LIIVI KEEL LATI KEELE MOJUSFAARIS

TIINA HALLING

1. Taustast

Vihemalt niikaugele tagasi vaadates, kui kirjasdna tunnistust voib anda, on
liivlased ja ldtlased ikka iihist territooriumi jaganud. Nende kujunemise
kohta on olnud mitmeid versioone, kuid praecguseks on loobutud rddkimast
liivlaste tulekust Létimaale kusagilt mujalt. Balti arheoloogid on
veendunud, et liivlased, samuti kui ldtlased, on vélja kujunenud Létimaal ja
on Litimaa polisrahvas. (Ernstreit 1996: 49)

Arheoloogiliste andmete pdhjal arvatakse, et juba pronksiajast on
Baltikum jagunenud kaheks osaks, lddnemeresoome ja balti rahvaste alaks
(Ernstreit 1996: 49). Kaugemas minevikus ei olnud keelte ja hdimude piirid
kindlaks kujunenud ning ka liivlaste péritolu ja muistsete asualade osas on
palju sellist, millele teadlased pole suutnud iihest vastust anda. Varase
rauaaja (1.-5. sajand) mdlestisi seostatakse nende ldinemeresoomlastega,
kellest on tekkinud soome ja eesti hdimud. Moninga kahtlusega lisatakse
neile ka liivlased. Pohilised uuema rauaaja (9.—12. sajand) liivlaste alad ja
kultuurikeskused asuvad siiski véljaspool varasema rauaaja kivikalmete
levikuala (Ernstreit 1996: 49). Siit hargneb keeruline probleem ning
liivlaste asualade, suhete ja mdjusfddride kohta nii varasel ajal saab teha
vaid oletusi.

Esmase kirjaliku liivlastele ja nende asualale viitava iilestdhenduse tegi
12. sajandil Kiievi PetSerski kloostri munk Nestor, nimetades Pohja-
Venemaa, Volga ja Balti rahvaid, kes olid kohustatud Venemaale makse
maksma. Loetletute hulgas esineb nimetus mu6s (PVL 1 1950: 13, vt ka
PVL II 1950: 211). Kroonika teises osas nimetatakse aga Riia lahe dires
Diitina suudmest kirde pool elavat hdimu nimetusega 1066 (PVL 11 1950:
211). Pole pohjust kahelda, et jutt kdib molemal puhul liivlastest. Eduard
Viiri (1959: 191) on seisukohal, et vorm z706s on ekslik, vdib-olla isegi
kirjutusviga, sest liheski teises allikas ei leidu liivlaste nimetuses ju-d ega
u-d. Rédkides hdimude omavahelistest suhetest ja siindmustest Baltikumis
alates 1184. aastast nimetab ka Ldti Henrik oma kroonikas liivlasteks Riia
(Liivi) lahe idaranniku aladel elanud lddnemeresoomelist rahvastikku (HLK
1881, 1938, 1955, 1962 jt). Ka Riia linn on ehitatud liivlaste kiila asemele.
Kroonik eristab siinkandis kolme suuremat piirkonda: Véina- (Daugava-)
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adrne liivi ala, pisut vahem tuntud liivi asundus Koiva (Gauja) pdhjapoolse
lisajoe Brasla &ddres Vonnust (Cesis) lddne pool (Kubesele, Satesele,
Sygevalde, Toreida jt) ning Metsepole. Lisaks mainib kroonik liivlaste
olemasolu ka Idumea-nimelises piirkonnnas, mille elanikke — idumealasi —
ta siiski eristab liivlastest (Tonisson 1970: 461).

Arheoloogilistele andmetele toetudes on vdidetud, et ainus ala
Liivimaal, mida peetakse liivlaste territooriumiks ka uuemal rauaajal, on
Metsepole (Ernstreit 1996: 49). Seetdttu vOib Tdonissoni arvates ainult
Metsepole liivlaste suhtes enam-vdhem kindel olla, et nad on Vidzeme
loodeosa kohaliku varasema lddnemeresoomelise rahvastiku jéreltulijad.
Hoopis keerulisem on Viina- ja Koiva-dirsete liivlaste péritolu kiisimus.
Viina- ja Koiva-liivlaste territooriumi varasemad muistised on iildiselt
baltiparased. Seetdttu on Tonisson pidanud voimalikuks, et siin vois kuni
umbes 10. sajandini paikneda balti hdimude territoorium ning sel juhul
peaks olema liivlased siia rdnnanud mujalt. Samas, Vdina alamjooks ja
Koiva-ddme liivi ala paistavad silma suhteliselt arvukate lddnemere-
soomeliste toponiiiimide, eriti hiidroniilimide poolest, mis peaks tunnistama
siinse lddnemeresoomelise resp. liivi asustuse pikaealisust. Selline vastuolu
on viinud Tonissoni moéttele, et lddnemeresoomelist rahvastikku vois selles
piitkonnas elada ka ammu enne 10. sajandit, kuid nad vdisid olla
kultuuriliselt balti naabrite moju all. (Tdnisson 1970: 462—463)

Kuna Pdhja-Kuramaalt on samuti leitud kivikalmeid, loetakse ka
Kuramaad ladnemeresoomlaste alaks (Ernstreit 1996: 49). Tonissoni (1970:
465) viitel ei leidu aga kuni 14. sajandini mingit vihjet selle kohta, et
Kuramaa esiajalooline ld&nemeresoomeline rahvastik oleks end kutsunud
liivlasteks, samuti ei teinud seda nende naabrid. Kiill aga radgitakse
Kuramaal elanud kurelastest. Kuna kurelaste hdim on juba ammu kadunud,
ei ole suudetud nende péritolu ja sugulussuhteid 16plikult selgitada. Ilmselt
radkis osa kurelastest liivi, osa kursi keelt, arvab Vaari (1995: 129). Ka
Henriku Liivimaa kroonikas ei réddgita seoses Kuramaaga liivlastest.
Tonisson on veendunud, et kui kroonikas Kuramaa liivlasi ei mainita, on
selge, et Liivi lahe idaranniku aladel elavaid liivlasi ei peetud Kuramaa
elanikega iiheks ja samaks rahvaks (Tonisson 1970: 464). Moiste Churland
esineb kiill juba 11. sajandist parinevas Breemeni Aadama kroonikas, kuid
selle elanikkonna etnilise koosseisu kohta miarkmed puuduvad (BAK 1876;
Schliiter 1902; Véiri 1959: 190). Kes aga olid Henriku Liivimaa kroonikas
mainitud curones, selle kohta on teadlaste hulgas erinevaid arvamusi.
Wiedemann (1857) on arvanud, et curones tdhistas liivlasi; Endzelinsi
(1970) arvates tdhistas see balti hoimu, kelle pohiasuala oli Laéne-
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Leedumaa, kuid pdhja pool ulatus see asustus Kuramaale; Valentin
Kiparsky (1939) on viitnud, et curones pole mitte etniline, vaid pigem
geograafiline nimetus, pohjendades oma seisukohta sellega, et 12. sajandil
olid ld&nemeresoome ja balti hdimud Kuramaal juba niivord segunenud, et
ajalooallikad neid enam ei eristanud. Jaédb iile arvata, et koiki Kuramaal
elanud hoéime nimetati kurelasteks, millele viitab ka asjaolu, et veel
tdnapdevalgi kutsutakse Saaremaal, mille elanikud on kuramaalastega
tihedas labikdimises olnud, liivlast kurelaseks.

On paradoksaalne, et etnoniiiim /iiviased tihistab tinapdeval nii Liivi
lahe ranniku liivlasi kui ka Kuramaa liivlasi. Nimetus Kuramaa liiviane,
mis ilmus ajalooallikaisse alles 14. sajandi keskpaigas, on Tonissoni
arvates siindinud kunstlikult ning seetottu, et kurelane oli tihendatud balti
péritolu kurSidega ja Kuramaa lddnemeresoomelist elanikkonda tuli teisiti
tédhistada (Tonisson 1970: 465). Teadaolevalt on Kuramaa liivlased ise
nimetanud end randalist ‘randlased’ (vastandades end nii létlastele, keda
nimetati momi’ed ‘maamehed’) vOi kalami’ed ‘kalamehed’, oma keelt
randakel ‘rannakeel’, hiljem ka /ivé kel ‘liivi keel” voi livodkel ‘liivlaste
keel’. Kuidas aga tekkis kaks teineteisest isoleerunud liivi rahvast, pole
teadlastel Onnestunud tdnaseni 10plikult vélja selgitada.

Tonisson (1982: 54) kirjutab: “Olles veel 10. sajandil tugevasti segatud
balti elementidega, kujunesid liivi kultuuri iseloomulikud jooned vélja 11.
sajandiks. 11. ja 12. sajandit voib pidada Gitsenguajaks, 13. sajandist algas
hadbumine.”

Lati Henriku kroonika andmeil asustasid liivlased veel 12.—13. sajandil
1/3 Léatimaast.
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Kaart 1. Liivlased 13. saj algul. Koostanud J. Jensen. (Henriku Liivimaa
kroonika. Stockholm 1962. Kirjastus Vaba Eesti. J. Mégiste tdlge.)

1622. aastast pédrinev Thomas Hidrne kroonika ei lase enam kahelda
litvlaste tugevas latistumisprotsessis. Kroonik viidab, et liivlased radgivad
peaaegu iga pdev lati keelt. Lati keele prioriteedi pohjusena nimetab ta
asjaolu, et liivlased elavad létlaste seas ja nende jumalateenistused on
latikeelsed. (Napiersky 1835)

A. L. Schlozeri kroonikast (1770) saame teada, et liivlased on sdilinud
ainult Salatsis ja Riia lahe rannikul (Kuramaa liivlastest Schlozer ei raégi).
Kiisimusele, mis keelt nad rdégivad, vastanud liivlased: mehs runnajam
liebieSSchu wallodu (Schlozer 1770: 353-354) ‘me koneleme liivi keelt’.
Igaiiks, kes véhegi ldti keelt oskab, tunneb siin dra ldti sonad runat
‘kdnelema, rddkima’ ja valoda ‘keel’. L. J. Borgeri kogutud andmed
parinevad aastast 1778. Autor rdédgib liivlastest, kes elasid Salatsi ja Riia
imbruses. Kui palju tdpselt tol ajal liivlasi olla vdis, sellest Borger ei rdégi,
kuid tema kokkupuutest liivlastega annab muuhulgas tunnistust Riia-
lahedase kortsi koogis tihe lapse suust kuuldud lause emma, emma kurrat
koke, mispeale liivi naine selgitanud, et nad on liivlased ja see on nende
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vana keel. (Borger 1778: 56-59) Vana keel — niisiis, mitte igapdevakeel.
Liivi keelest, liivlaste elust ja jarelikult ka olemasolust nii Salatsis kui ka
Kuramaal réddgitakse véljaandes “Wdchentliche Unterhaltungen” (1805) ja
Jannau uurimuses (1822). Salatsi liivlaste 10plikku latistumist nimetab oma
tilestdhendustes F. Kruse (1846), kelle andmeil radkis tol ajal Salatsi liivi
keelt neli meest ja iiks naine. Samas olevat tal andmeid iiksikute liivlaste
olemasolu kohta Sigulda iimbruses. Kuramaal elas Kruse andmete pdhjal
tol ajal ca 3000 liivlast. Peterburi TA akadeemiku A. J. Sjégreni esimese
Liivimaa ekspeditsiooni (1846) materjalidest selgub, et Vana-Salatsis liivi
keele oskajaid enam pole, kuid Uue-Salatsis kdneleb liivi keelt veel 16
meest ja 6 naist. Sjogreni teine Liivi ekspeditsioon toimus iiksnes
Kuramaale 1852. aastal. Ta mairgib seal liivlaste arvuks 2324
(ldanemurraku konelejaid 724 ja idamurraku kdnelejaid 1600). 1859. aastal
ilmunud vurimuses nimetab Sjogreni t60 jatkaja, Peteburi TA akadeemik F.
J. Wiedemann Salatsi liivlaste arvuks 8, Kuramaa liivlaste kohta aga iitleb
ta, et neid on rohkem kui 2000. (Wiedemann 1861: 193-202, 209-220,
225-241).

Seega saame kroonikaist teada, et 11. sajandil on liivi keel olnud
Salatsi murdealal veel tdies elujous, et alates 12.—13. sajandist hakanud liivi
keele kasutus mérgatavalt vihenema ning 17. sajandiks olnud liivi keel neil
alul praktiliselt hddbunud. Lati ajakirjanduse andmeil olevat viimane
Liivimaa liivi keele kdneleja surnud 1868. aastal.

Tonisson (1982: 54) kirjutab: “Mitte iihelegi Baltimaade rahvale ei
mdjunud sakslaste sissetung ja selle kaasndhud nii hévitavalt kui liivlastele.
Koos sakslaste voimu kindlustamisega algas liivlaste litistumine. Lisaks
mitmetele sotsiaalsetele ja majanduslikele teguritele soodustas seda
protsessi loodusliku piirivoondi puudumine liivi ja latgali maade vahel.
Liivlaste ldtistumine kulges kiiremini Véina- ja Koiva-ddrsetel aladel,
aeglasemalt endises Metsepoles, eriti selle pohjaosas, kus liivi keelt
konelevaid inimesi oli veel 19. sajandil.” Liivlaste l4tistumine ei toimunud
mitte niivord otsese segunemise, s.0 segaabielude kaudu, kuivord liivlaste
massilise iilemineku teel 1dti keelele. Sealjuures on tdhelepandav, et
tileminekul lati keele kasutamisele pole liivlased seda pohjalikult dra
oppinud. (Tonisson 1976: 204) Tulemuseks oli, et kunagise Metsepole alal
koneldakse kuni tdnaseni monevOrra moonutatud lati keelt, s.o 1iti keele
liivi murret (Rudzite 1964: 149).

Kuramaa rannikul piisis liivi keel elujoulisena mérksa kauem, voiks
Oelda, et tidnaseni. Kaitsvaks teguriks vdis siin osutuda Kuramaa ranniku
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eraldatus iilejddnud Létimaast metsade ja soodega. Muu maailmaga suheldi
pigem mere kui maismaa kaudu.

Vastavalt kahele suuremale liivlastega asustatud alale kujunesid ka liivi
keele pohilised murded: Salatsi ja Kura murre. Erinevused kahe murde
vahel on kiillaltki suured. Kuramaa liivi keelel on olulisi iihisjooni liti
keelega, Salatsi aladelt kirjapandu meenutab aga pigem eesti keelt. Kuidas
tapselt tekkis kaks teineteisest isoleerunud liivi rahvast, pole teadlastel
onnestunud 10plikult vélja selgitada. On vaid teada, et “Kuramaa liivlased
ja Liivi lahe idaranniku liivlased kujunesid teineteisest mdnevorra
erinevates etnilis-kultuurilistes oludes.” (Tonisson 1982: 56, 1970: 466)
Hiljem hakati molema konglomeraadi kohta kasutama {iihist nimetust
Livodmé ‘Liivimaa’. Livli ‘liivlane’ v0ib aga tdhistada nii Riia lahe
rannikul, Kuramaa rannikul kui ka kus tahes mujal Léitimaal elanud liivlast.

Ténapideval liivlastest ja Liivimaast rdékides lahebki mote ehk eelkdige
just Kura poolsaarele, mida uhuvad Riia poolt Viikese mere (v Piski me’r)
ja Ventspilsi poolt Suure mere (Iv Sir me’r) lained, mis Kolka nina (v
Kitolka nana) kohal teineteisega risti jooksevad. Siin metsade riipes
rannajoont jérgides paiknevadki liivi kiilad, kus veel méodunud sajandi
algul suheldi liivi keeles.

LAANEMERI . Vaid
- Siinag wolka
Kuostrog Fitrog
Piza ﬁiksiglﬁg Mustanum
. ¢ Ira RITA LAHT
Luaz
. .
Dundaga -

Ventspils
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Kaart 2. Pohja-Kuramaa Liivi kiilad. Kaart périneb raamatust Kaheksa
keelt, kaheksa rahvast.

Veel kiimmekond aastat tagasi vois neis kiilades kohata hédid liivi keele
konelejaid, ehkki nende arv ei iiletanud juba tol ajal kahe kde sdrmede
kogusummat. Praeguseks on hdid informante jirel vaid iiks — 85aastane
Viktor Berthold —, lisaks moniteist inimest, kes erineval tasemel on
omandanud liivi keele, ning moned, kes nostalgilise meenutusena
tunnistavad oma liivi péritolu.

Kuramaa liivlaste 12 rannakiila olid naaberaladest metsade ja soodega
eraldatud ning arvatavasti seetdttu piisis siin liivi keel koige kauem.
Idapoolsed Kuramaa liivi kiilad paiknesid Dundaga mdisa maal,
ladnepoolsed kolm kiila kuulusid aga Pope moisale. Suhtlemine toimus
moningal maédral vaid sisemaa létlastega (vahetati kala vilja vastu) ja
linnadega (miiiidi kala Riiga ja Ventspilsi). Kuid see kontakt ei toonud veel
kaasa lati asukate ilmumist liivi kiiladesse. 1850. aastal oli siin latlasi vaid
0,27%. (Linnus 1982: 67)

19. sajandi teisel poolel hoogustus kapitalismi areng ning tekkisid
soodsad tingimused kala ulatuslikumaks turustamiseks. Selle tulemusena
kasvas eriti idapoolsete kiilade rannatalude rahaline sissetulek, mistSttu
Dundaga mois mitmekordistas feodaalrenti. Need talupojad, kes keeldusid
naaberkiilade elanikega vorreldes kolm ja enam korda korgemat renti
maksmast, saadeti oma taludest vilja ning asustati {imber sisemaa lati
kiiladesse. Liivlaste tiihjaksjdénud taludesse toodi ldti pered. Nii algas
etniline segunemine Ida-Liivi kiilades. Lédne-Liivi kiilade (Piza, Luz, Ira)
talupoegi iimber ei asustatud, seetdttu assimilatsioon neid kiilasid ei
kahjustanud. Nii piisis Kuramaal liivi keel ja meel veel monda aega
elujoulisena. Assimilatsiooni pidurdas lisaks territoriaalsele isoleeritusele
ilmselt ka oma keel, kultuur ning alates 19. sajandi teisest poolest ka oma
kirjasona. Ometi oli liivlaste saatuseks hévida siingi. Ilmselgelt
poordumatuks muutus olukord liivlaste jaoks seoses maailmasddadega.
Kuramaa rannikule rajati sdjaviebaasid ning siinsed elanikud saadeti maalt
vilja. Sodade kdigus evakueeruti kaluripaatidega iile mere Rootsi. Paljud
rdndasid sealt edasi mujale maailma. Mindi ka Eestisse ja Venemaale.
Lopuks piihkis veel riismed noukogude koloniaalpoliitika, mis liivi rahva
tagatipuks lausa olematuks tunnistas, nii et iga liivlane pidi valima, kas ta
soovib passi jérgi olla latlane v3i venelane. Nii tallati ajalooline tode jalge
alla.
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2. Keelest

On ilmne, et uurali keelkonna lddnemeresoome keelte rithma kuuluva liivi
keele meile praktiliselt teadmata aja kestnud enam v0i vdhem tihe
kokkupuude indoeuroopa keelkonda kuuluva liti keelega on jitnud oma
jélje ja et see jélg on aastasadadega, aga ka iga aastaga jirjest suuremaks ja
siigavamaks muutunud. Seetdttu on igati ootuspérane, et olulise osa liivi
keele eriarenguist moodustavadki iihisjooned léti keelega, kuigi liivi keeles
on selliseidki eriarenguid, mis ei ole otseselt ei naaberkeele ega
sugulaskeelte mojutused, vaid on teistest suhteliselt isoleeritult elanud
rahva keele sisemise arengu tulemus. Muidugi on ilmselge ka vastas-
suunaline mdju: nimelt, lati murrete hulgas on suur osakaal liiviparastel
murretel.

Paul Ariste (1981: 78-79) kirjutab: “19. sajandi 16puks héédbus liivi
keel Salatsis. Téiesti liivikeelseks jdid 12 rannakiila Pohja-Kuramaal. Kuigi
liivi kiilad olid metsade ja soodega léti kiiladest eraldatud, tungis neisse iitha
enam létlaste ja lati keele moju. Liti laensdnade arv kasvas kiiresti ja léti
keele fonoloogia avaldas suurt mdju. Liivi keelest hakkasid kaduma keelele
omased héilikud, mis asendusid 14ti hdélikutega. Néiteks 6 ja ¢ asendusid e
ja i-ga, sest léti keel labialiseeritud eesvokaale ei tunne. Léiti mdju kasvades
pole liivi keel siiski muutunud segakeeleks, kreoliseerunud keeleks.” Liivi
ja léti keele iihisjooni ilmneb aga grammatika igas osas, samuti sOnavaras
ja héélduses. Assimilatsioon on haaranud keelt tervikuna.

Hidldusest. On juhtunud, et esmakordselt liivlase suust liivi keelt kuulnu
on kiisinud: “Oli see niiiid liivi voi lati keel?” Jérelikult ei suuda harjumatu
korv alati eristada kaht erinevasse keeleperre kuuluvat keelt. Kdlalise
sarnasuse, mis eksitab eelkdige algajat kuulajat, pShjustavad suures osas
intonatsioon ja hdilikud, mis kahe rahva korvu ja segamini elamise
tulemusena on kummagi keele teisele kdlaliselt iisnagi sarnaseks vorminud.
Kui kahte keelt korvutama hakata, siis ei ji4 mérkamata, et liivi tdhestik on
monevorra mitmekesisem kui l4ti tdhestik. Niiteks voimaldab liivi tdhestik
varieerida kokku 19, 1dti oma aga kdigest 12 erineva vokaalkuju kvantiteedi
(pikkuse) vahel, diftonge on liivis 15, litis 10 (1ati kirjapildist puuduvad
ladnemeresoome keeltes hésti tuntud téppidega vokaalid ja 6), konsonante
on liivis ja ldtis vordselt (26), mdningaid erinevusi esineb vaid
markimisviisis (vt Suhonen 1973: 14).
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Sonalaenud. Assimilatsiooni, kokkusulamist ldtlastega on soodustanud
olulisel maiéral sakslaste sissetung Liivimaale ja liivlaste alistamine, sest
ajalooallikad maérgivad, et liivi keelde on hakanud juba tol ajal sugenema
lati sdnu. Sjogreni-Wiedemanni liivi-saksa sOnaraamatus (1861) leidub
juba hulgaliselt laensonu l4ti keelest, mida kasutati esialgu paralleelselt liivi
omasoOnadega, hiljem aga mindi jarjest enam {ile 14ti sonadele. Sellistest on
tdnapdevalgi veel paralleelselt kasutusel diezgan ~ kil ‘kill, killalt’,
passoul ~ motlma ‘maailm’, svato ~ piva ‘piha’, bdz ~ ilmo jpt, kuid
enamiku selliste sonade puhul on liivikeelne variant loovutanud vdhehaaval
eesOiguse latipdrasele sOnale, nagu nt bro’utso ‘soita’, dadza ‘takjas’,
erskoz ‘okas’, bon ‘rong’ jne. Seppo Suhose viitekirjas “Die jungen
lettischen Lehnworter im Livischen” (1973) on registreeritud liti laene voi
lati keele vahendusel liivi keelde joudnud sdnu 2534. Niiiid, kakskiimmend
kolm aastat hiljem on reaalsed niitajad loomulikult véiga {ihesuunaliselt
muutunud.

Koos ldti sonadega on liivlased létlastelt laenanud ka verbiprefiksid.
Verbiprefikseid on liti keeles 11: aiz-, ap-, at-, ie-, iz-, no-, pa-, par-, pie-,
sa-, uz-. Samad 11 verbiprefiksit on héélikuliselt varieeritult kasutusel ka
tanapdeva liivi keeles. Neid on koos variatsioonidega kokku 28: (Kettuse
sonaraamatu (1938) jargi ais-, aiZ-, aiz-, ais-, ais-; ap-; at-; ie-, i’e-; is-;
nu’o-, nuo-, no-, nu-, pa-, pc’f—, pa-, po-, por, par-, pc'?r—; pi’e-; sa-;
us-, uz-, iis-, #iz-) (vt ka Sivers 1971, Halling 1996). Uhe ja sama
verbiprefiksi erinevate variantide teket liivi keeles on arvatavasti
soodustanud teatav hddlduslik erinevus kahe keele vahel, mis liivi keeles on
kirjapildile vastav, ei ole seda aga alati léti keeles (nt nuo ja no, kus viimase
latiparane héildus oleks nuo, kusjuures esimest ldti prefiksite hulgas ei
leidu). Siiski pole liivi omasonadele léti prefikseid liidetud, vaid need
liituvad jérjekindlalt vaid vastavatele l4ti laensdnadele, seega — prefiksid on
laenatud koos verbiga.

Lati keele mdju on tunda ka grammatikas. Eituse véljendamisel
poordub verb mitmuse koigis aegades nagu liti keeleski. Niiteks verbi
volda ‘olla’ eitavas kdnes pooramine oleks jargmine: (preesensis): még db
ilomo ‘me ei ole(me)’, tég dd oto ‘te ei ole(te)’, ne db iioto ‘nad ei ole(te)’;
imperfektis: még iz iomo ‘meie ei (preterite) ole(me)’, teg ist iiotd ‘teie ei
(preterite) ole(te)’ jne, verb lugema: Iv még db lu’ggom, teg dt lu’ggot, ne
dab lu’ggot ‘me ei loe(me), te ei loe(te), nad ei loe(vad)’, vrd It meés
nelasam, jis nelasat, vini nelasa.

Konstruktsioonilt 14ti keelega sarnane (kuid eesti keelest erinev) on
debitiivne lause: vrd Iv T7d’'mmon (daat) vuo/ brou’tsomést Siomo, It
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Vinam (DAAT) bija jabrauc uz Somiju ‘Ta pidi sditma Soome (sona-
sonalt: Tal oli sOitmist ...)” Mi’nnon um lu’ggéomost ‘Ma pean lugema
(sOna-sonalt: mul on lugemist)’ jne.

Liivi imperatiivse lause obligatoorseks komponendiks on kalkeeritud
laenpartikkel laz (vrd liti /ai) ‘las’ ja monikord ka verbi indikatiivi 3.
poore, nt lv laz ta rokandob (pro rokandog), It lai vins rund, ee las ta
koneleb. (Rudzite 1980: 234)

Verbi 3. poore domineerib ka impersonaalsuse véljendamisel, vrd v
Pivaskuodas andab je’dso jumalleibo, siz vind, 1t Dievnama tiek dota tam
sakuma dievmaize, péc vins, ee kirikus annab (pro antakse) algul
armuleiba, siis veini.

Passiivi viljendamisel on tiilipiline verbi sodo ‘saada’ kasutamine koos
passiivi (mineviku) partitsiibiga, mis on omane ka liti keelele (I4ti passiiv)
ning voimalik samuti eesti keeles, nt Iv Ne’i sob nuttot, kutstot , ee nii
kutsutakse (nii saab kutsutud), vrd ka sks Das wird genannt. Ilmseks
eeskujuks on siingi 14ti passiiv, mis on kasutatav ainult impersonaalses
tdhenduses ja mida moodustatakse abiverbide tik?, tapt, kfiat ‘saama’ ning
bit ‘olema’ vormidest ja passiivi mineviku partitsiibist (Rudzite 1980:
234), nt Iv sab ando, 1t tiks dots ‘antakse’.

Lati keele mdjul voib ainsuse 3. isiku vorm asendada mitmuse 3.
isiku vormi (balti keeltes on need identsed): tovaz ja til, ne md ddon
pit’gob (pro pii’gobod) amadon i’f{o (Kettunen 1925: 59) ‘torm ja tuul,
need puhub (pro puhuvad) meist koigist tile’.

Liivi impersonaali oleviku partitsiip véljendab sama, mis vastav
vorm léti keeles: jiiodob ‘joodav, joogi-, jook’, vrd It dzeram(ai)s. Seda
latiparasust on konstateeritud ka eesti murdeis. (Vt Rudzite 1980: 234)

Uks keskvérde moodustamise kahest vdimalusest on tarind, mis
koosneb litist laenatud partiklist jo koos adjektiivi algvordega, nt jo sur
‘suurem’. Teatud sdnade puhul on nimetatud véljendusviis ainuvdimalik, nt
jo pu’nni ‘punasem’.

Liivi kéddndesiisteemis on samuti tunda l4ti mojusid. Neljateistkiimnest
kddndest (nominatiiv, genitiiv, partitiiv, daativ, illatiiv, inessiiv, elatiiv,
allatiiv, adessiiv, ablatiiv, instrumentaal (Kettuse koostatud paradigmas
translatiiv-komitatiiv), abessiiv ja instruktiiv) neli (allat, adess, ablat, ja
instr) on ebatdieliku paradigmaga ning kaks kéddnet — daativ ja
instrumentaal — on ld4nemeresoomes tundmatud.
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Ainsus Mitmus

Nominatiiv jalga jalgad
Genitiiv jalga jalgad

Daativ jalgan jalgadon
Instrumentaal jalgaks jalgadoks
Partitiiv jalgd jalgi ~ jalgdi
latiiv jalgd(z) jalgiz ~ jalgzi
Inessiiv jalgas jalgis ~ jalksi
Elatiiv jalgast jalgist ~ jalksti
Allatiiv jalgol -

Adessiiv jalgal -

Ablatiiv jalgald -

Instruktiiv - jalgin
Abessiiv béz jalgd biz jalgi

Tabel 1. Liivi kddndestisteem.

Viliskohakidnete vihest produktiivsust liivi keeles (vaid talu- ja
kohanimedes, leksikaalistunud viljendeis ning moningates partiklites)
korvab valdaval méidral l44nemeresoomes tundmatu daativ, mis
funktsionaalselt langeb peaaegu tiielikult kokku liti daativiga, pole aga
siiski iile votnud lati daativi tunnusmorfeeme. (L&ti keeles markeerivad
daativit meessoost sonade puhul -am (Pl-iem), -im (Pl -im, -jiem, -iem), -um
(Pl -iem) ja naissoost sonade puhul -ai (Pl -am), -ei (Pl -ém), -ij (Pl -im),
liivi daativit markeerib aga -(6)n, kus -0- on vahevokaal ning -n on
keeleajalooliselt seostatud genitiiviga vOi genitiiv-instruktiiviga.) Juba
Wiedemann konstateerib teoses “Joh. Andreas Sjogrens Livische
Grammatik nebst Sprachproben. Gesammelte Schriften” (1861: 72 jj), et
viéliskohakdinete kasutus on liivi keeles vdga piiratud ning seetdttu ta neid
oma koostatud kadidndeparadigmas ei esitagi. Seevastu Lauri Kettunen on
viliskohakdinded kdéndeparadigmasse siiski sisse pannud, kuid méarkinud
sealjuures nende véga véhest produktiivsust. Eduard Vééri viitekirja (1974)
jargi oli viliskohakddnde sufikseid kandvaid adverbe veidi iile 80. Daativi
kasutuselevottu liivi keeles on enamik teadlasi pidanud l4ti keele mojuks.
Lati mdjule viitab siinkohal ka Kettunen oma sdnaraamatu “Livisches
Worterbuch mit grammatischer Einleitung” (1938) grammatikast tilevaadet
andvas sissejuhatuses. Arvo Laanest (1982) on aga seevastu juhtinud
tdhelepanu asjaolule, et daativ esineb ka mordva, mari jmt uurali keelkonda
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kuuluvas keeles, mistdttu ta peab liivi daativit algupéraseks ning arvab, et
mujal lddnemeresoomes on viliskohakédidnded daativi korvale tdrjunud.

Osaliselt  tdidavad  liivi  viliskohakddnete  funktsioone  ka
sisekohakéénded ja postpositsioonkonstruktsioonid, harvadel juhtudel ka
moni muu kéddne. Kuna ldti keel ei tunne véliskohakdindeid ega ka
kéddndevormi abil kohasuhete diferentseerumist latiivse, lokatiivse ja
separatiivse muute vahel, markeeritakse kohasuhteid pohiliselt lokatiiviga
ning muute tipsustamiseks lisatakse vajadusel vastav partikkel. Sarnast
tendentsi on mérgata ka liivi keeles, néit v sie ma lugiz bib6los (inessiiv),
vrd 1t to es lasiju bibele (lokatiiv), ee seda ma lugesin piiblist (elatiiv).
Mbonikord on sama funktsiooni véljendamiseks kasutatud kahte voi kolme
paralleelvormi, nt véljendab merel viibimist nii postpositsioon mi’er pdl
‘mere peal’ kui ka adverbistunud mie’rrol ‘merel’, samuti
sisekohakéédndeline mie’rs0 ‘meres’. Sarnaselt viljendatakse sdjas
viibimist: fa um suodas (inessiiv) / suodal (adessiiv/adverb) / suoda pdl ‘ta
on sdjas’. Uksikjuhtudel vdib aga liivi keeles olla viliskohakiindeline
vorm seal, kus teistes lddnemeresoome keeltes kasutatakse sisekohakiinet,
nt ta 1d’b lo vvol (allatiiv) ‘ta liheb voodisse’, ta magiib loval (adessiiv) ‘ta
lamab voodis’, mis on ju isegi loogilisem kui sisekohakéénde kasutamine.
Selliseid vorme loetakse adverbistunuiks (vt Vééri 1974).

Veel iiks suuremaid “korvalekaldeid” lddnemeresoome noomeni
tiilipilisest paradigmast on védga poliifunktsionaalne instrumentaal.
Nimetust instrumentaal kasutas juba Wiedemann oma teoses “Joh. And.
Sjogren’s Livische grammatik nebst Sprachproben” (1861), kirjutades
jargmist: “Der livische Instrumental hat vier verschiedene Bedeutungen, fiir
welche die finnische Sprache auch wirklich vier od. Fiinf Casus besitzt
(Translat., Adess., Comitat., Essiv, Instruktiv), die ehstnische aber nur drei
(Adess, Factiv und Instrumental)” (1861: 78). Lauri Kettunen (1938) aga
seevastu pidas otstarbekaks jirgida lddnemeresoomepérasust ning kasutas
siinkohal liitnimetust translatiiv-komitatiiv. Tanapdeval on taas loobutud
liitnimetuse kasutamisest instrumentaali kasuks. Néiteid liivi instrumentaali
kasutusest: v liviist nutabod éptsta randalistoks (INSTR), It libiesi sauc
sevi par krasta iemitniekiem (PAR+DAAT) ‘liivlased nimetavad end
rannaelanikeks, randlasteks’, lv tafSpivadoks (INSTR) tieb vo’ltd ama
ro’vz, It uz ziemsvétkiem (UZ+DAAT) visa tauta britvé alu. Translatiivset
funktsiooni tditvale instrumentaaladverbiaalile lisatakse ténapéeval
sagedasti léti keelest périnev laenprepositsioon pa (<pa(r)), viljendamaks
tegevuse resultatiivsust, kuid see pole obligatoorne ega liivi keelele
algupdraselt omane: nt 1v iks blédnikd ti’eb je'nno ro’vzto pa bléednikaks
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(PA+INSTR), It viens blédis padara par bléziem (PAR+DAAT) daudzus
“liks pettur teeb palju inimesi pettureiks (TRANSL)’; v kuré tei entsta pa
nitorizandoks, 1t velns ir parverties par jaunskungu ‘kurat moondas end
noorhirraks’ (Halling 1998).

Abessiivsuse viljendamisel ei kasutata enamasti ootuspérast abessiivi-
sufiksit -tt0 (*< -tta(k), vaid abessiivi vormistajaks on konstruktsioon, mis
koosneb noomeni partitiivsest kujust ja kalkeeritud prepositsioonist bdz (<It
bez): um 1d’mést béz leib6 (BAZ+PART) ‘tuleb minna leivata’, vrd It bez
maizes (BEZ+NOM). Litiparase bdz korval on sidilinud ka lddnemere-
soomepérane i/mo ~ ilma ‘ilma’.

Lati moju ilmneb sageli just funktsioonide osas ka kaassdénade
kasutuse puhul. Kaassdnu on liivi keeles iildse 80 ringis, ldti keelest
laenatud on neist vaid kaks: bdz (< It bez) ‘ilma’ ja lidz ‘kuni, saadik’.
Esimese korval sekundeerib ka ld&inemeresoomepérane ilmé ‘ilma’ ja teise
korval domineerib lddnemeresoomepdrane sond, ndit It Lidz + daat: Ne
skaita lidz simtam ‘Nad lugesid kuni tuhandeni’, Iv ve’? um i’l pd, jalgad
ab kumtot pii’oj sono (GEN+ son) ‘vesi on {ile pea, jalad ei ulatu pohjani’.
(Halling-Kukk 1993)

Viga produktiivne prepositsioon on i’/ ‘ile’, mis on siilitanud
ladnemeresoomepérase kuju, kuid on funktsioonilt tunduvalt mitmekesisem
kui eesti iile, vastates tdhenduse poolest liti prepositsioonidele par, pa,
pari, uz, ar, lisaks veel noomenile lokatiivis, akusatiivis ja genitiivis. Nt lv
Még rokandom i’l randalist un i’l randakel, 1t Més rundajam par libiesiem
un par libiesu valodu ‘me radgime liivlastest ja liivi keelest’ (‘iile liivlaste
jaile liivi keele’; Iv Kim umart i’] marka (i’1+GEN), vrd It pieci aboli par
vienu marku (par+ACC); v piiosod i’] te tulto neitsod juro (I’I+GEN), 1t
Puisi naca uz nakti pie meitam (uz+ACC) ‘poisid tulid 60sel/60seks
tiidrukute juurde’.

On loomulik, et liivlaste ja latlaste kdrvu ja segamini elamise tulemusena
on need rahvad teineteisele ldhenenud nii keeleliselt kui ka geneetiliselt.
Piir liivlaste ja létlaste (voi liivi ja léti keele) vahel on kaldunud ajaloo
jooksul iiha enam létlaste (lati keele) kasuks. Tonu Karma on aastaid tagasi
oma liivlasi kisitlevas ettekandes 6elnud jargmist: “Koik oleks muidu kena,
kui liivlasi oleks paari nulligi vdrra rohkem. Liivlased elavad edasi
latlastes, kellest kolmandik raédgib liivipdrast murret (taami murded).
Liivlased on aga léti keelde kaasa toonud oma keelt ning muutnud selle
koige soomeugrilisemaks indoeuroopa keeleks.”
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Tiina Halling: Liivi kiil liiti keele moo all

Liivldseq, kid kdndlosdq uurali kiilkunna ddagumeresoomd kiiliriihma kiilt,
ni ldtldseq, kid konodldsdq indoeuruupa kiilkunna balti rithma kiilt, ommaq
koik aig titen elédniiq; nii om ka kiili tddnotd0sd pédle moomind kdigildd
loomuperiline. Kas dkva liti keelest vai sis l4ti keele kaudu om liivi kiilde
tulnuq ligi 3000 sdnna. Liivldseq ommaq nakanuq pruukma koiki 11 I4ti
verbiprefiksit (aiz-, ap-, at-, ie-, iz-, no-, pa-, par-, pie-, sa-, uz-), kukki
foneetilisdlt om indmb t30sdndit (ais-, aiZ-, aiz-, ais-, ais-; ap-; at-; ie-,
i’e-; is-; nu’o-, nuo-, no-, nu-; pa-, pa-, pa-, po-, por, par-, pér-; pi’e-; sa-;
us-, uz-, iis-, iiz-). Uten koiki t5dsondiddga om iittekokko 28 prefiksit.

Lati kiil om mdotanuq ka liivi keele eitiist; liivi keelen ku lati keelengi
kaanis verb koiki aigd mitmuson (még db lu’ggom ‘miiq ei loe(miq)’, vrd
liti més nesalam). Uttemuudu andas edesi ka dibitiivsiist (ti’mmén vuol
brou’tsomost siomo ‘td pidi Suumd soitma; sOna-sonalt tdl oll sGitmist
Suumd’).

Toistmuudu ku kdigin tdisin ddagumeresoomd keelin om liivi keelen
(6)n-16pulind  daativ, ks-/koks-10pulind instrumentaal ni segdhiis
kotusdkadniissin. Kukki daativi ja instrumentaali moodumarkdrit ei oloq
lati kiil modotanuq, om siski tuu, et naaq kidniiseq liivi keelen oldman
ommagq, selge léti keele mdjo.

Abessiivsusd edesiandmisdl ei pruugitaq indmbaéste liivi keele umma
abessiivi 10ppu -tto (*<-ttak), nigu vdinuq uutaq, a hoobis osakdiniissen
nimisdnna ni prepositéuuni bdz (< liti bez): wum Ildmést biz leibé
(béz+Npart) ‘pidt leevdldd minema’, vrd lati bez maizes (bez+Nnom). Lisas
lati lainuld bdz voi 16iidéq ka ddagumeresoomd keelild umast ilmo ‘ilma’.

Tosost kiilest om liivi keele 80 pre- vai postpositsooni sidn veidiiq
saantsit, mid ommagq léti keelest lainaduq (niiitiises /idz ‘kooniq’, bdz ‘ilma’).
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KARAIIMIEN MONIKIELISYYTTA LIETTUASSA

TAPANI HARVIAINEN

Karaiitit (engl. Karaites, saks. Karder) edustavat juutalaisuuden erdénlaista
reformaatioliiketts, joka syntyi 700-luvulla jKr. Irakissa ja levisi sieltd Lahi-
Itd4n, Turkkiin, Krimille, Ukrainaan ja Liettua-Puolaan. Keskeinen periaate
karaiiteilla on palaaminen pelkkddn heprealaisen Raamatun eli Vanhan
testamentin sanaan, mikd samalla tarkoittaa koko rabbiinisen Talmud-
kirjallisuuden ja -perinteen hylkdamistd. Alkumenestyksestdfin huolimatta
karaiittien liike ei koskaan vetéinyt puoleensa juutalaisten enemmistdd vaan sen
kannattajakunta jéi varsin pieneksi. Nyky#én karaiitteja on maailmassa noin 20
000, joista valtaosa asuu Egyptistd muuttaneina Israelissa.

Itd-Euroopan karaiimit ovat uskonnoltaan karaiittisen juutalaisuuden
haarautuma, mutta turkkilaissukuista kieltd puhuvina ja omia erikospiireitdéin
korostavina he ovat 1800-luvulta saakka pyrkineet erottautumaan juutalaisista
ja ovat muodostaneet erityisen uskonnollis-kansallisen etnisen ryhméin. On
varsin todenndkoistd, ettd he alkuaan ovat tuhat vuotta sitten Krimilld ja/tai
nyky-Ukrainan  eteldosissa  karaiittiseen  juutalaisuuteen  kédntynyt
turkkilaisheimo, jota ei kuitenkaan tule yhdistdd ilmeisestikin rabbiiniseen
(“tavalliseen™) juutalaisuuteen jo aiemmin kadntyneisiin kasaareihin.
Mustanmeren rannoilta karaiimit néyttavét levittdytyneen jo 1300-luvulla
lantisen Ukrainan ja aikansa suurvallan Liettuan kaupunkeihin. Juutalaisesta
uskonnosta johtuen niin karaiitit kuin karaiimitkin ovat kiyttdneet heprean
kieltd uskonnonharjoituksen ja kirjallisen kultuurinsa kielené.

Ita-Euroopan karaiimeja on kaikkiaan ehké pari tuhatta, mutta etenkin
entisen Neuvostoliiton suurkaupungeissa eldneet karaiimit ovat suuressa
maiirin kadottaneet kaiken perinteensa, ja uudistuspyrkimyksistd huolimatta
sama koskee laajalti myds Krimin noin 700 karaiimia. Parhaiten
karaiimitraditiot ovat sdilyneet ja nyt uudelleen elpyneet Liettuassa ja
Puolassa, missd useimmat karaiimit ovat liettualaisten heimolaistensa
sukulaisia. Heidédn méérinséd on kuitenkin sangen pieni: Liettuassa runsaat
250 ja Puolassa runsaat 100 henked.' Yksittdisid perheitd asuu toki
muuallakin, mm.

1
Adamczukin mukaan (Adamczuk-Kobeckaité-Pilecki 2003: 32-36) Liettuassa 280 ja

Puolassa 126; madrittelyn erds ongelma on se, ettd seka-avioliittojen lapsia ei periaatteessa
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pidetd karaiimeina, mutta viime vuosikymmenind tdssd kohtaa ajatelutapa on muuttunut
henkil6kohtaisen paéatoksenteon hyvéksi.
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Virossa. — Karaiimeista ja heiddn historiastaan lisdd tarjoavat mm. Mann
1931/1972, Schur 1992, Miller 1993, Vaba 1993, Harviainen 2003a ja
2003b, Polliack 2003, Jankowski 2004 ja Abkowicz 2005.

Karaiimit edustavat Baltian alueellakin poikeuksellisen vahvasti
monikielisyyttd ja kielenvaihtoa. Heiddn tapauksessaan ei kyse ole
diglossiasta vaan ilmidstd, jota voitaisiin kutsua penta- tai kvintaglossiaksi,
silld heprean ohella heiddn puhumiaan kielid ovat olleet ainakin karaiimi,
puola, vendji ja liettua. Téstd tilanteesta ja sen nopeasta muuttumisesta
johtuen tahtoisinkin innostaa tutkijakollegoja kiinnittimain huomiota myds
karaiimien pieneen kansallisuuteen — niin kauan kuin monikielisyys ja
koodinvaihto ovat vield heidin parissaan eldva ja dokumentoitavissa oleva
ilmio.

Vuosisatojen ajan heprea oli karaiimien uskonnon ja kulttuurieldmén
kieli, ja sitd pyrittiin opettamaan kaikille pojille myos Liettuassa aina
karaiimien koulun sulkemiseen saakka wvuonna 1940. Jumalanpalvelus
tapahtui heprean kielelld, vaikka kielen ymmaértdmisen taito véhitellen kavi
sangen vajaaksi. Useimmat kirjat, asiakirjat ja yksityiskirjeet (mm.
Abraham FirkovitSin yksityisarkisto, jota sdilytetdin Venidjin Kansallis-
kirjastossa Pietarissa, ks. Starkova 1975, Harviainen 1999) Kkirjoitettiin
kuitenkin hepreaksi 1900-luvulle saakka.

Liettuan, Krimin ja Istanbulin karaiimien tapa &4ntdad hepreaa poikkeaa
jyrkdsti samojen seutujen juutalaisten addntdmistraditiosta. Karaiimien
perinteeseen sisdltyy piirteitd, jotka yhdistdvdt sen suoraan tuhat vuotta
sitten Palestiinassa noudatettuun heprean aidoimpaan ns. tiberialaiseen
lukutapaan. Muualla vastaavia piirteitd on sdilynyt ainoastaan Jemenin
juutalaisten parista. Nami erikoisuudet ovat hyva lisdtodiste siitd, ettd
karaiitit jo varhain todellakin paneutuivat Raamatun ja sen heprean
tutkimiseen ja sdilyttivdt oppimansa tradition erityisen huolellisesti. Nyt
tdma tuhatvuotinen perintd on endd muutaman miehen varassa, eikd néyti
luultavalta, ettd se siirtyisi edes ldhinnd seuraavalle sukupolvelle. Onneksi
arvokas traditio ehdittiin kuitenkin tallentamaan ennen lopullista
katoamistaan (ks. Harviainen 1991, 1992, 1997 ja 1998).

Karaiimin Kkieli kuuluu turkkilaiskielten léntiseen ns. kiptSakki-
ryhméén ja siten se on ldhempéd sukua mm. tataarin kielelle, karatsaille ja
baskiirille kuin Turkissa puhutulle turkille (lisdd: Jankowski 2003a). Turkin
kielen ja karaiimin ero on jotakuinkin samaa luokkaa kuin ero suomen ja
viron vililli. Monessa suhteessa karaiimi on sdilyttinyt hyvin
vanhakantaisia piirteitd — se ei ndet ole ollut voimakkaan islamilaisen,
arabialais-persia-
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laisen vaikutuksen alainen —, mutta toisaalta ympériston slaavilaiset kielet
ja liettua ovat muuntaneet karaiimia muiden turkkilaiskielten kannalta
hyvin outoon suuntaan. Toinen erikoisuus on heprean vaikutus, joka johtuu
“pyhéstd kielestd” tehdyistd hyvin sananmukaisista ja arvostetuista
kéddnnoksistd; myds tdmd tekiji on ohjaillut etenkin kirjakieltd hyvin
epaturkkilaisille linjoille. Karaiimin kirja- ja puhekieli poikkevat néin ollen
melkoisesti toisistaan.

Karaiimi jakautuu kolmeen padédmurteeseen. Nédistd Krimin karaiimi jai
puhuttuna kielend ensin Krimin tataarin ja sitten vendjén syrjdyttdméksi
(lisdd: Jankowski 2003b). Galitsin (Halicz) ja Lutskin (Luck) murteesta on
jiljelld vain aivan muutama puhuja GalitSissa. Liettuan karaiimia osaa
hyvin 40-50 henked, mutta ndistd kouluikéisid on ainoastaan kolme.

Kuten jo edelld mainittiin, monikielisyys (heprea, karaiimi, puola,
vendjd, liettua) on ollut kauan yleinen ilmid karaiimien parissa.
Koulujirjestelmén lakkauttaminen 1940 vield osaltaan vaikutti siihen, ettd
karaiimin kielen kdyttdala on jadnyt aina yha kapeammaksi eikd nuorisolle
ole tarjoutunut luonnollista tilaisuutta sen oppimiseen. Ongelmallista on
myds “oikean” kielimuodon médérittely. Kielikurssit ja uusi oppikirja eivét
ole pystyneet kovinkaan paljon korjaamaan tilannetta.” Karaiimi kuuluu siis
epdilyksettd Euroopan uhanalaisten kielten joukkoon. Euroopan Unionin
ndiden kielten tueksi suuntaamista varoista ei tdhdn mennessid ole apua
kuitenkaan saatu.

Vanhin tekstindyte karaiimin kielestd ndyttda olevan Gustaf Peringerin
matkakertomuksessaan Epistola de Karaitis Lithuaniae 1691 julkaisema
pieni niiyte Vanhan testamentin alusta kirjoitettuna heprealaisin kirjaimin.’?
On kuitenkin hyvin mahdollista, ettdi Raamatun suullinen karaiiminkielinen
kddnnosperinne ulottuu useaa vuosisataa vanhempaan aikaan. Raamatun
tekstien kddnnoksille on ominaista huolellinen sananmukaisuus, joka
seemildisen heprean ja turkkilaisen karaiimin erilaisuuden takia johti
melkoiseen poikkeamiseen karaiimin kielen normaalirakenteesta.

? Uusi oppikirja, Mykolas Firkovi¢iuksen laatima Mien karajce tirianiam (‘Mind opiskelen
karaiimia’, 133 s.) ilmestyi Vilnassa 1996. Eva Agnes Csaté Johansonin kiynnissi oleva
tutkimusprojekti (Kolnin ja Upsalan yliopistot) pyrkii erityisesti keskittyméddn puhutun
kielen tallentamiseen ja kuvaamiseen sekd GalitSissa ettd Liettuassa.

? Upsalan yliopiston professori Peringer, joka my6hemmin aateloitiin nimelld Lillieblad,
lahetettiin  kuningas Kaarle XI:n késkystd 1690 perehtymédin Puolan ja Liettuan
turkkilaissukuisiin karaiimeihin. T&mé& kiinnostus ilmeisestikin liittyi samanaikaisiin
lahestymispyrkimyksiin, joita Ruotsi suuntasi Turkin valtakuntaan péin. Politiikkan
tarkoituksena oli hakea liittolaisia Venijda vastaan.
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MIEN KARAJCE URIANIAM

33. OTPULATEJIbHAA ®OPMA BY IYIIEI'O BPEMEHU
(A3 bsiBUTEIBHOE HAKIOHEHHE)

K ocHose rnarona npucoemHAETCA agukc oTpuyanus -ma, -mia, +a@g@ukc s, (a8 1.uue eq wc. apgure
-m 8MecTo -s)+ agmxcel mua. YJAPEHUE nocTosHHo nagaer Ha aggmkc oTpuyaHms -ma, -mia.

opma: nonvas COKpaLLeHHas nonxas cokpaterHas
1. al-ma-m-myn 5 He Bo3smy almam kiel-mia-m-min 5 #e npugy kieI miam

2. al-ma-s-syn almas kiel-mia-s-sin kiel' mias

3. al-ma-s-tyr almast kiel-mia-s-tir kiel' miast’

1. al-ma-s-byz almabyz kiel'-mia-$-biz kiel miabiz
2. al-ma-s-syz almasyz kiel-mia-s-siz kiel'miasiz
3. al-ma-s-tyrlar almastlar kiel'-mia-s-tirliar kiel'miastliar

U3 crapunHoro cruxorsopenus “Jukudan turup...”

Julduzba bolup maja jarytmassyn,
Kiugiuréiun indialip any jeldiatmiassin.
Puhaény chorlama - kiop jachsyrachtyr,
Min kiugiuréiundian ol siuviarriaktir.
Eskia kieltirip mieni unutmastyr,
Biliam mien any, 6zgiani siuvmiastir

julduz 38e372 chorla-
jaryt- cseTuTs min

indial- Ha3bIBATLCA éskia kieltir-
jeldiat- oBMaHyTh éstia tut-

Bynyum 38e37404 MHe CBETUTD He ByfeLus,
Hassasiumcs ronybem, ero He ob6MaHeLLb.
Dunura He npe3upait — Ha MHOr o Jy4Lue.
OH niobumee TiCsu ronyben.
Bcriomxus, mens He 3abyger.

A 3Halo ero, Apyryro oH He nomoGuT.

npesupars és NamATs, BHUMAaHME
ThiCAYE eéskia al- B3ATb BO BHAMAHHE
BCMIOMHUT eskia koj-  oBparurs sHumanue
TIOMHUTb

34. IPUMEPBI TEKCTA BY IYIIEIO BPEMEHHU IOJIO)KUTEJILHO!M U
OTPULATEJILHOY ®OPMbI

Dostéam, esit!

“Mien saja syrymny askartym,
Niemiedie jaSyrmam.

Sien mienim sioziumia inanys,
Kynhyr iistiumia bahynmas.

Ol mienim kliagimni tierk kylar,
Ancéach maja inanmast.

Biz &ypéychlar kibik sarnarbyz,
KurSavcularny kiormiabiz.

Kuva 3. Sivu Mykolas Firkovic¢iuksen laatimasta karaiimin oppikirjasta

opgpyra, seicnywan!

"f Tebe oTKpOoIo CBOIO TaulHy,
Huyero He ckporo.

Tol noBeputLLIL MOeMy €108y,

He nocmorpuub Ha meHs koco.
OHa Moy xenanns CKOpo UCNONHUT,
Ho mHe we nosepur.

Mei 6y nem weberars Kak muubl,
He 3ameTum okpymaioLmx.

Bbl bynere cuMTars Hawwm B3rnafs,
He nometuaere Hatuesn mobsy.

Mien karajce iirianiam (‘Mind opiskelen karaiimia', Vilnius 1996)
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Alkuperdisti runoutta sekd uskonnollisen runouden kddnnoksid hepreasta ja
puolasta tunnetaan yhad lisddntyvdssd maédrin  1600-luvun lopulta ja
maallista kirjallisuutta 1700-luvun lopulta saakka (Zajaczkowski 1964,
Kobeckaite 1997: 69-86, Cypcychlej ucéma Trochka 1997, Hopeavuori
2003 ja 2004; historiaa ja runsaasti runoutta suomennettuna on tarjolla
teoksessa Hopeavuori-Harviainen-Nieminen 1998: Rannalla pddryndpuu,).

Heprean kirjaimet soveltuvat melko huonosti vokaalirikkaan turkkilais-
tyyppisen karaiimin kielen kirjoittamiseen, mutta perinteen voimasta niiden
kaytto jatkui 1900-luvulle saakka. Samaan aikaan puolaan nojautuva latina-
lainen oikeinkirjoitus levisi kéyttoon erityisesti karaiimien uuden
kirjallisuuden kirjoitusmuotona. Puolalaiseen ortografiaan nojautuvat
osaltaan myds useat viime vuosisadan lopun ja tdméin vuosisadan
alkupuoliskon tieteelliset esitykset karaiimin kielestd ja karaiimien
kirjallisuudesta. Néistd erityismaininnan ansaitsevat Tadeusz Kowalskin
julkaisemat tekstit (1929).

Liettuassa venéldinen hallinto kielsi Puolan kapinan seurauksena
latinalaisen kirjaimiston kdyton vuosina 1864—1904. Osaltaan tistd syysti
erddt karaiimirunoilijat ryhtyivit kirjoittamaan 4didinkieltddn vanhan-
aikaisiksi kdyneiden heprean kirjainten sijasta kyrilliselld, venéléiselld
aakkostolla. Sattuman kauppaa tdmaé kirjoitusjérjestelmd vaati ainoastaan
muutamia lisdmerkkejd ja soveltui muutenkin poikkeuksellisen hyvin
karaiimiin. Sotienvilisend kautena kyrillinen kirjoitusjirjestelméd oli
jokseenkin unohduksissa Puolaan kuuluneiden karaiimien parissa Vilnassa
ja Trokissa (Trakaissa). Sielld nojauduttiin puolan kirjoitustapaan, mutta
Liettuaan liitetyssd Panevézysissa liettualaistuttiin sekd puhekielten ettd
karaiimin latinalaisen oikeinkirjoituksen suhteen.

Neuvostoaika teki venédjéstd kielen, jonka taitoa edellytettiin kaikilta.
Tama kausi nosti uudelleen esiin karaiimin kirjoittamisen vendjdn
kirjaimin, mikd kuten sanottu oli sekd kieleen ettd saatavissa oleviin
kirjoituskoneisiin ~ sattumoisin  varsin sopiva ratkaisu. Kyrillisen
oikeinkirjoituksen kiayttd sai vahvaa lisdtukea vuonna 1974 Moskovassa
ilmestyneestd karaiimi-vendjd-puola-sanakirjasta (Baskakov-Zajonckovski-
Sapsal 1974). Se kisittaa yli 17 000 sanaa ja muodostaa vankan pohjan
karaiimin oikeinkirjoituksen vakiinnuttamiselle nimenomaan venildistd
aakkostoa kiyttden. Musajevin karaiimin kieliopit (1964 ja 1977) kayttavét
periaatteessa samaa oikeinkirjoitusta.

Kyrillistd ortografiaa kéyttden Liettuassa ilmestyi 1989 uusintapai-
noksina muutamia runokokoelmia. Uuden itsendistymisen myoti vendldiset
kirjaimet saivat kuitenkin kielteisen sévyn, ja samaan aikaan luotiin
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tekniset mahdollisuudet painaa lisdimerkkejd latinalaisen kirjaimiston
jatkoksi. Liettualaispohjaiseen oikeinkirjoitukseen muunnettuna ilmestyi
ensimmdisend 1993 karaiimien rukouskirja Karaj koltchalary. Sitd
seurasivat Psalmien kdédnnds 1994 sekd edelld mainittu karaiimin oppikirja
Mien karajce iirianiam (1996) ja jumalanpalvelusten kisikirjan Karaj
dinliliarnin jalbarmach jergialiari kaksi osaa (1998 ja 1999); kaikki nima
ovat yhteison hengellisen johtajan Mykolas Firkoviciuksen tyon tuloksia.
Nykyisin  karaiimien jumalanpalvelus tapahtuu kokonaisuudessaan
karaiimin kielelld. Néin karaiimi on maailman ainoa uskonnonharjoituk-
sessa kaytetty turkkilaiskieli.

Sadan vuoden aikana karaiimin kieltd on siis kirjoitettu kolmea eri
aakkostoa kéyttden neljélld erilaisella oikeinkirjoituksella — mikd on
valaisevasti néhtivissd Trakaissa, Vilnassa ja Varsovassa karaiimihautaus-
maiden muistokivissé.

Karaiimin kielen opettamista erityisesti lapsille ja nuorille on toteutettu
vilme vuosina Trakaissa jarjestettyjen kesékurssien avulla, jossa
kielipeséperiaatteen mukaisesti isovanhemmat ja lapsenlapset on koetettu
saada yhteen siirtdméédn kieltd luonnonmukaisella tavalla yli sukupolvi-
rajojen.

Vanhastaan puola on ollut se kieli, jota karaiimit ovat osanneet ja
kdyttineet yhteyksissdin oman joukkonsa ulkopuolelle. Heiddn
kéyttdimansd puola ei kuitenkaan ole niinkdén ollut kirjapuolaa, vaan
kyseessd on ollut pikemminkin ns. futejszy (‘tdkéldinen’), puolan
paikallinen itdinen murre. Puolalla on pitkd perinne karaiimien
hallintokielend, mikd osaltaan heijastuu myds Vendjan Kansalliskirjaston
Firkovich-kokoelmien ns. puolalaisen kokoelman muodossa. Téamé
toistaiseksi vain niukalti tutkittu kokoelma kisittdd 304 dokumenttia, jotka
liittyvdt puolalaisen hallinnon ja karaiimien suhteisiin; asiakirjoista
varhaisin on vuodelta 1501 ja tekstit on kirjoitettu pdfosin puolaksi,
latinaksi ja kansliakielelld, jota useimmiten kutsutaan lédnsivendjéksi
(zapadnorusskij; kuvaus kokoelmasta: Romanova-Zaikovski 2001 ja
Zaikovskij-Romanova 2003).

Liettuan itsendistyttyd ensimméisen maailmansodan jdlkeen karaiimien
keskuspaikat (Troki/Trakai, Vilna, Halicz, Luck) jdivat osaksi Puolaa ja
siksi edelleen puolan kielen vaikutuspiiriin. Poikkeuksen muodosti
erityisesti Panevézysin (puol. Poniewiez) yhteisd, joka dkkiéd sijaitsikin
Liettuan tasavallan pohjoisosassa vailla yhteyksid muihin uskonveljiinsa.

4
Suomen Kulttuurirahasto on kiitettdvélld tavalla tukenut niiden teosten julkaisemista.
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Tailld liettuan kieli oli virallinen kieli, ja sen nopea oppiminen oli mm.
koulumenestyksen takaamiseksi olellisen tirkedd. Muille nyky-Liettuan
karaiimeille liettua tuli eldvdksi kieleksi vasta 1939, kun Vilnan alue
liitettiin Liettuaan. Vaikka neuvostokaudella liettua jdi vendjdn varjoon, on
liettuasta uuden itsendisyyden mydtd tullut nimenomaan nuoren polven
tarkein kieli myds karaiimien parissa.

Veniji oli levinnyt karaiimien kéyttoon Venédjan keisarikunnan kielend
jo 1800-luvulla, mutta sen tidrkeys ja taito taantuivat maailmansotien
vélisend kautena. Kun Liettua 1940 pakkoliitettiin Neuvostoliittoon,
vendjéstéd tuli jélleen Itd-Euroopan hallitseva kieli, jota opetettiin kaikille
kouluissa ja jonka osaamista yleisesti edellytettiin. Kéytdnnossad kaikki
Liettuan karaiimit osaavat vendjad, ja vain sodan jilkeen Puolaan jddneiden
karaiimien parissa vendjédn taito on harvinaisempaa. Vendjdn taidon
yleisyys ndkyy my0s siind, ettd vendjd valittiin edelld mainitun karaiimin
oppikirjan Mien karajce iirianiam (1996) opetuskieleksi.

Kielisuhteista on olemassa joukko suhteellisen vaikeasti tavoitettavia
tilastoja, joiden esittely tdssd yhteydesséd lienee hyodyllistd. Vuonna 1997
suoritetussa kyselyssd (KL 1997: 26-27, 55-56) Liettuan 257:sti
karaiimista 82% katsoi karaiimin olevan heiddn &idinkielensd (gimtoji
kalba — native language), vaikka heisti vain 13% eli noin 33 henke#’ osasi
lukea ja kirjoittaa karaiimia ja 31% (76 henked) pystyi sitd vain puhumaan;
kymmenelld prosentilla oli tilaisuus opiskella kieltd viikonloppukursseilla.
Vain kolme kaikkiaan 43 lapsesta osasi karaiimia. Liettuan karaiimeista
97% sekd luki ettd kirjoitti vendjad, 80 % liettuaa ja 34% puolaa, ja 63%
osasi (ilmeisestikin ainakin puhua) sekd vendjdd, liettuaa etti puolaa.
Monikielisyys on siis todella laajalle levinnyt. Karaiimin osalta on
kuitenkin todettava, ettd Eva Csaton mukaan (1998: 84) vain 10—15 henked
sodanjélkeisen sukupolven joukossa Liettuassa omaa todellisen karaiimin
taidon ja heistd vain kolme puhuu kieltd sdénnollisesti; muut kielen puhujat
edustavan sodanedellisid ikdluokkia. GalitSissa eli kuusi paikallisen
murteen saannollistd kayttdjaa.

2001 Liettuassa ja 2002 Puolassa suoritettiin karaiimien parissa uusi
kysely, tosin hieman erilaisin periaattein kuin 1997. Uudessa selvityksessa
karaiimeiksi laskettiin Liettuassa 280/275 ja Puolassa 126 henked.
Liettuassa karaiimia sanoi osaavansa puhua, lukea ja kirjoittaa 28 henked ja
vain puhua 69 henked, Puolassa vastaavat luvut olivat 11 ja 17. Vastaavasti

5
Havainnollisuuden vuoksi olen muuntanut prosenttiluvut henkiloméiriksi, joita siis
tutkimuksessa itsessdén ei mainita.
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médriteltynd liettuan taitoa Liettuassa edusti 217 + 29 henked ja Puolassa
14 + 10. Puolaa osasi Liettuassa 79 + 88 karaiimia ja Puolassa 123 + 1.
Vendjin taito Liettuassa puuttui tyystin vain viideltd karaiimilta; Puolassa
vendjdd hallitsi 84 ja osittaisesti 21 henked, toiset 21 eivdt osanneet
lainkaan. Lisdksi vield ukrainaa Liettuassa osasi vastaavasti 15 + 5
karaiimia ja Puolassa 6 + 2 (Adamczuk—Kobeckaité—Pilecki 2003: 65-67).
Liettuassa hammastyttavin korkea médré eli 44% karaiimeista oli 1997
saanut lukiokoulutuksen, kun vastaava luku Liettuan kokonaisvieston
parissa oli 11%; kuudella karaiimilla oli akateeminen koulutus. 66%
karaiimeista oli virkamiehid, erikoiskoulutettuja, teknikoita tai toimi
johtavissa tehtédvissd, 29% ilmoitti olevansa ty6ldisid, mutta vain seitsemén
henked eli 3% ansaitsi toimeentulonsa vapaan liike-eldamén piirissd. Kaksi
kolmannesta katsoi taloudellisen tilanteensa tyydyttiviksi, 9 % hyvéksi ja
20 % huonoksi (KL 1997: 27-28, 56-58). Samana vuonna kaksi karaiimia
toimi Liettuan suurldhettildind: Halina Kobeckaité Virossa (sittemmin
Turkissa ja Keski-Aasiassa) ja Romualdas Kozyrovi¢ius Vendjilld, hieman
aikaisemmin kolmas karaiimi oli edustanut Liettuaa suurldhettilddnd

Yhdysvalloissa — yksi  prosentti jonkin  kansallisen ryhmén
kokonaismédrdstd maansa suurldhettildind lienee kaikkien aikojen
maailmaennitys. Jatkona  karaiimien  vanhalle ammatilliselle

erikoistumiselle kurkkuviljelijoiksi Trakaissa muutos on ollut melkoinen.

Karaiimien monitaitoisuus ja -kielisyys on poikkeuksellisen moni-
puolista. Samalla voimme havaita, kuinka tdma kiintoisa ilmi0 on vaarassa
pian haalistua ja suorastaan kadota. Aiheita tutkimuksella on lukuisia ja
erilaatuisia, mutta niiden toteuttamisella on ilmeinen kiire.

Huolen rinnalla uskoa karaiimikulttuurin tulevaisuuteen antavat varsin
tuoreen karaiimikalenterin 2001-2051 (heilld on oma ajanlasku!) esipuheen
loppusanat (Firkaviciiiteé 2001: 7, 14): “Eldkdmme terveind juhliaksemme
uutta vuotta 2051 ja laskeaksemme karaiimivuosia siité eteenkin péain!”
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Tapani Harviainen: Leedu mitmékeelidseq karaiimiq

Karaiimd kogokund om Leedu vahdmbiisist kogd vahdmb; 2003. aastagal
oll sddl kogokunnan 280 inemist, kel om Poolan eldmin sugulaisi 120
inemise imbre. Karaiimiq tunnistasoq judaismi vormi karaismi, mié oll
reformatsiooniliikmind seo ilma ao Iraagin 8. saa-aastagal.
Ldundhummogu-Euruupan vott karaismi umas turgi kiili kdndlnuq rithm,
kink perédntuldjaq ldivaq karaiimi kogokunna Krimmin. Arvadaq létsiq
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karaiimiq Krimmist Galiitsia-Volodniahd ni Leeduhtd 14. saa-aastagast
paile. Pailt Poola jagamist ni tuud, ku Vinnemaa vott 4rq Krimmi, ndstiq
karaiimiq Vinne impeeriumin avvo sisse uma rahva kombdq. Tuu and
1863. aastagal niile kodanigudigusdq ni tekk ndist umaette uso- ja
rahvusvéhdmbiise.

Karaiimo judaismi uso perdst sai ka Leedun heebred kiil ndide
kirdndiiskeeles ni oll tuun ammdtin 20. saa-aastaga keskpaigani. Niide
paiklikku turgi kiilunda kuuluvat karaiimi kiilt kirotddi 17. saa-aastagast
paile heebred tdhtiga, 19. ni 20. saa-aastagal pruugiti karaiimi kirdndiisen
mitmit ladina (poola ni leedu) ni kirillidsd ortograafia variantd. Karaiimi
kiilde ommaq silivdq jdleq jdtniiq heebred keelest sOna-sOnalt
iimbrepandmind, slaavi kiili ni leedu keele mdjo ni tuu, et karaiimi keelel
0106-1 olnuq keelekdrraldust; a kdgost tuust huulmalda om 20. saa-aastaga
viimétsist aastagakiimnist pééle karaiimi kiilt pruugit usotalituisin ni
mitmon illatsdn vélldandon. Karaiimi kiil om véega ohostot kiil, mida
konolds dnnd 40-50 kogokunna vandmbat inemist.

Sato aastagit om poola keele paiklik variant olnuq mitte-karaiimdga
labikéiimise kiil; ka parhilla iitles 60% Leedu karaiimdst, et mdist poola
kiilt. Leedu ja vinne keelel om karaiimd jaos lilhkiimb aolugu, a siski
piaaigo koik Leedu karaiimiq iitleseq hinnést héste vinne kiilt mdistvat ni
80% karaiimost moist hindé sdnno perré ka leedu kiilt. Innekdkkd om leedu
kiil noordmbidd inemiisi padkeeles.

Ute viiko rahvariihmi sisene neld vai viie viega esigmuudu keele
Uitstd0sd modotamind pakk mitmokeelisiise uurmisds pallo esiqsugumaidsi
teemasit. Karaiimo jaos harilik mitmd keele mdistmind om seo ilma aigo
kipdstd haomén; tuuperdst pidaniiq keeletiidlaseq pruukma voimalust,
niikavva, ku tuud viil om.
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VADJALASTE KEELEVAHETUSEST

HEINIKE HEINSOO

Vadjalased on iile elanud mitu erinevat keelevahetuse etappi. Esiteks mindi
juba 20. sajandi alguses kergesti iile 1dhedasele isuri keelele. Keelevahetuse
tulemusel on veel 20. sajandi keskpaigas voinud iihe perekonna lastest tulla
erinevate keelte konelejad: isuriga abiellunu siirdus isuri keelele,
vadjalasega abiellunu séilitas vadja keele. Selliseid néiteid on iisna palju.

Naiiteks Borissovite suguvdsa vanem 6de Praskovja Mironova (1916—
1990) kdneles histi isuri keelt. Tema abikaasa Aleksei (kiilas tuntud kui
Pata LjoSa) oli périt vanast vadja suguvOsast ning tegi mulle esimese
kontrastiivse iilevaate vadja ja isuri keele erinevusest. Nende poeg Valentin
elab praegugi Jogoperil, aga on venekeelne.

Tamara Borissova (s 1932), kes siindis Jogoperd kiilas, tonkab eesti
keelt, kuna elas kaua Rakveres. Tamara mees oli isur. Tamara vadja keelt ei
radgi, eesti keel on tal tugevate isuri sugemetega. Tema isa oli vadjalane ja
ema isur. Juba kodus koneldi kahte keelt. Tamara dde Dunja Rodionova
aga abiellus vadjalasega ja sdilitas seeldbi kodukeelena vadja keele. Tema
oli ka iiks meie parimaid vadja keelejuhte.

Luuditsast périt Kiko Georgijevi teine naine oli isur, aga kuna tema
esimene naine oli vadjalane ning kodukeeleks pikka aega vadja keel, siis
radgib tema poeg esimesest abielust Ivan Georgijev (s 1930) praegugi viga
head vadja keelt, hoolimata sellest, et Ivan Georgijevi naine on venelane
ning et vadjakeelset suhtlusringi Ivan Georgijevil praktiliselt pole, vilja
arvatud naabrimees Nikolai Nesterov (s 1928), kes talviti Peterburis elab.

Valentin Filippov (s 1932), kes elab Jogoperdl, koneleb kodus
toendoliselt isuri keelt, kuna tema naine on isur, aga tema enda vadja keel
on viga hea. Luuditsas elanud ema Dunja Filipova (1909-1990) oli véiga
hea vadja laulik. Valentini on Onnistatud vidga hea keeleoskusega. Tema
vadja keel on sujuv ja véljendirikas. Samuti omandas ta Soomes olles viga
kergesti soome keele ja kuulab siiani soome raadiot ning loeb
soomekeelseid raamatuid. Kui Lauga suudmesse hakati ehitama
naftasadamat, oli Valentin vene ja soome chitajate vahel tOlgiks. Pérast
soda Eestis Abja-Paluojas elades omandas ta eesti keele. Vene keele
oskamine on loomulik. “Mid pajatan vis t5elp,” ‘ma radgin viit keelt’, ei
vési ta kordamast. Niisiis on vOimalik ja vadjalastele omane
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elukeskkonnast tingitud mitmekeelsus: iga vadjalane on kakskeelne — vadja
ja vene keel on molemad kasutusel; kolmekeelsed on need, kellel ka isuri
keel peresidemete kaudu igapdevakeele hulka kuulub. Ulejiinud keeled on
elu jooksul Ingerimaal, Soomes ja ka Eestis kiilge jadnud.

Tanapédeval koneldakse vadja keelt vaid Vaipooles, mujal on vadjalased
tdielikult venestunud. Vaipoole vadja on alati olnud tugevate isuri
mdjudega. Seda on toonitanud juba ka Kettunen ja Ariste. Oma esimese
Vadja reisi ajal 1911. aastal kirjutas Lauri Kettunen (1945: 204):
“Joenperdn murre on tosin vihdn rappeutunutta vatjaa, inkeroismurteen ja
viron sekaista.” 1967. aastal kirjutas Ariste oma ekspeditsioonipdevikus:
“Luuditsas ja LiivtSilds radgitakse igas talus lddnemeresoome keelt, s.o
vadja, isuripérast vadja, vadjaparast isuri ja isuri keelt.” (VP: 97)

Jogoperilt périt vadja haritlane Dmitri Tsvetkov kirjeldas 1925. aastal
vadjalaste suhtumist isuritesse: “Viimasel ajal siindis assimileerumine ruttu
igas harus. Toon néite: vadja majasse, kus veel koneldakse vadja keelt,
tuuakse noorik-isurilane, ja mis siis siinnib? Koik perekonnaliikmed, isegi
vanad, hakkavad kdnelema isuri keelt. Ja nondaviisi jadbki see paljudes
majades vadja keele asetéitjaks. Iseloomulik on samuti, et koneldes isuriga,
kes kiill kdneleb vadja keelt, hakkab vadjalane ise heameelega isuri keelt
konelema.” (Tsvetkov 1925: 43)

Seda, kas keelevahetus toimus v0i mitte, mdjutas vadja keele alal:

1) kodukeel,

2) abiellumise jarel kdneldud keel,

3) elukoht ja naabritega suhtlemise keel.

Kui vadjalased poleks venestunud, oleksid nad isuristunud. See tddemus on
parit juba Lauri Kettunenilt. 1915. aasta Vadja reisi ajal kirjutas ta: “Tdmdn
kyldn [Luuditsa] murteessa alkoi jo nikyd runsaasti inkerikkojen “karjalai-
sia” piirteitd ja niitd ilmestyi yhd enemmdn ldnnempdnd. Ndiden seutujen
vatjalaisuus ei yleensd ollut muuttumassa vendldisyydeksi, vaan kreikka-
laiskatoliset inkerikot sulattivat vatjalisiakin omaan kieliryhmddnsd.”
(Kettunen 1945: 255) Lihinaabruses elamine ja segaabielud kallutasid
kaalukausi isuri keele kasuks. Isuri keel on domineerinud oma arvukusega
(nt 1848. aastal 17 800 isurit ja 5148 vadjalast, 1989. aastal 820 isurit ja
umbes 60 vadjalast).

Vene keele voimas pealetung algas 18. sajandi teisel poolel. 19. sajandi
alguses sai Dimitri Tsvetkovi andmetel kirikuslaavi keelest aru 10% ja vene
keelest 50% inimestest. 1925. aastal, mil Tsvetkov avaldas ajakirjas Eesti

87



Keel artikli “Vadjalased”, oskasid vene keelt juba koik peale kdige vanema
generatsiooni. Tsvetkov (1925: 4) kirjutas: “Usu keel on praegu arusaadav
suuremale osale, vene keelt radgivad koik, vélja arvatud kdige vanem pdlv,
kes oskab vene keelt halvemini, moondades seda vadjapiraseks; siiski
leidub ka nende seas kodanikke, kes saavad vene keelest puudulikult aru,
on umbkeelseid.” Praeguseks on situatsioon selline, et paarikiimne iile 70-
aastase vadja keele kdneleja jarglased enam vadja keelt ei rdédgi, kuna
nende vanemad, olgu ka molemad vadjalased, on hakanud oma lastega
konelema vene keelt. Kodukeeleks on vene keel ka isuri-vadja segaperede
jérglastel.

Vaipoole murre, mida veidi pracgugi kdneldakse, hakkas héddbuma
sOjajargsetel aastatel.

Soda paiskas vadjalased kauaks, moned igaveseks, oma kodukiiladest
laiali. 1943. aasta 4. novembril Tallinnas Soome ja Saksamaa vahel
allakirjutatud leping négi ette, ette Soome viiakse 6000 isurit ja 800
vadjalast (Kniga: 36). Vadjalaste arv oli 1926. aasta rahvaloendusel 705!
Kingissepa rajooni véljaande pohjal viidi Soome Kukkusi kiilast 200
inimest, Rajo kiilast 65 inimest, Luuditsa kiilast 330 inimest, LiivtSiilast
220 inimest ja Jogoperdlt 350 inimest. Idee oli selles, et piiridérsete alade
ladnemeresoome, antud juhul vadja, isuri ja soome péritoluga inimesed tuli
viia s0ja jalust Soome. Vene péritoluga inimesi tavaliselt vilja ei viidud.
Neid oligi tegelikult sel ajal vadja kiilades vdhe. Kui Soome Noukogude
Liiduga 19. septembril 1944. aastal vaherahu solmis, hakati Ingerimaa
elanikke Noukogude Liitu tagasi saatma. 1944. aasta 16pus ja 1945. aasta
alguses tuli ka enamik vadjalastest tagasi. Kuna Vaipoole ala oli piiritsoon,
siis kodukanti keegi ei paddsenud. Enamus saadeti Pihkva, Novgorodi ja
Kaliningradi oblastisse. Osa jdi ka ldhemale. JogOperilt périt Matjo
Gerassimovat kohtas Paul Ariste 1947. aastal Kukkusi kiilas (VP: 51).
Endises Eesti-Ingeris Haaviko kiilas elas Jaroslavski oblastist tagasituleku
jérel mitmeid aastaid Mari Petrova Jogoperd kiilast. Tema vend Aleksander
Borissov kirjeldab siindmusi jargnevalt: “somes§ meid jaroslavskaja
oblasti sinne sattetti. tinne jirjesté meid evid lastu. a siz kens takas
tulimme tdnne, vdihdn aika elimme, sis takaz ajgtﬁ' vélld. a sis mii viro
pole menimme. tSen kuhe. narvaseé, tSen kuhé meni. sis sati, tSen
slantsa, pskova, sinn polé ja tsen kuhe, a kazet keik villi ajetti taz- a
narvassa evid ajettu. a mii sihe avikkose, kahtsiimmed vis kilometra
on kazetta. t5iili avikko. sinne. tat i mam i keik menti sinne i mici menin.
a omnikos mid menin karku sielp. vanatsSiild se. siel e¢li viro vel
karjusissi sinn menin. siz vel nel tsiimetseitsemez vosi eli se, ndlts vosi meil
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eli. vod mid menin karjusissi. tSezd elin, tulin, a minnua tahotti siito panna,
tas tiirmase. mid tas karki. narvasé menin fabrikka.” ‘Soomest meid
Jaroslavski oblastisse sinna saadeti. Siia kohe ei lastud. Aga siis kui tagasi
tulime siia, siis tagasi aeti vdlja. Aga siis me Eesti poole ldksime. Kes kuhu,
Narva, kes kuhu léks. Siis saadi, kes Slantsdsse, Pihkva, sinna poole ja kes
kuhu, aga siit aeti koik jalle vdlja. Aga Narvast ei aetud. Aga meie sinna
Haavikosse. Sinna. Isa ja ema ja kdik ldksid sinna ja mina ldksin. Aga
hommikul ma léksin sealt kargu. Vanakiilla. Seal oli Eesti veel. Karjuseks
sinna ldksin. Siis veel neljakiimne seitsmes aasta oli, nilja-aasta meil oli.
Vaat ldksin karjuseks, suve olin, tulin, aga mind taheti kohtu alla anda, jille
vangi. Mina jélle pakku. Narva lidksin vabrikusse.” Huvitav selles tekstis
on, et Borissov nimetab Vanakiilat Eestiks. Muidugi oli see endine Eesti-
Ingeri kiila Noukogude Liidu koosseisus, aga ta pidas silmas asjaolu, et
Vanakiilas polnud veel kolhoosi, olid talunikud. Hiljem ldks Aleksander
Borissov Tallinna elama, aga ostis siiski taas kodukiilla talu ja on elanud
viimased aastakiimned Jogoperal.

Paljud vadjalased ldksid varem voi hiljem kodukiilla tagasi. Kodukanti
tagasitulek soltus sageli sellest, kas keegi pereliikmetest oli ndukogude
armees teeninud. Kui nii oli, siis pdéses tagasi kiiremini.

Luuditsa kiilas oli palju talusid hévinud. Seal osteti tithjaks jddnud maju
uueks koduks. Jarvigoistsiild, Pihlaala kiila ja Riistiméde kiila hévisid sdjas.
Polnudki kuhugi tagasi minna.

Tdhelepanu maksab poodrata sellele, et osa vadjalasi jéi kiill voorsile, aga
siiski ei unustanud emakeelt; osa inimesi aga kaotas oma keele ja
identiteedi kodukohas elades.

Tegelikult voib imestada keele sdilimise iile. Tuleb vélja, et tdiesti
kasutamata emakeel v0ib séilida iillatavalt histi ka teise keele ja kultuuri
kontekstis.

1996. aastal viibisin Rootsis Umeé Ulikooli juures Skytteanska Samm-
fundeti uurimisstipendiumiga. Minuga vottis {ihendust ajakirjanik Kai
Rosnell, kes saatis mulle oma artikli vadjalase Juha Markovi kohta.
Kahjuks oli see koopia, millest ei selgu, kus artikkel ilmus. Niiiid temaga
uuesti kontakti vottes ei saanud ma rohkem infot. Ta {itles, et miletab kaht
vadja vanameest hésti, aga ei méleta, kuhu ta nendest kirjutanud oli.

Kai Rosnell alustas oma artiklit kahe vadjalase suhtlemise kirjeldusega.
Nimelt elas sellel ajal 81-aastane Juha Markov Norrhultis ja kdneles 85-
aastase Jornkdpingis elava Nikolai Prohhoroviga vadja keeles. Molemad
mehed oli saatus Rootsi viinud. Markov f{itles, et on jélle tore kdneleda
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emakeelt — ta polnud seda kodnelenud pidrast 1943. aastat, mil ta kodunt
pogenes. Ajakirjanik Kai Rosnell oli need kaks meest iiles otsinud ja
telefonitsi kokku viinud. Raske 6elda, mil méiral need mehed oma keelt
konelesid. Rootslasest Rosnelli arvates kohe kindlasti. Markov polnud
Rootsis kunagi rootsi keelt dra Oppinud — ta elas ja tootas soomekeelses
keskkonnas ja koneles ilmselt kodus naisega vene keelt. Naine oli pirit
Riisiiméelt, isuri kiilast. Juha Markov sddis Talvesodjas, sattus hiljem
punaarmeest Saksa sdjavangi ja Idpuks ingerimaalasena Soome
poOgenikelaagrisse. Naine Antonina saabus 1944. aastal Rootsi. V§ib arvata,
et nende kodukeeleks oli vene keel. Nende tiitred Bergita ja Ulla vadja keelt
loomulikult ei oska. 2005. aasta suvel kiilastas {iks tiitardest Luuditsa kiilas
Tatjana Jefimova loodud vadja muuseumi, et tutvuda vanemate juurtega.
Votsin Juha Markoviga tihendust, saatsin talle enda koostatud Vaipoole
elanike nimekirja. Markov vastas mulle (vt joonis 1 jargmisel lehekiiljel).

Modlemad Rootsis elavad vadja keelt kdnelevad vanahérrad on surnud. Juha
Markov suri 1997. aasta alguses, enne seda, kui ta oli joudnud ellu viia
plaani sdita Vaipoolde vaatama sugulasi, kellega ta juba kirja teel oli
tihendust votnud. Ta stida oli kodukiilas ja ehkki ta fotodel négi vilja nagu
rootsi pensiondr, polnud ta ilmselt oma juurtest kaugenenud. Juha Markovi
Oetiitar on Valentin Filippovi abikaasa.

Pertti Virtaranta kirjutas 1993. aastal Soomes elanud vadjalasest
Stepanida Pihlakast (1883-1973). Virtaranta lindistas teda Helsingis
viimast korda seoses Paul Ariste Soomes kdimisega 1965. aastal. Liivtsiilds
siindinud Stepanida, kes oli abiclus eesti laevamehaanikuga, sattus
kodukiilast kaugele palju hiljem — tema Soome jddnud tlitar Miina sai
vOimaluse votta ema 1957. aastal enda juurde. (Virtaranta 1993: 208 jj)
Kuigi Stepanidalt kirja pandud tekste on Aristel vdhe (suurem osa neist on
Helsingis Kotimaisten Kielten Tutkimuskeskuse lindiarhiivis), voib 6elda,
et Stepanida vadja keel oli ladus.

2004. aastal avaldasime Margit Kuusega vadja tekste Dunja
Mihhailovalt (1910-1993), kes elas pimedana iiksi ilma sugulasteta. Temalt
jai mulle hinge lause, mille tookord ka artikli pealkirjaks panime: “no ku
tuleb unohtamize kerd, ema tseli va jis” ‘kui tuleb unustamise kord, s.o aeg
unustada, jadb vaid oma keel’. Tema puhul oli see toesti nii. Dunja keel oli
sujuv ning tdiesti vaba vene ja isuri keele mojudest. Kui ta ka oma vastustes
takerdus ning mottesse jdi, siis mitte seetottu, et oleks otsinud vadjakeelseid
sonu-véljendeid, vaid pigem seetdttu, et proovis voimalikult tdpselt vastata.
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Praeguste vadja keele konelejate keele “puhtuse” aste on erinev. Téi-
esti kindlalt on nad kakskeelsed. Ariste on konstateerinud, et
Vaipoole vadjalased muutusid 19. sajandi teisel poolel
kolmkeelseteks ja vididab, et isuri ja vene keel on vadja keelt
mdjutanud ainult sdnavaraliselt. Fonoloogiliselt ja grammatiliselt on
vadja keel Ariste sonul peaaegu tdielikult sdilitanud oma algupéra-
suse (Ariste 1981: 44). Seda voib paljude praeguste vadjalastegi
juures margata.

See, et teised keeled mojutavad vaid sdnavara, pole sugugi ebatavaline
ndhtus, mis poleks aga vodimalik, kui paljud kollektiivi liikmed poleks
mitmekeelsed. Vaipooles on see nii olnud senikaua, kuni inimesed
madletavad. Lahisugukeelte (praegusel juhul vadja ja isuri) puhul on
mitmekeelsus lihtne, haridus lisas vadjalaste ellu automaatselt ka vene
keele. On koneldud subordinatiivsest ja koordinatiivsest bilingvismist.
Esimese puhul tajub koneleja teist keelt emakeele kaudu, mdisted n-6
tolgitakse teise keelde. Selline oli kindlasti praeguste vadja keele konelejate
vanemate vene keel. Nagu mainis Tsvetkov 1925. aastal, vene keelt
radkisid koik, vilja arvatud kdige vanem polvkond, kes oskas vene keelt
halvemini. See oli algav bilingvism. Praegu vdiks konelda koordinatiivsest
ehk puhtast bilingvismist, kus kaks keelt esinevad tdiesti autonoomselt,
tihele keelele ei ldheneta enam teise kaudu; keele grammatilised
kategooriad esinevad eraldi. Selline on praeguste vadja keele konelejate
vene ja vadja keele suhe. Isuri keelest ei saa sellega seoses enam réékida,
sest vadjalased ja isurid rddgivad niiiid omavahel vene keelt. Isuri keele
puhul voiks praegu réédkida passiivsest bilingvismist — kdneleja saab teisest
keelest aru, aga ise seda ei raagi.

Kui vadjalaste puhul rdgkida bilingvismist, siis tegelikult hakkab silma
ka n-6 semilingvism. Kdneleja voimalus oma keele kandjatega suhelda on
piiratud, aga ka teise keele konelejatega mitte véga tihe. Sellisel juhul kaob
emakeele adekvaatne tdhendus ja voorkeelt omandatakse piiratud mééral.
Viidetavalt kipub selline poolkeelsus arenema just siis, kui omavahel
kontakteeruvad ldhedased sugulaskeeled. Huvitavaks néiteks on Fjokla
Sumilova (1905-2000) Jogdperi kiilast (vestlus temaga avaldatud Heinsoo,
Kuusk 2005). Ehkki ta on périt vadja keelt konelevast suguvosast ja ka
tema mees oli vadjalane, on vanas eas tema keelde tekkinud viga palju
isuripérast, kuna ta elas kaua aega Ivangorodis, kus ta suhtles pojatiitrega
vene keeles ja tema peamiseks suhtluskaaslaseks oli isurikeelne
vanainimene. Tema tekstis esineb koike — keelte segiajamist,
koodivahetust, lihtsalt imberliilitumist. Ta kdneles kdige meelsamini vene

92



keeles, kuigi ka siis esines keeles palju isuri keelele omaseid morfoloogilisi
ja foneetilisi jooni. Intervjueerija survel ja visa harjutamise tulemusel
hakkas aga vadja keelgi pinnale kerkima.

Diglossia on selline kahe keele valdamine, mille puhul keeled (murded)
on funktsionaalselt jagunenud — ametlikus situatsioonis, kirjavahetuses jne
kasutatakse ametlikku (riigi)keelt. Vadjalaste puhul on see olnud
iseloomulik juba sellest ajast, kui kooliharidust hakati omandama. Vene
keel oli hariduskeel. Aastail 1936—-1938 eksisteerinud kool oli isurikeelne.
Kirjakeele puudus on surunud varakult peale vdhemalt {ihe vdorkeelse
suhtlusvormi. Kirikukeeleks oli vene keel ja ortodoksidena oli kirik
vadjalastele viga tihtis. 1925. aastal kirjutas Tsvetkov: “Ei ole imestada, et
arusaamine vadjalastest pole iihesugune, vaated kannavad subjektiivset
iseloomu, on iihekiilgsed ja idealiseeritud. Kodige selgemat kuju voime ndha
tema usundist — digeusust. See miédrab kogu vadjalase olemise: moraalse
kiilje ja ilmavaate, hingelise kiilgetdmbe, soome-ugri rahvaste peresse
kuuluvuse tunde tarviduse, siimpaatia ja antipaatia. Sellega on seletatav ka
vahekord iga rahva kdige kallima saavutusega — oma emakeele ja temaga
ihenduses olevate ja tema abil saavutatud hingeliste varadega, mis
omakorda seletavad keele tdhtsust kultuurilise tegurina... See ongi niiiid
siindinud vadjalastega. Nad sulasid 10plikult kokku kreeka-katoliku
usundiga.” (Tsvetkov 1925: 41) Loomulikult mdjutas hiljem itha enam
assimileerumist ametkondlik asjaajamine, arstid, meedia jne — vadja (isuri)
keel jdi juba loomulikult teisejarguliseks argikeeleks.

Diglossia puhul on oluliseks asjaoluks, et koneleja teeb teadliku valiku
kahe keele vahel ja valib selle, mis tagab parema kommunikatiivsuse. See
on viinud selleni, et tdnapédeva vihesed vadjalased tegid 15pliku valiku, kui
siindisid nende lapsed. Nad siirdusid tdiesti iile vene keelele, siilitades ise
oma keele naabritega suheldes kuid paljud eu kasutanud ka selles
situatsioonis enam vadja keelt.

Koodivahetus on tédnapédeva vadjalaste keeles tavaline. Kdneprotsessi
keskel iihelt keelelt teisele iileminek on loomulik, eriti kui vahendatakse
kellegi teise venekeelset konet. Ka vidga hea keele konelejad iitlevad aeg-
ajalt, et ma radgin seda niitid vene keeles. Sel juhul on tegemist teadliku
keelevahetusega. Sageli aga toimub keelevahetus mairkamatult ja
iseenesest.

Kas keelevahetusega kaasneb ka kultuurivahetus? Keele ja kultuuri suhe
pole kindlasti otsene. Soome mustlased pole séilitanud keelt, aga hoiavad
visalt kinni oma iisna ebamugavatest naisteriietest. Eesti mustlastel elab
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taas keel. Aga kindlasti on kultuur identiteedi osa. Tsvetkov on kirjutanud:
“Iseenda tundmine mitte erilise rahvusena ldheb veel kaugemalegi:
vadjalane ei oska vahet teha isurlaste ja vadjalaste vahel. Vadja neiud (head
lauljad) laulavad iseendast tingimata jargmist: ece udsxcopku Kpaceenxue —
sonad vene rahvalaulust (kuna laulude sisustik on ainult vene). Vene
revolutsiooni ajajérgul tuli tihti néhtavale, kus vadja haritlane oma
ankeetlehes rahvuse kohta lahtrit tdites alati tdhendas isurlane, mitte
vadjalane. Muidugi ei olnud siin pdhjuseks rahvuse salgamine, vaid
iseenda tundmatus; latter natsiooni kiisimusest tdideti sOnaga venelane.”
(Tsvetkov 1925: 44). Vadja ja isuri materiaalses kultuuris on palju sarnast.
Eesti Rahva Muuseumi kogudes eristatakse esemeid sageli selle pohjal,
kust kiilast need on saadud. Praeguseni leidub vadja rahvariideid paljudes
kodudes. Tatjana Jefimova, vadja muuseumi rajaja ja hing, on neid
tilkkhaaval kokku kogunud. Nende rahvariiete ja piltide jargi on hakatud
viimastel aastatel Omblema esinemisriideid venekeelsetele Jogdperd
koolilastele, kes tirkavas innustuses vadjakeelseid laule laulavad.
Loomulikult ei kdi keegi enam mujalgi maailmas rahvariietes.

Vadjakeelseid laule enam ei osata, moned isurikeelsed laulud on meelde
jadnud kaheaastasel isurikeelsel kooliajal kasutatud Opikust. Vanemad
inimesed, kes vadja keeles laulda mdistsid, on surnud. Ka nemad laulsid
meelsamini isuri keeles. Sirvides vanu ekspeditsioonipdevikuid, jii silma
mérge 1994. aastast: “Luuditsas bussi oodates tabas meid meeldiv iillatus —
kolm vanainimest hakkas meile laulma isurikeelset versiooni laulust “Lilla
istus vangitornis”. Selle laulu saatel me bussiga ka lahkusime.” Mina
vadjakeelseid laule kuulnud pole. Kiill aga elas Luuditsa kiilas laulik Fenja
Petrova, kes teadis ddretult palju isurikeelseid laule. Naersime endamisi, et
ta on nagu raadio — vajutad nupule ja hakkab pihta ega lakka enne, kui vilja
lillitada. Tema on ainuke elav rahvalaulik, keda ma Vaipooles kuulnud
olen. Niilidseks on temagi surnud.

Vadjalaste keelevahetus on alanud juba varakult. Vadja keele hddbumist on
ennustatud juba eelmise sajandi algusest peale. Lauri Kettunen iitles 1914.
aastal, et ei kulu enam inimpdlvegi, kui vadja keel kadunud on.

Drastiline arvukuse langus toimus paarikiimne aastaga — 1926. aastal
705, 1942. aastal 500, 1947. aastal 100 vadjalast! (vt nt Heinsoo 1995).
Muidugi ei saa arvusid absoluutseteks pidada, aga suurusjdrgus pole motet
kahelda. Lisaks arvukuse védhenemisele on iseloomulik ka tdielikult
muutunud situatsioon parast sdda — kiilades oli massiliselt venelasi, enam ei
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sOlmitud isuri-vadja segaabielusid, vaid koik minu informandid, kes
abiellusid péarast sdda, abiellusid venekeelse inimesega.

Ariste mainis 1957. aastal vadjalaste arvuks 25. Ta uskus, et keegi
koneleb ka Jogdperds vadja keelt (Ariste 1957: 119). Ta polnud Vaipooles
veel kdinud ega teadnud, et just seal siilib keel kdige kauem.

Sellele, et vadjalased vene keelele iile ldksid, on moju avaldanud ka
venekeelse elanikkonna suhtumine. Nii nagu Niina Lenivenko iitles: “ema
tselt ni naku dppesti” ‘oma keelt nagu hébeneti’.

Ja ehkki praegune aktiivne rahvuskultuuriline liikkumine on nii keele
kui ka kultuuri au sisse tdstnud, on vadja keele alalhoidmiseks hilja. Kui
enne pidasid venelased lddnemeresoomlasi teisejargulisteks, tSuhnadeks,
siis praegu tegeleb vene haritlaskond aktiivselt kultuuriripete otsimise,
hooldamise ja sdilitamisega (vt Ernits 2006a, Ernits 2006b). Jogoperd kooli
dpetajad, kes Tartu Ulikooli ekspeditsioone meelsasti olid vastu votnud ja
meie tegemisi toetanud, aga polnud iialgi ise asja vastu huvi tundnud,
tegelevad niilid aktiivselt vadja kohaliku kultuuri uurimise ja elustamisega.
Koolilastele opetatakse isegi vadja keelt.

Vadjalaste enda suhtumine oma kultuuri n-6 ‘“uusrenessanssi”’ on
erinev. Vadjalased Tatjana Prokopenko ja Zinaida Saveljeva Opetavad
lastele keelt ja laule, moned vaatavad pidu kdrvalt, aga suurem osa sellest
osa ei vota. Neid see ei tundu enam puudutavat.

Olen kiinud vadja kiilades alates 1975. aastast. Alguses polnud probleeme
informantide leidmisega, vaid pigem sellega, et isuri ja vadja keelt mitte
segi ajada. Kuid niilidseks on olukord selline, et vadja keel on kadumas ka
Vaipoolest — viimaselt vadja pdlisalalt.

On vihetdendoline, et vadja keelt veel kusagil mujal maailmas
koneldakse. Aga vadja juurtega inimesi on Eestiski, nditeks saksofonist
Lembit Saarsalu, kes on Zina Saveljeva onupoeg.

Lauri Kettunen kéis 1915. aastal Ingerimaal ja kirjutas: “Voisi luetella
miltei kaikki vatjalaisten parikymmentd kyldd ja merkitd niiden vatjaa
puhuvat asukkaat “viimeisiksi”” (Kettunen 1931: 93). Niilid on viimased
elanikud kolmes vadja kiilas — Jogoperil, Liivtsiilds ja Luuditsas.

Praegu voib Oelda, et omavahel ei konele vadja keelt igapdeva elus
keegi. Oed Nina Lenivenko (s 1935) ja Raissa Kutinova (s 1932) kindlasti
mitte, ehkki nad véidavad vastupidist. Samas kdneleb vadja keelt viga
vabalt Tatjana Prokopenko (s 1935). Ta sonavara on diretult rikas, mélu
hea ja sdnaloome elav. Julgemalt on hakanud vadja keelt konelema pdlisest
vadja suguvosast périt endine koolidpetaja Zina Saveljeva (s 1941). Keele
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kasutus on aktiivsem elavama suhtluse perioodil — suvel, ajal, mil
valmistatakse ette suviseid Luuditsa kiila pidustusi.

Viimaste vadja keele konelejate juures esinevat keelevahetust
iseloomustavad jargmised jooned:

1) Kui ka harva omavahel vadja keelt kdneldakse, siis siirdutakse isuri
keelele, kui seltskonnaga liitub isuri keele koneleja, ehkki isuri keele
koneleja saaks ka vadja keelest aru. Tosi, ka isuri keele konelejaid on
Vaipoole kiilades vihe. Uhiseks keeleks on kujunenud vene keel.

2) Vadja keele konelejad siirduvad teatud teemasid késitledes (nt
meditsiin, pdevapoliitika) voi teatud situatsioonis (kellegi tsiteerimine)
vene keelele. Selline keelevahetus on keelejuhiti erinev. Vene keelele
tileminek on tdiest sujuv ja toimub mérkamatult ka juhul, kui rddgivad vaid
vadjalased.

3) Vadja keelt ei konelda omavahel isegi siis, kui juuresolev vene keele
koneleja vestlusega otseselt seotud pole — asju arutatakse ikkagi vene
keeles.

Kokkuvétteks voib oelda, et kuigi vadjalastest on 20. sajandil palju
kirjutatud, just Paul Ariste on see, kes on vadjalasi ka paljudele
mittefiloloogidele tutvustanud, on vadja keel praeguseks siiski vaid
romantiline milestus. Vadja keele kdnelemine 16ppes jarsult ithe sugupdlve
jooksul.
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Heinike Heinsoo: Vadalaisi keelevaihtusost

Vadalasoq ommaq iile elédniiq mitu keelevaihtamiso etappi.

Jo 20. saa-aastaga alguson ldtsiq vadalasdoq lihtséhe isuri keele péile.
Keelevaihtusd tulomis om viil 20. saa-aastaga keskpaigan sagdhde olnuq
tuu, et iite perre latsist ommagq tulnuq esiq kiili konolgjaq: tuu, kid abiellu
isuriga, vOtt umas isuri keele ja tuu, kié abiellu vadalasdga, hoit alald vada
keele.

Ku vadalasdq olosi-s vinnestiiniig, 0ldsiq né isuristunuq. Lahkiin eldmi-
ne ni segiabieloq méngeq trumbiq kétte isuri keelele jo tuuperist, et isuri
kiil om koik aig iile kéiinliq tuuga, et taad kondlds indmb inemiisi ku vada
kiilt.

19. saa-aastaga alguson sai Tsvetkovi perrd keriguslaavi keelest arvo
onnd 10% ja vinne keelest 50% vadalaisist. 1925. aatsagal, ku aokirén Eesti
Keel ilmu Tsvetkovi artikli “Vadalasdq”’, mdistiq vinne kiilt jo k&ik
vadalasdq pailt kogd vandmbidod inemiisi. Parhilladsos om olokord sdéne,
et vanombidd ku 70aastatsidd vada keele konolgjidd latsdq indmb vada
kiilt mdista-i, selle et vandmbaq ommaq ndidega naanuq koton vinne kiilt
kondloma. Kodokeeles om vinne kiil saanuq ka vada-isuri segéperrin.

Vada keele kondlomind 10ppi dkilidselt iite pdlvkunna joosul.

Viimitside vada keele konoldjidd keelevaihtusold umadsdq joondq
ommagq jargmidseq:
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1) vada keele asomal nakatas kondloma isuri keelen, ku seltskunda
tuld isuri keele kondldja;

2) vadalasdq kondlosdq vinne kiilt, ku kdndldas nt medistsiinist,
poliitikast vai ku andas edesi ts0 inemise sonno.
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