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Feministlik lingvistika

Reet Kasik

Tartu ulikooli dotsent

Feminism on poliitiline litkumine koigi naiste 6iguste, vordsuse ja
soltumatuse nimel. Feminism on ka maailmavaade, mis vaatleb ja
hindab asju naise vaatepunktist, leides, et ithiskond ei ole sooliselt
siimmeetriline, vaid meestekeskne.

Aga feministlik teadus? Kas igal teadusalal on olemas feministlik
vaatenurk? Vaevalt kiill. Ilmselt ei ole olemas feministlikku fiitisikat
voi naiste keemiat, kuna neil teadustel ei ole midagi tegemist sugu-
poolega. Feministlikud kirjandusteadlased voivad arvatavasti vilja
pakkuda omapoolse kanoonilise kirjanduse loetelu, aga feministlikud
loodusteadlased ei raiska aega alternatiivse relatiivsusteooria véi uue
keemiliste elementide tabeli viljatd6tamisele. Kuna ka lingvistika on
teadus, kas ei voi siis samasugust lihenemisviisi rakendada ka femi-
nistliku lingvistika suhtes?

Vastus soltub sellest, kuidas teadust ja keeleteadust defineerida.
Kindlasti on olemas selliseid keeleteaduse valdkondi, kus feminismil
pole mingit rolli. On niiteks raske ette kujutada eesti keele feminist-
likku astmevaheldust voi eri kididnd- ja poordkondi naiste ja meeste
jaoks. Aga paljud keeleteaduse valdkonnad seostuvad selliste moistetega
nagu tihendus ja suhtlemine. Nendel teemadel on feminismiga niisama
oluline seos nagu kirjandusteadusel, sotsioloogial v6i ajalool.

Kiisimus keelest ja selle poliitilisest mojust on huvitanud kirja-
nikke, filosoofe ja iihiskonnateadlasi kogu ldine tsivilisatsiooni ajaloo
jooksul. Antiik-Kreekast kuni George Orwelli romaanis ,,1984” kirjel-
datud uuskeeleni on keelekasutusega seostatud pahatahtlikke joude, kes
peidetult miidravad iihiskondlikke suhteid ja varjavad olulisi todesid
keelelise manipuleerimise ja retoorikaga. Tidnapdeva keelekasutajad
on piranduseks saanud métte, et keel on vahend, mida véimul olijad
kasutavad teiste alistamiseks ja nende iile valitsemiseks, kaasa arvatud
sooliseks diskrimineerimiseks.



Pohimotted ja suunad

Feministlikud lingvistid toetuvad pohiméttele, et keel ei ole neutraalne,
vaid s6ltub sotsiaalpoliitilistest siisteemidest ja institutsioonidest, milles
ta eksisteerib. Keel nagu koik teisedki sotsiaalsed institutsioonid teenib
tihiskonnas domineeriva grupi huve. Keel on meeste tehtud, peegel-
dab meeste aspektist sugudevahelisi suhteid iihiskonnas ja aitab neid
kinnistada — selline on feminismi teoreetikute lihtekoht.

Rahvusvaheliselt peetakse feministliku lingvistika stardipauguks
1973. aastal ilmunud Robin Lakoffi artiklit ,,Language and woman’s
place”.! Lakoff viitis artiklis, et naise alistatud ja marginaalne seisund
ithiskonnas peegeldub nii selles, kuidas naisest ridgitakse, kui ka selles,
kuidas naine ise rddgib. Lakoff kisitles niiteks inglise keele sonavara,
kénetustavasid ja keelelist meessugu, seda, et inimesele iildse viidatakse
enamasti meessoost sonadega be ja man.

Rahvusvahelist feministlikku keeleteadust on uuritud ja liigitatud
mitmesuguste tunnuste alusel, nditeks analiiiisides, kuidas feministlikud
teooriad ja suunad peegelduvad soospetsiifilises keeleuurimises.

Keelelistes otsingutes on feministid toetunud eri teooriatele.
Osa uurijaid ldhtub eeldusest, et keel ise on seksistlik, patriarhaalne
kood — nii sdnavara, grammatilise struktuuri kui ka keelestisteemi siiva-
ja pindtasandil. Teiste meelest kajastab seksismi vaid keelekasutus oma
mitteneutraalse sonavara ja kinnistatud ebastimmeetriatega, samal ajal
kui keel siisteemina ei sisalda vdértusi.

Keelekasutuses esinev seksism tuleneb iihiskonna ja kultuuri
stereotiilipidest ja skeemidest. Seksistlik tihiskond toodab nagu néia-
ringis seksistlikku keelekasutust, mis omakorda siilitab ja kinnistab
seksistlikke hoiakuid. Moned feministid on vétnud eesmirgiks keelt
muuta, teevad ettepanekuid viljendusvéimaluste tasakaalustamiseks,
loovad uut sénavara voi annavad olemasolevatele sénadele uusi tihen-
dusi.?

Mitmed feministliku lingvistika suunad on saanud dgedat kriitikat
ja viinud ka umbteele. Kindlamal alusel on empiirilised uurimused. Kui
uurimisvaldkonnad ja teoreetilis-metoodilised seisukohad on vilja kas-
vanud keeleainestiku ja tekstide analiiiisi tulemustest, siis on suudetud
karisid viltida ja saadud aruteluks ning kriitikaks usaldusviirseid ja
tosiselt voetavaid andmeid soolise ebasiimmeetria kohta.

Empiiriline feministlik lingvistika tegeleb peamiselt kolme uuri-
misvaldkonnaga.



*  Keele struktuuri uurijad analiiiisivad keele ehituse (peamiselt
sOnavara) soolist ebasiimmeetriat.

»  Tekstiuurijad jilgivad erinevusi naistest ja meestest radkimisel:
kas avalikus keelekasutuses (eeskitt meedias) nimetatakse ja
iseloomustatakse mehi ja naisi samade tunnuste jirgi, mis
protsesside osalisena neid esitatakse, kas nad on lausetes
aktiivses vOi passiivses osalejarollis jne.

*  Vestlusanaliiiisis po6ratakse tihelepanu sellele, kas naised ja
mehed kasutavad keelt ithtemoodi véi erinevalt ja milliseid
erinevusi nende keelekasutuses on.

Kaks esimest uurimisvaldkonda on oma iseloomult kriitilised ja uurijad
ptitiavad keelelise ebasiimmeetria paljastamise tulemusena saavutada
keele ehituse monede valdkondade ja keelekasutuse muutmist, vest-
lusanaliiiisi meetod on eekitt kirjeldav ja seletav.

Keeleline sugu ja sooline keel

Indoeuroopa keeltele omane grammatiline sugu on klassifitseeriv kate-
gooria, mis jagab koik nimisénad kahte voi kolme klassi: meessugu,
naissugu ja osas keeltes ka kesksugu. Mones keeles on grammatiline
sugu puhtalt vormitunnus, mis miirab kdindetunnused. Teistes keeltes,
nagu inglise keeles, ei midira sona sugu mitte vorm, vaid tdhendus ja
see on korrelatsioonis bioloogilise soovastandusega mees — naine.

Feministid on kasutusele votnud seksistliku keele méiste, osu-
tades sellega, et keeles on meessugu norm, naissugu seevastu erand.
Indoeuroopa keeltes on inimest tihistav sona meessoost ja enamasti on
tal kaks tdhendust: inimene ja mees (ladina homo, prantsuse homme,
inglise 7an). Mees- ja naissoost isikute eristamisel on meessugu pohi-
kategooria, naissugu aga markeeritud — selleks kasutatakse eritunnust,
liidet (saksa der Singer *meeslaulja’ — die Sdngerin ’naislaulja’, vene
pevets *meeslaulja’ — pevitsa *naislaulja’.

Eesti keeles nagu iildse soome-ugri keeltes grammatiline sooka-
tegooria puudub. Meil on olemas eraldi sénad mees, naine, inimene.
Isikunimetused nagu laulja voi eestlane tihistavad molemast soost
inimest. Soo mirkimiseks saab eesti keeles kasutada siimmeetrilisi
liitsonu: meesiilidpilane ja naisiiliopilane, peremees ja perenaine.

Keeleainestiku analiiiisid, mida eesti keele kohta on tehtud, niita-
vad aga sonavara, niiteks naisi ja mehi tihistavate sonade tdhenduse,
sageduse ning sdnamoodustuse ebasiimmeetriat.> Ka eesti keeles on



olemas eraldi tuletusliited naissoo mirkimiseks (lauljatar, eestlanna),
meessooliiteid seevastu pole. Nii ,,Eesti kirjakeele seletussonaraamatus”
kui ka Asta Oimu ,,Siinoniiiimisénastikus” on mehi mirkivaid sénu
peaaegu poole rohkem kui naisi mirkivaid sénu. Liitsénades on mees
sageli inimese tihenduses, ilma et kasutusel oleks vastavat naissoole
viitavat nimetust (véimumees, asjamees, ninamees, vihamees, voidu-
mees; meremees, jahimees, metsamees, ehitusmees).

Sonavara peegeldab soostereotiiiipe: enamik ametivaldkondi
seostub meestega, teised ja harvemad valdkonnad naistega (turunaine,
pesunaine, koogitiidruk, koristajatidi). Naise positsiooni mirgitakse
tema abikaasa kaudu (ministriproua, professoriproua, presidendiproua),
meeste puhul seda ei tehta: ministribdrra, professoribdrra voi presi-
dendihdrra tihistavad ministrit, professorit voi presidenti ennast. Kui
selles ametis on naine, siis kasutatakse konetlussona tiiendina: proua
minister, proua professor, proua president.

Mehe ja inimese tihenduse vordsustamisele viitavad otseselt sel-
lised liitsdnad nagu naisseltsimees ja naisesimees, kaudsemalt aga ka
see, et nais-algulisi liitsdnu on sénaraamatutes tunduvalt rohkem kui
mees-algulisi: naislendur, naisséjavielane, naisminister, naiskunstnik,
naisvang. Liitsdna esikomponent markeerib soostereotiiiibist korvale-
kaldumist. Kui viimatised niited viitavad sellele, et tegemist on tradit-
siooniliste meeste aladega, siis vastupidisteks ndideteks on meesiludus,
meesjuuksur, meesliipsja.

Ebasiimmeetriast rddgib ka sonade kasutuse analiiiis. Tartu iilikoo-
lis koostatud eesti kirjakeele korpuses esineb sona mees peaaegu kaks
korda rohkem kui séna naine. Samuti on poiss sagedasem kui tidruk,
noormees sagedasem kui neiu voi tiitarlaps.* Ajakirjanduse alakorpuses
on 5259 mees-16pulist liitsdnaesinemust, neist erineva tdiendosaga 262,
naine-16pulisi liitsénu on kokku 210, neist erineva tdiendosaga 35.°

Seevastu nais-algulisi liitsonu on korpuses 797, mees-algulisi
364.% Liitsona esikomponent annab pohisonale lisatdhenduse ja nais-
alguliste liitsonade iilekaal tekstikorpuses viitab samuti sellele, et séna
pohitihendust tajutakse pigem mehele osutavana, sest ainult sel juhul
on mottekas, et naisele viitamiseks on vaja keelelist lisatunnust - tule-
tusliidet voi tdiendsona.



Soostereotulibid naiste ja meeste kirjeldamisel

Soospetsiifilise sénavara analiiiis kasvas loomulikul viisil iile sonu
tthendavate tavade, grammatiliste, semantiliste, tekstiliste valikute ja
votete uurimiseks. Feministlik tekstianaliiiis, empiirilise feministliku
keeleuurimise teine liin, vaatleb seda, kuidas meestest ja naistest riigi-
takse, ja paljastab pealtniha neutraalsete tekstide soolist ebasiimmeet-
riat. On niiteks esile toodud, et sonaraamatute niitelausetes on mehi
iseloomustatud omadussonadega iseseisev, tahtejouline, tark, julge ja
vankumatu, noorukina sihiteadlik ja mehena kindel. Naised on 6rnad,
uudishimulikud, tagasihoidlikud, ilusad, véluvad, edevad. Naiste kohta
on ka viljendid pehme ja 6rnaloomuline naine, arg, tasane ja uje maa-
tiidruk, tagasihoidlik naine, tujukas naine.” ,Eesti kirjakeele seletussé-
naraamatus” on meest kirjeldatud s6nadega mehine, julge, arg, nutikas,
osav, kaval, rumal. Naist kirjeldavad aga enam sensuaalsusega seotud
sonad veetlev, voluv, tundeline, kirglik, seksikas, kiilm, kergemeelne.®

Tekstiuurijad Barbi Pilvre ja Raili Példsaar on vérrelnud meeste
ja naiste iseloomustamist meedias — esimene Eesti Ekspressi, teine
Postimehe portreelugudes.” Tulemused sarnanevad rahvusvahelises
keeleteaduslikus kirjanduses esitatud soostereotiiiipidega. Mehed on
ametlikumad isikud kui naised: naisi nimetatakse portreelugudes tihti
vaid eesnimepidi, mehi peaaegu mitte kunagi.

Uhiskondlik rollijaotus peegeldub klassifitseeringutes — mehi ise-
loomustatakse, eriti juhtimise ja saavutustega seoses, professionaalse-
tena sagedamini kui naisi (P6ldsaare uurimuses on vahe kahekordne).
Naiste puhul seostatakse professionaalsust eeskitt hooldamise, mee-
lelahutuse véi siis suhtlemisega, st tiiiipiliselt (mehi, lapsi, vanureid)
toetavate ja mittedominantsete elukutsetega. Kui juttu on tippjuhi
positsioonist, on vahe tunduvalt suurem (P6ldsaare uurimuses iile
kuue korra). Meestele viidatakse sagedamini ainsuses voi personaalselt,
naistele mitmuses ja rithmadena. Seegi on seotud iithiskondliku rolli-
jaotusega: individualiseeritakse voimu esindajaid ja nn olulisi isikuid,
seevastu mitteolulised isikud esinevad rithmadena (siinsed naised,
tasased tooriigajad jne).

Erinevused tulevad esile ka kontekstides, milles mehed ja naised
esinevad. Meeste puhul on tihelepanu keskmes t66, professionaalne
edukus, nn iildolulised asjad (poliitika, majandus, sport jt konkurent-
sikesksed valdkonnad). Naiste puhul domineerivad isiklikku sfdiri
kuuluvad teemad, inimsuhted, pere, lapsed jne. Keelelised tavad nie-



vad meest iseseisva tegutsejana, naist aga pigem meeste kaudu: naine
on tekstides ikka eelkoige kellegi abikaasa, ema v6i 6de. Kuna meeste
sfdiri on iihiskond defineerinud olulisena, naiste oma mitte, siis on ka
loogiline, et kuigi naised esinevad kohati meeste teemade kontekstis,
on vastupidine protsess peaaegu olematu. Ka meeste maailmas edu
saavutanud naiste puhul tuuakse nende isikusse ja isiklikku sfidri
kuuluvat enam esile kui meeste puhul.

Uks silmatorkavamaid kategooriaid, mis naisi ja mehi sénatasan-
dil eristab, on iileleksikaliseerimine. See tihendab teatud rithmade
kohta kiiva ebaolulise sénavara rohkust (niiteks konekeelsete sonade
rohkus naise seksuaalsuse viljendamisel, mille kohta meesparalleelid
puuduvad).

Tiitipilised aspektid, mille kaudu naisi ajakirjandustekstides
lileleksikaliseeritakse, on vilimus, pere, inimsuhted ning seda konteks-
tides, kus meeste kohta samasugust iseloomustust ei kasutata. Tiiiipi-
line artikkel naissoost avaliku elu tegelase kohta sisaldab viiteid tema
vilimusele, kaalule, kehakujule v6i réivastele, sulatades tihti kokku
vilimuse ja to6alase tegevuse (kaunis blond naine, habras naine, lina-
lakk, leekivpunase juuksepahmakaga naine, blond reklaamitoimetaja),
meeste puhul selliseid fraase ei kasutata.

Avalikus elus edukat naist kirjeldades osutatakse sageli sellele,
kuidas ta samas on hea ema v6i koduperenaine, just nagu vabandusena,
et hoolimata saavutustest mehelikuna defineeritud elusfdiris on ta siiski
jddnud truuks naiselikkuse normidele. Kui samasugustele aspektidele
viidatakse seoses meestega, on tonaalsus erinev. Naiste puhul voetakse
nende edukust kahel rindel iseenesestmdistetavana, meestega seoses
leiab see alati kiidusdnu kui eriline saavutus voi ohverdus.

Naiste passiivset rolli rohutab ka grammatiliste viljendusvahen-
dite valik. Mehed on palju téeniolisemalt agendi positsioonis, naised
pigem passiivsed kogejad: mehed titiipiliselt teevad ja naistega tehakse
midagi. Nii kasutatakse naistest rdidkides palju rohkem kirjeldavaid,
olema-verbiga seisundilauseid, mitte niivérd aktiivseid verbe.

Kas ja kuidas vestlejate sugu peegeldub
keelelises suhtluses?

Kolmas keeleteaduslik uurimissuund, kus soolisi erinevusi otsitakse
ja leitakse, on vestlusanaliiiis. Mitmetes empiirilistes uurimustes on
toodud esile meeste ja naiste suhtlustavade erinevusi: niiteks et mehed



tajuvad vestlustes esitatavaid kiisimusi informatsiooni otsimisena,
naised vestluse iilevalhoidjana; naised lihevad iihelt teemalt teisele
iile sujuvalt, mehed muudavad teemat jirsult; naised télgendavad
keelelist agressiivsust riinnakuna, mehed vaidlusena; naised piiiiavad
probleeme arutada iiheskoos, mehed pakuvad kohe oma lahenduse;
naised kohanevad keeleliselt kiiremini uue keskkonnaga ja kasutavad
tildkeelsemaid variante kui mehed jne.

Vestlusanaliiiisi ongi iseloomustatud kui meetodit, mis piitiab saada
ammendava vastuse kiisimusele ,,kuidas osalejad toimivad”, enne kui
hakata otsima vastust nditeks psiihholoogilisi motiive voi tihiskondlikke
tavasid selgitavale kiisimusele ,,miks osalejad nii toimivad”.

Kahe suhtlusviisi hiipoteesi pooldajad rohutavad harilikult, et kum-
magi sugupoole vestlustavad on erinevad, aga iihesuguse viirtusega.
Teiste uurijate meelest tuleb siin niha tihiskondlikku hierarhiat, mida
juhib maskuliinsus. Selle toetuseks esitatakse andmeid nn katkestuste
kultuurist. Mitmete vestluste pohjal on osutatud, et mehed on kolm
korda sagedamini need, kes katkestavad vestluskaaslase konevooru,
naised on need, keda katkestatakse. Jireldus on, et mehed kasutavad
vestluses oma véimu, naised on véimukasutuse objektiks.

Keelelise suhtluse uurimisel on just nimelt katkestusi peetud koige
tihtsamaks ja paljastavamaks osalistevaheliste voimusuhete niitajaks.
Osa uurijaid on siiski ka kahelnud jirelduses, et katkestused on alati
mirk voimusuhetest: iiksteisest iilerddkimine voib tuleneda ka innu-
kusest ja solidaarsusest.'°

Empiirilistest uurimistulemustest voib teha keelekasutuse kohta
mitmeid jireldusi. Kéige sagedamini on esile tostetud kolme motte-
malli. Esiteks: sooline neutraalsus on sageli vaid peitenimetus mas-
kuliinse hegemoonia vaatepunktile. Teiseks: keelekasutuses ilmneval
soolisel ebasiimmeetrial on kultuurilised ja {ihiskondlikud alused. Kuigi
keelekasutus on isiku eesmirgipirane valik, teeb ta oma valikuid vaid
selles keeles, kultuuris ja soolises klassifikatsioonis, mille ta on koos
teiste suhtlejatega oma suhtluskeskkonnas omandanud. Kolmandaks:
kuigi empiirilises analiitisis tuleb esile hulganisti soolisi stereotiiiipe,
on meeste ja naiste kasutada iihised keelelised ressursid. Kahe erineva
sookeele hiipotees on kaotanud toetajaid sedaméoda, kuidas empiiri-
liste uurimuste mair on kasvanud.
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Kust need loomad nimed said?
Metsloomade nimetused

Huno Ratsep
Tartu ulikooli emeriitprofessor

»Eesti kirjakeele seletussonaraamat” mirgib, et metsloom ja uluk on
kodulooma vastandsonad, antoniiiimid. Kuid peale kodu- ja metsloo-
made on olemas veel viga palju mitmesuguseid muid loomi. Alustame
aga nimetustest

loom, elajas, lojus

Sona LOOM on olnud esialgu laiema tihendusega ja alles hiljem
omandanud praeguse sisu. Ta nidikse siindinud olevat ristiusu aegade
algupoolel tuletisena verbist looma, eeskujudeks saksa Geschopf ja
ladinapirane Creatur. Viimane pirineb hilisladina sonast creatira, mis
on tuletatud verbi creare ’looma’ partitsiibist creatus *loodud’.

Hoopis varasem tundub olevat ELAJAS, mille moodustamisel ei
moeldud veel Jumala loodule, vaid elusolevale, elusale. Esialgu oli see
sona ilma s-liiteta eldjd ’see, kes elab’. Looma tihenduses leiame selle
sona ka liivi keeles kujul jelai. Teistes lidnemeresoome keeltes tihendab
ta iildiselt kuskil elajat, elanikku.

Nihtavasti tuli ristiusu ajajirgul eesti keelde ka sona LOJUS, mis
ei tulene ja-tegijanimest nagu eelnev sona, vaid oli varem kujul */odus
(tirn tdhistab rekonstrueeringut), s.o us-tuletis partitsiibist */otu, seega
tuletuslikult ladina creatira koopia. j siindis 6 kadumisel siirdehiili-
kuna vokaalide vahele, sellele niikse osutavat ka murdelised [60s, loos.
Nagu ilmneb Georg Miilleri jutlustest, oli sellegi sona kasutus kunagi
hoopis laiema sisuga.

Metselajas oli meie esivanemaile oluline s6na, sest igimuistsetest
aegadest oli elatud kiilg kiilje kérval metsaga ja soltutud temast.

Vastandus koduloomad — metsloomad on siindinud hiljem, siis kui
mairavaks elatusalaks sai karjakasvatus. Vist kiill samast ajast parineb



nimetus kiskja. Kirjakeele korrastamisel moodustas Johannes Voldemar
Veski 1920. aastail metslooma korvale tuletise uluk.

Vanad jahiloomade nimetused sattusid
sonakeelu alla

Esimesel pilgul voiks arvata, et kiitile koige olulisemate ulukite nime-
tused peaksid olema histi vanad ja pdrinema kaugest soome-ugri
perioodist, kuid tegelikult nii see alati pole. Sellesse niikse tagasi ula-
tuvat ainult paari vdiksema uluki (rebase ja nugise) nimetused ja selgi
puhul leidub kahtlejaid.

Suurulukite igivanade nimetuste puudumine praegusaja keeles
seletub toonaste inimeste loodusnigemusega. Loodusrahvastel on ikka
olnud tavaks seada teatud olendite ja nihtuste nimetusi keelu alla. Sellist
sonakeeldu on hakatud kutsuma tabuks. Pirineb see tonga keele (iiks
Poliineesia keeli) sonast tabu, tapu keelatu, piiha’. Sonakeeld lihtub
uskumusest, et sona ja sellega tahistatu (olend, ese, nihtus) on omavahel
tihedasti seotud, voib-olla isegi identsed. Ja et k6ik, mis tehakse mingi
nime, nimetusega, tehakse ka tihistatule. Peale selle tuleb nimetusi,
nimesid tunda, teada, nénda muututakse nende kandjatele 1ihedasteks.
Samas usuti, et {ileloomulike olendite, jumaluste nimesid tuleb kones
ettevaatlikult pruukida, sest muidu véidakse solvata jumalust, kes siis
ei anna enam hidas abi. Utleb ju vana testamendi teine kisk: ,,Sina ei
tohi mitte Jumala nime ilmaasjata suhu votta, sest Jumal ei jita seda
karistamata, kes tema nime ilmaasjata suhu vétab.”

Tabu alla sattusid teiste seas ka jahiloomade nimetused, sest usuti,
et loomadel on samasugune moistus nagu inimestel, nad voivad juba
kaugelt kuulda ja méista inimkénet. Teatud juhtudel tuli seepdrast
nende nimetamist viltida, sest kui uluk saab aru kiittide kavatsustest,
siis ta pogeneb; kiskjad aga voisid nimetamist pidada kutseks ja karja
kallale tulla. Et sellist pahandust ei siinniks, tuli jahiloomi ja kiskjaid
nimetada kuidagi teisiti, kasutada nende puhul meelitussonu, eufe-
misme v6i peitenimetusi, millest loomad aru ei saanud. Muidugi, koige
parem oli jahil rddkida nii vihe kui voimalik.

Kiittide ja kalurite sonakeelde on peetud vanimaiks. Nendelt levis
see tava kodusolijaile, naistele ja lastele. Palamuse kihelkonnast on
eelmise sajandi algupoolel kirja pandud: ,,Hunti ei tohi iial nime pidi
delda, sest siis hakkab ta hullust karja vihkama, parem on teda muidu
kutsuda, nagu kriimsilm, mets ehk koguni kirjakandja.”



Keelu alla sattunud loomanimetused jdid pikapeale unustuse-
holma, asemele tulid kunagised meelitus- v6i salasonad. Ent need voisid
omakorda tabuks saada ja taas uusi nimetusi esile kutsuda.

Nii osutub metsloomade nimetuste piritolu koduloomade omast
monevorra teistsuguseks. '

Jargnevalt on ldhima vaatluse alla véetud 46 loomanimetust.

Metsloomade nimetusi leidub juba XIII sajandi algul kirjapandud
kohanimedes. Sel ajal koostatud ,Taani hindamisraamatus” (,,Liber
Census Daniae”) on teiste hulgas sellised pdhjaeesti kohanimed
nagu Hyrenkule (Hiirekiila), Hirwe (Hirve), Othenpan, Othengat,
Othencatces (esiosa ohte- ’karu’), Podrijs, Pothreeth (Podra-), Repel,
Reppel (Rebala), Tarwameki (Tarvamigi). Neile lisanduvad Henriku
kroonikast veel Odenpe, Odempe (Otepii), Revele, Revelis (Rebala),
Tarvanpe (Tarvapad), Tarbata (?Tarvatu ’tarvarohke’). XV sajandi
tirikuist leiame kohanime Suttenhirmo (Sutehirm) ja isikunimed Susi,
Hante Sarma.

Asudes lihema kisitluse juurde, teeme seda samasuguses vanuse-
lises jirjekorras nagu koduloomade nimede puhulgi.

Eesti keele sonade hulgas pole seni leitud iithtki Uurali keelejirku
tagasiviidavat metsloomanimetust, see tihendab, et eesti keelel ja
samojeedi keeltel pole iihtki iihist ulukinimetust. Selle olulise seiga
taga tuleb niha ennekédike sonatabu.

Soome-ugri algkeele ajajirku on tagasiviidavad

hiir, nugis, siil, rebane

Sonale HIIR vastab ungari egér, handi l6ykar, jonkar, teykar, lenkar,
mansi tdykar, tankar, udmurdi, komi $ir, mordva tsejer, tSever, Sejor.
Véib paista uskumatuna, et sénadel hiir ja tagkor on olnud midagi
muud iihist peale 16pul oleva 7-i. Kuid fennougristid kinnitavad, et
need sonad on sama algupira, nende keelte hilisem héélikuline muu-
tumine on kulgenud vaid erinevalt ja kéigi eespool esitatud sénade
eelkiija on olnud soome-ugri *siper(e). Liinemeresoome keeltes
muutus § b-ks ja y kadus vokaalide vahel. Nii saadigi hiir. Ugri keeltes
toimusid aga hoopis teistsugused hdilikumuutused (ungari keeles
sonaalguline § kadus, mansi keeles muutus #-ks, handi murretes aga
t-ks, [-iks voi j-iks.

Tuleb silmas pidada, et hidlikumuutus on siis kindel, kui see on
samadel tingimustel toimunud teisteski sdonades. Nii niiteks lidne-



meresoome § > h ka sonades hea (< *Sepa), haab (< *$apa), hobe
(*Sopeta). Niisugused sonad pidid muidugi tol ajal juba keeles olemas
olema, hiljem keelde tulnud sénad sellele muutusele ei allunud. Seega
hilislaen Sokk jii ikkagi Sokiks ega muutunud hokiks.

Sona NUGIS levila ulatub samuti ungari keelealani, kus on nyuszt
(varem nuz, nyusz) ‘nugis’, siia kuulub ka handi ridgyas, royas *soobel’,
mansi #oyas, rnoks, noys, komi 74z *soobel, nugis, nirk’, udmurdi »iz,
naz ’soobel’. Lidnemeresoome keeltest on see séna laiemalt kasutusel
ainult eesti keeles. On voimalik, et ta on veel siilinud soome kohani-
medes Nokia ja Noisniemi. Seda karuslooma kutsuti soomeugrilaste
kunagises keeles arvatavasti *ruksi.

Kolmas igivana soome-ugri loomanimetus on SIIL. Selle vasted on
ungari siin (varem sziil), mansi soule, mari $ilo, mordva sejel, sijel. Pee-
tagu silmas, et ungari ortograafias s vastab eesti §-le ja sz s-ile. Uksvahe
peeti just sona siil fennougristikas oluliseks sonaks. Selle loomakese
asuala jirgi piiiiti selgitada kunagiste soomeugrilaste elupaika, kuid
raskusi tekitas tema omaaegse eluala mdiramine.

REBANE on muidugi deminutiivtuletis (<« *repd-inen). Kuna-
gise *repd vasted ulatuvad kindlasti permi keelteni (lapi riepij, mordva
Fives, mari rowa¥, udmurdi d'#ifsi, komi rufs, nende sénade 16pus on
erisuguseid liiteid). On voimalik, et eelnevate hulka kuulub ka ungari
ravasz ’kaval’, mis varem tihendas rebast, ja r6ka ‘rebane’. On arvatud,
et *repd vois olla aarja laensona (aarja *raupaosa ’rebane’, parsia robab,
osseedi robas, ravas) voi muidu rindsona.

Mitmes lidnemeresoome keeles on tiivele liidetud hoopis liide
*-0i (soome repo, karjala repoi, vepsa reboi), seda esindab eesti keeles
rebu, ka sonas munarebu, ilmselt rebase kasuka virvi jargi. Niikse, et
tiivi *repd- peitub ka kohanimes Rgvala (saksa Reval, vene Pesenv).
See asula (v6i ka maakonna) nimi on kirjas juba XI sajandi vanap6hja
Njalasaagas kujul Rafala. Muide — skandinaavlased on liinemeresoom-
lastelt laenanud rebasenimetuse (rootsi rdv, vanapdhja refs).

Soome-permi aega ulatub tagasi kaks ulukinimetust, need on

majajas, orav

MAJAJAS on vana kopranimetus, kuid tuntud iiksnes Voru murdes.
Mujal eesti keelealal on see vana séna vajunud aja jooksul unus-
tusehdlma. Tema tiivele vastavad soome, karjala majava, lividi majai,
vepsa majag, lapi maggjeg, mordva mijav, mijal, udmurdi mij, miji,



komi moj. Varem esines ta kujul *majava, majaya ja pole selge, kas
-va, -ya exhited:

Oma vilimuselt meenutab eelnevat séna ménevorra ORAV, mille
vasteks komi, mari ja mordva keeles on ur. Lapi sonal oar're on ka
tahendus ’kopikas’. Muiste olid rahana kiibel orava- ja nugisenahad.
Kui germaanlastelt laenati uus séna rahba, siis ka germaani *skraha
tadhendas nahka. Soome rahvalauludes voib leida raha tihendamas
oravanahka, vadja ja lapi keeles aga iildse karusnahka. Séna orav on
olnud esialgu tuletis *ora-va, soome-permi ajal oli *ora ’orav’, nagu
osutavad ka kaugemad sugulaskeeled.

Soome-volga, tipsemalt soome-mordva ajajirgust parineb eesti
keeles vanim teadaolev karunimetus

ott

Sellele sonale vastab mordva keeltes ovto, ofto, ofta. Séna esialgne
kuju oli *okte, kust sugenes liinemeresoome keeltesse mitu teisendit,
vastavalt toimunud hiilikumuutustele. Péhjaeesti keeles ja soome
keeles muutus k¢ hi-ks (kui ei jirgnenud 7) ja nii siindis obte-, mida
kohtasime pohjaeesti kohanimede vanades kirjapanekutes. Lounaeesti
murdeis on k¢ asendunud #¢-ga (vorrelgem koht — lounaeesti kott,
koht — l6unaeesti kotus) ja karunimetuseks oli oz, mis aga hiljem
taandus kabr-séna ees. *Okte teisendist *okti sai *oksi, sest ¢ ees oli
t muutunud s-iks. Siit parineb liivi ok$ ’karu’, samuti soome vanades
kohanimedes leiduv oksi.

Moned soome uurijad on viimasega korvutanud Rooma kirjamehe
Tacituse nimetatud pohjarahva nime Oxiones. Tacitus kirjutab oma
,Germanias”: ,,Helluusidel ja oksioonidel eldakse olevat inimese nigu
ja metslooma keha ning jasemed. Aga seda pole tipsemalt selgitatud,
nii et jitan asja lahtiseks.”

Samad uurijad on ithendanud need muistsete rahvaste nimed
soomlaste ja karjalastega. Arvati, et Tacitus sai nimetused vanadelt
kreeklastelt, toendoliselt Pytheaselt. Sona Hellusii olevat algupirase
rahvanime t6lge kreeka keelde, kreeka ellos tihendab pédravasikat
(vrd leedu élnis *pdder’). Oxiones olevat algupirane ja ldhtuvat li4ne-
meresoome sOnast oksi. Niisiis olevat tegemist tootemloomadega, s.o
karjalased samastasid end karuga ja votsid endale karu nime, soomlased
aga podra oma. Veel eelmise sajandi algul oli karjalastel karuliha s66-
mine keelatud ja nende jahiloomaks oli pdder. Savosoomlastel on aga



karuloitsud ja nende jahiloomaks olevat olnud karu, tootemloomaks
aga poder. Kiviajast parinevad karu- ja podrapeaga esemed viitavat
neile klannidele ja nende tootemloomadele. Koike seda kirja pannes
kipub meenuma péhjaeestlaste rivalaste rebane. Ent seni on kogu
eelnev seletus ikkagi tiksnes hiipotees.

On viidetud, et see vana karunimetus vois olla samuti sonakeelust
tingitud eufemism, ja on viidatud s6na ohakas tiivele *ohta-. Kuid
viimane on osutunud balti laenuks esialgse kujuga *osta- ja $t-lisest
sonatiivest ei tulene mitte kuidagi kz-list sonatiive.

Lidnemeresoome algkeele varasesse jirku liheb tagasi loomani-
metus

ilves

Sona ILVES piritolust pole muud teada, kui et ta oli varem tuletis
*ilpe-ks, kust siis lapi dlbas, liivi ilbaks, vepsa ilbez ja norgaastmelisena
eesti, vadja, soome, isuri, karjala ilves. Kust pirineb sonatiivi *ilpe- ja
mida see tihendas, pole siiani 6nnestunud selgitada.

Varasesse lddnemeresoome algkeelde ulatuvad ka balti laenud

hirv, poder, tarvas, udras

Sona HIRV esines varases liinemeresoome algkeeles kujul *Sirve (5
muutus h-ks) ja parines balti sdnast *$irvas voi *Sirvé *hall loom, hirv’
(vanapreisi sirvis “metskits, hirv’, leedu $irvis *hall hobune, kimmel;
janes’, liti sirmis ’kimmel’, sirms *hall’). Neis keeltes on iihte sulanud
halli tihendanud séna ja kunagi sarve markinud sona (vrd ladina cervus
*hirv’, eesti sarv on laen aarja keelest). Balti keeltes halli tihendanud
sona *$arma on laenatud samuti liinemeresoome varasesse algkeelde
(soome harmaa ’hall’, eesti arm (armi) ’(hele)hall’, tuntud ka koera-
nimena, ja hdrm (hdrma)). Hirv tihendab liinemeresoome keeltes
enamasti potra voi metskitse, ka lapi sdrva *péder’. Meie murretes pole
hirv igapievane ja tdhenduski kipub olema ebamiirane, kord *péder’,
kord ’metskits’, kord *hirv’.

Pole kiill kindel, aga on voimalik, et ka PODER on balti laen.
Liinemeresoome algkeeles oli *petra, sellel on vasteid koigis lddnemere-
soome keeltes (soome peura) ja arvatavasti kuulub siia ka lapi bertos
’pohjapodra piitidmise lasso’. *Petra vois laenuda balti sénast *bendra,
mis vist tihendas ’iihine saak’ (leedu besidras ’iihine, iildine, osaline;



seltsimees’, liti biedrs ’kaaslane, seltsimees’). Kohklusi on tekitanud
tihenduste iihtesobitamine. On pakutud laenu lihteks ka leedu séna
briedis *hirv’ ja vanapreisi braidis *hirv’ eelkiijat, kuid méistlikku hii-
likulist vastavust lddnemeresoome *petra-sonaga neil pole.

Kui niiiid poder toepoolest oli esialgu tihendusega ’iithine saak’,
siis on meil taas tegemist tabusona asendajaga.

TARVAS on piisonist suurem, korgejalgsem ja hangutaoliste
sarvedega veislane, kes praeguseks on hdvinud. Tema nimetus on
laenatud balti sénast *tauras, iilevotmisel toimus metatees ur — rv.
Séna on olemas koigis kolmes balti keeles: leedu taidiras *tarvas, piih-
vel; metshdrg’, vanapreisi tauris *piison’, liti taurs ’tarvas’. Tivi ise
on laialt levinud indoeuroopa keeltes, vrd vanakreeka tauros sonn’,
ladina taurus *sonn, hirg’, keldi tarvos, iiri tars, vanavene mypwo (turi)
’pithvel; tarvas’.

Pirast looma viljasuremist meie aladel hakkas sona unustusse
vajuma v6i muudeti ta tdhendust. Soome murded ja vanem kirjakeel
tunneb teda veel tahendustes 'metskits, poder, elevant’, sama nihtus on
toimunud eesti murretes, kus on tihendusteks ’suur mees, suur loom,
poder’. Esialgne tihendus oli olemas veel XIII sajandi kohanimedes
(Tarvanpe). Tinapieva kirjakeeles on vana tihendus taastatud.

Tartu ja Véru murdes on saarmast kutsutud UDRAS. Séna on
laiemalt levinud: liivi i#’dar(z), soome utra, karjala udra. See loomani-
metus on balti laen (leedu idra, idras, liti adris, 4drs).

Enam-vihem koigile lddnemeresoome keeltele on iihised nime-
tused

janes, mager, mugri, saarmas

JANES on ju kiillaltki tavalise jahilooma nimetus, ent tema paritolu
kohta teame iiksnes, et ta I6pul oli ks-liide ja et tal on sugulasvasteiks
salatsiliivi jands (kuramaaliivi RGps on hilisem eufemism), vadja jdnes,
soome, karjala, isuri janis, liiidi, vepsa didniz. Igivana jinese nimetus
on siilinud kaugemais sugulaskeeltes: lapi njoammal, mordva numolo,
numal, komi Aimal, ungari nyil, neenetsi naffin, eenetsi naba, nganas-
saani #omil, selkupi homa. See séna ulatub Uurali algkeele aega kujul
*roma. Et ta on sdilinud lapi keeles, siis vois vana jinesenimetus varases
liinemeresoome algkeeles veel olemas olla.

MAGER oli varem kujul *mikrd, hiljem sugenes kérvale nérgema
tilvega *madyrd, kust pirineb meilgi tuntud maddr ja soome mdyrd. Mujal



lddnemeresoome keeltes kohtame kr-ilisi sonu: liivi md’ggar (ainult
kohanimes), karjala mdakrd, litidi mdgr(6), vepsa mdgr. Sona piritolu
on seletatud kahte moodi: ta on kas germaani laen (germaani *marPra-z
’nugis’) voi tuletis *mdk-rd sonast *mdki *'migi’.

SAARMAS oli lidnemeresoome algkeeles *sayarma, *sayarva, sellele
osutavad liivi sa’grab(az), soome saarva, karjala sagarva, litidi sagarv,
vepsa sagarv, sagarm ja voib-olla ka lapi éewres. Eesti murretes on samuti
savermu, sabarm, sagermas. Kust see séna pirineb, pole teada.

Tartu ja Voru murdes on muti nimetuseks miger, miigri, miikr,
mukr. Saarte murde miirgas voib tihendada ka rotti. Zooloogias tahis-
tab séna MUGRI loomakest, kes kandis rahvasuus nime vesirott (soome
vesimyyrd). Liivi mi’griki, mii’griki, vadja, isuri miigrd, soome myyrd,
karjala mykrd, latidi miigr tihenduseks on samuti *mutt’. *Miikrd piarit-
olu pole selge, hiilikuliselt on ta viga lihedal sénale *mdkrd.

Metsloomade nimetuste seas on kaks eelgermaani (germaani)
laenu. Need on

kaber ~ kabris, susi

Eesti kirjakeelele on KABER ja KABRIS v66rad, rahvalauludes tihista-
vad nad metskitse. Zooloogid ongi votnud sona kaber, om kabra taas
terminina kasutusele. Lisaks on see vana nimetus sdilinud kohanimedes
Kaberla, Kabriste, Kaberneeme (1375 Cabris). Teistes liinemeresoome
keeltes niikse ta olevat kaunis tavaline (liivi ka’bber, ka’briki ’taeva-
sikk, tikutaja’, Salatsi murdes kabr ’sokk’, vadja kabris ’kits’, soome
kauris *sokk; kaljukits’, isuri kabriz ’kits’, karjala kapris *kits’, vepsa
kabré *sokk’).

Sona on laenatud germaani poolelt, < germaani *yafra-z/*yabra-z
(vanapohja hafr ’sokk’, vanainglise heefer). On oletatud veelgi varasemat
indoeuroopa piritolu, < indoeuroopa *kapros (ladina capra ’kits’,
caper ’sokk’, vanakreeka kdpros ’kult’).

SUSI on kindlasti vanem nimetus kui hunt. Ta on ainsaks hundi-
nimetuseks liivi, vadja, soome ja isuri keeles, muudes sugulaskeeltes ta
puudub. Sona piritolu oli pikemat aega teadmata. 1983. aastal esitas
soome germanist Jorma Koivulehto sellele sonale etiimoloogia, osuta-
des, et tegemist on muistse indoeuroopa laenuga, tipsemini laenuga
indoeuroopa algkeele ld4nepoolsest variandist, nn eelgermaani keelest,
kus koeranimetuseks pidi olema *kup-t6-. Siit parinevad hilisemad
germaani keelte koeranimetused kuni saksa Hund-sonani vilja.



Paistab, et liinemeresoomlaste vana hundinimetus (mida
me ei tunne) oli muutunud tabusénaks ning asendati naabritelt
laenatud koeranimetusega. Midagi erakordset selles pole. Ras-
kusi on tekitanud hoopis see, kuidas eelgermaani vormist saada
hiilikuliselt korrektselt sona susi. Jorma Koivulehto jirgi on
muutuste ahel jirgmine: *kunté- — (K asemele §) varaldidnemere-
soome *Sunte- — *Sunti —*sunéi — (# kadus ¢ ees, ¢ muutus
s-iks) susi. Nii suur muutuste (asenduste) hulk koos tihenduse
muutumisega on tekitanud moéneski asjatundjas kahtlusi, aga
paremat ja lihtsamat seletust pole kustki vétta.

Uksnes mones lddnemeresoome keeles on tuntud eesti

karu, karp, nirk

Tabusénaks saanud ohto (oksi) asemele sigines pohjaeestlaste keelde
KARU. Sama siindis ka vadja, soome ja karjala keeles. Karu « *karbu
<« *karh-oi on deminutiivne tuletis tiivest *karbe-, mida praeguses
eesti keeles esindab omadussona kare (karu on kareda karvaga). Eesti
keelest levis see sona liivi keelde, karjala keeles kohtame seda vaid
rahvalauludes.

KARP (varasem *kdrppd) on liivi keeles kujul kdrpd *tuhkur’, siit
on laenatud ka liti kérpa *tuhkur’. Vadja keeles leiame ta kujul 8arppd
ja soome keeles kdrppd, sellega tema levila piirdubki. Meie murretes on
tal rohkesti teisendeid (kdrt, kirk, kdrbits) ja mitmeid muid tdhendusi
(’nirk’, *tuhkur’, >saarmas’). Ilmsesti oli looma tundmisega probleeme,
s6na aga piiiiti seostada mingi teise sdnaga. Kust kdrp pirit on, seda
el tea.

NIRK (varasem *nirkka) esineb soome keeles kujul nirkko ja
karjala keeles liitsonas luminirkko. Liivi nirt voib olla laenatud eesti
keelest. Sellegi sona pdritolu ei teata.

Uksnes eesti keeles on olemas

kahr, mutt, vohr

Lounaeesti murretes on migra nimetuseks KAHR (ka kdher). Toe-
nioliselt on see teisend sdnast kabr ’karu’. Migra tihenduse omandas
ta liitsdna *madgrkahr — *madgrkdbr kaudu. Liitsdna esiosa jieti dra ja
eesvokaalseks assimileerunud jirelosa hakkas kandma kogu liitsdna
tihendust. Selline tihendusmuutuse viis on {ipris hésti tuntud.



Kui 1950. aastal toodi Venemaalt Eestisse uus metslooma-
liikk, koerlane ladinakeelse nimetusega Nuctereutes procyonoides,
siis vottis Johannes Voldemar Veski talle nime soetamisel aluseks 16una-
eesti magranimetuse, nonda siindis esialgu kdhrikkoer ja siis lithem
kébrik.

MUTT (kohati miitt, miilt, Mulgi miitas) on samuti tuntud iiksnes
eesti keeles, siingi eeskitt pohjaeesti murretes. S6na on ilmselt hiili-
kuliselt kirjeldav, deskriptiivne (vérdle miittama).

Suure roti nimetuseks Tartu ja Véru murdes on VOHR. Sona
péritolu on jddnud ebamidraseks. Paiguti on ta seostunud sonadega
v6hn ’kade’ javéhl 'ndid’, omandades kuju v6hn, vohl, kuid tihenduste
liiga suur erinevus ei ole lubanud teda nendest tulenevaks pidada.
Koéne alla ei saa tulla ka {ihendamine ldinemeresoome sonaga *verha
"ohver’, ikka samal pohjusel.

Vanavene voi vene keelest on laenatud karusloomanimetused

kobras, lahits, naarits, tuhkur

Kunagise soomeugrilise majaja asemele saadi vene keelest KOBRAS.
Seal kolab laenuandev sona 6o6p. Viltimaks iihes sonas kahte b-d, on
esimene neist eesti keeles asendatud k-ga. Vene keele sona on indoeu-
roopa keelte hulgas laiemalt tuntud, nt leedu bebris, bebras, liti bebrs,
vanaiilemsaksa bibar, saksa Biber. Viimane laenati {ipris hilja eesti
keelde kujul piiber ja on enamasti kasutusel tthendeis piibrinabkne,
piibrinahast.

Suurt nirki véi talvist valget nirki tdhistab [Gunaeesti murretes
LAHITS (murrakuti lasnits, laits). Seegi sona on périt ida poolt. Vene
keeles on tinapieval vihe tuntud zacuya nirk’. Ja eesti keeles on taas
toimunud kahe ithesuguse konsonandi dissimilatsioon: s —s — b —s
(lasits — labits).

TUHKUR (murdeis ka t6hk, t6hv) pirineb vanavene keelest, kus
oli ovxopw (diihori), millest tuleb hiljem vene keele xops ja xopéx. Sona
on olemas ka soome keeles, seal tihendab tubkuri praegu naaritsat,
varem aga ka kirpi, tuhkrut, mikra v6i ahma. On viidetud, et eesti
sona pole laen, vaid esialgu omadusséna tihendusega ’tuhakarva’.
Omadussona tubkur (nt tubkur hobune) on keeles olemas ja see on
tuletis sdnast tuhk, ent nihtavasti on see seletus rahvaetiimoloogiline,
tegemist on ilmselt homoniiiimide paariga. Setu harjukene *tuhkur’ on
vene sOna xopék laen.



Veetuhkru ehk soosaarma tavaliseks nimetuseks on NAARITS
(murdeis ka nugrits, naurits, nagrits, néru). Seegi on laen vanavene
voi vene keelest. Vene nopuya’saarmas’ on tuletatud sonast nopd “urg’.
VII sajandil ilmunud Heinrich G6sekeni saksa-eesti sdnaraamatus on
sonad nerrits Ziebeth (’kirpkass’) ja nartzik ’kobras’. Nende sonade
seos vene laensonaga on dhmane. Lihtekohaks vois olla ka saksa Nerz
(mis on sorbi laen).

Paar loomanimetust on laenatud alamsaksa keelest. Need on

hunt, rott

Kui susi sattus jahimeestel sonakeelu alla, siis voeti mébisnike ajal selle
asemele saksa kiittidelt kuuldud séna HUNT. Alamsaksakeelsete jahi-
meeste keskel oli jahi ajal kasutusel hundinimetusena koeranimetus
hunt, neilgi oli piris hundinimetus sattunud keelu alla. Nonda tuli
indoeuroopa koera tihendanud sonatiivi juba teist korda meie esiva-
nemate keelde.

ROTT on laenatud alamsaksa sénast rotta ja tihistas esialgu kodu-
rotti. Randrott joudis Eestisse alles VIII sajandi 16pul. Soomlased lae-
nasid oma rotta vanarootsi keelest, kus seegi oli alamsaksa paritolu.

Alamsaksa laenud on ka mitme vo6ramaise looma nimetused,
nagu

lovi, loukoer, kaamel, eesel, piihvel

Louna- jaidamaade suured kaslased said eestlastele tuntuks piiblilugude
kaudu. Koige varasem neist oli LOVI, ka LOUKOER. Juba Koelli kate-
kismuses (1535) oldi selle looma nimetamisega hidas. Tekstis sel kohal,
kus pidi olema kurja ja kavalat vaenlast tihistav l6vi, on ainult mirk
+ ja serval on tdiendus wygkawerelyne Noer (viimases sdnas on veel
triikiviga, pidi olema Koer). Ollakse eri arvamustel selles, kuidas lugeda
sona wygkawerelyne, kas toepoolest vigavereline voi hoopis voikavereline
(voik kollane’, -vereline *virvi, karva’), nagu arvas Uku Masing.

VII sajandi algul on loomal juba nimi ja Georg Miiller kirjutas oma
jutluse kisikirja ,,Kudt seal owat olnut Simon, Gideon, Se Kunningkz
Dauid, ke Karrud ninck Louwit iillewoitnut omat”. Ja vihe hiljem
Heinrich Stahl: ,;se kurrat keip timber teid kud {ix murriseja Lewkojer”.
Et uut sona eestlasele arusaadavamaks teha, lisati tol ajal nimetusele
veel selgitav sdna koer (kojer).



Léukoer on arhailist maiku sénana piisinud eesti keeles tinini. Sona
l6vi on saadud kohalike sakslaste toonasest emakeelest, alamsaksa keelest.
Sealne lowe, louwe pirines ladina sonast leo ja see omakorda vanakreeka
sonast léon. Ladina keeles sai sellest eesnimi Leo, mis on joudnud meilegi.
Et vene keeles oli 16vi zes, siis tolgiti ka Leo eesnimeks JZes.

Jargmise voorloomanimena joudis eestikeelsesse kirjasonasse
KAAMEL. Heinrich Stahli kirikukisiraamatu kolmandas osas on vana
testamendi katkendi tolkes: ,,Sest se kogko neist Kamelist sahp siind
katma | needt ioxjat Midianist ning Ephast. Nemmat sahwat Sabast
keick tullema.” Seega esimesed kaamelid Araabiast. Seegi oli laen
alamsaksa sonast kameél, mis ladina camelus kaudu pirines vanakreeka
keelest. Vanakreeka kdmélos on aga pirit semiidi keeltest (heebrea
qamal voi araabia gamal).

Séna EESEL niikse esmalt esinevat Johannes Gutslaffi vana tes-
tamendi l6unaeestikeelse tolke kisikirjas. Enne seda kasutasid Miiller,
Joachim Rossihnius ja Stahl selles tihenduses liitsona metshobune,
metshobu. Alamsaksa esel laenati ladina sénast asinus, see aga saadi
Traakiast voi Illiitiriast.

Samas tekstis esineb esimest korda ka séna PUHVEL. Viiendas
Moosese raamatus (14. peatiikis) nimetatakse loomi, kelle liha Iisraeli
rahvas tohtis voi ei tohtinud siiiia. Tolkijale oli see kdva pahkel, sest
tegemist oli sageli ka temale tundmatute loomadega. Sona piibvel
esinebki Gutslaffi télkes lubatud loomade loendis: ,,Neh ommat neh
ellajat, kumbat teije woite sithwa: Toppras, lambat, Kitzat, Tarwas,
Moétzwohhu, Biifliherrj, Kiwwisick, Motzkitz, Motzherrj, poddras.”
Mis elajatega tegelikult tegemist oli, ndeme 1939. aastal ilmunud suure
piibli tolkes: ,,hirg, lambasugu ja kitsesugu, metskits ja poderkits ja
hirvpéder ja kaljukits ja tiisonantiloop ja metshirg ja semerkits”. Selgub,
et piihvlit nende hulgas polnudki. Séna litteks on alamsaksa biiffel, mis
parineb mitme keele kaudu vanakreeka sénast boubalos.

1660. aastal ilmunud Heinrich Gésekeni mahukas saksa-eesti
sOnaraamat lisas vooraste loomade nimetuste hulka veel kolm séna.

elevant, parder, tiiger

Piiblilugudest oli tuttavaks saanud ELEVANT (samuti elevandiluu).
Alamsaksa elefant on laenatud taas ladina keele kaudu vanakreeka
keelest, kus ta oli kujul eléphas (eléphant-). Sonast elevandiluu vormis
Ain Kaalep uudissona vandel.



Tundub esialgu kummaline, et meie lihihéimlased soomlased
nimetavad elevanti hoopis sénaga norsu. Uurijad on selgitanud, et see
sona eraldati liitsonast norsuluu *elevandiluw’, kuid viimane oli mingi
moondus sénast mursunluu *merihobukihv’. Séna mursu *merihobu’
laenasid soomlased aga lapi keelest (nt pohjalapi mor'sa). Samast allikast
périneb ka vene mopoica, kust on siginenud eesti keelde morsk.

PARDER on praegu juba vananenud s6na ja asendatud pantriga.
Gosekeni sonaraamatus on kirjas ,,Panter Thier (pardus) parder Ellaja™.
Séna pirines toonasest alamsaksa sdnast pardel (vanemas saksa keeles
Parder, Pardel) ja seegi vanakreeka sonast pardos *panter’. Sama nimetus
on peidus veel sonas leopard, vanakreeka leopardus, leontopardos (siis
"loviparder’), mis eesti keelde joudis hoopis hiljem (1848 F. R. Kreutz-
waldi raamatus ,Maailm ja ménda” ridigitakse [6upardist).

TIIGER on Gosekeni sonaraamatus kirjas kui ,,Tijger Ellaja”. Nii
nagu lovile lisati koer ja piihvlile hdrg, nii said parder ja tiiger selgitava
sona elajas (ka saksa keeles oli Panterthier, Tiegerthier). Seegi sona on
alamsaksa laen ja pirineb 16ppeks vanakreeka sonast tigris.

Me ei saa m66da minna ahvidest, keda tolleaegne eestlane véis
isegi ndinud olla. Seega siis

pardik, maarkass, marakratt, ahv

K&ige vanem niikse eesti keeles olevat PARDIK. Seegi on kirjas juba
Gosekenil kujul pertick, ainult et alamsaksa laen see pole. Ta on olemas
ka liti keeles (pértikis) ja seepidrast arvati esialgu, et tegemist on liti
laenuga. Litlased viidavad, et nende sdna on eesti laen ja neil paistab
bigus olevat. Sel juhul on pdrdik eesti keeles tuletis pdrd-ik. Séna tiive
on ithendatud parema puudusel eesnimega Pirt (alamsaksa Bert). Seni
pole aga teada, et ahvi oleks meil v6i alamsaksas nonda nimetatud.

Pikasabaline viike ahv, kes meenutas vaatajaile monevérra kassi,
oli juba vanas iilemsaksa keeles saanud nime merikazza, s.o merikass.
meri- seepirast, et ta toodi iile Vahemere Aafrikast. See séna joudis
eesti keelde alamsaksa mérkatte kaudu. Eestlased ei moelnud lae-
namisel merele, vaid midirdunud, kriimulisele ja andsid sonale kuju
MAARKASS. Temast koneles juba Otto Wilhelm Masing oma ajalehes
1825. aastal. Mingil moel on alamsaksa sonast merkatte mugandunud
eesti keelde ka MARAKRATT. Siin pole merest ega kassist midagi alles
jadnud, tuginetud on hoopis sonale kratt. Seegi sona tihendas esialgu
viikest ahvi, tinapdeva keeles aga riiblikut.



Veelgi hiljem joudis eesti keelde AHV, niiiid juba saksa sénast
Affe. Saksa Affe korval on inglise ape, vanarootsi apina (kust soome
apina). Kust see sona pirineb, pole teada. Ladina keeles on hoopis
simia.

joehobu, peemot

Eespool koneks tulnud meribobu nimenaaber on JOEHOBU, mis on
tolgitud saksa sonast FlufSpferd ja see omakorda vanakreeka sonast
hippopétamos (hippos *hobune’ (vrd hipodroom) ja potamds ’jogi’).
Kreeka sonast on selle looma nimetuse saanud mitmed Euroopa keeled
(inglise hippopotamus, prantsuse hippopotame).

Meie vanem kirjakeel tunneb aga seda elukat hoopis teise nime
all. 1739. aastal ilmunud piibli esimeses triikis on Hiiobi raamatu 30.
peatiikis olemas tema jirgmine kirjeldus: ,Et wata Peemoti, mis ma
teinud nihisti kui sind, rohto s66b temma kui weis. Et wata temma
rammo, mis temma reite sees on, ja ta wiggi on temma kéhho nabbas.
Ta ajab oma sabba riisi, mis muido ni kangke kui seedripu, tema reite
soned on ristati kasnud. Temma luud on kui wask=putked, ta kondid
kui raud=pomid. Temma on Jummala tede keigeiillem t3, kes tedda
teinud, on temmale modka kiilge pannud.”

Selline kirjeldus pohjustas, et peemotist sai meie rahvauskumuses
vees elav koletis, kes oli inimestele viga ohtlik. Sona ise on piibli t6l-
kijad laenanud kas otse heebrea keelest voi tolleaegsest saksa keelest.
Saksa Behemoth pirineb heebrea sonast bahemat, mis on mitmusevorm
sonast behemah ’Niiluse joehobu’. Vene 6ezemom on saksa laen.

Lopetagem uuema metsloomanimetusega

ahm

See kiskja on ménikord péhja poolt sattunud ka Eestisse. Tema vanem
nimetus oli kaljukass. Kaslane ta aga pole, vaid hoopis suur kirplane.
Arvatakse, et nimetus kaljukass on tolkelaen norra sonast fjeldfross
(field ’kalju, migi’ ja fross ’kass’), mis omakorda on rahvaetiimoloogi-
line mugand saksa sonast Vielfrass, mis tihendab nii paljudgijat, 6gardit
kui ka ahma. Loomanimetusena vois see omakorda olla tdlge soome
sonast abma. Soome keeles on ta seotud ahmia-verbiga. Soome sona
sigines 1920. aastail eesti keelde kaljukassi korvale. Me kohtame seda
juba 1926. aastal ilmunud Juhani Aho romaanis ,,Panu”, mille télkijaks



oli August Annist. Ametlikuks loomanimetuseks sai ta minu teada alles
1960. aastail. S6na abhm on péhjaeesti murdeis olemas, ent tihendab
seal iiksnes ogardit.
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Kuidas uued laenud eesti keeles kohanevad?

Kati Pedaja
Elva gimnaasiumi emakeele6petaja

Ukski keeleiihiskond ei saa eksisteerida isoleeritult. Eri kultuuride ja
keelte vastastikune méju, iihiskonnas toimuvad poliitilised, majandusli-
kud ja kultuurilised nahtused toovad kaasa muutusi nii keele sonavaras
kui ka grammatikas. Keelte muutumine on loomulik ning viltimatu.

Miks ja kuidas laenatakse?

Laenamine on sdnamoodustuse (liitmise ja tuletamise) ning tehiskee-
lendite loomise korval iiks sonavara rikastamise allikaid. Viimastel
aastakiimnetel eesti keelde laenatud sénadest on enamik anglitsismid,
nende iilekaalu tingib eelkoige inglise keele korge prestiiz, samuti
ingliskeelse massikommunikatsiooni levik ja infoiihiskonna teke.

Inglise keel on toonud eesti keelde enamiku muusika-, filmi-,
informaatika-, majandus-, tehnika-, moe- ja slingisdnavara. Selle korval
on nditeks kokanduskeelde tulnud palju uusi sonu ka prantsuse, itaalia
ja Aasia keeltest. Toogem siinkohal niiteid teistest keeltest laenatud
sonade kohta: prantsuse krepp *6huke magusa tiidisega pannkook’ ja
butiik; itaalia grafiti, lasanje, spagetid; jaapani karaoke; hiina vokk;
araabia kebab; uuskreeka feta.

Tavaliselt liheb sona iihest keelest teise koos uue moiste — nihtuse,
olendi v6i esemega (nt benji, karaoke, lasanje, printer, pusle, ripp,
fliis). Viimasel ajal on viga populaarne kasutada voorapiraseid sonu
ja viljendeid ka siis, kui korralik omakeelne vaste on olemas. Sellisel
juhul on tegemist tarbetu laenamisega, mille tingib soov teistest eris-
tuda, peenutseda véi tihelepanu dratada.

Kui vooras sona laenatakse, voib keel selle oma siisteemile sobi-
vaks mugandada véi hiiljata ning moodustada vastava méiste tihise
oma ainest. Muganemise all moistetakse sona hailikulist, grammatilist,
ortograafilist ja tihenduslikku kohanemist laenuvétja keele struk-
tuuris. Muganemine voib olla vidga aeglane ning seda méjutavad eri
tegurid:



*  kasutussagedus: laia levikuga séna muganeb kiiremini;

e  funktsioon: iildkeelde laenatud séna muganeb kiiremini kui

erialakeelde voetud sona;

* laenamisviis: kénekeelde laenatud séna muganeb kiiremini

kui kirjakeelde laenatud sona.
Kohanemine on vastastikune: nii nagu keele struktuur méjutab uusi
sonu, kohaneb ka keele siisteem omakorda laenudega ning sellise kon-
taktiga voivad kaasneda muutused grammatikasiisteemis.

Oma artiklis vaatlen uute laensénade vormilist kiitumist ja
kohanemist (sobiva muuttiiiibi otsimine, tiiiibi vahetamine), mille
pohjal piitian teha jireldusi keele muutesiisteemis toimuva kohta.
Keel muutub alati loomulikkuse suunas, seda niitavad ka uued sénad,
mille muganemine on loomulik ja ootuspirane ning jirgib keele koige
reeglipdrasemaid jooni.

Artikli aluseks on 552 uuemat laensona, neist 445 nimiséna, 85
tegusona ja 22 omadussona. Uudsuse maddramisel olen aluseks votnud
WVoorsonade leksikoni” (1979) ja ,,éigekeelsussc‘)naraamatu” (1976);
uuteks pean sénu, mida neis sdnastikes pole. Materjal pirineb peami-
selt triikiajakirjandusest ning tegeliku vormikasutuse jidlgimiseks olen
analiiiisis arvesse votnud ka sonakujusid, mis pole keelekorralduslikult
aktsepteeritud.

Laenude haalik- ja kirjakuju muganemine

Laenatud sona kohandatakse koigepealt vastavaks eesti keele héaliku-
struktuurile, voorapirased hiilikud asendatakse omadega, s6nad
saavad réhu, vilte ja palatalisatsiooni.
Laenude hiilikulisel kohanemisel v6ib esile tuua neli alaliiki:
»  tsitaatsonad (laene kirjutatakse ja hdildatakse ldhtekeelepi-
raselt, nt yuppie, happening);
e  ortograafial pohinevad mugandid (nt teller, poster);
*  hiidlduskujul pohinevad mugandid (nt diiler, friik, laiv,
luuser);
*  lithendid (nt AIDS ~ aids, D] ~ diidzei ~ diidZei, VIP ~ vipp,
UFO ~ ufo).!
Tihti voib voorsona kaotada voorapirased jooned ning ndha vilja nagu
omasona (nt kopi, lainer, liising, meik, meil, ruulima, server, tiim).
Artikli aluseks olevate laensonade hiilikkuju on muganenud
peamiselt kahel viisil: a) eestikeelne kuju vastab lihtekeele kirjapildile



(40%, nt muffin, tabloid) voi b) hiildusviisile (60%, nt displei, diiler,
friik, haip). Uldiselt votab eesti keel laene vastu hailduskujul. Tihti
voivad sellise mugandamisega tekkida sonad, mis ei arvesta eesti keele
fonotaktika reeglitega ja mille puhul oleks parem kasutada pigem tsi-
taadilist varianti kui mugandit.

Uuemate laensonade muganemist iseloomustab variatiivsus. Koéige
sagedasem on nihtus, kus iihel sdnal esineb nii muganenud kui ka tsitaa-
diline variant, nt fiiling ~ feeling, fannklaab ~ fan-club. Uhel sonal véib
olla ka mitmel eri kujul muganenud variante, nt beib ~ beibe ~ beibi,
butiik ~ putiik, kaver ~ kover. Suure varieerumisega sonad on veel e-
mail (meil, mail, e-meil), laptop (laptopp, laptopp, slingiline lipakas), D]
(ditdzei, diid%ei, deejay), skannima (skaneerima, skanneerima, skinnima).
Variantsus niitab, et séna kas pole veel leidnud eesti keeles sobivat kuju
v6i on see kiill olemas, kuid ei ole piisavalt tuntud (vrd nt OS 1999 ja
OS 2006 soovitused fanniklubi, meil, skannima jt).

Varieerumise pohjuseks voib olla:

*  laenamisviis: suulisel teel iilevéetud laenudel on rohkem

variante;

*  kasutussagedus: sagedamini kasutusel olevad sénad variee-

ruvad enam;

*  sona fonoloogilise struktuuri keerulisus.

Viimasega véiks pohjendada eelkoige sona show kirjakuju suurt variee-
rumist, sest mugandite $6u ja shéu kuju pole eesti keele fonoloogilisse
struktuuri sobivam kui tsitaadi kuju. Ehk tuleks eelistada omakeelset
vastet vaadend.

Rohu stabiliseerumine, palatalisatsiooni teke ja vilte omastamine
on tundemirgid, et sona on keelesiisteemis kinnistunud. OS 1999 jirgi
on palatalisatsioon jargmistel artikli aluseks olevatel uutel sénadel: dis-
kett, hitt, bostell (OS 2006-s hostel), nett, print, siint, test, testima.

Mille jargi uut sona kaanama voi poérama hakatakse?

Loomulikkus ja produktiivsus

Muganemise jirgmine etapp on soéna sulandumine eesti keele muute-
stisteemi ehk see, kuidas uut séna kdinama v6i pédrama hakatakse.
Ka siin on v6imalik varieerumine, st keelekasutajad muudavad sama
sona erinevalt (nt pikseli ja piksli, posteri ja postri).



Keelemuutustele on véimalik leida loomulikke seletusi. Keeleka-
sutajad eelistavad iildiselt selliseid ndhtusi, mis on nende jaoks tava-
lisemad, sagedasemad ja loomulikumad. Seega on loomulikumad ka
muuttiiiibid, mis juba sisaldavad rohkem sonu. Siisteemiga sobimatu
nihtus kaotatakse keelest, seega ei lihe keel liiga keerukaks ning jiib
konelejatele opitavaks ja suhtluses holpsasti kasutatavaks.

Loomulikkusega on seotud produktiivsuse méiste. Produktiiv-
sed muuttiiiibid on laensonadele avatud (nt sepp-, 6pik-tiiiip) ning
ebaproduktiivsed suletud (nt tztar-, hammas-tiitip).> Seega hakatakse
uusi laensénu kdinama ja poorama produktiivsete tiiiipide eeskujul.
V606rséna muutumine mingi sonatiitibi jargi nditab, et ka seesama
omasonatiiiip on produktiivne. Samuti arvatakse, et elujoulised on vaid
need tiitibid, millesse kuulumise miirab automaatselt dra s6na algvormi
(ainsuse nimetava kiinde) struktuur®. Niiteks iihesilbilised vokaaliga
16ppevad sonad lihevad koi-tiiiipi (nt gei, sprei, sou) ja konsonandiga
16ppevad sénad sepp-tiitipi (nt bait, font, link, list, spidmm).

Haalikkuju

Osa laensonu ei muuda laenamisel hiilikkuju, sest nad sobivad kohe
mone eesti muuttiitibiga (feta, list, miisli, teller, test). Et aga iildiselt
on sonade algvormid eri keeltes erinevad, siis s6ltub s6na muutmine
ka sellest, milliseks s6ona hiilikuline struktuur kohandatakse.

Inglise keele kahesilbilised sonad baby ja floppy voivad saada
eesti keeles kahesuguse kuju: beib — beibe ning flopp — flopi. Esimesed
variandid hakkavad kidinduma astmevaheldusliku sepp-tiiibi jargi
(beib : beibi : beibi, flopp : flopi : floppi) ning teised variandid astme-
vahelduseta tubli-tiitibi eeskujul (beibe : beibe : beibet, flopi : flopi :
flopit). Uldiselt on levinumad siiski nimetatud sonade kahesilbilised
astmevahelduseta vormid: beibe ja arvutiterminina flopi.

Inglise keele iihesilbilised liihikese vokaali ja konsonandiga 16p-
pevad sonad voivad eesti keeles kohaneda kolmel viisil:

*  vokaal pikeneb (club > klaab, web > veeb),

*  lopukonsonant muutub tlipikaks (hit > hitt, clip > klipp);

*  sona muutub kahesilbiliseks (hub > hubi arvutisdnavaras:

jaotur, ithendusseade’, pub > pubi, log > logi).

Esimesel kahel juhul jddvad iihesilbilised konsonandiga 16ppevad sonad
sepp-tiiiipi (veeb : veebi : veebi; hitt : hiti : hitti), kolmanda variandi



puhul lihevad s6nad astmevahelduseta pesa-tiiiipi (pubi : pubi : pubi).
Koéige sagedasem ja loomulikum muganemine on lépukonsonandi
pikenemine ja vastavate sonade liikkumine sepp-tiiiipi.

Uldiselt on ainsuse partitiiv astmevahelduseta pesa-tiiiipi sdna-
del 16puta, uuematel laensonadel ei pea OS 1999 ja OS 2006 siiski
veaks ka t-16pulist osastavat (nt logo : logot, sumo : sumot). Kirjutise
aluseks olevas niitematerjalis esineb #-list osastavat sonadest promo,
logo, glégi, pubi ja sumo (promot, logot, glégit, pubit, sumot). Uue-
matel laensénadel niib #-16puline osastav loomulikum ning sellega
on voimalik viltida kolme esimese kddndevormi sarnasust ja kaotada
homoniiiimia.

Sona struktuuri pohjal ei saa alati iiheselt otsustada, kas 16pusilbi
vokaal langeb omastavas kddndes vilja voi mitte. Sénad poster ja piksel
kdinduvad nditelausete jirgi kahte moodi (poster : postri ja posteri;
piksel : piksli ja pikseli). Pigem lihevad kahesilbilised konsonantlé-
pulised sénad algul 6pik-tiitipi (brauseri, vrd *brausri (tirn mirgib
vormi, mis pole lubatud), diileri, vrd *diilri, taimeri, vrd *taimri), mille
kddnamine on lihtsam, sest lisandub vaid tiivevokaal -7, samal ajal kui
number-tiitibis kaob kidinamisel vokaal (duubel : duubli).

Laenu andva keele iihesilbilised verbid mugandatakse alati vokaal-
l6pulisteks ja kahesilbilisteks (scan > skdannima ~ skannima, log >
logima, click > klikkima, fax > faksima), sest selline fonoloogiline
struktuur on verbimoodustuses produktiivsem.

Rohk

Laensénade vormikasutus voib séltuda ka sellest, kuhu langeb laenu-
votjas keeles sonarohk. Eesti keele omasdnadele on iseloomulik, et
rohk on sona alguses. Rohk paigutub kindlasti sona 16ppu voortule-
tusliidetega sonades (-ism, -ist, -ioon jne, nt imagoloog, kreatsionism,
kolumnist, promotsioon, videoteek), samuti sénades, mille viimases
silbis on pikk vokaal, diftong, iilipikk vokaal v6i konsonant (fondiiii,
logorréa *haiguslik lobisemine’).* Rohk ei nihku, kui silbistruktuur seda
ei véimalda (immobilaiser, kruiis).

Mida sagedamaks ja tavalisemaks voorsona keeles saab, seda
rohkem hakkab ta oma struktuurilt sarnanema omasonaga. See voib
kaasa tuua rohu nihkumise esisilbile ning sona hakkab kidinduma véor-
sonade sepp-tiiiibi asemel eestipirastunud Gpik-tiiiibi jirgi (bostellide
> hostelite (OS 1999-s on hostell, OS 2006-s hostel), starlettidega



-------------------------------------------------

> starletitega ’argikeeles: staarihakatis; noor niitleja, kes loodab
saada filmistaariks’). Rohu liikumisega sona l6pust esisilbile kaotab
sona oma astmevahelduse ning {iks konsonant v6ib nimetava kidinde
16pust kaduda (nt tvinset ’koos kantavad pullover ja kardigan’, hostel,
starlet). Seega on suund astmevahelduseta malli poole, mis on keeles
loomulikum, sest tiivi ei muutu.

Laenudele avatud muuttitbid ja vaheldusmallid

Kisitletavate laensonade jagunemine (vt joonised 1 ja 2) kinnitab, et
eesti keeles on nimisénadel produktiivsed muuttiiiibid sepp-tiiiip, mil-
lesse kuuluvad norgeneva astmevahelduse ning iihesilbilise nimetava
ja kahesilbilise omastavaga sonad (nt teip, vipp, dipp), ja aasta-tiiiip,
mis ithendab astmevahelduseta kahesilbilisi kolmandaviltelisi sonu
(nt litkra, kantri).

Produktiivsed on ka aasta-tiiiibi 6pik-alltiiiip, kus on kolme- ja
enamasilbilise omastavaga sonad (nt diiler, marker, flaier), ja number-
tiiiip, mida iseloomustab sonalopulise vokaali kadu omastavas kidindes
(nt duubel, singel). Veel on laene lisandunud koi-tiiiipi (nt gei, fondiiii),
pesa-tiitipi (nt bagi), tubli-tiiiipi (nt feta, pusle, stoori), oluline-tiiiipi
(nt kalvados).

Tegusonade produktiivsed muuttiiiibid on nérgeneva tiivega
oppima-titip (nt liisima, meilima), samuti astmevahelduseta elama- (nt
vipitama) ja tugevneva tiivega hakkama-tiiiip (nt klikkama).

Ulejaanud muuttiiiibid on ebaproduktiivsed, st laensdnadele
suletud. Seega vo6ib viita, et laensénad voetakse tiitipidesse, mis juba
on suurema liikmeskonnaga.

Vastandades astmevahelduslikud ja astmevahelduseta kddndsonad,
selgub, et pisut rohkem sénu liitub astmevahelduseta malliga (253
(54%) vs 212 (46%)), tegusonadel seevastu on iilekaalus astmevahel-
duslik mall (68 (80%) vs 17 (20%)). Eesti keeles on rohkem astmeva-
helduseta kidindsonu (st see on eesti keeles loomulikum ja tavalisem),
seda kinnitab ka uute laensdnade muutumine sama malli jirgi. Seega
voib delda, et astmevahelduseta vormid on lihtsamad ja loomulikumad,
sest tilvekuju ei muutu nii nagu astmevahelduslikel sonadel.

Ukski uuem laensona ei allu laadivaheldusele, samuti on kiind-
sonadele suletud tugevnev viltevaheldus, need on keelekasutaja jaoks
keerulised. Verbidel on tugevneva viltevaheldusega rithm olemas
a-tiiveliste tegusonade niol, nt klikkama : klikata : klikkan. Norgenev
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viltevaheldus on aga produktiivne ja loomulik nihtus, sellele alluvad
koik iihesilbilised konsonandiga 16ppevad kddndsonad (sepp-tiiiip) ja
kahesilbilised kolmandaviltelised tegusonad (6ppima-tiiiip).

Laensénades esinevad lihtsad tiivevaheldusmallid. Kéige avatum
l6puvaheldus on o : 7 (enamik sepp- ja 6pik-tiiiibi er-16pulisi sénu, nt
kover : koveri (OS 2006-s kaver), marker : markeri, server : serveri),
sellele jirgneb o : u (6pik-tiitibi ng-16pulised sdnad, nt liising : liisingu,
tdnsing : tdnsingu tantsupidu’). Lopuvaheldus on laensénades sage-
dasem nihtus kui astmevaheldus, seega domineerivad libipaistvamad
vormid.

Kokkuvotteks

Uute laensdnade vormimoodustuses eelistatakse lihtsamaid ja loomu-
likumaid vorme. Et voorsonade kiitumine kajastab keele sénavaras
kehtivaid seaduspirasusi, voib oletada, et kogu eesti keele grammatika
hakkab lihtsustuma (astmevahelduseta vormid ja tiivevokaal -7 ildistu-
vad ka omasdnavaras). Uued keelde tulevad sénad ei liitu laadivahel-
duslike tiiiipidega, mis kinnitab, et see eesti keelele eriomane nihtus
hakkab kaduma ka vanemast sénavarast (kzizis-tiiiipi sonad, levinud
vormid kiiiin : kiiiine : kiiiint).

Uuemate laensonade hulgas on rohkesti tarbetuid laene, millel on
olemas korrektsed, lihtsama muutmise ja ldbipaistvama tihendusega
omakeelsed vasted. Sellised laenud on tihti ajutised ja kaovad keelest
ajapikku. Viga palju on uute sonade hulgas tsitaatsonu, millest jarel-
dub, et kohanemine on keeruline protsess ja eestipirasema kuju saavad



ning eesti keele muutesiisteemi mugandatakse vaid koige sagedamini
kasutatavad, vajalikumad ja tuttavamad sénad.

Ka {ihe s6na erinevate hidilikkujude ja muutevariantide vohamine
tegelikus keelekasutuses nitab, et paljud uued laensénad alles otsivad
kohta eesti keele muutestisteemis. Piisima jddvad vaid sellised laensé-
nad, mis sobivad eesti keele siisteemi nii hailikuliselt, vormiliselt kui
ka tihenduslikult.

! S. Liiv, Kuul selver ruulib. Métteid ka 1999. aasta OS-i kohta. — Keel ja Kir-
jandus 2001, nr 6, 1k 424-426.

2 Muuttiiiipidesse jaotamise aluseks J. Peebo ,,Eesti keele muutkonnad” (Tartu Uli-
kooli eesti keele 6ppetooli toimetised §. Tartu: Tartu Ulikooli kirjastus, 1997).
3 K. Kross, Eesti noomeni muutmistiiiipide produktiivsus (preprint KKI-26).
Tallinn: Eesti NSV Teaduste Akadeemia, 1984, 1k 32, 34.

4 M. Hint, Eesti keele sénafonoloogia I. R6husiisteemi fonoloogia ja morfofono-

loogia pohiprobleemid. Tallinn: Eesti NSV Teaduste Akadeemia, 1973, lk 122.
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Eesti kurtide kogukonnast
ja eesti viipekeelest

Liivi Hollman
viipekeeletolk
Tartu ulikooli Uldkeeleteaduse doktorant

Kas koik kurdid on kurdid?

Eesti viipekeelt kasutavad omavahelises suhtluses peamiselt eesti kurdid
ja nende perekonnaliikmed. Eesti viipekeel kuulub maailmas ametlikult
tunnustatud keelte hulka ning on registreeritud maailma keelte andme-
baasis Ethnologue (rahvusvaheline kood ESO). Eri andmetel on Eestis
1400-2000 kurti viipekeele kasutajat ning kuigi tdpsed arvestused
puuduvad, voib kurtide keskmist osakaalu (0,1% rahvastikust) silmas
pidades tdepoolest arvata, et Eestis elab ligikaudu 1400-1500 kurti.

Kurtide kogukonda kui keelelis-kultuurilist rithma ehk viipekeelset
kurtide kogukonda ja sellesse kuulumist ei defineerita aga mitte pelgalt
meditsiinilise kurtuse diagnoosiga. Kurtuse korval on hoopis suurema
tahtsusega viipekeele valdamine, kurtide kultuuri ja vadrtushinnangute
omaksvotmine ning sotsiaalne ja poliitiline osalus kurtide kogukonna
elus.! Kuulmispuue ja selle siigavus on seejuures teisejargulised. Nii
voivad kurtide kogukonda kuuluda ka viipekeelt kasutavad vaegkuul-
jad, kes selle kogukonna viirtusi jagavad, ning isegi kurtide kuuljad
perekonnaliikmed, samal ajal kui kurdid, kes viipekeelt ei valda, ei
pruugi end kurtide kogukonna liikkmena identifitseerida.

Viipekeelse kurtide kogukonna liikkmeid voib seega iseloomustada
kui inimesi, kes ei pea kurtust probleemiks ega puudeks, kes on varakult
oppinud selgeks viipekeele ning kes on uhked oma keele iile, osalevad
aktiivselt kurtide kogukonna iiritustel ja nende organisatsioonide tege-
vuses ning kannavad edasi kogukonna traditsioone ja vidrtushinnanguid.
Kogukonna tuumiku moodustavad seejuures enamasti kurtide vanemate
kurdid lapsed, kes on viipekeele 6ppinud oma vanematelt, kandes samas
tihelt pélvkonnalt teisele edasi ka kurtide kultuurilisi vddrtushinnanguid,
kuid kes moodustavad kurtide kogukonnast vaid ligikaudu 10%.



Kuigi viipekeel on ilmselgelt kurtide kogukonna keel, tuleb sil-
mas pidada, et suurem osa kurte lapsi siinnib kuuljate peredesse, kus
viipekeel ei ole esimeseks keeleks. Eri andmetel on kuuljate peredest
périt kurtide laste osakaal 90-95%. Enamik kurte lapsi on seega potent-
siaalselt oma perekonna keelelis-kultuurilisest kogukonnast erineva
kogukonna liikkmed ning kurtusega esimest korda kokku puutuvail
vanemail tuleb teha keeruline valik — kas hakata 6ppima koos oma
lapsega viipekeelt v6i otsida moni teine kommunikatsioonisiisteem.
Nii 6pib suur osa kurte lapsi viipekeele eakaaslastelt ja dpetajatelt,
mitte oma vanematelt.

Kurtidele on iseloomulikud kogukonnasisesed abielud: uurimuste
kohaselt abiellub 90% kurtidest kurtidega ning erinevalt teistest puu-
derithmadest soovivad kurdid, et ka nende lapsed oleksid kurdid.?
Unikaalse grupi viipekeelses kogukonnas moodustavad kurtide vane-
mate kuuljad lapsed, kellel on iihelt poolt véimalus olla osa kurtide
maailmast, kuid samas viibida sellest viljaspool.

Et nad on kuuljatena iiles kasvanud viipekeelses keskkonnas,
oodatakse neilt tolkimist oma vanematele ning oma vanemate toeta-
mist toimetulekul kurdi jaoks vo6ras kultuuris. See, et nendele lastele
omistatakse sageli roll olla sillaks kahe maailma, kurtide ja kuuljate
maailma vahel, v6ib pohjustada identiteedikonflikte hilisemas eas.?

Nagu eespool mainitud, on viipekeelne kogukond aga veelgi
laiem ja heterogeensem ning sinna kuuluvad viipekeelsete kurtide
ja vaegkuuljate ning nende laste korval ka teised perekonnaliikmed
ning viipekeelt voorkeelena 6ppinud inimesed — kurtide laste kuuljad
vanemad, viipekeeletdlgid, kurtide koolide kuuljad 6petajad ja paljud
teised huvilised.

Kas koik keeled on keeled?

Eesti kurtide kogukonda iithendav keel — eesti viipekeel — on nagu
koik teised maailmas eksisteerivad viipekeeled visuaal-motoorne
keel, mis moodustatakse viipleja ees asuvas viiperuumis kite, keha ja
nio koost6ds. Viipekeelt tajutakse visuaalselt ning keele visuaalsusel
rajanev struktuur annab talle mitmed erijooned verbaalsete keeltega
vorreldes.

Eesti viipekeeles suhtlevad ka eesti pimekurdid. Siigavama nige-
mispuude korral voetakse kasutusele taktiilne viiplemine ehk kiest
kitte viiplemine, mis toetub samuti eesti viipekeelele.



Viipekeeled on loomulikud keeled, mis sarnanevad verbaalsete
keeltega viga mitmes mottes. Nad on kokkuleppelised kommuni-
katsioonististeemid, mis on tekkinud spontaanselt kéikides kurtide
kogukondades. Viipekeel omandatakse lapsepélves loomulikus kee-
lekeskkonnas ilma spetsiaalse dpetuseta samas vanuses, kui kuuljad
lapsed omandavad verbaalse keele, ning ta tiidab samu sotsiaalseid ja
mentaalseid funktsioone kui verbaalne keel.*

Ulaltoodut silmas pidades on tiiesti moistetav, et viipekeel ei
saa olla rahvusvaheline — igal maal kasutatakse oma viipekeelt. Eesti
viipekeele korval eksisteerivad seega vene, soome, rootsi, Ameerika,
Briti viipekeel ja paljud teised viipekeeled. Seejuures ei pruugi iihte
verbaalset keelt kasutavates maades olla tegemist iihe viipekeelega ja
vastupidi — nii nditeks on Briti ja Ameerika viipekeel tiiesti erinevad
keeled.

Vihemuskeele esindajatena on kurtide kogukonnad kéikjal pida-
nud véitlema oma keele eludiguse eest. 1988. aastal andis Euroopa
Parlament vilja resolutsiooni, mis puudutas liikkmesriikides kasutatavate
viipekeelte ametlikku tunnustamist. Resolutsioonis kutsuti litkmesriike
muu hulgas tiles tunnustama viipekeeletolgi professiooni, varustama
teleprogramme viipekeelse télke voi subtiitritega, kdivitama kooli-
tusprogramme viipekeele tolkidele ja Gpetajatele, toetama projekte
viipekeele dpetamiseks nii lastele kui ka tdiskasvanutele, rakendama
viipekeele Opetamisel kurte Opetajaid, toetama viipekeele uurimist
ning sdénaraamatute viljaandmist. Rohutati kurtide enda kaasamist
kurte puudutavate poliitiliste otsuste tegemisse nii riiklikul kui ka
kohalikul tasandil.’

Resolutsioonist hoolimata ei tajunud kurtide kogukond mingeid
muudatusi ning kiimme aastat hiljem, 1998. aastal, anti vilja uus,
pohikiisimustes samasuguse sisuga resolutsioon. Ometi on Euroopa
riikides viipekeeled p&hiseaduse tasandil mainimist leidnud ainult Soo-
mes (1995) ja Portugalis (1997). Muude digusaktidega on viipekeeled
tunnustatud Rootsis (1981), Taanis (1991), Sveitsis (1994), Leedus
ja Slovakkias (1995), Tsehhis (1998), Sloveenias (2002), Belgias ja
Suurbritannias (2003).

Ka eesti viipekeelel ei ole seni veel Eestis ametlikku staatust.
Haridus- ja teadusministeeriumi vastav toédrithm on teinud kiill oma
soovitused viipekeelt puudutavate sitete lisamiseks keeleseadusesse,
kuid need muudatusettepanekud on seni veel vastu votmata. Tuginedes
sotsiaalhoolekandeseadusele on kuulmispuuetega inimestel voimalik



kasutada viipekeele tolketeenust, mida rahastavad kohalikud omava-
litsused.

1995. aastal kiitis valitsus heaks ,,Puuetega inimestele vordsete
voimaluste loomise standardreeglid”, kus muu hulgas deldakse, et tuleb
poorata tdhelepanu viipekeele kasutamisele kurtide laste 6petamises,
nende perekondades ja kogukondades, tuleb osutada viipekeele tolke-
teenust kurtide ja kuuljate vahelise suhtluse h6lbustamiseks ning tuleb
ergutada massiteabevahendeid tegema oma teenused kittesaadavaks.

Pilk ajalukku

Viipekeelte tekkimist ja arengut on sageli seostatud kurtide koolide
rajamisega. Kuigi eesti viipekeel oli ilmselgelt kurtide omavahelises
suhtluses kasutusel juba varem (F. R. Kreutzwald avaldas 1849 ajakirja
»Ma-ilm ja monda, mis seal sees leida on” veergudel artikli ,,Sorme-
keele pookstavid”), voib selle arengut siiski siduda ka Eesti esimese
kurtide kooli rajamisega 1866. aastal Vindras.

Vindra kurttummade kool asutati sakslasest luteri kiriku pas-
tori Ernst Sokolovski juhtimisel ning sealne 6petus toetus suulisele
meetodile. Kooli tollane 6petaja J. Eglon tihtsustas kiill hiilikulise
kone opetamist kurtidele, kuid toetas samas kurtide omavahelises
suhtluses ka viipekeelt. Suulise meetodi traditsiooni jitkati ka 1924.
aastal Porkunisse kolinud kurtide koolis, kuid aastakiimnete jooksul
koolis 6ppinud kurtidele oli see siiski kohaks, kus omavahel viipekeeles
suhelda.

Alates 1990. aastate algusest kasutatakse kurtide laste Opetamisel
eesti viipekeelt. 1994. aastal avatud Tallinna kurtide kool (praegu
Tallinna Heleni kool) on kakskeelne kool, kus &petus toimub eesti
viipekeeles ning kus té6tavad ka kurdid pedagoogid.

Teadaolevalt on enamik viipekeeli maailmas nende praegusel
kujul noored keeled ja dokumenteeritud ajalooga, mis on sageli seotud
kurtide koolisiisteemiga. Mitmetel juhtudel on erihariduse traditsioon
sisse toodud monest teisest riigist ning koos sellega on kaasa tulnud ka
mojutused teisest viipekeelest, mille tulemus on varem eksisteerinud
viipekeele voi muude viibeldud siisteemide segunemine. Nii arvatakse,
et Ameerika viipekeel on prantsuse viipekeele ja kohalike viipekeelte
kreoolkeel. Véib arvata, et eesti viipekeel kannab endas méjutusi saksa,
vene ja soome viipekeelest, mis ajaloolisi seoseid silmas pidades on
omakorda seotud prantsuse ja Ameerika viipekeelega.



Eesti viipekeele teaduslik uurimine sai alguse 1980. aastate 16pus,
kui eesti viipekeelt hakati iiles mirkima ja kirjeldama Tartu iilikoolis ja
Porkuni kurtide koolis. Porkunis t66tas viipekeele keskus Vahur Laia-
pea juhendamisel (1991-1992) ja Tartu iilikoolis keelelaboratoorium
Regina Toome juhendamisel (1989-1990).

Viimase kahe aastakiimne jooksul on koostatud kolm viikest viipe-
keele sdnastikku, milles on kokku ligikaudu 700 viibet eesti viipekeele
baassénavarast. Regina Toome ,Kénelevad kided”, mis ilmus 1988
Tartu iilikooli ja Eesti kurtide {ihingu viljaandena, sisaldas kokku 381
eesti viibet ja koos eesti- ja venekeelsete vastetega. Kaks aastat hiljem
lisandusid Regina Toome ,,Abimaterjale eesti viipekeele omandamiseks”
(Tartu iilikool, Eesti kurtide iihing, 1990) ning Kai Kivisilla ja Regina
Toome ,,Eesti kristlikud viiped” (Tartu, Stockholm, 1990).

Eesti viipekeel on arenev keel, mida kurtide opetuses on kasu-
tatud juba iile kiimne aasta. Eesti viipekeelt 6petatakse voorkeelena
tilikoolides ja teistes koolides ning selle kasutajatele voimaldatakse
viipekeele tolketeenust mis tahes situatsioonis kuuljatega suhtlemiseks.
Avaldatud on mitmeid iildisi iilevaateid eesti viipekeelest.® Tipsemad
kirjeldused ja uurimused on pithendatud nimisénafraasile, adjektii-
vile, arvu kategooriale, ajasuhete viljendamisele ning eesti viipekeele
kiroloogiale (viibete struktuurile ja organiseeritusele), samuti nime-
viibete klassifikatsioonile ja etiimoloogiale. Vilja on t6édtatud eesti
viipekeele transkriptsioonisiisteem. Alates 2006. aastast 6petab Tartu
iilikool rakendusliku kérghariduse baasil vilja eesti viipekeele télke.

Eesti viipekeelest olemasolevate kirjelduste taustal

Nagu iilaltoodud loetelust ndha, on seni eesti viipekeeles uurimist leidnud
vaid iiksikud aspektid. Vaatame siinkohal pégusalt sisse monesse neist.

Verbaalsete keelte sénade kohta tiidavad viipekeeltes viiped.
Seejuures ei pruugi viiped olla iiksiiheselt konekeelde tolgitavad, st
igale eesti keele sonale ei pruugi olla tipset vastet eesti viipekeeles,
kuid samas voib iithel eesti keele sonal olla eesti viipekeeles mitu stino-
niilimset vastet. Eesti viipevara uurimise ja kirjeldamise tulemusena on
valminud iilalmainitud s6naraamatud. Selle kérval on uuritud eesti
viipekeeles esinevaid pirisnimesid” ning kirjeldatud eesti kristlike
viibete arengut®.

Viiped omakorda koosnevad viiksematest elementidest, mis
tahendust eristavat funktsiooni tiites on vorreldavad verbaalsete keelte



foneemidega: iihe elemendi asendamine teisega toob kaasa viipe tihen-
duse muutumise voi kadumise. Kui verbaalsetes keeltes moodustavad
foneemid sonu jarjestikku kombineerudes, siis viipekeeltes kombinee-
ruvad foneemid enamasti samaaegselt.

Esimesena kirjeldas viibete struktuuri foneemi tasandil Ameerika
viipekeele viibete pohjal William C. Stokoe, kelle nimega seostatakse
viipekeelte teadusliku uurimise algust iildse. Tema 1960. aastal avalda-
tud ,Viipekeele struktuur: iilevaade Ameerika kurtide visuaalse kommu-
nikatsiooni siisteemidest” kirjeldab viipe moodustamisel simultaanselt
esinevat kolme parameetrit: viipe moodustamise kohta, kiekuju ning
liigutust; peopesa orientatsioonile ja mittekielistele elementidele on
viidatud kaudselt. Stokoe véttis viipe viikseimate tdhendust mitte-
kandvate iihikute tihistamiseks kasutusele sona kireem (kreeka cher
’kisi’) ja nimetas viibete struktuuri ja organiseeritust uuriva teadusharu
kiroloogiaks.

Eesti viipekeele fonoloogilist iilesehitust on kirjeldatud eesti vii-
pekeele uurimise algusest saadik. 1990. aastatel tegutsenud uurimis-
rithmad kirjeldasid eesti viibete fonoloogilist koostist ning esitasid eesti
viipekeele kireemide tabelid, Porkuni kurtide kooli viipekeelekeskus
kirjeldas 38 kidekujukireemi, Tartu iilikooli keelelabor esitas 36 kie-
kuju-, 23 koha- ja 29 liigutuskireemi. Viibete analiitisimisel voeti arvesse
ka peopesa ja sormede orientatsiooni ning kite omavahelist suhet.

2005. aastal tehtud uuringus, kus analiitisiti eesti viipeid ole-
masolevate sonaraamatute baasil, tiheldati 383-s analiiiisitud viipes
kokku 80 eri kireemi — 34 kdekuju, 19 moodustuskohta ja 27 liigutust.
2006. aastal vilja to6tatud eesti viipekeele transkriptsioonisiisteem
voimaldab iiles mirkida 38 kiekuju, 26 viipe moodustamise kohta
ning 26 liigutust, millel on eesti viibete koostises tdhendust eristav
funktsioon. Tahistused on ka peopesa ja sormede orientatsioonil, mis
voivad tihendust kanda, ning kahekieviibete puhul kdte omavahelisel
asendil.”

Eesti viipekeele grammatilist struktuuri on kiill vihe uuritud, kuid
senised tulemused kinnitavad mitmete viipekeeltele omaste gramma-
tiliste printsiipide kehtivust ka eesti viipekeeles.

Nii viljendatakse aega viipekeeltele omaselt viipe moodustamisega
nn ajaliini trajektoori mé6da litkudes. Kui eri viipekeelte kohta tehtud
uuringute pdhjal on viipekeeltes eristatud kaheksat ajaliini'®, siis eesti
viipekeeles kasutatakse aja viljendamisel viit liini. Viipe liikumine
horisontaalsel, viipleja kehaga risti paikneval trajektooril ehk ajaliinil



-------------------------------------------------

annab ajatihenduse viibetele, millel seda kontekstiviliselt pole; viipe
litkumisel m66da sama ajaliini viljendatakse tulevikku.

Jargnevuse ajaliinil, mis kulgeb viiperuumis viipleja ees vasakult
paremale, viljendatakse siindmuse toimumise aja muutumist véi siind-
muse 16ppemist tulevikus. Peale selle kasutatakse eesti viipekeeles nn
kasvamise ajaliini ehk vertikaalselt alt iiles kulgevat ajaliini, risti keha
ees paiknevat ajaliini, mis on niiteks aluseks ajaviibete ,,varem” ja ,,hil-
jem” moodustamisele, ning kellaaja ajaliini 66pideva jooksul algavate
ja loppevate ajavahemike mirkimiseks.

Kui olevikuaeg on eesti viipekeeles iildjuhul markeerimata, siis
minevikuaega viljendatakse lisaks ajaliinide kasutamisele ka verbiviipe
liigutuse kiiruse muutmisega: minevikus toimuvat tegevust tihistav
verb viibeldakse kiiremini kui olevikus toimuvat tegevust mirkiv verb.
Korduvat ja kestvat tegevust viljendatakse verbiviipe kordamisega
ning viipe pikema hoiuga. Liihiajalist tegevust seevastu viljendatakse
katkestatud viipega.

Merilin Miljan, kes on uurinud omadussénalisi laiendeid eesti
viipekeeles ja vorrelnud oma tulemusi eesti keele voimalustega, on
tulnud jireldusele, et kui eesti keeles omadussonaline laiend kas eelneb
voi jirgneb pohisonale, siis eesti viipekeeles kasutatakse peale eesti
keelele omaste konstruktsioonide omadussénalisi laiendeid, mis on
iihendatud pohiviipesse (nt suur korv ja viike korv artikuleeritakse iihe
viipega, vastavalt suurema voi vdiksema liigutusega: KORV + SUUR,
KORV + VAIKE). Seejuures saab viiksust rohutada kissis silmadega ja
suurust laialt avatud silmadega, mistottu sénaiihendid vdga suur korv
vOi viga vdike korv voivad olla viljendatud iihe viipega.!!

Keeruline on ka eesti viipekeele arvu kategooriate siisteem. Ain-
suse ja mitmuse korval eristatakse eesti viipekeeles nagu mitmetes teistes
viipekeeltes ka duaalsust, triaalsust ja kvadraalsust.'?

Niisuguste grammatiliste konstruktsioonide voimalikkus on selgelt
tingitud viipekeele edastamise kanalist — voimalustest, mida annab
keelele kolmemdotmeline ruum, milles teda produtseeritakse. Ning
vastupidi ikka veel levinud arusaamale, et viipekeeled on lihtsustatud
stisteemid, millel puudub oma grammatiline iilesehitus, voib delda, et
viipekeelte grammatilised viljendusvahendid véivad olla isegi komp-
litseeritumad ja mitmekesisemad kui meile seni harjumuspirastes
keeltes.



Kokkuvotteks

Viimase 15 aasta jooksul, mil eesti viipekeel on uurijate huviorbiidis
olnud, on viipekeele staatus iihiskonnas oluliselt muutunud — huvi
eesti viipekeele kui voorkeele 6ppimise vastu kasvab, eesti viipekeel on
kasutusel kurtide laste dpetuses, kuulmispuuetega inimestel on 6igus
kasutada mis tahes situatsioonis kuuljatega suhtlemiseks viipekeele
tolketeenust.

Sellest hoolimata on kiia veel pikk tee. Kurtide kogukond ootab
oma keele ametlikku tunnustamist, esimesi samme teeb jirjepidev
riiklik viipekeeletolkide koolitus Eestis. Samal ajal riigitakse viipe-
keelses kogukonnas iiha rohkem nii kurtide kultuuri kui ka keele
kadumise ohust, mis tuleneb kurtide viikelaste implanteerimisest.
»Seesama kurtide polvkond, kes on oma keelt ja kultuuri alles tisna
hiljuti hakanud ,dra tundma” ja tunnustama, voib ldhematel aasta-
kiimnetel olla tunnistajaks oma kogukonna hidbumisele,” kirjutab
Vahur Laiapea.’

Kas see on vaid ajutine tendents ja kas kuuljate tee valinud kurdid
poorduvad kunagi taas viipekeele ja viipekeelse kultuuri juurde tagasi
vOi mitte, nditab ainult aeg. Kiillap saavad siinkohal ka kuuljad kaasa
radkida lihtsalt sellega, et endi korval ja hulgas eksisteerivat keelt ja
kultuuri mirkavad ja tunnustavad.
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Uulitsavoitlus

Peeter Pall
eesti keele instituudi grammatika-
ja keelekorraldussektori juhataja

Monigi turist on Eestis kiies imeks pannud, et meie tdnavanimesildid
nii lithikesi nimesid sisaldavad: Pikk, Lai, Kase, Vase jne. Meie ise oleme
sellega harjunud ja nime lithidus meenub vaid ristsénade lahendami-
sel — kui niiteks vajalik tinavanimi on ainult kahetiheline, siis saab
see olla emb-kumb: Ao véi Oa.

Kui aga sildindusse siiveneda, saab kohe selgeks, et lithidus on
ndiline. Osal siltidel on vilja kirjutatud liigisona, nditeks Mustamde
tee, teisel osal see aga puudub. Eestlane on harjunud teadmisega, et
kui liigisona sildil ei ole, siis on tegu tdnavaga, ning seepérast panid
paljusid imestama aastaid tagasi Tallinnas Narva maantee majadele
ilmunud sildid, kuhu oli kirjutatud iiksnes Narva — Narva maanteed
ei olnud ju Narva tinavaks timber nimetatud.

Sellel, et tinavanimesildid nii sdistlikuks kujunesid, on oma virvi-
kas ajalugu, mis on iihtaegu nii Io6bustav kui ka 6petlik. Tahelepanelik
lugeja mirkab siin kindlasti paralleele tinase pdevaga.

XX sajandi alguse eestlane kasutas linnatinava kohta sona uulits
ja tdnav oli talle pigem murdeline v6i vananenud s6na. Wiedemanni
sonaraamatust leiame, et tdnav on sama mis tanuv (teisi kujusid: tanav,
tannom, tanu, tanum, tdnavas) ja tahendab teekest majade voi aedade
vahel, eeskitt maal.

XIX-XX sajandi vahetusel oli venestusajast hoolimata keelepuhas-
tus ehk purism Eestis moes ning itks omasonade propageerijaid oli Karl
August Hermann. 1898. a Rahva Lobu-lehes avaldas ta pika rea eesti
sonu, mille saksa, vene voi rootsi sonad on korvale térjunud, nende
hulgas tdnav, mille uulits olevat linnast kiila vahele ajanud.

Voib-olla sai see kirjutis toukeks, sest sona tgnav hakatigi linnati-
nava kohta monel midiral tarvitama, eriti ilukirjanduses (Friedebert Tug-
las, Marie Under jt). Uulitsa asendamiseks tehti ka teisi ettepanekuid,
niiteks votta kasutusele séna tee. Viimase vastu véttis 1914. a Posti-



mehes sona Johannes Aavik, kes pidas seda tditsa asjata ettepanekuks,
sest uulits on vana sissejuurdunud séna, mis sest et vene piritoluga.

Eesti Vabadussoja ajal omandas voitlus uulitsa vastu poliitilist
virvingut. 28. mai 1919. a Pdevalehes tehti ettepanek siltidel viibimata
tiletildiselt zdnav kirjutada, sest soomlased, sakslased, inglased ja prants-
lased kasutavad koik omakeelset nimetust (katu, Strafle, street, rue),
meie aga tarvitame edasi voorkeelset, laenatud nimetust uulits. Autor
vihjas sellega, et koik iseseisvad maad ja rahvad kasutavad omakeelseid
sonu ja misparast eestlased peaksid teistest kehvemad olema.

Aavik pooldab uulitsat, Kettunen tinavat,
Saareste soovitab kuja

[Imselt tabas ettepanek mirki, sest juba 31. detsembri 1919. a Tallinna
Teatajas kaebas Johannes Aavik, et tdnav on uulitsa joudnud peaaegu
sootumaks vilja torjuda, eriti just ametnike keeles ja isegi ajalehe-
kuulutustes ei nide enam muud kui zgnav. Ta kordas oma vastuseisu
tdnavale ja sdnastas peamised vastuvdited nimetatud ,,uuenduse” vastu
(jutumirgid siin on Aavikult!): 1) uulitsat Gigustab keele poline tradit-
sioon (esineb isegi rahvalauludes), 2) uulitsat vilja heites tehakse keel
vaesemaks, sest uulitsal ja tdnaval on teatav tihendusvahe, 3) uulits
on kélavam kui tdnav, 4) venekeelse sona kartus on lapsik, naiivne
purism.

Aaviku seisukoht omakorda dratas imestust neis, kes olid harjunud
teda uuendusmeelseks pidama. 14. jaanuari 1920. a Vaba Maa avaldas
kaks kirjutist tdnava kaitseks. Uhes neist imestas J. Roos, et Aavikule
uulits kolaliselt meeldib, sest olevat ta ju suur u#-hiiliku vastane. Keel
allub aga edenemisseadustele ja uued otstarbekohasemad sénad tulevad
vananenud sonade asemele. ,,Kui meil on Eestis niiiid omad linnad ja
omad kiilad, miks ei peaks siis meil omad ,,tdnavad” olema?” kiisis ta
retooriliselt.

Teises kirjutises palus t@nava tarvitajate nimel esinenud Sophia
Vardi Johannes Aavikul oma s6nad tagasi votta, sest muidu olevat
ta samal seisukohal keeleuuenduse verivaenlase, sotsiaaldemokraat
Mihkel Martnaga. Tidnav on loomulikult, iseenesest rahva tahtmisel
endale kodanikudiguse omandanud, on keeleteadlaste kaasabita elama
hakanud. Téinav tuletavat kiill kiila meelde, ent niisamuti tuleb vene
uulits Vene kiilast ja saksa Strafle ei tee samuti linna- ega kiilatdnava
vahel vahet.
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Ténava ja uulitsa voéitlus tekitas laineid ka poliitilistes ringkon-
dades. Juba mainitud Mihkel Martna kirjutas 25. septembri 1919. a
Sotsialdemokraadis, et kui keelepuhastamisega peale hakata, siis ei tea
viimaks, kus 16petada. Isegi niisugused sonad, nagu pung, sing ja muld
on laenatud ning eesti keeles on teisigi vene laensonu, nt saabas ja aken.
Kui saapa asemele eesti sona otsida, jouame pastlani, et see aga saksa
sona meenutab, siis peaksime viisk {itlema; akna asemel aga auk.

Moéni piev hiljem vaidles Tallinna Teatajas talle vastu keegi A. A.,
kes viitis, et uulitsa saime kiill venelastelt, aga linnad ja linnas olevad
teed olid ammu enne Vene voimu olemas. ,,Maha kéik, mis meile vihegi
Vene iket meele tuletab!” oli kirjutaja veendumus. Ajalehetoimetus, kes
iildiselt pooldas uulitsa tarvitamist, ei saanud siinkohal torkamata jétta,
et isegi selles tdhtsas lauses kasutas kirjutaja vene laensona (ike — vene
120).

Nende vaidlustega oli vastasseis loodud ja jirgmiste aastate
jooksul ei ndidanud see vaibumistendentsi. Uusi olulisi argumente ei



lisandunud, iiksnes pooled tdiendasid oma ridu. Matthias Johann Eisen
uulitsa-pooldajana kirjutas Postimehe hommikuviljaandele f6ljetoni,
kus luges iiles vene laensonu, mille asemele tuleks uusi muretseda. Talle
vastas Lauri Kettunen, kes oli kiill ndus uunlitsa kérvaldamisega, ent
muid laensénu pidas vajalikuks. Kettunen oligi esialgu viheseid keele-
mehi, kes muudatuse heaks kiitsid, ja tema majul vottis 1922. a tdnavat
pooldava seisukoha vastu Akadeemiline Emakeele Selts (AES).

Sellele reageeris omakorda pahaselt Johannes Voldemar Veski,
kes pidas peamiselt iilidpilaste keeleuurimise siivendamise otstarbel
loodud AES-i sekkumist keelekorraldusse lubamatuks. Veskigi pidas
asjatuks, et kahe lihtsa sona asemel tuleb edaspidi hakata kasutama
liitsdnu linnatdnav ja kiilatinav, kui eristust vajatakse. Lauri Kettunen
toi vastuses esile, et tegelik tarvitus oli tdnava omaks votnud ning kir-
jakeele ,,normeerimine” ei tohi kujuneda keele loomuliku arenemise
takistajaks.

Kettunen viitas Tartu postkontoris tehtud statistikale, mille koha-
selt 97% kirjadest olevat aadressis kasutusel tdnav, mitte uulits. Niisa-
muti kaldus zdrnava kasuks Tallinna postkontoris tehtud statistika.

Vaidlusse sekkus veel Andrus Saareste, kes ,, Tegelikes 6igekeelsuse
miirustes” (1922) soovitas uulitsa ja tdnava vahetegemist jitkata, ent
teise voimalusena pani ette kasutada Virumaa séna kuja (Eesti Keel,
1922, Ik 167-170).

Teema pilvis korduvalt ajakirjanduse tdhelepanu ning seda refe-
reeriti isegi saksakeelsetes ajalehtedes. 12. jaanuari 1923. a Vabas
Maas pidas Juhan Luiga seda keelemeeste intriigitsemiseks, et rahva
omaks voetud tdnavat kuidagi tunnustada ei taheta. Tédnava pooldajate
onnetuseks olevat ju Lauri Kettunen vilismaalane, kellele Tartu teiste
keeleteadlaste poolt tugev vastasrind on tekkinud, mis piinlikult silma
torkab. Vastasrinda esindab Eesti Kirjanduse Selts, mis keelekorral-
dust oma ,,loiu tiiva all” hoiab ja automaatselt koige selle vastu on,
mida Kettunen esitab. Eesti keeleteaduse niisugused ,,votted” kandvat
kodunemise marke.

Arvatavasti inspireeris see kirjutis tuntud karikaturisti Gorit sama
aasta 18. jaanuari Vabas Maas avaldama karikatuuri teemal ,,Uulitsa-
voitlus Eesti keelemeeste vahel”.
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Mida kirjutada sildile?

Kuid kiisimus ei olnud ju kaugeltki akadeemiline. Samal ajal tegelesid
Eesti linnad oma tidnavanimede korrastamisega ja mé6dunud aegade
simbolitest vabastamisega. Nii otsustes kui ka siltidel tuli 16puks
valida, kas kirjutada tdnav voi uulits voi hoopis midagi muud. Kui
lehitseda Riigi Teatajas avaldatud tinavanimede otsuseid, siis avaneb
kiillalt kirju pilt. Tallinnas kehtestati 1923. a tdnavate nimestik, kuid
juba 1925. a kinnitati kogu nimestik uuesti, sedakorda uulitsate ja
platside nimestik. Edasi kasutati kuni 1927. aastani uulitsa nimetust,
kuid aastatel 1928-1935 hoopiski uuenduslikku séna wul. Tinav
ilmub linnavolikogu otsustesse 1936. a alguses. Pdrnus olid tdnavad
(vdhemalt alates 1928, ent 1934. a otsuses on korraks jille uulitsad),
Viljandis olid uulitsad, Valgas olid 1923 uulitsad, 1924 juba tdnavad,
Rakveres 1931 uulitsad, 1939 tdnavad. Teistes linnades (Haapsalus,
Kundas, Kuressaares, Nommel, Paldiskis, Petseris, Vorus) olid tildiselt
tdnavad.

Kéige truumaks jii uulitsale Tartu, sest asus seal ju Eesti Kirjan-
duse Selts. Alles 1939. a nimeotsuses on esimest korda kasutatud s6na
tdnav.

Nii polnud imestada, et tinavanimesiltidel kujunes aegamo6da
vilja saalomonlik komme jitta liigisona tildse &ra, sest siis sai selle
igaiiks sinna oma maitse jirgi ise lisada: kas uulits, tdnav voi hoopis
uul. (Viimast sdéna kasutas niiteks Eesti Kirjanduse Seltsi kodu-uurimise
toimkond oma viljaannetes.) Pisut kohklemisi voib uulitsavaidluse taga-
jarjeks pidada veel seda, et erinevalt Eesti kohanimede iildreeglist (kir-
jutada nime tuum ja liigiséna kokku, nt Pikkjarv) hakati 1920. aastatel
tinavanimedes liigisona lahku kirjutama (Pikk tanav). Veel XX sajandi
alguses kasutati sageli neil juhtudel sidekriipsu (Vallikraavi-uulits).

Keelemeeste vastuseis tinavale oli visa kaduma. Pirast Kettuse
lahkumist Eestist votsid wuulitsa-pooldajad iile ka Emakeele Seltsi.
1933. a on seltsi juhatus nentinud, et sénadel uulits (ehk uul) ja tinav
on nii ,endise rahvakeele seisukohalt kui ka praeguste geograafia
oskussénadena” selgelt eri tihendused (uulits on korraldatud linnati-
nav, ,kultuurprodutsentne tee”, tdnav aga ,natuurprodutsentne tee”,
korraldamata kiila- (voi alevi)tdnav, tavaliselt aiaga piiratud). Et aga
praeguses rahvakeeles tgnav on ka linnatinava tihenduses tiiesti juur-
dunud, jadgu iildtarvituses see sona, kuna teaduslikus ja tipsemas keeles
on lubatav iilalnimetatud vahetegemine (Eesti Keel 1934, 1k 121).



See jiigi vagaks sooviks. Praegu oleme paradoksaalselt vastupidises
olukorras: kui ridgime tinavast, motleme linnale, ja maakohtade puhul
kasutaksime arvatavasti mingit muud s6na. Praeguses maanteeseaduses
on tdnav just linnalise asula liiklemistee, {ildnimetuseks on aga tee.
Saareste 1922. a tsiteeritud lausest ,,Ma iitlen meelega tdnavatel, sest
Baltiski uulits on téesti tinav” (G. Vilbaste Harjumaa raamatus) saaks
tinapdeva lugeja kiillap hoopis vastupidi aru.

Seega vottis ithe sona viljatdrjumine teisega aega vihemalt paar-
kiilmmend aastat ning seda aega pikendas keelekorraldajate jonnakas
vastuseis. Segasel tileminekuajal olid tdnavad, uulid ja uulitsad kéik
korraga kasutusel ning kiillap sdditi igas linnas ja alevis sel teemal iiha ja
ikka edasi. Kord oli véimul uulitsa-erakond, kord tdnava-erakond.

Vaidlus, kus iihel pool oli suur osa keelemeestest ja teisel pool
olid paljud muud keeletarvitajad, niitas selgelt eri argumentide kaalu.
Puhtkeelelised argumendid (laensénade loomulikkus, eri maistete
tahistamise vajadus) jdid alla tundelistele ja poliitilistele (eestlased olid
saanud oma maa peremeheks ja voisid seega oma sona ka kiilast linna
tuua). Seda ei vddranud hiljem teatavaks saanud faktid, et ka tgnav
voib olla laenuline (germaani piritolu, vrd vananorra td) ja uulits oli
eestlastel olemas juba enne Vene véimu algust (Stahli 1637. a gram-
matika sénastikuosas on linnatinav Hulitz).

Tanaval ja tanavas




Keelenduanne

Lugu ,,arakaotatud” jutumarkidest

Maire Raadik
eesti keele instituudi teadur

Jutumirgid ei ole eesti keelest dra kaotatud. Endiselt kdivad jutumairki-
desse otsekdne ja tsitaadid, pealkirjad ning sordinimed. T6si on kiill see,
et jutumdrkide kasutus on antud vabaks a) firmade ja asutusenimede,
b) perioodikaviljaannete nimede, ¢) kaubanimede, d) autasunimede
ja e) iiksiksdidukite nimede puhul. Sellise otsuse tegi Emakeele Seltsi
keeletoimkond 1994. aastal (vt ,,Kirjakeele teataja II”, Tallinn, 2000),
otsusele toetuva reeglistiku leiab koige kidepidrasemal kujul Tiiu Erelti
»Eesti ortograafia” virskeimast, 4. triikist (2005).

Reeglite rakendamisel tuleb osata miirata, kas iiks voi teine kee-
lend kuulub ménda nimetatud rithmadest, mis jutumirke néuavad, voi
ei kuulu. Moénel juhul saab dra 6ppida, et nt ajalehtedel ja ajakirjadel
on alati nimed, raamatutel ja filmidel pealkirjad. Kuid on rithmi, nt
iiritused, autasud, projektid-programmid jm, kus v6ib kérvuti esineda
nii pealkirju (mis néuavad jutumirke), nimesid (mis kiivad libiva
suurtihega) kui ka kirjeldavaid nimetusi (mis ei vaja mingit esiletostu).
Niisama raske on vahel otsustada, kas tegu on piltliku terminiga, mille
keel on juba omaks votnud, voi stiilihidlbega, mis tuleb muust tekstist
eraldada.

Siinne on iiks katse asjasse veidi selgust tuua. Analiiiisi aluseks on
eesti keele instituudi keelenouandele laekunud kiisimused.



Otsekone

Otsekone tuleb hoida lahus lausesse seotud tsitaadist. Esimese puhul
on lopetavad ehk kinnijutumirgid harilikult pirast lauselopumairki,
teisel seevastu enne, nt Mari iitles: ,Vana arm ei roosteta.” (otsekdne,
jutumirgid on pérast punkti) — Mari ja Jiiri kohta kehtib itlus ,Vana
arm ei roosteta”. (tsitaat, jutumirgid on enne punkti). Kui saatelause
on otsekdne ees, jirgneb talle koolon, tsitaadi ette koolonit ei kii, nt
Kiisimusele ,,Miks?” sai ta eitava vastuse (mitte: Kiisimusele: ,,Miks?”
sai ta eitava vastuse).

Kes ttles miau?

Hiitidsénu, sh heli jidljendavaid sé6nu harilikult otsekdne kombel jutu-
mirkidesse ei panda, nt Léi ukse pdmm kinni; Kostis hiil tirr-tirr; Kes
{itles midu? Voib lisada hiitiumdrgi, nt Praks! purunes jii.

Sama kehtib sonade ,jah” ja ,ei” kohta, nt vastas jah, andis
jah-sona, iitleb ei. Selguse huvides voib siiski lisada jutumirgid, nt
Vigivalladhvardustest hoolimata organiseerib vigivallatu opositsioon
diktaatori vastu [rahvahiiletusel] iiksmeelse ,ei”.

Pealkiri

Kas on pealkiri voi ei ole?

1) ajaleht Universitas Tartuensis — skulptuur ,,Suudlevad tudengid”
Ajalehtedel ja ajakirjadel jm perioodikaviljaannetel on nimed (mille
taga voivad olla samanimelised kaubamirgid), raamatutel, filmidel jm
teostel pealkirjad. Seega ei pea perioodikaviljaannete puhul jutumarke
kasutama, nime toob neil esile suurtiht. Nt (ajalehed) Postimees, Eesti
Pievaleht, Universitas Tartuensis, Paremad Uudised, (ajakirjad) Ariadne
Long, Targu Talita, Juht ja Juhtimine.

Teosed kiivad seevastu pealkirjamalli jargi, nt (koomiks) ,,Amb-
likmees”, (vorguentsiiklopeedia) ,,Estonica”, (aastaraamat) ,,Guinnessi
maailmarekordid 20077, (plaat) ,Viike jirv”, (skulptuurid) ,,Suudlevad
tudengid” ja ,,Kolm seppa”.

Kui teos on nimetatud viljaandja jirgi, ei ndua ta jutumirke, nt
Timesi atlased, Regio atlased. Kui atlasel on lisaks pealkiri, kiib see
jutumirkidesse, nt Regio atlas ,,Eesti teed 2007” (mitte: Regio atlas
Eesti teed 2007), mis teisisonu on Regio 2007. a Eesti teede atlas.



2) ,Inglise-eesti sonaraamat” ~ inglise-eesti sonaraamat

Osa pealkirju on sellised, mida saab ro6pselt kirjutada ka nimetusena.
Ara tunneb neid selle jirgi, et nende pohjaks on liigisona, nt ,,T01du-
seadus” ~ toiduseadus on liik seadusi, ,Inglise-eesti sonaraamat”
inglise-eesti sonaraamat on liik sénaraamatuid. Uldnimena kirjutame ka
pealkirjade lithivariandid, nt ,,Eesti Gigekeelsussénaraamat OS 2006”
on uusim digekeelsussdnaraamat.

N-6 pealkirjalik pealkiri liigisona ei sisalda, vaid see tuleb talle
— eriti pealkirja sidumisel teksti — lisada, nt lastelaulus ,,Kuidas éelda
ndra tee”?” on sénad ,dra tee” (ei saa ju delda: ,Kuidas éelda ,,dra
tees”?” on .. vmns).!

Liigisona koht on enamasti seesuguste pealkirjade ees, mitte
jarel, nt projekt ,Eesti tuntuks!” kdivitati 2001. aastal, mitte: ,Eesti
tuntuks!” projekt kdivitati 2001. aastal. Pealkirja jirele saab liigisona
panna siis, kui pealkirja pohjaks on nimiséna, mida annab kiinata,
sest liigisona ees peab pealkiri kui eestiiend olema omastavas kiddndes.
Nt jahilaskmisharjutus ,,Jooksev poder” ~ ,,Jooksva podra” jahilask-
misharjutus, keskaegse kirjanduse kursus ,,Linn ja kirik” ~ ,Linna ja
kiriku” kursus. Kus pealkirja kiddnata pole voimalik, on 6igem jitta
liigisdna tema ette.

Pealkirjadest tuleb lahus hoida tavalised iildnimed, nt vaata tabelist,
lihtuge t66juhendist (mitte: vaata ,,Tabelist”, lihtuge ,, T66juhendist™).
Seevastu sildile, templile vms osutamisel saab kasutada pealkirjamalli,
nt Poe uksel on silt ,,Koeraga uksest sisenemine keelatud”; Margi kohal
oli tempel ,,Tasuta”.

3) konepakett Privileeg — vormiroog Vaenlane Koopas ~ ,,Vaenlane
koopas”

Toodetel (ja teenustel) on harilikult nimed, kus iga séna, v.a liigisona,

kidib suure algustihega, nt rummikompvek Must Roos, kokteil Neeg-

rikarje, (Vici) heeringafilee Passat, konepakett Privileeg.

Voib siiski ette tulla ka pealkirjalaadseid nimetusi, nagu nt roots-
laste-soomlaste populaarne toit ,,Janssoni kiusatus” v6i mitmed Tallinna
pubi Seiklusjutte Maalt ja Merelt meniiiis olevad road: ,Vaenlane koo-
pas” (kartulipiiree-hakkliha vormiroog), ,Me oleme vist kohtunud”
(heeringas kartuli ja kodujuustuga), ,,Léunakontinendi vetel” (koha
Poola kastmes), ,,Millest laulis vilepill” (frititud juust), ,Seitsme maa
ja mere taga” (kalavigurid) jne. Loomulikult tohib neid kirjutada ka
iildreegli jargi, st nimena: Janssoni Kiusatus, Vaenlane Koopas jt.



Moénikord on pealkirjamalli vaja veel selleks, et osutada nn etike-
tinimetusele, nt kalakonserv etiketiga ,,Suitsutatud lest 6lis”.

4) Laserjeti printer, Exceli programm, Delfi portaal
Riist- ja tarkvaratoodetel nagu mis tahes muudel toodetel on nimed,
mis jutumirke ei néua. Nt (siilearvuti) Desknote B920 Pro, (printer)
Laserjet 1000, (operatsioonisiisteem) Windows XP, (Microsofti prog-
rammid) Word, PowerPoint, Outlook, Excel jm.

Samuti on nimed vérguportaalidel, nt Hot, Rate, Delfi.

5) Lehe tinav, Reiu metsa peatus

Tédnavate ega peatuste nimesid eesti keeles jutumirkidesse ei panda,
vaid neid kirjutatakse sama malli jirgi mis muidki kohanimesid. Nt
tinava nimeks sai Lehe; Sindi-Lodja peatus nimetati iimber Veekeskuse
peatuseks ja Keraamika peatus Reiu metsa peatuseks.

6) agent Sirel, Volkswageni Pornikas

Varju-, hiiiid- jms nimed kirjutatakse ilma jutumirkideta, nt (agendi
varjunimi) Sirel, (tanki hiitidnimi) Elevant, (Volkswageni) Pornikas,
(tuulelipp) Vana Toomas jts.

Kiisimusi tekitab Ameerika komme panna hiitidnimed n-6 kesk-
nimeks jutumirkidega, nt Ivo ,Munk” Uukkivi jts. Eesti keeles on
olemas muid, loomulikumana méjuvaid voéimalusi kui jutumirgid,
nt Ivo Uukkivi ehk Munk, Ivo Uukkivi (Munk) vo6i Ivo Uukkivi alias
Munk (kirjutame ju ka ikka Joosep Toots alias Kentuki Lovi, mitte
Joosep ,,Kentuki Lovi” Toots).

7) Vilde 121b korteriiihistu

Korteri- jm iihistuid nimetatakse sageli aadressi jirgi, kuid nimi allub
ikkagi asutusenimede iildreeglile, st jutumirke pole vaja. Nt korteri-
{ihistu Sinimie 5 ~ Sinimie 5 korteriiihistu, KU Reimani 3 ~ Reimani
3 KU. Kui iihistu aadressis on séna ,tee”, ,maantee” vms, ei tule
seda ithistunimes siiski suure tihega kirjutada, nagu eeldaks asutu-
senimetuse ametlikkussuurtdht (mis voib kiill haarata kaasa liigisona
»korteriiihistu™). Oige on niisiis korteriiihistu Vilde tee 121b ~ Vilde
tee 121b korteriithistu, viga ametlikul juhul v6ib kirjutada ka suure
tihega Korteriiihistu.



Pealkiri voib olla:

1) oigusaktidel

Oigusaktide pealkirju (kui nendeks on juriidilis-siistemaatilised
nimetused?) voib kirjutada nii pealkirjana kui ka puhtakujulise nime-
tusena. Kui aktil vim dokumendil on lithike selge nimetus, ei pea teda
jutumirkidega raamima (ega suurtihega esile tdstma). Nt toiduseadus,
riigivararegistri pohimairus, Euroopa pohiseaduslik lepe, URO lapse
oiguste konventsioon, inimoéiguste iilddeklaratsioon jt.

Jutumairke on motet kasutada seal, kus pealkiri vajab oma pik-
kuse vm pohjusel esiletdstu, nt 5. novembri 2003. a mddrus nr 204
wSotsiaalne struktuur” on kiillap selgem kui 5. novembri 2003. a
sotsiaalse struktuuri mddrus nr 204; Vabariigi Valitsuse 7. septembri
2006. a madrusega nr 196 kinnitatud ,,Eesti kirjakeele normi kebtes-
tamise kord”.

2) jaotistel, punktidel

Jaotiste, punktide jms pealkirjad vajavad jutumirkides esiletostu siis,
kui neile viidatakse, nt alaloik ,,Piirangud”; pdevakorras on punkt
»Maailm ja ménda”; vaata punkt 2 ~ vt p 2 ,,Ohutusnéuded”. Vastava
jaotise voi punkti ees nad jutumirke ei vaja, seal tostab neid harilikult
esile eraldi real paiknemine.

3) kaskudel, nuppudel, linkidel

Raalistumine on toonud kaasa kiisimusi, kuidas vormistada — eriti
jooksvas tekstis — meniiiide, kiskude, linkide jne nimetusi. Uldiselt
sobib pealkirjamall, nt vali kisk ,,R66pjoonda”, klopsa nuppu ,,Saada
autoriseerimiskdsk”, klopsa meniiii ,,T66riistad” kisku ,,Jdlita muutusi”
~ klopsa meniiii ,,Tools” kisku ,, Track changes”. Sama saab 6elda ka
kirjeldavalt, nt vali r66pjoondamise v6i muutuste jilitamise kisk, klopsa
autoriseerimiskisu saatmise nuppu jms.

4) projektidel, programmidel, strateegiatel

Neil on enamasti pealkirjad, kuid selle korval ka kirjeldavaid nime-
tusi ja nimesidki. Kaht viimast, s.o nimetusi ja nimesid, saab rédpselt
kirjutada ka pealkirjamalli jirgi, nt (kirjeldava nimetusena) eesti keele
arendamise strateegia (aastateks) 2004-2010 — (pealkirjana) ,,Eesti keele
arendamise strateegia 2004-2010”; (nimena) Tiigrihiippe programm,
(kaalujdlgijate) Mehe M66du programm — (pealkirjana) ,, Tiigrihiippe”



programm ~ programm ,, liigrihiipe”, ,Mehe m66du” programm ~
programm ,,Mehe mo6t”.

Pealkirjana sobib kirjutada nt (terviseliikumisprogramm) ,, Tallinn
liigub!”, (projektid) ,Tere, kevad”, ,Vaata maailma” (vrd asutuseni-
mena: sihtasutus Vaata Maailma), ,,,,Tiiger” hiippas raamatukogusse”,
(mainekujundusprojekt) ,,Eesti tuntuks!”; (strateegiad) Eesti sididstva
arengu riiklik strateegia ,,Siistev Eesti 217, Eesti teadus- ja arenduste-
gevuse strateegia 2002-2006 ,Teadmistepohine Eesti”; (arengukava)
»Eesti edu 2014”.

Kui tegu pole ithe konkreetse dokumendi pealkirjaga, tuleks
nimetada kirjeldavalt, nt Eesti haridusstsenaariumid 2015. aastani,
mitte aga ,,Eesti haridusstsenaariumid 2015” — nimetus ithendab &ieti
nelja stsenaariumi, mille pealkirjad on ,,Rahvakoolide Eesti”, ,,Pide-
vate haridusreformide Eesti”, ,,Turuhariduse ja eliitkoolide Eesti” ning
»Opi-Eesti”.

5) saadetel
Tele- ja raadiojaamadel (kanalitel) on nimed ja need jutumirke ei néua,
nt Eesti Televisioon, Kanal 2, TV 3, Nelonen, BBC Prime, Discovery,
Eurosport, Pervoi Baltiiski Kanal, Eesti Raadio, Kuku raadio, Elmari
raadio, raadio Vaba Euroopa jne. Saadetel on tavapiraselt pealkirjad,
nt ,,Foorum”, ,,Pealtnigija”, ,, Aktuaalne kaamera”, (TV 3) ,,Seitsmesed
uudised” (vrd tildnimena: (kella) seitsmesed uudised), ,,Aeg luubis”,
»Tantsud tihtedega”, ,,Kes tahab saada miljoniriks?”, ,,Olukorrast riigis”,
»Rahva oma kaitse” jt.

Programme, mis jiivad saadete ja kanalite vahepeale, v6ib kir-
jutada kiillap ka nimena, nt Klassikaraadio, Vikerraadio, Raadio 2.

6) mingudel

Mingudel on nii pealkirju, nt (lauamingud) ,,Tsirkus”, ,Monopol”,
»Reis iimber maailma”, (laulumingud) ,,Kui sul tuju hea”, ,,Tadi Anna”,
(kaardiming) ,,Must Maria”, (s6jalis-sportlik méng) ,,Péuavilk”, (arvu-
timing) ,,Ace of Kings”, kui ka nimetusi, nt rahvastepall, pandilunas-
tamine, mddamuna (ehk ei ole viga ka ,,Mddamuna™?).

7) fritustel

Urituste kirjeldavad nimetused ei néua jutumirke ega suurt tihte,
nt jaanituli, tdiskasvanud 6ppija nidal, iileriigilised Otepdd méingud,
Euroopa noorte oliimpiapievad.



Osal iiritustel on selgelt pealkirjad, mida ei anna teksti sobitada
ilma nende ette liigisona lisamata, nt Osale voistlusel ,,Siiiies terveks!”;
Olen labinud kursuse ,Arvuti koolis”. Sama moodi: noorteprojek-
tide konkurss ,, Tdhed sirama”, maanteede heakorra kampaania ,,Tee
puhtaks!”, konverentsid ,Riigikontroll demokraatlikus 6igusriigis”
ja ,15 aastat isemajandava Eesti ettepanekust”, XII rahvusvaheline
kiirmaleturniir ,Meenutades Paul Kerest”, rahvusvaheline rithmvéimle-
misvaistlus ,,Kevadtuul” Eesti Spordiseltsi Kalev karikale, luurevéistlus
»Udria dessant” (vrd kirjeldavalt: Udria dessandi luurevéistlus), rahva-
spordiiiritus ,,Kekkose matkad” (vrd Kekkose matk ~ matkaiiritus)
jm.

Ka siis, kui iirituse nimetus hélmab aastaarvu, on tavapirasem
vormistada pealkirjana, nt (pagaritoodete konkurss) ,Joulutoode
20057, ,Eesti rukki piev 2002”, vrd kirjeldavalt: 2005. a joulutoote
konkurss, 2002. a Eesti rukki piev.

Monel juhul pole piris selge, kas kisitleda pealkirja voi (kirjel-
dava) nimetusena, nt mess ,,Iluaed” (vrd iluaianduse mess), voistlus
,Koduaed” (vrd kauneima koduaia véistlus), festivalid ,,Tudengilaul”,
»Saaremaa valss” ja ,Viljandi folk” (vrd tudengilaulufestival, Saaremaa
valsifestival, Viljandi parimusmuusika festival).

Kolmandaks voib iiritustel olla ka nimesid, nt Teeviida infomess,
Intellektika haridusmess, Piimanina kampaania, Piikeseratta kevad-
kontsert, Valge Akaatsia konkurss (vrd Valge Daami muusikapievad),
koolitus- ja kontaktpiev Matkamiks. Réopselt saab neid kirjutada
ka pealkirjana, nt ,Teeviida” infomess ~ infomess ,Teeviit”, ,Valge
akaatsia” konkurss ~ konkurss ,Valge akaatsia” jt, samuti (aastaarvu
lisamisega) koolitus- ja kontaktpiev ,Matkamiks 2004” vm.

Mitmeti saab tolgendada ja seega ka kirjutada méningaid soodus-
hinnakampaaniaid: nimena (Stockmanni) Hullud Pievad, (Tallinna ja
Tartu kaubamaja) Osturalli, pealkirjana ,,Hullud pievad” ja ,,Osturalli”
v6i iildnimeliselt — hullud pidevad (vrd pabad pdevad, hullud hinnad)
ja osturalli (vrd uue Prisma avamine vallandas Lasnamdel tulise ostu-
ralli ja ddrelinna korterite hinnaralli ei kesta kaua). Suurt sisuvahet eri
kirjakujudel kiill ei ole.

8) autasudel, tiitlitel, stipendiumidel

Taas raske rithm, sest esindatud on nii pealkirjad, nimed kui ka kirjelda-
vad nimetused. Viimased on nt kodanikupieva aumirk, hea teeninduse
rinnamdrk, pddsteteenistuse suur kuldrist, elupddstja I klassi medal,



Jdrvamaa vapimirk, Tallinna linna teenetemirk, noore looduskaitsja
auhind, Eesti juhtimiskvaliteedi auhind, noore politseiniku preemia.

Siia alla kuuluvad ka moodi ldinud aastatiitlid, nt aasta naine, aasta
Opetaja, aasta Oppija, aasta tegu, aasta hitt, sajandi eestlane. Tiitlile v6ib
lisanduda ka aastaarv, nt (tiitlid) Orissaare neid 2004, maksumaksja
sober 2003, Eesti parim toiduaine 2001, aasta koolitussobralikem
organisatsioon 2004 (voi pealkirjana ,,Orissaare neid 2004” jt), kuid ei
maksa unustada, et eestipirane on jirjestada tiiendeid pohisona ette,
nt 2004. a Orissaare neid, 2003. a maksumaksja séber, 2001. a Eesti
parim toiduaine, 2004. a koolitussobralikem organisatsioon. Sellist
fraasi on ka kergem lausega siduda.

Kui autasul on nimi, tuleb selles dra tunda liigisona, mis kiib
viiketihega, nt Murtud Rukkilille mirk, Tunnustatud Maitse kva-
liteedimirk, Riigivapi teenetemidrk, Maarjamaa Risti teenetemirk,
Punase Risti orden, Saksa Raudristi orden, Oige Elamisviisi auhind,
Tartu Ulikooli Rahvusmétte auhind, mirk Mook ja Ilves, Paul Kerese
ausa méingu auhinnad Suur Mé6k ja Viike M66k. Uhesénaline nimi
kirjutatakse liigisdnaga kokku, nt Vabadusrist.

Pealkirjana sobib kirjutada nt (medalid) ,,Mente et manu”, ,,Uppuja
padstmise eest” (vrd selle korval ka kirjeldavalt: uppuja pddstmise
medal), ,,Eeskujuliku t66 eest” (vrd eeskujuliku t66 medal), ,Voidu
eest Teises maailmasojas”.

Stipendiume saab vormistada nagu autasusid, seega a) nimetusena,
nt noore Opetlase stipendium, Kristjan Jaagu stipendium; b) nimena,
nt Hiippestipendium, (eesti kirjanduse tolkija stipendium) Traducta;
c) pealkirjana, nt (stipendium) ,,Ela ja sdra”.

9) voorkeelsetel teostel

Mis tahes voorkeelsete pealkirjade kirjutamisel eesti tekstis rakendame
eesti digekirjatava, mille kohaselt kdivad pealkirjad jutumirkides ja
piistkirjas, seega nt ,,Rasskazo o kamne” (,,Jutustused kivist”), ,,Taani
hindamisraamat” (,,Liber Census Daniae”) jms. Nagu nieme, jidvad nii
oma- kui ka voorkeelsed pealkirjad ka siis jutumirkidesse, kui nad on
sulgudes. Kursiivkiri ei ole eesti tekstis pealkirjade eristamisel tavaks.
Seda kasutavad siiski entsiiklopeediad.



Tsitaadid

Tsitaat on sonasonaline viljavote kirjalikust voi suulisest tekstist. Tema
esiletéstu vajadus tuleneb ta voorusest. Kui kasutame nt eesti tekstis
ladina, inglise v6i méne muu keele sona, tostame ta tilejdinud tekstist
(hrl kaldkirjaga) esile. Need voorad keelendidki on tegelikult tsitaa-
did - tsitaatsonad.

Omakeelsed tsitaadid on need, kui pdimime oma teksti kellegi teise
sonu, asetame mingi sona tema jaoks tavatusse iimbrusse voi kasutame
sona vooras voi isegi lausa vastupidises tahenduses. Koigil kolmel juhul
on eesti keeles tavaks kasutada ka jutumirke.

Kas on tsitaat voi ei ole?

1) pohimdte ,Kes ees, see mees” — pohimote ,kes ees, see mees”
Kui tsitaadiks on lause, mis on omakorda pdimitud teise lausesse, on
kaks peamist probleemi: a) kas tsitaadi 16pus olevad jutumirgid on
enne vOi parast punkti ja b) kas tsiteeritav lause algab suure voi viikese
tihega. Esimesele kiisimusele vastasime otsekone peatiikis.

Tsitaadi algustihe kohta voib rakendada ,Eesti keele gram-
matika” juhist, mille kohaselt on suurtiht jutumirkides lause algul
siis, kui selles on 6eldis.? Seega nt Piitian elada moto ,,Mina ise olen
oma saatuse sepp” jirgi; Kiisimusele ,Mitu jirve on Eestis?” tuli
hulk vastuseid. Kui tsitaati raamib lauses kaudkone saatelause, algab
ta viiketihega, nt Kui keegi jadbki natuke hiljaks, lohutab Toomas
telefonis, et ,,me ei lihe kuhugi, oleme ikka siin”. (Vrd otsekdnena:
.. lohutab Toomas telefonis: ,,Me ei lihe kuhugi, oleme ikka siin.”)
Kuid niisama selge on lause ka ilma jutumirkideta, st puhtakujulise
kaudkonena: .. lohutab Toomas telefonis, et me ei lihe kuhugi, oleme
ikka siin.

Rahvalikke {itlusi ei nii kirjutajad alati lauselistena tajuvat ning
vahest ei peagi siin kindlaid reegleid seadma, nt Vanasoéna ,,Kibi
ei kuku kinnust kaugele” on vananenud - Vanaséna ,kibi ei kuku
kinnust kaugele” on vananenud; Siin kehtib pohiméte ,,Kes ees, see
mees” — Siin kehtib pohiméte . kes ees, see mees”; Usun, et paika peab
todemus ,,Raha tuleb, raha liheb, inimsuhted jidvad” — Usun, et paika
peab todemus ,,raha tuleb, raha liheb, inimsuhted jdivad”; Vaeste puhul
ei maksnud vana méttetera ,,Siiiitu, kuni pole toestatud vastupidist”
punast krossigi — Vaeste puhul ei maksnud vana méttetera ,,siiiitu, kuni
pole toestatud vastupidist” punast krossigi.



Kui tsitaadiks on séna véi sonaiihend, on 6ige viiketiht, nt Jéulud
on aeg, et 6elda ,kallis”; Juhib firmat stiilis ,,panustame noortesse”.

Markeerimisega ei tasu siiski liialdada, nt jirgmiste niidete selgust
jutumdrkide drajatmine ei kahjusta: See kuritegu oli kohtuniku sonutsi
whullem kui mérv” — See kuritegu oli kohtuniku sénutsi hullem kui
morv; Stitidistas teda avalikult, et ta on ,,kupeldaja” ja ,Joomapilastaja”
— .. et ta on kupeldaja ja loomapilastaja; nimetasid neid ,,miilitsateks”
ja ,kuradi virdjateks” — nimetasid neid miilitsateks ja kuradi virdjateks
(vrd tsitaadina: iitlesid neile ,miilits” ja ,kuradi vidrdjas”); Heebrea
nimi ,,Joosep” oli toona iisna levinud — Heebrea nimi Joosep oli toona
tisna levinud; ,,Sally” on hea nimi — Sally on hea nimi.

2) moiste ,ruum” analiiiis — ruumi moiste analiiiis

Jutumirkidega tostame esile ka keelendeid, mida kirjeldame, nt Séna
»s0e” asendada sénadega ,kiilm, viisakas”; Ametinimetus ,valvur”
muudeti ametinimetuseks ,,administraator” voéi ,sisevalve t66taja”;
Aectakse segi moisted ,kaitsevoime” ja ,kaitsetahe”. (Rangem keele-
kasutus raamib sonad jutumirkide, moisted iilakomadega, nt sona
»s0e”, moiste "kaitsevoime’.)

Nagu niidetest ndeme, jaib lauses jirellisandiks olev jutumirkides
tsitaat muutumatuks, kiindub tema ees olev pohi. Kui tuua tsitaatlisand
oma pohja ette tdiendiks, kaob vajadus tsitaadina ehk jutumirkides
vormistada, nt tinavalapse moiste (vddr on: ,tinavalapse” mdiste,
kuid 6ige on: moiste ,,tdnavalaps”), ruumi moiste analiiiis (ehk méiste
»ruum” analiiiis), karakteri sdna piritolu (selgemad on siiski: sona
skarakter” ~ karakter piritolu, karakter-séna piritolu).

3) OU Luisa Télkebiiroo (edaspidi: télkebiiroo)

Lepingutes jm on probleemiks, kuidas tosta esile lepinguosalisi nende
madratlemisel, nt Lepingu on sélminud OU Luisa Télkebiiroo, edas-
pidi ,tolkebiiroo” voi edaspidi: tolkebiiroo? Sageli on vastav fraas
sulgudes ja sel puhul véib selguse huvides lisada kooloni, nt Lepingu
on sélminud OU Luisa Tlkebiiroo (edaspidi: télkebiiroo). Muul juhul
tuleb koolon #ra jitta, nt Lepingu on sélminud OU Luisa Télkebiiroo,
edaspidi tolkebiiroo, ja Jiiri Kask, edaspidi tditja.

Jutumirke pole vaja, sest viidatakse just pikema nimetuse liihi-
variandile, mis tdnu oma lithidusele eristub isegi piisavalt. Ning kui
on juba kokku lepitud, et OU Luisa Télkebiirood nimetatakse selles
lepingus edaspidi tolkebiirooks ja Jiiri Kaske tiitjaks, ei ole ka suurtihti



tarvis (pohjendamatu on kirjutada libi kogu lepingu Télkebiiroo ~
TOLKEBUROO véi Tiitja ~ TAITJA).

Sama pohimotet saab rakendada mis tahes Gigusaktide, sh sea-
duste puhul, kuigi nt Elektroonilises Riigi Teatajas nieb esiletostuna
kursiivi, nidide toiduseadusest: Toiduhiigieeninduete tiitmisel voib
kiitleja kasutada abivahendina hea hiigieenitava juhendit (edaspidi
juhend), mille t66tab vilja .. .

4) sai viie, sai hinde viis, sai hindeks viie

Hinnete nimetusi ei pea jutumirkidesse panema, nt sai viie, sai hinde
viis, sai hindeks viie, dppis viitele, nelja-viielised opilased jne. Sama
moodi: poisil on fiiiisikas ainult head ja viga head (hinded); osakond
evalveeriti hindega hea.

5) Pipi ,ema” Astrid Lindgren ja ,drakaotatud” jutumairgid
Tsitaadina, s.0 jutumirkides vormistame ka keelendid, millel on a) tava-
tu voi b) pilkeline tihendus. Pilkelisust tdhistavaid ehk nn iroonia
jutumirke kasutame seal, kus tahame osutada, et oleme andnud s6nale
vastupidise sisu. Nt Merehaigus ja nidiklemine Wilkinsoniga olid reisi
skorghetked”; kummardab ,,pithakuid” (kui need piithakud on tege-
likult patused); riikisime ,,irakaotatud” jutumairkidest (tegelikult on
kuuldused jutumirkide surmast tugevasti liialdatud).

Vales kohas kasutatud jutumirgid voivad anda tekstile soovitust
vastupidise sisu, nagu lauses Kui ,,parimatest” enam ei piisa, siis valige
meie uksed. Kas ,parimad” peab siin olema iroonia?

Tavatu tihenduse all saab méista tihenduse hilbimist (mis siiski ei
ole veel teinud tihendust vastupidiseks), nt Pipi ,ema” Astrid Lindgren
(Pipi 6ige ema oli teatavasti ldinud taevasse ingliks).

6) ,beibepauer” ja mersu

Stiilihdlbe tajumine eeldab head stiilitaju. Sageli pannakse jutumirke
liiga kergel kiel, kartes muidu kahjustada teksti soliidsust.* Uks selgem
juhtum, mille puhul jutumirke véiks kasutada, on tugeva konekeelse
varjundiga sonad (sh slingisonad), kui neid kasutatakse neutraalses
kirjakeelses tekstis, nt Kui meedia vajab ,,beibepauerit”, siis antakse sona
ilmatiidrukule. (Eesti Pdevaleht 27.11.2006) Kui s6na on oma oiges
{imbruses, nt argikeele sona argikeelses tekstis, ei pea teda markeerima,
nt mersu (kui Mercedes), spordikas (kui sportauto) jms.



Kas on piltlik voi ei ole?

1) kurbade silmadega Mercedes

Piltlikud sonad ja viljendid ei vaja jutumirke. Kuigi nendegi puhul
on toimunud tihendusnihe, on keel selle teisenemise juba omaks
votnud.

Seega kirjutame ilma jutumirkideta: kuiv seadus, kiilm soda,
kuldne reegel, must surm, vana kala, tugev liili, jouate koikjale Euroo-
pas esimese laine ithenduslendudega (mitte: esimese ,laine”), vdikesed
inimesed, suur vend, kova kie igatsus, seadus on osutunud igihaljaks;
Achilleuse kand, Gordioni s6lm, Eesti Nokia (mitte: Eesti ,,Nokia”);
lastel silma peal hoidma, pudelist julgust votma, ajast ja arust olema,
ennast kidima liikkama, Euroopa Liidu rongist maha jddma; bioloogiline
kell heliseb vara (mitte: ,,heliseb”), ajupoolkerad konelevad teinetei-
sega, korgkoolide jume hakkab halliks kiskuma, kurbade silmadega
Mercedes, linna rohelised kopsud, Euroopa pehme kéhualune; valge-
ja sinikraed (ametnikud ja t66lised), midgede poega meenutav vunts
(vuntsidega mees).

2) voimleja tegi rongastel paikest

Jutumirke ei néua ka piltlikud ehk tihendusiilekande teel saadud
terminid, nt banaanivabariik, iimarlaud, (séiduéppeplatsi kujundid)
koridor ja uss, (sportvoimleja tegi rongastel) paikest, (lastemingude
kirjeldustes) peegel (laps tdidab peegli rolli) ja liblikasuudlus. Peal-
kirjalaadseid v6ib ka jutumirkidesse panna, nt Harjutustes esinevad
asendid ,,draakoni suu” ja ,kilpkonn meres”.

3) klaveril on mustad klahvid

Otsese tihenduse puhul jutumirke ei kii, nt klaveril on mustad klah-
vid (mitte ,,mustad”, sest nad ongi musta virvi); punktipanija (mitte
~punktipanija”, sest ta panebki asjale punkti); rahvusraamatukogu
punane saal (kiillap ongi punast virvi).

4) rchepapiithiskond ja mérulipolitsei

Ka siis, kui keelend méjub kirjutajale lihtsalt uudse v6i harjumatuna, ei
pea teda veel jutumarkidesse panema, nt marulipolitsei, soomepoisid,
rehepapiiihiskond, akadeemiline hulkurlus, jémlus jms.



Sordinimetused

Taimede sordinimetused pannakse erialakirjanduses iilakomade vahele,
mitteerialases tekstis jutumairkidesse. Olenevalt kontekstist saame seega
kirjutada nt *Valge klaaréun’ (oskuskeeles) véi ,Valge klaaréun” (iild-
keeles), monel juhul ka nt Miitib valgeid klaare. Eeskitt inglispirane
labiva suurtihe mall (,,)Valge Klaaréun(”) ei ole eesti digekirjatavale
vastuvoetav.

Veel kolm tahtsat kilisimust

Kas jutumarke voib panna topelt?

Vo6ib. Nt kui on pikk jutumirkides pealkiri, milles mainitakse teist
samasugust, tulevad kahed jutumirgid. Kérvutiste jutumirkide vahele
tithikut ei panda.

Kus kasutada jutumarke ja kus kaldkirja?

Jutumirgid nagu ka kaldkiri on iiks esiletostu vahendeid ning kaht
esiletostu korraga ei rakendata. Kui on jutumirgid, pole enam vaja
kursiivi, ja kui on kursiiv, ei pea panema jutumirke. Esiletost on ka
eraldi real paiknemine, suurtihtkiri jm, mille korral v6ib samuti jutu-
mirgid dra jitta.

Moénel juhul esinevad jutumirgid ja kursiiv vordsete alternatiivi-
dena, st voib kasutada emba-kumba, nt tésta kirjeldatava keelendi esile
kas kursiivi voi jutumirkidega: Millega seostub sulle sona kohving? —
Millega seostub sulle séna ,,kohving”?

Tsitaatsonu (ehk teise keele sonu) on eesti igekirjas tavaks vor-
mistada kaldkirjas, lausesse poimitud tsitaatiitlusi aga jutumairkides.

Tsitaadijutumirke voib moénel juhul asendada ka sonadega nii-
nimetatud ~ nn voi nii-delda ~ n-6. Jutumirke siis enam vaja ei lihe,
nt salapirase viiruse toimel tekkinud grupp iiliintelligentseid mutante,
nn ,inetud luiged” — nn inetud luiged; Eesti nn ,,glamuuriajakirjad”
— Eesti nn glamuuriajakirjad ~ Eesti glamuuriajakirjad.

Ulakomade funktsioon on kitsam kui jutumérkidel, nad raamivad
sordinimetusi erialatekstides ja tihendusi keeleteaduslikes tekstides.
Tavatekstis voib tihenduse anda ka jutumirkides, nt voorkeelse
kohanime seletus ,,4dretud tasandikud”, vrd kirjeldavalt: Masai keeles
tihendab nimi diretuid tasandikke.



Kuidas naevad valja diged jutumargid?

Jutumairkidel on eri kujusid: [,, 71, [, “1, [” 71, [ “], [« »], [» «], lihe-
malt saab nende kohta lugeda ,,Eesti keele grammatikast”.’ EKI keele-
korraldajad on oma viljaannetes (sh ,,Eesti 6igekeelsussénaraamatus OS
2006”) kasutanud ja ka kiisijaile soovitanud sellist kuju, kus alustavad
ehk lahtijutumirgid on all ning 16petavad ehk kinnijutumirgid iileval
[, ”]. Suuliselt 6eldakse: iiheksa-itheksa all, iiheksa-iiheksa iileval. See
on sama mis kisitsi kirjutamise tava ja nii on ka triikitekstides iisna
levinud.

IVt ka A. Mund, Ettevaatust! Pealkiri! — Keelenéuanne soovitab 3. Koostanud
ja toimetanud M. Raadik. Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus, 2004, lk 105-109.

2 M. Erelt, R. Kasik, H. Metslang, H. Rajandi, K. Ross, H. Saari, K. Tael, S. Vare,
Eesti keele grammatika II. Siintaks. Lisa: Kiri. Tallinn: Eesti Teaduste Akadeemia
Keele ja Kirjanduse Instituut, 1993, lk 377.

3 Eesti keele grammatika II, 1k 410.

4 Eesti keele grammatika II, 1k 417.

5 Eesti keele grammatika II, 1k 415.



Uusi arenguid suuna suunal

Tiina Leemets
eesti keele instituudi teadur

Et eesti keeles on viimastel aastakiimnetel kahanenud séna poole tarvi-
tus, sest teda kipub vilja torjuma kitsama tihendusega suunas, sellele
on juba mitu korda tihelepanu juhitud.! Alanud aastatuhandel on aga
sagenenud hoopis sona suund kasutamine viliskohakidinetes (suunale,
suunal, suunalt), tihtipeale ddretult umbmaiirases tihenduses.

Buss nr 40 soidab kesklinna suunal

Suund tihendab litkumise sihti. Saab riikida niiteks tuule, tsiikloni,
hoovuse suunast, voolu- ja liikkumissuunast ning sellest, kuidas tuul
v6i purjekas muudab suunda (ehk p6o6rab). Ent tuul pubub loodest
on tipselt sama arusaadav ja palju loomulikum viljendusviis kui zzul
pubub loode suunast voi suunalt. Mingis suunas litkumine peaks olema
enam-vihem sirgjooneline: orkaan liigub iile maade ja merede kagu
suunas (ehk kagu poole ehk kagusse), aga auto s6idab Tartu poole ja
Juku kénnib kooli poole, vahepeal teeristil suunda vahetades.

Lugedes, et miski asub niiteks pohja suunal, saab méttest kiill
aru, kuid see viljendusviis ei ole millegi poolest selgem ega parem kui
p6hja pool voi pohjas. Onneks ei ole seni veel juhtunud kuulma, et
piike touseks ida suunalt ja loojuks lddne suunale.

Eesti suurima maakonna keskus Pirnu kaotab kinnisvaraarendajate
hoogsa tegevusega silmaga nihtavat piiri linna ja maa vahel, uuselamu-
rajoonid #iristavad suvepealinna iimbrust pohimaanteede #ires ja ainult
ldinesuunal tombab laht piduri peale. (Postimees 11.11.2006) — ldz4nes,
ldine pool

Kui ,,p6ld timbritseb maja kolmel suunal” véi ,,véitlejad andsid vastu-
166gi neljalt suunalt”, tasub meelde tuletada ka sonu kiilg ja kant: pold
{imbritseb maja kolmelt poolt ~ kolmest kiiljest ~ kolmest kandist,
vastulook anti neljast kiiljest ~ igast kiiljest ~ kaigilt kiilgedelt.



Uks valdkond, kus suuna sona sageli kasutatakse, on liikluskor-
raldus ja transport. Suund paistab siin asendavat ka liini, suunavéondit
jm. (Paljudes selle artikli ndidetes leidub muidki vigu, enamik jiib
siinkohal parandamata.)

Uhistransport véimaldab liikuma pidsemist Polva suunal, Véru suu-
nal ei saa hommikul vara liilkuma. (Projekt ,,Hei, Eesti!” kodulehelt
www.etv.ee/vallad) — voimaldab litkuda, pidseda liikuma Pélva poole,
Véru poole

Autobussid nr 40 ja 48 sdidavad kesklinna suunal iimberséidumarsruudil
Estonia puiestee, Gonsiori tinav, Raua tinav, Pronksi tdnav, Joe tinav,
Ahtri tinav ja Hobujaama tinav ning kesklinnast viljuval suunal marsruudil
Hobujaama tinav, Ahtri tinav .. (pressiteade 17.07.2003, www.tak.ee) —
soidavad kesklinna poole ~ kesklinna ja kesklinnast vilja

Kolm sama turismigrupi tidi saavad erinevatesse taksodesse pead pistes
ja suunal sadam—Viru s6iduhinda kiisides reeglina ka kolm erinevat vas-
tust. (Postimees 13.07.2004) — sadamast Viru juurde ~ Virusse séidu
~ so6itmise hinda kiisides

Antov miirkis, et kui ristmikul koguneb ithele suunale pikem jirjekord, on
véimalik seadistada ka fooriprogramme nii, et sellele suunale rohkem teed
anda. (Postimees 22.04.2005) — kui iithele poole ~ iihte kiilge koguneb
jarjekord, on voimalik neile s6idukitele teed anda

Edelaraudtee tihendab liiklust Tallinna-Tartu suunal. Riigisisest rei-
sirongiliiklust korraldav Edelaraudtee suurendab alates 28. maist
Tallinna-Tartu suunal liiklustihedust ning toob reedeti ja laupieviti liinile
tiiendavad kiirrongid. (Arileht Online 17.05.2006) — tihendab liiklust
Tallinna ja Tartu vahel ~ Tallinna-Tartu liinil, tihendab Tallinna ja Tartu
vahelist liiklust

Hiljuti urvaplaastrit teeninud Estonian Air on saanud Amsterdami
suunale endale tasemel voistleja [KLM-i]. (Eesti Ekspress 06.04.2005)
— Amsterdami liinile ~ lendudele

Hind sisaldab: reisijapiletid kahele reisijale suunal Tallinn-Stockholm-
Tallinn, .. (www.tallink.ee) — hinna sees on kaks piletit liinil(e) Tallinn-
Stockholm-Tallinn ~ Tallinna-Stockholmi-Tallinna liinil(e)

Eesti keele instituudi tekstikorpuses on teiste hulgas néide: iihel suunal
edasi-tagasi. Kontekst paraku ei selgu, aga edasi-tagasiliikumine ei saa
nii voi teisiti olla vihemat kui kahesuunaline.


http://www.etv.ee/vallad
http://www.tak.ee
http://www.tallink.ee

T66 kaib toidu kvaliteedi ja ohutuse suunal

Oppekorralduses on mingi ainevaldkonna kursuste kogum nimetatud
oppesuunaks. Rektsioon (kas Opitakse millel voi milles) paistab see-
juures koikuvat ja mingil suunal ~ mingis suunas éppimine méjub igal
juhul kantseliitlikult.

Koolis on kaks 6ppesuunda: klassikaline ja pop-jazz. Klassikalisel suunal
saab 6ppida klaverit, keelpille, puhkpille, 166kpille, laulu, akordioni, kan-
nelt ja koorijuhtimist. Pop-jazz suunal saab 6ppida laulu, klaverit, kitarri,
basskitarri, 166kpille, orkestripille. Plaanis on avada kolmas 6ppesuund,
helireZissuur, milles saab 6ppida helirezissé6ri assistendiks. (G. Otsa
nimelise Tallinna Muusikakooli arengukava aastateks 2004-2009;
otsakool.edu.ee)

Ka kellegi tegevussuundadest (ehk tegevusvaldkondadest) radkides saaks
vdljenduda hoopis tdpsemalt, kui vahelduseks kasutada teisigi sonu.

EPKK [p6llumajandus-kaubanduskoja] juhatuse esimees Ants Kddrma
toonitas oma 20085. aasta tegevusaruannet esitades koja tegevuse kahte
pohisuunda: péllumajandus ja maaelu ning toidukvaliteediga seonduv
tegevus. Mélemal suunal on tegevus olnud aktiivne. Maaelu ja pél-
lumajanduse suunal on moodustatud erinevad toimkonnad, korraldatud
on teemafoorumeid. [- - -] Oluline on koja t66 ka toidu kvaliteedi ja
ohutuse suunal. (P6llumajandusministeeriumi pressiteade 08.06.2006,
www.agri.ee) — molemas valdkonnas ~ vallas, maaelu ja pollumajanduse
edendamiseks, toidu kvaliteedi ja ohutuse saavutamisel ~ hoidmisel

Suhkrutrahv Euroopa Liidu suunalt

Eelkoige poliitika- ja majanduskeeles leidub ohtralt niiteid, kus suuna
seos litkumissihiga on viga dhmaseks jadnud. Sageli saaks tagasonalaadse
suunal, suunale voi suunalt asendada kiindel6puga, monikord voib
aga parandusettepanekut nuputades autori métet ainult oletada.

Organisatsiooni kuulumise eesmirk on saarte ja perifeersete regioonide
huvide esindamine EL institutsioonide suunal ja oma riigi valitsusasutuste
suunal, kasutades CPMR-i kui Euroopa iihe tugevaima lobiorganisatsiooni
kogemusi ja ressursse. (Saare maavalitsuse raamatupidamise aastaaruanne,
www.saare.ee) — EL-i institutsioonides ja oma riigi valitsusasutustes

Ning arvestades varasemaid viljaiitlemisi oleks véinud tsentristide suunalt
oodata jarsemat kriitikat. (Eesti Ekspress 16.06.2005) — tsentristidelt ~
tsentristide poolt


http://otsakool.edu.ee
http://www.agri.ee
http://www.saare.ee

Golikovile, Bronsteinile, Grigorjanile jt jii peaministrite ja suursaadikute
noéunike, abide jne roll. Ida suunal oleks neil olnud kindlasti enam v6i-
malusi. (Postimees 21.08.2004) — idas, ida pool, idariikides

Huvitav, kuhu on jadnud euroametnik Henrik Hololei, kes riikis tele-
ris naeru kokutades, et mingit [suhkrutrahvi] ohtu ldine suunalt pole
karta. (SL Ohtuleht 07.05.2005) — ldanest, ldéine poolt, laineriikidest
~ laaneriikidelt

Lasnamie suunal on pakkumine kaubanduspindade osas peaaegu ole-
matu. (Postimees 15.11.2006) — Lasnamaiel (voi dkki Lasnamie pool?)
kaupluseruume peaaegu ei pakutagi

Eesti keele lektorid on Vilniuse Ulikooli juures, Peterburis ja eelmise
aasta siigisest ka Pariisis. See voiks olla palju laiem, jirgmised sammud
voiksid olla Saksamaa suunal. (Eesti Ekspress 17.06.2004) — jirgmised
sammud voiks teha Saksamaal

.. miks siis selline haritud t66j6ud meile ei tule, kuigi Euroopa Liidu
suunalt on juba mitu aastat lubatud téiesti vaba t66jou litkumine. (Pos-
timees 13.10.2006) — Euroopa Liidus on lubatud vaba t66j6u litkumine,
Euroopa Liit lubab vaba t86j6u liikumist, Euroopa Liidus on t66j6u
litkumine vaba

Langus jatkub Soome suunal. Virskelt avaldatud Statistikaameti
numbritele tuginedes langesid vilismaalaste majutused 6% ja soomlaste
arv koguni ~13%... (www.infoturism.ee, 01.05.2006) — Soomlasi kiib
meil jirjest vihem.

Ettevotte mitiigitegevus toimub kolmel suunal: kaup viljastatakse termi-
nalist, viiakse kliendile kitte voi viljastatakse mahutist kliendi transpor-
divahendi paaki. (Jetoil AS-i pressiteade) — ettevéte miiiib kiitust kolmel
viisil ~ kolme moodi, ettevottel on kolm miiiigivoimalust

Poola toetab Eestit NATO suunal. Poola Vabariigis ametlikul visiidil
viibiv Riigikogu esimees Toomas Savi ja teda saatev delegatsioon said
kohtumisel peaminister Jerzy Buzek’iga veelkord kinnitust, et Poola toetab
jatkuvalt kolme Balti riigi saamist NATO-sse juba jirgmises laienemis-
ringis. (Riigikogu pressiteade 30.04.2001) — toetab Eesti vastuvétmist
NATO-sse, Eesti NATO-piiiidlusi

Kiisimérgi kahvatumine NATO-suunal [pealkiri]. [---] Viimane aasta
on toonud Eesti, Liti ja Leedu NATO-piirgimuste suunal kaasa tohutu
ja positiivse arengu. (Eesti Pdevaleht 12.04.2002) — NATO kiisiméirgi
kahvatumine; NATO-piirgimustes

KredExi néukogu otsustas hinnata Ukraina senisest vihem riskantseks,
mis voimaldab KredExil niiiidsest eksportijatele garantiisid ka Ukraina


http://www.infoturism.ee

suunal viljastada. (www.kredex.ee) — garantiisid Ukraina kohta, Ukrai-
nasse eksportijatele

Pohjala suunal jitkab uus isik. Pohjamaade ministrite nGukogu Eesti
esinduse endine direktor Kalli Klement lopetas eile, 1. augustil t66
sellel kohal. Samal pieval alustas t66d Carita Pettersson. (EPL Online
03.08.2006) — Pohjalas, Pohjala suhteid jitkab uus isik

Eesti Pank torjub kriitikat ebatipsete prognooside suunal. Endise Hansa-
panga juhi Indrek Neiveldi kriitika keskpanga ebatipsete majandusprog-
nooside ja hoiatuste kohta on Eesti Panga hinnangul alusetu. (EPL Online
09.09.2006) — ebatipsete prognooside kriitikat, kriitikat ebatipsete
prognooside kohta (nagu teises lauses ongi)

Moskva patriarhaadi ortodoksi kiriku probleem oli Venemaa poolt tead-
likult iilepolitiseeritud, mida kasutati instrumendina poliitilises tegevuses
Eesti suunal. (Postimees 23.04.2002) — Eesti-vastases poliitikas

Meedia lootis, et haridusminister saab lapse ja Eesti saab, jah, monekski
ajaks, aseministri, kellest pole peljata uusi piinlikke komistusi Marimaa
suunal ja muus. (Postimees 24.05.2006) — komistusi Marimaast radkides,
komistusi Marimaal ja mujal

»Kultuuriministeeriumi eelarvest pole véimalik sentigi saada,” iitles
Margus Allikmaa. ,,Ainus véimalus on, et valitsuse ja Riigikogu tasemel
leitakse, et see on vajalik projekt ja toetus hiiletatakse eelarvesse sisse.
Niiiid tuleb selleks viga jouliselt Tallinna suunal tegutseda.” (Postimees
13.10.2000) — tuleb Tallinnas j6uliselt moju avaldada

Praegu on samamoodi, sajad inimesed téétavad eurolaulude suunal, aga
professionaalset instrumentaalmuusikat ei toeta keegi. (Eesti Ekspress
14.01.2004) — eurolauludega, laulude kallal, laulude loomiseks, toe-
tuseks, eurolaulude edu huvides ... ?

Loppu jdidgu lugejale endale arupidamiseks:

See strateegia néuab mitme osapoole tegevuse koordineerimist ja har-
moneerimist, kus Eestil tuleb olla aktiivne eestvedaja ja suhtleja. Eesti
julgeolekupoliitika peab kiirgama pidevat aktiivsust 360-kraadilisel
suunal. (EKI tekstikorpusest)

! H. Saari, Keelehdiling. Tallinn: Valgus, 1976, lk 112-113; M. Raadik, Suu-
nas. — Tiiu Erelt, Mati Erelt, Maire Raadik, Tiina Leemets, Sirje Miearu. Keele-
néuanne soovitab 2. Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus, 2000, lk 22-24


http://www.kredex.ee

Ulevaade

Eesti emakeeleopetajate selts -
arenev uhendus

Kaja Sarapuu
Eesti emakeelebpetajate seltsi juhatuse liige, juhatuse esimees 1997-2003
Oru pohikooli 6petaja-metoodik

1980. aastate 16pu poliitilised olud téid kaasa piiride avanemise, said
voimalikuks isiklikud ja té6suhted vilismaal, sealhulgas keelesugu-
laste — pohjanaabritega. Ideed, voimalused neid teostada osutusid dkki
reaalseteks, elavnes tegutsemistahe ja igasuguseid ithinguid ning seltse
tekkis nagu seeni pdrast vihma.

Uks selline teiste hulgas oli Eesti emakeeledpetajate selts (EES),
toukejouks Soome emakeeledpetajate liit (Aidinkielen opettajain liitto),
nende ideeline ja aineline toetus, eesti keele 6petamise entusiastide
isiklikud virsked suhted liidu litkmetega, mida tollele ajale iseloomuli-
kult ka ekspluateeriti. Niitid, kui mé6dunud on kuusteist aastat, kogeb
Eesti emakeeledpetajate selts, kui oluline on selline toetus, innustus
neile, kes on praegu sama tee alguses, ja kui iillas tunne on n-6 vanema
vennana juhtméore ja kogemusi jagada. Eesti emakeeledpetajate seltsi ja
Soome emakeeledpetajate liidu toel, niiiid juba vérdsete partneritena,
on loodud Udmurdi emakeeledpetajate iihendus ning innustust jagatud
maride samalaadsele tegutsemisele.

Tekkelugu

Palju sai algusaastatel voimalikuks tinu isiklikele suhetele soomlastega.
Hiljem need seltsi tegevuses enam nii suurt osa ei ole minginud, selts
sai jalad alla ja on v6ib-olla {iheksakiimnendatest tulnud seltsidest iiks
elujoulisemaid.
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Emakeeleépetajate seltsi ainekava t66riihma suveseminar Muhus 2006.
Pildil Heily Soosaar (jubatuse liige), Merle Pindmaa ja Aime Klandorf
(aseesimees). Hille Alveri foto

Pikapeale on muutunud ebaolulisemaks seltsi liilkmete l6bustamise
funktsioon, pigem on nihkutud akadeemilisuse poole. Seda niitab
koolituse mahu suurenemine ja seltsi seest vilja kasvanud viga heade
koolitajate rohkus. Samuti on seltsi liikmed (ka seltsi esindamata)
riiklike komisjonide ja eksperdiriithmade liilkmed, 6pikuautorid, aine-
metoodika viljaannete koostajad. V6ib todeda, et seltsi pohikirjas selle
kinnitamisel liiga ,suure tiikina” tundunud iilesanded luua vajadusel
komisjone, t6orithmi, votta osa 6ppekirjanduse loomisest, kisikirjade
retsenseerimisest ja Oppeprogrammide viljatoGtamisest on niiiidseks
toepoolest tiitunud.

Eesti emakeeledpetajate selts asutati 30. septembril 1989. aastal.
Sellele eelnes ideegrupi (Eleonora Tammiksaar, Anne Vaher, Viivi
Maanso ja Kersti Kaldma) organiseerimist66. Opetajate Lehes ilmus kir-
jutis, mis kutsus emakeeledpetajaid seltsi asutamist arutama. Maikuus
1989 kogunes ligi nelikiimmend inimest Eesti eri paigust ettepanekuid
tegema. Soome emakeeledpetajate liidu toonase tegevjuhataja Mervi
Murto ettekanne oma liidu tegemistest andis indu juurde.



Neli kuud hiljem tuli Tallinna pedagoogilise instituudi aulas
kokku asutamiskoosolek, kus valiti seltsile juhatus ja kinnitati pohi-
kiri. Seltsi esimeseks esimeheks sai Hoide Sikk, kes pidas seda ametit
1994. aastani. Esimesse juhatusse kuulusid veel Irene Leisner, Maire
Eiert, Kersti Lepajoe, Mari Vilba, Viivi Maanso, Leili Méller, Eleonora
Tammiksaar, Aili Kiin, Kalju Kuld, Liivi Reinert, Urmas Veikat, Mirt
Hennoste ja Salme Haavik. Revisjonikomisjoni moodustasid Linda
Jaggo, Maaja Hage, Andry Ruumet. Pitsati, logo ja mérgi pohisiimboliks
sal tammepuu, mille kuju on laenatud Kristjan Raualt. Kavandi autor
on kunstnik Aet Kallas.

Kui esimene juhatus oli seotud iilikooli 6ppejoududega, siis edas-
pidi on seltsi juhatuse esimehed olnud koik tegevopetajad: Piret Hiis-
jarv (esimees 1994-1997) oli sellal Adsmie pohikooli dpetaja, praegu
Oismie humanitaargiimnaasiumi direktor, Kaja Sarapuu (1997-2003)
Kose keskkooli dpetaja ning Piret Jirvela, kes juhib seltsi alates 2003.
aastast, on Oismie humanitaargiimnaasiumi 6petaja-metoodik. Niisa-
muti on olnud tegevopetajad ka juhatuse liikkmed.

Arvult on juhatus hiljem vihenenud, kuid olnud ikka kompaktne
ja uuendusmeelne. Praegune juhatus on seitsmeliikmeline: Piret Jirvela
(esimees), Aime Klandorf (aseesimees, Rapla tihisgiimnaasiumi vanem-
Opetaja), Piibe Leiger (Tartu Tamme giimnaasiumi petaja-metoodik),
Heily Soosaar (N6o reaalgiimnaasiumi 6petaja-metoodik), Ivika Hein
(Tartu Miina Hirma giimnaasiumi vanemopetaja), Hille Alver (Viljandi
Paalalinna giimnaasiumi vanemépetaja), Kaja Sarapuu (Oru péhikooli
opetaja-metoodik).

Valjaanded

Emakeeleopetajate seltsil on ilmunud kolm aastaraamatut — 1997.,
1999. ja 2004. aastal. Esimene kandis pealkirja ,,Emakeeledpetus ja
infot6dtlus” ning sisaldas kirjutisi emakeeledpetuse metoodika kohta,
teine andis iilevaate seltsi kahe eelneva aasta tegevusest ja on praegu
olulisim ajaloolisest vaatevinklist. Kolmas, ,,Emakeel ja kodumurre”,
kajastas pohiliselt Voru koolituspievadel peetud ettekandeid.

Kunagi anti vilja ka seltsi ajalehte Lorp, kuid uute infojagamise
voimalustega kaotas see oma aktuaalsuse. Toimetajateks joudsid olla
Aili Kiin, Sven Maanso, Kaja Sarapuu ja Anne Oruaas.

Tdiesti uus viljund seltsi litkmetele on niitid juba neli korda ilmunud
Eesti emakeeledpetajate seltsi toimetised, mis on omaniolised metoo-



dikakogumikud, kus oma kogemusi jagavad kirjandusdpetajad. See on
tanuvidrne materjal, mille kolleeg on tunnis 6nnestunult 4ra proovinud
ja mida tasub jérele teha teistelgi. Kogumikud on osutunud viga popu-
laarseks ning saanud praktikutelt palju kiita. Kolm esimest toimetist on
piihendatud péhikooli, neljas giimnaasiumi kirjandusépetusele.

Traditsioonid

Seltsil on kujunenud omad traditsioonid. Igal aastal koolitatakse ema-
keeledpetajaid nn kevad- ja siigispdevadel, mida korraldatakse Eesti
eri paigus. Koolitusi on toimunud Tallinnas, Tartus, Pirnus, Viljandis,
Narvas, Rakveres, Tiiril, Keilas, Vorus, teemad on hélmanud nii eesti
keele Gpetuse stigavusi kui ka kirjandust ja meediat. Esinema kutsu-
takse asjatundjaid Eesti iilikoolidest, spetsialiste haridus- ja teadus-
ministeeriumist, viimasel ajal on rohkem kasutatud ka seltsi sisemist
potentsiaali. Koos seltsiga on arenenud ja haritumaks saanud ka tema
liikmeskond.

Igal suvel sbidetakse huvireisile kodu- véi vilismaale. Kididud
on Gotlandil, Ida-Virumaal, Peterburis, Lapimaal, Kihnus, Hiiumaal,
Pariisis, Londonis, 2006. aastal Liivimaal.

Aeg-ajalt korraldatakse emakeele- ja kirjandusvoistlusi, seltsi
litkmed osalevad Ziiriides kui oma ala asjatundjad.

Oluline muutus seltsi arenemisteel on olnud ainekava t66rithm,
mis loodi 1998. aastal Tiiril kevadpdevade 16puminutitel ja mille hin-
geks sai Krista Migi. Toorithm tekkis pakilisest vajadusest kujundada
ning p6hjendada seltsi seisukohti ainekava kohta. Té6rithma suvesemi-
naridel on analiiiisitud riiklikku ainekava, eksameid ja 6pikuid, t66tatud
vilja ettepanekud ainekava muutmiseks, koostatud soovitusi pohikooli
kirjandusdpetuse kohta ja algatatud seltsi toimetiste viljaandmine.

To6d on tehtud tésiselt ja liigutud protsessis nii siivitsi, et kor-
valtvaatajale véib jiida tabamatuks, kuidas vabatahtlike Gpetajate
vaba aja méttet$d viljana on véinud tekkida sedavord tosiseltvoetavad
ettepanekud ja argumendid. Aga nii see on olnud ja enim kasu on noist
mottetalguist saanud ilmselt osalejad ise.



-------------------------------------------------

Mida teeb emakeeleopetajate selts?

Piret Jarvela
Eesti emakeeledpetajate seltsi juhatuse esimees
Oismde humanitaargiimnaasiumi épetaja-metoodik

Eesti emakeeledpetajate selts tegutseb seitsmeteistkiimnendat aastat.
Iga kahe aasta tagant annab seltsi juhatus oma liikkmetele aru, mis on
tehtud, kuidas see on liinud, mis on edasised plaanid.

200S. aasta novembris peetud aruande-valimiskoosoleku osalised
todesid, et emakeeledpetajate selts on arenev organisatsioon, mis oma
sihipidrase tegevusega on saavutanud Eesti hariduselus arvestatava kola-
pinna. Selts on koostédpartneriks haridus- ja teadusministeeriumile,
riiklikule eksami- ja kvalifikatsioonikeskusele, seltsi arvamust kiisitakse
haridusasjade arutamisel, tihtsate otsuste tegemisel.

Tegevuse aktsepteerimiseks saab pidada seda, et esimest korda on
seltsi ka rahaga toetanud haridus- ja teadusministeeriumi keeleosakond
ning riiklik eksami- ja kvalifikatsioonikeskus. Oma edasise tegevuse
kavandamisel teab selts paljutki, mida oleks tarvis teha: koost6é iili-
koolidega, et paraneks 6petajate viljadpe, koolitustegevuse arendamine
(eriti selles suhtes, mis puudutab pohikooli kirjandusépetuse metoodi-
kat ning meisterdpetajate seminarikoolitust), ainekavat6o jne.

2004. aasta siigisestel koolituspdevadel, millega tihistati Eesti
emakeeledpetajate seltsi 15. aastapdeva, vois todeda, et seltsil on
kujunenud kindlad tegevusvaldkonnad.

Koolitus

Siigiseste ja kevadiste koolituspdevade teemad kujunevad seltsi litkmete
ettepanekul, lektorid kutsutakse vastavalt teemadele. Seoseid loovate
esinemistega on kuulamis- ja kaasamotlemisro6mu pakkunud Rein
Veidemann, Peeter Torop, Linnar Priimagi, Pille Valk, Anneli Saro,
Tiina Kirss, Auli Hakulinen jpt. Huvitavaid, praktilise t66 kogemusest
siindinud ettekandeid on olnud seltsi litkmetelt ning muudegi erialade
esindajatelt.



Seltsi litkkmetest on endist saanud lektorid, keda kutsutakse esi-
nema nii {ilikoolidesse kui ka dpetajate koolituspievadele: Ivika Hein,
Krista Magi, Sirje Nootre jt.

Uleriigiline ainetd6

2004. aastal siindis nn Marguse konverentsil, kus kisitleti eesti keele
strateegia arendamist koolis, alusmaterjal, millest moodustus 35 ette-
panekut eesti keele 6petuse parandamiseks (vt Oma Keel 2005, nr 1,
lk 57-62). Ettepanekud anti iile minister Maimetsale, neid tutvustati
minister Repsile. Praeguseks on nad haridus- ja teadusministeeriumi
algatusel veel kord l4bi to6tatud, et kavandada nende alusel tegevusi,
mis aitaksid eesti keele Gpetust téhustada ja parandada.

Pohikooli eesti keele ainekava viljatédtamise toorithm on moo-
dustatud seltsi liikkmetest (t66riihma juht on emakeeledpetajate seltsi
ainekava t66rithma juht Krista Migi) ning selts osaleb ka giimnaasiumi
ainekava toorithmas.

Emakeeleopetajate seltsi liilkmete hulgas on riikliku ainenéukogu
litkkmeid, st 6ppekirjanduse analiiiisimine ja kinnitamine on iiks tegevus-
valdkondi.

Seltsi litkmed on osalised pohikooli tasemetdéde ja 16pueksami
viljat66tamisel: Aime Klandorf kuulub té6riithma mitmendat aastat
ja seltsi liilkmed on analiiiisinud neid toid péhjalikult ning esitanud
riiklikule eksami- ja kvalifikatsioonikeskusele vajaduse korral ettepane-
kuid.

Emakeeledpetajate seltsi esindaja on osalenud Eesti 6petajate liidu
eestvedamisel toimunud t66ndupidamistes.

Oppekirjandus

Eesti emakeeledpetajate seltsi toimetised on pohikooli ja giimnaasiumi
metoodikamaterjal, mille tegevépetajatest autorid on oma té6koge-
muse pdhjal koostanud. Kuna kirjanduse kui 6ppeaine kisitlemine
pohikoolis nduab 6petajalt palju lisat6éd, on neis kogumikes toodud
esile voimalusi kisitleda kirjandusteost kui tervikut. Seltsi lilkmed,
nagu Kaja Sarapuu, Sirje Nootre, Helin Puksand, Kiillike Kask on kir-
jutanud 6pikuid; Aili Kiin, Alli Lunter jt on koostanud mitmesuguseid
oppematerjale.
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Seltsi suvine reis Ida-Virumaale Kuremde kloostrisse 2002. a. Pildil
seltsi esinaine Piret Jirvela ja Mari Kadakas. Hille Alveri foto

Koostoo

Selts on olnud koosté6partneriks haridus- ja teadusministeeriumile
(eriti keeleosakonnale), riiklikule eksami- ja kvalifikatsioonikeskusele,
héimurahvaste programmile, aga ka disainifirmale Taveco Disain, kes
kutsus korraldama Tallinna raamatupievade lugemishuvi konverentsi.
Kirjanike liit on avaldanud soovi seltsiga koost66s arendada oma
programmi ,,Kirjanik kooli”.

Emakeeledpetajate selts on kujunenud eesti keele 6petuse arenda-
misel ja uurimisel arvestatavaimaks asjatundjate rithmaks, kelle poole
poordutakse nii sisulist t66d vajavates kiisimustes kui ka arvamuse
avaldamiseks.

2006. aastal on virskendatud sidemeid Soome emakeeleopetajate
liiduga: Piret Jirvela ja Aime Klandorf olid kiilalisteks emakeeleope-
tuse foorumil Jarvenpiil. Loodetavasti siinnib uusi métteid koosttd



arendamiseks, sest Soomes kuulub liitu 90% emakeeledpetajatest,
selle juhtide hulgas on palgalisi t66tajaid ning see on véimaldanud
luua iileriigilise vorgustiku, mis koordineerib ainealaste materjalide
viljaandmist ja levitamist.

Eesti emakeeledpetajate selts pakub t66- ja tegemisr66mu oma
litkmetele, koikidele emakeeledpetajatele ja on avatud uutele ideedele
ja koostoole. Siiani puuduvad t66ruum, arvutid, tegevustoetus, palga-
line tegevsekretdr jms seavad kiill seltsi kui organisatsiooni arengule
piirid, kuid seltsi tegevuses osalemine — olgu juhatuses v6i liikmena
koolituspdevadel, kultuurireisidel kaasaléémine — suurendab iga litkme
vaimuvara.

Eesti emakeeledpetajate selts jatkab tegutsemist. 2006. aasta siigi-
sesed koolituspievad on piihendatud 100-aastasele eesti teatrile.



Kroon eesti keelele!

Eesti keel kuulub lahutamatult eestlaste ja eestluse juurde. Selles
on hea moelda, oma moétteid vilja Selda ja kirja panna.

Ténapieval, mil suurte rahvaste keeled torjuvad viiksemaid
korvale, vajab meie emakeel piisima jiimiseks toetust.

Seetottu kutsumegi koiki Eesti koolidpilasi annetama iiht
stimboolset krooni, et aidata meie emakeelel piisida ka jirgnevate
polvkondade keelel ja meelel.

Kogutud raha palume koolide kaupa kanda Eesti Rahvus-
kultuuri Fondi Hansapanga kontole nr 221001101347 (lisades
mirkuse ,Wiedemanni fond” ning annetuse teinud kooli nime).
Jargmisest stigisest hakkab Wiedemanni fond igal aastal toetama
eesti keele dpet ja rahvuslikku kasvatust.

Meie oleme oma annetuse juba teinud

Gustav Adolfi giimnaasiumi, Haapsalu Wiedemanni giimnaa-
siumi, Hugo Treffneri giimnaasiumi, Jiri giimnaasiumi, Koigi
po6hikooli, Mirjamaa giimnaasiumi, Narva eesti giimnaasiumi,
Noéo reaalgiimnaasiumi, Palade p6hikooli, Palamuse Oskar Lutsu
glimnaasiumi, Puka keskkooli, Ripina tihisgiimnaasiumi, Pirnu
Siitevaka humanitaargiimnaasiumi, Saaremaa tihisgiimnaasiumi,
Sonda pohikooli, Tostamaa keskkooli, Viljandi maagiimnaasiumi,
Voru Friedrich Reinhold Kreutzwaldi giimnaasiumi, Viike-
Maarja giimnaasiumi 6pilased




Raamatud

Uus lauseraamat

Mati Erelt

Mati Erelt, Lause digekeelsus. LAUSE

Juhatused ja harjutused. ﬁIEEKEElsus
*®

Tartu, 2006. 183 1k

'
L“Jo

Kas vene keel emakeelena oliimpiaad on ikka
korrektne? Kas lause Litkmesriigid madravad
ithe v6i mitu riigiasutust vajab parandamist?
Kuidas viltida korvallause sattumist omasta-
vas kddndes tdiendi ja pohja vahele? Miks on
lauses Ta on viike, aga tubli koma?

Vastused nendele ja paljudele teistele kiisimustele annab Tartu
iilikooli emeriitprofessori Mati Erelti virske teos ,,Lause digekeelsus.
Juhatused ja harjutused”. Ehkki see on méeldud peamiselt korgkoo-
lide viljendusopetuskursuste tarvis, leiavad sealt kasulikku ka teised:
eesti keele opetajad, tolkijad, toimetajad ning filoloogiahariduseta
keelekasutajad.

Raamat on teemade poolest rikkalik: autor vaeb lauseliikmete
vorme, rinnastust, asendust, kordust ja viljajittu, veel on jutuks
relatiivlause, kaudkone, sonajirg, lauselithendid, teonimetarindid.
Lopuosa on pithendatud kirjavahemirkidele. Samuti on Mati Erelt
jaganud soovitusi suhtlusetiketi viljendite ja konetluslisandite (hdrra,
proua, minister jt) kohta. Lugeja saab palju nidpuniiteid, kuidas lihvida
igapievakeeles tarvilikku lausemoodustusoskust.

Raamat on hélpsasti kasutatav: paljud pikemad teemad on liigen-
datud vahepealkirjadega, viljaande l6pulehekiilgedel on sonaregister.
Rohkesti on autor kérvutanud halvemat ja paremat ning paraku ka piris
halba ja head keelt. Kirjakeelde sobivate lausestusviiside tutvustamise
korval hoiatab teos ka argikeelsuste ja biirokraatiakeele kohmakuste
eest.



Opik esitab peale varasemast keelehooldekirjandusest tuttavate
seikade (lihtaegade kasutus liitaegade asemel, sonade libi, praktiliselt,
tdna sagedane viirpruuk, tiiendlause sidumine pealausega jpm) ka
uuemaid seisukohti: lauselithendi kirjavahemirkide reeglistikku on
lisatud réopsusi, ,,Eesti keele kidsiraamatu” viimase triikiga vorreldes
on tipsustatud lauseosade drajitu voimalusi jpm.

Reeglite kinnistamiseks ja eesti keele viljendusvoimaluste iile
arupidamiseks on raamatus 56 harjutust.

»Lause Oigekeelsuse” kisikirja on libi arutanud Emakeele Seltsi
keeletoimkond, Eesti olulisim keelekorraldusorgan. Raamat on suu-
remas osas kooskolas 2000. aastal ilmunud ,,Eesti keele kisiraamatu”
2. triikiga, aga tdielikus kooskaélas teoksil oleva uusviljaandega.

Argo Mund



2006. aastal ilmunud keeleraamatuid

Sonaraamatud

Eesti-vene sonaraamat 4. Scroncko-pycckuii cnoaps. Toimetanud Nelli
Melts (vastutav toimetaja), Tiia Valdre. Eesti Keele Instituut. Tallinn:
Eesti Keele Sihtasutus, 2006. 1054 1k

Eesti digekeelsussonaraamat OS 2006. Toimetanud Tiiu Erelt. Koosta-
nud Tiiu Erelt, Tiina Leemets, Sirje Miearu, Maire Raadik. Eesti Keele
Instituut. Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus, 2006. 1220 lk

Katrin Lumiste, Kersti Lepasaar, Viike loodusgeograafia sonastik.
Toimetanud Kersti Lepasaar. Tallinn: Avita, 2006. 74 1k

Martin Ollisaar, Lithendiraamat. Toimetanud Marje Joeste. Tallinn:
Valgus, 2006. 456 lk

Heli Tooman, Enn Veldi, Inglise-eesti ja eesti-inglise turismisonastik.
English-Estonian and Estonian-English Dictionary of Tourism. Tartu:
Studium, 2006. 444 1k

Uurimused ja kasiraamatud

Lembit Abo, Koduelektroonika kdsiraamat. Kirjastanud autor. Tallinn,
2006. 320 1k

Mati Erelt, Lause 6igekeelsus. Juhatused ja harjutused. Toimetanud
Tiiu Erelt. Retsenseerinud Helle Metslang ja Urve Pirso. Heaks kiitnud
Emakeele Seltsi keeletoimkond. Tartu, 2006. 183 1k

Kanni Labi, Eesti regilaulude verbisemantika. Dissertationes Philologiae
Estonicae Universitatis Tartuensis 18. Tartu: Tartu Ulikooli kirjastus,
2006. 168 1k

Lause argumentstruktuur. Tartu Ulikooli eesti keele ppetooli prep-
rindid 2. Toimetanud Pille Penjam. Tartu, 2006. 121 lk

Arnold Manndel, Keelevalu. Tosiselt ja kergelt keelest. Tallinn, 2006.
19 Ik



Peter J. Miller, Michael J. Loates, Euroopa kalad. Télkinud ja eesti
oludele kohandanud Tiit Raid. Tallinn: Eesti Entsiiklopeediakirjastus,
2006. 288 1k

Kadri Muischnek, Verbi ja noomeni piisiiihendid eesti keeles.
Dissertationes Philologiae Estonicae Universitatis Tartuensis 17. Tartu:
Tartu Ulikooli kirjastus, 2006. 201 1k

Heili Orav, Isiksuseomaduste sonavara semantika eesti keeles.
Dissertationes Linguisticae Universitatis Tartuensis 6. Tartu: Tartu
Ulikooli kirjastus, 2006. 175 1k

T:eoreetiline }geeleteadus Eestis II. Toimetanud Ilona Tragel, Haldur
Oim. Tartu Ulikooli iildkeeleteaduse 6ppetooli toimetised 7. Tartu:
Tartu Ulikooli kirjastus, 2006. 197 lk

Ellen Uuspéld, Argo Mund, Opetusi ja harjutusi algajale keeletoime-
tajale. Tartu Ulikooli eesti keele 6ppetool. Tartu: Tartu Ulikooli kir-
jastus, 2006. 94 1k

Varem ilmunud

Age Allas, Ilmar Anvelt, Enn Veldi, Inglise-cesti eksitussonastik. Toi-
metanud Nora Toots. Tartu: Studium, 2005. 238 1k



Kroonika

2006. aasta keelesiindmusi

27.06.2006 Tartu iilikooli aulas peeti XXXIX ]J. V. Veski pdev teemal
»Eesti keel eesti koolis”. Ettekanded: Krista Kerge ,,Emakeel koolis:
kelle mure?”, Kiilliki Kask ,,Eesti keel eesti koolis: 6petaja vaatenurk”,
Maia Roigas ,Eesti keele Opetajate ettevalmistus Tartu iilikoolis”,
Chris-Evelin Luik ,,Giimnaasiumilépetaja emakeeleoskuse kontrolli-
misest”.

29.08.2006 Tartus Vanemuise kontserdimajas peeti haridus- ja teadus-
ministeeriumi, rahvastikuministri biiroo, Emakeele Seltsi, Tartu koo-
lijuhtide thenduse ja Tartu linna korraldusel konverents ,,Eestikeelne
keskharidus 100”. Ettekanded: Allan Liim ,,Eestlaste tee keskharidu-
seni”, Ilmar Kopso ,,Tee emakeelse hariduse poole — XX sajandi algus”,
Henn Kiimbre ,,Omakeelne oskussonavara — emakeelse kooli eeldusi”,
Ene Tannberg ,Miina Hirma giimnaasiumi rollist Eesti haridusmaasti-
kul (100 aastat giimnaasiumiharidust Eestis)”, Jaak Aaviksoo ,Opeta-
jate ettevalmistus Eestis”, Martin Ehala ,,Eestikeelne keskharidus eesti
identiteedi nurgakivina”, Peeter Olesk ,,Aine ja keel. Ema- ja teised”,
Kalmar Kurs ,,Emakeelne 6petus avarduvas Euroopas”.

05.10.2006 Tallinnas rahvusraamatukogus peeti oskuskeeleseminar,
tahistamaks raamatukoguterminoloogia toimkonna 35. tegevusaas-
tat. Ettekanded: Janne Andresoo ,,Rahvusraamatukogu terminoloo-
giatdost pidu- ja argipievaselt”, Hans Jiirman ,,Raamatukoguhoidja
terminoloogia aegade jooksul”, Kalju Tammaru ,Verba volant, scripta
manent”, Sirje Nilbe ,V6idujooks muutustega — terminikorraldus
tinases tookeskkonnas”, Veiko Berendsen ,Uued ja vanad terminid
dokumendi- ja arhiivihalduses”, Tiiu Reimo ,Raamatulugu — moisted
ja nende kasutus”, Elviine Uverskaja ,,Info- ja teadmusjuhtimine: kas
uued moisted ja vana sisu”.



03.11.2006 Tartus peeti II muutuva keele ettekandepiev Eesti Tea-
dusfondi grandiprojektide ,,Eesti keele grammatika ja sénavara diinaa-
mika 1990.-2000. aastatel” (Tallinna iilikool, grandihoidja Helle
Metslang) ja ,Eesti keele grammatilise siisteemi muutumine ja selle
pdhjused: keelemuutuste analiiiis kasutuskontekstis” (Tartu iilikool,
grandihoidja Ilona Tragel). Ettekanded: Kiilli Habicht, Pille Penjam
»Kaassona keeleuurija ja -kasutaja kisituses”, Ann Veismann ,,Kuidas
muutuvad kaassonade tihendused?”, Jane Klavan ,vabel ja vahest
— ruumist aega ja episteemilisse modaalsusse”, Triin Iva ,Muutused
ja normid voru keeles”, Ille Rohtlaan ,,Méistemetafooride diinaa-
mika uudistekstide pealkirjades”, Katre Oim ,,Metafoori elu on tee-
kond avaldumisvormidest ebaénne-viljendite niitel”, Peep Nemvalts
»~Umbisikukultus”, Liina Lindstrém, Ilona Tragel ,,Adessiivargumendi
rollid umbisikulises lauses”, Helle Metslang ,,Nihkeid kogeja vor-
mistamises”, Helen Koks ,,Aja-, tingimus- ja méondkonstruktsioonid
grammatisatsiooniahelas eesti keele niitel”, Heete Sahkai ,,Semantiline
iihildumatus grammatikaliseerumise tegurina”.

09.-10.11.2006 Tallinnas peeti eesti keele instituudi, Eesti terminoloo-
gia iihingu ja kaitseministeeriumi korraldusel iild- ja oskuskeelekorral-
duse konverents. Ettekandeid: Inkaliisa Vihonen ,,Kiimme aastat soome
keelt Euroopa Liidus”, Rita Militinaité ,,Normingu muutmine: poolt ja
vastu”, Tiiu Erelt ,,OS-i autorite 6igused ja kohustused”, Tiina Leemets
,OS-i stiilimirgendid ja nende muutumine ajas”, Argo Mund ,,Uued
sonad 2006. a digekeelsussonaraamatus”, Silva Tomingas, Ruth Migi
»TEA eesti keele koolisonastik — tinapievane 6ppevahend opilasele, abi-
mees Opetajale”, Peeter Pill ,,Kollektiivse keelekorralduse voimalused”,
Sirje Miearu ,,Keelen6uanne koigile”, Peep Nemvalts ,,Keelekorralduse
voimalusi kérgkoolis”, Margus Kolga ,Eesti s6jandusterminoloogia
kiekiik”, Rasuolé Vladarskiené ,Leedu ametikeele areng ja perspek-
tiivid”, Albina Auksoritté, Ausra Rimkuté ,,Leedu terminoloogiat66”,
Lena Jolkkonen, Sirpa Suhonen , Terminoloogiat66 Soome termino-
loogiakeskuses”, Anna-Lena Bucher ,Rootsi terminoloogiakeskus
TNC” / Asa Holmér ,TNC ja muude keeleasutuste koost66 Rootsis”,
Salli Kankaanpii ,,Oskuskeele ja muude registrite jooni Soome oma-
valitsuste pressiteadetes”, Aime Vettik ,Eesti 6iguskeele korraldus”,
Tiiu Erelt ,,Kas hakkame eesti keelt tohuseerima?”, Anastassia
Zabrodskaja ,,Eesti teaduskeele seisundist Tallinna iilikoolis”, Elviine
Uverskaja ,Vanad moisted uues kuues: infoteaduse terminoloogia
kujunemisest”.



08.12.2006 Tallinnas Mustpeade Majas peeti diguskeele piev teemal
,Oigusemaistmisest ja Giguse mdistmisest”. Ettekanded: Siiri Aulik
»Euroopa Kohtu lahendite télkimine ja kasutamine praktikas”, Carri
Ginter ,,Euroopa Kohtu otsuste méistmine ja moju”, Kateriin Leini,
Sten Hansson ,,Kuidas 6igusaktist avalikkusele arusaadavalt riddkida?
Valitsuse otsuste mdistetavusest ja uudisvddrtuslikkusest”, Raul Rebane
»Tihtis pole, mida ridigitakse, tihtis on .. ”.

20.12.2006 Tartu iilikoolis peeti 2006. a tekstipaev. Ettekanded: Krista
Kerge ,,Kontekstuaalsus — on selles mingit seaduspira?”, Katrin Mandra
,Deontiline modaalsus eri tekstiliikides”, Katrin Aava ,,C)ppekava
diskursuseanaliiiis”, Merle Kaldjirv ,,Probleemiseade riigieksamikir-
jandites”, Karen Kuldnokk ,Kaitsevielase elukutsevalikut toetavad
argumendid”, Kersti Lepajoe ,,Isikuviited teadustekstides”, Reet Kasik
»Infojaotus uudistekstides”.

2006. aastal kaitstud eesti keele
magistri- ja bakalaureusetood

Tartu ulikooli magistrit66d

Tiina Alekors ,,Tooteliikide personifitseerimisvotted triikireklaamides”,
Jelena Garus ,,Keelekiimblusrithmas ja eesti rithmas 6ppivate venekeel-
sete laste suhtlusstrateegiatest”, Kati Kio ,,Sisseiitleva kdinde kasutus
eesti kirjakeeles”, Helen Koks ,, Tingimuskonstruktsioonid tinapieva
eesti keeles”, Helen Nigol ,Voorusisesed parandused, kordused ja vale-
stardid suulises eesti keeles: nende tuvastamine ja normaliseerimine”,
Kati Pedaja ,,Uute laensdnade kohanemine eesti keele morfoloogilise
siisteemiga”, Kerli Puna ,,Soospetsiifilised isikunimetused sGnaraama-
tutes ja tekstides”, Raili Remmelg ,et-korvallaused tinapieva eesti
kirjakeeles”, Kathy Sarapuu ,Suhtlustasandi tihendused ajalehtede
juhtkirjades. Kriitiline tekstianaliiiis”, Inesa Zogota ,,Aspektuaalsus
soome, eesti ja liti keeles”, Mari-Epp Tirkkonen ,,Demonstratiiv-
ja kolmanda isiku pronoomenid ranniku- ja kirdemurdes”, Helena
Uleksin ,.Varajase muusika terminoloogia”.



Tartu ulikooli bakalaureusetoid

Nelja-aastane bakalaureuseope: Kerttu Jinese ,,Uudiste geograafia Eesti
péevalehtedes”, Kristel Kruuse ,,Lausungisisene partikkel jah argivest-
luses”, Anneli Laak ,,Pronoomeneid éiks, mingi ja see sisaldavad fraasid
laste keeles”, Viivika Melts ,,Isikute representeerimine nimetamise ja
kategoriseerimise alusel SL Ohtulehe ,Elu” rubriigi lugudes”, Triin
Muiste ,V66rsonade funktsioonid triikireklaamides”, Viive Nuggis
»Meditsiinilised metafoorid terviseajakirjades Kodutohter ja Tervis
Pluss”, Irita Raismaa ,Eesti keele piltlikud emotsioonikirjeldused”,
Karin Vaarmann ,Tekstis moodustatud liitteonimisénad ja nende
moodustusmallid ajakirjanduse niitel”, Aili Vihi ,Modaaladverbide
kasutus 16.-20. sajandi eesti kirjakeeles”;

Jekaterina Belitskaja ,,Laensonad eesti kirjakeeles ja slingis”, Ester
Kangur ,V6orapirasused eesti ajakirjanduskeeles ajalehe Postimees
1994. ja 2004. aasta viljaannete pohjal”, Jaana Kotilainen ,,Adjektiivide
intensiivsus — prefiksoidide moodustumine ja kasutus eesti keeles”,
Signe Laanemie ,,Julius Migiste ja Paul Ariste kirjavahetus aastatel
1956-1977”, Julia Maklégina ,, T6lketransformatsioonid A. TSehhovi
»Kolme 6e” (Otto Samma tolge) niitel”, Anna Sot$nikova ,,Rahvusvi-
hemuste laste sotsiaalsed probleemid Tartu ja Ida-Virumaa eesti koo-
lides — probleemide voimalikud erinevused ja sarnasused”, Anastassia
Trofimova ,,Eesti keele kohakiddnete tihenduslikud funktsioonid”.

Kolmeaastane bakalaureusedpe: Pille Ernits ,Kiisilaused MSN-
vestlustes”, Anu Jalak ,,Eesti domeeninimede analiiiis riigi- ja omava-
litsusiiksuste asutuste nditel”, Liia Jarv ,, Tekstidpetus 9. klassi emakeele
oppekomplektides”, Madis Jiirviste ,,Eesti liitsonade esitus kakskeelses
sonastikus”, Kaie Konga ,,Opetaja poolt esitatavad kiisilaused klas-
sisuhtluses”, Liina Kdrmas ,Tulevik ajaleheuudistes”, Karis Meister
»lartu murde Vonnu murraku vokaalidest”, Diana Mitt ,,Eesti kone-
keele piirkondlikud erijooned”, Anu Matsla ,,Asesona see funktsioonid
saksa keelest tolgitud ilukirjandustekstis”, Kadi Needo ,,Lounaeesti
hoidjakeele sonavara”, Kadri Pedassaar ,,Emotsiooniverbid eesti vane-
mas kirjakeeles”, Mailit Pehk ,,MSN-vestluste alustamine”, Kairit Poder
»Eituse funktsioon ajalehe lugejakirjades”, Nele Salveste ,,Eesti keele
normitud vilted ja nende tegelik hidldus”, Kaisa Sammelselg ,,hiis
Eesti keelealal”, Piia Taremaa ,,Liikumise pohjustamist viljendavate
verbide tihendus kognitiivse semantika vaatenurgast”, Elen Tohvert



»lartu drinimede keelsuse analiiiis (1990.-1991. ja 2001.-2005. aastate
vordlus)”, Mihkel Truman ,,Eesti lapsekeele tuumverbide semantikast
ja pragmaatikast”, Karin Vares ,Isiksust kirjeldavate omadussénade
analiiiis tutvumiskuulutuste pdhjal”;

Jelena Berezina ,,Sldng kui keelendhtus™, Julia Blinova ,,Personaal-
ja demonstratiivpronoomenite lauseliikmelised funktsioonid eesti ja
vene keeles”, Antonina GorbatSova ,Naiste ja meeste keelekasutuse
erinevused”, Jelena Keningi ,, Transitiivsed ja intransitiivsed verbid eesti
ja vene keeles”, Julia Petrovskaja ,Liitomadussonamoodustus eesti ja
vene keeles”, Anna Plavinskaja ,,Esimese keele assimileerumine teise
keele keskkonnas”, Julia Redkina ,,Liitlause kirjavahemirgid eesti ja
vene keeles”, Anastassia Savkovit§ ,Keelevigade hindamine”, Aina
Savolainen ,,Integratsioon Eesti iithiskonnas”, Anna Zubanova ,,Laste
varane kakskeelsus ja sellega seotud probleemid”, Svetlana Voitehhovit$
»Aluse ja deldise arvuithildumine eesti ja vene keeles”.

Tallinna tulikooli magistritood

Siret Ritsep ,,Ametikirja vorm ja keel iihe riigiasutuse niitel”, Maria-
Maren Sepper ,,Indirektaal eesti XIX sajandi 16pu ja XX sajandi aja- ja
ilukirjanduskeeles”, Jane Lepasaar ,,Leksikaalsest homoniiiimikast eesti
keeles”, Ille Rohtlaan ,,Meediatekstide analiiiis kriitilise tarbija kujunda-
misel. Metafoor meediatekstis”, Elvira Kiiiin ,,Mitte-eestlastest noorte
etniline ja keeleline identiteet”, Tatjana Bagkirova ,, Koodivahetus eesti
keele kui teise keele tunnis”.

Tallinna ulikooli bakalaureusetoid

Aili Pello ,,Pirnu ja Tartu linnavalitsuse veebilehe keelekasutuse ja
iildstruktuuri analiiiis”, Laura Pukk ,,Pressiteadete kajastus meedias
keskkonnaministeeriumi pressiteadete niitel”, Kerttu Rannamie
»,Koolinoorte sling”, Eliis Valdma ,,7. klassi poiste kirjutamisoskus
Viljandi vanglas”, Heidy Rea ,Subtiitrikeele sonavarast”, Karmen
Liine ,Varateismeliste sling Tallinna Kuristiku giimnaasiumi 6. klasside
niditel”, Kaisa Tammoja ,.Vérumdisa perekonnanimed”, Anneli Kukk
»Muukeelsete laste integreerumine Eesti {ihiskonda Kohtla-Jirve linnas
(keelekiimbluse kaudu)” (diplomit66), Marina Kaleininkene ,,Eesti-
vene kakskeelse lapse keeleomandamine: koodivahetus ja selle pohju-
sed”, Anastassia Doronina ,,Sagedamini esinevate eesti keele sonade



tundmisest vene dppekeelega kooli 1. ja 2. kooliastmes”, Maret Savka
»Kirjutamisoskus emakeeles ja voorkeeles”, Darja Fjodorova ,Venelaste
vead eesti infinitiivi kasutusel”, Ann Aruvee ,,Argikeelsus ja sling II koo-
liastme emakeeletunnis ning kirjalikes loovt6ddes” (bakalaureuset6o,
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