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Nr. 7 JUULI 1948

21. juuliks 1948. a.

21. juuli 1940. a. on eesti rahva ajaloos suurima tdhtsusega poo6rde-
punkt, mil eesti rahvas astus vabatahtlikult sammu, mis muutis ta
tdeliselt iseseisvaks, maailma eesrindlikema rahvuste pere vérddigus-
likuks litkmeks. Parast 21. juuni riigipdoret, kui kukutati pukilt saksa
fasismile k&e ulatanud kapitalistlik k&aputdis rahvavaenlasi, Uhine-
sid progressiivsed organisatsioonid Uhiseks valimisvbitluseks ,,Eesti
Tootava Rahva Liidu™ nime all.

Eesti Tootava Rahva Liidu kandidaadid said eesti rahvaesinduse
valimiste ajaloos senindhtamatu arvu hdali — 929°/#. Otse parast
valimistulemuste selgumist toimusid kogu maal arvukad rahvakoos-
olekud, kus paisu alt vabanenud rahva tahe esitas uuele Riigivolikogu
koosseisule oma kategoorilised 8igustatud néudmised. Paarkimmend
aastat kehtinud ja oma elujduetust ning rahva vaenulikkust avalikult
demonstreerinud kord ei vastanud td6tava rahva huvidele ega uutele
tootmisjdudude arenemisele. Rahvas nfudis seepérast kapitalistliku
rilaiaparaadi asendamist uue riigivdimuga, mis parimini oleks tait-
nud rahva lootused. Sellise riigivbimuna néagid rahva progressiivsed
joud nBukogude korda. Seda tahteavaldust véljendas selgesfnaliselt
sm. Lauristin oma ajaloolises kdnes 21. juulil 1940. a. Il Riigivolikogu
esimesel kokkutulekupéeval: ,,Me teame, et tdsine rahvuslik areng
algab sealt, kus I6peb kodanluse v&im, nagu ndeme seda NOukogude
Sotsialistlike Vabariikide Liidus. Meie peame looma uue riigikorra,
mis viib meie rahva Oitsengule Uhes suure N&ukogude Sotsialistliku
Vabariikide Liidu vabade rahvastega, kes on just nBukogude korra
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tottu joudnud ndnda kdrgele arenguastmele, et suur Venemaa, kes
enne oli mahajddnud pdllumajanduslik maa, on tdusnud vd&imsaks
téostusriigiks, ja sammub esirinnas kdigil aladel.”

21. juulil 1940. a. otsustaski Riigivolikogu kuulutada Eestis vélja
ndukogude korra. Seega muutus Eesti N&ukogude Sotsialistlikuks
Vabariigiks ja 6. augustil 1940. a. vOeti NOukogude Eesti vastu
No6ukogude Sotsialistlike Vabariikide Liidu koostisse. Eesti tootav
rahvas oli bolSevistliku partei juhtimisel toimunud aastakiimneid kest-
nud verise vditluse tulemusena 16plikult vabanenud kodanluse ikkest
ja astus kindlak&eliselt sotsialismi Ules ehitama, kehastades oma
vBimu ja tahet nBukogude vdimus. Sellest peale on kaheksa aasta
véltel toimunud Eesti rahva vastuminek onnelikule tulevikule. NO&u-
kogude kord, mis likvideeris jaadavalt Uhe inimese kurnamise teise
poolt, té6puuduse, tagas Ndukogude Liidu suurde rahvasteperre astu-
misega rahvusliku iseseisvuse, vabaduse ja rahvusliku kultuuri
oitsengu. Neile kbBhklevaile toomastele, kes ennustasid eesti rahvus-
liku kultuuri kiiret allakaimist ja peatset kadu, vastas Ndukogude
vOim rea méaaratu suurte kultuuriliste sammudega. Ta naitas, et sot-
sialismimaal on rahvusliku kultuuri vormid kujunenud uudseiks. Ta
naitas, et ndukogude kord, mis purustas rahvaid lohestava natsiona-
lismi ja Sovinismi — millega oli mirgitatud ka kapitalistliku Eesti
rahvast — avab kd&igile Ndukogude Liidu rahvastele vdimaluse are-
neda sbpruse ja vendluse vaimus. ,,... NOukogude riigikord kujutab
endast niisugust riigi organisatsiooni susteemi, kus rahvuskisimus ja
rahvuste koost6d kusimus on lahendatud parimini kui mistahes tei-
ses paljurahvuselises riigis." (J. V. Stalin. Kdne Moskva linna
Stalini rajooni valimisringkonna valijate koosolekul 9. veebr. 1946. a.)

Rahvuslik kultuur on saanud sotsialistliku kultuuri véljendusvor-
miks ja seetOttu on meie maal rahvusliku kultuuri arendamise huid-
lause omandanud progressiivse, revolutsioonilise sisu ja maaratu
tahtsuse kommunistliku Uhiskonna ulesehitamisel.

,.Kuidas koosk6élastada rahvusliku kultuuri Glesehitamist, emakeel-
sete koolide ja kursuste arendamist ja kaadrite kasvatamist kohali-
kest inimestest sotsialismi Ulesehitamisega, proletaarse kultuuri ehita-
misega? Kas ei ole siin valjapd&smatut vastuolu? Muidugi mitte!
Meie ehitame proletaarset kultuuri. See on taiesti 6ige. Kuid &ige on
samuti see, et proletaarne kultuur, sotsialistlik oma sisult, omandab
erisuguseid vorme ja valjendusviise eri rahvaste juures, kes on tém-
matud sotsialistlikku tlesehitust6dsse, sbltuvalt keele, eluviisi jne. eri-
nevusest.” (J. V. Stalin. Marksism ja rahvus- ning koloniaalkisimus,
k. 228. RK Poliitiline Kirjastus 1946. a.)

Sisult sotsialistliku ja vormilt rahvusliku kultuuri stalinlik vormel
on saanud bolSevistliku partei pdhialuseks ja rakendatud sellena ka
eesti ndukogude sotsialistlikus kultuurilises ehitust6ds. See juhtlause
on bolSevike parteid juhtinud aastakimnete pikkuses vditluses suur-
vene 3ovinismiga, rahvuskallakutega, missugused kajastasid endast
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surmale maaratud kurnajateklassi huvisid, kes puudsid I6hestada t66-
tavaid klasse ja eemaldada rahvuslikku kultuuri sotsialistlikust kul-
tuurist ja juhtida rahvusliku kultuuri arenemiskdiku kodanlikele tee-
dele. NOukogude Liidu arvukate rahvaste sotsialistliku kultuuri
arengu ilmtingimatuks eelduseks on olhud kommunistliku partei
jarjekindel ja otsustav vOitlus k&iksuguste rahvuslikku iseloomu vi-
gade ja moonutustega. BolSevistliku partei ja ndukogude rahvaste
juhid eesotsas V. I. Lenini ja J. V. Staliniga on alati r6hutanud n6u-
kogude kultuuri ideoloogilist suunda, et see on lahutamatu ndukogude
riigi poliitikast ja kommunistliku Uhiskonna ulesehitusega seotud
vOitlusest. Selleparast ei ole kommunistlik partei lasknud hetkekski
oma tahelepanu-ringist vditlust ideelisuse t8stmise eest, ndukogude
kultuuri sotsialistliku sisu kindlustamise eest. Selletaolised putded
ndukogude sotsialistliku  kultuuri juhtimiseks meie kultuurile
vOorastele ja vaenulikele radadele on alati leidnud otsustava vastu-
166gi. UK(b)P KK otsused ajakirjade ,,Zvezda" ja ,,Leningrad", kino-
filmi ,,Suur elu”, draamateatrite repertuaari ja ooperi ,,Suur sdprus”
muusikaelu kohta naitasid veelkordselt, kuivdrd otsustavalt meie
partei vditleb igasuguste katsetega tuua meie ndukogulikku kirjan-
dusse, kujutavaisse kunstidesse ja muusikaellu meie kultuurile vaenu-
likke apoliitilisuse ja ideetuse elemente. Need otsused tdstsid tera-
vasti paevakord ndukogude kultuuri sotsialistliku sisu kUsimuse ja
naitasid, kuidas ndukogude kultuuri progressiivhe osa, tema uha
kasvav tédhtsus kommunistliku tUhiskonna ulesehitamisel seisneb just
rahvusliku vormi ja sotsialistliku sisu lahutamatus Uhtsuses.

Ajalugu tdestas selge otsekohesusega, kuivord valed on olnud vai-
ted rahvusliku kultuuri allakéigust ndukogude korra tingimusis.
V. 1. Lenin kirjutas tsaariaegse Venemaa kohta: ,,Niisugust metsikut
maad, kus rahvamassid oleksid niivord paljaksriisulud hariduse, val-
guse ja teaduse mdttes — niisugust maad pole Euroopasse jadnud uhtki
peale Venemaa... Neli viiendikku noorsoost on Venemaa péaris-
orjusliku riigikorra poolt mdistetud kirjaoskamatusele.” (V. I. Lenin.
Teosed, XVI k., lk. 410.)

Samataolist poliitikat ajavad kaasaegsed kodanlikud riigid kolo-
niaalmaadel, ajasid Eesti kodanlikud ringkonnad oma to6tava rahva
suhtes. Kui suure karaga valjakuulutatud 6-aastast koolisundust oli
teostatud ligi paarkimmend aastat, ilmnes ootamatusena, et tegelikult
oli see vBimaldatud ainult vahem kui pooltele selleealistele noortele.
Ja reaktsiooniline kodanlus reageeris sellele koheselt koolikohustuse
vanusulemé&éara alandamisega — ja koolikohustuse téitmine oli suures
osas paastetud. Rahva laiade hulkade vastu suunatud tendentse hari-
duse ja kultuuri alal naitas ilmekalt seegi, et naiteks Tallinna lin-
nale ei antud riiklikke laenusid avalike algkoolide ehitamiseks, kuna
aga samal ajal pustitati ohtra riikliku toetuse varal terve rida era-
koolide luksuslikke hooneid. Oma ,,suurte eeskujude" jérgi, kes ava-
likult kall deklareerisid endid rahvaste koostd6 maadeks, teeskles
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eesti kodanluski rahvuslikkude kultuuride soodustamist ja arenda-
mist. Selleks loodi kultuurvalitsused, kuid seda ainult joukamaile
rahvusgruppidele, kes varjasid selle taha ainult oma laSistlikku v&i
rahvast roovivat palet, kuna aga neile rahvusgruppidele, kes moodus-
tusid oma enamikus tdo6tavaist inimesist, ei véimaldatud mingisugust
kultuurautonoomiat. Neile maarati profaSistlikud, valgekaartlikud
,,rahvussekretarid™, kes aitasid ainult piiridérseid rahvusruhmi hoida
vaimupimeduses.

Ko6igi rahvuste kultuur on joudnud ennen&dhtamatule 0&itsengule
ainult Ghel maal — Noukogude Liidus. Toeliselt rahvuslik eesti kul-
tuur vdis hakata puhkema ainult vennalikus liidus kd&igi teiste ndu-
kogude rahvastega. Rahvusliku kultuuri &itseng sai vdimalikuks
ainult leninliku-slalinliku v&rddigusluse ja rahvaste s&pruse poliitika
tulemusena. ,,Selles, et Ndukogud on kindlustanud kd&igile rahvustele
rahvusliku kultuuri ko&rvalekaldumatu t6usengu, rahvuslike talen-
tide kasvatamise aktiivse hoolitsuse ja vorddiguslike rahvuste vahel
kasvava sOpruse ja vennaliku vastastikuse abi... — selles n&eme
ndukogude demokraatia kdikevOitvat joudu, tema suurt tdhtsust rah-
vaste tdeliselt progressiivsele arengule. (V. M. Molotov. Suure Sotsia-
listliku Oktoobrirevolutsiooni 28. aastapaev.) Leninlik-stalinlik rahvus-
poliitika on saanud aluseks ka Eesti rahva kultuurilisele &itsengule.

Kaheksa aasta eest astutud samm on tagatiseks, et eesti rahvale on
avatud koik arenguteed, et eesti rahvas on saavutanud tdelise vaba-
duse ja tbelise iseseisvuse.

Eesti tootaval rahval avanes nuud vdimalus kogeda, et nBGukogude
vBim on tdeline rahva vdim ,,Ndukogude vdim ei ole rahvast eral-
datud vbim, — vastupidi, ta on ainus vdim, mis on v8rsunud. .. rahva-
massidest ja mis on meile omane ja lahedane ..."

Eesti tootajaskond nagi, et Noukogude riik on uut taupi riigivorm,
kus vdim on terves ulatuses ja tingimusteta tootajate hulkade eneste
demokraatlikemale organite kaes. Eesti rahvas tbttas avasuli ka kasu-
tama neid 6igusi ja vBimalusi, mis talle avanes uue ajastuga, ja 1941. a.
jaanuarikuus valis ta esimesed rahvaesindajad NSV Liidu ulemndu-
kogusse. Esmakordselt ajaloos votsid eesti tddtajad vOrddiguslikena
osa progressiivseima maailmariigi, esimese t66lisriigi kdrgeima organi
toost.

Sellest oma d&iguste ja tbelise iseseisvuse mdoistmisest sugenenud
kiindumusest tuleb otsida selle Uhiskondliku elevuse ja aktiivsuse
tdusu latteid, mis haaras t6dtajaid esimesel ndukogude aastal. Sellest
on périt need tervendavad mdéjud, mis tulid Eestis ilmsiks majandus-
elu ja kultuuri arenemises. Eesti rahvas mdoistis oma elujou suurust;
mis sai paisuda tdies avaruses alles nuud, mil eesti rahvas elas ilma
kurnajateta ja maaras ise oma saatuse ning teed, tootas ainult ise-
endale ja ainult oma riigi Gitsenguks. Tdo6tajate masside veendumu-
seks sai, et ,,nBukogu vBimu tee, — see on rahva huvide eest voitle-
mise tee" (M. I. Kalinin: ,,N6ukogude riigi vdimsus™).
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Eesti tootav rahvas avaldas tervet poliitilist arusaamist, mdistes, et
rahvusliku iseseisvuse ja tdelise vabaduse, oma rahvuskultuuri 6it-
sengu suudab ta tagada endale ainult kindlas liidus teiste nGukogude
rahvastega ja vennalikus koost6ds. Ta mdistis, et nBukogude riigi-
susteem on vastav k&igi rahvuste huvidele, viib ta materiaalsete ja
vaimsete joudude poolest kdrgemale astmele, suunab ta .Uhiskondli-
kule arenguastmele, mille 18ppsihiks on kommunistlik Ghiskond.

Kaheksa aasta eest astutud sammuga s6lmis eesti rahvas uuesti sOp-
russidemed oma kauaaegse ja ustava vditluskaaslasega — suure ja
kangelasliku vene rahvaga, kellega koos ta juba aasta hiljem asus 06lg-
Ola korval inimsoo hirmsaima méadapaise — faSismi vastu voitlusse.
Teiste ndukogude rahvaste, esijoones aga vene rahva kaasabil asus
eesti rahvas sdjatulest laastatud Eestit lles ehitama, Ule kolme aasta
on parast s6ja voidukat I6ppu teostunud suurejooneline ulesehitustd6o
nii majanduslikul kui ka kultuurilisel rindel. Me vdime omaks nime-
tada rida suuri kultuurilisi vBite — rea Stalini preemia maaramisi meie
kirjanikele ja kunstnikele. Me vBime samuti upsakuseta nimetada, et
meie too6stus on dletanud ennesdjaaegse taseme, et meie p6llumajan-
duses on toimumas revolutsiooniline péére — suur osa talunikke on
mdistnud, et pdllumajanduse tbelised edusammud v@ivad toimuda
ainult kollektiivis Uhiste pingutuste viljana.

Meie haridusasutuste, eeskatt aga rahvakoolidpetajate Glesandeks on
neid edusamme kindlustada, kdrvaldada need tBkked, mis veel asu-
vad meie Uhiskondlikul teel. Meie Gpetajaskonna ulesandeks on siiven-
dada leppimatut ja halastamatut vditlust kodanlike natsionalistide
vastu. Meie noorsoole tuleb sisendada esimesest koolipdevast peale
armastust nbukogude korra ja bolSevike partei vastu. Meie kooli esi-
meseks Ulesandeks on suvendada sOprust eesti ja teiste ndukogude
rahvaste, esijoones suure vene rahva vahel.

Eesti astumine Ndukogude Liidu vabade rahvaste perre on tagati-
seks meie progressiivsete joudude ennendhtamatule kasvule, meie
kindlale tulevikule.
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Uue inimese tahteomadused.
PROF. S. M. RIIVES.

Suure Sotsialistliku Oktoobrirevolutsiooni ajaloo kirjutajad, kes edaspidi uuri-
vad meie kodumaa suurejoonelisi saavutusi Noukogude Liidu 30-aastasel kestu-
sel, vaimustuvad mitte ainult meie uue majanduse ja kultuuri saavutustest, vaid
kahtlemata ka meie maal kasvanud uutest inimestest.

Alljargneva artikli Glesanne on Lenini-Stalini 6petuse alusel avastada monin-
gaid tdhtsamaid uue inimese tahteomadusi, mis on kasvatatud Suure Oktoobri-
revolutsiooni tingimustes.

KOMMUNISTLIK SIHIKINDLUS.

Noukogude inimeste pdhiline ja iseloomustav erisus on kommunistlik sihikind-
lus, mis ilmneb kogu nende tegevuses, nende tunnetes ja mdotteis ning on kogu
nende elu sihiks. NOukogude inimese elutee igal etapil seisvate osasihtide ja
Ulesannete allutamine sellele Uldsihile on kdrgeim isiksuse, organiseerituse ja
tervikluse valjendus.

Inimene, kelle silme ees on sadrane selge eesmark, teab, mida ta tahab; tead-
likult valib ta voi likkab tagasi neid vOi teisi toiminguid, kogu ta tegevuses
paistab silma kindlus, iseseisvus. Seevastu nende inimeste iseloomustavaks joo-
neks, kellel puudub selge siht, on ebakindlus, Ukskdiksus, inertsus.

Elu, mida ei valgusta suur eesmark, on stinge, hall, igav, piinav ja viljatu.

Saarane sihitu elu, — olgugi et seda on veedetud taies kulluses, muretuses ja
et ta on olnud tais meelelahutusi, — dramaatilisust, kirjeldatakse hiilgavalt meie
ennerevolutsiooniaegses ilukirjanduses nn. ,ulearuste inimeste’ kujul.

Koik ,,dlearused inimesed", keda kujutavad suured kunstnikud (Puskin, Ler-
montov, Turgenev, Cehhov ja Tolstoi), kannatavad sligavasti selle all, et nad
ei nae elu sihti. Kéik nad kannatavad seetdttu valjapadsematu kurvameelsuse
all, igasugune tegevus on neile vastik. Neile on t66 mdottetuks koormaks ja koik
nad I6petavad Dobroljubovi s6nade jargi ,,varajase erruminekuga"’

Kui vahe sarnlevad nendele meie ndukogude inimesed, kes saavad aru, kuhu
nad lahevad, mille eest vditlevad. Kui varvikas, elav ja rédomukillane on nende
elu, mida valgustab suur bolSevistlik siht — klassivaba kommunistliku Ghis-
konna ehitamine. Kui tdnuvaart on nende teod ja kogu nende tegevus, kui
mehine on nende kaitumine raskeimais katsumustes ja hadaohtudes! Saaraseid
inimesi on suureparaselt kujutatud ndukogude kirjanduses Gorbatovi teoses
LAlistamatud™, Fadejevi raamatus ,Noor kaardivagi' ja terves reas teiste
kirjanike teostes.

Kommunistlikku sihikindlust p8imib tugevasti bolSevistlik p&himdttelisus ja
ideelisus, mis valjendub selles, et inimene lahendab kdik oma elu ja tegevuse
suured ja vaikesed kusimused bolSevike partei poliitika valguses, mis on nou-
kogude korra eluliseks aluseks; seejuures ei anna ndukogude inimene vahimatki
jarele isiklikele, s6bra, ametkondlikele v6i kohalikele huvidele.
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»Meie tunnustame,” Kkirjutas Lenin, ,,kohustust seltsimeeste vastu, kohustust
toetada koiki seltsimehi, kohustust olla lojaalne seltsimeeste arvamuste vastu,
aga meie jaoks seltsimehelikkuse kohustus lahtub kohustusest vene ja rahvus-
vahelise sotsiaaldemokraatia vastu, mitte aga Umberp6ordult.'! 2

Jarelikult ndukogude inimese bolSevistliku printsipiaalsuse hinnangu Kkriteeriu-
miks on oskus allutada oma kavatsusi, tegusid ja toiminguid partei poliitilise
joone ja ndukogude riigi poliitika ndudmistele. Et pdhimottest kinni pidada igas
asjas (nii suures kui ka vaikeses), selleks peab hasti omandatama marksismi-
leninismi ideed ja teooria.

Inimestest, kes hooletult suhtuvad teooriasse, Utleb seltsimees Stalin, et nad
riskeerivad poliitilistest tegelastest muutuda poliitilisteks vaikekodanlasteks,
p6himotteita apoliitilisteks tegelinskiteks.

Saarased inimesed langevad paratamatult oportunismi rappa. Mdjuvaks abi-
noduks selle ohu vastu on aga marksismi-leninismi teooria sstemaatiline
ja visa omandamine. , ... sest teooria ja ainult teooria v6ib anda liikumisele kind-
luse, orienteerumisjéu ja Umbritsevate sindmuste sisemise seose madistmise...""

Noukogude tbdotaja pusivaks omaduseks, Stalini sGnade jargi, peab seepéarast
olema oskus Uhendada igapaevast praktilist tegevust visa Oppimistddga, oma tea-
dusliku. poliitilise ja tldkultuurss silmaringi jarjekindel laiendamine.

VISADUS.
Ainult vditluses raskustega, — Opetas seltsimees Stalin Punaarmee akadeemia
|6petajaile, — taotakse valja tdelisi kaadreid. ,, ... Noort sugupdlve,” Utles sm.

Zdanov oma oivalises ettekandes ajakirjade ,Zvezda" ja ,Leningrad” Kkohta,
»peab kasvatama kindlaiks, vapraiks, kes ei karda takistusi, minnes vastu neile
takistustele ja osates neid vdita." 3

Visadus ongi see hinnatavaim ndukogude inimese tahteomadus, mis avaldub
valmisolekus, otsustavuses ja oskuses kdrvaldada iga raskuse, taotledes mistahes
viisil seatud eesmarki.

Pingutuste valjendus on iga tahtetegevuse iseloomustavaim isedrasus, ta spetsii-
filine omapara. Selles on Uksmeelsed k&ik meie ndukogude psihholoogid.

Kus ei vajata pingutust, seal pole pdhjust raakida tahtelisest toimingust. Kuid
millest on tingitud pingutus?

Kodanlikus pedagoogikas ja psiuhholoogias on puldtud seletada pingutusvdime
tekkimist organismi sUnniparaste erilisustega ja ennekdike temperamendi emot-
sionaalse elu intensiivsuse erilisusega. Ent kas on vahe tunneterikkaid, kuid eba-
kindlaid, ndrgatahtelisi inimesi? Siia tuleb naiteks arvata koik unistajad, koik
»tundelised loomused". Unistaja on tiivustatud ideest, kuid ei tegutse. Samal
ajal on inimesi, keda, arvesse vOttes nende emotsionaalset elu, nimetatakse kiul-
madeks loomudeks, s. o. vdhetundlikkudeks, kuid nemad avaldavad igal pool
suurt visadust oma sihtide saavutamisel. Moned teoreetikud pilUavad visadust
I V. I. Lenin, Teosed, Il koide, Ik. 541—542.

2 J. V. Stalin. Leninismi kusimusi, Tallinn, Ik. 12.
3 Zdanovi ettekanne ajakirjade ,Zvezda" ja ,Leningrad" kohta.
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seletada narvikava sUnniparaste erilisustega ja narvienergia tagavara ja inten-
siivsusega. Ent inimese energia iseenesest, kui seda ei juhi dilis idee, vdib olla
orjastatud kirest, ettekavatsetud tendentsist, milline v8ib kergesti muutuda ise-
meelsuseks, enese Ulehindamiseks, despotismiks.

On katsutud seletada sihikindlust organismi fldsilise jou Uldseisundiga. Ent
kas leidub vahe hastitoidetud inimesi, kes on hea tervisega, kuid tahtejéuetud,
ja vastupidi, fausiliselt ndrku, kel on suur sihikindlus ja energia? Kaoigis niisu-
gustes ,,kontseptsioonides' sihikindlus, inimese loomulik omadus, véljendub pi-
meda, mehaanilise jouna-, ,,formaalse tahteomadusena', mis on omane nii kolb-
latele kui ka kuritahtlikele tegudele. Ja peaaegu koéige rohkem viimastele, kuna
need leiavad tuge instinktides ja inimese madalais (orgaanilistes ja zooloogilis-
tes) impulssides, aga kodanlikud oOpetlased usuvad instinktide ergutusjdusse anta-
gonistlike vahekordade alusel rohkem kui ideede ja moraalsete impulsside
jOusse.

Kapitalistlike vahekordade alalhoiu ja kindlustamise huvides pitavad nad
Ulistada egoistlike tunnete ergulusjdudu ja sellega vabandada, kuulutades ,,loo-
mulikeks" loomalikke kombeid, aplust ja ahnust inimestes, kes on omavahel lak-
kamatus vaenus, vdistluses ja vastastikuses havitamises.

Saarane kord on kodanlike teadlaste arvates ,,loomulik. Aga vaadake, sot-
sialism, kaotades eraomandi ja sellega kooskaiva tditumatu varaahnitsemis- ja
pidurdamatu I6butsemiskire, kaotab inimestes vajaliku aje pingutusteks. Nii hir-
mutati rahvaid sotsialismiga, kujutades seda ,,lksluise, monotoonse, halli riigika-
sarmuna'’, ,,sunnitéona ja aaretult igava t66 kasarmuna". 4 Ent ,targad" kodanli-
kud kontseptsioonid, nende ,,0petlikud ettenagelikkused' ei vaari isegi meie
pilget. ,Lai, téesti massiline vdimalus ettevGtlikkuse avaldamiseks, vditluseks,
julgeks algatuseks avaneb alles niitd,” Kirjutas Lenin juba 1918. a. Kuid theksa
aastat hiljem, vastates esimese Ameerika delegatsiooni liikmete kisimusele: mis
asendab NSV Liidus kasusaamise lootused? vastas seltsimees Stalin: ,,Kdigepealt
asjaolu, et vabrikud ja tehased kuuluvad meil kogu rahvale, mitte aga kapi-
talistidele, et vabrikuid ja tehaseid ei juhi kapitalistide kasilased, vaid tddlis-
klassi esindajad. Teadmine, et todlised ei toota kapitalistidele, vaid omaenda

riigile, omaenda klassile, — see teadmine on meie todstuse arendamise ja tdien-
damise hiiglaslikuks jouallikaks." 56
Ja edasi:

,.Kui kapitalistlikus rigikorras tééline naeb vabrikut vanglana, siis ndukogude
korra juures ei vaata ta vabrikule nagu vanglale, vaid nagu ligidasele ja oma-
sele Uritusele, mile arenemisest ja paranemisest ta ise on huvitatud. Vaevalt
on veel vaja tdendada, et see tddliste uus suhtumine ettevottesse, see tooliste
lahedane scosesolsk ettevdttega on kogu meie tddstuse suurimaks liikumapane-
vaks jouks." 5

Kas need laiad; hulkade ajed ning aktiivsuse ja visaduse tegevusserakendajad
vOivad olla pusivaiks? kisivad Ameerika tddlised seltsimees Stalinin.

4 V. I. Lenini teoste kogu XXII, k. 158.

5 J. V. Stalin, Leninismi kisimusi, 11. valjaanne, Ik. 278.
6 Sealsamas, lk. 279.
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Ja tema vastas neile:

,»Jah, tingimata on need alati tegevaiks ajedeks ja liikumapanijaiks. Ja mida
rohkem areneb meie todstus, seda rohkem kasvavad nende tegurite joud ja
tahtsus.” 7

Sotsialistlikku Ulesehitust kasitlev kogu jargnev ajalugu, milles on rikkali-
kult fakte masside sangarlusest, loominguenergia tormilisest tungist ja muutu-
matust sihikindlusest, jaab kujukaks tdendiks meie suure juhi ning Opetaja
digest prognoosist.

Mis on siis nbukogude inimeste sdarase sihikindluse allikaks?

Tema teadlikuks allikaks on sotsialistlik teadlikkus, truudus sotsialistlikule
riigile, kommunistlikule parteile, juhile ning Opetajale seltsimees Stalinile. Seega
on sihikindluse alus stigavalt ideeline. BolSevistliku sihi selgus, kommunistlik
teadlikkus, arusaamine oma t60 tahtsusest Uldsuse huvides sotsialistliku riigi
oitsenguks, kuulsuseks ja vOimsuseks — see stinnitab ndukogude inimeses sihi-
kindlust, visadust.

ISELOOMUKINDLUS.

Ideelise aluseta on parimal juhul véimalikud Uksikud sihikindluse hood, mil-
liseid ei saa aga pidada iseloomujooneks.

Niisuguseid energiapuhanguid, té6tamist hooti ei vdi pidada eriti vaartuslikeks.
Peaaegu alati parast jarsku energia Ulevoolu 16dveneb inimene ja me markame
temas energia langust, depressiooni. Kuid téhtis pole ainult elevilolek, vaid ka
jarjekindlus ja vastupidavus pingutustes. Pingutuste episoodilisus teeb inimese
sOltuvaks vahelduvais! impulssidest ja iseloomustab tahtejéuetust, kdikuvust. ,, Tah-
tis on,” Utleb Lenin, ,mitte ainult alata, vaid on tarvis ka vastu pidada ja p0-
sima jaada."8

Sihikindlus, mis valjendub isegi ideeliste motiivide mojul, kuid milledel on
ajutine, Uleminev tahtsus, ei digusta inimest pidama sihikindlaks. Ainult
siis, kui see omadus on inimeses alati, olles ta kaitumise eritunnuseks, muutub
see ta iseloomuomaduseks v&i -jooneks.

Oskus tegutseda alati kommunistlike pohimdtete kohaselt, oskus elada, voi-
delda ning voéita ja kui tarvis, ka surra voitluses nende pdhimotete vdoimulepaa-
semiseks, see on bolSevistliku tahte ja bolSevistliku iseloomu pdhiolu.

Noéukogude inimese kindlat iseloomu véib jarelikult luhidalt maaratleda kui ala-
tist oma tahte alistamist kommunismi ideedele, neist ideedest lahtuvate nduete
vankumatut taitmist, hoolimata teel ettetulevaist tokkeist ja hadaohtudest.
Need nduded leiavad valjendust partei ja valitsuse seadustes, maarustes ja otsus-
tes, kindlaksmaaratud todkorras ja reziimis, sotsialistliku Uhiselu juhistes, kom-
munistliku kéitumise moraalselt-eetilistes normides. Sellest jareldus — tahtsaim
omadus, mida vO8iks lugeda iseloomu kindluse alguseks, on distsipli-
neeritus. Ent distsipliini ja distsipliini vahel on vahe. On orjalik distsipliin,
mida V. I. Lenin nimetas Kkepidistsipliiniks; on kodanlik distsipliin, — mida

7 J. V. Stalin, Leninismi kisimusi, 11. valjaanne, lk. 280.
8 V. I. Lenin, Teosed, koide XXV, k. 298.
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Lenin nimetas naljadistsipliiniks. Meie riigis on Uhes sotsialistliku korra kehtes-
tamisega inimestes kasvatatud uus loomulik, teadlik distsipliin. Naitame ta
tdhtsamaid erinevusi, mis eraldavad teda vana Uhiskonna distsipliinist.

TEADLIK DISTSIPLIIN.

Oma kones 13. martsil 1919. a., mis oli pihendatud teemale ,,N6ukogude v&imu
edu ja raskused', — Lenin, iseloomustades Punaarmee isedrasusi, rohutas, et see
on armee, .. kes esmakordselt ajaloos teab, mille eest ta voitleb ja mille eest
toob ohvreid..."" 9

Sama motet valjendas seltsimees Stalin, analliisides p&hjusi, mis sUnnitavad
Noukogude armees massilist sangarlust, naitas ta, et Ndukogude armeel on &ilis
ja korge sOjaeesmark, milline on selge kdigile vditlejaile ja mis tiivustab neid
kangelastegudele. Oilis ja kdrge, selgesti arusaadud ja siigavalt labielatud kom-
munistlik siht — sotsialistliku riigi Glesehitamine ja kaitsmine — see viib edasi
ja suunab inimese kaitumist, kes paistab silma teadliku sotsialistliku distsiplii-
niga; see ergutab teda vabatahtlikule joupingutusele kdige selle taitmiseks, mis
kaasa aitab nende sihtide saavutamiseks.

Teadlikkus ja vabatahtlikkus allumises on sotsialistliku distsipliini tédhtsaimaid
omaparasusi. Selle distsipliini kérgeimaks valjenduseks on bolSevike partei dist-
sipliin.

,»--- Raudne distsipliin,”" tleb seltsimees Stalin, ,ei sule valja, vaid eeldab
allumise teadlikkust ja vabatahtlikkust..."" 10

Allumise vabatahtlikkus ei tdhenda Uksnes lihtsat sonakuulelikkust, vaid ka
loovat aktiivsust ja maksimaalset initsiatiivi oma kohuste taitmisel. Inimene,
kes paistab silma teadliku distsipliiniga, saades mingi Ulesande, plldab seda taita
vOimalikult paremini, ootamata kaske ja uusi korraldusi, ta otsib ka selleks ise-
seisvalt vajalikud abindud, pihendades asjale kogu oma tahte ja kire, kogu oma
jou ja energia, kdik oma loovad v6imed. Asjata ei maaratle V. I. Lenin tead-
likku distsipliini, kui ,,iseseisvuse ja initsiatiivi distsipliini®".

Monedes kodanlikes teooriates valitseb tendents sdnakuulelikkust voi alistu-
mist vastandada iseseisvusele ja initsiatiivile. Kui teie alistute, siis taidate voo-
rast tahet ja teid tuleb sundida seda tegema &ahvarduste, repressioonide ja ara-
ostmiste abil. Kui teie talitate oma mdistuse ja impulsi mdjul, siis ei vdi juttu
olla alistumisest vOi sOnakuulelikkusest. Teadlikus distsipliinis pole vastuolusid
kasule allumise ja iseseisvuse vahel, vaid, Umberpdordult, on olemas otse orgaa-
niline side ja koostddtamine.

Tommates paralleele Sabloonilise drilli, defektiivse distsipliini vahel, Uhelt
poolt, mida hitierlased kultiveerisid faSistlikus armees, ja meie teadliku distsip-
liini vahel teiselt poolt, tdhendab seltsimees Stalin:

»Sakslased on dlikorralikud ja tapsed, kui olukord lubab talitada maarustiku
pohjal. Selles seisneb nende joud. Sakslased muutuvad abituiks, kui olukord
muutub keerulisemaks ja osutub ,,mittevastavaks'™ maéarustiku Uhele vOi teisele

9 V. I. Lenin. Teosed, kdide XXIV, Ik. 62.
10 J. V. Stalin, Leninismi kusimusi, Tallinn, Ik. 64.
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paragrahvile, ndudes iseseisva otsuse vastuvotmist, millist ei ole maarustikus
ette nahtud. Selles on nende pd&hiline nérkus.” 1l

Et teadlikus distsipiinis pole vastuolusid vastuvaidlematu alistumise — sdna-
kuulelikkuse ja vabatahtlikkuse — iseseisvuse vahel, selle avastas suurepéara-
selt seltsimees Stalin, rohutades, et vaikekodanlikul anarhistlikul héarrashingel
on Kkitsas distsiplk-i raamides; 0ige bolSevik aga ei tunne raskust parteidist-
sipliinis, vaid leiab selles suurimat rahuldust.

Nii on teadlik distsipliin harmoonia, rangeima allumise orgaaniline Uhenda-
mine iseseisvuse ja Joova initsiatiiviga, sligava arusaamise ja vabatahtlikkusega.

Edasi seisneb teadlik distsipliin uutes vahekordades — liituvuses ja organi-
seerituses inimeste vahel, kes osa vOtavad toost, Uhiskonnaelust, voitlusest kom-
munismi eest. Oskus alluda kollektiivi Uhtsele tahtele, iialgi eraldamata end
kollektiivist, elada ta uldistele huvidele — on teadliku distsipliini lahutamatu
element, ,,... raudne distsipliin parteis,” 0Opetab seltsimees Stalin, ,,pole mdel-
dav tahte Uhtsuseta, koigi partei liikmete tegevuse tdieliku ja absoluutse Uht-
suseta.” 12

Taites oma parteikohustust, tduseb bolSevik kdrgele Gle oma isiku nagu revo-
lutsioonisédur, maailma suurima jou esindaja. Kollektiivi tahte taitmine tds-
tab inimese vaartust, kasvatab ta vaimset vOéimsust ja joudu. Kollektiivis kas-
vab inimese edu tanu seltsimehelikule toetusele, mida talle osutavad kollek-
tiivi lilkkmed.

Asjata ei maaratle V. I. Lenin teadlikku distsipliini seltsimeheliku distsiplii-
nina, solidaarsuse ja vastastikuse abistamise distsipliinina.

Noukogude inimeste teadliku distsipliini joudu said tunda meie vaenlased
Suure Isamaas@ja aastail. Isamaasdda véljendas selgesti ndukogude inimese kor-
get teadlikkust ja pusivat iseloomutugevust ning oli naitlikuks tdendiks toeli-
sest seisukorrast, mida esile tdi seltsimees Stalin, et .. ainult teadlik dist-
sipliin vdib olla tdesti raudseks distsipliiniks."

JULGUS, ENESEVALITSEMINE JA MEHISUS.

Noukogude inimese iseloomukindlus valjendub kdikumatuses ja kartmatu-
ses, julguses, vapruses ja mehisuses igasuguste hadaohtude ja puudustega kokku-
puutumisel.

Oma unustamatus raadiokdnes 3. juulil 1941. a. Utles seltsimees Stalin: ,,Suur
Lenin, kes 16i meie riigi, raakis, et ndukogude inimeste pd&hiomadusteks peavad
olema: vaprus, julgus, hirmu puudumine vditluses, valmisolek s6dida Uhes rah-
vaga meie kodumaa vaenlaste vastu. On tarvilik, et see bolSeviku suureparane
omadus saaks omaseks miljonitele ja miljonitele Punaarmees, meie Punalaevasti-
kus ja Noukogude Liidu kodigile rahvastele.” 13

Ja veel kaua enne seda, partei XVI kongressil, paljastades parempoolseid, nai-

11J. V. Stalin. Ndukogude Liidu Suurest Isamaasjast, Ik. 93.
12 J. V. Stalin, Leninismi kisimusi. Tallinn, Ik. 69.
13J. V. Stalin. N6ukogude Liidu Suurest Isamaasdjast, k. 13—14.
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tas seltsimees Stalin, kuidas raskuste kartus, virisemine esilekerkinud hadaohtude
puhul viib moddapaasematult oportunistliku rappa ja revolutsiooni reetmisele.

Oma kones valimiseelsel koosolekul Moskva linna Stalini ringkonnas valijatele
(11. detsembril 1937. a.) seltsimees Stalin, Kirjeldades leninlikku tUdpi tegelaste il-
met, nbuab neilt, ,,...et nad oleksid niisama kartmatud lahinguis ja halastama-
tud rahva vaenlaste vastu nagu oli Lenin, et nad oleksid vabad igasugusest paa-
nikast, igasugusest kabuhirmutaalisest tundest, kui asi hakkab keeruliseks muu-
tuma ja silmapiirile kerkib mingi oht; et nad oleksid samuti vabad igasugusest
paanika-taolisest tundest nagu seda oli Lenin..."

Leninlaste teiseks omaparaks on, et nad ei uhkusta saavutatud edusammude
puhul. ,,Edusammudel,” Utleb seltsimees Stalin, ,on ka oma varjukulg, eriti kui
need saavutatakse vordlemisi kergesti, n.-6. ootamatult." Sellised edusammud te-
kitavad monikord iseteadlikkuse ja upsakuse vaimu. ,,Meie vdime kdik." ,,Meie
kaes on koik naljaasi!"" Saarane edu sageli uimastab inimesi, kusjuures inimestel
hakkab edu puhul pea ringi kaima, nad kaotavad moddukustunde, kaotavad
,»reaalsuse moistmise vO8ime, ilmub plie oma jéudude Ulehindamiseks ja vastase
jou alahindamiseks, ilmuvad avantiristlikud katsed lahendada ,,iihe hoobiga kdik
sotsialistliku Ulesehitamise kisimused. 14

Seltsimees Stalin nduab parteilt otsustava voitluse pidamist sdaraste hadaoht-
like, asjale kahjulike meeleoludega.

,.Mitte hoobelda véiduga™ — see on Lenini iseloomu omapéara, mis aitas tal kai-
nelt kaalutleda vastaste joudu ja kindlustada parteid vdimalike ootamatuste
eest. 15 See omapéara, nagu teame, iseloomustab ka seltsimees Stalinit. See oma-
para peab iseloomustama ka sotsialistliku maa uusi inimesi, sest seltsimehed, kes
end aiutavad ,,. ,, hooplevate lauludega nagu see, et ,,meile on nuiud koik ,,kaki-
tegu", et ,,me saame igailihega hakkama' jms.", on vaga hadaohtlikud kommunis-
mile. Nad vdtavad parteilt sdjariistad, demobiliseerivad ta ridu. 16

Uus inimene ei tohi karta raskusi, samuti ei tohi ta olla hoopleja, upsakas ega
avanturist. Uuele ndukogude inimesele peab olema omane reaalsete vdimaluste
kaine arvestus.

Jargmiseks vaga tahtsaks tahteomaduseks, mis valjendab sotsialistliku Uhis-
konna kodaniku iseloomutugevust, on valvsus ja mobilisatsiooniline lahinguval-
midus.

Kones komsomoli VIII kongressil viitas seltsimees Stalin sellele, et rahuliku
arengu tingimustes ilmneb moénedel kalduvus talveuneks, enesega rahuloluks.
.»--- Real meie tddtajaist on tekkinud meeleolu, et kdik laheb nagu lepase reega,
et istume Kkiirrongis ja liigume roopaid moéoda otse, Umber istumata sotsialismi
poole. Sellel pinnal on vdrsunud ,,isevoolu' teooria, ,,v8ib olla, kull saab™ teooria
sellest, et ,,kbik kujuneb' iseenesest, et meil pole klasse, meie vaenlased on rahu-
nenud ja kdik laheb meil nagu Kkirjatdhe jargi. Sellest on tekkinud kalduvus
inertsusele, tung talveuinakule." 17

14 J. V. Stalin, Leninismi kusimusi, Tallinn, k. 263—264.
1*J. V. Stalin, Leninist. Gospolittizdat. 1939, Ik. 42.

16 J. V. Stalin, Leninismi kusimusi. Tallinn, Ik. 428.
17J. V. Stalin, Noorsoost, Ik. 196.
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Seda uinaku-pstihholoogiat, seda isevoolu-psthholoogiat piitsutab seltsimees
Stalin paljudes oma esinemistes.

Voideldes igati rahuaegse muretuse ja endaga rahulolu riismete vastu, kutsus
seltsimees Stalin Suure Isamaasdja paevil Ules selleks, . _ et meie inimesed,
ndukogude inimesed, saaksid aru ohu kogu slUgavusest, mis &hvardab meie
maad'. 8 Ta noudis, et meie ridades ei leiduks aset ,,... hadaldajaile ja arglikele,
segadusetekitajaile ja vaejooksikuile, et meie inimesed ei tunneks hirmu vditlu-
ses ja et nad laheksid ennastsalgavalt meid vabastavasse Isamaasotta faSistlike
orjastajate vastu." 18

Tanu saarasele Uhendatud valvsusele ja julgusele, vditlusvalmidusele ja enda
ning vaenlase joudude kainele arvestusele dnnestus ndukogude rahval vaga edu-
kalt Uletada sdja raskused.

Valvsuse vajadusele ja mobilisatsioonilisele valmisolekule, rindava bolSevist-
liku vaimu alalhoidmisele uute hiiglaslike Ulesannete palge ees, meie véimsuse
kindlustamisele sGjadhutajate tumedate mahhinatsioonide eest osutas ka sm. Zda-
nov oma ettekandes ajakirjadest ,,Zvezda" ja ,,Leningrad".

Noukogude inimese iseloomukindluse kérgeimaks valjenduseks on vaprus, s. o.
otsustavus ja oskus jaada kindlaks Ukskdik milliste kannatuste ja puuduste ees,
oskus tarviduse korral surra kommunistliku ideaali vdidu nimel ja, veel surres,
surma palge ees, viimse hingetdmbena havitada vaenlast.

Sajandite valtel kasvatasid feodaal-kristlikud ja kodanlikud moralistid tdota-
jate hulkades alistumist ja alandlikkust, seades endale sihiks neist kasvatada
sobivaid teenreid, kes oleksid andnud ekspluataatoreid kasu ja Uhes sellega ei
segaks nende rahu ja logardielu.

Et maskeerida seda klassilist kurnamise otstarvet, katsusid teenistusvalmis
Hteoreetikud" igasuguste abinfudega argumente ette tuua hirmu ja alistumise
moraalset tahtsust ja vajadust.

Meie maal aga on argus ja hirm seadusliku pd&lguse all.

Juba Usinski omal ajal oma kuulsas ,,Antropoloogias™ osutas hirmu laastavale
ja tahet halvavale tahendusele.

USinski jargi on hirm ,k&ige vastikum'™ tunne, ,,inimese kdige dnnetum seisu-
kord", hirm ,,peatab inimese pstUuhilist elu, ilma et ta seda I6petaks". Meie maa
noorsugu vihkab seda surmavat tunnet. Selle eest aga on tdelise mehisuse aval-
damine meil Umbritsetud aupaiste ja hardusega. Kogu meie rahvas kummardab
oma Oilsate tUtarde ja poegade mehisuse ees, kes ennast ja meie maad on katnud
kustumatu kuulsusega.

Saarased on Zoja Kosmodemjanskaja, Sura Cekalin, Aleksander Matrossov,
Oleg KoSevoi ja sadu tuhandeid teisi aktiivseid Suurest Isamaasdjast osavétnuid.

Silmusega kaelas, alatute ja Oelate faSistlike timukate ees, vaevatuna enne
seda hirmsate piinamiste ja pilkamistega, peksis Zoja vaenlasi piitsutavate, vihka-
vate sdnadega, soojendas tema hiiddeid pealtkuulavaid kolhoosnikuid leegitseva
kustumatu, isamaad armastava tulega ja usuga vdidusse.

T-apselt samuti Oleg KoSevoi, hirmsate piinamiste ja julmade vaevamiste palge

18J. V. Stalin, Ndukogude Liidu Suurest Isamaasodjast, Ik. 13.
19 Sealsamas.



ees, vastuseks timukate ndudmisele avaldada ,,Noore kaardivae" kogu tegevus ja
reeta koOik ta lilkmed ja kaasosalised, teatas kindlalt: ,,Ma olin Uksi ,,Noore
kaardivae" juht ja vastutan tksi selle eest, mida tegid tema liikmed minu napu-
naitel ... Ma oleksin vdinud jutustada ,,Noore kaardivae" tegevusest, kui minu
Ule oleks avalikult kohut madistetud. Ent organisatsioonile taitsa kasutu on sele-
tada ta tegevusest inimestele, kes ka stltuid tapavad.” _Ta vaikis hetke, heitis
rahuliku pilgu ohvitseridele..., kes 68igupoolest ise juba olid surnud.

,»Need minu sénad on viimsed," Utles Oleg ja langetas pilgu.

Parast seda visati ta gestapo piinakambrisse, ja talle algas see hirmus elu, mida,
raakimata sellest, et seda vOiks vélja kannatada, hingelisel inimesel on isegi vOi-
matu kirjeldada.20

Milline inimvaimu jéud elas neis noortes stidametes! Selle on valja tagunud
ja hoolitsevalt kasvatanud meie uus sotsialistlik Ghiskonnakord, suur kommu-
nistlik partei, meie néukogude kool ja sellega liidus ja sOGpruses tegutsev ndu-
kogude kodu. Nimelt selleparast, et Ndukogude riik ja meie partei kasvatasid
noorsugu julguse ja oma jéu kindluse vaimus, tdhendab sm. Zdanov, , ... nimelt
selleparast Uletasime suurimad raskused sotsialismi Ulesehitamisel ja saavutasime
vOidu sakslaste ja jaapanlaste dle."

Kaitstes voditluses vaenlasega meie kauni kodumaa vabadust, au ja sdltumatust,
ei kaitsnud tootajate hulgad sdjas oma peremeeste pisihuve ega ka nende impe-
rialistlikke ihasid ja roovellikke riisumiskalduvusi, vaid ainult oma kodumaad,
oma emasid, naisi ja lapsi, oma 0Oigust tdédle ja haridusele, oma vabadust, oma au
ja soltumatust.

Seeparast naeb ajalugu esmakordselt saarast patriootliku tunde seninahtamatut
joudu ja vBimsust, Uht stigavaimat tunnet.

lialgi pole patriotism téusnud ega vOinudki tdusta saaraste tippudeni nagu
meil, kus todtajad on esmakordselt ajaloos oma maa ja kdigi ta rikkuste tais-
diguslikud peremehed.

Silmanahtavat kinnitust leiab ja saab Uhtlasi arusaadavaks Friedrich Engels!
ennustavate sdnade stigavaim mote kommunistliku Uhiskonna tulevasest kaitsest:
,»,Meenutage, milliseid imesid tegi revolutsiooniliste armeede entusiasm 1793.
1799. a., ja et need armeed vditlesid vaid illusiooni, kujuteldava isamaa eest, ja
te peate aru saama, kui tugev peab olema armee, kes ei vditle illusiooni, vaid
reaalse tbelisuse eest.”” NuUud avaldavad kogu tsiviliseeritud maailm ja kdik
vabadustarmastavad rahvad oma austust ja imetlust armeele, kes kaitses oma sot-
sialistlikku isamaad. Nuud naeb kogu maailm, milline suur, pasiv joud, milline
ammutamatu ja kustumatu vaimustus- ja sangarlusaliikas peitub ndukogude pat-
riotismis, mille arendamist ja kultiveerimist seltsimees Stalin on alati partei
ees esile tdstnud kui suurimat ja vastutusrikkaimat Glesannet.

See ulesanne on aktuaalseimaks nuudki, kui raevutsevad inimkonna vaenla-
sed ehitavad oma salasepitsusi rahuarmastavate rahvaste vastu, valmistades
ette ja Ohutades uusi veriseid tapatalguid. No&ukogude patriotism, rahvuslik
uhkustunne ja ndukogude kodaniku vaarikustunne on elustavaks allikaks, mis
toidab kdiki Glalloetletud tahteomadusi. Niihdsti meie armsaimaid sangareid,

20 A. Fadejev, Noor kaardivagi, 1946, lk. 260.
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kellede nimesid tunneb iga ndukogude inimene, kui ka miljoneid tundmatuid
s0jamehi ja todtajaid, kes sdjapaevil saatsid korda vorratuid kangelastegusid,
ammutasid joudu tulisest kodumaa-armastusest.

No6ukogude inimene on saanud kogu maailmale progressi elavaks kehastuseks,
mehisuse ja paindumatuse simboliks vditluses parema tuleviku eest.

VAIMUVARSKUS, ELUROOM JA OPTIMISM.

Lopuks veel Uks vaga tahtis joon, mis iseloomustab ndukogude inimese vanku-
matut tahet ja iseloomukindlust — see on ta elur66m, vaimuvarskus ja opti-
mism.

Meie revolutsiooni iseloomustavaks erilisuseks, Utles seltsimees Stalin stah-
haanovlaste koosolekul, on see, et see revolutsioon andis rahvale mitte ainult
vabaduse, vaid ka vOimaluse joukalt ja kultuurselt elada.

Selle p6hjal tekib ja areneb rédmu- ja O6nnetunne, mis omakorda sinnitab
uut julguse ja loomisjou juurdevoolu.

Meie elu lukkab Umber kantliku moraali, kohuse vastandamise huvile, rahul-
dustundele ja dnnele, ta lukkab samuti Umber kristliku inimeste Gilistamise tee
ainult kannatuste kaudu. ,,Enesevalitsemine, pusivus, valmisolek, kindel tahe
ja oskus sadu kordi katsetada, sadu kordi parandada ja igal tingimusel saavu-
tada eesmark, neid omadusi arendas proletariaat endas 10, 15, 20 aastat enne
Oktoobrirevolutsiooni,” nagu tahendab V. I. Lenin, — ,ta arendas neid kahe
aasta jooksul parast seda revolutsiooni, kannatades ennenahtamatuid puudusi,
nalga, laastamist, hada.”"2l Veel rohkem aga Uhendavad meie maa toddtajaid
vaba dlesehitava t66 rodm ja o6nn. Nii tunnetasid ,,noorkaardivaelased” maast
madalast tdelist vabadust, otsese nooruslébu, Oppimise, t66 ja meelelahutuse
loomulikke rdéme, noorsoo eest hoolitsemist meie sotsialistlikus riigis. Asudes
sakslaste poolt okupeeritud territooriumil, astusid noorkaardivaelased kohkle-
mata sangarliku julgusega verisesse lahingusse vihatud vaenlase vastu, sest nad
ei soovinud kellelegi anda oma 6nne. Meie rahvas oli raskeimalgi ajal veendu-
nud oma I6plikus vBidus Saksamaa Ule. Raskeimailgi paevil, kui meie armeel
tuli taganeda, valitses tema ridades taielik veendumus meie vdidus, punaarmee-
lased ja komanddrid raadkisid mahajaavale elanikkonnale veendunult: ,, Tuleme
tagasi, tuleme.” Ja see veendumus pOhjenes mitte ainult materiaalsetel eeldustel,
vaid ka meie inimeste moraalsel tugevusel, nende veendumusel meie Urituse
oiguses. ,,Hei, seltsimehed! Miks vaatate nii kurvalt? Olge julgemad, voi-
delge, l606ge sakslasi, poletage, hivitage,” — need sltitavad sdnad on julge
Moskva kommunistliku noore Zoja Kosmodemjanskaja oeldud. Ta haddis need
surma eel, seistes tapalaval, podrdudes Moskva lahedal asuva kila rahulike
elanike poole.

24. novembril 1935. a. Lenini ordenit vastu vottes pidas Nikolai Ostrovski raa-
dios kdne, milles Utles: ,,Meie puudsime elus sarnleda neile imestamapane-

21 V. L. Lenin, Teosed, XXV koide, lk. 151—152.
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vaile inimestele, keda nimetatakse vanadeks bolSevikeks, kes sangarlike voit-
luste kaudu andsid meile 6nne elada sotsialismimaal. Meie, noormehed, paud-
sime sarnleda neile inimestele, keda me siUdamest austasime, me puaUdsime
olla oma komanddridele, oma juhtidele ustavad kogu hingesi." Ja kui Lenini-
Stalini partei kutsus todtavaid rahvahulki tUles tormijooksule kapitalismi vastu,
siis noor sugupdlv, ,,peaaegu lapsed", kuhu kuulus ka N. Ostrovski, tiivusta-
tuna vanade bolSevike sangarlikust eeskujust, sddstis samuti vditlusse Uhes isa-
dega. ,,Me tahtsime suureparast Onnelikku elu,” seletab N. Ostrovski. Ja sel-
les voitluses, nagu teada, vOitis NOukogude Liidu noorsugu kustumatu kuul-
suse ja saavutas endale Gnne, vabaduse.

M0ne aasta parast, Suure Isamaasdja paevil Ostrovski, Korcagini, Ckalovi,
tSeljuskinlaste, papaninlaste sangarlik eeskuju omakorda tiivustas ja innustas
kangelastegudele Zoja Kosmodemjanskajat, Oleg KoSevoid, Sergei Tjuleninit ja
teisi nendevanuseid. Nende inimeste tegevus ja kangelasteod kdlasid krasno-
donlaste stidames Uleskutsena, lauluna s6jakaigul, nagu Gtleb Fadejev. ,,Ckalov!
Ta on niisamasugune lihtne inimene nagu sinagi, ent ta nimi kdlab kogu maa-
ilmas nagu valjakutse ... Ckalov, Gromov. Aga, papaninlased jaapangal? ...
Iga inimene tunneb Nikita Izotavi, Stahhanovi nime. lIga pioneer véib Utelda,
kes on Pasa Angelina ja kes on Krivonos...""

Uurides oma vanemate vendade sangaritegusid ja seiku, péordudes uuesti ja
uuesti tagasi lehekilgedele nende eluloost, kérvutas Serjoza Tjulenin oma
nime nende endiste rea komsomolide nimedega ja tundis kogu stidamest, et ta on
taiesti kips saatma korda kangelastegusid, mis sarnlevad Ckalovi v8i Gromovi
kangelastegudele. Talle tegi tuska vaid teadmine, et .. ainult tema kogu maa-
ilmas sai sellest aru ja mitte Ukski muu", et ,,... inimkonnas on tema uUksik
selle tundega." 22

Ostrovski sugupdlv innustas KoSevoi ja Tjulenini sugupdlve Suure lIsamaasdja
paevil samuti kui kodanliku s6ja ajal vanad bolSevikud innustasid Ostrovskit ja
teisi temavanuseid. BolSevike mdélema sugupdlve — nii vana kui ka noore —
sangarlik elu avastasid KoSevoile ja ta noortele kaasvditlejaile ,,uskumatute, et-
tekujutamatute muinasjutuliste sangaritegude kogu maailma." 23

NulOd aga, Uhes tublide sangaritega, kes sititasid KoSevoi, Tjulenini ettekuju-
tust ja tundeid, muutuvad krasnodonlased ise eeskujuks, ideaaliks meie uuele
kasvavale sugupdlvele.

Toome naiteks stenograafilise markme ettekandest, mille pidas kooli nr. 169
VII klassi 6pilane I. S. lugejatekonverentsil, mis oli pihendatud ,,Noorele kaardi-
véaele".

,Kui olin joudnud selle suureparase teose viimase lehekuljeni, haarasid mind
lainena koéige mitmekesisemad tunded. Siin oli vaimustust neist inimestest ja
nende sangaritegudest kui ka sligavat kahetsust, et nad ei elanud paevani, mil
nende unistus muutus reaalsuseks, et nad ei ndinud oma tegevuse, oma sangari-
tegude ja to6 tippu. Siia segunes ka uhkustunne, et meie maal on saaraseid
inimesi, ja palju teisi tundeid, mida ma ei oska Kirjeldada."

2 A. Fadejev, Noor kaardivagi, 1947, Ik. 64.
23 Sealsamas, Ik. 63.
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Peatudes edasi Uksikuil kujudel, Idpetas ta oma esinemise nii: ,,Selles raa-
matus kirjeldatud inimesed on meie ideaal. Peame vO&tma neist eeskuju, peame
olema nende sarnased. Need on ausad, julged, uhked inimesed, tdelised lenin-
likus-stalinlikus vaimus kasvatatud ja karastatud inimesed, kallid, lahedased,
armastatud. Ja usun, et me kdik, kui me kunagi ei tea, kuidas talitada, kisime
endalt: ,,Aga kuidas oleksid talitanud nemad, need inimesed, antud juhul?""

Tahame eriti réhutada sona — ,,Kallid, lahedased, armastatud inimesed.”” Asi
seisneb selles, et see motiiv labis punase niidina Opilaste kdiki esinemisi mai-
nitud koosolekul. Tutarlastele muutusid teose tegelased niivord omaseiks, nad
elasid niivord kaasa neile helgeile, vbluvaltie kujudele, nagu oleksid nad raaki-
nud iseendist, seltsilistest, kes istusid vdi koguni istuvad nende korval.

Opilane Mila T. naiteks, kdneldes Oleg Kosevoist, jutustas oma seltsimeestele
sellest, et ta riputas ta naopildi oma laua kohale ja tootades mdétleb tha te-
mast. Mida ta siis mdtleb? Olles ise pioneerimaleva juhiks, kujutleb Mila T.
Olegi organisaatorina ja vastavalt sellele esitab endale kisimuse: ,,Kuidas tal
oli niipalju aega, et jatkus kdigeks?' Ja ta vastab: ,,Nahtavasti oli ta suure-
parane organisaator. Esmajoones oskas ta organiseerida ennast, jaotada oma aega,
et jouda hasti Oppida, palju lugeda ja juhatada Uhiskondlikku té6d. Ta oskas
ka tantsida. Ainult organiseerimisvdime tottu osutus lihtne, tavaline poiss saa-
raseks sangariks." 5

Opilane Niina E., kes tootas Ljuba Sevtsova kuju kallal, ttles: ,,Hakkasin oma
Ljubat armastama niivord, nagu oleks ta mu &6de. Naen teda isegi unes, ja kui
arkan, naib mulle, nagu oleksin temaga &sja raakinud. Kui kahju on mul
temast: kui palju temas oli elu, energiat, kui palju ta oleks vdinud tuua kasu,
ta oli nii tark, nii osav. Ja surra ta muidugi sugugi ei tahtnud. Ent kuidas ta
vihkas sakslasi!" ~

Nii vOib raakida ainult tdesti intiimselt-lahedaist. Opetlikem on aga see, et
seda lugeja intiimset lahedust teose kangelasega tundsid mitte ainult esinejad
(,,ettekandjad'), vaid ka k&ik kuulajad, klass tervikuna. See nahtub koosole-
kule jargnevast muljete vahetamisest, kus Uhehaaleliselt vihjati ,,tdelisele sar-
nasusele" ettekandjate ja nende lemmikkujude vahel. Toome kuulajate tapsed
sdna-sdnalised arvamused: ,Jugu D., heledas seelikus ja tikandustega pluusis,
rangete Kiirgavate silmadega, mustade juuksepalmikutega, rahulik, kindla hoia-
kuga, ndudlik enese ja teiste suhtes, keda koéik austavad,” — kas see pole tdeline
Ulja?

Niina E. on Uha heas meeleolus, ta alatasa naeratab, vahetunnil on alati kuulda
tema naeruheli; ise ta Utleb, et sageli ta pfsenukid valutavad naerust, aga ta
-ei vOi olla tdsine. Ta vaatab, hippab ja naerab tapselt nagu Ljubka. Ja Niina
ise métleb, et ta on téeline Ljubka Sevtsova.

Isegi Mila T., tatarlaps, on Opilaste arvates Olegi sarnane. ,,Ta on loomult
organisaator, tal on poisilik naeratus alles tsna lapselikul naol, tal on korra-
paraste joontega, nagu marmorist nagu, vali, tdsine, mdnikord lapseliku pil-
guga."

Olgugi, et need sarnasused on vahe pdhjendatud, olgugi, et need on alaealiste
unistava kujutelma vili, ent selles valjendub vaga veenvalt meie noore lugeja
sugulus Fadejevi teose kangelastega, see raagib nende kangelaste elulisusest,
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Fadejevi kujude hiiglaslikust kasvatuslikust mdjust, kuna need kujud haara-
vad taielikult meie noorsoo kujutluse ja tunded. Siit ndhtub, et need kange-
lased on meie ndukogude laste ihu ihust ja veri verest. See on siigav tdde.

Need on ,,peaaegu lapsed', toonitab Fadejev.

Neil on seljataga kool, ndukogude lapsepdlv, ja see on kdik. Nad olid vaid
tavalised ndukogude koolilapsed. Kas selle teadmisest piisas, et kujutleda seda
iseloomutugevust, mida valjendasid need alaealised sdja ajal? 24 Ei. Tuleb mee-
les pidada — see on tahtsaim —, et neid kasvatati koolis, mille 16i Suur Sot-
sialistlik Oktoobrirevolutsioon, ja et korvuti kooli ja koduga neid kasvatas kogu.
ndéukogude kord.

NOUKOGUDE KASVATUSE JOUD.

Krasnodonlaste epopda pole ainuke episood meie koolinoorsoo sangarlikust
kaitumisest Suure Isamaasdja paevil.

Kohe s@ja esimesist paevist arenes meie noorsoos laialdane liikumine Puna-
armee abistamiseks. Algul meie alaealised ja noorurid lihtsalt sdostsid rindele,
sealt aga saadeti neid tagasi koju ja kooli.

Ent reas kohtades, stndmuste objektiivse kaigu mdjul, olid paljud lapsed
sunnitud vdtma osa Suurest Isamaasdjast ja teadlikult panema oma elu kaalule
Uldise drituse kasuks. Saarased olid partisanisalkade luurajad, Moskva lapsed,
kes ennastsalgavalt kustutasid faSistlikke pomme, noored leningradlased, kes
ehitasid barrikaade ja kandsid teateid labi rindejoone. Igaveseks jaavad aja-
lukku pisima meie noorte sangarite nimed, nagu Kostja Kravcuki oma, kellele
verest tuhjaks jooksvad, raskesti haavatud sddurid usaldasid rigemendi lipu.
Riskeerides eluga, hoidis pioneer Kostja Kravcuk lippu alal, ja kui Punaarmee
vabastas Kiievi, tdi poisike lipu ara. ,,Lugejad, heitke pilk alaealise hinge, kes
voOttis enda peale nii vastutusrikka ja ohtliku tlesande,” Kirjutab ,,Pravda" juht-
Kiri 5. juunist 1944. a. ,,Mida pidi taluma ja Uletama poiss kahe hirmsa aasta
jooksul linnas, mille olid okupeerinud sakslased! Milliseid tundeid tuli tal iile
elada, milliseid motteid motelda! Kaigest sai Kostja Kravcuk ule, emale ega
sdbrale ei hinganud ta sGnagi sellest, mis peitus ja pakitses ta hinges. Saarane
mehisus, sadrane enesevalitsemine, sadrane distsiplineeritus on tdelise sdjamehe
vOimete kohane. ,,Kostja vaarib seda, et meie — Punaarmee s6durid — suruksime
tanutundes ta katt nagu soduril,” nii kirjutas vaeosa kapten, teatades Kiievi pio-
neeri teost.

,»,V0i Vanja Andrianov, Mihhailovski kiila 13-aastane elanik, kes tungis labi
sakslaste varitsussalga ja jooksis tule all jéeni, kus asusid punaarmeelased, et;
meie vOitlejaile avastada vaenlase kurikavala plaani?!" 25

Palju meie lapsi on hukkunud vditluses, surres nagu sddurid, nagu tdelised
voitlejad. Aga suurem hulk neist, tdnu meie valitsuse hoolitsemisele, paasteti
tagalas, kus neile olid loodud kdik vajalikud tingimused koolitéé jatkamiseks.

24 ,,Literaturnaja Gazeta" nr. 18, Uue inimese jooned.

NoOukogude laste sangarlusest sOjapaevil vaata E. Kononenko suureparast
artiklit ,,Au ndukogude lastele”, ,,Pravda"”, 31. maist 1945,
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Ja siin, tagalas nad leidsid endile t66d, mis oli kasulik riigile ja vaga hinnatav
lastele enestele kasvatuslikus suhtes. Tuhandeid tonne vanametalli, mida meie
lapsed sOja-aastail kogusid tehaseile, tonne ravimtaimi ja tuhandeid tihje rohu-
pudeleid apteekidele ja haiglatele; abi kulvitoddel, pdldude eest hoolitsemisel,
saagi korjamisel, kaevude kaitse, osavott puude varumisest oma koolidele, sddureile
soojade esemete kudumine, t60 kaitsetookodades, abi haavatud s6durite eest hoo-
litsemisel haiglates; abi punaarmeelaste perekondadele ja invaliididele, vditlejaile
rindele kirjade saatmine, mis olid tais armastust ja mehisust, mis kutsusid Ules
pusivusele ja vaenlasele kattemaksmisele; I6bustuste arvel kogutud saastude
kaitsefondi maksmine — saarased on meie laste dilsa patriootilise tegevuse mitme-
kesised valjendused meie kodumaa raskel ajastul. Kuid siin pole loetletud veel
koik. Seltsimees Stalin markis tdnuga neid tegusid oma liUhikestes kokkuvot-
likes kirjades lastele.

Nii elasid ja tootasid meie lapsed s@japdaevil. Karmil tunnil liitusid nad tihe-
dalt oma emade, isade, vendade ja O0dedega ja andsid oma tagasihoidliku vee-
ringu rahva suureks sangariteoks. Samal ajal Gppisid nad pusivalt. Nad &ppi-
sid, tundes puudust Opikuist, vihikutest, sageli halvasti koetud koolides, vaga
raskeis elutingimusis, kannatades raskeid elamusi, hingevapustusi, Oppisid ka
evakueerituina ja poolpurustatud koolides ning pommivarjendeis.

Praegu, kommunistliku ehitustod uuel etapil, 6pivad meie koolilapsed, komso-
moli ja pioneeriorganisatsiooni kutsel, veel pisivamalt teaduse aluseid, toota-
vad oma ideelise silmaringi laiendamisel, et tdusta uute grandioossete Ules-
annete korgusele, millised on seatud meie kodumaa ette. Koolitdost vabal
ajal aga annavad nad oma panuse ndukogude rahva suure Ulesehitust66 mitme-
kesisemad harudel: nad ilustavad oma koolide Umbrust aedadega, radiofitseeri-
vad kolhoose, abistavad saksa okupantide poolt purustatud koolihoonete remon-
dil ja taastamisel, on kolhoosides abiks klnnitdédel, saagi koristamisel ja selle
sailitamisel, sisustavad oma kooli kabinette omavalmistatud néaitlike 6ppevahen-
ditega, abistavad ndukogude valimiste ettevalmistustoodel ja valimiste labi-
viimisel jne. Nii Oppides maast madalast andma oma joudu uldiseks heaoluks,
kasvatatakse meie kodumaa ustavaid poegi ja titreid, kes on v6imelised kodu-
maa kutsel taitma iga Ulesande, milliste raskuste ja ohtudega see ka seotud
oleks.

Ulemaailma-ajalooline kuulsus, mille on v6itnud meie rahvas-vditja, kuulub
tunduval maéaral ka meie lastele, keda on suureparaselt kasvatanud meie kool,
meie Opetaja. Meie koolilaste tagasihoidlikud, kuid suured teod kaugel tagalas
lahevad ajalukku, samuti kui Zoja Kosmodemjanskaja, kapten Gastello, Alek-
sandr Matrossovi jt. surematud kangelasteod. Nende tegude jargi saavad meie
jareltulijad otsustada ndukogude riigi noore sugupdlve kaitumisest kodumaale
raskeimate sdjaliste katsumuste hetkil, uue inimese stigavast dilsusest ja kdrgesti-
moraalsest kujust, missugune on meie maal kasvanud suure sotsialistliku ehitus-
tod aastail. Nende tegude jargi vdib ja peab otsustama ka ndukogude kooli,
ndukogude Opetaja joust, ndukogude kasvatuse joust.

Pole ime, et meie kooli kasvandikud suhtuvad temasse sligava tédnutundega.

Meenutame Serjoza Tjuleninit ja Valja Bortsi, kes jooksid oma endisesse
kooli, et sealt paremini naha linna tungivaid saksa vagesid. ,Ja neis tihjades
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klassides, tiUhjade koolipinkidega ruumides, millistel oli veel spetsiifiline kooli
hong, tundus jarsku Serjozale kui ka Valjale see maailm, milles nad olid kas-
vanud, mis kuulus kindlasti neile ja mis nais nuidd neile igaveseks kadunud
olevat. See maailm tundus kunagi nii igapaevasena, nii tavalisena, koguni iga-
vana. Ja jarsku seisis ta nende ees nii kordumatult toredana, vabana, tais
siiraid ja puhtaid suhtumisi nende vahel, kes Opetas ja kes Oppis... Ja Ser-
joza ning Valja suidamed avanesid hetkeks, tais armastust sellele kadunud
maailmale ja ebaselget hardust selle koérgesti piUha maailma ees, mida nad
omal ajal ei osanud hinnata." 26

Saarased soojad tunded iseloomustavad kogu ndukogude lastepere meeleolu,
kelledele ndukogude kool on teiseks koduks perekonna kdrval.

Et tunda meie Opilaste sadarase meeleolu kogu uudust ja tahtsust koolist lah-
kumisel, piisab sellest, kui meenutame Kkilluses olemasolevaid malestusi neit,
kes on Igpetanud vana kooli. Need malestused on reeglina tais kibedustunnet
ja raevu.

,Otsimisaastais," kirjeldab Satski, millise siidamevarinaga, milliste salajaste
motetega Opilane laheb kooli.

Opilane unistab sellest, et mingi kdrvaline jéud paastaks ta koolist. Saérase
jouna kujutleb ta tuld, milles kool hukkub.

»Kujutlen endale pilti: p6lenud aknad valjal6odud klaasidega, Umber seisavad
dpetajad nukrate nagudega. Teen silmakirjaks kurva néo ja lahkun. Oppe-
tundideks valmistada pole vaja. Oppimine katkeb pikaks ajaks.

Ent ei! Ta seisab nagu alati, oma kolme korrusega, sammastega. Midagi pole
parata. Sisenen ja allun Uldisele meeleolule: ,,teenimine ametlikus asutuses",
milleks oma olemuselt oli meie kool..."

Kas pole mirgine ja havitav lause: ,,teenimine ametlikus asutuses', ent see on
vaid algus, mida kaugemale, seda pdlevama vihkamisega paljastab Satski samm-
sammult meie ees selle ,,teenimise’” vdi ,,ametikohuse taitmise™ ko&ik jooned

Opetajate ja 6pilaste vahel avalikult toimuva sbja, kaebuste ja tissamiste
6hkkond umbritses tiheda uduna lapsi vana gimnaasiumi seinte vahel Sellest
dhkkonnast lahkus noormees, Satski sénade jargi, raske parandusega, mirgita-
tuna, oskuseta tdotamiseks, passiivsena ja jouetuna, varustatuna terve rea
vaimsete pahedega, mis kokkuvdetuna andsid moonutatud, murdunud inimese." 27

Vastukaaluks sellele, suhtudes suure sidamlikkuse ja liigutava drnusega oma
kooli, avaldavad meie Opilased suurt arusaamist kooli orgaanilisest seosest uue,
sotsialistliku Uhiskonnakorraga, milline on selle kooli loonud, Uhe meie autori
valjendus sellest on vaga lihtne, aga tabav: ,Siin on kdik omad. Siin on kdik
oma, koik, kdik, koik!" Noukogude kool on tdeline rahvakool. Seeparast armas-
tavadki lapsed teda nagu oma rahvast, oma kodumaad, oma kodukollet.

26 ,,Literaturnaja Gazeta" nr. 18, Uue inimese jooni.
27 Satski, Otsimisaastad, Ik. 36—39.
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Parivus, keskkond ja kasvatus.

A. PINT.

Péarivuse, keskkonna ja kasvatuse omavahelise s6ltuvuse ja taht-
suse kisimus, millist osa nad etendavad isiksuse kujunemises, pakub
kdige uldisemat huvi, eriti aga dpetajaskonnale, kes tegeleb inimisik-
suse kujundamisega — kasvatuse ja Opetusega. Ent see probleem on
keerukas, vastutusrikas ja kaugeltki veel mitte kullaldaselt 14bi
uuritud.

Selle probleemi lahendamisel kerkivad meie ette jdrgmised keeru-
kad ja stigavad kiusimused:

Milline osa on péarivusel inimisiksuse kujunemisel?

Mis on antud ja mis on ette méaaratud périvuslike tegurite poolt?

Milline osa on looduslikul ja Uhiskondlikul keskkonnal inimese
kujunemisel?

Millised on kasvatuse piirid ja vbimalused?

Milline on k&igi nende mainitud tegurite koostoime isiksuse kuju-
nemisel?

Kdnesoleva probleemi lahendamise suhtes leidub teaduse ajaloos
kaks diametraalset vastupidist seisukohta.

Esimese, 18. saj. ja 19. saj. algul valitsenud teooria olemus seisneb
véites, et kdik inimesed sunnivad maailma ilma ideedeta, ilma Kkirge-
deta, Uhesuguste vaimsete vbimetega, kdik, mis nad omandavad, nad
omandavad kdikvdimsa kasvatuse abil. Selle suuna, mida me nime-
tame optimistlikuks, vormeliks on:

,,Parivus on voéimetu — kéikvdimas on kasvatus.™
Selle vaate koige silmapaistvamateks esindajateks olid John Locke
ja Helvetius.

17. saj. inglise filosoof ja pedagoog John Locke eitab ideede sinni-
parasust. Ta vaidab, et &sjasindinu hing samleb puhtale tahvlile
(tabula rasa), ,,uheksa kimnendikku inimestest, keda me kohtame/'
utleb Locke, ,,on muutunud selleks, mis nad on — s. 0. headeks v0i
kurjadeks, kasulikeks voi k&lbmatuiks, ainult tanu kasvatuskunstile.”
Kasvatus on kdikvdimas, ta tekitab hiiglasuure erinevuse inimeste
vahel. Laps on vahataoline, mis vb6ib v0tta igasuguse kuju kasvataja
kates. Looduslikult on inimestel vdrdsed vaimsed v&imed. Nad on
vabad eelarvamustest ja eksimustest. Kasvatuse abil on vdimalik teha
neid dnnelikeks ja vooruslikeks.

Aga meie leiame Locke’i juures ka motteid, mis ei eita taielikult
looduslikke isearasusi. Ometigi omistas ta kdige selle juures otsus-
tava tahtsuse kasvatusele.

Samu ideid, kuid palju teravamalt, resoluutsemalt- ja jéarjekindla-
malt arendab 18. saj. tuntud prantsuse filosoof-materialist Helvetius,
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teose ,,Vaimust" autor. Ta eitab taielikult parivust ja absolutiseerib
kasvatuse tahtsust.

Helvetius vaidab nagu Lockegi, et inimene sunnib ilma ideedeta,
ilma kirgedeta. Kadeduse, ihnsuse, auahnuse, k&rkuse ja kuulsuse
kired on sundinud dhiskonnas. Nad ei anna end tunda héllis ja jaa-
vad sellele tundmatuiks, kes kasvab ules véljaspool uhiskonda. Sa-
muti stnnib inimene ilma karakterita. Oma harjumuste ja karakteri
eest ta on tdnu vdlgu kasvatusele.

K®oigil inimestel on Uhesugused vaimsed v6imed, ent ei leidu kaht

immest, kes oleksid saanud Uhesuguse kasvatuse. Helvetius Utleb:
~Arvatakse, et Jastele antakse Uhesugune haridus neil juhtudel, kui
nende juurde vdetakse Uhine kasvataja, kes Opetab neid tahti tundma,
lugema ja katekismust vastama." Filosoof arutab teisiti. Ta raagib
sellest, et laste tbelised kasvatajad on asjad, mis neid Umbritsevad.
Ent need asjad ei ole Uhesugused kahele inimesele. Helvetius Kirjel-
dab perekonda, mis koosneb isast, emast ja kahest pojast. See pere-
kond laks magedesse. Isa vanema pojaga léks otse Ule méeseljandiku
aga ema koos noorema pojaga eelistasid tasasemat teed Umber sel-
jandiku Objektid, mis neid sel teel Umbritsesid ei olnhud Uhesugused.
Loomulikult avaldasid need objektid neile erinevat mgju.
_ Sel viisil kaks samadest vanematest sundinud last, kes elavad taiesti
Uhesugustes tingimustes, alluvad ometigi erinevate objektide moju-
J & Helvetius Utleb: ,Inimeste tdelised kasvatajad on aistingud."
Kuid vahe sellest, et meeleorganitele toimivad objektid on erinevad.
Erinev on ka kahe inimese hinge seisund tUmbritseva maailma objek-
tide tajumise momendil, Ghed ja samad objektid m&juvad erinevatele
inimestele erinevalt. Nimelt seepédrast ei ole vdimalik, et Uks vdiks
saada niisamasugust kasvatust kui teine.

Noorsoo kasvatajate hulka arvab Helvetius seisukoha, mida ini-
mene omab Uhiskonnas? riigivalitsemise vormi, kus inimene elab?
kombed, mida see valitsemisvorm rahvas sunnitab? Uhiskonna, mil-
lega inimene on seotud; tema sdbrad, raamatud, mida ta loeb jne
« H B—— terVie rea huvitavaid kaalutlusi kiUsimuses, kui-
das riigikord mojutab isiksuse kujunemist. Ta vaidab, et vaba 'valit-
susviisi juures on inimesed siirad, ausad, vooruslikud ja humaansed
2a”tend,’t? HSe vahtsemisviisi Juures valelikud, alatud, nurjatud, arad
ja talenditud ning see erinevus nende iseloomus on erineva kasvatuse
t emuseks, mida nad saavad nende valitsemisviiside juures MOdis-
tuse ebavdrdsus sdltub Helvetiuse arvates erinevast kasvatusest, mida

dyebl 1T~ omandavad a on selle erineva kasvatuse otseseks tulemu-
seks. Tema arvates on kasvatus kdikvoimas, ta teeb meid selleks mis

T alL_tr Kasva,use,e el °le mid-™ vlimatu, ta paneb Segtkmu

koSST8tU5and5e"MUSe koikv5imsuse tunnustamine on karakteerne
Selle nn. optimistliku tendentsi vastu on teine, diametraalselt
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wvastupidine teooria, mis hakkas arenema 19. saj. teisel poolel ja 20.
sajandi algul. Seda nimetatakse pessimistlikuks, ja tema ole-
mus seisneb vdites, et kdikvbdimsad on périvuslikud voi keskkonna
mdjurid, kusjuures kasvatusel pole mingit tdhendust. Siin kohtame
kaht suunda. Esimene suund kinnitab, et arenguprotsessil midagi uut
ei teki, teostub vaid ainult see, mis eos juba on antud, mis oli ette
maaratud parivuslike tegurite poolt.

Nii Utleb Ribot, et tdeline karakter on siinnipdrane ja ei muutu
kunagi. Analoogilist kéasitelu vdime leida paljudel kodanlikel Gpet-
lastel. K. Buhleri teoses ,,Lapse vaimne areng" on vaidetud, et ,leidub
inimesi, kes noorusest peale parandamatult kalduvad hulkurlusele ja
vargusele”. Need inimesed on autori arvates ,saatusliku parivuse
Idugade vahel, mis téiesti seaduspéraselt kandub edasi pdlvest

Olve".

P Véahe sellest, Buhler vaidab, et ,,vanemad, kelledest uks on varas,
sunnitavad poegi, kes tingimata omavad sama saatuslikku iseloomu-

Sellesama pessimistliku kontseptsiooni teine suund kuulutab, et ini-
mese kujunemise madravad elutingimused, keskkond. Isegi ini-
mese fuusilised jooned kujunevad olenevalt isiksuse vélistest arengu

Pessimistliku suuna kaasaegseteks epigoonideks on pedoloogid oma
fatalistliku teooriaga inimese saatuse tingitavusest parivuslikest moju-
ritest ja mingist muutmatust keskkonnast.

Pedoloogid véidavad, et lapse areng on kolme faktori: vanuse, pari-
vuse ja elutingimuste tulemuseks. Nad raagivad sellest, et lapsi ei saa
kooliga kasvatada ega Uimber kasvatada. Kool on vdimetu. Kasvatus
ei saa midagi muuta selles, mis on ette méaaratud périvuse ja muut-
matu keskkonna poolt.

Kusimusele sellest, kuidas seletada Opilaste edasuoudmatust miks
Opilased jaavad teiseks aastaks klassi, vastasid pedoloogid, et edasi-
joudmatus ei teki kooliajal, et ta on ara maéaratud ebasoodsaist pan-
vuslikest ja keskkonna mdjudest, milledele allub isiksus.

Tekib kisimus: millega seletada seda fakti, et 17. ja 18. saj. ning
19 saj alguse kodanlikud &petlased seisid kasvatuse vOimaluste suh-
tes optimistlikul seisukohal, kinnitades selle k&ikv@imsust, -eitades
samal ajal vOi teravalt piirates parivusliku faktori téhtsust, aga
19. saj. teisel poolel ja 20. saj. algul hakkasid koondama diametraal
selt vastupidiseid vaateid, jutlustades kasvatuse vOimetust ja parivus-
like ning keskkonnafaktorite kdikvdimsust.

Selle fakti seletust tuleb otsida kodanliku revolutsiooni enda seisu-
korrast 17., 18. ja 19. saj. alguse perioodil, mil ta vditles oma elu-
diguse eest feodaalse ideoloogia ja feodaalsete Uhiskondlike suhete
vastu, ja reaktsioonist 19. saj. teisel poolel ja 20. saj. esimesel poolel,
millele see kodanlus sellal asus.

Vaatleme esmalt péarivuse kisimust. Kuulus vene 8petlane Timir-
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jazev mdistab péarivuse all nii organismi funktsioonide kui ka fuusilis-
keemiliste isearasuste sailimist ja edasiandmist nii valisele kui ka
seesmisele organismi ehitusele. Sellele definitsioonile Timirjazev ise,,
samuti ka kaasaegne teadus lisab mdningad t&psustused ja tdiendu-
sed. Uks neist véaidab, et uus indiviid ei omanda tapselt oma esivane-
mate jooni. Teine, vaga oluline taiendus kdlab: parivust ei vdi mdista
kui miskit tdiesti vastupidist muutlikkusele. Kolmas korrektiiv puu-
dutab kusimust, kas laste ja nende vanemate uhised jooned v8ib kanda
parivuslike mdjude arvele.

Sellele kusimusele vastab teadus, et péarivusliku alla tuleb kanda
ainult need omadused ja tunnused, mis on geneetiliselt tingitud, s. o.
eeldustest, mis elusolendite juures antakse edasi eostatud muna
kaudu. Sellega seoses tuleb vaadelda, kas mdisted— ,,sUnniparane” ja
»parivuslik” on identsed. Vastamiseks kisime esmalt: kas loote arengu-
protsessile avaldavad md6ju ema elutingimused — t66, selle kestus,
raskus, t60 isedrasused ja hugieeniline reziim, puhkus voi selle puu-
dumine raseduse ajal, toitumustingimused jne. Sellele kusimusele
saab ainult jaatavalt vastata.

K®igi nende tingimuste paranemine on uhiskonna arengu tulemu-
seks. Jarelikult — sunnipéarase ja péarivusliku madisted ei ole identsed,,
esimene on teisest laiem.

uhiskondlikud suhted, mis raseduse ajal soodustavad soodsate too-
{'a elutingimuste loomist emale, m&juvad mingil viisil ka sellele, mil-
isena sunnib laps.

Ja teine kisimus. Kas oleme 6&igustatud vanemate ja nende jarel-
tulijate teatud Uhiste moraalses palges, iseloomus jne. esinevate
joonte puhul jareldama, et need jooned on péarivuslikult tingitud?

Me peame sellele vastama taiesti eitavalt, sest leidub palju muid'
vBimalusi nende sarnasuselementide tekkimiseks. Laps elab koos oma
vanematega. Vanemate iseloom mojutab lapse iseloomu kujunemist.
N_entlde moraalne pale avaldab moéju lapse moraalse pale kujune-
misele.

Eeskuju, mida vanemad lapsele pakuvad, reZiim, mis nad tema
umber loovad, tema kapriiside ignoreerimine jne. avaldavad vaga
suurt kasvatavat mdoju lapsele.

Kuulsa vene pedagoogi Lesgafti teoses ,Perekonna-kasvatus" on
esitatud koolidpilaste teatud tlpoloogia, kusjuures Uhtlasi on mérgi-
tud nende kasvatuse tingimused, mis perekonnas on soodustanud
nende voi muude isiksusjoonte kujunemist.

Seal on naiteks esitatud, kuidas vanemate poolt lastele antavad
tei;elik_uc_j silmakirjalikkuse Oppetunnid soodustavad laste kujunemist
silmakirjalikeks inimesteks.

Ent sellest ei saa jareldada, et laste silmakirjalikkus on paritud
vanematelt. Endastmdistetavalt kannab laps nende isiksuste pitserit,
kes teda kasvatavad, kuid see ei tdhenda, et k&ik need iseloomut
tahte, mdistuse kélblad jooned on ta péarinud.
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Veel Uks kisimus: kas oleme Oigustatud loomariigi kohta kindlaks
tehtud péarivusseadusi uUle kandma inimuhiskonnale?

Ka see oleks taiesti ekslik.

Engels oma ,Looduse dialektikas” utleb, et loomad parimal juhul
jouavad vahendite kogumiseni oma oleluseks, inimene aga toodab
vahendeid oma oleluseks selle sBna kbige laiemas mottes. Looduse
ja uhiskonna arengu seadused on erinevad ja seeparast ei ole vBima-
lik kanda loomathiskonna eluseadusi inimuhiskonnale. Kusime veel:
kas inimese juures on parivusel sama téhtsus kui loomade juures? Ka
sellele kisimusele tuleb ainult eitavalt vastata. 19. saj. suur vene
pedagoog USinski, vaadeldes périvuse ja kasvatuse kusimust, osutas
sellele, et paasuke, kes kunagi pole nédinud, kuidas tema vanemad
vOi teised paasukesed ehitasid pesa, ehitab selle tdpselt samuti, nagu
seda tegid miljonid pdasukesed enne teda, kui tal aga leidub selleks
sobivat materjali.

Aga kui euroopa suurima kunstniku laps imikuna viia Hiinasse,
siis, kasvatatud Hiina tingimustes, ta hakkab joonistama hiinlase, aga
mitte eurooplase viisi, ta ei avalda kdige vahematki arusaamist pers-
pektiivist, mis tema vanemaile oli vbib-olla vidga omane.

Kui suurima muusiku vaike laps viia metslastest asustatud saarele,
siis metsikud, kuulmisele teravad helid, milledest algab tema muusi-
kaline looming, jadvad vaga kaugele tema vanemate muusikalisest,
kultuurist.

Euroopa komfordiga harjunud, kérgelt haritud ja kérge kultuuriga
inimese laps, kes on viidud metslaste juurde, ehitab samasuguse onni,
nagu ehitavad teda Umbritsevad inimesed. Seega on valdavaks tegu-
riks isiksuse kujunemiseks mitte orgaaniline périlikkus, vaid ajaloo-
line jargivus. Kasvatuse abil omandab inimene seda, mis oli katte
vOidetud tema esivanemate poolt, ta rikastub enne teda elanud mil-
jonite inimeste kogemustega.

Kusime; kas on alust vaitmiseks, et inimene sinnib tahtendrgana
vOi tahtejOulisena, tigedana v06i heana, mehisena v6i argputksina, filo-
soofina vdi poeedina?

Kas on alust tunnustada, et ta stinnib sunnipéraste ideedega?

Vastus vOib olla ainult eitav. Pole mingisugust alust sellisteks vai-
deteks.

Aga kas on alust, et laps midagi ei pari oma vanematelt?

Ka selleks vaiteks puudub alus. VVéga olulisi korrektiive Locke'i ja
Helvetiuse vaidetele toovad silmapaistev 18. saj. prantsuse materialist
Diderot ja kuulus vene kriitik Belinski. Diderot utleb, et Helvetiuse
koigil arutlustel on diged eeldused, nad on arukad ja sugavale tungi-
vad, kuid jareldused on ekslikud.

Helvetius véaidab, et kasvatus tdhendab kd&ik. ,,utelge paremini,”
parandab Diderot, ,et kasvatus tdhendab palju.” Helvetius vaidab, et
inimese organisatsioon, s. 0. tema konstitutsioon, tema looduslikud
isedrasused ei tdhenda midagi. Diderot: parandus kdlab: ,,Organisat-
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sioon tdhendab védhem kui tavaliselt mbeldakse." Helvetius utleb, et
kasvatus on ainukeseks inimeste-vahelise erinevuse p6hjuseks. Dide-
rot parandab teda: ,,utelge paremini, et kasvatus on Uks peamisi ini-
meste-vahelise erinevuse pd&hjusi.”

Kritiseerides Helvetiuse vaidet, organisatsioon ei tahenda midagi,
aga kasvatus tdhendab koik, Diderot utleb, et pole vd&imalik varus-
tada hurdakoera linnukoera haistmismeelega, ei ole vdimalik varus-
tada linnukoera kiirusega, mis on omane hurdakoerale. Ukskdik, mis
te ka ette vdotaksite, linnukoerale jaab tema peen arenenud haistmine
aga hurdale tema jalgade Kkiirus.

Belinski, vaadeldes Locked vaidet selle kohta, et &sjastndinud laps
on puhta tahvli taoline, Utleb, et kui ndustuda selle vaitega, siis tuleb
utelda, et kirja laad ja mote sellel tahvlil s6ltub mitte ainult Kirju-
taja oskusest, vaid ka tahvli enda headusest, materjali isedrasustest,
millest ta on valmistatud. Osutades sellele, et pookimise abil v8ib
sundida metsbunapuud kandma maitsvaid ja suuri dunu vaikeste ja
hapude asemel, aga ei ole vBimalik panna tamme Gunu kasvatama ja
6unapuud tbrusid kandma. ,,Napoleoniks vdi Shakespeare'iks peab
siindima, aga pole mitte v8imalik end teha,” tdhendab Belinski.

Belinski viimased sdnad vajavad olulist tdiendust. Selleks, et ini-
mesed, kes omavad Napoleonile ja Shakespeare'ile omaseid karakteri
jou ja sugavuse algeid, vOiksid saada Napoleoniks ja Shakespeare'iks,
on vajalikud teatud, nende annete arengule soodsad uhiskondlikud
tingimused. Nende puudumisel kdige hiilgavamad alged ja anded havi-
vad, ei arene vOi saavad hoopis teistsuguse arengu osaliseks.

Kusitakse, millega siis sunnib inimene maailma? Laps stnnib psui-
hiliseks arenguks teatud vajalike eeldustega, teatud v6imalus-
tega arenguks. Kui ta stnniks valmis psuuhiliste omaduste ja vormi-
dega, siis arengut tdepoolest ei saakski olla. Tuntud prantsuse keemik
Lavoisier kirjutab: ,Inimene sinnib tunnete ja vOimetega, aga tal
puuduvad sitnnipéarased ideed, tema aju on puhas tahvel, mis pole
saanud veel mingeid muljeid, ent ta on nende vastuvdtuks valmis."”
Laps sunnib kdne algetega, ent need alged ei maara ette, milline kdne
tal areneb. Kui viia vene vo0i eesti lapsuke Hiinasse ja Umbritseda
teda hiina keelt rdakivate inimestega, siis ta hakkab raakima hiina,
aga mitte vene vOi eesti keelt.

Lapsel on teatavad huvid. Millest nad s&ltuvad? Kas neid vdib
lugeda péarandatuiks?

Vaadelge vene lapse huvisid enne Suurt Sotsialistlikku Oktoobri-
revolutsiooni, kdrvutage neid ndukogude laste huvidega ja neid vii-
maseid inglise ja prantsuse laste omadega ja te ndete, et selle voi
teise pblvkonna huvid kannavad endal teatud ajastu, teatud ajaloo-
liste elutingimuste pitserit.
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INnglise lapsed.

8-aastane poiss: Tahan saada pagariks. Ma armastan kooke ja s66n neid palju. -
10-aastane tutarlaps: Hea oleks mrs. Rockefelleriks saada, sest ita on rikas.

Prantsuse lapsed.

32-aastane tdtarlaps: Tahan papa sekretariks olla, kuni lahen mehele.
15-aastane poiss: Tahaksin saada rikkaks.

Vene lapsed enne Oktoobrirevolutsiooni.
12-aastane poiss: Tahaksin olla niisugune nagu meie Opetaja. Ta ei suitseta
ega joo.
Gumnaasiumi Opilane, tutarlaps: Unistan olla rahvamassist kdrgemal ja viia
teda enda jarel.

Sama: Tahan olla lenduriks. See on mu tdsine, kuid véimatu soov.

Noéukogude lapsed.

Njura Narjadova (13 a.): Tahan olla meie Stalini sarnane. Ta ju hoolitseb laste
ja kogu Noukogude Liidu eest.

Liidi Vassiljeva (11 a.): Vorosilovi, marssali sarnane tahan olla. Ta on julge,
vahva inimene. Ta s6dis selle eest, et meil oleks hea ja r6dmus elu.

A. Kulakov (13 a.): Ma tahan Stahhanovi sarnane olla. Mulle meeldib, kuidas
ta suurepéraselt téotab.

Lenja Robakov (15 a.): Ma tahan olla aus, julge ja kasulik todtavale rahvale.
Muidu ei maksa maa peal eladagi.

Kas vOib arvata, et inimese tahe ja karakter on parivuslikult ette
maaratud?

Selliseks vaiteks puuduvad igasugused alused. Lapse isiksuse oma-
dused kujunevad tema elukéigul, kasvatuse protsessil, tema arengu
nende eelduste alusel, milledega ta tuleb ilmale.

Kas vdib arvata, et Oblomov omandas oma vanematelt oma ise-
loomujooned ja et need péaritud omadused oleksid avaldunud Uhis-
konna arengu igasugustes tingimustes, igasuguse elukorralduse ja iga-
suguse kasvatuse juures? Voi, kas leidub alust arvata, et Oblomov
oli kdige tavalisem poisike, kellest teatud tingimustes kujunes isik-
sus, keda kirjeldab Goncarov, aga teistsugustes Uhiskondlikes tingi-
mustes, teistsuguse kasvatuse korral oleks temast kasvanud taiesti
teistsugune inimene, taiesti teistsuguste tahte- ja karakteriomadustega.
Meie peame teist vaidet digemaks. Siinnipérased véivad olla mingid
narvikava isedrasused. Need narvikava isedrasused voOivad avaldada
teatud moju karakteri, tahte, temperamendi kujunemisele. Milleks see
mdju kujuneb, sbltub inimese arengutingimustest.

Tuleb silmas pidada, et ka kasvatuse tingimused vdivad omakord
mdjutada ergukava, kas kévendada v6i nBrgendada seda.

Taiesti dige formuleeringu parivuse osale isiksuse kujunemises
andis ukraina psuhholoog Kostjuk. Ta vaidab, et parivus vdtab osa
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isiksuse arenguks eeltingimuste loomisest, aga ei ma&ira ette seda
arengut fataalselt.

Millise vaimu, tahte, tunde, karakteri, maailmavaate, millised mo-
raalsed omadused omandab indiviid, kelleks ta elus kujuneb, ei ole
sunnil margitud, ei ole parivuslikult ette maaratud.

Koénes on uhiskondlik inimene; tema elutingimused, Uhiskondlik
praktika ja selle praktika motestamine ideoloogias, — just see on olu-
line ja peamine, mis tema isiksust kujundab.

»Saksa ideoloogias™ osutab Marx, et kisimus sellest, kas Gnnestub
Raffaeli-taolisel indiviidil arendada oma talenti, s6ltub taielikult ndud-
mistest, mis omakord séltuvad td6djaotusest ja sellest olenevatest ini-
meste hariduse saamise tingimustest. Ja tBepoolest, ei ole alust ka-
helda selles, et kimned Raffaeli-taolised talendid laksid olematusse,
mitte midagi maailmale andes ainult seepérast, et nad elasid uUhis-
kondlikes tingimustes, mis ei soodustanud nende annete arengut. Ja
vastupidi, soodsad uhiskondlikud tingimused tingivad talentide &itsele
puhkemist. Mitte pOhjuseta ei 6elnud Engels renessansi ajastu kohta,
et see oli aeg, mis vajas gigante ja mis slnnitas teaduse, vaimu ja
karakteri gigante. Mitte pdhjuseta ei osutanud ta ,,Kommunismi print-
siipides” sellele, et majandus, mida juhitakse kogu uUhiskonna poolt
plqgnikindlalt ja uhiskonna huvides vajab uusi inimesi ja stnnitab
neid.

Votke sajad ja tuhanded meie aja inimesed, kes hiilgavad teaduse,
kunsti, sbBjaasjanduse, tehnika, spordi jne. aladel, vdtke nende hul-
gast, kes siindisid enne Oktoobrirevolutsiooni, neid, kes valjusid rahr
vast ja kisige endalt: kelleks nad oleksid saanud, kuidas oleks are-
nenud nende elu vene tegelikkuses enne Oktoobrirevolutsiooni ja kel-
leks nad said, kuidas hargnes nende elu kaasaegse tegelikkuse tingi-
mustes?

Sotsialistlik kord avas ammendamatu latte t6orahva hulgast vor-
sunud talentidele, kes kapitalismi ajal havisid viletsuse ja puuduse
survel. NOéukogude vdimu ajal tBusis rahva keskelt esile kimneid
tuhandeid andekaid organisaatoreid, riigitegelasi, majandusmehi, tead-
lasi, véejuhte, kunstnikke, insenere, Opetajaid, agronoome.

Noukogude riik tagas taieliku vO@imaluse isiksuse vOimete ja loo-
vate joudude arenemiseks. Toome sellest vaid mdne néite.

Huvitav on P. Kalinkina elutee. Ta oli kirjaoskamatu talutidruk. Pérast
Oktoobrirevolutsiooni tuli Kalinkina linna t66éd otsima ja sai vabriku sooklas
kokadpilase koha.

Uhtaegu Oppis tatarlaps Gldhariduslikus koolis. Peagi sai andekas, tookas Kalin-
kina kokaks, hiljem aga todliste toitlustamise osakonna juhatajaks. 1938. a. valiti
Kalinkina Ceboksard linna ndukogusse ja siis VNFSV uUlemndukogu saadikuks.

Mihhail Issakovski, VNFSV Ulemndukogu saadik, luuletaja, Stalini preemia
laureaat, kirjutab enda kohta jargmist:
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»-Ma elasin seal — kehvade pdldude keskel,
kus koik teed kadusid udus,

kus emad, lapsi aiutades,

nende kurvast saatusest laulsid.

Maalapike, ader ja ake —

niisugune oli mu kodukoht.

Jah, see oli niiviisi. Ja mina, Smolenski kubermangu talumehe poeg, v&isin
oodata ainult seda kurba saatust, mis sai osaks miljonitele inimestele...

Siis moodus 30 aastat. Ja ma vOin ausalt Utelda, et kui ma oskasin teha
midagi kasulikku oma kodumaale, kui minu luuleand ei havinud asjata, kui ma
sain selleks, kes ma olen, siis ma voélgnen selle eest tdnu kdigepealt Oktoobri-
revolutsioonile, ndukogude vdimule, kommunistlikule parteile.

Mida ma ka teeksin, ma mdotlen alati oma kodumaale, oma rahvale. Ma puid-
sin ikka oma v6imete ja joudude kohaselt olla kasulik sellele suurele tédle, mis
algas 1917. a. oktoobris. Ma ei oska kujutella oma elu lahus rahva elust, Oktoobri-
revolutsioonist.*

Meie maa suur teadlane, akadeemik T. Ld&ssenko on talumehe poeg. Kolme-
kordne Noukogude Liidu kangelane Pokrdskin oli enne Suurt Isamaas6da Novo-
msibirslkis lukksepaks.

Ei joua loetella kdigi nende sangarite nimesid, kes pdlvnevad rahvast ja on
kodumaale auks oma saavutustega rahvamajanduse, teaduse, kunsti, mitmesugus-
tel aladel.

See on taiesti arusaadav. Kui péarivuslikud eeldused oleksid t8esti
kbikvdimsad, kui parivuslikud mdéjud maéaraksid ette isiksuse kujune-
mise, siis Uhiskondlike suhete muutumine poleks saanud avaldada
kuigivdord olulist m6ju sellele arengule. Aga tegelikult me ndeme
vastupidist. Me nédeme, et miljonid inimesed, keda kapitalism r6hus ja
lAmmatas, said vdimaluse end sirgu ajada, vallandada oma rikkalikud
loomingulised anded, mis neis peitusid; niipea kui muutusid Uhis-
kondlike suhete tingimused, avaldusid need sugavad, varjatud rik-
kalikud vaimsed jéud, mida nad omasid. Eilne kingsepp, karjus, to6-
line — inimesed rahva hulgast said tédna suurteks vaepealikuteks, riigi-
tegelasteks, ja kdige selle eest nad on tanu v6lgu muutunud Uhis-
kondlikele suhetele ja nende poolt stnnitatud uutele inimeste kasva-
tuse ja hariduse tingimustele.

Seega elutingimused, uhiskondlik keskkond maaravad tunduvalt
isiksuse arengu, kujundavad teda teatud viisil.

Nii on taiesti selge, et puuduvad igasugused alused péarivuse ees
kummardamiseks. Ei ole kdullaldast alust vaita parivuse kdikvdim-
sust, parivuslike mdjude fataalset iseloomu.

Aga on selge ka asjaolu, et parivus votab osa isiksuse arenguks
eelduste loomisest. Péarivuslike faktorite m&ju ei saa taielikult eitada.

Votame néiteks tuntud vene kirjaniku Korolenko. Meenutage tema
teost ,,Lugu minu kaasaeglasest”. Korolenko jutustab selles oma Kkir-
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janduse Opetajast Avdijevist. Ta lédks Avdijevi juurde pd&hjusel et
temale tekitas raskusi matemaatika, Uhiskondlike teaduste alal' ta
joudis hasti edasi, aga matemaatika ei edenenud. Opetaja tdhendas, et
Korolenko eksib, sest gumnaasiumi kursuse ulatuses vdivat igauks
matemaatikat omandada.

Aga kas leiduvad mingid tingimused, mis mingil mé6dul mdjutasid
seda, et Korolenko omas teatud v8imeid kirjanduse alal ja palju véhe-
maid vOimeid matemaatika alal?

Kui asjaolu oleks tdesti nii, et parivus tdepoolest midagi ei tdhenda
ja kasvatus oleks kdikv®imas, siis selle vaite tunnustamine tdhendaks,
et kasvatajal on vdimalik kujundada igasuguste vaimsete vdimetega
inimesi, loovaid andeid igasugustel teaduse, kunsti, sdjatehnika jne
aladel. Sus oleks vBimalik anda koolile tellimus: kasvatada puskineid
ja tolstoisid, beethoveneid ja caikovskisid, mendelejeveid ja pavlo-
veid, suvoroveid ja kutuzoveid!

Aga on taiesti selge, et ainulksi kasvataja abil pole vdimalik kas-
vatada ei Raffaeli ega Paganinit, ei Puskinit ega Pavlovit

Seega, kuigi parivus saatuslikult ei maéara ette isiksuse kujune-
mist, vOtab ta ometigi teatud osa isiksuse arenguks eelduste loomisest

Milline on keskkonna osa isiksuse kujunemisel?

me Ju”a Puudutasime seda kusimust, kui raakisime péri-
like mGjude piiratud iseloomust ja sellest, et esmajargulist mdju isik-
suse kujunemisele avaldavad (hiskondlik olukord, elutingimused,
uniskondlik praktika ja selle mdtestamine ideoloogias.
Vaatleme seda kisimust pisut Uksikasjalikumalt.
Réaékides keskkonnast, me vOtame seda mdistet kahesuguse sisuna

Me peame silmas looduslikku ja Uhiskondlikku keskkonda.

1. Arusaadavalt on inimese ja eriti lapse arenguks vajalikud teatud
tingimused: temale on vajalikud 6hk, valgus, soojus, toit jne
Nende tingimuste puudumisel on laps méaaratud hukkumisele, aga
kui need tingimused on mitterahuldavad — last tabavad haigused
vigastused. Tuleb Utelda, et looduslik keskkond on vajalik mitte
ainult selleks, vaid meid. Umbritsev maailm on téhtis lapse tegut-
semise arenemiseks, tema intellekti, fantaasia, kéne jne. kujune-
1IbGKS.

2. Aga olgu loodusliku keskkonna mdju isiksuse kujunemisele kui
suur tahes, veel palju olulisemaks faktoriks indiviidi arengus on
uhiskondlik keskkond.

Ajalooline keskkond, Uhiskondlikud elutingimused ja uhiskond-
likest suhetest tingitud inimeste haridustingimused méaéravad inimese
algete ja annete arenguvdimalused ning kujundavad inimeste mdis-
tust, huvisid, tahet, iseloomu ning moraali.

Engels oma teoses ,, Toolisklassi olukorrast Inglismaal 1844 69"
utleb, et 19. saj. keskel inglise t60lised ja inglise kodanlus ei olnud

410



kibetki teineteise sarnased isegi valiselt. Nad nagu kuulusid kahte
erinevasse rahvusesse, ja et see erinevus nende valises ilmes,
nende iseloomus, kogu nende vaimses palges oli tingitud nende eri-
nevatest elutingimustest, mdjude erinevusest, millele nad allusid
oma Uhiskondliku keskkonna tingimustes.

Nii Marx kui ka Engels réhutavad suurt mdju, mida avaldab isik-
suse kujunemisele Uhiskondlik t66jaotus. Toojaotus oli thtlasi aja*
looliseks progressiks, kuna ta suurendas t66 produktiivsust, mis
on vajalikuks momendiks thiskonna majanduslikule arengule thes
sellega aga oma edaspidises arengus, kapitalismi tingimustes muu-
tus t6djaotus peeneks inimeste ekspluateerimise vahendiks.

Kaasaegses kodanlikus Uhiskonnas todjaotus rikub isiksust,
vigastab teda, arendab inimeses ainult Uht spetsiaalset vBimet sel-
sega, et takistab tema muude algete ja annete arengut, neid maha
surudes. Selles Uhiskonnas toimitakse inimesega nii nagu looma-
dega La Plata riikides, kus loomi spetsiaalselt toidetakse, et kasu-
tada kas ainult nende nahka voi rasva, kuna muu heidetakse kor-
vale. ,,Mille poolest erines filosoof pakikandjast enne td6jaotust,”
kusib Marx oma teoses ,,Filosoofia viletsus"”, ja vastab sealsamas,
et enne t6djaotust ei erinenud pakikandja filosoofist mitte rohkem,
kui hoovikoer erineb hurdast. Té6jaotus kaevas nende vahele kuris-
tiku. Uks kaotas selle, mis teine v@itis.

Vaadeldes kisimust valitseva ideoloogia iseloomu ja tingimuste
kohta, mis sellele ideoloogiale kindlustavad valitseva iseloomu,
Marx formuleerib jargmised seisukohad:

Igal antud ajastul valitsevad valitseva klassi motted ja ideed.

See on peamiselt sellest tingitud, et klass, kes ké&sutab tootmis-
vahendeid materiaalsel alal, omab Uhes sellega vBimaluse kasutada
ka vaimse tootmise vahendeid.

Valitsev klass, kes omab vaimse tootmise vahendeid ja valdab
sellist tootmise ja ideede levitamise aparaati nagu teaduslikud asu-
tused, koolid, ajalehed, raamatud, kirik, annab seetfttu vdimaluse
avaldada suurimat mdju nii Uksikisiku kui ka kogu Uhiskonna
vaimse palge kujunemisele, vdimaldab valitseda nende mdtete Ule,
kel puuduvad vaimse tootmise vahendid.

Valitseva klassi ideoloogia ei ole midagi muud kui valitsevate
materiaalsete suhete idealiseeritud avaldus, s. o. selle klassi valit-
semise ideed on valitsevad materiaalsed suhted, mis on avaldatud
ideede néol.

Teatud aegadel revolutsiooniliste ideede areng ja levimine t&en-
dab, et vana Uhiskonna pdues idaneb uus klass, kelle huvisid ja
motteid need revolutsioonilised ideed véaljendavad,

Uuhiskond ja klass, millesse antud inimene kuulub, kujundavad tema
isiksuse ideoloogilise ja moraalse palge.

Noorsoo huvide ring, Uhiskondlik suund kannavad endal selle klassi
pitserit, millesse ta kuulub ja selle ajastu pitserit, mil ta elab.
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Vene esimese revolutsiooni ajal ja sellele jargnenud reaktsiooni
aastatel oli tervikuna kogu uhiskonna kui ka selle tksikliikmete ilme
erinev.

Mitte ainult ajalooline keskkond selle mdiste laias tdhenduses, vaid
ka inimese ldhem Umbrus — s6brad, perekond, inimesed, kellega ta
suhtleb, vajutab oma pitseri tema isiksuse kujunemisele.

Suurt mdju inimese arengule, tema moraalse palge, tahte ja karak-
teri kujunemisele avaldavad inimesed, kellega ta tihedalt labi kaib.

Dobroljubov kirjutab oma paevikus: ,Imelik asi, kui mételda, mida
tdhendab koolisdber!™ Ja ta jutustab sellest suurest mdjust, mida aval-
das temale Lavrski, koolisbber Bpetajate seminarist.

»-Ma olen veendunud, et mu areng oleks lainud hoopis teisiti, kui
ma ei oleks temaga mitte Uhes elanud. Ma ei suuda veel otsustada,
kas see moju oli hea vdi halb, aga see seisnes jargmises. Ta Opetas
mind tdsisel viisil naerma kdige ule, mis aga silma puutus, ta sun-
dis mind — inimest vordlemisi pdhjalikku ja aeglast — vaatama asja-
dele pinnaliselt, avaldama nende kohta otsustusi, vaadeldes ainult
vormi ja mitte puudutades sisu; minu arust ta tegi teravmeelsusest,
pblgusest irvituse paljugi vastu, selle palju Ule, téhelepanelikkusest
leidlikkuse."

Dobroljubovi enda m6ju oma seltsimeestele oli vaga suur.

Monikord 6eldakse: ,,utle mulle, kes on su s6brad, ja ma utlen, kes
sa ise oled"” — see on Oige selles mottes, et sOGprade valik annab tea-
tud viisil tdendust inimese maitsete, kalduvuste, huvide ja teiste ise-
arasuste Ule, .aga see on dige ka ses mottes, et need inimesed, kellega
me labi kdime ja kes on meile ldhedased, vajutavad teatud pitseri
meie enda vaimsele palgele.

Perekondlik eluviis, mis omakorda on teatud uhiskondlike suhete
ja elutingimuste tulemuseks, avaldab samuti vaga suurt m&ju lapse
isiksuse kujunemisele. Isa ja ema vahekord, palju- v6i vahelapseli-
sus, perekonnas .kujunenud kord, nduded, mida lapsele esitatakse,
perekonna uldilme, huvid ja kalduvused — kdik see avaldab ulisuurt
moju lapse isiksuse kujunemisele.

Vaadeldes kusimust vanemate ja laste vahekorra, nendevahelise
sOpruse ja armastuse Ule, Belinski muuseas juhib téahelepanu ka sel-
lele, et isad, kes end lastest hoiavad eemal, ,kultiveerivad lastes oma
karmuse, kurjuse ja ligipddsematu tadhtsusega kinnisust ja valelik-
kust".

Ta tdhendab: ,,Miski ei mdju nii kohutavalt noorele hingele kui kul-
mus ja uleolek, millega vBetakse vastu tema ulevoolavaid tundeid,
miski ei vala teda ulle sellise surmava kulmusega, kui head néuanded
ja manitsused seal, kus ta ootab kaasatundmist. Pettunult sulgub ta
iseendasse.”

Endastmdistetavalt vajutab lapse isiksusele oma pitseri ka isa, ema
ja teiste perekonnaliikmete vaimne loomus. Lugege L. Tolstoi ,,Lapse-
pblve maélestusi” ja te naete, millist suurt mdju tema elule avaldas
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~tadike" — Tatjana Aleksandrovna Jergolskaja. Lugege Gorki, ,Lap-
sepblve” ja ,,Inimeste seas" ja te veendute selles ullas ja stigavas mo-
jus, mida isearalik vanaema avaldas suure vene Kkirjaniku vaimsele
kujunemisele. Meenutage ka vana taddi mdju O. Lutsule ta lapsepdlves,
millest Kirjanik jutustab oma malestuskogudes.

Seega ei saa kahelda selles, millist suurt mdju avaldab ajalooline
keskkond isiku saatusele, tema kujunemisele.

Kusime niadd, kas on alust selleks, et trakteerida keskkonda iga-
vese muutumatu kategooriana?

Kas vOib vaadelda inimest nende valiste, temale md&juvate jéudude
passiivse, lihtsa jaljendina. Neile kusimustele vdib jargneda ainult
eitav vastus.

»Saksa ideoloogias" Utleb Marx Feuerbachi kohta, ,.et see ei mérka,
et teda Umbritsev objektiivne maailm pole midagi isearalikku, ei ole
otseselt ajastu poolt antud ja alati endale vdrdne asi, vaid on tédstuse
ja uhiskondliku korra seisundi saadus ja seda selles méttes, et see aja-
looline saadus on terve rea pdlvkondade tegutsemise tulemus, kelle-
dest igatks seisis eelneva Olgadel ja jatkas selle t6dstuse, selle labi-
kaimisviiside arendamist ning seega vastavalt muutunud tarvidustega
muutis ka selle sotsiaalset korda".

Meie eitame otsustavalt keskkonna méjude saatuslikku, fataalset
iseloomu. Meie tdérjume tagasi selle kasitelu, nagu oleks isiksus temale
mdjuva ajaloolise keskkonna passiivne saadus. Indiviid mitte ainult
talub keskkonna mdjusid, vaid ta ise aktiivselt mdjutab teda Umbrit-
sevat maailma. Meie kinnitame, et keskkond ei ole muutumatu kate-
gooria, et tingimused muutuvad, muutuvad elutingimused ja koos nen-
dega muutub ka inimene ise. VVahe sellest, elutingimusi muudavad
nimelt inimesed ja elutingimuste muutmise protsessil muutuvad nad
ka ise.

Inimene on elutingimuste ja kasvatuse saadus — see on marksieelse
materialismi véaide. Milles seisneb selle puudulikkus? See véide ei
naita seda, kuidas toimub siirdumine uUhtedelt tingimustelt teistele,
antud inimeste maailmavaatelt, tunnetelt, iseloomult, kaitumiselt teist-
sugustele inimese isiksuse omadustele, maailmavaatele, moraalile, ise-
loomule. Sest kui votta seda véidet tervikult ilma igasuguste muuda-
tusteta ja mitte teha selles mingeid korrektiive, siis tdhendaks see
seda, et inimkond on maaratud alaliselt kordama Uhtesid ja samu eel-
arvamusi ja eksimusi, see tdhendaks, et teatud viisil kujunenud Uhis-
kond maédraks saatuslikult ette kdigi jargnevate po6lvkondade kuju-
nemise, kuna iga p6lvkond kujutaks endast tapset koopiat sellest just
nagu muutmatust, alatisest keskkonnast, milles antud thiskond viibib.
Marksism korrigeeris tOsiselt seda vaidet. Selle uue olemus, mida
Marx selle vaite parandamiseks tdi, seisneb tBestamises, et mingit
muutumatut keskkonda pole olemas, ei leidu muutumatuid tingimusi,
keskkond ja elutingimused muutuvad ja neid muudavad nimelt
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inimesed ise, kusjuures elutingimuste muutmise protsessil inime-
sed muudavad ka iseendid.

Marx Utleb ,,Saksa ideoloogias™: ,,Ajalugu ei ole midagi muud kui
jarjekindel pdlvkondade vahetus, kellest igaiks ekspluateerib koigi
eelnevate pdlvkondade poolt tle antud materjale, kapitale, tootmis-
jOudusid; seetdttu iga pdlvkond uhelt poolt jatkab parandamist taiesti
muutunud tingimustes ja teiselt poolt — muudab vanu tingimusi
taiesti muutunud tegutsemise kaudu.”

Marx juhib tédhelepanu sellele, et samal mdddul, kuidas elutingimu-
sed loovad inimesi, loovad inimesed elutingimusi. Ta tdhendab, et ini-
meste tegevus, looming, tootmine on tunduval m&6édul kogu meele-
lise maailma aluseks, nagu ta praegu meile esineb. Kui see tegevus
katkeks kas vOi Uheks aastaks, toimuksid kolossaalsed muutused fau-
silises maailmas. Opetuse kohta, mis védidab, et inimesed on elutingi-
muste ja kasvatuse saaduseks ja et muutunud inimesed on muutunud
elutingimuste ja teistsuguse kasvatuse saaduseks, Utleb Marx, et see
Opetus unustab selle, et elutingimusi muudavad nimelt inimesed ja et
kasvatajat ennast on tarvis kasvatada. ,,Elutingimuste ja kasvatuse
muutumise Ghtimist,” wv6tab Marx oma mottes kokku, ,v0ib dieti
mdista ja ratsionaalselt seletada ainult kui revolutsioonilist praktikat."
(Marx madistab revolutsioonilise praktika all inimeste mdjumist neid
Umbritsevale maailmale, selle muutmise eesmérgil.) Seega — elutin-
gimused mdjuvad isiksuse kujunemisele. Ent ka inimesed muudavad
elutingimusi.

Kas neid kaht protsessi tuleb mdoista paralleelsetena, mis ei ole
teineteisega seotud?

Muidugi mitte! Nimelt selleparast juhibki Marx tahelepanu sel-
lele, et loodusele ja Uhiskonnale m&judes inimene muudab ka iseenda
loomust.

Vaatleme iseennast. Kas v0ib 0Oelda, et me oleme tana samad ini-
mesed, mis olime 20, 15, 10 aastat tagasi?

Ei ole!

Ja asi ei seisne mitte selles, et me oleme muutunud vanemaks, et
oleme omandanud teatud omadused, mis on seotud vanuse muutusega.

5, 10 vdi 20 aastat osavdttu sotsialistliku korra ulesehitusest on
muutnud meid teisteks inimesteks.

On ks asi, kui tooline to6tab kapitalistile, teine asi, kui ta t60tab
iseendale, oma kodumaale.

To6si, inimese Umberkujundamise protsess on keerukas ja raske.
Naiteks: Kas vOib Oelda, et NSV Liidus uldise kollektiviseerimise ja
kolhooside massilise korraldamise aastail endised eraomanikud, kes
emapiimaga on endasse imenud teatud vaikeomaniku harjumused,
saades kolhoosnikeks momentaanselt muutusid, hoobilt said teisteks
inimesteks?

Muidugi ei ole see mitte nii. VV&tke Solohhovi ,,ileskiintud uudis-
maa", kus on antud talumehe — Konrad Maidannikovi kuju. Ta viibis
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kogu kodanliku sdja aja Punakaardi ridades ja hiljemm Punaarmees. Ta
vOitles ndukogude vdimu eest, Oktoobrirevolutsiooni eest. Kui algas
massiline kollektiviseerimine, Konrad Maidannikov astus kolhoosi,
kus ta ei olnud mitte viimane inimene, vastupidi — ka kolhoosis aval-
das ta kohe oma vaimu suurust. Nagulnov tegi Konrad Maidanniko-
vile ettepaneku anda avaldus parteisse vastuvdtuks, aga Maidannikov
Utles, et ta ei vBivat seda mitte teha, kuna ta olevat veel kinni era-
omandi kuljes.

Ta jutustas, et temal olnud viga raske vaadata hobusele, kel oli turi
h6drdunud sobimatute rangide tdttu, nimelt seepéarast, et see oli tema
hobune, kelle ta oli Ules kasvatanud, kellega oli jaganud oma viimase
tukikese leiba, ja see sundis teda véga valusalt tle elama asjaolu, et
kolhoosi majandust juhiti nii halvasti. Aga tdna, poolteistkimmend
aastat hiljem, péarast kolhoosi astumist, kas Konrad Maidannikov on
jaanud samaks, mis ta oli 15 aastat tagasi? Kas kolhoosi Ulesehitami-
sest osavotu aastad ei muutnud mitte ainult kolhoosi, vaid ka teda
ennast? Sellele saab anda vaid Uhe vastuse: meie tegevus muudab
mitte ainult meid Umbritsevat maailma, vaid muudab ka meid endid.

Seega inimeste suhtumine Umbritsevasse maailma, nende tegevus,
looming, revolutsiooniline praktika kujundavad isiku vaimset maa-
ilma, tema huvisid, m®oistust, tahet, iseloomu, moraalset ilmet.

Meenutage Pavel Vlassovi veetlevat kuju Gorki teoses ,Ema".
Kas mitte osavott revolutsioonilisest tegevusest, kas mitte revolut-
sioonilise vOitluse kool ei muutnud teda selleks, milleks ta sai —
printsipiaalseks, ideeliseks, mehiseks, kombeliseks inimeseks?

Poordume tadnapéeva juurde. Seitse aastat tagasi tungis alatu vaen-
lane meie maale. Kui v6tta neid sddureid ja ohvitsere, kes vditlesid
alates sOja esimestest pdevadest, kes kdik need aastad liikusid lahin-
gute teedel — kas nad jaid samadeks, mis nad olid seitse aastat tagasi?

Ei, nad on muutunud teiseks. Nende iseloom karastus, nende meis-
terlikkus kasvas, nad imbusid tdis aaretut viha vaenlaste vastu. Ja
kdik meie, kas me vdime uUtelda, et oleme tédna samad, kes me olime
sBja algul? Muidugi mitte!

Meie elu, voitlus, frondi abistamine, kogu meie tegevus, mis oli
allutatud ainsale Ulesandele — purustada vaenlane, mangisid oma
osa mitte ainult vBidu kindlustamises, vaid ka meie enda muutumi-
ses, tehes meid karmimaiks, joudupingutavamaiks, mehisemaiks.

Me oleme hakanud paljutki teistviisi hindama, oleme hakanud pal-
jussegi teistsuguselt suhtuma, ja see k&ik on tunduval moéddul meie
tegevuse tulemuseks.

Uue dhiskonna ehitajad, kes on karastatud sotsialismi ehitamise
vditluses ja kodu- ning Suure Isamaasddade tules, — need ei ole enam
endised inimesed.

,»Meie ei ole enam need venelased," utles sm. Zdanov
oma ettekandes ajakirjadest ,,Zvezda" ja ,,Leningrad”, ,,millised olime
enne 1917. a., ja ka Venemaa ei ole enam see; ka meie iseloom on
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teine. Meie muutusime ja kasvasime vélja koos nende suurte Umber-
kujundustega, mis muutsid pdhjalikult meie maa ilme."

Uued ndukogude inimeste iseloomujooned avalduvad igapaevases
elus ennastsalgavas truuduses oma riigi ja rahva vastu, uues sotsia-
listlikus suhtumises td0sse, Uhiskonna omandisse, riiklike huvide
eelistamises isiklikele huvidele, uues rahvaste sdpruse ideoloogias.

Ko&ik need jooned, mis on omased paljudele miljonitele meie koda-
nikest, on kasvatatud bolSevike partei poolt, iseloomustavad eesrind-
liku ndukogude inimese maailmavaadet, tema moraalset ilmet.

Noukogude inimene on teadlikult uhke oma lleolekust kodanliku
maailma inimeste suhtes, teades, et viimanegi ndukogude kodanik,
kes on vaba kapitali ahelatest, seisab peavdrra kdrgemal igast valis-
maisest kdrgemast ametnikust, kelle &lgadel lasub kapitalistlik orjus.

Marx raagib oma to6des sellest, et kui revolutsiooni ei oleks selle-
péarast vajalik, et kukutada valitsevat klassi, ta oleks védhemalt sel-
leks vajalik, et ainult revolutsiooniga v8ib toolisklass ennast puhas-
tada vana maailma rampsust ja valmistuda uue Uhiskonna ehitamisele.

»Kommunistliku teadvuse massiline &@ratamine on ainult vdimalik
revolutsiooniga,” tdhendab Marx.

Seega uus, mida marksism t6i entstklopedistide ja Feuerbachi
materialistlikku &petusse keskkonna mdojust isiksuse kujunemisel,
seisneb selles, et ta osutab loomingu revolutsioonilise praktika
suurele tahtsusele inimese muutmise kusimuses. Siit selgub
samuti, milline téhtsus on osav6tul Uhiskondlikust t66st neil, keda
me kasvatame.

Komsomoli 111 kongressil peetud kfnes Utles Lenin, et me ei usuks
Opetust, kasvatust ja haridust kui need oleksid jéaetud ainult kooli
asjaks ja oleksid lahutatud pulbitsevast elust. S8ja ajal oli NSV Liidu
noorsugu varbatud aktiivsesse uhiskondlikku tegevusse. See tegevus
oli kdlbluse, isamaa-armastuse, tema ennastsalgava teenimise, distsip-
liini ja kohustuste taitmise tegelikuks kooliks.

Me puudsime nii lahendada kiusimust parivuse ja keskkonna osast
isiksuse kujunemiseks. Seejuures me néaitasime, et pessimistlik kont-
septsioon, mis nendib kasvatuse vdimetust ja péarivuslike mdjude
saatuslikku iseloomu vdi keskkonna moju isiksusele, vbi nende ja
teiste mdju koos, ei ole kuidagi pdhjendatud. Me puudsime naidata,
et parivus ja keskkond ei suuda kdikvOimsalt maarata isiksuse kuju-
nemist, nende mdju on tunduvalt tagasihoidlikum. Koos sellega me
putdsime tdendada, et ekslik oleks téielikult imber lukata péarivuslike
faktorite tdhendust, samuti oleks ekslik alahinnata elutingimuste téht-
sust.

Vastupidi, tuleb teada ja meeles pidada, et parivus votab teatud osa
eelduste loomisest isiksuse arenguks, et elutingimused, Uhiskondlik
praktika, meid Umbritsev looduslik ja Uhiskondlik keskkond avalda-
vad suurt mdju inimese arengule.
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Ent kui parivuse ja keskkonna osa on piiratud, mis siis avaldab
kdige tugevamat mdju inimese kujunemisele?

Me markisime juba meelelise loomingu, inimeste tegevuse ja eriti
revolutsioonilise praktika tahtsust, mdeldes revolutsioonilise prak-
tika all téoliste klassivaitlust.

Aga kas voOib revolutsiooniline praktika iseendast kindlustada sot-
sialistliku teadvuse kujunemist?

Sellele kisimusele annab vastuse Lenin oma teoses ,,Mis teha?". Ta
utleb, et iseenda korraldada jaetud todlisliikumine vdib parimal juhul
kujundada trade-unionistliku teadvuse, s. o. teadvuse vajadust kuu-
luda kokku ja liituda vOitluseks peremeeste vastu, et parandada oma
majanduslikku olukorda.

Sotsialistlik teadvus tuuakse to6lisliikumisesse véaljastpoolt.

Lenini vaide kolab: ,llma revolutsioonilise teooriata ei saa olla
revolutsioonilist liikumist."

Selle seisukohaga on lahutamatult seotud Lenini tahelepanu juhti-
mine sellele, et ei ole vBimalik saada kommunistiks, kui mitte valit-
seda kogu teadmiste rikkust, mida inimkonna ajalugu on véalja t60-
tanud. Uhe inimese Uksik individuaalne kogemus ei saa asendada
inimkonna Uhiskondlikku kogemust.

Seoses sellega tuleb markida kasvatuse, hariduse ja 6petuse kolos-
saalset tahtsust.

Mitte pBhjuseta Utles Marx, et toéolisklassi ja kogu inimkonna
tulevik sdltub nimelt kasvavate p6lvkondade kasvatusest.

Kahtlematult on kasvatus juhtivaks tingimuseks isiksuse arengus.

Kasvatuse eesmark, sisu, organisatsioon ja meetodid muutuvad
koos uhiskondlike suhete muutumisega, ja vastavalt sellele muutuvad
samuti kasvatuse ning &petuse suunad, sisu, organisatsioon ja mee-
todid.

Milline on kasvatuse osa isiksuse kujune-
misel?

Piirdume vaid kdige po6hilisemaga.

1. Meie nduame Opilaselt teatud valist korralikkust, ja paev-péaevalt
harjutame neid sellele teatud korralduste, reZiimi ja traditsioonide

ohjal.

P SJee koik kujundab inimese valist ilmet, aga on olemas teatud s6ltu-
vus inimese vélise ja seesmise korralikkuse vahel. Seega kindel re-
ziim ja no6udlikkus kujundavad teatud mod6dul inimese nii valist kui
ka seesmist ilmet.

VanasOna utleb:

»Kulvate tegu — l6ikate harjumust, kulvate harjumust — Idikate
karakterit, kulvate karakterit — IGikate saatust.” Selle vanasdna vii-
mane osa kutsub esile mdningat kahtlust, kuna inimese saatust ei
maarata ette tema karakteri poolt. Sellest tuleneb dppeasutuse reziimi,
ndudluste kindluse, traditsioonide ja stiili Uhtsus isiksuse kujunemi-
sega. Vaadelge NOukogude armee sddurit ja isegi inimest, kes on

417



pikemat aega viibinud armee ridades ja te tunnete selle isiku miskit
erilist karakterit — ta on keskendunud, koondunud.

Lugege Makarenko ,,Pedagoogilist poeemi” ja kujutlege, millistena
kasvandikud tulid kolooniasse ja millisteks nad seal said. Olga Voro-
nova pulma kirjelduses Utleb Makarenko koloonia kasvandike kohta:
»-Née, nad jooksevad, rahulikult kdivad kulaliste seas, nde, nad askel-
davad laudade Umber, valvavad, hoides tagasi sadasid kontvd0raid,
kes on tulnud vaatama haruldast pulma — nad on gorkilased. Nad on
sihvakad, painduvad, arenenud lihastega ja terved, kes ei tea, mis on
meditsiin; neil on varsked, punahuulelised ndod. Need ndod kujune-
vad koloonias - ténavalt tulevad kolooniasse sugugi mitte niisugu-
sed ndod."

Jarelikult, kestev, jarje- ja sihikindel kasvatus loob kindlad harju-
mused. Aga nende harjumuste kogust moodustub inimese karakter.
Mitte pdhjuseta ei Utle rahvatarkus, et harjumus on teine loomus.

2. Kasvatuse tulemuseks on: isiksuse distsipliin, isikliku ja Uhis-
kondliku kohustuse tundmine, sotsialistlik suhtumine tddsse, harju-
mus joudupingutavalt tootada, sddstev suhtumine Uhiskondlikku
omandisse, sotsialistliku thiselu reeglite austamine.

Samas ,,Pedagoogilises poeemis” ja ,Lipud tornides” raagitakse
Gorki-nimelise koloonia ja DzerZinski-nimelise kommuuni — kahe ala-
ealiste seaduserikkujate kasvatusasutuse elust ja tegevusest Kes tulid
neisse kolooniatesse? Need olid t66st v8drdunud inimesed, "kes, kuigi
mitte taiesti teadlikult, olid seisukohal, mida v&ib formuleerida vai-
tega: ,,TOO0 armastab juhme".

Nad ei armastanud t66d, nad ei olnud selleks harjunud, nad ei
tundnud naudingut, mida pakub inimesele t66. Koloonias stundisid nad
vaimselt Umber, muutusid vdimelisteks silistemaatiliseks, visaks, pinge-
rikkaks, vaimustavaks tooks — td6sangariteks.

Eks see olnud kasvatuse tulemuseks?

_ Opetus, mis harjutab 8pilast iletama raskusi, viima alustatud t66d
I6puni, mis 6hutab teda Gppima ja tegema mitte ainult seda, mis on
huvitav, vaid ka seda, mis pole huvitav, vBimaldab kasvatada vaja-
likke kaditumisomadusi.

Opetus kujundab inimese huvisid, karakterit, tahet, arendab tahele-
panu ja vaatlusvdimet, taiustab malu. Oieti korraldatud kasvatus ja
haridus on inimese kujundamise tadhtsamaks, otsustavamaks tingimu-
2?ksékon tema maailmavaate, tema isiklike vaadete ja veendumuste

useks.

Isiklike vaadete ja veendumuste kujunemine maarab omakord isiku
moraalse palge arengu.

... Parivuse, keskkonna ja kasvatuse probleemi vaatlusest tulenevad
jareidused, milledel on oluline tdhtsus kdigile neile, kes sel vdi teisel
maaral on kutsutud ja seatud inimeste kasvatajaiks.

1. Esimene jareldus: kuna inimene sinnib teatud algetega, vdime-
tega, teatud arenguvbimalustega, ei vOi kasvataja ignoreerida kas-
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vandiku loomust, tema psuuhilise struktuuri isedrasusi. Nende iseéra-
suste arvestamine, nende tundmadppimine eeskétt inimeste tahele-
paneliku vaatluse teel on kasvataja esimeseks Ulesandeks.

2. Teine jareldus: mida madalamal astmel on olend, seda suurem osa
tema kaitumises kuulub péarivusele ja sellest tingitud instinktidele.
Mida kérgemal evolutsiooniredelil on olend, seda vaiksemat osa tema
kaitumises etendavad parivus ja sellest tingitud instinktid.

uhiskondliku inimese suhtes, eriti kui vaadelda tema isiksuse kuju-
nemist tervikuna, ei vOi uUlehinnata péarivuse mdju. Olulisem osa isik
suse kujunemises kuulub pdlvkondade ajaloolisele jargnevusele, elu-
tingimustele, Uhiskondlikule praktikale, selle praktika md&testamisele

*d<3° Tulebkindlasti meeles pidada, et suurimat mdju inimese arengule
avaldavad teda umbritsev maailm, elutingimused, imbritsev keskkond.

Sellest tuleneb soodsate Uhiskondlike tingimuste téhtsus isiksuse
kujunemises. Paremustades, muutes inimest Umbritsevat keskkonda,
kindlustame inimese muutumist.

Hinnates kdrgelt ajaloolise keskkonna téhtsust isiksuse kujunemi-
ses, me ei vOi seda keskkonda ulehinnata. Inimene ei ole passiivne
olend, lihtne jéljend neist valistest jdududest, mis temale mdjuvad.
Ta on tegutsev olend. Inimene kujundab teda Umbritsevat maailma.
Ajalooline keskkond muutub ja teda muudetakse nimelt inimese enda
poolt, imbritseva maailma muutmisprotsessil inimene muudab ka ise-
end. Sellest tuleb revolutsioonilise praktika kujundav, kasvatav, pu-
hastav, ullastav m6ju inimesele.

Selline on kolmas jareldus.

Jarelikult: inimeste osavott revolutsioonilisest praktikast, Ulesehi-
tusest ja sotsialistliku Uhiskonnakorra kaitsest, nende isiklik tegevus
muudab neid endid, kujundab nende vaimset ilmet, mdarab ara nende
karakteri, nende isiksuse. Sotsialistliku Uhiskonna tingimused soodus-
tavad fuudsiliste ja vaimsete jdudude igakulgset arengut, soodustavad
inimese vbimete ja annete arengut.

4. Neljas jareldus, kuid mitte téhtsuse poolest neljas, seisneb kas-
vatuse suure jou tunnustamises, seisneb vaites, et kasvavatele polv-
kondadele ning uldse inimese kasvatava méjumise vBimsamaks vahen-
diks on kool. . . oo . :

Kasvatus ei ole kdikvfGimas, ent ta on isearanis suure tadhtsusega
faktoriks. Inimest vOib ja peab kasvatama. Kasvatus lulitub isiksuse
arendamise protsessi endasse ja tema abil me paljuski muudame ini-
mese Umber. ,

Kasvatus on uhiskonna funktsioon. Tema vdimalused on tingitud
uhiskondlikest suhetest, tGhiskonna sotsialistlikud suhted loovad sood-
sad tingimused isiku igakulgseks arenguks ja kindlustavad suurimad
vBimalused inimese kasvatuseks.

5 Jérjekorras viies jareldus seisneb jargmises:

Kooli ja kasvataja mfju on seda efektiivsen, mida enam need
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arvestavad kasvandiku individuaalsust, tema isiksuse oma*
para, mis on parivuslike eelduste, arengutingimuste, kogu eelneva
tegevuse ja varem saadud kasvatuse ning hariduse tulemuseks.

6. LOpuks on paratamatu kuues jareldus sellest, et teooria kasvatuse
stiihilisusest, teooria kooli ja kasvatuse téhtsuse eitamisest, mis lahu-
tamatult on seotud kooli ,valjasuremise teooriagal on pedoloogiline
voltsteadus, mis orjameelselt kummardab péarivuse ja keskkonna mé-
jude ees. Need teooriad on ekslikud ja on vastuolus Marxi, Lenini ja
Stalini dpetusega ning sotsialistliku Ulesehituse praktikaga.

CerndSevski pedagoogilisest slsteemist.

(N. G. Cerndsevski 120. sunnipéeva puhul.)
N. K. GONCAROV.

Hariduskisimustes on CerndSevski (1828—1889) revolutsiooniline demo-
kraat-kultuuritegelane. Erinevalt paljudest L&ane-Euroopa kultuuritegelas-
test-materialistidest, joudis ta kdige ldhemale hariduse osa Gigele hinnan-
guie. Muidugi ei esine ta siin jarjekindla materialistina ja sellest kdneleme
alamal Uksikasjalisemalt. Terve rida Lé&&ne-Euroopa kultuuritegelasi otsis
mingit ideaalset, haritud monarhi, kes teostaks nende ideaalid. Cernd3evski
aga pani kdik oma lootused rahvale. Rahvas on tema arvates ajaloo looja
” leadus kdneleb rahvast, aga mitte Uksikindiviididest.

Rahvas loob oma tegevusega k&ik materiaalsed ja vaimsed vaartused,
kuid ta on sellistes tingimustes, et ei saa kasutada seda, mis ta loob. Kd&ike
seda, mida loob inimkond kasutab see, kellel on poliitiline v&im. Siin
nademe, kuivdrd Oigesti CerndSevski ldhenes kisimusele. Kui poliitiline
vBim on suunatud rahva vastu, siis ei saa rahvas olla kultuurne ja Kirja-
oskaja. ,,Kes ei oma poliitilist v8imu, see ei paéase réhumisest, s. o. viletsu-
sest, harimatusest.”? Oma aja tsensuuritingimustes ei saanud CerndSevski
kutsuda rahvast otseselt poliitilist vdimu haarama viletsuse ja harimatuse
korvaldamiseks, kuid jéareldused tema seisundist kdnelevad enese eest.

Ent poleks 6ige mdelda, et CerndSevski oli hariduse ja teadmiste osa

mdamises jarjekindel. Kui vaadata, kuidas ta hindab progressi ja teadmiste
0sa, sus ndeme tema teatud piiratust. Osutub, et ,,progress p6hineb vaimsel
arengul; tema peamine osa seisnebki teadmiste arengus ja edus. Progressi
pdhimine joud on teadus; progressi edu vastab tdiuslikkuse astmele ja tead-
miste leviku astmele. Progress ongi teadmise tulemus"3.

Jérelikult teadmiste areng loob progressi s. 0. edasiliikumise. Siin ndeme

H. I'. lepHblweBCKNn. MN3bpaHHble tnnocodckme coumHeHus, ctp. 110.
H. . YepHblweBckuid. MonHoe cobpaHue couunHeHwid, T. VI, cTp. 81.

A
2
3 Sealsamas, VIII k., Ik. 158.
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CernBSevski Opetuse ndrka kilge. Siin esineb Cernd3evski kultuuritege-
lasena. Osutub, et hariduse areng aitab k&rvaldada igasugu nérkusi ja pahe-
sid. Teadmistest muutuvad inimeste mdisted, kinnitab Cerndsevski. Aga
miks arenevad teadmised loodusest ja inimesest, mis on uldse teadmiste
arengu po6hjuseks? Cerndsevski ainult 1&henes sellele kisimusele, kuid ei
suutnud seda dieti lahendada, kuigi ta ka siin laks tunduvalt kaugemale L&a-
ne-Euroopa kultuuritegelastest, tdendades, et ,,olustiku ainelised tingimused
moodustavad koigi néhtuste, sealhulgas elu kbérgemate sfadride, peamise
pdhjuse. “4

Me leiame tema t6ddes ka teisi moétteid, milles on véljendatud Gigem sei-
sukoht, et vaimne areng, nii poliitiline kui ka iga teine oleneb majanduslikest
tingimustest. Siiski ei saanud Cerndsevski anda &iget seletust hariduse osale
Uhiskondlikus elus. Peame meenutama selle néhtuse leninlikku seletust:
,»Cerndsevski ei osanud, 6igemini ei saanud vene elu mahajéddvuse tottu,
tdusta Marxi ja Engelsi dialektilise materialismini.“5

Omistades haridusele suurt téhtsust, ei saanud Cerndsevski moédduda olu-
lisimaist, inimisiksust kujundavaist tegureist, ei saanud jatta peatamata eriti
parivuse, Umbruse ja kasvatuse osal inimese arengus. Need on just sellised
probleemid, mida plddsid valgustada ka La&ne-Euroopa kultuuritegelased.
Need probleemid olid aktuaalse tahtsusega vditluses feodalismi ja igasugu
feodalismi igandite vastu. Me teame, et XVIII sajandil vaidlesid tavaliselt
kdik eesrindlikud inimesed parivuse vastu, ndhes digusega selles kisimuses
bioloogiliste isedrasustega.

Kui XVIII sajandi kultuuritegelased astusid teravalt valja périvuse vastu,
siis XIX sajandi esimest poolt iseloomustab vastupidine ndhtus — péarivusele
hakatakse omistama erakorralist téhtsust ja tahetakse bioloogiliste ning ras-
siliste tunnuste jargi méarata mitte Uksnes udksiku inimese, vaid ka tervete
rahvaste Uhiskondlikku seisundit. Kodanluse koloniaalpoliitika saab ,teo-
reetilise” baasi. USA orjapidajad digustasid oma kaitumist neegrite suhtes
viimaste alavdarsusega. N. G. CerndSevski avas otsustavalt lihtrahva rassi-
lise piiratuse ja bioloogilise alavaarsuse ,teooria™ poliitilise kilje, ndidates
seejuures, et see ,teooria” pole uus ja juba vanas Kreekas vaideti, et on
rahvaid, kes juba looduse poolt on mééaratud orjadeks.

XIX sajandi orjapidajad ja kolonisaatorid olid valge rassi inimesed ja vait-
sid, et teiste rasside rahvad ei oma vaimseid ja moraalseid omadusi, mis on
vajalikud iseseisvaks vabaks eluks. ,,Orjuse kaitsmine teaduslikes traktaati-
des sai inimrasside pdhimise erinevuse teooriaks."6

Suunates oma l66gid orjapidajate ja kolonisaatorite vastu, sihtis Cernd-
Sevski vene feodaalidele ja feodaalsele korrale.

4 Sealsamas, Il k., Ik. 409.
5V. I. Lenin. Teosed, XIII k., Ik. 295.
6 H. I'. YepHbiweBCcKkniA. 36paHHble (UIOCOPCKME COUMHEHUS, CcTp. 212.
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Sealjuures Cemdsevski ei jarginud XVIII saj. haridustegelastele, kes eitasid
parivust ega thendanud kogu inimese isiksuse kujunemist Umbrusega. Samal
ajal ta ei eitanud teatud rassilisi erinevusi inimeste juures (naha varvus, pea
vorm jne). ,,Kuid k8ik need erinevused on tahtsusetud, vdrreldes samasuse
elementidega kdikide rasside organisatsioonis."7 Rassid erinevad teineteisest
selleparast, et inimkonna areng toimub erinevais tingimusis. ,,K8ik nende
erinevused omavad ajaloolist paritolu.”8 Rasside arengus osutuvad pusivai-
maks ainult méned vélised tunnused; mis puutub intellektuaalseid iseéra-
susi, siis sBltuvad need elutingimustest ja kasvatusest.

Sellest naeme, kui Gieti l&henes suur revolutsiooniline demokraat rassiliste
erinevuste kisimusele; ta lahenes sellele kui revolutsionaar-dpetlane, vdidel-
des igasugu rassiliste eelarvamustega ja paljastades nende poliitiliselt eba-
teaduslikku métet: ,, ... meie, valged, ei vdi kuidagi motelda, et valge ja
kollane rass on kaks erineva péaritoluga olendite gruppi. Hiinlased pdlvnevad
samadest esivanemaist kui meiegi. Nad ei ole eriliik inimesi, vaid meiega
sama liiki inimesed; seepérast peavad nad alluma samadele elu- ja mdtle-
misseadutesle mis meiegi. . ,“9 Ajalugu ei saa seletada rasside erinevusega,
— vastupidi, arenemise mitmesugused ajaloolised tingimused v&ivad sele-
tada rasside p&lvnemist.

Kuid mis on siis paritav? N. G. Cemd3evski vastab sellele. Vanematelt
paritakse nditeks temperament, kuid ka inimese temperament, kui sinni-
parane iseloomuomadus, muutub. ,,Ehkki tksiku inimese fudsiline tadp jaab
muutumatuks kogu eluks ja tavaliselt antakse edasi vanemailt lastele ning
omab seepdrast kindlat parivuslikku pusivust, muutuvad selle tiubi vaimsed
ja moraalsed omadused elutingimuste mdjul sel maéral, et nende olenevus
fldsilisest tlubist sdilib ainult siis, kui elutingimused mdjuvad samas suunas;
kui aga elukéik arendab teisi omadusi, siis alistub temperament selle méjule,
ja inimese tdelise iseloomu see kiilg, mida tuntakse temperamendi nimetuse
all, osutub taiesti erinevaks omadusist, milliseid vdiks eeldada inimeses meie
mdistete jargi fuusilise tilbi vaimseist ja moraalseist tulemusist."10

Eitamata parivust omistab N. G. CemdSevski sellele suhteliselt vaikese
osa. Ta ei arva, et eeldused on kdikidel inimestel Ghetaolised, kuid nende
edasises arengus kuulub otsustav osa tingimustele, millistes inimene kasvab
ja elab. Elu mdjule kuulub otsustav osa inimese isiksuse kujundamises. Ini-
mese iseloom, tema moraalsed omadused, veendumused jne. on Umbrus-
konna ja kasvatuse tulemus. Kultuuritegelasena omistab Cemd®3evski tohu-
tut osa haridusele, mitte ainult Gksiku inimese, vaid kogu rahva kdigi mdis-
tete muutumises.

Vaatame, kuidas Cem®&3evski mdistab keskkonda ja kuidas ta suhtub sel-
lesse. Keskkonna all mdistab Cem&3evski looduslikke ja thiskondlikke tin-

7 Sealsamas, k. 220.
8 Sealsamas, k. 222.
9 Sealsamas, lk. 226.
10 Sealsamas, lIk. 250.
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giniusi, milles inimene elab ja tegutseb. Ent loodusele antakse téhtsusetu
koht. P8himisteks tingimusteks, mis maaravad inimese keskkonna, on uhis-
kondlikud tingimused. Inimest m&jutavais thiskondlikes tingimustes Cernd-
Sevski eraldab kutsealalised (t60 jaotuse mottes) ja seisuse v6i Klassi isedra-
sused. Erilise tdhtsuse annab Cemd3evski seisuslikele (klassi-) erinevustele
ja siin ndeme, kui siigavalt ja teaduslikult 1&henes geniaalne mdtleja neile
kisimustele. Tema seisukohalt maérab seisuslik kuuluvus inimese thiskond-
liku kéitumise. Seisuse all md@istis ta mitte tUksnes seadusandlikul teel kehtes-
tatud ja Kkinnistatud inimese seisundit, vaid inimese kohta uhiskondlikus
tegevuses: ,,Asi ei seisne mitte tiitlites, vaid harjumuses olla dhiskonnas
kdrgel kohal.“ Seisus méaarab inimese elutingimused ja elutingimused maa-
ravad tema moraalsed omadused. Cemd&3sevski markis téiesti Gieti, et inime-
sed temaaegsete tingimusis, erinevaist seisustest, kuid Uhest ja samast rah-
vusest sarnanevad oma kommetelt ja harjumustelt tksteisega véhe, ja vas-
tupidi — Uhe ja sama seisuse inimesed eri rahvustest omavad marksa enam
dhist. ,,Portugali aadlik on oma eluviisilt ja mdistelt méarksa sarnasem
rootsi aadlikule kui oma rahvusest talupojale; portugali talupoeg on selles
suhtes samasem Soti vOi norra talupojale kui rikkale Lissaboni negotsian-
dile.“H Kui vdrdleme neid valjendusi mfne kohaga Engelsi teoses ,, Too6lis-
klassi olukord Inglismaall*, siis ndeme, kui palju dhist on antud kisimuses neil,
erimaades ja erisugustes tingimustes elanud, suurtel mé&tlejail. Jarelikult
parivus inimese isiksuse kujunemisel omab vdrdlemisi vahe tahtsust. Palju
suurem tdhtsus on majanduslikel ja poliitilisil tingimustel, milles inimene
elab ja tegutseb. Sama rahva jareltulijad muutuvad Uksteisele véhe sarna-
seks dhiskondlikel ja muil pdhjusil. Mitte sinnipérased erinevused ei erista
uht rahvast teisest, vaid keerukas uhiskondliku elu ja thiskondliku suhtle-
mise susteem.

K. Marx oma teesides Feuerbachist vadidab, et prantsuse materialistid ja
sotsialistid-utopistid ei saanud Oieti ldheneda keskkonna hindamisele ja
vaatlesid seda kui muutumatu tegurina, ja inimest kui selle passiivset pro-
dukti. Cemdsevski joudis selles kiisimuses kaugele ette ja oli 6igemal seisu-
kohal. Andes suure tahtsuse keskkonnale lapse isiksuse kujunemises, tema
kui revolutsiondar ei lahenenud keskkonnale kui mingile tardunule ja muu-
tumatule. Kui rahvas on ajaloo looja ja ise muutub ajaloolise arenemise
kdaigus, siis ta muudab ka keskkonda ja olustikku. Seepérast CemdSevski
kord otseselt, kord kaudselt kutsub rahvast aktiivsele revolutsioonilisele
tegevusele, mis on suunatud tegelikkuse muutmisele.

Tegelikkust muuta vBib ainult inimese aktiivse tegevusega, aga mitte
unistuste ja fantaasiaga. Tegelikkus on mitmekiilgne ja mitmesugune ja
temas on palju seda, mis ei vasta inimese nduetele, ja seepérast tuleb kor-
valdada kdik, mis segab inimese arengut ja tema nduete rahuldamist.
»regutsedes kooskdlas hinge ja looduse seadustega ja nende kaasabil v&ib
inimene jark-jargult muuta need tegelikkuse néhtused, mis ei ole kooskdlas*

1! Sealsamas, lk. 254

423



tema pldetega ja nii saavutada tdhelepanuvéarseid tulemusi oma elu paran-
damises ja soovide taitumises."12 Tahtsust omavad ainult need soovid, mille
aluseks on tegelikkus ja mis teostuvad tegelikkuses leiduvate vahenditega.

Lahendades revolutsiooniliselt keskkonna osa ja tema muutmise kisimust,
CernB3evski ei ja& I6puni jarjekindlaks oma vaateis, vaid vaaratab. Osutub,
et rahva elutingimuste tdusu pdhimiseks jouks on inimeste vaimne arene-
mine. ,,Iseenesest annab vaimne arenemine tendentsi: paremaks muuta ini-
mese mdisteid tema kohustuste kohta teiste inimeste vastu, teda heataht-
likumaks muuta, arendada temas mdisteid 6iglusest ja aususest."13 Cernd-
Sevski jarjekindlusetus on tdiesti mdistetav. Oma aja tingimustes ta ei saa-
nud 18puni Bieti otsustada keskkonnna osa ja tema muutmise kisimust, ei saa-
nud otsustada seda nii, nagu seda tegid marksismi klassikud; kuid Cernd-
Sevski suur teene on selles, et keskkond ei olnud temal tardunud ega muu-
tumatu nahtus, vaid ajalooliselt arenev ja muutuv; keskkonna muutmise
aktiivseks tegelaseks on inimene ise. Sealjuures, rédékides keskkonnast, oskas
CerndSevski selles ndha erinevatest seisustest inimeste voitluse pdhjust ja
véitis, et Uhtset keskkonda kogu rahvale pole olemas. Uks keskkond on nei-
le, kes tootavad, teine neile, kes omastavad v60rast t66d. Rahvamasside
mahajéévuses naeb CerndSevski Venemaa parisorjuslikku olustikku; péris-
orjus avaldas mdju rahva elutingimustele ja moraalile, takistas tema edasi-
liikumist.

Omistades eriti suurt osa haridusele keskkonna muutmise ja inimeste
moraali parandamise mottes, esitab Cernd3evski terve rea pShimdttelisi sei-
sukohti kasvatuskisimustes. Tema pedagoogilised vaated ja veendumused
on tema filosoofiliste ning poliitiliste vaadete ja veendumuste orgaaniliseks
osaks. Kasvatus- ja hariduskusimustes esineb Cerndsevski revolutsionéarina.
Ta vaatleb kogu kasvatust6od kui inimese ettevalmistust thiskondlikuks
tegevuseks. VGib Oelda, et enne CemdSevskit keegi ei esitanud nii selgelt
kasvatuse otsese sBltuvuse kisimust Uhiskonnaelu poliitilistest tingimustest.
Keskaja kdige stingemal ajal valitses Opetlaste hulgas arvamus, ,.et inimene
kaldub oma loomuselt halva poole ja teeb head ainult sunniviisil, Uhenda-
des seda vaimse arengu kiusimusega, t6endasid tolleaegsed pedagoogid, et
teoreetiliste teadmiste Opetamine on edukas ainult siis, kui see toimub kar-
mide karistuste abil. Opetlased, kes kirjutasid Uhiskonna moraalsest elust,
kdnelesid tépselt samuti, et palju inimesi meelsasti elab patust elu, teeb iga-
sugu kuritegusid ja et ainsaks Uhiskondliku korra aluseks peab olema réhu-
mine, et ainult vdgivald teeb inimesed totkaiks ja ausateks. Kdik sellised
inllmlfsgmloomusega vastuolulised arvamused on nddd tunnistatud vohik-
ikeks.

N. G. CerndSevski naitab, et feodaalse sundimise ldine susteem leiab oma
véljenduse ka kasvatuses. Pedagoogika lahtus seisukohalt, et lapse arenda-

12 H. T. YepHbllweBCKNii. 36paHHbIE (NNIOCOPCKME COUMHEHUS, CTp. 475.

13 Sealsamas, Ik. 261.
14 Sealsamas, Ik. 262.
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mist tuleb teostada temasse heade eelduste sissetampimisega. Rahvamassid
ei saanud peaaegu mingeid teadmisi ja olid poliitiliselt 8igusteta. Hariduse
olukord Venemaal Cernd3evski ajal oli selline, et périsorjuslik kord ei voi-
maldanud mingit rahvaharidust, rahvakoolide organiseerimist. Cern63evski
madistis, et rahvaharidust ei saa teostada poliitiliste ja majanduslike tingi-
muste muutmiseta, sest ,,poliitiline vdim, aineline heaolu ja haridus — ko&ik
need kolm asja on vahetult seotud. Kes on viletsuses, ei saa arendada oma
vaimseid joude; kelles pole arenenud vaimsed joud, see ei ole v@imeline
kasutama vB6imu enesele kasulikult; kes ei oma poliitilist vBimu, ei paése
réhumisest, s. 0. viletsusest, harimatusest.”15 Sellest on eriti néha, kuivérd
Cernd3evski maistis selliste thiskondlike nahtuste, nagu poliitika, majanduse
ja hariduse otsest sidet ja sdltuvust. See ei tdhenda veel, et ta mdistis Oieti
iga elemendi osa. Kdnelesime juba varem Cern83evski vaadete teatud jarje-
kindlusetusest. Kuid sellist otsest sidet majanduse, poliitika ja hariduse vahel
leiame eelmarksistlikul perioodil esmakordselt Cernd3evski juures.

N. G. Cernd8evski hindas kdrgelt kdike eesrindlikku ja progressiivset. Ta
kdneles tdsistest poliitilistest sindmustest Laane-Euroopas ja rbhutas, et:
poliitilises suhtes on paljud L&ine-Euroopa maad joudnud kaugele ette
parisorjuslikust Venemaast. Kuid kunagi ei mdistnud ta vabadust formaal-
selt. Kui thiskond saab Giguse haridusele, siis see ei tdhenda veel, et rahva-
haridus hakkab Kiiresti arenema ja rahvas muutub kultuurseks ja harituks.
Vabadus ei seisne CerndSevskil mitte abstraktses 6iguses, lahenduses pabe-
ril, juriidilises diguses. Juriidilisel lahendusel on inimese suhtes vaartust
ainult siis, kui tal on ainelised vBimalused selle kasutamiseks. On vdhe anda
rahvale Gigus haridusele, selleks on vaja luua ka materiaalsed tingimused.
»Mitte mulle, mitte teile, lugeja, pole keelatud I6unastada kuldserviisilt; kuid
kahjuks pole ei teil ega ka minul ja arvatavasti ei saa ka kunagi olema vahen-
deid selle peene idee teostamiseks; seepdrast Utlen ma avameelselt, et ma
ei pea sugugi kalliks 6igust omada kuldset serviisi ja olen valmis miima
selle Giguse Uhe hdberubla eest vdi veel odavamalt. Tapselt samasugused on
rahvale need Gigused, mille eest hoolitsevad liberaalid. Rahvas on harimatu
ja peaaegu koigis maades on tema enamus kirjaoskamatu. Omamata raha,
et saada haridust, omamata raha, et anda haridust oma lastele — kuidas
hakkab ta siis pidama kalliks sGnavabaduse 6igust? Vaesus ja harimatus
votavad rahvalt igasuguse vBimaluse mdista riigiasju ja nendega tegelda —
utelge, kas ta peab kalliks seda, et ta vbiks kasutada parlamendi vaidluste
Bigust?"16

Jarelikult peab rahval olema mitte Gksnes formaalne digus haridusele,
vaid ka ainelised vBimalused selle diguse kasutamiseks. Kuid selleks tuleb
muuta tegelikkust, s. 0. muuta majanduslikku ja poliitilist korda.

Tsensuuri tdttu pidi Cernd8evski sageli kirjutama Aisopose keeles ja vot-
ma ndaiteid teiste rahvaste ja maade elust. Sellises teravas kisimuses, nagu

15 H. . YepHblweBckuii. MonHoe cobpaHue counHeHwid, T. VI, cTp. 81.
16 Sealsamas, IV k., 157—158.
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rahva poliitilist ja kultuurilist kasvu takistava parisorjusliku korra muut-
mine Venemaal, kdneleb Cernd8evski brahmiinide ja k3atriate poolt réhu-
tud paariate seisundist Indias. Brahmiinidel ja k3atriatel on lihtsalt kasulik
hoida paariad pimeduses ja harimatuses. Paariad on ,,nii rhutud viletsusest,
et neil on véga raske leida aega ja vahendeid Gppimiseks; teiseks ei luba
brahmiinid ja k3atriad paariate hariduse eest tdsiselt hoolitseda, sest k&ik
brahmiinide ja kSatriate eesdigused, kdik kasu, mis nad saavad paariate kas-
tilt, rajaneb paariate harimatusel. Seepédrast, et anda paariatele vdimalust
pehmendada oma kombeid haridusega, tuleb eelkige muuta paariate sei-
sund India Uhiskonnas™.. ,17 Siin on selge, keda N. G. Cernd3evski mdistab
brahmiinide ja kSatriate, ning keda paariate all. Edasi kdneleb ta otseselt, et
sedasama vOib Oelda ka talupoegade kommete pehmendamisest. Nende
kommete toorus oleneb mitte Uksnes harimatusest, vaid teiste suhtumisest
neisse ja nende elu ainelistest tingimustest.

Péarisorjapidajad-md&isnikud ja isevalitsuslik-parisorjuslik reziim takistavad
rahva haridust, hoiavad teda viletsuses ja harimatuses, kasutades tema kate-
t60d. Seepdrast on ,uhiskondliku ja ainelise seisundi parandamine kdige
vajalikum esialgne vahend hariduse levitamise ja kommete parandamise
vBimaluseks™18. [ I j

Kui Cern68evski Uhendab haridus- ja kasvatuskisimused dhiskondlike
suhetega, siis 1abib see idee ka kasvatuse eesmarke. Tuleb kasvatada ini-
mest — kodanikku, kes on tdidetud Uhiskonna heaolu ideega. Kodaniku
motiivid peavad tungima kogu kasvatusse ja seda suunama.

CerndsSevski pustitab kasvatusele dilsa eesmérgi — valmistada ette dhis-
kondlikku, ideelist, otsekohest ja ausat inimest. Siin tuleb peatuda ,,mdistliku
egoismi” tundel, mille CerndSevski esitas inimese moraalsete tegude pdhju-
sena ja mille eest Dostojevski talle teravalt kallale tungis. Cerndsevski ,,m@ist-
lik egoism™ ei oma midagi Uhist enesearmastusega, vaikekodanliku egoismiga,
individualismiga. See on digemini isikliku ja Uhiskondliku Uhendamise oma-
parane vdrm. Inimene teeb sligavalt ilsaid tegusid mitte altruistlikel kaalut-
lusil vOi'tasu lootusel, vaid teda késib sidametunnistus nii toimida. Inimene
vOib ohverdada isegi oma elu teiste hivanguks ja siiski on ka tema selle
teo aluseks ,,md@istliku egoismi” tunne. Kui inimene toimiks oma stdame-
tunnistuse vastu, ei saaks ta rahuldust ja hakkaks piinlema oma tegevuse ja
tegude ebadigluse péarast. Inimene toob suuri ohvreid sellepérast, et see
rahuldab tema isiklikke nGudeid. Kui nii, siis tuleb kasvatada sellist ,,mdist-
liku egoismi” tunnet, mille rahuldamine aitaks kaasa uldisele heaolule. See-
péarast tdhendab ,,mdistliku egoismi” tunde mdistmine uhiskondlikust tege-
vusest ja rahva heaolu eest vditlemisest lahus, revolutsioonilise demokraadi
vaadete teadlikku vOi ebateadlikku moonutamist. Kas siis Rahmetov, Uks
CerndSevski romaani kangelastest, kes jutlustas, ,,m8istlikku egoismi”, pole
tervikliku maailmavaatega inimene, kes on uldise heaolu eest valmis kdi-

17 Sealsamas:, Il k., Ik. 548—549.
18 Sealsamas, Ik. 549.
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geks. Las Cernd3evski ,,mdistliku egoismi” teooria néib pisut naiivsena, kuid
seda kannavad tervikuna dhiskonna huvid ja heaolu. Selles tdstetakse esi-
plaanile Ghised huvid ja nad allutavad isiklikud huvid. Cernd3evski ei vas-
tanda isiksust whiskonnale, vaid vastuoksa, nditab, et ainult thiskonnas ja
Uhiskonna kaudu saavutab inimese isiksus kindlad ja vajalikud kodanikuoma-
dused. PShimisteks kasvatusmotiivideks peavad olema kodanikumotiivid. Ini-
mesel ei saa olla dilsaid omadusi, kui ta pole kasvatatud 6ilsate ideede abil,
mis teda virgutavad Uhiseks kasuks ja heaoluks tegutsema. Kui uhise kasu
ideed pBhimotiividena on kasvatusest kdrvaldatud, siis kasvab tBesti egoistlik
inimene, kes motleb ainult isiklikule kasule, kitsarinnaline vaikekodanlane.
»-Omamata harjumust Uhiskonna asjadest isikuparaselt osa votta ilma koda-
nikutunnet omamata, muutub meessoost laps, kasvades keskmistes ja hiljem
vanusaastates meessoost olevuseks, kuid meheks, vdi vahemalt Gilsa iseloo-
muga meheks ta ei muutu. Parem on inimesel mitte areneda, kui areneda
ilma Uhiskondliku mdtte mdjuta, ilma nendest osavftutunde mdjuta. Kui
minu vaatlusringist ja tegevussfaarist, milles ma liigun, kdrvaldada uhise
kasu ideed ja pude, s. 0. kdrvaldada kodanikumotiivid, mis jaab siis mulle
vaadelda? Millest jadb mul siis osa votta? J&ab uksikute isikute askeldav
segadus nende Kitsaste muredega oma tasku, kdhukese ja IB8bustuste
parast."19

Igakiilgselt ettevalmistatud Uhiskondliku inimese kodaniku kasvatamist,
kes mdistab Uhiskonna Ulesandeid, takistab vene périsorjuslik kord ja
Venemaa majanduslik mahajaévus; seal aga, kus pole pdarisorjust, takistab
seda kapitalistlik kord oma t66 jaotuse silsteemiga, todlise muutmisega
masina osaks.

Vaatamata sellele, et kapitalistlikud suhted ei omanud Venemaal veel
maéaravat tahtsust ja t66 vormid ettevdtetes olid primitiivsed, mdistis Cernd-
Sevski geniaalse ettendgelikkusega mitte Uksnes tddjaotuse progressiivset
téhtsust, vaid ka selle negatiivset moju tddlise vaimsele ja flusilisele seisun-
dile. ,,T66jaotuse kahjustavas mdjus tdodlisseisuse majanduslikule olukorrale
ja organismile praeguse korra juures pole kahtlust. See on fakt, mis on
vOrdne oma kindluselt matemaatilistele teoreemidele, sest see seisneb ainult
antud kusimusele lihtsate tdsiasjade lisamises: inimesele ebatervislik kah-
justab tervist, vahema hulga eest maksetakse vdhem summa. Kuid Uhtlasi
jddb sama kindlaks ka see, et inimeste heaoluks on vajalik t6dstuse tugev-
damist, t60stuse kasv aga nduab todjaotust. Mis meil siis niid on? Meil
on kaks valemit, mille Uhendamine annab jarelduse: element, mille areng
on vajalik heaoluks, on oma arenguga inimmassile hukutav."20

Missuguse véljapdasu peab leidma tekkinud olukorrast? Uhest kiljest on
t66jaotus heaolu kasvu valtimatuks tingimuseks, teisest kiljest aga m&jub
ta toolistele hukutavalt. Ja siin tekivad CemdSevskil geniaalsed méotted
mitmesugustest tooliikidest osavdtu vajadusest. Mida kdrgem on td6jaotus,

v 19 Sealsamas, | k., k. 98.
20 Sealsamas, VII k., 1k. 182.
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seda kergem on igal to6lisel minna Ule Uhelt tddoperatsioonilt teisele. Sel
juhul on organism mitmesuguseis seisundites ja selle mitmekesisuse tdttu
sdilib tervis. CerndSevski laheb isegi tunduvalt kaugemale ja seab (les
kisimuse pdllumajandusliku t66 Uhendamise vajadusest t6dga todstuslikes
ettevotetes.

Uleminekus whelt todoperatsioonilt teisele ja pdllumajandusliku ning t66s-
tusliku t866 uhendamises ndeb CerndSevski mitte ainult tobrahva tervise
parandamise, vaid ka tema vaimse arengu tdstmise vahendit. Oleks muidugi
vaar vaadelda neid CerndSevski mdtteid kui poliitilise hariduse lahenda-
mise probleemi. Kuid CerndiSevski jouab l&hemale sellele kisimusele, ta
naeb td0s vBimsat kasvatustegurit; ta arvab, et tegevuse mitmekesisus viib
inimese vélja nuristumise seisundist, teeb teda arukamaks ja organiseeritu-
maks ja tema vaimset tegevust mitmekesisemaks ja mitmekilgsemaks. ,,Mit-
mekesise tegevuse juures omandab inimene laiema taiplikkuse, tema vaim-
sed joud arenevad t66 tagajérjel ja ei naristu nagu nuristavad tema tegevuse
piiramisel Uhe masinlikkuseni lihtsustatud operatsiooniga. Md&telgem ainult,
kas vdib olla mingit vordlust materjalide kulluselt vaimseks arenguks, t60s-
tuslike kogemuste rikkuselt ja taiplikkuselt pdllutdél, kudumisvabrikus, ehi-
tustdddel ja kéasitodl olnud toodlise ja sellise téolise vahel, kes kogu oma
elu on istunud Uhe masina the ratta juures Uhes vabrikus. Siin on erinevus
sama kui Venemaa piki ja p6iki 1abisditnud inimese ja selle vahel, kes pole
pistnud ninagi vélja oma maakonnalinna t6kkepuu tagant.. . kindlasti ei
oma Ukski tootmisedukuse elementidest sellist tohutut tahtsust kui tb6taja
vaimse arengu aste. Kliima, pinnas, kapitali tagavarad, isegi fuusilise jou
tugevus, kbik on tuhine, vOrreldes motte arenguga. Sellest arengust tekib
koik, kdik saavutab suuruse, mis vastab sellele, k&ik toetub ainult sellele.
Seepérast tuleb toostusliku arengu téhtsaimaks takistajaks lugeda vorme,
mis on tH6taja vaimseks arenguks ebasoodsad."

Kapitalistlik tootmisvorm ei soodusta tbé6rahva vaimset arengut. T60, eriti
fadsiline on raskeks vajaduseks ja ei vOigi olla millekski muuks. Kuid see
ei téhenda, et t66 on kdigis tingimustes alati raskeks koormaks. ,, Tulevases
thiskonnas,” ja N. G. Cernd8evski oli veendunud, et selline Uhiskond val-
timatult luuakse, ,,muutub t66 raskest vajadusest kergeks ja meeldivaks
fldsilise vajaduse rahuldamiseks, nagu on praegu selle astmeni tdusnud
vaimne t60 haritud inimestel."22

CerndSevski julgete ja geniaalsete motetega tootmistdéd osast inimeste
vaimses arengus kaasaja tingimustes ja tulevases uhiskonnas ei ole vdrrel-
davad isegi suurimate L&ane-Euroopa pedagoogide motted. Teame, et
Rousseau ja Pestalozzi moistsid t66 kasvatuslikku tahtsust ja selle osa ini-
mese vaimses arengus. Kuid nemad kdnelesid kéasitdost, toost aias ja kooli
tookodades (Pestalozzi). Cerndsevskil on see probleem seatud teisiti. Temal
on t66 lahutamatu dhiskondlikest elutingimustest, misjuures ta vaatleb t66d

2 Sealsamas, VII k., k. 188—189.
22 Sealsamas, IV k., Ik. 150.
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selle dhiskondlikus tdhenduses, kui inimese eluks ja tema edasiseks aren-
guks vajalikku tingimust selliste Uhiskondlike suheteni, kus t66 muutub
raskest ja hébistavast koormast inimese vajadusi rahuldavaks.

Nii vaatleb t66d ja selle osa inimese isiku kujundamises revolutsionaar-
mdtleja N. G. Cernd3evski.

Ei saa kasvatada Oilsate tunnete ja sligavate teadmistega inimest-koda-
nikku ainult karmide pedagoogiliste ststeemide alusel ja sunniviisil. Hari-
lik normaalne laps omandab teadmisi kergesti, kui 6ppet6d on hésti oskus-
likult korraldatud. ,,Julmade pedagoogiliste siisteemide vdimutsemise ajal
kdneldi, et inimesed, antud juhul veel alaealised inimesed, lapsed, dGpivad
lugema, kirjutama, aritmeetikat jne. ainult sunniviisil, hirmust karistuse ees
laiskuse parast. NUUd teavad kdik, et see ei ole sugugi nii, et iga terve laps
omab slUnnipérast teadushimu, ja kui vélised, teda pahandavad pdhjused
seda ei lammata, dpib ta hea meelega, leiab naudingut teadmiste omanda-
mises."?23

Oppet6ds tuleb mitte ainult humaanselt suhtuda lapsesse, vaid peab
seda nii korraldama, et lapsel oleks vdimalus dppida mitmesuguseid Gppe-
aineid, mis annavad teadmisi inimesest ja loodusest. Iga Gppeaine 6petamine
peab mitte ainult varustama &pilast teadmistega, vaid ka md&jutama tema
kasvatust ja seda vOib saavutada ainult hoolitseva ja tdhelepaneliku suhtu-
misega lapsesse, tema loomuse tundmisega. Mitte segada lapsi saamast tar-
kadeks ja ausateks inimesteks — selline peab olema pedagoogika ndue.
Niisugune pedagoogiline seisukoht ei tadhenda, et CerndSevski oli vaba
kasvatuse pooldaja. Cernd3evski tahtis, et dppetdd oleks tdsine, teaduslikult
pdhjendatud, et dpetajad teeksid oma t66d oskuslikult ja huvitavalt. Selline
ndue, eriti Cernd3evski tegevuse ajal, omas erakordset tdhtsust. Meie teame,
kuidas Cerndsevski kritiseeris teravalt L. N. Tolstoid selle eest, et viimane
arvas, nagu keegi ei teaks, mida tuleb rahvale Gpetada. Cernd3evski utleb
otseselt: ,,Kui kiimne-aastane poiss ei taha Oppida, siis ei ole selle pdhju-
seks mitte tema, vaid tema kasvataja, kes on ld&mmatanud temas teadushimu
halbade dpetusvitetega, voi selle kasvandikule kdlbmatu sisuga. Siin ei tule
mitte kasvandikku sundida, vaid kasvataja peab ennast Umber kasvatama
ja Umber 6ppima-, tal tuleb muutuda igavast, taibutust, karmist pedandist
heaks ja arukaks Opetajaks, heita peast metsikud mdtted, millega on koor-
matud tema terve mdistus, ja omandab nende asemele mdistlikud. Kui
kasvataja téidab need teaduse nduded, hakkab poiss hea meelega Gppima
kdike, mida arukaks ja heaks inimeseks muutunud Gpetaja peab vajalikuks
talle dpetada."2

Kuid lastele ei avalda mo6ju ainult dpetaja — nende arengut mdjutab
suurel madral kogu vanem pdlvkond. Lapsed jaljendavad téiskasvanuid ja
tahavad olla taiskasvanute sarnased. Seepérast peab vanem pdlvkond seda
arvestama ja ndgema laste moraalseid puudusi mitte ainult koolit6d halvas

23 H. I'. UepHblweBcknii. N3bpaHHble DUNOCOPCKME COUYMHEHUS, CTp. 263.
24 Sealsamas, k. 265.

429



kvaliteedis, vaid ka vanemate inimeste negatiivses mdjus noortele; sellest
saame jarelduse, et tuleb tegelda tdiskasvanute haridusega. Ent kuna korm-
mete muutumine ja paranemine oleneb kogu Uhiskondliku ja poliitilise elu
olukorrast, siis jargnevad sellest CerndSevski revolutsioonilised jareldu-
sed ajalooliselt valjakujunenud olukorra muutmise vajadusest. Ei
saa tegelda haridusega vditluseta vabaduse eest. Seepdrast pdimuvadki
Cerndsevskil vabadus ja haridus kdige tihedamalt ja kogu tema tegevus-
ja haridusideed on tihedalt seotud vditlusega rahva heaolu ja dnne eest.

K@8igis oma teoreetilistes seisukohtades, sealhulgas ka pedagoogilistes,
omistab Cernd3evski erakordse osa praktikale. Ainult praktika tdestab iga
teooria Oigsust ja nditab, et teooria on tdesti teooriaks, aga mitte juhuslik
véljamdeldis. ,,Kui on tBesti tadhtis eraldada juhuslikud, kujuteldavad pui-
ded, mis jéédvad tegevuseta vdi haiglaselt arritatud fantaasia uduseks unis-
tuseks, inimese natuuri tdelistest ja seaduslikest ndudeist, mis tingimata
tuleb rahuldada, siis, kus on tunnused, mille jargi vdiksime neid eksimatult
eraldada. Kes on kohtunik sel nii thtsal juhul? Otsuse annab inimene ise
oma eluga; ,,praktikal{, see iga teooria asendamatu katsekivi peab meid juh-
tima ka siin. .. Praktika on suur pettuste ja enesepette paljastaja mitte
ainult praktilistes asjades, vaid samuti tunde- ja mdotteasjus.425

Vaatlesime CerndSevski pdhimdttelisi seisukohti kasvatus- ja dppetdd
kisimustes; need ei ammenda muidugi suure vene revolutsiondari-demo-
kraadi kogu pedagoogilist parandust, vaid naitavad ainult tema pedagoogi-
lise slisteemi pBhisuunda. Cern83evskil leiame palju huvitavaid méotteid
Oppeplaanide, Opikute, tddmeetodite jne. kisimustes, s. 0. dppetdd sisu
p8himistes kisimustes. Need mdtted pole juhuslikud, vaid léhtuvad v@it-
leja-revolutsiondari Uldisest maailmavaatest, kes tundis p&hjalikult ja sliga-
valtdmitte ainult L&ane-Euroopa, vaid ka antiikmaailma suurte pedagoogide
t6od.

Cernd8evski revolutsioonilis-demokraatlik pedagoogika avaldas t&sist
mdju vene progressiivse pedagoogika arengule. Hinnates CerndlSevskit
vBiksime kénelda temast ta enese sdnadega, nagu ta kdneles minevikus
eesrindlikest inimestest. ,,Moodsa teaduse rajajate auks peab Utlema, et
nad austuse ja peaaegu pojaliku armastusega vaatavad oma eelkdijaile,
tunnustavad téielikult nende geeniuse suurust ja nende &petuse dilsat ise-
loomu, milles nad nditavad oma isiklike vaadete algeid. 442

1 E. A. Arkin. , Koned kasvatusest”, Tartu 1947, lk. 49.
2 A. S. Makarenko, ,Loengud lastevanemaile", Tallinn 1941, Ik. 50,.
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Loova mangu tahtsusest lasteaias.
LEA NURKSE.

»~Inimesi tuleb kasvatada hoolikalt ja tdhelepanelikult, nii nagu aednik
kasvatab oma armastatud viljapuud,” Utleb seltsimees Stalin.

Lasteaednik, kes tahab toimida nagu hea .aednik, peab tundma lapse
arengu vajadusi, peab hoolitsema selle eest, et laps saaks neid vajadusi
rahuldada, ta peab lapse arengusse tooma oma asjatundliku korrektiivi,
kuid ta peab teostama seda ettevaatlikult ja 6rnalt.

Mida vajab laps oma arenguks? Et sellele kisimusele vastata, peab
tundma lapse arengu eripérasusi.

Juba eemalt vaadates eelkooli-ealisi lapsi, torkab silma nende ammuta-
matu aktiivsus, tegevustung, tegutsemisr6dm — nad toimetavad vahetpida-
mata, jooksevad, hiplevad, katsuvad siit, kisuvad sealt jne.

Eelkooli-ea kestel kahaneb kasvuenergia, seetdttu kogutakse lihase- ja
narvijoudu. Need joud otsivad véljapdasu, neid on vaja rakendada, tekib
tung, vajadus tegutsemiseks. Nii on lapse tookirg, tegevustung pdhjendatud
lapse arengulise vajadusega, on eelkooli-ea olulisemaid iseloomujooni.

Teiseks eelkooli-ea omapéraks tuleb pidada lapse erilist emotsionaalsust.
Eelkooli-ealisel lapsel ei ole kérgemad nérvikeskused veel téielikult vélja
arenenud, samuti on tema kogemused alles napid ja vahesed, mistbttu ka
tema madistus ei ole veel kullalt vdimas. Sellepérast ei juhi lapse tegevusi,
soove ja kaitumist mitte lapse mdistus, vaid tunded. Ta varjundab kdike
omaenese tunnete varjunditega, modddab kb&ike omaenese naiivsete soo-
vide ja arusaamiste mdddupuuga.

Kolmandaks iseloomustavaks jooneks vdiks pidada lapse fantaasia oma-
para. Laialt on valitsemas vaade, et lapse fantaasia on rikkam kui tdiskas-
vanu oma. Ent USinski véidab vastupidist. Ta Utleb, et lapse fantaasia
on vaesem ja ndrgem kui tdiskasvanu oma, kuid tema v8im lapse hinge Ule
on tugevam, sest mdistuse kontroll tema tle on ndrgem. Nii siis lapse fan-
taasia on ere, lennukas ja vBimas selle tdttu, et teda ei piira ei mdistuse
kontroll ega tdelisuse surve. Laps vBib mangides muuta Umbritsevat kdigeks,
milleks iganes tahab, mitte millestki teha kdik. Kdik, kellel on lastega olnud
kokkupuutumist, teavad, kuidas nditeks toolid muutuvad autodeks, vagu-
niteks, laevadeks, selle jarele, mida lapse kujutlust médda tal parajasti tar-
vis juhtub olema.

Ja I6puks, oma nérvikava ja pstihika isedrasuste tdttu putab laps koike,
mis ta labi elab, peegeldada oma tegevustes, et sel teel Uha uuesti labi elada
seda, mida kord kogenud.

Nii on eelkooli-ea iseloomustavamaid isedrasusi, millega iga kasvataja
oma kasvatustéds peab arvestama, lapse tegevus- ja jareleaimamistung,
tunnete prevalentsus ja fantaasia vaba lennukus.

Kui naud meile, taiskasvanuile peaks tehtama Ulesandeks vélja méelda
selline tegevusvorm laste jaoks, kus laps saaks kdige loomulikumalt vélja
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elada ja rakendada temas tunglevaid joéude ja vajadusi, siis ei oskaks kull
Ukski taiskasvanu midagi paremat vélja mdelda, kui seda on laste eneste
poolt loodud tegevusvéim — laste loov mang.

Uuemal ajal on lapse méng tdsiselt kitkestanud nii suurte Opetlaste,
filosoofide, pedagoogide, kui ka poeetide ja kirjanike tadhelepanu. Nime-
tame nditeks kas v6i jargmised Opetlaste nimed: Rousseau, Frobel, USinski,
Leshaft, Plehhanov jt. Kirjanikud A. S. Puskin, A. France, L, Tolstoi,
R. Rolland jt. on kirjeldanud laste ménge, ndidates nende omapéra ja nende
volu.

Lapse méngude uurimustest on psihholoogid kirjutanud pakse kditeid.

Koige vaiksemat tédhelepanu ja huvi lapse méngu vastu aga ilmutavad
tihti just need, kes lapsele koige ldhemal seisavad, kes lapse manguga
kbige vahetumalt kokku puutuvad, kellest suurel maéral olenevad lapse
manguvdimalused.

Mitte ainult paljud lastevanemad teevad kasvatusvigu oma ukskd&ikse
ja hoolimatu suhtumisega lapse maéangusse, vaid ka paljud eelkooli-peda-
googid, lasteaednikd ise, ei suhtu kdillaldase lugupidamise, tdsiduse ja
arusaamisega sellesse probleemi.

Ei ole vist paris harulduseks need lasteaiad, kus k&ik muu on kdige pare-
mas korras, kus naiteks asutuse vélisilme eest on hoolitsetud otse rikkali-
kultki, kuid laste manguvdimalustele pole uldse md&eldud. Kus puuduvad
méngu paratamatud abindud — manguasjad. Kus laste méang on jaetud
taiesti juhuse hooleks.

Sellist suhtumist laste méngusse tuleb osaliselt pidada kodanliku aja jarel-
kajaks. Teatavasti olid sel ajal Laane-Euroopa eelkoolipedagoogikas laialda-
selt levinud itaalia arsti Maria Montessori pedagoogilised vaarideed.
Need olid tunginud sisse ka eesti lasteaedade praktikasse. Tolleaegsed
omavalitsuste eelkooli-asutused nimetati isegi Umber Montessori méjul —
lasteaedadest said lastepéevakodud.

Maria Montessori keelas méngu lastele téiesti dra, suhtus eitavalt Uldse
lapse fantaasiasse. Tema arvates oli fantaasia metsikute esivanemate parand,
mida ei tohi kultiveerida.

Kuigi mang kodanliku Eesti lasteaedades otse keelatud ei olnud ténu ka
Frobeli mbjudele, siis mangule suhtumisse vajutas see ometi oma
pitseri.

Méngu alahindamist toetas veel kodanlikus lasteaias l&biléonud nn.
kontsentratsiooni-teema ehk haridus — aine tihti Ghektlgne ja laste arengu
isedrasusi mitte arvestav kasitlusviis, kus Uhele kasvataja poolt valitud tee-
male allutati rangelt vBimalikult kdik lasteaia tegevusalad. Teinekord vdeti
Iabi moni teema, nditeks ,kinnas“, ,,6hk“ jne. sellise pdhjalikkusega, et
teema kasitlemisele kulus vahel kuusid. On selge, et selliste, kasvataja
poolt vahetpidamata ettekantud ja ettekirjutatud tegevuste juures lapse
vabale enesealgatusele ja loovale initsiatiivile jai viga vahe ruumi, samuti
apelleeriti siin rohkem lapse mdistusele kui tunnetele. Ja sellist slistemaati-
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list piiratud teema késitlemist rakendati isegi nooremas riihmas, 3—4-aas-
taste juures!

Kaaluvaks pdohjuseks, miks lasteaedades mangu kullaldaselt ei hinnata,
ndib olevat ka veel see, et méng ei anna otsekohe igathele ndhtavaid tule-
musi ja efekte. Ei pea sellest palju lapsevanem ja v8ib olla, et ka méned
lasteaeda revideerivad isikud ei p6dra sellele t6sisemat t&helepanu. Kui
laps oskab laulda ilusa laulukese, kui ta tantsib kena tantsu, Utleb dles sal-
mikese, teeb valmis kena korvikese vdi koguni on Oppinud lugemist ja
kirjutamist, mis lastevanematele eriti meeldib, siis on kdigile otsekohe mi-
dagi konkreetset ette naidata, mille eest on loota heakskiitu ja rahulolu.
See asjaolu aga vOib viia eksiteele, kui kbike seda head hakatakse Ule pak-
kuma. Ja asi laheb eriti halvaks, kui kasvatajad vOi lasteaiad sellel alal
omavahel vdistlema hakkavad. Lastele antakse siis liiga keerulisi, raskeid,
nende arengule mittevastavaid to6id ja Ulesandeid, kus kasvatajad ise sala-
mahti appi tdttavad, siluvad ja parandavad. On kantud ette terveid ,,0ope-
reid“ ja ,,ballette”, mis nGuavad osalt lastelt kuni Ulevasimuseni viivat tree-
ningut, kuna teine osa lapsi samal ajal piinleb ja haigutab tegevusetuses.

On teada, et lapsi vOib treeningu teel viia isegi viga suurte saavutusteni,
mis aga pedagoogiliselt vottes on raskelt kahjulikud lapse Uldisele aren-
gule. Paljusid mitteteadlikke inimesi viivad aga eelpoolnimetatud meeto-
dite k&egakatsutavad efektiivsed tulemused otse vaimustusse. See nditab,
et siin puuduvad lapse tegevuse hindamiseks pedagoogiliselt 6iged hinda-
misalused.

Koige sellega ei ole midagi Oeldud lastepidude ja lastet6dde naituste
vastu ldse, mis pedagoogiliselt dige organiseerituse juures moodustavad
lapse elu k8ige rddmsama pidulikkuse ja oma saavutustest saadud rahuldus-
tunde korgpunkti, mis omakorda on heaks stiimuliks laste edaspidisele

ASamuti méngivad Uhteviisi téhtsat osa lapse igakilgse arengu huvides
nii laul, muusika, jutustus, lapse silmaringi laiendamine, Umbritseva eluga
ja loodusega tutvustamine, lapse osavott talle jdukohasest t66st jne. Ainult
meie ei tohi teadmisi, oskusi ja vilumusi lastele nagu lehtriga sisse tampida,
talle kbike ette ndidata, ette anda ja ette teha, lapse oma initsiatiivi alla
suruda, vaid meie peame andma lapsele aega ja vdimalusi vastuvdetut sees-
miselt 1&bi to6tada, uuesti vélja elada ja loovalt rakendada ka oma loovas
mangus.
Kodanlikus lasteaias ei tuntud m@oistet loov méng, vaid sellele vastavat
tegevust nimetati vabaks ménguks, kusjuures monel juhul kiputi ka nii aru
saama, et lapsed on sel ajal vabad kasvataja juhtiva taktikepi alt, samuti
puuduvad neil igasugused tegevusvahendid, mis on selleks ajaks hoolikalt
kdrvale pandud — lapsed jooksevad, hullavad, lobisevad ja vaatavad nii-
sama ringi.

No6ukogude lasteaia t66 on ules ehitatud lapse hingeelu siigavale tund-
misele, lapse loomulikkude arenguvajaduste k&ige piinlikumale silmaspida-
misele. Sellepérast on siin laste loov méng kui lapse tegevuse juhtiv vorm
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eelkooli astmel téhtsal kohal. Kuid ndukogude lasteaias ei jaeta mangu
mitte omapead stiihiliselt arenevaks asjaoluks, vaid méngu juhtimisele ja
organiseerimisele pihendatakse t@sist téhelepanu ja piinlikku hoolt, sest
kuigi méang kui tegevusv8im on kdige vastuvfetavam lapse arengule eel-
kooliastmel, siis ometi ei ole alati iseenesest veel garanteeritud selle Gige
ning arenev suund ning sisu. Laste mang vajab teadlikku juhtimist ja oskus-
likku taiendamist.

Ka méangu olemuse ja selle kasvatusliku mdju uurimine ei ole jaetud iksi
teadlaste hooleks, vaid selles t66s aitavad edukalt kaasa ka tegelikud las-
teaednikud oma igapéevases praktilises kasvatustdds, tehes tédhelepanekuid,
korraldades vaatlusi ja tehes siit vastavaid jareldusi, mis rikastavad nende
pedagoogilist kogemust ja annavad viljakaid n&punditeid mangu juhtimise
metoodika tdiendamiseks.

Laste méngude sisu peegeldab Umbritsevat tegelikkust ja muutub ka
Uhiskondlike tingimuste muutustega. Ndukogude laste mangud nditeks eri-
nevad suurel maaral kodanliku thiskonna laste mangudest.

Peale selle ei ole méng mingi kaootiline tegevus. Siin valitsevad ka omad
seadused ja normid, mis laps ise endale lles seab ja milliseid ta siis ka vaba-
tahtlikult téidab. Need seadused ja normid ei ole lapse poolt vagivaldselt
kokku seatud, vaid need otseselt vdi kaudselt ikkagi kajastavad lapse
keskkonnas maksvaid Uhiselulisi seadusi ja norme, Uhe sdnaga, laps oma
méangudes kajastab Umbritsevat maailma, oma suhtumist sellesse, &pib
selles orienteeruma ja seda vallutama. Nii siis, olgugi et lapse médngumaa-
ilm on fantaasia loodud, lapse méang juhitud tema emotsioonidest, ometi ei
vii méang last elust eemale, vaid otse vastupidi, see on lapsele kdige kattesaa-
davam, kdige otsem tee, mis juhib last reaalsele elule lahemale.

Ka toost ei vii méng last eemale, vaid méng ja t66 oma pd&hiolemuselt
on véga lahedased. 1 diskasvanud oma elus on kill tdmmanud kindlad
piirid méngu ja t66 vahele ja siin on need ka omal kohal, kuid laste elus
need piirid ei ole nii kindlad. Mangu ja t66 pdohilist erinevust on nahtud
selles, et t66l on eesmérk, mille saavutamine toob rahuldust, méngul aga
polevat eesmérk oluline, kuna lapsele andvat rahulduse ménguprotsess ise.
See seisukoht aga 166b kdikuma paljude eluliste tdhelepanekute ees. TO6-
protsess iseenesest vOib tdiskasvanule niisamuti rédmu ja rahulduse allikaks
olla nagu ménguprotsess lapsele, kuna armastatud t66 18pulejdudmine
vahest isegi norutunde pdhjustajaks vOib saada, laps aga oma méngudes
pustitab tihti eesmérgi, mille saavutamine talle rahuldust ja r6dmu valmis-
tab. Naiteks b5-aastane laps valmistab klotsidest ehitust, tegeldes selle
kallal Gle 3-me tunni, ise Gtles, et kull see on raske t60, kuid peab valmis
tegema, siis on tal sellest hea meel.

Laps ise ei teegi erilist vahet méngu ja t60 vahel. Lapsele on méng t66
ja td6 on méng. Laps nditeks mangib oma méangunurgas, teda kutsutakse
dra, ta vastab karsitult: ,,Ma ei saa praegu, sa nded, et teen t66d.”“ Samuti
muudavad lapsed tihti neile pandud t66kohustused manguks.
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Mulle jutustas Uks isiklik tuttav, kuidas ta lapsena sigadele rohtu korjas. Ta
oli umbes 7-aastane ja pidi hoolitsema selle eest, et sigadele oleks rohi korjatud.
Elades vaikeses alevikus, tuli seda noaga lIdigata ja tuua pargist. See oli igav
t66. Ta tuli heale mottele. Kutsus oma sdbrad kokku, jutustas neile loo Uhest
imeparasest aiast, kus kasvab kulda, ja kutsus neid kaasa kulda korjama. Ko&ik
olid nbus ja korv korvi jarel taitps ,sdravall varandusega, mis sigadele oli hasti
meelt modda.

Nii siis t66 ja mangu erinevus ei ole maératletav sihipiudlikkuse voi
r6dmu ainuliselt Ghele vdi teisele tegevusele omistamisega, sest nii sihipuid-
likkus kui ka rodm vobivad olla omased Uhtviisi todle kui méngule. . .
Hoopis sigavamalt ndhtud iseloomustused méngu ja t66 erinevuse kohta
saame nditeks ndukogude pedagoogilt. E. Arkin uatleb: ,Erinevust
tuleb otsida selles, et méngus ja t66s avaldub erinev suhtumine tdelisusse.
Méngu iseloomustab reaalne suhtumine tdelisusse, mis subjektiiv-
seist soovidest olenemata nBuab esemete objektiivsete omaduste arvesta-
mist. A. Makarenko ndeb t66 ja mangu erinevust jargmises, ta Utleb:
,» 100 on inimese osavott Uhiskondlikust toodangust, materiaalsete, kultuu-
riliste, teiste s6nadega, sotsiaalsete vaartuste loomisel. Mangul ei ole neid
eesmarke, uhiskondlike eesmarkidega ei ole tal otsest sidet, kill aga on
nendega kaudne side: ta harjutab inimest neile flusilistele ja pstdhilistele
pingutustele, mis on tarvilikud t66ks.“1

Jarelikult loov méng ei pidurda td0kasvatust, vaid soodustab seda ja on
Oieti selle esimeseks astmeks.

Peale selle avaldab mang suurt mdju lapse igakiilgsele arengule.

Nii on mangul suur téhtsus lapse fulisilises kasvatuses. Mangides on
laps alati r66mus ja heas meeleolus. Méng teeb erksaks, aktiivseks, &ratab
eneseusaldust, seega tOstab uldiselt lapse organismi elutegevust. Maéng
rahuldab lapse loomulikku liikumistarvet, mille tagajarjel laps muutub osa-
vamaks ja tugevamaks.

Ammutamatuid vBimalusi pakub méng ka lapse vaimsele arengule.

Mangides omandab laps mitmesuguseid kogemusi, tutvub esemete ja
materjalide omadustega, arendab oma meeli. Kui laps méngib, siis ta huviga
vaatleb, vO@rdleb, uurib, katsub, kombib manguasju ja esemeid. Ta 0&pib
eristama esemete suurust, vormi, raskust, virve jne. Ta proovib ja katse-
tab, mis mitmesugusest materjalist teha annab. Oma otsestest kogemustest
Opib laps tundma, et liiv on sdre, savi sitke, et mdned esemed ujuvad vee
peal, teised vajuvad p6hja. Ehitusmaterjaliga méngides jouab ta jareldu-
sele, et suurem ehitus ei seisa pusti ndrgal alusel jne. Ja helide maailmas
teritab ta méangides oma kuulmist.

Illustratsiooniks lubatagu mul tuua juhtum omaenda téhelepanekust. 3,5-aas-
tane E., toksides klotsiga vastu pakku, avastas selle heli ja siis veetis ta tikk

1 e. A. Arkin. ,Koned kasvatusest”, Tartu 1947, Ik. 49.
2 A. S. Makarenko, ,Loengud lastevanemaile”, Tallinn 1941, Ik 50.
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aega sellega, et jalutas ringi ja koputas mitmesuguste ettejuhtuvate esemete:
pihta, kuulatas ise teraselt ja viimaks lausus dnneliku maadeavastaja tundega:
»Tule, kuulata, igal asjal on oma haal!"

Oma maéangudes, nagu teame, peegeldab laps neid muljeid, mis ta on
saanud Umbritsevast elust, kuid ta ei tee seda mehaaniliselt. Kujutades
mond osa vdi olukorda, mobiliseerib laps oma vastavad teadmised, koge-
mused ja tdhelepanekud, mdtleb jarele sindmuste ule, otsib seost ndh-
tuste vahel ja juurdleb nende pdhjuste ile. Seda nditab nende kisimuste
iseloom, mis nad esitavad: ,,Miks on kivi kova?“ — ,,Miks minu méngu-
maja korstnast suitsu vélja ei tule?* — ,,Miks vurr siis pusti ei seisa, kui ta
enam ei tiirle?” jne.

Mangides seab laps endale iles eesméarke, mille saavutamiseks ta raken-
dab oma maksimaalse leidlikkuse ja taibukuse.

Selle Kinnituseks voiks olla kas vdi jargmine naide isiklikust tahelepanekust.
Tallinna VI lasteaias (ks 4-aastane poiss mangis manguautoga. Siis ta voOttis
moned klotsid ja tahtis ehitada neist mage. Ta seadis neid nii ja teisiti, kuni vii-
maks sai vaikese koérgendiku liuska kuljega. Siis ta hakkas oma autot sealt alla
sOidutama, aga auto veeres liiga kaugele ja jai teistele lastele jalgu. Poiss
otsis veel Uhe Kklotsi ja asetas selle parajale maale p&iki oma sdiduteele ette,
takistades seega autot veeremast liiga kaugele.

Nii tOstab koitev mang laste vaimset aktiivsust, arendab mé&tlemist,
kontsentreerib t&dhelepanu, mobiliseerib teadmisi ja annab kogemusi, aren-
dab meeli.

Tihedas seoses lapse métlemisega areneb mangus ka lapse kbne.

Tutvudes uute esemete, uute materjalide ja nende omadustega, Opib
laps neid ka nimetama — suureneb lapse sdnatagavara. Peale selle sunnib
méang lapsi selgelt ja arusaadavalt end vaéljendama, sest on vaja méngu
suhtes kaaslastega kokku leppida, jutustada, kuidas teha jne.

Tihti loob laps kuju ainult sdnade ja tegevustega, réagib ettekujutatavate
isikute nimel, koneleb maéanguasjade eest. Vahest tdiendab kdnega oma
mangu jne.

.i seMsga muutub lapse kone ilmekamaks ja varjundirohkemaks.
Mangides nditeks ema, raagib laps wvahel 0&rnalt, vahel noomivalt oma
~lapsega . Kujutades autojuhti, rééagib ta asjalikult ja napisdnaliselt, man-
gides komandori on ta kbne ké&skiv ja jarsk jne.

Mangus areneb lapse fantaasia. Méng ja fantaasia on lahutamatult
seotud Uksteisega — juba mé&ngumaailm ise on loodud fantaasia abil. Kui
laps peegeldab oma mangus Umbritsevat elu, siis ei ole see mitte otsene elu
kopeerimine, vaid laps kombineerib oma muljed ja tédhelepanekud loovalt
Umber kasutades siin nii otseseid tdhelepanekuid elust kui ka seda, mis
ta on kuulnud jutustustest, lisades kdigele ka oma valjam&eldisi.

Siin peituvad ka kunstilise loomingu alged.

Maéng avaldab suurt méju lapse moraalsele arenemisele.
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»Aktiivne, olgugi ménguline, osavott elust, taiskasvanute tegevuse kuju-
tamine annab lapsele vdimaluse seda mitte ainult paremini mdista, vaid
ka tugevamalt labi tunda.

Et mang on vaid kujutletud elu, seda teab ka mangiv laps ise: ,,Ma tean
isegi, et kepiga mitte ainult ei saa lindu tappa, vaid isegi mitte paukugi
lasta. See on méng.“ (L. Tolstoi oma malestusteostes ,Lapsepdlv",
»Murdeiga" ja ,,Noorus"). Tunded aga, mis laps mangides labi elab, on
tbelised, ehtsad tunded.

Mangus labielatud kohusetundest annab kujuka néite katkend L. Pan-
telejevi lookesest ,,Ausbna™

»Aed oli juba tuhi, tanavatel vilkusid tulukesed ja kuskil puude taga heli-
ses aiavahi kelluke.

Ma kartsin, et aiavarav suletakse ja astusin seeparast vaga ruttu.

Akki ma peatusin. Mulle kuuldus, et kusagil kérval, pd&saste taga, nagu nutaks
keegi.

Poordusin kdrvalteele — seal valendas pimeduses vaike kivimajake, nagu neid
leidub linnaaedades, mingi vahiputka vdi valvemajake. Selle seina &ares seisis
vaike seitsme- vOi kaheksa-aastane poiss, pea norus, nuttis valjusti ja lohuta-
matult.

Laksin ta juurde ja huddsin talle:

,».Hei, mis sul on, poiss?"

Ta Idpetas jarsku, nagu kaskluse peale, nutmise, tOstis pea, vaatas mulle otsa
ja atles:

»Ei midagi."

,.Kuidas nii — ei midagi? Kas keegi solvas sind?"

»Ei keegi."

»Aga miks sa siis nutad?"

Tal oli veel raske kdnelda, tai ei olnud jéudnud veel kdiki pisaraid alla neelata,
luksus alles, tihkus ja tdmbas ninaga Ulespoole.

»Tule, laheme ara,"” Utlesin. ,,Vaata, on hilja, juba suletakse aed..."

Ja ma tahtsin poissi kaekdrvale votta. Kuid poiss tdmbas ruttu kae tagasi ja
tles:

»,Ma ei voi."

»,Mida sa ei voi?"

,Ei vOi minna."

».Kuidas? Misparast? Mis sul on?“

»Ei midagi," Utles poiss.

»,Kas sa oled haige?"

,Ei,“ Utles ta. ,,Olen terve."

,,Kuid miks sa ei vOi siis minna?"

,»Olen vahipostil,”" (tles ta.

»Kuidas vahipostil? Millisel vahipostil?"

,».Kas teie ei saa aru? Me mangisime."

A. B. MeHmxepuukasn, ,,TBopyeckue urpbl B AeTCKOM cagy", Yunearus, Jl.
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»Kellega sa siis mangisid?"

Poiss vaikis, ohkas ja utles:

»,Ma ei tea."

NdOGd ma métlesin, tott Gtelda, et poiss on siiski haige, ja et ta peas ei ole kdik
korras.

»Kuule ometi,” Gtlesin talle. ,,Mis sa kdneled? Kuidas see siis on? Mangid ega
tea kellega!™

,,Jah,“ Gtles poiss. ,,Ma ei tea. Istusin pingil, siis tulid mingid suured poisid
minu juurde ja Utlesid: ,,Kas tahad méangida sdda?" Utlesin: ,, Tahan!" Hakkasime
mangima, mulle Uteldakse: ,,Sina oled seersant.” Keegi suur poiss, ta oli marssal,
tdi mu siia ja lausus: ,,Siin on meil pussirohu ladu. Sina oled aga tunnimees. Seisa
siin, kuni ma toon vahetuse." Ma utlesin: ,,Hasti.” Siis lausus tema: ,,Anna ausona,
et sa ara ei lahe."

,»,Noh?"

»Noh, ma utlesin: ,,Ausbna, ei lahe."

»Noh, ja siis?"

,»Noh, see ongi kdik. Seisan, seisan, kuid nad ei tule."

,,NOndaks!" muigasin mina. ,,Kas sind juba ammu siia pandi?"

,,Siis oli alles valge."

,,Ja kus nad siis nuidd on?"

Poisike ohkas jalle ja tles:

»,Ma arvan, nad laksid ara."

,,Kuidas, laksid ara?"

,,Unustasid."

,,Ja mis siis sina siin veel seisad?"

,,Ma andsin ausona..

Ma tahtsin juba naerma pahvatada, kuid siis taipasin ja médtlesin, et naljakat
pole siin midagi, ja et poisil on taiesti 8igus. Kui oled andnud ausdna, siis tuleb
seista, siindigu mis tahes, mingu voi maailm I6hki. Kas mang voi mitte, see on
Ukskoik."4

Sellist oma osa t6siselt votmist seab Stanislavski nditlejatele ees-
kujuks, kui ta Gtleb: ,,Kui teie jouate kunstis sellise tbe ja usuni nagu laps
oma mangus, siis vdivad teist saada suured néitlejad.”

Niisuguse ehtsusega lébielatud tunded mangus ei moddu jalgi jatmata
lapse kogu moraalse isiksuse kujunemisele.

Mangus areneb tahe ja iseloom.

«lgas heas méngus on t66 pingutus ja moétte pingutus,” ttleb Makarenko.

Juba usna vaike laps oma harjutavas-ménglevas tegevuses seab endale
eesmargi, mille saavutamine nBuab pisivust ja pingutust. Naiteks imik teeb
katset pihta luta tema ees rippuvale kurinale. Ta 166b korduvalt 8hku ja
modda. Ta osalt r6dmustab sellest tihja 166misestki, kuid kui ta siis kuri-
nale pihta saab, tekib temas rahuldustunne, mis véljendub r6dimuhdiskes.

4 L. Pantelejev ,,Ausdna”. ,Pioneer" IV (1946), nr. 8, lk. 210—211.
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Laeva ehitamine nBuab lapselt peale leidlikkuse ja taibukuse ka veel kan-
natlikkust ja pusivust jne.

Raskuste vabatahtlik, iseseisev Uletamine méngus arendab sitkust, karak-
teri kindlust, usku endasse, harjumust raskuste ees mitte taganeda, vaid neid
vapralt uletada.

Méngus areneb sdprus laste vahel. Algul mudilased ei oska veel koos
mangida. Pikkamodda nad alles leiavad Uksteist. Ehitatakse koos nukkudele
maja, keedetakse koos neile siitia jne. Méngu sisu ja Uhised huvid tekitavad
lastes Uhinemise vajaduse.

Maéngides dpivad lapsed uUksteist aitama ja austama. Vaikelaste méngudes
tekib tavaliselt konflikte ja kokkupdrkeid manguasjade parast, mille Ule
tahetakse olla Uksinda peremees vodi jélle — ,,mis silm n&eb, seda stida kohe
igatsebll. Aegapidi Gpivad lapsed manguasju Uksteisele loovutama, dhiselt
neid kasutama. Nii tuleb laps pikkamooda arusaamisele, et manguasjad on
kdikide laste ihine omandus. Oppides nendega hoolikalt imber kéima, dpib
laps hoidma Uhiskondlikku vara.

Eelpool deldust on selge, et loov mang on tihedasti seotud
pedagoogilise t66 k 6igi kulgedega. Loov mang haa-
rab igakulgse kasvatuse kdiki pdhielemente — nii fuusi-
list, vaimset, kunstilist kui ka moraalset ja tookasvatust.

Kuid nagu eelpool juba mainitud, need loova mangu kasvatuslikud véima-
lused ei leia laste poolt mitte alati kasutamist soovitavas mdttes, laps v8ib
mitmes suhtes digelt teelt kdrvale kalduda.

Kui mang nditeks Uldiselt soodustab kull lapse fuusilist arengut, siis ometi
vOib juhtuda, et laps mangides ennast Ule vasitab, ennast liigselt lles erutab.

Samuti mitte igasugune méang ei anna killalt toitu vaimseks arenguks.
Lapsed jaavad tihti peatuma Uhe v&i teise méngutlibi juurde, jddvad kinni
monesse 0sasse.

Tallinna Eelkoolikasvatuse Seminari Opilane jutustas mulle Uhesf lapsest, kes
elas nii sisse koera rolli, et ei saadud teda enam laua alt valja. Paevast paeva,
hommikust dhtuni tahtis olla koer, elada nagu koer, stiia nagu koer, haukuda
nagu koer.

Lapsel vdivad tekkinud olla védrad kujutlused elust, ekslikud otsused,
valed jareldused, mida ta mangus stivendab. Laps ei dpi méngides ka maa-
ilma tunnetama iseenesest — talle on vaja abi ja juhatust.

Laste poolt valjam&eldud méang vBib sattuda vastuollu moraalse kasvatuse
Ulesannetega — mitte alati lapsed ei aima jarele haid eeskujusid, mitte iga-
sugune mang ei arata vaartuslikke tundeid. Ka kodanliku aja riismed véivad
ulatuda sisse meie laste mangudesse. Ei ole ka soovitav, et lapsed oma s@ja-
mangudes kujutavad meie vaenlasi jne. Mangureeglitest kinnipidamise ndue
vBib moénede laste poolt leida mdddahiilimist, kusjuures neis v8ib targata
autuse ja vastutustundetuse idusid jne., jne.

Kdigest sellest nédhtub, et mangu véartuse ja otstarbekuse kiisimus ei ole
lahendatud veel ainuiiksi loova méangu loomusega kui sellisega. ,,Mangu
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kasulikkus... pole ette méaratud tema olemusega, vaid see madratakse &ra
iga kord ta sisuga, méératakse sellega, millisel mééral méangus avalduvad ning
harjutavad endid tungid ning vdimed, mis vastavad meie kasvatuse eesmarki-
dele ja ndudeile."5

No&ukogude lasteaias on mang kdigepealt — laste kommunistliku kasva-
tuse abindu.

»Kasvataja kasutab méngu laste tutvustamiseks tmbritseva eluga, neis nii-
suguste tunnete, niisuguste iseloomujoonte arendamiseks, milliseid peab
omama nféukogude laps. Mangu abil kasvatatakse lastes armastust kodumaa
vastu, pudet sarnaneda ndukogude paremate inimestega, mehisuse ja t60
austamist. Kasvataja hoolitseb selle eest, et méngiis areneksid lapse vaimsed
vBimed, ilmneks tema initsiatiiv. Teadmised, vilumused, oskused, mis on
naidatud ,,Juhendis kasvatajale”, omandatakse ja leiavad arendamist nii tege-
vustes kui méngudes."6

Et mangu kaudu saavutada Ulesseatud eesmérki, peab oskama mangu Gieti
juhtida ja oskuslikult téiendada, sest ,,jdetud omapead, vB8ib méang saada
arenemise piduriks."7

Kuid liiga palju segada end laste mangude hulka pole hea, sest see pii-
rab laste manguvabadust ja havitab méngu vo&lu lapsele.

Nagu 6eldud, on méng loomulik ning vaba, lapse enese poolt loodud
tegevusvorm. Kui laps ise loob endale mangu, on see temale arusaadav ja
hlivitav. Selles peamiselt ndeb U Sins ki mangu olulisemat v6lujéudu las-
tele.

Kui ei taheta hdvitada seda lapse mangu erilist volu, ja seda ei tohigi teha,
siis mangu juhtimisel peab kdigepealt arvestama mangu selle pdhilise ise-
loomuga. Méang peab jddma ménguks ja médngumaailm — lapse enda loodud
mangumaailmaks, kus ta v8ib end tunda vabana ja iseseisvana. See on voi-
malik ainult siis, kui kasvataja laste méngu ile otsustamisel ja selle juhtimisel
ise pudab si4e elada laste mé&ngumaailma, nagu véidab tabavalt Pirogov:

»Et lapse Ule otsustada dieti ja diglaselt, ei tule meil teda mitte Ule kanda
tema sfaérist meie omasse, vaid meil enestel tuleb siirduda tema véiksesse
maailma."

Mangu juhtimisel peab kasvataja suutma Uhte sulada, Uhineda lastega
nende ménguprotsessis. Ta peab oskama jagada nendega r66me ja muresid,
triumfe ja fiaskosid. Ta peab oskama asja vdtta ,,just nagu™, ,,mangult” —
nii nagu lapsed ise seda teevad. Niisuguste inimeste kohta on Utelnud
Belinski, et nad moodustavad ,,pidupédeva laste jaoks". Lapsed peavad
tundma, et kasvataja suhtub nende méngusse niisama t&siselt nhagu nemad
isegi ja on valmis neid aitama, kus vaja. Kui on vaja mangusse vahele sega-
da, nBu anda, siis ei tule seda teha nagu Ukskd&ikne, suur tdiskasvanud kor-

A. Arkin, ,,Koned kasvatusest”, Tartu, 1947, lk. 53.

5 E.
6 [. B. McHpKepuuKasi, ,, TBOPYECKME Urpbl B AETCKOM cady", Yunearus, 1947, lk. 8.
7 E. A. Arkin, ,,KOned kasvatusest”, Tartu, 1947, Ik. 53.
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valtvaataja, kes uleolevalt annab &petusi ja juhatusi, vaid nagu kaasatundev
méanguosaline, kes ka on huvitatud mangu kordaminekust.

Illustratsiooniks Oeldule toogem naite tegelikust lasteaiatoédst. Tallinna XII las -
teaias hommikuse kogunemise ajal toimub intensiivne loov méang, mida suure
téhelepanelikkusega organiseerib kasvataja N. L.introp.

Lastel on kasutada rikkalik valik haid méanguasju. llusad suured nukud taie-
liku riietusvarustusega nagu paris lastel enestel on tutarlaste huvikeskuseks, pois-
se aga huvitab enam ehitustegevus ja transport.

1. Klaveri juures nurgas on toolidest ehitatud nukutuba, kus kolm ,,ema“ toime-
tavad ja askeldavad oma ,lastega”, riietavad neid, toidavad, viivad jalutama jne.
Toolidel on reas istumas mitu nukku. Mangutuppa astub sisse uus juurdetulija —
tutarlaps, tervitab ja jaab uksisilmi arglikult vaatama nukkude poole. Haisvataja
markab pea lapse igatsevat pilku.Ta votab lapse kdekdrvale ja nad lahevad nuku-
toa poole. Kasvataja koputab ,,uksele"”, tervitab ja Utleb: ,,Teile sditis, naete, tadi
kalla. Teil on palju lapsi, ta aitab teil neid hoida. Missuguse lapse te tema hoolde
annate?* — ,Tadi" saab nuku ja mang jatkub.

2. Poisike sdidab juba pikemat aega tihja veoautoga Uhest toanurgast teise.
Kasvataja markab tegevuse Uhekilgsust ja sisutust, ta ldheb poisikese juurde ja
Utleb: ,,Autojuht, kas teie veok on vaba?" Saades jaatava vastuse, poordub poiste
poole, kes ehitavad ,kindlust": ,Teile on vist ehitusmaterjali vaja; siin on vaba
auto, ta voOib teile vedada!*

Sellise vahelesegamise puhul laste mangudesse ei tunne lapsed, et nende
vabadust v6i iseseisvust piiratakse, vaid kasvataja v@idab laste usalduse ja
nad teinekord ise tulevad ja jagavad kasvatajaga oma kavatsusi, otsivad
temalt nBu ja abi. Selline usalduslik vahekord avab kasvatajale Oieti tee laste
mangumaailma. Kuid orienteerumine seal, kaasarddkimine selle maailma
korraldustes ja veel nBu ning juhtnddride andmine — see ei ole téiskasva-
nule sugugi lihtne Glesanne. Siin peab hésti tundma laste hingeelu ja oskama
néha méngude omapéra ja arengut. See nbuab hasti koolitatud pstihholoogi-
silma, mis suudab haarata tUhe pilguga kogu ulatuslikku perspektiivi, naha
vajalikke Uksikasju ja samal ajal eraldada olulist mitteolulisest. Sellist pilku
aitavad teritada méangu pedagoogilised vaatlused.

Nii siis kdigepealt peab olema selge vaatluse eesmérk — milleks vaatlust
korraldame. Maéangu vaatluse eesmark on olenev kasvatuse Ulesannetest.
Naiteks meie tahame uurida ,,loova mangu mdju lapse vaimsele arengulelf
vOi ,konfliktide iseloomu ja pdhjusi 3—4-aastaste laste loovates méangu-
des” jne.

Olenevalt uurimuse eesmaérgist tuleb otsustada vaadeldavate néhtuste
ringi kisimus. Peab oskama teha nende né&htuste riihma valikut, mis anna-
vad vajaliku faktide-materjali. Mida tdpsemalt on kindlaks mé&aratud vaat-
luse ring, seda kindlamad saavad vaatluse tulemused.

Edasi tuleb tapselt kindlaks mé&irata, mida on wvaja vaadata.
Vaatlused, mis registreerivad ko&iki pisiasju, kaalumata nende tahtsust uuri-
muse eesmaérgi jaoks, pole otstarbekohased. Tuleb osata vélja tdsta olulist.
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Esialgsetes ménguvaatlustes vOib jéalgida naiteks méngu dldist kaiku,
kus fikseeritakse olulised kiljed moningate tarvilikkude (ksikasjadega.
Siin vBiks pddrata tdhelepanu jargmistele momentidele:

Mangu tekkimine — algus. Plidda valja selgitada need elamused voi tduke-
joud, mis kutsusid valja selle mangu. Kes on mangu algataja.

Mangu teema, sisu, selle arendus. Jalgida, kas méangu teema on pusiv voi
muutlik, kas lapsed viivad oma kavatsused I6pule, kui ei, mis takistab teostamast,
nende kavatsusi. Kuidas liigub laste fantaasia, leidlikkus.

Mangijate vahekorrad. Kes juhib tegevust, kes allub korraldustele. Missugused
konfliktid tekivad, misparast, ja kuidas neid lahendatakse.

Mangu Idpetamine.

Mangu kestus.

Missuguseid manguasju lapsed kasutasid?

Missugused olid kasvataja metoodilised votted?

Vaatluse teel saadud materjal tuleb vd&tta labitootamisele ja hindamisele, et
siit teha pedagoogilisi jareldusi, millest Gppida ja rikastada oma pedagoogilist
tood tulevikus.g* *

Vaatluste labiviimine, nende fikseerimine ja Uleskirjutamine, kogutud
materjali l&bit6otamine, pedagoogiliste jarelduste tegemine on keeruline
160, kuid see t60 vaarib harjutamist, 6ppimist ja arendamist. Sel viisil v8ib
kasvataja Uhenduses oma igapdevase kasvatustooga jouda paljude selliste
kokkuvdtete ja jareldusteni, milledel on tahtsust ka teaduslikust seisukohast,
praktiline kasvatust6o ise aga saab teaduslikult enam 1&bi valgustatud.

Seega tOstetakse teadlik kasvatustdd lasteaedades Uldse k&rgemale tase-
mele ja loov méng kui lapse tegevuse peamine vorm leiab oma 6ige ja
véérilise koha teiste last arendavate kasvatustegurite hulgas.

Kadrina Mittetaieliku Keskkooli toost.

E. KANTER.

Noukogude koolile ja Opetajaskonnale on usaldatud védga suured ja vastutus-
rikkad Ulesanded: Opetada ja kasvatada meie kodumaa tulevasi kodanikke, tema
kaitsjaid, kommunistliku thiskonna aktiivseid Ulesehitajaid.

Need on tdsised ja austavad Ulesanded, mis on saavutatavad vaid Opetaja visa
ja jarjekindla t66ga, siigava armastusega oma kodumaa ja laste vastu.

Kui Eesti NSV Ministrite Noukogu 1947. a. premeeris Kadrina Mittetdielikku Kesk-
kooli Virumaal ENSV |1l preemiaga hariduse alal, siis kooli dpetajaskond oli tea-
tud maaral dllatunud, sest eriti silmatorkavaid saavutusi polnud. Kill oli padtud

8 Manguvaatluste korraldamise kohta vrd. A. P. Ussova markmed teoses
»dolKonbHas negarornkall (noa. peg. LW. W. MaHenuHa), Yunearws, 1946, Ik. 15 jj.
ning D. V. Mendzeritskaja metoodilist Kirja , TBopuyeckne wurpbl B AEeTCKOM caay".
Yunearus, 1947, lk. 9 jj.
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teostada ndukogude kooli kérgeid eesmarke koiki voimalusi kasutades, rakenda-
des eesmargi saavutamiseks oma parimad oskused ja vdimed. See t66 oli andnud
ka hulga positiivseid tulemusi Oppe- ja kasvatustods, mida ndud on jarjekindlalt
edasi arendatud ja millest siinkohal avaldan koolidevahelise kogemuste vaheta-
mise korras mdoningaid iseloomustavamaid votteid ja téhelepanuvaarsemaid
saavutusi.

MOTLEMISOSKUSE ARENDAMISEST.

Uheks olulise tahtsusega faktoriks Opilaste kommunistlikul kasvatamisel markis
Oppendukogu laste iseseisva loogilise mdtlemise arendamist.

Kuna lapse motlemisprotsessi loomupéarane arenemine on pikaldane, isiklikel
vaatlusil pdhjenev, siis on Opetaja llesandeks 'Opilaste loogilise mdtlemisoskuse
juhtimine ja suunamine. Opetajal tuleb kasvatada lastes vdimet opereerida mitte
ainult konkreetsete esemetega ja faktidega, vaid ka abstraktsete mdistetega. Tuleb
Opetada lapsi mdistma sidet mitmesuguste nahtuste ja sindmuste vahel, tuleb juh-
tida neid tegema faktide pdhjal induktiivseid arutlusi ja vastupidi — deduktiiv-
seid.

Selleks tuleb anda lastele joukohaseid méotlemistilesandeid kdikides tundides.
Moétlemisilesannete lahendamine, anallGitisi ja slinteesi rakendamine on Oppetto
Uheks olulisemaks osaks. Iseseisvad mdotlemistilesanded Opikumaterjali pdhjal ja
véaljaspool seda Opetavad lapsi teadlikult suhtuma Oppetédsse, tundma oma ko-
hustusi, kriitiliselt hindama iga oma td6dd ja vastust ning piiddma uute saavutuste:
poole. Mitte ainult matemaatika ja keeledpetuse tundides lahendavad lapsed Ules-
andeid, vaid igas Oppetunnis ja ka klassivalises t66s puitakse t66d korraldada
ndnda, et see suunaks ja ergutaks lapsi iseseisvale mdtlemisele, kontsentreeritud
jarelemd&tlemisele ning juurdlemisele ja sealjuures rikastaks lapsi uute teadmis-
tega. Selleks on aga vaja Opetajate stvenemist tunni teemasse, pohjalikku tunni
ettevalmistamist ja viimistletud aine labitéotamist.

Opetajailt ndutakse Opilastele esitatavate mdtlemisiilesannete &ramérkimist
tunnikonspekti, kuna just métlemisilesanded on suunaandvaks ka ndukogude pat-
riotismi kasvatamisel.

Eriti tdnuvaarsed dppeained moétlemislilesannete rohkuse ja mitmekesisuse poo-
lest on ajalugu, loodusdpetus, keemia, maateadus ja fuusika. Kuid ka kirjandus-
loo ja lugemispalade kasitlusel on mdtlemistlesandeil eriti oluline ja tahtis koht.

Esitan siinkohal paar naidet koolis antud eesti keele tundidest.

Opetaja Neem arutles oma eesti keele tunnis IV kl. lugemispala ,,Gavroehe"
puhul jargmisi probleeme: Kuidas hoolitseb ndukogude vdim laste ja tddliste
eest, kuidas vOimaldab hariduse kattesaamist? Ulestdusu pohjusi arutledes tom-
mati paralleele olukorraga Venemaal enne Oktoobrirevolutsiooni ja Gavroche'i san-
garlikku véitlust kdrvutati Suure Isamaasdja kangelaste sangaritegudega. Opilased
toid naiteid nahtud filmist ,,Uksik valendav puri” ja Zoja Kosmodemjanskaja ning
Fadejevi ,,Noore kaardivae*! voitlejate kangelaslikkusest. Ja 16puks arutati, mida
votta eeskujuks.

Oppeala juhataja Sakk, lugemispala ,,SerjoZast saab punavielane" késitelu pu-
hul, kui on antud pilt kodus@jast ja selle kangelaslikkudest vditlustest, kui on
esile toodud, missugune korge Ulesanne tiivustas Serjozat vditlustes riigivaenlas-
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tega, laseb Opilasil esile tuua analoogilisi juhtumeid elust ja Kirjandusest, eriti
Suure Isamaas®ja paevilt, dratab lastes tahet vajaduse korral véidelda kodumaa
eest, kuid I6puks arutellakse kiisimust: Mida saavad meie noored rahu ajal teha
oma kodumaa ja rahva kasuks?

Kuid mitte ainult 'Gpetaja, vaid ka Opilased on kohustatud ise leidma teistele
esitamiseks motlemistlesandeid. Need on tihti vaga leidlikult koostatud ja tahele-
pandavad oma teravmeelsuse poolest. Nii naditeks esitati VIl kl. eesti keele tunnis
,Libahundi" kasitelu juures opilase poolt kisimus: Kes oli stddi Tiina surmas?
Ja Uhise arutelu juures leiti, et stidi oli selleaegne thiskondlik kord, kelle huvi-
des seisis hoida rahvast Uihes ihulise orjusega ka vaimupimeduses.

Matemaatika tundides lasevad Opetajad Sallaste, Neem ja Kandma Opilasi koos-
tada ise Ulesandeid thdptlesannete pohjal. Nende Ulesannete temaatika vdetakse
pioneeride tegevusest, kolhoosi ja sovhoosi tdddest, viljavarumisest, metsaveost ja
plaanide taitmisest. Paljude ulesannete arvulised andmed véetakse ajalehtedest.

Nii, réhutades dppettds fakte ndukogude elu hoogsast arengutempost ja esitades
mdotlemisilesandeid, millest ndhtub loodusnahtuste seaduseparasus ja tUhiskond-
liku elu reegliparane areng, juhib ja suunab Opetajaskond Opilastes kommunist-
liku maailmavaate kujunemist ja iseseisva loogilise mdotlemise arendamist.

VALJENDUSOSKUSE ARENDAMISEST

Moétlemisoskuse arendamise korval paneb Opetajate kollektiiv erilist rohku
kdoneoskuse arendamisele, sest on ju véljendusoskus kultuurilise inimese olulisi
vajadusi.

Kooli dlesanne on aidata lapsi omandada uusi, mitmekesiseid ja varjundirikkaid
kdnevorme, ilmekat valjendusviisi, rikastada laste sGnavara, Opetada lapsi Gigesti
opereerima kd&igi emakeele sénaliikidega.

Seda t66d ei saa teha ainult emakeele tundides. Kogu Opetajate kollektiiv votab
osa sellest t60st, sGltumata ainest, mida keegi Opetab.

Oppendukogu koosolekul on labi arutatud nduded &pilaste véljendusoskuse pa-
randamiseks. Eekatt kaib see ndue Opetajate kohta, et need ise kontrolliksid
oma keelt: ei tarvitaks valesid grammatilisi vorme, murdekeelt, asjatuid sénu (,,ta-
hendab”, ,,seda on", ,tead" jne.) ja halba sénade jarjekorda lauseis. Opilastelt ndu-
takse tdisvastuseid ja juhitakse alaliselt nende tdhelepanu tehtud vigadele. Tao-
tellakse vastustes loogiliselt ehitatud jutustamisviisi, vOideldakse Uhesdnaliste ja
katkendlikkude vastustega

Jutustamisoskuse arendamiseks ei ole algastmel lubatud Oppetiki raamatulik
jutustamine emakeele tundides. Siin tarvitatakse mitmekesiseid jutustamisviise:
jutustaja enda ja palas esinevate tegelaste seisukohast jutustamist, jutustamist
motlemisilesannete pd&hjal jne. Selline jutustamine Opetab lapsi tungima pala
sisusse, Opetab neid mdtlema, dpetab neid oma motteid edasi andma. Ja Opetaja
osa sellisel jutustamisviisil on eriti tahtis. Opetaja tilesandeks on siin keeleravi
korval leida Opilastele joukohaseid huvitavaid mé&tlemisilesandeid ja jutustamis-
viise, hoida Opilase jutustust llesande raames, juhtida neid leidma ja eraldama
olulist ja keskendama selle tmber kdik muu.

Tuleb tahele panna, et ainult huvitava llesande kallal laps end taiel maaral
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pingutab uute vormide ja valjenduste leidmiseks ja ainult sealt saadud keelendid
saavad lapsele raudvaraks. Seepdarast tuleb siinkohal jallegi nduda méotlemisiles-
annete pohjalikku ettevalmistamist dpetajate poolt. Siis siuiudame arendada lapse
motlemisprotsessi, kuid (hes sellega arenevad ja tdienevad lastes kdik teised
funktsioonid, areneb valjendusoskus, Opilase kdne muutub seotuks ja ilmekaks.

Viljendusoskuse noudele lisatakse korraliku esinemise ndue vastamisel: et
Opilane seisaks, sirgelt, omaks meeldiva haéletooni ja vaataks julgelt Opetajale
silma. Nii Oppetundides kui ka vahetundidel.

Jutustavates ainetes pannakse suurt rohku kava koostamisele ja jutustamisele
kava jargi, et laps. dpiks oma motteid esitama loogilises jarjekorras ega kobaks
sihitult siia-sinna.

Koneoskuse arendamiseks vanemates klassides on korraldatud kordamiste puhul
Opilaste esinemisi referaatidega mitmetel ainealadel. Seejuures teised Opilased on
oponendid ja arvustavad koneleja esinemist. Sisu arvustamise korval juhitakse
tahelepanu ka referendi valisele esinemisviisile: kehahoiakule, haaletoonile, Zes-
tidele, miimikale, digele lauserbhule jne.

Valjendusoskuse arendamisel on tanuvaarseks abinduks ka esinemised kooli-
pidudel, aktustel, ldkkedhtutel, klassihtutel ja mitmesugustel koosviibimistel.
Koolipere omavahelisil koosviibimistel ja klasside lastevanemate koosolekuil pan-
nakse erilist rohku ndrga valjendusoskusega Opilaste esinemisele, virgutades ja
julgustades neid ja andes neile ettekandmiseks joukohaseid deklamatsioone, lUhi-
kesi konesid ja katkendeid.

Suureks abiks &pilaste keele rikastamisel on klassivéaline lugemine. Kool on
hankinud koolipidudest saadud summadega enamiku ndukogude korra ajal ilmu-
nud raamatutest. Kuna aga kooli raamatukogu on suhteliselt dpilaste arvuga
siiski vordlemisi vaikene, siis. suunatakse vanemad Opilased kooli laheduses asuva
Kadrina Rahvaraamatukogu kasutamisele, seda enam, et selle raamatukogu
hoidja on uhtlasi ka kooli raamatukogu hoidjaks. Nii teab ja tunneb raamatu-
koguhoidja hasti lapsi ja nende huvialasid, thtlasi on ta teadlik kohustuslikust
lektUdrist, mida iga klassi Opilane peab omama, ja vastavalt sellele jagab ta luge-
mismaterjali.

Ka on Opetajad alalises slstemaatilises sidemes raamatukoguga. Nad teata-
vad raamatukoguhoidjale kohustusliku literatuuri juba varakult, et vastavad teo-
sed saaksid Oigeaegselt Opilaste poolt labi loetud, nad juhindavad Opilasi lugema
taiendavat materjali klassis labitootatud teemade kohta, organiseerivad uUhiseid
lugemistunde ja teoste arutlemist.

Nii kujuneb raamatukogutdd koolitod jatkuks, mis kultuurse keele viimistle-
misel omab suurt tahtsust.

Ka aitab siin tunduvalt kaasa oma mitmekesise lektiiriga kooli lugemislaud,
mida Opilased kasutavad vabal ajal.

HUVI ARATAMISEST.

Kui dppetund on igav, siis on tavaliseks nahtuseks Opilaste tdhelepanu suundu-
mine teisale. Selleparast on vajalik aratada Opilastes huvi t66 vastu OGppetunnis.
Selleks on tihti vaja elustavaid ja varskendavaid votteid rakendada vahelduseks
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tavalisele tegevusele. Esitan siinkohal huviaratamise naiteid Opetaja Aaviku vene
keele tundidest.

1. Kui VII kl. vene keelt tuli dpetada hulk aega ilma opikuta, siis kasutati 6pi-
kuna ajalehte ,,Sovetskaja Estonia”, kust valiti valja lugemiseks ja tdlkimiseks
lihtsamad artiklid ja tarvitati nende vaba Umberjutustust. Selleks olid VII kL
Opilastel alati koolis kaasas varsked ajalehenumbrid.

2. Klassilektulri vahelduseks tarvitatakse huvitavaid palu valjaspool 6&pikut.
Samuti kasutatakse paevasindmuste jutustamist Opetaja ja ka Opilaste poolt aru-
saadavas lihtsas keeles. PuSkini 111. surmapdeva puhul, kui oli juhus vaadata
filmi ,,Ruslan ja Ludmilla”, voeti Ghiselt kokku filmi luhikene sisu ja jargmisel
tunnil esitati selle kohta kontrollkisimuse

3. Vene keele Gige ja puhta haaldamise kuulamise otstarbel tuuakse klassi gram-
mofon ja esitatakse grammofoniplaadilt deklamatsioone. Kasutatakse ka raadio-
kuulamist.

4. S6nade kordamise puhul igava kisimite ja vastamise valtimiseks korralda-
takse mang. Klass jaotatakse kaheks vdi enamaks vdistlevaks riihmaks. Opilasele,
keda kusitakse, visatakse taskuratt. Mangu korraldatakse ka grammatika reeglite
kordamisel, kaande- ja poordel6ppude kontrollkisitlusel jne. Voetakse naiteks
sbna ,,nnoHep". Viskaja Kkusib: patenbHbli nagexx? Taskurdti saaja vastab:
,-MnoHepyll ja viskab omakorda. Mangu juures on Opilased eriti aktiivsed ja kuu-
lavad hoolsasti, sest kaotab see pool, kellel on enam valesid vastuseid.

Nii tekib dppimises vdistlusmoment ja virgemad dhutavad nérgemaid hoolsamale
todle, sest oleneb ju eriti ndrgemate Opilaste to6tulemustest grupi voit voi kaotus.

OPPEEDUKUSE TOSTMISEST.

1947. a. kevadel l6petas Kadrina Mt. Keskkoolis klassikursuse 86,8% &pilasist,
kordama jaeti 6,9% ja jarelkatsed maarati 6,3% Opilasist. Need tagajarjed ei ole
head.

Kaesoleval Oppeaastal on Oppeedukus tunduvalt tdusnud. Ja seda tdnu Oppe-
joudude erilisele tahelepanule oma aine ja mahajaavate Opilaste vastu.

Mahajaanud &pilased on koolis Opetajate erilise tdhelepanu objektiks. Nad on
liigitatud mahajaamise pohjuste jargi: rohkete puudumiste, tervisliku seisukorra,
koduste olude, laiskuse ja vaimse arenematuse vOi pikaldase taipamise tottu
mahajadjaiks. Vastavalt sellele suhtutakse Opilasisse ja antakse neile Ulesandeid.

Uheks olulisemaks abinduks Oppeedukuse tdstmisel on vditlus puudumistega,
sest, nagu naitavad moéddunud Oppeaasta andmed, jai eelmisel aastal klassikur-
sust kordama rohkete puudumiste tdttu umbes 4% Opilasist. Voitlus puudumis-
tega on kaesoleval dppeaastal kéikide klassijuhatajate thine mure. Opilasilt ndu-
takse iga puudumise kohta vanema allkirjaga tdendit, pikemate haiguse tottu
puudumiste puhul aga arstitdendit. On saanud tavaks, et lastevanemad lapse
haiguse puhul kohe informeerivad kooli lapse puudumise pdhjusist. Pikemate
puudumiste korral kilastavad klassijuhatajad opilast kodus. Lastevanemaid on
veenmismeetoditega pudtud viia niikaugele, et nad vahepdhjendatult oma lapsi ei
laseks koolitdédst puududa. Ka on ndue, et puudumine ei vabanda mitteSppimist
vahendanud tunduvalt puudumisi niisugustel pdhjustel nagu koduhoidmine, veskil-
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kaimine, ilmastikuolud jne. Hiljuti kisis minult Uks lapsevanem, kas ta oma
poega ei saaks mdneks paevaks jatta koolist koju abiks metsaraienormi I8ikama.
Vastasin, et poiss on keskparane opilane ja see puudumine mdjuks lapse edasi-
jdudmisse kahjustavalt. Mees métles ja lausus: ,,Oigus. Ei tulnud selle peale. On
ju temalgi siin tdita oma norm!" Ja jattis poisi kooli, kuigi poiss oleks olnud
talle heaks abiks metsanormi téitmisel.

Lastevanemate veenmiseks, et nad valdiksid laste puudumisi tUhistel pdhjus-
tel, on korraldatud kaesoleval Gppeaastal 3 lastevanemate Uldkoosolekut ja peale
nende klasside lastevanemate koosolekuid. Rohkesti on kasutatud individuaalset
vestlust lastevanematega mitte ainult puudumiste, vaid ka Oppeedukuse tdstmise
kohta ja ndutud Opilaste koduse jarelevalve tugevdamist. Selleks on lastevane-
mad tungivalt soovitatud jalgida oma lapse hindeid Opilase péaevikus ja kooli-
hindepaevikus. Seda nduannet on lastevanemad rohkesti kasutanud ja tihti on
paevi, kui mitmed lastevanemad tulevad koolimajja, et pdhjalikult tutvuda oma
lapse hinnetega, neid isegi lles markides. Paljude lohakate Opilaste juures on
koduse jarelevalve tugevnemine aidanud tunduvalt parandada ndrka Oppeedukusi.

Opilaste puudumisi ainelise kitsikuse, eriti jalandude puudumise t&ttu, on aida-
nud valtida lastevanemate komitee, annetades kehvematele Opilastele jalandusid
ja vBimaldades neil koolist saada tasuta sooja I6unastoki.

Laisku &pilasi on koheldud karmilt; ndutud neilt tegemata t66 viivitamatut tait-
mist, dppellesannete kordamist péarast tunde. Loomulikult on dpilaste parast tunde
Oppima jatmine lisatéd Opetajaile, kuid seda t66d teevad meelsasti kdik dppejoud,
teades, et nad sellega tBstavad palju Gppeedukusi oma aines.

Haid tagajargi mahajaajate jareleaitamisel on saavutanud Opetajad Neem ja
Kandma, maarates ndorgemaile Opilasile abistajad paremate Opilaste hulgast. Seda
tuleb aga teha suure valikuga, pohjalikult tundes opilaste vdimeid ja iseloomu-
omadusi, sest on Opilasi, kes oma Ulesandeid Sefina tdidavad loiult, kuid ka neid,
kelle dliagarus kujuneb hoolealuse terroriseerimiseks ja toob kasu asemel hoopis
kahju.

Raskem on Oppeedukuse tdstmine raskesti taipavate, saamatute grupis. Siin
kasutatakse individuaalset selgitust parast tunde. On juhtumeid, kus individuaalse
selgitamise juures naitlikke Oppevahendeid kasutades Opilane taipab kohe seda,
mis on tunnis jaanud arusaamatuks. Selleks on maaratud Opetajail kindlad kon-
sultatsioonitunnid, mida kasutavad need Opilased, kellel on jadnud moni Kkusi-
mus arusaamatuks. Konsultatsioonitunni kestus on harilikult 20—30 minutit, ole-
nedes kusimuste hulgast.

Oigekirjas norkadele opilastele on antud lisatilesandeid koduste ettettluste naol.
On soovitatud Opilasel ara Oppida lause, seda valjusti korrata ja kirja panna.
Samuti on soovitatud teha koduseid etteltlusi teiste ettetitlemisel, mida siis 0pi-
lane ise parandab. Neid ettettlusi on dpilased kohustatud kontrollimiseks esitama
emakeele Opetajale. Selliselt on saavutanud Opilaste Oigekirjas tunduvat parane-
mist Opetaja Mare Sakk.

Uheks abinduks Oppeedukuse tdstmisel markis Oppendukogu sagedat Opilast©
kusitlemist ja eriti mahajagjate kusitlemist. Kuna tunnis kusitlemine tihti aga
pidurdab teiste Opilaste edasiminekut, siis kisitakse edutuid ka peale Oppetdd
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16ppu, avastades linki nende teadmistes ja neid Uhtlasi konsulteerides. Nii on
hoidnud aega tunduvalt kokku maateaduse Opetaja Saaren.

Uhe- ja kahetunniliste ainete juures langeb kontrollimise peardhk Kkirjalikele
kontrollt6ddele, mida tehakse pérast iga tervikliku osa labivotmist.

OPILASREEGLID JA MARKUSTE VIHK.

Kogu 8petust tervikuna labib kasvatustovs. Opilase distsiplineeritud, kultuurse
kaitumisoskuse kasvatamise programmiks on ,,Opilasreeglid".

Tihti aga, eriti nooremate Opilaste hulgas on abstraktseist moraalseist juhtlau-
seist lastel raske aru saada vOi neist arusaamine nduab kontsentreerumist. Selle-
parast tuleb kdlbelisi norme ja ndudeid esitada neile konkreetselt, ilmeka mdjuva
naitega, mis annab lapsele elamusi ja m&jub tema tunnetele ja mdistusele. Nii
viidi koolis labi 06pilasreeglitega tutvumine kultuurhommikuil konkreetsete pil-
tidega Opilaste elust. Paralleelselt esitati naiteid korralikust ja korratust Opilasest,
viisakusest, tervitamisest, vanemate inimestega kohtlemisest ja abistamisest, kori-
doris jalutamisest jne. Selliselt esitatud kaitumisreeglid kujunesid 0&pilasile ela-
musiks, veensid neid ndudmiste ja normide vajalikkuses ja Opilased taidavad neid
nudd kallaldaselt selge arusaamisega. Pikemalt Opilasreeglite harjutamisest vaata
kooli B8ppeala juhataja M. Sakki kirjutust ,Néukogude Opetaja* nr 12 —
19. 111 1948.

Kuigi valdav enamik Opilasist Opilasreegleid tdidab eeskujulikult, ei saa Uksi-
kute juures loobuda karmimatest votetest, sunnimeetodist. Koolis on sisse seatud
nn. markuste vihk, kuhu margitakse kdik eksimused Opilasreeglite ja koolikorra
vastu. lga Opilase jaoks on avatud eri lehekiilg, kuhu 0&pilase iga vaiksemgi eksi-
mus fikseeritakse Opetaja poolt, kes korrarikkumist markas. On ndudeks, et Opi-
lasele tehtud markus poleks tldsdnaline, vaid maaraks lahemalt ara Opilase eksi-
muse. Olgu siin naitena valjavote Il kl. markustevihust Ghe halvema kaitumi-
sega Opilase lehekdljelt:

10. XII 47. LOi kaasOpilast (Opilase nimi) pahe. (Opetaja allkiri)
12. XII 47. Votab ilma loata teiste tinti.

12. X1l 47. Raagib vahetunnis rumalasti.

15. XI1 47. Jookseb peale kella helisemist véljas.

20. XII 47. Lahkus ilma Opetaja loata pingist.

27. X1l 47. Maaris kaasopilase (nimi) vihu tindiga. »

Samas tehakse markusi ka t60 tegemata jatmiste ja unustamiste korral. Ole-
nedes markuste raskusest ja hulgast, kutsutakse lapsevanem kooli ja arutellakse
Uhiselt lapse ulalpidamise parandamise kisimust. Nii on saavutatud tahelepan-
davaid tulemusi ja monestki halva kaitumisega lapsest on saanud eeskujulik Opi-
lane. Head abi kaasOpilaste kasvatamisel annab siinkohal ka klassitihiskond, sest
markuste saamine on habiks kogu klassile ja neist plitakse hoiduda. Just klassi-
Uhiku moju tbttu saavutas moddunud Oppeveerandil korralikkuses esikoha
VI1-akl.,, omamata Uhtki markust.

Kuna markuste vihku on registreeritud kdik eksimused koolikorra vastu, siis
on ta heaks abinbuks Opilaste hoolsuse, korralikkuse ja kaitumise hindamisel.
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Igal veerandaastal vOetakse tarvitusele uus markuste vihk ja endised markused
kustuvad hoolsuse, korralikkuse ja kaitumise hindamisega tunnistusel.

Vaga tahtsaks ndudeks Oppe- ja kasvatustdds on Opetajate ndudmiste Uhtlusta-
mine. Selleks on pihendatud Gppeaasta algul esimene Gppendukogu koosolek, kus
kooli direktor tutvustab koiki Oppejoude nduetega, mida vaja labi viia dppeaasta
jooksul 8ppe- ja kasvatustdos. Opilasreeglite alusel on vélja té6tatud pisiasjadeni
nduded nait. dpilase esinemise kohta tunnis: millal teda pingist valja kutsuda vas-
tamiseks, kuidas peab Opilane pingis seisma ja istuma, kui kérgele tdstma kae jne.
Sustemaatiline kontroll nende nduete taitmise kohta lasub Uhesuguse raskusega
kdigil pedagoogidel ja internaadi kasvatajail.

Jarelevalvet Opilaste Ule teostavad Opetajad ka vahetundidel. Kuigi Opilaste
jalutusruumid on kahel korrusel, saadakse labi Uhe korrapidaja-Opetajaga, sest
Opetajat abistavad korra jarelevalves ka &pilased. Kummalgi korrusel on Uks
Opilane-peakorrapidaja, kes kannab ametitunnusena varrukal vastavat linti.
Tema valvab, et vahetundidel valitseks jalutusruumes kord, et klassiruumid
saaksid tuulutatud, Opilased ei viibiks vahetundidel klassiruumes, et klasside,
riieteruumi, lugemislaua jt. korrapidajad taidaksid oma kohuseid. Sellise korra-
pidamissusteemi rakendamisega on kujunenud korrapidaja-Opetaja t66 mini-
maalseks.

Heaks votteks puhtuse ja korra taotlemisel on osutunud méédunud Sppeaastal
tarvitusele voéetud klassiruumide vastuvotmine klassikorrapidajailt, mida teeb
korrapidaja-Opetaja parast tundide I6ppu. Selleks kaib korrapidaja-Opetaja labi
kdik klassiruumid, revideerides nende korda ja puhtust ega luba ruumide korra-
pidajaid enne lahkuda, kui ruumid on korda seatud: kusagil ei vedeleks paberi-
tukke, tahvel oleks puhas, kateratid, tolmu- ja tahvlilapid oleksid omal kohal,
klassikapp korras, paevaraamat Opetajate tuppa viidud jne.

Opilaste t66d korrapidajaina hinnatakse &pilaskollektiivi poolt klassikoosolekuil,
mis on suuresti aidanud tOsta korrapidajate t66 kvaliteeti. Sel viisil on korra-
pidamine saanud suureks ja tahtsaks Uhiskondliku t66 tegevusalaks ja kasvatus-
teguriks.

KEHALINE KASVATUS.

Kehakultuur, tugedes marksismi-leninismi pd&hidpetusele, on kommunistliku
kasvatuse lahutamatuid osi. On ju meie kdikide sihiks tervete, tugevate, elur66m-
sate, julgete ja distsiplineeritud kodanike kasvatamine, kes armastavad oma kodu-
maad ja teavad, et kdik omandatud oskused ja vOimed on tema tulevases tdos
tarvilikud sotsialismi arendamiseks.

Sellepédrast ei saa kehakultuuriga tegelda ainult kehalise kasvatuse tundides,
vaid see on kogu Oppe- ja kasvatusto6 orgaaniliseks osaks. VVaga oluliseks lapse
kehalise arengu juures on tema tervise eest hoolitsemine. Selleks on koolis labi
viidud suistemaatiline arstlik kontroll &pilaste ile. Opilased on jagatud kolme ter-
visegruppi: tugeva, keskmise ja ndrga konstruktsiooniga. Vastavalt sellele maara-
takse Opuasile kooliarsti ja kehalise kasvatuse Opetaja poolt erireziim ja -harju-
tused. Alatoitluse all kannatavatele on v&imaldatud lastevanemate poolt tasuta
I16unasdok koolis. Peab konstateerima, et koolil on tervishoiunduetele vastavaid
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koolipinke ainult 20, mistottu erilist tdhelepanu tundides tuleb podorata Opilaste
oigele istumisviisile.

Puhtuse ja korra hoidmiseks kooliruumes on rakendatud koik olemasolevad
vdimalused. Jalutusruume pestakse kolm korda péaevas: esimese ja kolmanda
tunni ajal ning parast 6ppetdd 10ppu. Teisi ruume pestakse vdhemalt kord nada-
las ja vdimlat iga péaev. Opilased on kohustatud kooliruumes kandma tuhvleid
ja kehalise kasvatuse tundides tingimata eririietust.

Kooli kehalise kasvatuse Opetajaks on demobildseeritu sm. E. Karmik, kes on
ise mitmekulgne sportlane ja nimekas maadleja ning tdstja Virumaal. Taiendades
end pidevalt, on ta saavutanud markimisvaarset edu kooli kehakultuurilise ja
spordi taseme tOstmisel. Ta Utleb: ,,Olen alati votnud osa kdikidest kehalise kasva-
tuse juhtide ja Opetajate tdienduskursustest, kust olen saanud juurde palju uut
ja huvitavat, mida olen rakendanud kehalise kasvatuse tundide paremaks labi-
viimiseks. Eriti rohkesti Oppisin juurde riistvdimlemise ja vdistlusmangude osas.
Kehalise kasvatuse tundide ja kooli kehakultuuri kollektiivi t66 juhtivaks vor-
miks ja tiveks olen seadnud OVTK ja VTK kompleksi nende konkreetsete ndue-
tega. Tundidesse olen alati pdiminud vdistluspinget nii individuaalselt kui ka
jagude ja rihmade viisi, mis muudab tunni elavaks."

Nii on kasvanud koolist kergejoustiku, suusatamise ja poksi alal silmapaistvaid
Oppursportlasi, kes on Virumaa koolinoorte spordivdistlusi! saavutanud haid
tulemusi.

Peale kehalise kasvatuse tundide toimub intensiivne t66 ka kehakultuuri
kollektiivis.

Kehakultuuri kollektiivis tddtavad kergejoustiku, talvespordi, pallimangu,
poksi ja maadluse ning rahvatantsu ja koreograafia sektsioonid. Viimase sekt-
siooni toost vOtavad osa peamiselt tUtarlapsed Opetaja Spirka juhtimisel. Kaes-
oleval Oppeaastal korraldas kehakultuuri kollektiiv kahenadalased poksi- ja
maadluskursused Virumaa sporditreeneri juhatusel, viis ldbi kaks spordipidu,
korraldas kergejoustiku ja vork- ning rahvastepallivdistlused kooli meistri nimele,
viis labi suusa- ja jooksukrossi ja mitmel aktusel ning koohpeol esineti sportlike
ettekannetega. Kollektiivi toédle 166vad innukalt kaasa ka Opetajad, mis omakorda
virgutab Opilasi. Huvitavaks kujunes vorkpallivdistlus Opetajatest moodustatud
meeskonna ja Opilaste koondusmeeskonna vahel.

Koikidel koolis korraldatud vdistlustel on valja pandud auhindu. Nii auhinnad
kui ka kooli poolt selleks eraldi trikkida lastud diplomid antakse alati Opilastele
tle pidulikel aktustel vOi kultuurhommikuil kooli direktori ja kehalise kasva-
tuse Opetaja poolt. Viimane auhindade ja diplomite Gleandmine parimaile suusa-
tajaile toimus NOukogude armee 30. aastapaeva aktusel.

Kehalise kasvatuse tundideks ja kehakultuuri kollektiivi harjutusteks on koo-
lil kasutada vdimla 100 m2 pdrandapinnaga, rootsi sein 8 jaotusega, kaldredel,
ronimiskdis, rongad ja vOimlemispingid. Pdrandvdimlemiseks valmistati Opilaste
poolt omaalgatuse korras vOimlemismatt. Ka muretseti kéesoleval Oppeaastal
kehakultuuri kollektiivi summadest komplekt poksikindaid. Kehalise kasvatuse
Opetaja juhatusel viidi talvel vdimlas labi kergejoustiku sisetreening, kuid
kevadel treeniti juba kooli spordivéaljakul. Talvelgi kasutatakse soodsa
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ilma puhui spordivéljakut tihti kehalise kasvatuse tundide labiviimiseks. Laste
eorienteerumisoskuse arendamiseks viidi 14bi ka mitmed sdjalised médngud maas-
tikul.

Koolis on kehakultuuri nurk, kuhu on vélja pandud pilte spordivdistlusist ja
NSV Liidu ning Eesti NSV paremaist sportlasist, spordisiindmusi kasitlevaid artik-
leid ajalehtedest, mida jarjest uuendatakse ja kergejdustiku rekordtabelid. Maa-
ilmarekordite, NSV Liidu ja Eesti NSV koolinoorte rekordtabelite k&rval on siin
ka oma kooli rekordtabel kergejoustikus, kuhu on margitud vastava ala rekordi
omaniku nimi, vanus ja rekordi saavutamise aasta. Seda tabelit uuendatakse ja
taiendatakse iga kergejoustiku hooaja jarel, sest tavaliseks nahtuseks on paljude
senisaavutatud rekordite Uletamine jargmisil vdistlusil.

Kehakultuuri kollektiivi kdrval tegutseb koolis ka Dosarm’i, Dosfloti ja Dosav'i
(end. Osoaviahimi) algorganisatsioon, kust peamiselt osa voOtavad ilaskespordi-
huvilised. Kaesoleval Oppeaastal vOeti osa ka uleliidulistest koolinoorte korres-
pondents-laskevdistlustest.

PIONEERIDE JA KOMMUNISTLIKE NOORTE TOOST.

Opetajaskond on osutanud suurt tdhelepanu pioneeride ja kommunistlike
noorte organisatsiooni to6le koolis seda enam, et koolil pole vanempioneerijuht!.
Suure t60 on siin mitme aasta jooksul ara teinud pioneeritod hooldusbpetaja sm.
Spirka, pioneeride t66d organiseerides ja ette valmistades pioneeride ja kommu-
nistlike noorte hulgast juhtivat kaadrit, kes Opetajate juhatusel ja jarelevalvel
ise juhtimistdédga tulevad hasti toime ja on tegelikeks salga- ja rihmakoonduste
labiviijaiks.

Mo6dunud Bppeaastal saavutas kooli pioneerimaleva tunnustusvaérse koha
Virumaal, esinedes vaarikalt pioneeride kokkutulekul Rakveres ja vottes suure-
arvuliselt osa Ulevabariiklikust pioneeride lennust Tallinnas.

1947/48. a. oli kooli 320 Opilasest 9 kommunistlikku noort, 136 pioneeri ja 39
oktoobrilast. Need arvud aga suurenevad edaspidi tunduvalt, sest klassijunata-
jail on ettevalmistamisel suur hulk uusi pioneere seni organiseerimata aktiivse-
mate ja edukamate Opilaste hulgast.

Kuna senini, vaatamata edukale tegevusele, kooli pioneeride td6s vois konsta-
teerida moningaid puudusi, otsustas Oppendukogu oma hiljutisel koosolekul pio-
neeritdo eest vastutajaks maarata igas klassis klassijuhataja, kaotada koondus-
elt tihti esinev Sabloonilisus ja apoliitilisus ja parandada pioneerisalkade ja
-rihmade paevikute pidamist. VVastavalt sellele otsusele on kdik Opetajad asunud
senisest tbhusamalt kaasa aitama pioneeride tegevusele: ahistatakse koonduste
sisustamisel, antakse juhatusi mitmesuguste albumite valmistamisel ja paevikute
koostamisel. Erilist tahelepanu on pioneerid p6dranud Oppetdds mahajaanud
kaaslaste jareleaitamisele, sest vaatamata rdhuvale enamusele vdga hea ja hea
Oppeedukusega pioneeridele, esineb pioneeride hulgas ka rahuldava hinde oma-
jaid ja moéoddunud veerandil oli paaril pioneeril tunnistusel isegi 2. Viimaste ,,saa-
vutused” voeti pioneeride koosolekul eriti terava kriitika alla, leiti need olevat
alandavad ja habivaarsed tervele organisatsioonile, Uhiselt otsustati abistada
mahajaajaid, et jargmisel veerandil kahed muuta vdhemalt kolmedeks ja kolmed
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neljadeks. Selle tulemusena on pioneeride Oppeedukus tunduvalt tdusnud, mis
omakorda ei jata mdju avaldamata kogu kooli Oppetaseme tdstmisel ja kind-
lustamisel.

Oma jooksva t66 kdrval on kooli pioneerid ja kommunistlikud noored vdtnud
alati sajaprotsendiliselt osa jooksu- ja suusakrossist, abistanud valimiste edukat
labiviimist kohapeal kill suusataja-virgatsina ja valimismaterjalide ning kutsete
valijaile kattetoimetajaina, votnud aktiivselt osa Uhiskondlikest t6odest koolis ja
selle Umbruses, korraldanud omavahelisi spordivdistlusi ja maleturniiri, tahis-
tanud revolutsioonilisi tahtpéevi koolis ja kohalikus rahvamajas, pidanud kaes-
oleval Oppeaastal kolm sisukat I6kkedhtut, valmistanud puudustkannatavaid opi-
lasile naaripakikesi jne. Pingeline ettevalmistus oli erikatsete sooritamiseks ja
osavOtuks koolinoorte isetegevuse ja omaloomingu olimpiaadist.

Pioneeridel ilmub ka oma seinaleht ,,Pioneer”, mis teravasti sdelub riihmade ja
salkade t66d ning on suuresti aidanud tdsta pioneeritdéd taset Kadrina Mittetaie-
likus Keskkoolis.

KOOLI- JA KLASSIVALISEST TOOST.

Pioneeritod korval on kogu opilaskollektiiv eesotsas pioneeridega votnud aga-
rasti osa kooli- ja klassivalisest toost. Koolis on labi viidud jarjekindel kultuur-
hommikute korraldamine igal esmaspaeval enne tundide algust. Selleks on direk-
tori poolt koostatud kindel plaan, kust iga Opetaja aegsasti ndaeb tema vastutusel
korraldatava kultuurhommiku teema.

Kultuurhommikute ettevalmistustédle on alati rakendatud rohkearvuline 0&pi-
laspere, vdimalikult kdik the klassi Opilased. Revolutsiooniliste pihade ja avaliku
elu tegelaste ning kirjanike tahtpaevade koérval on eriti suurt poolehoidu leidnud
teemad Uhiskondlikust majapidamisest, vennasvabariikidest ja nende rahvaste
elust, ajakirjanduse propagandast, kevadkilvist, Isamaasdja sangaritest, NSV
Liidu toostuse ja tehnika edusammudest jne. Tahelepanuvaarivaks kujunes Opi-
laste kohtumine kohaliku eesrindliku talupidajaga sm. Lemnitsaga, kes Opilastele
jutustas oma muljeist ja tdhelepanekuist Kaukaasia-reisilt ja eriti ,,Salme" kol-
hoosi talupoegade elust ja tegevusest. Samuti huvitav oli NOukogude armee
30. aastapadeva aktusel kuulda tegeliku rindemehe jutustust Isamaasdja lahinguist.

Rohkesti on kasutatud kino- ja teatrietenduste hiskiilastamisi Opilastele soo-
vitavate etenduste puhul on kool sdlminud lepingud kino ja teatri direktsiooniga
eraldi paevaste etenduste korraldamiseks Opilastele peale Oppetdd 10ppu. Parast
etendust korraldatakse klassijuhataja ja vastavate ainete Opetajate poolt eten-
duste arutlemisi. Peab Utlema, et sellised filmid nagu ,,Elu tsitadellis™, ,,Nirn-
bergi protsess”, ,,Vikerkaar", ,,Rahvatasujad", ,,Tabamatu Jan" jt. ning Riikliku
Draamateatri ja Rakvere Teatri poolt esitatud ringreisi-repertuaar on vaga palju
kaasa aidanud ndukogude patriotismi kasvatamiseks ja slivendamiseks.

Klassivélises t60s vaarib tahelepanu oOpilaste muusikaline arendamine Koolis
on 90-liikmeline lastekoor, mis Il vabariiklikul Opilaste isetegevuse ja omaloo-
mingu olimpiaadil saavutas Ill auhinna. Laulukoori korval tootab koolis vast-
asutatud 15-liikmeline keelpillide orkester Opetaja Liivi juhatusel. Orkestri pdhi-
p id muretseti koolile méaaratud Eesti NSV preemiasummast. Orkester tegi oma
esimese tuleproovi esinemisega kevadisel Opilaste isetegevuse oliimpiaadil.
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Opilaste muusikalise arendamise otstarbel on maksimaalselt &ra kasutatud
kohapeal korraldatud Riikliku Filharmoonia meeskoori, T66nduslike Kooperat.
naiskoori, M. Tarase, H. Schiitzi, A. Lemba, V. Ounapuu ja teiste kontserte ning
kohapealsete isetegevusringide paremaid muusikalisi ettekandeid ja kohaliku
segakoori esinemisi. Oma kooli Opetajatest moodustatud kammerorkester, mis
tunnistati Ulevabariiklikul ametithingute kunstilisel Ulevaatusel 1946. a. esimese
auhinna vaériliseks, on korraldanud opilasile mitmeid kontserte. Erilist nimeta-
mist vaarivad naidiskontserdid mitmesuguste orkestripillide tutvustamiseks, kus
esitati vastavaid sooloettekandeid neil pillidel. Neil kontsertidel tutvustati Opi-
lasi naidetega maailma ja Noukogude Liidu helimeistrite-klassikute teoseist ning
anti luhike Ulevaade helilooja elust ja loomingust.

Suurt tédhelepanu on omistatud Gpilaste poliitilise silmaringi avardamisele. Sel-
leks on labi viidud jarjekindel poliitinformatsiooni andmine &pilasile klassi-
juhataja tunnis jooksvatest stindmustest, kusjuures eriti tahtsad poliitilised tee-
mad voOetakse eraldi Uksikasjalisemale vaatlusele. Kuna poliitinformatsiooni
antakse klassijuhatajate poolt ks kord nadalas, siis on Opilased (alates IV kl.)
kohustatud selleks ajaks ise vastava materjali ajalehtedest vélja otsima ja aja-
lehed kooli kaasa tooma vOi kooli lugemislaua lehtedest tiles markima tahtsamaid
sindmusi, mida siis- Uhiselt labi arutatakse.

Poliitinformatsiooni edukaks lébiviimiseks on lugemislauda iles seatud paeva-
stindmuste tahvel, kuhu Ules pannakse koik olulisema tahtsusega ajaleheteated
nii kodu- kui ka valismaalt. Tahvlile on paigutatud ka. maailma kaart. Punaste
niidikestega naidatakse valjaldike juures kaardil kohta, kus vastav sindmus on
aset leidnud. See tahvel on Opilaste alatise tahelepanu objektiks, seda enam, et
paevasindmusi vahetatakse jarjekindlalt 3 korda nadalas. Paevasindmuste tahvli
korraldajateks on vanemate klasside Opilased ja nad votavad oma td6od harul-
dase hoole ning tapsusega. Kuna paevasundmuste tahvlil olev maailma kaart on
vaike, siis ripub tahvli kérval klaasistatud raami all eraldi veel Ndoukogude Liidu
kaart, mida kasutatakse kodumaiste uudiste jalgimisel.

Suureks abiks poliitinformatsiooni teostamisel on ka lugemislauda tlesseatud
raadiokuuldepunkt, mida eriti tapselt jalgivad internaadidpilased.

Opilaskond on Bpetajate juhtimisel osa vétnud kdigist revolutsiooniliste piihade
tahistamisest koolis ja kohalikus rahvamajas kill ruumide dekoreerimisel ja
ettekannete esitamisel. Neil teemadel Kirjutatud Opilaste kirjandid on kujukaks
naiteks, millise kolossaalse kasvatusliku téhtsusega on Opilaste osavott aktuaal-
seist poliitilisist sindmusist (valimised) ja revolutsiooniliste pihade tahistamisest
kohapeal. Nii kirjutab VII kl. opilane R. H. koolis peetud NO6ukogude armee
30. aastapaeva aktusest: ,,Minul, aga vist kull kdigil Opilasil oli aktuselt lahku-
des siidames salajane soov ja kindel tdotus, saada kord NOukogude armee kan-
gelaseks, selle armee kangelaseks, kelle kaitse all ndukogude inimesed rahuli-
kult vOivad tootada kaitistes, asutustes ja pOldudel, kelle kaitse all ka meie
noored vBime Oppida ja vastu sammuda helgele tulevikule.”

Auvalike koolipidude ja revolutsiooniliste plhade téhistamise kdrval on koolis
labi viidud kitsamaringilised ettekandedhtud, nn. klassidhtud, kuhu korraldajad
Opilased kulalisteks paluvad oma vanemaid ja Opetajaid. Neil koosviibimisdhtuil,
mis tihti on sisustatud vdga mitmekesiste ettekannetega ja kus Uhises teelauas
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mollakse koos sobralikus vestluses, on eriti oluline tdhtsus kooli ja lastevanemate
lahendamisel ja pedagoogilise propaganda teostamisel. Hiljuti korraldas sellise
ohtu VI klass, kuhu olid ilmunud peaaegu kdikide VI kl. dpilaste vanemad. Lau-
lude, deklamatsioonide, tantsude ja naidendi kdrval kujunes eriti huvitavaks
«Opilaste kirjandite ettekandmine nende eneste poolt.

Neil 6htuil puutakse ettekannetega siduda koiki Opilasi.

Vaarivad veel nimetamist spordipropagandadhtud ja iga-aastane kooli Opilaste-
vaheline maskeraad.

Peale kehakultuuri kollektiivi ja end. Osoaviahimi algorganisatsiooni, millest
juttu oli eespool, tootab koolis suurema ringina Punase Risti ring, kelle t66 seisneb
peamiselt OVSK Kkatsetele ettevalmistamises. Ringi juhtimisel viidi koolis labi
nn. puhtuse ja korra nadal, mil kdik klassid vdistlesid omavahel parima korra
ja puhtuse saavutamiseks. Kontrollijaks oli Punase Risti liikmeist moodustatud
komisjon. Ring on Seflusvahekorras Udriku Isamaasdja Invaliidide Koduga ja
kohaliku lastesdimega.

Edukat tegevust ilmutab malering, korraldades jarjekindlalt omavahelisi voist-
lusi. Labi on viidud rohkearvuliste osavoOtjatega turniirid kooli meistri nimele
males ja kabes.

Seinaleht ,,Tungal® on koondanud enda Umber Kirjanduse- ja kunstihuvilised.
Eraldi tootab kunstihuvilistega joonistamisOpetaja Lepamets, kes liahikese aja
jooksul kooli joonistamistaseme, eriti graafika osas on viinud markimisvaarsele
-tbusuteele. Kirjandushuvilist juhivad Opetajad A. Tamm ja M. Sakk.

Oppettd ja klassivilise t66 kérval on &pilasi rakendatud ka mitmesugustele
Uldkasulikkudele toodele. Peale endateenindamiste (korrapidamiste) on Opilasi
rakendatud kooli Umbruse ja spordiplatsi korrastustoodele eriti kevadel ja sugi-
sel, on kasutatud Gpilaste abi pdlevkivi mahalaadimisel ja vedamisel autoga ning on
osa vOetud koolile kittepuude muretsemise aktsioonist pihapaeviti. Igal aastal
on jarjekindlalt labi viidud seemnete idanemise kontrollimine, metsaistutamis-
paevad ja kevadised ning sigisesed t66d kooliaias. Neist t6ddest osavOtuks on
koolil olemas todriistu vahemalt Uhe klassikomplekti Opilaste korraga tooleraken-
damiseks. Kui to6tajaid on rohkem (nait. metsaistutamisel), siis toovad Opilased
vastavad tooriistad kodust kaasa. T60.juures on labi viidud tédtamine rihmade
viisi autoriteetsemate Opilaste juhtimisel. Kui t66 lubab, tuuakse tédsse sisse voist-
lusmoment, kuid eeldusega, et Ukski Opilane seejuures oma tervisele liiga ei teeks.

Igale todle eelneb Opetaja selgitus eesoleva td6d tahtsusest ja eesmarkidest.
Siinjuures lahtutakse USinski seisukohast: ,,Kasvatus peab arendama inimeses
harjumust ja armastust t66 vastu."

OPETAJAD.

Kadrina Mittetdieliku Keskkooli Opetajaskond on teadlik, et kommunistliku
kasvatuse teostamine on tihedaimas seoses Opetaja enese poliitilise ja pedagoo-
gilise maailmavaatega, et ainult see Opetaja, kes end pidevalt tdiendab ja pltab
-oma praktikas ellu viia ndukogude pedagoogika ideaale, suudab Opilasis kujun-
dada materialistlikku maailmavaadet ja teha omaseks kommunistliku kaitumise
norme. Seeparast on kogu Opetajaskond pliddnud pidevalt tdsta oma ideelis-polii-
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tilist taset ning teoreetiliste teadmiste hulka. Koikidel Oppejoududel — valja
arvatud kaesoleval Oppeaastal juurdetulnud — on O&iendatud eksamid partei
ajaloost ja ndukogude pedagoogikast. 1947/48. Oppeaastal Opiti UGhiselt seltsimees
Stalini biograafiat ja peale selle psiihholoogiat. Loenguid korraldatakse pidevalt
Uks kord nadalas. Lisaks sellele on paljud Gppejoud iseseisvalt labi té6tanud
mitmed Lenini ja Stalini teosed, ammutades sealt suurt ideelist rikkust, ajaloo-
list teoreetilist materjali ja mdotete selgust ning sligavust.

Opetajate ideelis-poliitilise, Uldkultuurilise ja pedagoogilis-metoodilise kvali-
fikatsiooni tOstmiseks on olnud abiks Hariduse ja Kunstitdédliste Ametitihingu
kohaliku piirkonnakomitee juures tootav poliitring ja metoodiline ring. Poliit-
ringi koosolekutel on labi t66tatud aktuaalsed poliitilised teemad rahvusvaheli-
sest olukorrast, rahareformist, NSV Liidu Informatsioonibliroo avaldus ,Ajaloo
voltsijad”, NSV Liidu ja Eesti NSV rahvamajanduse arendamise 1948. a. plaa-
nist, valjapaistvate riigimeeste kdned jne. Lektoritena tegutsevad jarjekorras
koik ringi liikmed.

Metoodiline ring peab oma toéokoosolekuid tks kord kuus. Siin on kéasitletud
teemasid kommunistlikust kasvatusest, 6ppeedukuse tdstmisest, algdpetuse metoo-
dikast, vene keele ja maateaduse Opetamisest, ettelitluste koostamisest, Opilase
vihikust, hindamisest jne.

Tahelepanuvadrivaks abistajaks Opetajate enesetdiendamisel on kohaliku koo-
lide inspektori juhtimisel korraldatavad ©Oppepaevad, milliseid korralda-
takse neli korda Oppeaastas ja kus peale naidistundide ja nende arutlemise on
alaliselt kavas referaadid poliitilisil ja pedagoogilis-metoodilisil teemadel.

Koiki neid kogemusi ja teadmisi kasutatakse Oppe- ja kasvatustdds-, aga ka
mitmesuguste loengute pidamiseks kohaliku rahvamaja poliitringis ja lastevane-
mate koosolekuil.

Noukogude kodumaaga tutvumiseks, korraldasid Opetajad moéddunud suvel
Oppereisi Leningradi, kus viibiti neli paeva ja tutvuti kangelaslinna vaatamis-
vaarsustega. Neid muljeid ja tahelepanekuid kasutatakse igal v&imalusel 6ppe-
toos. Kaesoleval suvel on Opetajaskonnal ettevalmistamisel kolmenadalalise kes-
tusega ekskursioon Kaukaasiasse, pikema peatusega Moskvas. Nii laiendatakse
pidevalt oma silmaringi, Opitakse tundma oma suurt ja vdimsat NO&ukogude
kodumaad.

Kool on saanud valla kultuurielu keskpunktiks, sest Opetajaskond 166b aktiiv-
selt kaasa koigile kultuurilis-poliitilisile Uritusile. Valimistéole olid rakendatud
Opetajad sajaprotsendiliselt. Kaks Opetajat valiti vallandukogu liikmeiks. Koha-
liku rahvamaja tddle aidatakse elavalt kaasa mitmesuguste isetegevusringide juh-
tidena voi aktiivsete liikmetena. See t66 on leidnud tunnustust isegi valjaspool
oma valla piire. Nii saavutas. HKT Ametithingu Kadrina Piirkonna kammer-
orkester, kus mangijate peatuuma moodustavad Kadrina kooli 6ppejoud, uleriigi-
lisel kunstilise isetegevuse Ulevaatusel Tallinnas 1946. a. esimese koha. Orkester
on pidevas harjutushoos ja loodab jargmisil vdistlusii oma tiitlit vaarikalt kaitsta.

Kadrina koolis to6tab praegu 13 Oppejoudu, neist 4 kutseta noort Opetajat.
Noortest Opetajatest on kolm saanud erialalise ettevalmistuse vastavalt joonis-
tamise, tUtarlaste to00petuse ja poiste kehalise kasvatuse alal. Vastavalt erialale
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on noored Opetajad ka tddle rakendatud. Kuid vaikese arvu tundide tdttu neis
ainetes Opetavad noored Opetajad ka teisi Oppeaineid. Nende abistamiseks aitab
kaasa kogu Opetajate kollektiiv. Noortele Opetajatele on maaratud Sefid vane-
mate ja kogenenumate kolleegide hulgast, kelle tlesandeks on noortega lahemalt
tegelda, neid abistada ja nende t66d jalgida. Nende poole p&érduvad noored esi-
joones ndu ja abi otsimiseks. Erilist tdhelepanu noortele kolleegidele osutavad
Oppeala juhataja ja direktor, nende tunde pidevalt jalgides, neid abistades t60-
plaanide ja tunnikonspektide koostamisel, ndu andes ja juhatusi jagades: Noor-
tele Opetajatele on korraldatud eraldi naidistunde, vdimaldatud neil vilunud &pe-
tajate tundide kulastamist ja osavottu lahtistest tundidest, milliseid on senini
korraldatud emakeele, matemaatika ja vene keele alal.

INTERNAAT.

Kadrina Mittetdieliku Keskkooli juures tootab internaat, kus on talvekuudel
tle 50 &pilase. Opilaste magamistoad asuvad koolimajast umbes 50 m eemal-
asuvas vanas koolimajas ega vasta oma sobivuselt internaadiruumide nduetele.
Seetdttu internaadiruume kasutatakse vaid magamiseks, muu osa ajast veedavad
internaadidpilased koolimajas.

Hommikune &ratus toimub internaaditeenija poolt kell 7.30, millele jargneb
voodite ning magamisruumide korrastamine ja riietumine pesemaminekuks, sest
pesemisruumid asuvad koolimajas. Siis rivistab magamisruumi korrapidaja oma
toa Opilased ja viib nad due, kus ilusa ilma korral toimub kasvatajate juhatusel
10-minutiline ergutusvdimlemine. Halva ilma korral teostatakes ergutusvdimlemist
vldimlas. Jargneb pesemine ja riietumine kooliminekuks. Kell 8.15 on hommik-
eine. Oppetunnid algavad kell 9.00. Suurel vahetunnil on koolieine ja péarast
Oppetod 16ppu kell 14.45 I6unasdok. Sellele jargnejp vaba aeg, mida kasutatakse
jalutamiseks ja mitmesugusteks! mangudeks vabas oOhus. Tundide ettevalmistus
toimub selleks maaratud klassiruumes, algab kell 17.00 ja kestab Uihes vaheajaga
kella 19.30-ni. Siis valmistutakse Ohtust6giks, mis algab kell 20.00. P&rast ohtu-
s00ki toimuvad Uhised mangud, huviringide t66, lugemisdhtud ja mitmesugused
vabaharrastused kasvatajate juhtimisel. Kell 21.30 lahkutakse kooliruumest ja
siirdutakse magamistubadesse, kus toimub puhtuse kontroll ja kell 22.00 peab
ruumides valitsema 66rahu.

Internaadidpilased teenindavad end ise. See algab hommikul voodite ja oma
asjade ning riiete korrastamisega. Louna- ja ©Ohtus6ogil abistavad tutarlapsed
koogiteenijaskonda toiduriistade pesemisel ja lauakatmisel. Poisid alates 10. elu-
aastast I6huvad puid (saagimist ei ole — seda tehakse kreissaega) ja kannavad
need kooki. Igal nadalal toimub Gldine magamisriiete ja voodikottide tuulutamine
ja kloppimine, mida peab tegema iga Opilane ise, kusjuures vaiksemaid abista-
vad neile maaratud Sefid vanemate Opilaste hulgast. Kuigi magamisruume puhas-
tab internaadikoristaja, abistavad teda korra jarelevalvel ja hoidmisel magamis-
tubade korrapidajad, kes on uhtlasi toa Uldise distsipliini eest vastutajaiks poo-
leks Oppeaastaks valitud toavanema ees. Viimased on vanemad, autoriteetsed ja
korralikud kasvandikud ning on internaadikasvatajate lahimad abimehed. Nad
abistavad kasvatajaid hommikvd&imlemise labiviimisel, Opilaste vaba aja sisusta-
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mise organiseerimisel, maaravad ametisse korrapidajaid ja peavad t66toimkon-
dade nimestikke.

Internaadidpilaste juhtijaiks ja kasvatajaiks, nende jarelevalvajaiks enne ja
parast koolitddd on internaadikasvatajad. Neid on kolm ja nad teostavad jarele-
valvet kordamdédda. Kasvataja toopaev algab Opilaste aratamisega kell 7.30 ja
16peb kell 22.30. Nende eriliseks tlesandeks on Opilaste kultuurse kaitumise, tead-
liku distsipliini ja heade harjumuste kasvatamine. Selleks on kasvatajad kohus-
tatud alaliselt viibima O©pilaste hulgas, neid juhtima ja suunama. Kasvatajad
kontrollivad hommikul ja ohtul Opilaste ihupuhtust ja riiete korda, teostavad
jarelevalvet magamisruumide puhastamise ja tuulutamise Ule, jalgivad korra-
pidajaid nende Ullesannete taitmisel, sisustavad Opilaste vaba aja veetmist, Opeta-
vad neile lauakombeid stdgilauas ja juhivad tundide ettevalmistust dppimistundi-
des, abistades ja jarele aidates nérgemaid O&pilasi.

Internaadis on korraldatud kdigile Opilasile Uhistoitlustamine neli korda péae-
vas, valja arvatud pihapéev. Selleks toovad internaadidpilased ise kokku toidu-
aineid jargmiste kuunormide (25 toidupdeva) alusel: liha 2,5 kg, rasva 0,1 kg,
tangu 0,5 kg, herneid 0,5 kg, nisujahu 1,0 kg, piima 15 1, kartuleid 15 kg, aedvilja
4,5 kg, hapukapsaid 1 1, mune 4 tk., kohvi 0,2 kg ja sibulaid 0,2 kg. Leib, vOi
suhkur jm. on koikidel eraldi kaasa vOetud ja neid hoitakse soo0gitoas asetsevais
toiduainetekappides.

Kuunormis loetletud toiduained on kohustatud iga Opilane &ra tooma korraga
internaadi toitluStaja poolt koostatud nimekirja alusel kindlaksmaaratud taht-
paeval. Kuna tihti v6ib kuunormi korraga toomisel lastevanemad olla raskusi,
siis on ndue, et toidunormi toomise tahtpaev peab olema vahemalt kolm nadalat
ette teada.

Kehvemaile oOpilasile v@imaldatakse toetust eelarvelistest internaadidpilaste
toitlustamiseks maaratud ja lastevanemate komitee summadest kas osaliselt voi
toidunormi taies ulatuses. Nii on kaesoleval Oppeaastal internaadis tasuta toitlus-
tatud kaht Opilast ja kolme Opilast osaliselt abistatud.

Toiduainete vastuvotmise ja valjaandmise kohta peetakse toiduaineteraamatuid,
kusjuures sissetulekute raamatusse annab oma allkirja toiduaineid toonud lapse-
vanem ja valjaminekute raamatusse keetja.

KOOLIEINE.

Juba mitmendat aastat on Kadrina Mittetaielikus Keskkoolis labi viidud sooja
koolieine andmine O&pilastele suurel vahetunnil.

Eine koosneb mitmesugustest suppidest, mida valmistatakse Opilaste poolt too-
dud toiduainetest. Toiduainete-normid Opilase kohta kuus on jargmised: liha
400 g, void 60 g, kartuleid ja aedvilja kokku 4 kg, herneid, tangu ja jahu kokku
0,5 kg, soola 100 g ja veidi maitseaineid. Sellest kogusest piisab viis korda nada-
las hea supi valmistamiseks vdi vahelduseks ka pudru keetmiseks. Nimetatud
normi hiiveks on ka asjaolu, et siin ei ole maaratud palju erisuguseid toiduaineid,
vaid Opilane vdib tuua, mida parajasti kodus on. Naiteks toob Uks opilane 0,5 kg
herpeid, teine jahu, kolmas tangu jne. Samuti on v0i asendamine vdimalik ras-
vaga Vv0i sealihaga ja aedvilja asendamine kartulitega.
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Lisaks Opilaste poolt kokkutoodud toiduaineile on lastevanemate komitee muret-
senud juba Oppeaasta algul kohale suuremad tagavarad aedvilja, hapukapsast,
herneid jm.

Kaardislisteemi kaotamisest alates antakse soovijaile 18unastdki ka raha eest
tasuga 6 rbl. nadala v&i 23 rbl. kuu kohta, Uksikuid Idunaid ei anta, sest siis on
tihti einestajate arv, olenedes suppidest, vaga kdikuv.

Koolieine uldkorraldajaks on lastevanemate komitee. Oma esimesel koosolekul
valib komitee koolieine vastutava korraldaja, kelle tlesandeks on maarata laste-
vanemate hulgast toiduainete vastuvétjad ja valve jarjekord koolieine juurde.
Vastutava korraldaja mureks on ka toetustsaavate Opilaste toiduainetetagavarade
pidev taiendamine. Opetajad-klassijuhatajad aitavad koolieine organiseerimisele
kaasa einestajate igakuuse registreerimisega tema juhatatavast klassist. Einest osa-
vOtta soovijate nimed esitavad nad direktori poolt maaratud Spetajale, kelle Ules-
andeks on einestajate Uldnimekirja pidamine ja toiduainetetoojate jarjekorra
kindlaksmaaramine einestajate hulgast. Kuna koolil pole vdimalusi suuremate
toiduainete-tagavarade korralikumaks hoidmiseks, toimub toiduainete toomine ja
vastuvdtmine Uks kord nadalas, harilikult eelmise nadala laupaeval, mil kohal on
lastevanemate hulgast maaratud toiduainete vastuvdtja. Vastavalt sellele jagab
Uldkorraldaja-Opetaja ka einestajad nadalate kaupa rihmadesse, kusjuures iga
Opilane toob kuunormi korraga. Iga rihma toodud toiduaineist jatkub (heks
nadalaks eine valmistamiseks. Einestajate nimekirja pidav Opetaja esitab Opilaste
nimekirja, kes sel paeval toiduaineid peavad tooma, lastevanemate-toiduainete-
vastuvotjale ja kontrollib, et iga Opilane tingimata oma normi maaratud taht-
paeval ara tooks, kuna vastasel korral eine valmistamine oleks hairitud.

Toiduainete vastuvdtja lapsevanem annab iga paev vastava koguse toiduaineid
tle lastevanemate komitee poolt ametisse palgatud koolieine keetjale. Keetja
tootasuks ja muudeks teenindamiskuludeks voetakse einestajailt — vélja arvatud,
raha eest toidulolijad, kellele toiduaineid ostetakse vabaturult — 2 rbl. kuus tee-
nindamismaksu, mida koguvad klassijuhatajad ja annavad Ule kooli arveametni-
kule, kes peab kassaraamatut.

Koolieinet keedetakse 5 korda nadalas. Laupaeval einestamist ei ole. Harilikult
on toidupadevad jargmised: esmaspaeval — hernesupp, teisipdeval — aedviija-
kartulisupp, kolmapaeval — klimbisupp, neljapdeval — hernesupp ja reedel
tangu vOi kartulipuder, mida lauale antakse kastmega vdi vdiga. Iga Opilane voib
stila niipalju kui soovib.

Kuna koolil pole wvajalikul hulgal toiduriistu, siis toob iga Opilane sigisel
kaasa taldriku ja lusika. Opilaste toodud toiduriistad vdetakse vastu nimekirja
alusel ja antakse kevadel samas korras tagasi.

Einestatakse s60gitoas, kuhu kogunetakse klasside kaupa. Igal dptasel on s66gi-
lauas oma kindel koht. Lauda istutakse ja sealt lahkutakse korrapidaja-Gpetaja
marguandel.

Nii toitlustatakse koolis igas kuus keskmiselt 150—200 opilast. Lastevanemate
komitee annab tasuta eineid 31 kehvemale ja alatoitluse all kannatavale &pila-
sele. Suur osa tasuta einet saavatest Opilastest on ka Isamaasdjas langenute vOi
faSistide poolt morvatute lapsed. Abiks kehvemate Opilaste toitlustamisel on
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olnud ka Kklassitihiskond ja mitmed lastevanemad ja Opetajad, kes kehvemaid'
Opilasi on votnud oma patronaazi alla, tasudes nende eest toiduraha vdi toidu-
ainetenormi kas osaliselt voi taielikult.

LASTEVANEMATE KOMITEE TOOST.

Kooli lastevanemate komitee, tootades tihedas kontaktis pedagoogilise kollek-
tilviga, omab suurt tahtsust kooli majandusliku seisukorra parandamisel. Vasta-
valt koolide lastevanemate komiteede p&himaarusele on lastevanemate komiteele
esitatud suured ja vastutusrikkad Ulesanded.

Arvesse vOttes seda, et laiemal alusel loodud lastevanemate komitee suudab
oma Uulesannetega tulla paremini toime, on Kadrina Mittetdielikus Keskkoolis
loodud 21-liikmeline lastevanemate komitee. Komitee, koosnedes aktiivsemaist
lastevanemaist, on senini saavutanud markimisvaarset edu eriti kooli majandus-
liku olukorra parandamisel.

Lastevanemate komitee otsesel organiseerimisel on koolis labi viidud soojade
einete andmine O&pilastele suurel vaheajal, millest pikemalt juttu oli eelpool.
Selleks on lastevanemate komitee oma hangitud summadega muretsenud toidu-
ainete tagavarad kartulite, aedvilja, jahu, tangude, herneste jm. naol. Nii osteti
Udriku Invaliidide Kodust suuremal hulgal kapsaid, korraldati Ghised kapsatege-
mise talgud ja varustati koolieine aastaks hapukapsaga. Kapsandud annetati
lastevanemate poolt. *

Toiduainete annetamises on lastevanemate komiteed tShusalt abistanud kooli
Sefid: kohalik masinalhistu, kooperatiiv ja meierei. Nii annetas masinaihistu
eelmisel aastal 300 kg soogiteravilja ja kaesoleval aastal 400 kg nisu ja otra keh-
vemate Opilaste toitlustamiseks. Kooperatiiv ja piimaihing on kooli abistanud
mitmesuguste jahu-, Uha- ja piimasaaduste annetamisega.

Kooliga pole kill ametlikus Seflusvahekorras kohalik siirupivabrik, kuid laste-
vanemate komitee on siiski loonud ka selle kohaliku kaitisega tihedad sidemed,
mistoéttu kooli naaripeol Opilased pole kunagi ilma jaanud maiustuspakikestest.
Ka kaesoleval Oppeaastal annetas vabrik koolile 40 kg siirupit ja lisaks vahetati
veel siirupit Opilaste poolt kokkutoodud kartulite vastu. Tulid siis lastevanemad
jallegi kokku mitmepaevasele kipsetamistalgule, tegid piparkooke ja kompvekke,
nii et iga Opilane sai poolekilose maiustuspakikese ja ilma ei jaanud ka naaripeol
viibivad vaikelapsed. Nu kipsetati kokku tle 200 kg piparkooke.

Loomulikult on lastevanemate komiteel vaja ka suuremaid rahasummasid oma
Urituste labiviimiseks. Seda on lastevanemate komitee hankinud koolipidude ja
eriti einelaudade korraldamisega, mida on organiseeritud peale koolipidude ka
teistel pidudel. Toiduaineid einelaua korraldamiseks on osalt ostetud, osalt kogu-
tud annetustena. Sellised ettevotted on end, vaatamata rohkele toole, senini
hasti tasunud ja lastevanemate komiteel on olnud kullaldaselt summasid oma
Urituste l&biviimiseks.

Kuid ka teistes majanduslikes kisimusis on lastevanemate komitee kooli tdhu-
salt abistanud.

Undla valla taitevkomitee on senini loiult suhtunud koolide kuttega varusta-
misele. Kadrina kool kui suurim vallas on alati vdidelnud kittekiisimusega. Sel-
les on suurt abi saadud lastevanemailt. Eelmistel aastatel viidi lastevanemate

459



komitee algatusel labi kittepuude annetamisaktsioonid lastevanemailt, mis paast-
sid kooli kuttekriisist. Nii annetati eelmisel Gppeaastal lastevanemate poolt koo-
lile Gle 100 rm kittepuid, laaditi maha ja veeti kohale tle 200 tonni pdlevkivi.
Kaesoleval Oppeaastal korraldas lastevanemate komitee koos koolidpilastega
kittepuude Ulestootamise plhapaevaku, kust osa vottis hulk lastevanemaid ja
tootati Gles ning veeti kohale tle 50 rm kuttepuid.

Kadrina Miittetdielikus Keskkoolis on saavutatud Opilaste sajaprotsendiline
koolikohustuse tditmine suurelt osalt lastevanemate komitee kaasabil. Nii on
lastevanemate komitee Uleskutsel mitmed lastevanemad annetanud kooli ké&su-
tusse jalandusid (nait. lapsevanem Tipp 3 paari) ja abistanud kehvemaid 0&pilasi
toatuhviite valmistamisel (lapsevanem Umbaed jt.). Niimoodi hangitud jalanéud
on tunduvalt leevendanud jalandude puudust.

Lastevanemate komitee liikmed on abistanud Opetajaid nende lastevanemate
veenmisel koolikohustuse tditmise vajaduses, kes senini on loiult suhtunud oma
laste kooliskaimisse ja lasknud lapsi vahepdhjendatult koolist puududa. Sellest
on olnud margatav abi. Kuulnud teiste lastevanemate suusty samu sGnu mis Ope-
tajalt, on mitmed koolikohustuse taitmisse loiult suhtunud lastevanemad paranda-
nud oma laste koolisaatmist.

Tootades tihedas kontaktis Oppendukoguga on lastevanemate komitee kaasabil
ka kasvatuslikes kisimusis, pedagoogilises propagandas ja sanitaarses jarelevalves
saavutatud hdid tulemusi.

Opilasreeglite taitmise jarelevalve valjaspool kooli on olnud kdigi lastevane-
mate ja eriti lastevanemate komitee liikmete kohuseks. Selleks on lastevane-
mate komitee liikmeid kooli direktori poolt tutvustatud pdhjalikult nende ndue-
tega, mida esitab koolikord opilastele. Arutanud jarjekindlalt oma koosolekuil
kasvatuslikke kisimusi, on koostdéds Oppendukoguga saavutatud tunduvat para-
nemist Opilaste kaitumises valjaspool kooli. Siin on eriti suur tahtsusi olnud suure-
arvulisel komitee koosseisul, sest vaevalt jaab sellise suurearvulise koosseisu ees
midagi ndgemata ja teadmata. Ja kuna ilmnenud korrarikkumised vodetakse koo-
lis kohe arutlusele, siis on paljude 0&pilaste kaitumine valjaspool kooli teinud
tunduvaid edusamme.

Nonda on, tdnu kooli ja lastevanemate heale koostddle, Kadrina Mittetaielikus
Keskkoolis saavutatud markimisvaarseid tulemusi majanduslikes ja kasvatuslikes
kiUsimusis, mis koolile Uksi oleks muutunud ule jou kaivaks. Suurelt osalt just
see koost6d on aidanudki Kadrina koolil tdusta vabariigi parimate koolide hulka.

Oiendus: ,Nbéukogude Koolis" nr. 5 — 1948, k. 320, 8. rida ulalt tuleb lugeda
"kahjustada,, asemel ,kajastada".

Toimetuse kolleegium: J. Seilental (toimetaja), J. Kais, E. Murdmaa, A. Pint,
A. Raud, S. Vapper. Toimetus: Tallinn, Tonismagi 11. Ladumisele antud 24. juunil
1948. Trikkimisele antud 14. juulil 1948. Paber 67X95 cm Vie. Trikiarv 3305.
Trikitahti trikipoognas 52 880. Trikipoognaid 5. Arvutuspoognaid 6,61. MB-06373.
Tellimise nr. 922. Triukikoda ,,Punane Té&ht", Tallinn, Pikk t. 54/58.

IlImub 1 kord kuus. tksiknumbri hind 5 rubla. Tellimishinnad: 6 kuud — 30 rubla,
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