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Toimetajamdtisklus

KU see number sindis valimiseelsel ajal ja sellega Ghenduses on, mida mo-
telda ja utelda.

Lahkuv Riigikogu véttis vastu mitu haridusseadust. Eks nad omajagu aita-
vad Eesti hariduselu korrastada. Aga koik see slndis kuidagi pilla-palla. Eks
6ige ole seegi, et iga rahvas vaarib oma valitsejaid ja RKgi valisime sellise,
nagu ta valja tuli. Ometi voib RK kultuuri- ja hariduskomisjonile ette heita
koolirahva kogemustest ja tema koostatud seadusprojektidest Ulevaatamist.
Isegi sel maaral, et esialgsete tegijate tekstist ei jadnud midagi olulist jarele.
Toompea korguselt loobuti labiraakimistest 16ppvariandi Gle. Ehkki asjasse
putdsid sekkuda KHMi (sealhulgas Kooliameti) té6tajad, ka Koolijuhtide
Uhendus. Muidugi ei andnud endast marku Opetajate Liit (Selts), samuti
aineliidud ja -seltsid — see on meiepoole puudujdgamine.

Me valmistame praegu ette vabariiklikku hariduskonverentsi, mis toimub
aprilli 16pupoole. Sellega Ghenduses selgub, et Eestis on ule 7000 (!) hari-
dusega seotud seltsi, liidu, Ghenduse. Paraku pole haridustdétajad suutnud
ennast Ulemaaliselt koondada, “katuse alla” viia. Ometi suudetakse seda all-
maailmas. Kas hariduses pultakse “katuse” alla paadseda seni, kuni jagub
humanitaarabi, valisreise, riigi rahalist toetust? Kummatigi jaab faktiks, et
Eesti &petajail tulemuslikult toimivat organisatsiooni ei ole. Keda siis sildis-
tada, kellele ndpuga naidata — ministeeriumile, Kooliametile, Riigikogule? Ar-
van siiski, et Opetajate organiseerumine on esijoones nende endi asi, kutse-
huvide kaitse ja hariduse demokraatliku korraldamise probleem. 1980. aasta-
te 10pul paistis, et sedaviisi moétlejaid-taotlejaid on rohkesti, niidd on nad ku-
hugi kadunud.

Valimiste eel tuli Maarahva kongressi ideede tdukel kokku grupp koolijuh-
te ja haridusametnikke ergutamaks ja koondamaks haridusinimesi aktiivseks
osaluseks valimistest. Muidugi nagime ette ka oma kandidaadid Toompeale.
RK kandidaatide hulgas oli Gle 20 opetaja ja koolijuhi.

Meie ideed ja taotlused ei lahknenud milleski eriliselt parteide programmi-
dest valjaloetust hariduse kohta (kdik programmid réhutasid hariduse tahtsust
ja vaartusi), me asetasime erilise rohu hariduse edendamise konkreetsetele
aspektidele ja haridustéotajate kaasamisele asjaomastes protsessides.

See on ka loomulik, sest Opetajaskonna muredki on Uhesugused iile
Eestimaa. Parteide programmide kdrval olid nad konkreetsemad ja elulaheda-
semad.

Nidd, mil valimistulemused teada, voime tédeda: valituks osutusid Uksi-
kud kooliinimesed.

Misparast siis? Misparast jatsime oma elu- ja t66murede otsustamise
teiste alade inimeste katte, kes tegelevad sellega “vastavalt vajadusele”? Va-
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hemasti the olulise pohjusena tuleb paratamatult sedastada opetajaskonna
inertsust, tahtetust ennast organiseerida kui tihiskondlik-poliitiline joud. Vai on
see ndukogulik parand — riigikuulekuse eglasielamine Opetajate teadvuses
(mis ntud mina, kil teised teevad).

Véib-olla ma “soolasin lle”, aga Opetajaskonna passiivsus teeb mureli-
kuks. Kuidas me sellistena suudame kasvatada elus, t66s ja Sppimises toi-
metulevaid isiksusi (fraas uuest oppekavast), kes hakkavad elama juba ps-
himétteliselt teistsuguses (turumajanduslikus) thiskonnas. Kas meie, “endi-
sed” seda iildse suudame — kui meis midagi olulist ei muutu? Viimased va-
limised testavad jalle: Eesti opetajaskond vajab Ulemaalist organisatsiooni
rohkem kui kunagi varem. Kes on ja kus ollakse toeline algataja ja mitte
ainult argitaja. Viivitada ei saa, jargmiste valimisteni on kull neli aastat, kuid
paar kuud enne seda argata tdhendaks taas ukse taha jaada.

Lopetada tahaks ihe Soome professori loengust meeldejaanud mattega.
Mees iitles abielludes oma valjavalitule: “Paeval, mil ma hommikul tean, mil-
line sa Ibunaajal vélia nded — lahutan!” Séilitame toelised vaartused, kuid lii-
gume kaasa eluga, kohandame ise oma tingimusi meie kooli vajadustele.

* * *

Miks selline kurblooline métisklus Kooliuuenduslases?

KU taotleb uuenemist, seda ka véljaande finantseerimisel ja levitamisel.
Aga esialgu jaame ikka isemajandavaks. Kultuurivaljaannete hulka, mida koo-
li- ja rahvaraamatukogudele tasuta saadetakse, meid ka ei arvatud. Nii et
muutumine ja uuenemine on uueneda soovija enda asi!

Jaab loota, et kui saab “arukus ausse ja joukus majja’, saame “kéike pa-
remat” ka haridusele ja haridusest, aga ikkagi — “kui aitad ennast ise, siis
aitab Sind ka valitsus”.

Opetajal Sa pead suutma muutuda (ja suudadki) isematlevaks, iseotsus-
tavaks ja aktiivselt tegutsevaks. Motle kaasa hariduskonverentsil, vaidle vastu
voi paku paremaid ideid; uuri, otsi ja katseta muuta iga paev midagi oma
t66s ja raagi sellest teistele, nakata oma uute ideedega ka teisi. Tee seda
ka Kooliuuenduslase kaudu.

Enn Siim



V. Horm
EESTI OPETAJATE LIT 1917—1937*

I. Opetajate iihinemispiiilete algeid.

Kui Eesti kooli ajalugu ja vanust voib arvutada sadade aastatega ja meil
tanapéaev veel sailinud on maakoolegi, mis voivad tagasi vaadata 150, 200
ja isegi rohkem aastaile, siis meie Opetajate kutselise likumise ajalugu on
hoopis noorem.

Esimesi eesti Opetajate (hinemispltideid kohtame kull juba médédunud
sajandi keskel seoses arkamisajaga. Kitsamais ringkonnis kaaluti siis juba,
kuidas teostada emakeelset kasvatust rahvuslikus meeles, kuidas tokestada
koolide kaudu saksastamist jne. Ei puudunud ka aratundmist, et kool on liialt
takerdunud piibliloosse ja katekismusesse ja et puht usudpetuslik kool tuleb
muuta rahvakooliks, mis annab avaramat elutundmist. Need avaramad tuuled
tungisid ka Opetajaskonda. Viimane oli senini olnud kirikudpetajate ja mdis-
nike sonakuulelik teener, kelle kdest peale alandlikkuse oma mdlema llemu-
se vastu nouti samuti esijoones piibliloo, katekismuse ja kirikulaulu tundmist.

Arksamad 6petajad jargnesid rahva keskelt tdusnud &drakamisajategelaste
tleskutsele, kelledest eriti silma paistis C. R. Jakobson. Juba 1870.a Helmes
ja Tarvastus peetud haridustegelaste koosolekuil tarkas koosolijate seas
mote asutada “koolmeistrite selts”. Selle motte algatajaks tuleb pidada C. R.
Jakobsoni, kes oli veendunud, et Opetajad peavad Uhinema vastukaaluks kir-
kudpetajate (levoimule. Kuid tolleaegne poliitiline olukord ei voimaldanud
ometi kavatsuste teostamist: koolidpetajate-seltside pohikirjad jaid kindralku-
berneri “kalevi alla”.

Veendunud, et Ghinemisplilideid ei saa teostada dpetajate puhtkutsetihin-
gute naol, otsib arganud Opetaja kaudsemaid teid. Tegeldakse innukalt iga-
sugu karskus-, laulu- ja muusika- ning isegi pollumeesteseltsides. Oige oht-
ralt koondus Opetajaid Eesti Kirjameeste Seltsi Umber, mis tegevust alustas
1872. aastal. Juba jargmisel, s.o 1873. aastal moodustavad rahvakooliopeta-
jad Seltsis arvukaima pere: 84 likmest on 39 rahvakoolibpetajat, neile lisan-
dub veel 6 tilemkoolidpetajat. 1882. aastal, mil Seltsi liikmete arv oli téusnud
juba 1135-le, oli rahvakooliopetajaid nende hulgas 262 ehk 23,1%. 1876.a.
asutati Seltsi juures koguni eriline “koolidpetajate osakond”, mis aga mdne
aasta jarele likvideeriti. Seltsis peeti sageli ka pedagoogilise sisuga kénesid
ja toimetati trikki rohkesti eestikeelseid kooliraamatuid. Kutsekilsimusi Seltsis
siiski ei arutatud. Venestuse surve suurenemisega suleti ka Eesti Kirjameeste
Selts.

Mida selgemini opetajaskonnas ilmnesid lahenemispliided, mis, tosi kill,
kandsid veel vdga ebamaarast ilmet, seda enam pllti opetajaid Uksteisest
eraldada, takistades koigiti nende kokkutulekuid.

Ometi leiti viimaks koht, kust rinne labi murti. M66dunud sajandi viimasel
aastakimnel avaldas Vene haridusministeerium korralduse, millega véimaldati
Opetajaile korraldada vastastikust majanduslikku abiandmist ja selleks asuta-
da seltse. Sellega tahtis rilk vabaneda t6éjouetuile haigeile ja elatanud ope-
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tajaile pensioni maksmisest. Kuid _sedagi tgg.evust' voidi q-rer'mdada koolivalitsy-
se valju jarelevalve all. Seda véimalust thinemiseks siiski kasutati. 1890.a
tekkis nt Taril kihelkonna Spetajate vastastikune abiandmise selts, hiljemini
ka mujal Liivimaal jadEestimaaI. Ulatuslikum neist oli 1903.a. asutatud Ees-
timaa Rahvakoolide Opetajate Vastastikune Abiandmise Selts. Samasuguse
seltsi asutasid Viliandimaa opetajad 1908.a, Tartumaa Opetajad aga alles
1914. aastal.

Pohikirja kohaselt oli nende seltside eesmargiks kill aineline abiandmine,
kuid see ei takistanud samal ajal teotsemast ka vaimse “abiandmise” ala]:
selgitati Gpetajate Giguslikku olukorda, algatati edasiharimiskursuste korralda-
mist, asutati raamatukogusid ja soetati neisse isegi pedagoogilise sisuga kir-
jandust ja tasandati nii teed ja tehti pinda uuendustele.

Suure-Jaani abiandmise “seltsis naiteks peeti 3 aasta jooksul (1911—
1914) 18 dldkoosolekut 15 referaadiga, anti 5 naitetundi, arvustati Spperaa-
matuid ja kaaluti “muid kooliellu puutuvaid kisimusi”. Tegutseda tuli suurima
ettevaatusega. Uks dpetajateseltside tdhtsamaid tegevusalasid, mis parit juba
varematest aegadest, oli kihelkondlike lastepaevade korraldamine, mida ena-
mikus Ghinguis jatkatakse tanapédevalgi veel. Lastepaevad ja nendele etteval-
mistused viisid dpetajaid kokku Ghiseiks Gritusiks, kasvatasid thistunnet &pe-
tajate endi ja lastevanemate vahel, misparast neile tanapéevalgi veel suhtu-
takse laiemate ringkondade poolt vaga sébralikult.

“Koolidpetajate Ghisusi” ohutati asutama ka tolleaegses ajakirjanduses.
Mainigem naiteks praeguse rigivanema K. Patsi poolt “Teatajas” 1904.a
avaldatud artikleid, mis hiljemini ilmusid eriraamatukesena paélkirja all “Koo-
iiopetajate Uhisused”.

1905.a revolutsioonilt loodeti sellesse olukorda pohjalikku poéret. Mitmel
pool votsid Gpetajad Oige aktiivselt osa rahvakoosolekuist. Peeti ka omava-
helisi koosolekuid. Tartus otsustati ellu kutsuda Opetajate selts, valiti ajutine
juhatus, telliti pitsatid. Kuid karistussalkade ilmumisel poletati protokollid ja
pohikirjade kavandid ning maeti pitsatid maa alla. Koik jai jalle pikemaks
ajaks endisele alusele. Vahemalt valiselt. _

Abiandmisseltside tegevuse ajajargu katkestas jarsult Maailmasada. Kuid
teatud alus Ghistédks oli loodud. Pind oli seemendamiseks kohe. ’

Il. Eesti Kooliopetajate Keskliit 1917—1919.

1917. aasta kevad saabus suure vabastajana.

Martsirevolutsioon paiskas eest enamiku tokkeid. See, mis ligi poolsada
aastat pulbitses katte all, leidis niiid avaraid endateostamise voimalusi eest.
Neid voimalusi rutati kasutama. Opetajateseltse ja hinguid tekkis otse koba-
ras. Nii pidasid asutamiskoosolekud Valga Opetajate Selts — 20. martsil
1917.a, Tallinna Opetajate Selts — 25. martsil, Tartu Opetajate Selts — 28.
martsil, Virumaa Opetajate Selts — 6. aprillil, Viliandimaa Opet. Lit — 23.
aprillil, Vérumaa Opet. Lit — 24. aprillii, Parnumaa Op. Lit — 11. mail s.a
jne. Seoses maakondlike liitude loomisega tekkis vajadus (lemaalise koondi-
se jarele. Huvitaval kombel tekkis keskliidu loomise méte ithtaegu nii Tartus
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(28. martsii), kui Tallinnas (29. mértsil). Ja 7., 8. ja 9. aprillil Tartus Opetajate
poolt kokku kutsutud (lemaalisel rahvaharidusekongressil tehti Tartu Opetajai-
le ulesandeks valja 166tada keskliidu pohikiri ja kokku kutsuda organisatsioo-
nide koosolek Rakverre 27. maiks.

27. (vana kal. jargi 14.) mail 1917.a Rakveres peetud koosolekul 4 Ope-
tajateseltsi ja 5 Opetajateliidu esindaja, kokku 20 asemiku poolt voetigi vastu
pohikiri ja tunnistati asutatuks “Eesti Kooliopetajate Keskliit”, mille eesmar-
giks seati: 1) luua demokraatlisel alusel seisvat omapérast Eesti kooli, kanda
selle motet laiematesse kihtidesse ja voita temale pinda Oiguslikuks olemi-
seks; 2) kaasa aidata Eesti noorsoo kasvatusele ja rahvahariduse laialilaota-
misele valjaspool kooli; 3) soetada haritud, Giguslikult ja majanduslikult kind-
lustatud Eesti koolidpetajate (ihiskonda.

Kesliidu asukohaks méaarati Tartu. Esimesse juhatusse valiti: P. Pold, M.
Reinik, V. Tamman ja M. Kampmann-Kampmaa — Tartust, J. Annusson ja
E. Martinson-Murdmaa — Tallinnast ning F. V. Mikkelsaar — Valgast.

Millises meeleolus toimus Rakvere koosolek ja Liidu asutamine, selle
kohta kirjutab Liidu esimene esimees prof. P. Pold “Kasvatuses” nr 7 —
1927 Liidu 10-a tegevuse puhul:

“See Uksmeel... Elati tundes, et mis on kujunenud méddapaasematuks
tarviduseks aastakiimnete jooksul, paratamata pidi siis teostuma. Oldi ainult
taidesaatjad, kellele ajalugu oli Glesande kéatte juhatanud ja kellele Glimaks
kasuks oli hoolt kanda, et asutatav Liit igapidi 6nnestuks ja edujoulisena pu-
sima jadks. Ei saa Utelda, et kogu Uhtlasest ollusest oleks koosnenud. 20
asemiku hulgas oli isikuid, kes erinesid teravasti ilmavaateliselt kui ka polii-
tiliselt. Kuid siin ei olnud neil vastuoludel aset. Isegi vana "vaen" Tallinna ja
Tartu vahel, mis muidu “Glemaalistes” ettevotetes nii sagedasti esile kerkis,
vaikis, kui kusimusele tuli Liidu juhatuse asukoht...

Ja laulud... Olime unustanud, mis seisab meie seljataga, et asume endis-
te sundijate kantsi jalal. Elasime puhtas kevade ja rahvusliku uuestisiinni r66-
mus. Tundsime olevikku tema uudsuses ja rikkuses. Laul jargnes laulule. Ei
tahtnud temal I6ppu olla. Viimati manitses arasdidutund lahkumisele. .

Nii astus ellu Opetajate Liit."

Keskliidu esimesed tegevusaastad méddusid erakordse hoo ja pinge téhe
all. Kohe alguses piistitati terve rida uusi pohimdtteid. 1917. aastal korraldati
isegi 2 Glemaalist kongressi, 1 Opetajatepaev ja 2 Liidu asemikekogu kooso-
lekut. Kuid veelgi enam peeti koosolekuid kohtadel. Uue kooli loomise pala-
vik oli vallutanud Opetajate tdovae.

Esimesel lilemaalisel rahvahariduse kongressil, mis peeti u 300 dpe-
taja ja haridustegelase osavotul 7.—9. aprillil Eesti Noorsco Kasvatuse Seltsi
algatusel, kuid Tartu Eesti Opetajate Seltsi tegelikul korraldusel, vdeti vastu
rida téhtsaid otsusi, milledest olgu nimetatud:

1. Uhelegi ametikohale, millel rahva elu kohta mdju, ei tohi paaseda isi-
kud, kes rahva keelt, hingeeiu ega eluolu ei tunne.
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Ajaviitmata korvaldada need rahvakoolide direktorid ja inspektorid, kes
oma tegevuses end tsarismi teenritena naidanud.

2. Koik dppeasutused kaigu Ghise Eesti koolivalitsuse alla, mis on vas-
tutav ainult maa saadikutekogu ees.

3. Algkool olgu koigile maksuta. Kehvematele opilastele muretsegu koha-
lik koolivalitsus Sppetarbeid. Vaimliselt mahajadénud, vigastele ja kolbliselt ri-
kutud lastele kutsutagu ellu eribppeasutused.

4. Koigis algkooles alaku opetus 10. aprillist 1917.a emakeeles; jargmisel
dppeaastal aga alaku dpetus emakeeles tingimata kdigis kdrgemates algkoo-
lides, progiimnaasiumides ja, kus véimalik, ka keskkooles.

Teine Opetajate iilemaaline kongress peeti samal aastal 20.—23. juu-
nini Tartus “Vanemuise” saalis — nlld juba Koolidpetajate Keskliidu korral-
dusel, kuigi ka seekord rahvahariduse kongressi nime all. Osavétjaid oli ule
300 Gpetaja. See kongress oli plhendatud peamiselt koolit66 sisemise kor-
ralduse kisimustele. Arutati ka kooli ja kiriku vahekorda, Sppeainete késitlus-
viise ja Opetajate sojaoludes viletsaks muutunud majandusliku seisukorra kii-
simusi.

Lahtudes kongressi otsustest, koostas Liidu juhatus eesti koolikorralduse
pohijooned. On markimisvaar, et samad sihid on jddnud praegugi meie koo-
likorralduse alussambaiks. Olgu nt nimetatud tahtsamad:

1. Meie kool olgu emakeelne.

2. Meie kool olgu demokraatlik (iihtluskool).

3. Meie kool pohjenegu parimail kasvatusteaduslikel aluseil.

4. Meie kool olgu vaba igasuguste politiliste ja muude korvaliste Ulesan-
nete taitmisest ning endise aja iganenud péarandusest.

5. Meie kooli juhtigu vaba, hasti ettevalmistatud ja oma kutses alaliselt
edasiarenev Opetajaskond.

Nende sihtide eest tuli aga pidada ranka véitlust. Tolleaegsele vene koo-
lillemusele olid need nouded taiesti vastuvoetamatud. Kuna kohapealsed voi-
mud tegid takistusi igasugustele uuendustele, lakitati mitmel korral saatkondi
Peterburgi haridusministri juurde margukiriadega. Samuti vdeti osa esindajate
kaudu Ulevenemaalistest opetajatekongressidest, kus iles astuti stdilt véahe-
musrahvuste koolide diguste eest.

Samal ajal arenes vilgas tegevus kohtadel. R6huv enamus algkoole laks
ile emakeelsele opetusele. Tallinna ja Tartu Gpetajateseltside juures toétati
valja uued algkoolioppekavad. Peeti edasiharimiskursusi, koosolekuid, mis
olid sageli 6ige korgelennulised ja s&narohked.

Uue olukorra sellesse tlesehitustdosse t6i enamlik riigipdore 1917.a ok-
toobris. Kuid dpetajaskond Utles ka sel ajal julgelt oma arvamise 29. ja 30.
detsembriks kokku kutsutud Gpetajatepdeval, kus hukka mdisteti igasugune
vagivallavalitsus ja vastu voeti jargmine tahtis resolutsioon:

“Eesti koolidpetajate paev leiab, rahvaste enesemaaramise pshimétet alu-
seks vottes, et Eestimaa rahvas ainudiguslik on oma tulevase poliitilise sei-
sukorra kohta otsust tegema ja enese saatust maarama. Kdige soovitava-
maks enesemadramise vormiks tunnistab koolidpetajate paev Eesti poliitilise
iseseisvuse, mis rahvusvaheliselt garanteeritud, kusjuures Eestile véimalus
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avaneb iiht voi teist poliitilist hendust luua teiste rahvaste ja maadega. Tu-
levane Eesti Asutav Kogu, mis rahva vabal valimisel kokku astub, on ainu-
kene taisdiguslik ja taisvéimuline Eestimaa rahva esitus, mille vaba tegevust
Gkski muu véim ei tohi takistada.”

Veel raskem kui enamlaste surve, oli jargnev okupatsiooniaeg. Opetaja-
teorganisatsioonidel keelati tegevus ja neid &hvardas isegi I6plik sulgemine.
Tegevust tuli osaliselt jatkata isegi péranda all. Nii naiteks liikus Louna-Eestis
ringi Liidu tegelane F. V. Mikkelsaar “Odamehe” kirjastuse agendina, organi-
seerides sidet haridustegelaste vahel ja passiivset vastupanu okupatsioo-
niaegse koolivalitsuse korraldustele. Tallinnas naiteks organiseerisid sellist
passiivset vastupanu praegune Liidu esimees Enn Murdmaa (Ernst Martin-
son) Uhes 6p Reintamiga, korjates &petajailt allkirju, et nad alla ei kirjutaks
okupatsioonivéimude “kontrahile”.

Kuid 8 kuud kestnud raudne okupatsioon langes kokku samasuguse ka-
tastroofilise kiirusega kui tsaarivalitsuski. Pérast okupatsioonivéimude maalt
lahkumist jatkati teotsemist seda suurema hooga. Nuid alles avanesid Eesti
opetajaskonnale laialdased tegevusvbimalused oma kooli Glesehitamise alal.
Tallinna Opet. Seltsi erakorralisel koosolekul, mis korraldati 11. nov. 1918.a,
seega kohe pérast okupatsioonivéimude lahkumist, voeti vastu Ulitdhtsad ot-
sused:

“1. Eesti opetajad tootavad tdiesti kooskdlas Ajutise Valitsusega.

2. Tanasest paevast alates jatavad eesti opetajad saksa 6ppekavad koo-
lides korvale ja hakkavad, niipea kui vahegi voimalik, t66tama viibimata nen-
de oppekavade jargi, mis 1917. aastal vélja téétatud." Jne.

Esimeseks Eesti haridusministriks sai Opetajate Kesklidu esimene esi-
mees Peeter Pold, kes kutsus endale abilisteks F. V. Mikkelsaare — minist-
riabiks ja E. Murdmaa (E. Martinsoni) — rahvakooli osakonna juhatajaks.
Neil meestel tuli koik otsast peale luua. Tédd oli tapvalt palju ja tédtada tuli
sageli hommikust hilis66ni. Koosseisud olid véaikesed ja mahtusid paari tuppa.
Kuid seda suurem oli ind ja t66réom. Todtati oma kooli loomisel.

Séda enamlastega kergitas Gles uued kduepilved. Opetajaskond ei jaa
siingi korvaltvaatajaks. Lisaks varem mobiliseerituile, organiseerivad Tallinna
Opetajad oma vaeosa “Kooliépetajate Roodu” nime all dir. A. Veiderman(ni)
juhatusel. Opetus koolides katkestatakse. Ka Spilased astuvad sétta. Opeta-
jate algatusel ja kaastegevusel kutsutakse ellu ka “Uhist6d” riigikaitse huvides
(vt. lahemalt teoses “Uhist66”, Tallinna Opetajate Seltsi kirjastus 1927).

Alles pérast pikemat vaheaega voimaldus Kesklidu asemikekogul kokku
tulla Tartus, 22. aprillii 1919.a. Sel koosolekul maarati Keskliidu uueks asu-
paigaks Tallinn. Uude juhatusse valiti J. Annusson, V. Raam, H. Roos, J.
Rumma, J. Kents, A. Raudkats — Tallinnast, K. Treffner ja M. Reinik — Tar-
tust, J. Piiskar — Péarnust. Uueks Keskliidu esimeheks valiti J. Annusson,
kes sellel kohal plsis 1922. aastani.

Samal 1919.a. 22. aprilli koosolekul otsustati lihtsustada ka senine nimi.
Uueks nimeks voeti “Eesti Opetajate Liit”.

Liikmeid oli Liidul tollal 805.



E. O. Liidu asukoht Tallinnas, Pihavaimu tan. 11, Tallinna Op. Seltsi majas.

Muutmine ei tabanud Uksi Liidu nime. 28.—30. apirillil 1919.a Tallinnas
peetud Il dleriiklikul opetajatekongressil voeti seisukoht, et Liit tuleb reorga-
niseerida kutsethingulisel alusel. Senine Liidu peallesanne — pinda luua
rahvuslikule ja demokraatlikul alusel korraldatud Eesti koolile — oli suures
laastus taidetud. Opetajate kutsehuvide kaitsmise ettepoole nihutamine ei tor-
junud siiski korvale tegelemisi Uldiste kooliklisimustega.

1919.a detsembrikuus peetud asemikekogu koosolek véttiski vastu uue
pohikirja ja E. O. Liit Ghes allorganisatsioonidega muudeti kutsetihinguteks.

lll. Eesti Opetajate Liit 1919—1927.

Eesti Opetajate Liidu tegevuse kohta mainitud ajavahemikul leiavad “Kas-
vatuse” lugejad Ulevaate Liidu 5. ja 10. aastapdeva puhul avaldatud Kirjutis-
test (“Kasvatus” nr 14 — 1922 ja nr 7 — 1927). Seepérast leppigem siin
vaid méne piirjoone tdmbamisega.
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1919. ja jargnevad aastad moééduvad Opetajate elava organiseerimise
tahe all. Lisaks varem rajatud liitudele asutatakse need veel Harju-, Laane-,
Jarva- ja Viijandimaale. 1919.a I6puks tousis Liitu koondunud oOpetajate arv
jarsult 2168-le.

Palju energiat ja hist pingutust néudis tol ajal opetajate voimatult vilet-
sate palgaolude ja Uldse majandusliku seisukorra korraldamine. Paljudel
maadpetajatel olid palgad 1917. aastast saamata. Liidu juhatuse ja kohalike
shingute ning litude néudel ja kaasabil té6tati haridusministeeriumis valja
opetajate palgamaaruse kava, mis 28. aug. 1919.a Asutava Kogu poolt vastu
voeti.

Peale organiseerimise, koolikorralduse ja ainelist seisukorda puudutavate
kiisimuste oleks markida 1919.a tegevusest veel 2 tahtsamat slindmust.
Need olid:

1) 1500 Soome Opetaja vastuvétt Tallinnas ja 2) organiseeritud opetajas-
konnale haalekandja ja kasvatusteadusliku ajakirja “Kasvatuse” esimese
numbri ilmumine augustis 1919.a.

Kohe ajakirja esimene number maérkis suuri Glesandeid ning avarat t66-
valja, mis uustulnukal ees seisid: “Vana kool peab maha kistama ko6igi oma
keskaja traditsioonidega. Uue koolikorralduse nurgakivid — iihtluskool ja
tobkool — peavad dieti paigutatama, et uus hoone kaljule asuks.” (“Kasva-
tus” 1919, nr 1.)

“Kasvatuse” tahtsamaks (lesandeks peale kooli pdevakisimuste séelumi-
se ning kooli propageerimise kujunes uue olukorra selgitamine, Ghinemisele
ohutamine ja kutseteadvuse téstmine. Toome moned tsitaadid, mis iseloo-
mustavad tolleaegset vaimsust:

“Eesti opetajad! Kuna oleme elanud igalks omaette, ei ole teineteisest
aru saanud, oleme koguni voorastanud teineteist. Meid on lahutatud ja meie
oleme lasknud end lahutada...

Meil puudusid voimalused arenemiseks — meil, opetajail, kelle olemasolu
on moeldav ainult igapdevases edenemises, tdienemises, kasvatusteaduse
voitudega sammu pidamises — asja kursis olemises." (“Kasvatus” 1920, nr
2, k 62))

Juba artiklite pealkirjad konelevad selja sirguajamise meeleoludest ja uh-
kavast, surutise alt vabanenud t66r6omust: “Hoogsamale haridust6dle!”, “On
juba aeg”, “On llem aeg’, “Uus vaim koolis”, “Opetajaskonna j6ud”, “Enam
roomu!”, “Sénadelt tegudele!”, “Energilisemale tegevusele!” Need on koik pi-
gem (lleskutsed kui artiklid.

Eriti dhutati opetajaskonda isetegevusele ja kaastoole uue kooli elluviimi-
sel:

“Et rahvas omas enamuses ainult rahvakoolist labi kaib, siis tuleb tunnis-
tada: rahvakool ja Opetajaskond on need kaks sammast, mille peal rahva
heakéekaik pohjeneb ja millega Uhes ta ka langeb. (H. Roos "Kelle asi see
on?" — “Kasvatus” 1920, nr 17.)

“On olemas ringkond Opetajaid, kes ootavad, et koik kooli korraldustééd
haridusministeerium peab tegema. Loetakse terve tosin haid ja halbu projekte
ette ja deldakse: see on meie ministeeriumi ldhem tegevuskava! Nii lintne ei
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ole aga asi mitte. Ei usu, et Eesti Gpetaja eemale tahab ja voib jaada kooli
loomise toost. Sest kdige muuga voib ministeerium valmis saada, kuid rah-
vuslise kooli loomine kaib temale ule jou...

Kes peab siis koolipdllul vaartusi Gmber hindama? Kas ainult ministee-
rium, moni vanem pedagoog voi Opetajad téies koosseisus? Ja kui palju
vana rampsu meil ei ole! Vene kooli halvad burokraatlikud traditsioonid on
meid labi ja labi mirgitanud...

Kooli korraldustdé on opetajate 166. Siin peavad Opetajate organisatsioo-
nid energiliselt t66le hakkama ja paastma seda, mis veel paasta on." (O. J.
Kiisel, “Kaks teed" — “Kasvatus” 1920, nr 2.)

Tehakse etteheiteid koolijuhtidele Iihindgelikkuses ja vaba opetajaskonna
osavéotu takistamises loovast tGdst:

“Meie koolivalitsus on seni oma Ulesandest nii aru saanud, et ainult tema
on kutsutud kdiki kooli elusse puutuvaid kiusimusi kavatsema ja teostama. Ta
putab enesele ikka suurema tegevusvalja, tungib burokraatliku iseteadvuse-
ga kooli intiimelusse, on suures kartuses kooli hea edu parast ja, kahjuks,
katsub vahel ka opetajaskonna t66d halvata. Tihti naib, et kool ja Gpetajas-
kond on administratsiooni parast, aga mitte Gmberpdérdult.” (O. J. Kiisel
“Opetajaskond ja koolivalitsus®, “Kasvatus” 1920, nr 8/9.)

Sarnaseid tsitaate voiks tuua tollest ajajargust vaga palju. Uldse “Kasva-
tus” ei ole mitte ainult meie iseseisvusaegse koolielu arengu Uksik- ja kuju-
nemise (ksiketappide suur ja vaartuslik panipaik, “Kasvatus” kujunes Opeta-
jaskonnale toeliseks “veduriks”, nagu teda iseloomustas tabavalt ks meie
tuntumaid koolimehi hiljuti.

1920.a tegevuskavas oli tdhtsamal kohal Avalikkude algkoolide seaduse
arutamine. Liidu esindajad esitasid mitmel korral Asut. Kogu hariduskomisjo-
nile parandusettepanekuid. Selle pohjapaneva kooliseaduse véljatéétamisel
kasutati eduga neid ettevalmistavaid t6id, mis eesti 6petajaskonna ettevéttel
algasid juba 1917. aastal kohe péarast revolutsiooni ja jatkusid hoogsalt péa-
rast maa vabanemist Saksa okupatsiooni voimu alt.

Sellele vaatamata oli seaduse valjatd6tamine Ghendatud suurte raskuste-
ga. Tuli tootada kiires tempos. Puudusid kogemused ja eeskujud. Ei olnud
aega kaia valismail ringi sealsete olude ja seadustega tutvumas. Veneaegne
hariduskorraldus oli vaga keeruline ja kirev. See tuli likvideerida. Siiski loodi
uue seadusega (Uhtluskooli ndol kindel alus meie koolislisteemile ja selle
edaspidisele arengule, kooskélas meie demokraatliku riigikorraga. Alghariduse
reformi ja Aval. koolide seadust tuleb pidada maareformi kdrval meie vaba-
riigi tdhtsaimaks saavutuseks. (Hillem, alates 1930. aastaga, tehti Avalikkude
algk. seaduses rida parandusi, milledest osa osutus tarvilikuks, osa aga esile
kutsus suuri lahkarvamusi.)

Samal (1920.) aastal kutsuti Liidu juures ellu esimesed toimkonnad. Neid
oli 4: 1) pedagoogiline, 2) kooliseaduste, 3) Sppevahendite ja 4) organisee-
rimistoimkond. Uute liilkmetena thinesid Liiduga Tartu ja Narva seltsid.

1921.a astusid Liidu likmeks Parmu Opetajate Uhing ja Vene Opet. Kesk-
lit, 1922. aastal — Petserimaa Op. Liit ja Valgamaa Op. Liit. 1924./25. te-
gevusaastal lisandus neile veel Rootsi Opetajate Uhing ja 1925./26. tegevu-
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saastal Hiiumaa Op. Uhing ning Vandra Op. Uhing. Hiliem on likmeks as-
tunud veel Valga ja Haapsalu Op. Uhingud. Liikmete arv stabiliseerus umbes
3000-le.

Ajavahemikul 1919—1927 kujunes vélja ka Liidu tegevus ja selle juhtimi-
ne. Liidu juhatusele abiks moodustati peale eelpool mainitud 4 toimkonna
veel jargmised: kooli- ja kutse-, majandus-, kirjandus-, edasiharimis- ja eks-
kursioonitoimkond.

Jooksvate kiisimuste otsustamiseks moodustati 1924.a Liidu juhatusest 5-
likmeline sekretariaat, mis koosnes esimehest, esimehe abist, sekretarist,
sekretari abist ja laekurist.

Moodustati ka Liidu biroo ja palgati selle juhiks asjaajaja.

Tegevus aastail 1917—1927.

Kongressid. Avavahemikul 1917—1927 peeti lldse 7 Opetajate Uldkong-
ressi tdhtsamate kooliellu ja Opetajaisse puutuvate klsimuste arutamiseks.
Kongressidest on ilmunud Ulksikasjalikud Glevaated “Kasvatuse” numbrites.

Uleriiklikke &petajatepsevi on peetud 1917.—1927.a vahemikul 5.

Ainedpetajate iileriiklikke kongresse on peetud samal ajavahemikul ter-

velt 21 (emakeele alal — 3, matemaatika, fluisika, kosmograafia — 5, loo-
dusdpetus ja maateadus — 2, ajalugu — 1, usudpetus — 1, t666petus —
2, vbimlemine — 3, muusika, laul — 1, joonistamine — 1, vene keel — 1).

Opetajate edasiharimise ala korraldamine on néudnud Liidult suurimat
hoolt, kuna paljud opetajad olid astunud ametisse pooliku ja puuduliku hari-
dusega. Samuti algusest peale viidi Opetajaid kontakti uuemate kasvatusvii-
sidega ja vooludega vastavalt muutunud oludele. Selleks korraldati Tallinnas
2 pedagoogilist nadalat (1922. ja 1925.a), Kuressaares ja Vorus 1920.a.,
Parnus, Haapsalus ja Rakveres 1927.a. Osavott pedagoogilistest nadalatest
tousis kuni 200 opetajani.

Ekskursioonijaamu korraldati 1925.a Toilas ja 1926.a. Irboskas.

Suviseid taienduskursusi korraldas E. O. L. vahem, kuna nende korral-
damine kuulus esijoones haridusministeeriumi ja kohalike koolivalitsuste kom-
petentsi. 1926.a korraldati siiski LAanemaa Opetajateseminari juures majapi-
damise ja aianduse kursused ja 1927.a kursused eesti keele ja koduloo alal
Viliandis ja Valgas, majapidamises Tartus, aianduse alal Vahil ja voimlemises
Narva-Joesuus. Osavétt kursusist oli elav. Teatud raskusi stinnitas toetuse ja
lektorite hankimine.

Keskkoolikursused avati E. O. L. poolt kontaktis Tallinna Kolledziga
1926.a alates neile opetajaile, kel polnud keskkooliharidust. Osavott kursusist
oli vaga elav — {le 200 &petaja. Senini on neist E. O. L. kaudu I5petanud
keskkooli ligi 60 Opetajat.

Vaatamata majanduslikele raskusile, jatkati kogu aeg ajakirja “Kasvatuse”
valjaandmist. Aastail 1925—1928 ilmus noorsoole sisukas ajakiri “Noorus-
maa”.

Kutsehuvide kaitseks on E. O. L. juhatus ja kohalikud organisatsioonid
kulutanud rohkel méaaral jdudu eriti aastail 1919—1927 palgavéitiuse ja tee-
nistusseaduse arutamise puhul. Korduvalt on tulnud protestida palga korratu
véljamaksmise vastu. Opetajate Sigusliku ja majandusliku seisukorra paranda-
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miseks korraldati ankeete. Opetajate pensioni kiisimus lahendati riigiteenijate
pensioniseadusega E. O. L. poolt véljatéétatud alustel. On kaitstud Opetajate
huvisid ametiasutustes ja antud dpetajaile juhatust ja néu otsekohe ning Liidu
juriskonsuldi kaudu. Aineliselt raskesse seisukorda sattunud Liidu liilkmeile
toetuse andmiseks onnetuse, toétaoleku jne puhul asutati toetuskapital.

Liildu arvuka ja esimestel aastatel sageli kaunis kirjus peres tekkis tihtigi
ka omavahelisi konflikte, tilikiisimusi ja kutse-eetika vastu eksimisi, mida ju-
hatusel tuli lahendada nt 1920. ja 1921. aastail dige sageli. Suuremate ti-
likisimuste lahendamiseks pandi kehtima 1924. aastal omavaheliste kohtute
kord.

Kuid Uldiselt valitses Liidus esimesel aastakimnel Ghistunne, tksmeel,
vastastikune lugupidamine ja armastus oma t66 vastu, mis hingestas ja
Uhendas Liidu liikmeid tervikpereks. i

Opetajate omaettevotete asutamisel on Liidul suuri teeneid. E. O. L. ju-
hatuse algatusel kutsuti ellu kirjastus- ja koolitarvetething “Tédkool” (1922.)
ja “Opetajate Uhispank’ (1925.a). Alates 1925.a seisis paevakorral ka “Ope-
tajate Lehe’ véljaandmine. Nende korval oli ka algatusi, mida ei suudetud
teostada majandusliku kitsikuse tottu. Naitena voiks tuua Opetajate kodu asu-
tamist, milleks kill alustati kapitali kogumist, kuid mis senini ei ole jalgu alla
votnud ja nild pariselt paevakorralt kadunud.

Oma tegevuses Opetajate huvide kaitsel sattus Liit sageli 6ige agedate
kallaletungide rahe alla poliitilise ajakirjanduse poolt. Ei puudunud isegi lles-
kutsed (1921.a) asutada uut opetajate keskliitu ning kohalikke organisatsioo-
ne. Kuid milline loov ja llesehitav t66 ei ole kohanud tagasikiskuvaid joude?

Sidemed vilismaa Opetajate organisatsioonidega tekkisid peatselt
peale Liidu loomist. Endastmdistetavalt loodi esimesed sidemed vennasrah-
vaga pohjast — soomlastega. Peale vastastikuste kilaskaikude ulatusliku-
maks (rituseks sel alal kujunes Uhis-Soome Koolikongress 1921.a. Sellest
vottis E. O. L. poolt osa umbes 400 opetajat. Samuti vGeti aktiivselt osa |l
soome-ugri hariduskongressi korraldusest Tallinnas 1924.a. Esimese Eesti
pinnal peetud hariduskongressi algatava toimkonna koosolek peeti 1924.a E.
O. L. ruumes. Eeltddde tegemiseks moodustatud kolmelikmelisse komisjoni
kuulusid G. Ollik, J. Annusson ja K. Ounapuu.

Vahepeal norgenesid sidemed soomlastega, et hillem seda hoogsamalt
uuesti elustuda. (Uuestistinnist (ksikasjalikumalt allpool H. Rajamaa kirjuti-
ses).

Kindlad ja tihedad suhted arenesid ka l6unapoolsete liitlaste — saatus-
kaaslaste Lati ja Leedu — organiseeritud Opetajaskondadega, mis |oppeks
valja arenesid Balti riikide Opetajate Liiduks. Lahenemistéé siivendamiseks
on kaasa aidanud tunduvalt rajariikide opetajate konverentsid ja kongressid.
(Neist suhetest leiavad lugejad allpool Uksikasjalikuma Ulevaate A. Jansoni
eriartiklis.) Kokku vottes Liidu esimese kiimne aasta tegevust, voib kinnita-
da, et selle aja jooksul pandi kindel alusmuidr eesti koolile, vaatamata kéigile
tagasikiskuvaile joududele. Eduka voistluse Uheks tugevamaks pandiks tuleb
pidada asjaolu, et koikide koolitliiipide opetajad olid koondunud (ihiseks
tervikuliseks pereks Liidus. Koolile, vaatamata tema mitmesugustele tiilpi-
dele, osati suhtuda kui tervikule. Sellepoolest erines E. O. Liit teiste maade
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opetajate kutseorganisatsioonidest, olles neile imetlusobjektiks ja kaugeks
ideaaliks. E. O. Liit ei ole iialgi rohutanud ega esile nihutanud iihe koolitlilbi
erihuvisid. “Eesti kool ja tema oOpetaja on orgaaniline tervik’ — sellest juht-
méttest peeti visalt kinni.

Voiksime |opetada esimese aastakiimne tegevuse llevaate E. O. L. esi-
mehe E. Murdmaa poolt Liidu 10 a juubelil lausutud iseloomustusega:

“Opetajate Liit on oma esimesel aastakiimnel t66d teinud noorusevaimus-
tusega. Temale on oma t66joudu ohverdanud nii keskasutises kui kohtadel
mitmed meie aatelisemad koolitegelased... Eesti kool ja tema Gpetaja on or-
gaaniline tervik. Uhe téus tahendab ka teise téusu, lhe hada ka teise héda.”

IV. Eesti Opetajate Liidu teine aastakiimme 1927—1937.

Esimese aastakiimne jooksul roébiti Eesti kooli Glesehitamisto6ga, opeta-
jate edasiharimisega ja nende kutsehuvide taotlemisega oli suudetud vélja
arendada ka E. O. Liidu organisatsioon. See kujunes kolmeastmeliseks: 1)
kohalikud Uhingud (tavaliselt end kihelkondade piirides), 2) maakonnaliidud,
3) Eesti Opetajate Liit keskorganisatsioonina. Vahemalt 50-ne (hiliemini 25)
iiksiklikmega thingud ja seltsid voisid astuda ka otseselt E. O. Liitu, kuulu-
mata maakonnaliitu. Peale selle astus Liidu liikmeks 3 vdhemusrahvuste 6pe-
tajateorganisatsiooni. See struktuur on pusinud Liidus tanini ja on osutunud
koigiti otstarbekaks, kuigi on kuuldunud aegajalt moningaid haali selle lihtsus-
tamiseks, et saavutada kokkuhoidu likmemaksudes. Ka Liidu juhatus esines
ise kord (1927.a alul) erakorralisele Liidu asemikekogule ettepanekuga Liidu
konstruktsiooni muutmiseks, kuid ettepanek lukati tagasi.

B - nackonnaliit
A-tseseisev tihing
e -lihing

E. Opet. Liitu kuuluvate épet. organisatsioonide vérk.
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Uhingute tegevuse elustamiseks ja valjaspool Liitu seisvate Gpetajate
koondamiseks (ihingutesse on korraldatud organiseerimislende, organiseeri-
miskuid, noorte dpetajate paevi jne. Sidepidamiseks omavahel on antud vilja
likmeile “Opetaja tahtraamatut”, millest tanavu iimub 9. aastakaik.

1927/28. tegevusaastaks oli Liidu koosseis kujunenud jargmiseks: 11
opetajate maakonnaliitu neisse kuuluva 98 Uhinguga, 7 iseseisvat seltsi ja
thingut ja 2 vahemusrahvuste Opetajateorganisatsiooni. Tahendatud organi-
satsioonide kaudu kuulus E. O. Liitu ligemale 3000 Gpetajat. See arv kasvas
ajajooksul veelgi, ulatudes 3500-le.

Liidu tegevust juhib asemikekogu poolt (iheks aastaks valitav juhatus. Ju-
hatus oli paisunud 1927. aastaks 17-likmeliseks, jaaddes pusima hiljemini pi-
kemaks ajaks 19-le. Et juhatusse kuulub rohkesti likmeid ka teistest linna-
dest ja maalt, osutus juhatusel sagedane kokkukaimine raskeks, mist6ttu ju-
hatuse ametitega likmed moodustavad sekretariaadi, kes korraldab jooksvat
tood.

Tegevuse kasvades oli Liidu juures vahepeal ellu kutsutud rida uusi toim-
kondi. 1927/28. tegevusaastal tegutsesid jargmised toimkonnad: 1) alg- ja
taienduskooli-, 2) kesk- ja kutsekooli-, 3) edasiharimis-, 4) majandus-, 5) eks-
kursiooni- ja 6) karskuskasvatustoimkond. Pealeselle veel: 1) eesti keele, 2)
ajaloo, 3) loodusloo-maateaduse, 4) voorkeelte, 5) muusika-laulu, 6) kasitoo,
7) voimlemise Gppekorralduse toimkond ja 8) defekisete 6pilaste koolide pe-
tajate toimkond. Kokku seega 14 toimkonda, millistele voiks lisada veel aja-
kirjade “Kasvatuse” ja “Noorusmaa” toimkonnad. Hiljemini asutati veel peda-
googiline, karskuskasvatustod, koduuurimise, kehakasvatuse ja soome toim-
kond.

Tegevust olid alustanud ka toetuskapitali valitsus ja aukohus. Juriidilise
nou andmiseks Liidu liikmeile oli ametisse palgatud juriskonsult. Samuti osu-
tus tegevuse paisumisega paratamatuks ka Liidu blroo koosseisu suurenda-
mine 2-le, hiljemini 3-le isikule. Biliroo tlesandeks jai Liidu juhatuse ja sek-
retariaadi otsuste tdidesaatmine, kongresside, kursuste ja paevade etteval-
mistamine, kirjavahetuse korraldamine, ajakirjade talitust6o jne. Karskuskas-
vatustod juhtimiseks ja eriti voistlusopingute ettevalmistamiseks ning labiviimi-
seks palgati ametisse karskussekretar. Kasvatuslike ja metoodiliste kiisimuste
alal néuandjana likmetele, samuti referendina Opetajatepaevadel ning koo-
liuuendusriihma organiseerijana ja juhatajana toimib Liidu juures 1932. aas-
tast alates teaduslik sekretar.

* * *

Liidu tegevus vimasel aastakiimnel peegeldab endas koiki neid stindmu-
si, mis toimusid meie riigi elus samal ajavahemikul ja mille tahtsamaiks mo-
jureiks osutusid majanduslik ning sellele jargnenud riiklik kriis. See omakorda
pohjustas hariduspoliitikas suuri vonkumisi ja tasakaalutust, mille jarellaine-
tusi on tunda tanapaevalgi, kuigi niid tehakse Ulsna tugevaid ja tagajarje-
kaidki pingutusi tasakaalu leidmiseks. Esimesel aastakiimnel valitsenud ules-
ehitav hoog hakkas raugema, mdnigi tlepingutusist ja Uletdéétamisest vasinud
siida vaikis igaveseks. Eriti kurvaks aastaks kogu meie koolile kujunes ses
mottes 1930, mil surm kustutas kahe meie iseseisvusaja koolikorralduse ra-
jaja ja autoriteedi — F. V. Mikkelsaare ja Peeter Péllu — elukiiiinlad. Veelgi
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varem, 1925.a, oli siirdunud kodumaalt kaugele ookeani taha E. O. Liidu ra-
jajaid, kauaaegne esimees ja end haridusminister Jiri Annusson. Sellele vaa-
tamata iseloomustab ka seda aastakiimmet Liidu tegevuses voitlus tagasikis-
kuvate jdudude vastu meie kooli ja Opetajaskonna tostmiseks vaba kultuur-
rahvale vadarilisele tasemele.

1. Tegevus koolikorralduse kiisimuste alal.

Koolikorralduse kusimuse alal tuli Liidul korduvalt vétta sona vahepeal
paevakorrale kerkinud opetajate kutsehariduse ja ettevalmistamise kisimu-
ses. Tekkis vaidlus, kumb Opetajate ettevalmistamise viis on parem, kas pi-
kemaajaliste seminaride vdi liihemaajaliste pedagoogiumide kaudu. E. O. Lit
kogus 1927/28. tegevusaastal rohkesti materjali 6petajate arvu ja ettevalmis-
tamise kohta, asudes Uldiselt seisukohale, et pedagoogiumitiiip meie oludes
osutub eluvodraks. Vaatamata Liidu ja paljude koolitegelaste protestidele, su-
leti aastail 1930—1932 meie kooliuuendusliku taimelavaga — Voru Semina-
figa eesotsas koik seminarid peamiselt majanduslike kaalutluste pShjendusel.

Samal ajal kerkisid paevakorrale ka keskkoolikiisimused. Keskkoolikiisi-
muste vastu vois margata huvi tusu juba varemgi, misparast E. O. Liit
1927.a siigisel moodustas asjatundjaist keskkoolitegelasist keskkoolitoimkon-
na. Toimkonna korraldusel toimus Tallinnas 2.—5. apr. 1929.a | glimnaasiu-
midpetajate kongress 247 osavoétjaga. Tahtsamate kiisimustena sel kongressil
arutati keskkooliopilaste selektsiooni ja keskhariduse korraldamise klsimusi.
Selektsiooni tarvidust pohjendasid koolindunikud J. Lang ja J. Grintal. Ena-
mik referente asus kindlal seisukohal, et keskkooli imberkorraldamisel ei tohi
I6hkuda 6-kl algkooli. Kaugemale mineva ettepanekuga esines N. Kann, kelle
projektis keskkool rajanes 4-le 6ppeaastale.

Samal kongressil tulid juba kéne alla ka keskkoolidpetajate organiseeri-
misklGsimused. Siingi esitati vastupidiseid seisukohti: referent dir H. Karu
pooldas keskkooliopetajate iseseisvat organiseerimist, kuid teised 2 referenti
(F. Klement, M. Valbe) arvasid, et keskkooliopetajate erihuve ei saa lahen-
dada paremini iseseisva organiseerimisega. Opetajaskonnal on palju Ghiseid
sihte ja huvisid, misparast on vajalik sailitada Uhine organisatsioon.

Kongress vottiski vastu resolutsiooni, milles réhutati, et ‘tuleb hoiduda
oOpetajaskonna killustamisest mitme kutseorganisatsiooni vahel ja tervikuna
sailitada dpetajaskonna lldorganisatsioon — Eesti Opetajate Liit.”

1931.a peetud |l glimnaasiumiopetajate kongress arutas peamiselt glim-
naasiumide oppekorralduse ja oOpilaste t66 viljastamise kisimusi. Sellel kong-
ressil valitud keskkooliopetajate toimkond pidas oma esimese koosoleku 2
aasta jarele — 1933.a. Sel koosolekul asuti seisukohale, et keskkooliopeta-
jate organiseerimine vajab elustamist. Toimkonna arvates tuleb selleks moo-
dustada E. O. Liidu juurde autonoomne osakond. Selle reformi teostamiseks
otsustas toimkond asutada Ulemaalise keskkooliopetajate kogu (EKESKO).
Viimane esitas E. O. Liidule ndudmise, et Liit moodustatagu Gmber eritiilipi
koolide opetajate kogudeks, kusjuures Uksikud Opetajatetihingud ja liidud ei
saa astuda Liidu liikmeks. Liidule olid need noudmised téiesti vastuvéetama-
tud. Liidu esimehe A. Veiderma poolt toétati vélja kompromissettepanek, kuid
seegi ei leidnud poolehoidu, mille jarele EKESKO-ga selles kiisimuses katkes
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igasugune kontakt ja ta hakkas teotsema iseseisva keskkoondisena. Liitu j
siiski rohkesti keskooliopetajaid edasi. Kuid kahetsemisvéérne I6he oli siiski
stindinud. Juba varem olid organiseerunud taienduskooliopetajad tleriiklikus
ulatuses. Kuid enamik taienduskoolidpetajaist tootas kaasa ka kohalikes 6pe-
tajateihingutes koos teiste Gpetajatega, nii nagu enamik taienduskoolegi t66-
tab koos algkoolidega. Hiliemini 1936. aastal — toi opetajad uuesti kokku
Opetajate Koda. Kuid Ihenemise ja karisemise haavad annavad end tun-
da veel tanapdevalgi.

Pikka aega kestnud I6henemise protsess ndudis Liidu tegelastelt palju
aega ja t66jdudu, kuna loodeti saavutada siiski kokkulepet, mis aga ebadn-
nestus.

Murerikkamaks ja &revamaks aastaks meie koolile, eriti aga algkoolile ku-
junes 1930.a. Haridusministri kohale kutsuti isik, kes loovast koolitéést oli se-
nini eemal viibinud. Karmi kdega asuti koolide ja klasside koondamisele.
Koondamistondile taheti tuua ohvriks kogu (htluskooli siisteem. Ei hoolitud
ka sellest, et klassikomplektide massilise vAhendamisega ja Opetajate vallan-
damisega seati maaalgkoolid tingimustesse, mis pidid alla kiskuma kooli kas-
vatusliku taseme. Nimelt esitas HM 1930.a. avalikkude algkoolide seaduse
muutmiseks ettepaneku, mille jargi algkooli kursus oleks valdade poolt Ulal-
peetavais algkooles tousnud normaalselt seitsmele oppeaastale. Kuid see ei
tahendanud senisele algkoolile (ihe oppeaasta lisamist. Neis seismeaastaseis
algkooles oleks tddtanud 2 esimest oppeaastat suvel — 20. augustist kuni
15. oktoobrini ja 16. maist kuni 20. juunini. Viie viimase klassi opilased aga
16. oktoobrist kuni 15. maini. Peale selle oli ette nahtud kordamispaevad
kahe esimese ja viie vimase klassi opilastele 6ppet6d vaheaegadel. Selle re-
formi, mida tuntakse Uldiselt nn “suvekooli” nime all, pohjenduseks toodi ette
jargmisi olulisemaid vaiteid: uus kord voimaldab vanemaile opilastele olla
abiks talutbis ja leida suvel teenistust karjalastena, nooremaile opilasile ker-
gendaks ta aga kooliskaimist, sest oppet66 toimuks soojal ajal, mil vajadust
ei ole vaikesi lapsi mahutada internaati. Samuti oleks nooremate opilaste riie-
tamine hélpsam soojal ajal. Peamine pohjus oli aga kokkuhoid riigile, mis
oleks saavutatud umbes 300 nooremate opilastega to6tava opetaja vallanda-
misega.

Kavatsuse vastu, eriti suvekooli osas, tostsid aga esijoones protesti just
lastevanemad, vaites, et uus seadus ei kergenda, vaid raskendab karjalaste
kisimuse lahendamist, sest 1. ja 2. Oppeaasta lastest on 70% karjaskaijad.
Samuti muutuks laste koolisaatmine kibedal to6ajal vanematele dige koorma-
vaks. E. O. Liidu X tldkongress, mis kokku kutsuti uue seaduse arutamiseks
27. ja 28. dets. 1930, arvustas uut projekti pedagoogilisest seisukohast ja lei-
dis, et maakoolid tahetakse muuta “hadakoolideks”, asetades meie kandvama
kihi — maarahva — hariduse saamise suhtes halvemasse seisukorda vorrel-
des linnaga. Uus korraldus nduaks oppekavade ja 6pperaamatute pdhjalikku
muutmist. Kongress véttis vastu resolutsiooni, milles nentis, et uues
av. algk. seaduse projektis leiduvad muudatused “takistavad uhtluskooli pé-
himotte edukat t66d ja ahvardavad halvavalt ning tagasikiskuvalt méjuda

meie rahva suurema ning kandvama osa — maarahva — kultuurilisse are-
nemisse.

18



Kongress teeb E. O. Liidu juhatusele Glesandeks, kasutada kéik tarvismi-
nevad seaduslikud abinéud selleks, et ei paaseks maksvusele rahvale kah-
julik koolikorraldus ja kutsub lles koiki E. O. Liidu likmeid selgitama rahvale
selle koolikorralduse puudusi.”

Tulemuseks oli “suvekooli” métte dpardumine. Kuid majanduslik kriis ndu-
dis oma osa ja sellele pidi koolgi ohverdama endast. Vaatamata protestidele,
tabas paljusid klasse koondamine ja umbes 300 oOpetajat vallandati. See
omakorda tekitas suure Opetajate reservi. Ummikut lahendati seminaride sul-
gemisega, abieluliste Opetajate vallandamisega ja Opetajate méaaramisega
pooltele ja isegi kolmandikkohtadele.

1933. aastast tanini on meie koolikorralduse tulipunktis seisund nn kesk-
koolireform ja selle teostamine dekreedina 1934. aastal. See reform ei puu-
dutanud Oksi meie keskharidust, vaid t6i suuri muudatusi kogu uhtluskooli
stisteemi. Liidust soltumatuil pohjusil oli kontakt hariduselu juhtivate asutuste
ja Liidu vahel I6dvenenud. Liidule ei véimaldatud kisimust enne reformi teos-
tamist Uksikasjalikumalt kaaluda. Vaatamata sellele puldis Liit teha koik, mis
ta voimuses, et reformi juhtida Oigetesse réobastesse. Esitati korduvalt mar-
gukirju haridusministeeriumile ja kanti Liidu seisukohti ette ka suuliselt eri de-
legatsioonide poolt.

Viimaste poolt rohutati, et sddrast murrangut, mis tdhendab koolislisteemi
rajamine hoopis uutele alustele, peaks teostatama pohjaliku ja mitmekulgse
kaalumise jarele. Tahendati ka, et kdik tdhtsamad muudatused seni on 6pe-
tajaskonnas ja laiemates ringkondades pohjalikult 1&bi arutatud ja siis alles
teostamist leidnud.

Margukirjas, mis esitati riigivanemale 9. mail 1934, tdhendatakse muu-
seas: “...kavatsetav koolireform osutub suureks takistuseks maa andekamaile
opilasile hariduse jatkamisel; kuna maa-algkooli kursuse Iopetajaile keskkooli
paasemine muutub aarmiselt raskeks, kui mitte voimatuks... Algkooli 4. klas-
si lopetaja on alles laps ja tema kodust eemaldamine mdjub kasvatuslikult
halvasti, jattes lapse eluvooraks.” Peale selle juhitakse margukirjas tahelepa-
nu sellele, et koolireform siivendab klassivahesid ja oodatav kokkuhoid riigi
eelarves voib osutuda petlikuks, sest alg- ja keskkooliklasside parallelism 5.
ja 6. oppeaastal koormab koolialalist eelarvet lisakuludega. (Hiljem osutus
see kartus pohjendatuks.)

E. O. Liit ei jaanud oma arvamistega iiksi. Kogu meie haritlaskond, las-
tevanemad ja ka laiemad ringkonnad votsid kiisimuse kone alla, samuti aja-
kijandus ja rida kaalukaid organisatsioone. Viimaseist mainigem Rahvuslaste
Klubi, Eesti Kultuuri Soprade Koondise, Maaomavalitsuste Liidu, pollumeeste,
maanaiste jm seltside ning hiljemini mitme suure kongressi (lsamaaliidu,
naiskongressi) resolutsioone ja sénavotte.

Urgjbuliselt tekkis hulk 3-ki keskkoole, kuigi nende asutamiseks puudus
seaduslik alus. Ummiku lahendas reformi teostaja haridusminister N. Kannu
lahkumine ja 3-kI keskkoolide legaliseerimine uue haridusministri kol. A.
Jaaksoni poolt. 1936/37.a. valjatodtatud koolivorgukavas on nahtud ette 31
kolmeklassilist ja 22 viieklassilist keskkooli.
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Samal 1934. aastal ilmus veel teinegi dekreet, mis vaga siigavalt puudu-
tas meie tldist rahvahariduse standardit, nimelt koolisunduse vanusepiiri
alandamine 16 eluaastast esialgselt 13 1/2 ja hillemini 14-le eluaastale.

Vanusepiiri alandamise kisimus oli paevakorral pikemat aega nii lasteva-
nemate kui ka Opetajate ringkondades. Pooldava pdhjusena maérgiti kooli
koormatust andetute ja istumajadnutega, samuti majanduslikke raskusi, mis
paljudele valmistab kooliskdimine 16-da eluaastani.

Klsimust kaalus Uksikasjaliselt E. O. Liidu erakorraline asemikekogu 16.
juunil 1934, véttes vastu jargneva resolutsiooni:

“€. O. L. asemikkudekogu juhib tahelepanu koolisunduse lihendamisega
13 1/2 aastale seoses olevaile tagajargedele ja palub otsust revideerimisele
votta ses mottes, et sundus vahendataks vaid 15. aastani, s.o opilased, kes
saavad 1. augustiks 15-aastaseks, voivad lahkuda koolist.

Oppendukogule tuleks anda véimalus vabastada opilasi, kes kujunenud
koormaks Oppet6os, ka varemalt."

Dekreedi kohta esitati 29. juunil 1934.a margukiri riigivanemale, milles
muuseas juhiti tahelepanu vanusepiiri kaheaastase alandamise véimalikele
tagajérgedele:

“Oheks tulemuseks on kahtlemata rahva (lldise haridusliku taseme lan-
gus, mis riiklikult hadaohtlik, arvesse vottes eriti just meie riigi seisukorda.
Kuna meie riik kuulub vaiksemate hulka, siis nduab omariikliku ja kultuurilise
iseolemise sdilitamine meilt eriti kdrget kultuurilist taset. On ju valjaspool
kahtlust, et just hariduslik ja kultuuriline Gleolek vaenlastest oli Giheks, voib-
olla kéige olulisemaks meie voidu aluseks Vabadussojas. Samuti on just kor-
ge hariduslik tasapind meie riigile voimaluse andnud maksma panna vérdle-
misi nii lbhikese kaitsevée teenistuse sundaja ja sellega tunduvalt kergenda-
nud riigikassal lasuvat koormat.

See haridusliku tasapinna langus voib kujuneda dige tunduvaks."

“Opetajate Leht’ kirjutas kiisimuse kohta:

“Millised tagajarjed on sel sammul? Julgen ennustada, kaunis kaugeleu-
latuvad. Haridusminister Kann péhjendas koolisunduse lihendamist sellega,
et kool vabaneb andetuist opilasist, kes asjatult koormasid kooli. Sellele ta-
haksin juurde lisada, et kool vabaneb mitte ainult andetuist, vaid (lildse vaga
paljudest teistestki Spilasist. Uue dekreedi tagajarjel on oodata tldse suurt
Opilaste arvu langust algkoolis. Ning kas see ongi dige andetuse probleemi
lahendamine, ajal, mil moodne pedagoogika kdikjal otsib teid, kuidas raken-
dada neidki kooli valulapsi positiivsele koolitééle ja nende véimete maksi-
maalsele kasutamisele!...

...Nii on siis kaotatud meil tegelikult 6-kl algkoolisundus, kuna ligi 50%
opilasi voib lahkuda enne algkooli I6petamist.

Ei ole kahtlust, et rohuv enamus neist ka tdesti lahkub, sest meil ei ole
6-kl algkooliharidus saanud veel tldiseks vajaduseks ja selleks paratamatuks
miinimumiks, milleta demokraatlikku kultuurrahvast Euroopas ei leidu. Eriti

rodomu tuntakse uue dekreedi puhul meie mahajadnumais nurkades. Réaki-
mata Setumaast.
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Uus korraldus riivab algkooli vaga tosisel kujul. See lammutab palju sel-
lest, mis vahepeal suurte raskustega voideldes (lesehitavat tehtud ja mille
juures palju vaeva ja tervist kulutatud.

Vastuvéetav olnuks koolisunduse lihendamine 15. aastani. Tavaliselt meil
opilased koolis Ule Uihe aasta ei jaa “istuma” kusagile klassi. Seega pidanuks
need opilased I6petama algkooli kuus klassi.

Teine véljapaas: voinuks anda Sppendukogu otsustada ja vaagida, milli-
seid opilasi vabastada ja milliseid mitte. Oppendukogul oleks seega v&imalus
vabastada neid, kes toepoolest kujuneksid ballastiks koolile ja ka neid, kel-
lele 16. eluaastani kooliskdimine liialt suuri raskusi t6i. Neid ei olnud palju.

Igal juhul, kuigi ei saa markimata jatta hasomini head tahet vabastada
kooli liigsest ballastist, siiski tundub, et on oldud liigagarad. Tundub, nagu
oleksime taas seal, kus meie vabariigi algaastail maksis vaid neljaastane
koolisundus. See on suur samm tagasi." (“Opet. Leht’ nr. 21—1934).

Need ennustused ongi nldd taitunud. Haridusministeeriumi andmeil ei 16-
petanud meie algkooli 1935/36. 6ppeaastal enam 42% opilasi, misparast mi-
nisteerium ongi votnud uuesti paevakorda kisimuse, kuidas tosta algkoolilo-
petajate arvu, sest kisimuses on meie rahva uldise haridusliku tasapinna
langus.

Loppeks voiks veel tdhendada, et nii selle kui eelmiste koolikorralduslike
kiusimuste kasitlemisel valjus E. O. Liit mitte Uksikute Opetajate ja Opetajate
rihmituste, vaid riigi ja rahva Gldkultuuriliste huvide seisukohast.

Viimaseil aastail on koolikorralduslike kisimuste all t&helepanu juhitud
maalaste raskenenud edasioppimisvoimalustele algkooli 6. klassi |6petamisel
(1935. aastal). Selle valtimiseks on ndutud &ppekavade Ohtlustamist algkooli
Ioppklassides ja keskkooli esimestes klassides. Selle kisimusega tegeles eriti
opetajate Xll tldkongress 1935.a silgisel, millest vottis osa 611 Opetajat.

2. Tegevus kasvatusopetuslikkude kiisimuste alal.

Eesti Opetajate Liidu (he tahtsama tegevusala on moodustanud kogu Lii-
du tegevuse valtel kasvatusopetuslik tegevussuund, mis on valjendunud esi-
joones Liidu liikkmete edasiarendamise t66s ja osavotus kasvatusteaduslike ja
opetuslike klsimuste lahendamisest. Esitagem ka sellest tegevussuunast
méodunud kiimne aasta jooksul allpool pogus Ulevaade.

Endiselt jatkas Lit pedagoogilise ajakirja “Kasvatuse” valjaandmist.
Toetuse vahenemisega vahenes “Kasvatuse” numbrite arv 1933.a kaheksale
aastas. 1935. aastal lakkas haridusministeeriumi toetus ajakirjale taielikult,
kuna ministeerium, alates 1. jaanuarist 1935.a, hakkas valja andma oma pe-
dagoogilist ajakirja. Vaatamata raskustele on “Kasvatus” pedagoogilise ajakir-
jana jaanud pusima. Viimasel aastal on ajakirja sisulise kiilje laiendamiseks
loodud kontakt Opetajate Kojaga, mistottu “K.” ilmub alates 1. jaanuarist
1937.a uuesti 10 numbrit aastas.

“Kasvatust’ on toimetanud viimane aastakiimme endiselt Enn Murdmaa,
olles praegugi ajakirja pea- ja vastutavtoimetajaks. Tegevtoimetajaks kutsuti
alates 1. jaanuarist 1937 Liidu teaduslik sekretar Joh. Kais.

Tegevtoimetajale abiks moodustati ajakirja juurde 1934. aastal toimetuse
kolleegium, millesse kuulusid HM-i esindajana kooliv. direktor P. Magraken
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(1934.a), A. Roos, teaduslik sekretar J. Kais. koolin. J. Griintal (1934.a) ja
koolindunik V. Alttoa (1935—36.).

Noorsooajakiri “Noorusmaa” oli aga sunnitud kolmanda aastakaigu I6p-
pedes majanduslike raskuste ja toetuste arajaamise tottu ilmumise 16petama
1928. aastal. Ajakirja asemel andis Liit vélia “Noorusmaa almanakke”, milli-
seid ilmus ajavahemikul 1929—1933 seitse. Noorsooajakirjanduse toimkond
jatkas noorsooraamatute kirjastamist. Viimaseid iimus Uldse 34 raamatut.

Samuti kirjastati kasvatusteaduslikke teoseid ja metoodilisi késiraamatuid
opetajaile. Viimaseist tahtsaimaks tuleb pidada J. Kaisi toimetusel 1931.a il-
muma hakanud metoodilist kasiraamatut “Uusi teid algopetuses”, millise suur-
sarja Ioppvéljaanded ja kaasanded Liidu kirjastustegevuse Iopetamise jarele
1933. aastast alates ilmusid K.K.U. “Téékooli” valjaandel. Nii Liidu kirjastusel
iimunud noorsooraamatute kui kasvatusteadusliku kirjanduse taielik nimekiri
on toodud Ulevaate |6pus.

Opetajate edasiharimise alal arenes 166 dige hoogsalt, eriti vaatluse all

oleva aastakiimne esimesel poolel, mil haridusministeerium toetas edasihari-
miskursuste, pedagoogiliste nadalate ja paevade korraldamist rahaliselt. Sel
alal oleks, alates 1927. aastast, markida jargmisi dritusi E. O. Liidu poolt.

1927.a 26. ja 27. martsil toimus Tartus 1. Uleriiklik joonistamisopetajate
kongress. Sama aasta kevadplihade vaheajal toimusid Tallinnas veel 2. aja-
looGpetajate kongress ja 5. matemaatika-fulsikadpetajate kongress. 1927.a.
I6pul toimus Tallinnas 1. voorkeeledpetajate kongress.

1927.a suvevaheajal korraldati kolm pedagoogilist nadalat: Parnus, Haap-
salus ja Rakveres, eesti keele ja koduloo kursused Valgas ja Viljandis, ma-
japidamise kursus Tartus. Samal suvel t66tas Liidu loodusloo ja maateaduse
toimkonna korraldusel Saaremaal looduslooline ekskursioonijaam. Uhtlasi jat-
kusid keskkoolikursused neile Opetajaile, kes soovisid omandada keskkooli
kiipsustunnistuse.

1927.a tegevusest voiks veel méarkida Liidu pidevat kaasabi algkooli 6p-
pekavade valjatéotamisel, milleks té6le rakendati Liidu Uksikainete oppekor-
ralduse toimkonnad. Mitmed viimaste poolt valjatéétatud kavad voeti Sppeka-
vade Iopulikul koostamisel aluseks.

Eriti tuleb valja tosta 1927. aastat rodmustava murrangaastana noorsoo
karskuskasvatustooé elustamise alal. Sel aastal korraldati esimene Opilaste
karskusvdistluskirjutus, millest vottis osa 241 opilast 106 koolist. Véistlusopin-
gutest ja -kirjutustest osasvétjate arv on pidevalt kasvanud, ulatudes kaeso-
leval 1936/37. Sppeaastal 200 koolile ligikaudu 6000 Gpilasega. Samal 1927.
aastal asuti 1. dpetajate karskuspaeva ettevalmistamisele.

1928.a suvevaheajal korraldati pedagoogilised nédalad Paides ja Valgas,
eesti keele ja koduloo kursused Rakveres, ajaloc ja maateaduse kursused
Viliandis, uldopetuse kursused Tallinnas ja voimlemise kursused Péarnus (vii-
mase kursuse korraldas Liidu noudel Vdimlemisdpetajate Selts).

Samal aastal 28.—30. detsembrini toimus esimene (leriiklik Opetajate
karkuspdev.

1929.a suvevaheajal korraldati pedagoogilised nadalad Kuressaares, Nar-
vas ja Parnus, eesti keele kursused Haapsalus, maateaduse ja joonistamise
kursused Vorus, ildopetuse kursused Tartus, ekskursioonijaam Tallinnas ja
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véimlemise kursused Kuressaares, kusjuures korraldusté6d kohtadel taideti
(samuti nagu eelmistel ja jargnevatel aastatelgi) suuremalt jaolt kohalike 6pe-
tajatelitude ja Ghingute poolt.

1930. aasta kesksemaks siindmuseks Liidu tegevuses kujunes suur koo-
liuuenduslik naitus ja kasvatusteaduslik nadal 12.—26. augustini 1930.a
Tallinnas. Naitus ja nadal oli korraldatud meie avalikkude algkoolide seaduse
avaldamise 10-nda aastapdeva malestuseks.

Ainedpetajate kongresside alal tuleb mainida 1. tédstusliku kutsehariduse
kongressi, mille korraldas Tartu Opetajate Selts Tartus 24. ja 25. aprillil
1930.a.

Veel korraldati 1930.a. suvevaheajal pedagoogilised nadalad Viljandis ja
Otepaal.

1931. aastal peeti 3 kongressi: glimnaasiumiopetajate 2. kongress Tallin-
nas 1.—3. mail, eesti keele dpetajate 4. kongress Tallinnas 22.—24. augustil
ja ajaloodpetajate 3. kongress 28.—30. detsembril Tartus.

Edasiharimise kursusi korraldati 1931.a suvel Kuressaares, Viljandis, Val-
gas ja Petseris ning pedagoogilised nédalad Tallinnas, Haapsalus, Parnus ja
Rakveres. Peale selle korraldati E. O. Liidu kaudu esperanto kursus Tartus
ja anti toetust lauludpetajate ja koorijuhtide kursuse korraldamiseks.

Opetajate ekskursioonijaam téétas Tartu Ulikooli jsudude kaasabil sel su-
vel Otepaal.

1932. aastal korraldati tdienduskursus Tallinnas 430 Spetaja osavotul, pe-
dagoogiline nadal Tartus ja Opetajate teine karskuspaev Tallinnas 28. ja 29.
detsembril.

1933.a peeti pedag. toimkonna juhtimisel ja J. Kaisi sisulisel juhatusel
pedagoogilised nadalad Valgas ja Kuressaares ning Akadeemilise Pedagoo-
gika Seltsi kaasabil ja mag. A. Elango tegelikul juhtimisel 6pilastundmise
praktikum Tartus. Samal aastal peeti veel lauluopetajate 2. kongress Tallin-
nas ja filosoofiadpetajate 1. paev Tartus.

1934. aastal korraldati taas pedagoogiline nadal 18.—21. aug. Tallinnas
A. Roosi juhtimisel ligi 300 osavotjaga. Pikemate kursuste korraldamisest tuli
aga toetuste arajaamisel loobuda nii sel kui ka jargnevail aastail, valja arva-
tud 1935.a juunikuus korraldatud Eesti—Soome Opetajatepdevad ja 1936.
aastal 19.—22. augustini Tartus korraldatud kooliuuendusepéevad Ule 500
osavotjaga.

Ainedpetajate kongressidest ja pdevadest olgu margitud veel 1936. aastal
8. ja 9. martsil korraldatud algkoolide voimlemisdpetajate paev lle 400 osa-
votjaga, soome keele kursus samal aastal 4.—11. juunini Tallinnas, 5. Soo-
me-Ugri kultuurikongressi algdpetajate sektsiooni t66 korraldamine juunis
1936.a ja 29. ning 30. detsembril s.a Tallinnas peetud 5. eesti keele opeta-
jate kongressi ligi 1000 osavotjaga.

Kéesoleval 1937. aastal korraldatud juba koos Opetajate Koja Algkooli-
petajate ja Lasteaednike sektsiooniga algkoolide kasitodopetajate paev Tallin-
nas 24. ja 25. martsil 654 osavétjaga. Ettevalmistusel on pedagoogiline paev
ja aktus ning pedag. paev Liidu 20-ne aasta juubeli puhul 13. juunil Tallin-
nas.
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Kokku on E. O. Liit korraldanud 1927. aastast 1. maini 1937.a 12 gpe-
tajate tldkongressi, 5 Gleriiklikku Opetajatepaeva, 35 ainedpetajate ja erikisi-
muste kongressi, hulk kursusi, pedagoogilisi nadalaid, ekskursioonijaamu ja
koolinaituse.

3. Tegevus Opetajate vaimsete, diguslike ja aineliste huvide
kaitsmisel.

Kui sirvida Liidu tegevusaruandeid aastail 1927—1937, siis ilaltoodud
alapealkirja all esinevais peatilkkides naeme kull kdige pinevamat véitlust,
mis oli kantud ehtsast demokraatlikust vaimust, ja enda eest véljasolekut. Kyi
mitmel pool mujal, eriti aga pohjamail, voitiuses oma vaimsete, diguslike ja
aineliste huvide eest opetajaskond koos sammus hariduselu juhtivate asutus-
tega, siis meil tuli Opetajaskonnal seda teha pahatihtigi paris Gksi. Sellega
kisti aga Opetajaskond paratamatult voitluse agedusse.

“Opetajaskonna aineliste huvide kaitse alal jatkati erilise elavuse ja hooga
voitlust palgaolude parandamiseks, esitati parandusettepanekuid, saadeti vas-
tavatesse asutustesse ja Riigikogu komisjonidesse margukirju, ja valgustati
palgavéitluse kaiku ajakirjanduses ja koguti hulk materjali edaspidise véitluse
jatkamiseks.” Nii on véljendatud lihidalt kokkuvéetult Liidu tegevus opetajas-
konna aineliste huvide kaitsmisel 1927/28. aastaaruandes.

E. O. Liidu tegevuse edukus &petajaskonna vaimsete, iguslike ja aine-
liste huvide kaitsmisel soltus suurel maéaral koost6ost Liidu ja hariduselu juh-
tivate asutuste vahel. Monikord oli dpetajaskonna huvide ja diguste kaitsmine
ning seisukohtade esitamine raskendatud seet6ttu, et Liiduga ei peetud tar-
vilikuks Uldse kontakti otsida, nii naiteks 1930. ja 1933. aastal, mil mitmel
kaaluka téhtsusega kisimuste arutamisel téiesti mé6da mindi organiseerunud
opetajaskonna arvamise kisimisest. Muidugi tekitas saarane nahe kibedus-
tunnet ja voorastust Opetajaskonnas, sest Opetajaskond oli senini koigiti
hoogsalt sammunud meie kooli (lesehitamistéé esirinnas, kisimata isiklikust
heaolust ja noudes vaid teiste kihtidega Uhevaarseid Gigusi.

Tahtsamaist Uritusist, mis puudutasid Opetajate vaimseid, diguslikke ja
ainelisi huve, olgu mainitud esijoones: 1) dppejéudude teenistusseaduse val-
jatéétamine ja kehtima panek, 2) oppejoudude vallandamine koolide koonda-
mise tagajarjel ning koolialaliste kulude kérpimine kriisiaastail, 3) abieluliste
Oppejoudude vallandamine, 4) tasude vahendamine ning elukalliduse tous
jne. Koiki neid kisimusi nihutas paevakorrale jarjest siivenev majanduslik
kriis.

Gppejéudude teenistustingimused erinevad tunduvalt teiste riigiteenijate ja
ametnike omadest, seeparast on ka kdigis mais pandud kehtima &petajate
kohta eriline teenistuskord. Opetajate Sigusi, kohustusi ja teenistustingimusi
normeeriv oppejoudude teenistusseaduse eelndu mdte Eestis on périt juba
Liidu tegevuse esimesest aastakiimnest. Teenistusseaduse valjatostamine
vottis aga rohkesti aega. Seaduseelnéu tootas valja Liidu juhatusliige A. Vei-
derma. Eelndu redigeeriti haridusministeeriumis péhjalikult tmber ning saa-
deti siis seisukoha vétmiseks Liidule.

Seaduseelnou arutati pdhjalikult IX dldkongressil 29.—30. detsembril
1929.a Tallinnas. Siin kerkisid esile mitmed laialdased ja suure ulatusega Ki-
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simused, nt kelle teenija peaks olema Opetaja, Opetajakutse omandamine,
Opetaja ametisse astumine, Opetaja ametialane tegevus, Opetaja aineline
tasu, Opetaja ametist vabastamine jt. Rida kiusimusi jai arutada veel X (ld-
kongressile (27. ja 28. dets. 1930). Viimane arutas peale teenistusseaduse
eelnou veel uut av. algkoolide seaduseelnéud.

Kisimuses, kelle teenija on Opetaja, markis referent, Liidu juriskonsult A.
Susi kokkuvottes jargmist: “Opetajate hulgast tuleb pidada riigiteenijaiks vaid
riigikoolide Gpetajaid; omavalitsuste poolt llalpeetavate koolide dpetajaid tuleb
aga pidada omavalitsuseteenijaiks, kelle majandusliku ja oigusliku seisundi
kindlustamiseks on riilk maksma pannud rea erilisi norme, neid seega vilja
tostes omavalitsuseteenijate hulgast, l1dhendades neid riigiteenijaile.”

Tait selgust ses kisimuses ei ole saadud aga tadnasenigi. Vélijendus —
opetaja on omavalitsuseteenija riigiteenija Gigustega, ei lahenda kisimust.

Oige terava kriitika osaliseks sai 1929.a IX uldkongressil 6petajate seni-
ne valimisviis. Margiti suuri puudusi ja vaarnahteid valimiste alal ja pustitati
noue, et Opetajate valimisviis tuleb radikaalselt Gmber korraldada, andes va-
limine maavalitsuse juures moodustatud haridusnéukogude katte. X Gldkong-
ressil (1930.a) voeti J. Rummo esitusel vastu Opetajate valimise asjas jarg-
mine resolutsioon:

“Omavalitsuste poolt llalpeetavate avalikkude oppeasutiste oppejoudude
valimist toimetavad:

1. Valla- ja alevivalitsuste ja vaiksemate linnade poolt Ulalpeetavaisse
koolidesse — asjaomase kooli hoolekogu; hoolekogu koosolekust, mis maa-
ratud oppejéudude valimiseks, votab haaledigusliku liikmena ja koosoleku ju-
hatajana osa valla- voi alevivanem voi linnapea vdi viimase poolt maaratud
valla-, alevi- voi linnavalitsuse liige.

2. Maa- ja linnaomavalitsuste poolt (kus iseseisvad koolivalitsused) lal-
peetavaisse koolidesse — maa- véi linnaharidusnéukogu. Oppejéudude vali-
miseks madratud haridusnoukogu koosolekust votavad haaledigusega osa ka
asjaomase kooli juhataja (viimase puudumisel — oppendukogu esindaja) ja
lastevanemate esindajad asjaomase kooli hoolekogust voi Sppendukogust,
kui kooli juures puudub hoolekogu."

Valimisviis on tanini veel muutmata, kuigi ta on kogu aeg akuutne kisi-
mus olnud, eriti aga péarast 1930. aastal teostatud suurt Opetajate vallanda-
mist, mis paisutas suureks Opetajate reservi.

Oppejoudude teenistusseaduse 6plik valmimine néudis aastaid. Seadus
vOeti I16plikult vastu Riigikogu poolt 1931. aastal. Liit esitas seaduseeindu
kohta mitmel korral motiveeritud parandusettepanekuid. Samuti kuulati ara
Liidu esindaja arvamused Riigikogu hariduskomisjonis. Eelndus arvestati rida
Liidu parandusettepanekuid. Moneski kardinaalses kiisimuses, nt eelpool mai-
nitud oppejoudude valimise, Spetajate oGigusliku seisundi alal jm, jaeti need
tahelepanemata. Teatud pinevust tekitas veel Opetajate hindamise maaruse
redigeerimine, mille kohta Liidu esimehel tuli isiklikult esineda HM-is paran-
dusettepanekutega mitmel puhul.

1931. aastal Riigikogus vastu voetud oppejoudude teenistusseadus muu-
deti riigivanema dekreediga 1934. aastal. Uuesti tosteti seaduse parandamine
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paevakorrale 1936. aasta 16pul, mil E. O. Liit kogus andmeid seaduse paran-
dusettepanekute kohta ja esitas need Opetajate Kojale.

1930. aastal tabas koole suurem koondamine. Sel aastal suleti hulk
klassikomplekte ja vallandati umbes 290 Opetajat. Vallandatud opetajaile or-
ganiseeris E. O. Liit abi. Liidu juhatus podrdus uleskutsega maakonnaliitude
ja kohalike Uhingute poolt selleks, et teenistusesolevad organiseerunud dpe-
tajad ohverdaksid teenistuseta jaanud ametikaaslaste heaks kas teatud prot-
sendi oma palgast voi maaraksid selleks otstarbeks oma té6tasust teatud
paevade palga. Omaabi mote leidis poolehoidu. Esimesena maaras Harju
Maakoolide Opetajate Liit 2% koigi organiseerunud Opetajate aastapalgast
kohata jadnud dpetajate toetuseks. Harjumaa Gpetajaile jargnesid mitmed tei-
sedki. Ka E. O. Liidu toetuskapitali valitsus maaras omaltpoolt selleks otstar-
beks 1500 krooni.

1932. aastal vdeti Liidu juhatuse poolt paevakorrale pikemat aega korral-
damata seisnud Opetajate korterite ja koolimaade kisimus. 1932.a jaanua-
rikuus esitati  haridusministeeriumile margukiri, milles juhiti tahelepanu, et
mitmel pool vallad ei anna oppejoududele seaduses ettendhtud priikorterit
ega tasu ka 10% palgast. Eriti umbne ja korraldamata oli kusimus Petseri-
maal, kus ka jarelevalveasutis maavalitsuse ndol mingeid samme ei astunud
olukorra parandamiseks.

Teises margukirjas koolimaade asjus juhiti tdhelepanu koolimaade Gm-
berplaneerimisega ja rendinormidega (henduses olevaile arusaamatustele.

Samal aastal tOsteti paevakorrale ka internaatide arendamise ja inter-
naadi tG6tasude normeerimise kisimus. Kui esimesed klsimused, moningad
erandid valja arvatud, Uldiselt vimaste aastate jooksul on lahenenud, siis nt
internaadi t60 ja té6tasude kisimus ei ole nihkunud veel paigast. Liidu poolt
1936.a stgisel korraldatud ankeet néitas, et umbes kahes kolmandikus inter-
naatides Opetajaile tldse ei maksta tasu internaadi t66 eest, kuigi kehtiv dp-
pejoudude tasude seadus niaeb ette eri tasu maksmise internaadiga seotud
to6 eest. Neis kooles, kus tasu makstakse, koigub see 25 sendi (!) ja 40
krooni vahel Sppeaastas. '

@ige suurt lainetust mitte (ksi dpetajaskonnas, vaid tldse ametnikkonnas
tekitas 1932.a kehtima pandud teenistusvahekordade korraldamise v6i nn
abieluliste vallandamise seadus, mille pohjal vabastati ametist umbes 500
abielulist ametnikku. Seaduse méte oli t66d véimaldada té6ta olevaile harit-
lasile. Eriti valusalt puudutas see seadus Gpetajaskonda, sest valdav enamus
— ligi 350 — neist olid Opetajad. Seaduse teostamise vastu esitati Liidu
poolt korduvalt margukirju. Seaduse (iheks negatiivseks tulemuseks oli dige
suur abielulahutuste arv. Kaks aastat kehtinud seadus kaotas maksvuse 1.
aprillil 1934.a.

Kriisitont nudis aga jarjest uusi suutaisi. Vaevalt oli abieluliste vallanda-
mine méddunud, kui samal 1932. aasta teisel poolel algas Gldine rinnak
Opetajate palkadele. Oieti oli Opetajate palka karbitud ka varemail aastalil
(1931.a), kaotades lisatundide tasud, piirimaade &petajate lisatasud, maksuta
arstiabi jne. Suurem kérpimine teostati alates 1. jaanuarist 1933.a. Teenistus-
tasud karbiti 4—8% vorra. Lisaks karpimisele tuli maksta samast ajast alates
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kriisimaksu 2—3% aastapalgast. Palgavoitluse arendamiseks moodustati riigi-
teenijate jt kutselihingute poolt nn aktsioonitoimkond, millest osa véttis ka E.
O. Liidu esindaja.

Raskete aastate kulminatsioonipunkti moodustas aasta 1933. Majanduslik
surutis oli kasvanud aasta-aastalt, mitmekordne palkade, arstiabi, lisatundide
tasu karpimine, palgalisade kaotamine, korratu korterirahade véljamaksmine,
koolide ja klassikomplektide koondamine, abieluliste vallandamine ja téétingi-
muste raskendamine oli muutnud Spetajaskonna meeleolu Gige &revaks. Sel-
lele lisandus veel moningate poliitiliste parteide dge agitatsioon opetajaskon-
na vastu. Krooni kdigele pani aga pahe tolleaegse valitsuse kavatsus, vahen-
dada maadpetajate palka erakorraliselt ihe astme vorra, vorreldes teiste ope-
tajatega ja ametnikkudega. )

Organiseeritud Opetajaskonna esindajana kirjutas E. O. Liidu esimees
“Kasvatuses” nr. 1 — 1933.a artiklis “Raskel momendil”:

“Selge on..., et raskete aegade t6ttu tuleb ohvereid kanda ka koolil ja
opetajaskonnal. Tuleb vaid valvel olla, et raskuste jactamine riigikodanikkude
6lule stinniks Giglaselt ning otstarbekohaselt.”

E. O. Liidu juhatuse delegatsioon esitas rida margukirju riigivanemale,
Vab. Valitsuse liikmeile ja Riigikogu rihmadele. Margukirjades paluti eriti
maadpetajaid mitte asetada halvemasse olukorda, vérreldes teiste riigiteeni-
jate ja Opetajatega, kuna see oleks ka suureks moraalseks hoobiks.

Tekkinud olukorda kasutati ménest ringkonnast vastuolude tekitamiseks
linna- ja maadpetajate vahel, kuigi sel suuri tulemusi polnud, peale poleemi-
ka ajakirjanduses. Hoogu votsid ka muud separatistlikud pultded.

1933. aasta 7. juunil Vab. Valitsus véttis vastu maaruse, millega maad-
petajate palka vahendati (lhe astme vdrra. See madrus astus jousse 1.
augustist 1933.a ja ta pidi kestma esialgu kuni 1. aprillini 1934.a, kuid piken-
dati hiliemini. Alles 1. augustist 1935 asetati maakoolide juhatajate tasud uue
oppejoudude tasude seadusega samale tasemele linna- ja alevikoolide juha-
tajatega, kuid maadpetajate kohta jai maarus kehtima.

Sama aasta juunikuus teostati Riigikogus meie kroonikursi imberhindami-
ne, mis omakorda halvendas palgateenijate olukorda, tostes elukallidust.

Ses pinevas ohkkonnas astus kokku X| opetajate Gldkongress 19. ja 20.
augustil 1933.a Tallinnas, mis oli kokku kutsutud peamiselt kohalike organi-
satsioonide korduvate noudmiste pohjal. Peamiselt maaopetajaist koosneva
kongressi kibestunud meeleolu valjendus ka vastuvoetud resolutsioonides,
milliseid oli arvult 33 ja mis haarasid Opetajaskonna koiki eluavaldusi. To6-
tasude karpimiste kohta voeti jargmised seisukohad:

“Kongress leiab, et ei ole digustatud maadpetajate palkade vahendamine,
eriti veel ajal, mil krooni vaartuse Umberhindamisega on esile kerkinud elu-
kalliduse tous, ja loodab, et Vabariigi Valitsus maadpetajate palgaastmes
alandamise dekreedi tlihistab ja noutab Riigikogult lisaeelarve korras krediite
Opetajaile palga maksmiseks endistel alustel.

Maadpetaja palgaastme alandamises naeb kongress mitte ainult maaope-
tajate 166 alahindamist, vaid Uhtlasi ka kogu maarahva hariduslike ning vaim-
sete tarviduste mitte kullaldast tunnustamist.
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Teada saades, et uues kavatsetavas palgaseaduses tahetakse vahet
teha maa- ja linnadpetajate vahel, kongress mdistab sarnase ebadiglase va-
hetegemise kdige kategoorilisemalt hukka ja kohustab E. O. Liidu juhatust
selle vastu kaigi voimalikkude abindudega voitlema."

Oige tabavalt iseloomustas eriti maadpetajaskonna meeleolu jargnev re-
solutsioon:

“Kongress peab tarvilikuks avalikult 6elda: maadpetaja on meeleoluliselt
seltskonnatéodks halvatud seni, kui ei ole tema palga poolest Uhevéaristatud
linnadpetajatega.”

Kongressil valitsevat pinevat meeleolu tahtsid kasutada oma poliitilise [ji-
kumise huvides nn “vapsid’, kes parajasti arendasid kéige agedamat propa-
gandat valitsuse vastu. Nende esindaja kongressil aga ei leidnud mingit poo-
lehoidu. Organiseeritud Opetajaskond esimesena sel kongressil hilgas tead-
likult kéepakkumise liikumiselt, mille sihid tol korral olid veel vdga dhmased,
kuid seda johkramalt paljastusid hiljem taies alastuses. Kongress véttis vastu
jargmise resolutsiooni:

“Kongress tunnustab, et ainult demokraatlikus korras peitub véimalus rah-
va loovaid jdude rakendada Ulesehitavaks t66ks ja ainult demokraatlik kord
on eelduseks Eesti Vabariigi plsimiseks, selleparast nouab, et Vab. Valitsus
kdige otsustavamalt astuks vélja faSistlikkude ja kommunistlikkude liikumiste
vastu, mille sihiks havitada demokraatlik kord ja paisata julma tagakiusamise
ohvriks demokraatliku korra kaitsjad. Kongress kutsub tervet opetajaskonda
lles kdige resoluutsemalt astuma valja demagoogiliste votetega aetava kihu-
tustos vastu, mis tahab naeruvéaristada ja havitada demokraatlikku korda.”

Kongress osutas ka plaanikindluse puudumisele hariduspoliitikas:

“Kongress kahetsusega konstateerib, et meie riigi- ja hariduspoliitikat tihti
mojustavad erakondadevahelised hdorumised, mis halvab kooli ja hariduse
arendamist, slinnitades Valitsuse tegevuses hippeid. Valitsuse kooli- ja ha-
riduspoliitika olgu plaanikindel.”

Edasi rohutati resolutsioonides veel, et Opetajail tuleb asuda ise endi,
kooli ja Gpilaste majanduslikes huvides Spetajate tUhistegevuslike kooperatiivi-
de vorgu loomisele, organisatsioonilise jou kovendamisele ja valjema distsip-
liini sisseseadmisele, koost66 siivendamisele Opetajate ja teiste palgateenija-
te organisatsioonide vahel. Kongress peab Opetajaskonna tahtsaimaks ile-
sandeks voidelda kultuurreaktsiooni vastu, selgitada hariduse vaartust ja de-
mokraatlikule pohiméttele rajatud koolikorralduse tahtsust meie rahva olemas-
olule teiste rahvaste peres. Jne. Osa resolutsiooonidele otsustas Liidu ase-
mikekogu koosolek samal aastal mitte kéiku anda.

1933.a Xl lldkongressi tahtsamaks tulemuseks tuleb pidada kindlat ja
teadlikku véaljaastumist massi madalaid ihasid assitavate ringkondade vastu,
kelle Glesandeks oli havitada demokraatlikku korda ja rahulikke téovoimalusi
koolis. Kihutajate 6ige nagu paljastus 8. detsembril 1935.a.

Opetajate tasude kiisimus on viimasel aastail Liidus pusinud jérjekindlalt
paevakorral. Sellekohastes margukirjades ja delegatsioonide kaudu on juhitud
asjaomaste asutuste téhelepanu korduvalt dppejdudude tasude ebakohtadele.
Viimaseil aastalil, eriti Ghtlusetusele vanemaks &petajaks kinnitamisel. Maad-
petajate palgavahe on kriisiaja parandina jaanud pisima praegugi veel.
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Lisaks eelpool leotletud dritustele on E. O. Liit algatanud muidki Speta-
jaskonna teenistustingimuste ja Gigusliku olukorra soodustamisele suunatud
ettepanekuid, néudes nt Spetajate laste vabastamist 6ppemaksust, pensioni-
de kasimust jne.

4. E. 0. Liidu kirjastustegevus

E. O. Liidu kirjastustegevust on pd&hjust eraldi mainida, kuna Liit kasva-
tusteaduslike teoste, samuti ka noorsooraamatute kirjastamise alal ajas rida
uusi vagusid. Eelpool mainisime juba Lidu pedag. ajakirja osa meie peda-
googilise métlemise siivendamisel. Sama taotlesid ka E. O. Liidu kirjastusel
ilmunud kasvatusteaduslikud teosed. Need moodustavad meie pedagoogilise
kijanduse vaartuslikuma osa veel praegugi. Sama on maksev taiel méaaral
noorsooraamatute kohta, mille autoriteks on meie ja ka maailmakirjanduse
paremad ja tuntumad noorsookirjanikud (J. Parijégi, Juh. Jaik, R. Janno, E.
Murdmaa, Ch. Dickens, J. London, Sven Hedin jt). E. O. Liidu noorsooraa-
matud moodustavad meie kooliraamatukogude vaartuslikuma alusvara, eriti
populaarteaduslikus osas.

E. O. Liidu kirjastustegevus on kestnud méningate vaheaegadega alates
1921. aastast tanaseni, kuigi majanduskriisi tulemusena tekkinud- surutis ja
rahapuudus raamatute kirjastamist pidurdas. Seetéttu I5petas E. O. Liit 1933.
aastal ulatuslikuma kirjastustegevuse, sélmis poolelijadnud sarja “Uusi teid
algbpetuses” edasikitjastamiseks leppe K. K. U. “Téékooliga” ja andis ka
oma varem kirastatud teoste ladu tle “Tédkoolile”.

Eesti Opetajate Liidu kirjastusel on senini ilmunud jargmised valjaanded:

|. Eesti Opetajate Liidu pedagoogilised ja metoodilised raamatud.

Valik E. O. Liidu kirjastusel ilmunud pedag.-metoodilisi raamatuid.
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1. Avalikkude algkoolide seadus.

2. J. Kihnel: Moodne vaatedpetus ehk kodulugu l. Télkinud Ketty Michel-
son-Silde.

3. A. Kuks: Vaatlusvihik. Andmed iseloomu kohta.

4. Ketty Michelson-Silde: Moodne vaateopetus ehk kodulugu Ii.

5. Uuemad voolud kasvatusteaduses. |. Sotsiaalpedagoogika ja indivi-
duaalpedagoogika. A. Hergeti jarele |. Volt ja J—n.

6. A. Faria de-Vasconcellos: Uus kool Belgias. Prantsuse keelest tdlkinud
M. Michelson. i

7. J. Parinbak, M. ja Th. Brandi: Uldopetus Rakvere Opetajateseminari
harjutuskoolis.

8. E. Martinson: Kooliuuenduse péevakiisimusi.

9. A. Kuks: Sissejuhatus didaktikasse.

10. A. Oengo-Johanson: Uldépetuse tédkava maa-algkoolides. | ja Il &p-
peaasta.

11. J. Kais: Uusi teid algopetuses. Metoodiline késiraamat liitklassidele. |
jagu.

12. Pedagoogiline aastaraamat I.

13. J. Kais: Uusi teid algopetuses. Metoodiline kasiraamat. 1l jagu, 1. osa.
14. J. Kais: Lugemisaine Uhes té6juhatustega kirjalikeks harjutusiks 1. ja 2.
Oppeaastale slgisest jouluni.

15. J. Kais: Uusi teid algopetuses. Metoodiline kasiraamat. Il jagu, 2. osa.
16. J. Kais (toim): Uusi teid algopetuses. Metoodiline kasiraamat. Ill jagu,
1. osa.

17. Pedagoogiline aastaraamat Il

18. J. Kais (toim.): Uusi teid algopetuses. Metoodiline késiraamat. IV jagu,
1. osa: R. Reiman: Emakeel.

19. J. Kais (toim.): Uusi teid algopetuses. Metoodiline kasiraamat. Ill jagu,
2. osa. ‘

20. Sama. IV jagu, 2. osa: E. Limberg: Matermaatika.

21. Sama. IV jagu, 6. osa: R. Pats: Laulmisdpetus.

22. Sama. IV jagu, 7. osa: S. Rikas — A. Soo — K. Sémer: Joonistamine
ja kasitod (2 annet).

23. Pedagoogiline aastaraamat lIl.

24. Mag. J. Kents: Kooligeograafia. Olemus, sisu ja meetodid.

25. Joh. Kais (toim.): Uusi teid algdpetuses. Metoodiline kasiraamat. IV
jagu, 3. osa: M. Arike — J. Parijogi — T. Algma: Usudpetus, kodanikudpe-
tus, ajalugu.

26. Sama. E. Kilkson: Fuusika-katseid ja -6ppevahendeid algkoolis. (Numbrid

18—22, 25, 26 sarjas “Uusi teid algopetuses” on ilmunud “Téokooli” véljaan-
del.)

Il. Eesti Opetajate Liidu noosooraamatud.
JUTUKIRJASTIK.

1. Ch. Dickens: Kilk koldel.

2. Jack London: Polev laev.

2. K. Hanninen: Jaamere kangelane.
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10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

22
23

Osa E. O. Liidu kirjastusel ilmunud yzjjaandeid.

Parijogi: Laevapoisi paevilt.

Conan Doyle: Kuidas brigader tappis rebase.
Conan Doyle: Kuidas brigader paastis sojavie.
Conan Doyle: Kuidas brigader vallutas Saragossa.
Conan Doyle: Lugu iiheksast Preisi ratsavielasest.
. Conan Doyle: Brigaderi viimne seiklus.

Anna Brigader: Péialpoiss.

Jack London: Pagan Otoo.

A. Chamisso: Peeter Schiemiil.

Anni Svan: Olli elukool.

J. Akuraters: Sulaspoisi suvi.

M. Janson: Rahuingel.

J. Parijogi: Joulud, joulud.

Juhan Jaik: KaarnakKivi.

R. Janno: Kuningas Toom.

V. Korolenko: Makari unenagu.

L. Tolstoi: Kui palju inimene vajab maad.

Ch. Dickens: Nell ja tema vanaisa.

. P. Rings: Kiimme paeva jaalaamil.

. J. Parijogi: Suuskadel Vallastesse.

REISIVESTETE KIRJASTIK.

1.
2.

J. Parijogi: Soome.
J. Parijogi: Kevad kutsub.

POPULAARTEADUSLIK KIRJASTIK.

i
2.
3.
4.

Sven Hedin: Uue maailma avastuslugu.
M. Laarmann: Puuldige.

Boris Zitkov: Sellest raamatust.

V. Bianki: Soda metsas.
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ELULOOKIRJASTIK.

1. M. Laarman: Tizian.

2. M. Laarman: Rembrandt.
3. E. Martinson: Beethoven.

LASTE PILDIRAAMATUTE KIRJASTIK.
1. M. Laarman: Mbista, moista, mu oeke!
2. A. Krims: Kullikene.

E. O. Liidu kirjastusel ilmunud perioodilisi véljaandeid.

Peale selle on ilmunud E. O. Liidu kirjastusel 1919.—1933. aastail 7 an-
net Noorusmaa almanakki Enn Murdmaa toimetusel.

Sidemete pidamiseks likmete vahel on E. O. Liit kirjastanud ja kéigile
likmeile tasuta (véljaarvatud kéitekulud) valja jagatud “Opetajate téhtraama-
tut”, mida on ilmunud juba 8. aastakaiku.

Peale selle on kirjastatud véhemaid brosture (nt 1936.a hdimupaevade
puhul).

5. Kontakt kultuuriliste ja teiste opetajateorganisatsioonidega.

T6 kérval oma kesk- ja allorganisatsioonides on E. O. Liit alati pidanud
tihedat kontakii teiste kultuuriliste keskorganisatsioonidega ning vétnud osa
nende tegevusest esindajate kaudu. Selliseist organisatsioonidest olgu mérgi-
tud naiteks sihtasutised Fenno-Ugria, Eesti Lastekaitse, Turismi Keskkorral-
dus, Eesti Kultuurfilm, Kodukaunistamise Peakomitee, Akadeemiline Peda-
googika Selts, Koduse Kasvatuse Instituut jt.

Ulalpool oli meil véimalus markida juba Liidu algatavat osa opetajate ma-
janduslike ettevétete ellukutsumisel (“Tédkool”, “Opetajate Uhispank®). Samuti
on mitmed maakondlikud lidud ellu kutsunud &petajate kooperatiive ja ma-
janduslikke ettevotteid. Kutseteadliku Spetajaskonna haalekandja véljaandmi-
seks kutsuti Liidu tegelaste algatusel 1935.a ellu Uhistegeline Kirjastusiihing
“‘Opetaja’, mille selia taha on koondunud enamik meie Gpetajaskonnast.
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6. Varalised abindud. )

Peamiseks tuluallikaks E. O. Liidu tegevuse arendamiseks ja blroo Ule-
valpidamiseks on olnud likmemaks, mida on laekunud keskmiselt kr. 4000—
4500 aastas.

Liidu likmemaks ei ole olnud kogu aeg Uhtlane. 1929. aastal asemikeko-
gu poolt vastuvdetud likmemaksu kodukorra pdhjal maksid | haridusjargus
olevad opetajad kr. 2.—, Il haridusjargus kr. 1.50 ja Il haridusjéargus (kutseta)
kr. 1.— aastas, lisaks toetuskapitali maksu vastavalt kr. 0.50, 0.40 ja 0.30
aastas.

1935. aasta oppejoudude tasude seaduse muutmisega kaotati haridusijar-
gud. Samal aastal peetud Liidu asemikekogu mééras uueks liikmemaksuks
kr. 1.70 aastas (koos toetuskapitalimaksuga). Viimasel Liidu asemikekogu
koosolekul detsembris 1936.a vahendati seda veelgi kr. 1.20-le aastas, kuna
vahepeal oli ellu kutsutud Opetajate Koda, kuhu iga 6petaja oli kohustatud
maksma vastava seaduse pohjal 0,2% aastapalgast.

Vahemal maéaral on saadud toetust HM-It kursuste ja paevade korralda-
miseks, karskuskasvatustdoks, “Kasvatuse” valjaandmiseks jne. Viimasteks
otstarveteks ka moningailt omavalitsustelt.

Liidu viimaste aastate eelarved on koostatud 8.000—10.000 krooni piires.
Arvestades tegevuse ulatuslikkust ja intensiivsust, on seega Liidu tegevust
kullaltki kokkuhoidlikult ja otstarbekohaselt majandatud.

7. Liidu tegevuse juhtimine.

Liidu juhatusse kuulusid (1917. — 1927.
aasta juhatuste koosseisud on toodud “Kasva-
tuses” 1927—nr 7):

1927/28. tegevusaastal: esimees Enn
Murdmaa (Martinson), abiesimehed M. Valbe
ja A. Janson, sekretar J. Elango, abisekretérid
J. Rummo ja J. Piiskar, laekur J. Kents, lae-
kuri abi V. Peet, ametita juhatuseliikmed N.
Kann, O. J. Kiisel, J. Véalbe, P. Algma (Adam-
son), J. Alver, A. Kallion, P. Raudsepp, M.
Kaljas (Koch), J. Laane.

1928/29. tegevusaastal: esimees Enn
Murdmaa, abid M. Vélbe ja A. Janson, sekre-

A tar J. Elango, abi J. Piiskar, laekur J. Kents,
K. Treffner. ametita likmed N. Kann, O. J. Kiisel, A. Vei-
Esimees 1917—1919. derma (Veiderman), A. Roos, E. Nurmiste, A.
Kark, K. Treffner, P. Algma, P. Raudsepp, M.

Kaljas, A. Reeben.

1929/30. tegevusaastal. esimees M. Vélbe, abid A. Roos ja A. Janson,
sekretér J. Elango, abi J. Piiskar, laekur J. Kents, ametita — N. Kann, O.
J. Kiisel, A. Veiderma, A. Kuks, P. Algma, P. Raudsepp, M. Kaljas, A. Ree-
ben, E. Nurm, K. Neimann, J. Uustalu.

1930/31. tegevusaastal: esimees E. Murdmaa, abid A. Janson ja M. Val-
be, sekretar J. Elango, abi J. Piiskar, laekur J. Unt, ametita — J. Kents, A.
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J. Annusson.
Esimees 1919—1922.

M. Vilbe.
Esimees 1929—1930.

A. Veiderma.
Esimees 1933—1935.

Roos, A. Veiderma, A. Kuks, J. Rummo, N.
Kann, M. Kaljas, E. Nurm, E. Schénberg, K.
Neumann, P. Raudsepp, P. Algma, A. Ree-
ben. Sel aastal oli juhatus esimest korda 19-
likmeline (eelmistel aastatel 17-likmeline, va-
rem veelgi vahem).

1931/32. tegevusaastal: esimees E. Murd-
maa, abid J. Kents ja M. Vélbe, sekretar J.
Elango, abi J. Tamme, laekur J. Unt, ametita
— A. Janson, A. Roos, A. Veiderma, O. J.
Kiisel, A. Kuks, J. Rummo, J. Piiskar (minist-
riks oleku ajal taitis tema kohuseid J. Unt), M.
Kaljas, E. Nurm, P. Raudsepp, P. Algma, J.
Soédor, H. Rajamaa, T. Randvere.

1932/33. tegevusaastal: esimees E. Murd-
maa, abid J. Kents ja M. Vélbe, sekretar J.
Elango, abi J. Piiskar, laekur J. Unt, ametita
— A. Janson, A. Roos, A. Veiderma, J. Rum-
mo, E. Nurm, P. Raudsepp, P. Algma, J.
Séodor, H. Rajamaa, M. Vellema, T. Algma,
E. Raidal (Gluck), T. Talbak.

1933/34. tegevusaastal: esimees A. Vei-
derma, abid E. Murdmaa ja J. Kents, sekretar
J. Rummo, abi J. Unt, laekur A. roos, ametita
— M. Valbe, G. Ollik, J. Piiskar, A. Kuks, P.
Raudsepp, P. Algma, V. Raam, H. Rajamaa,
J. Soodor, J. Tauts, E. Raidal, K. Neimann,
A. Ruut.

1934/35. tegevusaastal: esimees A. Vei-
derma, abid E. Murdmaa ja J. Rummo, sekre-
tar A. Alttoa, abi H. Hennemuist, laekur J.
Unt, ametita — A. Roos, G. Ollik, V. Peet, J.
Tamm, P. Raudsepp, P. Algma, H. Rajamaa,
J. Soéédor, V. Raam, J. Tork, A. Ruut, K.
Neumann, E. Raiaal.

1935/36. tegevusaastal: esimees E. Murd-
maa, abid J. Rummo ja A. Roos, sekretar V.
Horm, abi H. Ennemuist, laekur J. Unt, ame-
tita — A. Kuks, G. Ollik, V. Peet, J. Tamm,
V. Alttoa, P. Algma, H. Rajamaa, J. Séédor,
J. Tork, A. Ruut, K. Neumann, A. Kallion, P.
Raudsepp.

Kéesoleva 1936/37. tegevusaasta algkoos-
seis oli sama, mis eelmisel aastal. Hiljemini
lahkus juhatuse koosseisust V. Alttoa, kelle
asemele kutsuti T. Algma ja A. Kuks, kelle
asemele tuli E. Raidal.
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P. Péld. E. Murdmaa.
Esimees 1917 (14.V—1.X) Esimees

Liidu sekretariaadi on moodustanud ametitega juhatuseliikmed.

Liidu asemikekogu koosolekuid on peetud 1—2 korda aastas.

Toimkondadest tegutsevad kéesoleval tegevusaastal: pedagoogiline,
soome, ungari, eesti keele oppekorralduse, kasitéd, kehakasvatuse, karskus-
kasvatuse toimkond ijt.

Liidu biiroo ulesandeks on juhatuse ja sekretariaadi otsuste taidesaatmi-
ne, Liidu kirjavahetuse korraldamine, ajakirja talitust6é jm. Liidu sekretédrina ja
biroo juhina toimib V. Horm, raamatupidajana L. Mulrsepp ja “Kasvatuse”
ekspedeerijana ja raamatupidaja M. Elango.

Biroo asub 1935. aastast alates Pithavaimu 11, Tallinna Opet. Seltsi
majas.

Teaduslikuks sekretariks on Joh. Kais, kes teostab nouannet Liidu liik-
meile kasvatuslike ja metoodiliste kiisimuste alal, juhtides Uhtlasi kooliuuen-
duslikku liilkumist ja Liidu pedag. toimkonna juures asuva kooliuuendusrilhma
t66d ning toimetades “Kooliuuenduslast’. '

Karskussekretarina teotseb Liidu juures pikemat aega Priidu Kohava,
toimetades “Lootusringi Juhti” ja korraldades voistlusépinguid ning karskus-
kasvatuslikku selgitustéod.

Juriskonsuldiks on vandeadvokaat Arn. Susi.

Liidu revisjonitoimkonda kuuluvad kaesoleval tegevusaastal: V. Uustalu,
E. Kuslapuu, S. Kass, O. Arviste ja E. Oja.

Aukohtu liikmeteks on: E. Murdmaa, G. Ollik, Chr. Brdller, J. Rummo, E.
Muuga.

Toetuskapitali valitsusse kuuluvad J. Kents, G. Hion, J. Ollik, J. Sihver
ja J. Unt.
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VALTER HORMI KOHTA

V. Horm on sindinud 30. dets. 1908 Vastseliinas koolidpetaja perekonnas. Aas-
tatel 1921—1927 6ppis Voru Opetajate Seminaris, mille IGpetamise Jérel tédtas alg-
koolidpetajana Riia linna eesti algkoolis, Jaaska Algkoolis Petserimaal ja Pahkla Alg-
koolis Harjumaal Osales aktiivselt kohalikes oOpetajate ihingutes ja esines vilka kaas-
téélisena Opetajate Lehes (OL) ja Kasvatuses. 1935.a. juunis kutsuti V. Horm kui
sénakas kooli- ja sulemees EOLI sekretériks. Uhtlasi langes tema élgadele ka OLj toi-
metamine. Viimase lisana ilmus Kooliuuendusrihma bulletaén Kooliuuenduslane (J.
Kaisi toimetamisel). OL hakkas ilmuma 1930 grupi kooli- ja haridustegelaste poolt
omal riisikol, ja sellest kujunes EOLi mitteametlik héélekandja (toimetus asus Piiha-
vaimu 11). EOLI sekretérina algas V. Hormil vilgas tegevus Opetajate Uhingute ja [ii-
tude abistamisel ja instrueerimisel. Ta vottis aktiivselt osa kooliuuenduslikumisest,

dpetajate- ja kooliuuenduspédevade korraldamisest, esines viljaka publitsistina koolielu

kiisimustes. Tema toimetamisel véitis OL opetajate poolehoiu. Ajaleht toetas Véitlust
demokraatliku kooli eest, kaitses Uhtluskooli pohimétet, seisis opetajate huvide kaitsel.
OL toetas EOLi krittilist hoiakut ametliku hariduspoliitika suhtes, eriti kui 1934. a riin-
nati Ghtluskooli p6himétet, vahendati koolikohustuse vanusepiiri, raskendati maa- ja
kehvemate dpilaste edasioppimise véimalusi. EOL ja OL astusid vélja kooli- ja hari-
duselu birokratiseerimise vastu, mis eriti teravalt véljendus minister N. Kannu korral-
duses votta opetajate Uhingutelt ja liitudelt oigus oOpetajate pdevade korraldamiseks
véi kui vastukaaluks EOLile, kuhu oli koondunud ile 90% dpetajaskonnast, tdstatati
1936.a Opetajate Koja asutamise kiisimus, milles néhti 6igusega valitsuse ja Haridus-
ministeeriumi kéepikendust opetajaskonnas. (Opetajate Koda 1936. a mais siiski loo-
di.) E6Li ja ametliku koolipoliitika vastuoludest 1930. aastate | poolel kéneles EOLi
20. aastapdeva aktusel (13. juunil 1937) esimees E. Murdmaa, kinnitades kokkuvot-
tes: aeg on ndidanud, et Liidu seisukohad olid diged (vt Kasvatus 1937, nr 6). 1930.
aastate I6pupoole kujunesid EOLi ja OLi suhted Haridusministeeriumiga normaalse-
teks, sest Haridusministeeriumi koosseisus oli toimunud muutusi,

1940. aasta alguses kutsuti V. Horm tééle Raadio Ringhéélingusse pdevauudiste
toimetajaks. Siingi séilis tema tihe side koolieluga. Saksa okupatsiooni ajal tuli tal is-
tuda monda aega Patarei vanglas, méérati siis trahvipataljoni, kust énnestus pogene-
da ning varjuda. Peale soda jatkas V. Horm pedagoogitééd Kohilas. Siis arreteeriti ta
mingi kokkusepitsetud stilidistuste pohjal. Jérgnes ligi 4 aastat vangilaagri pélve Péh-
ja-Uuralis. Vabanenud 1955. a oktoobris, sai ta jélle véimaluse jétkata koolitééd, see-
kord Hargla ja Kobhila koolis. Alates 1969. aastast on ta pensionil. Ka pensmnarlpol-
ves véttis V. Horm aktiivselt osa haridus- ja kultuurielust. Ta osales UPUI uurimis-
grupis, kus uuris meie kooli ja pedagoogilise métte ning EOLI ajalugu.

Ettekandes “Eesti Opetajate Liit 1917—1937" teeb V. Horm EOLIi sekretérina kok-
kuvétte selle organisatsiooni mitmepalgelisest pikemaajalisest ajaloost ja tegevusest,
sh kogu rahvahariduse ja Opetajaskonna eluliste huvide eest.

FERDINAND EISEN

*Toimetuse mérkus. V. Hormi ulatusliku ettekande avaldamist Gigustab tdsiolu, et praegune
Gpetajate pélvkond tunneb halvasti Eesti Vabariigi aja haridusolusid. Jarelikult ka EOLi tééd ja
saavutusi. Aga EOLi tegevuse jatkamlsega pole arvestaval tasemel toime tuldud. Olgu siis hu-
vilistele kattesaadavaks tehtud asjaomane tekst, mille avaldame viikeste kirbetega ja kirjavilsi
muutmata (trikitehnilistel kaalutlustel on vélja jaetud méned fotod). Ettekanne ilmus ajakirjas
Kasvatus (1937, nr. 4/5, k. 243—282).
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Ants Eglon
OPPEKAVALISI SUUNDUMUSI

Ants Eglon oma téokabinetis.

Foto: Mart Bemadt
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Sellest sai moédda kaheksa aastat,
kui Eestimaa Gpetajate kongress val-
landas liikumise, mida pikkamdédda
hakati kutsuma kooliuuenduseks.
Kuigi seda kongressijargselt oli vaja
nimetada Eesti NSV hariduseksperi-
mendiks.

Aastakiimnetega oli reglementee-
rimise ja venestamise tase joudnud
piirini, mis vois saada hukatuslikuks
meie vaikese rahva aastasadade ha-
riduskogemustele ja emakeelse hari-
duse olemasolule (ldse. See, mille
eest meie teenekas haridusminister
Ferdinand Eisen oma meeskonnaga
oli vaikselt ja visalt, kuid Usna tule-
muslikult voidelnud Gle 20 aasta, oli
1980. aastate algul jaanud kritiliselt
vaikeste edasiarenemiste voimalus-
tega.

Eksperimendi algatajad (tolleaeg-
ne HM koolivalitsus, Vabariikliku
Opetajate Taiendusinstituudi meetoo-
dikud, Osha suur osa tollasest Peda-
googika Teadusliku Uurimise Insti-
tuudi perest, akadeemik Heino Lii-
mets ja dotsent Ene-Mall Vernik Tal-
linna Ped. Instituudist, Peeter Kreitz-
berg ja méned teised Tartu Ulikooli
oppejoud) leidsid, et tldhariduskoolis
ja hariduse sisus kujunenud olukord,
kerkinud probleemide keerukus ning
esmatahtsus Eesti (ihiskonna terven-
damisel eeldab Uldharidussiisteemi
kui terviku detailset anallisi ja hin-
nangut. Pidasime vajalikuks saada
laiema, sealhulgas akadeemilise ja
teadusliku Oldsuse arvamusi, et kok-
ku vétta, Uldistada ja hinnata aasta-
kiimnete jooksul kujunenud tahele-
panekuid, kogemusi, suhtumisi ning
teadvustada pidurdavaid asjaolusid.

Haridusministeerium, tollase mi-
nistri Elsa GretSkina juhtimisel, kor-
raldas 1987.a mais-juunis kaks
laiaulatuslikku ja suuremahulist eks-
pertndupidamist, mis oma iseloomu
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tottu kandsid méttetalgute nime. Neil
mattetalgutel hinnati kooli ja kooliha-
riduse hetkeseisundit ja kavandati
pohilised suunad koolikorralduse ja
Uldhariduse sisu kui terviksiisteemi
revideerimiseks. Kisimuste iseloom
— pohivastuclud ja probleemid hari-
duses, nende pohjused, péhjuste
pohjused; printsiibid, millest tuleks
lahtuda hariduse sisu (mdeldi &p-
peaineid) Gmberkorraldamisel; mida
muuta hariduse organiseerimis- ja
juhtimisstisteemis,  Gpetamises ja
kasvatamises, Oppeplaanis (praegu-
ne tunnijaotusplaan) — tingis ka
arutelude, diskussioonide ja vastuste
pohiliselt kriitilise hoiaku. Aga need
olid ikkagi konstruktiivsete ettepane-
kute valjattlemised.

Maletan, kui tollane Haridusmi-
nisteerium pdérdus vabariigi ldsuse,
kérgkoolide, ametkondade, haridus-
organite ja Opetajate poole Uleskut-
sega lilla kaasa Eesti koolile hari-
dusprojektide (oppeplaanide) koosta-
misel ning nende hindamisel. Ekspe-
rimendi juhtimisgrupile (eesotsas H.
Liimets) saabus 23 erinevat Oppe-
plaanide projekti. Eksperdid valisid
nende hulgast vélja 6 varianti ja
neid hinnati mottetalgutel, milles
osales ligi 400 asjatundjat. Uhtlasi
visandati nendes to6gruppides (kok-
ku 24) ka Uksikoppeainete program-
mide kontuurid. Moodustusid tuleva-
sed Oppeainete eksperimendi t6ogru-
pid, kes asusid uuendama aineprog-
ramme. Nende arutluste pohiobjek-
tiks oli valjapakutud Oppeplaanide
hindamine. Valiti vélja kaks varianti
ja paluti kahe grupi autoritel koos-
t66s vélja téétada eksperimentaalne
dppeplaani projekt, et Oppeainete
t66grupid saaksid aimu oma tegeli-
kust té6mahust.

Niipalju ehk lahiajaloolist tagasi-
vaadet. 1988.a veebruaris sai sel-



geks, et Eestis pole tegemist hari-
dus- ja koolieksperimendiga, vaid on
alustatud suuremahulist kooliuuen-
dusliikumist, mis katkes endas hul-
galiselt koolikorralduslikke ja haridu-
se sisulisi uuendusi. Liikumine laie-
nes ja see hakkas kandma koo-
liuuenduse nime. Sellest ajast algas
Eesti Uldhariduse lahkuléémine NSV
Liidu haridussisteemist.

Ja just siis hakkasid Eestis toi-
muma peaaegu iga-aastased muu-
datused valitsuses ja selle struktuuri-
des. Tekkisid lisaraskused sellega,
et igale uuele valitsusele v6i minis-
teeriumi uuele koosseisule tuli toes-
tada meie kooliuuenduse vajalikkust.
Paljudest uutest seisukohtadest ja
muudatustest ei saadud aru ning
neid ei tahetud tunnistada hariduse
juhtimise  Glemistes  struktuurides.
Nondaviisi tekkiski Eesti hariduses
olukord, kus hea vaimupotentsiaal
ning erinevate ettepanekutega inime-
sed torjuti kdrvale. Nad asusid opo-
sitsiooni, sest tunnetasid, et haridus-
uuenduse suunatud arendavat tege-
vust ei olnud voéimalik demokraatli-
kult labi viia.

Tosi, veelkordselt koondusid kbik
Eesti tollased nn haridusjoud dlelii-
dulise haridustéétajate kongressi eel,
mil toimus ka Eesti haridustodtajate
konverents. Konverents néaitas, et
voitluses sotsialistliku $ovinismi ja
NSV Liidu Hariduskomitee poliitikaga
ollakse Uksmeelsed, kuid Eesti hari-
duse kavandamisel ja arenguteede
leidmisel on lahknemised suured.
Tootati valja ka Eesti hariduse aren-
damise platvorm, kuid see oli ehk
rohkem naitamaks NSV Liidu Hari-
duskomiteele, et Eesti on valinud
iseseisva tee hariduse sisus ja kor-
ralduses. Tollaste ministeeriumide
(Gtlen nii ministrite kiire vahetuse tot-
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tu) uUldhariduse osakonna tootajatel
koostdos vabariigi koolijuhtide then-
duse nbéukoguga, Uldhariduskoolide-
ga ja endise PTUI| toétajatega 6n-
nestus siiski vélja té6tada Eesti tld-
hariduskooli uus oppeplaan (nn le-
minekuaja Oppeplaan). See Oppe-
plaan (nitdse nimetusega tunnijao-
tusplaan) oma kdigi voimaluste ja
variantidega toimib Eesti Uldharidus-
koolis ka praegu ja on aluseks koo-
likorralduses, Oppet66 sisu ning
mahtude maaramisel ning suurest
ka Uldhariduse finantseerimisel.

Kéik need muudatused vastasid
kooli valmisolekule neid vastu vétta.
Uhiselt suudeti diferentseerida kesk-
kool humanitaar-, reaal- ja uldha-
ruks, kus kohustuslikku tiviharidust
slivendatakse ja tdiendatakse valitud
harule vastavates valikainetes. Koos
uue tunnijaotusplaani kavandamise-
ga asuti tdiendama olemasolevaid ja
looma uusi kooli arenguprogramme.
Hariduse sisu vabastati noukoguli-
kust ideoloogiast. Vahendati opikoor-
must peamiselt tundide arvu ja fakti-
teadmiste  karpimisega, laiendati
voorkeeledpetust ja muudeti vene
keele staatust; vahendati reaalainete
osakaalu tuvihariduses, opetusse li-
sandus inimese- ja (hiskonnadpetus.
Vastavalt aineprogrammide uuenda-
misele on oluliselt uuenenud o6ppe-
kirjandus. Lihikese aja, vahese eel-
t66 ja joududega on suudetud uuen-
dada Opetuse sisu traditsiooniliste
Oppeainete raames, kuid &ppekava
on jadnud endiselt eraldiseisvate
aineprogrammide kogumikuks.

1990.a I6pus tegi tollane PTUI
kollektiiv Haridusministeeriumile ette-
paneku saada tellimus Eesti tldhari-
duskoolile nn curriculum tdpi oppe-
kava ettevalmistamiseks. Vastav tel-
limus tehti ja PTUI teadurite kollek-
tiiv (nlitidseks kaputdis TPU dppeka-



va labori téotajaid) asus ette valmis-
tama uue Oppekava Uldaluste pro-
jekti. Uue oppekava koostamise po-
hieesmargiks seati hariduse sisu ja
protsessi pdhjendatud uuendamine
Eesti tldhariduskoolis. Oppekava
{ilesandeks seati tldhariduse sisu ja
protsessi arengu suunamine, projek-
teerimine, haridusstandardi loomine.
Oppekava ildaluste projektist lahtuv
t60 tldhariduse sisus ja korralduses,
aga ka teiste uuendusprojektide ra-
kendamine hariduse arendamisel
peaks viima Eesti kooliuuenduse
uude arenguetappi. See peaks ole-
ma juba haridusreform ja haarama
eesti haridust tervikuna.

Jarjekordsete muudatuste, likvi-
deerimiste ja  reorganiseerimiste
aegu loodi Riigi Kooliamet, mille
slinnikuupdevaks on 1. marts 1993.
Kooliameti pohililesandeks saigi riik-
like oppekavade projektide valjatéo-
tamine Uld- ja kutsehariduses. Koo-
liameti tooleasumisel loodi koikide
Oppeainete Oppekavade to6rihmad
ja TPU o6ppekava labor jatkas tood
oppekava (ldaluste projekti koosta-
misel. Koost6d tulemusena valmis
oppekava (ldaluste projekt 1993.a
lopuks ja 1994.a aprillikuus valmis
pohikooli ja glmnaasiumi oppekava
projekti  tédversioon, mis koosnes
Uldosa ja koikide ainekavade t6over-
sioonist. Ei ole Glearune markida, et
oppekava erinevates tédrihmades
toétab tle 200 Opetaja, koolijuhi,
teaduri ja dlikoolide Gppejou, et &p-
pekavatodd on oluliselt toetanud
Avatud Eesti Fond.

Oleme silmas pidanud seda, et
hariduse uuendamine Sppekava toe-
tusel on suunatud tulevikku ja peaks
aitama kujuneda inimesel, kes hak-
kab toimima selles tulevikus. Sellest
l&htuvalt on seatud hariduseesmar-
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gid ning kujundatakse padevused
koigis tahtsamates eluvaldkondades.
Sellest lahtuvalt uuenevad &ppimis-
kasitus, meetodid ja hindamine, tei-
siti motestatakse Opetaja ning &pila-
se roll. Uus Sppekava ei ole pelgalt
vaid Opetuse sisu muutus. Kool ja
Opetaja votavad endale vastutuse
haridusndudluse rahuldamisel. Nad
ei saa enam ammendavaid juhtn-
re ulaltpoolt. Opetus hakkab (iha
enam pohinema Opetajate endi sei-
sukohtadele opetajatot ja kooli aren-
gu kohta. Erinevad tasandid peavad
toimima Uheaegselt, kusjuures kool
ja opetaja kujundavad need kvalitee-
did, mis kooli ja selle kaudu (his-
konna uueks loovad.

Oppekava tdoversiooni  aluseks
on see pedagoogiline kultuur, mis
meil olemas on. Tuntav peaks ole-
ma Johannes Kaisi, Hilda Taba,
Peeter Pollu, Heino Liimetsa, Ferdi-
nand Eiseni mdju ning Pohjamaade
oppekavaarenduse eeskuju, Euroopa
Noukogu haridusprognooside arves-
tamine.

1994.a kevadeks valminud 6ppe-
kava tooversioon on tekst, kust si-
salduvad seisukohad, milles on tar-
vis kokkuleppele jouda. Riiklikust op-
pekavast peab kujunema kokkulepe
eri tasandi institutsioonide ja hari-
dussisteemi koigi osapoolte vahel.
Ehk on tegemist rahvusliku leppega
hariduses? Kokkuleppijad ei saa olla
ainult véimumehed voi teadlased voi
nn volitatud isikud. Need on kéik as-
jaosalised, haridusest huvitatud ins-
tantsid ja Uksikisikud Ghiskonnas.
Ma usun, et me oleme ehk selgeks
raakinud demokraatliku otsustusmeh-
hanismi vajaduse, kuid raske on
seda toimima saada.

1994.a suvel esitaski Riigi Koo-
liamet pohikooli ja glimnaasiumi op-



pekava projekti toééversiooni arutelu-
deks ja labiraakimisteks koolides,
haridusasutustes, maakondade, lin-
nade ainesektsioonides. Nn esimese
ringi lébiraakimised on toonud hulga-
liselt ettepanekuid, arvamusi, tekita-
nud diskussioone ja suurendanud
asjaosaliste ringi Oppekava koosta-
misel. Sageli on ka nn seinast seina
ettepanekuid, kuid téhtis on see, et
killaltki suur ja aktivne on osalus
oppekava kui riikliku dokumendi
koostamisel.

Aktiivselt ja asjatundlikult on op-
pekava ekspertidena kaasa 166nud
Tartu Ulikooli 6ppetoolid, mida kah-
juks ei saa 6elda Tallinna Pedagoo-
gikatlikooli oppetoolide ja oppejou-
dude kohta.

Praegu tootavad koikide aineka-
vade ja Oppekava lldosa téérihmad
ettepanekute kallal, analllsivad nn
labivaid ja integreerimist vajavaid
probleeme. Kasil on teise t6over-
siooni koostamine. Labirddkimised
jatkuvad ja muutuvadki pidevprotses-
siks ennekdike riikliku 6ppekava val-
mimisel, aga ka rakendamisel.

Kui paljude labiraakimiste tule-
musel kokkuleppeni joutakse, et op-
pekava riiklikult aktsepteerida, siis
jargneb selle rakendusprotsess, mis
tdhendab suuri ja pikaajalisi muutusi
koolielus.

Lihikese ajaga tuleb uuendada
kogu oppekirjandus, mille koostajaid
tuleb leida ja motiveerida. K&esoleva
aasta aprillikuu jooksul peaksime op-
pekava Uldideoloogia ja ainekavade-
ga joudma sellisesse seisu, et selle
pdhjal oleks véimalik hakata koosta-
ma uute opikute kasikirju. Oleme ka-
vandanud kaivitada uus Oppekava
kolme aasta jooksul alates 1997.
aastast taoliselt, et 1997.a |, IV, Vi
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ja X klassides ja jargneva kahe aas-
ta jooksul samal pohiméttel jargmis-
tes klassides (vastavalt 1998 II, V,
VII ja XI kl ning 1999 1, VI, IX ja
Xl k). Selline rakenduststkkel eel-
dab seda, et 1995.a peavad valmi-
ma nende Opikute kasikirjad, mis ra-
kenduvad koos uue Oppekavaga
1997 a.

Lisaks tuleb meil koostada ja
vélja anda terve rida Gppekava ra-
kendust toetavaid ja sellele kaasaai-
tavaid materjale nii Gpetajatele kui
Opilastele.

Kavandamisel on héadavajalikud
rakendusuuringud, mis kirjeldaksid
haridusslsteemi seisundit ja arengu-
perspektiive ehk teisisonu Oppekava
rakendustingimusi.

Oppekava rakendumise oluline
eeltingimus on opetaja taiendkoolitus
ja koolitus tldse. Oppekava ideoloo-
gia omaksvott eeldab koolis ja kooli-
kiisimustes partnerite suhtlemist, sel-
leks on vaja hoiakulisi muutusi, uute
suhtlemisvajaduste  teadvustamist,
uusi teadmisi arengupsuiihholoogiast,
andragoogikast, suhtlemisest. Oluli-
seks peame meie koigi jaoks tead-
misi ja oskusi, kuidas Oppekava
arendada, ise dppematerjale koosta-
da, Sppimist suunata ja korraldada,
koost6dd teha ja koostdole ergutada.
Taiendkoolitust vajavad Opetajad,
kes uue Oppekavaga t6dle hakka-
vad, koolijuhid, koolitust labiviivad
Ulikoolide lektorid ja haridustédtajad.

Riiklikku oppekava koostades, la-
biraakimistel ja aruteludes oleme sil-
mas pidanud seda, et riiklik oppeka-
va suunab ja seob opetuse sisu va-
likut ning koolit6d korraldust teatud
Uhtsete pohimdtete jargi.

Oppekava pdhimétted tulenevad
ennekoike meie haridusloost,



seadusandlusest ja koolikontsept-
sioonist, aga ka meie pedagoogika-
teaduse uldistustest.

Arvame, et uus Oppekava avar-
dab tunduvalt koolide nn mangu-
maad, kindlustab koolide iseseisvuse
positsioone ja annab laiemaid VGi-
malusi iseseisvateks otsustusteks.
Opetaja saab suuremad digused,
aga ka vastutuse hariduse sisu vali-
kul.

Intensiivne 166 jatkub Kooliameti
té6gruppides, jatkuvad labiraakimi-
sed, konsultatsioonid ja koostéopart-
nerite ringi laiendamine. Loodame,
et aprillikuune hariduskonverents on
jariekordseks katseks (annaks Ju-
mal, et edukaks) kokku leppida hari-
duspoliitika pohiseisukohtades ja nn
kontseptuaalsetes kiisimustes.

Hea lugeja! Kui Sul on kaepa-
rast oppekava téoversiooni esimene
vihik (Gldosa), kus on kirjas olulised
koolit66  pohimbdtted, siis vaata Ik
3—5 lldhariduse eesmérkide ning
pohikooli ja gumnaasiumi eesmarki-
de osa.

Labiraakimiste, arutelude ja
koost66 tulemusena on Oppekava
Oldosa t66grupp nildseks joudnud
sellise sbnastuseni.

Eesti kool seisab eesti rahvuse
ja kultuuri sailimise ja arengu eest
ning samas arvestab ka Eesti (his-
konna  suundumust integreeruda
Euroopaga. Opetamine ja kasvatami-
ne l&htub humanismi ja demokraatia
pohimétetest, austusest inimese ja
seaduse vastu. Haridus peab silmas
lahituleviku olulisi marksdnu: pidev
muutumine, infotulv, kiire, aga saéast-
lik areng, konkurentsivéimeline ma-
jandus.
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Niisugustes  arengutingimustes
on Uldhariduskooli  péhitilesanne
aidata kujuneda isiksusel, kes tu-
leb toime oma elu ja t6éga, aren-
dab ennast ja aitab kaasa ijhis-
konna arengule, maéairatleb end
oma rahva liilkmena, kodanikuna,

ULDHARIDUSKOOLI LOPETAJA

* peab lugu enesest ja kaasinimes-
test ja teiste rahvuste kultuurist

* peab lugu oma kodust ja perekon-
nast

* armastab oma kodumaad

* jargib kolblus- ja Gigusnorme

* hindab ilu ja headust

* hindab terveid eluviise, arendab
oma vaimu ja keha

* hoiab loodust, elab ja tegutseb
keskkonda saastes

* motleb iseseisvalt, loogiliselt ja loo-
valt

* oskab oma tegevust eesmargista-
da, kavandada ja hinnata

* suudab valida, otsustada ja vastu-
tust kanda

* suudab hankida ja kasutada infot
* oskab teha t66d, on valmis koos-
tooks

* moistab teadmiste ja pidevoppe
tahtsust

* oskab Sppida, peab tahtsaks os-
kuste arendamist

Kas on konkreetsem ja selgem?
Kas jatkame Sinuga koos samas
vaimus?

Oleme valmis jatkuvaks koos-
todks taoliselt, et eesti haridus toe-
tuks korraldusele ja sisule, mis on
demokraatlike otsustuste tulemus.



Krista Sillar

UHE KOOLI VOIMALIKUST ARENGUTEEST

LUHIOLEVAADE MINEVIKUST

Tallinna 32. Keskkool alustas tege-
vust 1971. aastal. Esimeseks kooli
direktoriks oli Harri Kelder, kes juh-
tis kooli kuni 1988. aastani.

Algusaastail andis koolile oma
ndo ja vaimse sisu teatridpetuse
kallak.

Teisel kiimnendil toimisid suhteli-
selt edukalt pragmaatilised suunad
— kodundus ja autodpetus, mis
tanaseks on erisuunana nii Uhiskon-
nas kui koolis oma aktuaalsust kao-
tamas.

1985 alustas keskkooliosas t66d
esimene  ajaloo-humanitaarklass.
Ligi 10-aastane tegevus on oGigusta-
nud tolleaegset valikut, muutnud aja-
loo silvadppe sisukaks ja mainekaks
ka valjaspool kooli. Oppetéd taset
on aidanud kujundada tihe koost66
Tartu Ulikooli, TA Ajalooinstituudi,
Tallinna Linnaarhiivi, muuseumide ja
teiste instantside, teadlaste ja oppe-
joududega. Labi aastate on lopetaja-
te vaimsus ja konkurentsivdime
kérgkoolidesse astumisel olnud teis-
te paralleelklasside omast korgem.
Ajaloo slvadppe eestvedajateks-or-
ganiseerijateks on opetajad Naima
Klitsner ja Malle Hussar.

1993/94. 6.-a alustati uue, aja-
looharule lahedase — sotsiaal-hu-
manitaarharu rakendamist teises
keskkooli paralleelklassis. Koostéd
TA Rahvusvaheliste Suhete ja Sot-
sioloogiliste  Uuringute  Instituudi,
EMORI, Tallinna Pedagoogikadlikooli
teadurite ja oppejoududega on taga-
nud ka selle haru slivadppeainetes
tasemel Opetamise.
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Juba aastaid on keskkooli osas
opetatud ka informaatikat, klassi-
kalist keelt, vordlevat usundilugu
ja filosoofia ajalugu.

Moéddunud aastatest saab esile
tosta kunsti- ja téoopetuse head
taset ja tulemuslikkust. Pusivaks
vaartuseks on traditsioonilised Gpi-
lastddde naitused. Haid tulemusi on
saavutatud muusikaalases tegevu-
ses. Koolis on kolm Il kategooria
koori, pikka aega on téétanud muu-
sikaklassid (klaver, akordion, puhk-

pillid).
Vordlemisi heal tasemel on t66
pohikooli algastmes (1.—4. ki).

Algkooli- ja keskkooliosa arendamise
kérval on tahelepanu alt monevdrra
valja jadnud pohikooli iilaaste (5.—
9. ki).

Touke pikemaajalise arengukava
valjatootamisele sai kooli kollektiiv
seoses “Pohikooli- ja giimnaasiu-
miseaduse” vastuvotmisega ja sel-
lele jargnenud Tallinna Haridusameti
plaanidega koolivorgu reorganisee-
rimise kohta.

Tekkinud  ebakindlustunne ja
madramatus sundisid kollektiivi liitu-
ma, labi arutama ja senisest rohkem
métestama oma senist tegevust ning
selgeks raakima tulevikuplaanid, et
téestada kooli elujoulisust. Toimusid
vaidlused, arutelud. Protsessile aitas
oluliselt kaasa Riigi Kooliameti eest-
vedamisel koostatud “Riikliku op-
pekava” todversiooni ilmumine.

Toodd alustati hetkeseisu kaar-
distamisega. Kooliseminaridel, riih-
matédvorme kasutades, puldsime
fikseerida meie tugevad ja norgad
kiiljed ning tulevikuunistused. Aru-



teludest koorusid valja meie iihised
vaartushinnangud, millele tuginedes
formeerusid kooli pShieesmérgid
ning tegevusplaanid lahitulevikus
ja kaugemas perspektiivis. On
uuenemas pedagoogiline métteviis,
oleme valjumas rutiinist.

MIKS VAJAME MUUDATUSI?

Tallinna 32. Keskkooli opetajape-
re alustas 1994/95.6.-a mammutndu-
pidamisega — selgeks oli vaja vaiel-
da mitu pohimdttelist kiisimust:

— missugune on kooli hetkeseis
— kas me vajame oma tegevuses
mingeid muutusi

— missugune on kooli perspektiiv
lahiaastateks ja kaugemaks tulevi-
kuks.

Arutelu kaigus leidsime, et asja
maéaravad muutused (hiskonnas:
— suund totalitarismilt demokraatia-

suund Euroopasse,
suund infolhiskonda,
suund turumajandusele,
suund rahvusliku identiteedi saili-
tamisele,
— suund kollektiivselt vastutuselt in-
dividuaalsele vastutusele néuavad
muutusi ka koolielus. Samal ajal tu-
leb sailitada kéik see, mis on olnud
‘téokindel” varasematel aastatel. Op-
pendukogu otsusega kuulutasime
koolitods esmatahtsateks:
— koigi opilaste arendamise,
— Oppija vastutuse ja aktiivsuse
tostmise,
Oppeainete  tasakaalustatuse,
opetuse integratiivsuse ja terviklikku-
se.

Kooli arengukavas pidasime po-
hitahtsaks ~ tervikliku mina- ja
maailmapildiga ning sotsiaalses

44

arengus aktiivse Eesti Vabariigi
kodaniku kasvatamise.

Oppeprotsessi kvaliteedi téstmise
perspektiivseimat véimalust nagime
kursusteslsteemi rakendamises —
5—9. kl osaliselt, 10.—12. kI. tajelj-
kult.

KESKUSTUMINE
AJALOOOPETUSELE

Otsisime koolile (tugevat) “selg-
roogu”’, mis liidaks Uhistegevusse
kogu koolipere ja millele saaksid
toetuda kooliuusikud abiturientideni
valja. Valik langes ajaloole ja jarg-
mistel kaalutlustel:

— koolil on pikaajaline ajaloosi-
vadppe kogemus (1985.a-st),

— sotsiaalainete grupist on ajalugu
temas sisalduva kultuuritausta ja
ajatelje tottu kdige enam isiksust
voimalusrikkalt kujundav oppeaine.

Eeldame, et ajalugu on elamise
6petus, mida tundmata ei saa mbois-
ta Ohiskonnaelu ja -korda ning selle
arenguid tulevikus. Nii arendab aja-
loodpetus praegusel hetkel toimuvaid
protsesse kui (hte perioodi ajalooli-
sel arenguteljel. Ajalugu on oOpetus
isikliku maailmapildi kujundamisest.
Labi selle votab inimene omaks
Uhiskonnajaatavaid pohitodesid. Aja-
lugu kuulub humanistlike opetuste
hulka eriti ses mbottes, et ta on lahu-
tamatu inimGhiskonna kultuurilisest
arengust. Seejuures ei pingereasta
ajaloodpetus eri kultuure, ta on oma
olemuselt tolerantne. Muidugi on
need vaartused elujous Opetuse dige
suunamise korral.

Alates 5. Kklassist on ajalugu
omaette Sppeaine, kuid juba 4. ki 16-
puks peaksid Gpilased:

— orienteeruma mdistetes uus ja
vana, enne ja nidd, minevik, olevik
ja tulevik,



— huvituma sindmustest minevikus,
— oskama maéaratleda sindmuste

kronoloogilist jarjekorda,
eristama  legende reaalsetest

stindmustest, . .
— moistma, et teavet mineviku koh-

ta saame mitmel erineval moel,
— hakkama modistma, et nad ise on
osa kodukohast, Eestimaast.

Praegu ongi kaivitumas ajaloole
keskustamise esimene etapp — 1.—
4. klass. Esmalt plidsime paika
panna eesmargid, et selgust saada,
miks see t66 on tarvilik. Leidsime, et
sellise dppetddle ldhenemise kaudu
saame:

— suhetada last oma koduga, klas-
siga, kooliga, kodukohaga,

— kujundada tldinimlikke kolbelisi ja
esteetilisi arusaamu,

— Opetada hindama ajalooalast in-
formatsiooni,

— Opetada moistma muutuse ja jar-
jepidevuse olemust ajaloosiindmus-
tes.

Samal ajal voimaldab see projekt
ergutada ja Opetada last tegutsema
erinevates té0vormides, annab talle
voimaluse aktiivselt osaleda protses-
sis, mille kdigus arenevad koik opila-
sele  vajaminevad  baasoskused
(vaatlemine, vordlemine, lugemine,
kirjutamine, jutustamine, kuulamine).
Uue oppekava projektis (lk 38) on
keskustamise aluseks véetud mina-
suhe maailmaga. Samast lahtusime
meiegi.

Siduvaks aineseks sai kodulinn
Tallinn, selle tanapéev ja minevik.
Teemaplokid time vélja veerandite
kaupa:

— inimesed tanapdeva ja mineviku
Tallinnas,

— lugusid vanadest aegadest,

— Tallinna ehitised,
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Tallinna  kultuurielu
ning minevikus.

Uldteemad jagasime alateema-
deks vanuseastmete kaupa. Iga tee-
ma juurde pakkusime vélja markso-
nu ning oletatavaid tulemusi.

tanapaeval

NAITEID
KESKUSTUSPOHIMOTTE
RAKENDAMISE KOHTA

1. klass

1. MINA ISE (koolilaps, minu
klass, minu Opetaja, sébrad koolis,
kaitumine koolis, minu koolitee, raa-
matuke klassi lastest).

2. PUHAD JA TAHTPAEVAD
MINU KODUS (peretraditsioonid, va-
navanemate pihadekombeid, klassi-
traditsioonide kujundamine, mardi- ja
joulupidu klassis).

3. MINU KODULINN ON TAL-
LINN (Mustamée, Nomme, vanalinn,
Eesti lipp, Tallinna vapp, linnatrans-
port, 24. veebruar, pildinaitus “Minu
kodulinn”).

4. MIS ON MUSTAMAEL HUVI-
TAVAT? (koolid, huvikeskus Kullo,
raamatupood Maurus, raamatukogu,
hippetorn, Kalevi spordiskeskus,
oma klassi huviringi loomine).

2. klass

1. MINA JA MINU PERE (vane-
mad, ©6ed-vennad, vanavanemad,
pereliikmete kohustused, sugupuu
koostamine).

2. LUGUSID VANADEST AEGA-
DEST (elu 30 aastat tagasi, elu 60
aastat tagasi, talupoeg, rahvariided,
miindid, Piibel, stend “Vanad asjad
jutustavad”).

3. TALLINNA VANALINN
(1154.a, turuvaljak, apteek, Raekoda
ja Vana-Toomas, giidid, vanalinna
makett).

4. TALLINNA MUUSEUMID (loo-



dusloomuuseum,  ajaloomuuseum,
Kiek in de Kék, Peeter | Majamuu-
seum, arhiivid, sailitusfondid, naitus
oma klassis).

3. klass

1. TALLINNA 32. KESKKOOLI
TANAPAEV JA MINEVIK (kusitlus,
kooliarhiiv, endised ja praegused
dpetajad, vilistlased, koolitraditsioo-
nid, fotostend, referaat).

2. LEGENDE JA TOSILUGUSID
TALLINNAST  (legend, muistend,
rahvaparimus, teatmeteosed, faktiline
materjal, Tallinna koolide ajaloost,
klassi ajaleht).

3. TALLINN KUl HANSALINN
(Hansa Liit, hansakaupmehe elamu,
Mustpeade Vennaskond, Dominiik-
laste kloostri kool, illustreeritud sei-
nakaart “Hansalinnad”).

4. TALLINNA TEATRID (nuku-
teater, teater Estonia, Tallinna Lin-
nateater, teatritraditsioonid 32. koo-
lis, teatrietendus koolis 1. klassi opi-
lastele).

4. klass

1. MINU KODULINNALE KUUL-
SUST TOONUD INIMESI (intervjuu
kui uurimismeetod, hea ja halb kuul-
sus, fotostend, kohtumisohtu).

2. KESKAEG; LINNARAHVA
ELU KESKAJAL (elamud, liiklus Tal-

linnas, kombed ja kaitumisnormid,
keskaja muusika, album keskaja
moe kohta).

3. TALLINN KUl KINDLUSLINN
(Toompea linnus, linnamudr, tornid,
makett, referaat, plakat).

4. TALLINNA RAAMATUKOGUD
(Mustamae raamatukogu, Tallinna
Lasteraamatukogu, Rahvusraamatu-
kogu, info leidmine, kataloogid, klas-
siraamatukogu sistematiseerimine).
Kuna ajaloole keskustamine on meil
veel Usna algusjargus, on Opetajatel
palju t66d, et koik ideed ka kenasti
teostuksid. Praegusel etapil otsime
lisamaterjale, proovime erinevaid te-
gutsemisvariante, plllame &ra kasu-
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tada koiki koostéoévéimalusi dpilaste
ja opetajate ning kooli ja lastevane-
mate vahel.

Lisan néidisena (he véimaliky
tegevuskaigu teema “VANAD AS-
JAD JUTUSTAVAD” juurde:

1. Huvi &ratamine teema vastu

Opetaja 16i emakeele tundi vana
raamatu (1889), mille vanust koos
moistatada pulti. Kusimusele, kui
vana on laste kodus kdige vanem
raamat, ei osanud vastata keegi.
Klassis uuriti ka Opetaja hdbedast
teatrikotti (1918), mille kohta Gpetaja
oskas emotsionaalse loo raakida.
2. Probleem

Taiesti loomulikult tdusis iles
probleem: mis on MINU kodus see
kdige vanem asi?

3. Eesmirk

Otsustati valja uurida, mis see
siis on.

4. Eesmargini joudmise teed

Edasi arutati,kuidas eesmargini
jpuda — kas seda peaks uurima
grupis voi Uksinda, kelle kdest saaks
infot, kui kaua see aega votab.

Otsustati, et uurimist66 on indivi-
duaalne, esimeseks Ulesandeks sel-
gitada koos vanematega kéige vane-
mad asjad kodus, teha nende kohta
méarkmeid ja vdimaluse korral ka
joonis. Aega selleks jai nadal.

5. Esimeste kokkuvotete
tegemine

Jargmisel nadalal said opilased
oma leidudest raakida. Koik aastaar-
vud kirjutati tahvlile ja arvutati vélja
iga asja vanus. Kuna esemete hul-
gas oli mitu samalaadset asja (nt
mindid, raamatud, 2 samovari jne),
oli voimalik neid omavahel vanuse
jargi vorrelda ja ajaliselt reastada.
Selgus ka, et koik opilased ei olnud
tapset aastaarvu valja uurinud voi
polnud seda siis tapselt Gles marki-
nud. Koik ei teadnud, kust ks voi
teine asi parit on. Nii votsid opila-



sed endale uue Uleande: kirjutada
pere vanimast asjast vaike jutuke,
kus oleks kindlasti &ra margitud, mis
aastal ese on valmistatud, kus teh-
tud, kuidas nende koju sattunud ja
missugustest aegadest vana asi
voiks jutustada. Lisada tuli ka joonis

voi foto. ) _
Uuel néadalal tuletas opetaja

(kaudselt) laste uurimistééd pidevalt
meelde:

matemaatika  tekstulesanded
seostas ta vanade miuntidega (kas
tsaariaegsete rahadega saab ka ta-
napaeval poest osta, mis maa raha
voiks kill olla see 1666. a mint,
millel tidhed ORE jne),

— emakeele tunnis uuriti koolipi-
kuid ja arutleti, kas need 100 aasta
parast veel kasutamiskolblikud on,
— kunstidpetuses joonistasid opila-
sed vanaaegseid majapidamisriistu
ning jutustasid, mis asju ndud pere-
des kasutatakse.

6. Teistkordse kokkuvotte
tegemine

Kokkulepitud paeval toid opila-
sed jutukesed ja pildid kaasa. Nen-
de uurimisel tousis lles veel kusi-
musi: mis aastast on parit klassi va-
nim mint ja raamat ning kellele kuu-
lub siis ikkagi koige-koige vanem
asi.

Nadd moodustasid lapsed vasta-
vad asjade rithmad ja selgitasid val-
ja pingerea. Kuigi Opetaja ei olnud
lubanud vanu asju kooli kaasa votta
(vaartuslik asi voib katki minna voi
kaduda), oli moni seda siiski teinud
ja nidd uudistati koos fotoaparaati
“Ljubitel” ning prooviti lugeda laulu-
raamatut aastast 1886. Akki tahtsid
kéik oma asju teistele naidata ja
seeparast otsustati koostada jutukes-
test raamat, mida saab igale lapsele
paljundada, ning paluda appi lapse-
vanemaid korraldamaks klassis VA-
NADE ASJADE naitus.
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7. Naitus

Nadala parast korraldatigi naitus,
kus iga laps vbis uudistajatele jutus-
tada “oma loo". Koiki asju muidugi
naitusele ei toodud. Naiteks 1845,
aastast parit veinipokaal, mis oli opi-
lase perre sattunud Puhajarve koéstri
kaudu, kuid see-eest vois vaadata
pokaali tapset joonist. Mitu peret olid
kaasa toonud rohkem kui the asja.
Peale naitust pakuti vanematele
kohvi ja arutati kooliprobleeme. “Va-
nade asjade kuu” kohta leiti palju
kiildusénu, kuid tehti ka asjalikke et-
tepanekuid jargnevaks. Opetaja toi
positiivsena vélja jargmised punktid:
— laste loomulik aktiivsus kasvas,
tegutseti vastavalt oma voimetele —
ka Oppetdds nérgemad Opilased said
positiivse impulsi,
— tekkis huvi minevikustndmuste
vastu, saadi palju uusi teadmisi, tek-
kis sdastvam suhtumine asjadesse,
— huvitava tegevuse kaudu arenes
vaatlus-, vordlemis-, kirjutamis- ja ju-
tustamisoskus,
— laste tegevusse olid haaratud ka
lapsevanemad.

* * *

Lopetuseks rohutan veelkord, et
Opetajatelt nduab praegune aeg
kova t66d ja jaab vaid loota, et see
ka tulemusi annab. Muidugi voiks ta-
vaparaselt viriseda véikese palga
ning kehvade materiaalsete olude
Gle koolis, kuid naiteks miniprojekti
“Lugusid vanadest aegadest” labivii-
miseks laks vaja ainult korralikku
planeerimist66d ning vaba klassiruu-
mi naituse korraldamiseks.

V6ib-olla peame tulevikus oma
plaanides koolis UGht-teist muutma,
kuid me ei arvagi, et ks arenguka-
va ‘valmis” saab olla. Loodame, et
aasta parast teame tapsemalt pla-
neeritu vigu ja onnestumisi, et siis
juba jargmise etapi kallale asuda.
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Peep Leppik

OMANDAMISPROTSESS JA OPETAJA TEGEVUS TUNNIS

1. Probleemist

Enamasti peab opetaja oma t66s
silmas kaht lahieesmarki: 1) selgita-
da uut materjali ja 2) saavutada, et
opilased selle enam-véhem oman-
daksid. Vaevalt on Opetajaid, kes
esimese Ulesande taitmises kahtle-
vad. Kill on nad sageli rahulolema-
tud opilaste tooga — miks nad ei
opi materjali ara? Need opetajad ei
motle enamasti Opilaste motlemise
arendamisele ega opilaste kui oma-
néoliste ja Uhiskonnas raskusteta
suhtlevate isiksuste kujunemisele.
Jne.

Tihti kasutatakse kahe esimese
eesmargi saavutamiseks vaid pas-
siivseid meetodeid — Opetaja esitab
(enamasti verbaalselt) materjali ja
Opilane Oppigu see ara. Eestis
alustas Johannes Kais juba 70 aas-
ta eest pikaajalist voitlust nn passiiv-
suskooli vastu. Kahjuks peame se-
dastama, et Kaisi pohimotted on
“uudsed” ka tdnases Eesti koolis.
Teisalt peame aru andma, et aeg
pole paigal seisnud — psiihholoo-
giateadlased on maailmas vahepeal
mondagi uut teada saanud. See,
millele Kais ja teised reformpeda-
googilise moétte arendajad toetusid
empiiriliselt, on nlitd saanud teadus-
parasema psihholoogilise pdhjendu-
se. Tulemuslikult voib Gpetaja oma
166s toetuda just psihholoogiale
(eelkdige  omandamispsiihholoogia-
le). Jargnevas plliangi Opetajat liht-
salt ja arusaadaval viisil selles abis-
tada.

2. Millele toetub Opetaja oma
166s?

Pikas perioodis peeti Gpetaja t66
aluseks didaktika printsiipe, mis on
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empiirilise alguparaga ja kujunenud
Opetajatdds vast isegi tuhandete
aastate jooksul. Ule 350 aasta taga-
si pandi need J.A. Komensky poolt
susteemselt kirja. Praegusel ajal
tuuakse vélja jargmised printsiibid:
1) teaduslikkuse printsiip (Gpetus
vastaku teaduslikele todedele),

2) joukohasuse printsiip (Oppetosd
vastaku Oppija arengutasemele),

3) kasvatuslikkuse printsiip (6pi-
last on Opetamisel vaja kasvatada),
4) teadlikkuse printsiip (dpilane
peab Opitavast aru saama ja mdist-
ma omandatava vajalikkust),

5) naitlikkuse printsiip (Opitav tuleb
esitada meelelise kaemusena),

6) jada- e lineaarsuse printsiip
(néuab opitava jarjestikust esitamist),
7) kontsentriprintsiip (nduab G&pita-
va korduvat, jarjest slvenenumat
esitamist),

8) regionaalsuse printsiip (nouab
vastava regiooni omapdra arvesta-
mist dpetamisel),

9) rahvuslikkuse printsiip,

10) siistemaatilisuse ja jarjepide-
vuse printsiip,

11) opitu piisivuse printsiip (néuab
teadmiste, oskuste ja vilumuste kind-
lat omandamist),

12) individuaalsuse printsiip,

13) koduloolisuse printsiip,

14) aktiivsuse printsiip (néuab 6pi-
lase aktiveerimist oppetdos),

15) eakohasuse printsiip,

16) loodusparasuse printsiip
(nduab lapse loomuse arvestamist),
17) keskustuse printsiip (néuab
Opitava keskendamist Oppeaine Voi
teema Umber).



Koik need printsiibid on diged ja
opetajatoos tuleks nendega arvesta-
da. Kui aga opetaja asub ette val-
mistama (andma) konkreetset tundi,
satub ta kohe suurtesse raskustes-
se. Vaga raske on 17le tldisele
printsiibile toetudes tundi planeerida
ja anda. Siin peaks Opetajat abista-
ma metoodika (nn ainemetoodika).
Didaktikas (Opetamisteaduses) on
vahe valdkondi, kus on olnud nii
palju spekulatsioone nagu the VoI
teise aine Opetamise metoodika.
Niid, mil radgime Opetaja isikupa-
rast Spetamisel ja tema loominguva-
badusest, voib moni Opetaja jalge-
aluse hoopis kaotada. Millele ildse
toetuda?

Oht on ka selles, et paljud &pe-
tajad on viimasel ajal hakanud kat-
setama mitmesuguseid uusi, teine-
kord pimesi Ule voetud votteid. Mis
saab siis, kui selgub, et ka need ei
sobi véi ei too edu? Sedalaadi kat-
sete hind on vaga kallis.

Uldiselt on seniste ainemetoodi-
kate puuduseks liigne ainekesksus
(Opetaja Opetab ainet, aga mitte opi-
last!). Kdik ainemetoodikad peaksid
eelkdige lahtuma aga Opilasest. Vii-
masel ajal rddgitakse seoses sellega
erinevatest kognitiivsetest stiilidest
oppimisel  (Opistiilid).  Praktikuna
sbandan véita, et nende teadmine
aitab Opetajat tunnis sama véahe
nagu didaktika printsiipide hea tund-

mine. Lopuks kasvavad erinevad
opistiilid valja ikkagi iga Opilase
psihholoogilistest isedrasustest ja

omandamise (ldistest alustest.
Ekslikuks tuleb pidada osa ope-
tajate orienteerumist oma té6s nn
keskmisele opilasele. See on dile-
tantlik seetottu, et ei lahtuta opetaja
66 vundamendist. Kuid jdudnud &pi-
laseni oleme (ihtlasi jdudnud oman-
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damispsiithholoogiani. Ukski &peta-
ja ei saa loominguliselt ja tulemus-
rikkalt tootada, kui ta ei tea, kuidas
opilane uusi teadmisi-oskusi oman-
dab, kuidas areneb tema métlemis-
vdime. See teadmine vodiks ollagi
Opetajat6é vundament. Vastasel ju-
hul kaotame oma rolli moéistmise ja
hakkame Opetama katse-eksituse
meetodil. Ning saavutamata oma
t66s soovitud tulemusi, hakkame
sliidistama eelkdige Opilasi. Aga
selleks on meil kdige vahem oigust.

3. Maailma psiihholoogide
uksmeelne seisukoht

on, et omandamisel on otsus-
tavad tajujargsed protsessid | -
himalu faasis. Seles
teadmises on kogu Opetajatéd alus.
Plaidkem seda siis lahemalt lahti
motestada.

Eksib see oOpetaja, kes esitab
uue materjali opilastele (Ukskoik mil-
lisel viisil — seletavalt, loenguna, fil-
mina, ka Opilase iseseisva t&6na
jne) ja arvab, et edasi peab jargne-
ma ainult opilase t66. Parast seda,
kui opilased on uut materjali esma-
kordselt tajunud, Opetaja oOpetav
tegevus alles algab.

Luhimalu periood jargneb vahe-
tult materjali esmatajumisele. Kuigi
teadlased vaidlevad lihiméalu kestvu-
se aja Ule (naiteks nagemisel mone-
kiimnest sekundist mone tunnini), ei
saa seda mingil juhul “likata” Spila-
se koduse t66 tegemise ajaks —

1) selleks ajaks on suur osa in-
fost pé6rdumatult kustunud ja

2) Oopilasel puuduvad oskused
ning materjalidki vastavaks tegevu-
seks.

Oleme korduvalt uue materjali
esitamise taktikat tunnis nimetanud



uue materjali esitamiseks mitmel
tasandil (verbaalselt, visuaalselt,
audiovisuaalselt, harjutavalt, prob-
leemselt jne). Tahtis ei ole, et dpe-
taja esitab uut materjali lihtsalt mitu
korda (praktikas tehakse sedagi),
vaid selle esitamine erinevatele
meeleorganitele ja erinevate ma-
luprotsesside tarvis. Selleks on
omandamise seisukohalt vaga taht-
sad pdhjused.

Esimene. Inimesed (ka opilane
on inimene) votavad infot vastu ja
salvestavad seda erineva strateegia-
ga. Teise signaalsiisteemi ulekaalu-
ga Opilasi (kuni 20% keskastme Opi-
lastest) rahuldab taielikult info ver-
baalne esitus. Esimese signaalsis-
teemi Ulekaaluga opilased (vahemalt
45% keskastme Opilastest) vajavad
vastuvoetava info mdistmiseks ja pa-
remaks salvestamiseks malus kind-
lasti nn nagemistuge ehk uue ma-
terjali visuaalset esitamist Opetaja
poolt. Ca 40% keskastme Opilastest
on tasakaalustatud tldpi, kes vastu-
votul kasutavad nii verbaalset kui vi-
suaalset infot.

Réhutagem ka, et péarast pohi-
kooli I6petamist voivad erinevates
koolides eeltoodud suhtarvud oluli-
selt muutuda. Nii ilmnes, et Helme
kutsekeskkoolis peaaegu ei leidu tei-
se signaalststeemi dlekaaluga oOpila-
si (mis on iseenesest ootuspérane).
Péhiliselt opivad siin esimese sig-
naalststeemi Ulekaaluga ja tasakaa-
lustatud tadpi pilased. Opetamisel
on seda lausa hadavajalik arvesta-
da.

Teine. Inimese mélu on assot-
siatiivse iseloomuga. Mida enam
suudab Opetaja oOpilaste malus luua
assotsiatiivseid seoseid, seda
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kindlamalt uus materjal omandatak-
se. Materjali mitmel tasandil esitades
on seda kdige holpsam teha, vaata-
mata kasvoi Opilase kérgema narvi-
tegevuse eritlidbile.

Assotsiatiivse malu valdkonnas
vaarib teiste hulgas tahelepanu To-
ronto Ulikooli tuntud eestlasest pro-
fessori Endel Tulvingu episoodilise
ja semantilise malu teooria. Seman-
tilises malus on koik see, mida ka-
sutame kobnes (sonad, stimbolid, va-
lemid, seadused jne); episoodilises
malus aga — subjekti jaoks puhtin-
dividuaalsed kindla ruumi ja ajaga
seotud andmed. Seega on just na-
gemisel siin vaga oluline roll.

Kolmas. Faktiteadmiste omanda-
mise kérval on hadavajalik ka opi-
laste arendamine. Mitmel tasandil
uut materjali esitades arendame 4
priori opilaste peaaju funktsionaalse
asiimmeetria seisukohalt. Viimastel
aastakiimnetel on uuritud erinevate
ajupoolkerade osa maluprotsessides.
Kui naiteks vaadelda maali, fotot voi
slaidi Gldiselt, siis hakkab to6le (ks
ajupoolkera, detailide uurimisel aga
teine. Kaua tegeldi pohiliselt vasak-
poolse ajupoolkera (paremakéelistel)
uurimisega, kuna sellega on seotud
faktiteadmised. Niid on kindlaks
tehtud, et inimese korgema nérvite-
gevuse eritilp on otseselt seotud
molema ajupoolkera ehituse ja oma-
vahelise seotusega.

On hadavajalik, et arendame
lapsel mélemat ajupoolkera. Just nii
arendame teda isikupéra arvesta-
valt. Mitmel tasandil uut materjali
esitades teeme seda nii voi teisiti.

4, Ohud meie to6s

Materjali mitmel tasandil opilaste-
le esitades peame négema ette ka
ohtusid. Peatugem mdnedel neist.



B On opetajaid, kes liigselt vai-
mustuvad praegustest tehnovahendi-
test. Nii on Opetajaid, kes naiteks
pea kogu ainekursuse materjali kan-
navad litimikutele (slaididele), mida
vahendatakse projekisiooniaparaati-
de abil. Opetajad ise uhkustavad —
minu tundides kriiditolmu ei ole.
Neid opetajaid tuleb kurvastada: opi-
laste silme all tahvlile (ka lGtmikule)
siindival joonisel, skeemil voi tabelil
on tihti hindamatu opetuslik véartus.
Psiihholoogid on seda piisavalt uuri-
nud. Koos kriiditikiga Opetaja kées
hakkab liikuma ka Opilase mote.
Just see on tahtis.

B Ullatusi voib tuua teoreetiliste
teadmiste sidumine praktikaga. Ko-
genud koolmeistrid on kindlasti mér-
ganud, et oOpilased, kes on mdne
teema teoreetiliselt isegi vaga hasti
omandanud, satuvad tihti raskustes-
se teadmiste praktikaga sidumisel
(nt vastavate Ulesannete-harjutuste
tegemisel). Seega peaks praktikata-
sand eraldi tdhelepanu pélvima. Mo6-
ned opilased vajavad seejuures ope-
taja abi.

B Kui me teoreetilises Oppetdds
lldiselt taunime Uksluisust ja eriti
tuupimist, siis praktiliste oskuste
(motoorsete vilumuste-oskuste)
omandamisel on kordamisel (“tuupi-
misel”) hoopis suurem tahtsus. Sel-
leta me toime ei tule. On taheldatud
tulemuste paranemist isegi siis, kui
inimene on sooritanud mingit t66-
operatsiooni (voi liigutust) kimneid
tuhandeid kordi. Seda peame eriti
arvestama opilaste kaelise tegevuse
ning koordinatsiooni  arendamisel
algklassides — t6d6petuse, kunsti-
Opetuse, muusika ja kehalise kasva-
tuse tundides. Loov Gpetaja suudab
sedagi teha Opilase jaoks emotsio-
naalselt ja huvipakkuvalt.
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B Materjali Opilastele esitades
arendame neid peaaju funktsionaal-
se aslimmeetria seisukohalt. Opilas-
te moilemise arendamise seisuko-
halt on tahtis materjali esitamine igal
tasandil labi moéelda. Ainult tajumi-
seks esitades kujundame métte-
laiskust. Panna opilane igal tasandil
kaasa motlema — selles peitubki
opetaja t66 loomingulisus, just selles
seoses on pohjust radkida nn aktiiv-
suskoolist, aktiivsete 6ppemeetodi-
te rakendamisest Kkaisilikus ja re-
formpedagoogilises mottes  (ldse.
Siin on ka oOpetajatéd ks kontsep-
tuaalseid lahtekohti.

5. Reproduktsioonimeetod vGi
arendav opetamine?

See on tdnase Eesti kooli (ks
sélmkisimusi. Oieti on see 20. saj
olnud didaktika diskussioonilisi kiisi-
musi Gpetajate hulgas. Uhed épeta-
jad (ja pedagoogikateadlasedki) on
seisukohal, et kool peab andma &pi-
lasele teatud hulga slsteemseid
teadmisi. Ja neil on omamoodi
sigus. Oigus on ka neil, kes vaida-
vad, et kool peab ka opilasi arenda-
ma. Tundub, et moistliku tasakaalu
leidmine selles klsimuses on (lsna
keeruline. On palju fakte, mis raagi-
vad Eesti opilaste headest faktitead-
mistest vorreldes laaneriikide opilas-
tega. Ja samal ajal meie opilaste
saamatusest lahendada iseseisvalt
lintsaid probleeme.

Oelgem selgelt: kui dpetaja va-
hendab oma opilastele ainult teadmi-
si ja nouab neid hiljem tagasi, siis
t66tab ta kindlasti valesti. Seejuures
ei ole vaga oluline, et nende tead-
miste (reeglid, valemid, definitsioo-
nid, nimed, aastaarvud jne) esitami-
ne voib toimuda isegi mitmel tasan-



dil ja olla véliselt efektne. Kui opila-
ne ise jaab vahendatud faktide suh-
tes passiivseks (sadade ja tuhande-
te tundide jooksul), siis me tema
motlemist ei arenda. Kisimus on
uue paradigma loomises ja Vvoib
oletada, et paljudele isegi n.6 hea-
dele &petajatele valmistab taoline
hoiaku muutus tosiseid psihholoogi-
lisi raskusi.

limselt on digus ka neil, kes véi-
davad, et ménel pool maailmas (nai-
teks Skandinaaviamaades) on opilasi
arendavate 6ppemeetoditega mindud
teise aarmusse ja me ei tohi neid
pimesi jaljendada.

Kusimus dpilaste arendamisest
tanases Eesti koolis pole sugugi liht-
ne. Opetajad vaidavad jatkuvalt, et
Eesti korgkoolid nouavad sisseas-
tumiseksamitel eelkdige faktitead-
misi. See on tosine probleem. Seni,
kui pole muutunud kérgkoolidesse
vastuvotu slisteem, jatkavad kesk-
koolide  Opetajad  faktiteadmiste
noudmist. Hea mehaanilise maluga
oOpilased (need on eelkdige teise sig-
naalstisteemi Ulekaaluga) tulevad
faktide paheoppimisega ka toime.
Niisugusel opetamisel “invaliidista-
me” aga esimese signaalsisteemi
Ulekaaluga opilased. Tihti langevad
nad isegi koolist valja.

Probleem pole selles, et opilane
vahendatud teadmised tunnis “ara
opiks”, vaid et ta neid ka aktiivselt
rakendaks. Selliste voimaluste loo-
mine (leidmine) teebki Opetajatdd
raskeks, aga tunnistagem ka — loo-
minguliseks. P&6rdumine Johannes
Kéisi pohimotete juurde on siin ha-
davajalik. Tundub ka, et opilaste
motlemise arendamisega on lood
eriti halvad kesk- ja vanemas ast-
mes. Algkoolides on enamjaolt ak-
tiivsuskooli pShimétetest lahtutud.
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Praktilises koolitd6s on tahtis, et
uue materjali esitamisega kaasneks
mingite teemakohaste probleemide
pustitamine opilastele, kes neid la-
hendada pldavad, jareldusi teevad,
opitud teadmisi kasutavad, hiipotee-
se pustitavad jne. Tahtis on, et see
koik saaks Opetajat6s igatunniseks
osaks. Siis harjuvad sellega ka &pi-
lased.

Palju voib dpetajaid abistada jar-
jekindel ja psihholoogiliselt p&hjen-
datud opilaste hindamise siisteem.
Need, kes aeg-ajalt pulavad hinda-
mist koolist vélja torjuda, ei ole iialgi
moistnud hindamise ainuomast rolli
psiihholoogilises plaanis. Oppigem
seda tundma ja efektiivselt kasuta-
mal

Ei maksa karta, et moni pustita-
tud probleem vo6i esitatud kiisimus
on liialt lihtne. Kindlasti on ta vahe-
malt esialgu mone opilase jaoks pii-
savalt raske. Kindlasti aktiviseerib ta
ka tugevat opilast. See metodoloogi-
line muutus sisaldab endas opetami-
se paradigma muutuse, mis on eriti
vaartuslik. Aegamdédda kasvavad
opetaja oskused sedalaadi kisimusi
voi probleeme opilaste ette pustitada
ja neid (vahel koos) lahendada.

Opilaste arendamise ja teadmis-
te omandamise seisukohalt on oluli-
ne ka see, millele opetaja antud tee-
ma puhul pdhitdhelepanu pddrab.
Tihti ei nae Opetaja puude tagant
metsa. Ta on kinni detailides ja
nouab seda ka opilastelt. 100-prot-
sendilise omandamise katsed on
ndidanud, et seaduspéarasused ja
pohimdtted jaavad pusiméllu isegi
paremini, kui pahedpitavad luuletu-
sed. Kui ununevad faktid, jaéb jéarele
haridus — selles Gtlemises on slgav
tode.



6. Kokkuvotvait opetajale
jérelemétlemiseks
esitame veel siin kasitletud sei-

sukohad.

1. Toéeline Opetajatdd algab péarast
uue materjali vahendamist Opilastele.
Meie kasituse kohaselt on Spetami-
ne just see. Aga ‘just see” eeldab
vastavaid teadmisi-oskusi.

2. Uue materjali esitamine tunnis n.6
mitmel tasandil arvestab p ar a -
tamatult koige olulisemat
omandamispsiihholoogias —

a) dpilase mélu assotsiatiivset ise-
loomu;

b) opilaste individuaalseid isearasusi
kérgema narvitegevuse seisukohalt
— erinevatel Opilastel on info vastu-
votu strateegia erinev;

c) peaaju funktsionaalse asiimmeet-
tia pohimotet (arendame ildse ja isi-
kupéra arvestavalt).

3. Esitades uut materjali erinevaid
meeleorganeid ja ajupoolkeradele
funktsionaalset asimmeetriat arves-
tades, saavutame niikuinii, et

a) enam-véhem koik Opilased saa-
vad uuest materjalist aru, see tahen-
dab, et paranevad Opimotivisat-
sioon ja koduttd (iseseisva t60)
eduka sooritamise eeldused;

b) paranevad ka opetaja ja Opilase
vahelised suhted tunnis ja uldse;

c) on lahtutud didaktika printsiipidest
ja arvestatud erinevaid kognitiivseid
stiile.

4. Opilase métlemise arendamine
toimub aga igal uuel materjali esita-
mise tasandil eelkdige aktiivsete op-
pemeetodite rakendamise kaudu.

5. Opetaja isikupéra on surutud pa-
ratamatult teatavatesse raamidesse
— ta peab arvestama omandamis-
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psuhholoogia seaduspéarasusi. Kuid
Opetajale jaab siiski avar mangumaa
loominguliseks to6tamiseks. Tana-
paeval on teada ligi paarkiimmend
oppemeetodit, millega saab isikupa-
raselt varieerida.

6. Tark Opetaja teab, et oppeprot-
sess on kahepoolne — oOpetaja
todle lisandub opilase t66. Selle mo-
jutamiseks on eelkdige jarjekindel

Opilaste kontrollimise-hindamise
pstihholoogiliselt pohjendatud  sis-
teem.

7. Kool on terviklik ststeem. Kui

Opetaja ei soovi (ei viitsi) hoida tihe-
dat sidet kolleegidega voi klassijuha-
tajatega ega suhtle 6pilaste kodude-
ga, siis ei aita teda ka omandamis-
psiihholoogia hea tundmine.

Autor on teemat kasitlenud
jargmistes té6des: Kujundliku ja na-
gemismalu seos Oppimisega (Nouko-
gude Kool, 1988, nr 8); Nagemista-
ju, slaidid ja opilased (Haridus,
1989, nr 12); Kérgema narvitegevu-
se eritllpidest koolis (Haridus,
1990, nr 8); Opetamisest seoses 6p-
pimisega (Haridus, 1991, nr 5); Tin-
gimatute reflekside arvestamisest
Opetamisel-kasvatamisel ~ (Haridus,
1991, nr 9); Nagemismalust, naitli-
kustamisest ja tehnovahendeist tun-
dides (Tallinn, 1992, 116 Ik); Opila-
sed tundides motlema! (Haridus,
1992, nr 10); Opilasest lahtuv &peta-
mine (Haridus, 1993, nr 7/8); Oppi-
mise olemus ja Opetamine (motteid
seoses samanimelise raamatuga)
(Haridus, 1993, nr 9).



Kalli Lukk

RUHMATOO VOIMALUSTEST TAISKASVANU HARIDUSES

Muuda ennast, muutub maailm,

mitte palju kill, kuid siiski sinu enda jagu,
kui on miljon suutjat, muutjat, lahkulééjat,
néiteks ndhtavaks saab koha (pris voimas vagu.

Koostegutsemine on osa meie iga-
paevaelust. See on loomulik, kuid
samas — nagu elupraktika naitab —
sageli uskumatult raske eluprobleem.
Oma igapaevast ametit6déd tehes,
olgu siis Opetajana voi kellena ta-
hes, soéltub edukus suurel maaral
koostoGoskustest. Teisalt aga ka
koostdd korraldusest ja vormidest.
Hasti korraldatud koostéd puhul hoi-
takse ilmselgelt kokku aega ja ener-
giat, mis muidu kulub méttetule ra-
belemisele.

Viimasel ajal kasutatakse palju
(eriti koolituses) rahmaté6d, mis pai-
guti ndib muutuvat eesmargiks ise-
eneses. Rihmatdé6 on pop ja selles
pole ju midagi halba. Samal alal te-
gutsevatel inimestel probleemidest,
mida arutada, puudust ei tule. Para-
ku puudub niisugustel arutlustel tihti
kandev telg, t66 motestatud korral-
dus, mis tagaks edasiviiva arengu.
Rihmatéd vajab korralikku etteval-
mistust, mis on sageli aegandud-
vamgi kui loengu ettevalmistamine.

Rihmat6é tarvis on valja tooéta-
tud mitmeid erinevaid t66vorme ja
-meetodeid, millest vaariks mainimist
ja l&hemat tutvustamist opiring. See
rihmatéé vorm on laialt levinud va-
baharidustoés, kuid seda on voima-
lik laiemaltki kasutada — naiteks
tookollektiivi arendustegevus. Killap
tasuks proovida selle voimalusi koo-
liarendustodski.
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H. Runnel

Opiring on vabatahtlikkuse alusel
moodustatud téérihm. Selle loomine
eeldab osalejate poolt teadvustatud
oppimistarvet, millest lahtuvalt
koostatakse ja  kooskdlastatakse
omavahel tegevusprogramm.

Kuna oleme joudmas infoiihis-
konda, siis peame arvestama, et
uutes tingimustes muutub t66, 6ppi-
mise ja vaba aja traditsiooniline
suhe ja sisu. Koike labistavaks te-
gevuseks saab Oppimine, seega
tuleks oppimist kasitada kui t66 loo-
mulikku osa. Kaasajal peetakse op-
petegevuse korraldamist tédkohal ja
voimalikult ka tdé6aja piires otstarbe-
kamaks ja rentaablimaks kui t66taja-
te suunamist spetsiaalsete koolitus-
keskuste kursustele. Tavaliselt va-
hendab niisuguste kursuste tohusust
tosiasi, et seal osaleb vaid (ks voi
méned kollektiivi likmeist. Pahatihti
jAdvad nad oma uute ideedega iiksi
ega suuda neid kuigivord teostada,
kuna puudub td6kaaslaste toetus.
Kergem on ju mdista ja toetada
seda, millest endalgi kogemus ole-
mas.

Opiring koolitusvormina on ena-
masti paindlikum, tasuvam ja ka tu-
lemuslikum. Opiring véimaldab &ppe-
teema késitlemist konkreetse t66kol-
lektiivi seisukohalt ja Opitu rakenda-
mise Uhist kavandamist. Samuti voib
teadlikult kasutada just selle todkol-
lektiivi likmete kogemusi. Taiskasva-
nudppe kesksed vajadused — moti-



vatsioon, tegutsemine, tagasisidesta-
mine, vaatlus ja koost66 — on Opi-
ringitegevuses Upris hasti esiplaanil.

Kuna antud Oppevorm poéhineb
vabatahtlikkusel, on tédékollektiivi liik-
metel vabadus selle tegevusega lii-
tuda voi mitte. Otsustav tahtsus on
enamasti kollektiivi juhi suhtumi-
sel — opiringid tekivad ja tegutse-
vad edukalt siis, kui juht toetab ja
innustab. On ju juhi tahtsaimaks dle-
sandeks Kkollektiivi arendamine. Ka-
sutada voib seejuures ka Opiringi
voimalusi, mille tegevus tuleks kor-
raldada nii, et see seostuks vdimali-
kult hasti Glejganud td6ga.

Praktikas on tegevuse lahtepunk-
tiks enamasti mingi probleemolukord,
mille  analilsimisel  tunnetatakse
enesetdiendamise  vajadust antud
valdkonnas. Kui otsustatakse opiringi
kasuks, jargneb sobiva Opperiihma
moodustamine ja oma tegevuse tar-
vis Oppekava koostamine. Osavétjad
valivad endi hulgast juhi voi vastuta-
va isiku, kelle tlesandeks jaab orga-
niseerimistd® ja kes peaks olema
voimeline juhendama ka o&piringi kui
rihma tegevust. Siia kuulub osaleja-
te koostédoskuste  kujundamine,
Uhiseesmarkide valjaselgitamine, so-
bivate Oppemeetodite valik ja tule-
muste hindamine. Vastutus tulemus-
likkuse eest jaguneb aga koikide
osalejate vahel.

Opiringis osalejate optimaalseks
arvuks peetakse 5—12 inimest ja
selle tegevus kestab enamasti 4—12
kuud. Kogunetakse vastavalt véima-
lustele ja lahtuvalt késitletavast ma-
terjalist. Tavaliselt osaleb (ks inime-
ne vaid Uhes Opiringis korraga.

Opiringis eelistatakse opetaja-
kesksetele tooviisidele vaimalikult
osalejakesksemaid. Tegevus pdhi-
neb koostddl ja Uhisvastutusel. Ka
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kavandamine toimub algusest peale
Uheskoos. Koostodoskuste, tohusate
oppe- ja tédharjumuste omandami-
sele tasub aega ja energiat puhen-
dada — see toob hiliem kuhjaga ta-
gasi.
Opiringi  esimesel
voiks

— vestelda osalejate ootustest,

— maadratleda Opiringi eesmargid,
— tapsustada Opitavat ainestikku,
— vaadata Ule, millist Gpiringi tee-
maga seonduvat materjali on saada-
val,

— koostada opiringi algne raamka-
va,

— valida o6piringi vastutajaisik,

— leppida kokku jargmise pohiette-
kandja suhtes.

kogunemisel

Teisel kogunemisel voiks tap-
sustada Opiringi eesmarke ja tédka-
va ning leppida kokku t&d6jaotuse
suhtes — kes, millal ja millisel tee-
mal ettekande teeb.

Opiringi enimkasutatud téokorral-
dus on jargmine:

1. Kordamine — lGhike (5—10
min) kokkuvote eelmise kogunemise
materjalist ja voimalike ebaselgeks
jadnud kisimuste selgitamine. Juhi
rollis on Opiringi vastutajaisik voi eel-
mise korra pohiettekandja.

2. Pohiettekanne tlevaade
kasitletava teema olulisematest prob-
leemidest.  Pohiettekanne  erineb
loengust lihema kestuse (10—30
min) ja enamasti individuaalsema
esitusviisi poolest. Esitada voib
kestahes osalejatest, vajadusel voib
kutsuda ka moéne spetsialisti valjast-
poolt.

Kuna pohiettekande esitamine
on Oppevormina Opris téhus, tuleks



see vdimalus koikide Spiringi liilkme-
te poolt &dra kasutada. Véimalik on
ka jagunemine 2—3-likmelisteks ala-
rihmadeks, kes vaheldumisi ettekan-
deid ette valmistavad. Pd&hiettekan-
netes tulevad osalejate isiklikud ko-
gemused koige paremini esile, see-
t6ttu on tema osa Opiringi tegevuses
vaga oluline.

3. Arutelu rihmas — peaks alati
jargnema pohiettekandele, sest riih-
mas véib igalks teistelt midagi 6ppi-
da. Arutluse kaigus analiiGsitakse
ebaselgeks jaanut ja Opitakse saa-
dud teadmisi oma tédpraktikasse so-
bitama. Arutelu 6nnestumiseks on
vajalik koikide osalejate korralik val-
mistumine Oppematerjali p6hjal.

Korraldada voib thisarutelu, kuid
voib ka jaguneda mingi kisimuse
arutamiseks 5—10 minutiks 2—3-liik-
melisteks “suminarihmadeks”. Monel
kogunemisel voib téd6tada naiteks
ajurtinnaku reeglite kohaselt. Té6kol-
lektiivis esinevaid probleemolukordi
on hea esile tuua rolliméangu abil.
Teoreetilise anallisi voiks aga mo-
nikord asendada juhtumianaliiiisiga
(case), mille esitab keegi osalejatest.

Arutelu aktiviseerimiseks voib ka-
sutada ka vditelehti — vaiteid uuri-
des motestatakse lahti arusaamu ja
ohutatakse koiki osalejaid oma sei-
sukohta véljendama.

4, Opiringi t66 hindamine — igal
kogunemisel on mottekas votta mo-
neks hetkeks vaatluse alla Gpiringi
té6tavad ja see, kui edukalt iga osa-
leja arvates tegevus sujus — mis oli
kasulik, mis tekitas raskusi jne. Siin
on vajalik omavaheline kokkulepe
selles, et hinnang antakse vaatlus-
alusele ilmingule, mitte inimesele.

Hindamine v6ib toimuda pdhi-
motteliselt kahest vaatenurgast:
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1) opitava seisukohalt (hinnatak-
se Oppimist),

2) Opiringi tegevuse laadi ehk
protsessi seisukohalt.

Oppida v6ib mitut moodi — sd|-
tuvalt olukorrast sobib (ks véi teine
meetod paremini. Selleparast tuleks
oppemeetodite valikule erilist tahele-
panu pdédrata. Pole ka tingimata tar-
vis tarduda mingisse harjumuslikku
skeemi, kus naiteks koigepealt on
pohiettekanne ja seejarel arutely
monel antud teemal. Aktiivsemad
oppemeetodid suurendavad osaleja-
te rahulolutunnet ja materjal oman-
datakse kergemini. Ka arutelu véib
labi viia erinevalt, arvestades antud
olukorda ja temaatikat. Monikord
voib ehk olla targem asendada séna
vérvide ja paberiga ning lahendada
osa Ulesandest mitteverbaalselt.

Opiring meenutab paljuski tege-
likku té6olukorda, samuti vGib siin
méargata rithmaprotsessi (kollektiivi
kujunemise seadusparaste etappide
vaheldumine) elemente. Opiringi on
tuldud oOppimise eesmargil, seepa-
rast tasuks iga kogunemise I6pus lil-
hidalt aru pidada selle lle, kas opiti
juurde midagi uut. Oppimisvéimalu-
sed Opiringis ei piirdu ju konk-
reetse Ooppematerjaliga, vaid laie-
nevad igas suunas. Raakida voiks
omavahelistest suhetest ja ©6hkkon-
nast, millel on Ghistegevuses otsus-
tav tdhendus.

Opiring aktiviseerib ja pakub
Gheltpoolt palju iseseisva 166 véima-
lusi, teisalt opetab kasulikke koos-
t6doskusi, enesevaljendamist ja teis-
te kuulamist.

Iseseisev Oppimine eeldab are-
nenud enesekontrolli ja -juhtimise
voimet. Paraku pole dpiringi tegevus
ilma osalejate iseseisva ettevalmista-
va tédta moeldav. Siinjuures tuleb



arvestada motivatsiooni. Kui kellelegi
tundub opitav iseenda jaoks oluline
ja sellel on tahendus tema 06 sei-
sukohalt, siis on ta ndus oppima
véljaspool tédaegagi.

Kokkuvottes on opiringi ja selle-
ga seonduva iseseisva oppimise tar-
vis vajalik ajaressurss véaiksem kui
valjaspool todpaika toimuva koolituse
puhul. Selleks vajaminevat aega tu-

leks aga juba t6Gaja planeerimisel
arvestada.

Kiilap iga inimene soovib olla
oma t66s edukas. Selle saavutami-
seks ei tasu oodata niivord abi kor-
gelt ja kaugelt kui ise midagi &ra
teha. Voimalusi selleks leidub ja
neid pakub ka Opiring. Tuleb vaid
end katte votta ja tegutseda!

Taiskasvanute vabaharidusest véib lugeda:
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REGILAULU KASUTAMISEST ALGKLASSIDES

Eesti kultuuriparandi iks imetlus-
vaarsem osa on regivarsiline rahva-
laul. Paraku on regilaul kaotanud
oma tarbefunktsiooni, mistottu on ka-
dunud ka regivarsi suust-suhu oppi-
mine. Jarjekestvuse alalhoiuks peaks
regivarsilise rahvalaulu tutvustamine
ja populariseerimine olema koolide-
lasteaedade kanda. Teoreetilises
plaanis pole Opetajatel arvatavasti
kahtlusi rahvalaulu vaartuses, kuidas
on aga lugu selle kasutamise ja
edasiandmisega? Millisel viisil tuleks
regivarssi esitada, et see koige pa-
remini lapseni jduaks?

Selle huvidratava probleemi sel-
gitamiseks viisin 1993.-94. Gppeaas-
tal 1abi katselise uurimuse. P&hiees-
mérgiks oli kontrollida hlpoteesi, et
nooremas koolieas laps tajub rahva-
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laulu paremini laululiselt esitatuna
kui kirjaliku tekstina. Veel uuriti, kas
algklassiopilane takerdub regilaulu
vastuvotul arhailiste keelendite mitte-
moistmisse, viisi monotoonsusse,
kordustesse jne.

Uurimuses osales 100 2. klassi
opilast — 25 pohigrupis, 75 vord-
lusgrupis. Po&higrupi lapsed oppisid
laulma 13 regilaulu. Laulude 6ppimi-
ne toimus vabatahtlikkuse alusel.
Oppimise  kaigus selgitati lastele
laulude oletatavat tekkelugu ning
laulmise kohta ja aega. Kui laulud
selgeks said, hakati opilastele loov-
tlesandeid andma. Vordlusgrupis
laule suuliselt ei esitatud. Lapsed lu-
gesid laulutekste ja hakkasid seeja-
rel tlesandeid taitma. Ulesanneteks
olid sama tegelase v6i tegevusega



jutu voi laulu kirjutamine, laulu jatka-
mine parast muudetud rida, erivarvi-
liste joonte allatbmbamine meeldiva-
tele ja arusaamatutele sénadele, pil-
tide ja koomiksite joonistamine jm.

Uurimust66 kaigus kogunes 905
loovtédd.  Vorreldes pohigrupi  ja
vordlusgrupi opilaste téid, selgus, et
rahvalauludest saadud mojutusi esi-
neb tunduvalt rohkem nende laste
toédes, kes laule laulma oppisid.
Kéige suuremad erinevused iimnesid
regilaulu ritmi ja ulesehituse moist-
mises. Teisena peab mainima arhai-
liste sbnavormide kasutamist laste
loomingus. Kolmas oluline erinevus
oli ridade vahelt lugemises. Konteks-
ti moistmata voib suur osa monusast
huumorist tabamata jaada.

Uldine suhtumine regivéarsilisse
rahvalaulu oli vaga hea. Lastele
meeldisid huvitava kolaga ja pisut
kummalised sénad, mis tekitasid
suurt elevust. Tundmata so6nad ei
seganud laulu vastuvéttu. Vastupidi,
mida rohkem tundmata sonu, seda
rohkem meeldis. Kordused olid abiks
laulu meeldejatmisel ja lihtne viis an-
dis koigile julgust proovida kaasa
laulda. Regivarsid I6id huvitavaid ku-
jutluspilte ja andsid inspiratsiooni kir-
jatdddeks ka neis klassides, kus esi-
tati ainult tekst.

Regilaul voib alguses tunduda
uudne ja harjumatu. Méne aja moo-
dudes aga hakkavad lapsed ise
tahtma neid laule laulda. Sama on
lugu ka Ulesannetega laulude juurde,
mis lapse loovuse arendamise sei-
sukohalt on vaga vajalikud. Jargne-
valt pakun valja the komplekti prak-
tikas jarele proovitud laule ja Ulesan-
deid laste laulma-looma meelitami-
seks.

Alustasin  Kassilauluga®, mille
iseloomulikuks omaduseks on rtahe
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sage esinemine. Lapsed nautisid r-i
kéla ja voimalust seda hasti kaua
poristada. Kassilaulu kohta tegime
Uhislaulu, nii et iga laps dtles the
rea. Tulemus oli ootamatult vahva,
24-st varsireast kasutati rtahte 20-s.
Naiteks:

meri ja veri,

vurrudega nurrub,

murrab varsi,

uriseb kurjalt

Vankrilaulus volus lapsi tempo
kiirenemine laulu I16pus, mis 16i 16bu-
sa meeleolu. Vankrilaulu kohta tegi-
me analoogilise Uhisté6. Seegi kord
pani imestama, kui toreda laulu lap-
sed vélja moétlesid. Tehti “kurva jalg-
ratta laul”. Moned varsinaited:
igast sopast kain ma Jabi,
klaasikillud teevad haiget,
vasind-védsind, kumm ldheb I6hki...

Eriti suurt aktiivsust ilmutasid
just norgemad opilased. Someralt
Sérmikule said lapsed kohe kaasa
laulma hakata, sest iga kohanime
korratakse. Kuna see on ilma Ioputa
laul (voib l6petada millal tahes), so-
bib hasti tunni 16pus laulmiseks. Ka
selle laulu jargi tegime Ghislaulu. Ku-
jutasime ette, et kdime oma tuttava-
tel kulas. Nii said koik lapsed 6elda
mone nime, ka need, kel fantaasiat
vahevoitu. Arvestasime alliteratsiooni
ja varsimootu. Vois delda ka omaen-
da perekonnanime. Saime vahva
laulu. Seda omatehtud laulu oli eriti
tore laulda, sest iga nime juures
mdeldi konkreetsele inimesele, ooda-
ti, millal tuleb enda voi tuttava nimi.
Suurt elevust tekitas kooli direktori
nime koht. Laulu oli hea teha, sest
nimedest puudu ei tulnud ja ritmi
sai hasti sattida.

Laulu Moistatus viljast eeskujul
pidid lapsed ise moistatusi tegema.
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Uhel juhul olid vérreldavad asjad
ette antud, teisel juhul voisid lapsed
need ise vélja méelda. Lastele meel-

dis rohkem isemdtlemise variant.
Naiteks:

Kesse oli rohkem auguline?

(sdel) |

Kellel on punane mditsikene?
(pakapikk)

Kesse oli natuke naljakas?

(naeris)

Etteantud soOnadega laks t66
aeglasemalt ja tuimemalt. /melaul on
tles ehitatud tegevuse ja tegija sobi-
matusele, mis tegi lastele palju nal-
ja. Siingi alustasime uhislauluga.
Lastel oli juba pisikene kogemus.
Laulutegemise tahtmine oli nii suur,
et tahvlipind sai enne otsa, kui kéik
read kirjas. Selle laulu juures saab
tegelasi ja tegevusi vahetades véaga
paliu kombineerida. Ka mdne uue
tegelase sissetoomine muudab laulu
kohe teiseks, nii et materjali jatkus
killaga. Moned naited:

orav kondis kortsutieda,

siga soitis rongitieda,

lammas annab piimasida,

kana ldks kindma pdldusida,
mehel oli kaksi tibukesta... Jne.

Kuna ideid oli palju, tekkis just
siin soodne véimalus Ule minna ise-
seisvale todle. Palusin lastel Ules
kijutada need read, mis tahvlile ei
mahtunud. Saime 26 laulu, millest
algriimi kasutati 19-s ja arhailisi kee-
lendeid 7-s:

mees ldks pesu pesemaie,
kana kaagutas kértsis,
mehed munesid mune.
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Ahellaulu  Kits, karja! eeskuijul
palusin lastel teha oma ahellaul.
Harjutamiseks tegime (he ahellaulu
Uhistééna. Voib éelda, et individuaal-
sed t66d tulid huvitavamad kui Ghis-
laul. 13-st laulust 11 olid ahellaulud.
Paljudes lauludes kasutati rahvalaulu
motiive, aga oli ka péris omamoodi
laule:
mina mulla ussile,
uss mulle kive...
mina saia Gele,
ode mulle paberit,
mina paberi kortsu.

Uldine aktiivsus sama laulu pu-
hul suurenes konkreetsema Ulesan-
dega, kus laulu tuli jatkata pérast
muudetud rida. Huvitavaid kujutlus-
pilte 16i laul Parmu matus. Kui proo-
visime selle laulu jargi Ghislaulu
teha, siis see ebadnnestus. Lastel
olid juba erinevad ideed, mis ei so-
binud teiste omadega kokku. Kui
aga igatks hakkas oma lugu kirjuta-
ma, sai t66 Oige hoo sisse.

Nende laulude ja Ulesannete abil
joudsid lapsed markamatult iseseis-
va t66 oskuseni.

*

* %

Selle uurimusts6 tulemustest
lahtudes arvan, et regivarsilist rahva-
laulu voiks nooremas koolieas laulda
rohkem, kui seda Opikuis soovitatak-
se. Peab siiski todema, et mitte koik
laulud pole lastele sobivad. Laulude
valikul on soovitav lahtuda kompo-
nentidest, mis kergendaksid nende
vastuvottu ja tekitaksid huvi (kordu-
sed, meeldiv tegelane, hea ritm, ot-
sene kone, naljakas olukord vms).
Lastele meeldivad arhailised keelen-
did. Seetéttu tuleks olla Uisna tagasi-
hoidlik laulude to6tlemisega. Just
ehedad regivéarsilised vormid rikasta-
vad kujutlusvoimet ja keelekasutust.



On taiesti loomulik, et moned ammu
ununenud sonad leiavad tee laste
aktiivsesse sOnavarasse, kas VOi
moneks ajaks.

Regivarsilise rahvalaulu laululine
esitus sobib hasti just algklassides-
se. Noorema kooliea laps on séna-
lis-muusikalisele mojutusele véaga
vastuvétlik ja taiesti eelarvamusteva-

ba. Véikese lapse métlemistiilipidele
sobib regivérss hasti, kuna hiliem ei
pruugita seda enam omaks vétta.
Opetajale aga on regivarsiline rahva-
laul tanuvaarseks materjaliks: ema-
keeledpetust huvitavad regivarsis
katkevad keelearenduslikud véimalu-
sed, teiselt poolt toob laul tundi ro6-
mu ja vaheldust.

* Huvilised leiavad laulude sénad ja noodid Herbert Tampere koostatud kogumikust

“Eesti rahvalaule viisidega” Ill, IV, V.

Tiiu Kuurme

EESTI OPETAJA SUHTED JA OIGUS

Kui palju vajab eesti kool riiki?
Praeguse sisuga vajaks meie kool
riiki ilmselt rohkem kui rilkk temast
hoolib. Samas pole puliidiused inim-
keskse kooli poole meile hoopiski
voorad. Ainult et nende teostami-
seks pole jatkunud piisavalt vage.
Meie oludes leiavad ilma riigi toetu-
seta seda eneses edaspidigi vaid
Uksikud. Mida voiks kool riigilt tahta,
mida tasuks meie oludes karta?
Kooli ja riigi suhe on meil alles ku-
junemisel ja veel pole hilja seda
teadlikult kujundada neil, kes riigiga
suhtesse astuvad. Euroopa, kuhu
vaidame end kippuvat, on selles
osas komplitseeritud ja koiges kau-
geltki mitte ihaldusvaarne.

Korralisteks on kujunemas nende
opetajate kokkusaamised, kes inim-
keskse kooli ideed labi oma 166 t6-
siselt votnud. Neil kokkusaamistel
pole lektorit ega publikut, kill on
voimalik Oppida Uksteiselt. Oma ori-
ginaalloominguga saavad vilja tulla
koolid ja isiksused ja kinnitada usku
eesti koolisse.
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Viimasel taolisel kokkusaamisel,
uuendusmeelsete Spetajate Lohusalu
talveseminaril 14. ja 15. jaanuaril oli
keskseks arutlusteemaks Opetaja
staatus. Ehk — kui palju laheb ope-
tajal vaja riiki, et tema t66l oleks
seda (s.t riiki) vaariv staatus. Opeta-
ja 166 toimub paljudes suhetes, et
slinniks peamine — kasvatussuhe.
Mbne piirjoonega, mida neis suhetes
probleemina nabhti.

Opetaja ja iihiskonna suhe on
uutes oludes seniseid vastasseise
veelgi tugevdanud. Margatavalt on
Opetaja t66 saanud juurde eetilist
koormust — ta peab vaprana seis-
ma nende radtlite horenevas rivis,
kes seavad end vastu Snickersi lip-
pu kandvatele vagedele. See tahen-
dab, et ta peab hoidma vaimsust
materialistliku elukasituse voidutse-
misele vaatamata. Opetaja on (his-
konna asjadest tha enam korvale
lukatud. Skaalad, millega tema t66d
hinnatakse, on veelgi lihtsustunud.
Samas on aeg Opetajale pdnev: akki
meist siiski oleneb midagi. Kui kéike



otsustab raha, otsustab ka riigi poolt
opetajale antud palk oOpetajakutse
staatuse Uhiskonna silmis. Praegu
vaadatakse Uksikuid meesdpetajaid
hamminguga: mis neil meestel viga
on, et nad veel koolis téétavad?

Opetaja ja hariduspoliitika
suhe ei ole oodatud suunas muutu-
nud, riiklik finantseerimine tdhendab
endiselt ka riiklikku monopoli. Hari-
dus on hierarhiline ja monopoolne.
Kuidas jouda selleni, et see, mida
koolides 0Oigeks peetakse, jOuaks
seaduseni? Opetajad tuleb lasta ha-
ridusseaduse tegemise juurde. Va-
jaksime ka eraldi alternatiivkooli sea-
dust, s.t digust luua koole, mis t66-
taksid oma Oppeplaani jargi, ent riigi
finantseerimisel.

Need ja veel paljud asjaolud kut-
susid 1980. a lopul ellu Ghenduse
nimega

EUROOPA FOORUM
VABADUSE EEST HARIDUSES,

kuhu tanaseks on dhinenud ile 30
maa. Foorum esindab métet, et kool
on midagi enamat kui riikliku &ppe-
plaani teostumise paik. Oigus kasva-
tusele ja haridusele on eelkdige iga
lapse arengudigus, ent riigimonopoli
pedagoogiline kvaliteet ei huvita.
Leitakse, et hariduse vabadus on
samuti inimbdigus nagu teaduse,
kunsti, usu ja ajakirjanduse vabadus.
Skemaatilised struktuurid ning koigile
hised oOppeplaanid on tegelikult
Sansside ebavordsus, kuivord eelis-
tavad vaid teatud kitsa andelaadiga
lapsi. Selle tulem on selekisioon,
mis juba ette osa lapsi Uhiskonna
perifeeriasse maarab. Hariduses
peaksid suurema rolli saama ennast-
maéaravad joud.
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Foorum leiab, et hariduse vaba-
dus saab teostuda kolmel eeldusel:
— kui koolipoliitikast saab kultuuri-
poliitika ning koolid saavad Sppimis-
tehastest teatud laadi kultuurikeskus-
teks; kultuurivabadus on aga rahvus-
like identiteetide kujunemisruum,

— kui riigi koole duleliia reeglistav
seadusandlus muutub laste Gigusi
puudutavaks jarelevalveks,

— kui arengudiguse saab kasvatus-

suundade mitmekesisus ja nende
vastastikune sallivus.
Maailmavaatereeglite asemel

peaksid valitsema liiklusreeglid ning
koolide mitmekesisus. Riiklikult tu-
leks tagada tasuta haridus, vanema-
te oOigus valida oma lastele kool,
6igus mojutada kooli ning koigi juur-
depaéds kultuurihtivedele.

Foorumi tldist ideed v6ib moista
kui putet asendada stisteemikeskne
matlemine inimkesksega. Ulemaailm-
se hariduskriisi tingimustes oleks
vastutustundetu loota Uksnes riiklikke
lahendusi. Sest institutsioonid ei
suuda, ei taha ega tee seda, mida
voiksid inimesed. Nuddistsivilisat-
siooni pinged ja vastuolud lisavad
koolile iha uusi Glesandeid, mida ei
lahenda teadmiste andmisega. Tuleb
motestada uuesti inimese maailma-
suhe uutes oludes ning moelda, kui-
das seda kujundada. Ka kooli enese
olud peaksid vastavalt teisenema, et
suureneks indiviidi vastutus. See
aga eeldab vabadust. Vabadus ei
ole anarhia (kéik on lubatud), vaid
individuaalsete lahenduste paljusus,
mis toob kaasa individuaalse vastu-
tuse. Uhedimensioonilisest koolist ei
saa kuigivord tulla mitmedimensioo-
niliselt motlevaid inimesi. Milles seis-
neb erinevus? Uhe Herdecke Ulikoo-
li professori sonul oskab (hedimen-
sioonilise motlemisega insener leiu-



tada agregaadi, mis kaminalt tolmu-
terad kokku korjab, ent on abitu Kol-
manda Maailma loodussaaste ees.

Foorum puiab luua dialoogi eri-
nevate humanistlike haridus- ja kas-
vatussuundumuste vahel, mis siiani
tegutsevad hajali ja millest méni ei
raatsi loobuda selle ainsa ja I6pliku
pedagoogilise toe esindaja aust. Ta-
naseks on see dialoog lisaks neile
tekkinud ka opetajaid ettevalmistava-
te Ulikoolide vahel. Eesti on osale-
nud foorumil alates selle loomise
hetkest 1989.

IDEEDE JA REALITEETIDE
PINGEVALJAS

Véljamoeldud  odilsate  motete
edasine kaekaik on kulgenud konk-
reetsuse poole. Koigepealt on loo-
dud pilt eri maade haridusseadus-
andlusest ning koolimaastikest. Vaja-
dusel tehakse foorumi nimel soovitu-
si Uhe voi teise maa hariduspoliitiku-
tele seadusandluse asjus. Eesti hari-
dusseadust on hinnatud demokraatli-
kuks, kuivord see jatab koolidele
kallalt suure iseolemisruumi.

Plsivalt kaivad koos
té6grupid.

Koolireform ideaalide ja reali-
teetide pingeviljas — selles ringis
radgitakse lahti erinevaid kasvatus-
kreedosid ning mis on millistes olu-
des osutunud realiseeritavaks. Vii-
mastel kokkutulemistel on huviasetus
sellel, kuidas reformpedagoogika
printsiipe ja vorme traditsioonilisse
koolimiljdésse sisse tuua. Rihma
juhtinud Flensburgi Ulikooli prof. Eh-
renhard Skiera arvates peaks kool
tana olema nii kompenseerija kui in-
tegreerija: pakkuma kogemusi, mis
industriaaliihiskonnas raskesti katte-
saadavad, ning aitama luua seoseid
hajali ja vasturaakivate eluvaldkon-
dade vahel.

mitmed
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Rahvusvahemuste grupis on
koneks probleemid, mis meile hom-
me pérale jduavad.

Mbistagi peab igasuguse vaba-
duse eel kdima kompetentsus, see
aga tahendab opetajaharidust, mis
ise end maaravad koolid lldse voi-
malikuks teeb. Praegu on &peta-
miskunst taandunud tehnoloogiaks.
Opetajad peavad toime iulema si-
tuatsioonis, mida nad ise kuigivord
maérata ei saa. Opetajate etteval-
mistuse kandumine ulikoolidesse on
kull lisanud teooriate tundmist, ent
ka abitust praktilises elus, sest
reaalsete kontaktide asemel kohtu-
takse kontseptsioonidega ning erine-
vaid dpetamisviise ei harjutata; neist
kuulatakse ja loetakse. Isiksuse ase-
mel saame ainespetsialisti, kes pole
valmis kohtuma probleemidega, mis
Ghiskonnast vélja kasvavad. Kogu
senist lahenemist Opetajakoolitusele
on nimetatud ka autoritaarseks min-
nalaskmiseks. Mitmes grupis puitak-
se valja td6tada aluseid uut thdpi
Opetajate koolituseks. Eraldi t66-
grupp valmistab ette  innovaati-
list Opetajate ettevalmistuskeskust
Euroopa kooperatsioonis, mis an-
naks mitut laadi impulsse ning abi
Euroopa (likoolidele. See keskus
esindaks mitmeid suundi ning oppi-
jale jadb voimalus leida temale so-
biv. Praeguseks on kooperatsiooni
hinenud 18 likooli, sh Tartu Uli-
kool ja Tallinna Pedagoogikaulikool.

Nii opikute kui haridusotsuste te-
gemisel peaksid kokku saama ja
koostodd tegema eri kategooriate
inimesed, mitte kabinetiteadlased ja
ametnikud.

Opetaja ja tema t66 suhtes on
slivenemas hoiak: Opetaja on teenin-
daja, kes peab pumpama tarkusete-
rad lapsele sisse.



Milline on hea kool, mis on hea
haridus? Praegu esitab need kritee-
riumid korgkool, sest kooli headuse
moot on see, kui palju lapsi korg-
kooli sisse saab. Kool aga ei peaks
kasvatama Ulikooli jaoks, vaid et
laps tahaks oppida kogu elu.

Mis on haridusstandard? Selle
loomine peaks algama alt, kooli ja
elu tasandilt. Uhiselt kokku lepitud
standardi piires vajab Opetaja vaba-
dust: ta teab, mida temalt oodatak-
se, kuid kuidas ja mis jarjekorras ta
seda teeb, siin argu teda segatagu.
Segatakse aga mitmel tasandil ning
paljud ei julge oma seniseidki vaba-
dusi kasutada. Kui enne pohikooli
loppu kaob koolipingist (KHMi and-
meil) 3000 opilast, pole viga lapses,
vaid valesti on korraldatud hiskond
ning haridus tervikuna.

Opetaja ja kooli suhe saaks
muutuda, kui oleks aega ning ruumi
arutlusteks  ja  meeskonnat6oks.
Praegu on hea aeg ise traditsioone
kujundada. Votmeroll koolis peaks
toeliselt kuuluma Opetajale. Meil on
juba koole, kus siseklima on suure-
parane ja tootada nauding. Kooli
loomingulist 6hkkonda aitab kujunda-
da kolleegium, kus saab oma mot-
teid vabalt valja Gelda ning tegelda
koos ka millegi tldharivaga. Kollee-
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giumi idee on paérit reformpedagoogi-
kast. Ent siiski maarab hariduspoliiti-
ka ka koolimiljodd: kuni kooli vaimne
baas on rajatud ainedpetusele, ei
saa raakida inimkesksest l&henemi-
sest.

Opetaja ja oppimise suhe peab
olema eluaegne: &petaja peab ise
saama pidevalt Oppida, et vaimsust
kanda. Vaid siivenev professionaal-
sus annab enam usaldust Opetaja
vastu. Praegu on Opetaja voimalu-
sed end arendada isegi vaiksemad
kui opilastel. Opetaja peab saama
kaia teatris, kursustel, seminaridel,
tellida ajalehti, reisida, osta raama-
tuid ja tédtada koormusega, mis sel-
leks koigeks ruumi jatab. Kuni sel-
lest rdakima peab, on probleem riik-
lik ja Opetaja staatus madal.

Staatuse-juttude pohitoon oli siis-
ki optimistlik, oldi valmis ja nous vot-
ma mitugi koormust riigilt (ametni-
kelt) enese kanda, ent esialgu on
veel vaja riigi abi. Kas meie rik ta-
hab toetada enesest séltumatuid ha-
riduspirgimusi ka tegelikult, et kas-
vatuses oleks rohkem kunsti, kultuuri
ja polifooniat? Selle poolest oleme
me toesti Euroopas, et kujunemas
on susteemikeskse ning inimkeskse
haridusmétlemise duell.



PALGEST PALGESSE AMEERIKAGA
Kisimusi Mart Kuurmele

Maailma vallutamiseks ei pea just alati olema imperaator ega ka staar
véi finantskapitalist. Maailma vallutamine voib olla pohitédle kaasnevaks li-
saerialaks — olenevalt, kuidas see kéib. Primitiivseim viis on minna vagede-
ga, et allutada maid ja rahvaid — see hakkab tasapisi kaduma minevikku.
Rafineeritud viis on alistada majanduslikult ja massikultuuriga. See kuulub
olevikku. Humanistlik viis on vallutada maailm oma tunnetusele, arenedes ise
ja arendades labi oma t66 ning isiksuse teisi. Tahaks loota, et see viis saab
valitsema tulevikus. Véimalik on see ka praegu, kui oled flisikadpetaja,
arendad end ning austad oma t66d.

Mart Kuurme on kindlasti iiks neid imepéaraseid opetajaid, kellest jaab le-
gend sinna, kus ta on olnud ja dpetanud. Ning jalg nende sisemaailma, keda
ta on 6petanud. Kuidas ta seda teeb, jaab opetaja ning tema opilaste vahe-
liseks asjaks. Lisaks Eesti mitmele koolile (sh diplomaatide kool) on Mart
opetanud vahemalt kolmel védral maal ja selle koige kérval jGudnud valmi-
misjarku magistritédga.

*
Mart, viimasel ajal pole sa fiilisikat 6petades enam piirdunud (iheainsa
kontinendiga?

Kui mul 1982. aastal 6nnestus kéia turimisreisil Indias ja Nepaalis, tajusin
kurvastamapanevalt, kuidas ma selle ajaga ei suuda haarata (iht maad ning
selle eripara. Et tunnetada (ht maad ja rahvast labini, tuleb seal elada ja
tootada.

MISKI OLI HASTI TUTTAVLIK

Kust votad sa julguse, oskused ja suutmise, et minna voora kultuuri
sisse voorkeelseid lapsi opetama? Eestlasena tuli sul lisaks fiilisikale
opetada noortele ameeriklastele ka prantsuse keelt.

Lapsed on igal pool tihesugused. Opetaja tuntakse &ra. Vétab 2—3 kuud
aega ja me voime koos tédtada. Kui sa ei saa hakkama seal, ei tule sa toi-
me ka siin. Eesti opetajad on head opetajad, isikuparased ka vélismaa jaoks.
Muidugi mitte need, kes ei tahagi koolis l&bi lttia. Alzeerias oli algul nii, et
opilased ahvardasid: kui paremat hinnet ei pane, siis 166n su maha. Ja nai-
dati nuga. Kevadel olid k&ik Ulivdga rahul, sest 36-st sai 29 dlikooli sisse.
Sellist tulemust pole seal koolis enne olnud.

Niiiid siis aasta Ameerikas. Maletan, et sinna saada polnud sul lihtne ja
kui meil oli 66, siis sinul seal karm to6paev. Kas on ka ameerika ja
eesti kool nagu 66 ja paev?

Thomas Jefferson high school for science and technology polnud tavaline
kool, vaid nn magnetkool, kuhu on suur konkurss ning kus opitakse rohkem
ja pohjalikumalt. Seda vabadust, millega eesti Spetaja harjunud, neil seal ei
ole. Ameerika Opetaja peab tegema tapselt, mis programmis. Proovisin oma
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opilastele anda korgema astme Ulesandeid ja nad tulid toime. Jargmise ast-
me oOpetaja oli seda teada saades pahane — mis mina niiid nendega peale
hakkan? Tuhanded valjadppinud inimesed tegelevad dppekava koostamisega
ning sina oma loominguga kuulutad nende t66 asjatuks!

Mis oli Ullatav sulle ja oleks Ullatav meie inimestele, kui radkida 6ppi-
misest ja Opetamisest ameerika koolis?

Pigem oli miski hasti tuttavlik ja tulid meelde NSV Liidu 1970. aastad —
ettekirjutiste poolest, kooli araorganiseerituse poolest, birokraatia poolest,
sarnaste eesmarkide poolest. Koik on reglementeeritud ja standardiseeritud.
Naiteks kui kasutad tunnis vahem kui kuut meetodit, tahad keskenduda mil-
lelegi, void arvestada etteheidetega.

Kool on konkurentsikool, tahtsad on hinded ja punktid, eriti vanemaile,
et nende lapsed edasi paaseksid.

Erinevusi oli meetodites. Naiteks on tavaline, et dpetajad tddtavad tunnis
kahekesi, eriti kui opetab vélismaalane, maaratakse talle partner. Nadalaks
tehakse tédplaan — kuhu néadala jooksul tahetakse j6uda. Enne uue osa vot-
mist saavad lapsed teksti kodus lugeda. See on hea, leian, et 6pik on kir-
jutatud lapsele, mitte Opetajale. Laboratoorsed t66d teeb arvuti. Sean kdik
katseks valmis ning arvuti fikseerib, mis toimuma hakkab. Vajutad nupule ja
tuleb, mis vaja. See vadhendaks meilgi palju rutiinset t66d. Samas lubab nii-
sugune tund laiselda.

Terve aasta jooksul ei kuulnud ma Ghtki oma kooli fllisikaopetajat kiisi-
mas Opilastelt kisimusi. Seda ei tohi, dkki jaab opilane lolliks. Koik toimub
kirjalikult, eksamid kodeeritakse. Tahvli juurde ei kutsuta kunagi kedagi. Tun-
nis ei tohi aega raisata vigade anallilsile, vaatamiseks on biged vastused ki-
lel ning kohe minnakse edasi. Mina ei saa sellisest asjast kunagi aru. P&6-
rasin liiga palju tdhelepanu minevikule, nende jaoks on see lubamatu. Ei tohi
anda kusimus-vastus-llesandeid, ajad nii lapsed narvi.

Suureparased on Oppekomplektid, mis annavad palju valikuid. Ning
ideaalsed toojuhendid, mis vdimaldavad iseseisvat &ppimist kuni kolm nada-
lat. Uks tund paevas oli lastel eneste valida. Valikuid oli tle 200. Muusika
ja kunst olid oppeplaanis vaga tagasihoidlikult esindatud.

PARADOKSIDE DEMOKRAATIA
Meie koolis on tavaks tdotada liksi. Koostoo kiisimus on eestlastele tih-
ti katsumus, millega toime ei tulda. Mitmed riihmatéé metoodikad on
just Ameerikast tulnud?

Valdav t66tegemine toimub riihmades, eriti keeletundides. Opetaja kéib
rihmast rihma ja vaatab, mis seal siinnib. Ameerikas leitakse, et kui tead-
mistest on puudus, siis suhtlemisoskus kompenseerib selle. Meie siin taht-
sustame vaga teadmiste slsteemsust, ent kui pisut jarele annaksime ja pa-
neksime lapsed suhtlema, poleks kaotus vaga suur. Kardame raudse slstee-
mi 16hkumist, aga lubades lastele vabadust ning usaldust ise midagi teha,
oleksid ka tulemused huvitavamad.
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Grupid vahelduvad pidevalt, kéik peavad suutma koigiga koost66d teha.
Tahtis on kommunikatsioon, téhtis on olla tolerantne. Rahvusi ei ole ning
pole ka rahvusprobleeme, oleme maailma A-country ning v6ime oma ener-
giat muu peale kulutada. Halvustavaid mérkusi ei tehta, sel on tegijale ta-
gajarjed. Naiteks saime oma titre kohta kirja, et Kadri peab suutma kéigi
lastega koos tddtada.

Koostdd annab tulemusi. Kus on kaks voi rohkem koos, stnnib kolmas
ja parem lahendus. Nii ka Opetajate omavahelises meeskonnatéés. Riuhm ise
hindab igalihe panust eraldi, hinnatakse mitmesuguseid asju, naiteks: kuidas
ta riskis. Koik punktid on ette antud (mida hinnata) ning igas tunnis peab
hinde panema. Moneti mindi rithmaté6ga liiale, naiteks ka luuletuse analiii-
simisel tuli teha projekt, esitada kisimused. Luuletus aga peaks olema inime-
se jaoks intimse tunnetuse asi. On muidugi projekte, mida tehakse Uksi, aga
neid mitte ainetunnis, vaid uurimisté6na, mis seisab ka Oppekavas.

Voiks ju oletada, et see loob detnokraatliku 6hkkonna koolisuhetesse.
Milline on kooli sisemine elu sellel maal, mida peetakse demokraatia
halliks?

Ameerika on paradokside maa. Ameerikas on vaga tugev birokraatia
ning see toob kaasa rasked suhtlemisprobleemid hierarhiate vahel. Keegi
sulle midagi otse ei Utle, Glemus suhtleb alamaga kirjalikult. Kusisin kolleegilt,
kellega paaris tootasin, et kuidas mu tund meeldis. Ta vastas, et ei saa del-
da, peab kirja panema, ning paari pdeva parast saingi vastuse. Keegi ei kri-
tiseeri kedagi sonaliselt, kardetakse. T6Okohast hoitakse vaga kinni, sest
seda kaotades kukud kuristikku. Blrokraatia tdhendab seda, et tlemused ot-
sustavad ise kellegagi arvestamata. Meie seal olles vaieldi opilaste koormus-
te Umber. Leiti, et koolivaheajad tuleks ara kaotada, kuna ameerika lapsed
on teistest peajagu maas. Uks ema oligi néus: saan piihenduda rohkem oma
todle ja lapsed ei pea olema jarelevalveta. Psiihholoogid olid mdistagi vastu,
sest lapsed on niigi koolipaeva l6puks vasinud. Koolivaheajad siiski jaid, ent
mitte tanu psthholoogidele, vaid I6bustustddstusele, mis muidu kaotaks ka-
sumist.

Inimesed kardavad eksida. On toeline trauma, kui eksid teiste ees, see-
parast pole lubatud Opilasi vastama kutsuda ega nende téid arvustada. Korra
seal tekkiski skandaal, kui Opetaja Opilase vigadele viitas ja kolmas seda
pealt kuulas. Samas ei tohigi &petaja jaada Opilasega kahekesi, kardetakse
seksuaalset vagivalda. Vagivald on sellel maal ootusparane. Naiteks vallan-
dati Uks populaarne Opetaja, sest ta olevat laua all pannud kae opilase pol-
vele. Teiste opilaste vanemad tegid fondi ja kogusid raha, et opetaja saaks
palgata kohtus advokaadi. Ent Opetajana tema enam selles maakonnas t66d
ei saanud. Inimene on kaitsetu selle ees, et fa tehakse lolliks, ehkki sulle
seal halvasti ei delda.

Mul enesel olid koigi opetajatega head suhted, eriti sotsiaal- ja humani-
taarainetes, sest nemad tunnevad elu ja inimeste vastu huvi. Ka tappistead-
lased olid haritud inimesed, ent vaga kitsalt.
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Kui palju voib blirokraatia ara maarata?

Kuni loodusseadusteni vélja. Sealne fllsika ei erista naiteks kaalu ja ras-
kusjpu moistet. Joud, mis mojub kaele, kui midagi kdes hoiame, on kaal.
Kaaluta olekus kaalu enam ei ole, ent mass on. Neil on selle selgitamiseks
oma teooriad, nt naivast kaalust, ent nad keelduvad tunnistamast, et tegu on
kahe erineva flilsikalise suurusega. Andsin oma tundides Ulevaate, kuidas
asja naevad eri autorid, see seal jalle ei meeldinud. Olla saab vaid (ks tode.

TOO KUI ESIMENE ELUVAJADUS

Mida opetaja tohib?

Minu sakslasest kolleeg arvas siiski, et ameerika Gpetaja on lsna vaba.
Saksamaal polevat Uldse vabadust. @petaja saab kasutada vabalt eri mee-
todeid, otsida ning leida uusi strateegiaid. Kursuste pohirohk on uute nippide
leidmisel. Tund peab olema fun — naljakas, 18bus, atraktiivne. Opetaja on
laste teenindaja, seda liigagi palju.

Ameerika kool on katkematu karussell. Iga pdev on Opetaja 7—8 kohus-
tuslikku tundi koolis, neist 5—6 tuleb ise anda, peale tunde opilastega lihtsalt
tegelda. Moistagi tuleb tunnid ette valmistada. Ei tea, millisel tasemel olek-
sime, kui meie Spetajad niimoodi téétaksid. Opetajad ise ei kai praktiliselt
kuskil. Suvel pole puhkus, vaid kursused. Kui sa ei ndita, et oled tohutult
tookas, siis su todkoht ei pusi.

Ameerikas on dnnestunud luua thiskond, kus 166 on saanud esimeseks
eluvajaduseks. Olin vaga hammeldunud, et kooli ajaloodpetaja polnud kainud
nt Philadelphias, see aga on paik, kus algas Ameerika ajalugu. Neil polevat
aega, vaja mitmekordset maja (lal pidada, ja nad té6tavadki abikaasaga ka-
hekesi selle nimel. Ka lapsi pole aega muretseda. Kusisin: milleks seda maja
vaja on? Muidu oleks elatustasemes tagasiminek, leidsid nemad. Tési kill,
ameerika Opetajal pole vaja moelda igapaevasele leivale ja et kas jouab aja-
lehte osta.

Milline mulje jai ameerika lastest ja kuidas nad eestlasest opetaja vastu
votsid?

Meie magnetkooli alusel ei saa teha Ameerika kohta Gldistust. Kaisin ka
teistes koolides, nagin elavat inimlikku suhet opetajate-Opilaste vahel, sood-
sat hoiakut 6ppimisse. Magnetkool oli kunstlik. Olen alati vastu olnud épilaste
selekteerimisele tarkadeks ja lollideks ja tundsin eriti teravalt, kuivérd tehislik
on eliitkool.

Lastest on muljed vaga meeldivad. Nad on sobralikud ja avalad, nende
vaim on terve, nad on terased ning métlevad tunnis vaga héasti kaasa.
Ameerika lapsed on loomupéraselt viisakad, sest neis kasvatatakse seda vai-
kesest peale, ka laste enestega kaitutakse nii. Koolis inimesehirmu ei ole.
On valistatud, et dpetaja saab lastele ilekohut teha. Ka meie lapsed vaari-
vad, et neile ei tehtaks illekohut. Vaimuanded pole kunagi kdigil vordsed, ent
selle eest ei peaks inimest materdama.
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Voitsin suure poolehoiu sellega, et julgesin lastega vabalt arutleda, nad
ara kuulata ning ise teistmoodi arvamusi avaldada. Ka lapsed on véga koor-
matud. Koolis ollakse ligi kimme tundi, ainetundidele lisaks ringid, Ghingud,
sport. Koju antakse tohutult 6ppida. Ka meie Kadri oli 6htuti vaga vasinud.
Ameerikas avaldati kord raamat “Liihenev lapsepdlv”, mis niiid le-
maailmselt kuulus ja palju tolgitud. Mida markasid sina ameeriklaste
lapsepdlvest?

Lapsepodlv on seal tdesti lilhike, meil on lapsepdlv pikem. Imestasin, kui-
das on see voimalik, et algkoolides pole kisa ja jooksmist. Aga lapsed on
ara organiseeritud, iga nurga peal keegi tarni voi lindikesega korda pidamas.
Koik on paigas ja kontrollitud, sest kui jooksed, void kukkuda ja viga saada.

Hinnatakse kiimneid asju, hinnatakse protsessi — organiseeritust, ajaka-
sutust, puhtust, viisakust. Ning see jduab koju.

Meie moistes vaba olemist on ameerika lastel vahe. Kuus esimest aastat
ei tohi laps (iksi koolis kéia, lapsed ei tohi jarelevalveta (iksi dues mangida.
Kui nahakse kuskil last tksi, hakatakse kohe uurima, kelle laps see on. Ja
ometi kaob Ameerikas umbes 300 000 last aastas, see on ligi 100 last pae-
vas. Sinna arvatakse ka need, kes kodust ara jooksevad.

Kas ka hirmude poolest on Ameerika meist ees? Pidasin meid siin iile-
tamatuks.

Uhe eesti soost kirikudpetaja joulujutluses kordus itha motiiv: me kdik
elame hirmu all. Ameerika on vaga stressi tdis maa. Suurim hirm on ebadn-
nestuda; on hirm oma tervise parast, sest tervisekindlustus on tohutult kallis;
on hirm saada Ulekohtu osaliseks.

Aga siit on valja kasvanud suur solidaarsus inimeste vahel. Opetajad on
solidaarsed kolleegiga, kellele tehakse ilekohut. Tead, et oled maailmas kait-
setu, et homme vdib 6nnetus tabada sind, ning siis on vaja teist inimest. Ini-
mesed hoiavad kokku, aitavad Uksteist. Kui kaob laps, kaivitub kohe vaba-
tahtlik otsimiskampaania. Samas ei ole neil eksistentsiaalseid probleeme.
Nad on Uhiskonna tles téétanud ja ei juhtu kunagi, et tunneksid puudust ele-
mentaarsetest asjadest, kui sul on t66d. Kdigeks on reeglid ning eeskirjad,
see t06tab ja loob teatud turvalisuse, mida meil ei ole. Kuigi thiskonnas on
stress, oled olmes peremees, oled tarbijana palju vaart. Oma ringkondades
on hea suhelda, tuntakse end kindlalt ja hasti.

Miks on ameeriklased nii sobralikud? Sest tunnevad end sisemiselt koi-
gist Ule — oleme A-country. Nad voivad ka vaestele jagada.

AMEERIKLANE OSKAB, AGA EIl TEA,
EESTLANE TEAB, AGA El OSKA

Miks siiski pole meil kuuldu alusel pohjust ameeriklaste haridustase-

mest lugu pidada ja raagitakse eesti hariduse tohutust lileolekust?
On toesti nii, et keskkooli tasandil on nemad meist kahe aasta vorra

maas. Seda mitme siin t66tava ameerika Opetaja arvates. Olen sellele palju
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moelnud, miks on see nii koigi voimaluste maal. Ameerika laps teab vahem,
sest koolis peab olema fan ja midagi péhe ei opita. Paevad pikemaks, va-
heajad luhemaks, selle asemel, et muuta meetodeid. Peamine on koolis prot-
sess, pahe ei opita isegi korrutustabelit mitte. Arendatakse mdistust, aga ei
nouta teadmisi, millega moistus saaks opereerida. Fiilsikas ei néuta Uhegi
termini teadmist, lahendatakse (lesandeid, aga seadust teadma ei pea.
Teadmine aga annab kindluse. Eestlastega on vastupidi, nemad teavad, aga
ei oska selle teadmisega killaldaselt opereerida. Pohiline téévorm on seal
probleemide lahendamine, sest tuleb hakkama saada, kui kohtad elus prob-
leeme. Vastust saab kohe kontrollida. Ameerika laps on karsitu, peab kohe
saama oige vastuse, talle ei anta arutlemiseks aega. Ise pooldan &ppimist
niisuguste probleemide kaudu, millel ei ole Ghest vastust.

Stigavamad pohjused on ihiskonnas. Mulle naib, et neil on eesmérgid
deformeerunud. Teha kil t66d, aga mille nimel? Uurisin, millised on nende
opetuslikud eesmargid. Uks meeldivamaid vastuseid oli: kasvatada teaduse
tarbijaid. Tarbimisilhiskond ju neil on. Masinavargi on nad hasti kaima saa-
nud, aga see t66tab nii, et s66b end ise ara, kuna ei suudeta vaartusi im-
ber hinnata. Niid oleks vaja vastu votta moni tdhenduslik otsus, mis aitaks
podrduda rohkem vaimu poole, aga seda ei suudeta teha. Hiljuti uuriti rah-
vusvaheliselt opetajate rahulolu oma 166 tulemustega. Ameeriklased olid vii-
mased, sest suurel t66l ei ole vérdvaarset tulemust.

Sa oled niilid tagasi eesti koolis. Kuidas sa end tunned, kas arvad mil-
lestki naid teisiti?

Ma naudin Opetaja ametit, olen saanud tohutu karastuse. Pulan muuta
fitsikat inimlikuks, panna lapsed motlema, ise tegutsema. Lastele ei ole vaja
dogmasid ette suruda, vaid aidata neil saada aktiivseks.

Eesti kool on vaart kool, tunnen end eesti koolis vaga hasti, aga néhes,
kuidas inimesed kaituvad, siis omavahel ollakse nagu metsalised. On palju
vaimset terrorit.

Me ei peaks tegema nii, nagu utlevad igast ilmakaarest siia kokku soit-
nud Gpetajad, aga mitte ka arvama, et kik on hasti. Me peaksime mahedalt
muutuma.

Ameerikas oli siiski mitu jargimisvaarivat nahtust: kdigepealt viisakas ja
inimlik omavaheline suhtlemine, siis algklasside science labi hiipoteeside, te-
gevuse ja avastamisrédmu ja erinevate ainete loomulik integratsioon. Ja mui-
dugi suureparane meeskonnatdd nii dpilaste kui dpetajate eneste vahel. Sel-
lest vimasest on meil siin kdige rohkem puudus.

Lahen kooli missioonitundega, et teen diget ja head t66d. Lapsed on
vaart austust ja Opetamist.

Kisimusi esitas Tiiu Kuurme
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SILILEGI SELGE

Toimetuse kaassona. KU avaldab selles ja mones jargmises numbris valiku
ER populaarsest saatesarjast Siililegi selge. Mis seda pedagoogiliselt (ka
zurnalistlikult) Gigustab?

Esiteks (ja Gldisemas mottes) — pikas perioodis noori kuulajaid kéitnud
saatesarjast voiks fddda ka moni trikijélg. Teiseks (ja see on peamine): aval-
damisele tulevad tekstid on pruugitavad oppeotstarbeliselt, eriti koduloo- ja
loodusépetuses. Nii on selle numbri teksti mérksénad matk, hilissigis (loo-
dus talvevalmiduses), loomaaed. Erivdartuseks sisu esitamine “dramatiseeri-
tud” (mitmekénelises) vormis. Sedasama védrtust voib kasutada ka emakee-
ledpetuses — kuni suulise ja kirjaliku véljenduse eristamiseni (tajumiseni) ja,
miks ka mitte, selle harjutamiseni. Lihidalt, opetajale jaab nendest tekstidest
ldhtuvalt kujutlus- ja tegutsemisruumi.

Jargnevas tekstis raagivad:
S — Sil

G — Georg (Aher)

A — Anne (Parksepp)

K — Kiistel

M — (tadi) Maret

Kristel Kiviloo, Georg Aher ja Peeter Jalakas stuudios saadet tegemas.
Foto: Amold Rammo
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s: Tere, mina olen ndld igatahes kohal. Kui ma ei eksi, siis tuleb sealt veel
keegi... See on Kristel.

K: Tere, Siilipoiss. Ma sain mingi imeliku kirja! Kas sina said ka kirja?

S: Sain kull...

K: Vaga imelik...

S: Ma voiksin 6elda ka... aga oi imet, sest tuleb ju tadi Maret. Tere. Me just
siin raakisime, et saime dhe imeliku kirja. Sina muidugi said ka?

M: Jaa, minul oli ka postkastis ks kiri, ega ma ju muidu poleks teadnud siia
tulla.

A: Tere, Siilipoiss ja Kristel... Maretki siin! Siilipoiss, kas sina saatsid veidra
kiria, mille all ilutses Naks-Naks?

S: No miks ma kull peaksin oma nime varjama... Nii, meie seltskond on
nitd koos... voi ei.. ks on puudu... Ma arvan, et tema pean ma kohale
motlema...

G: Tere, Siilipoiss, ja teised sobradki koik kohal... Mis te siin loomaaia taga
teete? Mina istusin rahulikult oma laua taga ja.. jarsku maandun matsti siia!
S: Killap sa said ka Uhe salapérase kirja.

G: Sain kill, aga ma ei saanud midagi aru. Seal oli Uks veider tdhtede rida
ja ei uhtki normaalset lauset! Kus see kiri siis on... igatahes taskus peaks
olema... Siin see ongi. Palun vaadake ja imetlege!

K: See kiri on kirjutatud salakirjas ja seda tuleb lugeda niimoodi, et esimene
rida dlevalt alla, teine alt Gles ja nondamoodi kuni IGpuni... ja siis tuleb kokku
selline lause: “Tahelepanu! Eriti kiire! Kdige parem koht alustada raadio teel
méangu on puuderohkes paigas, mis on aia taga, kus sees on palju loomi.
Jargmise kirja leiate suure tamme alt kivi korvalt.

NAKS-NAKS.

G: Ahaa, see aed, kus sees on palju loomi, on ju toepoolest loomaaed... Me
peame nuld hakkama otsima kirja, mis tamme all, aga... aga tammesid on
siin sadu...

A: Nojah, aga kui see salaparane Naks-Naks meid siia meelitas, oleks ju pa-
ris vahva minna vaikesele loodusretkele.

G: Jaa, sest ega teadmised iial jookse alla mdoéda kiilge!

S: See on siililegi selge!

M: Ehk leiame jargmise kirja ka dles.

S: Just, see on dige mote!

K: Siia on kirjutatud niimoodi, et minge sinna suunas, kolm sammu tagasi ja
tehke kolm ringi Umber vasaku ola ja ongi kiri!

A: Sinna suunas...? Siin maas peaks ju mingi mark ka olema, et missugune
see suund on... Muidu vdib ju see “sinna suunas” olla igas suunas!

S: No ma teen siia Ulhe margi.

A: See on ju siis sinu tehtud mérk! Ma arvan, et salapédrane Naks-Naks vois
meile mingi margi ikkagi jatta. Pllame otsida...

G: Mulle tundub, et siia tammede alla on keegi kabisid kokku vedanud. Kas
need kabid ei anna mingit marki kokku?

K: Mulle tundub, et siin on tdepoolest midagi noole moodi...

G: Kuidas need kabid muidu ikka selle tamme alla said. Keegi on need siia
pannud.

A: Siilipoiss, mida sa sealt poosast leidsid?

S: Mulle nais, et keegi ligutas end p&dsas...
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A: Mina néden vaid Uhte seent...

G: Hiir!

S: Ma arvan, et see hiir on nidd kill need kollased lehed juustuga segi aja-
nud!

G: Ei ma usu. Neid kollaseid lehti ta nliud kll vaevalt imetleb, aga ta vaatab
neid seeni, sest moned hiired voivad monikord ka seene kiljest tlkikesi nak-
sida, kuigi seened nende toidusedelisse nii vaga ei kuulu.

S: Noh, matkasellid! Mulle tundub, et see kivi on meil niiid siin. Onu Georg
on tugev mees. Katsume seda kivi pisut nihutada...

A: Miks te sealt kivi alt otsite?

G: Oi, ma ei jaksa seda kivi Ules tosta... See on nii raske...

A: Ei ole vaja kivi kangutada...

K: Oli ju 6eldud, et kirja leiate kivi korvalt!

S: Oeh, ongi kivi korvall

A: Tuul on selle lihtsalt veidi kaugemale lennutanud. Hea, et paris minema
ei viinud.

S: Hea muidugi. Noh, kes ette loeb? Sina, Kristel? B

K. TUBLIl SOOVIN TOREDAT MATKA! KOHTUME MONI TEINE KORD!
TULI KIIRE!

G: Temal tuli kiire, aga mis meie edasi teeme?!

K: Mina métlen, et kui me juba siin oleme, siis voiksime tdepoolest the vai-
kese matka korraldada.

M: No nii nagu me tdna oleme siia tulnud, ei lahe itkski matkaja matkale.
Me oleme lausa naljakad...

A: Kellel kerged kopskingad ja mantel seljas...

G: ..kellel nii paks jope, et sellega ei jaksaks vist kilomeetrit ka ara kaia...
M: Kui me vaga pikka retke ette ei vota, vast siis saame selleski riietuses
véikese jalutuskaigu teha.

S: Loomulikult! Ja vast omavahel vesteldes ja teadjaid sopru appi kutsudes
saame teada, missugune see bige matkamehe varustus on. Eks ju!

K: Kevadeks oleme kindlasti targemad!

S: Ja kuhu me siis sammume?

A: Kas su antenn ei surise?

S: Antenn suriseb kogu aegq...

G: Salaparane Naks-Naks soovis meile toredat matka ja hakkame siis aga
pihta siitsamast ja vaatame, mida me oktoobrikuu looduses naha vdime. On-
neks on monus slgisilm ja seeparast on kas voi sellises riietuses, nagu meil
on, paris tore ettevaatlikult astudes veidi jalutada.

S: Ettevaatust! Siin on Uks vaga suur lomp... lausa pool jarve...

A: Kui ringi minna ei saa, siis...

S: Siis lahme ule! Ma métlen teid siit Gle... Sean oma métteantenni Gigesse
asendisse ja...

K: Olemegi Utle!

A: lgatahes minul on varbad taitsa marjad, aga pole viga...

M: Meil siin on vedanud, sest kaasas on Siilipoiss, kes meid Ule lompide
matleb. Aga muidugi v3ib vaikesele matkale minna téepoolest paris tavalises
riietuses. Kui aga on plaanis minna veidi pikemale matkale, tuleb matkaks
natuke tosisemaid ettevalmistusi teha. Kdigepealt on vaja teada, kui kaugele
minna kavatsetakse ja kui pikaks ajaks.
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K: Mida veel on vaja?

M: Matkaplaan koostada. Muidugi ei ole see plaan selline, mida teel muuta
ei tohi. Kui looduses avastatakse midagi huvitavat, véib marsruuti muuta,
seda lihemaks voi pikemaks teha, et saaks tundma oppia just seda, mis
huvi pakub.

S: Nii... mis siis muud kui hakkame aga astuma.

G: Lahme teeme Uhe tiiru Veskimetsas. Saame Uht-teist huvitavat naha ja 16-
puks dige mitu kilomeetritki maha kaia. Kui silmad lahti hoida, v6ime naha
naiteks tihaseid.

S: Mina juba néengi!

G: Jaa, siin on koos noored ja vanad tihased. Noored on natuke heledama
“kuuega” ja vanad tumedamaga. Nad otsivad koorepragudesse peitu puge-
nud ussikesi. Ussikesed proovivad leida talvitumiseks ménusad paigad, aga
tihane, tema leiab nad igalt poolt Ules.

K: Kui monusalt meil need lehed jalge all sahisevad...

G: Oktoobrikuud nimetataksegi lehevarisemiskuuks. Puud heidavad selle kuu
jooksul suurelt osalt oma lehekuue maha. Ja miks nad seda teevad? Kas
sina, Siilipoiss, tead seda?

S: Selleparast, et siilidel oleks kenam magada.

G: See oleks muidugi ka tore, sest siilid t6epoolest vooderdavad oma pesa
lehtedega, aga puud vast siili peale nii vaga ei motle, nemad motlevad roh-
kem endi peale... No nliid ma raagin, nagu oleksid puud inimesed, kes mot-
levad, aga loodus on niimoodi seadnud, et puud enne lume tulekut peavad
lehtedest vabanema, sest talvel, kui lehed puudel oleksid, murraks paks lumi
puude oksad katki ja nii ei tuleks sellest puude elust midagi head vélja. Sel-
leparast need lehed siigisel puudelt alla kukuvadki. Aga enne seda lahevad
veel ilusaks kirevaks, moned lausa kirjuks. Vaatame kas voi neid pruunikaid-
kollakaid tammelehti...

S: Aga sirelil on veel taitsa rohelised.

G: Jaa... aga vahtrad on kollase-punase kirjud... haavad lahevad tulipuna-
seks.

S: Imeilus.

G: Seda kull. Need koik on vaga keerulised protsessid, mis seal lehtedes toi-
muvad, aga meile pakub see vaatepilt suurt silmailu.

S: Lastele peaks neist kirjudest lehtedest ikka péris suur lobu olema.

G: Lastele 16bu ja loomadele vast veidi tulu ja maapinnal talvituvad taimed,
kellel need elusad osad maapinnale jaavad, nemad siis kattuvad ka lehtede-
ga ja niimoodi seavad endile peale nagu lehevaiba, ja parast veel ka lume-
vaiba ning siis seal saavad selle kilma talve kenasti Ule elada. Vaga paljud
elukad praegu sétivadki ennast talveks. Stgis nagu ongi selleks, et suvi ara
lopetada ja end talve vastu valmis seada. Randlinnud juba ammu liiguvad
lbuna poole. Aga ménikord véib veel taevas naha ilusaid linnuparvi. Hiljaae-
gu nagin kurgi taies rannuhoos. Aga naiteks kinnivaresed on veel praegugi
igal pool, ei ole nad veel kuhugi ldinud.

K: Olen kuulnud vanemaid inimesi (itlevat, et tdnavu tuleb kiilm talv, aga kas
Vvoi praegu on nii ilus ilm, et hakka véi métlema, et hoopis suvi tuleb tagasi.
G: Ei, nii kil juhtuda ei saa, ikka talv on tulekul, ja karta on, et see talv tu-
leb ikka paris karm. Kui ma olen kuulanud nende ilmaennustajate juttu, siis
nende jutu jargi pidavat ikka tGesti tulema karm talv. No ja need loomake-
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sed, kas voi need hiirekesed, keda siin ringi sibamas nagime, on end hasti
priskeks sd6nud ja kuidagi vaga hoolikalt talve vastu valmistunud. Nii et
need hiirekesed, siilid ja teisedki loomad tunnevad ehk ette, et see talv véib
tulla kaunis “krobe”.

A: Matkal tehakse ikka pisikesi puhkepause ja teeme meiegi Uhe véikese
peatuse.

S: Kellel vdileivad kaasas?

G: Minul. Mul on alati palju voileibu kaasas ja hea, kui kaasas ka midagi
soojaks joogiks.

S: Mina ju motlesin su siia Kkirjutuslaua tagant. Nii et sa olid valmistunud
matkaks Gmber kirjutuslaua! ;

G: lkka peab olema midagi, mida poske pista, sest iial ei tea, millal matkale
satud.

A: Aga minul ei ole kill midagi kaasas... tulin nii kaks katt taskus...

K: Meie teised ju ka.

G: Minu tagavaradest jatkub koigile.

S: Teate, mulle meeldib loomaaias kaia ja kui ma motlen sellele, et méddu-
nud aastal vaga paljud Eestimaa lapsed loomaaia loomi aitasid, siis on ikka
hea tunne Kkull.

G: Jah, loomaaeda toodi umbes 16 tonni igasugust kraami, tammet&rusid,
kastaneid, mitmesuguseid marju. Muidugi oleks kena, kui ikka alati midagi
loomade jaoks leitakse, neid aidatakse. Voib-olla rohkem kui tammet6rusid
oleks vaja mitmesuguseid marju. Naiteks pihlakamarju ja vast ka kérstaimede
seemneid ja ka mitmesuguseid ravimtaimi. Ravimtaimi kulub loomaaias loo-
made ravitsemiseks samamoodi kui inimeste ravitsemisekski.

S: Mis nendega, enne kui siia loomaaeda tuua, tegema peab? Kuivatama?
G: Kastanimunad ja tammetorud tuleb ikka korralikult ara kuivatada, kas siis
radiaatori peal voi spetsiaalses kuivatusruumis, sest marjad tammetérud lahe-
vad kergesti hallitama. Samuti peab ara kuivatama taimed vo6i marjad. Nende
jaoks mingeid erilisi kuivatusruume ei ole vaja. Piisab, kui sellises ruumis,
kust ohk labi kaib, natuke tuulduda lasta ja nii kuivavad seal paris kenasti
ara. Tingimata peavad olema kuivatatud, sest muidu ldhevad hukka ning sel-
lest heast kraamist jddvad ilma loomaaias elavad loomad ja ka metsloomad,
kelle eest me oleme need torud v6i marjad ara korjanud.

S: See oleks kull kena kingitus loomaaialoomadele, ma métlen, et kui ka na-
tukene tuuakse, on sellestki r6dmu. Aga muidugi ei tohi ju ise loomi toitma
hakata. Tuleb ikka mone loomaaiatdétaja kéatte anda.

G: lkka nii. Nemad juba teavad, kellele ja millal anda.

K: Onu Georg, kas sul on lastele mingi tlesanne ka?

G: Jah, muidugi. Ulesanne voiks ju lausa puu otsast tulla!

S: Mismoodi... puu otsast...?

G: Puu otsas on pesakast ja siis seal eemal on veel teine ja kolmas... Kui
lapsed lahevad stgisel matkale, siis oleks tore, kui laheksid matkale ka selle
eesmargiga, et loodust ja loomi veidikene aidata ning puhastaksid ara lindu-
de pesakastid. Suvised pesamaterjalid on praegu pesakastides sees ja kui
need jaavad sinna talveks, on see (ks koht, kus lindude parasiidid saavad
talve Ule elada ja see must pesakast kipub ka kergemini kédunema. Moodi
on lainud uute pesakastide valmistamine, aga vaatame natuke ka vanu pe-
sakaste, puhastame need ara ja vast siis jaguks neistki ning polekski vaja nii
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palju uusi juurde teha. Uht asja tahaksin veel 6elda ja nimelt seda, et kui me
neid pesakaste puhastame, siis vaatame hasti ettevaatlikult sinna sisse, et
kas keegi pole end sinna talvekorterisse seadnud. Meil on sellised harulda-
sed loomakesed nagu unilased — pahklindpp ja lagrits. Nemad ehk on end
sinna pesakasti talveks magama seadnud ja kui me nad sealt koos pesa-
prahiga vélja viskame, siis teeme kasu asemel hoopis suurt kahju. Nii et
hasti ettevaatlikult enne vaatame ja alles siis hakkame pesakasti puhastama.
Ja minu arvates ei ole Eestimaal metsa, kus ei oleks pesakaste liles pan-
dud, nii et seda llesannet saavad téita maalapsed kui ka linnalapsed. Kes
aga toesti ei leia kodu lahedalt pesakaste, voiks teha veel (he tululiku 166
ja oma kodus linnumaja Ules seada, et need linnukesed, kes talvel toitu va-
javad, ikka seda kidlmal ajal leiaksid ja eks ikka seemneid, marju ja terakesi
voib neile linnukestele pakkuda. Koguda véib kérreliste seemneid.

S: Tihastele pekki!

G: Aga see ei tohi olla soolane.

M: Uks tore llesanne on ju matkaplaani koostamine. Parast matka selgub,
kas plaan oli koostatud Gigesti, kas suutsite kdik plaanitu ka teoks teha.
K: Ja parast matka saab ju matkapadeviku teha, kus ka joonistused v6i ko-
guni luuletused sees. Aastaid hillem on selliseid matkapéevikuid ménus sir-
vida.

A: Loodame, et Uhelgi lapsel sellist apardust ei juhtu, et see matkalekutsuja
kohale ei tule ja enne retkele minekut ei teata, et mis ja kuidas ja kuhu...
S: Minul on ka (ks Ulesanne ja selle ma Gtlen nidd. Kasepuu otsa kinnitati
kahe meetri kdrgusele pesakast. Kasepuu kasvab aastas neli sentimeetrit.
Kui kérgel on see pesakast nelja aasta parast?

G: Ja siis on meil veel lks isemoodi Ulesanne. Voite vélia moéelda igasugu-
seid kiisimusi looduse kohta ja eks me siis oma saates vastame.

S: Aga raagime veel veidi sellest, mida me siin ndeme voi ei nae... Kristel,
mida sa seal uurid?

K: Ma hoopis métlen. Kuidagi vaikne on ja ma ei ole thtki konna nainud.
G: Konnad magavad juba. Lapsed, kes sligismatkal kaivad, voiksid ka tahele
panna, kas nad naevad veel siile, konni voi sisalikke. Tegelikult peaksid nad
juba magama, aga ehk keegi teeb mingeid huvitavaid tahelepanekuid.

S: Ma arvan, et teadusemehed on vaga tanulikud selliste vaatlusandmete
eest. Georg, ehk sa raagid meile loomade “kasuka” vahetusest.

G: Kasukavahetus on kill tore. Nimelt see kasukavahetus kéib loomadel
temperatuuri jargi. Kui on varakult jahe aeg, siis voib juhtuda, et valgejanes,
nirk ja karp on oma ajagraafikuga sassi ldinud. Karta voib, et nii monedki on
seetdttu Opris valged. See valge peab neil olema kaitsevarvus, mis talvel
lume peal ei lase vaenlastele voi ka oma saagile silma jaada, aga kui siis
laheb soojemaks ja lund ei ole ning selle valge kasukaga ringi kepsutada,
siis on nad hadas. Janes jaab oma jahtijatele kohe kindlasti palju paremini
silma. Karp ja nirk aga vdivad ipris krobedat nalga kannatada, sest neil on
oma talvekasukas kaunis raske hiirtele ja teistele oma saakloomadele léhe-
dale paaseda, sest nii on nad kaugele ndhtavad ja neile oleks suureks ker-
genduseks lume tulek. Aga radgime sellest talvekasukast méni teine. Kord pi-
kemalt.

S: Olen ndus. Soovime kdigile mdnusaid matku ja arge unustage neid, kes
meie abi vajavad.

79



Andry Ervald

KAKSTEIST KEKSU*

VIIl. NIGEERIA KEKS
(TA GALA GALA)

Arvatakse,

—-—} et mangu ni-
mel otsest ta-

08 O? hendust pole,

aga taiskasva-
nud nimetavad

06 seda “méan-
guks,mis ei
lase lastel

OS 04 téod teha”.
Seega pakub

Nigeeria laste-
le keksuman-
gimine ilmselt
suuremat [obu
kui to6tegemi-
ne, kuigi ilmad

Oz
01 on seal pala-
vad ja iga

sammgi ahkima ajaks.

Mangimiseks joonistatakse ka-
heksa ringi, numbreid tavaliselt sisse
ei kirjutata. Ringe kutsutakse kur-
fuks. Keksukiviks kasutavad lapsed
puupulka voi kivikest, mida kutsutak-
se kwaloks. Kui sa viskamisel diget
ringi ei taba, paneb teine mangija
selle sinu eest digesse ringi ja sa
saad ikkagi hlpata ega jaa vahe-
le.Aga kokku leppida voib ka teisiti.
Reeglid
| voor.

Viska kwalo esimesse ringi.
Hippa esimest ringi vahele jattes
kohe teise, sealt kolmandasse, nel-
jandasse ja viiendasse (nendesse
ringidesse voib hipata kahe jalaga),
siis kuuendasse ning siis kahte vii-
masesse (taas kahe jalaga). Kui

()3

* Algus KUs nr. 11
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oled joudnud I6ppu (7. ja 8. ring),
plaksuta kési ja pééra end lles hii-
pates Umber. Nuid hippa algusse
tagasi. Esimesse ringi, kus on kwa-
lo, hipata ei tohi. Kui oled teisest
ringist vélia hipanud, korja ules
kwalo.

Il voor.

Viska kwalo teise ringi.Hiippa
esimesse, siis kolmandasse jne rin-
gi.

Kui mangija on oma kwaloga
joudnud kaheksandasse ringi, hup-
pab ta mangu algusse tagasi ja vis-
kab kwalo tarniga tahistatud alasse.
Seejarel hiuppab ta nagu ikka seits-
menda ja kaheksanda ringini, hp-
pab 6hus ringi ja peab kwalo jalge
vahelt kiilinitades katte saama. Kwa-
lo kées, hupatakse mangumustri al-
gusse tagasi. Kes esimesena mangu
algusse jouab, on vditja.

Vigadeks voidakse lugeda, kui
mangija hippab ringist moééda voi
ringi piirile, kui kwalo visatakse va-
lesse ringi voi ringjoone piirile.

VIII. HIINA KEKS
(GAT PEI GEI)

Hiina keks parineb loomulikult
Hiinast. Aga hiinlasi on vaga palju ja
nad elavad peaaegu koikjal, siis
méangivad hiina lapsed seda mangu
nii New Yorgis, Pariisis kui ka
Stockholmis.  Keksukasti  muster
meenutab lennukit ja mangu nimi ta-
hendabki “lennumasinat Uhe jalaga
hippamiseks” voi “lennukit” — GAT
PEl GEI. Et Hiinas on paljude maja-
de katused kividest, siis kasutavad



hiina lapsed keksukivideks katuseki-
vide tlkke.

Reeglid
Keksumuster
hiipatakse jarje-
korras labi. Man-
gija jadb seisma,
nii et ta varbad
jddvad  esimese
keksukasti  aare-
joone taha, ja vis-
kab keksukivi
alasse, mida ni-
metatakse sea
peaks. Nuud hip-
pab maéngija terve
mustri 1abi (kasti-
desse 4 ja 5 ning

> 7 ja 8 maandutak-
se kahe jalaga
korraga). Kahes

1 viimases kastis tu-

leb end ohku hi-
pates Umber pdorata, nii et sea pea
jaéb selja taha. Seejarel korjab man-
gija Ules oma keksukivi (kas tagurpi-
di kiinitades voi jalge vahelt ongit-
sedes — nagu kokku lepitakse) ja
hippab algusse tagasi. Siis saab ta
oiguse Uhe keksukasti sisse oma ni-
metdhed markida ja see on tema
“kodu”.

Kodukasti voib hipata ainult
méngija ise. Ainult siis, kui “kodu”
omanik eraldab teiste jaoks sellest
riba voi nurga, voib eraldatud ossa
hipata. Sellist suuremeelsust osuta-
takse vastastikku.

Oma kodukasti hiippab mangija
kahe jalaga. Kui ta hippab thel ja-
lal, kustutatakse kastist ta nimeta-
hed.

Kui koik keksukastid on muutu-
nud “kodudeks”, voib ka sea pea
osavétjate arvule vastavalt ara jaga-
da.
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Voitjaks loetakse see, kes esi-
mesena saab méngu kaheksa korda
labi hipatud. Vead on samad, mis
tavaliselt. Lisaks — kui mangija toe-
tab keksukivi tles vottes kée maha
véljaspool sea pead, loovutab ta
oma mangukorra.

IX. ARGENTIINA KEKS

MAA

TAEVAS
PUHAPAEV

REEDE LAUP

NELJAPAEV

KOLMAPAEV

TEISIPAEV

ESMASPAEV

adrejoon

Argentiina keks on hirmus vana.
Umbes samamoodi méngitakse kek-
su ka Peruus, Boliivias, Brasiilias.
Seda kutsutakse ka vanade indiaan-
laste keksuks. Keksukiviks kasuta-
takse tavaliselt kivikesi, aga ka apel-
sini- vdi mandariinikoore tilkke, sest
need ei veere. Banaanikoort ei tasu
proovida: see on jube libe.
Reeglid

Keksukivi visatakse esmaspaeva-
kasti. Mangija jatab keksukiviga kasti



vahele ja hlppab teisipdeva-kasti.
Teisipaeva-kastist hiippab maéngija
tagasi esmaspaeva-kasti, ltdes hip-
pejalaga keksukivi lle aarejoone
mangust valja. Siis hippab ta ise
keksumustrist vélja. (Mangijad voi-
vad kokku leppida, et keksukivi
ludakse valja vaba jalaga.)

Méngija viskab keksukivi teisi-
paeva-kasti, hlippab labi esmaspée-
va-kasti, kolmapaeva-kasti ja teisi-
paeva-kasti, llles seal keksukivi
vélja ning hipates seejarel ise must-
rist valja.

Kui keksukivi viskamisega on
joutud neljapaeva-kasti, siis hiipatak-
se kolmapéaevast (ihel jalal) korraga
reedesse ja laupdeva (kahel jalal),
edasi pthapaeva (uhel jalal) ja jarg-
mise  hippega  neljapaeva-kasti
lldakse valja keksukivi.

Reede- ja laupaeva-kasti keksu-
kivi visata ei tohi. (See teebki méan-
gu keeruliseks, sest manguritm
muutub.)

Keksukivi visatakse jargmisena
plhapaeva-kasti, edasi taevasse.

Maa peale hipatakse kahe jala-
ga.

Mangija kaotab oma mangukor-
ra,

— kui keksukivi langeb valesse kas-
ti,

— kui keksukivi ei suudeta Ghe hoo-
biga vélja liua.

V6idab mangija, kes terve mustri
koigi keksukivi asenditega labi kar-
gab.

P.S. Aéarejoone tdmbamine pole
kohustuslik. Kui aarejoont ei tomma-
ta, on aareks keksumustri jooned.

X. INDIA KEKS
(CHILLY)

India on vaga vana kultuuriga
maa ja keksumangki on seal ole-

mas. Mida tdhendab selle nimi, ei
oska praegu enam keegi 6elda. In-
dia keksu v8ib mangida mitut moodi,
aga keksukiviks on enamasti ikka
sile kivike. Veel on huvitav, et india
keksu alustavad lapsed, sandaalid
jalas. Poole mangu pealt jéaetakse
sandaalid kérvale ja kdik hiippavad
paljajalu.

Keksukaste joonistatakse mitme-
ti. Kastide sisse numbreid ei kirjuta-
ta. Mangu pohireeglid jaavad sa-
maks koigi keksumustri variantide
puhul.

Pohireeglid

Keksukivi visatakse kéige lahe-
masse vasakpoolsesse kasti. (Kek-
sumustri 1 puhul kéige kaugemasse
kasti) Mangija hlppab samasse
kasti ja 166b hippejalaga keksukivi
jargmisse kasti. Kui keksukivi satub
piirjoonele, loovutab méangija mangu-
korra. Viimasesse kasti joudnud,
korjab mangija keksukivi tles ja la-
heb algjoonele tagasi. Jargmises
voorus viskab ta keksukivi jargmisse
kasti, hillppab ise esimesse, sealt
teise ja mang laheb kirjeldatud kom-
bel edasi.

| voor.

Keksumuster 1



Keksukivi vi-
satakse kaugei-
masse kasti.
Mangija huppab
esimesse kasti,
siis teise, sealt
kolmandasse ja
6ob  keksukivi
hippejalaga val-
ja.

T2
T

Keksumuster 2

Il voor.

Méngija seisab, seljaga keksu-
mustri poole, esimese keksukasti
ees ja viskab keksukivi tle Gla kek-
sumustrisse.
Seejarel pédrab

A 9 ta end ndoga
Y | keksumustri

/N poole ja hlppab

sinna kasti,

Y kuhu kivi maan-

/N dus. Edasi Ia-

v heb méng, nagu

eespool kirjelda-
tud.

Keksumuster 3

Parast | vooru labihlippamist vis-
kab mangija keksukivi parempool-
sesse koige kaugemasse kasti. Siis
hippab ta suvalisest kohast kasti,
kus keksukivi lebab, korjab selle
iles ja jalutab algusse tagasi. Jarg-
mises voorus peab méngija kivi vis-
kama esimesse vasakpoolsesse kas-
ti ning lopetama parempoolses Ule-
mises kastis. Selles voorus tuleb tal
nonda hipata kaks korda jarjest.
Need voorud labi, viskab mangija
keksukivi neljandasse kasti, sellesse,
mis paremal pool kdige lahem. Ta
hUppab, kust soovib, kasti, kus le-
bab kivi, korjab kivi Ules ja jalutab
algusse. Jargmises voorus on niiviisi
vaja hlpata kolm korda jarjest. Siis
on méng labi.
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Alustatakse pohireeglitest, ainult
keksukivi visatakse koige kaugemas-
se vasakpoolsesse kasti. Mangija ja-
tab kaks lahemat kasti vahele ja
hippab kohe kiviga kasti. Nuid
peab ta huppejalaga togides suuna-
ma keksukivi kastist kasti nii, nagu
nooled joonisel naitavad.

Edasi mangitakse pdhireeglite
jargi. lga vooru alguseks valitakse
jargmine keksukast kivi viskamiseks.
Mang on I6ppenud, kui jbutakse
kasti, millest esimeses voorus alus-
tati.

P.S. Mustrites vGib olla rohkem
kaste, aga siis tuleb need joonistada
vordlemisi vaikesed, sest koik lap-
sed ei jaksa loputult kaugele hipata.

XI. MOLDAAVIA KEKS
(KLASSIKI)

Moldaavia lastele meenutab kek-
sumang kooli ja seepérast nimeta-
vad nemad nagu Poola lapsedki
keksukaste klassideks. Keksukivi
Moldaavia méngus dles ei korjata,
see tuleb hilpates kastist kasti togi-
da. Tuntud on mitu manguvarianti.
Vanema keksu puhul on pénev, et
keksukiviks kasutati enamasti vaikest
Ummargust plekist
kingaviksi toosi.

6| 7

Seitsme  kastiga
keks
| voor
Mangija  vis- S

kab kivi esimesse
kasti, hippab ise
samasse kasti ja
nigib hippejalaga
keksukivi jargmis-
se kasti. Sealt nii-

viisi edasi, kuni
jouab  seitsmen- 1
dasse kasti.




Seitsmendast kastist hippab ta tul-
dud teed tagasi, keksukivi kastist
kasti togides.
Il voor

Mangija viskab keksukivi teise
kasti ja hlppab esimest kasti vahele
jattes sinnasamasse. Edasi nagu
esimeses voorus. Kui mangija on
joudnud V, VI vai VI vooru,siis voib
ta enne 5., 6. voi 7. kasti hippa-
mist, kuhu ta on kivi visanud, hipa-
ta kahe jalaga 3. kasti ja sealt
oigesse.

5/]*"ﬂ6
a
5 |

24

Kimne ruu-
duga keks
| voor
Mangija
viskab  kek-
sukivi esi-
messe kasti,
hippab ise
samasse,
nugib Kivi
hiippejalaga
jargmisse
kasti ja hip-
pab ise pa-
rale.  Kim-
nendast kas-
tist  hlUppab
mangija val-
ja.

Il voor
Méngija
viskab  kek-
sukivi  teise
kasti, hiippab
ise esimes-
se, siis teise,
kus ntigib
keksukivi kol-

mandasse
kasti jne.
Mangu
voitmiseks
on vaja labi

Esimene eksam
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teha kimme klassi ja kaks eksamit.
Esimese eksami sooritamiseks peab
méangu labi hippama, nigides kek-
sukivi esimesest kastist (iheksandas-
se, sealt kolmandasse jne.

Teine
eksam on
veel keeruli-
sem. Keksu-
kivi tuleb vi-
sata esi-
messe kasti.
Méngija
hiippab sin-
na ka ise ja
togib kivi
kolmandas-
se kasti. Ise
hippab
enne teise,
siis kolman-
dasse kasti.
Kivi  nlgib
ta dle (he
kasti, siis hippab labi koik kastid.

Teine eksam
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XIl. SAKSA KEKS
(PARADIES HUPFEN)

Saksa laste keksumuster on eri-
liselt keeruline. Et selle mangu ni-
meks on ka “Taevas ja Porgu” (Him-
mel und Hoélle), siis joonistatakse
keksukastide kllge ka Maa, Puhas-
tustuli ja Paradiis. Arvatakse, et pa-
radiis on taeva Uks osa ja sinna
paasemiseks on vaja ldbida puhas-
tustuli (PT). Keksukiviks kasutatakse
siledate servadega varvilise klaasi
tikki. Veel kuuluvad saksa keksu
juurde lisareeglid, mis asja hoopis
keeruliseks ajavad. Kes saksa kek-
suga hakkama saab, voib éelda, et
on labinud keksutlikooli.



Reeglid

Kui keksu-
muster joonis-
tatud, lepitakse
kokku reeglites,
nippides.

PARADIIS
TAEVAS

| voor
Esimene

mangija seisab
Maa-kastis ja
viskab kivi esi-
messe  kasti,
hippab ka ise
sellesse kasti,
korjab kivi Ules
ja hippab
Maa-kasti taga-
si.

Jarjekorras
teevad sama
koéik mangijad.

Ii voor
Keksukivi
visatakse teise
kasti, hupatak-
se Maa-kastist
esimesse Kasti,
siis teise. Kor-
jatakse teisest
kastist kivi Ules ja visatakse see
Maa-kasti. Siis hiippab mangija esi-

messe kasti ja sealt Maale.
Samamoodi toimuvad (heksa
esimest vooru. Korvuti asetsevates-
se kastidesse voib hipata ndnda, et
parem jalg jadb parempoolsesse ja
vasak jalg vasakpoolsesse kasti.
Méngija jaab vahele, kui ta viskab
keksukivi valesse kasti v6i joone
peale. Parast Uheksa keksukasti 13-
bihippamist tuleb kivi visata Taevas-
se. Kui kivi maandub puhastustule
alas (PT), saab mangija vea lunas-
tada, kui teeb mone kokkulepitud

MAA
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nipi, nt hippab labi koik kastid. Sel
juhul ta mangukorda vahele jatma ei
pea. Muidu tuleks tal alustada eelmi-
sest voorust.

Kui keksukivi sattus digesse koh-
ta, s.o Taevasse, hlppab maéngija
terve keksumustri labi, korjab keksu-
kivi Ules ja podrdub algusse, s.t
Maa-kasti tagasi. Seejarel viskab ta
kivi Gheksandasse kasti, huppab
keksukastid edasi-tagasi kuni Ghek-
sandani uuesti labi. Jargmises voo-
rus viskab ta kivi kaheksandasse
kasti. Niiviisi labitakse keksumuster
tagurpidijarjestuses.

Kui keksukivi peaks trehvama
mitte Taevasse, vaid Paradiisi, ei
tohi mangija tlejadnud mangu valtel
radkida ega naerda.

Kui kivi satub Porgusse, peab
méngija alustama taitsa algusest.
Kui ta koik kastid l&abi hilpata jbuab,
peab ta mangu voitmiseks hlppama
mustri 18bi, sooritades kokkulepitud
nipi.

Nipid

Happamise ajal togitakse keksu-
kivi kastist kasti. Keksukivi seatakse
jalalabale ja teisel jalal hiipates labi-
takse kogu keksumuster.

Keksukivi pannakse hlppamise
ajaks pea peale.

Keksukivi pannakse vaba jala
pélve peale. Jne.
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Ants Haljamaa igapevase t66 keskel.

Foto: Mart Bemadt

Head lugejad!

‘Kooliuuenduslase” toimetaja Kalju Lehe ettejanek ajakirjas (les astuda
ja Opetajatele kirjastusest ja kirjastamisest kirjutada tuli mulle veidi ootama-
tult. Oleme Kaljuga ammuilma tuttavad ja siiamaani on ikka vastupidi olnud
— tema kirjutab ja mina toimetan voi tellin. Nii et seekord siis sedapidi.

Eitepanek aga vallandas mdlestuste tulva. Olen Tallinnas Pdarnu mnt. 10
asuva kirjastuste maja suurest laiast trepist juba 28 aastat Ules-alla astunud.
See on pikk aeg. Ja huvitav, et nende aastate jooksul olen ma éppinud lugu
pidama Opetajast ja hakanud aina rohkem austama tema t66d. Ma ei saa
Gelda, et ma seda varem ei teinud. On minulgi oma Opetajad, kes on koo-
lipdevilt kogu eluks meelde jddanud. On &i, kes oma 25. stlinnipdeval 4. det-
sembril 1944, kui Saaremaal avati taas koolid ja algas éppetdd, ldks esimest
korda klassi ja G6petas lapsi lle 40 aasta jarjest, Iopetades oma koolimehetdé
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Raplamaal véikeses Karu koolis. Ma ei ole kdinud Uheski dia antud tunnis,
aga usun kuuldud jutte temast kui sindinud dpetajast. Téepoolest, ta on alati
rahulik, ennast valitsev, kéiki toid oskav, toeline maa sool. Keskeas mehena
ja kahe lapse isana I6petas ta kaugoppes korgkooli. Siiamaani loeb ja uurib
ta koiksugu raamatuid, hoiab vaimu vérske, nii et minu lastel oli ja on va-
hemalt reaalainetes Opetaja alati omast kdest votta.

VGi teine Opetaja. Moni aasta tagasi tuli kirfastusse Saagpaku sénastikku

ostma noor opetajanna Kiviméde koolist. Sattusime juttu ajama, kuulsin, et li-
saks eesti keelele opetab ta 5. klassis ajalugu, opikut aga ei ole. Andsin talle
Tiia Toometi kdsikirja, mis oli meil parajasti t66s, jargmisel paeval tuli kirjas-
tusse tema abikaasa ja viis kaasa suure sdletdie nditvahendeid, mis olid meil
kapinurka tolmama jddnud. Méédunud kevadel kuulsin juhuslikult, et Kiviméde
koolis épetatakse soome keelt, 6petajaks toosama noor naine, suvel silmasin
teda koos opilastega laulupeorongkdigus sammumas, kaunid rahvariided sel-
as.
‘ Need kaks inimest, elupdline vana kogenud koolimees ja sédrtsakas hak-
kaja noorik, sumboliseerivad minu jaoks eesti Opetajat, kes teeb pdevast
paeva nurisemata oma rasket, aga tdnuvéarset t66d, armastab oma ametit ja
épilasi ega jéta kooli, olgu palk kui tahes niru. Nende 6lul seisab haridus
Eestis.

Siitkaudu jouangi ehk selleni, miks austan Opetajat, ja selleni, mis meid
thendab. Kirjastus ja kool on ilmselt té6kohad, kuhu tullakse ja kust siis min-
nakse kas oOige pea voi jdddakse kogu eluks. Kumbki t66 sbelub s6kiad va-
rem voi hiliem vélja. Kumbki t66 nbuab armastust — armastust laste ja raa-
matute vastu. Ka kirjastuses pole palgad kunagi kéige suuremate hulgas ol-
nud, ikka on tulnud lisatééd vaadata, kontrollijaid ja hukkamobistjaid on alati
olnud rohkem kui Kiitjaid, t66 on ndrvesédv ja vastutusrikas. Kui vastutusri-
kas, seda adusin tdie tosidusega 1974. aastal, kui toimetasin Inge Undi mo-
nograafiat “Opilaste aktiviseerimine tunnis”. Olin enne seda olnud péris mitu
trikki F. Korovkini “Vanaaja” toimetaja. Méletasin hésti peatikki drginimeste
elust. Selles oli 16ik “Muistsete inimeste tegevus” “Nad [inimesed] kaevasid
maa seest so6davaid juuri ja putukate vastseid, kaevasid lahti vdiksemate
loomade koopaid; otsisid mitmesuguseid vilju ja linnumune. Sellist tegevust
nimetatakse koriluseks. Inimesed korjasid seda, mida neile pakkus loodus.”
Edasi tsiteerime Inge Unti: “Selline méttetegevus, kus Opilane peab eelmisest
lausest leidma olulise métte jdrgmistes lausetes véljendatu pohjal ja seda
oma formuleeritud lausega véljendama, osutus enamikule Opilastest (le jou
Kéivaks. Sellest opiku I6igust sai Gigesti aru vaid 12% O6pilastest (maakooli-
des vaid 7%)...” Parast seda olen end toimetamisel sageli tabanud métle-
mast Opetajale ja tema t66le. Tihti olen endalt kisinud, kuidas kdll opetaja
seda loiku voi aineosa esitab, mismoodi lapsed (hest voi teisest lausest aru
saavad.

Méletan hasti oma esimest toimetatud raamatut — see oli teine vihik
osadena valja antud X klassi eesti kirjanduse Opikust, 1967. aastal (thenda-
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sime vihikud Uhiste kaante vahele ja Opik kdibis aastaid: Mina olin kirjastu-
sepoolne ja Kalju Leht tiiteltoimetaja. Méletan, millise hoolega kontrollisime
nimesid, pealkirju, tsitaate ja ilmumisaastaid, et need oleksid terve raamatu
ulatuses Ghtviisi kirjutatud voi esitatud. ENE esimese kéite ilmumiseni jéi siis
veel Ule aasta, tuhnisime avalikes ja isiklikeski raamatukogudes, sest ménigi
raamat oli erifondis. Selline tapsus ja kontroll kuulus tollal ja hiliemgi endast-
méistetavana kirjastuskultuuri juurde.

Etteruttavalt tahaksin tuua néite tinapdevasest kirjastuskultuurist. Mu
poeg Gppis eelmisel aastal VIl klassis ja kui ta tuli siis Ghel pdeval koju tutt-
uue ajaloodpikuga, asusime seda koos uurima, sest raamat oli uudse for-
maadiga ja pilkuputdva vélimusega. Mida kaugemale tutvumisega joudsin,
seda kurvemaks muutus meel. Tutvumise tulemustega voib hea lugeja tutvu-
da “Opetajate Lehes”, kus 3. detsembril hakkas ilmuma allakirjutanu artikkel
“Kas lohakus voi asjatundmatus?”. Siiamaani el mahu pédhe, kuidas Eesti Va-
bariigis voib ilmuda opik, kus Saksamaa kaardil esinevad linnanimed Miil-
hausen, Drezden, Presburg, Biirzburg, Miinhen. Ma ei oska ettegi kujuta-
da, kuidas oleks kédinud sellised vead ldbi lasknud toimetaja kési minu noo-
ruspdevil, mis jdid stagnaaega. See ei oleks tollal olnud lihtsalt voimalik, sest
too kauge aeg oli totaalse kontrolli aeg, vahel siiski ka heas mottes.

Kl oli tol kaugel ajal voimalik jdrgmine lugu. Méletan hédsti X klassi
“Eesti néukogude kirjanduse” Opikut, mis ilmus 1981. aastal ja mille autori-
teks olid Ants Jdrv, Maie Kalda, Karl Muru, Heino Puhve! ja Ulo Tonts. Olen
alal hoidnud poognad, impressumist ilmneb, et ladumisele saadeti kasikiri 24.
oktoobril 1980. Trilkiloale olen toimetajana alla kirjutanud 3. veebruaril 1981,
ent eelmisel pdeval kamandati mind Sakala tdnavale tollase “kirjanduskindra-
li” Ende! Ségla kabinetti, kus lisandus veel koostaja Heino Puhvel. Hiljuti oli
teatavaks saanud 40 kultuuriinimese Kiri, mida kdest kétte edasi anti ja vé-
lisraadiote eestikeelsetes saadetes ette loeti. Et allakirjutanute hulgas oli kir-
janikke, siis sai nuid seltsimees Sogla kabinetis ‘ajalugu tehtud”. Méned ni-
med kadusid 6piku lehekdlgedelt, méni Kirjanik jéi ilma biograafilisest nupust
ja lilitati dlevaatesse, méne kirjamehe loomingu kohta tarvitatud epiteedid
lahjenesid mitme kraadi vérra. Ja koik parandused poognais on loomulikult
minu kdekirjaga tehtud! Kindralid jagavad ju ainuit kdske! Puhas vuuk, katsu
sa midagi téestada. Tahaksin vdga loota, et praegu alustavate toimetajate
nooruspdevil ei ole seesugused juhtumid véimalikud.

Aga nidd on kill aeg méédanikust tdnapdeva tulla, muidu veel méni ar-
vab, et igatsen vanu aega tagasi. Ceterum censeo — opikukultuur oli neil
aegadel sifski olemas, hdbeneda pole pohjust. Muidugi, keisrile tuli anda mis
keisri kohus — igas lugemikus oli tsikkel suurest juhist ja Opetajast v6i ko-
dumaa sunnipdevast ja viitmatust Punaarmeest, aga nende puhul toimis
omalaadne nagu-hane-kaela-vesi-fenomen, vaevalt sealt dpilastele midagi eri-
ti kilge jéi. Esimesel véimalusel pesime kilgehakanu maha nagu meie esi-
vanemad ristimisvee. Siit ldheb méte omaaegsetele ainekomisjonidele, kes
késikiriad enne kirjastamist Idbi vaatas. Autor ei olnud komisjoni liikmetele
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vaenlane, vaid inimene, kellega oldi thel pool rindejoont ja thes kaevikus. Ja
julgen véita, et samal poolel olid kirjastuse toimetajad, ja last, non least —
vdhemalt minu toimetaja-aastail ka haridusministeeriumi tippjuhid. Ja koos tuli
méoéda hiilida kolmest suurest — Moskvast, valgest majast ja Glavlitist. Uhine
eesmérk — sdilitada rahvuskultuur ja sdilida rahvusena — (hendas ja see-
parast olid eesti keel ja eesti meel sees paljude ainete Opikutes, kus mujal
ja teiste rahvaste juures oli vene keel ja néukogude meel voi Moskva télked.
Ja téovihikuid polnud peale meie kellelgi!

Kuidas kéib “Koolibri” kési? Tédémaht on aastast aastasse kasvanud.
1992. aastal ilmus meil 111 nimetust, neist 90 olid opikud ja téévihikud;
1993. aastal joudsime 150 nimetuseni, trikiarv oli 1,742 miljonit. 1994. aastal
jai 200 puudu 7 nimetust, trikiarv aga kuddndis esmakordselt tle 2 miljoni.
Numbrid on ilusad, ent nende taga on ka kéva t66. Pidevalt tGuseb paberi
hind, kallines elekter, see toob automaaiselt kaasa raamatute kallimaks muu-
tumise, sest Kirjastamine on energiamahukas tootmisharu. Kompuutrid on kir-
Jastuses igapdevased abimehed tekstide ladumisel ja kiljendamisel, vérvide
lahutamisel, rddkimata andmetdéétiusest. Koik ikka selle nimel, et opikute hin-
natéusu aeglustada, peatada ei ole seda véimalik, vdhemalt hetkel mitte.

Praegu paneme kokku 1996/97. Oppeaastaks Véljaantava Oppekirjanduse
nimekirja. See tuleb mahukas, Opikute kérval anname rohkesti vélja tdienda-
vat lugemisvara, mis tundides opitut laiendab ja dpilaste silmaringi avardab.
Tore oleks, kui opetajatelgi jétkuks julgust kirjatééd proovida, sest viimasel
ajal on védga raske autoreid leida, opikute kirjutamine ei ole populaarne.

Loodan, et tdnavu avaneb véimalus ménegi "Kooliuuenduslase” lugejaga
kokku saada. Méédunud sdgisel kohtusime kirjastuses Tallinna ja Saue koo-
lide 6pikute tellijatega. Tutvustasime neile tellimisplaani, arutasime iga nime-
tuse ldbi ja mélemad pooled tunnistasid kokkusaamise kordaldinuks ja kasu-
likuks. Otsustasime, et tdnavu tuleme kolme juhtivioimetajaga koikidesse
maakondadesse ja linnadesse, kes peavad vajalikuks meid kohale kutsuda.
Kohtumiseni! '
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