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EESTI VABARIGI KAITSELIT
1918-1920

Jarkko Kemppi
Tolkinud Katrin Raid

OMAKAITSE PERIOOD

Eesti kaitsesalkade siind oli osaliselt Eesti rahvusliku drkamise
ja iseseisvuspiitidluste tagajdrg. Tihtis osa Eesti vabatahtliku
kaitselitkumise tekkes oli ka Esimese maailmasja 16puperioodil
Baltikumi aladel.

Eesti Kaitseliit loodi 1918. a novembris. Uus organisatsioon
ei tekkinud aga mitte piris tiihjalt kohalt, sest juba 1917. a sep-
tembris oli Johan Pitka teinud ettepaneku luua vabatahtlik relvas-
tatud kaitseorganisatsioon Tallinnas avaliku korra hoidmiseks ja
kodanike turvalisuse tagamiseks (Kaitseliidu. . . 1934: 8; Eesti. . .
1937: 47). Pitka koostatud pdéhikirja tutvustati 18. septembril
1917. a 76 organisatsiooni ja ettevotte esindajaist koosnenud asu-
tamiskoosolekule. Omakaitse asutamiskoosoleku protokolliei ole
siiilinud, kuid koosolek oli iiksmeelselt asutamisettepaneku poolt.
Pealegi oli Eesti autonoomne valitsus protokolli juba ette heaks
kiitnud. Asutamiskoosolekul valiti tiheksaliikmeline tegevkomi-
tee, kuhu kuulus neli eestlast, kaheksa venelast, kaks baltisakslast
jaiiks juut. Omakaitse eesmiirgiks oli olla sdjaviele ja politseile
abiks tinavatel patrullimisel. Peale selle kuulusid organisatsioo-
ni tegevuse hulka mitmesugused sojalist ettevalmistust toetavad

Télgitud sama pealkirja kandvast soomekeelsest Kiisikirjast.
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kursused, néiteks laskeharjutused. Seega tegutses Tallinna Oma-
kaitse selgelt kodukaitseiiksusena. Midruste kohaselt said selle
litkkmeks iiksnes korrektsed, rahulikud ja korda armastavad iile
17 aasta vanused eestlased (Kaitseliidu. .. 1934: 9-12). Siili-
nud nimekirjade andmeil kuulus suurim osa Omakaitse liikmetest
keskklassi. 1917. a oktoobris oli Tallinna Omakaitses umbes
2500-3000 liiget. Ulejddnud omakaitselased olid suuremalt jaolt
iiliopilased, ametnikud, insenerid ja majaomanikud (ERA, f 802,
nl,s1,124-28). Peale Tallinna loodi 1917. aastal kodukaitse-
salku ka mujal Eestis. Oigupoolest ei olnud Tallinna Omakaitse
esimene kodukaitsevieosa Eestis, kuid ta oli neist kdige enam
organiseerunud ja koordineerituima juhtimisega.

Probleemiks olid bolSevikud, kes olid kuulutanud Tallinna
Omakaitse kontrrevolutsiooniliseks organisatsiooniks, neile oli
see eriliseks pinnuks silmas. Kodukaitsesalkades kardeti, et bol-
Sevikud teevad varem voi hiljem organisatsioonile 10pu. Seda
punased loomulikult ka piitidsid. Tallinnas, kus bolSevike po-
sitsioon oli koige tugevam, iiritasid nad igati hdirida Omakait-
se tegevust, nditeks takistades kaitsesalkade Giseid patrullimisi.
Loplikult otsustavaks sai 66 vastu 12. novembrit 1917, kui bol-
Sevikud tungisid Omakaitse Tallinna kontorisse ja konfiskeerisid
koik sealt leitud relvad, dokumendid ja raha. Punakaartlased te-
gid relvituks koik tdnaval olnud patrullid. Omakaitse kontor suleti
ja ametlikult oli organisatsiooni tegevus seega loppenud. Tege-
vust jitkati illegaalselt ja allesjafinud relvad peideti mitmele poole
Tallinna (Pitka 1921: 20; Truuvere 1938: 665).

Enamlaste voim ei kestnud kaua, sest 1918. a veebruaris jitkas
Saksamaa oma edasiliikumist Noukogude Venemaale. Veebruaris
1918 vallutasid Saksa viied ka Eesti. Saksamaa pealetung ja bol-
Sevike taganemine tekitasid olukorra, milles eestlased kuuluta-
sid 24, veebruaril 1918 Eesti iseseisvaks vabariigiks. Saksla-
sed ei tunnistanud Eesti iseseisvusmanifesti ja Eestis algas ligi-
kaudu iiheksa kuud kestnud riink okupatsiooniaeg (Siilivask 1998:
128-134).

Korravalve eest vastutasid Saksa sdjavielased, hiljem formee-
risid okupandid ka oma politseijoud. Okupatsiooniaja alguses
lasksid sakslased méningatel kohalikel kodukaitsevdeosadel iisna
vabalt tegutseda avaliku korra hoidmisel oma politseinike abi-
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listena. Vihehaaval hakkasid okupandid Omakaitse iseseisvat
tegevust pidurdama ja néudsid organisatsiooni téiielikku laialiaja-
mist (ERA, f 496, n 4, s 482, 1 53). 1918. a suvel peeti Tallin-
nas Omakaitse riiklik tildkoosolek, kus kinnitati organisatsiooni
ametlikuks nimeks Biirgerwehr. Okupatsiooni alguses lubati or-
ganisatsioonil tegutseda vaid Tallinnas, hoolimata paljude eest-
laste noudmisest saada Biirgerwehr igasse maakonda. Sakslased
liikkasid selle métte tagasi poliitilistel pohjustel. Maakondadesse
hakati kodukaitsesalku organiseerima alles 1918. a suvel. Biirger-
wehr’i esimeseks juhiks valiti Tallinnas viilljaantava saksakeelse
ajalehe toimetaja Eugen Wilde. Johan Pitka sai Wilde abiks.

Paljud eestlased piitidsid luua omi, sakslaste poolt keelustatud
riigikaitseiiksusi ja jitkata sel kombel algse Omakaitse tegevust
illegaalselt. Niiteks keeldusid mitmed eesti ohvitserid astumast
sakslaste juhitud kodukaitsesalka ning tegutsesid hoopis vastavas
porandaaluses organisatsioonis (Alver 1926: 79; Uustalu 1952:
164). Illegaalsete kodukaitseorganisatsioonide perioodist ei ole
kuigi palju kirjalikke teateid, sest vahelejdfimise hirmus vahetati
informatsiooni suuliselt.

KAITSELIIDU ALGUSAEG

Saksamaa revolutsioon ja sakslaste alistumine Entente’ile 1918. a
novembris avaldasid Eestile otsest moju. Saksa okupatsiooniviied
lasksid Eesti Ajutisel Valitsusel, mida ajutiselt juhtis Jaan Poska,
taas organiseeruda 11. novembril. Juba 13. novembril votsid
Eesti Ajutise Valitsuse esindajad Saksa esindajatelt iile voimu
Pohja-Eestis, 16plik voimuvahetus leidis aset Riias 19. novembril,
mil sakslased loobusid ametlikult oma voimust Eestis (Zetterberg
1977: 132).

Eesti Vabariigi Kaitseliidu ametlik siinnihetk oli 11. novemb-
ril 1918 ehk samal péeval, kui Saksamaa andis liédnerindel alla.
Sakslased hakkasid tagasi tombuma ka Baltimaadest. Kaitse-
liidu asutav koosolek peeti Johan Pitka juhtimisel Tallinnas aja-
lehe Tallinna Teataja raumides. Eesti Ajutine Valitsus oli juba
oma esimesel istungil organisatsiooni loomise heaks kiitnud (Pa-
jur 1999: 36; Pitka 1921: 37). See oli ka enesestmdistetayv, sest
Eesti Ajutise Valitsuse esimesi iilesandeid peale kohaliku valit-
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semise reorganiseerimise, riigipiiri puutumatuse kindlustamise ja
riigi majandusliku olukorra parandamise oli ka riigisisese turva-
lisuse tagamine.

Miks ei jétkatud vahetult Omakaitse organisatsiooni tegevust,
vaid rajati tdiesti uus kaitseinstitutsioon? Kui votta arvesse saks-
laste juhitud Biirgerwehr’ija teiselt poolt parandaaluse Omakaitse
rithmade tegevust, oleks t66 otsene jitkamine olnud viiga raske.
Vastuolud neis kahes eri organisatsioonis tegutsenud inimeste va-
hel oleksid olnud liiga suured. Pealegi oleks endine Biirgerwehr
vajanud tingimata uuendamist ja tdielikku puhastamist baltisaks-
lastest. Hoopis uue organisatsiooni asutamine oli margatavalt
lihtsam lahendus.

Eesti Kaitseliidu esimeseks tilemaks valiti Johan Pitka. Fak-
tiliselt oli esimene tilem kindralmajor Podder, sest Pitka saadeti
juhtima soomusrongide ehitamist (ERA, 495, n 12, s 698, 1 20—
22; Limberg 1980: 29, 38). Olgu mainitud, et Kaitseliidul oli
vahemikus 1918-1920 neli iilemat: Johan Pitka, Ermst Podder,
Eduard Alver ja Johan Unt.

Kaitseliidu eesmirgiks oli laieneda kogu Eestit katvaks riik-
likuks organisatsiooniks. Selle poole piiriti samm-sammult, alates
suurimatest asustatud keskustest kuni koige viiksemate kiilade-
ni. Kogu maad holmayv sisekaitsekorraldus eeldas téhusat riiklik-
ku organiseerimist, mille tdhtsamaid funktsioone peale organisat-
siooni juhtimise oli iihenduse pidamine sdjaviie ja riigi kérgeima
juhtkonna vahel. Kaitseliidu riiklikku juhtkonda kuulusid peale
organisatsiooni iilema ka peastaap ja juhatus. Tohusat riiklik-
ku organiseerumist takistas eelkdige terav puudus peaaegu kogu
varustusest. Eesti sdjaministeeriumil lihtsalt ei olnud ressursse
relvade ostmiseks isegi parasjagu loodavale sojaviiele, ridkimata
siis Kaitseliidust (ERA, £509, n 1, s 342, 1 56; Raud 1991: 130).

Esimesed Kaitseliidu iiksused piititi komplekteerida tuletorju-
jatest, endistest sojavielastest, eri koolide vanematest opilastest ja
poliitiliselt tasakaalukatest to6listest. Toorahva kaasamist Kait-
seliitu peeti tihtsaks. Iga uus liige oli kohustatud andma kirjali-
ku tootuse kuuletuda Kaitseliidu médrustele ning olema vajaduse
korral valmis relvastatud tegevuseks (ERA, £ 509.n 1, s 15).
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Relvi ldkski varsti vaja, sest vaid kaks péeva pérast Saksamaa
allaandmist lddnerindel, 13. novembril 1918 kuulutas Noukogude
Venemaa Brest-Litovski rahulepingu tithistatuks ja Punaarmee sai
kisu tungida edasi ldinde. Tagajdrjeks oli paratamatult soda uute
Balti riikide ja Noukogude Venemaa vahel (Polvinen 1987: 75—
76). Eesti Vabadussoda Noukogude Venemaa vastu algas 1918. a
novembri 16pul.

KAITSELIIDU ULESANDED JA NENDE TULEMUSED

Eespool juba mainitud riigisisene turvalisus on iisna lai moiste,
mis sisaldas Eesti Vabadussoja aegsetes oludes mitut eri tilesannet.
Mis funktsioonid olid seega Kaitseliidul? Edasi voib kiisida,
kuidas sai Kaitseliit talle pandud tilesannetega hakkama.

Kaitseliidu niihtava t66, nimelt patrullimise véimalikult kiire
kdimapanek oli kogu Eesti sisemise turvalisuse huvides. Hoo-
limata politseijoudude organiseerumisest 12. novembril 1918 oli
politseististeem korravalve tagamiseks veel liiga nork. Eriti Tal-
linnas oli pidevalt rahutusi (ERA, f 495, n 12, s 698, 1 21-23;
Tammemigi 1938: 689).

Kaitseliidu vastutusalasse kuulusid voi médrati riigi voi so-
javie poolt mitmesugused iilesanded, mis oleksid normaalsetes
tingimustes olnud tsiviil- voi politseiametnike kanda. See teki-
tas pahameelt organisatsiooni korgeimas juhtkonnas. Kaitseliidu
tilem ajavahemikus 1. IV-23. X 1919 Eduard Alver kirjutas hil-
jem, et Kaitseliit pidi Vabadussdja ajal tditma koiki iilesandeid
tsiviilsektoris ja osalema samal ajal ka sdjas (Alver 1926: 447).
Kaitseliit vottis sojaponnistustest tiie jouga osa, muu hulgas raja-
des ja saates oma pataljone tegevvigedele abiks. Kaitseliidu pa-
taljonid moodustati Vabadussdjaalguses Tallinnas, Paides, Tartus,
Viljandis ja Pdrnus (Eesti. .. 1937: 84). Oli selge, et Kaitseliidu
organisatsiooniline struktuur pandi talle antud paljude iilesannete
tottu proovile.

Uheks Kaitseliidu vastutusala tihtsamaks eriiilesandeks sai
maanteede ja raudteede valvamine. Sdjalisest seisukohast oli
olulisem raudteevalve. Raudteed olid Eesti sojaviele elutihtsad.
Ilma soomusrongide kaitseta oleks sdjategevuse korraldamine ol-
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nud viiga raske. Voib lausa viita, et mones mottes voideti Vaba-
dussoda just tdnu soomusrongidele, sest Tapa, Tartu ja Rakvere
vallutamise operatsioonid dnnestusid suures osas soomusrongide
abil (Krepp 1980: 28-30; Hinnom 1955: 113). Raudteesildade,
-jaamade, ristmike ning veetornide valvamine oli oluline eelkdige
soomusrongide takistamatu liikumise tagamiseks. SabotaaZioht
oli pidev. 1919. a 16pul tddeti, et raudteede valvamine on sdjavie
vaatepunktist Kaitseliidu tihtsaim iilesanne (ERA, f 2315, n 1,
s 47,1320). Raudteedel oli vahipidamiseks vaja tahandeid mehi.
Objektide valvamine oli jagatud nende strateegilise tihtsuse alu-
sel kolme kategooriasse: tavaline, tugevdatud ja erivalve. Vahi-
pidajate hulk olenes objektile antud klassifikatsioonist. Eesti oli
raudteede valvamise jirgi jagatud 13 raudteekaitsetsooniks, mis
omakorda jagunesid viiksemateks alapiirkondadeks. Valvami-
sega seotud kulutused jagati vordselt maakondade ja Kaitseliidu
vahel (ERA, £ 509, n 1,5 154,15, 31).

Kaitseliidu alluvusse kuulunud vangilaagrites pandi vangid
toiduraha eest tédle, nagu oli mddratud iihes kiskkirjas: “Kavas
on panna vangid todle, nii et nad saaksid selle eest s66nuks.” Van-
gide toolesundimist pdhjendati ka sellega, et sdda noudis koigilt
eestlastelt suuri pingutusi. Seega ei lastud ka vangidel laagrites ol-
la tegevuseta (ERA, £ 509, n 1,s 41, 124). Vangilaagrite tegevuse
erijooni oli see, et laagriiilematel oli digus laenata vange too-
jouks esmajirjekorras laagripiirkonnast viljaspool asunud talu-
desse. Eeskirjade jdrgi pidi vangi eest lisaks laenurahale maksma
100 Eesti marka pandiks, mis tagastati, kui vang toodi laagrisse
tagasi. Viljaspool laagrit to6tanud vangide eest vastutasid tiieli-
kult pollumehed. Nad pidid isegi maksma vangidele neli marka
pidevaraha, kui toopédev oli vihemalt 10 tundi. Pool palka tuli
loovutada vangilaagri kassasse. See raha liks aga pohimotteliselt
vangide tilalpidamiskuludeks (ERA, f 2315, n 1, s 13).

Kaitseliitu kuulumine oli algusest peale idee jiirgi vabatahtlik.
Alates 1918. alopust sai see aga siiski kohustuslikuks. Muudatuse
olulisimad p&hjused olid Vabadussdda ja sellest tingitud vajadus
saada rindele iiha enam mehi ning riigisisesed rahutused. Kaitse-
liidu organisatsioon muudeti rohkem séjavie sarnaseks, sest juht-
konna silmis oli maad v6tnud kaos. Lisaks liikkas riik Kaitseliidu
vastutusele iiha rohkem iilesandeid, mille tditmiseks ei piisanud
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enam vabatahtlikest. Meestepuudust siivendas omakorda seegi,
et enamik 11000 “algkaitseliitlasest” astus vabatahtlikult sja-
vikke (ERA, f 504,n 1,5 169,1 107; Eesti... 1937: 181).

Uue kohustusliku liikmeksyotmise korra tottu tuli teha organi-
satsioonis muudatusi. Kaitseliitlased jagati kahte kategooriasse.
Esimesse klassi kuulusid peamiselt nooremad ehk 17-45-aasta-
sed mehed, kes ei olnud sdjavies. Esimese kategooria mehed
médrati tditma noudlikumaid iilesandeid, suurem osa saadeti hoo-
pis rindele. Seega vois neid vordsustada ajateenijatega ja hiljem
kuulusid nad tegelikult armee alluvusesse. Teise kategooria moo-
dustasid 45-60-aastased mehed, kelle hooleks jdid vihem tihtsad
tilesanded. Podder oli miiratlenud nende to6kohustused jargmi-
selt: riigisisese korra hoidmine, riigi vara valvamine, réovimiste
Jja varguste takistamine ning tinavapatrullimine. Samal ajal pidid
ka esimese kategooria mehed vastavaid iilesandeid tditma, juhul
kui nad ei ldinud rindeteenistusse. Esimese kategooria litkmed
pidid regulaarselt osalema mitmesugustel toodel ja ettevalmistus-
tel, vastasel juhul ei olnud neil digust saada palka ega varustust.
Miirused négid ette, et meestele tuli anda iga piev 2—4 tundi s6-
javielist koolitust, peamiselt laske- ja riviharjutusi (ERA, f 2315,
nl,s47,146).

Kuidas sunduslik liikmeksvott tegelikult kdis? Kuidas virvati
mehi Kaitseliitu? Sellega tegelesid maakonnastaapide alluvusse
loodud komisjonid, mis valisid mehi ja iihtlasi jagasid nad eri ka-
tegooriatesse. Koige tihtsam oli “vastuvotmise ja registreerimise
komisjoon”. Sellesse viieliikmelisse komisjoni kuulusid peale
Kaitseliidu esindaja veel kohaliku omavalitsuse esindaja, iiks arst
jakaks tsiviilisikut. Komisjon kontrollis rahvust, vanust, aadressi,
tookohta ja isegi perekondlikku tausta. Pere suurus mojutas toe-
néoliselt seda, kas mees saadeti hiljem rindele voi mitte. Komis-
joni iilesandeks oli selgitada, kas isikul on riigivastaseid vaateid.
Vastuvotmise ja registreerimise komisjon otsustas voimalike tee-
nistusest vabastamiste iile (ERA, £504,n 1, s 168, 1 1-6). Téieliku
voi ajutise Kaitseliidust vabastuse vois saada raske majandusliku
olukorra tottu. Vabastuse saanud mehed pidid andma kahe pieva
jooksul lihimasse staapi dra oma relva, liikkmekaardi ja ennekoi-
ke kidesideme. Eeskirja tditmatajatmise korral tuli isik vastavalt
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Podderi méidrusele anda sGjakohtu alla (ERA, f 504, n 1, s 196,
136).

Liikmete sunniviisilise virbamise ja iildse kogu Kaitseliidu
o6 praktiline libiviimine ei olnud kuigi kiire protsess. Alles
alates 1919. a miirtsi keskpaigast suudeti Kaitseliidu juhtkonna
arvates muuta Kaitseliidu tegevus riiklikult organiseeritumaks ja
iihtlasemaks. Selleks ajaks oli muu hulgas joutud litkmed re-
gistreerida ja maakonnatoimkondade tegevus korralikult kdima
saada (ERA, f 509, n 1, s 342, 1 56). Kaitseliidu litkmeskond
oli sundvirbamise tottu 1919. a suveks mirgatavalt suurenenud.
Juuni alguses oli Kaitseliidul umbes 100000 liiget, kellest 32 000
olid “rivikolbulikud” (esimese kategooria mehed) ja keda sai va-
jadusel kasutada sdjaviie abijouna. Liitkmeskonna suurenemine
avaldas paratamatult moju Kaitseliidu juhtimisstruktuurile, muu
hulgas oli vaja lisapersonali. 1920. a jaanuaris t66tas Peastaabis
107 inimest. Kdige rohkem oli lisandunud sekretire, kiskjalgu ja
kirjutajaid (ERA, £496,n 12, s 656,146; f504,n1,52,11-3).

KAITSELIIDU ALLAKAIK

Kaitseliidu surmaheitlus algas pdrast Tartu rahu allakirjutamist.
Rahulepingu joustudes mairas sojaministeerium vastuyotu- ja re-
gistreerimisjaoskonna likvideerimisele ja tiihistas organisatsioo-
ni diguste hulgast sunniviisilise liikmeksvotu paragrahvi. See
muutis Kaitseliitu radikaalselt, sest komisjonide tegevus oli muu
hulgas Kaitseliidu iilema Undi sonul kesksel kohal Eesti kaitse
organiseerimisel (ERA, f 2315, n 1, s 138g, 1 68). Kaitseliidu
tihtsaima organi vastuvétu- ja registreerimisjaoskonna ning sun-
niviisilise litkmeksvotu kaotamine tihel ja samal ajal to1 kaasa
selle, et mehi hakkas teenistusest lahkuma ilma ametliku loata.
See oli voimalik, sest Kaitseliidu korraline personal ei suutnud
enam oma litkmete kiike tohusalt kontrollida. Enamik mehi ka-
sutas kaootilist olukordara ja vottis lahkudes relva kaasa. Hiljem
piitidis sojaviigi endistelt kaitseliitlastelt relvi tagasi korjata (ERA,
f2151,n 2,5 163,17-8; Kaitseliidu. .. 1934: 42).

Kaitseliidu siisteemi iiritati piidsta, tuues sellesse uusi tege-
vusi. Uks selliseid oli kehakultuuri ja spordi propageerimine.
Kehalise kasvatuse ja vabatahtliku riigikaitse tihendamine pais-
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tab viga selgesti silma Kaitseliidu juhtkonna plaanides. Korgeim
juhtkond oli ennustanud olukorra muutumist juba tisna varasel
perioodil. Niiteks tutvustas Kaitseliidu iilem Alver 1919. a juu-
lis Kaitseliidu maakonnajuhtide koosolekul oma ideid ja plaane
vabatahtlikkusel pohinevast kaitseorganisatsioonist. Alveri so-
nul ei olnud Eesti-sugusel viikeriigil voimalik pidada rahu ajal
tilal kallist ja tilisuurt kaitsestisteemi. Seetottu oli kdige otstar-
bekam muuta Kaitseliit taas viihehaaval vabatahtlikuks organisat-
siooniks (ERA, £ 509, n 1, s 100, | 3-4). Kaitseliidu vabatahtlik
t606 oli esialgu planeeritud rajanema mittesojalisel tegevusel, nagu
sport ja jahipidamine. Loodi Kaitseliidu spordisalgad ja Kaitse-
liidu kiitisalgad. Liikmete saamiseks soovitas Eduard Alver anda
seltside liikmetele moningaid eelisoigusi, nditeks kiitisalka kuulu-
jatele diguse tasuta jahipidamiseks riigi maadel ning spordisalga
litkmetele 6iguse omada maksuvabalt jalgratast (ERA, f509,n 1,
s 100, 1 3-4). Spordi- ja jahiseltside asutamise kiiku vaadeldes
voib todeda, et Kaitseliidu korgeimal juhtkonnal oli reaalsustaju.
Rahu saabudes oli paratamatult vaja kohandada tegevusvorme
uute tsiviilvalitsuse tingimustega. Oli kujuteldamatu, et endi-
ne, iile 100000-meheline organisatsioon voiks koos piisida pirast
vabatahtlikkusel pohineva siisteemi taaskehtestamist.

Kaitseliidu juba kidimas olnud salkade tegevuse péhiproblee-
me olid suured erinevused maakonniti. Mones maakonnas kes-
kenduti iiksnes spordile, teises vaid jahile ning ménes polnud pea-
le tavapiirase sojalise treeningu organiseeritud iildse mitte mingit
muud tegevust (ERA, f509,n 1, s 9).

Isedranis spordiseltside olukord oli iisna muutlik ja ebaselge.
Juba 1919. a oktoobris oli sellesse sekkunud Kaitseliidu iilem
polkovnik Unt, mainides, et mitmes maakonnas toimib Kaitseliit
sel méiral, kuidas maakonnaiilem on asjast aru saanud. MGo-
nes maakonnas oli pandud suurt rohku spordile, teises jahile ja
kolmandas polnud seltse ollagi. Uhtlasi ndudis Unt Kaitseliidu
tegevuse kooskolastamist koikides maakondades (ERA, f 509,
nl,s9,139). Teisest kiiljest oli spordi- ja kiitisalkade asutamine
jategevus omal kombel mottetu. Eestis tegutses juba varasemast
ajast nithasti tugevaid kohalikke kui ka riiklikke spordi- ja jahi-
seltse. Juba ainuiiksi Eesti viike rahvaarv takistas Kaitseliidu
seltsitegevust.
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Kaitseliidu salkadesse ei Gnnestunud suurtest pingutustest
hoolimata virvata kuigi palju nusi vabatahtlikke. 1920. a aprilliks
oli spordisalkadesse registreerinud umbes 4000 ja kiitisalkadesse
vaid 2100 liiget (ERA, f 504, n 1,5 169, 1 124).

Voib nimetada kolm peamist pohjust, mis viisid Eesti Kaitse-
liidu tegevuse languseni.
1. Sundviirbamine, mille tagajirjel kiimned tuhanded mehed pi-
did osalema Kaitseliidus vastu tahtmist. Pdrast sunniviisilise liik-
meksvotu 16petamist lahkus suurem osa mehi peaaegu otsekohe
teenistusest. Kui Kaitseliit muutus taas vabatahtlikuks organisat-
siooniks, jdid sinna ainult kdige kohusetundlikumad mehed.
2. Rahva viisimus sojast. Sageli valitseb sddade jirel koikides
tihiskendades tugev sdjavastane meeleolu. Eestis arvati iildiselt,
et Tartu rahuga on tagatud piisiv rahuolukord ega peetud vaba-
tahtlikku riigikaitset vajalikuks. Kaitseliidust lahkul6nuid voib
moista, sest Kaitseliidu peaeesmairgiks olnud riigisisene turva-
lisus oli paljude inimeste meelest saavutatud. Liialdatult voib
oelda, et osal kaitseliitlastest oli peas mote: “Pérast meid tulgu
voi veeuputus.” Samalaadne oli ka riigi suhtumine Kaitseliitu.
Uheks, vahest isegi kdikehdlmavaks seletuseks voib pidada seda,
et riik lihtsalt ei vajanud pérast soda enam Kaitseliitu. Hoopis
isekiisimus on, kas just Tartu rahu oli see hetk, mis kindlustas
Eesti-sisese turvalisuse.
3. Majanduslik kaalutlus. Vabadussoja ajal jii Eesti relvaostu-
de tottu vilisriikidele volgu. Oma osa noudis ka riigi iilesehi-
tamine. Palju tehaseid oli hivinud ja pollumajandus ei suutnud
toota piisavalt vilja, mistottu suur hulk toiduaineid tuli osta vilis-
maalt (Ruusmann 1998:319). Eestiriik piiras esmajoones sojavie
viiljaminekuid, millest tiksnes relvade ja laskemoona hankimise
kulud olid v6tnud soja ajal umbes 36% riigieelarvest (Eesti. . .
1939: 449). Ka Kaitseliidu assigneeringud sattusid kadrpimiste
objektiks. Tegevus jiii loiuks, sest Kaitseliidul ei olnud enam
voimalik pidada tilal palgalisi tootajaid, niiteks rithmajuhte.

Eesti Kaitseliit jéitkas toimimist spordi- ja jahiseltside varal
veel kuni 1924, aastani. Pirast kommunistide voimuhaaramiskat-
set adus riigi juhtkond Kaitseliidu vajalikkust ja organisatsioon
asutati uuesti.
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EESTI DEMOKRAATLIK LIKUMINE
JA EESTI RAHVUSRINNE

Dokumenteeritud tagasivaade

Mait Raun

Voib mirkida, et UROle saadetud memorandumi teksti levik
oli ulatuslik. Eesti Rahvusfondi eribrosiiiiri triikiti Stockholmis
3000 eksemplari. Balti Komitee avaldas kohe ka rootsikeelse
tolke. Ning 11. novembril saadeti BATUNI infobiilletdin memo-
randumi ingliskeelse tekstiga modda maailma laiali (ERAF, £ 129,
$29079,k 1,1154-213). Memorandum tekitas Liine poliitilistes
ringkondades elevust. Avalikku kinnitust leidis tdsiasi, et mitte
koik eestlased (Léines tisnatildiselt rahvusena maha kantud) ei ole
reziimiga rahul. Eesti pagulasringkonnad olid himmingus, sest
sedavord julgeid ja samas asjalikke tekste polnud Eestist varem
saabunud.

ERRi ja EDLi memorandum URO Peaassambleele ja sel-
le kaaskiri on seni Tallinna demokraatide ainsad eesti keeles
avalikult kittesaadavad dokumendid. 1980. aastate keskel ko-
peeriti porandaaluse paljundusmasinaga suur kogus memorandu-
mi tekstiga lendlehte. Memorandum on publitseeritud ajakirjas
Heinakuu (1988, nr 2), koguteoses Teine Eesti/Eeslava (1996),
V. Niitsoo raamatus Vastupanu (1998), isikuintervjuus Tunne
Kelam: raamat temast (1999) ning koos kaaskirja ja K. Mitiku
kommentaariga kogumikus Vastupanu kommunistlikule reZiimi-
le — eeldus vabanemiseks (1999). Kaaskiri on eraldi avaldatud
ajakirjas Eesti 2000 (nr 2).

Algus eelmises numbris.
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“SUUR SIGA” JA “MUST KASS”

Memorandumi porandaaluseks varjunimeks oli “Viike Siga”,
ning umbes samal ajal, siigisel 1972, valmis ka “Suur Siga” —
Eesti Demokraatliku Liikumise Programm (dateeritud 24. oktoob-
riga 1972). Programmi koostati peaaegu aasta. Kalju Mitiku
andmetel oli sellega vahetult seotud iiheksa inimest (K. Mitiku
mirkmed, 26. X 2001, MKFA)."> Valminud osad siistematiseeris
ja toimetas Mati Kiirend (ERAE, f 129, s 29 079, k 27,17). Pro-
gramm koostati eesti keeles ja tolgiti seejirel vene keelde, EDL
pidas molemat versiooni iiheviirseks.'® Tulemuseks oli ulatuslik,
kahekiimne iihest peatiikist (jaotatud 369 pikaks teesiks) koosnev
dokument, mis lisaks Eesti iseseisvuse taastamise noudmisele vil-
jendas demokraatide seisukohti ka mitmesugustes tihiskondlikes
kiisimustes.

Sissejuhatuses esitati dokumendi juhtmote, et “orjus on ala-
ti plisinud mitte niivord tinu relva joule, kuivérd tinu iiksmeele
ja voitlusvaimu puudumisele orjade seas”, mille juurde podrduti
edaspidi sageli tagasi. Kaks esimest peatiikki andsid filosoofili-
se raamistuse, korrates NLDLi loomuliku 6iguse ideoloogiat ja
totalitarismikésitlust. Rohutati taas, et “kui monel soltuval rah-
val 6nnestub vabaneda Nouk. Vene kolonialismist, voib ta lugeda
voitlust 16petatuks alles siis, kui Venemaal on likvideeritud to-
talitaarne kord ja loodud diguslik demokraatlik kord™ (70. tees).

ISKGB iilekuulamisprotokollides sedavord suurt koostajate hulka ei
mainita, seal piiritletakse ringkond A. Juskevitdi, K. Miitiku, S. Sol-
datovi, M. Kiirendi ja T. Kelami isikutega. Asjaosalised ei ole do-
kumendi koostanud ringkonna kohta andnud ka hiljem konkreetsemat
informatsiooni.

16K Miitik on meenutanud (mirkmed 20. XI 2001, MKFA): “Neil
aegadel oli meil vene keele oskajaid piisavalt. et oleks ka venckeelsete
dokumentidega olnud voimalik hakkama saada, ja Eestist viilja oli motet
saata ainult venekeelseid. Eestikeelsed variandid olid aga tingimata
vajalikud, sest ainult venekeelsete variantide olemasolu oleks paljudes
eestlastes tekitanud kahtluse, et tecu on KGB provokatsiooniga. EDL
programm koostati eesti keeles, Miitik tolkis vene keelde ja siis iikskord
sai ta puhtalt iimber triikitud. Matik luges JuskevitSile iihe lause kaupa
ette, viimane trikkis oma kirjutusmasinal &ra, viis kiigu pealt sisse
parandused, kui neid juhtus vaja minema.”
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Seejuures oli 52. tees varjatult skeptiline UROle adresseeritud
memoranduminduete rahuldamise suhtes, viites, et totalitarismi,
imperialismi ja kolonialismi likvideerimine URO abil olevat prae-
gu ebareaalne, sest enamik URO riike on ise totalitaarsed ja kolo-
niaalriigid.

Konkreetsed etteheited UROle esitati kaheksandas peatiikis.
Nenditi, et kuigi URO peaks olema riikidevaheline organisatsioon
demokraatia kai;_seks rahvusvahelises ulatuses, siis tegelikkuses ta
sedaei ole, sest URO liikmeks voetakse koik riigid, mis avaldavad
selleks soovi, ning URO demokraatliku sisuga deklaratsioonidel
puudub litkmesriikide suhtes seaduse joud. Olukorra lahendust
nihti Demokraatlike Vabariikide Liidu moodustamises, kuhu pi-
did kuuluma vaid t6eliselt demokraatlikud riigid, esialgu viihemus
maailma maadest. Idee pirines NLDLi seisukohtadest, kuid oli
ldbi teinud modifikatsiooni. Kui NLDL Programmis &eldi, et
DVLi niol on tegemist riigiga, siis EDL Programmi jirgi “DVL
ei voi olla riik, vaid ainult riikidevaheline liit” (152. tees). Tegu
pidi olema tiiendava rahvusvahelise organisatsiooniga URO kor-
val, kuni URO korraldatakse iimber demokraatia vaimus. DVL
pidi korraldama demokraatlike riikide kaitset antidemokraatlike
riikide vastu. Ent niihdsti NLDL kui ka EDL pidasid DVLi liik-
mesriikidena varjatult silmas vaid neid iseseisvaid territooriume,
mis kujunevad N. Liidu varemetel. Molemas dokumendis valit-
ses usk, et vabanenud maad saavad alustada puhta lehena, hoi-
dudes muu maailma vigadest. EDL Programm loetles isegi need
N. Liitu kuuluvad rahvad, kellel on &igus riikide moodustamise-
le: armeenlased, aserbaidZaanlased, eestlased, grusiinlased, kar-
jalased, kasahhid, kirgiisid, leedulased, litlased, moldaavlased,
tadzikid, (Kaasani) tatarlased, turkmeenlased, ukrainlased, usbe-
kid, valgevenelased ja venelased (157. tees). Eestit niihti DVLi
litkmena (298. tees).

Kolmanda peatiiki alguses sonastas EDL oma eesmiirgina Ees-
ti iseseisvuse taastamise (73. tees). Jargmises teesis kuulutas EDL
end NLDLi tdiediguslikuks litkmeks. Rohutati, et EDLi suhete
aluseks teiste poliitiliste litkumistega on NLDL Programmis ja
NLDL Taktikalistes Alustes viljendatud pohimdtted (76. tees).
Eesti Vabariigi taastamise jdrel nigi EDL enda eesmiirgina va-
ba demokraatliku korra loomist, mille olulisemad tunnused olid:
vithemuse vabaduse ja loomulike inimdiguste vodrandamatus ena-

1368



Mait Raun

muse poolt; iiksikisiku voi isikute grupi poliitilise domineerimise
lubamatus enamuse iile; opositsioonijoudude olemasolu obliga-
toorsus riigi juhtimises; vordsete poliitiliste diguste kindlustatus
koigile kodanikele ja poliitilistele organisatsioonidele; privileegi-
de puudumine iikskoik kelle suhtes ja mis tahes vormis; riik on
kodanike jaoks, mitte kodanikud riigi jaoks (194. tees).

Uheteistkiimnendas peatiikis esitati ka konkreetne riigijuhti-
mise mudel pirast Eesti taasiseseisvumist. Selle aluseks oli voi-
mude lahususe printsiip. Seadusandlik véim pidi koondatama
valitava Rahvuskogu kiitte, millel “on digus seadusi anda ainult
loomulike diguste alusel”. Tadidesaatva voimu instantsideks pidid
olema president ja tema juhitav Ministrite Kabinet, mille eesotsas
asub peaminister, samuti rajoonide omavalitsused, mille s6ltuvus
keskvoimust on minimaalne. Kohtuvéim jaotati kolme kategoo-
riasse: konstitutsioonilised kohtud, rahukohtud ja vandekohtud.

Majanduse, kultuuri, isikuvabaduste ja mitme muu teema juu-
res korrati pohiliselt NLDLi dokumentide seisukohti, lisades neile
suuremaid voi viaiksemaid taiendusi. Ent kindlasti originaalne oli
eestlase kui rahvuse iseloomustus. EDL Programmis viideti, et
pdrast muistset vabadust on toimunud eestlastes muutused, mil-
le pohjuseks on intelligentsema rahvaosa hivitamine ja moraalne
degradeerumine. Viimane olevat eriti suure ulatuse votnud kaas-
ajal. Esitati ka tiiiipilise eestlase portree, keda “iseloomustab
pahatihti ahnus, egoism, himu materiaalsete hiivede kogumiseks
isiklikes huvides, positiivsete eetiliste ja vaimsete joonte héibu-
mine, vastastikuse abistamise ja rahvusliku solidaarsuse puudu-
mine, piitid ennast timbritsevast maailmast isoleerida, viltida vas-
tutust selle maailma saatuse eest, tuginemine kanaarilinnulikule
elufilosoofiale — “minu puur on minu maailm™.” (355. tees)

Niihtavasti oli masendava kirjelduse puhul tegemist omamoodi
Sokiteraapiaga, lugeja sihiteadliku raputamisega, sest EDL Pro-
grammi 16pp annab alust arvata, et teksti autorid suhtusid eestlas-
tesse tegelikult hoopis lootusrikkamalt: “Meie, eesti demokraa-
did, kutsume koiki eestlasi iiles aktiivsele voitlusele totalitaarse
kommunistliku koloniaalreZiimiga. Eestlased! Argake orjalikust
tardumusest! Loobuge kitsarinnalisest egoismist! Eesti ootab
teid, oma poegi ja tiitreid, et te tdidaksite oma kohuse kodumaa
ees. Meid, eesti demokraate, ei peata ei vanglad, laagrid, vaimu-
haiglad ega noukogude okupatsioonireziimi tankid. Me piihenda-
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me kogu oma energia ja elu voitlusele Eesti vabaduse eest. Meie
voitlus tuleb karm ja kompromissitu. Meie oleme valmis ohvri-
teks selles voitluses. Me ei peatu ega tagane, kuni pole saabunud
voit. Langenute asemele astuvad uued. Nad jitkavad eelkiijate
to0d. Eestlased! Koik rahvusliku vabaduse lipu alla! Eesti rah-
vuse saatus on meie endi kiites! Voitleme voiduni!” (ERAF, £ 129,
$29 079,k 20,1201.)

EDL Programmi néol oli tegemist kompromissiga NLDLi ja
ERRIi ideestike vahel. ERR Programm seadis eestlaste jaoks sel-
ged ja tiheselt mbistetavad rahvuslikud sihid, andes siirdena oma-
riikluse taastamist ndudva URO-memorandumi, EDLi Programm
oli aga laiahaardelisem ning see kiitkes iihtaegu tema tugevust ja
norkust. Eestlaste vabadusvoitluse kisitlemine avaramas, kogu
N. Liitu holmavas kontekstis andis iaotlustele lisam6otme ning
voimaldas Eesti olukorda ja tulevikuperspektiive paremini lahti
motestada. Samas dhmastus konkreetne tegevusjoonis. Kompro-
miss oli eriti mirgatav 173. teesi juures, mis kisitles suverdiinse
Eesti riigi taastamist. Riigi taastamiseks nihti kaht voimalust.
Esimene neist kattus UROle likitatud memorandumis esitatud
skeemiga, mis tugines Baltikumi eristaatusele. Teine tugines
NLDLi ideoloogiale ja oli mdeldud juhuks, kui URO ei suuda
oma tilesannet tdita. Sel juhul pidi EDL alustama vabadusvait-
lust koos koigi teiste rahvastega, sh vene rahvas, “jittes voitluse
meetodite valikul endale vabad kied” (173. tees). Siit sai edasi
litkuda kahes suunas, kas jétkata rahvuslikumas voi globaalsemas
votmes.

Pudemeid diskussioonist edasise tee midratlemise iile leidub
ka asjaosaliste milestustes. Vaidluse objektiks oli, kas Eesti peab
kasutama vabanemiseks esimest voimalust voi jddma l6puni so-
lidaarseks teiste kommunistliku reziimi all dgavate rahvastega.
Esimese vaatepunkti kasuks riikis asjaclu, et liigne ootamine
viib péérdumatu venestumiseni. Ka Vene impeeriumi ajalugu
kinnitas, kuidas liitlassuhetega seotud iseseisvus foderatsioonis
ajapikku taas lahustub. Uhistegevuse suurim pooldaja S. Sol-
datov vastas siitidistusega, et niisugune isetegevus on vesi KGB
veskile, ning toonitas, et lisaks on tihine voitlus ka eetilisem.
Ebaeetiline, teisi iiksi jittev vabanemine pShjustab halba karmat
ning just see viib I6puks katastroofini. Oponentide vastuargument
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oli, et soltumatu riigina saab Eesti teisi saatusekaaslasi paremini
aidata kui rahvaste vangla ddremaana (Kelam 1999b: 19-20).

Tee valik andis siirde N. Liidu suunas. Tallinna demokraa-
tide viimane dokument EDL Taktika ja Strateegia (varjunimega
“Must Kass”) toendab, et iilekaalu saavutas NLDLi ideoloogiast
vorsunud plaan tegutseda N. Liidu kui terviku lagundamise ni-
mel. Usuti, et N. Liidu kokkuvarisemisega kaasneb viiltimatult
ka Eesti vabanemine — ja ainult selle siindmusega. Valikule aitas
kindlasti kaasa see, et rahvusvahelist olukorda arvestades puudus
igasugune lootus URO kaasabile Eesti iseseisvuse taastamisel.
Memorandumi URO Peaassambleele likitajad ei uskunud ka ise,
et viimane sellele reageerib (K. Mitiku mirkmed, 26. X 2001,
MKFA).

Olukorras, kus Moskva dissidendid suhtusid kommunistliku
reziimi kukutamise ndudesse ning kolooniate aktiveerumisse jit-
kuva ettevaatlikkusega ja koguni takistasid konsolideerumist, soo-
visid EDL Strateegia ja Taktika autorid kujundada dokumendist
niidiseeskuju kdigile N. Liidu rahvastele. Peensusteni pidid ole-
ma lahti kirjutatud reZiimi olemus, vastupanugruppide loomise
ja tegutsemise pohimotted, voitlusetappide jirjestus ja tihtajad
ning vabadusvoitluse filosoofilised alused. Asjaosalised arva-
sid, et EDL Strateegia ja Taktika valmides voib kasvoi vangi
minna, sest edasi 1ohub tekst ise reziimi: késiraamatus esitatud
printsiipide pohjal pidi algama voitlusgruppide loomine iile kogu
N. Liidu ning k&igi reZiimivastaste koondumine iihtseks 166gi-
rusikaks (Kiirend 1999: 40).

EtEDL Strateegia ja Taktika pidi h6lmama koiki tihiskonnaelu
valdkondi, eeldas see t66 suurt ja asjatundlikku autorite ringi. Ent
tegelikkuses olid sidemed teiste vastupanugruppidega kahanemas.
Lahkhelid S. Soldatovi ja A. Juskevit8i vahel, mis puhkesid EDL
Programmi koostamise kdigus, viisid selleni, et Soldatov ei osale-
nud EDLi eritaktika viljatootamises. Distantseerus ka A. Varato,
kes pooldas Eesti vabanemist sisemiste joudude najal. Tallin-
na reziimivastased otsisid kontakte ka mujalt — Tartu iilikooli
sotsioloogialaboratooriumist, Tartu omakirjastuslike almanahhi-
de ringkonnast, samuti Létist ja Leedust —, lootes iiksikpunktide
kisitlemisel kasutada erialaspetsialistide abi, kuid need kokku-
puuted ei olnud viiga viljakad.
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EDL Taktika ja Strateegia késikirja koostamine kujunes pea-
miselt kolmiku Juskevit§, Kiirend ja Mitik tihistooks. Struktuu-
rilt on dokument keerulisem kui teised Tallinna reZiimivastaste
tekstid. M. Kiirend on selgitanud lidhemalt ka autorite taotlusi,
teksti genereerimise meetodit ja késikirja valmimisega seotud
probleeme:

“Kogumikku kavandades olime vaaginud hidavajalikke teemasid,

mis pidid viltimatult sisse minema. Kujutasime Musta Kassi ette

kolmeosalisena: Sissejuhatav osa pidi andma porandaalusele voit-
lejale eesti demokraatide ideoloogilised-maailmavaatelised alused,
iildised organisatsioonilised alused ning mingureeglid. Ettevalmis-
tav osa pidi harima véitlejat, andma iilevaate vabadusvoitluse aja-
loost ning arenguvdimalustest. Kolmas osa: EDL piihendub auto-
noomsete illegaalsete voitlusgruppide praktilisele moodustamisele,
modelleerib neile konkreetset tegevustaktikat. Kogu kirjutamise
kidigus aga lisandus iiha teemasid, mis tundusid samuti tihtsad, et
kogumikku panna. Paljud teemad vajasid tidiendavat labimotlemist,
libivaidlemist ning lihvi. Et materjali kokkukirjutaja oli Pan,'” ja
teda oli tabanud enneolematu loominguline palang, siis ei tahetud
kirjutamise voolavust hiiirida. Pan jitkas teemade lahtikirjutamist
esialgse plaani jirgi. Uhel hetkel oli selge, et valmiskirjutatud ma-
terjal vajab veel iiht toimetusringi, et ohtrad kordused likvideerida
ning leida eksinud I6ikudele Gige koht.” (M. Kiirendi mirkmed,

30, 111 2002, MKFA.)

Mustandi kokkukirjutamine toimus vene keeles, mida A. Jus-
kevit§ valdas paremini kui eesti keelt. Kiisikirja tolkimist peeti
liheks tdiendavaks toimetamise ja korrektuuri voimaluseks. Ent
13. detsembriks 1974, mil koik kolm vahistati, oli tolkest val-
mis alles viiike osa. M. Kiirend on toonud viivituse pohjen-
duseks asjaolu, et kiisikiri oli liiga elavas muutumises ning “sel-
lisel kujul ei saanud tolkega alustada. Tegelesime Kaljuga kir-
jutamiseprotsessi turvamisega ning olime Panile abiks vahendite
muretsemisega ning valmiskirjutatud késikirjaosade peitmisega.
Aasta [1974. M. R.] I6pupoole otsustasime uute teemade juurde-
lisamise I6petada. Ning Pan asus no teisele ringile.” (M. Kiirendi
mérkmed, 1. IV 2002, MKFA.)

TPan oli A. Juskevit§i levinud hiitidnimi, viidates tema poola prit-
olule ning vahest ka motte- ja kéitumislaadile.
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Sellele, et kisikiri jdi I6petamata ja viimistlemata, viitavad
viga mitmed asjaolud. Tdielikult puuduvad preambula neljas
peatiikk “Konspiratsioonist™'® ja ristviited. Kohtutoimikutesse
joudnud katkendite vormistuse pohjal on ilmne seegi, et tekst
oli samamoodi kavas liigendada nummerdatud teesideks, nagu
seda oli tehtud EDL Programmi puhul. Kui iihelt poolt risus-
tavad teksti korduvad mottekdigud, siis teisalt ei ole vilistatud
lingad: viheste KGB saagiks langenud katkendite hulgas leidub
ka niisuguseid tekstiosi, mida praeguses versioonis ei ole. Nii
niiteks ei sisalda EDL Taktika ja Strateegia 1984. a tolketekst pea-
titkkki “Oiguslikud alused”, mille alajaotustest on kohtutoimikus-
se joudnud “Inimese voorandamatud pohidigused”, “Varanduslik
digus”, “Abieludigus”, “Perekonnadigus” ja “Uhiskondlik-polii-
tiline digus” (ERAF, f 129, 5 29 079, k 21, 1 57-65).

Samuti nagu EDL Programmis rajaneb EDL Taktika ja Stratee-
gia loomuliku Giguse filosoofia postulaatidel, millest jarelduvad
abinoud konkreetsetes valdkondades. Eriti pohjalikult tugineb
teksti filosoofia raamatu “Vene kolonialism ja rahvuste problee-
mid” teisele osale, N. Liidu olemuse kirjeldus aga selle raamatu
esimesele osale. Tugevad paralleclid on dokumendil ka NLDL
Taktikaliste Alustega, nditeks algavad molemad samanimeliste
peatiikkidega. Uuem tekst on aga kummalgi juhul pikem ja detail-
sem, ent ka laialivalguvam (p&hjuseks arvatavasti valmimatus).

Suurim uuendus on katse luua EDLi 6igusnorme ja juriidilisi
seadusi. Samuti on varasemast hoopis péhjalikum ja labitootatum
konspiratiivsete gruppide rajamise ja tegevusprintsiipide temaa-
tika. EDLi pohiliilideks pidid saama autonoomsed illegaalsed
grupid (Al-grupid), mis tegutsevad NLDLi ja EDLi pohidoku-
mentides esitatud ideestiku pohjal iseseisvalt, ilma koordineeriva
tildjuhtimiseta. Dokumendis on esitatud ka demokraatlikust litku-
misest osavotjate ja Al-gruppide legaalsete ja illegaalsete voitlus-

M. Kiirend mirgib (1. IV 2002, MKFA), et konspiratsioonitee-
ma Kasitlus “jdeti viimasesse jarjekorda, sest teised uudsemad teemad
noudsid suuremat tihelepanu. Pealegi oli konspiratsioonireeglite koh-
ta saadaval ning kogutud kiillaldaselt pérandaaluseid to6tlusi, mistottu
tundus, et selle kokkukirjutamine pirastpoole ei ole enam raske.” Aresti
tottu selleni ei joutud. Samuti olevat Musta Kassi pohitekstile “plaa-
nitud lisada kaks opikut-juhendmaterjali: triiki- ja paljundusmeetodite
juhis ning salakirja Gpetus’.
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iilesannete niidisloetelu. EDL on dokumendis vétnud endale
NLDLi funktsiooni koordineerida porandaalust liikumist kogu
N. Liidu territooriumil.

EDL Programmiga vorreldes on kasvanud ka kriitilisus eest-
laste mentaliteedi suhtes, omandades kohati tipris kibeda varjundi.
Isegi eestlaste vastupanukatsed kommunistlikule reZiimile pilvi-
sid vihemal voi suuremal mééral arvustamist. Kuuendas peatiikis
iseloomustati Eesti opositsioonilisi joude ning neist kdigil pea-
le EDLI ja ERRI leiti olevat olulisi pundusi. Erinevalt teistest
kiesolevas uurimuses refereeritud dokumentidest EDL Taktika
ja Strateegia tervikteksti kohtutoimikutes ei leidu. Kui I6plikult
valminud dokumente pdrandaalused voitlejad viiksemal voi suu-
remal miédral ka paljundasid, mistottu neist koigist leidus mitu,
kui mitte mitukiimmend eksemplari, siis suur osa “Musta Kassi”
venekeelsest originaalmustandist oli olemas vaid lihes eksempla-
ris. Ent aastail 1974—1975 tehtud libiotsimiste kiiigus ei suudetud
avastada sedagi, sest K. Miitiku peidik, kus késikiri paiknes, jéi
KGB-I leidmata."

1984. aastal tolkis M. Kiirend korrastamata jiinud késikirja
tolleks ajaks juba surnud A. Juskevit§i visandatud struktuuri poh-
jal eesti keelde (Juskevit§ 1999: 289). Vordlusest on niha, et
ta ei ole seejuures kasutanud aastail 1972-1974 t6lgitud ja KGB
toimikuis leiduvaid katkendeid, need olid talle kiittesaamatud.
Avastanud 1987, a alguses M. Kiirendi salakeldri, konfiskeeris
KGB koos teiste “kahtlaste™ asjadega ka Juskevitsi kisikirjad,
nende seas “Musta Kassi” venekeelsed originaaltekstid. Paraku
ei ole KGB arhiivid praegu kiittesaadavad ja nii puudub véimalus
vorrelda eestikeelset tdlget venekeelse originaaliga.

" T¥ekistid avastasid K. Mitiku kuurikompleksis neli peidikut, viies
jdi aga iiles leidmata. Peidik asus suures puukastis, mis oli poranda-
laudade alla maa sisse kaevatud augus. Kasti peal olid lauad, polii-
etiileenkile ja kiht liiva, K. Mitik on meenutanud (mérkmed, 20. XI
2001, MKFA): “Moned pidevad enne meie arreteerimist palus Juskevits
Mitikul paraja pataka pabereid kaugemale &ra viia. Juskevit§, nagu ka
Soldatoy oli juba varasematest aegadest KGB-s arvel (seoses meremees-
te salaseltsiga) ja jélitamine oli muutunud bige intensiivseks. Mitik
paigutas need paberid oma pohilisse peidikusse. Selles olevad asjad,
nii kirjandus, kui ka iiks kirjutusmasin, jiid alles, ehkki osa paberitest
niiskuse mojul muutusid tiiesti pudedaks.”

1374



Mait Raun

See koik ei kahanda siiski arusaamist mottelaadist, mida kan-
dis EDL Taktika ja Strateegia koostanud reZiimivastaste ring-
kond. Varasemast on huvilistele kittesaadav EDL Strateegia ja
Taktika 11. peatiiki (*Rahvast”) alapeatiikk “Rahvast, intelligent-
sist, kolblusest, voitlusest. . .”, mis koos M. Kiirendi saatesonaga
ilmus ajakirjas Tuna (1999, nr 3, 1k 42—49). ERRi ja EDLi pohi-
dokumentide kogumik, mis sisaldab EDL Taktika ja Strateegia
1984. a versiooni terviklikul kujul koos kommentaaridega, ootab
ilmumisjérge sarjas “Ad Fontes”.

4. detsembril 1974 andis KGB korralduse Eesti demokraatide
vahistamiseks, mis viis artikli alguses mainitud kohtupidamiseni.
Sellega demokraatide liifkumine vaibus. Viimaseks teadaolevaks
aktsiooniks oli Eesti demokraatide esindajate likitus USA Kon-
gressile 21. oktoobrist 1976, mille koostas T. Kelam (T. Kelami
mérkmed, 30. X 2001, MKFA).

Pirast vabanemist A. Juskevit§ suri, S. Soldatov emigreerus
Lididnde. M. Kiirend ja K. Miitik otsisid KGB poolt avastamata
jidnud peidikutest vilja demokraatide programmtekstid ning kor-
raldasid opositsioonilistes ringkondades arutelusid demokraatliku
litkumise pohimaotete tile. M. Kiirend koostas porandaaluse viilja-
ande “‘Lisandusi uudiste ja motete vabale levikule Eestis™ viima-
sed koited. Toimus ka informatsiooni edastamine Venemaale ja
Liidnde, eriti Rootsi. Voimalik, et Eesti Demokraatlik Liitkumine
oleks kunagi ehk taastunudki, ent olude muutudes kadus vajadus
porandaaluse konspiratiivorganisatsiooni jirele.

Tagasi vaadates vo6ib 1975. aastat pidada tihe perioodi 16puks
N. Eestis — sellele jirgnes aina siivenev vaimne surutis ja iihis-
konna stagnatsioon. Mitu aastat ei ilmunud isegi iihtegi késikirja-
list almanahhi. Algas avalik venestamine.

Kirjandus

Aleksejeva 1984 =Jlogunna Anexceesa. Heropna HraxoMEic-
aug 8 CCCP: Hosestumit mepuog. Benson-Vermont

Eesti ajalugu drkamisajast ténapéevani. 1992. Koostanud S. Ois-
puu. Tallinn

Gavrilov 1993 = l'ennanuit ['appunos. Crnacu cebs cam. Treps

Juskevit§, Artjom 1999. Vene kolonialism ja rahvuste probleemid.
[Kasikiri]
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Kelam 1999a= Tunne Kelam: raamat temast. Tallinn

Kelam, Tunne 1999b, Taotlused okupeeritud Eestis riikliku soltu-
matuse taastamiseks rahvusvahelise diguse alusel (1972-1991). —
Vastupanu kommunistlikule reZiimile — eeldus vabanemiseks. Tal-
linn

Kiirend, Mati 1999. “Must Kass” 25 aastat hiljem. — Tuna, nr 3,
1k 38-41

K iin g, Andrus 1990. Tode vabastab teid. — Vikerkaar, nr 2, 1k 76-79

Lisandusi uudiste ja matete vabale levikule Eestis. XVII kogu

M ee s, keda ei murtud: raamat Erik Udamist. 2001. Koostanud Jaan
Isotamm. Tartu: Ilmamaa

Mitik, Kalju 1999. Eesti teisitimdtlejate poolt URO Peaasambleele
saadetud memorandumist. — Vastupanu kommunistlikule reZiimile —
eeldus vabanemiseks. Tallinn

Niitsoo, Viktor 1997. Vastupanu 1955-1985. Tartu: Tartu Ulikooli
Kirjastus

R aun,Mait 2002, “Pealik Pekipea troonikdne” kommentaar. — Tuna,
nr 2. [Ilmumas]

Samizdat 1997 = Camusgar sexa. Cocr. A. Crpengucknit 1 ap.
Munck-Mocksa

Soldatov 1984 = Cepreit Congatros. 3apHHION BO3POXAEHHA,
London

Soldatov, Sergei 2000a. Kas vabadusest vorsub tode? — Eesti
2000, nr 1

Soldatov, Sergei 2000b. Artem Juskevits. — Eesti 2000, nr 2,
1k 44-47

Soldatov, Sergei 2001. Eesti Vabadusliikumise vithetuntud taga-
pohjad 70-1 aastatel. [Kisikiri]

Tarto, Enn 2001. Kogu elu Eesti cest. — Mees, keda ei murtud:
raamat Erik Udamist. Koostanud Jaan Isotamm. Tartu: IImamaa
Volndi 1997 = K. Bonsruit. WeTennurennms u gemokpartudec-
koe asuienue, — Camuazgar pexa. Cocr. A. Crpenauncknit ¥ ap.

Murck-Mockea. Crp. 259-281

LISA
XVIl EDL TAKTIKA POHIOLEMUS

Meie ees seisab kaasaegse relvastusega hambuni relvastatud vaenlane,

kelle kiisutuses on maa kaik vahendid ja reservid. Tal on tsentraliseeri-
tud juhtimine, tohutu karistusaparaat, dmblikuvorguna laialipaiguratud
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nuhkimisstisteem, mis tungib néukogude iihiskonna ka kéige pisemasse
rakukesse.

Meie vaenlane kasutab meie vastu kogu oma siisteemi véimsust, kogu
oma fitiisilist joudu, pidades meie vastu katkematult relvastatud véitlust.
Meie relvadeta ja hajali joudude vastas seisab johker séjamasin.

Meie kanname iitha suuri inimkaotusi arreteeritute ja hukkunute
néol. Ule kogu Noukogude Liidu moodustab reZiimi ohvrite hulk mit-
te alla 2-3 diviisi. Koos poliitvangidega, kes vaevlevad vanglates,
laagrites ja psiihhiaatrilistes haiglates, moodustavad reZiimivastased
kiesoleval momendil hiiglasuure armee, iildarviga mitte vihem kui
10-15 miljonit inimest.

See on kiill tohutu joud, kuid pole tegelikult reziimi eksisteerimisele
ohtlik pohjusel, et ta véitleb arutult ja oskamatult.

Meie piiiidluseks on voit reziimi iile. Ilma ohvriteta ei véideta. Mat-
tetud ohvrid toovad aga voidule vaid kahju. Marttetud ohvrid vaid kiilva-
vad skepsist inimestesse ning kinnitavad reziimile kasulikku arvamust,
et nitkuinii jou vastu keegi midagi teha ei saa.

Kui me toepoolest tahame voitu, kui me toega soovime vaitluse vaita,
siis peame pohjalikult muutma oma voitlustaktikar.

Idealistidest, unistajatest ja lobamokkadest peame muutuma ratsio-
nalistideks, realistideks, kes voitlevad oskuslikult. Siisteemile peame
vastu seadma oma siisteemi. Joule oma jou. Joule ja propagandale
pohinevale reziimi taktikale seame vastu onia mitmekiilgse, kuid iihtselt
reziimi murdmisele sihitud taktika. Ja nimelt murdmisele, aga mitte
pehmendamisele ja liberaliseerimisele. Need vahepealsed etapid la-
bitakse nagunii voitluse kiigus. Hirjal tuleb haarata sarvist. Joud
erineb joust, esmajérjekorras kvaliteedilt. Ja kvaliteetse jou peamegi
vastandama oma vaenlase joule.

Kui reZiimivastsed praegu midagi otsustavat teha piiiiavad, siis vis-
kuvad nad enamasti ikka reziimi rataste alla. Sellest aga reZiimimasin
vaid korraks jonksatab ja veereb verisena edasi. Veriseks muutus see
masin aga juba siinnimomendist alates. Miljoneid, kiimneid miljoneid
on ta sel moel lomastanud. Arukas inimene, kes on téidetud otsusta-
vusest masina kéiiku seisatada, ei visku meeleheites tema rataste alla.
Sest ta teab, et nii ta masinat ei picwrda. Selle asemel haarab ta kéitte
esimesed ligiolevad vahendid: palgid, benstinipudelid, kivid. Ei maksa
maelda, et sellise tohutu masinavéirgi nagu tanki vastu léiheb ilmtingima-
ta vaja vihemalt samasugust tanki. Tanki valmistamine léheb maksma
véiihemalt miljon rubla. Selleks, et teda seisatada voi isegi hévitada,
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piisab ithest julgest ja leidlikust inimesest ning voib-olla vaid rublase
maksumusega vahendist.

Meie vaitlus peab toimuma esmajérjekorras koigi reZiimiga soja-
pidamise reeglite kohaselt, arvestades reaalseid vahendeid ja reaalset
olukorda. Vbitlusest tuleb kérvaldada igasugune diletantlus ja asja-
armastajalik ldhenemine.

Selleks peame iga juba olemasoleva reZiimivastase grupi muutma
vaitluslikuks taktikaliseks iiksuseks, kes on distsiplineeritud ja ei kiiki-
ta asjatult siigaval poranda all, vaid tiidab joukohaseid lahinguiiles-
andeid. Kuidas seda teha, seda vt. ptk. [---]*°

PKorduv vormel “vt. ptk.” peegeldab asjaolu, et teksti autorid va-
histati enne teksti valmimist. Kisiraamatus kavatseti kasutada rist-
viiteid, kuid neid ei joutud iihtlustada. Kiesoleval juhul on viida-
tud 19. peatiikile “EDL tegutseb”, milles on antud voitlusiilesannete
naidisloetelu. Avalikke ilesandeid toodi dokumendis esile viisteist,
porandaaluseid kaheksateist. EDLI iga iiksuse — autonoomse illegaalse
grupi (Al-grupi) — iildiseks vaitlusiilesandeks peeti maksimaalse kah-
ju tekitamist vaenlasele. Voitlus reziimiga oli jaotatud kaheks osaks:
kiesoleval etapil varjatud 166gid reziimi pihta, tulevikus avalik vaitlus.
Esimese etapi peaiilesanne pidi olema rahvamasside dratamine ja neis-
se voiduusu sisendamine. Selleks pidi iga Al-grupp looma “tehnilise
voimaluse rahvaga rddkimiseks”, hankides voi valmistades kirjanduse
masspaljunduse vahendeid.

Nendeni, kes pole EDLIi litkmed, pidi omakirjandus ehk samizdat
joudma peamiselt kontaktivabal meetodil, “salajase sokutamise teel”.
Lendlehed tulikas visata postkastidesse voi jattarahva kogunemiskohta-
desse (pargipingid, trammid, trollid, bussid, platsid, kinod) ja linna-
lihedastesse metsadesse, kus inimesed jalutavad. Mahukam kirjandus
tuli panna aadresside jirgi postkastidesse, vottes arvesse adressaatide
isikut, vanust, sotsiaalset seisundit, haridust ja rahvust. Noortele tu-
li jagada EDLi ja NLDLi siimbolitega lendlehti, et nad joonistaksid
siimboleid trotuaaridele, sildadele, seintele, randteeiirsetele kividele.
EDLI liikmed pidid ka ise viirvidega kirjutama magistraalide ddrde liihi-
kesi l6ovaid loosungeid. Eriitksused pidid méirima ndukogude juhtide
portreesid ja laskma 6hku propagandistlikke malestusmirke.

Igal Al-grupil pidi olema infokogumisteenistus. Infot pidid kogu-
ma koik grupilitkmed. KGB ja miilitsa joudude, samuti olulisemate
ndukogude ja parteitditajate kohta tuli koostada kartoteek. Mirgiti, et
repressiivaparaadi “isikulise koosseisu kohta huvitab koik: nende tee-
nistusmoraal, kodused aadressid, perekonna koosseis ja perekonnaliik-
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Meie voitluses ja taktikalistes iilesannetes ei ole véimalik eristada
rohkem voi vihemtihtsaid iilesandeid. Kaik meie iilesanded on esma-
Jérgulise tihtsusega,

Nendeks on:

— vaitlusvaimeliste illegaalsete gruppide loomine;

—voitlus rahva seas: oigeusklike reZiimikaitsjate muutmine neutraalse-
teks, neutraalsete muutmine reZiimivastasteks, reziimivastaste muutmine
reZiimi vastu voitlejateks;

— voitlus iihtse eesmdéirgi eest — reZiimi kukutamise ja vabademokraat-
liku korra loomise eest;

— rahvarohkete regiiimivastaste véljaastumiste esilekutswmine, eriti
suitrtes poliitilistes keskustes ning nende meeltavaldavate masside juh-
tinline;

— legaalse vaitluse pidamine kaikjal, kus see on voimalik ja omab efekti.

MIDA ON VAJA ULEMINEKUKS UUELE TAKTIKALE?

Une taktika kasutamiseks peavad koik EDL Al-grupid kindlalt omanda-
ma:

— vabade demokraatide loodusaigusliku maailmavaate ja ideoloogia
péhiolemuse EDL Programmi ja Taktika pohjal;*'

mete too- voi dpingukohad, armukeste olemasolu neil, andmed eluviisi
kohta, nende ebaseaduslike tehingute kohta, nende tugevate ja norka-
de kiilgede kohta.” Soovitati koguda andmeid ka t6okoha iilemuste
kohta, “kasulik on omada halvustavaid iilesvbtteid, magnetofonilinte
iileskirjutustega, andmeid materjalide, toiduainete varguse kohta, kus-
juures tuleb teada tunnistajaid jne., s.t. on vajalik selline info hulk, et
neid vajaduse korral nurka suruda.” Tuli voimalikult tdielikult kindlaks
teha teisitimotlejate tagakiusamise juhtumid ja levitada infolehti vahi
alla votmiste kohta. Erilist tdhelepanu tuli poorata KGB ja miilitsa
salaagentuuri avastamisele ettevtetes, seal pidavat tavaliselt olema iiks
nuhk 150-200 tooinimese kohta. Agendid pidi téotajatele teatavaks
tegema. Pohimétteliselt tuli uurida vilja koik: jilgida uute inimeste
ilmumist naabrusse, uurida jirele nende ilmumise pohjused, ka vanade
naabrite kohta pidi teada saama, kes nad on, kuidas elavad, millised on
nende veendumused, kes nende s6brad. Samamoodi kisti talitada uute
tookaaslastega.

2! Al-gruppide iseloomustus on dra toodud dokumendi 20. peatiikis
“Autonoomsed illegaalsed grupid (Al-grupid) — EDL pohilised takti-
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— selgeks tegema strateegilis-taktikalised minevikuvead nii eesti
kui ka teiste soltuvate rahvaste rahvuslike vabastusliikumiste prakti-
kas. (Vt. ptk....)%

kalised iiksused”. Koige ratsionaalsemaks peeti 7-15 litkkmega gruppi,
kus igaiihel on pidevad konkreetsed iilesanded. Grupi viltimatud struk-
tuuriliilid pidid olema liider, tema asetiitja ja mitmed osakonnad, nagu
ideoloogia, kirjanduse paljundamise, luure ja julgeoleku osakond, ning
juhul, kui peetakse sidet teiste gruppidega, ka sideosakond. 21. peatii-
kis “Porandaaluse grupireglement” esines monevorra teistsugune loend,
seal viiideti, et “peale grupiliidrite peab normaalses grupis olema: kas-
sapidaja, kirjanduse hoidja, infokoguja, levitaja, 1. astme koolidpetaja,
varustaja, triikkal jne.” Liidri kohal néhti initsiatiivikat, kindlameelset ja
Oppimisvoimelist ideaalinimest, kes on “reeglina ise selleks hakanud”.
Liikmekandidaatide valik pidi toimuma kéitumise vaatluse alusel. Eriti
tuli potentsiaalset liiget uurida lobisemise seisukohast, jilgida, kas tal
voi suheldes vastassoolise katsetajaga. Liitkme edutamine oli vdima-
lik vaid pirast kontrolli teravates olukordades, rohutati, et “ilma sellise
katseta on keelatud liiget viia iile teisele astmele”. Gruppi méiratleti
hingesuguluses olevate vabade inimeste vennaskonnana.

22Viidatud on 5. peatiikile “Rahvuslike vabastusjoudude liiiiasaa-
mise strateegilis-taktikalised pohjused minevikus™. Selles leiti, et sa-
jandite jooksul on Vene kolonialism loonud isereguleeruva totalitaarse
stisteemi, mille juhtimine ei valmista erilisi raskusi: metropoli rahvas
ehk venelased on teistega vorreldes olulises arvulises iilekaalus; koloo-
niad on liidus metropoliga; toimub vene rahva huvide eiramine Venemaa
valitsejate poolt, kes on pohiliselt mittevenelased; soltuvaid rahvaid ka-
sutatakse dra vene rahva alluvuses hoidmisel.

Jargneb skeemi lihem seletus. Metropoli rahvast hoitakse rinkades
périsorjuslikes tingimustes, valitseb digusetus, viigivald, vaesus. Ainus
voimalus oma vabadust ja vdimalusi laiendada on tilekolimine koloo-
niasse, kus venelane tduseb korgemasse sotsiaalsesse klassi ja muutub
viimase sordi inimesest esimese sordi inimeseks. Samal ajal s@ltuvad
rahvad vihkavad venelasi, samastades neid vdoimuga. Et enamasti suht-
levad sdltuvad rahvad omavahel venelaste vahendusel, siis kanduvad
venelaste ja sOltuvate rahvaste vahelised polglikud suhted ka séltuvate
rahvaste endi vahele. Niiteks asub eestlane, kes muidu on venelaste
suhtes vaenulikult hiidlestatud, koloonias kohalike elanikega konflikti
sattudes selle keskkonna poolele, kus ta viibib, s.t venelaste poolele.
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Venemaa 1917. a demokraatliku mirtsirevolutsiooni kiigus tegid
peaaegu koik rahvad katse saada soltumatuks. Edu saavutamist takistas
neil bioloogiline natsionalism: “Iga iilestdusnud rahvas piitidles oma
piiratud egoistliku sihi poole — luua oma riik. Kui selline siht saa-
vutati, tekkis iseseisev riik. Kui niitid Moskval e1 jitkunud joudu selle
mahasurumiseks, siis oli virske riigi esmaseks sammuks Moskvaga rahu
solmimine ja sdjast viljumine.” Pérast diendati eraldunud kolooniate-
ga iikshaaval arved. Eesti ajalooliste vigade seast, mis aitasid kaasa
bolSevismi voidukdigule, toodi esile neli. Esiteks, kuigi 1918. a jaanua-
ris oli Peterburis 45 tuhat eesti sojameest distsiplineeritud vieosades,
ei asunud nad Asutava Kogu kaitsele. Eesti delegatsioon ndudis, et
koik demokraatlikud parteid tunnistaksid Eesti 0igust iseseisvusele, ent
kui Vene demokraadid seda ei teinud, siis teatasid eestlased, et ei hak-
ka sekkuma Vene asjadesse. Teiseks, Judenitsi vigede pealetungi ajal
Peterburile loobus Eesti armee rahvuslike hddrumiste tttu selle peale-
tungi toetamisest. Kolmandaks, vallutanud osa Pihkva kubermangust,
ei viinud eestlased seal ldbi kodanlikke reforme, vaid lubasid véimutse-
da vene valgetel, keda Venemaa elanikkond vihkas nende piitide parast
restaureerida revolutsioonieelset korda. Neljandaks, pirast Tartu rahu
solmimist 1920. aastal ei teinud Eesti midagi, et kindlustada Balti riiki-
de kollektiivset julgeolekut. Dokumendis leiti, et kolooniate rahvad ei
ole suutnud teha endale selgeks mitmeid todesid. Kui venelane on iga
rahva vaenlane, siis on kdigil iiks tihine vaenlane. Uhe soltuva rahva
kaotus suurendab koigi rahvaste kaotuse voimalikkust. Kolonialismi-
vastase voitluse peatamine hetkel, mil vaid oma territoorium péistetud,
seab voidu surmaohtu. Kinnitati, et iiheskoos moodustavad kolonialismi
vaenlased jou, mis ei jai alla metropoli joule.

Nentides rahvuslike vabastusjdudude ja poliitiliste litkumiste nor-
kust kaasajal, ei pidanud EDL seda rahva rikutuse ja reziimi voimsuse
tagajirjeks, nagu arvavat “noukogude totalitaarse koloniaalreziimi vas-
tased nii Eestis kui ka mujal”, vaid tulenevaks voitlejate hingelisest
vangisolekust. nende voimetusest iiletada tuhandeaastasi totalitaarseid
dogmasid. Vastutus puudujéigi cest asetati filosoofidele ja ideloogidele,
kes loovad 6hulosse. Negatiivsete ndidetena toodi vene neoslavofiilid,
kes ilmutavad siirast muret vene rahva huvide pérast, kuid nende ideed
pohinevad Gigeusu ja leninismi iihendamisel, erinedes vihe totalitaris-
mist, Moraalse Taasiinni litkumine, mis ndeb demokraatias iillemine-
kufaasi teokraatiasse ja on sallimatu “uskmatute” vastu, ning Eestis
levinud idee, et eesti intelligents vajab oma erilist filosoofiat ja kuni
seda ei ole loodud, pole motet alustada aktiivset voitlust. Kokkuvottes
nenditi kibedalt, et “selles riigis tdepoolest ei juhtu ega toimu senikaua
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— selgeks tegema néukogude totalitarismi olemuse ja iihiskondliku
struktuuri. (Vt. ptk. . . .)%

— tundma dppima reaalset rahvast, tema ideaale, piiiidlusi ja maailma-
vaadet. (Vt. ptk. ... )"

midagi, kuni sogedad filosoofid ja veel sogedamad ideoloogid talutavad
négijaid, need aga piiliavad esineda juhtijate rollis”.

BViidatud on 8. peatiikile “Noukogude totalitaarse siisteemi ole-
mus ja iihiskondlik struktuur”. Selles késitleti N. Liidu klassistruktuuri
piiramiidikujulisena. Valitsev klass oli viiga viihearvuline, koosnedes
NLKP Keskkomitee Poliithiiroo litkmetest. Juhtivateks klassideks olid
korg-, kesk- ja alamintelligents, moodustades kolmekesi “noukogude
aadli”, alamateks juhtivateks klassideks toolisaristokraatia ja kolhoosi-
aristokraatia. Rahva pohiosa kuulus tootlikesse klassidesse, milleks
olid digusetuse suurenemise jirjekorras t6olised, kolhoosnikud ja van-
gistatud. Anti ka koigi klasside lihem iseloomustus. Téosundus kehtis
alates vangistatute klassist, kuhu kuulus viihemalt neli miljonit inimest,
ja lopetades alamintelligentsiga.

Noukogude reziimi niol, mis olevat kommunistlik iiksnes vormi,
aga miltte sisu poolest, olevat poliitiliselt tegu hierarhilise orjandusliku
siisteemiga, mille eesotsas on plebeilik aristokraatia. Majanduslikult
olevat reZiim tsentraliseeritud riigikapitalism, kes kasutab elanike pi-
risorjuslikku t66d. Rahvuslikult olevat reziim denatsionaliseeritud oli-
garhia, juriidiliselt voimutseva oligarhia omavoli koos diguslike garan-
tiide tdieliku puundumisega, ajalooliselt Ida orjanduslike mittepéritavate
monarhiate modifikatsioon. Leiti, et N. Liidus on rangelt hierarhiline
klassiiihiskond, kus eksisteerivad kiill ajutised privileegid, kuid puu-
duvad digused, ning koik riigialamad (peale NLKP KK Poliitbiiroo)
asuvad klassikuuluvusest olenemata orja seisundis. Jouti jireldusele, et
kuna reZiim ei lihe kunagi vabatahtlikult demokratiseerimise teele ega
vabasta alamaid orjusest ning pole erilist lootust paisemiseks ka vilis-
maise abiga, saab vabanemine toimuda vaid riigisiseste joupingutuste
kaudu.

*Viidatud on 11. peatiikile “Rahvast”, mille esimest osa “Rahvast,
intelligentsist, kdlblusest, voitlusest. . .” vt ajakirjas Tuna (1999, nr 3,
1k 42-49). Peatiiki teine osa *“Veel rahvast kui lakeist” algas tddemusega,
et igal rahval on just selline valitsus, mida ta viirib. Eestlased loovuta-
sid samahiisti kui vastupanuta suveréidnsuse ning andsid oma rahvusliku
jou ja energia koloniaalreziimi valdusse. Tootes vaenlasele heaolu, on
nad saanud vastu diguse elada orjaelu. Palju leidub ka pirismaalastest
reetureid, “eestlased aitasid organiseerida kolhoose, eestlased vitsid dra
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Hadavajalik on kaigil EDL osavétjail vabaneda ndukogude dogma-
tismi kotkvoimalikest otsestest voi kaudsetest ilmingutest, mis esinevad
osavétja praktilistes tegudes. (Vt. ptk. . . . )¥

varanduse teistelt eestlastelt, eestlased langetasid kohtuotsuseid, kuula-
sid iile ja monitasid oma kaasmaalasi”. Samas tehti reservatsioon, et
rahvas el ole oma rikutuses siitidi. Tal ei ole voimalik kusagilt oman-
dada positiivset kolblust, sest ta elab miirgitatud hingeelu atmosfairis.
PGhjuseks, miks ei osutata ebanormaalsele olukorrale aktiivset vastupa-
nu, peeti inimese loomupirast kalduvust teha eelkdige seda, mille puhul
kasu tundub suur ja risk minimaalne, sellal kui vabadusvoitluse kasu
on kiill tohutu, ent risk samuti suur ja ka head tagajirjed ei anna end
kohe tunda. Siiski avaldati lootust, et inimese negatiivsel kdlblusel voib
tekkida konflikt tema sisemise sooviga olla diglane, 6ilis, suuremeelne
ja humaanne ning ithiskonna kriitilistel momentidel saavutab viimane
tilekaalu.

*Viidatud on 15. peatiikile “Taktikalisest dogmatismist”, mille juht-
méte on, el reziim ei voitle opositsiooni kui fiitisilise jouga, sest see ei
ohusta otseselt tema cksistentsi, vaid opositsiooni katsetega iiletada tak-
tikalist dogmatismi. Muidu oleksid reziimi paevad loetud.

Kahetseti, et iildjuhul on opositsioon votnud omaks reziimi loo-
dud mingureeglid. Naiteks toodi kriminaalkoodeksi virske § 68 (ndu-
kogudevastane agitatsioon ja propaganda), mille varasematest riigikuku-
tamise sitetest leebem karistusmaéir ajendas paljusid reZiimivastaseid
alateadlikult valima oma toomeetodiks vaid agitatsiooni. Ilma kindla
organisatsioonilise aluseta oli seesugune tegevus aga reziimile kasulik,
sest suure tdenidosusega sattus agitaator peatselt koputaja peale ja mdis-
teti vangi. Riski viihendamise piitidluse tottu kasutasid reZiimivastased
peamiste voitlusmeetoditena samizdati levitamist, proteste KGB tegude
ja administratiivsete repressioonide vastu ning suulist agitatsiooni ela-
nike seas. Kritiseeriti vaid reZiimi praktilist ebaseaduslikku tegevust ja
karistusorganeid, hoidudes puutumast nGukogude korra aluseid.

Norkuse pohjust nihti ka selles, et ndukogude reziim sisendas oma
haridussiisteemi ja massiteabega inimestesse miiiite, mis mdjutasid re-
Ziimivastaste teadvust. Dokumendis on neid toodud esile neli. Esiteks,
iihiskonna vadramatu evolutsioon madalamalt kGrgemale, kusjuures sot-
sialism on arenenum formatsioon kui kapitalism. Pidamata reziimi kui
niisugust olemuslikult paheliseks, piiiidis valdav enamik N. Liidu sise-
opositsioonist seda reformida leninlikuks ega maistnud, et tegelikku-
ses leidub vaid kaks poliitilist siisteemi: demokraatlik ja totalitaarne.
Teiseks, reziimi murdmine eeldab suurte rahvamasside osavottu. Just
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Tuleb liibi imbuda kéikide toralitarismi ja kolonialismivastaste litku-
miste eesméirgi iihtsuse ideest, lahti éelda kitsarinnalisest natsionalis-
mist, rassismist, sektantlusest, fovinismist. Tuleb kdigis teiste rahvaste
vabadusvéitlejais ja poliitilistes litkumistes nitha oma kaasvaitlejaid,
kellele on vaja osutada maksimaalset voimalikku abi ilma neilt selle-
kohast abipalvet isegi dracotamata. Oma liitlaste abistamine peab
saama iga vaba demokraadi piihaks kohuseks.

Tuleb loobuda mistahes kavaldamisest ja poliititsemisest suhetes
oma liitlastegavor Litkumise sisestes suhetes, ndudes sedasama ka teis-
telt. Mitte mingil tingimusel ei tohi minna osalistele kompromissidele
reZiimiga mistahes ajutise voi kestvama rahvusliku huvi ettekdcindel.
Igasugused ajutised kompromissid aitavad vaid reZiimi ja kindlustavad
tema voitu.

Tuleb véitluses pidevalt edasi minna, ringi ja taha vaatamata, maha-
Jjédjate jirgi joondumata. Uksteise jiirel ootamine viib vaid iihel kohal
tammumisele ning reZiimi ditsengule.

Tuleb meeles pidada, et masside jaoks on KOIGE VEENVAMAKS
VAHENDIKS mitte sonakélksutamine, vaid TEGUTSEMINE.

Uhegi kuitahes veenvalt koostatud ja dige programmiga ei ole voi-
malik rahvast tosta vaitlusele. Selleks on vaja talle néidata ka tdelist
vaitlust ennast. Veendumused on alles siis TOELISED VEENDUMU-
SED, kui nad VALIENDUVAD TEGUDES. Alles siis muutuvad nad
rahvale véitluse otstarbekuse ja riski pohjendatuse ilmselgeks argu-
mendiks.

Voitlusest tuleb laplikult korvaldada diletantism. Vaitlus peab toi-
muma korge teadlikkusega ja professionaalsel tasemel, oskusega, osa-
vusega, korvalekaldwmata sihist.

Tuleb loplikult katkestada viljatud poliitilised kanakitkumised ja uute
koiki pédstvate utoopiate letutamine. Tuleb lopetadatithi ning mitte mil-
lekski kohustav targutamine ning sanadega vehkimine. Ainult reaalsete
Ja tunnetatavate tegudega voib lihendada reZiimi hukku.

Tuleb endas maha suruda orjalik alavidirsuskompleks, mis muide
tihti véiljendubki just iileiildisest péidisemisest unistavate, kuid praktikas

niisugusena kirjeldasid bolSevikud oma voimuletulekut. Kolmandaks,
reziim ja karistusorganid on kdikvoimsad. Neljandaks, vastupanu peab
olema tsentraliseeritud. Vilja toodi ka kaks traditsioonilise mdtteviisi
tekitatud psiitihilist barjédiri. Nendeks olid piitid jdljendada mittetotali-
taarsete iihiskondade poliitilist elu, mistottu sellised poliitilised voolud
asusid voitlema omavahel, ning bioloogiline fovinism, mis halvendas
rahvaste libisaamist.
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rakendamatute teooriate loomises. Teine éicirmus on sama tulutu kui
esimenegi.

Oleks juba aeg lopetada ka Demokraatliku Litkumise ja teiste kon-
struktitvsete dokumentide pohjendamatu sarjamine. Need on tegelikult
esimesed realistlikud ja mitteutoopilised dokumendid kogu noukogude
orjuse ajaloo jooksul, milledes on projekteeritud ratsionaalne tee vaba-
nemisele.

Neis dokumentides pole leiutatud midagi uut, mida inimkond seni ei
tea, ega ole pakutud midagi sellist, mida poleks rahvaste ajaloo prakti-
kas juba kontrollitud. Ratsionaalne on neid dokumente vaagides mitte
otsida neis seda, mis lahutab, vaid seda, mis UHENDAB. Halvemalgi
Juhul peaks suutma iga selline kriitik endale siiralt tunnistama, kui ta
toesti aus inimene on, et vaatamata nii véi naasugustele puudujéiiikidele
neis dokumentides, vahetaks ta hetkegi kohklemata oma praeguse or-
Jaseisundi nende gilsate mudelite vastu, mis Demokraatliku Litkumise
Programmis on kirjeldatud! Me pole praegu nii rikkad, et piike murda
Jja mahalaskmata karu nahka jagada.

Peale vabaduse kéittevaitmist ja demokraatliku korra kehtestamist
vaime endile lubada luksust rahumeelsete poliitiliste meetoditega ning
vabatahtlike kaasalidjate olemasolul oma iihiskondliku elu mistahes
mudeleid proovida. Seni aga kuni sellist vabadust pole, on igasugune
fantaseerimine lihtsalt kuritegu, nagu on kuritegelik igasugune illu-
sioon,

Demokraatliku Litkumise Programmis ja Taktikas véiljapakutut tuleb
TUNDMA OPPIDA ja OPPIDA REALISEERIMA!

Igaiiks peab loplikult maistma, et me ei oma ei moraalset ega ka
Juriidilist 6igust teadusesarnasteks dispuutideks ja poliititsemiseks ajal,
mil noukogude hakklihamasin hekseldab inimest libilaskevoimega kuni
2 miljonit inimest aastas.

Igas mittetegutsevas lobisejas ja seebimullitajas tuleb niha vaid
argpiiksi ja nahahoidjat. Noukogude reaalsetes tingimustes osutub ta
kuritegeliku reZiimi otseseks kaasosaliseks. Sest vaatamata reZiimi ilu-
konelikele keerutustele ekspluateerib ta teda ning véib igal memendil
teda sundida osalema vabadusvaitlejate vastastest repressioonidest vai
isegi rahvarahutuste mahasurumisel. Ei maksa unustada, et me elame
totalitaarses siisteemis, mille olemuseks on just see asjaolu, et keegi
ei saa heitlusest korvale hoiduda. See, kes ei astu véilja reZiimi vastu,
tahes-tahtmata sunnitakse tegutsema reziinii kasuks, kusjuures reZiim
asetab ta niikuinii oma vaenlaste musta nimekirja ning éiendab arved
itkshaaval ja hiljem. Nii on seda tehtud kogu reziimi eksisteerimise
véiltel ja ohvrite arvu loetletakse kiimnete miljonitega.
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Kas seda tahetakse véi mitte, kuid reZiimi ja vabadusvaéitlejate va-
helisse heitlusse tommatakse kaasa eranditult koik inimesed ja rahvad
selles riigis. See kes ei asu reZiimi vastu ega tule ka meiega, lootes
erapooletuks jéidida, see pannakse ikkagi reziimi kaitsma ja ta huk-
kub talle vooraste huvide nimel. Kolmandat véimalust end seada iila-
vai villjapoole heitlust noukogude tingimustes pole antud. Moningase
osa intelligentsi pracgune “neutraalsus” on vaid néiiline, vaid naiivne
enesepete. Objektiivselt vottes annab iga selline “neutraalne” vaikiva
heakskiidu voimude arvetediendamisele reZiimivastastega ja tema 66
teenib nii jou kui ka intellektiga esmajoones reziimi heaolu. Ei maksa
keerutada, silmakirjatseda ja petta ei ennast ega teisi inimesi!

Oeldu on kibe ja kurb tode, kuid ta on tode. Ja selle toe tunnetamises
on ka eeldus voiduks orjuse iile.

Kaik praegu tegutsevad Al-grupid kui ka loodavad grupid selleks, et
nad muutuksid totalitarismivastase vaitluse tugipunktideks, peavad al-
lutatama range distsipliini alla kiesolevas dokumendis avaldatud sea-
duste raames.*®

%Seadustele on pithendatud 3. peatiikk *Oigusnormide ja seaduste
kogu”. Seal esitati Sojadigus, mis kuulutas relvastatud reziimivastased
voitlevateks isikuteks, vangilangemisel sojavangideks, ning 22 para-
grahvist koosnev Karistusseadus.

Viimane oli Al-gruppides loodud kolmeliikmeliste (kohtunik, siiii-
distaja, kaitsja) EDLi kohtute t60 aluseks. Kohus miéras karistusi viga
mitmesuguste iileastumiste ja kuritegude eest. Niiteks: “§ 5. (1) Inime-
se vigistamise eest, kui kannatanu oli sugukiipses eas, — Karistatakse
rahatrahviga 100 rbl, ja kannatanule tekitatud moraalse kahju hiivita-
misega 500 rbl. (2) Sama teo eest, kui kannatanu oli abielus naine
voi lahutatud voi lesk, — karistatakse rahatrahviga 100 rbl. ja kanna-
tanule tekitatud moraalse kahju hiivitamisega 200 rbl. (3) Sama teo
eest, kui kannatanuks oli veel sugukiipsust mittesaavutanud tiitarlaps
ja kui vigistaja polnud EDL liige, — antakse viigistaja ndukogude or-
ganite kisutusse; EDL liikme suhtes kohaldatakse aga surmanuhtlus.
(4) Kui vigistajaks oli EDL relvastatud liige eri- v0i sdjaolukorras, —
karistatakse 50 painduva vitsahoobiga paljastatud tuharatele, voi ras-
kendatud asjaoludel mahalaskmisega.” Voimalikud karistusviisid jaota-
ti selgitavas tekstis kuueks liigiks: tihiskondlik laitus, rahatrahv, tinglik
vabadusekaotus (“téhendab vabadusekaotust ilma vdimaluseta siiidi-
moistetut vahi all hoida™), kodune arest tHost vabal ajal, varandusliku
kahju tekitamine ja surmaotsus. Varandusliku kahju tekitamise otsust ei
pruugitud siiiidimoistetule eelnevalt teada anda. Sellel oli kaks varianti:
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Kaik Al-grupidjaigaiiksik Litkumisest osavotja peavad loviosa oma
ajast pithendama apinguteks ning enesetéiendamiseks. Tuleb omanda-
da loodusaiguslik maailmavaade, vaitlusstrateegia ja taktika pohialu-
sed, tuleb muutuda oskuslikuks ja treenitud vabadusvaitlejaks. Vastasel
korral tekitame vaid digustamatuid ohvreid nagu see on totmunud méé-
dunud aastail.

Kaik Liikumisest osavatjad peavad omandama iihe aabitsatée: suu-
red teod sisaldavad véiikeseid panuseid. Paljude pisitegude summa
annabki SUURE TULEMUSE!

REZIIM ISE EI LANGE!*

“a) Viiksem varanduslik kahju — kuni 100 rbl. — kantavate esemete:
palitu, tilikonna, jalandude havitamine voi kasutuskdlbmatuks tegemi-
ne, akende sisselb0mine, auto ja mootorratta iiksikdetailide rikkumine.
b) Suurem varanduslik kahju — isikliku auto rikkumine; suvila v61 kor-
teri mahap6letamine voi ohkulaskmine, korterisisustuse rikkumine voi
hivitamine. Mitte mingil juhul ei tohi rakendada maja voi suvila maha-
poletamist voi ohkamist, kui on oht laste hukuks.” Surmaotsus pidi
langema osaks provokaatoritele, salaagentidele, reeturitele ja viljaspool
seadust seisvatele isikutele. Nagu selgub, leidus Karistusseaduses ka
seitsmes karistusviis, ithunuhtlus.

2TReziimi iselangemise teooriat jutlustasid dokumendi jirgi Eesti
liberaalid, nagu nihtub 6. peatiikist “Eesti kolonialismi- ja totalitaris-
mivastaste joudude liithiiseloomustus™. Intelligentsi liberaalset litkumist
kisitati kui rahva seas suure mdjuga, ent viheorganiseeritud voolu, mis
piiiidleb legaalse ja poollegaalse tegevuse poole, et reziimi mitte eri-
ti drritada. Ideoloogiaks segu alates marksismist ja Iopetades indust-
riaalithiskonna doktriiniga, taktikaks positsiooni jarkjérguline holvami-
ne, soov reziimi ohjeldada kultuuri ja informatsiooni kaudu. EDLi
viiitel uskus liberaalne litkumine miilite KGB koikvoimsusest ja rahva
rikutusest ning kannatas alavadrsuskompleksi all.

Iseloomustati ka teisi opositsioonilisi joude, kellest kodigil peale
EDLI ja ERRI leiti olevat olulisi puudusi. Arvukamaks hinnati puht-
rahvuslikud grupid, kellel on udune ideoloogia, mis koosneb eri maa-
ilmavaadete mehaanilisest segust. Taktikaliste teadmiste puudumise
tottu olevat nende voitluse kasutegur madal. Reformeeritud kristlusel
pohinevate illegaalsete religioossete litkumiste, mis hélmasid inimesi
erinevatest sotsiaalsetest kihtidest, sh palju lihttodlisi ja maainimesi,
organiseerumise ja konspiratsiooni taset loeti eelmisest korgemaks. Po-
litilises mottes pooldasid nad Eesti Vabariigi taastamist, kuid taktikas
olid valinud ootepositsiooni. Dokumendis arvati, et kehtib vaikiv kok-
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Néukogude totalitaarne koloniaalreZiim, vaatamata valdava osa
elanikkonna rahulolematusele ja vihale, mida tunneb nii meie rahvas
kui ka teised orjastatud rahvad oma kurnaja vastu, ISE EI LANGE, nii
nérguke kui ta ka poleks.

ReZiim iseenesest ei lagune, vaid vastupidi — muutub iiha téiusli-
kumaks. Reziimi struktuuri tédiuslikkust kompenseerib aga iiha kasvay
rahva rahulolematus, kelle aktiivset toetust pidevalt kaotab.

Sellegipoolest, vaatamata reZiimivastaste suurele arvule, kuid téinu
nende organiseerimatusele, hajutatusele, tiidavad nad ikkagi kohuse-
truult koiki reZiimi korraldusi, kaitsevad teda ja praktiliselt hoiavad
elus oma tahte vastaseltki. Voitlus reZiimiga néuab organiseeritust ja
koondatud joude, mille lidgid oleksid suunatud reZiimi kukutamisele.
ReZiimivastastel peab olema SEE iihine eesmiirk ja nad peavad l66-
ma iihte punkti. Huupi antud hajutatud l6dgid ja joupingutused, ilma
voiduleviivat teed tundmata viivad paratamatult kaotusele.

REZIIMI LANGEMISEKS ON VAJA AKTIIVSEID TEGUSID! Me
peame peale tungima, aga mitte kiikitama kaitsepositsioonidel. Meie
pealetung peab olema arukalt kavandatud ja otsustav.

Kéiesoleval ajal on reZiimivastaste iildary Noukogude Liidus kiillal-
dane selleks, et reZiimi kukutada. Isikute arv, kes nii voi teisiti on seotud
porandaaluste reziimivastaste litkumistega, moodustab ligi 10 miljonit
inimest, sealhulgas 1,5 miljonit poliitvangi. See moodustab hiiglama

kulepe KGBga, et usklikud ei vota voitlusest aktiivselt osa, vastutasuks
aga KGB neid eriti ei represseeri. Vabateokraatlikku iihiskonda taot-
leval teokraatlikul parteil leiti olevat usulis-k&lbeliste kdrval ka selged
poliitilised eesmirgid, mis iihtisid demokraatide eesmirkidega. Posi-
tiivseks peeti, et nad ei viibi vaid ootepositsioonil, negatiivseks nende
usulist sallimatust teisitimdtlejate suhtes. Uks kdige plahvatusohtliku-
maid, reziimi suhtes selgelt vaenulikke tihiskondlikke joude oli doku-
mendi jérgi hipide jt noorte litkumine, mis oli histi organiseeritud ning
laiade sidemetega Liitis, Leedus, Venemaal, Ukrainas ja mujal. Samas
oli see poliitiliselt naiivne, kuulutades anarhismi ja epikureismi. Aval-
dati siiski lootust, et motestatud ettevalmistustéo korral voib see saada
taimelavaks teistele totalitarismivastastele litkumistele. Mainiti ka rah-
vuslikke kommuniste, kes pidid kuuluma valitseva eliidi ning noore
partei- ja komsomolipdlvkonna ringkondadesse ning piiiidma laiendada
Eesti kui liiduvabariigi 6igusi, et 16puks libiseda vilja Moskva diktaadi
alt. Suhtumine neisse oli jahe: “Ideoloogiliselt esineb marksism-leni-
nism Rumeenia voi Jugoslaavia variandis. Teenib hoolega reZiimi, kuid
paneb talle ka kaikaid kodaraisse.”
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suure armee, umbes 900-1000 diviisi. Peale seda on olemas mitte
véiksem hulk inimesi, kes pole kiill seotud porandaaluste illegaalsete
organisatsioonidega, kuid kes ootavad momenti ja véimalust vaitlusse
lilitumiseks. Ja vaib olla téiesti veendunud, et see kontingent liilitubki
iisna kiiresti vaitlusse niipea kui see muutub avalikuks.

Seega moodustavad reziimivastased tohutu jéu, mis on véimeline
taepoolest loetud tundide jooksul neetud reZiimi minema piihkima. Kao-
tused seejuures moodustaksid vast 100-200 tuhat inimest, s.t. umbes
sama palju kui palju hukkub inimesi praegu KGB kiite abil laagrites,
vanglates ja psiihhiaatrilistes haiglates.

Kahjuks asetseb see tohutu joud senini tegevusetus seisus, itheks voit-
lusrusikaks organiseerimatu, otsustatavateks tegutsemisteks ette valnis-
tamata: ta ei oska vaidelda, ei tunneta oma joudu ja seepéirast lubab re-
Ziimil salaja ning kahjudeta, karistamatult siendada arveid inimestega.

Reziimivastaste madalat vaitlusvaimu kammitseb ootus ja lootus, et
ehk rahvas ise touseb iiles ning toukab reZiimi uppi.

Lootused, et kasvai maned miljonid inimestest iihineksid mingisse
ithte organisatsiooni ning alluksid mingile iihtsele tsentraalsele kesk-
Juhtimisele kogu Noukogude Liidu territooriumil — pole arukad, pole
reaalsed totalitaarse reZiimi tingimustes.

Ainsaks reaalseks viljapédsuks ndeb EDL arvukate autonoomsete
Jjasaltumatute gruppide loomist, kes oleksid ithendatud iihtse ideoloogia
Jja taktikaga ning omaksid iihist sihti — reZitmi kukitamist.

Selleks, et selliste organisatsiooniliseltiseseisvate illegaalsete grup-
pide tegevust koordineerida ei ole tarvidust luna tsentraalset julitimis-
keskust. Need grupid peavad iseseisvalt oma pealetungivat vaitlust,
Juhindudes vaid Demokraatliku Litkumise programmdokumentidest.

Jooksva aastakiimne viiltele kavandatud ettevalmistaval perioodil
peavad kaik autonoomsed grupid alustama pealetungi reZitmile, teda
dra kurnama viitkeste kuid rohkearvuliste l6okidega iile kogu Noukogu-
de Liidu territooriumi. ReZiim peab pidevalt tundma neid valusaid
lodke.

Grupid peavad piirast oma sisemist stabiliseerumist iile minema
aktiivsetele tegudele, tiites neile joukohaseid iilesandeid soltuvalt grupi
istkulisest koosseisust ja voitluskiipsuse astmest.

Juhul kui kéik porandaalused grupid suudavad téita nimetatud pro-
grammdokumentides piistitatud iilesandeid, siis langeb dra vajadus
kiiesoleval ajal iihtse juhtimiskeskuse loomiseks. Peale vaitluse hoogiis-
tumist ning massiliseks muutumist ei osutu iihtsete juhtimiskeskuste loo-
mine rahvuslike joudude poolt eriliseks raskuseks.
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Igaiiks, kes pérandaaluste tegudega kokku puutub, peab meeles pi-
dama, et tegutseb ta voi ei tegutse — tema pea kohal ripub noukogude
timukakirves, mis on valmis laskuma igal hetkel.

Inimene elab ainult iihte elu ja peab seda elama inimlikult. Inimlik
peab olema ka tema surny aga mitte nagu mihklipdeva oinal. Ei maksaks
olla pillav ja raisata oma elu arutule ning kasutule lobisemisele. Kaik
inimesed on kistud vaitlusse. Kes ei asu reZiimi vastu — liheb koos
reziimiga ja hukkub oma vaenlast kaitstes. Kolmandat teed pole.

Reziim langeb vaid oma vastaste lddkidest. Ta ei lange iseenesest,
vaid tema joule vastandatud joust. Kuikiirelt see langemine saab toimu-
nuks — see soltub ainult meist: kui me osutume nénnipunnideks ja vedel-
vorstideks, kes hoolimatult asetavad oma kaela néukogude lihunikukirve
alla, siis seisab reZiim veel iisna kaua, kui me oleme aga otsustavad ja
aktiivsed — siis langeb ta juba jirgneva aastakiimne sees.*®

281970. aastail toimuma pidanud ettevalmistava perioodi sisu kiisit-
les 12. peatiikk “EDL ildstrateegia ja strateegilised voitlusetapid”, kus
EDL planeeris kolmteist arenguetappi ja fikseeris nende hetkeseisu:

1. Ratsionalistliku loodus@igusliku maailmavaate ja ideoloogia viilja-
tottamine, demokraatliku tilesehituse mudeli loomine. Tididetud aastatel
1968-1972 EDL Programmi ja teiste teoreetiliste toodega.

2. EDL strateegia ja taktika viiljatodtamine praktiliste soovitustega
voitluseks, voitlusreeglite ja seaduste ning omavaheliste suhete vilja-
tootamine. Taidetud aastatel 1972-1974.

3. Triikibaasi loomine vabademokraatliku kirjanduse jaoks. Alustatud
1960. aastatel. Vajalik iile minna massilisele vabatriikile.

4. Demokraatliku loodusoigusliku maailmavaate ja triikiste levitamise
mehhanismi loomine. Tdidetud alates 1968. aastast, kuid nouab kiiret
taiustamist ja tootlikkuse suurendamist.

5. Porandaaluste tugipunktide (EDLi Al-gruppide) vorgu loomine.
Alustatud 1967. aastal. On kogutud hinnalisi kogemusi, kuid nende
joudu ja voimalusi kasutatakse umbes 10% piires. Tuleb kiiresti timber-
organiseeruda.

6. Asjaarmastajaliku nokitsemise korvaldamine Al-gruppide toos, ille-
gaalsete gruppide muutmine voitlusvoimeliseks poliitiliseks mehhanis-
miks, mis oleks voimeline lahendama neid tilesandeid, mis on piistitatud
EDL Programmis ja Taktikas ning ka NLDL Programmis ja Taktikas.
Umberkorraldamine algas 1971. a. Parast EDL Strateegia ja Taktika
ilmumist tuleb seda protsessi viivitamatult hoogustada.
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MAIT RAUN (siind. 1963) on I6petanud TRU psithholoogina 1989. aas-
tal, pracgu TU magistrant ja vabakutseline kirjanik.

7. Valgustust6o masside hulgas: reziimivastase rahulolematuse ja salli-
matuse massiline levitamine, reziimivastase Ghkkonna loomine (suulise
populariseerimise ja trikiste vormis info levitamise abil); digeuskli-
ke reziimipooldajate muutmine neutraalseiks, neutraalsete pooramine
reziimivastasteks, reZiimivastaste muutmine reziimi vastu voitlejateks;
masside mojutamine kontaktivabal ja otsesel kontaktviisil; reZziimimurd-
jalike meeleolude ning siindmuste eelaimduse loomine. Esimesed miir-
gid ilmnesid 1972. a. Protsess jirk-jareult hoogustub.

8. Korvuti punktis 7 loetletuga ettevalmistus olukorra kontrolli al-
la voumiseks kohtadel Al-gruppide ja EDLi keskuste poolt streikide,
demonstratsioonide, stiihiliste méssude puhkemisel, s.t iga Al-grupi
valmisoleku kindlustamine voimu voimalikuks haaramiseks oma tegut-
semisvilljal. Protsess algas 1973. a. Olemasolevad Al-grupid peavad
tasemel olema hiljemalt 1975. a keskel.

9. Legaalsete viljaastumiste maksimaalne stimuleerimine, eriti seadus-
likkuse jargimise osas kohtadel. On olemas, laieneb p. 7 loetletud téode
hoogustumisel.

10. T66 kommunistide seas, demokratiseeritud marksistliku KP loomine
EKP raames, mis nduaks EKP lahkulotmist NLKPst ja iseseisvaks
parteiks muutumist, voitlus Eesti NSV oiguste laiendamise ja ENSV
iseseisvaks riigiks muutmise eest. Perspektiivis aastail 1975-1978.

11. EDLi otsesed kokkuporked reziimiga manifestatsioonide, demonst-
ratsioonide ja streikide abil. Perspektiivis aastail 1976-1978.

12. Masside viimine plahvatuslikku seisundisse, mis osutub voima-
likuks piirast etappide 1.—11. ldbimist mitte ainult Eestis, vaid ka teistes
pohilistes kolooniates: Ukrainas, Leedus, Liitis, Valgevenes, Taga-Kau-
kaasias ja Kesk-Aasias, aga ka venelaste pohilistes poliitilistes keskus-
tes — Moskvas ja Leningradis. Perspektiivis aastail 1978-1980.

13. Pirast plahvatusohtliku seisundi loomist alustatakse iildrahvalike
streikide, massiliste meeleavaldustega pealetungi, siindmused N. Liidu
iihes osas peavad koheselt siilitama taolisi siindmusi ka teistes kohta-
des. Selleks ajaks peavad koik reziimivastased joud olema voimelised
mitte ainult neid siindmusi vallandama, vaid ka juhtima ning kaitsma,
s.t Al-grupid peavad muutuma voitlusvoimelisteks tiksusteks Poranda-
aluses Armees. See osutub voimalikuks Noukogude relvajbudude tun-
duva lagunemise voi vihemalt nende erapooletuse siilitamise puhul.
Loplikuks eesmirgiks on reziimi tiielik kukutamine. Perspektiivis aas-
tail 1980-1984.
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EESTI VABARIIGI
JARJEPIDEVUSEST
1940-1992

Rein Marandi

Ka kaik poliitilised siindmused muutuvad viimaks ajalooks — po-
liitiliseks ajalooks. Selle uurimisel on tihtis dige ajaline distants:
liiga ldhedal siindmustikule on ohuks teaduri siiski subjektiivsed
otsused, ajalooteaduse kokkusulamine veel aktuaalse poliitilise
vaidlusega, liiza kaugel voivad aga dhmastuda juba faktid. Ob-
jektiivsus ja tipsus — kunas on need molemad pohinouded tasa-
kaalus v6i omavahel mingis kuldl&ikelises suhtes, selle kohta ei
ole kiill tildreeglit, see tuleb eraldi otsustada iga kord.

Kiimne aasta eest uue pohiseaduse vastuvotmisega siimbool-
selt 16ppenud Eesti okupatsioonide poolsajandil sai suure tihen-
duse tema iseseisvuse jiarjepidevuse ehk kontinuiteedi moiste ja
kujutelm. Selle nimel tegutses Rootsis meie pagulasvalitsus, see
kandis teatud mottes ka Eestis aset leidnud vabadusvaitlust. Kuid
mida holmas siis see keskne moiste tiéipsemalt, mis oli tema kon-
kreetseks sisuks?

Eriti aktuaalseks muutus see kiisimus siis — ehkki jii vastuse-
ta —, kui eksiilvalitsus otsustas tagasi astuda ja oma “volitused”
iile anda Eesti uue 1992. aasta pohiseaduse alusel konstituee-
ritud nutele riigiorganitele. Lihtsalt “Eesti Vabariigi jirjepide-
vust” nimetas Rootsis 16. juulil 1992 avaldatud “Eesti Vabarii-
gi Valitsus/e/ eksiilis deklaratsioon tegevuse 16petamise kohta”.
Oma pidulikus 7. oktoobri sonavatus Eesti Riigikogus rédkis sel-
le valitsuse viimane peaminister vabariigi presidendi iilesannetes
Heinrich Mark Eesti “riiklikust ja pohiseaduslikust” kontinuitee-
dist ja 8. oktoobril andis Kadrioru lossis “Vabariigi Presidendi
institutsiooni” stimboolselt iile Lennart Merile, kes seda vastu

1392



Rein Marandi

vottes tinas eksiilvalitsust “Eesti Vabariigi 6igusliku jarjepidevu-
se” hoidmise eest (Terras 1995: 152-156). Hulk iildsonalisusi,
aga sellisenagi sai kontinuiteedikujutelm suure tahenduse ja rolli
nithésti positiivses kui negatiivses mottes: mobiliseerides kiill tu-
handeid kodanikke Eesti iseseisvuse taastamise rindesse, I6hestas
ta niitid ka seda rinnet. Eestis sai iiks selle tiib pohjust vdi poh-
jendust (piir on ebaselge), et keelduda kaasa tegemast teise tiiva
samme voi aktsioone: uuesti rahvuslipu heiskamist Pika Herman-
ni torni, alguses ka iseseisvumise “referendumit” ja selle 16plikku
otsustamist Ulemndukogus 20. augustil 1991, paguluses tekkis
aga tragikoomiline vaidlus ja konflikt kahe eri eksiilvalitsuse Gige
juriidilise kontinuiteedi iile (Terras 1995: 136-149).

Eestis tekkinud 16he suurtes vaidlustes domineeris ja pakub
veelgi huvi kiisimus rahvusliku rinde mélema tiiva legitiimsusest
“jirjepidevuse” mottes. Uks tiib, kodanike komiteede liikumi-
ne ja selle loodud Eesti Kongress viitis oma isamaalist voitlust
tuginevat Eesti 1937. aasta pohiseadusele; teine tiib, Eestimaa
Rahvarinne ei tahtnud ilmselt ka sellega oma poliitikat Gigustada
ja sai kuulda stitidistusi reeturlikust “kolmanda vabariigi” liinist.
Kongress (6ieti “konvent™) tahtis, kuid ei voinud juba oma erilise
valimisviisi tottu ka ise endast kujutada pohiseaduslikku rahva-
esindust. Komiteede liikumine oli sisuliselt vdimas rahvaalgatus,
millise vaimalust kiill polnud enam olemas 1937. aasta siisteemis,
kust see oli Rahvuskogus teadlikult vilja jéetud.

Suureks vaidluskiisimuseks aga sai Eestis veel 1937. aas-
ta pohiseaduse enda probleem. Okupatsioonide ajal see vana
pohiseadus kiill ei toiminud, aga mis sai edasi, kas panna teda
taasiseseisvunud riigis taas maksma olnuks Oige ja tildse voima-
lik — ja kui, kas siis samal v6i muudetud kujul?' Seisukohad
laksid lahku koigis punktides, aga kdnekas oli juba vaidlus ise ja
ja rahvusvahelisdigusliku Tartu rahuga kindlustatud Eesti iseseis-
vuse kontinuiteet ahenes tema kolmanda pohiseaduse kontinuitee-

"Wt Tartu Edasis-Postimehes aastail 1989-1992 toimunud suurt
mottevahetust, kus osalesid Toivo Jullinen, Uno Ruus, Ando Leps, Jiiri
Po6ld, Rait Maruste, Rein Toomla, Rein Taagepera, Ernst Kirs jt.
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diks. See oli juriidiliselt ekslik ja vilispoliitiliselt tarbetu kisitus
“jarjepidevusest”, kui mitte kahjulikki.

Eesti riigidiguslik-pohiseaduslik iseseisvus katkes 1940. a su-
ve siindmustes. Ekslik on tihti kuuldud viide, et president Kons-
tantin Pits oli sunnitud otsekohe 21. juunil vabastama ametist Jiiri
Uluotsa valitsuse ja nimetama ametisse Johannes Varese valitsuse
jaet need tema otsused olid seepirast digustiihised. Otsused siin-
disid tavalises pohiseaduslikus korras (Riigi Teataja, 1940, 54,
491-492) ja need tihendasid ilmselt vana ja haiglase presiden-
di teadlikku, kuid ekslikku taktikat okupatsiooni olukorras (Ma-
randi 2002: 103-106). Jiiri Uluots ei jidinud oiguslikult edasi
peaministri ametisse, mis ei voinud ka enam pidranduda jirge-
modda neljale pagulasvalitsuse juhile. Sellest lahus polnud ka
pohiseaduses iildse kohta eksiilvalitsusele. Et “pohiseaduse isad”
ei olnud tahtnud kirjutada sinna sellist paragrahvi, seda nideb Rah-
vuskogu pogusatest vaidlustest vabariigi presidendi ameti ajutise
erakorralise tditmise iile: riigipodrde voi sojavielise kallaletungi
voimalust ja ohtu tulevikus kiill silmas pidades ei kujutatud ette
kogu Eesti territooriumi okupeerimist, mis noudis vabadusvoit-
luse viimist vilismaale.”

Kuna Eesti johker allaheitmine Noukogude Liidu poolt
1940. aasta suvel siindis kogu maailma silma all, siis polnuks va-
viiljas iseloomustada ja kallaletungijat hukka mdista. Et vabarii-
gi president oli niitid sunnitud olnud suuri 6igustiihiseid otsuseid
tegema, see vilide vois (kui seda toesti ka villispoliitikas kasutati)
jitta piinliku mulje Tallinnas veel olemas olevates viilissaatkon-
dades, kus oli saadud siindmusi lihedalt jilgida ja nende tGelist
olemust maoista.

Kui aga oleks viljas tegutsenud toesti pohiseaduslik voi il-
ma sellise pretensioonita demokraatlik Eesti eksiilvalitsus, kas
oleks see siis suurtelt ldineriikidelt rohkem voi vihem tihele-
panu ja toetust saanud? Toenioliselt kiill sama vihe, sest neile
oli ainutihtis (nagu eriti Poola Londoni valitsus pidi kogema!)

2PShiseaduse § 46 arutamisel Rahvuskogus pandi ka ette, et soja
korral valiks presidendi asetiitja Riigikogu (Pohiseadus. .. 1937: 185,
218).
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meeleheitlik voitlus Hitleri-Saksamaa mahasurumiseks — nen-
de suurriikide poliitikat juhib alati “nende veripunane “Staats-
raison”” (J. K. Paasikivi).

Et pohiseaduslik jirjepidevus vois koigist oma kiisitavusist hoo-
limata saada suure tihenduse ja rolli voitluses iseseisvuse taasta-
mise eest, seda pole siiski raske mdista. POHISEADUS oli kui
viimane padsterdngas, millest haarati kinni 1940. aasta katastroo-
fis ja millest kindlalt kinni hoides loodeti tulevikus jille omariik-
lusele tagasi jouda. Eestis oli ka tavaline pShiseaduse tihendust
poliitikas iildse iile hinnata: moodne anglosaksi political science
oli alles joudmas sinna ja valitses veel keskeuroopalik riigidigus,
mille jirgi poliitika oli pohiseaduse Verfassungswirklichkeit.* Ja
kui valitsuse juhid Jiiri Uluots, Otto Tief, August Rei voi Heinrich
Mark ei kujutanud ette poliitilist vabadusvoitlust, mis ei tugineks
pohiseadusele, siis vGib seda mdista ja tuleb austada.

Kuid oluliselt kandis seda voitlustikkagi poliitika— kodanike
poliitiline tahe. Seda néitasid tegelikud siindmused — Rahvarinde
“Balti kett” ja kogu “laulev revolutsioon”; seda métlesid ilmselt
ka mitmed sonavotjad Eesti 1989.—1992. aasta suures kontinui-
teedivaidluses: majandusteadlane Arno Susi (7Tartu Postipoiss,
nr 2 (10), mirts 1990), riigitegelane Helmut Maandi (Edasi,
nr 198, 30. VIII 1989), kirjanik Jaan Kross (Eesti Pdevaleht Stock-
holmis, 24. VI 1992).
nud 1992. aasta pchiseaduses, mis oli oma preambuli jdrgi vastu
voetud “1938. aastal jdustunud péhiseaduse § 1 alusel” toimunud
rahvahdiletusel. See vdis ka olla veel kummardus enda viitel
just selle paragrahvi alusel véidelnud kodanike komiteedele ja
Eesti Kongressile. Kuid see § 1 oli iildsdonaline deklaratsioon rah-

*Peaaegu tervet “esimese vabariigi” viimast kiimnendit tiitis p&hi-
seaduse parandamise probleem — kui alguses neljateistkiimne kuu
jooksul peetud kolm rahvahailetust lahendust ei toonud, oli vaja veel
1937. aasta suurt reformi, et toendoliselt eesmirgile jouda ja pohiseadu-
se paragrahvidega piisival poliitilist “riigivoimude tasakaalu™ kindlus-
tada (Marandi 1987).
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vast kui korgeimast riigivoimust Eestis ja pdhiseaduse muutmine
oleks pidanud stindima §§146-150 magiratud korras. See ei olnud
voimalik ja teises korras téiesti uue pohiseaduse vastuvotmine oli
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VAARTUSED
THEOGNISE LUULEKOGUMIKUS
CORPUS THEOGNIDEUM

Martin Suuroja

SISSEJUHATUS

Levinud arvamuse jirgi' ja ka Suidase leksikoni kinnitusel® elas
Theognis 59. oliimpiaadil (552549 eKr) ning oli pirit vanast aris-
tokraatlikust soost kas Sitsiilia® vai Isthmose* Megarast. Tema
ainus siilinud teos on didaktiline kogumik Corpus Theognideum.
Et didaktilise luule eesmiirk on pakkuda noorematele pdlvkon-
dadele Opetust sobivate hoiakute ja moraaliviirtuste kohta ning
et see on suurel miiral mojutatud sotsiaalselt jagatud ootustest,
voib selline luule anda olulisi vihjeid iihiskonna kohta, mis loob
oma tarbeks sellist didaktilist kirjandust. Teose kaudu jouavad

'Vrd Eusebios, Cyrillus (mdlemad 548), Chronicon Paschale (c.552);
Thomas Hudson-Williams, Jean Carriere (West 1974: 65), ka Archibald
Allen (Gerber 1991: 200-201).

2“siindinud 59. oliimpiaadil” (Adler 1931: 692).

3Vrd Platoni Seadused 1. 630a: “tuntud poeet Theognis, Sitsiilia
Megara kodanik, kes delnud “Kyrnos, ustav mees on raskes tiilis vir-
tuselt vordne kulla ja hobedaga” "; Suidase Lexicon: “Theognis, Megara
kodanik, [piirit] Sitsiilia Megarast” (Adler 1931: 692).

Theognis, Corpus Theognideum, v 11-14: “Metsloomade tapja
Artemis, Zeusi tiitar, kel Agamemnon kuju piihendas, kui ta kiirete
laevadega Troojasse purjetas, kuula mind, palujat, hoia must eemal halb
saatus. Sul, jumalanna, see tithine asi, mulle kuid tihtis.”
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meieni ka tolle aja aristokraatia pohimétted ja véirtushinnangud.®
Et Theognise kogumiku kirjutamise ajal toimusid Kreeka iihis-
konnas suured muutused — mindi iile aristokraatialt demokraa-
tiale —, on tema ainus séilinud teos hindamatuks allikaks Kreeka
aristokraatide motete ja tunnete kohta reformide murranguperioo-
dil 6. sajandil eKr.

Pole teada, et Theognise-aegse iihiskonna véirtussiisteemi
kohta oleks seni uurimusi avaldatud. Kiill aga on uuritud Ho-
merose teostes ilmnevaid vértusi ja hoiakuid.® Theognise iiksik-
vidrtustest on varasemates uurimustes kisitletud voorust (Kara-
georgos 1979; Suuroja 1999) ning uuritud on ka Theognise-aegset
olustikku iildisemalt (Cobb-Stevens 1985).

Siinse artikli eesmiirgiks on analiitisida Theognise séilinud ko-
gumiku pohjal Kreeka arhailises tithiskonnas domineerinud vér-
tusi, mis olid hinnatud aristokraatide seas. See etapp oli oluline,
sest selle perioodi inimesed viisid hiljem Kreeka ditsengule. Uuri-
muse aluseks on Theognise kogumik Corpus Theognideum, mil-
les on 1389 viirssi.” Selle teose pdhjal piiiian vaadelda viirtuste
hierarhiat Theognise-aja tihiskonnas.

Teose analiiiisimisel kasutan sisuanaliiiisi mudelit, mis sisal-
dab nii kvalitatiivset kui kvantitatiivset tekstianaliiiisi. Selle alusel
on voimalik vilja tuua iildisi seaduspérasusi tekstis.

Pohistatud teooria (grounded theory) analiiiisi jirgi kasutan
uurimuses erinevaid kodeerimistiitipe. Esialgset kodeerimistiiiipi
on Barney G. Glaser ja Anselm L. Strauss nimetanud “avatud
kodeerimiseks” (Strauss 1987).

SVaartust kiisitatakse siinses artiklis kui soovi, mis toimib juhtprin-
tsiibina inimeste elus ja mojutab voimalike tegevusviiside, eesmiirkide
ja vahendite valikut (Schwartz 1996).

®A. W. H. Adkinsi jirgi kajastavad Homerose teostes jumalate kii-
tumises ilmnevad vidrtushinnangud ja eetilised hoiakud tolle aja iihis-
konna tegelikke vaatekohti. Inimesed omistasid jumalatele neidsamu
viidrtusi ja eetikakategooriaid, mida nende enda maailmas oluliseks pee-
ti (Adkins 1972). A. A. Longi arvates tuleb sotsioloogilise toe kiittesaa-
miseks jumalate sekkumine poeemidest korvale jitta (Long 1970).

"Kogumiku Corpus Theognideum virsside tolke aluseks on olnud
viiljaanded Young 1971 ja West 1989.
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Viidirtused Theognise luulekogumikus Corpus Theognideum

Analiiiisiiihikuks on voetud luuletus. Teemakategooriate leid-
miseks kasutan avatud kodeerimist, milles igale tekstitihikule on
antud temaatilise sisuga koige paremini sobiv kood. Avatud ko-
deerimise tulemused olen kodeerinud uuesti telgkodeerimise abil,
mille tulemusena olen saanud peamised teemakategooriad ehk
korgema jirgu koodid. Et andmete hulk voimaldas teha ka kvali-
tatiivanaliitisi, olen arvutanud peamiste teemakategooriate abso-
luutse ja suhtelise esinemissageduse.

Pohistatud teooria elemendid on kombineeritud Milton
Rokeachi loodud teoorias esitatud teoreetiliste vidrtuskategoo-
riatega. See teooria on voetud uurimuse aluseks seetottu, et seda
on tunnustanud paljud sotsiaalteadlased ning see voimaldab viir-
tusi uurida nii tiksikindiviidi kui tihiskonna tasandil.

Rokeachi jirgi jaguneb inimese viirtussiisteem kaheks (Ro-
keach 1973: 18):

1) I6ppviirtused ehk soovitud seisundid. Need peegeldavad
eesmirke, mida inimesed tahavad elu jooksul saavutada. Nad on
oodatavaks 16pptulemuseks;

2) tugiviirtused ehk abistavad vidrtused. Need aitavad kaa-
sa ja voimaldavad valida sobivat kiitumisviisi. Tugiviirtused
niitavad omadusi, mille abil 16pptulemuseni jouda.

Rokeachi jidrgi voib inimestel olla tuhandeid hoiakuid, kuid
ja 18 tugivadrtust, mille ta tihendas hierarhilisse siisteemi (vt ta-
bel 1).

Viirtusi Rokeachi loodud siisteemis voib klassifitseerida mitut
moodi (nt Rokeach 1973; Johnston 1995). Uheks detailsemaks
nende hulgas on Penelope J. Prenshaw’ klassifikatsioon, milles
ta jagab koik 16pp- ja tugiviirtused viieks orientatsiooniks (Pren-
shaw 1993: 64-67; vt tabel 2),

Prenshaw’ klassifikatsiooni saavutusorientatsioon on seotud
sotsiaalse tunnustuse ja imetlusega. Kultuurid, milles on esma-
tiihtsal kohal saavutusorientatsioon, on motiveeritud edust, rik-
kusest ja sotsiaalsest tunnustusest. Saavutusorientatsiooniga on
seotud ka soov looduse iile valitseda, aktiivselt kujundada timb-
ritsevat keskkonda ja oma tulevikku suunata.

1400



Martin Suuroja

Tabel 1

ROKEACHI VAARTUSTE SUSTEEM
(ROKEACH 1973: 18)

Loppviirtused Tugiviirtused
Elutarkus Abivalmidus
Eneseaustus Ambitsioonikus
Eneseteostus Andestavus

Kiips armastus Armsus, Ornus

Lunastus Ausus

Mugav elu Korralikkus, puhtus
Perekonna turvalisus Kujutlusvéime

Ponev elu Kuraasikus

Rahu maailmas Kuulekus, kohusetundlikkus
Rahvuslik julgeolek Loogilisus, ratsionaalsus
RoOm RGoomsameelsus
Sisemine tasakaal Sallivus

Sotsiaalne tunnustus Soltumatus

Toeline sdprus Tasakaalukus

Vabadus Vaimsus

Vordsus Vastutustundlikkus

Onn Viisakus

Umbritsev ilu Voimekus

Turvalisusorientatsioon peegeldab riski tajumist ja hindamist
ning holmab selliseid véirtusi nagu ohutus, harmoonia ja tihis-

konna stabiilsus.

Sotsiaalne orientatsioon peegeldab hoolitsuse, kuulumise ja

tihiskonna heaolu soovi. Korge sotsiaalse orientatsiooniga kul-
tuurid on kollektivistlikud, pidades oluliseks sotsiaalsete ootuste
Janormide tiditmist, hoolitsust teiste heaolu eest, toetades sotsiaal-
seid suhteid.

Naudinguorientatsioon viitab hedonistlikele huvidele. Oluli-
seks peetakse olevikus elamist ning elu nautimist.

Eneseorientatsioon peegeldab seda, kui suurt tihelepanu poo-
ratakse endale. See on seotud iseseisva otsustusvaime, loovuse ja
kiipsusega.

Esialgsed vidrtuste kategooriad olen saanud teksti avatud ko-
deerimisel: vidrtustele, mis esinevad libi kogu teksti, olen and-
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Tabel 2

ROKEACHI VAARTUSTE JAOTUMINE
ORIENTATSIOONIDE LOIKES
(PRENSHAW 1993: 64-67)

1. Saavutusorientatsioon

II. Turvalisusorientatsioon

II1. Sotsiaalne orientatsioon

IV. Naudinguorientatsioon

V. Eneseorientatsioon
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Ambitsioonikus
Voimekus
Sotsiaalne tunnustus

Sisemine tasakaal
Perekonna turvalisus
Rahvuslik julgeolek
Rahu kogu maailmas

Abivalmidus
Andestavus
Armsus, 0rnus
Sonakuulelikkus
Viisakus
Korralikkus, puhtus
Sisemine tasakaal
Toeline soprus
Umbritsev ilu
Onn

R&6m
Roomsameelsus
Mugav elu

Ponev elu

Loovus
Intellektuaalsus
Iseseisvus
Tarkus

Kiips armastus
Julgus, vaprus
Vabadus
Eneseaustus
Ausus
Vastutustundlikkus
Eneseteostus
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nud teatud koodi. Koik viirtused, ka need, mis asuvad iihes
ja samas tekstitihikus, on kodeeritud. Nii eksplitsiitsed viir-
tuste moisted kui ka moisted, mis siimboliseerivad viirtusi, on
kodeeritud esialgsete viirtuste kategooriatena. Jirgmisel kodee-
rimisetapil (telgkodeerimine) olen vérrelnud leitud kategooriaid
Rokeachi teooria vddrtustega. Hiljem olen sarnasuse alusel seos-
tanud need kategooriad Prenshaw’ soovitatud olemasolevate vair-
tuste gruppidega/orientatsioonideganing koostanud viis grupeeri-
tud vidrtuste nimestikku. Iga vidrtuse ja véiédrtusgrupi kohta olen
arvutanud absoluutsed ja suhtelised esinemissagedused. Teemad,
mis esinesid rohkem kui 10%-s luuletustest, olen arvanud viga
sagedaseks, 6-10% — sagedaseks, 1-5% — viihem sagedaseks
jaalla 1% — harvaesinevaks.

COPRPUS THEOGNIDEUM’1
LOPP- JA TUGIVAARTUSED

Lappviidrtused

Analiitisi alusel leiti Theognise kogumikust 38 véirtusekategoo-
riat. Kvantitatiivse analiitisi tulemused kinnitavad kahe Iopp-
vidrtuse, sopruse ja roomu vidrtustamist, mida leidub rohkem
kui 15%-s lunletustest. Ulejiinud 16ppviirtusi on vihem kui
10%-s luuletustes: viis 5—-10%-s luuletustest, seitset mainiti
1-5%-s Inuletustest ja tilejdinud nelja leidus veelgi harvem (vi-
hem kui 1% luuletustest). Peamiste teemakategooriate absoluut-
sed ja relatiivsed esinemissagedused on toodud tabelis 3.
Sotsiaalse orienteeritusega Ioppviirtustest oli korpuses kaht-
lemata olulisim soprus (ghie). Seda teemat on kisitletud igas
neljandas Iuuletuses. Koige selgemalt viiljendab sGpruse vidr-
tustamist jargmine mote: sopruse kaotust on raskem taluda kui
kodumaa kaotust, pagendust (vv 209-210). Soprusele omista-
tud suurt viirtust voib jdreldada ka ridadest, kus Theognis 6nne
ja hea saatuse asemel soovib endale hiid s6pru (vv 691-692).
Theognis iitleb, et sdprus pakub inimestele roomu ja teeb nad
onnelikuks (vv 1241-1242, 1253—-1256). Samas peab Theognis
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Tabel 3

PEAMISED TEEMAD JA NENDE ESINEMISSAGEDUS

THEOGNISE CORPUS THEOGNIDEUM’1S

Viiiirtus Absoluutne  Suhteline
esinemis- esinemis-

sagedus sagedus (%)
Soprus — GtAio 63 19.3
Room — ydipte, ydpue, tépdic, Tepnwhn 50 15,3
Ustavus — wloTig 34 104
Armastus — £gog 30 9.2
Tarkus — o pla 30 9,2
Oiglus — Bixonoavn 24 7.4
Maddukus — oo @eoaivh 22 6.7
Onn— ouvtuyle, 6APog 20 6,1
Voorus — dpet] 20 6.1
Voim — 8¥vapiig, xpdtog 14 43
Jumalakartlikkus — eboéfera 14 43
Kuulekus 13 4.0
Kavalus — 86hog 13 40
Andestavus — ouyyVOuUT 11 34
Nooruslikkus — vedtnge, 737 11 3.4
Ausus — wloTic 10 31
Austus — aldcic 9 2.8
Tanulikkus — ydptg 9 2.8
Hoolivus — xndepovia 8 25
Kannatlikkus — t6Apo 7 2,1
llu — xdhhog, ®ohdv, ydptg 6 1,8
Kuulsus — xudoc, 86Za, xhéog 6 1.8
Piiidlikkus — tpt1) 6 1.8
Vabadus — éheuficpla 5 1.5
Vaprus — dvdpelo 5 L5
Rahulolu 4 1,2
Sisemine tasakaal 4 1.2
Au—aidde 4 1,2
Abivalmidus — éndpxeatg 3 09
Rahu maailmas — €iprjvr) 2 0.6
Lootus — £hvig 2 0.6
Taiuslikkus — &pTic 2 0.6
Tagasihoidlikkus — ol Bédc 2 0.6
Uksmeel — 6péyola 1 03
Otsustusvoime — y V&Y 1 0.3
Sallivus 1 0,3
Kaastunne — dvio 1 0.3
Koneosavus 1 0.3
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sopruse saavutamist raskeks: soprust on raske leida ja éra tun-
da (vv 119-128, 641-642, 1097-1100, 1371-1372), sopru pole
kellelgi palju (vv 79-82, 1133-1134), soprust ei saa jouga saa-
vutada (vv 731-732), sdbraks ei saa olla sellele, kes seda ei soo-
vi (vv 1091-1094). Theognise arvates leitakse sopru kergemini
tihiste huvide ja tegevuste pinnal (vv 1245-1256), ning iihiste
raskuste talumise kaigus (vv 641-642), aga ka veinikarikat jaga-
des (vv 643-644). Theognis soovitab hinnata sopru tegude jérgi
ja poorata viihem tihelepanu nende sonadele (vv 979-982). Sop-
ruse sdilitamisel on oluline abivalmidus (vv 415-416, 561-562),
ustavus (vv 529-530, 1311-1318), ausus (vv 595-602, 851-854)
ja austus (vv 393-400, 511-522).

Teine véirtuste grupp, millele Theognis enam tihelepa-
nu pooras, on seotud naudingutega. Nendeks viirtusteks
on room (ydeic, ydepe, téptlic, tepnwiy), armastus (8poc) ja
onn (ouvruyie, dhfoc), mida puudutatakse igas kolmandas luu-
letuses. Enam levinud rodmuallikad olid aristokraatidel seotud
pidutsemisega: vein, purjusolek, aulose- ja liiliramédng, tants ja
laul, pidus66k. Armastuse puhul hindas Theognis vordselt nii
naise kui poiss-sobra armastust, kuigi eelkdige pidas ta silmas
just armatsemist, seda eriti nooruses.

Tarkus (cogix) on esinemissageduselt kolmas vidrtus Theog-
nise korpuses. Theognis arvates on tarkus viiga oluline (nt vv 895—
896, 1171-1176, 1185-1186), sest tarkuse abil suudavad ini-
mesed moista teisi inimesi ja {imbritsevat ning see teeb nad
onnelikuks (vv 1171-1176, 1235-1238, 1283-1294) ja pare-
maks (vv 1049-1052). Theognise jirgi tunneb igaiiks end targa
korval kindlana, sest too teab, kuidas kdituda ja probleemidele
lahendusi leida (vv 563-566). Ehkki tarkuse saavutamisel on
oluline ka inimese enese hool ja vaev (vv 789-792), on tarkus
Theognise arvates siiski eelkdige jumalikku péritolu (vv 1171—
1176) ning esmajoones annavad jumalad tarkust siinnilt vabadele
meestele, s.t aristokraatidele (vv 583-590). Autori skeptilise ar-
vamuse jdrgi on enamikule tema kaasaegsetest rikastumine siis-
ki olulisem tarkusest (vv 699-718) ning seetottu leidub tarkust
viiga vithestel inimestel (vv 1185-1186) voi on see hoopis kadu-
nud (vv 1135-1150).
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Oiglus (3ixuootvy) on samuti sageli esinev 15ppviirtus
Theognise teoses. Oiglus oli omane ainult aristokraatidele, sest
nemad teavad, kuidas olla diglane ja kuidas saavutada au ja voo-
ruslikkust digluse 1dbi (vv 789-794, 313-314). Aristokraadina
kaitses Theognis aristokraatlikku Gigussiisteemi. Ta négi uue
korra pooldajate — demokraatide — esiletdusus vaid ohtu ole-
masolevatele viifirtustele ning lootis, et muutused ithiskonnas on
ajutised.

Vooruse (épetri) teema esineb samuti Theognise kogumikus
sageli. Koige selgemalt viljendab vooruse viidrtustamist mote:
“ilusaim ja parim véidutasu (¢6hov), mille poole inimesel piitiel-
da tuleb — on voorus™ (vv 1003-1006). Vooruse suurt viirtust
voib jéireldada ka ridadest, kus Theognis soovib enesele, et drgu
tal ilmnegu kunagi mingit muud hoolt vooruse ja tarkuse ase-
mel (vv 789-792). Theognis mirkis, et vooruse abil on véimalik
saavutada sotsiaalset tunnustust: vooruslik inimene teenib éra
teiste austuse (vv 933-938) ja saavutab seelibi kuulsuse (vv 865—
868). Theognise opetussonade eesmiirgiks oli aidata Kyrnosel
moista aristokraatliku vooruse olemust ehk nn toelist voorust ja
eristada seda (lihiskonna muutumise kdigus) tekkinud teisenenud
voorusest ehk nn psendovoorusest (vv 27— 30). Vooruse kandjana
nieb Theognis jillegi dvip ayoufidc-t ehk aristokraati (vv 145-
148, 971-972). Aristokraat oli mees, kes kandis koiki voorus-
likke omadusi: tarkust, vaprust, mdddukust, diglust, jumalakart-
likkust. Pseudovoorused — mhoutoc (rikkus) ja muvewy (joomine)
olid Theognise teoses erilise tihelepanu all, sest olles pettunud
oma varast ja positsioonistilmajiiimise pirast, kuulutas Theognis
vooruseks omaenda seisundi: varatuse ja olukorraga leppimise
jumalate tahtmisele alludes.

Ehkki Rokeach pole paigutanud voimu (39vapic, xpéroc) oma
16ppviirtuste hulka, on ometigi oluline vaadelda seda siinses uuri-
muses, sest seda teemat esineb 4,3%-s luuletustes. Theognise
arvates on voimulolijad inimesed parimad kaaslased, sest nad
on hingelt tugevad. Makro- ehk kultuuritasandil pidas Theognis
oluliseks, et voim oleks heade inimeste (aristokraatide) kiies, sest
need oskavad selle abil riiki diglaselt valitseda (vv 19-38, 39-52).
Theognis hoiatas, et kui riigis haaraksid voimu halvad inimesed,
kaasneks sellega hdving ja hukk. See tidhendab, et ainult aristo-

1406



Martin Suuroja

kraadid suudavad voimuga sobivalt timber kidia. Theognis rohu-
tas, et voimu juures olevaid inimesi tuleb austada.

Teistele viirtustele on Theognise kogumikus vihem tihele-
panu pooratud. Tahtsaimad véairtused, mida esines 1-5% luule-
tustes, olid kuulsus (xudoc, 86Za, xhéog), vabadus (éheubicpia),
au («iddc), rahu maailmas (eiphvy), tdiuslikkus (Gpmie), tks-
meel (bpbvora ), ilu (xdhhog, xahédv, ydetc), rahulolu (xépoc) ja si-
semine tasakaal. Turvalisusele orienteeritud loppviiirtuste hulgast
hindas Theognis eelkdige sisemist tasakaalu, mille saavutamise
vajalikuks eeltingimuseks oli rahulolu ja kannatlikkus (vv 373-
392, 591-592), iiksmeel (vv 757-758) ning lootus (vv 637-638).
Theognis pidas oluliseks rahulolu teadmisest, et riiki valitsevad
head inimesed, et ebadiglaste tegude eest karistatakse (vv 373—
392) ja et inimene on vaba, s.t et ta voib teha seda, mis vabale
kodanikule kohane (vv 1377-1380), ning et maailmas valitseb
rahu, mille garanteerib heade meeste voim. Ta arvas, et inimeste
vahel valitsev iiksmeel aitab dra hoida segadust ja peataolekut,
mis tekivad tihiskondlike olude muutudes (vv 757-768). Riigis,
kus rahu on tagatud, voivad inimesed tunda rd6mu elunautimisest.

[lust rédikides eristab Theognis sisemist ja viilist ilu ning titleb,
et see, kes on viiliseltilus, ei pruugi seda olla sisemiselt (vv 1259—
1262). Eri inimeste puhul tihtsustatakse sisemist ja viilist ilu
erinevalt. Nii niiteks peetakse poiss-sobra juures koige olulise-
maks vilist ilu (vv 1322-1325, 1377-1380). Theognis arvates
leiab ilus inimene iihiskonnas tunnustust, austust ja au, sest see,
mis inimeste arvates on ilus, on neile ka armas (vv 15-18). Samas
on ilu saavutamine aga raske ja seda on vihestel (vv 933-938).
Au (vv 1135-1150) ja tdiuslikkust (vv 945-948) omistab Theog-
nis analoogiliselt digluse ja tarkusega eelkbige aristokraatidele.

Tugivécdirtused

Loppviirtuste korval kisitleb Theognis ka isiksuseomadusi, mis
voimaldavad saavutada ihaldatud eesmirke elus. Need omadu-
sed vastavad Rokeachi teooria tugividrtustele. Kodeerimise teel
olen leidnud korpuses 19 tugiviidrtust. Kvantitatiivse analiiiisi
tulemustest jdreldub, et kaks viiéirtust — ustavus ja méddukus —
olid koige sagedasemad (rohkem kui 10% luuletustest), 11 tugi-
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vidrtust oli mainitud 1-5% luuletustes ja tilejiinud kuus esinesid
harvem (vithem kui 1% luuletustest) (vt tabel 3).

Koikidest kodeeritud tugiviirtustest eristub esinemissage-
duselt selgesti ustavus (niotic), mida on késitletud enam kui
10%-s luuletustest. Theognis pidas ustavust viirtuselt vordseks
kulla ja hébedaga (vv 77-78). Ta riikis ustavusest isiklikus sféi-
ris (lojaalsusest ldhimate inimeste — soprade — suhtes), aga ka
tildisemalt ustavusest avalikus sfdéris — riigi ja sotsiaalse kor-
ra suhtes. Theognise jérgi tihendab ustav olla oma motetele ja
sonadele kindlaksjdamist (vv 93-100), kahekeelsuse ja salalik-
kuse viiltimist (vv 87-92). Soprade eksimustest peab aru saama
ja need tuleb andeks anda, sest soprus on palju viartuslikum kui
eksimused (vv 851—-854).

Avalikku sfidiri silmas pidades rohutas Theognis ka kuulekust
ga — nii peab olema kuulekas vanade tavade ja institutsioonide
suhtes. Theognise jdrgi on ka ustavus omane ainult aristokraati-
dele (vv 53-68, 69-72, 221-226, 283-288). Samas aga moonab
ta, et ainult viiga vihesed tema kaasaegsetest jdidvad ustavaks
sotsiaalse korra keerukuse ja muutlikkuse tingimustes (73-74,
79-84, 415-418, 1135-1150), sageli ei hoolita enam vanadest
tavadest ja kommetest (vv 193-196, 973-978, 1259-1262, 1363~
1364).

Méodukus (6w 9pooivn) on teine enam kisitletud eneseorien-
tatsiooniga omadus tugiviirtuste seas, mida esineb 6,7%-s luule-
tustest. Kreeklased uskusid alati méddukusse ehk piiripidamisse.
Mbododukuse télgenduse ulatus varieerus, kuid iildiselt usuti, et
seda iseloomustab kesktee. See tidhendab, et mees peab olema
rahul oma seisundiga ega tohi enesele liiga palju nduda (vv 135-
136). Theognise jirgi on kesktee kaudu lihtne saavutada voo-
rust (vv 335-336, 401-404). Head mehed, s.t aristokraadid,
teavad, kuidas igas asjas mootu hoida (vv 611-616), neile pole
omane liigne rodmustamine ega kurvastamine, vaid nad on viga
kannatlikud ning taluvad k&ike, mis saatus neile toob (vv 657—
658, 591-594). Siiski arvab Theognis, et keegi tema kaasaegse-
test ei tunne tdielikult moéotu (vv 615-616), sest hiivede korval on
raske mootu tunnetada (vv 693-694).
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Kesktee peaks olema osa mehe elust. Theognis nditab viirssi-
des 219-220, kuidas seda reeglit tdita. Kyrnost dpetatakse polii-
tiliste muutuste ajal hoidma keskteed. Keskteed saaks rakendada
nii avalikus kui ka isiklikus sfddris. See on seotud meelesei-
sundiga, mis aitab enesele kindlaks jddda igasuguste provokat-
sioonide puhul. Maddukas tuleb olla ka raha kulutades, sest
opetatud meeste hulgas on kdige enam voorust sellel, kes teeb
villjaminekuid vastavalt oma varanduslikule seisundile ning ei
raiska liialt (vv 903-932, 557-560). Maoodukust tuleb jiargida
ka riigijuhtimisel (vv 945-948), rahvakoosolekul (vv 159-160)
ja juues (vv 211-212, 467496, 497-498, 499-502, 503-510,
837-840, 841-844, 873-876).

Ulejaiinud viirtustele pooratakse Theognise teoses vihem téi-
helepanu. Olulisemad tugividrtused, mida esines 1-5%-s luu-
letustest, olid jumalakartlikkus (evoéBeia), kavalus (8éioc), an-
destavus (ouyyvépn), nooruslikkus (veétng, #Bn), austus (zioTic),
tanulikkus (yéptc). hoolivus (xndepovia), kannatlikkus (téipe),
piitidlikkus (zptfir), vaprus (évbpeic) ja ausus (aidde).

Theognis pidas jumalakartlikkust viirtuslikuks, sest seelibi
suudavad inimesed saada suurimat hiive surematutelt jumalatelt:
olla onnelik ja teenida dra nende armastus. Selle saavutamiseks
tuleb Gigel mehel austada jumalaid (vv 145-148, 653-654). Ta-
nu jumalakartlikkusele vabanevad inimesed hidadest ja 6nnetus-
test (vv 355-360, 555-556) ning nende linnad on kaitstud soja
ja missumeelsuse eest (vv 773-782), sest jumalateaustus aitab
dra hoida kurjust ja halba (vv 1179-1182). Enne mingi tegevuse
juurde asumist on kasulik jumalate poole palvetada (vv 939-944),
sest see aitab saavutada ihaldatut (vv 1115-1116). Jumalaid tu-
leb austada, sest neil on vdim ning nende tahe on koikvoimas:
jumalateta ei siinni inimestele ei head ega halba (vv 171-172).

Kannatlikkust (z6ipe) tuleb ilmutada koige suhtes, mida ju-
malad inimestele annavad, s.t peab taluma kergelt igasugust saa-
tust — nii hiid kui halbu olusid (vv 591-592). Nii peab olema
onnetustes ja raskustes stidikas, ning isegi kui kogetakse kurjust,
tuleb piitida sellest vabaneda jumalate poole palvetades (vv 355—
360, 555-556, 1029—-1030). Pole matet iilemédra rohutada onne-
tust, sest seda niihtavale tuues leitakse kurbuses viihe lohutajaid.
Keegi pole koikide asjade puhul dnnelik, sest jumalate annid on
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viga mitmekesised ning iihelgi inimesel pole nende eest piisu.
Hea inimene talub igasugust saatust: ta ei sdovita liialt oma meelt
raskustes ega rodmusta liialt edu iile. Halb inimene aga ei oskaend
ohjeldada heas ega halvas (vv 105-112, 315-322, 393-400, 441-
446, 657-658). Tuleb olla kannatlik, sest keegi ei suuda pakkuda
rahuldust k&igis asjus (vv 695-696). Jumalatelt pirit andidesse
peab suhtuma kannatlikkusega, kaasnegu sellega siis hea voi halb
saatus (vv 441-446). Samas modnab Theognis, et tema kaasajal
aristokraadid ei hooli enam jumalakartlikkusest (vv 1135-1150).

Autor iilistab ausust (niotig), kuid rohutab samas iihiskonna-
kriitiliselt, et tema kaasaegsed seda siiski enam ei hinda ning ausus
kahjustab vaid inimeste enda heaolu (vv 831-832). Sellega seoses
hoiatab ta, et pettuse ohvriks langemise viltimiseks ei tohiks usal-
dada kaaslinlaste vandeid ega niiilist sobralikkust (vv 283-288).

Theognis peab viga vidrtuslikuks ka sojalist vaprust (gvé-
peter). Ta iitleb, et mehisuse ja vapruse abil kaitseb sjamees oma
isamaad ja siinnilinna, olles alati lahingus kindlalt eesvoitlejate
seas (vv 1003-1006), ning et sellise mehega kiiib kaasas igavene
ja hivimatu voorulikkus (vv 865—-868). See vastas traditsioonili-
sele sdjamehe vooruse kiisitlusele, millest kirjutas ka Tyrtaios.®

Kontentanaliiiisi teel selgus, et tlejdinud vidrtuslikud oma-
dused, mida kisitleti kogumikus harvem (nt abivalmidus (xnde-
povia), tinulikkus (ydpetc), otsustamisvoime (yvépn), omistati jdl-
legi ainult aristokraatidele. Theognis pidas piritoln heade oma-
duste tihtsaks eeltingimuseks, mille abil on véimalik saavutada
elus seatud eesmirke.

KOKKUVOTE

Kokkuvétteks saab viilja tuua Theognise kogumikus avalduvate
vidrtuste iildise mudeli.

Loppviidrtuste hulgast — eesmiirkidest elus — on suurima
tihelepanu all séprus. Seda teemat on kiisitletud igas viiendas

8Vt Tyrtaios 9, 13~16: “Voorus on see, mis toob noorele mehele
parima tasu, mida meeste seas on kdige ilusam kanda. See mees on
iihine hiive linnale ja kogu rahvale, kes seisab harkisjalu eesvoitlejate
seas.”
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lunletuses. Sellest voib jidreldada, et sGpruse tihtsus oli mérki-
misviirselt suur. Sopruse olulisust saab seletada tihiskonnaiildise
korraga Theognise ajal, kus rikkus ja sotsiaalne positsioon saltusid
otseselt sopradest ja soprusest. See voib seletada, miks Theog-
nis pdoras nii suurt tihelepanu soprusele (nt 6petussonad, kuidas
saavutada ja hoida soprust). Sopruse olulisus oli veelgi kasvanud
sotsiaalse situatsiooni muutumise ajal, mil aristokraadid vajasid
oma klassi ustavust ja lojaalsust, et vastu panna uue iihiskonna-
klassi survele. Lojaalsuse suur esinemissagedus kinnitab sama
tendentsi.

Tihtsuselt teine loppvéirtuste seas on rodom, mida esineb igas
kuuendas luuletuses. Selle peamiseks pohjuseks oli aristokraatide
elustiil: suur naudingutelembus, mida ei viihendanud ka sotsiaalse
korra oluline muutumine.

Kui analiiiisida uvuritud vidrtusi Prenshaw’ viddrtusorientat-
sioonidest lihtudes, vaib jdreldada, et suurim tihelepanu Theog-
nise kogumikus on pooratud sotsiaalsele orientatsioonile (soprus,
ilu, diglus, liksmeel), naudinguorientatsioonile (room, armastus,
onn) jaenesega seotud orientatsioonile (tarkus, voorus, austus, va-
badus, kuulsus, lootus, au, tiiuslikkus). Sama tendents ilmneb ka
tugividrtuste puhul. Theognis peab kdige olulisemaks sotsiaalse
orientatsiooniga seotud tugivéértusi: ustavus, jumalakartlikkus,
kuulekus, andestavus, tinulikkus, hoolivus, kaastunne, abivalmi-
et Theognis pidas saavutustega seotud 16ppvéirtusi ja ka tugi-
vidrtusi viihetiihtsaks. Seda voib seletada kiillaltki suure sotsiaal-
se orientatsiooni osakaaluga tolle aja iihiskonnas, kus iiksikisiku
individuaalseid saavutusi hinnati madalamalt.

Theognise virsse detailsemalt analiitisides voib viilja tuua ka
eri vidrtuste omavahelised seosed. Neid iihendades voib luna
skeemi viirtuste saavutamise viisidest. Nagu on niha jooniselt 1,
eristuvad teistest kaks viértust, r6om ja 6nn, mida voib pidada
n-0 tilimateks eesmirkideks.

Teised viiirtuste orientatsioonid on nende kahe iilem-eesmirgi
saavutamise eeltingimuseks. R6omu eeltingimuseks on turvali-
suse-orientatsioon (rahu maailmas, sisemine tasakaal), mille eel-
tingimuseks on omakorda eneseorientatsiooniga seotud viiirtu-
sed (lootus, vabadus) ning sotsiaalne orienteeritus (sOprus, ar-
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mastus). Seega on rodmu eeltingimuseks turvatunne ja head sot-
siaalsed suhted.

Onne eeltingimuseks on sotsiaalse orientatsiooniga seotud
védrtused (armastus, soprus, au, kuulsus, ilu, 6iglus) ja enese-
orientatsiooniga seotud véirtused (vooruslikkus, tarkus). Seega
on onne eeltingimuseks moraal ja pddevus, samuti head sotsiaal-
sed suhted.

Viirtused, mida peeti klassikalisel ajal Kreekas enam levinud
voorusteks — tarkus, vaprus, moodukus, diglus ja jumalakartlik-
kus — olid ka Theognise korpuses suure tdhtsusega. Vairtus-
te piisivust on demonstreerinud ka Peter Walcot oma antiik- ja
uusaja vidrtuste vordlevas uurimuses. Ta toob vilja kolm pea-
mist omadust, mis on tihised kreeklastele antiikajal ja tinapéeval:
1) hiibitunne omadus, mida tihistasid antiikajal sonad aide
Ja owypootvn ning praegusel ajal sona dropi; 2) eriline tarkuse
vorm — kavalus, mis on tuntud antiikajal ja tdnapieval iihe ja
sama sénaga poniria; 3) austus ehk wpr, kusjuures séna oli sama
nii vanadel kui ka tinapieva hellenitel (Walcot 1996).

Edasised uuringud peaksid kiisitlema esmalt teiste selle ajastu
autorite toid, et teha laiemaid tildistusi iihiskonna véartuste kohta
arhailisel perioodil Kreekas. Tuleks uurida Soloni, Tyrtaiose ja
Alkaiose t66d. Teine laiendatud uurimissuund peaks holmama ka
varasemate ja hilisemate autorite toid, et oleks voimalik vaadelda
Kreeka iihiskonna véirtusorientatsioonide diinaamikat.
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Malcolm Lambert
Tolkinud Riita-llona Méarka

VAIKESED REBASED

11. sajandi alguse Liine-Euroopa kirikujuhid polnud ketserluse-
ga isiklikult kokku puutunud. Oma teadmised olid nad omanda-
nud raamatutest, eelkdige piihalt Augustinuselt, kes on kirjutanud
eri hereesiavormidest, kuulunud manilaste kogudusse ja Hippo
piiskopina Pohja-Aafrikas kokku puutunud donatistidega. Tema
kogemustel pohinev suhtumine vigivallakasutusse oli otsustava
tihtsusega ketserite mahasurumisel Liine-Euroopas.

Kirikumehed olid teadlikud Pauluse sonadest teises kirjas
Timoteosele, kus ta seostab ketserlust liheneva maailmalopu
ohuga.

Aga see olgu sul teada, et viimseil pdevil tuleb raskeid aegu, sest
siis on inimesi, kes on enesearmastajad, rahaahned, kelkijad, il-
bed, teotajad [---] reetlikud, tormakad, upsakad, rohkem 16bu- kui
jumalaarmastajad, kellel on kiill jumalakartuse ndgu, aga kes on
salanud selle vide. Niisuguseid viildi! Nendest on ju moned, kes
poetuvad perekondadesse ja haaravad oma moju alla pattudega koor-
matud ja mitmesugustest himudest aetavaid naisterahvaid, kes aina
opivad, ent kunagi ei suuda jouda tdée moistmisele. (2Tm 3:1-7.)

Samuti pidid nad teadma, et kirjas Tiitusele oli Paulus kiskinud
oma jargijatel hereetikust dra poorata, kui olid teda korra voi kaks
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noominud (Tt 3:10). Sénad “hereesia” ja “hereetik” olid paha-
endelise k6laga, kuid olid siiski ainult sonad — pimedad ajad [the
Dark Ages] jdid ortodoksia mottes omamoodi tabula rasa’ks. Ka-
toliiklus voidutses ning germaanlaste seas laialt levinud arianism
hiddbus. Valitseva usu vaenlased jiid alles, kuid neid nihti eelkoi-
ge ebausus ja paganluses: ainsaid mirke viidrdpetusest vois leida
tiksikute teoloogide toodes voi teoloogilise hariduseta tahumatute
maajutlustajate juhuslikus keelekasutuse eripéras. Parast Ludwig
Vaga surma ning Karolingide impeeriumi lagunemist pole teateid
tihestki véiropetusest. (Lambert 1992: 25-26.)

Kui 11. sajandi algupoolel hakkab reas episoodides taas ilm-
nema ketserluse mirke, mis olid kiill tihti kroonikates voi kiriku-
kogude noupidamistel ebatiipselt kirja pandud, muudab see kiriku-
voimud rahutuks ja ebakindlaks. Oma raamatutarkuses tundsid ja
kartsid nad hereesia vormidest kdige rohkem manilust — univer-
salistlikku religiooni, mis pdrines 3. sajandil Parsias elanud Ma-
ni opetusest, kelle jirgijaid Rooma impeeriumi voimud stigavalt
vihkasid (osalt oma hirmu t6ttu Pirsia ees) ja kellele seetottu said
osaks hirmsad kehalised karistused, sealhulgas elusalt poletami-
ne. Neis episoodides paljastatud hereetikud kuulusid vaiksetesse,
puritaanlikesse gruppidesse. Nende dpetus soodustas enamasti
ddrmist asketismi ja dualismi, mis ilmselt kallutaski kaasaegseid
neid pikemalt motlemata manilasteks liigitama.

Pauluse esimeses kirjas korintlastele on kirjas ka: “Oportet
esse haereses” — Vulgata tolkes: “Viidropetusi peab olema, sel-
leks et need, mis on paljastatud, saaksid teie seas néihtavaks” (1Kr
9:19; Grundmann 1976 (1963): 339-340; Lambert 1992: 3-8;
Morley 1948: 288-293) — selline juhtndor vois kirikumehed
arvamusele viia, et vddrdpetus on normaalne, kuigi saatanlikku
algupira osa kirikuelust: ketserluse kadumine pimedatel aega-
del oli olnud eksitus. Hereesia seostamine Pauluse poolt maa-
ilma 16pu ldhenemisega kandis vilja p&hiliselt kloostrikrooniku-
te ketserluseteemalistes tilestihendustes 11. sajandi algupoolelt.
950. aasta paiku kirjutas Adso Montier-en-Der’ist raamatu De vita
et tempore Antichristi, mis sai oma kaasajal viga méjukaks ning
mida loeti ja ka tiiendati 11. sajandil. Adso kasutas Gregorius
Suure doktriini Antikristusest kui Saatana taaskehastusest, saatan-
likust Kristuse antiteesist, kelle ilmumine kuulutab viimsetpdeva
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ning télgendas tema nidgemust uuel moel, luues Antikristuse, keda
on terve leegion, kes ilmutab end mitmel kujul kiriku enda sees,
imetegusid korda saates ja tervet inimkonda tiissates."

Ka Raoul Glaberi jaoks oli ketserluse ilmumine mirgiks la-
henevast maailmaldpust:® see kergeusklik Cluny kroonik kirju-
tas hereetikutest apokaliiptilisel toonil, kasutades nende preestrite
ja juhtide kohta vabalt selliseid viljendeid nagu “hullumeelsus”,
“deemonite kiitkes olemine” jmt. Nelja hereesiat kujutava episoo-
di kirjeldused tema Histoires’is ldhtuvad loogilisest, kuigi tunta-
valt mitteajaloolisest arusaamast oma ajast. Koik see oli Saata-
na kitetoo, kes tegutses oma vahendajate kaudu: tihel juhul oli
selleks talupoeg Leutard, kelle suguelundeid libistas deemonlik
mesilasparv; teisel juhul Vergiliuseks, Horatiuseks ja Juvenali-
seks kehastunud deemonid, kes téétlesid vaimu kellelgi Vilgardil
Ravennast; iilejddnud kahel juhul naised, Eeva langenud tiitred.
Ketserlus oli nakkava hullumeelsuse vorm, mida kanti edasi “vor-
gutamise ja maagia abil”. Saatan peibutas inimesi, lubades neile
rikkalikku tasu. Orléans’is uskusid tema klerikaalsed jirgijad, et
nad jouavad sisemise valgustuseni, mislibi saavutavad ingelliku
nigemisvoime ja piihakirja tidieliku moistmise; Vilgardile lubati
kirjanduslikku kuulsust; Monteforte hereetikutele lubati igavest
elu. Lopptulemusena olid kdik Saatana lubadused petlikud ja
viisid hukatusse: Leutard tegi enesetapu ning Vilgard ja torksad
ketserid nii Orléans’is kui Montefortes saadeti tuleriidale.’

Veel tiks kloostrikroonik, Adémar de Chabannes Limoges’i
Saint Martiali kloostrist, kirjutas samas laadis 1018. aasta sisse-
kandes, kirjeldades manilasi Akvitaanias asketismi harrastamas
ning nimetas neid “Antikristuse saadikuteks”. Tema kirjeldus

"VWauchez 1989: 584-585; Cohn 1975: 16-17 (ndiakultuse pirit-
olust; klassikaline paljastus 7. peatiikis); Michael Psellos ei kirjutanud
teost De daemonibus (nagu Cohn ja teised ajaloolased usuvad); see
pirineb 12. sajandist, vt Gautier 1980.

*Landes 1995 (detailne ja pohjalik analiiiis Adémari ja tema toode
kohta), apokaliiptitsismist ja selle moodiminekust 1k 285-308, Glaberist
Ik 297. Olen tanulik autorile raamatu kinkimise eest.

3Vauchez 1989: 574-577; Heresies. .. (WEH) 1969: 72-73,75-81,
86-89; Moore 1975a: 9-15, 19-21. Koige sagedamini on siin kasutatud
WEH-1, kuid ka Moore’il on tihti paralleelsed tdlked.
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nende silmakirjalikkusest langeb kokku hereesia stereotiitibiga,
mis sai alguse Pauluse sonadest ja pédrandati edasi keskaja vaimu-
likele nii, nagu neid moistsid ja omalt poolt tdiendasid kirikuisad.
“Nad keeldusid toidust ja ndgid vilja kui mungad; nad teesklesid
kasinust, kuid harrastasid isekeskis igasugu kélvatust” (WEH,
Ik 74). Ketserid olid nii petturid kui petetud; nad niitasid end
viilja teistest parematena, ent tegelikult tegid salaja pattu.

Siin oli eriline roll Augustinusel, sest kuigi ta oli ise kunagi
tundnud maniluse ktilgetdmbejoudu ning olnud selle jérgija iihek-
sa aastat, siitidistas ta sellegipoolest selle véljavalituid salajastes
pahedes. Niiteks oli iiks naine talle rddkinud, kuidas iihel kogu-
nemisel iiks viiljavalitutest kustutas lambi ja piiiidis naist emmata,
ning oma hereesiakisitlustes viitis Augustinus, et viljavalitute
armulaua juurde kuulus ka inimsperma. Hieronymus manilas-
te stiiid selles osas ei uskunud, kuid Augustinuse seisukoht jéi
domineerima ja kui 11.-12. sajandi uurijad uskusid leidnud ole-
vat kaasaegse maniluse, omistasid nad sellele viltimatult salajasi
pahesid: seda hakati pidama k&igi ketserite juurde kuuluvaks loo-
mulikuks atribuudiks. (Vauchez 1989: 587; Cohn 1975: 17.)

Kuiv ja faktitdpne kroonik Paul St. Pere de Chartres’ist pi-
das vajalikuks oma detailses kirjelduses tihest kohtuprotsessist,
mida peeti ketserluse ja rithma vaimulike ning nende toetajate
iile Orléans’is 1022. aastal, lisada oma jutustusse iihe 16igu, mis
reetikud skandeerisid deemonite nimesid, kuni tiks neist, “viikese
metselaja sarnane”, laskus maa peale, kustutas tuled, osales orgias
ja soi dra saatanliku viaticum’i, mis koosnes iihe varasema sama-
laadse orgia kéigus drapoletatud lapse surnukeha tuhast. (WEH,
Ik 78=79; analiitis: Lambert 1992: 9-16.) Deemonite mojuviili
aina laienes: terve nende seltskond ilmutas end pérast Orléans’is
tegutsemist tihe munga ndgemuses kiimla kaudu Fleury kloostris-
se sisenemas. Liks vaja piiha Benedictust ja tema sauareliikviat
[relic of his staff], et neid eemale peletada (Head 1987: 522).

Piirast oma jutustust Vilgardist kirjutas ajastu meeleoludele
vastuyotlik Glaber: “See langeb iihte apostel Johannese ettekuu-
lutusega Saatana vabakspidsemisest pirast tuhande aasta méodu-
mist” (WEH, lk 73). Oma Histoires’is oli teda algul paelunud
aasta 1000, siis 1033, mil moodus tuhat aastat ristiloémisest, sa-
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muti nigi ta koikjal viimsepideva saabumist kuulutavaid miirke
ja imetegusid, kuhu kuulus ka hereesia. Adémar, kes oli viljen-
dustes tagasihoidlikum ja arvestas rohkem Augustinuse siinget
hoiatust uue tulemise ajalise kindlaksmidramise eest, ei saanud
siiski mooda vaadata oma ajastu apokaliiptilistest meeleoludest.
Piirast 1033, aastat viihenes apokaliiptitsism ja selle sidumine he-
reesiaga, kuid Augustinusestinspireeritud tolgendus, mis tihendas
ketserlust maagia ja orgiatega, ei kadunud ka jdrgnevatel sajan-
ditel. (Vauchez 1989: 583-584; vt Landes 1995: 17-19, 4346,
93-97, 144-146, 287-289, 320-327.)

12. sajandi algupoolest pirinevad iilestihendused Guibert de
Nogent'ilt, kes oli ajaloolasena sama nork kui Glaber. kuid siiski
oma ajastu mottemallide toepirane kajastaja. Ta omistab kahele
1114. aasta paiku kinni vGetud Soissons’i 1dhedal asuva Bucy-le-
Long’i talupojale saatanliku viaticum’i tarvitamist, mis koosnes
surnud lapse tuhast. Samuti ei tunnistanud nad abielu, laste risti-
mist ja sigimise teel tekkinud toitu, nimetasid “koikide preestrite
suid porgu véravasuuks” ja pidasid salajasi orgiaid. Nii nagu
Augustinus, samastab ka Guibert nende ketserluse manilusega ja
kommenteerib seda nii: “Kuigi see hereesia vorm valitses varase-
matel aegadel 6petatud rahva seas, on selle pohjasetted joudnud ka
lihtrahvani, kes, hoobeldes, et jirgib apostlite eluviisi, loeb ome-
ti ainult nende tegude raamatuid” (WEH, lk 103; Moore 1975b).
Teiste sonadega: Guibert, kes seisis silmitsi ketserlusega, mis toe-
nioliselt oli alguse saanud klassikalisel viisil — individuaalsest
piihakirjatolgendusest — otsustas seda siiski kujutada Augusti-
nusele tuntud hereesia taaspuhanguna ja késitada seda kilbina,
mille varjus elatakse patuelu ja tegeldakse maagiaga. Saatanlikku
piritolu viaticum’ile omistati voimet selle tarvitaja kovasti he-
reesia kiilge kdita; sama kirjeldab ka Paul St. Pere de Chartres’ist
Orléans’i ja Guibert Bucy-le-Long’i kohta. Siin annab tunda iidse
rahvauskumuse moju, mille kohaselt on tuhal voime teha head voi
kurja. Beda Venerabilis meenutab, kuidas Northumbria kuningate
tuhaga haigusi raviti ja talupojad saagikuse tostmiseks pollule Ris-
tija Johannese pédeval poletatud tuhka laotasid. Adémar hoiatab
iihes jutluses Sarlatanide eest, kes kaubitsesid surnute luudest jah-
vatatud pulbriga. Orléans’i vaimulike hereesiapuhangut seostab
ta iihe talumehega, kes kaubitses surnud laste tuhaga, mille s66-
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mise tagajirjel pidi inimene kohe maniluse omaks votma. Ta miéir-
gib ka, et ketserite luud polesid tuleriidal tiiesti dra, nii et ainult
tuhk jirele jdi. Vaimulikud kummardasid Saatanat, kes ilmutas
end neile algul etiooplase, siis aga valguseingli kujul. (Vauchez
1989: 588-590; Gorre 1985: 62-73; WEH, 1k 75.) Viaticum’il oli
kummaline skatoloogiline lummus. Tsistertslaste kroonik Aub-
ri des Trois Fontaines kirjeldab, kuidas 1160. aastal deemonite
armee Saksamaal hoidis oma ohvreid dige usu juurde tagasi p6or-
dumast suurejoonelise pidusdogi abil: “ristimérgi peale muutus
toit ekskremendiks ja vein uriiniks” (Vauchez 1989: 581).

Maagia, deemonite mdju all olemine, miirgid, haigused ja nak-
kused, ekskremendid, vérgutamine, orgiad, surnud lapse tuhk —
koik need olid ketserluse stimptomid ja mérgid. Piitides moista
ketserluse olemust 11. ja 12. sajandil, on tdnapédeva ajaloolased
tuginenud koige toepirasematele ja kainematele allikatele. Ometi
esineb ka neis kiillaltki tugevaid majutusi tavaarusaamast, mille
kohaselt pirines ketserlus otse Saatanast. Seda v6ib niha Camb-
rai/Arrasi piiskopi pohjalikes vastuviidetes 1025. aastal Arrasis
kinnivoetud rithma vaadetele, mis on olulisim nende veendumusi
kajastav allikas. Selles teaduslikkusele pretendeerivas tekstis ni-
metatakse neid “joletuteks inimesteks, kes on vigasest vaimust éra
ndiutud”. Liege'i piiskop Wazo, iiks neist harvadest hailtest, kes
kutsus ketserite kohtlemisel iiles moddukusele, nimetas neid aga
“saatanliku trikiga eksitatud hingedeks” (Vauchez 1989: 582).

Oletus saatanliku algupira kohta ei paku tinapédeva uurijatele
mitte ainult kirjanduslikku huvi: see mojutab otseselt ka tina-
pievaste meetodite valikut, millega ketsereid ja nende pooldajaid
kisitleda. Kui Saatan ja tema deemonite armee on ketserite tou-
kejouks, peab nende vastu seisma samamoodi, nagu vaimulikud
ja usklikud seisid noiduse vastu. Mblemal siiiiteol oli sarnaseid
jooni. Nii et kui Aréfast, topeltagent, kes paljastas Orléans’i
ketserluse, end iilesandeks ette valmistas, vottis ta kuulda nou
tugevdada end “kuratliku kavaluse” vastu palvete, ristimirgi ja
igapievase osaduse abil. Aubri des Trois Fontaines’i kirjeldatud
episoodis paljastas aga ristimirk deemonite pettuse.

See ei tihenda, et veenmine ja manitsused oleksid piiskop-
pide ketseritevastasest sojavarustusest puudunud: on teada, et
Orléans’is veetis kokkutulnud vaimulikkond terve pieva, piitides
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ketserite juhte usust taganema panna. Arrasi piiskop kiskis oma
piiskopkonna liikmetel ja munkadel enne kohtupidamist paastu-
da. Ta pani kinnivoetud ketserid vangi, kus neid voidi piinata, ent
ta pidas ka nii neile kui vaimulikkonnale pika jutluse ortodoksiast,
mis oli moeldud ketserite iimberveenmiseks, aga ka vaimulike usu
tugevdamiseks.* Oletus Saatana mdju all olemisest ei takistanud
moistusele apelleerimist, kuid see kallutas valitseva usu kaitseks
tarvitama siiski pigem mdistusest korgemal seisvaid meetodeid
ning mojutas kahtlemata torksamate ketserite karistamise rangust.

Piiskoppidel ei olnud meetodite suhtes kaua aega {ihtset seisu-
kohta. Arrasis probleeme ei olnud: ketserid olid lihtsad inimesed,
kes liidrita jaddes tunnistasid vormiliselt oma eksimust ja said selle
eest usust lahtititlemist tdendava omakeelse dokumendi. Ratsio-
naalne lihenemine jai valdavaks. Orléans’is poletati usutaganejad
viivitamatult kuningas Robert Vaga kiisul. See oli esimene lééne-
maailmas toimunud ketserite poletamine ning on iseloomulik, et
seda tehti just ilmaliku valitseja kiisul. Ilmalikule voimule oli
omane must-valge maailmavaade. Kahtlemata oli kuninga ja ku-
ninganna huvides taandada end nii jirsult kui voimalik igasugusest
ketserluse kaassiitist, samuti tahtis kuningas sdilitada vaga valit-
seja reputatsiooni ja tagada dige usu piisimist. Vaimulikkonnale
tuli selgeks teha, et maniluse eest karistatakse tulesurmaga. Kuid
nii karistati ka ndidu ja otsustavaks ajendiks tuleriidale saatmisel
oligi toendoliselt hirm Orléans’i ja kogu kuningriigi riivetamise
ees. Poletamine kustutas koik jiljed stilitegijatest ja nende pahest
ning puhastas timbruskonna.

Peale ketserluse olid deemonid siitidi muudeski pahedes. Nen-
de mojust tuli igati hoiduda: mone pahega leppimine vois tom-
mata jumala viha kogu lihikonna peale. Arusaam ketserlusest kui
haigusest voi nakkusest viitab samuti pohjaliku puhastamise vaja-
dusele (Moore 1976; Moore 1977/1985): ainult see voib hivitada
nakkuse juba eos. Poletamine ei olnud siiski ainus ketserluse
eest madratav surmanuhtluse litk 11. ja 12. sajandil. Goslaris
1051. aastal kuningas Heinrich III juuresolekul toimunud iile-
kuulamisel poodi ketserid iiles pirast kana tapmisest keeldumist;

*Moore 1977/1985 (jouline analiiiis, klassikaline sissejuhatus; autori
lahenemine, 1k ix—x, 311, mirkus 4); Arrasi kohta, Ik 9-18, 37-38, 43.
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Bucy-le-Long’i juhtumis ldks segadusse sattunud piiskop néu kii-
sima, samal ajal aga tungis rahvahulk vanglasse ja poos ketserid
iiles.’ Poletamine kui peamine karistusmeetod kangekaelse ket-
serluse voi vadrusust taganemise jérel selle juurde tagasipoordu-
mise eest paljude jargnevate aastakiimnete jooksul tugines suurel
mairal ettekujutusele, et saastatud koht tuleb puhastada.

Kiriku suhtumist ketserlusse kujundas seega terve sulam mine-
vikust périnevaid ideid ja eelarvamusi (Grundmann 1927; 1976:
313-327; Patschovsky 1991). Katoliiklikud kirjanikud, apolo-
geedid, kroonikud tegelesid eelkdige oma lugejate ja kuulajate
hoiatamisega saabuva ohu eest, mis dhvardab igaiihe hinge ja
tihiskonda tervikuna. Ketserid olid osa Saatana linnast, civitas
diaboli’st, mis on igaveses vastasseisus Jumala linnaga. Moned
populaarsed tekstid seletasid ketserluse olemust, mida pidi iseloo-
mustama kavalus ja salapira, ning tiitipilist ketserit kujutati hun-
dina lambanahas. Jeesus saatis oma jiingrid avalikult jutlustama;
ketserid tegutsesid salaja. Uhes piihakirja t6lgenduses, mis liheb
tagasi Origeneseni, vorreldakse ketsereid Ulemlaulus kujutatud
viikeste rebastega: “Votke meile kinni rebased, viikesed reba-
sed, kes rikuvad viinamdgesid, sest meie viinamied Oitsevad!”
(U1 2:15). Rebased kujutavad endast ketsereid, kes hévitavad Is-
sanda viinamarjaaia; nende siginemist tuli ohjeldada. Rebaseid
oli palju nagu ketsereidki, nende erinevused téendasid saatanlik-
ku paritolu — katoliiklust oli iiks, ja see oli mirk ehtsusest ja
jumalikust paritolust. Ketserid ei olnud iihel meelel; nad olid iiks
suur segadus. Teisest kiiljest aga moodustasid koik ketserluse
liigid tihe, tihise jumala vaenlase, iihtse eesmérgiga: hingi piiiida.
Siin tuli appi tekst Kohtumoistjate raamatust, kus Simson “piitidis
kinni kolmsada rebast; ta vottis torvikuid, sidus sabad paarikaupa
kokku ja pani iga sabapaari vahele térviku. Siis ta siititas tulega
torvikud ja laskis rebased lahti vilistite viljapoldudele, siitidates
nonda polema niihdsti nabrad kui 16ikamata vilja, viinamied ja
olipuud” (Km 15:4-5). Rebastel olid erinevad niod, kuid nad olid
tiheks kokku seotud: jérelikult oli tegu ketserlusega.

SWEH, 1k 93, 104; Fichtenau 1992: 30-31, 76-77 (palju viirtuslik-
ke detaile, pohjalik t66); Goslari kohta: Rottenwohrer 1990 (GRK III):
219-222 (teravapilguline teoloogiline analiiiis, tédielik bibliograafia).

1423



Katarid

Ketserlust seostati ka madala moraaliga. Selle pohjuseks pee-
ti uhkust, mis paneb viirastunud inimesed ja inimriihmad kiriku
autoriteedi ja Opetuse vastu tiles astuma. Hereesia juhtide hulgas
vois tdesti olla teesklejaid ja Sarlatane, kuigi, niipalju kui on voi-
malik tdestada, oli enamik neist korge moraalse piihendumusega.
Tavalise kirjeldaja jaoks polnud nende korge moraal aga muud kui
kattevari, species pietatis, millega ohvreid ketserlusele eksitada
ja puudujiike peita. Samamoodi sai ka Saatan end valguseingliks
muundada.

Minevikust iilevoetud arusaamad avaldasid eriti suurt moju
ketserluse algusaastatel Liine-Euroopas, kuna kiriku kdsutuses
olevad intellektuaalsed vahendid olid piiratud. Kus praktilistest
teadmistest ja kogemustest puudu jdi, olid stereotiiiibid kiired
tekkima. See on mojutanud ka ajalooallikate kvaliteeti, ent sa-
mas on just nende norkus ajaloolaste huvi édratanud ja innustanud
uurima faktide péritolu. 11. ja 12. sajand oli iks Euroopa ajaloo
loomingulisemaid perioode, mida iseloomustab elanikkonna kasv,
linnade ja kaubanduse areng, haritava maa laienemine ja selle koi-
ge juurde kuuluvad diinaamilised iihiskondlikud ja kultuurilised
muutused. Umber kujundati ka kirikuelu. Samal ajal oli aga ka
palju seisustevahelisi probleeme ja sotsiaalset iimberpaiknemist.

Ajaloolasi on eriti paelunud 11. sajand, mis on paljude Euroopa
arengute algusaeg ja mille kohta on ometi viiga vihe siilinud and-
meid. Ketserlus, selle esilekerkimine, tegelik esinemissagedus ja
seda mojutanud tegurid on iiks historiograafilisi kiisimérke, mis
on kirikuajaloolaste tdhelepanu koéitnud alates 1953. aastast. He-
reesia juurteni joudmine alates selle esimestest ilmingutest aitaks
lahti métestada kogu keskaegse Liine-Euroopa ketserluse tervi-
kuna. Samamoodi voib voimude reaktsioon tollal kiillaltki uuele
niihtusele seletada hiljem vilja kujunenud karistusviise valitsevast
usust erineva usutunnistuse eest. Need kiisimused on intrigeeri-
vad, materjali nende kohta aga dirmiselt napilt. See on pan-
nud aluse korgetasemelisele uurimistéole, mis pole veel kaugeltki
I16pukorral ja mis on suutnud vanu hiipoteese kdigutada ning ket-
serlusele viihemalt ndrka valgust heita. (Bibliograafia: Lambert
1992: 15, mirkus 21; Il secolo X1 1993.)

On selge, et umbes alates 1000. aastast esile kerkinud mitme-
sugustel ketserlikel litkumistel, mida nii tihti maniluseks tem-
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beldati, polnud tegelikult Mani ja tema Laine-Euroopas ammu
vilja surnud dpetusega midagi iihist. Tegu ei olnud ammuse he-
reesia jiatkuga: nende juured peitusid ajastu enda religioosses ja
tihiskondlikus kultuuris. Need olid individuaalsed, omanéolised,
sporaadilised juhtumid, mis olid seotud konkreetsete asjaolude,
kildkondade, tiksikute liidritega. Igal kirjapandud episoodil on
oma ajalugu, igaiihte neist tuleb eraldi uurida. Ukski ei raja-
nud kestvat traditsiooni: enamikule saadi jalile ja pirast juhtide
tapmist voi usust lahtititlemist need hadbusid.

Uhes Monteforte juhtumis on votmeteguriks ilmselt iihe innus-
tava liidri, Gerard’i piiblitdlgendus. Gerard rajas omavaheliste ti-
hedate sidemetega valgustusliku ringi, mis koosnes peamiselt voi
isegi ainult ilmikutest. Nende vaateid iseloomustas jiik asketism
ja himmastav originaalsus, niiteks Kristuse olemasolu eitamine,
keda peeti inimese vaimse poole allegooriaks.® Orléans’is tegut-
ses viike kinnine ring kanoonikuid ja nende jargijaid, kes uskusid,
et saavad piihakirja 6igeks moistmiseks inspiratsiooni Piihalt Vai-
mult eneselt, ega pidanud lihakssaamist ja iilestousmist voima-
likuks ning kuulutasid koik kiriku sakramendid tileliigseks (Lam-
bert 1992: 9-16; allikad: GRK III, Ik 151-171). Arrasist périneb
liks paremaid nditeid uut tiitipi, tekstil pohinevast kogukonnast,
kus iiks karismaatiline liider rajab kogukonna, toetudes enda poolt
valitud ja tolgendatud piihakirjatekstidele. Nimelt asutas kohtu-
nik Gundolfo, keda ei suudetud tabada, kogukonna, mis tugines
“evangeeliumi ja apostlite Spetusele”, mis viis piiha elu ehk jus-
titia juurde ja eitas sakramenti.” Akvitaanias pani Adémari poolt
maniluseks tembeldatud litkumine rohku apostellikule elule, p66-
rates selja religiooni vormilisele kiiljele, ristimisele ja ristimérgi
kasutamisele. Nende range asketism, abiellumise ja lihas6omise
keeld toigi neile (ja mitte tiiesti teenimatult) manilaste kuulsuse.
Liikumise hingestatud asketism ja rituaalide eiramine ei pirine-

SGRK III, Ik 187—207: meisterlik analiiiis, oluline animus’e kisitlus
1k 192-197; vt ka canones 1k 191, 203-204, pontifex 1k 197-198, mar-
tirium 1k 199-202, vorreldamatu endura’ga; valgustab selle hereesia
aarmuslikku laadi, aluseks piiblitélgendus. Pole vilistatud uusplato-
nismi, Ik 205; vrd Fichtenau 1992: 47.

"Stock 1983 (kroonikute mdttemaailma analiiiis, tekstil pohineva
kogukonna moiste algupira).
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nud aga minevikust, vaid olid pigem alguse saanud Limoges'i
St. Martiali basiilikas toimunud Onnetusest, eriti aga pettumu-
sest, mille pohjustas Jumalarahu liikumise labikukkumine oma
reformi-, rahu- ja korrapiitidlustes. Siin méngisid olulist rolli nii
ithiskondlikud kui usulised tegurid. Uks selle kirikuvastase liiku-
mise algetest oli toesti reaktsioon piihakute, reliikviate ja rituaali-
de kultuse vastu, mis iseloomustas jumalarahu litkkumist, teine aga
pettumus, et uuenenud ithiskonnas olid kunagi koiki klasse tihen-
danud korra ja reformide otsingud muutunud valitsevate klasside
voimu toetuseks, tootades nérgemate iihiskonnakihtide huvidele
tipselt vastupidises suunas. (Landes 1995: 37-39, 67-68; Moore
1996: 27-33. See teave on pirit professor Moore’ilt.)
Eraldiseisvad ja eriilmelised 11. sajandi hereesiad on eelmiin-
guks 12. ja 13. sajandi pohjapanevamatele usuliitkumistele. Neil
on ka tihiseid tunnusjooni — eelkdige eetiliste kaalutluste domi-
neerimine intellektuaalsete iile, erinevalt varasemate aastasadade
ketserlustest. Ilmalik v6im hakkas usuelus jirjest suuremat osa
noudma ja oli selle tagamiseks ndus kirikuvdimust lahku 166ma;
kasvav kirjaoskus ning tekstide ja varasemate pretsedentide tund-
mine loob tingimuse Uue Testamendi, eelkdige apostlite elulugu-
de poole poordumiseks, vastandudes sellega kirikule. Kloostri-
reform, mille moju joudis ka ilmalikku maailma, tekitas vajaduse
askeetlike kogukondade jirele, mis ei pdhineks olemasolevatel
reeglitel, vaid liheksid loobumisega ortodoksia piirideni vilja.
Abielu térjumine on siin korduvaks teemaks: Montefortes pee-
ti seksuaalvahekorda juba iseenesest viiraks ja sealse ringi juht
Gerard viljendas lootust, et kord tuleb aeg, mil inimkond pal-
juneb ilma suguiihteta “nagu mesilased”; Adémari manilased ei
tunnistanud abielu, nagu ka rithmitus, mida kirjeldab Chalons-
sur-Marne'i piiskop Roger II; Arrasi grupi iiks toekspidamistest
ndudis keha loobumist “lihalikest himudest”.® Ajastule iseloo-

SWEH, 1k 84, 88, 90; Moore 1975a: 20, 22; Landes 1987: 499, t5l-
gitud lithendversioon Adémari kroonikast: GRK III, 1k 148, 198-199,
215. Rohuasetus voib olla moonutatud — hereetikud voisid vastu seista
abielu piihakspidamisele, mitte abielule iseenesest (Moore 1977/1985:
312, mirkus 9), voi higustavad allikate toepira kirjanduslikud sarna-
sused manilusega. Kuid drapdérdumine koigest kehalisest on oluline
11. sajandi ketserluse tunnusjoon. B. Topfer (1995) viidab, et bogomii-
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muliku kasvava usuvaimustuse domineerivaks jooneks oli palve-
rinnakute ja ptihamute areng, mis oli tduke saanud Cluny’st, selle
muljetavaldavatest liturgiatest, selle juurde kuuluvatest maadest ja
hoonetest. Vihem mojukas litkumine, mida voib seostada ketser-
lusega, polnud rahul esemete tdhtsustamisega jumala teenimisel,
mis nii selgelt Cluny’s niiha oli, ning otsis radikaalsemat, ran-
gemat alternatiivi, rohutades evangeeliumide ja Apostlite tegude
raamatu ranget lihtsust.

Ketserlusesiitidistus oli voimas relv ja kirik ei jdtnud seda
poleemikas ja poliitilistes vaidlustes kasutamata. Orléans’i vii-
kese valgustusliku grupi ketserlus oli ilmne, kuid selle paljastami-
ne kujutas endast Prantsuse kuningriigi eri kildkondade vahelist
konflikti, milles stitidistus vaimulike grupi vastu, kuhu kuulus
ka kuninganna pihiisa, tihendas hoopi kuninganna Constance’,
tema abikaasa Robert Vaga ning 6ukonna voimu ja autoriteedi
pihta. (Bautier 1975.) Adémari ja teiste stitidistused “manilas-
te” vastu voivad dratada veidi kahtlust. Adémarilt saame teada,
et ketserlusekahtluse korral rakendati piinamist, tilestunnistusest
keeldumine tihendas aga surmanuhtlust (Landes 1995: 39, mir-
kus 91). Panused olid korged. Millised dogmad “manilasi” tege-
likult voimu trotsima panid — see Manile ja tema Antikristuse-
paralleelidele viitavast algtekstist ei selgu. Jumalarahu litkumise
16pufaasis tekkis oluline maailmavaateline konflikt ja digedate dis-
kussioonide kiiigus voidi ketserluse tegelikku ulatust ja stigavust
alateadlikult liialdada ja moonutada.

Munkadele tegi pahameelt ilmalike riihmituste teke, kus elati
iseenda seaduste jérgi (sarnaselt canones’tega, mida Gerard Mon-
tefortes oma jargijatele soovitas; GRK III, 1k 203-204), ning nad
suhtusid kahtlustega meeste ja naiste viidetavalt tsclibaatsesse
thisellu. Kirikujuhid voisid rahva vagaduse tdusuga silmitsi seis-
tes rahutuks muutuda, pidades iga vastureaktsiooni nende voimule

lide m&ju on alahinnatud ja jareldab bogomiilide misjonluse voimalik-
kuse dualismi olemasolust Kiievi-Venemaal 1070. aasta paiku (Topfer
1988: 318jj). Hamilton bogomiilide mdjude kohta: vt allpool.
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sellises olukorras ketserluseks.® Sellest ka valjud karistused, mille
kohta v6ib téendeid leida eri allikatest.

11. sajandi teisel poolel kerkis esiplaanile gregoriaanlik refor-
miliikumine. Kirikut vapustasid suured vastuolud ja alates Leo
IX-st rea paavstide poolt esitatud reformiideaalid (teiste seas ka
innustay ja isemeelne Gregorius VII) dratasid ilmikutes reformi-
vajaduse moistmise ja korgemad moraalindudmised vaimulike-
le. Dzinn oli pudelist vilja lastud ja tagasiteed ei olnud. [lma
ilmalike kihutusto, boikottide ja surveta, mida rakendati kiriku-
ametitega hangeldavate ja abielus vaimulike suhtes, poleks suu-
detud reforme ellu viia. (Leyser 1994: 6.) Kihutustodl olid aga
kaugeleulatuvad tagajirjed. On Gigusega margitud, et iiks re-
formiliikumise mojukamatest kirjutistest, Moyenmoutier’ munga
Humbertuse Libri tres adversus Simoniacos (Kolm raamatut si-
monistide vastu) on oma revolutsioonilisuses vorreldav Engelsi
Kommunistliku partei manifestiga (Leyser 1994: 7). Selles esita-
tud ideid, mida levitati nii suuliselt kui kirjalikult, ei olnud kerge
maha suruda ja need elasid edasi rahulolematute ilmikute lootus-
tes ka pérast litkumise korgaegu. Vidritute preestrite hukkamoist
Jja nende missade boikoteerimine, mida ohutasid ka paavstid ja
mida haripunktis viigagi tohusalt Milano Pataria liikumise this-
kondlikus ja religioosses protestis dra kasutati, oli kahe teraga
mook. See viis kergesti dpetuseni, mida voib 16dvalt nimetada
donatismiks ja mis viidab, et vidritu preestri poolt peetud missa
on preestri moraalsete eksimuste tottu kehtetu ega olegi tegelikult
missa. Uks reformiajastu kangelasi, piiha Petrus Damiani, liikkas
hoolikalt tagasi koik sellised tolgendused, kuid inimesed, kelle
poole reformide pooldajad toetuse saamiseks poordusid, olid tihti
viljaoppeta, kirjaoskamatud entusiastid ja kaldusid donatistlik-
ku t6lgendust toetama. Pole juhus, et kui 12. sajandil Liine-
Euroopas jiille rahva seas levivatest vairopetustest teatatakse, on
nende koige sagedasemaks iihisjooneks uskumus, et patus elavate
preestrite sakramendid on kehtetud.

Oma piiritus idealismis seadsid reformaatorid tihiskonnale ja
inimestele eesmiirke, mida et olnud véimalik saavutada kiriku jér-

Landes 1995: 37; repressioonide eeldamise kohta iildiselt: Moore
1977/1985: 243-262; tuleproov, 1k 258-261.
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jest ulatuslikuma maade hoivamise, kuningate ja viirstide rollide
ja ootuste ning preestrite valimise ja opetamise viiside sobimatu-
se tottu, Kuid litkumine oli vihemalt dratanud uue sallimatuse-
puhangu kiriknametitega hangeldamise ja vaimulike abielude vas-
tu; see oli liigutanud stidametunnistusi kogu Euroopas. Kui esi-
algne reformituhin viltimatult vaibus ja selle eesmiirgid muutusid
kitsamalt klerikaalseks ja juriidiliseks — kui kirglik hool selle pi-
rast, et, nagu on viiljendanud Gregorius, kirik, “Kristuse pruut [---]
peaks tagasi saama oma toelise aupaiste ja seisma vaba, neitsiliku
ja katoliiklikuna™ (tsit.: Cowdrey 1991: 27), muutus investituuri-
de probleemiks, mida kitsapiiriliselt m&isteti valitsejate Gigusena
anda piiskoppidele iile piihitsetud ameti siimbolid —, leidis re-
formis pettunute reaktsioon kiiresti viljundi antiklerikaalsuses ja
ketserluses.

Vastandina 11. sajandi hereetilisi liikumisi iseloomustavale
vaiksele, porandaalusele misjonitole vottis evangelism 12. sajan-
dil mérksa agressiivsema tooni: rohkem oli avalikku jutlustamist,
iilesastumisi ja jou kasutamist. Varem olid ketserluses siiiidistatud
harrastanud oma lihtsat eluviisi, jutlustamistja piihakirja lugemist
viikeses suletud ringis, ent uue aja liidrid noudsid, et kogu kirik
peab neid kuulda vétma ja nende ideed heaks kiitma, ning olid
valmis oma tahtmise saamiseks vigivalda kasutama. Kuigi koi-
ge tuntumad ketserite juhid — Lausanne’i Henri, Petro Bruysist,
Tanchelm, Brescia Armold — olid vaimuliku taustaga, kasutasid
nad oma ilmikutest jérgijaid teatava kaitsekilbina, kui nad enda
arvates tilekohut ja oma ideedele vastuseisu kohtasid. Henri p6o-
ras Le Mans’i pahupidi, dssitas inimesed sealse piiskopi vastu ja
kasutas usulise drkamisega kaasatulijaid oma reformide elluvii-
miseks, Tanchelm liitkus Hollandis koos rahvahulkadega, kelle ta
oli kokku kogunud, relvastatud valve saatel. Petro Bruysist ka-
sutas oma jdrgijaid virvikates etteastetes, kus tegi krutsifiksidest
ilutulestikku voi tiris munki kloostritest ja sundis neid abiellu-
ma. Oma kihutustdo algusaegadel kasutas Brescia Arnold oma
kodulinna elanikke vaimulikkonna reformimise algatamiseks ja
elu 16pupoole suutis ta panna Rooma kodanikud paavsti taganda-
ma ning vaimulikkonna oma véimu ja rikkusega toetama dgedat
riilnnakut paavsti vastu. (Lambert 1992: 44-54; tiielik kisitlus:
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Moore 1977/1985 (vt eriti 1k 82—114); Lausanne'i Henri ja Petro
Bruysist: GRK 111, 1k 244-280.)

Hoolimata dpetuste erinevustest oli kdigi liilkumiste juhtide-
le omane mure vaimulike staatuse ja moraalse elu pdrast. Pet-
ro Bruysist lahendas patuselt elavate preestrite probleemi nonda,
et piiras nende tegevust, keelas missade pidamise pOhjusel, et
Kristus ei soovinud piihal shtus6omaajal juhtunu kordumist, ning
hiilgas kogu kirikuhoonete vorgustiku ja traditsioonilise jumala-
teenistuse. Ka Henri oli sama radikaalne: tema ideaaliks oli
vaimulikkond, kes elaks ilma raha ja auavaldusteta ning tdidaks
vaid jutlustamise otstarvet. Tanchelmi sonul oli kirikust saanud
bordell ja ta eitas kiriku sakramente; Arnold piitidis nagu Henrigi
vaimulikele vaesust peale sundida ega pidanud voimalikuks mun-
kade ja vaimulike lunastust, kel oli mingitki vara. On kerge niiha,
et uus ketserluse puhang on seotud olulise muutusega rahva suhtu-
mises vaimulikesse, mille pohjustas 11. sajandi reformiliitkumine
ning 12. sajandil ilmnenud paratamatu véimetus nende ideaalide
jérgi elada.

Ka 12. sajandi esimese poole tuntumate kihutustoo tegijate
elulood annavad tunnistust muutusest suhtumises apostellikku el-
lu. Nad koik olid rdndjutlustajad, enamasti propageerisid vaesust
ja elasid ka ise vaesena. Tihtipeale kéisid nad oma riannakutel
maha viiga pikki vahemaid: oma hoiakult sarnanevad nad Liéine-
Prantsusmaa erakjutlustajatega, nagu Arbrisseli Robert voi Tironi
Bernard, jutlustades patukahetsust ja kdites suuri rahvahulki oma
koneosavuse, omakasupiitidmatu innu ja vihendudlike eluviisi-
dega. Molemad liikumised jérgisid apostellikku elu, mis pohines
Kristuse apostlite liikitamisel — nad ei kandnud ei pauna ega saua,
ei varunud kulda ega hobedat, elasid annetustest pigem Matteuse
evangeeliumi kohaselt kui Apostlite tegude raamatus kirjeldatud
vana, tavapdrast iihise varanduse traditsiooni jirgides, mis tekkis
Jeruusalemmas kiriku algusaegadel ja mille votsid iile ithisoman-
dist elavad mungad (Mt 10:1-15; Ap 4:32-35). 11. sajandil tek-
kinud kédirimine ei olnud moddas — ning selle péhjuseks polnud
mitte ainult paavstide, kardinalide ja piiskoppide avaldused, oma
osa oli ka madalama astme vaimulike ja ilmalike hulgas kasvanud
reformimeelsusel. Ennekdike pdrines see sellise apostliku eluviisi
otsingutest, mida isiklikult jargitaks, mis pélviks imetlust ja leiaks
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vastukaja. Surve reformide ldbiviimiseks tousis H. E. J. Cowdrey
sonul *kaevu pohjast jirjest iilespoole” (Cowdrey 1991: 27) ja see
tendents jitkus. Kas selline surve jii valitseva usu piiridesse voi
otsis viljundit mujal, séltus tihtipeale vastuvoetava ortodoksse
juhi olemasolust v6i puudumisest ja konkreetses kirikus valitse-
vatest tingimustest.

Sotsiaalsed pinged aitasid ketserlike jutlustajate tegevusele
kaasa ja kindlustasid neid kuulajaskonnaga: Euroopa arenenuma-
tes piirkondades toimus kiire linnade kasv, mis esitas pastoraalse
viiljakutse kirikumeestele. Tihti kasutati seda valesti: Arnoldil
onnestus Brescia ja Rooma kodanike iseseisvuspiitidlusi oma ees-
mirkide nimel kasutada; dramaatiline pastoraalne eksimus Ant-
verpenis andis hoogu Tanchelmi tegutsemisele ja sisevastuolud
aitasid palju kaasa Henri edule Le Mans’is.

Hereesiad, mis 11. sajandi esimesel poolel olid esinenud iik-
sikute arglike puhangutena, ilmusid taas uuel ja teravamal moel
koos noukate ja kdneosavate liidritega, litkumiste rajajatega, nagu
neid praegu voib nimetada — arnoldistidena, petrobrusiinidena,
henrikiaanidena.

Liine kirikumehed ei olnud 1130. aastatel ketserlusega tege-
lemiseks paremini ette valmistatud kui sada aastat varem. Piis-
kopid olid peamised doktriini kaitsjad, kuid nad olid tihti liialt
segaduses, samuti puudus neil piisav viljadpe ketserite avalduste
maoistmiseks voi hereesia ja ortodoksia eristamiseks. Soissons’i
piiskop, kellel tuli tegelda ketserluses siiiidistatavate talupoegade-
ga Bucy-le-Long’is 1114. aastal, pidas seda viiga raskeks iilesan-
deks. Kuigi ta pidas moningaid nende vastuseid veidraks, leidis ta
neid nende usu kohta edasi kiisitledes, et “nad vastasid ddrmiselt
kristlikul viisil”. Ta otsustas taevase kohtumoistmise kasuks vee-
proovi lidbi; kui sellekohased ettevalmistused kiisid, usaldas ta
edasise kiisitlemise Guibert de Nogent'ile, kes samuti ei suutnud
stitidistatavate vaadete kohta téit selgust saada ja arvas, et dige-
te vastuste andmisega tahetakse aega voita. Uks siitidistatutest
kukkus veeproovis libi ja tunnistati siitidi, teine vottis siiii omaks;
seejérel voeti kinni veel kaks ketserluses kahtlustatavat, kes olid
tulnud tseremooniat v6i veeproovi pealt vaatama. Piiskop ei suut-
nud karistamise osas otsust langetada ja liks koos Guibert’iga
Beauvais’s peetavale kirikukogule teistelt piiskoppidelt nou kiisi-
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ma. Nende édraolekul murdis aga rahvahulk “kirikumeeste leebust
kartes” vanglasse sisse ja pani vangid polema.'’ Selles loos on
peidus rohkem, kui pealt paistab: talupoegade naabritele vois
peale kirikumeeste liigse leebuse vastumeelt olla ka veeproovi
pohjal langetatud kogukondliku kohtuotsuse tiihelepanuta jatmi-
ne (Moore 1984: 49). Igal juhul on tegu piiskopi suutmatusega
ketserlust nii dra tunda kui karistada.

1135. aastal Ligge’is tahtis rahvahulk ketsereid kividega sur-
nuks loopida: monel onnestus pageda, kolm aga pandi ahelaisse,
kaks poordus tagasi Gigesse usku ja iiks poletati. Taas Ligge’is
onnestus vaimulikel napilt pérandaalune ketserite grupp neid po-
letada tahtnud rahvahulga eest péiista. Vaimulikud soovisid nen-
de meeleparandust, kuid ei teadnud, kuidas seda saavutada. Nad
saatsid paavstile kirja, paludes juhtntore, samal ajal aga hukka-
sid iihe patukahetseja, kes tahtis minna paavsti juurde.'’ Heree-
sia, mida vaimulikud kirjeldasid “eripalgelise ja mitmekihilisena”,
oli nende sonul alguse saanud Mont Aimé kiilast Champagne’is:
1239. aastal — juba katarite ajastul — toimus seal korgelseisvate
isikute juhtimisel massiline poletamine. Koha halb maine ket-
serluse keskusena oli ilmselgelt edasi kandunud rohkem kui {ihe
inimpdlve jooksul. Jédib selgusetuks, millise hereesiaga Ligge’is
tegu oli, sest kuigi kirjas leidub “kuulajate” [auditors] ja “usklike”
niol viiteid hilisemale dualismile ning abielukeelule, on seal ka
vihem sobivaid elemente. Paavstile saadetud lékituse saatus on
teadmata.

Petro Bruysist ja tema &petus oli mirklauaks Cluny abti, Pet-
rus Venerabilise osavatele rilnnakutele, kuid teda ennast ei voetud
kinni ega viidud tilekuulamisele — ta lintSiti katoliiklaste poolt,
kui oli tougatud tihte enda poolt krutsifiksi poletamiseks stitidatud
lokkesse. Henri kuulati kdigepealt iile vastavalt Pisa kirikukogu
otsusele, mis maistis kolm tema toekspidamist hukka, seejirel

I0WEH, 1k 102-104. Allikas annab edasi rahva joulise huvi.

1'Df:spy 1979; 1135 kroonikasissekannet, 1k 70; kiri paavstile, Ik 74—
75; kirjutamisaja paigutamine 1140. aastaisse heaks kiidetud. Tekst
reprodutseeritud (PL CLXXIX), koos doktriinide analtitisiga, GRK III,
1k 287293 (seisused ja vordlus Everwiniga lk 290-291); WEH, Ik 139—
141, tsitaat Ik 140. Despy pakub paavstiks Innocentius II ja aastaks
1140; Wakefield Lucius II ja 1145.
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anti ta iile Clairvaux’ abtile. Pole teada, kas Henri kunagi Clair-
vaux’sse mungaks liks — igal juhul oli ta sealt varsti viljas ja
jétkas jutlustamist. Ajalookroonikatest kaob ta pirast seda, kui
piiha Bernard tema kdneosavust 1145. aastal Toulouse’is tema jir-
gijate ees ta enda vastu dra kasutas. Tanchelm tapeti juhuslikult
tihe preestri poolt. Arnold voeti pirast vastuhakku nii paavstile
kui keisrile Roomas Friedrich Barbarossa vigede poolt kinni ja
poodi Rooma linna prefekti kisul.

Ketserite kinnivotmiseks, iilekuulamiseks voi karistamiseks
ei olnud tegelikult kindlat strateegiat. Osalt on see moistetav:
puudus voim, kellel oleks olnud kahtlusaluste iilekuulamise ko-
gemusi ja kes oleks osanud otsustada, mis on ketserlus ja mis
mitte. Vahetegemise meetodid olid enam kui kolbmatud — iihe
juhtumi puhul Trieri ldhedal Ivoy's usub selle kirjapanija kind-
lalt, et kahtlusalune, preester Dominic William, péises diglasest
hukkama&istust selle libi, et palus endaga teha teatav katse. Tema
palve rahuldati ja talle anti véimalus missat pidada; kui tuli tema
kord sakramenti vastu votta, katkestas piiskop selle iilimalt piiha-
liku hetke, kidskides armulaualeiva vastu votta ainult siis, kui ta
on siititu. Ta vottis selle vastu ja “sai kergendust hetke hidadest”,
kuid teel koju poordus tagasi ketserlusse. Kroonik tédeb rahul-
dusega, et ta Iopetas halvasti, kuid see ei saanud toimuda enne,
kui tema usk laiemalt levima oli hakanud. (WEH, 1k 105-107;
Russell 1965: 54-56.)

Vigivalla kasutamise seaduslikkus oli teine probleem. Oli
olemas pretsedent. Augustinus, kes oli kokku puutunud dona-
tistide usulahuga oma piiskopkonnas Pohja-Aafrikas, noustus, et
on vaja keisririigi seadusandlust, mis moistaks ketserluse hukka
ja allutaks selle mitmesugustele karistustele. Tema arusaamise
jirgi 16id nad “ebamugavustel pohineva 6petuse” (per molestias
eruditio), mis on vorreldav rea onnetustega, millega jumal Vanas
Testamendis oma valituid korrale allutas. Kuigi ta kiitis heaks
viigivaldse usuvahetuse pealesundimise, eitas ta surmanuhtlust,
sest see l0ikas dra meeleparanduse voimaluse; tegelikult pandi
aga toime hulgaliselt hukkamisi. (Brown 1963; taastriikk: Brown
1972: 301-331; vt ka Brown 1969: 237, 241.)

Liege’i Wazo vastust oma Chalons-sur-Marne’i kolleegi Roger
IT abipalvele, mis pirineb 1040. aastaist, v6ib pidada klassikali-
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seks avalduseks ketserluse allasurumise pohimétete kohta. Wazo
arusaamise kohaselt oli Rogeri “vaimne palang” puhkenud “hin-
gede eest, kes on Saatanast eksitatud”. Seda tuli tema arvates
jutlustes rohutada, et ketserlust eemale térjuda ja usklikke hoiata-
da. Nad tuleb kogudusest viilja heita ning see tuleb “ametlikult ja
avalikult koigile teatavaks teha”, ent surmanuhtlust rakendada ei
tohi. Nisu ja umbrohi peavad kuni l6ikuseni korvuti kasvama, ja
ta hoiatas Rogeri enneaegu kasutamast “kohtuotsuse koblast vil-
japollu umbrohust puhastamiseks”, moeldes selle all protseduuri,
mis usurpeeriks jumala otsustusdiguse ja voiks viia ebadiglase
kohtuotsuseni. Ta toi nditeks Kristuse, kes “ei tulnud vaidlema
ega hukka moistma, vaid pigem kannatama”. Anselmus, Liége’i
piiskopi eluloo autor — milles leidub ka Wazo kiri —, uskus, et
sellisel manitsusel oli oma moju, sest “teatud mééral dnnestus tal
prantslaste tavalist poikpiist ja hullumeelset verejanu vaigistada.
Sest ta oli kuulnud, et nad tegid ketserid kindlaks ainult kahva-
tu jume jirgi, just nagu oleks kindel, et koik kahvatu ndonahaga
inimesed on ketserid.” Anselmus uskus, et minevikus oli huk-
kamistel tapetud “palju ausaid katoliiklasi”, ja ta moistis hukka
ketserite poomise Goslaris pirast Wazo surma.'? Wazo suhtu-
mine aga ei leidnud laiemat kolapinda: vigivald ketserite suhtes
Jitkus ning tihti algatasid selle juhuslikult ja kooskdlastamatult il-
mikud. Valitses kindlusetus, voimetus — korduvad lood ketserite
pogenemistest — ja segadus. Just sellisel ebakindluse ja kasvava
lahkusu taustal tegi oma esimese etteaste katarlus — seninéhtutest
viiljapaistvaim ja vastupidavaim hereesia vorm ldinemaailmas.

(Jirgneb)

2WEH, 1k 89-93; Moore 1975a: 21-24. Kahvatus oli viidetavalt
pohjustatud liha mittesomisest. Vi Fichtenau 1992: 28-29.
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MIKS MA KRISTLANE EI OLE

Bertrand Russell
Télkinud Andres Tarand

Minu tinase loengu teemat “Miks ma kristlane ei ole” teate te
juba oma juhataja konest. Voib-ollaoleks hea kdigepealt proovida
selgust tuua sona “’kristlane” tihendusse. Enamik inimesi kasutab
meie pievil seda sona viga 16dvas tihenduses. Moned inimesed
peavad kristlaseks juba igaiiht, kes piiiiab korralikku elu elada.
Minu meelest on selles mottes kristlasi igas sektis ja usundis;
kuid mulle niiib, et see ei ole selle sGna dige tdhendus juba kas voi
sellepiirast, et sellest jireldub, nagu ei piiiiaks need inimesed, kes
ei ole kristlased — koik budistid, konfutsiaanid, muhameedlased
ja nii edasi —, korralikku elu elada. Minule ei tdhenda sona
“kristlane” hoopiski sellist inimest, kes piiliab oma vdimaluste
piires elada ausalt. Ma arvan, et enne kui 6igustate kristlase nime,
peate omaks votma teatud hulga kindlaid uskumusi. Tosi kiill,
praegu on sona “kristlane” kaotanud selle téisverelise tihenduse,
mis tal oli piiha Augustinuse voi pitha Aquino Thomase ajal. Kui
inimene titles neil pievil, et ta on kristlane, siis teadsid koik, mida

Why I Am Not a Christian. — B. Russell. Why I Am Not a
Christian and Other Essays. Ed. by P. Edwards. London: Routledge,
1957.

Tolke esmatriikk: Miks ma kristlane ei ole. — Usk ja moistus.
Koostaja Helmut Tarand. Tallinn: Eesti Raamat, 1970, 1k 161-178.
Tolget on toimetatud.

Kiiesolev loeng peeti Battersea (Londoni Iounarajoon, iiks Lon-
doni krahvkonna 29-st pealinna moodustavast ringkonnast. 77k)
raekoja hoones piihapieval, 6. mirtsil 1927. aastal Rahvusliku II-
maliku Uhingu Louna-Londoni haru initsiatiivil. Loeng triikiti bro-
§iitiri vormis paljude soprade palvel.
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ta sellega motleb. Olla kristlane tdhendas omaks votta rangeimal
viisil madratud religioossete kujutelmade kogumik ja kogu oma
hingejouga uskuda viimasesse kui iihte nendest.

KES ON KRISTLANE?

Praegusel ajal ei ole enam piris nii. Kristluse tdhendus on eba-
midrasem. Kuid ma arvan siiski, et voib nimetada kahte punkti,
mille tunnistamine on tiiesti kohustuslik neile, kes ennast kristla-
seks nimetavad. Esimene, dogmaatilist laadi punkt seisab selles,
et peate uskuma jumalasse ja surematusesse; kui te nendesse ei
usu, siis minu meelest pole teil 6igust ennast kristlaseks nimetada.
Teiseks jidreldub juba sonast “kristlane” endast, et teil peab olema
kindlat liiki usk Kristusesse. Muhameedlased usuvad ju samuti
jumalasse ja surematusesse, aga ei nimeta ennast sellest hoolima-
ta kristlasteks. Mulle tundub, et peate uskuma vihemalt seda, et
kui Kristus ei olnud just jumalikku péritolu, siis oli ta kdige pa-
rem ja targem inimeste hulgast. Kui teil sellist usku Kristusesse
ei ole, siis minu arvates ei ole teil mingit Gigust ennast kristla-
seks nimetada. Sonal “kristlane” on muidugi olemas ka teine
tihendus, mille leiate Whitakeri kalendrist* ja geograafiadpiku-
test, kus viidetakse, et maakera elanikkond jaguneb kristlasteks,
muhameedlasteks, budistideks, ebajumalate kummardajateks ja
nii edasi; selles mottes oleme koik kristlased.

Geograafiadpikud kisitavad meid kogumina, kuid see on sona
puhtgeograafiline tihendus, mille me voime minu arvates lihtsalt
korvale jétta. Sellepérast, seadnud enesele eesmirgi teile selgita-
da, miks ma kristlane ei ole, tunnen ma kohustust selgitada kahte
eri asja: esiteks, miks ma ei usu jumalasse ega surematusse, ja
teiseks, miks ma ei pea Kristust k&ige paremaks ja targemaks
inimeseks, kuigi ma tunnustan temas moraalset headust kaunis
korgel astmel.

Ent ma ei saa méiratleda kristlust nii paindlikult, selle viljaka
too pérast, mida uskmatud minevikus on teinud. Nagu ma juba
mirkisin, oli moistel “kristlus” vanasti marksa tdisverelisem si-
su. Ta kitkes nditeks usku porgusse. Usk igavesse porgutulle

*Inglismaal populaarne teatmik-aastaraamat. Tlk.
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oli kuni kbige viimase ajani kristliku usutunnistuse olemuslikuks
osaks, Meie maal, nagu te teate, tehti porgusse uskumisele 16pp:
riigindukogu otsusega ei loeta seda enam kristliku usutunnistuse
viltimatuks osaks. Tosi kiill, Canterbury ja Yorki peapiiskop
seda otsust ei tunnistanud, kuid meie maal médravad ametliku
usu seadused, mille vGtab vastu parlament, sellepdrast onnestus
riigindukogul Nende Hiilgused iile trumbata ning usku porgusse
ei peeta kristlastele enam kohustuslikuks. Seepirast ma seda, et
kristlane peab viltimatult uskuma porgusse, toonitama ei hakkagi.

JUMALA OLEMASOLU

Asudes kiisimuse juurde jumala olemasolust, pean méarkima, et
see on tdhtis ja tosine kiisimus, ja kui ma tahaksin seda vihegi
adekvaatsel méiral kisitleda, siis peaksin teid siin kinni pidama
viimsepiievani. Nii et peate mind vabandama, kui ma puudutan
seda veidi kokkuvotlikumas vormis. Nagu te muidugi teate, keh-
testas katoliku kirik dogma, et jumala olemasolu saab tGestada
ainutiksi moistuse abil. See dogma on kiill veidi imelik, sel-
lest hoolimata on ta iiks katoliku kiriku dogmasid. Selle dogma
kehtestamisele sundis katoliku kirikut jargmine asjaolu. Teatud
ajastul hakkasid vabamdtlejad viitma, et on voimalik tuua hulk
argumente, mille abil ainutiksi moistus on vGimeline teesi jumala
olemasolust timber likkama; katoliku kirik aga teadis jumala ole-
masolu moéistagi usu kaudu. Vabamotlejad hakkasid agaralt nii-
suguseid argumente ja toestusi vilja toGtama, ja katoliku kirik
tundis, et sellele tuleb 16pp teha. Seepérast viiitiski ta, kuulutades
selle ainukehtivaks toeks, et jumala olemasolu on tdestatav ainult
moistusega, ja ta pidi leidma argumendid, mis tema oletust mésda
jumala olemasolu toestaksid. Selliseid argumente oli arusaadavalt
kiillaltki palju, kuid ma peatun ainult ménel neist.

ARGUMENT ALGPOHJUSEST
Vististi on argument algpohjusest kdige lihtsamini mdistetav.
Kristluse pooldajad viidavad, et kdigel, mida me siin ilmas née-

me, on oma pdhjus; kui minna piki pShjuslikkuse ahelat aina edasi
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ja edasi, tuleb paratamatult jouda algphjuseni, sellele algpohju-
sele aga panetegi nimeks jumal. Mulle niib, et meie péevil ei ole
algpohjuse argumendil enam eriti suurt autoriteeti, eelkdige selle-
pérast, et pohjuse moiste ise ei ole enam kaugeltki niisugune nagu
minevikus. P6hjuse mdistet on riinnanud filosoofid ja teadlased,
jaenam ei ole ta nii eluline nagu varem; kuid hoolimata sellestki
voite veenduda, et argument, mille jirgi peab eksisteerima alg-
pohjus, on tiiesti alusetu. Pean tunnistama, et kui ma olin veel
védganoor inimene ja murdsin tdiesti tosiselt pead nende kiisimuste
kallal, siis tunnistasin ma argumenti algpohjusest tiikk aega, kuni
iikskord (olin siis kaheksateistkiimneaastane) lugesin John Stuart
Milli Autobiograafiat, kust leidsin jirgmise koha: “Isa seletas
mulle, et kiisimusele “Kes mu on loonud?” ei saa vastata, kuna
sellele jargneks kohe kiisimus: “Aga kes 161 siis jumala?” ”. See
ebatavaliselt lihtne seletus veenis mind, ja et argument algpohju-
sest pole kehtiv, selles olen veendunud seniajani. Toepoolest, kui
igal asjal peab olema pohjus, siis peab olema péhjus ka jumalal.
Kui voib olla olemas miski, millel ei ole pohjust, siis selleks mil-
lekski v&ib olla maailm niisamahisti kui jumal, nii et argument
algpohjusest on tdiesti paikapidamatu. Oma loomult ei erine alg-
pohjuse argument sugugi selle hindu moéttekiigust, kes arvas, et
maailm toetub elevandile ja elevant kilpkonnale; ja kui hindult
kiisiti: “Aga millel seisab kilpkonn?”, siis vastas ta: “Rédgime
parem millestki muust.” Ja tdepoolest pole argument algpdhju-
sest hindu vastusest sugugi parem. Ei ole ju mingit alust arvata,
et maailm ei voinud tekkida pohjuseta; teiselt poolt ei ole mingit
alust arvata, et maailm ei voiks eksisteeridaigavesti. Ei ole mingit
alust arvata, nagu peaks maailmal iildse olema algus. Kujutlus
sellest, et asjadel peab olema tingimataalgus, tuleb tegelikult meie
kujutlusvoime viletsusest. Seepirast ei ole mul vist argumendile
algpShjusest rohkem vaja aega raisata.

ARGUMENT LOODUSSEADUSEST

Edasi, viga laialt on levinud argument loodusseadusest. Sellel
argumendil oli eriline populaarsus terve XVIII sajandi jooksul,
peamiselt sir Isaac Newtoni ja tema kosmogoonia mojul. Ini-
mesed mirkasid, et planeedid tiirlevad iimber Piikese vastavalt
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gravitatsiooniseadusele. Ja inimesed mdtlesid, et jumal on pan-
nud planeedid litkuma just nii ja mitte teisiti. See oli muidugi eriti
mugayv ja lihtne seletus, mis vabastas inimesed vaevast vaadata
siigavamale, et hakata seletama gravitatsiooniseadust ennast. Ta-
napieval seletame gravitatsiooniseadust kiillaltki keerulisel viisil,
mille vottis kasutusele Einstein. Mina ei kavatse teile pidada loen-
gut gravitatsiooniseadusest nii, nagu seda seletas Einstein, kuna
ka see votaks meilt palju aega. Meie eesmiirkide saavutamiseks
piisab, kui Gelda, et meil ei ole enam loodusseaduse moistet sel-
lisel kujul, nagu ta eksisteeris newtonlikus siisteemis, kus loodus
arusaamatul pohjusel alati tihteviisi kditus. Tinapdeval todeme, et
viiga palju sellest, mida me pidasime loodusseadusteks, on tege-
likult inimeste kokkulepe. Te teate, et isegi maailmaruumi koige
suuremates stigavustes koosneb jard alati kolmest jalast. Etsee on
viga tihelepanuviirne fakt, on viljaspool kahtlust, kuid vaevalt
te seda loodusseaduseks nimetaksite. Aga samasse kategooriasse
kuulub méndagi, mida varem vaadeldi loodusseadustena. Tei-
selt poolt: neil juhtudel, kui teil 6nnestub saada andmeid selle
kohta, kuidas aatomid tegelikult kiituvad, tiheldate, et nad on
tunduvalt vihemal midral allutatud seadusele, kui inimesed va-
rem kujutlesid, ja et seadused, milleni te jGuate, on just seda tiitipi
statistilised keskmised, mille aluseks on juhus. Me koik teame, et
on olemas seadus, mille jérgi tiringu veeretamisel tuleb kaks kuut
jérjest ainult umbes iihel juhul kolmekiimne kuuest, aga me ei
niie siin toendit selle kohta, et tiringu veeremist reguleerib kellegi
tahe. Just vastupidi, kui kaks kuut tuleks iga kord, siis jareldak-
sime, et tiringu veeremist reguleerib kellegi tahe. Sellesse tiitipi
kuulubki suur osa loodusseadusi. Nad on statistilised keskmised,
mis tuletatakse juhuslikkuseseaduse alusel, ja see teeb kogu loo
loodusseadusest tunduvalt vihem veenvaks, kui nidis minevikus.
Kuid ka tédiesti soltumata nimetatud faktist, mis peegeldab prae-
gust, homme muutuda voivat teaduse astet, tuleneb kogu idee
selle kohta, et loodusseadused eeldavad seadusteandja olemasolu,
loodus- ja inimseaduste segiajamisest. Inimseadused on eeskirjad,
mis kisivad teid jirgida teatud kéditumisviisi, mida voite tunnista-
da enda kohta maksvaks voi ka tagasi liikata, loodusseadused aga
kirjeldavad seda, kuidas asjad tegelikult kiituvad. Ja kuna nad
lihtsalt kirjeldavad, kuidas asjad tegelikult kiituvad, siis ei saa
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te viita, et peab eksisteerima keegi, kes méérab nende niisuguse
kditumisviisi, kuna juba ainult selle oletaming tostatab teie ees
kiisimuse: “Aga miks jumal méiras just need seadused ja mitte
teised?” Kui vastate, et ta tegi seda lihtsalt oma heast tahtest
ilma igasuguse aluseta, siis niiete, et on olemas miski, mis ei allu
seadusele, ja niiviisi osutub teil loodusseaduse ahel katkenuks.
Kui te aga vastate nii, nagu vastavad digeusklikud jumalasulased,
et iga niisuguse jumalaseaduse midramisel oli tal alus anda just
niisugused ja mitte teistsugused siitted (see alus seisab muidugi
selles, et luua parimat maailma, kuigi teil ei tuleks iial pahegi, et
olemasolev maailm tegelikult voiks sarnaneda parima maailma-
ga), ithesonaga, kui oli alus nende jumalast méiratud seaduste
jaoks, siis sel juhul on jumal ise allutatud seadusele. Jirelikult ei
voida te sellega midagi, et jumala abimeheks toite. Te jouate sisu-
liselt jumalaviilise ja jumalale eelnenud seaduse tunnistamiseni
ja jumala oletamine 166b mirgist modda, kuna ta ei ole ju Ioplik
seadusteandja. Liihidalt, kogu sel argumendil loodusseadusest ei
ole enam seda joudu, mis tal oli minevikus. Oma argumentide
tilevaates vaatlen ma neid muutuvatena ajas. Aja jooksul muutub
nende argumentide iseloom, mida jumala olemasolu toestuseks
kasutatakse. Alguses olid nad vankumatud intellektuaalsed ar-
gumendid, mis sisaldasid teatud kindlaid eksimusi. Kui me aga
uude aega jouame, muutuvad nad intellektuaalses mottes viihem
austamisvidrseks ja tiha enam on nad mirgitud omapirasest mo-
raliseeriva dihmasuse pitserist.

ARGUMENT OTSTARBEKOHASUSEST

Jargmine aste konealuses protsessis juhib meid otstarbekohasuse-
argumendi juurde. Teile kdigile on teada, mis on argument ots-
tarbekohasusest: maailmas on seatud kdik nii, et me siin elada
saaksime; kui maailm oleks tehtud pisutki teisiti, siis me siin
elada ei saaks. Just selles seisabki argument otstarbekohasusest.
Vahetevahel votab ta kiillaltki kurioosseid vorme: voib niiteks
kuulda, et kiitilikul on valge saba sellepirast, et teda oleks kergem
kirbule votta. Ma el tea, kuidas hindaksid seda mottetera kiitili-
kud ise. Argument otstarbekohasusest on heaks pilkemirklauaks.
Te teate Voltaire’i teravmeelsust, et nina on tehtud prillide kand-
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miseks. Tosi kiill, hiljem selgus, et sellised pilked ei olegi nii
tabavad, nagu X VIII sajandil niis, sest Darwini ajast peale hakka-
sime tunduvalt paremini moistma, miks elusolendid iimbritseva
keskkonnaga kohanenud on. Asi pole aga iildse nii, et kesk-
kond oleks loodud vastavalt elusolendite vajadustele, vastupidi,
elusolendid ise muutusid nii, et nad vastaksid timbritsevale kesk-
konnale, ja see ongi kohastumise alus. Mingit otstarbekohasust
see ei toenda.

Kui hakata motisklema otstarbekohasuse-argumendi iile, siis
paneb lihtsalt imestama, kuidas voivad inimesed kiill uskuda, na-
gu oleks meie maailm koikide temas leiduvate asjade ja koikide
oma vigadega koige parem, mida koikvoimas koiketeadja miljo-
nite aastate kestel vois luua. Ma ei suuda seda tdepoolest uskuda.
Kas te toesti arvate, et kui teie oleksite Koigevigevam ja teile
antaks sellele lisaks kasutada veel miljoneid aastaid teie loodud
maailma tidiustamiseks, et te siis ei suudaks luua midagi paremat
kui Ku-Klux-Klan, fagistid voi hr Winston Churchill? On tosi, et
mulle ei avalda erilist m6ju need inimesed, kes kuulutavad: “Vaa-
dake mind! Olen sedavord suurepérane looming, et universumis
peab tingimata valitsema otstarbekohasus.” Mulle nende inimes-
te suurepérasus eriti viigevat moju ei avalda. Seepirast oletan, et
tegelikult on argument otstarbekohasusest tisnagi vilets argument.
Kui tunnistate harilikke teaduste seadusi, peate iihtlasi tunnista-
ma, et 1opuks lakkab inimeste elu ja elu meie planeedil iildse:
elu Maal on iiks aste pdikesesiisteemi languses; teatud kindlal
langusastmel moodustuvad sellised temperatuuri- ja muud tingi-
mused, mis on protoplasmale soodsad, ja iitirikeseks ajaks tekib
kogu piikesesiisteemi arengus elu. Kuu on teile toendiks sellest
olukorrast, mille poole liigub Maa — midagi surnut, kiilma ja
elutut.

Mulle vaieldakse vastu, et see on masendayv vaatekoht, ja va-
hetevahel lisavad inimesed veel, et kui nad sellise vaate omaks
votaksid, siis muutuks elu neile viiljakannatamatuks. Arge seda
uskuge, see on tiielik lollus. Tegelikult ei hakka keegi sellepirast
eriti muretsema, mis juhtub miljonite aastate pirast. Kui mone-
le ka vahel niib, et ta sellepiirast muret tunneb, siis ta tegelikult
petab iseennast. Inimesed muretsevad hoopiski maisemate asja-
de pirast voi kannatavad lihtsalt seedehiirete all, kuid keegi ei
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hakka tosiselt kurvastama motte pirast sellest, mis temaga juh-
tub miljonite ja miljonite aastate pirast. Olles ndus, et oletus elu
viltimatust hukust on tdepoolest siinge perspektiiv (mulle viihe-
malt niib, et meil on Gigus nii viita, kuigi see mote vahetevahel,
kui jirele moelda selle iile, kuidas inimesed oma elu kasutavad,
mulle peaaegu lohutav néib), ei saa ma samal ajal tunnistada, et
see vaade oleks niisugune, mis teeks elu viljakannatamatuks. Ta
ergutab teid pédrama tihelepanu lihtsalt teistele asjadele.

KOLBELISED ARGUMENDID
JUMALA OLEMASOLU KASUKS

Laskume niilid veel iihe astme v&rra selles, mida ma nimetan in-
tellektuaalseks languseks teistide argumentatsioonis, ja jouame
kolbeliste argumentide juurde jumala olemasolu kinnituseks. Te
kéik muidugi teate, et vanasti oli kidibel kolm intellektuaalset ar-
gumenti jumala olemasolu kohta ja et need liikkas koik timber
Immanuel Kant oma Puhta méaistuse kriitikas, kuid vaevalt oli ta
need argumendid timber liikanud, kui ta juba 16i uue kolbelist laadi
argumendi ja hakkas ise seda piiritult uskuma. Kant oli samasu-
gune nagu paljud teised inimesed — intellektuaalsetes kiisimustes
skeptilist tiitipi, kuid kolbelistes uskus koiki neid maksiime, mis
olid omandatud juba emapiimaga. See niide on heaks illustrat-
siooniks asjaolule, mida psiihhoanaliiiitikud piisivalt réhutavad,
et assotsiatsioonid, mis tekivad inimeses kdige varasemas lapse-
polves, on meile palju suurema majuga kui hilisemad.

Niisiis 161 Kant, nagu ma jubaiitlesin, uue kolbelise argumendi
jumala olemasolu poolt ja see argument oli viiga populaarne oma
mitmesugustes vormides kogu XIX sajandi viltel. Vormid, mida
kolbeline argument on votnud, on viiga mitmesugused. Uheks
selliseks on viide, et kui jumalat ei oleks olemas, siis ei oleks
ka head ega kurja. Mind ei huvita antud momendil see, kas hea
ja kurja vahel on iildse mingit vahet voi ei — see on isekiisi-
mus —, vaid hoopis muu. Kui te olete tiiesti veendunud, et hea
ja kurja vahel on vahe, siis seisate uue probleemi ees. Kas see
vahe on olemas tdnu jumala seadustele voi ei? Kui ta on olemas
tinu jumala seadustele, siis ei tee jumal ise hea ja kurja vahel
vahet ning jarelikult on viide, et jumal on hea, tiiesti mottetu.
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Kui kaldute nagu jumalasulasedki viitma, et jumal on hea, siis
peate tunnistama, et heal ja kurjal on mingi jumala seadustest
soltumatu tihendus, kuna jumala seadused on ju head ja mitte
kurjad, olenemata sellest, et nad tulenevad jumalast. Aga kui te
seda tunnistate, siis peate tunnistama ka seda, et hea ja kuri ei ole
loodud ainult jumalast ja et nende olemasolu eelneb loogiliselt
jumalale. Te vdite ehk, kui soovite, delda, et oli olemas veel
korgem jumalus, kes andis kiisud selle maailma loonud jumalale,
voi omaks votta vaate, mis oli monel gnostikul ja mis mulle néib
sageli viiga veenev, nimelt— et tegelikult 10i meie maailma kurat,
sellal kui jumal magas. Sellele viitele voib hulgaliselt toendusi
leida ja pole minu asi neid timber liikata.

ARGUMENT EBAOQIGLUSE HEASTAMISEST

Kolbeline argument votab veel tihe, viga huvitava vormi, mida
voib kokku votta jirgmiselt: viidetakse, et jumala olemasolu on
vaja maailmas oigluse kehtestamiseks. Meile tuntud universumi
osas valitseb suur ebadiglus: vagad inimesed kannatavad sage-
li ja patused teevad suuri edusamme, nii et ei tea, kelle pérast
rohkem kurvastada, aga kui te tahate, et diglus voidutseks kogu
universumis, siis peate tunnistama hanataguse elu olemasolu, kus
siinilmas elatud elu tasakaalustatakse. Seepiirast iitlevad ristiusu
pooldajad, et jumal peab olemas olema, samuti nagu taevas ja
porgu, et Iopptulemusena saaks voidutseda diglus. See on viga
huvitav argument. Kui vaadata asjale teaduslikust vaatepunktist,
siis peab iitlema: “Loppude I6puks tunnen ma ainult seda maail-
ma. Ulejdéinud universumist ei tea ma midagi, kuid niipalju, kui
toeniolisuse jirgi tildse voib otsustada, peab jireldama, et arvata-
vasti on meie maailm suurepédrane ndide; kui aga juba siin valitseb
ebadiglus, siis valitseb see toendoliselt kdikjal.”

Kujutage endale ette, et te saite korvi apelsine, avasite selle ja
avastasite, et koik pealmised apelsinid on méddanenud; vean kih-
la, et te ei hakka otsustama niiviisi: “Alumised apelsinid peavad
olema ilusad, et oleks tasakaal.” Ei, te otsustate hoopis: “Ilmselt
ei kolba kogu korvitiis kuhugi,” ja nimelt niisugune on ka teadus-
likult motleva inimese motteviis universumist. Ta otsustab: “Siin
ilmas on palju ebadiglust ja see annab meile alust arvata, et ilmas
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ei valitse Giglus; jarelikult on antud fakt kolbeliseks argumendiks
jumala olemasolu vastu, aga mitte selle poolt.” Ma tean muidugi,
et tegelikult ei sunni inimesi kristlaseks hakkama seda sorti intel-
lektuaalsed argumendid, millest mul teiega juttu oli. Pohjustel,
miks inimesed tegelikult jumalasse usuvad, ei ole midagi iihist
intellektuaalsete argumentidega. Enamik inimesi usub jumalas-
se lihtsalt sellepiirast, et neile on lapsest saadik seda usku sisse
harjutatud.

Teiseks viiga voimsaks pohjuseks on minu arust soov olla
kaitstud — omapirane tundmus, et sul on vanem vend, kes sinu
eest hoolitseb. Niisugune tundmus on viga oluline tegur, miks
inimesed jumalasse hakkavad uskuma.

KRISTUSE ISIK

Niiiid tahan ridkida mdne séna teemal, millele ratsionalistid, nagu
mulle ndib, liiga vihe tihelepanu p6dravad, ja nimelt kiisimusele
sellest, kas Kristus oli kdige parem ja targem inimene. Harilikult
peetakse enesestmoistetavaks, et me peame sellega ndus olema:
jah, oli kiill. Kuid mina arvan teisiti, Ma métlen, et on viiga pal-
ju punkte, milles ma olen Kristusega nous tunduvalt rohkem kui
kristlust jutlustavad inimesed. Ma ei arva, et ma voiksin jirgida
Kristust jidgitult, kuid siiski tosisemalt kui enamik kristlust jut-
lustavaid inimesi. Te miletate, mida ta iitles: “Arge pange vastu
inimesele, kes teile kurja teeb, vaid kui keegi 166b sulle vastu pa-
remat poske, keera talle ka teine ette!” (Mt 5:39). Kristuse sonad
ei viljenda mingit uut kiisku ega uut pohimotet. Laozi ja Buddha
kasutasid seda pohimotet juba viis-kuussada aastat enne Kristust,
aga kas kristlased rakendavad seda pdhimatet tegelikkuses? Ma
ei kahtle sugugi niiteks selles, et praegune peaminister* on koige
siiram kristlane, siiski ei soovitaks ma teil kellelgi minna teda
iihele posele 166ma. Olen kindel, te veenduksite selles, et tema
arvates andis Kristus neile sonadele iilekantud tidhenduse.

On veel teinegi — minu meelest lausa suureparane punkt. Te

miiletate, et Kristus titles: “Arge moistke kohut, et teie iile ei
moistetaks kohut” (Mt 7:1). Aga kas see pohimote on kristli-

*Stanley Baldwin. Tlk.
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ke maade kohtutes populaarne olnud? Vaevalt teil seda toestada
onnestub. Olen tundnud aja jooksul isiklikult palju selliseid koh-
tunikke, kes olid koige kirglikumad kristlased, ilma et kellelgi
neist oleks pahegi tulnud, et see, mida nad teevad, kéib risti vastu
kristlikele printsiipidele. Ja Kristus iitleb veel: “Anna igaiihele,
kes sinult palub, ja sellelt, kes votab sinu oma, dra kiisi taga-
si!” (Lk 6:30). See on viga hea pohimote. Teie juhataja hoiatas
teid, et me ei kogunenud siia poliitiliste kiisimuste tile vaidlema.
Ma ei nie siiski voimalust hoiduda mérkusest, et viimastel iild-
valimistel kiis voitlus just selle kiisimuse iimber, kui soovitav
oleks “‘ei” delda sellele, kes sinu oma tahab. Tahtmatult hakkad
motlema, et nii liberaalide kui konservatiivide partei meie maal
koosneb inimestest, kes ei ole nous Kristuse dpetusega, kuna nad
antud juhul keeldusid kahtlemata kdige otsustavamal viisil.

Voin viidata veel iihele Kristuse kdsule, mis minu meelest
ned meie kristlikud s6brad seda eriti armastaksid. Kristus titleb:
“Kui sa tahad olla tdiuslik, siis mine miiii oma varandus ja anna
vaestele. ..” (Mt 19:21). See on oivaline kisk, aga nagu ma juba
iitlesin, millegipirast elus seda eriti ei tdideta. Kik need on minu
meelest suurepirased késud, kuigi nende kdskude jirgi elada on
natuke raskevoitu. Ma ei taha Gelda, et ma ise nende kiskude
jdrgi elan, aga 16ppude 16puks ei ole ma enesele sellist eesmirki
seadnudki ja minu suhtes on néuded hoopis teised kui kristlastele.

VEAD KRISTUSE OPETUSES

Austades vajalikul méiral neid suurepiraseid kiske, lihen ma
mone punkti juurde, mida minu meelest ei saa pidada ei Kris-
tuse suureks tarkuseks ega headuseks, mida talle evangeeliumides
omistatakse. Seoses sellega pean ma markima, et meil ei ole tege-
mist ajaloolise probleemiga. Ajalooliselt on iildse viiga kaheldav,
kas Kristus on kunagi elanud: juhul, kui ta elas, ei tea me temast
midagi. Ma ei tegele niisiis praegu ajaloolise kiisimusega, mis on
viga raske. Ma riddgin evangeeliumides kujutatavast Kristusest,
vottes aluseks evangeeliumides jutustatu, nii nagu see on, ja siin
leiame terve hulga asju, mis kiill kuidagi Kristuse erilisest tarku-
sest tunnistust ei anna. Alustan sellest, et Kristus arvas kahtlema-
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ta, et tema ausdras tagasitulek viimselpéeval leiab aset veel enne,
kui surevad temaga iihel ajal elanud inimesed. Seda toestavad vi-
ga paljud kohad evangeeliumi tekstides. Niiteks riigib Kristus:
. . .teei joua koiki lisraeli linnu ldbi kiia, enne kui Inimese Poeg
tuleb” (Mt 10:23). Ja ta iitleb veel: “...on moned siin seisjatest,
kes ndevad Inimese Poega tulevat oma Kuningriigiga, veel enne
kui nad maitsevad surma” (Mt 16:28); on veel palju teisigi kohti,
millest on tdiesti selge, et Kristus uskus viimsepéeva saabumisse
veel paljude temaga iihel ajal elanud inimeste eluajal. Seda usku
jagasid ka paljud Kristuse vanad poolehoidjad ja see moodustas
aluse suurele osale ta koblusdpetusest. Kui Kristus riikis: “Arge
siis hakake muretsema homse pérast. . . (Mt 6:34) ja muid selli-
seid asju, oli talle tdhelepanuvéirsel médral ajendiks veendumus,
et viimnepéev saabub 0ige pea ja et koik argipidevaaskeldused ei
ole midagi vidrt.

Ma olen juhtumisi tundnud monda kristlast, kes uskus, et viim-
sepdeva saabumine on ligidal. Ma tundsin tiht koguduse vaimu-
likku, kes hirmutas oma karja poolsurnuks, 6eldes, et tina-homme
on viimnepiev kies; tosi kiill, koguduse liikmed said oma rahu
tagasi, kui nigid teda oma aeda puid istutamas. Kuid varased
kristlased uskusid sellesse tdemeeli ja hoidusid niisugustest asja-
dest nagu puude istutamine oma aeda, kuna nad toepoolest votsid
Kristuselt iile usu, et viimnepiev saabub peagi. On selge, et selles
mottes ei olnud Kristus nii tark nagu méned teised inimesed, tema
suurimast tarkusest aga ei saa juttugi olla.

MORAALNE PROBLEEM

Kiisimust Kristuse isikust tuleb vaadelda ka moraali aspektist.
Kristuse kdlbelises iseloomus on minu meelest iiks viga tGsine
puudus, mis seisab selles, et ta uskus porgusse. Ma ei suuda ene-
sele ette kujutada, et moni inimene, kes on tdepoolest stigavalt
humaanne, saaks uskuda igavesse karistusse. Aga Kristus, nii na-
gu teda evangeeliumides kujutatakse, uskus kahtlemata igavesse
karistusse, ja me leiame korduvalt kohti, kus ta on tiis kiitte-
maksukurjust inimeste vastu, kes ei soovinud ta jutlusi kuulata;
see on niisugune suhtumine teisitimotlejaisse, mis ei ole sugu-
gi ebaharilik jutlustajate puhul, mis aga veidi vihendab sellise
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isiku viiljapaistvust. Niiteks Sokrateselt te sellist suhtumist ei
leia. Neisse, kes teda kuulata ei soovinud, suhtus Sokrates hea-
siidamlikult ja leebelt, ja selline suhtumine tundub mulle targa
inimese puhul hoopis kohasem kui viha. Kiillap miletate, mida
Sokrates enne oma surma riékis ja mida ta iitles inimestele, kelle
arvamused tema omadest erinesid.

Aga evangeeliumides te néete, et Kristus raikis: “Te maod,
te ristikute sugu, kuidas te voiksite pogeneda dra porgu koh-
tust?” (Mt 23:33). Need sonad iitles ta inimestele, kellele tema
jutlused ei meeldinud. Minu meelest ei saa seda kuidagi parimaks
tooniks pidada, aga evangeeliumides on séddraseid kohti porgust
viga palju. Ja eelkéige tuntud koht pitha vaimu vastu patustami-
sest: “. . .aga kui keegi titleb midagi Piiha Vaimu vastu, ei andes-
tata talle ei sellel ega tulevasel ajastul” (Mt 12:32). See koht on
pohjustanud maailmale loendamatuid kannatusi, kuna igast sei-
susest ja igalt elualalt inimesed kujutasid alatasa enesele ette, et
nad on patustanud piiha vaimu vastu ja et seda neile ei selles ega
teises ilmas ei andestata. Ma tdepoolest arvan, et inimene, kelle
loomuses on mingilgi méiral headust, ei hakkaks meie maailma
sellist hirmu ja dudust kiilvama.

Kristus iitleb veel: “Inimese Poeg likitab oma inglid ja need
korjavad tema Kuningriigist kdik pahanduse- ja iilekohtutegijad
ja viskavad nad tuleahju: seal on ulgumine ja hammaste kiris-
tamine™ (Mt 13:41-42), jitkates veel hulk aega juttu ulgumisest
ja hammaste kiristamisest. Sellest riidgitakse tihest salmist tei-
se, ja lugejale saab toesti selgeks, et Kristus ennustab ulgumist
ja hammastekiristamist teatud rahuldustundega, muidu ei riéigiks
ta sellest ju nii sageli. Siis miletate te muidugi koik vordlust
lammastest ja sikkudest, kuidas ta viimselpédeval tahab eraldada
sikud lammastest ja 6elda sikkudele: “Minge dra minu juurest,
te draneetud, igavesse tulle” (Mt 25:41). Ja edasi iitleb ta veel:
“Ja kui su kiisi sind ajab patustama, raiu ta dra! Sul on parem
minna vigasena ellu kui kahe kiega porgusse kustumatusse tulle,
kus nende uss ei sure ja tuli ei kustu” (Mk 9:43-44). Seegi tee-
ma kordub palju. Olen sunnitud mirkima, et kogu see doktriin,
mille jédrgi porgutuli on karistus pattude eest, tundub mulle jul-
musedoktriinina. See on seesama doktriin, mis kiilvas maailma
halastamatust, pohjustades paljudele inimpé&lvedele julmi piinu,

1448



Bertrand Russell

ja evangeeliumide Kristus, kui votta aluseks see, mida rddgivad
temast tema enda kroonikakirjutajad, kannab kindlasti selle eest
osalist vastutust.

On teisigi, viahem tihtsaid nditeid. Votke niiteks lugu Kadara
sigadega; te olete kindlasti minuga ndus, et Kristus ei kohelnud
sigu just koige heasoovlikumalt, kui ta ajas neisse kurjad vaimud,
nii et seakari jdrsakust alla merre tormas. Tuleb silmas pidada, et
Kristus oli kdikvoimas ja oleks voinud kurjad vaimud lihtsaltnelja
tuule poole laiali ajada, kuid ta otsustas ajada nad sigadesse. Ja
veel iiks kentsakas lugu viigipuust, mis mulle on alati méistatuslik
tundunud. Miletate, mis viigipuuga juhtus? *...tundis Jeesus
nilga ja kui ta kaugelt négi lehis viigipuud, ldks ta vaatama,
kas ehk midagi selle otsast on leida. Ja kui ta puu juurde oli
tulnud, ei leidnud ta muud kui lehti; sest ei olnud viigimarjade
aeg. Ja Jeesus iitles puule: “Argu keegi enam iialgi s66gu sinust
vilja!” [---] Ja Peetrus, kes miletas, iitles Jeesusele: “Rabi, vaata,
viigipuu, mille sa needsid, on édra kuivanud!”” (Mk 11:12-14,
21). Lugu on toepoolest viga imelik, sest see siinnib niisugu-
sel aastaajal, mil viigimarjad on veel toored. Viigipuu on ju
tiiesti siititu. Uhesdnaga, ma keeldun otsustavalt tunnistamast,
et tarkuses v6i headuses oleks Kristusel niisama korge koht nagu
monel teisel ajaloost tuntud isikul. Mina asetaksin Buddha ja
Sokratese molemad Kristusest kérgemale.

EMOTSIONAALNE TEGUR

Nagu ma juba iitlesin, ei ole inimeste usklikuks hakkamise tege-
likul p6hjusel minu meelest midagi iihist moistuse otsustega. Ini-
mesed hakkavad usklikuks emotsionaalsete tegurite tottu. Meid
veendakse sageli, et usku riinnata on hukutav, kuna usk muudab
inimesed vooruslikuks. Mindki on selles veenda piititud, kuid mil-
legipdrast ei ole ma mirganud, et asi toesti niisugune oleks. Teile
kaigile on kahtlemata teada, kuidas seda argumenti parodeeris Sa-
muel Butler oma raamatus Tagasitulek Erewhoni. Nagu miiletate,
on Erewhonis kujutatud kedagi Higgsi, kes satub kaugele maale,
veedab seal teatud aja ja pogeneb sellelt maalt hiljem 6hupalliga.
Kahekiimne aasta pirast tuleb Higgs sellele maale tagasi ja avas-
tab, et erewhonlastel on tekkinud uus usk, mis kummardab teda
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ennast Piikesepoja nime all, ja temast koneldakse, et ta on ldinud
iiles taevasse. Higgs saabub kohale just iilestousmispiihaeelShtul.
Ta kuuleb professorite Hanky ja Panky jutuajamist pealt. Need
ridigivad teineteisele, et nad ei ole Higgsi iial oma silmaga néinud,
ja loodavad, et ei niegi teda, kuigi just nimelt nemad ongi Pii-
kesepoja usundi peapreestrid. Higgsi valdab nordimus, ta lidheb
nende juurde ja teatab: “Ma votan kiitte ja paljastan kogu selle
Sarlatanluse. Ma riiigin Erewhoni elanikele, et Pdikesepoeg olen
mina, surelik Higgs, ja et mina olin see, kes 6hupalliga minema
lendas.” Kuid Hanky ja Panky vastavad talle: “Arge tehke seda,
sest miitit Pdikesepojast on aluseks kogu kolblusele sellel maal,
tarvitseb erewhonlastel ainult teada saada, et te ei ldinudki iiles
taevasse, kui nad koik pattu langevad.” See pohjendus veenab
Higgsi ja ta lahkub maalt rahulikult.

Nimelt seda matet sisendavadki meile ristiusu pooldajad, et
me upuksime koik pattu, kui ristiusku ei oleks. Minu arust on
just ristiusku pooldavad inimesed oma podrase patususega silma
paistnud. Arvatavasti tunnistate te seda huvitavat fakti, et mi-
da tugevamad olid religioossed tundmused ja mida stigavamad
usulised dogmad sellel voi teisel ajalooperioodil, seda suurem
karmus siis valitses ja seda halvem oli asjade kiik. Niinimetatud
ususajanditel, kui inimesed uskusid ristiusku toeliselt viimases
kui punktis, valitses inkvisitsioon oma piinadega; tuleriitadel po-
letati ndidadena miljoneid 6nnetuid naisi, ja ei olnud sellist liiki
julmust, mida usu nimel ei oleks kasutatud koéikide elanikkonna
kihtide vastu.

Vaadake maailma enda timber ja te niiete, etiga tera inimtunne-
te progressist, koik kriminaalseadustiku parandamised, iga samm,
mis on astutud selles suunas, et maailmas oleks vihem sodu, iga
samm, mis on astutud viirviliste rasside olukorra parandamiseks,
voi igasugune orjuse pehmendamine, igasugune kélbeline pro-
gress, mis maailmas aset on leidnud, on porganud maailma or-
ganiseerunud kirikute vastupanule. Ja tidie vastutustundega oma
sonade eest iitlen ma, et kristlik religioon oli ja on oma kiriku-
te kaudu organiseeritud kujul kélbelise progressi peavaenlaseks
maailmas.
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KUIDAS KIRIKUD PROGRESSI ON PIDURDANUD

Voib-olla arvate, et ma pakkusin iile, kui iitlesin, et ristiusk on
ikka veel progressi peavaenlane. Ma arvan, et mul on tiiesti
oigus. Votke niisugune tosiasi. Ma palun ennast vabandada selle
meenutamise pirast. See tdsiasi ei kuulu meeldivate hulka, aga
kirikud sunnivad meid meenutama ka ebameeldivaid tdsiasju.

Kujutlegem, et ilmas, milles me praegu elame, keegi kogene-
matu neiu s6lmib abielu siifiliitikuga; sellisel juhul iitleb katoliku
kirik: “See on lahutamatu sakrament. Te peate kas elama tsoli-
baadis v6i kokku jiddma kuni elu 16puni. Kui te jiite kokku, siis ei
tohi te mingisuguseid samme astuda, et takistada lueetiliste laste
ilmaletulekut.” Mitte iikski inimene, kelle loomulikud stimpaa-
tiad ei ole rikutud dogmadest ega kdlbeline loomus kaastundeks
tdiesti surnud, ei saa viita, et niisuguse olukorra kestmine oleks
oiglane ja dige.

See on koigest iiks nidide. On olemas arvutu hulk teid, mille
abil kirik, toonitades seda, mida tal on kasulik nimetada kolblu-
seks, pohjustab kaasajalgi paljudele inimestele teenimatuid ning
mottetuid kannatusi. Ja nagu te arvatavasti teate, on kirik oma
esindajate enamiku kaudu endist viisi progressi vaenlane koiges,
mis vihendaks maailmas kannatusi, kuna ta kleebib kolbelisuse-
sildi teatud kitsa kditumisreeglite kogumi kiilge, millel ei ole ini-
mese dnnega midagi tihist. Kui te aga iitlete, et tuleb teha seda voi
teist, kuna teie tehtu teeb inimesi onnelikumaks, arvavad kiriku-
mehed, et sellel ei ole asjaga midagi tegemist. “Millises seoses on
inimese onn kolblusega? Kolbluse eesmirk pole ju iildse selles,
et inimesi onnelikuks teha. Kélbluse eesmirgiks on teha inimesi
kaolbliseks taeva tarvis.” Ja peab arvama, et kélbmatuks siinse
ilma jaoks.

HIRM — USU ALUS

Minu meelest pohineb usk eelkoige ja peaasjalikult hirmul. Osa-
liselt on see hirm tundmatu ees ja osaliselt, nagu ma juba iitlesin,
soov tunda, et sul oleks mingisugune vanem vend, kes seisab
sinu eest koikides hiddades ja riidlustes. Hirm on see, mis on
kogu selle niihtuse aluseks, hirm saladusliku ees, hirm ebadnne
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ees, hirm surma ees. Ja kuivord hirm on julmuse eelkdijaks, ei
ole iillatav, et julmus ja usk on kiinud kisikies. Sellepérast et
molema aluseks on seesama hirm. Siinilmas hakkame tasapisi
asju taipama ja tasapisi neid parandama teaduse abil, mis samm-
sammult enesele teed rajab, vaites ristiusu vaenulikkust, kirikute
vaenulikkust ja koikide iganenud kaanonite vastupanu. Teadus
aitab meil voita seda viiklast hirmu, mis on valitsenud inimkonda
nii paljude pélvkondade kestel. Teadus voib meid opetada, ja ma
arvan, et seda voib meile Gpetada ka me siida, jétta ringivahtimine
kujutletud kaitsjate otsinguil, I6petada taevaste liitlaste viljamot-
lemine ja loota rohkem isiklikele pingutustele siin maa peal, et
muuta maailm elamiskdlblikuks kohaks, aga mitte selliseks, nagu
on kirikud ta teinud koikide nende aastasadade kestel.

MIDA ME PEAME TEGEMA

Me tahame seista iseenese jalgadel ja vaadata maailmale otse sil-
ma, koigele, mis on temas head ja halba, ilusat ja inetut, niha
maailma sellisena, nagu ta on, ja mitte teda karta. Vallutada
maailma moistusega, aga mitte alistumisega neile hirmudele, mi-
da ta siinnitab. Kogu jumalakontseptsioon on vanadelt idamaa
despootidelt laenatud. See kontseptsioon ei ole vabade inimeste
vidriline. Kui te kuulete, kuidas inimesed ennast kirikus alan-
davad, Geldes, et nad on onnetud patused, ja muud sellist, siis
paistab see ennast austavatele inimolenditele alanday ja véiritu.
Peame seisma kindlalt ja maailmale avalalt otsa vaatama. Peame
leppima maailmaga, nagu ta on. Ja kui selgub, et see pole nii hea,
kui me sooviksime, siis langeb 16puks meie osaks siiski rohkem,
kui koikidele inimestele méddunud aegade jooksul. Heale maail-
male on tarvis teadmisi, heasiidamlikkust ja mehisust, talle ei ole
tarvis nukrat mineviku tagakahetsemist v6i vaba maistuse orjalik-
ku aheldatust kiiskudega, mille on leiutanud vohiklikud inimesed
ammumdoddunud aegadel. Heale maailmale on tarvis kartmatut
pilku ja vaba moistust. Talle on tarvis tulevikulootust, aga mitte
I6pmatut tagasivaatamist minevikku, mis on juba surnud ja mis —
oleme selles veendunud — iiletatakse selles tulevikus, mille voib
luua meie maistus.
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Bertrand Russell

RUSSELL — AGNOSTIK, AGA PISUT KA KRISTLANE

Inimene, kes on endale ideaaliks seadnud métete ja lausete lihtsuse,
selguse ja pohjendatuse ning on selle ideaali nimel aastakiimneid vae-
va ndinud, tunneb kahtlemata tiilgastust, kui ta puutub kokku segaste
ja mitmetdhenduslike sdnastuste vdi pohjendamata viidetega. Ning
kui see inimene on autoriteetne loogik, matemaatik ja filosoof, kellele
on pealegi veel antud paeluv sdnaseadmisoskus ja iile keskmise kiiiin-
div enesekindlus, siis pole midagi imestada, kui ta voimaluse tekkides
haarab sule ja asub voitlusse. Sest hamamine, demagoogia ja alusetud
viited on ajast aega iiritanud meelitada inimkonda enese riippe oma
petlikult turvaliste lubadustega. Ning seesugustele pettepiltidele po-
le maailmas korvale panna ilmselt iihtegi soodsamat kasvupinnast, kui
seda on religioon, eriti kristlik religioon.

Bertrand Russell oli veendunud, et kristlus on sisult ekslik ja mdjult
kahjulik, ning seda veendumust jagas ta mitmetes loengutes ja esseedes
ka oma kuulajate ja lugejatega. Muidugi polnud ta religioonifilosoof
ning seetdttu ei sisaldatema kriitikakristluse aadressil just palju selliseid
viiteid, mida teised juba enne teda poleks kirja pannud. Russelli mdju
selles valdkonnas tuleneb rohkem tema isiklikust autoriteedist ja teravast
kirjutamisstiilist. Sellegipoolest pole see moju sugugi viike.

Paljude jaoks tegid need moned religiooniteemalised kirjutised, mi-
da voiks pidada ka vallatuks korvalehiippeks tema pohitegevusest loo-
gika ja filosoofia vallas, Russellist ateismi, kaine moistuse ja vaba mot-
lemise eestvditleja. Eessonas 1957. aastal ilmunud esseekogumikule
Miks ma kristlane ei ole asetab Paul Edwards Russelli iihte ritta Hume’1
ja Voltaire'iga, rohutades, et seesugused kriitilised ideed vadrivad eriti
avaldamist ajal, mil teoloogiline propaganda iiritab endale taas kohta
vbita poliitikas, hariduses ja isegi loodusteadustes. Religioon on suut-
nud jitta petliku mulje, nagu oleks ta niiiid muutunud leebeks ja tole-
rantseks, kuigi tegelikult oleksid paljud kirikutegelased valmis taas oma
dogmaatikat kasvoi vigivaldselt inimestele peale suruma, kui selleks
ainult peaks voimalus tekkima (Edwards 1957: 5-7).

Kristlik vastasrinne omakorda iritas koigi vahenditega demonst-
reerida Russelli viidete ekslikkust. Ralph Allan Smith mérgib oma
kriitikas, et kui Russell votab inimestelt Jumala, votab ta neilt ka aluse,
millele rajada oma teadmised ja kiditumisjuhised. Kui me ei usuks, et
Jumal on loonud maailma selliselt, et inimene saaks seda ja selles kehti-
vaid seadusi digesti kogeda ja méista, puuduks meil igasugune voimalus
viita, et loodusteadused on midagi muud kui meie endi fantaasia vili.
Samuti votaks see voimaluse oelda, et leidub asju, mille puhul headuse
jakurjuse mdiste ei ole relatiivsed, sest et need on muutumatult head voi
kurjad nii koigis polvkondades kui ka taevas ja maa peal (Smith 1996).
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Russell ise arvaks toendoliselt selliste mirkuste kohta, et nende esi-
tajate mottemaailm on sedavord tugevalt kinni dogmaatilises usus ja
sellest tulenevates pimedates veendumustes, et nad lihtsalt pole voime-
lised mdistma, millisel tasandil ta kristlust kritiseerib. Sest Russelli
meelest on kristluse iiheks pohiliseks norkuseks just seesama asjaolu, et
universaalsele hea ja kurja moistele tuginedes kehtestab kirik teatud kii-
tumisreeglid, millest tuleb iga hinna eest kinni pidada isegi siis, kui see
peaks pohjustama inimestele asjatuid kannatusi. Mis digusega keelavad
fundamentalistid niliteks vaestel, mitme lapsega vanematel rasestumis-
vastaste vahendite kasutamise, kui ometi on teada, et iga uut sellesse
peresse siindivat last ootab vaid vaesus ja nilg (Russell 1957: 55)?

Russell sundab oma arvamusi esitada viisil, mis mdjub veenvana.
Voiks isegi Gelda, et tal on paljude asjade suhtes Gigus. Seega ei saa
Russelli lihtsalt pahaks inimeseks kuulutada voi segasele armuelule vii-
dates tema usaldusyédarsust kahandada, nagu Smith on teha piilidnud.
Ometi ei saa ka delda, et pilt, mille ta kristlusest maalib, oleks tdiesti
adekvaatne. Tihtipeale teeb ta hoogsaid iildistusi ja omistab tihe kristli-
ku konfessiooni, pohiliselt katoliikluse pahed kogu kristlaskonnale. See
aga jatab paraku samavord vihe teadusliku vai libikaalutud mulje kui
nditeks viide, et Russell jdi varakult orvuks ja sellepirast saavad kuulsad
filosoofid ainult neist lastest, kelle vanemad on surnud.

Kolm pbhilist asja, mis Russellile kristluse juures vastu hakkavad,
on jumalatdestused, Kristuse isik ja kirikukahepalgeline moraal. Tradit-
sioonilised jumalatdestused on tema meelest loogiliselt mottetud. Kris-
tus polnud sugugi nii tark ja 6ilis,