ISSN 0235—07771

AKADEEMIA

8. AASTAKAIK 1996 NUMBER 1

Seadusloome ja sotsiolingvistika . . . Uno Mereste
Inglise—Buurisoda ., . . . T. Riitman—M. Siiroja
Eastsbet L, T L Y L i el e R SRR
Intervjuu Astrid Ivaskiga . . . . . . Jiiri Talvet
Modernsus — lopetamata projekt . . Jiirgen Habermas
Jiirgen Habermas . . . . . . John B. Thompson
Uhiskonnageograafia . . . . . . . Hill Kulu
Poliitgeograafia Eestis. . . . . . . Ott Kurs
Rituaal, piihadus, kiiberneetika . . Roy A. Rappaport

Kas Jumal mingib tiringuid? . . . . Ian Stewart




Kolleegium

Igor Cernov, Tiit Hennoste, Ain Kaalep, Kalle
Kasemaa, Madis Koiv, Jaan Lepajée, Aino
Lukas, Juhan Peegel, Ain Raitviir, Hando
Runnel, Peeter Tulviste, Arvo Valton, Kaljo
Villako, Richard Villems

Toimetus
peatoimetaja AR G Ain Kaalep
tegevtoimetaja . . . . . Indrek Ude
peatoimetaja asetditja . . . . Agu Tani
universalia . . . . . Jaan Kangilaski
. Eduard Parhomenko
Rurmafiiora™ - .8 s S Mart Orav
socialia . . . . . . .Jaan Isotamm
naturalia . . . . . . Toomas Kiho
keeletoimetaja . . . . . Triin Kaalep
korrektor . . . . . Kristin Haljasorg
sekretir B ERE I e Vel b ) e U
raamatupidaja . . . . . Piret Liinold

Postiaadress/Postal address:
Postimaja, postkast 80,
EE2400 Tartu, Eesti/Estland/Estonia

Toimetuse aadress:
Kiiiitri 1, Tartu, Eesti

Telefonid:
431 373, 431117

Fax:
431 373

Arveldusarve nr, 12301797 ERA-Pangas

Akadeemia avaldab reklaami. Kiisige tingimusi
toimetusest.

Tritkkida antud 18, XII 1995. OU «Greif» triikikoda, Tartu,
Ulikooli 17/19. Triikiarv 3600. Tell. nr. 9180.

© AKADEEMIA 1996



AKADEEMIA

Eesti Kirjanike Liidu kuukiri Tartus
8. AASTAKAIK 1996 NUMBER 1 (82)

Pilk seadusloomele sotsiolingvistika vaatevinklist
Uno Mereste . ............ 3

Eesti vabatahtlikud Inglise—Buuri sGjas (1899-1902). I
Tanel Riitman, Mart Siiroja. 41

Luulet
Astrid vask:. .o cuows s 63
Tolkinud Ain Kaalep
Intervjuu Astrid Ivaskiga
173 0 3 R N s 68
Modernsus — 16petamata projekt
Jiirgen Habermas . . ... ... 75

Tolkinud Andres Kérssin

Jiirgen Habermas ja kriitiline tihiskonnateooria. I
John B. Thompson.. . . . . . .. 94
Tolkinud Ene-Reet Soovik

Uhiskonnageograafia kolm viimast aastakiimmet: Positi-
vismist postmodernismi
HIEROT . o ovspis siowmsis 123

Poliitgeograafia Eestis
LKL . vn oiimse oo e 137



Rituaal, piihadus ja kiiberneetika. I

Roy A. Rappaport . . .....

Tolkinud Triinu Pakk
Véitlus:  Erik Obermanni illustratsioonid. — Akadee-
mia, 1995, nr 11,
Abram Pettaijt .........

Arvustus: Moned sissevaated kirjarahva leksikoni. Eesti kir-
Jjarahva leksikon. Koost. ja toim. Oskar Kruus. Tallinn,
1995,

Heino Puhvel . . . . ......

Pilk korvalt. Eesti ajalugu: Kronoloogia. Koostanud
Sulev Vahtre. Autorid: Ain Miesalu jt. Tallinn, 1994,

Vello Pomtsie. . v.on wonins s

Tdiendavalt Andrus Parkist. Proceedings of the Estonian

Academy of Sciences: Humanities and Social Sciences,
1995, Vol. 44, No. 3.

TPLAIRE .o rtrepnss e naoe s

Kahe ajastu piiril. Margus Pirtlas. Eduard Tubina siim-
fooniad: Teemastik ja vorm. Tallinn, 1995.

Jaan ROSS . ; cvvicivn aviics

Editorial note. Summaries

Kas Jumal méngib tiringuid?: Kaosematemaatika. VI

Iari Stewart ... «onun e

Tolkinud Kristin Haljasorg

(__.-—- e .rzsnﬁ

RAHVUSRAAMATUKOGU

Lk 40,74, 122, 152, 166: Liia Liidig-Algvere illustratsioonid.



PILK SEADUSLOOMELE
SOTSIOLINGVISTIKA
VAATEVINKLIST

Uno Mereste

Sotsiolingvistika on sotsioloogia ja keeleteaduse rajamail tekki-
nud suhteliselt noor kokkupuute- ehk integratsiooniteadus. See
on tekkinud mo6lema nimetatud teaduse kahepoolse siinteesinteg-
ratsiooni’ tulemusena, mistttu seda vdidakse arvata madalamat
jdrku teadusena niihésti sotsioloogia kui ka keeleteaduse ehk ling-
vistika siisteemi.

Et sotsiolingvistika® kisitleb tegelikku keelekasutust iihiskon-
nas, seda mojustavaid sotsiaalseid asjaolusid ning keele kui iihe
mojuteguri toimet {ihiskondlikele protsessidele, siis kuulub sea-
duskeel, millel on tugev moju paljude elualade keelepruugile,
juba loomu poolest selle uue teaduse huvivalda. Uhtlasi vdib
sotsiolingvistika pakkuda mondagi uut ja kasulikku seadusloome
vanade, kaua lahendamata, valesti voi ainult poolikult lahendatud
probleemide vaatlemisel.

Siiani on meil seaduskeele probleeme kisitletud enamasti iik-
sikkiisimuste kaupa praktilise keelehoolde korras (Kask 1994,
Mereste 1994a, 1994b, 1994¢; Tonisson 1995; Kull 1995a,

Teadustevahelise koosté6 vorme ja selle tulemusi on kiesolevate
ridade autor késitlenud mitmel pool mujal, esmakordselt artiklis Mereste
1969a: 112-130. Aineselt (ent mitte andmete kogumise ja to6tlemise
viisi poolest) kuulub sotsiolingvistika huvipiiridesse ka keeledemograa-
fia, vt ENE 1989: 417—418; Mereste, Saarepera 1977: 200-207, 336—
341, 540-545.

2Ulevaadet sotsiolingvistika kujunemisloost ja probleemistikust
vt Dittmar 1973: Advances... 1971.
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Seadusloome ja sotsiolingvistika

1995b). Siistemaatilisemalt, ehkki vdga pealiskaudselt, on se-
da teemat kasitletud Gigusteaduse siisteemi kuuluva normitehnika
raames, mille nimetus iseloomustab hasti seal harrastatavat kisit-
lusviisi. See on olnud tilekaalukalt tehniline ja puhtkogemuslik,
probleemi laiemaid taustu ja teoreetilist lahenemisviisi eirav®.

PEAMISED SUUNDUMUSED
SUHTUMISES SEADUSKEELDE

Eestis praegu seaduste keele kasitlemisel valitsevat olukorda ise-
loomustab iihelt poolt keeleringkondade, eriti tegeliku keelehool-
dega ja oskuskeelega tegelejate rahulolematus Eesti seaduste kee-
lega®, teiselt poolt aga seadusloomes kaalukate ametikandjate suh-

JBsimese katsena teavitada Riigikogu liikmeid tihtsamaist normi-
tehnilisist noudeist koostati prof. Ilmar Rebase eestvottel “Pohisea-
dusest tulenevate seaduste eelndude kohta ekspertarvamuste avalda-
miseks moodustatud grupi soovitusettepanekud”, mida levitati Riigiko-
gus 1992, a detsembris. Tédhtsaim normitehnikat kisitlev juhend, mida
on seni seaduseelndude menetlemisel arvestatud, on “Riigikogule esita-
tavate digusaktide eelndude ettevalmistamise ja vastuvoetud Gigusaktide
vormistamise eeskirjad” — kinnitatud Riigikogu juhatuse 1993,a22. XI
otsusega ja muudetud 1995. a 13. II otsusega (19 lk).

Kuni taasiseseisvumiseni juhinduti Eesti NSV Ulemnoukogu ja
Ministrite Noukogu Gigusaktide vormistamisel mitmesugustest igus-
loomealastest Sigusaktidest, mis olid koondatud ainult ametialaseks ka-
sutamiseks médratud kogumikku Normatiivaktide projektide ettevalmis-
tamist kéisitlevate péhisétete ja teiste materjalide kogumik, ENSV MN
AV 1. 01. 1985, Nr. 2070. (36 1k.)

Eesti Teaduste Akadeemia Emakeele Seltsi kirjas Riigikogu esi-
mehele Toomas Savile on 6deldud, et “Selts tunneb muret eesti keele
halva kasutamise iile ametlikes dokumentides, sealhulgas Riigikogu
poolt vastu vbetud Gigusaktides [---] Nimetamata siinkohal seadustes
esinevaid konkreetseid vidrkeelendeid, tuleb iildiste hidadena mainida
— voorsonade kasutamist, mille tihendus ei ole praegu veel eesti keeles
fikseeritud,

— vodrmaistete tolkimist, mille lihtekeelsest sisust ei ole tolkijal tipset
arusaamist,

— emakeele oskamatut kisitsemist: iihildumis- ja sonajirjevead, stiili-
konarused, hilbed keeleloogikast jm.” (ESi kiri 17-2/10, 27. 04. 1995.)
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Uno Mereste

teline iikskoiksus probleemide vastu, mille tiihtsus eesti kultuurile
on mitmeti saatuslik ja mdérav.

Oigusteadlaste seas levinud seisukohad vdiks votta kokku ka-
he, pisiasjades erineva, ent praktiliselt peaaegu iihesuguseid tule-
musi andva pohimottelise suhtumusena; neile lisandub kolmas —
puhtalt praktitsistlik.

Ulekaalukaks suhtumuseks voib pidada keelelist nihilismi —
arvamust, et sellel, missuguste sonadega ja kuidas Gigusaktid kirja
pannakse, ei ole erilist tdhtsust. On vaja lihtsalt kuidagi omavahel
kokku leppida ja neist lepetest kinni pidada. Keelekiisimused on
kolmandajirgulised, neil ei ole ei praktilist ega teaduslikku tiht-
sust. Nendega voib tegelda siis, kui millegi tihtsamaga tegelda
ei ole vaja ja kui selleks kunagi kaugemas tulevikus aega jaib.
Praegu on tihtis teha uusi seadusi. Seaduste keele probleeme on
tarbetu tihtsustada.

Umbes nii vOib kokku vétta mitme autori seisukohti, mida
on avaldatud peamiselt iihenduses piilidega radikaalsemaid uusi
lahendusi ndudvatest probleemidest vabaneda, neile mitte aega
kulutada ja nad n-6 homse varna riputada’.

Teine suhtumus on originaalsem, oma vanamoelises d@drmus-
likkuses seadusloomet kiisitlevas niitidiskirjanduses voib-olla ise-
gi tdiesti ainulaadne. Selle suuna pooldajad on arvamusel, et
Eesti seaduste keelele siiani tehtud kriitika on iildiselt alusetu. Et
seadused on raskesti arusaadavad, on enam-viihem dige. Aga nad
peavadki olema raskesti arusaadavad. Arusaadaval kujul ei saavat
kirjutada head seadust, mis vastaks sellele uuele digusideoloogia-
le, mida Eestis parajasti juurutatakse. Arvatakse piisavat, kui
seadustest saab aru viike rithm inimesi — haritud seadusetund-

YKdige selgemalt on terminoloogilise nihilismi seisukohti sdnasta-
nud Paul Varul, kes on viitnud jirgmist: “Terminoloogia on paljuski
kokkuleppe kiisimus, on mottetu teha sellest suurt teaduslikku problee-
mi. Veel moned aastad tagasi vGis ju sellist luksust [ubada, et pikki
artikleid ja arutelusid piihendada selle viljaselgitamisele, mis vahe on
“omandil”, “omandusel”, “omandidigusel” jne. Muid tosisemaid teema-
sid oli siis viihe. Praegu on see kirbsest elevandi tegemine. Tuleb iihte
moodi kokku leppida ja termineid vastavalt kasutada.” (Varul 1995.)
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Seadusloome ja sotsiolingvistika

jate eliit. Seepirast voiks seda suunda nimetada dogmaatilis-
elitaarseks®.

Nii ei iseloomusta ega nimeta ennast nende suundade esin-
dajad ise, ent taotledes sel alal valitseva olukorra kirjeldamisel
metodoloogilist selgust, vdiks meie arvates neid suundi nonda
iseloomustada ja nimetada. Uldiselt on aga nii terminoloogilise
nihilismi kui ka dogmaatilise elitarismi suunad suhteliselt pas-
siivsed; nad on esindatud kirjasonas ainult mone pdgusa, pohi-
osas teistele teemadele piihendatud kirjutistesse liikitud liihikese
motteavaldusega.

Demokraatia arenedes on vabas maailmas hakatud piihendama
seaduste keelele aina suuremat tidhelepanu ja asutud iiha radikaal-
semate vahenditega taotlema seaduste arusaadavust voimalikult
suurele inimeste hulgale. Teooriat, mis taotleb seadusandjate
ja seaduse tditjate vahelist paremat arusaadavust ehk kommu-
nikatiivsust ja rakendab sel eesmirgil laialdaselt mitmesuguste
uute metodoloogiliste teaduste, sealhulgas ka sotsiolingvistika ja
pragmalingvistika seisukohti, voib nimetada kommunikatiivseks
oigusloometeooriaks (vt nditeks Garstka 1975: 281-293; Baden
1977).

Ehkki kommunikatiivse digusloome p&himétted pole meil
veel iildiselt tuntud, voib dogmaatilis-elitaarset digusloometeoo-
riat pidada tinapideval lootusetult vananenuks. Selle suhteliselt
suurt populaarsust meie seadusloomega tegelevate ametnike seas
seletab ainult see, et oleme nii kaua olnud iihiskonnateaduste alal
maailmas toimunud arengust dra 16igatud.

SParatamatuse koostada keerulisi ja nn tavalisele inimesele raskes-
ti arusaadavaid keelendeid sisaldavaid seadusi tuletavad selle suuna
esindajad iileminekuperioodile eelnenud ehk nn “IME ajal” kehtestatud
seaduste vihesest t6hususest, mis olevat olnud tingitud nagu nende liiga
heast arusaadavusest tavalisele inimesele. Dogmaatilis-elitaarse suuna
esindajate arvates on meil “ “lihtsate” ja “selgete” seaduste kehtestamise
piiiides saavutatud soovitule hoopis vastupidine efekt: igussiisteem ei
suuda tdita oma iilesandeid”. (Parts, Kama, Kove, Vutt 1995: 2, 8.)
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Uno Mereste

KONSERVATIIV-SOVIJETISTLIKUD TENDENTSID
SEADUSANDLUSPRAKTIKAS

Erinevalt terminoloogilise nihilismi ja dogmaatilise elitarismi
esindajatest on konservatiiv-sovjetistliku suuna esindajad pea-
letiikkivalt agressiivsed. Selle suuna teoreetilise pohjendamisega
ei ole eesti kirjasonas tegeldud, ent see viljendub ilmekamalt
monegi Eesti seadusloomele viga lihedal seisva isiku tegevuses.
Esinedes digusloome spetsialistidena, koostavad nad seaduseel-
nousid voi retsenseerivad ja redigeerivad neid ndukogude diguse
opikutest Vene okupatsiooni ajal omandatud teadmisi rakendades.
Nad taotlevad Eesti Vabariigi seaduste koostamisel voimalikult
muutmatult veneaegsete digusnormide sisu, stiili ja terminoloo-
gia jargimist.

Selle suuna tegelikest esindajaist ei anna suurem osa endale
aru, missugust rolli nad meie Gigusloomes tegelikult tdidavad.
Enamik neist on veendumuste poolest rahvusmeelsed iseseisvus-
lased, moned isegi endised dissidendid. Nende pohieksimus seis-
neb tuginemises kujutlusele, et vilja arvatud noukogulike juura-
opikute ja digusaktide ohter marksistlik-leninlik fraseoloogia ja
ilmselt tendentslik propaganda, on k&ik muu usaldatav ja toeliselt
teaduslike teadmistena ka tiinapéeval rakendatav.

Seda naiivset usku illustreerib parimini fakt, et omal ajal arvati
olevat kiillaldane, kui tiihistada endise Eesti NSV tsiviilkoodeksi
propagandistlik eessona’, peaaegu kogu koodeks aga jitta veel
pikaks ajaks kehtima. Kujutleti, et see kommunismiehitamise
vaimust ldbi immutatud seadustik tagab piisava Gigusliku aluse

*Vastu tulles prof. Uno Mereste soovile peab toimetus voimalikuks
kirjutada sona “sovjetlik” erinevalt normatiivsest “sovetlikustist™. J. I.

"Eesti NSV tsiviilkoodeksi eesssona algas sonadega: “NSV Liidus,
mille koosseisu kuulub vabatahtliku iihinemise ning teiste liiduvabariiki-
dega vorddiguslikkuse alusel Eesti Noukogude Sotsialistlik Vabariik, on
iiles ehitatud arenenud sotsialistlik iihiskond — seaduspiirane etapp teel
kommunismile.” Eessonas on rohutatud: “Noukogude tsiviilseadus-
andlus on kutsutud aktiivselt kaasa aitama kommunistliku iilesehitustdo
iilesannete lahendamisele. Ta aitab kaasa sotsialistliku majandussiistee-
mi, sotsialistliku omandi tugevdamisele ja selle vormide arenemisele
ithtseks kommunistlikuks omandiks [---]" jne (Eesti NSV... 1988: 4, 5).
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Seadusloome ja sotsiolingvistika

kdsumajanduselt turumajandusele iilemineku esimesteks aasta-
teks. Tegelikult kujunes see fakt laialdase drastamise juriidiliseks
ettevalmistuseks ja hilisemaks kattevarjuks.

Noukogude oGigusse sisestatud marksismi-leninismi ideede
desorienteeriv moju ei piirdu koodeksites ja iiksikseadustes, 6pi-
kuis ja teaduslikes uurimustes ainult otsesonaliste taotlustega
kommunismi ehitamisel kaasa aidata, vaid véljendub kogu nen-
de seaduste moistesiisteemis ja ka paljudes ndivalt neutraalsetes
otsustustes. Pika noukogude perioodi aastakiimnete jooksul jouti
Venemaal kogu tollane digussiisteem ja selle teooria omamoodi
tiiuslikult vilja arendada. Kiimned tuhanded uurijad ja iilikooli-
de dppejoud, keda kommunistlik v6im aastakiimneid iilal pidas,
joudsid “limber hinnata” ja kommunistliku voimupartei huvides
“limber mdtestada” paljud traditsioonilised Gigusloome alused,
ilma et sellele otsesdnu oleks tidhelepanu juhitud.

Uks pohimotteliselt kdige tihtsam iiritus Eesti diguses ndu-
kogude Giguse saavutuste rakendamiseks ja “edasiarendamiseks™
oli tsiviilseadustiku {ildosa seaduse Justiitsministeeriumis koos-
tatud ning Riigikogu menetlusse antud eelndusse nelja erineva
isiku moiste sissevotmine. Need olid fiiiisiline isik (1), juriidiline
isik (2), riik (3) ja kohalikud omavalitsused (4), sellal kui viljas-
pool NSVLi tuntakse iildiselt ainult kaht liiki isikuid — fiiiisilisi
ja juriidilisi. '

Noukogude tsiviildigus tundis teadupoolest kolme liiki isi-
kuid — tiksikisikuid, juriidilisi isikuid ja riiki. Riiki peeti nen-
de seas eriti tihtsaks, teistest suuremate Gigustega juriidiliseks
isikuks alates ajast, mil kollektiviseerimise ja muude seda laadi
operatsioonide ldbiviimiseks tuli votta inimestelt voimalus oma
Gigusi kaitsta ja riigi kohtusse kaebamine voimatuks teha (alates
1922. aastast). Et meil nagn muudeski digusriikides ei vaadel-
da kohalikke omavalitsusi riigiasutustena, tekkis kisitus neist kui
neljandat liiki isikutest. Sellega poleks “sotsialistlik isikuteooria”
mitte ainult sdilitatud, vaid seda noukogude Giguse “saavutust”
isegi tunduvalt edasi arendatud. See katse onnestus eelnou me-



Uno Mereste

netlemisel Riigikogus siiski nurjata. Praegu kehtivas tsiviilsea-
dustiku iildosa seaduses on ainult kaht tiiiipi isikuid®.

Tugevat moju avaldas ndukogude Giguse siisteemile ning sel-
le pohimdtetele ja meetoditele omaaegne ideoloogilise suletuse
ohkkond. Koik piiiiti rajada ainult kahele alusele — marksismi-
leninismi teooriale ja vanale vene oigusteadusele, nii nagu see
peegeldus tsaariajast périt uurimustes. Viimaste tase oli kiill
omaaegsete rahvusvaheliste hinnangute jérgi viga korge, ent pee-
geldas siiski méodunud sajandi vaateid. Oigusteaduse ja selle
ldhialade kiire areng vabas maailmas kiesoleva sajandi seitsme
aastakiimne jooksul ndukogude ajal viljaantud kirjanduses kas ei
peegeldunud voi peegeldus suurte moonutustega.

Eesti seaduste kvaliteedi parandamiseks on kutsutud iiles hoo-
likamalt suhtuma seaduste koostamisse, mitmekiilgsemat infor-
matsiooni kasutama, vihem kiirustama, eelndude tegemiseks roh-
kem aega varuma, laialdasemalt teiste riikide kehtiva Oiguse
eeskujudele tuginema jne. Ent oludes, kus konservatiiv-
sovjetistlikud arusaamad on veel viga laialt levinud, ei pii-
sa neist n-0 normaalsetest eelndude kvaliteedi tdstmise abinou-
dest. On vaja I6puni ja tédielikult vabaneda ndukogulikust
oigusmentaliteedist. Sellele vaib tohusalt kaasa aidata tutvumi-
ne pohimétteliselt uute digusloomeprintsiipidega, mis on seotud
alles viimastel aastakiimnetel tekkinud uute teaduste, nagu siis-
teemiteooria, siinergeetika, semiootika ja teiste, sealhulgas ka sot-
siolingvistika aluste rakendamise v6imalustega Gigusloome vald-
konnas.

ARUSAADAVUS KOMMUNIKATSIOONI PARAMEETRINA

Sotsiolingvistika kisitlusesemeks on kahepoolne seos keele ja
iihiskonna vahel. Mis tahes iihiskonnas kasutatav keel on viga
mitmes mottes soltuv tihiskonnast, selle péritolust ja sotsiaalsest
koostisest. Ja iihiskonnas omakorda soltub paljugi keelest, mida
kasutatakse, ning sellest, kui oskuslikult seda tehakse. Sellise ka-
hepoolse mdjustusvahekorra olemasolu on tdnapdeval mis tahes

$Tsiviilseadustiku iildosa seaduse § 5 15ikes 1 on konstateeritud, et
“Isik on fiiiisiline isik voi juriidiline isik.” (RT 1994, 53, 889.)
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Seadusloome ja sotsiolingvistika

iihiskonna jitkuva toimimise viltimatu eeldus. Tavaliselt seda ei
mérgata, sest see eeldus kehtib koikjal ja alati vahemalt mingisu-
gusel méiral.

Vaadeldes tiksikindiviidide ja kogu iihiskonna jdtkuvat toimi-
mist kdikvoimalike kditumisaktide jadana, vGib nende seas eris-
tada akte, mis on mojustatud eelnevatest keelelistest toimingu-
aktidest — millegi titlemisest-kuulmisest voi kirjutamisest-luge-
misest —, ja teisi, mis neist mdjustatud ei ole. Esimesed on
keelekasutusest mojustatud toimingud, teised keelest s6ltuma-
tud.

Niiiidisiihiskonna elu jilgides pole raske jouda jireldusele, et
nii isiku kui ka iihiskonna seisukohalt tihtsaimate toimimis-
aktide seas on suures iilekaalus keelekasutusest mgjustatud
toimingud, ehkki see ei torka alati vdga teravalt silma.

Keelekasutus eeldab inimestevahelisi kokkupuuteid (interakt-
sioone) ja teabevahetust (kommunikatsiooni), mis voib toimuda
loendamatutel ajenditel ja viisidel. Igal juhul eeldab kommunikat-
sioon kolme osalist, milleks Karl Biihleri tuntud kommunikatsioo-
ni kolmikmudeli (Biihler 1969: 116) kohaselt on saatja (1), asjad
ja olud ehk keskkond (2) ja vastuvotja (3). Keelelise teabevahe-
tuse iga tiksikakti puhul toimub kokkupuude (interaktsioon) kahe
subjekti vahel, kellest esimene (saatja) teatab keelevahendite abil
midagi timbritsevate asjade vdi olude kohta, millele teine (vastu-
votja) mingil viisil reageerib.

Eri situatsioonides voib tihelepanu keskenduda Biihleri kol-
mikmudeli erinevatele osistele; kogu teabevahetust voidakse vaa-
delda ka selle erinevate osaliste seisukohast. Kui lihtutakse saat-
jast, touseb eriliselt esile viljendumisviis, kui keskkonnast, siis
sellesse kuuluvate asjade ja olude kujutamis- ehk peegeldamis-
viis, ja kui vastuvotjast, siis reageerimisviis.

Seadusandlus on iiks olulisemaid, omapirasemaid ja koige
rangemalt reglementeeritud iihiskondliku kommunikatsiooni lii-
ke. Sellega antakse inimestele teada nende 6igused ja kohustused.
Saatjaks (1) on seejuures kollektiivne subjekt ~— parlament, meil
Riigikogu. Seadusandja edastatud digusteave — kehtestatud sea-
dused — on kohustuslikud kaitumisreeglid pohimotteliselt koigi-
le riigis asuvatele inimestele, kes on digusteabe vastuvotjad (2).
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Keskkonnaks, millest voi mille kujundamiseks teavet antakse (3),
on mitmekesised elunihtused voi nende ilmnemise valdkonnad,
mida seaduste vahendusel reguleeritakse.

Vastuvotjate seadustele reageerimise méir voib olla mitme-
sugune. Seda voib hinnata nulliga, kui seadust ei hakatagi tditma,
vOi mingi suurema arvuga, olenevalt sellest, kui tdpselt seadusi
tdidetakse. Seadusele reageerimise miir soltub kahest asjaolust:
vastuvotja seaduskuulekusest ja sellest, kui tépselt ta seadusest
aru saab ehk seaduse arusaadavusest tiitjale.

Seaduskuulekuses kui sotsiaalpsiihholoogilises nidhtuses voib
omakorda eristada kaht tahku: hoiaku- ja moistmiskuulekust.
Hoiakukuulekus soltub isiku voetud hoiakust seadust tdita voi
mitte, mis on viga olulisel mééral inspireeritud poliitilistest vaa-
detest ja isiku jaatavast voi eitavast suhtumisest valitsevasse rii-
gikorda, ent ka tema moraalsest palgest ja paljudest muudest nii
poliitika- kui keelevilistest teguritest. Kui inimene on niiteks po-
liitilise erimeelsuse, omakasu v6i mis tahes muul pShjusel otsus-
tanud seadust mitte tédita, seda ainult osaliselt tdita v6i ka otseselt
rikkuda, siis ta seda ka teeb, olenemata sellest, millised on sea-
duse viljenduslikud ja muud erisused. Hoiakukuulekus ei soltu
jarelikult seaduse keelest.

Mboistmiskuulekus seevastu soltub seaduse arusaadavusest ja
jarelikult ka keeleliste vahendite kasutamisest selles. Mida tipse-
malt seadusest aru saadakse ehk seadust moistetakse, seda suure-
mal méiral ka seadust tdidetakse. Mingeid hilbeid voib esineda
seadusest ainult siis ja sedavord, kui seaduse moistmisega tekib
raskusi.

Oigusakt kui saatjalt vastuvtjale keeleliste vahenditega edas-
tatav teave voib olla rohkem voi vihem tohus. Kui eeldada, et
vastuvotjate hoiak on positiivne ja hoiakukuulekus seega maksi-
maalne, taandub kogu akti tohususe probleem tegelikult selle
arusaadavusele seadust jirgima kohustatud inimeste seisuko-
halt vaadates. See ongi peamine pShjus, miks paljudes riikides
on viimasel ajal tostetud eriti esile seadustekstide arusaadavuse
probleemi. Uuritakse pohjalikult, mida tuleks seaduste keeles
muuta, et seadustekstid muutuksid vastuvotjaile arusaadavamaks.
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KES PEAB SEADUSTEST ARU SAAMA?

Seaduste tohususest ehk efektiivsusest ridikides ei saa seaduse vas-
tuvotjas niha tihtainsat inimest, kellele seaduse teksti sisu peaks
olema liinkadeta arusaadav, et ta voiks seda kasutada — seda ise
jargida voi nouda teistelt selle jirgimist. Seaduse kui Gigusakti
tohusus avaldub sotsiaalses, kogu rahva ulatuses. Seetottu te-
kib sotsioloogiline probleem, keda pidada rahvast moodustavate
adrmiselt heterogeensete inimrithmade virvarris rahva arusaamis-
voime usaldusvidrseimaks esindajaks.

Uhele inimesele voi ka teatavale inimgrupile (niiteks Gigus-
asjatundjatele) hiisti arusaadav seadus on nende suhtes kahelda-
matult tohus. Rahva enamusele v6ib sama seadus olla aga arusaa-
matu ja jddda tiksnes seetottu tditmata, ehkki rahva hoiak voib olla
selle tditmise suhtes tilimalt positiivne. Sellist seadust tuleb pida-
da kaheldamatult halvasti koostatuks ja sotsiaalselt ebatohusaks,
hoolimata sellest, mida tema kohta iitlevad 6igusasjatundjad.

Lisaks tiksikute inimeste arusaamisvoime erinevustele on sot-
siolingvistilised uuringud nididanud, et ka ithiskonna eri kihtide
litkmete keelest arusaamise eeldused ja voimed on erinevad. Ju-
ba varaealiste laste sotsialiseerumisprotsessi uurides on selgunud
suured erinevused selles, kuidas eri kihtidest périnevad lapsed
keelt moistavad ja kuidas see mdistmine areneb. On jilgitud,
kuidas lapsed oma esimestel eluaastatel neile autoriteediks oleva-
te isikute ja institutsioonide moju all keelt omandavad. Juba sel
astmel kujunevad erinevused inimeste eeldustes ja voimetes kee-
lesignaale moista. Neid kisitatakse kihierisustena. Kihierisustele
lisanduvad veel lokaalsed ja professionaalsed moistmiserisused.
Seetottu voib eristada Gige suurt arvu sotsiaalseid riihmi, kelle
keelemdistmise eeldused ja voimed on erinevad.

Inglise sotsioloogi Basil Bernsteini arvates on eri kihtide suu-
remad reageerimiserinevused kisitlusest elimineeritud, kui juhin-
duda domineerivast keskkihist selle sona Inglismaal levinud ti-
henduses (Bernstein 1970). Seadustele iile kantuna tiihendab see
vajadust koostada seadused niisuguses keelelises vormis, et
domineeriva keskkihi liikmed sellest kindlasti piisavalt hiisti
aru peaksid saama. Siis voib neid pidada arusaadavaks kogu
rahvale voi vihemalt suurele enamikule rahvast.
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Soomes on pohimotteliselt samadele tulemustele joutud teist
teed pidi. Seal téotas esimesi seaduste keelt késitlevaid komisjone
ja toogruppe juba moddunud sajandil. Nende t66 tulemusi on ké-
sitletud mitmes mahukas uurimuses. Hoolimata neis sisalduvatest
paljudest pohimotteliselt digetest soovitustest ja nende iildjoontes
rahuldavast jargimisest seadusloomes, selgus 1970. aastateks, et
Soome seaduste keelega pole erilist pShjust rahul olla, sest see
ei ole piisavalt arusaadav. 1979. a 18. oktoobril moodustas va-
litsus komitee, mis sai iilesandeks uurida, kuidas oleks voimalik
seaduste ja ametlike tekstide arusaadavust parandada.

Soome valitsuse sel puhul antud memorandumis on 6eldud
muuseas jirgmist: “Valitsusasutuste t66 tulemuslikkus soltub suu-
rel midral sellest, kuidas Gnnestub ametivoimude ja kodanike
vaheline teabevahetus. Uldiselt ollakse arvamusel, et seda teabe-
vahetust kahjustab tunduvalt ametivoimude keelepruugi raskesti
moistetavus [---] See v6ib halvasti mojuda otsuste arusaadavusele
ja selle kaudu kodanike diguste kaitsele.” (Kieli... 1981: 3.)

Komitee, kuhu kuulus 22 tuntud Gigus- ja keeleasjatundjat,
to6tas kaks aastat ja esitas 1981. a aruande, milles joudis iildisele
jareldusele — “Komitee arvates tuleb iildiselt taotleda, et amet-
nikud kasutaksid keelt, millest pohikooli iga Idpetanu suudab aru
saada.” (Kieli... 1981: 17.) Eraldi seaduskeele kohta on komi-
tee aruandes deldud, et parlamendi “komisjonides tuleb seadus-
eelndude kisitlemisel senisest enam poorata tihelepanu eelndu-
de arusaadavusele. Tuleb hoolitseda, et parlamendi menetluses
tehtud seaduste muudatused oleksid keele poolest arusaadavad.
Kui see on vajalik, tuleb kasutada keeleasjatundjate abi.” (Kieli...
1981: 63.)

Neid Soome valitsuskomisjoni soovitusi voiks ka Eestis sea-
duste koostamisel arvesse votta: tuleb taotleda seaduskeele voi-
malikult head arusaadavust; arusaadavuse miidramisel aga
juhinduda “péhikooli I6petanu” arusaamisvoimest, mida voib
pidada iildjoontes umbes samasuguseks, nagu domineeriva kesk-
kihi tase Bernsteini jérgi.

Eraldi rohutamist viirib kaks asjaolu. Esiteks seaduste keele
arusaadavuse otsene sidumine kodanike Oiguste kaitsega ja selle-
ga, et seaduste segane ja raskesti arusaadav keel voib kodanike
kaitstust tunduvalt vihendada. Teiseks tuleks r6hutada suurt té-
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helepanu, mida osutatakse Léane-Euroopa sotsiolingvistikast mo-
justatud empiirilises kisitluses seaduste arusaadavusele, vastupi-
di meil siiani valitseva dogmaatilis-elitaarse suundumusega, mis
peab seaduste arusaadamatust nn lihtsale inimesele normaalseks
ja seaduste kvaliteedi olulisimaks tunnuseks.

UHTSE KEELESUSTEEMI ERI ALLSUSTEEMID

Rahvuskeeled — eesti, saksa, vene, inglise jt — toimivad ti-
napideval kirjakeele kujul normeeritud iihtsuskeeltena (Einheits-
sprache). Uhtaegu on koik need keeled heterogeensed, mille all
moistetakse mitmesuguste allkeelte kui allsiisteemide olemasolu
iihtse keelena toimivas keelesiisteemis.

Eristatakse kolme liiki keelelisi allsiisteeme ehk allkeeli:

1) diatoopilised, mida kasutatakse iihtse keeleala eri piirkonda-
des, ehk dialektid;

2) diastraatilised, mida kasutavad eri sotsiaalsed, sealhulgas pro-
fessionaalsed kihid, ehk sotsiolektid; ja

3) diafaasilised — eri stiilid, mida rahvuskeele sisesi kasutatak-
se (Coseriu 1967: 67-79).

Iga allkeelt kannab teatud hulk inimesi, kes moodustavad selle
kasutajaskonna ehk vastava keeleiihiskonna ja keda seob kas tu-
gevamini voi norgemini teatav riithmaidentiteet. Uhtlasi on sama
inimriithm ka vastava allkeele konelejate subkultuuri ja subkul-
tuurilise identiteedi kandja.

Diatoopilistel allsiisteemidel ei ole diguskeele seisukohalt ot-
sest tidhtsust, sest seadusi ei kirjutata murdes. Dialektid tulevad
arvesse ainult terminite moodustamise allik- ehk alusmaterjalina,
nagu meil neid 1920. aastail ja ka hiljem ongi kasutatud. Kiill
aga on Oiguskeele seisukohalt tihtsad diastraatiline ja diafaasiline
allkeel.

Oigusteaduse oskuskeel ehk digusterminoloogia on digus-
teaduse erikeel, mis on iihtlasi igusteaduse kui teistest teadustest
eraldi seisva teaduse identiteedi peamisi tagatisi. Juriidiline os-
kuskeel on vajalik instrument digusteaduslike probleemide moist-
miseks, piistitamiseks ja lahendamiseks.

14



Uno Mereste

Oigusterminoloogiat peavad histi tundma Gigusteadusliku ha-
riduse omandanud spetsialistid. Nagu teistegi teaduste puhul, on
ka digusteaduse oskuskeele suhtes absurdne piistitada selle iildise
moistetavuse nouet — piisab, kui selles orienteeruvad hasti selle
ala asjatundjad ehk see kitsas keeleiihiskond, kelle huvides too
oskuskeel on loodud.

Muudele inimestele piisab, kui nad on tuttavad nende digustea-
duse terminitega, mis on kdige levinumad ja igapdevasemad ning
seega juba teatud mottes iildkeelseks muutunud, nagu “kostja”,
“hagi”, “seadustik”, “fiitisiline isik” jms.

Oigusaktide keel, sealhulgas seaduskeel, peab aga olema
hiisti arusaadav rahva suurele enamusele, muidu ei ole parlamen-
di seadusandlik tegevus piisavalt kommunikatiivne ja seaduste
tohusus voib ohtlikul médral viheneda. Seaduskeele kasutajas-
kond langeb selles mdttes kokku kogu riigi rahvaga, kelle puhul
eeldatakse, et nad valdavad riigikeelt. Piiiid tagada, et kodanikud
voiksid riigis kehtivast diguskorrast ja seda muutvatest uutest sea-
dustest koik tihtviisi aru saada, on muuseas iiks peamisi pohjusi,
miks paljudes riikides kodakondsuse taotlejatelt ametliku riigi-
keele valdamist ndutakse.

Oigusaktide keelel puudub seega oma kitsam lokaalselt voi
erialaselt piiratud keeleiihiskond, mis on omane dialektidele ja
sotsiolektidele. See on iseseisev funktsionaalne keelestiil® ja see-
ga iildise keelesiisteemi allkeel teistsuguses mottes kui dialektid
Jja sotsiolektid.

Mingi seaduse viihese tohususe esmatunnuseid on ootamatult
paljude kohtuprotsesside tekkimine selle seadusega reguleerita-
vate suhete valdkonnas. Seadusest erinevalt arusaavad pooled
poorduvad selguse saamiseks siis kohtu poole ka sellistes asja-
des, mis seadusandjale tundusid seadustes téiesti {ihemotteliselt
lahendatud olevat. Tiiiipiline ndide — Eesti erastamisseadused

JElise Rieseli jirgi on mingi keele funktsionaalsed stiilid “reeglistik,
millest selgub, kuidas keelesiisteemi iiksikelemente keele arengu mingil
hetkel mingil iihiskondliku tegevuse alal millegi edastamiseks viilja vali-
takse ja omavahel kombineeritakse”. Teiste sonadega: funktsionaalsed
stiilid on “keele teatud oludes ja teatud eesmérkidel kasutamise viisid”.
Vit Riesel 1964: 35, 39.
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ja neist tingitud protsessid, mille puhul ka kohtud pole tihtipeale
suutelised seadust Gigesti mdistma.

Mida rohkem on sotsiaalselt viihetohusaid seadusi, seda viik-
sem on kogu oOigussiisteemi tohusus.

Eespool tsiteeritud Soome valitsuskomisjoni viljendatud mot-
tes peab seaduskeel olema hea iildkeel. Selles voib olla ja peabki
olema mingisugune hulk sonu ja fraase 6i gusteaduse oskuskeelest,
ent kindlasti ka reguleeritavate erialade oskuskeeltest ja tildkee-
lest. Vair oleks motelda, et seadused peavad olema kirjuta-
tud oigusteaduse oskuskeeles. Seaduskeele ja laiemas tdhendu-
ses Oigusaktide keele moiste on avarama mahuga ja teise sisuga
kui digusteaduse oskuskeele maiste. Oigusteaduse oskuskeel on
ainult iiks seaduskeelt mGjustav komponent.

Oigusteaduse terminoloogia on keele iildsiisteemis selle
diastraatiline allkeel, ent digusaktide keel, sealhulgas ka sea-
duskeel, on diafaasiline allkeel. Nende fuktsioon iihiskonnas on
erinev nagu ka nende kasutajaskond. Oigusteaduse terminoloo-
giat kasutatakse teaduslikus t66s, 6igusaktide keelt aga {ihiskonna-
le tildtdhtsate probleemide lahendamisel kogu iihiskonna ulatuses.
Esimese kasutajaskonnaks on iihe eriala teadlaskond (suhteliselt
viike osa rahvast), teine peab olema demokraatlikus iihiskonnas
moistetav koigile, kes on kohustatud seadusi jirgima.

Diastraatiliste ja diafaasiliste allkeelte kui keele iildsiisteemi
pohimotteliselt erinevate allsiisteemide seosed véivad olla juhuti
viga tihedad, seetottu on neid allkeeli vahel raske omavahel erista-
da. Tihti ei ole see igapdevases elus ka viltimatult vajalik. Piiiides
aga lahendada nende allkeelte korraldamise, eriti nende tGhususe
suurendamise probleeme, ei tule siiski nende samastamine kone
alla, kui tahetakse motelda jdrjekindlalt ja jouda arukatele, koigiti
ratsionaalsetele tulemustele.

Oigusteaduse terminoloogia samastamine digusaktide keelega
tihendaks teadusterminoloogia labastamist, millel oleksid niisa-
ma halvad tagajérjed nagu niiteks mehaanika kui fiitisikateadu-
se haru oskuskeele samastamisel mehaanikatéikodades toGtavate
mehaanikute erikeelega. Paljude teaduslike mdistete tipne for-
muleerimine ja nende {ihemétteline kasutamine oleks tehtud voi-
matuks. Ka vastupidine oleks méeldamatu ja ebaratsionaalne.
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MIS ON OIGUSKEEL?

Eestis on siiani oigusaktide keelt ja digusteaduse terminoloogiat
iildiselt samastatud'.

Justiitsministeeriumis toimib komisjon, mida nimetatakse ar-
vatavasti talle suurema autoriteedi tagamiseks Valitsuse digus-
terminoloogiakomisjoniks''. Sisult on see komisjon muidugi jus-
tiitsministeeriumi digusterminoloogia komisjon. Selle nominaal-

ka digusterminoloogiast, millest voib jdreldada, et esimene on laiema
tihendusega: “On vaja asuda tGsiselt revideerima ja korraldama meie
oiguskeelt ja digusterminoloogiat.” (Kull 1995b.) Tidiesti kindlat va-
het nende nende mdistete vahel ei ole siiani siiski tehtud. Tahelepanu
pilvib, et kdneldes diguskeelest ja Gigusterminoloogiast, tuleb silmas
pidada termini “terminoloogia” mitmetihenduslikkust; see v5ib tihis-
tada nii moistet “oskuskeel” kui ka maisteid “oskussonavara”, “oskus-
keeledpetus” ja “oskussGnavaradpetus”, millega terminid “diguskeel” ja
“digusterminoloogia” vdivad olla moistetud siinontiimidena. (Vt Me-
reste 1969b: 477jj; Erelt 1982: 10.) Seetottu oleme arvamusel, et kui
nende moistete vahel vahet teha, siis oleksid terminid “Gigusteaduse
oskuskeel” (voi “Gigusteaduse terminoloogia™) ja “Digusaktide keel”
otstarbekamad.

'Voiks kiisida, kas analoogilisi komisjone teiste ministeeriumide
juures tuleks samuti valitsuse, mitie vastavate ministeeriumide ko-
misjonideks nimetada. Siis oleks rahandusministeeriumis Valitsu-
se rahandusterminoloogiakomisjon, kaubandusministeeriumis Valitsuse
kaubandusterminoloogiakomisjon, pollumajandusministeeriumis Valit-
suse pollumajandusterminoloogiakomisjon (jube pikad liitsdnad!) jne?

Viimase sona {ilipikkus vihjab muuseas tolle ametkondliku komis-
joni nime kaheldavale digekeelsusele. Mirksa loetavam oleks see lah-
kukirjutatud kujul “valitsuse digusterminoloogia komisjon™.

Mitteametlikus korras saadud lisainfo alusel olevat selle komisjoni
pracguses ametlikus nimetuses kasutatud siiski lahku kirjutatud nime-
versiooni: “vabariigi valitsuse Gigusterminoloogia komisjon”. Kokku
kirjutatud iilipikk grafeem olevat biilletiiini Oiguskeel tiitellehele suge-
nenud lihtsalt lithiithenduskartusest — et keegi ei kiisiks, kas on ole-
mas mingi eriline “valitsuse Gigusterminoloogia”, mis erineb iildisest
oigusterminoloogiast.
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seks esimeheks on justiitsminister, tegelikku t66d juhib komisjoni
aseesimees.

Komisjon annab vilja oma biilletidéni Oiguskeel. — Sona
“diguskeel” sobib hiisti eesti keele iildsiisteemi kuuluva ka-
he substraadilt lihedase allkeele — Gigusteaduse oskuskeele ja
oigusaktide keele — iihisnimetuseks. Ka biilletdéini nimetusena
on see sona Oigel kohal. Vaevalt oleks meil otstarbekas hakata
andma kummagi allkeele kohta vilja eri biilletiini.

Ja siiski on olemas teatav oht iilirange terminoloogilisuse
noudega digusaktide keeles iile pingutada, mis viiljendub sel-
les, et sonastatakse diafaasilise allkeele kohta eeskirju, mis on
vajalikud ja Gigustatud ainult diastraatilise allkeele puhul.

Selline oht on eriti aktuaalne nditeks niisuguste sonade ja tarin-
dite puhul, mis vdivad olla vGi isegi peavad olema digusteaduse
oskuskeeles iiheselt normitud, tildkeeles aga kéibivad teisiti voi
suhteliselt ndrgalt normitud kujul. Selliste snade puhul tuleb
igal iiksikjuhul lahendada kiisimus: kas see on seaduse tekstis
oigusteaduse terminina voi tildkeele sonana? Kui terminina, tu-
leb seda kasutada muidugi terminoloogiliselt normitud kujul; kui
iildkeele sonana, voib see esineda kuidagi teisiti, iildkeele reeglite
kohaselt lubatud kujul, mis sageli on soovitav.

Terminoloogilisusnoudega iilepingutamine on meie tegeli-
kus seadusloomes viga tavaline. Mitmel puhul on seaduseelndude
ekspertiisikomisjonides ja mujal vaieldud vastu niiteks sona “ini-
mene” kasutamisele seaduste tekstis, sest “inimene” polevat jurii-
diline termin'2. On ndutud selle asendamist kdikjal sGnaga “fiiii-
siline isik”, mis on kaheldamatult adekvaatne digustermin (tdpse-
malt kiill eradigustermin) moiste “inimene” tidhistamiseks. Alati
on seda nouet ka rahuldatud ega ole kiisitud, kas “inimest” kasu-
tatakse tekstis terminoloogilises tihenduses voi ei.

Selle tulemusena on meie seadustes “fiiiisiline isik” vahel
tdiesti sobimatus kohas, vahel aga on niiteks sitted, milles on

128elle eelarvamuse kiitkes on olnud arvatavasti ka kehtiva pohi-
seaduse sonastajad. Pohiseaduses ei leidu sdna “inimene”. Inimestest
ridkides on kasutatud sonu “igaiiks”, “keegi” ja “kodanik”. Esineb ka
sona “rahvas”, kuid pohiseadusest ei ilmne, kellest rahvas koosneb, kas
igaithtedest, keegitest, kodanikest vdi siiski inimestest.
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juttu inimestest ja inimlikkusest, sdnastatud kuidagi teisiti ja koh-
makamalt lihtsalt seetGttu, et sdna “inimene” ei taheta kasutada,
“fiitisilisest isikust” aga ei saa sobivaid sonavorme tuletada. Ei
saa nditeks mdiste “inimvéérikus” (millest on juttu pdhiseadu-
se 10. paragrahvis'’) tihenduses kasutada sonu “fiiiisilise isiku
vadrikus”, “fiitisilis-isiklik véarikus” vms.

Et seaduskeeles digusterminoloogilisusega mitte iile pinguta-
da, tuleb pidada meeles kaht tosiasja:

1) mitte iga sona seaduse tekstis ei ole seal juriidilise termi-
nina. Seadustes on ka palju tildkeele sonu, neist paljud vastavate
juriidiliste terminitega viliskujult viiga sarnased;

2) seaduste tekstis on peale juuraterminite enamasti ka ar-
vukalt teiste elu- ja teadusalade oskussonu, mis peavad tipselt
vastama nende alade terminoloogiakorralduse nouetele.

IGAL ERIALAL PIISAB UHEST
DIASTRAATILISEST ALLKEELEST

Eelmise 16igu viimast juhtmotet voib nimetada ka seaduskeele
ja mis tahes eriala oskuskeele terminoloogia siinkroonsuse
reegliks'.

Stinkroonsusreeglit v6ib moneti tipsemalt seletada nii, et sea-
dus, mis reguleerib Giguslikke suhteid mingil erialal, peab ka-
sutama selle eriala spetsiifiliste objektide nimetamisel ja erialale
spetsiifiliste suhete kisitlemisel selle eriala oskuskeelt. Nii mois-
tetuna kehtib see ka digusteaduse oskuskeele kohta: Gigusteaduse
spetsiifilisi objekte ja suhteid viljendavad keelendid mis tahes
seaduses peavad vastama tidpselt digusteaduses kokku lepitud ter-
minoloogiale.

Paljud seaduste koostamisel tekkivad pohimottelised kokku-
porked juristide ja teiste erialade asjatundjate vahel on tingitud

13%Kiéesolevas peatiikis loetletud digused, vabadused ja kohustused
ei vilista muid digusi, vabadusi ega kohustusi, mis tulenevad pohisea-
duse mottest voi on sellega kooskdlas ja vastavad inimvairikuse ning
sotsiaalse ja demokraatliku Gigusriigi pShimdtetele.” (PShiseadus, § 10.)

“Esmakordselt kisitleti seda reeglit artiklis Mereste 1993.
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sellest, et nende kokkuporgete provotseerijad on olnud seadus-
keele ja teadusliku terminoloogia siinkroonsuse reeglit valmis
tunnustama ainult juriidilise oskuskeele, mitte aga teiste eri-
alade oskuskeelte suhtes.

Matterajale, mis viib eksitavale tulemusele, satutakse ena-
masti sellepirast, et juba varem on tehtud motlemisviga kujutle-
des, nagu peaks iga sona seaduses olema digusteaduse oskussona.
Kui seda viga kindlalt uskuda, nagn monedki ennast seadusloo-
me spetsialistideks pidajad usuvad, siis on selle 16pptulemuseks
nonsenss — koigil erialadel kahe oskuskeelendite siisteemi kuju-
nemine, millest iiks on selle eriala enda oskuskeel, teine aga sel
erialal kasutatavate juriidiliste oskuskeelendite siisteem.

On digusteadlasi, kelle arvates paralleelsed allkeeled on jurii-
dilistel pohjustel paratamatud. Nende arvates tuleb koik, mida
seadusena kehtestatada tahetakse, “tolkida juriidilisse keelde”.

Juriidilisse keelde tolkimise ndudjad puutuvad tavaliselt iga
vihegi uue méiste rakendamise vajaduse tekkimisel kokku kiisi-
musega, kas nii- voi teistsugune sona on juriidilises keeles olemas.
Viga tihti on tulnud t6deda, et soovitud sdna varasemates Sigus-
aktides puudub ja seda seetottu “juriidilises keeles ei ole”. Riigi-
kogu stenogrammides on jifAdvustatud sonavotte, kus kurdetakse,
et seda vGi teist moistet ei saa seadusse votta, “sest juriidiline keel
ei tunne sellist sona”. Selline raskus tekkis mitme sonavotja ar-
vates niiteks korruptsiooniseadusega iihenduses, sest “juriidilises
keeles” pidavat sona “korruptsioon” puuduma. Raamatupidamis-
seaduse puhul tekkis selliseid “raskusi” moistega *“majandusiik-
sus”, sest vastav sona ei olevat “juriidilise keele” sona ja seda ei
saavat kasutada, tulevat elda midagi muud. Jne. Vottis viiga pal-
ju aega ja vaeva, enne kui need oskussonad kehtivates seadustes
koha leidsid.

Need niited, mida voiks eelmise ja praeguse Riigikogu ko-
gemustest veel palju esitada, vihjavad esiteks eelpool juba kasit-
letud terminoloogilisuse pShiméttega iilepingutamisele seadus-
keeles. Teiseks juhivad nad tdhelepanu vidrarusaamale, nagu
peaks seaduse iga sona olema digusteaduse termin. Kolman-
daks on nad niitlikeks toenditeks oskamatusest reguleeritava ala
ja Gigusteaduse terminoloogilisi késitusi omavahel sobitada, mis
tuleneb sellest, et elementaarseid sobitamisvotteid ei tunta.
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Elementaarmatemaatikas tegeldakse geomeetriliste kujundi-
te — risttahuka, kera jt — pindala méédramise eeskirjadega (va-
lemitega). Tegelikus elus neid kujundeid tipselt sellisel (ideaal-
sel) kujul, nagu geomeetria neid kisitleb, ei ole. On aga toa
porandapind, mida on vaja moota. Vahel voib olla vaja leida
jalgpalli pindala, kui tahetakse teada, mitu ruutsentimeetrit nahka
on vaja selle katmiseks. Vastava geomeetriatilesande lahenda-
misel vaadeldakse neid nagu nendega sarnaseid geomeetrilisi
kujundeid — ristkiilikut voi kera — ja rakendatakse vastavaid
arvutuseeskirju. Objekte, mille pindala arvutatakse, nimetatakse
ikka nende nimetustega, millega neid nimetatakse sel erialal, kust
nad on périt. Pole mingit vajadust toa porandapinda ristkiilikuks
voi jalgpalli keraks timber nimetada.

Ka Gigusloomes tuleb ko6ike reguleeritavat nimetada nende
Oigete nimetustega, mida nad mingil alal kannavad — majan-
duses, meditsiinis, ehitustehnikas, masinachituses, sojanduses,
navigatsioonis jne —, vastavalt nende erialade terminoloogiale.
Oigusprobleemide lahendamisel tuleb nende kohta osata ainult
Oigesti sobitada vastavaid juriidilisi moisteid ja oskussonu. See
tihendab, et mingi juriidiline paralleelkeel mis tahes eriala ob-
Jjektide kohta on tarbetu ja viiga ebasoovitav.

Oletagem, et kusagil té6tab leivatehas. Tema varalistes vaid-
lustes teiste tehaste, asutuste ja isikutega vaadeldakse teda ju-
riidilise isikuna, kui tal on juriidilise isiku digused olemas. See
ei tihenda, et tegemist ei oleks enam leivatehasega, vaid jurii-
dilise isikuga, kes toodab leiba. Ka leivatootmist kisitlevates
seadustes tuleb leivatehast nimetada leivatehaseks, mitte juriidi-
liseks isikuks. Ei ole korrektne konelda leiba v6i midagi muud
tootvatest, vedavatest ja miiiivatest juriidilistest isikutest. Juriidi-
lised isikud ei kiilva ega 16ika midagi, nad ei rohi porgandipeen-
raid, ei tegele taimekaitsega, ei kdi metsas marjul ega talla maha
kuuseistikuid. . .

Ehkki toimiv leivatehas voib olla juriidiline isik selles mattes,
et tal on juriidilise isiku Gigused, pole iihtki juriidilist isikut
tegelikkuses iseseisvalt ja omaette olemas, nagu ei ole olemas
geomeetrilist kera; tegelikult kujult kera meenutavad esemed on
mingis kohas ebastimmeetrilised ja seega mitte piiris tipsed kerad.
Juriidilist isikut ei saa tdnaval kohata, talle ei saa ulatada tervi-

21



Seadusloome ja sotsiolingvistika

tuseks kitt ega teda vangi panna, kui ta on kuritegelikult loodust
reostanud. Nii see kui teine, nii ideaalne kera kui juriidiline isik
on teoreetiline idealisatsioon ehk mudelmadiste, mille vastav tea-
dus — geomeetria voi jurisprudents — on loonud selleks, et nende
kohta iildistusi formuleerida. Mis tahes erialateaduse iildistuste
praktiliseks rakendamiseks teistel uurimisaladel voi tegelikus elus
tuleb selle eriala maisteid kohandada (sobitada, siduda) vajalikul
viisil tolle teise alaga. Selles seisabki probleemi lahenduse tuum,
mille juurde kuulub palju tipsustavaid ja seda vdidet mingis mot-
tes laiendavaid, mones teises mottes kitsendavaid mérkusi, mis
jadgu aga siin raumipuundusel tegemata.

ALLKEELTEVAHELISED SUHTED
UHES KEELESUSTEEMIS

Paljude diafaasiliste allsiisteemide olemasolu tihe iildkeele sisesi
tingib inimeste vajaduse iihelt siisteemilt teisele aeg-ajalt iimber
orienteeruda voi timber liilituda (code-switching). See on voima-
lik, kui vallatakse mitut eri stiili. Samad inimesed vodivad kuuluda
ka veel mingi erialaga seotud allkeele ehk sotsiolekti aktiivsesse
kasutajaskonda ja olla périt mingilt murdealalt ja vallata ka vas-
tavat dialekti. See suurendab timberliilitumise véimaluste arvu
veelgi.

Missuguseid allkeeli mingi isik valdab, missugusel mééral ja
palju neid on, seda nimetatakse sotsiolingvistikas multilektaal-
seks kompetentsiks, eristades selle aktiivset ja passiivset vor-
mi (Troike 1970: 63-73). Esimesel jubul suudetakse timberlii-
litnmisel vastavat teist allkeelt tegelikult kénes ja kirjas kasuta-
da (aktiivne multilektaalsus), teisel juhul saadakse sellest ainult
aru (passiivne multilektaalsus). Loomulikult on kdigi isikute pas-
siivne multilektaalne kompetents palju laiem.

Sellesse valdkonda kuuluvatest probleemidest on iihenduses
oigusloomega aktuaalsed

1) suhted Gigusterminoloogia ja seaduskeele vahel, s.o dia-
straatilise ja diafaasilise allsiisteemi vahel, mille m&ningaid as-
pekte on eespool juba kisitletud. Neid suhteid komplitseerib pea-
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miselt kasutusalade kokkulangemine ja suures ulatuses ka iihine
sonavara;

2) suhted digusterminoloogia ja seadusega reguleeritava eri-
ala oskuskeele, s.o viihemalt kahe diastraatilise allsiisteemi vahel.
Eelmise alljaotuse 16pus tehtud jireldus, et tuleb hoiduda juriidi-
liste paralleel-allkeelte loomisest, ei ammenda kaugeltki koiki sel
alal tekkivaid, sageli kiillaltki spetsiifilisi kiisimusi.

Tegelikud seadusloomekogemused niitavad, et seaduseel-
noude autorite ja ekspertide multilektaalne kompetents on
palju piiratum, kui seda voiks oodata v6i nende dokumenti-
dega toestatud haridust arvestades oletada. Esineb ka eelarva-
muslikke hoiakuid mis takistavad selles vallas digete ja produk-
titvsete kditumismallide leidmist ja nende jdrgi talitamist.

Inimeste multilektaalne kompetents on sotsiolingvistiliste
uuringute andmetel loomult iildse ebasiimmeetriline. Uks sub-
jekt valdab oma emakeele sisesi mitut allkeelt, ent peaaegu igat
neist erineval méiral. On loomulik, et seda diastraatilist allkeelt,
mille kasutajaskonda ameti voi hariduse poolest kuulutakse, tun-
takse koige paremini. Selle sugemeid kasutatakse tihtipeale ka
pérast timberliilitumist monele teisele allkeelele, ja siis juba sel-
le kontekstis. Niiteks voib arst kasutada moningaid meditsiini
oskussonu ka oma sugulastele saadetud isiklikes kirjades ja ju-
rist moningaid juriidilisi termineid ka oma poliitilistes artiklites.
Seda vdib kdsitada eri allkeelte difusiooni nihtusena isikute indi-
viduaalses keelekasutuses, millel on tihiskondlikus ulatuses vaa-
datuna tildkeelt rikastav moju. See on iiks teid, kuidas eri allkeelte
sonad muutuvad pikapeale tildkeelseks.

Siiski kirjutavad arstid ja juristid isiklikke kirju voi poliitilisi
ajaleheartikleid teises toonis ja maneeris (stiilis) kui arstiteadus-
likke voi juriidilisi késitlusi — haiguslugusid, kohtumiirusi ja
teaduslikke artikleid. Tajutakse, et vanaemale maale “ei kol-
ba” kirjutada nii, nagu kirjutatakse monda ametlikku voi aval-
damiseks méiratud lugu, mida “ei kolba” kirjutada jillegi nii,
nagu kirjutatakse maale vanaemale. Seda dikteerib spontaanne
keelesiisteemi heterogeensuse tajumine, mis omandatakse juba
pohikoolis ja mis sliveneb edasises hariduskiigus, kui Opitakse
koostama eri otstarbega kirjutisi — sealhulgas ka haiguslugusid,
anamneese, kohtuprotokolle ja -otsuseid, revisjoniakte, projekti-
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de tehnilis-majanduslikke seletuskirju jms, aga ka teaduslikke ja
ajaleheartikleid.

Eri allkeeltes orienteerumise eelduseks on nende olemas-
olu teadvustatud voi teadvustamata (seaduste koostamisel mui-
dugi teadvustatud) tunnustamine. Ainulaadseks nditeks sel-
le eelduse eiramisest on dogmaatilis-elitaarse suuna pooldaja-
te seas populaarne arvamus, mille kohaselt tulevat seaduskee-
les arvestada ainult Oigusterminoloogiat. Koigi teiste eriala-
de oskuskeeli moistetakse siis iihtse ja struktuuritu “tavakee-
lena”, mis pidavat ainudige (kokkulepitud) Gigusterminoloogia
ees seadustes alati taganema. Sotsiolingvistika seisukohast ti-
hendab see juhtum ddrmuslikku ebasiimmeetriajuhtumit mul-
tilektaalses kompetentsis, kus tunnustatakse ainult iithe diastraa-
tilise allkeele olemasolu, mille kasutamist seadusloomes peetakse
ainuvoimalikuks.

Tiitipiliseks naiteks sellise kditumise kohta on 1994. a 16pus
vastuvoetud driseadustiku arutelu. See venis mitu kuud selle ta-
gajarjel, et legalistlikult motlev autorite kollektiiv tahtis nimetada
kaubanduseks seda eluvaldkonda, mida majandusteaduse termi-
noloogias nimetatakse majanduseks.

Praegu kehtestatud kujul “driseadustiku” nimetust kandva
digusakti eelndu esitati Riigikogu menetlusse ‘“kaubandusseadus-
tiku” nimetuse all. Péllumajandus-, té0stus- ja veondusettevotted
oleksid selle seaduse vaimus olnud edaspidi koik iihtviisi kauban-
dusettevotted. Vihe sellest, et sellise terminoloogilise “uuenduse”
tegemist koigi retooriliste ja protseduuriliste vahenditega kaitsti,
seda oldi valmis ka teoreetiliselt pShjendama.

Lihteteesiks oli see, et eitatakse vajadust arvestada muude
erialade terminoloogiat. Koigi teiste alade oskuskeeli nimetati
kokku “‘tavakeeleks”, mida korvutati juriidilise terminoloogiaga.
Seejdrel nenditi, et “eradiguslike seaduste puhul voib ménigi kord
ette tulla, et nendes kasutatava ja nn tavakeele vahel tekib niiline
vastuolu” (Parts, Kama, Kove, Vutt 1995). Oeldus jd#b aru-
saamatuks, milles seisneb vastuolu niilisus, kui moiste “majan-
dustihing” asendatakse moistega “kaubandusiihing”? Vastuolu
terminoloogias on k&igil neil puhkudel niisama tdeline, kui see
oleks moiste “digusteadus” asendamisel moistega “haldusodigus”.
Asi on selles, et niisuguste asenduste puhul ei nimetata asju (mois-
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teid) nende digete nimedega. Vihe sellest, neid nimetatakse teiste,
nendega viga ldhedalt seotud moistete nimetustega, nii et arusaa-
matused ja segadused on paratamatud.

Kaubandusseadustiku keeleliselt suuri méodalaskmisi sisal-
dava eelnou esitas Justiitsministeerium Riigikogule 1994. a sep-
tembris. Neli esimest tookuud selle seaduse kallal kulges peami-
selt terminoloogia parandamise tihe all. Seaduses tehti ca 300 pa-
randust. Tahtsaim saavutus eesti keelekultuuri ja majandusteadus-
liku terminoloogia seisukohalt oli selle pohitermini ja pealkirja
vahetamine. Seadust ei voetud vastu mitte kaubandusseadustiku,
vaid driseadustiku nime all; seaduse kehtestatud tekstis ei kasutata
terminit “kaubandus”, vaid koikjal “4ri”.

Viga iseloomulik oma vastuolulisuses ja libimotlematuses
oli kaubandusseadustiku eelndu autorite suhtumine toimunusse.
Uhelt poolt digustasid nad terminit “kaubandusseadustik” ja se-
letasid, et selle arutelu Riigikogus “takerdus mottetutesse termi-
noloogilistesse vaidlustesse”. Samas aga selgub nende seletus-
test, et terminoloogilised vaidlused, mis viisid seaduse nimetuse
muutmiseni, ei olnud sugugi mottetud, sest selle endine nimetus
“ei peegeldanuks seadustiku tegelikku sisu” (Parts, Kama, Kove,
Vutt 1995).

Kui ei tunnistata teisi oskuskeeli oma eriala keelega vordses
seisundis olevate allkeeltena, on tegu moonutatud kujutlusega
keelesiisteemi heterogeensusest.

VOORKEELTE MOJU EESTI SEADUSKEELELE

Analoogiliselt rahvuskeele heterogeensusest tingitud multilek-
taalse kompetentsiga kisitletakse sotsiolingvistikas ka eri riih-
made multilingvaalset kompetentsi — inimeste ja inimrithmade
voimet iimber liilituda tihelt rahvuskeelelt teisele.

Eesti keele seisukohalt on multilingvaalse kompetentsiga seo-
tu mitmeti aktuaalsem kui samad kiisimused nn suurkeeltes. Ing-
lise, saksa ja vene keeleiihiskondades toimub seadusloome nagu
igasugune muugi keeleline tegevus peamiselt oma keele sisesi,
mistottu esiplaanil on multilektaalne kompetents. Viikerahvaste
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seadusloomes seevastu on tolkeprobleemide osa mérksa rohuta-
fum.

Seadusloome praegusoludes on esikohal kolm probleemi:
1) timberliilitumine vene keelelt Laine-Euroopa keeltele, peami-
selt inglise ja saksa, aga ka soome keelele kui keeltele, mille abil
vahendatakse eeskujusid neis keeltes avaldatud digusaktidest;
2) teise keele moistmise adekvaatsus;
3) metodoloogiliste aluste tundmine, kuidas teise keele mdis-
teid (mitte sonu) eesti keele vahenditega edasi anda.
Umberliilitumine liéinde on tihendanud iildise kultuurikliima
tdaielikku muutumist. Viimased viiskiimmend aastat erinevad paa-
rist viimasest esiteks selle poolest, et vene keelest oldi kohustatud
iile votma koik venekeelsetes digusaktides sisalduvad mdisted.
Eesti NSV seaduste tegemine ei olnud selles mottes mitte midagi
muud kui puhtalt tolketegevus. Niiiid valitakse vabalt, missugu-
sest keelest eeskuju votta. Inglise keele laia leviku tottu on uued
eeskujuallikad peamiselt ingliskeelsed.

Liahem tutvumine vene keelega, eesti ja vene keele erisus-
te tundmadppimine, et osata jimedamatest russismidest hoiduda,
vOttis aega umbes 15 aastat. Siis moddus nn algkangestus ja ha-
kati teadlikult loobuma esialgu juurdunud toorlaenudest. Umbes
30 aastaga, 1970. aastail, jouti teatava tasakaaluseisundini, nii et
vene mojusid suudeti juba vordlemisi iildiselt kriitiliselt hinnata
ja vene keele mdju eesti keelele hakkas vihenema.

Inglise keele suhtes elatakse praegu iile selle suhteliselt vihe-
adekvaatse valdamise ehk algkangestuse perioodi. Uldiselt valla-
takse inglise keelt palju halvemini, kui seda ise usutakse. Kui
sellele lisada moningad muud moéjud — alavéidrsuskompleks
koige lddnest tuleva ees, mood jne — siis ei ole muuseas ka
oiguskeelde juurduvate inglise piritolu toorlaenude rohkus iilla-
tav. Muidugi ei vabaneta neist iseenesest, vaid iiksnes innuka ja
piisavalt aktiivse keelehoolde vahendusel.

Uks viimasel ajal kdige suuremat tihelepanu 4ratanud, eesti
keeles mottetu ja moeldamatu toorlaen, mis on Riigikogus sea-
dusena kehtima pandud, on “rahvatervis”. See esineb isegi vas-
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tava seaduse pealkirjas — Rahvatervise seadus". See on inglise
termini public health sonasonaline vaste ja peaks samas seadu-
ses antud moisteseletuse kohaselt tihendama “teadust ja kunsti”,
mida kasutatakse haiguste vastu voitlemisel, inimeste vaimse ja
fiitisilise tervise parandamiseks ja eluea pikendamiseks. Niisiis
on “rahvatervis” seaduses tegevus, sellal kui inimese tervist ise-
loomustatakse samas seaduses organismi seisundina.

Rahvusvahelise tervishoiuorganisatsiooni terminoloogiasonas-
tiku jdrgi on selle terminiga tdhistatud mdistet, mis seisneb riigi
ja kohaliku omavalitsuse asutuste tegevuses tervishoiu korralda-
misel (Terminology... 1994). Selle seaduse pealkiri voiks jdre-
likult olla v6i digemini pidanuks olema “avaliku tervisehoolde
seadus™ voi ka lihtsalt “tervisehoolde seadus”. Viimasest puu-
duks vihje avalikele asutustele, sest riigi- ja omavalitsusasutuste
tegelemist tervishoiukiisimustega voib pidada iseenesestmdiste-
tavaks'®.

Nagu multilektaalse, nii eristatakse ka multilingvaalse kom-
petentsi puhul aktiivset ja passiivset vormi ning konstateeritakse
selle ebasiimmeetrilisust. Inimene valdab mingit iiht keelt tild-

15Seaduse eelndu: RK dokument 1995, 4 SE II, esitatud 14. juunil
1995. aastal teise lugemise jitkamiseks kooskdlastatult seaduseelndu
algatajaga.

Kaaluvaks argumendiks nii eelndu esimesel kui teisel lugemisel
peeti tOsiasja, et meditsiiniterminoloogia komisjoni (MTK) t66 tilevaa-
tes esineb ingliskeelse Public Health soovitatava vastena “rahvater-
vis” (vt Laan 1994: 253). Viidatud artiklis on esitatud ainult sonatolked,
puudutamata mdisteid, mida nad tihendavad. SeetSttu vdib arvata, et
Public Health tihendab MTK poolt t8lgitud kujul kdigi rahvast moo-
dustavate inimeste iildist tervislikku seisundit, s.t midagi sootuks muud
kui seaduses, milles kiisitletakse avalike asutuste iilesandeid tervishoiu
korraldamisel.

16Seadus voeti vastu 14. juunil 1995. a pirast parandusettepanekute
ldbiarutamist. Nende hulgas oli ka Jaanus Betlemi ettepanek asendada
vaidlusalune termin sonaiihendiga “tervise kaitsmine” ja Uno Mereste
ettepanek asendada see terminiga “avalik tervisehoole”. Juhtivkomisjo-
ni (sotsiaalkomisjoni) otsusel neid parandusettepanekuid ei arvestatud.
Pealkirja Tervishoiuseadus soovitas seadusele Valdar Parve juba piirast
seaduse vastuvdtmist Riigikogus (Parve 1995). Lihemalt on sellega
seotut kisitletud artiklis Mereste 1995b.
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juhul paremini kui teisi. Parimini vallatavat keelt on meil toi-
munud rahvaloendustel nimetatud emakeeleks, soltumata sellest,
kas see langeb kokku bioloogilise ema keelega voi mitte. Tiht-
saim erinevus nende kompetentside vahel seisneb selles, et tea-
tav multilektaalne kompetents on inimestele {ildiselt alati omane,
multilingvaalne mitte. Mirgatav osa rahvast, selle iiks voi teine
lokaalne ja muu riihm ei tarvitse voorkeeli iildse vallata. Ka val-
davad tihed rithmad voorkeeli paremini kui teised; tihed valdavad
iihtesid, teised teisi keeli.

Tavalisim voora keele moju jilgimise moodus on tidhelepa-
nu keskendamine sonade iihest keelest teise iilevotmise juhtude-
le, millele on meie keelehoolde raames kiillaltki palju tihelepanu
poodratud ja mondagi saavutatud. Mirksa varjatum ja mitmes mot-
tes ohtlikum on voora keele semantilise struktuuri tungimine
mingisse keelde ja selle toime uues keelekeskkonnas, millele pole
siiani otse sellel kujul tihelepanu juhitud.

Voora keele semantilise struktuuri méju niivord intensiivne
toime tiikib realiseeruma juhul, kui mérgatav osa mingist keele-
tihiskonnast valdab voorast keelt “liiga histi”, juhuti pareminigi
kui oma emakeelt. Intensiivistavate asjaoludena mojuvad oma
rahvuse alaviirsuse tajumine, rahvusliku assimileerimise poliiti-
ka pooldamine vdi sellele allumine, selliste poliitiliste ideoloo-
giate uskumine, mis oigustavad keelelist assimilatsiooni jms.

Oiguskeele puhul tuleb arvestada, et koigi vene keele piir-
konnas kujunenud moistete voimalikult tipne eesti keelde iilevot-
mine, isegi neid tdhistavate sonade struktuuri voimalikult tapne
matkimine oli pika aja jooksul kohustuslik. Naiteks voib olla
selliste terminoloogiliste sonaiihendite teke nagu “avalik ja sala-
jane vargus”, “au ja vidrikuse teotamine” jt. Need viiljendid on
morfoloogiliselt eestikeelsed ja sellisena laitmatud. Tahendus-
likult kannavad nad aga sellist sisu, et mGjuvad vooralt. Eesti
keeles on méeldud vargusest alati kui millestki salaja toimunust
voi toimuvast. Ka omadussona “vargsi” tihendab “salaja” ehk
“varga viisil”. Avalikult toimub ré6vimine. Eestis on olnud ikka
karistatav au haavamine, sest au ei saa teotada; teotatakse inimest.

Kurvastavaks niiteks voora keele semantilise struktuuri mé-
justustest voib olla digustekstides nii tavaline fraas “omanduses
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olemine™!”, mis kdige viimasel ajal on asendatud fraasiga “oman-
dis olemine”, mis pole eelmisest pormugi parem. Paljud peavad
seda juriidilise keele peaaegu kohustuslikuks tunnuseks, et ei rdi-
gita “millegi olemisest kellegi oma”, nagu see eesti keele pidrane
oleks, vaid ainult “millegi olemisest kellegi omanduses voi oman-
dis”. Paljude Gigusaktide eelnGude tekstides on kas otse mone eks-
perdi kidega voi siis tema soovitusel asendatud niiteks “riigimets”
juriidilises keeles ainudigeks peetava sonaiihendiga “riigi oman-
duses olev mets”. On loodud ja kiibel isegi teooria, et “riigimets”
olevat ebatdpne ja kolbavat kasutada ainult kone- ja ilukirjandus-
keeles, “riigi omanduses olev mets” olevat aga terminoloogiliselt
tipne viljend ja sellisena kolbavat ainsana seaduskeelde.

Tegelikult on “omanduses olemine” voi “omandis olemine”
puhtalt vene keelele omane iitlemisviis (Bxomur B cobcrBen-
Hocts), mis omal ajal torjus keelest vilja omandisuhteid tip-
semalt viljendavad iitlemisvoimalused, eelkdige moistega “oma-
nik” seotud sonavara. Pohjuseks oli omanduses olemise tihen-
duslik dhmasus, mida ndukoguliku motlemisviisi siivendamiseks
oskuslikult dra kasutati. See voimaldas luua mitmeid puhtalt
sonalisi konstrukte, millega poliitilises propagandas varjati vastu-
olusid majandusliku tegelikkuse ja kommunistliku ideoloogia va-
hel. Niiteks seda, et kdik peamised varad, sealhulgas maa, ma-
jad, vabrikud ja metsad olevat N. Liidus riigi omad ja rahvale ei
kuuluvat midagi, nimetati alatuks noukogudevastaseks laimuks.
Tegelikult olevat sotsialistlikus riigis nii maa, vabrikud kui met-
sad kdik rahva omad, nad olevat ainult koik riigi omanduses (!!!).
Just sellega, et koik peamised varad on riigi omanduses, olevat
nad muutunud téeliselt rahva omaks!!!

See ongi siigavam pohjus, miks Vene okupatsiooni aastakiim-
nete jooksul vilja antud tohutu poliitilise kirjanduse laviin, eriti
aga marksismi-leninismi, NLKP ajaloo, teadusliku kommunis-
mi, poliitilise 6konoomia, filosoofia jt Gppe- ja muu kirjandus
kirendab omanduses olemistest. Ja muidugi voeti see sdnaiihend

17“Omanduse” kasutamise otstarbekuse ja keelelise digustatuse iile
kiiib elav diskussioon juba rohkem kui 25 aastat (vt Kull 1990: 126~
130). Hiljaaegu voeti see uuesti iiles biilletdénis Oiguskeel: vt Sonade...
1995: 24-26; Parna 1995: 27-28.
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ja titlemisviis laialdaselt kasutusele koigis juriidilistes distsiplii-
nides, koodeksites jm, mis koik pidid neil aastakiimneil pidama
iihte sammu ideoloogiliste iihiskonnateaduste sonavara ja stiiliga.
Omajagu aitas sona “omandus” ja sonaiihendi “on omanduses”
levikule muidugi kaasa ka verbalistlik tdlkimismaneer — nii tuli
tolkelause ehitus rohkem vene keele sarnane, mida keelte kokku-
sulamise perspektiive silmas pidades peeti vdga hinnatavaks ja
teadlikult taotleti.

Viga huvitav sotsiopsiihholoogiline nihtus on eri keeleliste
viljendite kasutamise ja leviku arvatavate pGhjuste seletuste tei-
senemine mingi vastava allkeele kasutajate teadvuses, mis voib
kiitindida kuni téiesti vastandlike hinnanguteni. Omal ajal soodus-
tas “omanduse” levikut selle tihenduslik {hmasus ja vdimalus
kasutada seda dra demagoogilises poliitilises propagandas. Niiiid
seletavad moned asjatundjad, et see olevat just tiihenduslikult
tiipne ja seetottu eradiguses viltimatu keelend. Visalt hoitakse
kinni ndudest, et ei Geldaks-kirjutataks, “kes on millegi omanik”
voi “mis on kelle oma”, vaid ikka pudrutataks sellest, “kelle oman-
duses midagi on”. Raske on otsustada, kas see on tingitud lihtsast
harjumusest pikema ja keerukama viljendusega (nn kantselei-
stiili voi kantseliidiga) v6i on mingus teadlikud konservatiiv-
sovjetlikud taotlused.

Voora keeleloogika destruktiivne moju voib avalduda ja ongi
avaldunud ka oma keele terminoloogiliste voimaluste kasutamise
unarusse jitmises, mis on kdige sagedamini tingitud kas hariduse
omandamisest vooras keeles voi siis rahvusliku alavdédrsustunde
mojust. Arutletakse, et kui mingis suurkeeles monda séna mone
moiste viljendamiseks ei kasutata, siis seda pole tarviski. Tiiii-
piliseks niiteks eesti oskuskeele sellise vaesestamise kohta vGib
olla vene ajal toimunud iileminek “tdhtaja” kasutamisele kahe eri
moiste kohta, millest iiks tihendas “aega teatud pievast teatud
pdevani” (1) ja teine “kindlat pdeva” (2) iiksnes seetéttu, et vene
keel nende mdistete eristamist ei vimalda ja molemas tihendu-
ses kasutatakse iiht sona cpok. Eesti keeles on tihenduses (2)
kasutatud nii majandus- kui Gigusalastes tekstides juba ammu ter-
minit “tdhtpdev”. Justiitsministeeriumi poolt Riigikogule esitatud
tsiviilseadustiku iildosa seaduse eelnou autorid olid kindlalt seisu-
kohal, et “tdhtaecga” ja “tidhtpideva” pole vaja mdistetena eristada.
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Alles viimasel minutil enne selle seaduse vastuvotmist Onnestus
varasem ja tdpsem terminoloogia seaduse teksti taastada.

OIGUSKEELE HETEROGEENSUSE
ARVESTAMISE TAHTSUS

Mingi keele siisteemi kuuluva iihe allkeele heterogeensus viljen-
dub tema eri allosiste mittetéiielikus kokkulangevuses.

Eespool kisitleti moiste “inimene” kasutamist digusaktide
tekstides, kust ta on iildiselt vilja jaetud pohjendusega, et see ei
olevat juriidiline mdiste ega sona. Selle pohjenduse kaheldavuse-
le on eespool juba vihjatud. Meenutagem aga siinkohal ka URO
inimdiguste deklaratsiooni, inimoiguste jdrgimist jdlgivate rah-
vusvaheliste organisatsioonide olemasolu, inimoiguste rikkumise
arutamist kohtutes ja 16puks Rahvusvahelise Inimoiguste Kohtu
asutamist. On ilmne, et kuigi sOna “inimene” ei esine tsiviildigu-
ses ega ole seega tsiviildiguse moiste, on tidnapédeval kujunenud
viilja eriline inimoigusi kisitlev 6igusala ja selle digusala ulatuses
on “inimene’” kaheldamatult ka juriidiline termin.

Arvestades termini “inimviirikus” esinemist Eesti pohisea-
duses (§ 10), selgub, et “inimene”, kelle vdidrikusest on juttu,
on kaudselt Eesti pohiseadusoiguse moiste, ehkki seda teistes
seadustes, kaasa arvatud perekonna- ja pdrimisdigus, ei esine.

Seega on “inimene” oskussona, mis iihe digusala kaudu kuulub
oigusteaduse terminoloogiasse, teiste digusalade kaudu, kus sama
moistet viljendatakse teiste sonadega, aga sinna ei kuulu.

Mingi eriala oskuskeele heterogeensuse néol ei ole tegemist
millegi ootamatuga. Analoogilisi nihtusi esineb teisteski teadus-
tes, kaasa arvatud matemaatika, mida peetakse iildiselt hasti tipse
terminoloogiaga teaduseks. Matemaatikas on “rida” (Reihe, psax)
ridade teoorias midagi hoopis muud kui niiteks matemaatilises
statistikas ja teistes matemaatika osades. See, mida teistes mate-
maatika osades nimetatakse reaks, on ridade teoorias “jada” ehk
“arvjirjend” (Zahlenfolge, nociieqoBaTeILHOCTE).

Oigusteaduse oskuskeele paratamatust heterogeensusest ei ole
ei digusteadusele ega eriti mitte seaduste keeletdpsusele rohkem
kahju kui matemaatika oskuskeele heterogeensusel. Seetdttu ei
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ole ka mingit vajadust taotleda nditeks asjadiguse terminite ilmtin-
gimatut kasutuselevottu eranditult koigis muid Sigusalasid regu-
leerivates seadustes, kus on tegemist objektidega, mida voidakse
moista asjadiguse mottes asjadena.

Olgugi nahtusena moistetav ja ka teistes teadustes kiillaltki ula-
tuslikult esinev, on terminoloogilise allkeele heterogeensus siiski
suhteliselt ebasoovitav ndhtus. Oskuskeeltes, kuivord nad on
jilgitavad ja kujundatavad, tuleks taotleda voimalikult suurt
homogeensust. Seejuures tuleks orienteeruda voimalikult loo-
mulikule keelele. Jireldus siit on ithene — terminit, eriti aga
iildkeele sona “inimene” ja teisi analoogilisi sonu on seaduskee-
les tarbetu ignoreerida. Kaugeltki mitte koike, mis on asjadiguse
paradigmas asjad, pole viljaspool seda paradigmat vaja “asja-
deks” nimetada. Riigimets on alati kuulunud ja kuulub ka praegu
majanduslikult ikka riigivara hulka, mitte riigiasjade hulka! Rii-
givarana tuleb seda arvestada ka nii raamatupidamises, statistikas,
eelarvetes ja kdiksugu bilanssides, ehkki spetsiifiliselt asjadiguse
seisukohalt vaadatuna on riigimets riigimaa kui kinnisasja oluline
osa. Naeruvididrne oleks hakata ndudma raamatupidamisbilansi
kirjetes kinnisasjade ja nende oluliste osade eristamist.

Oigusaktide keelele, sealhulgas eriti seaduskeelele on suhte-
liselt suur, palju kordi suurem heterogeensus kui Gigusteaduse
oskuskeelele sisse programmeeritud tema ddrmiselt laia kasuta-
jaskonnaga, kelleks on tegelikult kogu riigi rahvas. Taotlus seda
tile loomuliku piiri homogeniseerida, nditeks ka seadustes esine-
vates lildkeele sonades ja fraasides juriidilis-terminoloogilisi {ik-
susi ndha, langeb sisuliselt kokku selle piitidlusega, mida eespool
nimetati seaduskeele terminoloogilisusega iilepingutamiseks.

Oigusaktide teksti iildarusaadavuse tihtsaim tagatis on
selle aineses kolme erineva komponendi eristamine ja neist
igaiihe kisitlemine temale vastavate reeglite kohaselt. Need
kolm komponenti on:

1) Gigusterminoloogia kui digusteaduse oskuskeele aines,
2) akti vahendusel reguleeritava ala oskuskeele aines ja
3) tildkeele aines.

Homogeniseerimistaotlused Gigusaktide keeles peavad piir-
duma oigusterminoloogiaga ja reguleeritavate alade termino-
loogiaga.
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See tidhendab, et niiteks mingit majanduslikku protsessi re-
guleerivas seaduses sisalduvad juriidilised kisitused peavad ole-
ma edasi antud korrektses digusterminoloogias ja selles esinevad
majanduslikud kisitused viljendatud korrektses majandustermi-
noloogias. Samas seaduses sisalduvat muud keeleaines: tuleb aga
vaadelda kui iildkeelset ja hoiduda selle korraldamisest Gigus-
v6i majandusterminoloogia reeglite kohaselt. Uldkeelele omase
ainese esmaseks funktsiooniks on tagada seaduse arusaadavus,
seetottu tohib selle korraldamisel kasutada ka ainult {ildkeele nor-
me ja malle.

Kui seadusega reguleeritakse rohkem kui ithe eriala valdkonda
kuuluvaid digussuhteid, tuleb loomulikult arvestada koigi nende
erialade oskuskeeli, millega homogeniseerimistaotlustele avatud
ala loomulikult laieneb.

OIGUSKEELE RUHMAPATRIOOTILINE
JA -SOVINISTLIK ROLL

Diatoopilisi ja diastraatilisi allkeeli kasutavates inimriihmades toi-
mib keel muu hulgas ka neisse rithmadesse kuuluvate inimes-
te omavahelise kokkukuuluvuse réhutamise ja teistest inimestest
ning rilhmadest eristamise ehk eneseidentifitseerimise vahendina.
Diafaasilistel allkeelte] selliseid funktsioone tdita ei ole.

Tosi kiill, rilhmade eneseidentifitseerimise vahendi iilesandeid
tdidab peamiselt konekeel, seega siis mitte otse seaduskeel, ent
niisugune konekeel, milles seaduskeele sonavara ja tarindeid jér-
jekindlalt korratakse ja modifitseeritakse. Juriidilise konekeele
omapira on, et seda kasutatakse tihedas kontaktis vastavate sea-
duste ja muude Gigusaktide tekstidega, n-6 kirjakeele pideva kont-
rolli all. Seetdttu ei saa see kirjalike dokumentide keelest liiga
kaugele eemalduda ja teeb samal ajal kaasa koik kirjalikus keeles
toimunud muudatused.

Sotsiolingvistikas on uuritud suhet kasutatava allkeele ja ini-
meste hoiakute voi suhtumuste (ingl. attitude, sks. Einstellung) ja
nende hinnangute (ingl. evaluation, sks. Bewertung) vahel, mis
nad eri nihtuste kohta annavad. On selgunud, et iihe allkee-
le (oskuskeele) kasutajaskonnas on hoiakud ja hinnangud palju-

3 33



Seadusloome ja sotsiolingvistika

del puhkudel omavahel tihedasti seotud ja iiksteisest soltuvad.
Kitsas asjatundjate ringis kasutatavad keelendid ja nende suhtes
kujunenud traditsioonilised hoiakud pahatihti kas dikteerivad in-
diviidile tema hinnanguid asjade kohta, mis tunduvad talle tema
oma hinnangutena (kuigi nad seda ei ole) v6i vihemalt raskenda-
vad oluliselt tal omaenda iseseisvatele hinnangutele joudmist.

Nii kujuneb allkeeli konelevates rithmades ja kihtides oma
riihmaidentiteedist mojustatud keeleteadvus. See ei peegelda
tegelikkust mitte nii, nagu see tegelikult on ja nagu seda pee-
geldaks neutraalne teadvus, vaid grupis juba ammu kasutusel
olnud traditsioonist, eelarvamustest voi ka grupisubjektivismist
tugevasti majustatuna. Oiguskeele moju selle kasutajaskonna
suhtumustele ja hinnangutele ilmneb eriti selgesti puhkudel, kui
seaduseelndude arutlemisel tehakse ettepanek loobuda mone kii-
simuse edasisest sisulisest vaagimisest ja soovitatakse teatav la-
hendus sonastada mingil §abloonsel viisil ainsa pohjendusega, et
“juriidilises keeles teldakse nii”.

Allkeele eneseidentifitseerimisfunktsioon ja erilise keeletead-
vuse kujunemine selle najal rchutavad Gigusterminoloogia ja
digusaktide keele erinevust, ehkki mones teises aspektis seda
pealtniiha nagu ei olekski olemas. Ainult esimene neist tdidab ju-
riidilise eriharidusega ja juriidilisi teadmisi eeldavaid ametikohti
tditvaid inimesi omavahel siduvat rolli.

Oigusaktide keelel sellist iilesannet ei ole, sest ta ei ole ega
tohi olla mingi kindlalt piiritletud inimeste rithma allkeel.

Keel ja iihiskond pole oma seostes kisitletavad lahus kultuu-
rist, millena sotsiolingvistikas moistetakse iihiskonnas valitsevat
Jja sellele iseloomulikku “suhtumuste, motete ja hinnangute seos-
tatust” (Luckmann 1969: 1050jj). Iga diatoopilise ja diastraatilise
allkeele kasutajaskond on iihtlasi vastava all- ehk subkultuuri
viljelejaskond. Oigusteadusliku haridusega ja juriidiliste] ame-
tikohtadel t66tajad moodustavad tihiskonnas eri professionaalse
kihi, mida seob tugev kutsealase kokkukuuluvuse taju. Moned
selle kihi allkihid, nagu advokaadid ja notarid, on suutnud oma
eriseisundit ka seadustega tagada; nii on neist saanud iihed téina-
pdeva Eesti kdige paremini tasustatavad kutseriihmad.
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Mis tahes diastraatilise allkeele kasutajaskonna soov ennast
teiste allkeelte kasutajaskondadest eraldada, oma allkeelt téius-
tada ja oma erilist allkultuuri viljelda on sotsiaalselt hinna-
tav ja pilvib iihiskonna toetust. See laieneb tiies ulatuses ka
oigusteadlaskonnale ja on Eesti praegusoludes tihtis kogu iihis-
konna seisukohalt, sest juriidiline subkultuur on oma paljudes
tahkudes vordsustatav diguskultuuriga, mille taseme tGstmine
on odigusiihiskonda liikkumisel iilitdhtis.

Tuleb aga mirkida, et legalistlike (vt Mereste 1994d: 30-34
ja sama artikli toimetuse poolt liihendatud kordustriikki Eesti S6-
numites, 15. VIII 1994) meeleolude m&jul on kujunenud sel alal
ka moningaid rahutukstegevaid tendentse. Need torkavad hésti
silma, kui meie praktilist seadusloomet ja selle kohta levitata-
vaid teoreetilisi vaateid vaadelda libi sotsiolingvistika prisma,
nagu kéesolevas kirjutises on piilitud teha. Rahutust pohjus-
tavad niiteks eespool kisitletud taotlus samastada Gigusaktide
keelt ja digusterminoloogiat; nduded kasutada digusaktides ainult
digusterminoloogiat; eitav suhtumine reguleeritavate alade os-
kuskeelde ja nende kuulutamine tavakeeleks; vajaduse eitamine
kasutada seadustes keelt, millest koik inimesed, kes neid jirgima
peavad, aru saaksid jms.

Varjamatusse legalismi kalduva mottesuuna kahetsusvidrsest
populaarsusest annab mirku omapirase idealiseeritud, tasiolu-
dega sobimatu juristikultuse loomine. Paljudes ajakirjanduses
avaldatud artiklites arutletakse ligikaudu niisuguses vaimus, et
seadusi peaksid tegema ainult juristid, siis tulevat nad head (!),
muidu mitte (Tdnavsuu 1995). Seejuures unustatakse mondagi. Ei
voeta arvesse paljusid ainult juristide poolt koostatud eelndusid,
mida on tulnud enne kehtestamist viga tugevasti, monigi kord
peaaegu tundmatuseni parandada'®. Unustatakse niiteks, et Rii-
gikogu menetlusse on esitatud seaduseelndusid, milles on eksitud

18Niiteks kolbab nn kaubandusseadustik, millesse oldi sunnitud te-
gema sadu parandusi (ca 500 parandust!) ja mis vGeti vastu [opuks
hoopis teise nimetuse all (driseadustik), sest juristidest autorid, kes ei
kasutanud digel ajal majandust tundvate spetsialistide abi, olid eksinud
pohimdistete kasutuses majandusloogika ja majandusteadusliku termi-
noloogia vastu.
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koostajaiks on olnud kérgharidusega juristid'®. Unustatakse ka
see, et paljud rahvusvahelise Giguse ajalukku ldinud Gigusaktide
koostajad pole olnud hariduselt juristid.

See koik ei tdhenda, et juristid ei oskaks seadusi teha; on teisi
juriste (ja palju rohkem!), kes selliseid “népukaid”, millele dsja
viidatud, ei tee. Tode peitub selles, et mitte iihelgi erialal korgha-
riduse omandanutest ei ole koik suutelised sel alal loominguliselt
to6tama ja silmapaistvaid hinnatavaid tulemusi saavutama. Nii ei
ole ka mitte koik mis tahes iilikooli 1opetanud diplomeeritud juris-
tid suutelised koostama laitmatuid seaduseelndude tekste, niisa-
muti nagu kdik majandusteaduskondade 16petajad pole suutelised
iseseisvalt raamatuid pidama, audiitorkontrolli tegema, majandus-
analiitise voi erialaseid artikleid kirjutama; niisamuti nagu koik
konservatooriumi lauluklassi [6petanud pole suutelised ooperi-
lauljana esinema. . .

Laitmatu seaduseelndu koostamine ei ole rutiinne erialatéo,
mille tegemiseks 80-90% lopetanuist korgkoolis piisava vilumuse
omandavad. Eelndu tegemine on iilimalt keerukas ja raske, see
eeldab pohjalikke ja laialdasi teadmisi mitmelt alalt, ent peale
selle veel annet oma motteid keeleliselt arusaadaval ja lihtsal
kujul avaldada, mida kdigil inimestel kahjuks ei ole.

Niisiis ei saa delda, et seadusi peaksid koostama kindlasti
ainult juristid. Seda peaksid tegema inimesed, kes oskavad ja
suudavad seadusi koostada. Et viimaste seas on koigis maades
olnud alati silmapaistvalt palju korgharidusega juriste, on koigiti
normaalne ja kiillap hakkab see meilgi tulevikus nii olema.

Maailmas levib iiha laiemalt Gigusloome kui interdistsiplinaar-
se tegevusala moistmine, mis saab anda demokraatlikku tihis-
konda tiiesti rahuldavaid tulemusi ainult siis, kui Gigusaktides

Elementaarne reegel on, et valitsuse marusi antakse Riigikogu
kui korgeima seadusi andva véimu Gigusaktide (seaduste) alusel. Sea-
duseelndu, millele siin vihjatud (Riigikogu dokument 1995, 67 SE I),
oli moeldud kehtestada seadusena, mille aluseks on valitsuse miirus.
Sellega oleks Riigikogu loobunud oma kérgeima vdimu ja seadusandja
rollist. Riigikogu oleks votnud endale valitsuse mééruste konkretiseerija
rolli ja loonud pretsedendi, kus valitsuse méirus oleks voinud seadu-
se tithistada voi seda muuta. Riigikogu menetluses see “prohmakas”
avastati.
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iihendatakse nii 6igus- kui ka reguleeritavaid erialasid kisitlevad
teadmised ja peale selle veel mitmesuguste uute metodoloogiliste
teaduste nidpuniited (vt nditeks Hugger s. a.: 31jj).

Seadused peavad olema kirjutatud keeles, mis on nende jdrgi-
jatele arusaadav. Selliste seaduste koostamine eeldab nii monestki
aegunud eelarvamusest loobumist ja nende positiivsete kogemus-
te kasutamist, mis meil on digusloome alal olemas Gigusteadlaste
ja reguleeritavate alade asjatundjate viljakast koostoost aegade
jooksul (Mereste 1995a: 21-26).
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EESTI VABATAHTLIKUD
INGLISE—BUURI SOJAS
(1899-1902)

Tanel Rutman,
Mart Siiroja

2. Vene—Hollandi viililaatsaret

Usna peatselt peale Inglise—Buuri sdja puhkemist moodustati
Sankt Peterburgis Haavatud Buuridele Abi Osutamise Hollandi
Komitee. Komitee loomise initsiaatoriks ja esimeheks oli koha-
liku Peterburi Hollandi protestantliku koguduse pastor H. A. Gil-
lot. Tema korval oli komitee koosseisus veel viis meest, pohiliselt
sponsorite funktsioonis: kolm suurtédsturit ja drimeest, liks pastor
ja riigivoimu esindajana iiks krahv. Komitee tegelikuks hingeks
oli siiski pastor H. A. Gillot, kes vottis enda peale sidepidamise
buuride vabariikidega Louna-Aafrikas ning asus organiseerima ka
korjandust haavatud buuride heaks. Hollandi komitee vottis ko-
he iihendust buuride vabariikide esindajaga Euroopas dr Willem
Johannes Leydsiga (Vituhnovski 1949: 158).

Hollandi komitee avaldas koigis suuremates Vene ajaleh-
tedes 18. oktoobri kuupideva kandva “Uleskutse vene rahva-
le” (vt nt Moskovskije Vedomosti, nr 319, 19. XI 1899), mis triikiti
veidi hiljem éra ka baltisaksa ning eesti ajalehtedes. Ajaleht Ole-
vik t6i selle rubriigis “Seltsielu. Segasonumed™”: “Mitmelt poolt
kiisitakse: “Kes on need burid, kes julgesivad sellest vaatamata,
et neid ainult 200 000 on, iihe koige vigevama ilma riigile vastu

Algus eelmises numbris.
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hakata ja oma verd vabaduse alal hoidmiseks valada?” Jdrgnes
lithiekskurss ajalukku, mis olevat buuridel muinasjutu sarnane.
Muinasjutu-sarnane iilevaade 15ppes karmi reaalsuse konstateeri-
misega: “Niitid voolab buride veri sojaplatsil, kus nad vigevama
vaenlase vastu voitlevad. Seal on perekonna isad, kelle surm nai-
sed ja lapsed viletsuse sisse toukab. Teadete jirele, mis Hollandis-
se on tulnud, puudub buridel koik: arstiabi, havatute ravitsemine,
vaeseks jiiinud perekondade iilespidamine. Aidake meid!
See appihiiiie kostab kaugelt Afrikast meie korvu. Kaastund-
mus paneb meil siidame valutama, kui voitlejate peale vaatame.
Aidake meid! Aidake kiiresti, hida on suur! Neid sonu hiitiab
toimekond koigi buride sobradele Venemaal. Meie teisel isa-
maal, piihal Venemaal, ei saa andja helde kisi raskel ajal ilmaski
tithjaks. Aidake meid havatute, leskede, vaestelaste kannatusi
kergitada. Meie vastutame selle eest, et abianded méaratud koha-
le jouavad. Inimese armastuse nimel koputame teie siidame ukse
kiilge.” (Olevik, nr 43, 26. X 1899.)

Esimese kuu jooksul dnnestus koguda 70 000 rubla ja det-
sembrikuu 16puks oli annetuste summa kasvanud 100 000 rubla-
ni (Vituhnovski 1949: 158-159).

Nii Venemaa kui ka Eesti ajakirjanduses leidus neid, kes kri-
tiseerisid annetuste kogumist buuride heaks. Eesti Postimees va-
hendas iihes oma numbris lugeja K. K. arvamuse, kes oli alg-
téuke kirja kirjutamiseks saanud ajalehest Nedelja. Nimelt oli
viimane avaldanud seisukoha, et buuridele pole motet annetada,
sest nad on piisavalt rikkad oma kullavarude poolest: *“Burid
on palju rikkamad kui Venelased. Nende riigi aastane sissetu-
lek on 300 000 elaniku pailt 40 miljonit rubla. Venemaal tuleb
iga riigikodaniku kohta riigi aastasest sissetulekust 11 rubla, aga
Transvaalis — 133 rubla, s.o. 12 korda rohkem.” Lugeja oli an-
netuste kogumise vastu: “Ja neid miljoniirisid tahame meie oma
vaskkopikate ja miirdinud paberirublakestega aidata! Enestel
mitmes kubermangus nilg, mones paigas vilets leib, missugust
Transvaali seadgi ei tahaks siilia, mitmesugused rasked haigused
ja muud viletsused, mida Transvaali krundiomanikud unesgi pole
niinud. .. Oma ligemisi, suguvendi aidates voime ja peame ka
kiill teisi, vOOraid aitama, aga ainult siis, kui oma kodus koik
s6onud, kaetud ja soojas on. Kui palju on meil aga hidasid ja
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puudusi rahval kannatada! Niisugusel laial ja mitte kiillalt hdsti
korraldatud maal, nagu Venemaa, on iga kopik kallis ja tarvilik ja
Buridele raha saatmine Venemaalt otse hibiasi, patt...”

Eesti Postimehe kirjasaatja K. K. on omalt poolt sama kate-
gooriline: “Ka Eestlaste seas on kaastundmus Buride vastu maad
leidnud ja nende haavatute haiks raha korjama hakatud. Igaiiks on
oma vara peremees ja kellegile ei voi keelata, oma andeid nonda
ohverdada, kuidas keegi hiidks arvab, kuid armastus isamaa ja ko-
durahva vastu nouab, et meie kdige péilt oma vendasid ja odesid
peame aitama, kes meie abi enam tarvitavad kui Burid. Vene lehe
sonad ei ole mitte kadedusest tulnud, vaid armastusest isamaa ja
rahva vastu; nad on iihtlasi ka Eesti rahvale iiteldud. Ka meil on
hédasid suuri, puudusi palju. Ohverdagem omad kopikud nende
kaotamiseks! Soovida oleks, et Eesti ajalehtede toimetused ra-
hakorjamise Buride héiks jirele jitaksivad ja lahkete ohverdajate
andeid méne muu tarvilikuma otstarbe piile koguksivad” (Eesti
Postimees, nr 4, 27. 1 1900). Kriitikale vaatamata rahakogumine
jatkus.

Pastor H. A. Gillot” Hollandi komitee vottis vastu otsuse for-
meerida laekunud summadest Vene—Hollandi iihise vililaatsa-
reti. Osa koosseisust pidi tulema Venemaalt, teine osa Hollan-
dist. Venemaa poolt kuulus laatsaretti neli arsti: Franz Weber ja
Karl von Rennenkampff Sankt Peterburgist, Vladimir Kuhhoren-
ko Moskvast, Leo Bornhaupt Riiast ja viis halastajadde (Novoje
Vremja, nr 8534, 29. X1/11. XII 1899). L. Bornhaupt ja V. Kuhho-
renko olid monda aega Gppinud Tartu iilikooli arstiteaduskonnas,
K. von Rennenkampff aga koguni Eestis siindinud ning Tartu
iilikooli kasvandik. Halastajaddedest teadaolevalt iiks — A. Ja-
kobson — oli seotud Eestiga — pirit Viljandist (Revalsche Zei-
tung, nr 162, 20. VII/2. VIII 1900). Vene—Hollandi vililaatsareti
juht oli hollandlane Evert Cornelis van Leersum. Hollandlased
koos laatsaretivarustusega asusid teele 11. detsembril 1899. aastal
Amsterdamist Saksa aurikul Kanzler. Kaasas oli tdielik varus-
tus toiduainetest kuni ravimiteni kuueks kuuks (Novoje Vremja,
nr 8534, 29. XI/11. XII 1899). S&ja varasema loppemise korral
pidi varustus iile antama langenud buuri sojameeste leskedele ja
perekondadele (Kandyba-Foxcroft 1981: 206).
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Vene—Hollandi viililaatsareti Venemaa-poolne koosseis asus
St. Peterburgist teele 14. detsembril. Sihtkohaks oli Napoli, ku-
hu jouti 20. detsembril ning kus tihineti hollandi kolleegidega.
22. detsembril lahkus Kanzler Napolist. Soit liks lidbi Suessi ka-
nali piki Aafrika idarannikut. 1. veebruaril 1900. a jouti Lourenco
Marquesi ning 3. veebruaril oldi juba Pretorias, kus oldi sunnitud
kolm nidalat joude elama, sest vililaatsareti pagas oli Lourengo
Marquesis Portugali voimude poolt kinni peetud. Alles pirast
Karl von Rennenkampffi otsustavat sekkumist, kes kiis olukor-
da Lourengo Marques’is uurimas, saadi pagas kiitte (Vituhnovski
1949: 200-201).

Viililaatsareti tegutsemispiirkonnaks otsustati valida Oranje
Vabariik. Vililaatsareti iilem Evert Cornelis van Leersum otsustas
jagada personali kahte rithma: iiks pidi minema Pietersburgi (seal-
hulgas doktor Kuhhorenko) ning teine Norvalspruiti (teiste hulgas
ka doktorid Rennenkampff ja Bornhaupt) (Moskovskije Vedomos-
ti, 25. I 1900). Inglaste pealetungioperatsioonide algus sundis
aga seda plaani muutma. Vililaatsaret saadeti Modderi joe dirde,
kus tegutseti Populars Grave'is, Katdoornspruitis ja Brandfor-
dis (Kuhhorenko 1900; 20. IT 1900). Et inglased selle piirkonna
peagi vallutasid, tuli Vene—Hollandi vililaatsaretil iimber asu-
da pohja poole. Mirtsi keskel paikneski laatsareti tuumik timber
Kroonstadi linna, kus avati haigla 106 voodikohaga (Kuhhorenko
1900: 6. III 1900, 11. IT 1900). Arstidepaar Franz Weber—
Vladimir Kuhhorenko to6tasid monda aega Vereenigingis, kuid
1900. aasta miirtsi 16pul/aprilli alul iihinesid ka nemad pohijou-
dudega Kroonstadis. Veidi hiljem avati Oranje lddnepiiri ldhedal
Fourteen Streamsis osakond Franz Weberi juhtimisel (seal tegut-
ses ka Kuhhorenko) (Izedinova 1903: 223).

Kroonstadis oli Vene—Hollandi vililaatsareti t66 vidga to-
hus ja tdnuvddrme. Mai alguseni vottis see haigla vastu ligi
800 haiget. Evert Cornelis van Leersumi sonul olid teiste riikide
viililaatsaretid-sanitaarsalgad selle iile koguni kadedad. Inglas-
te edu ka Pohja-Oranjes viis aga taas salga imberpaiknemise-
ni. Osa Kroonstadis tGotanuist Vladimir Kuhhorenko juhtimisel
jdid linna hoivamisel inglaste kitte, kuid vabastati siiski peagi
ning nad asusid taas td6le Pretorias (Revaler Beobachter, nr 156,
13./26. VII 1900). Pretoriasse saabusid ka teised vililaatsare-
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ti lilkkmed: Franz Weber Fourteen Streamsist, Leo Bornhaupt
iihes kahe dega rindelt (sh A. Jakobsen) (Izedinova 1903: 275-
279). Rennenkampff oli peale Kroonstadi vallutamist tegutsenud
rindearstina ning saabus Pretoriasse mai 16pul vahetult enne selle
langemist (Gernet 1899—-1900: 21. V/ 3. VI 1900). Teised vili-
laatsareti arstid olid Pretoriasse saabunud kohe peale Kroonstadi
vallutamist. Haiged anti iile Pretoria haiglasse, ise elati Transval-
Hotel’is, hiljem peale Vene Punase Risti Seltsi vililaatsareti Pre-
toriasse saabumist elati juba iiheskoos (Izedinova 1903: 279). Et
etteniihtud kuus kuud said téis ja pealegi levis iildiselt arvamus,
et soda on lidbi, otsustas Vene—Hollandi vélilaatsareti liikmete
enamik peale Pretoria langemist lahkuda Louna-Aafrikast (Ger-
net 1899-1900: 11./24. VI 1900). Juuli ja augustikuu jooksul
lahkusid Louna-Aafrikast koik Vene—Hollandi vililaatsareti liik-
med. Ainus, kes s6ja 16puni buuride juurde jii, oli Karl von Ren-
nenkampff.

Vene—Hollandi vililaatsareti arstidest sai sojas koige kuul-
samaks Karl von Rennenkampff (1870-1953) — “see liiheldase
kasvuga, tiise blondiin viikese habemega, vaoshoitud kditumi-
sega, kes jdtab “joukonservi” mulje,” nagu iseloomustas meest
Moskovskije Vedomosti Peterburi korrespondent enne viililaatsare-
ti teeleasumist Peterburist (Moskovskije Vedomosti, nr 332, 2. X11

1899).

Karl Johannes Hermann Edler von Rennenkampff oli pirit Litine-
maalt Martna kihelkonnast Suure Roude mdisast. Ta isa oli staabi-
kapten ja meeskohtunik (Mannrichter), ema Natalie Marie oli kuulsa
loodusuurija Aleksander Theodor von Middendorffi onutiitar (Ge-
nealogisches. .. 1929 : 162). Peale Tallinna Toomkooli [6petamist
oppis K. von Rennenkampff aastatel 1891-1897 Tartu iilikooli arsti-
teaduskonnas (EAA, 402,n2,5s20064, 1k 1,4, 6;5 20065, 1k 11).
Lpetamise jérel asus noor arst to6le Tallinnasse (Revaler Beobach-
ter, nr 272, 2./14. XII 1899). Aastatel 1897—1898 to6tas assistendi-
na Tartu tilikooli haigla ja polikliiniku juures meditsiinidoktor Karl
Dehio kie all. Ei saa vilistada professor K. Dehio kaudset moju
Karl v. Rennenkampffi edasisele saatusele. Oli ju K. Dehio osale-
nud 1876. a Serbia—Tiirgi sGjas ja aastatel 1877—1878 Vene—Tiirgi
s0jas Bulgaaria sGjatandril (Deutschbaltisches. .. 1970: 159-160).
Jirgnevalt tegutses Karl von Rennenkampff Koningsbergis ja Pe-
terburis, kus oli pikemalt assistendiks saksa Aleksandri haig-
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las (Deutschbaltisches. .. 1970: 620-621). Sellelt ametikohalt va-
litigi Karl v. Rennenkampff Vene—Hollandi viililaatsareti koosseisu
terapeudina. Kelle toetusel vGi mis alustel see protseduur toimus,
on kahjuks teadmata. Teine terapeut selles seltskonnas oli Evert
Cornelis van Leersum ise.

Peale Inglise—Buuri sdja 16ppu sooritas Karl von Rennenkampff
Tartu iilikoolis doktorandi eksamid. Vene—Jaapani sja puhkemise
16ttu jai tal viitekiri kaitsmata. Rennenkampff ruttas rindele, kus
tegutses Vene—Hollandi vililaatsareti peaarstina. Sjast kodumaa-
le tagasi poordunud ja vastabiellununa asus ta elama Lihulasse, kus
tditis maa-arsti kohuseid. 1910. aastast oli ta Suure Roude ja Laikiila
mdisnik. 1913. aastal suri tal esimene abikaasa. Esimese maailma-
sdja siindmustest ei suutnud ta samuti eemale jadda. Kogu soja oli ta
peaarstiks Riindekolonni Evangeelses Vililaatsaretis. Landeswehr'i
sjas osales ta Balti riigemendi koosseisus, aga mitte arstina, vaid
kiitina. 1921. aastast elas Baieris vaheldumisi pollumehe ja arstina,
kus ta 1953. aastal suri (Deutschbaltisches. .. 1970: 620-621). Visa
voitlejahingega oli ta ka vanaduspievil. Veel kuuekiimneaastaselt
sooritas ta Saksamaal arstilitsentsi saamiseks riigieksami., Kohali-
kus baltisaksa kogukonnas oli ta tuntud kui Burendoktor (Baltische
Briefe, 1954, nr 3, lk 6). 1930. aastatest on Eesti Ajalooarhii-
vis sdilinud dokumente, mille alusel vaib jireldada, et tal Onnestus
16ppude 16puks kaitsta ka oma doktoriviitekiri (EAA, f 402, n 2,
s 20 065,111). Baltisaksa teatmikes figureerib ta meditsiinidoktori-
na (Deutschbaltisches. . . 1970: 620).

Laeval teel Louna—Aafrikasse jaotati vililaatsareti arstide vahel
ametid ning K. von Rennenkampff pandi vastutavaks ravimite (ap-
teegi) eest. Sophia Izedinova andmetel oli K. v. Rennenkampff
ainus Vene arstidest, kes merehaigeks ei jidinud. 1. veebruaril
jouti Lourengo Marquesi. Siin ilmutas end kohe Rennenkampffi
praktiline meel. Nimelt tahtis ta jadda seniks Lourengo Marquesi,
kuni vililaatsareti pagas ldbi lastakse. Evert Cornelis van Leer-
sum ekspeditsiooni juhina jttis selle lilesande hollandlasest admi-
nistraatorile Moojenile. Pirastine asjade kiik niitas, et Rennen-
kampffil oli siiski digus mitte usaldada Moojeni organisaatorivoi-
meid. Peale kahenidalast joudeelu Pretorias pidi Rennenkampff
soitma tagasi Lourengo Marquesi, kust siis ka 16puks tdnu ta ot-
sustavale sekkumisele vililaatsareti pagas vabastati ning niddala
piérast Pretoriasse joudis (Izedinova 1903: 115).
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Pretorias kiilastas Rennenkampff ka sealse haigla kirurgia-
osakonna konsultanti, Tartu iilikooli vilistlast Rudolph von Ger-
netit, kes juba 1895. aastast Transvaalis elas. Hiljem, miirtsi
alul, kui R. v. Gernet méirati Watervall Bovenis asunud Inglise
vangilangenute laagri arstiks, kauples ta Rennenkampffi endale
abiliseks. “[---] Rennenkampffil oli kova isu siia [s.t Watervall
Bovenisse — T. R. ja M. §.] tulla, kuid kuna ta ei buuri ega ka
inglise keelt ei osanud, poleks temast siin mingit abi olnud. Pea-
le selle ei tahtnud vililaatsareti Seff [s.t E. C. van Leersum —
T. R. ja M. §.] teda kaotada kui koigist asjalikumat (Fixesten von
Allen),” kirjutas Rudolph v. Gernet (Gernet 1899-1900: 22. I/
4. 111 1900). Peale mitut otsustamist jaotati vililaatsareti koosseis
kolme ossa ja saadeti Oranje Vabariiki Modderi joe dirde. Karl
von Rennenkampff koos kahe meditsiinidega pidi asuma Brand-
forti — raudteeasulasse Pretoria—Bloemfonteini raudteel. Tema
kui terapeudi iilesandeks oli anda esmaabi rindelt evakueeritud
haigetele ning saata nad edasi Pretoriasse (Izedinova 1903: 127).
Hiljem tulid ka Katdoornspruiti ja Populars Grave’i saadetud riih-
mad Brandforti, kus avati viililaatsaret. F. Weber ja V. Kuhhorenko
saadeti koos viie dega Kroonstadi (Moskovskije Vedomosti, 25. TV
1900).

Brandfortis ilmnes eredalt Rennenkampffi vaprus. Ta kiis
korduvalt iimberkaudu haavatuid otsimas, riskides surma saada
voi vangi sattuda (Izedinova 1903: 146). Selleks ajaks oli Karl
v. Rennenkampff juba saavutanud oma kolleegide ja ka kohalike
suure lugupidamise. Evert Cornelis van Leersum kirjutas: “Pal-
jus oleme volgu doktor Rennenkampffile. Ta teab alati kdike ja
meie oleme seetdttu isegi harjunud liiga palju temalt nbudma. Ma
juba kirjutasin oma eelmises kirjas, kuidas ta meie asjad Lourengo
Marquesist kitte sai. Niitid 6ppis ta tundma koiki teid ja viilja-
pidiise siinsest korralagedusest teedel, on tuttav koigi tilemustega,
teab koiki, koige uuemaid uudiseid ja on valmis igaiiht igal ajal
abistama. .. ” (Moskovskije Vedomosti, 25. IV 1900). Vililaatsa-
reti vene personalile oli K. v. Rennenkampff sisuliselt juht. Iga
tithisemagi arusaamatuse voi lahkheli korral p6orduti tema poole.
Ka organisatoorne ja majanduslik kiilg paistis olevat Rennen-
kampffi hoole alla jdetud. Vililaatsareti administraator Moojen
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oli oma kolbmatust juba korduvalt toestanud. Brandforti jdddi
viimase hetkeni, kuni see langes inglaste Kiitte.

Jdrgnev tegutsemiskoht oli Kroonstad, kuhu jouti mértsi kes-
kel. Kroonstadi kolides paistis jéllegi K. v. Rennenkampff sil-
ma, S. Izedinova viite kohaselt poleks temata isegi sinna jou-
tud. Kroonstadis avas Vene—Hollandi vililaatsaret alalise haig-
la. Viga julgelt ja silmapaistvalt tegutses siin jdllegi Karl v. Ren-
nenkampff. Nimelt vottis ta enda kanda ka hoolitsemise hai-
gete kahvrite eest, keda kohalike tavade kohaselt haiglasse ei
lubatud. Kahvriteks (araabia keeles kafir ‘uskmatu’) nimetasid
eurooplased ja buurid tollal sealseid bantu rahvaid — kosasid,
suulusid jt. Vaatamata ruumikitsikusele 161 ta kahvritele inim-
vddrsed haiglatingimused. Voib Gelda, et haigete eest hoolitsuse
pearaskus Kroonstadis lasus K. v. Rennenkampffil, kuna teine te-
rapeut E. van Leersum vililaatsareti juhina oli liigselt hoivatud
esindusfunktsioonide tditmisega ja arstimisest vottis osa ddrmiselt
harva (Izedinova 1903: 165-166). 20. aprilli Karl von Rennen-
kampffi kirjast loeme: “Loodame, et teid rodmustab see, et ma
oma tegevusega siin rahul olen. Meie haigla Kroonstadis koosneb
kaheksakiimnest voodist, nendest viiskiimmend on minu jérele-
valve all. Elutingimused, toit jm. on head. Sellest tingituna on ka
tootulemused rahuldavad. 160-170-st haigest, kes minu osakon-
nast on ldbi kdinud, on vaid iiks — hotentott Absalom — surnud.
2/3 haigetest on tiiiifuses. Ma usun, et soda kestab veel kaua. . .
Inglased on saksa arste viiga hasti kohelnud, aga ka voimalust
modda dra kasutanud” (Rennenkampff 1900: 6./19. V 1900).

K. v. Rennenkampff tegutses Kroonstadis ka haigete transpor-
timisega lahinguviljalt haiglasse. K. v. Rennenkampffil oli voi-
malus olla iihe kuulsaima Inglise—Buuri sjast osavotnud vene-
lase, Vene—Hollandi korpuse juhi polkovnik Jevgeni Maksimovi
péistjaks. 25. aprillil 1900. a toimunud Thaba Nchu lahingus sai
Maksimov reiest haavata. K. v. Rennenkampff tassis polkovniku
oma Olgadel lahingumdllust vilja ning andis esmaabi. Polkovnik
paranes tdielikult doktor Vladimir Kuhhorenko kiie all (Revaler
Beobachter, nr 147, 3./16. VI 1900). Pdev pirast lahingut Tha-
ba Nchu all vangistasid inglased K. v. Rennenkampffi iihes far-

mis koos grupi haavatutega, vabastati aga peagi (Izedinova 1903:
277):
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Aprilli 16pul/mai alul 1900. aastal sai Vene—Hollandi vili-
laatsareti peaarst Evert Cornelis van Leersum kodust sénumi isa
raskest haigusest. 28. mail otsustas ta lahkuda Louna—Aafrikast.
Uueks juhiks pidi saama Franz Weber, kellel aga oli puhkus I6ppe-
mas ning oli vaja naasta Peterburi oma t66kohta. Lopuks valiti
K. v. Rennenkampffi ettepanekul uueks vililaatsareti juhiks hol-
landlane van Dissel. Sellise otsuse jirel vililaatsaret sisuliselt
lagunes. K. v. Rennenkampff vottis kahenddalase puhkuse, mi-
da tdttas veetma aga otse inglaste kuulide alla (Izedinova 1903:
278). 13. mail Rhenosterriveris kirjutatud kirjas teatas ta: “Mis
minu isikusse puutub, siis olen ma terve, roGmus ja mul on monin-
gat edu t66 juures. [---] Aprilli 16pus liksin vahelduseks rindele,
et sdda niha. Peale viiepdevast ratsutamist kohtasin arsti, kes
oli sdjast tiidinenud ning mulle oma ambulantsi iile andis. See
koosnes kahest velskrist, kahest kutsarist, kahest kahvrist, kahest
suurvankrist, kaheteistkiimnest muulast ja viiest hobusest. Sest
ajast olen ma rindel ning olen viis korda inglaste poolt vangi
voetud. [---] Téod on viithe, kuna buurid oma kavaluse ja ette-
vaatlikkuse tottu vihe haavatuid annavad ning harva haigestuvad.
Inglaste seas on mul tiks hea tuttav, keda ma meelsasti jille nitha
sooviksin. Tervis ja tuju on mul hea; ma pean kiill selle ekspedit-
siooniga rahul olema.” (Rennenkampff 1900: 23.VI/ 6. VII 1900.)
K. v. Rennenkampff taandus buuri iiksustes voideldes vihehaaval
Pretoria suunas.

Oma erakirjas Rudolph von Gernetile oli ta lubanud tulla peale
puhkuse 16ppemist Watervall Bovenisse appi (Gernet 1899-1900:
23. V/5. VI 1900). 29. mai hommikul saabuski ta “punase ristiga
miirgistatud metsikuimas kostiitimis” Watervall Bovenisse. Mai-
kuu 16pu ja juuni alguse veetsid K. v. Rennenkampff ja R. v. Ger-
net koos. Peale Pretoria hoivamist inglaste poolt jdi viimane toole
Pretoria haiglasse, K. v. Rennenkampff aga ratsutas “‘r6ovlipea-
liku kostiitimis oma hallitanud hobusekesel” (Gernet 1899-1900:
26. V/ 8. VI 1900) buuridele jdrele. K. v. Rennenkampffi kiri
1. juunist 1900. a on teele likitatud Euroopasse naasvate saksa
arstidega. Selles ennustab K. v. Rennenkampff sojale veel pikka
kdiku. Inglased olevat visinud ja buurid ei andvat mitte mingil
juhul alla. Enda kohta teatab ta, et tal minevat kdik hésti (Ren-
nenkampff 1900: 25. V/ 7. VI 1900).
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K. v. Rennenkampff jii sojatandrile kuni soja 16puni 1902. a
maikuus. Vilismaa arstidest on selliseid teada vaid moni iiksik,
teine niisugune mees oli nditeks sakslane Hero Tilemann (vt ldhe-
malt Tilemann 1908). Need mehed vaitsid buuri rahva ja nende
juhtide siigavaima austuse ning lugupidamise (Kandyba-Foxcroft:
212).

Kindral de la Rey ettekandest parajasti Euroopas viibivale
Transvaali presidendile P. Kriigerile 16. detsembrist 1901 voib
muu hulgas lugeda: “[---] Pracguseks momendiks on meid maha
jatnud peaaegu koik arstid. Kogu minu alluvuses olevale territoo-
riumile on jddnud vaid iiks arst — venelane, dr. Rennenkampff,
kes on meile piiritult ustav ja meie heaks palju teinud. Nii palju
nud vaid veel kaks arsti...” (Shornik... 1903: 94). Kenasti on
K. v. Rennenkampffi iseloomustanud S. Izedinova: “Ta vaprus ja
sitkus oleks osutanud au igale ohvitserile, hommikust Shtuni andis
ta esmaabi inglaste katkematu suurtiikitule all. Tema poolt iiles
ndidatud kartmatus ja kiilmaverelisus jitsid siigava mulje koigile,
kes teda tol ajal juhtusid nidgema. ..” (Izedinova 1903: 221). Ka
tinapdeva Louna-Aafrika ajaloolased ei lihe Karl von Rennen-
kampffi nimest vaikides mooda (vt nt Scholtz 1978: 430-431).

Sojaviearstina oli K. v. Rennenkampff julge, otsusekindel,
abivalmis ja eelistas sonadele tegusid. Kuni s6ja 16puni osales
Karl von Rennenkampff arstina sGjatandril Transvaali ldéneosas.
20. juunist 1900. a oli ta tegutsemas Balmorali piirkonnas kindral
Lemmeri staabi juures. Lemmerit nimetas Rennenkampff vaprai-
maks meheks, keda ta selles sojas kohtas. Pirast kindrali surma
5. detsembril 1900. aastal kuni sGja 16puni tditis Karl von Ren-
nenkampff oma arstikohuseid kindral J. H. de la Rey’le alluvate
buuri iiksuste juures. Kui tekkis vajadus, voitles ta ka, arstiriista-
de asemel relv kies. Kindral de la Reyga olid tal arvatavasti tisna
head suhted, sest ta kirjutas iihes oma kirjas: “Oppisin seda eba-
tavalist isiksust [s.0 J. H. de laRey’d — T. R. ja M. S.] tundma nii
argipdevamiljoos sojaviljal kui ka tema koduses perekonnaringis.
Ning v6in kinnitada, et see on mees, keda voib siigavalt austa-
da.” (Rennenkampff 1902: 20. X/ 2. XI 1902.) J. H. de la Rey
taktika erines teiste buuri viejuhtide omast. Ta eelistas kaitsel-
asumisele riinnakut. K. von Rennenkampff seletas seda kindrali
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romaani iseloomuga. Hiljem kasutasid seda taktikat ka teised
viejuhid (Rennenkampff 1902: 25. X/ 7. X1 1902).

7. mirtsil 1902. aastal Klippdristi ldhedal Hartzriveri dires
toimunud lahingus sai haavata ning langes buuride kitte vangi
inglaste kindral lord Paul Sanford Methuen. Karl von Rennen-
kampff osutas murdunud reieluuga kindralile esmaabi. Lahas-
tanud kindrali reieluu, andis ta haige inglise arsti hoole alla, et
edaspidi viltida voimalikke siiiidistusi erapoolikuses haava halva
paranemise korral (Rennenkampff 1902: 27. X/ 9. X1 1902).

16. martsil samal aastal 6nnestus Rennenkampffil ravida ka
Oranje Vabariigi presidenti Marthinus Steyni. Presidendi silmad
olid viimasel ajal Gige viletsaks jdinud ning teades K. von Ren-
nenkampffi osavust, pédrdus ta viimase poole. Karl von Rennen-
kampff uuris presidendi silmi lihemalt ning soovitas tal moneks
ajaks enda juurde ravile jiidda, mida president ka tegi. Kus vottis
Rennenkampff julguse silmaarsti kohustusi tdita? Ta oli parast
Tartu iilikooli 16petamist monda aega té6tanud oma sugulase,
silmaarst doktor Max von Middendorffi kie all. K. von Rennen-
kampff ravis president Steyni silmi kuni oma lahkumiseni Louna-
Aafrikast 16. juulil 1902. aastal (St. Petersburger Medizinische
Wochenschrift, nr 32, 10./23. VIII 1902, 1k 324).

Sophia Izedinova kirjutas: “Kui Venemaa oleks buuridele appi
saatnud vaid doktor Rennenkampffi, oleks tal juba tiielik Gigus
buuride tunnustusele ja ta voiks siiralt uhkust tunda sellise esinda-
ja iile, kes viljendas tGelist kaastunnet buuride tegevusele” (Ize-
dinova 1903: 302). Karl von Rennenkampffil oli digus enda
tile uhkust tunda. Tema auks korporatsioon “Estonia” vilistlaste
poolt korraldatud osavoturohkel koosviibimisel Peterburi hotellis
“Victory” teatas aukiilaline, et talle on avaldanud tunnustust vie-
juhid Louis Botha, Christiaan Rudolf de Wet, Jacobus Hercules
de la Rey ja Oranje Vabariigi president Martinus Steyn. Lisaks
polevat ta tuntud mitte ainult Louna-Aafrika vabariikides, vaid ka
Hollandis, Saksamaal, Venemaal ja isegi Inglismaal. Kuulsaim
eestimaalasest Inglise—Buuri sojast osavotnu oli ta kindlasti.

Vladimir Kuhhorenko(1874—?) oli Moskovskije Vedomosti Pe-
terburi korrespondendi sonul “pikka kasvu briinett, avali roomsa
ja energilise ndoga. Ta jdtab mulje inimesest, kelle jaoks ei eksis-
teeri takistusi”. (Moskovskije Vedomosti, nr 332, 2. XII 1899).
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Vladimir Kuhhorenko kasvas iiles Riias notari perekonnas. Op-
pis Riia Aleksandrigiimnaasiumis. 1892. aastal astus Tartu iilikooli
arstiteaduskonda, oppis siin neli semestrit, seejdrel ldks tile Mosk-
va iilikooli, mille I6petas 1897. aastal (EAA, f402, n 2, s 13 712,
13,4, 14). Jargnevalt t66tas Kuhhorenko ordinaatorina Moskva
Novo-Jekaterinski haigla kirurgiakliinikus, Tema edasisest elukdi-
gust pérast Inglise—Buuri sdda pole kahjuks andmeid.

“Kuhhorenko on viiga energiline inimene, teda ei soovitanud keegi
pastor Gillot’le. Ta ilmus ise oma teeneid pakkudes ja osutus
esimeseks vene arstiks, kes seda teha joudis. Kui Kuhhorenko
oma avalduse tegi, polnud veel midagi otsustatud. Aega viitmata
soitis ta Amsterdami ja Marseille’sse, kus kohtus inimestega, kes
voisid anda talle vajalikud tunnistused,” kirjutas ajaleht Novoje
Vremja (nr 8534, 29. X1/ 11. X1II 1899).

V. Kuhhorenko sojatee Louna-Aafrikas algas Katdoornspruitis
Modderi joe diires koos doktor Franz Weberiga. Seejirel tegutses
monda aega Kroonstadis, kus valmistati ette teiste tulekut. Peale
viililaatsareti pohikoosseisu saabumist Kroonstadisse tegutses ta
koos Weberiga monda aega Vereenigingis. Miirtsi 16pul/aprilli
alul liitusid nad taas Kroonstadi grupiga. Inglaste pealetungil oli
Vladimir Kuhhorenko viimane, kes Vene—Hollandi vililaatsareti
arstidest Kroonstadisse jii ning sattus seetttu Kroonstadi vallu-
tamisel 12. mail 1900. a inglaste kiitte vangi (Revaler Beobachter,
nr 156, 13./26. VII 1900). Ta vabastati aga peatselt. Seejirel te-
gutses ta monda aega ka Pretorias, mille vallutamise jérel inglaste
poolt poordus Venemaale tagasi.

Leo Otto Johann Bornhaupt (1874-1936) oli ajakirjanduse
andmeil “pikka kasvu briinett fenomenaalselt suurte mustade vur-
rudega” (Moskovskije Vedomosti, nr 332, 2. XII 1899).

Ta oli pirit Moskvast kaupmehe perekonnast (vanaisa oli Riias arst).
Haridusteed alustas Moskvas, hiljem jitkas Riia Giimnaasiumis,
mille 1Gpetas 1892. a. Aastatel 18921895 Gppis Tartu iilikooli ars-
titeaduskonnas (EAA, £ 402, n 1, s 2568, 1 1, 4-6). Arstidiplomi
sai Bornhaupt siiski 1897. aastal Harkovi ilikoolist. Seejirel 1898—
1899 to6tas Riia linnahaigla I kirurgiaosakonnas assistendina doktor
Bergmanni juures. Viimane soovitaski Bornhaupti Hollandi komi-
teele (Novoje Viremja, nr 8534, 29. X1/ 11. XII 1899). Inglise—Buuri
soja jdrel omandas ta arstile vajalikke teadmisi ja kogemusi viilja-
paistvates viilismaa kliinikutes. Aastatel 1901-1903 oli ta taas Riia
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linnahaigla I kirurgiaosakonnas, niiiid juba teise arstina. 1903. aas-
tast elas Moskvas. Vene—Jaapani sdjas (1904-1905) oli ta sani-
taarsalga juhiks (Brennsohn 1905: 111-112). Aastatel 1918-1920
oli ta Balti Landeswehr’is arst. 1920. aastal siirdus ta Hollandi
Ida-Indiasse Jaava saarele, kus tootas kuni oma surmani 1936. aas-
tal (Album Fratrum Rigensium 1981: 395).

Tema tegevusest Inglise—Buuri sdjas on andmed napid. Algul
tegutses ta Populars Grove’is, Modderi joe dires koos doktor
van Disseliga, seejdrel monda aega Brandfortis. Mirtsi keskel
asus Leo Bornhaupt koos vililaatsareti taumikuga t66le Kroonsta-
di, kus tootas aprilli 16puni. Jirgnevalt liks ta koos kahe dega
eesliinile. Vahetult enne Pretoria langemist oli ta oma kaaslastega
juba seal (Gernet 1899-1900: 26. V/ 8. VI 1900). Usna pea pirast
seda poordus tagasi Euroopasse.

Karl von Rennenkampffi korval sai itheks tuntumaks Eestist
pirit meheks Inglise—Buuri s6jas Rudolph von Gernet (1864—
1944).

Rudolph Jakob von Gernet oli périt nii nagu K. von Rennenkampff-
ki Ladnemaalt Lifine-Nigula kihelkonnast Seljakiila moisniku pe-
rekonnast. Muide, Rennenkampffi Suure Roude mdis ja Gerne-
ti Seljakiila mdis on naabermdisad. Aastatel 1878-1884 dppis ta
Tallinna Toomkoolis, 1884—1891 Tartu iilikooli arstiteaduskonnas,
18. aprillil 1892. a promoveerus meditsiinidoktoriks (EAA, f 402,
n2,s6943,11,3,6,7;s6944,177, 84). Aastatel 1891-1893 oli
Rudolph von Gernet Tartu P. Faure Erakliinikus assistendiks. 1893
1895 oli erakliiniku juhataja Haapsalus, paralleelselt sellega dppis
Berliinis ja Pariisis (Brennsohn 1922: 186-187).

Tema vanem vend keemiakandidaat Richard Adolph von Gernet
tootas mitmesugustes kaevandustes iile kogu maailma, sealhulgas
ka Transvaalis (Deutschbaltisches. .. 1970: 239). Nihtavast see-
tottu otsustas Rudolph von Gernet minna Louna-Aafrikasse onne
otsima. 1895. aastal sai temast laecvaarst Johannesburgis, lisaks
sellele tegeles ta veel ka vabapraksisega. 30. mail 1897. a abi-
ellus ta Kaplinnas Antoinette Olga Vera von Dehniga (siindinud
Merikiilas, tema isa oli Rdgavere moisnik J. E. Georg von Dehn).
1898. aastast oli Rudolph von Gernet leprosooriumijuhataja Preto-
rias. Inglise—Buuri sdja puhkemise momendiks oli R. von Gernet
seadnud sisse piris toreda elamise. Karl von Rennenkampff ni-
metas ta maja koguni villaks, kus lisaks majaprouale ja pisitiitrele
elas peres kaks eestlasest teenijannat (zwei estnische Mégde) (Ren-
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nenkampff 1900: 13./26. Il 1900). 1901. aastal poordus Rudolph
von Gernet ajutiselt Eestisse tagasi, siirdudes siit aga moneks ajaks
oppima Berliini. 1902. aastast oli ta taas Louna-Aafrikas, kus toitas
arstina Transvaalis ja Oranjes (Brennsohn 1922: 186-187), olles ka
meditsiinidepartemangu eesotsas (health officer) Innesdallis Preto-
ria ldhedal (Genealogisches. .. 1929: 104). Lisaks pidas ta farmi.
Rudolph von Gernet suri Pretorias 1944. aastal (Nachtrag 1976: 11).

Toenidoliselt kuulus R. von Gernet Pretoria eliidi hulka. Ta
kirjadest selgub, et ta lavis eriti tihedalt Pretoria vélismaalaste
voi hiljuti Euroopast saabunutega. Saksa ja Prantsuse konsuleid
on Rudolph von Gernet korduvalt nimetanud oma seltsimeesteks.
Soja puhkemise jérel sai ta Pretoria linnahaigla kirurgiakonsul-
tandi ametikoha (Gernet 1899-1900: 21. IX/ 3. X 1899). Ta66 oli
viga pingeline, sest meditsiiniteenistuse korraldamatuse tottu s6ja
algperioodil toodi umbes 90% raskelt haavatasaanutest just Preto-
ria haiglasse (Gernet 1899-1900: 1./13. XI 1899). Sojaviekirurgi
t6ad pidas R. von Gernet dirmiselt huvitavaks ja kasulikuks (Ger-
net 1899-1900: 22. X/ 2, X1 1899).

Rudolph von Gemnet saab kiitva hinnangu ka Sophia Izedi-
novalt: “Kirurgiakonsultandiks on siin (Pretoria haiglas) Tartu
iilikooli vilistlane dr. Gernet, millega seletubki tiiesti kaasaegne
ja oige sisseseade ja tegutsemine selles meditsiiniharus™ (Izedino-
va 1903: 101). Ka W. Schiele, kes Rudolph von Gernetit isiklikult
ei kohanud, kirjutab, et ta olla Louna-Aafrikas endale hea nime
teinud (Schiele 1900: 22. III/ 4. IV 1900).

Detsembri keskel vahetas Rudolph von Gernet iihe Natali ar-
meearstiga oma kohad ning soitis sGjaviljale Ladysmithi alla.
Tal onnestus 15. detsembril 1899. a jilgida Colenso lahingut —
inglaste tiht suurimat liitiasaamist buuride vasakul tiival (Gernet
1899-1900: 7./ 19. II 1900 ja 8./ 20. II 1900). R. von Gerneti
iilesandeks oli haigetele esmaabi osutamine ja transpordi orga-
niseerimine. Detsembri 6pul naasis v. Gernet oma t&opostile
Pretoria haiglas.

Oma kirjades kritiseerib Rudolph von Gernet vdga teravalt
Transvaali Punase Risti Seltsi tegevust, pohjuseks seltsi tootaja-
te madal kvalifikatsioon ja laiskus, kuigi tdriistad olevat olnud
esmaklassilised. Eriti drritas Rudolph von Gernetit saamatu esma-
abisaanute saatmine Pretoria haiglasse. “Kuigi enamus haavatuid
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oma esimese hédasidemega lahinguviljalt saabuvad ja haavad
kéik midanemas on, olen ma seni amputeerimiseta ja surmajuh-
tumiteta hakkama saanud...” (Gernet 1899-1900: 13./ 26, III
1900).

R. von Germeti arvates oli ka eurooplastest sdjameaste
Inglise—Buuri sotta saatmine suur viga. Nendest ei olevat mingit
kasu, Ka rahakorjamine buuride jaoks olevat asjatu, sest need,
kes seda vajaksid, seda niikuinii kiitte ei saa (Gernet 1899-1900:
15./ 28. 111 1900).

S6ja algul viidi vangistatud Inglise sodurid ja ohvitserid Pre-
toriasse. Et nende arv pidevalt kasvas, viidi vangistatud Ingli-
se sodurite kinnipidamispaik iile Watervall-Bovenisse — tunnise
rongisoidu kaugusel Pretoriast. Et seal puhkes peagi tiiiifuse- ja
diisenteeriaepideemia, vajati sinna kogenud arsti ning mértsi algul
komandeeriti valitsuse poolt Watervall-Bovenisse R. von Gernet,
kes nimetas seda paika Jumalast mahajidetud kohaks ja vordles se-
da Tallinna Lasnamiiega. Sellele ametipostile jii ta kuni Pretoria
okupeerimiseni. Tod Watervall-Bovenis oli viga pingeline. Alus-
tada tuli tiihjalt kohalt, puudus oli kdigest. Koigele lisaks kasvas
pidevalt ka vangide hulk. R. von Gerneti tdokoormus oli sel pe-
rioodil kohutav. Tema palvetele saada abitédjoudu ei reageeritud.
Teiste hulgas oli sellest juttu ka K. von Rennenkampffiga, kellest
aga tolle viihese keeleoskuse ja E. C. van Leersumi vastuseisu t6t-
tu ei saanud asja. Kiill aga sai R. von Gernet endale teise abilise
Vene—Hollandi vililaatsaretist — selle noorima liikme dr. Ro-
meyni (Gernet 1899-1900: 22. II/ 4. III 1900; Izedinova 1903:
126). Aprillis oli R. v. Gernet kolm nédalat t66lt eemal, kuna
haigestus malaariasse ning ravis end Van Rynsi kiltmaal (Gernet
1899-1900: 16./ 29. IIT 1900). Et saada moningast ettekuju-
tust R. v. Gerneti to6pingest, toome dra moningad arvud. Ta oli
4500 inimesega vangilaagri meditsiinitilem. Lisaks allus talle
sealne haigla 210 patsiendiga ja polikliinik ldbilaskega 150 vangi
ja 50 buuri pdevas. Kodige selle juures oli tal abilisi vaid iiks kuni
neli (Gernet 1899-1900: 6./ 19. VI 1900). Loomulikult vastutas
ta ka vangilaagri korrashoiu, normaalse joogivee, toidu ja sani-
taartingimuste eest. Ehkki koige sellega toimetulek tundub tihele
inimesele iilejoukiiv, sai R. v. Gernet hakkama. Oma 24. aprilli
kirjas teatas ta 6nnelikult, et tiitifusele on piir pandud.
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Vahetult enne Pretoria dravotmist, 4. juunil onnestus buuridel
tuhat vangi Watervall-Bovenist minema toimetada. Kolm tuhat
vangi iihes viiekiimne teenindava personali liikkmega andis end
6. juunil inglaste kitte. Vangid (enamik iile seitsme kuu vangis
olnud) ja ka teenindav personal vabastati (Gernet 1899-1900:
26. V/ 8. VI 1900).

Et Gernetil oli oma majapidamine ja pere Pretorias, otsustas ta
jaiada sinna inglaste teenistusse, tingimusel, et tema ravida on buu-
ride poolt voidelnud haavatud voi siis kohalikud elanikud. Seda
talle ka lubati ning ta asus t66le Pretoria haiglas (Gernet 1899
1900: 11./24. VI 1900). Ennastsalgava to6ga inglise vangilaagris
dratas taka nende lugupidamise. Juuli keskel voimaldati Gernetile
audients Inglise armee tilemjuhataja feldmarssal Robertsi juuide,
kes talle tehtud t60 eest tinu avaldas (Gernet 1899-1900: 13./
26. VI 1900).

Sellest meeldivast seigast kirjutas ta pikemalt lehelugejate-
le kodumaal: “Koju tulles leidsin ma eest kena kirja iihelt
lord Robertsi staabi kolonelilt: feldmarssal laskvat mind palu-
da, et ma teda tédna kiilastaksin, et tuttavaks saada
mehega, kes nii palju vangide heaks on
teinud [R. von Gerneti sorendused — 7. R. ja M. §.]. Toa
keskel seisis kirjutuslaud, mille taga istus vdike valge peaga hiirra
lihtsas autasude ja eraldusmirkideta khakivormis. Ta tousid piisti
niiha ja ta lugevat enda kohuseks mulle oma téinu viljendada koige
selle eest, mis ma vangide heaks olen teinud. Ma iitlesin, et tegin
vaid seda, mis oli minu kohus, tema aga kordas oma sonu ja ise
istudes pakkus ka mulle istet. Siis pdris ta mu kodumaa ja rahvuse
kohta ning kui kaua ma juba Louna-Aafrikas elan. Seejirel vottis
lord paberilehe ja lausus: “Nagu ma aru saan, olete te sojavaears-
tiks mddratudoma soovi vastaselt —onseenii?” Ma
selgitasin talle oma mdtteid, mille peale ta esialgu noogutas, siis
aga tdhendas: “Ma arvan, et teil on 6igus” — ja 16puks “You are
quite right.” Seepeale ridkisime veel Watervallist, pidalitGbiste
haiglast ja muudest asjadest” (Gernet 1899-1900: 21. VII/ 3. VIII
1900).

Edasine Gerneti tegevus Inglise—Buuri sdjas on teadmata,
kuna ta kaastoo Revalsche Zeitung’ile 16ppes.
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Rudolph von Gernet ja teised meie arstidest vabatahtlikud saat-
sid regulaarselt kirju siinsetele ajalehtedele. Neid voib seepirast
tinglikult vaadelda kui sGjakorrespondente Louna-Aafrika séja-
teatris. Nad ei olnud professionaalsed ajakirjanikud nagu nditeks
Inglise korrespondendid (vt pikemalt Knightley 1975: 65-78).
Kuid see ei tihenda, et nende sojakorrespondentsi peaks alahin-
dama.

Rudolph von Gerneti korrespondents ajalehele Revalsche Zei-
tung kaheksateistkiimne pohjaliku kirja ndol pealkirja all “Uhe
eestimaalase kirjad Transvaalist” (“Briefe eines Estlinders aus
Transvaal”) paistab silma erakordse pohjalikkuse ja saksa tdpsu-
sega. Ta kirjad on pikad ja kalduvad tihti pisiasjadesse, kuid on
siiski ponevad lugeda. Gemnet nigi oma kirjutiste peaeesmargi-
na objektiivse info andmist Inglise—Buuri sGja stindmustest, sest
“koik sojateated, mis te saate on kindlasti valed, sest parinevad
inglastelt” (Gernet 1899-1900: 11./23. X1 1899). Viga huvitavad
on ta kirjeldused sojaeelsest ja sdjaaegsest Pretoriast. Usna huvi-
pakkuyv on ka Eesti ja eestlaste mainimine Rudolph von Gerneti
kirjutistes. Niiteks alustab ta oma neljandat kirja Revalsche Zei-
tung’ile eestikeelse motoga: “Koik kirjad saavad posti peal lahti
tehtud, sellepirast ma ei voi koik titelda” (Gernet 1899-1900: 18./
30. XI 1899). Piet Cronje limberpiiramisest Paardebergis kirjutab
Gemet: “Ta (s.o kindral Cronje) oleks v&inud kergesti 66sel lédbi
murda, aga mitte kogu killavooriga. Seda aga ei jdtnud buurid
maha, nagu poleks ka eestlased jitnud.” (Gernet 1899-1900: 17./
30. IV 1900.) Mitmes kohas on kasutatud ka vordlusi paikkonda-
dega Eestis.

Algselt kirjutas Gernet vaid Revalsche Zeitung’ile, kust voib
leida koik tema saadetud kirjad (vt Gernet 1899-1900). Hiljem
hakkasid tema kirju avaldama ka ajalehed Nordlividndische Zei-
tung ja Diina Zeitung. Osa Rudolph von Gerneti kirjadest joudsid
ka eestikeelse lugejani ajalehe Olevik vahendusel, kuhu need ni-
metatud baltisaksa ajalehtedest tolgiti.

Ent R. von Gernetit voib julgelt nimetada ka Eesti Postimehe
korrespondendiks, ehkki ta avaldas seal ldbi mitme numbri vaid
kaks kirja pealkirja all “Kirjad Louna-Afrika s6javiljalt” (vt Ger-
net 1900). Eesti Postimehe iihes 1900. aasta veebruarinumbris
ilmus toimetuse viike alamirkus: “Meil oli kindel lootus, “Eesti
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Postimehele” sojaviljal iseenda alalist teatajat saada; sellekohase
palve saatsime kohe, kui soda alganud, iihe Transvaalis kauemat
acga elavale Baltlasele, hra Dr. von G-le, keda meie kui oma lehe
kauaaegset lugejat ja sdpra ldhemalt tundsime.” Vastus viibis pik-
ka aega, kuni “auulik kodumaalane” palve tditis (Eesti Postimees,
nr 5, 3. II 1900). Kuivord aga sojadnn pooras buuridele selja,
ajalehele napiks. Olgu stiiliniiteks toodud katkend iihest tema
eestikeelsest kirjast:

“Buridel pole kindlaid polkusid ega pataljonisid, ei ka kuigi
palju viljaoppinud ohvitserisid, kelle sona nad karva pailt peaksid
kuulama, vaid ohvitserid valitakse niisama nagu meie maal valla-
vanemad, kuid neil pole niigi suuri volisid, vaid ohvitseri kisku
tdidab igaiiks niikaugele kui ta just hiiks arvab.” Ja jélle jargneb
vordlus Eestiga: “Vangilaagrist libi minnes néded tihti huvitavaid
piltisid, niied kihavat elu ja likkumist majade ees ning koiksugu
mundrid — hobu-, suurtiiki-, jalavige, Shotlasi, kellel piiksa jalas
pole, vaid paksud villased kuued pélvini ja pikad kirjud sukad
jalas, nii et nad Muhumaa naestele viiga sarnased on ning 1oppeks
veel madrused s6ja laevadelt.”

Vene—Hollandi vililaatsareti tegevust Inglise—Buuri sdjas
vOib lugeda kordaldinuks. Juba abisaanute hulk oli viga suur,
millele lisandus korgetasemeline ravi. Laatsaretti hinnati varus-
tuse poolest Euroopast Transvaali saadetuist parimaiks.

Olulisem on seejuures siiski asjaolu, et peaaegu kogu arstide
personal koosnes tolle aja iihe viljapaistvama Tartu iilikooli pro-
fessori, meditsiinidoktor Werner Zoege von Manteuffeli kirurgia-
koolkonda kuuluvatest arstidest. W. Z. von Manteuffel oli maa-
ilmas iiks esimesi, kes mdistis kummikinnaste tihendust operat-
sioonil, millele lisandus #drmine puhtus haavade téotlemisel. Tea-
dusajaloos on ta teened jéinud kahjuks tagaplaanile, sest Vene—
Jaapani soja ja Esimese maailmasGja tottu, millest ta kirurgina
osa vottis, ei ndinud paljud ta vairtuslikud vurimistulemused kah-
juks kunagi triikivalgust (vt pikemalt Kibin 1964: 53-55). Karl
von Rennenkampff, Rudolf von Gemet, Otto von Ho(h)lbeck ja
Aleksander Eberhardt olid tema Gpilased. Louna-Aafrikas arsti-
dena sojategevuspiirkondades tootades oli neil pdhjust oma dpe-
tajat meeles pidada. “On ddrmiselt huvipakkuv, et Srapnell pea
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samasuguse jélje jétab, kui piissikuul. Viimast olen ma aga Tartus
piisavalt tundma Sppinud. Nouanded ja Opetused, mis professor
Zoege mulle kuulihaava ravimise kohta andis, kehtib karvapealt
ka Srapnellihaavade kohta ja ma kasutan neid edukalt. Kolleegid
imestavad, miks ma haavast riiderébalaid otsin, mitte aga niivord
kuuli ennast. Olen Colenso lahingule jargnevatel péevadel palju
inimesi otse maapinnal riidetiikil opereerinud ning ma vGin rahul
olla, et koikide nende tervis paraneb,” kirjutas iihes oma kirjas jaa-
nuari keskpaigast Rudolf von Gernet (Gernet 1899-1900: 13. ITI/
26. III 1900).

Kokkuvdtteks voib oelda, et kuus arsti, Tartu iilikooli kas-
vandikku Inglise—Buuri sGjas teeb vaieldamatult meie alma ma-
ter'ile au. Au kogu Eestile.
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LUULET

Astrid Ivask
Tolkinud Ain Kaalep

*

Elu tumedalt poolelt
otsa vaatad sa mulle.
Ja hakkab héljuma lund.

*

Lumes kaskede varjud
ja janese jaljed.
Maailmatu maailm meie vahel.

Luuletused voetud raamatust Astride Ivaska, Vardojums: Licu
Ioki. Riga: Liesma, 1993.

Tolkija avaldab tinu lahkele abistajale Agita Stipniecele.
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Luulet

*

P&6rdun — seal juba oledki

sina, vihma uhetud slgispaeyv,

korge, kirgas, avar ja soe.

Muud m66tu meil inimestel pole

kui maa ja ta kaugus, taevas ja ta &ared.
Kui oleks, teisiti mdddaksin sind.

Ent selles elus pead jadma mulle
kirkaks ja soojaks

vihma uhetud suigispaevaks.

*

Miks just sellel tunnil algab

sinu mesilaste sumin?

Sinu méanniseinte vahel
algab sumin.

Sinu vahakarva majas

algab sinu kone sumin,

sellel slgispaikse tunnil
sinu kdne sumin.

Sinu vahamaja I6hnab,

tuleb sinu mesilasi,

kandes sinu huulte mett
vésind tiivul tumedat.
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ESIKNAITUS
Ivarile

On algus Palangas, kus jalgi
on jaénud nastikust ja karust,
kus merepesas paiksemuna,
kus jaiseid nooli vete saras
ja kimmeldavaid pilvi naeb.

On sbnadigus igal varvil —
ks sumiseb ja teine kriiskab.

Vaid keskel tume vaikus.
Seal sa laulad.

*

Ses avaras hoones nii palju on tube.
Mereédérses hoones, kus eksida kardan.
On hommikutube, mil seinad

on kukeharjast ja paasusilmast,

ja aknaist naha on aaretu kaugus.

On keskpéevatube. Need tombuvad kokku,
Uha liginevad seinad, paksud
kui linnusemurid, aknaiks vaid praod.

Juba ihkan ma 6htutube.

Seal seinu ehivad piltide read,

péaev, looja libisev, paistab sisse

nagu verandaaknaisse kord, kui olin laps.

Ses avaras hoones 66tubegi on.
Ent ust, mis nendesse viib, on hoidmas
kinni Uks kasi, mida sina ei née ega tunne.
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*

Sest et siinsamas on meri,
suleme uksed ja
tombame akende ette
paevakardinad.
Ikkagi toad on tulvil
mere hongu.

Sest et merel on taiskuu,

suleme uksed ja

tombame akende ette

tumedad kardinad.
Ikkagi toad on tulvil
mere lohna.

Sest et meri on tugev,
paneme kinni uksed,
heidame séngi ja
katame padjaga pea.
lkkagi sisse ta tuleb,
votab oma kaissu
ja aiutab.
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LUULETAJALE EESTIS

Sina usud valget ristikheina,
mina usun vaililli.

Meie luule liblikad

kohtuvad ookeani kohal
theks hetkeks,

heletades iheks hetkeks
tinast voogu.

VARIATSIOON
IVAR IVASKI LUULETUSEST

Kéaekorval sinisinine lapsik igavik,
laheme molemad Tolmule*.

Veranda ukse avame tasa,

et ei segaks neid, kelle hingus jéi sinna.

Me seisame lavel, kuni

sinisinine lapsik igavik ttleb mulle:
Siin on kdik veel nagu tollal. Ja sina
ei tahtnud uskuda. Vaata, see koik
on nagu tollal ja jaabki nii.

Sa vaid tulla, millal vaid tahad.

Me suleme veranda ukse tasa,
et ei segaks neid, kelle hingus jai sinna.

*Tolmu talu Rongus on Ivar Ivaski lapsepdlvekodu.
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INTERVJUU
ASTRID IVASKIGA

Juri Talvet

J. T. Oigupoolest on Sinu Liti nimi Astride Ivaska. Oled iiks vd-
heseid vilismaalastest luuletajaid (kirjanikke), kes valdab vabalt
eesti keelt. Oled jaganud oma elu ja loomingut ithega olulistest
selle sajandi teise poole eesti luuletajatest. Oled t6lkinud eesti
[uulet voorkeeltesse — seega otse voi kaude osalenud eesti kul-
tuuris. Mida on see kokkupuude andnud Sinule ning mida hindad
eesti kultuuris ja kirjanduses? Mida néed sarnast ja mida erinevat
eesti ja ldti luules?

A. I. Kokkupunde eesti kirjandusega on mulle toesti olnud viga
tahtis. Asionkaselles, et pagulaslitlaste seas puudus see kirjanike
polvkond, kelleks eestlastele olid Under, Aavik, Kangro, Oras ja
Aspel. Ivari kaudu tutvusin nditeks Marie Underi luulega. (Eesti
keelt ma, tosi, sel ajal veel ei osanud.) Meil latlastel oli kiill
Karlis Skalbe, kuid ta suri varakult. Kokkupuude eesti kirjanikega
rikastas seetottu oluliselt minu elu.

Eestlastel oli luule vihem emotsionaalne kui litlastel, mérksa
vaoshoitum. Kui ldti luuletajate enamikul vGib leida tugevaid rah-
valuulelisi sugemeid, siis eestlastel see peaaegu puudus, erandiks
ehk vaid Kalju Lepik. Nooremas liti pagulasluuletajate polvkon-
nas kirjutasid koik vabavirsis, sellal kui eestlaste seas olid klas-
sikalised riimluulelised vormid tavalised. Niiteks Ivar Griinthal
kirjutab ranges virsimoddus ja riimidega. Mina olen kasutanud
oma luules kiill vabaviirssi, kuid ometi aitas eesti vaimulaad mu
luulet tasakaalustada. Muide on mingi alge ka minu suguvosas,
kus on liivi verd. Minu isa nimelt oli Kuramaalt.

Tosi, ka see luule, mis saabus kodumaalt Litist, oli tihti riimi-
tud. Kuid seda oli raske lugeda. Erinevustest eesti ja liti luule
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vahel veel seda, et eestlastel piisis murdeluule traditsioon pagu-
luses (Raimond Kolk niiiteks); litlastel seda ei olnud. Siiski ei
ole eesti luule mind otse m&jutanud, pigem olen iiht-teist Gppinud
soome luulest, Helvi Juvoselt, Paavo Haavikkoit.

Mulle oli viiga ponev Aaviku keeleuuendus, Litis midagi sellist
polnud. Janis Edzelins oli kiill meie suur keelemees, kuid sellist
tormakat sonavara uuenemist nagu eesti keeles Liitis ei toimunud.
Imetlen Aaviku julgust, kuigi nii radikaalseid uuendusi ma tegeli-
kultei poolda. Liti keeles just vene ajal toimunud muudatustest on
mulle nditeks tiiesti vastumeelt palataliseeritud r-i likvideerimi-
ne. Sana jitra [ = palataliseeritud r] on moderniseeritud jira’ks,
millega on kadunud oluline varjund pdlisest liti keelest. Sellest
on kahju.

Oled meie vestlustes korduvalt maininud Vizma BelSevicat kui
vaimalikku léiti kandidaati Nobeli kirjandusauhinnale. Mida pead
tema luule eriliseks vooruseks?

Stigavat emotsionaalsust. Oma rahva kannatuste tundmist. Isik-
liku elu siindmuste kaudu universaalsuseni joudmist. Patriooti-
lisust, mis on vaba lihtsustusest. Niiteks raamatus Adreméirkusi
Liivimaa Henriku kroonikale niitab ta siigavalt rahva kannatusi
ja valitsevat ebadiglust. Rahvapirasust, ldtipdrasust. Pirast ilmu-
mist see raamat keelati. BelSevica kodus pandi toime l4biotsimisi,
tema kasikirjad konfiskeeriti. Ta on palju kannatanud. VGimalik,
et tema poja ootamatul hukkumisel oli poliitiline taust.

Kui Vizma BelSevica on kodumaise ldti luule tipmine tase, siis
liti pagulusluules, nagu mulle ndib, on iiha esile tostetud Sinu
luulet. Niiteks liti pagulasluule ingliskeelses antoloogias oled
Sa aukohal. Missugust oma kogu pead koige terviklikumaks,
n-6 oma luule tipuks? Miks? Missugune on Sinu luulefilosoofia
ja kas selles on erinevusi nditeks Ivari vaimsetest péhiméotetest?
Kust on tulnud toukeid Sinu luulesse?

Kus on kérgperiood minu luules? Ma ei tea. Pirast Ivari sur-
ma olen suutnud kirjutada vaid iihe luuletuse. Olen avaldanud
neli luulekogu, millele lisaks on ilmunud kaks valikkogu, iiks
USAs (1987) ja teine Litis (1993). Arvan, et kéige selgunum on
mu [uule individuaalsus 1980. aastate keskpaiku. Kuid erinevu-
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sed ja muutused ei ole olnud suured. Formalist ei ole ma kunagi
olnud, vormieksperimendid ei ole mind kéitnud. Selletottu on mu
Iuule {isna tihtlane vool. Uuenduslikkusest vahest vaid nii palju,
et ilmselt olin ma liiti luules esimene, kes kirjutas luulet tsiiklitena.
Nii niiiteks moodustavad mu 14 luuletust Soome-tsiikli. Baltlased
olid muistsetel aegadel pdlluharijad, soomeugrilased kiitid. Pol-
luharijate ajaméiste on tsiikliline. Nii on alateadvuslik tsiiklilisus
ka minu luules, nagu rahvaluules, kus tihe ja sama motiivi kor-
damine teeb luuletuse arenduse tsiikliliseks. Mulle on iiha tdhtis
olnud koige oleva iihendatuse dratundmine eluvoolus, looduses.
Eriti lihedane on mulle olnud Soome loodus, mets. Méed mind
ei koida. Ameerika Uhendriikide loodus ei ole mind mdjutanud.
Inimene, kes astub eluvoolu, terveneb. See loodusldhedus on tiht-
lasi ldtipdrasus. Niiteks prantsuse luule on loodusest dige kaugele
jddnud.

Minu jaoks ei ole loodus tihtis niivord meelelisusena kui spiri-
tuaalsusena. Niiteks troopiline loodus on tilemdira meeleline, et
mind kiitkestada. Léti metsad olid mulle paraku keelatud. Loputu
puhtus on jirvedes. Oluline on usk, et sa ei saa eluvoolust vilja
langeda, ei saa kaduda, vaid oled piiistetud. Seda peaks endale
teadvustama. Horatiuse loodus on asjalik, tépne, konkreetne, kuid
selles pole veel spirituaalsust. Seevastu on tédpsus ja vormipuhtus
hingestatusega ideaalselt iihendatud jaapani haikudes — tosi, olen
neid lugenud vaid inglise keeles. Ka liti rahvaluules on muide
haikulikku konkreetsust ja tdpsust. Nagu Ivarit, mojutas ka mind
tugevasti Jorge Guilléni luule — tema Cdntico’s on puhastatud
vaim. (Muide, dppisime koos Ivariga hispaania keele dra just sel-
leks, et lugeda Guilléni. Ivar, tosi kiill, Gieti ei dppinudki, ta
haaras keeli lausa lennult.) '

Mind huvitab see, mis on asjade taga. Mul on vajadus elava
looduse jirele. Vajan lilli rohkem kui porgandeid.

Ivarit koitsid rohkem puud — muide on ka iirlastel puude piiha-
duse tunnetamine iildine.

Minu ja Ivari luule erinevustest veel seda, et Ivar oli kunsti- ja kir-
jandusajaloolane, keel kui niisugune koitis teda vihem. Seevastu

mulle on ponev isegi grammatika. Marburgi iilikoolis Saksamaal
oppisin lingvistikat.
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Ivar oli avaram, litkuvam, temas elas rohkem kiitt ja kalur, sellal
kui minule muistsete pdlluharijate jéreltulijana on iiha lihedasem
olnud mullastuhnimine, olen Ivarist rohkem kinni olnud sona-
seemnetes. Ivari vaim lendas mandrite vahel, tal oli rohkem
julgust lendu tGusta. Samas oli ta muide viga privaatne inimene.

Eesti luulet teatavasti viljaspool Eestit kuigi palju ei tunta. Kas
lati luulet tuntakse rohkem, kas piisavalt? Mis keeltesse on télgi-
tud Sinu luulet? Mis on léti luule tolkimise ja viilismaise publikuni
Jjoudmise probleemid?

Ei, ka ldti luulet ei tunta piisavalt. Pagulaste eestvedamisel on
ilmunud ingliskeelne liti luule antoloogia (Michiganis), samuti
on olemas saksakeelne antoloogia ning suurem valik sisaldub raa-
matus Contemporary East European Poetry (Ann Arbor, 1983).
Midagi on ilmunud ajakirjades. Olen neile tegemistele kaasa
aidanud.

Minu enda luulet on télgitud umbes tosinasse keelde, muidugi on
see peaasjalikult ilmunud ajakirjades — nditeks hispaania, itaalia,
saksa ja prantsuse keelde, aga isegi iiri keelde. Olen kirjuta-
nud kaks Tiri-ainelist luuletust. Tirimaal kasvavad eriti lopsakalt,
suurte puhmaste-pdosastena fuksiad. Nende nimi iiri keeles on
“jumala pisarad”. Fuksiates veretab iirlaste suust vigivaldselt
rebitud keel. Need luuletused on iiri keelde tdlgitud.

Baltlaste peamine viga oma luule tutvustamisel maailmale on ol-
nud soov antoloogiatesse koondada kogu oma luule. Luuletajate
arvukuse tottu antoloogiates ei jid neist lugejale keegi meelde.
Oigem oleks vdtta sellisesse valimikku iiksnes 4-8 luuletajat, siis
saaks nende individuaalsus ilmneda ja muljet jéitta. Tean, et see
pole lihtne, solvujaid oleks viljajdetute seas hulganisti, aga mis
teha — nagu on 6elnud René Char, le monde de ['art n’est pas le
monde du pardon, kunstiilm pole andestuse ilm. Onnestunum on
minu arvates leedulaste luule esitlus. Neil on kaks ingliskeelset
valikut, iiks rahvaluulest, teine kunstluulest. Lisaks on noore-
ma polve vilisleedulane Jonas Zdanys tolkinud _;a vilja andnud
nelja kodumaise leedu luuletaja — kolme mehe ja iihe naise —
ingliskeelse valimiku.
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Minu arvates oleksid parimad balti luule tdlkijad just noored,
paguluses iiles kasvanud vilisbaltlased — need, kes tegelikult
oskavad inglise (vdi mond muud) keelt paremini kui oma esiva-
nemate keelt. Tahtis on ju eeskitt tulemus. Tolkija peab eelkoige
viaga hdsti tundma keelt, millesse ta t6lgib. Selles ongi olnud
teine raskus. Vanema pagulaspolvkonna seas valitses vastupidine
arvamus, et tihtis on just emakeele hea tundmine. Nemad polnud
piisavalt omandanud voorkeelt, seetdttu olid ka nende tolked pui-
sed ja kohmakad. Ma ise pole tahtnud olla télkija ega ole ka kuigi
palju tolkinud. Kahjuks on noortele t6lkijatele osaks saanud iisna
dgedat kriitikat vanema pdlvkonna poolt, ka nditeks Zdanysi on
kritiseeritud.

Veel iiks probleem on valik. Hea valik eeldab viga head maitset,
véga head kriitikat. Kriitik oli aga paguluses raske olla. Kui
kedagi pagulaskirjanikest ei arvustatud kiitvalt, siis tGusis kohe
pahameelelaine: meid on ju nii viihe, meid tuleb hoida, meid ei
tohigi kritiseerida! Seetdttu arvustasin ise nditeks Ivari juhitud
ajakirjas World Literature Today peamiselt Litis ilmunud luulet.
Teie Orase tasemel kriitik oli meil Janis Rudzitis, kuid ta suri
1960. aastate Iopus, pealegi laks ta 16pupoole kirjandusest polii-
tikasse iile. Léti kirjandusel tervikuna pole olnud piisavalt head
kriitikat.

Oled Ivari kérval elades kokku puutunud paljude maailmakirjan-
duse suurkujudega. Kes on Sulle inimestena, isiksustena kéige
stigavamat muljet avaldanud?

Koige ldhemalt olen tundnud hispaanlast Jorge Guilléni ja leedu-
last Henrikas Radauskast — nemad on minu jaoks ka isiksustena
olnud suurimad. Meeldivad muljed on kreeklasest Odisseas Eli-
tisest, siis ameeriklannast Elizabeth Bishopist — keda ma iildse
UUSA uuema aja luuletajatest kdige enam hindan.

Kuidas on ldinud Sinu kultuuriline ja luuleline aklimatiseerumine
lirimaal?

Mind on siin histi vastu voetud. Olen Iiri Kirjanike Liidu liige,
samuti votan osa Corki luuletajate rithma iiritustest.

72



Jiiri Talvet

Lépetuseks palun Sind vastata kiisimusele, mis mulle endale mu
hiljutisel USAs kdigul esitati: mis on Sinu jaoks luule méte tina-
pdeval?

Ma ei tea. Arvan, et luule ei muuda midagi. Kuid luule on
tdhtis mingile vdiksemale osale inimestest. Vaimumaailmas kiill
on luule olemuslik. Aga kas vaim suudab reaalsusele otsest moju
avaldada? Kui suudaks, kiillap ei oleks siis Bosniat.

Rongis Corki ja Dublini vahel,
22. augustil 1995. a
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MODERNSUS —
LOPETAMATA PROJEKT

Jurgen Habermas

Télkinud Andres Kérssin

Jargnev tekst oli kone aluseks, mille ma pidasin Adorno-auhinna
saamisel Frankfurdis Pauli kirikus 11. septembril 1980.

Peale maalikunstnike ja filmitegijate lubatakse niitid Veneetsia
biennaalile ka arhitekte. Selle esimese arhitektuuribiennaali vas-
tukajaks jdi pettumus. Eksponeerijad Veneetsias moodustavad
suunda vahetanud avangardi. Lihtudes motost “Mineviku tidna-
pdev”, ohverdasid nad modernsuse traditsiooni, mis teeb ruumi
uuele historismile: “Sellest, et kogu modernsus on joudu am-
mutanud vastuolust minevikuga, et Frank Lloyd Wright poleks
moeldav olnud ilma Jaapanita, samamoodi nagu Le Corbusier il-
ma antiigi ja Vahemere-dirse ehituskunstita, Mies van der Rohe
ilma Schinkeli ning Behrensita, minnakse vaikides méoda.” Sel-
le kommentaariga pohjendab Frankfurter Allgemeine Zeitung’i
kriitik! oma teesi, millel on suuremgi aegadiagnoosiv tihendus:
“Postmodernsus esineb kindlalt modernsuse vastasena.”

See lause kehtib afektiivse voolu puhul, mis on tunginud koigi
intellektuaalsete sfddride pooridesse ning muutnud aktuaalseks jé-
relvalgustuse [Nachaufkldirung], postmodernsuse, jirelajaloo jne

Die Moderne — ein unvollendetes Projekt. — J. Habermas, Klei-
ne politische Schriften I-IV. Frankfurt/M: Suhrkamp, 1981, S. 444—
464.

(©Suhrkamp Verlag 1981.

Avaldatakse autori ja kirjastuse loal.

'W. Pehnt, Die Postmoderne als Lunapark. — FAZ. 18. 8. 1980,
Ik 17.
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teooriad, liihidalt 6eldes uue konservatismi. Sellele kontrastiks
on Adorno ja tema looming.

Adorno on end modernsuse vaimule nii tingimusteta alluta-
nud, et juba proovides eristada autentset modernsust tavalisest
modernismist haistis ta neid afekte, mis annavad vastuse modern-
suse solvangule. Nii ei pruugigi olla piiris sobimatu avaldada tinu
Adorno-auhinna eest selle kiisimuse kisitlemisega, kuidas on lood
modernse teadvushoiakuga [Bewuftseinstellung] tanapaeval. Kas
modernsus on nii passé, kui postmodernistid viidavad? V6i on
valjuhdilselt viljakuulutatud postmodernsus omakorda vaid pe-
tukaup? Ons “postmodernsus’ loosung, mille alla mirkamatult
kogunevad need meeleolud, mis kultuuriline modernsus on 19. sa-
jandi keskpaigast peale enda vastu dratanud?

VANAD JA UUED

Kes, nagu Adorno, “modernsusel” 1850. a paiku alata laseb, ndeb
seda Baudelaire’i ning avangardistliku kunsti silmadega. Lubage
mul selgitada seda kultuurilise modernsuse maistet liihiiilevaate
abil pikast, Hans Robert Jaussi poolt valgustatud eelloost*. Sona
“modernsus” kasutati esmakordselt 5. aastasaja 16pul, et eristada
dsja ametlikuks saanud kristlikku kaasaega paganlik-roomalikust
minevikust. Muutuvate tdhendustega on “modernsus” ikka jille
viljendanud sellise ajastu teadvust, mis seostab ennast antiikse
minevikuga, et aduda end kui vanalt uuele iilemineku tulemust.
See ei kehti mitte ainult renessansi puhul, millega algas meie jaoks
uusaeg. “Modernsena” moisteti end ka Karl Suure ajal, 12. sajan-
dil ja valgustusajastul — seega alati siis, kui Euroopas oli uuene-
nud suhtumise kaudu antiiki tekkinud mingi teadlikkus uuest ajas-
tust. Sealjuures peeti antiiki [antiquitas] kuni kuulsa tiilini mo-
dernsuse esindajate ning vanade vahel — viimane tihendab klas-
sitsistliku ajamaitse [Zeitgeschmack] pooldajaid Prantsusmaal hi-
lisel 17. sajandil — normatiiviks ning jirgimisviirseks eeskujuks.
Alles koos prantsuse valgustuse tiiuseideaalidega, koos moodsast

*Literarische Tradition und gegenwiirtiges BewuBtsein der Moder-
ne. — H. R. Jauss, Literaturgeschichte als Provokation. Frankfurt/M,
1970, 1k 11jj.
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teadusest inspireeritud ettekujutusega tunnetuse 16putust arengust
ning edasiliikumisest iihiskondlikult ja moraalselt parema poole,
vabaneb pilk aegamdtda moju kiitkest, mida on avaldanud antiik-
se maailma klassikalised teosed kunatiste modernsete vaimule.
Lopuks otsib modernsus, vastandades klassikalisele romantilise,
omaenese minevikku idealiseeritud keskajast. 19. sajandi kes-
tel vallandab see romantism endast tolle radikaalse teadlikkuse
modernsusest, mis vabastab end kdikidest ajaloolistest suhetest,
sdilitades vaid abstraktse vastasseisu traditsiooniga, ajalooga kui
tervikuga.

Modernseks peetakse ainult seda, mis ajavaimu spontaanselt
uueneval aktuaalsusel aitab leida objektiivset viljendust. Selliste
teoste tunnuseks on uudsus, mis muutub jirgmise stiili tulekuga
vananenuks ja véirtusetuks. Aga sel ajal, kui see, mis on ainult
moodne, minevikku iimber asetudes vanamoodsaks muutub, sii-
litab modernsus salajase suhte klassikalisega. Ikka ja alati on
klassikaline see, mis kestnud lébi aegade; toda jéudu ei ammuta
see empaatilises mottes modernne tunnistus igatahes mitte mo-
ne moddunud ajastu autoriteedist, vaid hoopis eranditult monelt
moodunud aktuaalsuse autentsuselt. See tinase aktuaalsuse muut-
mine eilse omaks on iihtaegu hévitav ja produktiivne; Jaussi jirgi
loob modernsus ise endale oma klassikalisuse — kui loomulikult
me vahetevahel ridgime klassikalisest modernsusest. Adorno s6-
dib sellise modernsuse modernismist eristamise vastu, *“sest ilma
subjektiivse mdottelaadita, mida tekitab uudsus, ei saa ka objek-
tiivne modernsus kristalliseeruda.” (Asthetische Theorie, 1k 45.)

ESTEETILISE MODERNSUSE MOTTELAAD

Esteetilise modernsuse mottelaad omandab selgemad piirjooned
Baudelaire’i, sealhulgas ta E. A. Poe’st mgjutatud kunstiteooria
puhul. See mottelaad areneb avangardistlikes vooludes ning tip-
neb dadaistide Café Voltaire’is ja siirrealismis. Teda saab iseloo-
mustada hoiakute abil, mis moodustuvad muutuva ajastuteadvu-
se [Zeitbewufitsein] fookuse timber. Ajastuteadvus viljendub eel-
vie ruumilises metafooris, niisiis avangardis, mis kui sonumitooja
tundmatule alale tungib, trotsides ikiliste, Sokeerivate kohtumiste
riske, ta vallutab veel hoivamata tulevikku, tal tuleb orienteeru-
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da, leida suund veel viljamootmata maa-alal. Aga orientatsioon
ettepoole, ma@iramata, kontingentse tuleviku eelaimus, uue kultus
tahendavad tegelikult sellise aktuaalsuse iilistamist, mis alati loob
uuest subjektiivselt paigutatud minevikke. Uus ajastuteadvus,
mis koos Bergsoniga ka filosoofiasse tungib, ei viljenda ainult
mobiilse tihiskonna, kiirenenud ajaloo, ebajirjepideva argipde-
va kogemust. Mooduva, pogusa, efemeerse korgelt hindamises,
diinamismi vOidupeos avaldub igatsus plekitu, peatuva oleviku
jarele. Ennast eitava litkumisena on modernism “igatsus toeli-
se presentsi jarele”. See, nagu arvab Octavio Paz, “on parimate
modernismikirjanike varjatud teemaks”.’

See seletab ka abstraktset opositsiooni ajalooga, mis kaotab
sellega liigendatud struktuuri jérjepidevust tagava traditsiooni toi-
mumisest [Uberlieferungsgeschehen). Uksikud ajastud kaotavad
oma ndo oleviku heroiseeriva kiilgetdmbejou kasuks kdige lihema
ning kaugeima suhtes: dekadents tunneb end vahetult dra barbaar-
suses, metsikuses, primitiivsuses. Anarhistlik kavatsus ajaloo
kokkukuuluvust purustada selgitab esteetilise teadvuse subver-
siivset joudu, mis tostab missu traditsiooni normaliseerimistaot-
luste vastu, mis elab vastuhaku kogemusest k6ige normatiivse vas-
tu ja neutraliseerib nii moraalselt head kui praktiliselt kasulikku,
kasutab pidevalt saladuse ja skandaali dialektikat, ise lummatud
koledustest, mis ldhtuvad profaniseerimisaktist — ja samaaegselt
ise pogenedes nende triviaalsete tulemuste eest. Nii on Adomo
jérgi “purustuse mirgid modernsuse ehtsusepitsatiks; mille abil ta
meeleheitlikult eitab alati sellesama iihtsust; plahvatusohtlikkus
on iiheks ta invariantidest. Antitraditsionalistlik energia muutub
kugistavaks pooriseks. Selles mottes on modernsus iseenese vastu
pooratud miiiit; selle ajatus saab ajalist kontinuiteeti purustavaks
silmapilguks”. (Asthetische Theorie, 1k 41.)

Kahtlemata pole ajastuteadvus, mis viljendub avangardistli-
kus kunstis, lihtsalt antihistoristlik: ta on suunatud ainult eeskuju-
de imitatsioonist ammutatud ajalooarusaama vale normatiivsuse
vastu, mille jélgi pole korvaldatud isegi Gadameri filosoofilises
hermeneutikas. Ta kasutab ajalooliselt kiittesaadavaks muudetud,
objektiveeritud minevikke, ent méssab samaaegselt moodupuude

3Essays. 2. kd, Ik 159.
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neutraliseerimise vastu, milles on siiiidi historism, sulgedes ajaloo
muuseumi. Sellest vaimust konstrueerib Walter Benjamin post-
historistlikult modernsuse suhte ajalooga. Ta meenutab Prantsuse
revolutsiooni enesemdistmist: “Ta kditub viljakutsuvalt minevi-
ku Rooma suhtes, nagu seda teeb mood varemkantud roivastega.
Moe jaoks on oluline haistmismeel alatiseks litkumiseks méodu-
nud aegade tihnikus.” Ja nagu Robespierre’i jaoks oli antiikne
Rooma olevikuga tdidetud minevik, nii peab ajaloolane maist-
ma konstellatsiooni, “mis méirab tema enese ajastu suhte mingi
kindla varasemaga”. Ta pohjendab nii “kaasaja [Gegenwart] kui
‘niitid-aja [Jetztzeit]” moistet, millesse on liikkitud messianistlikke
kilde”. (Ges. Schr. 1.2. kd, lk 701jj.)

See esteetilise modernsuse mottelaad on vahepeal vananenud.
Teda on kiill veel kuuekiimnendatel aastatel korra retsiteeritud.
Seitsmekiimnendad aastad kukil, peame siiski endale tunnista-
ma, et tdnapieval leiab modernism vaevalt vastukaja. Tookord
todes Octavio Paz, iiks modernsuse pooldajaid, melanhoolselt:
“1967. aasta avangard kordab 1917. a omade tegusid ja Zeste. Me
elame iile modernse kunsti idee 16ppu.”™ Peter Biirgeri uuringu-
te pohjal oleme vahepeal hakanud raidkima postavangardistlikust
kunstist, mis siirrealistliku missu ldbikukkumist enam ei varja.
Ent mida tihendab see ldbikukkumine? Kas ta annab miérku
hiivastijatust modernsusega? Ons postavangard juba iileminek
postmodernsusele?

Toepoolest, nii mdistab seda Daniel Bell, tuntud iihiskonna-
teoreetik, sdravaim ameerika neokonservatiivide hulgast. Oma
huvitavas raamatus® arendab Bell teesi, et kriisinihud arenenud
Liine iihiskondades voivad saada alguse I6hest kultuuri ja this-
konna vahel, 16hest kultuurilise modernsuse ning majanduslik-
administratiivse siisteemi nouete vahel. Avangardistlik kunst
tungib sisse igapdevaelu védrtusorientatsiooni ning nakatab elu-
ilma [Lebenswelr] modernismi mottelaadiga. Too on suur meelita-
ja, mis paneb valitsema piiritu eneseteostuse printsiibi, ndudmise
autentse enesekogemuse jirele, iileédrritatud tundelisuse subjek-
tivismi ning vabastab sellega hedonistlikud motiivid, mida on

*Essays. 2. kd, 1k 329.
3The Cultural Contradictions of Capitalism. New York, 1976.
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voimatu iihendada t66elu distsipliiniga ja iileiildse eesmirgipdra-
se [Zweckrational] eluviisi moraalsete alustega. Nii paneb Bell,
umbes nagu siinmail Arnold Gehlen, “adversary culture’le”, nii-
siis tihele kultuurile stiiiks protestantliku eetika lagundamist, mis
tegi rahutuks Max Weberi. See on kultuur, mille modernism on
tiis vaenulikkust majanduse ning juhtorganite ratsionaliseeritud
argipdeva konventsioonide ja vooruste vastu.

Teisest kiiljest peaks sellest tolgendusest ldhtudes modernsuse
impulss tdiesti ammendatud olema ning avangard ldbi: ikka veel
laia levikuga, aga ise enam midagi loomata. Sellega kerkib neo-
konservatismi ette kiisimus, kuidas panna kehtima norme, mis
piiraksid ohjeldamatust, taaslooksid distsipliini ning tdoeetikat,
vastandaksid individuaalsete voimete konkurentsi voorustele sot-
siaalriikliku nivelleerimise. Ainsaks lahenduseks peab Bell reli-
gioosset uuenemist, igal juhul iihendust loomulike, loomupiraste
traditsioonidega, mis on kriitika suhtes immuunsed, voimaldavad

tentsi.

KULTUURILINE MODERNSUS JA
UHISKONDLIK MODERNISEERUMINE

Autoriteetset seisundit ndudvaid usulisi joude ei saa muidugi laest
votta. Seepirast tuleneb niisugustest analiitisidest ainus tegevus-
suunda méairav postulaat, mis on meilgi oma koolkonna loonud:
vaimsed ja poliitilised vastuolud kultuurilise modernsuse intel-
lektuaalsete kandjatega. Tsiteerin iiht uue stiili terast jirgijat —
selle stiiliga mojutasid 1970. aastate neokonservatiivid intellek-
tuaalset niitelava: ‘“Vastuolu omandab vormi kodike, mida voib
moista opositsiooni mentaalse viljendusena, nii karakteriseerida,
et tema tagajdrgi voib seostada seda voi teist laadi ekstremismiga:
nii nditeks tihendatakse modernsust nihilismiga, heaoluprogram-
me rodvimisega, riiklikku vahelesegamist totalitarismiga, relvas-
tuskulude kriitikat ning selle pooldamist kommunismiga, seos-
tatakse feminismi, voitlust homoseksualistide diguste eest iihelt
poolt, perekonna hévitamist teiselt poolt, iileiildse vasakpoolseid
terrorismi, antisemitismi voi isegi faSismiga.” Selle mirkusega
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peab Peter Steinfels® silmas ainult Ameerikat, kuid samasuguseid
paralleele on kdepirast ka mujal. Seejuures pole siinmail valgus-
tusvastaste intellektuaalide poolt tulev isiklik ja kibestunud sdim
haritlaste aadressil seletatav mitte niivord psiihholoogiliselt, kui
uuskonservatiivsete Opetuste analiititilise norkusega.

Nimelt paneb neokonservatism majanduse ja iihiskonna roh-
kem v6i vihem eduka kapitalistliku moderniseerimisega kaas-
nevad ebamugavad tagajérjed siiiiks kultuurilisele modernsusele.
Kuna ta ajab tasapisi sassi seosed soovitud iihikondlike moder-
niseerimisprotsesside ning cato’likult kahetsetava motivatsiooni-
kriisi vahel; kuna ta ei ava muutunud tSossesuhtumise, tarbimis-
harjumuste, néudlustaseme ja vaba aja suundumuste iihiskonna-
struktuurilisi pohjusi, voib ta seostada selle, mis niiiid paistab he-
donismina, valmisoleku puudumisena identifikatsiooniks ja taga-
jdrgedeks, nartsismina, taganemisena staatuse- ja tulemustekon-
kurentsis, vahetult kultuuriga, mis sekkub neisse protsessidesse
enamasti siiski ainult vahendamise teel. Analiilisimata pohjus-
te kohale peavad siis asuma need intellektuaalid, kes tunnevad
ikka veel kohustusi modernsusprojekti suhtes. Igal juhul néeb
Daniel Bell veel iihte seost kodanlike vidrtuste erosiooni ning
masstootmisele suunatud ihiskonna tarbijalikkuse vahel. Siiski
pole temagi omaenese argumendist eriti vaimustatud ning vaat-
leb uue vabameelsuse algusena eelkdige selle elustiili levimist,
mis tekkis esmalt kunstiboheemlaste elitaarsetes vastukultuuri-
des. Sellega varieerib ta kiill vaid iiht arusaamatust, mille ohvriks
oli juba avangard ise — justkui oleks kunsti missiooniks lunas-
tada ta kaudselt antud 6nnelubadused vastupildiks [Gegenbild)]
stiliseeritud kunstnikueksistentsi sotsialiseerimisele.

Esteetilise modernsuse tekkeajale tagasi vaadates mirgib Bell:
“Olles majanduskiisimustes radikaalne, muutus kodanlus konser-
vatiivseks moraali- ja maitsekiisimustes” (lk 17). Kui see peab
paika, siis voib neokonservatismi kisitada tagasipodrdumisena
kodanliku vaimulaadi usaldusviiirse pattern’i juurde. Kuid see
oleks liiga lihtne. Sest meeleseisund, millele neokonservatism
voib téina toetuda, ei tulene kiill mitte ebamugavusest, mida loo-
vad piiramatult suure, muuseumidest ellu viljamurdva kultuuri

8The Neokonservatives, 1979, 1k 65.
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antinomistlikud tulemused. See ebamugavus pole esile kutsu-
tud modernistlike intellektuaalide poolt, vaid juurdub siigava-
mal asetsevates reaktsioonides iihiskondlikule moderniseerimise-
le, mis sekkub majandusliku kasvu ning riikliku organiseerimise
imperatiivi survel iiha enam viiljaarenenud eluvormide okoloo-
giasse, ajalooliste eluilmade kommunikatiivsesse sisestruktuuri.
Nii véljendavad uuspopulistlikud protestid teravalt levinud hir-
mu urbanistliku ja loodusliku keskkonna ning inimliku kooselu
vormide 16hkumise ees. Mitmedki pohjused ebamugavuseks ja
protestiks tekivad koikjal seal, kus iihekiilgne, administratiivse
ja konoomse ratsionaalsuse moéddupuude jirgi viljakujundatud
moderniseerimine tungib sisse eluvaldkondadesse, mis on kes-
kendatud kultuuriliste traditsioonide, sotsiaalse integratsiooni ja
kasvatuse iilesannete limber ning seetottu soltuvad teisest moo-
dustikust, nimelt kommunikatiivse ratsionaalsuse omast. Aga just
neilt iihiskonnaprotsessidelt tombavad uuskonservatiivsed Ope-
tused tidhelepanu eemale: nad projitseerivad pohjusi, mida nad
pievavalgele ei too, poikpdiselt médssumeelse kultuuri ning tolle
esindajate tasandile.

Siiski esitab kultuuriline modernsus ka omaenese apooriaid.
Neile viitavad intellektuaalsed positsioonid, mis siis kas kuulu-
tavad jdrelmodernsust [Nachmoderne], soovitavad tagasipoordu-
mist eelmodernsuse [Vormoderne] juurde voi tunnistavad modern-
suse radikaalselt k6lbmatuks. Ka s6ltumatult ithiskondlikust mo-
derniseerimisest tulenevatest probleemidest, ka kultuurilise aren-
gu seestvaates on pohjust kahtluseks ja lootusetuseks modernsus-
projekti pérast.

VALGUSTUSE PROJEKT

Modernsuse idee on tihedalt seotud euroopa kunsti arenguga: aga
see, mida ma nimetasin modernsuse projektiks, tuleb vaatevilja
alles siis, kui loobume senisest keskendumisest kunstile. Max We-
ber iseloomustas kultuurilist modernsust religioossetes ja meta-
fiiiisilistes maailmapiltides viljendunud substantsiaalse moistuse
jagunemisena kolmeks aspektiks, mis on omavahel seotud veel
vaid formaalselt (argumentatiivse pShjendusviisi abil). Maailma-
piltide lagunedes ja traditsiooniliste probleemide 16henedes tde,
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normatiivse digsuse, autentsuse voi ilu spetsiifilisteks seisukohta-
deks, kui saab tegelda nii tunnetus-, Giglus- kui maitsekiisimuste-
ga, hakatakse uusajal lahus hoidma teaduse, moraali ja kunsti viiar-
tussfidre. Vastavates kultuurilistes tegutsemissiisteemides insti-
tutsionaliseeritakse teaduslikud diskursused, moraali- ja Gigus-
teoreetilised uuringud, kunstiloome ja kunstikriitika asjatundjate
eraasjadena. Kultuuritraditsiooni professionaliseeritud to6tlemi-
ne mingist iihest abstraktsest kehtivusaspektist vaadelduna voi-
maldab esile tulla kognitiiv-instrumentaalse, moraalilis-praktilise
ja esteetilis-ekspressiivse teadmistekompleksi autonoomial. Sel-
lest hetkest peale eksisteerib ka teaduste, moraali- ja Gigusteooria
ning kunsti sisemine ajalugu — loomulikult pole need lineaarsed
arengud, kuid siiski teatud oppimisprotsessid. See on asja iiks
kiilg.

Teiselt poolt suureneb vahe ekspertkultuuride ning laiema pub-
liku vahel. See, mis kultuurile spetsialistliku téGtlemise ning
refleksiooni abil lisandub, ei muutu ilma pikemata kittesaada-
vaks igapdevapraktikas. Kultuuri ratsionaliseerumine #hvardab
pigem veelgi vaesemaks muuta oma traditsioonisisult vifrtuse
kaotanud eluilma. Modermsusprojekt, mille valgustusfilosoofid
18. sajandil formuleerisid, tdhendab niitid seda, et arendatakse
objektiveerivaid teadusi, moraali ja Giguse universalistlikke pohi-
aluseid ning autonoomset kunsti nende kunatises isemeelsuses,
kuid samal ajal vabastatakse kognitiivsed potentsiaalid, mis nii-
viisi kogunevad, nende esoteerilistest kérgvormidest ning neid
kasutatakse praktikas, see tihendab elutingimuste moistlikus ku-
jundamises. Condorcet’ tiilipi valgustajad lootsid liialdatult, et
kunstid ja teadused voiksid peale loodusjoudude kontrolli edenda-
da ka maailma- ja enesemdistmist, moraali arengut, iihiskondlike
institutsioonide diglust, isegi inimese dnne.

Sellest optimismist pole 20. sajandil palju jéirel. Kuid prob-
leem on alles jaanud ja nii nagu varemgi ollakse erinevatel ar-
vamustel selles, kas pidada kinni valgustuse intentsioonidest, kui
murtud need ka poleks, voi lasta modernsuse projektil oma teed
minna, nditeks pidades selle kognitiivset potentsiaali nii piira-
tuks — kui kiisimus pole tehnika arengus, majanduskasvus voi
ratsionaalses valitsemises —, et sira kaotanud traditsioonile toe-
tuv elupraktika temast puutumata jiab.
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Isegi nende filosoofide hulgas, kes moodustavad tdnapieval
midagi sellist nagu valgustuse jédrelvégi, on modernsuse projekt
talle omaselt killustunud. Nad usaldavad alati vaid iiht neist as-
pektidest, milleks mdistus on eristunud. Popper — ma pean silmas
avatud iihiskonna teoreetikut, kes veel ei ole uuskonservatiividel
ennast endi hulka arvata lasknud — hoiab kinni teadusliku kriitika
valgustuslikust, poliitilises sfdiris mojuvast joust; selle hinnaks
on ta moraalne skeptitsism ja ulatuslik iikskoiksus esteetilise suh-
tes. Paul Lorenzen arvestab kunstikeele metoodilise iilesehituse
elureformiva mdojuga, kus piiiseb maksvusele praktiline mois-
tus; seejuures kanaliseerib ta teadused moraaliga analoogiliste,
praktiliste oigustuste kitsastele radadele ja jitab hooletusse estee-
tilise. Adorno juures aga on empaatiline moistusetaotlus tagasi
tombunud esoteerilise kunstiteose kaeblevasse Zesti, samal ajal
kui moraal pole enam pohjendatayv, ja filosoofiale jéib iile ainult
iilesanne juhtida kaudses kones tihelepanu kunsti sisseméssitud
kriitilisele sisule.

Teaduse, moraali ja kunsti eristamine, millega Max Weber
médratleb lddne kultuuri ratsionalismi, tdhendab samaaegselt
spetsialiseeritult toimivate sektorite iseseisvumist ja nende eral-
dumist traditsioonivoolust, mis jitkab loomupirast kulgemist iga-
pievapraktika hermeneutikas. See eraldumine on probleem, mis
tuleneb eristatud vidrtussfiiride autonoomiast; ta on esile kutsu-
nud ka edutuid katseid ekspertkultuure “iiletada”. Seda on kdige
paremini niha kunsti puhul.

KANT JA ESTEETILISUSE ISEMEELSUS

Modernse kunsti arengus saab jimedalt lihtsustades vilja tuua
progresseeruva autonomiseerimise liini. Koigepealt kujunes re-
nessansis see teemavaldkond, mis mahtus ainult ilusa kategooriate
alla. 18. sajandi jooksul institutsionaliseeriti kirjandus, kujutav
kunst ja muusika kui tegevusvaldkonnad, mis eraldusid sakraal-
sest ja dukondlikust elust. Lopuks tekkis 19. sajandi keskpaigas
estetistlik arusaam kunstist, mis mgjutab kunstnikku oma t6id juba
l’art pour I’art-vaimus produtseerima. Sellega voib esteetilisuse
isemeelsus [Eigensinn] muutuda eesmiirgiks omaette.
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Selle protsessi esimeses faasis kerkivad esile niisiis uue, teadu-
se ja moraali kompleksist eristuva valdkonna kognitiivsed struk-
tuurid. Hiljem saab filosoofilise esteetika asjaks neid struktuure
selgitada. Kant nédgi kovasti vaeva esteetilise ainevaldkonna oma-
péra selgitamiseks. Ta ldhtub maitseotsustuse analiiiisist, mis on
kiill suunatud subjektiivsele, kujutlusvéime vabale miingule, kuid
siiski ei manifesteeri erilisi eelistusi, vaid loodab intersubjektiiv-
sele nousolekule.

Kuigi esteetilised objektid [Gegenstinde] ei kuulu ei nende
nihtuste sfadri, mida saab dra tunda arukategooriate abil, ega ka
vaba tegutsemise sfiiiri, mis allub praktilise mbistuse seaduste-
le, on kunstilooming (ja loodusilu) ebjektiivsele hinnangule [Be-
urteilung] ligipdéasetav. Toekehtimise ja kohustuse [Sollen] sfiiri
korval kujundab ilus uue kehtimisvaldkonna, mis pohjendab kuns
ti ja kunstikriitika seose. “Niisiis rddgitakse ilust, nagu oleks ta
asjade [Ding] omadus™ (Kritik der Urteilskraft § 7).

Loomulikult puutub ilu vaid kujutlusse asjast, nii nagu ka
maitseotsustus tugineb asja kujutlemise suhtele 16bu v6i meele-
paha [Lust oder Unlust] tundesse. Ainult néivise keskkonnas
saab tajuda objekti esteetilisena; ainult fiktiivsena saab afitseerida
ta meelelisust nii, et onnestub kujutada seda, mis varjab end ob-
Jjektiveeriva motlemise ja moraalse otsustamise mdistelisuse eest.
Hingeseisundit, mis kutsutakse esile esteetilisuse poolt liikkuma
pandud kujutlusjdudude mingu abil, iseloomustab Kant seejuures
kui huvitut heameelt [Wohlgefallen]. Teose kvaliteet on médratud
niisiis soltumatult ta praktilistest seostest eluga.

Sel ajal kui nimetatud klassikalise esteetika pohimdisted —
maitse ja kriitika, ilus nédivus, huvitus ja teose transtsendents —
on isedranis esteetilisuse ning teiste vairtussfairide ja elupraktika
piiritlemise teenistuses, sisaldab geeniuse moiste, mis on kunsti-
teose loomise eelduseks, positiivseid médratlusi. Kant nimetab
geeniuseks “subjekti loodusande jirgimisviirt originaalsust oma
tunnetusvoime vabas kasutamises” (Kritik der Urteilskraft § 49).
Kui me vabastame geeniuse moiste tema romantilisest algupirast,
vdime vabalt mugandades oelda: andekas kunstnik on voimeline
autentselt viiljendama neid kogemusi, mida ta saab kontsentree-
ritud tegelemises detsentreeritud, tunnetuse ja tegutsemise maju-
dest vabaks saanud subjektiivsusega.
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See esteetilisuse isemeelsus, niisiis detsentreeritud, ennast ise
kogeva subjektiivsuse objektiivseks saamine, igapieva aja- ja
ruumistruktuuridest eemaldumine, tajumise ning eesmirgipira-
se tegutsemise konventsioonide 1dhkumine, paljastamise ja Soki
dialektika, saaks koos modernismiZestiga esile astuda modern-
susteadvusena alles siis, kui on tdidetud kaks jargmist ndudmist.
Uheks on turust sdltuva kunstitoodangu ja kriitika kaudu vahen-
datud, eesmirgivaba kunstinaudingu institutsionaliseerimine; tei-
seks on kunstnike, ka kriitikute — kes ei nie ennast publiku advo-
kaatidena, vaid hoopis interpreetidena, kes ise kuuluvad kunsti-
produktsiooni juurde — estetistlik enesemdistmine. Seejirel voib
maalikunstis ja kirjanduses alata liikumine, mida on monede ar-
vates ennetanud juba Baudelaire’i kunstikriitikad: vérvid, jooned,
hailikud, liigutused ei teeni enam esmajoones kujutamist [Dar-
stellung]; kujutamisvahendid ja tootmistehnikad piirgivad ise es-
teetiliseks objektiks. Ja Adorno saab oma Esteetilist teooriat alus-
tada lausega: “Endastmadistetavuseks sai, et miski, mis kiib kunsti
kohta, pole endastmdistetav ei iseendast ega ka suhtes tervikuga,
isegi mitte kunsti eksisteerimisdigus.”

KULTUURI VALE ULETAMINE

Igatahes poleks siirrealism kunsti eksistentsicigust kahtluse alla
seadnud, kui just nimelt modernne kunst dnnelubadust endaga
kaasa ei toonuks, mis puudutab ta “suhet tervikuga”. Veel Schil-
leri juures on lubadusel, mille esteetiline kaemus kiill annab, aga
ei lunasta, iile kunsti ulatuva [hinausweisen] utoopia eksplitsiitne
kuju. See esteetilise utoopia liin ulatub Marcuse ideoloogiakriiti-
lise kurtmiseni kultuuri jaatava iseloomu iile. Kuid juba Baude-
laire’i juures, kes kordab promesse de bonheur’i, on leppimise
utoopia poordunud sotsiaalse maailma leppimatuse kriitiliseks ta-
gasipeegelduseks. See teadvustub iiha valusamalt, sedamdda
kuidas kunst elust kaugeneb ning tidiusliku autonoomia puutuma-
tusse tdmbub. See valu peegeldub viljatdugatu piiritus ennui’s,
kes samastab end Pariisi kaltsukogujaiga.

Sellistele tundeteedele koguneb plahvatusohtlik energia, mis
16puks vabaneb vastuhakus, vigivaldses katses IGhata kunsti
ainult ndivalt autarkne sfdér ja saavutada leppimine selle ohv-
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ri abil. Adorno ndeb viga tédpselt, miks siirrealistlik programm
“kunstist loobub, suutmata teda siiski maha raputada” (Asthe-
tische Theorie, 1k 52). Koiki katseid tasandada I6het kunsti ja
elu, fiktsiooni ja praktika, niilisuse ja tGelisuse vahel; korvaldada
erinevust artefakti ja tarbeeseme vahel, produtseeritu ja eestleitu
vahel, kujundamise ja spontaanse liigutuse vahel; katseid kuu-
lutada koik kunstiks ja igatiks kunstnikuks; kéik moddustikud
kaasata, vordsustada esteetilised otsustused subjektiivse elamuse
viljendusega — neid vahepeal histi analiiiisitud ettevotmisi vaa-
deldakse tinapdeval mottetute katsetena, mis valgustavad vastu
tahtmist nii pimestavalt just neid kunstistruktuure, mida tahtsid
vigastada: nidivuse valdkonda, teose transtsendentsust, kunstili-
se loomingu kontsentreeritud ja plaanipiirast iseloomu ning ka
maitseotsustuste kognitiivset staatust.” Radikaalne katse kunsti
iiletada legaliseerib iroonilisel kombel need kategooriad, millega
klassikaline esteetika oli oma teemavaldkonna piiritlenud; mui-
dugi on need kategooriad seejuures ka ise muutunud.

Siirrealistliku missu ebadnnestumine mérgistab vale iileta-
mise [Aufhebung] kahekordset eksimust. Esiteks: kui 16hkuda
oma seaduste jdrgi arenenud kultuurilise sfdédri anumad, voolab
sisu laiali; iilevustatud [entsublimiert] mottest ja struktuuritusta-
tud vormist ei jdd midagi jdrele, vabastavat moju ei tule. Tei-
ne eksitus on tdhelepanuvidrsem. Kommunikatiivses igapieva-
praktikas peavad kognitiivsed tolgendused, moraalsed ootused,
ilmingud ja hinnangud teineteisest libi tungima. Eluilma méist-
misprotsessid vajavad kultuuripdrandit téies ulatuses. Seepérast
ei saaks ratsionaliseeritud igapdeva vabastada kultuurilise vae-
sumise jdikusest iileiildse sellega, et iiks kultuurivaldkond, siin
niisiis kunst, avatakse jouga ja luuakse iihendus iihega spetsiali-
seeritud teadmiskompleksidest. Sel teel saaks iihe iihekiilgsuse ja
ithe abstraktsiooni parimal juhul asendada feisega.

Vale iiletamise programmile ja selle ebadnnestunud praktikale
leidub paralleele ka teoreetilise tunnetuse ja moraali vallas. Need
pole kiill nii selgelt vilja kujunenud. Teadused iihest kiiljest ja
moraali- ning digusteooria teisest kiiljest on umbes samamoodi
iseseisvunud kui kunst. Kuid mdlemad sfdirid on jidnud seotuks

7D. Wellershoff, Die Auflisung des Kunstbegriffs, Frankfurt 1976.
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praktika spetsialiseeritud vormidega: iiks teaduslikustatud tehni-
kaga, teine diguslikult organiseeritud, oma pohimdtetes moraal-
sest digustusest ldhtuva haldamispraktikaga. Ja siiski on institut-
sionaliseeritud teadus ning Oigussiisteemi eraldunud moraalilis-
praktiline arutlus elupraktikast nii kaugele eemaldunud, et ka siin
voib valgustuse programm poorduda iiletamise programmiks.

Alates noorhegellaste pdevadest on kiibel parool filosoofia
iiletamisest, alates Marxist on esitatud kiisimust teooria ja praktika
suhete kohta. Siin on intellektuaalid sidunud ennast loomulikult
toolisliikumisega. Ainult selle sotsiaalse liikumise diiremaadel
leidsid sektilaadsed grupid ménguruumi oma katsetele filosoofia
tiletarnise programmi samamoodi ldbi méngida nagu stirrealist’.’
kunsti tiletamise meloodiat. Dogmatismi ja moraalse ranguse tu-
lemustes avaldub siin seesama viga mis nondel: asjastunud [ver-
dinglicht] igapdevapraktikat, mis rajatud kognitiivse sundimatule
koosmiingule moraalilis-praktilise ja esteetilis-ekspressiivsega, ei
saa ravida tihendamisega alati ithe vigivaldselt avatud kultuu-
rivaldkonna kiilge. Pealegi ei tohiks teadusesse, moraali ning
kunsti kogutud teadmise praktilist avamist ja institutsionaalset tadi-
deviimist segamini ajada nende viirtussfisiride eba-argipievaste
esindajate eluviisi koopiaga — subversiivsete joudude iildistami-
sega, mida on viiljendanud oma olemasoluga Nietzsche, Bakunin
ja Bandelaire.

Muidugi voivad terroristlikud aktiviteedid kindlas situatsioo-
nis olla alati seotud iihe kultuurilise aspekti lilepaisutamisega, nii-
siis kalduvusega poliitikat estetiseerida, teda moraalse rangusega
asendada voi monele dogmaatilisele dpetusele allutada.

Need raskesti tabatavad seosed ei peaks aga eksiteele viima, et
laimata jireleandmatu valgustuse intentsioone kui “terroristliku
moistuse” viidrsiinnitist. Kes seob modernsuse projekti indivi-
duaalsete terroristide teadvusseisundi ja avaliku ning spektaku-
laarse tegutsemisega, ei jirelda vihem ekslikult kui see, kes se-
letaks vorreldamatult pidevamat ja ulatuslikumat biirokraatlikku
terrorit, mida viiakse ellu sdjavie- ja salapolitsei keldrites, laagri-
tes ja psithhiaatriaasutustes, modernse riigi (ja tema positivismist
Odnestatud seadusliku voimu) raison d’étre’ina, vaid seetdttu, et
see terror kasutab riikliku surveaparaadi vahendeid.
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ALTERNATIVID KULTUURI VALELE ULETAMISELE

Ma arvan, et vdiksime pigem Oppida eksimustest, mis on saat-
nud modernsusprojekti, viltuldinud iiletamisprogrammide viga-
dest, selle asemel et modernsust ja ta projekti ennast lootuse-
tult kadunuks kuulutada. Voib-olla saab kunstiretseptsiooni nii-
tel viahemalt vihjata iihele viljapédsule kultuurilise modernsuse
apooriatest. Alates romantismi loodud kunstikriitikast on olnud
vastusuunalisi tendentse, mis avangardistlike voolude esileker-
kimisega tugevamini polariseeruvad: iikskord votab kunstikrii-
tika kunstiteose produktiivse tdienduse rolli, teinekord advokaa-
di rolli laia publiku interpretatsioonivajadusele. Kodanlik kunst
on oma adressaatidele suunanud mélemad ootused: kord peaks
kunsti nautiv asjaarmastaja eksperdiks kasvatatama, kord tohiks
ta kiituda harrastajana, kes otsib esteetilisest kogemusest vastust
omaenese eluprobleemidele. Voib-olla kaotas see teine, niiliselt
siititu retseptsiooniviis ainult just seeldbi oma radikaalsuse, et jii
ebamiiraselt esimese kiilge aheldatuks.

Kahtlemata kidub kunstiline produktsioon oma sisult, kui teda
ei arendata edasi isemeelsete probleemide spetsialiseeritud too6t-
lemisena, ekspertide eraasjana, hoolimata vilistest vajadustest.
Seejuures laskuvad koik (ka kriitik kui erialaselt koolitatud retsi-
pient) tobdeldavate probleemide viilja sorteerimiseni tipselt iihe
abstraktse kehtivusaspekti jirgi. See terav piiritlemine, see kon-
tsentratsioon ainult tihele dimensioonile laguneb, niipea kui es-
teetiline kogemus kaasatakse individuaalsesse elukiiku voi inkor-
poreeritakse kollektiivsesse eluvormi. Asjaarmastajate voi pigem
igapidevaekspertide retseptsioon saab reise suuna kui professio-
naalide, kunstisiseseid arenguid jélgivate kriitikute oma. Albrecht
Wellmer juhtis mu tahelepanu sellele, kuidas esteetiline kogemus,
mida primaarselt ei paigutata maitseotsustustesse, muudab oma
loomust. Niipea kui teda kasutada uurimuslikult mdne elulooli-
se situatsiooni selgitamiseks, seostada eluprobleemidega, siseneb
ta keelemidngu, mis ei ole esteetilise kriitika oma. Esteetiline
kogemus ei uuenda siis ainult vajaduste interpretatsioone, mille
valguses me maailma tajume; samaaegselt sekkub ta kognitiiv-
seisse tdlgendustesse ja normatiivseisse ootustesse ning muudab
viisi, kuidas k&ik need aspektid iiksteisele viitavad.
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Uhte niidet sellest uurimuslikust, elule orienteeritud joust,
mis voib tuleneda kohtumisest suure maaliga hetkel, kus bio-
graafia kulmineerub, kirjeldab Peter Weiss, lastes oma kangelasel
piirast lootusetut tagasipdordumist Hispaania kodusojast lidbi Pa-
riisi ekselda ning kujutlusvoimes seda kohtumist ennetada, mis
toimub natuke hiljem Louvre’is Géricault’ maali ees, mis kuju-
tab laevaonnetuse iileelanuid. Retseptsiooniviisi, mida ma silmas
pean, tabab kindla variandi osas veelgi tdpsemalt see heroiline
omandamisprotsess, mida kirjeldab sama autor oma Vastupanu
esteetika esimeses koites grupi poliitiliselt motiveeritud, opihi-
muliste noorte tooliste kaudu 1937. aasta Berliinis, kes omanda-
vad ohtugiimnaasiumis vahendeid tungimaks ajalukku, sealhulgas
euroopa maalikunsti sotsiaalajalukku. Nad raiuvad selle objek-
tiivse vaimu sitkest kivistisest lahti kilde, mida nad assimileerivad,
toovad sisse enda nii haridustraditsioonist kui ka kehtivast reZii-
mist iihtviisi eemal seisvasse kogemushorisonti ning mida nad siis
niikaua siia ja sinna podravad, kuni need helendama hakkavad:
“Meie arusaam kultuurist sobis harva kokku sellega, mis kuju-
tas endast hiiglaslikku kaupade, kuhjatud leiutiste ja selginemiste
reservuaari. Olles ise varanduseta, lihenesime kokkukogutule
esialgu kartlikult, tiis aukartust, kuni sai selgeks, et meil tuleb
koik tdita omaenda hinnangutega, et kogumdiste muutuks alles
siis kasutatavaks, kui ta viljendaks midagi meie elutingimuste
nagu ka motlemisprotsessi raskuste ja omapirade kohta.”®

Sellistes ndidetes ekspertkultuuride omandamisest eluilma
vaatevinklist vaadatuna piistetakse midagi lootusetu siirrealistli-
ku vastuhaku intentsioonist, veel enamgi Brechti ja isegi Benja-
mini eksperimentaalsetest arutlustest ilma aurata kunstiteose ret-
septsiooni kohta. Sama laadi kaalutlusi on v6imalik rakendada
teaduse ja moraali sfiiris, kui me kahtlustame, et humanitaar-,
sotsiaal- ja kiitumisteadused pole mitte mingil juhul tegevuse-
le orienteeritud teadmise struktuurist tdiesti lahti haagitud ja et
universalistlike eetikate kulmineerumist Gigluse kiisimustega tu-
leb maksta abstraktsiooniga, mis nduab kinnitumist algul korvale
jddanud hea elu kiisimustele.

8 Asthetik des Widerstandes, 1 kd, 1k 54.
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Modernse kultuuri diferentseeritud tagasihaakimine elujouli-
sest traditsioonist soltuva, aga tavalise traditsionalismi poolt vae-
sestatud igapidevapraktika kiilge onnestub igatahes alles siis, kui
ka iihiskondlikku moderniseerimist saab juhtida reistele mitteka-
pitalistlikele réobastele, kui eluilm saab endast arendada institut-
sioone, mis piiravad majandusliku ning administratiivse tegutse-
missiisteemi enesediinaamikat.

KOLM KONSERVATISMI

Selleks, kui ma ei eksi, pole kuigi hiid viljavaateid. Nii on
enam-vihem kogu lddnemaailmas tekkinud modernismikriitilis-
tele vooludele soodne kliima. Seejuures teenib kainenemine, mis
kunsti ja filosoofia vale liletamise programmidest maha jii, s.t nih-
tavaks muutunud kultuurilise modernsuse apooriad selle sildi all,
konservatiivseid positsioone. Lubage mul noorkonservatiivide
antimodernismi lithidalt eristada vanakonservatiivide eelmoder-
nismist ning uuskonservatiivide postmodernismist.

Noorkonservatiivid votavad omaks esteetilise modernsuse
pohikogemuse, detsentreeritud, koigist tunnetuse ja eesmirgilise
tegevuse piirangutest, koigist too ja kasulikkuse imperatiividest
vabastatud subjektiivsuse — ja murravad selle abil modernsest
maailmast vilja. Nad pdhjendavad oma iiletamatut antimoder-
nismi modernistlike hoiakutega. Nad paigutavad kujutlusvdime,
enesekogemuse, afektiivsuse spontaansed joud {imber kaugesse
ja arhailisse ning vastandavad manihheistlikult instrumentaalse-
le moistusele ainult evokatsioonile kittesaadava printsiibi, kas
ainult vdimutahte voi suverddnsuse, olemise voi poeetilise dio-
niitisilise jou. Prantsusmaal viib see liin Georges Bataille’st iile
Foucault’ Derridani. K&igi kohal hdljub loomulikult 70. aastatel
taasiratatud Nietzsche vaim.

Vanakonservatiivid ei lase ennast kultuurilisel modernsusel
iiletildse nakatada. Nad jirgivad kahtlusega substantsiaalse mois-
tuse lagunemist, teaduse, moraali ja kunsti eristumist, moodsat
maailmamoistmist ning selle ainult veel protseduraalset ratsio-
naalsust ja soovitavad poorduda tagasi modernsuse eelsete po-
sitsioonide juurde (milles Max Weber nigi tagasilangemist ma-
teriaalsesse ratsionaalsusesse). Kindlalt edukas on eelkdige uus-
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aristotellus, mis on 6koloogiliste probleemide kaudu pannud aluse
kosmoloogilise eetika uuendamisele. Sel liinil, mis saab alguse
Leo Straussist, asuvad niiteks Hans Jonase ja Robert Spaemanni
huvitavad t66d.

Uuskonservatiivid suhtuvad modernsuse saavutustesse ehk
koige pooldavamalt. Nad tervitavad moodsa teaduse arengut,
kuivord see iiletab omaenese sfiiri, et hoogustada tehnilist aren-
gut, kapitalistlikku juurdekasvu ning ratsionaalset juhtimist. Mui-
du soovitavad nad kultuurilise modernsuse plahvatusohtliku sisu
pehmendamise poliitikat. Uks tees kdlab nii, et digesti mdistetud
teadus on niikuinii muutunud eluilmas orienteerumise jaoks tiht-
susetuks. Jirgmine tees on, et poliitikat tuleb hoida voimalikult
kaungel moraalilis-praktiliste Gigustuste noudmistest. Ja kolmas
tees on selline, et kunst on tdiesti immanentne, vaidlustades ta
utoopilise sisu, viidates ta niilisuskarakterile, selleks et esteetilist
kogemust privaatsesse kinni kapseldada. Tunnistajateks voiksime
tuua varase Wittgensteini, keskmise Carl Schmitti ja hilise Gott-
fried Benni. Lisaks sellele, et teadus, moraal ja kunst piiratakse
tingimusteta autonoomsetesse, eluilmast eraldatud, spetsialistli-
kult hallatud sfiéridesse, ei jai kultuurilisest modernsusest pdrast
modernsusprojektist loobumist jirele mitte midagi. Vabaks jda-
nud kohale on ette nihtud traditsioonid, mis jéivad niiiid pohjen-
dusnduetest puutumata; igatahes on raske kujutleda, kuidas need
peavad modernses maailmas ilma kultuuriministeeriumi kaitseta
toime tulema.

See tiipoloogia on nagu iga lihtsustamine; aga ta ei pruugi
tdnaste poliitilis-vaimsete vastuolude analiiiisi jaoks mitte péris
kasutamiskGlbmatu olla. Nagu ma kardan, levivad antimoder-
nismi ideed, lisandiks terake eelmodernismi, roheliste ja alterna-
tiivste gruppide ringkonnas. Seevastu joonistub poliitiliste par-
teide teadvuse muutuses vilja edukas tendentsimuutus, postmo-
dernsuse pooldajate liit eelmodernsusega. Intellektuaalisdéim ja
uuskonservatism ei nii olevat tihegi partei monopol. Seepirast
ongi mul pdhjust alles peale selgitavaid mérkusi, mida Teie, hir-
ra iilemlinnapea Wallmann, oma sissejuhatuses mainisite, tunda
tanulikkust liberaalse vaimu vastu, milles Frankfurdi linn mulle
selle auhinna annab, mis on seotud Adorno nimega, iihe selle lin-
na poja nimega, kes filosoofi ja kirjanikuna on rohkem kui keegi
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teine Saksamaal kujundanud selle pildi intellektuaalist, mis on
saanud intellektuaalidele eeskujuks.

JURGEN HABERMAS (siind. 18. juunil 1929 Diisseldorfis), saksa
filosoof, “Frankfurdi koolkonna” noorema pdolvkonna esindaja, iiks
1960. aastate uusvasakpoolse iliGpilasliikumise ideolooge (distant-
seerus sellest kiimnendi I6pul). Oli filosoofiaprofessoriks Heidelber-
gis (1961-1964) ning filosoofia ja sotsioloogia professoriks Frankfur-
dis Maini adres (1964—-1971 ja 1982-1994), 1971-1981 oli Starnber-
gis asuva Teaduslik-tehnilise maailma elamistingimuste uurimise Max-
Plancki-Instituudi direktor.

Peamisi teoseid: Strukturwandel der Offentlichkeit (1962); Theo-
rie und Praxis (1963); Erkenntnis und Interesse (1968); Technik und
Wissenschaft als ‘Ideologie’ (1968); Zur Logik der Sozialwissenschaf-
ten (1970); Theorie der Gesellschaft oder Sozialtechnologie (1971, koos
N. Luhmanniga); Kultur und Kritik (1973); Theorie des kommunikati-
ven Handelns (Bde. 1-2, 1981); Moralbewufitsein und kommunikatives
Handeln (1983); Der philosophische Diskurs der Moderne (1985); Die
neue Uniibersichtlichkeit (1985); Nachmetaphysisches Denken (1988)
ja Die nachholende Revolution (1990).

Akadeemias on ilmunud ta artikkel “Filosoofia kui kohahoidja ja
interpreet” (1994, nr 12, 1k 2591-2610).



JURGEN HABERMAS
JA KRIITILINE
UHISKONNATEOQORIA

John B. Thompson
Tolkinud Ene-Reet Soovik

Kiriitiline {ihiskonnateooria tdhistab selgesti eristuvat positsiooni
tanapéeva filosoofias. See positsioon on osa mottetraditsioonist,
mis on vorsunud Kanti, Hegeli ja Marxi kirjutistest ning hol-
mab ka Frankfurdi Sotsiaaluuringute Instituudi panust. Jiirgen
Habermasi looming arendab algupiraselt edasi paljusid Frank-
furdi koolkonna kriitilisi teoreetikuid koitnud teemasid. Selle
edasiarenduse eripéra on ilmnenud tema liihikese, ent viljaka kar-
jddri viltel, mille jooksul Habermas on kirjutanud teemadel, mis
ulatuvad klassikalisest filosoofiast ja iiliopilaspoliitikast sotsiaal-
se evolutsiooni teooriani. Jdrgnevatel lehekiilgedel piitian seega
visandada iiht-teist kriitilise tihiskonnateooria temaatikast Haber-
masi loomingu valikulise eksegeesi kaudu. Muidugi kaasneb
sellise lahenemisviisiga see, et teiste autorite kirjutisi, keda ta-
valiselt kriitilise teooria seisukohtadega seostatakse, vaadeldakse
vaid pealiskaudselt. Et Habermas on pealegi avaldanud vaateid
hd@mmastavalt mitmekesistel teemadel ja et iga uue avaldatud t66-
ga arendatakse neid vaateid edasi ja kujundatakse iimber, siis ei

Jiirgen Habermas and critical social theory. — J. B. Thompson,
Critical Hermeneutics: A study in the thought of Paul Ricoeur and
Jiirgen Habermas. Cambridge etc.: Cambridge University Press,
1983, pp. 71-111, 226-230.

(©) Cambridge University Press 1981.
Avaldatakse autori ja kirjastuse loal.
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saa kuidagi viita, nagu esitataks siinkohal kdikehdlmav ja 16plik
lilevaade tema tegevusest. Sellest hoolimata ja nende piiravate
asjaolude kiuste annab kiesolevale peatiikile elujoudu usk, et Ha-
bermasi kirjutiste valikuline eksegees annab kohase aluse kriitilise
ithiskonnateooria teatavate teemade analiitisiks.

I. FILOSOOFILINE TAUST

Kant, Hegel ja Marx

Kriitilise teooria problemaatika on juurdunud Kanti, Hegeli ja
Marxi kirjutistesse. Uks peamisi iilesandeid, mille Kant kisile
vottis, oli inimteadmise loomuse ja piiride uurimine. Vastupidi
Locke’i ja Hume'i seisukohtadele kinnitas Kant, et selline uuri-
mistéo ei tohi piirduda teadvussisude analiilisiga. Neid sisusid
korraldab ja tSlgendab ju juba teadev subjekt; ning seega tuleb
epistemoloogiat moista “kriitikana”, s.t katsena valgustada neid
vorme ja kategooriaid, mis teevad voimalikuks sellise kognitiiv-
se tegevuse. Kuid Kanti kategooriate poolt voimalikuks tehtud
kogemusvalla miirasid ette dra matemaatika ja loodusteaduste
ideaalid ning subjekti staatus, mille eneserefleksioon meelelisuse
vormid avalikuks muutis, jéi ebaselgeks. Selliseid vastuviiteid
Jjirgides paigutas Hegel epistemoloogia ajaloolise enesekujunda-
misprotsessi konteksti, milles matemaatika ja loodusteadused olid
vaid vaheastmed toe poole litkumisel. Hegeli arvates:
tode on tervik. See tervik on aga olemuslik loomus, mis saavutab
tdiuse omaenese arenguprotsessi kaudu. Absoluudi kohta peab iit-
lema, et see on olemuslikult tulemus, et ainult 15pus on ta see, mis
ta on oma toeluses, ja just selles seisnebki tema loomus, mis on olla
tegelik, enesekssaamise, enesearengu subjekt. (Hegel 1967: 8§1-82.)
Vaimu fenomenoloogias vaatleb Hegel progressiivset teed abso-
luudini inimkogemuse immanentse kriitika kaudu. Selle kriitika
eesmirgiks ei ole mitte ainult vdoimalikkuse tingimuste avalikus-
tamine, vaid ka illusioonide ja vigade paljastamine; selle liiku-
mapanev joud on dialektika, “negatiivse dhvardav v6im” (Hegel
1967: 93), mis teeb avalikuks vasturddkivused igas iiksteisele jarg-
nevas kogemuslaadis. Niiteks tuleb dialektika kaudu ilmsiks, et
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meelte abil saadud muljed ei ole algusest peale olemasolev tead-
mise objekt, sest kindlus meeltes eeldab subjekti, kes saavutab
teadlikkuse enesest tunnustuse nimel peetavas voitluses teiste-
ga. Kui viimaks saavutatakse eneseteadvuse seisund, joutakse
punktini, kus voib ennast niha vaimu emanatsioonina ja kust on
voimalik tabada tode tervikuna.

Osalt voib Marxi kirjutisi pidada katseks teisendada Hege-
li spekulatiivne idealism praktiliseks ja ajalooliseks materialis-
miks.! Seda teisendust vahendab eeldus, et inimesed eristuvad
loomadest, kui hakkavad tegelema tootliku tegevusega. Hegel
tunnustab seda oletust niivord, kuivord ta moistab dialektikat
tooprotsessina, kuid Marx kinnitab, et “Hegel tunneb ja tunnis-
tab ainult iiht t66liiki, nimelt abstraktselt vaimset t66d” (Marx
1982: 104) ja seega ei suuda Hegel hoomata oma pohivajaduste
rahuldamiseks kaupu tootvate inimeste konkreetset meelelist te-
gevust. Lisaks tootmisfenomenile osalevad inimesed ka sigimis-
aktis ja toetavad seeliibi liigi kestvust. Tootmistegevuse molemat
moddet iseloomustab teistega iihiskondlike suhete kehtestamine,
nii et

niisiis ilmneb elu tootmine — niihéisti omaenda elu tootmine 66

kaudu kui ka v6ora elu tootmine sigitamise kaudu — otsekohe kahe-

kordse suhtena: iihelt poolt loodusliku ja teiselt poolt iihiskondliku

suhtena. (Marx ja Engels 1985: 27-28.)
Marx jdreldab, et materiaalsete tootlike joudude iga antud arengu-
etapiga kaasneb mingi kindel etapp iihiskondlike tootmissuhete
arengus, ja oletab, et inimiihiskondade ajalugu v6ib moista nen-
de kahe primaarse teguri muutuvate kombinatsioonide ajaloona.
Ajaloolist protsessi viib edasi kujunevate tootlike joudude ja iile-
kaalus olevate tootmissuhete vaheliste vasturédikivuste tekkimine
ja lahendamine ning need vasturdikivused ilmnevad iiksteisele
jargnevate klassivoitluse vormidena. Kapitalistlikus iihiskonnas
keskendub klassivoitlus kapitalile ja palgattole, mis vastandu-
vad teineteisele laiaulatusliku toostusliku tootmise sfidris. Kuid
nende klasside vahelise suhte iseloom jddb varjatuks nii neisse

"Marxi intellektuaalse vola loomus Hegelile on dirmiselt keerukas
teema, ning kiesolevas liihikeses kirjutises on asja kovasti lihtsustatud.
Kahe viiga erineva panuse kohta kiesolevasse debatti vt Marcuse 1955
ja Althusser 1969.
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kuuluvate isikute eest kui ka selliseid suhteid oma uurimisobjek-
tiks votva teaduse viljelejate ees. Jidrelikult votab Marx Kapita-
lis ette kapitalistliku tootmisviisi analiitisi poliitilise Skonoomia
kriitika abil, mille kategooriad aitavad kaasa tarbijafeti§ismi tek-
kele (Marx 1953, eriti I kd, 1. osa). Identifitseerides lisaviirtuse
omastamise kapitali akamulatsiooni allikana ja paigutades kapi-
talismile endeemiliste kriiside algupara akumuleerunud kapitali
kasutamisse, teostab Marx kriitikat, mille eesmérgiks on suunata
proletariaadi revolutsioonilist tegevust.

Ortodoksne marksism ja revisionisi

Marxi suunale jargenud aastakiimnetel jagunes tema tddest lihtu-
oud liikumine kaheks lepitamatuks leeriks. Uhelt poolt tildistasid
“ortodokssed marksistid” ajaloolise materialismi universaalseks
maailmavaateks ja pidasid kapitalismi plisimajiddmist ajutiseks
stabiliseerumisnihuks, mis pidi plahvatama majanduskriisides ja
relvastatud konfliktides. Teisalt rohutasid “revisionistid” mate-
rialistliku seisukoha evolutsioonilisi aspekte, kinnitades, et pro-
letariaat saab oma majanduslikku ja poliitilist positsiooni paran-
dada ka organiseeritud kapitalismi demokraatlikes raames. Selle
kahetise jaotuse molemat haru voib tagasi viia mitmeti moisteta-
vate 16ikudeni Marxi kirjutistes, kuid veelgi ilmsemaks allikaks
osutuvad Engelsi hilisemad teosed. Munde iilesannete seas vot-
tis vananev Engels kisile ulatusliku vurimuse matemaatikast ja
loodusteadustest, et veenda end iiksikasjaliselt milleski, milles
tervikuna ta iial polnud kahelnud, nimelt et:

looduses arvutute muutuste rigastikust murravad 1dbi samad dialek-

tilised litkumisseadused, mis ajalooski valitsevad siindmuste nailik-

ku juhuslikkust, (Engels 1951: 10-11.)
Engelsi loodusdialektikal on Kautsky ja Plehhanovi monede kir-
jutiste kaudu ilmne jdrjepidevus néukogude marksismi ortodoks-
sete tdekspidamistega ning selle suunitlusega kaasnevad determi-
nistlikud motied on koige selgemalt esindatud Buhharini teostes.
Buhharin eitab igasugust olemuslikku erinevust loodusteaduste
ja tihiskonnateaduste vahel, viites, et mdlemat tiitipi distsipliinid
tegelevad siindmuste kédiku vddramatu paratamatusega valitseva-
te seaduste selgitamisega. Uhiskonnateaduste puhul tdpsustavad
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need seadused eelnevaid pohjusi materiaalse tootmise vallas, ja
Buhharin viidab, et koik pealisehituse ndhtused poliitikast ja eeti-
kast keele ja kunstini on “Ioplikult mitmeti dra mdiratud majan-
dusliku struktuuri ja sotsiaalse tehnoloogia taseme poolt”. (Buk-
harin 1969: 196.) Ajaloolist materialismi ndnda positiivseks tea-
duseks muutes rajavad Buhharin ja teised teed marksismi eda-
sisele integreerimisele biirokraatlikku siisteemi, mille olemasolu
kiidetakse heaks kui viltimatu.

Engelsi hilisemates kirjutistes on 16ike, mis soodustavad sa-
mavord revisionismi arengut. Oma sissejuhatuses teose Klassi-
vaitlus Prantsusmaal 1895. aasta viiljaandele méonab Engels, et
1848. aasta revolutsioonilised ootused olid ekslikud. Sest

ajalugu niitas aga, et ka meie eksisime, et meie tolleaegne vaade

oli illusioon. Ajalugu ldks veelgi kaugemale: ...muutis tiielikult ka

tingimused, milledes proletariaadil tuleb vGidelda. 1848, a kasutatud

voitlusviis on tidnapieval igas suhtes iganenud. (Engels 1957: 90.)
Engels teatab, et sotsiaaldemokraatlike parteide kasv on loonud
uue relva voitluses sotsialismi eest ja et just see relv andis Tei-
se Internatsionaali praktilisele poliitikale teoreetilise aluse. See-
tottu esineb sellest hoolimata, et Kautsky end ise ortodoksseks
kuulutab, tema Erfurdi programmi mustandis 16ike, kus ilm-
selgelt kiidetakse heaks parlamentaarset tegevust. (Vrd Kautsky
1971: 188jj.) Ent just iiks Kautsky pohilisi kriitikuid, Eduard
Bernstein, oli see. kes sdonastas otseselt revisionistliku lihenemise
eeldused ja tagajirjed. Sotsiaalsete muutuste statistikat kaalu-
des liikkab Bernstein korvale koik katastroofilise kokkuvarisemise
teooriad iihes dialektiliste votetega, mis neid toetavad, pooldades
pigem iihiskonna aeglast, kuid jirjepidevat arengut demokraat-
liku sotsialismi suunas. See seisukoht oli olnud Saksamaa Sot-
siaaldemokraatliku Partei (SPD) tegelikuks poliitiliseks kursiks
juba aastaid ja Bernstein ndudis vaid, et SPD oleks ka sonas see,
mida ta oli teos, nimelt “demokraatlik, sotsialistlik reformipar-
tei”. (Bernstein 1961: 197.) Et SPD oli kindlalt hiiljanud oma
revolutsioonilised kohustused, pole ime, et ta mobiliseeris oma
liitkmeid kodumaad kaitsma ja kui iilestousutund viimaks kitte
joudis, muutus selle mahasurujate kdepikenduseks.
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Frankfurdi koolkond

Frankfurdi Sotsiaaluuringute Instituut rajati 1923, ajal, mil sot-
sialistlik litkumine Weimari vabariigis oli selgepiiriliselt jagu-
nenud bolSevistlikuks Kommunistlikuks Parteiks ja demokraat-
likuks Sotsialistlikuks Parteiks.” Selle asemel et joonduda iiks-
koik kumma jirgi neist kildkondadest, péérdusid nn Frankfurdi
koolkonna juhtivad teoreetikud tagasi Marxi filosoofia pohialus-
te juurde ja piitidsid iile vaadata filosoofilist parandit, millest see
vorsunud oli. Erinevalt revisionistidest, kes loobusid dialektikast,
piitidsid Frankfurdi teoreetikud taas tabada klassikalise saksa fi-
“koike, mis on individuaalne, objektiivse iihiskondliku totaalsuse
kaudu™. Vastandudes ortodoksse marksismi reduktsionistlike-
le kalduvustele vdidavad Frankfurdi autorid, et kultuuriprodukte
ei saa kohelda pelgalt majanduse pealisndhtudena. Selle ase-
mel peavad need autorid selliseid produkte iihiskondlikus tervi-
kus esinevate vasturiddkivuste suhteliselt autonoomseks viljen-
duseks ning nad tajuvad monedes neist viljendustest nii kaasaja
sotsiaalset fiisiognoomiat kui eksisteerivat korda eitavaid krii-
tilisi joude. Erinevalt nii mehhanistlikust kui evolutsioonilisest
iihiskondliku muutuse mdistest, rohutavad Frankfurdi teoreetikud
subjektiivsete tingimuste tdhtsust revolutsioonilistes iimberkor-
raldustes. Sotsialismi saabumist ei mdisteta ei pohjuslike taga-
jargede ega progressiivsete reformidena, vaid pigem valgustatud
emantsipatsioonina. Seega ei olene kriitilise teooria tGesus mitte
jarkjargulistest voitudest ega kinnitust leidnud ennustustest, vaid
konkreetsest tihiskondliku tegutsemise praktikast. Horkheimer
viljendab kriitilise teooria praktilist kiilge jargmiselt:

Tode tuleviku kohta ei vota ainult mingi erilise tihtsuse omamise
poolest teistest erinevate andmete tdestamise kuju. Pigem mingib

2Frankfurdi koolkonna tekkimise ja arengu ajaloolist iilevaadet
vt Jay 1973. Kiiitilise teooria kesksete teemade pohjaliku analiiiisi
voib leida teosest Held 1980.

3Theodor Adorno, Introduction (Adorno et al. 1976: 9-10).
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selles toes oma rolli inimese enese tahe ja see ei tohi end 16dvaks

lasta, kui prognoos tiide peab minema.*

Frankfurdi koolkonna hilisematel tegevusaastatel kristallisee-
rub selle koige viljapaistvamate liikmete teoreetiline panus instru-
mentaalse moistuse kriitikaks. Instrumentaalse moistuse mdiste
viitab kindlaks méiratud meetmete adekvaatsusele ettemiératud
eesmarkide saavutamisel ning vilistab otsesonu igasugused viited
eesmarkide eneste vidrilisusele. (Vrd Horkheimer 1947.) Seega
sisaldab moistuse moiste omamoodi irratsionaalsuse vormi, vastu-
oluline jdreldus, mis oli valgustuse ajalooline saavutus. Samas-
tades loodust iikskoik millega, mida saab maista matemaatiliselt,
ning samastades viimase toega, absolutiseeris valgustus metodo-
loogilise tehnika, mis elimineeris kriitilise motlemise kui sellise
kasutamise. Selle tagajérjel, nagu mérgivad Horkheimer ja Ador-
no, pani valgustus aluse omaenese havingule:

Mbtte taandamine matemaatiliseks aparaadiks kitkeb maailma kin-

nitamist omaenese moddupuuks. Selle eest, mis niib subjektiiv-

se ratsionaalsuse triumfina, kogu reaalsuse loogilisele formalismi-
le allutamisena, makstakse mdistuse kuuleka alistamisega vahetult

antule... Seega poordub valgustus tagasi miitoloogia juurde, mi-

da ta tegelikult ealeski viltida pole osanud. (Horkheimer. Adorno

1973: 26-27.)

Instrumentaalse moistuse triumfiga sotsiaalses ja poliitilises vallas
kaasnevat jdlgib Marcuse oma kaasaegse Liine iihiskonna laia-
haardelises kriitikas. Uhemootmelises inimeses viidab Marcuse,
et “tehnoloogilise ratsionaalsuse” pidev tiienemine on korvalda-
nud igasugused transtsendentsed ja opositsioonilised joud ning
tarbekaupade laiaulatuslik tootmine on viinud masside “repres-
siivse desublimatsioonini”. (Vrd Marcuse 1972.) Ent kui eelda-
takse tehnoloogilise ratsionaalsuse koikehdlmavat kohalolu, jaib
ajaloolise subjekti leidmine, mis suudaks kapitalistliku iihiskon-
na transformatsiooni kaudu kriitilist teooriat tegelikustada, iiha
korvalisemaks. Nonda kalduvad paljud eriti Marcuse ja iildse
Frankfurdi koolkonna hilisematest kirjutistest kaasaegse kultuuri
pessimistliku kriitika suunas, mis jark-jargult eraldub poliitili-
sest ja majanduslikust analiitisist. Marxi lehekiilgedelt hoovav

*Max Horkheimer, Postscript. Transl. M. J. O’Connell (Horkheimer
1972: 251).
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revolutsiooniline optimism peegeldub vaid higuselt Benjamini
sonades: “Ainult lootusetute pirast on meile lootus antud.”

1. HABERMASI UHISKONNATEOORIA
VALJAKUJUNEMINE

Teooria ja praktika

Frankfurdi koolkonna teoreetikuid héivanud teemad on Haberma-
si toode lihtepunktiks. Uks neist teemadest puudutab valgustuse
positivistlikku lagunemist ning oma varajastes tGodes tolgendab
Habermas selle protsessi iimber teooria ja praktika teineteise suh-
tes muutuvateks suheteks. Klassikalises filosoofiatraditsioonis
peetakse poliitikat hea ja Giglase elu doktriiniks ja selle elu saavu-
tamist peetakse praktilisest iseloomukasvatamisest soltuvaks. Ent
praktiline valdkond on tervikuna eraldatud theoria’st, mis on re-
serveeritud privilegeeritud métisklustele ideaalse ja jumaliku iile.
Habermas kinnitab, et 16. ja 17. sajandil tegi klassikaline teooria ja
praktika vahelise suhte kontseptsioon liibi pohjaliku muutuse. Se-
da muutust aimatakse ette Machiavelli ja More’i teostes, ent kdige
otsesema viiljenduse leiab see Hobbesi toddes. Ainult Hobbesi
puhul on tehniline lihenemine poliitikale iihenduses range uuri-
mismeetodiga ning mehhanistliku maailmamaoistmisega ning see-
ga muutub poliitika tiielikult teaduseks ainult Hobbesi puhul.
Hobbesi jaoks on poliitika eesmérk tihiskonna ja riigi dige korra
jaoks ildtingimuste kehtestamine, et selliste teadmiste rakenda-
mine jédiks vaid tehniliseks probleemiks. Ent sealjuures poliitika
vallast igasuguseid praktilisi kiisimusi vilistades ei poora Hobbes
tihelepanu arukuse [prudence] mootmele, mille klassikaline fi-
losoofia oli kasutusele vdtnud, ja ndeb ette tdnapéeva teaduse
pohjustatud irratsionaalsuse tousu sest nagu Habermas tiheldab,
ulatuses, milles poliitika on teaduslikult ratsionaliseeritud ja prakti-
kat juhendatakse teoreetiliselt tehniliste soovituste abil, kasvab see
lilejddnud probleemipundar, mille ees eksperimentaalse teaduse ana-
liliis peab tunnistama oma ebapiidevust. (Habermas 1974: 46.)

SWalter Benjamin, tsiteeritud teosest Marcuse 1972: 200,
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Uks jézinukprobleem tuleneb asjaolust, et viidetavalt Gige kor-
ra iihiskonnainsenerid on samaaegselt olemasoleva eksliku korra
liitkmed ning seega iihtaegu teadusliku teadmise subjektid ja ob-
jektid. Uhiskonnateaduse selle kummaliselt reflekteeriva seisu-
koha muudab seletamatuks vaatenurk, mis ei mdista sotsiaalseid
muutusi millegi muu kui tehnilise kontrollina. Seega asendub
algselt Hobbesi kehtestatud filosoofilises raamistikus aktiivsete
ja valgustatud kodanike praxis asjatundlike ning juhtimisosavate
administraatorite techne’ga ja selle tulemusena “pole teooria su-

het praktikaga enam voimalik teoreetiliselt seletada”, (Habermas
1974: 74.)

Habermas viidab, et 18. sajandil tekkis alternatiivne raamis-
tik, milles oli teooria ja praktika suhet voimalik rahuldavamalt ette
kujutada. Teiste seas kujutab ka Holbach moistust arvamuste loo-
ri poolt segadusse viiduna ning on arvamusel, et sellest loorist on
voimalik vabaneda ainult tilisuure jdupingutuse abil. Dogmatis-
mi eksitused pole ainuiiksi kujutlusvéime julged viilljamdoeldised,
vaid pigem traditsioonilise ja autoritaarse iihiskonna institutsioo-
nidesse juurdunud viira teadvuse koostisosad. Niisiis ei noua
eelarvamuste kriitiline korvaldamine mitte ainult ratsionaalset tai-
pu, vaid ka julgust olla ratsionaalne: mdistus suudab dogmatismi
hajutada ainult sedavord, kui temaga kaasneb tahe selle huvides
viidelda. Vastandina klassikalise filosoofia motisklevatele aspek-
tidele ja vastandina tinapéeva tehnilisele poliitikaméistele stindis
18. sajandil seega arusaam moistusest, mis i{ihendab teooriat ja
praktikat valgustatud emantsipatsiooni kaudu. Holbachi ja teiste
toodes

vordsustatakse mdistus kdohklematult tiiskasvanu iseseisvusandega

ja tundlikkusega selle maailma pahede suhtes. See on alati lange-

tanud otsuse oigluse, iildise heaolu ja rahu kasuks; moistus, mis
kaitseb end dogmatismi vastu, on pithendunud mdistus. (Habermas

1974: 258.)

Piithendunud maoistuse [committed reason] mbdiste siilib Fichte,
Schellingi ja Hegeli kirjutistes, kuid alles Marxil liilitub see tiie-
likult inimese enesekujundamisprotsessi. Marx niitab, kuidas
inimesed tootavate subjektidena piiliavad saavutada iihiskondli-
ku organiseerumise vormi, mis on vaba sunduse rakendamisest,
teostades seega vabaduse ja autonoomia méisted, mis sisalduvad
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arusaamas moistusest. Joudusid, mis seda piitidlust takistavad
ning teadvuse sisu voltsivad, sdilitatakse ajalooliselt konkreet-
sete ideoloogiatena, nii et piihendunud méistust saab tegelikuks
muuta ideoloogiakriitika kujul. Kuid tinapideval ei ole iilekaa-
lus olev ideoloogia enam otseselt juurdunud tihiskondliku t66
protsessidesse, vaid seda vahendatakse pigem teadvuse objekti-
vistliku enesemoistmise kaudu. Jdrelikult lahendab Habermas
pithendunud moistuse iilesannet epistemoloogia tasandil, piiiides
avalikuks teha seda, mida Hegel ja Marx kunagi teadsid, ent mille
positivistid on ammu unustanud, nimelt et “teaduste metodoloogia
[on] ldbi pdimunud inimkonna objektiivse enesekujundusprotses-
siga”. (Habermas 1972: 5.)

Positivismi kriitika

Teoses Teadmine ja inimhuvid esitatud uurimustes piitiab Haber-
mas niidata, et on olemas kolm teadusliku uurimistés kategoo-
riat, milles kehtivad seosed loogilis-metodoloogiliste reeglite ja
teadmist moodustavate huvide vahel. Nende seoste konkreetne
olemus tuleb ilmsiks mitmesuguste teadusfilosoofia ajaloos ek-
sisteerinnd seisukohtade immanentses kriitikas. Seega antakse
Comte’i ja Machi varajases positivismis teatud nithtuste klassile
eksklusiivne staatus ja seda ndnda, et teadmine sellest reaalsusest
on otseselt seotud tehnilise kontrolli véimalustega. Ent kuna nood
autorid loobuvad teadusteooriate loogilise analitiisi huvides epis-
temoloogilistest motisklustest, pole meil véimalik kontseptuali-
seerida teadmise ja tehnilise kontrolli vahelist suhet ja pealegi
suudavad nood autorid siilitada teaduse teravajoonelise piiritluse
ainult faktuaalsuse ontoloogia kaudu, mis taastab sellesama me-
tafiilisika, mida nad viltida piitiavad. Habermasi arvates saab
Peirce’i pragmatism iile kitsast teaduslikkusest ja naiivsest objek-
tiivsusest, mis teeb kélbmatuks varajaste positivistide kirjutised.
Nimelt ei kahanda Peirce metodoloogia osa teadusteooriate loo-
giliseks analiiiisiks, vaid samastab selle hoopis nende protsesside
selgitamisega, mille abil selliseid teooriaid saadakse. Peirce’i jir-
gi moodustavad deduktsioon, induktsioon ja abduktsioon reeglid,
mida tuleb jirgida, kui uurimisprotsessis soovitakse teha toeseid
viiteid tegelikkuse kohta. Veel enam: et Peirce’i jaoks on viide
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toene parajasti siis, kui kehtib konsensus selle poolt viiljendata-
va uskumuse kehtivuse suhtes; ja et uskumus on kehtiv parajasti
siis, kui seda antud algtingimustel saab teisendada tehnilisteks
soovitusteks, tuleneb sellest, et need kolm jdreldamislaadi, mida
Peirce eristab, saavad oma funktsiooni tiita vaid eesmirgipiirase
ja ratsionaalse tegutsemise kditumuslikus slisteemis. See siis-
teem moodustab transtsendentaalse raamistuse, milles neid jiirel-
damislaade jirgitakse ja millest lahtudes saadud viidete kehtivuse
tihendus kindlustatakse. Seega jdreldab Habermas, et teaduste
enesemdistmises, milleni Peirce jouab,

stabiliseerib teadmine eesmirgipirast ja ratsionaalset, tagasiside-

me abil seiratavat tegevust keskkonnas, mis on objektiveeriti

voimaliku tehnilise kontrolli seisukohast. Uurimisprotsessi trans-
tsendentaalne raamistus kehtestab vajalikud tingimused tehniliselt
ekspluateeritava teadmise voimalikuks laiendamiseks. (Habermas

1972: 133.)

Tehniliselt ekspiuateeritava teadmise tekitamine on empiirilis-
analiiiitiliste teaduste iilesanne, mida Habermas peab eesmiirgi-
pérase-ratsionaalse tegevuse kiditumuslikus stisteemis toimuva
eelteadusliku Gppeprotsessi stistemaatiliseks jitkuks. Jérelikult
viib see teadmine ellu huvi, mis pole ei tiiesti instinktiivne ega
ka tiiesti eraldatud elu objektiivsest kontekstist, seega “readmist-
moodustava huvi véoimaliku tehnilise kontrolli vastu”. (Habermas
1972: 135.)

Habermas viidab, et empiirilis-analiiiitilised teadused moo-
dustavad ainultiihe paljude teadmiskategooriate hulgas jaet nende
teaduste praktiseerimine pigem ecldab kui vilistab alternatiivset
uurimisvormi. Subjekt, kes selliste teadustega tegeleb, pole ju
isoleeritud monaad, vaid uuriv kooslus, mis siilitab end siim-
boolse interaktsiooni kaudu. Teoreetiliste keelte konstrueerimisel
ja vaatlustulemuste sonastamisel jirgivad selle koosluse liikmed
vastastikku siduvaid konventsioone ning ecldavad seega Apeli
viljendit kasutades “kommunikatsiooni apricorsust”. (Vrd Apel
1972-1973: 7-26.) Habermas viidab, et see kommunikatiivne
modde on sui generis ja et seda ei saa hoomata Peirce’i kom-
bel operatsionalistliku vaimum®diste abil, sest kommunikatsioon
on subjektidevaheline ndhtus, mis pole mitte ainult monoloo-
giline, vaid dialoogiline ja seega on “kommunikatiivne tegevus
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viitesiisteem, mida ei saa taandada instrumentaalse tegevuse raa-
mistikule”, (Habermas 1972: 137.) Taandamatu kommunikatiiv-
se mootme eeldamine on samavorra ilmne Popperi viljatootatud
teadusfilosoofias. Vastustades loogilis-positivistlikku lahendust
“aluse probleemile”, esitab Popper arvamuse, et vaatlustel po-
hinevad viiteid, mis falsifitseerivad seadusesarnaseid hiipoteese,
ei saa Oigustada iihelgi empiiriliselt 16plikul moel. Selle asemel
peavad teadlased arutama, kas antud baasviidet aktsepteerida, ja
seega otsustama, kas hiipoteesi tuleks konkreetse olukorra puhul
rakendada; kuid Habermas teeb tihelepaneku, et hiipoteesi ra-
kendamine on paratamatult tsirkulaarne protsess. Uldreeglit pole
ju voimalik rakendada, kui eelnevalt ei ole langetatud otsust sel-
le kohta, millised faktid on olulised, ja siiski ei saa neid fakte
oluliseks pidada enne reegli rakendamist. Habermasi silmis
annab viltimatu ring reeglite rakendamisel tunnistust sellest, et
uurimisprotsess kinnitatakse konteksti, mida ennast pole vGima-
lik eksplitseerida analiiiitilis-empiiriliselt, vaid ainult hermeneuti-
liselt. (Habermas 1976b: 152.)

Hermeneutika kriitika

Ajaloolis-hermeneutiliste teaduste loogilis-metodoloogiliste reeg-
lite ning neile vastavate, teadmist moodustavate huvide seost saab
Habermasi jirgi ndidata Dilthey t6id analiitisides. Muu hulgas
piitiab Dilthey tdestada. et Geisteswissenschaften on loodustea-
dustest erinevas ja viimaste staatust tdiendavas staatuses. Esi-
mesena mainitud distsipliinid votavad oma objektide hulka ainult
nihtusi, mis demonstreerivad kogemuse, viljenduse ja moistmise
iseloomulikku konfiguratsiooni. Dilthey annab tavakeelele selles
konfiguratsioonis keskse koha, sest ta saab aru, et see ongi pinna-
seks intersubjektiivsusele, kus moistmine liigub. Lisaks miirgib
ta, et tavakeel ei ole loogiliste suhete homogeenne voérgustik,
vaid pigem siimbolite ja tegude heterogeenne liitmine. Seega ei
saa kultuuriteaduste objekti moodustavate tihenduslike struktuu-
ride tdlgendamist taandada pelgaks metakeeleliste reeglite selgita-
miseks. Vastupidi, hermeneutiline tdlgendamine on ringprotsess,
mis nouab eelnevalt antud tdlgendussiisteemi, milles nihakse et-
te IGpptulemust. Selliste skeemide formuleerimise ja tGestamise
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kaudu suudab hermeneutika muuta keerulised viljendid mdisteta-
vaks ning korvaldada takistused sotsiaalse interaktsiooni kdigust.
Seetdttu titleb Habermas:
hermeneutiline moistmine on juba oma struktuurilt ette ndhtud ta-
gama kultuuritraditsioonide raames nii iiksikisikute ja rithmituste
tegevusele-orienteeritud voimalikku enesemdistmist kui ka nende
vahelist vastastikust moistmist. See muudab vdimalikuks vaba-
tahtliku konsensuse selle kuju ning avatud intersubjektiivsuse sel-
le laadi, millest s6ltub kommunikatiivne tegutsemine. (Habermas
1972: 176.)
Hermeneutiline uurimine on vastastikuse moistmise protsessi me-
toodiline laiendus, mis toimub eelteaduslikul tasandil siimboolse
interaktsiooni traditsioonist ldhtuva struktuuri raames. Kui vas-
tastikuse moistmise intersubjektiivsus laguneb, héirub sdilimistin-
gimus, mis on samavdrra elementaarne kui objektiveeritud prot-
sesside tehnilise kontrolli tingimus. Et see tingimus on praktilise
sekkumise eelduseks sotsiaalsesse maailma, “nimetame kultuuri-
teaduste teadmist-moodustavar huvi “praktiliseks” . (Habermas
1972: 176.)

Ehkki ajaloolis-hermeneutilistel teadustel on selgesti erista-
tav ja taandamatu staatus, ei moodusta nad Habermasi arvates
ammendavat ldhenemist {ihiskondlike néhtuste vurimisele. Neid
teadusi tokestavad juba ainuiiksi selle meediumi piirid, mille raa-
mes nendega tegeldakse. Habermas oletab, et selliseid piire voib
mirgata nii Wittgensteini kui Gadameri kirjutistes. Sarnaselt Dil-
theyga moistab hiline Wittgenstein tavakeelt siimbolite ja tegu-
de keeruka kombinatsioonina. Ent diskreetsete keelemingude
olemuslikku iihtsust ja enesekiillasust r6hutades muutub hilise
Wittgensteini filosoofia holpsasti mitteteoreetiliseks pluralismiks.
Piitides viiltida sellist relativistlikku tulemust, p6rdub Habermas
tihes Apeli ja Wellmeriga (vrd Apel 1967 ja 1980 ning Well-
mer 1974) Gadameri hermeneutilise panuse poole. Keskendudes
tolkefenomenile, iiletab Gadamer keelemiingude monaadliku iso-
latsiooni ning toob teadvusesse tavakeelele loomuomase reflek-
sitvsuse. Sest ainult siis, kui problematiseeritakse keelereeglite
intersubjektiivne kehtivus, tuleb mingu tolgendus, mis taastab
konsensuse, iiletades seega ajalise distantsi ja taasesitades reeg-
lite siisteemi. Seetdttu viidab Habermas, et Gadameri kirjutised
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paljastavad keelemdotme, mille Wittgenstein tihelepanuta jitab:
“Keele tihtsus, mille hidvitab keelemingude pluralism, taastatakse
dialektiliselt traditsiooni kontekstis. Keel on ainult piranduseks
saaduna.” (Habermas 1970c: 259.) Ent Habermas kritiseerib Ga-
dameri kalduvust muuta see ajalooline arusaam kultuuritraditsioo-
ni absolutiseeringuks. Jdetakse ju sellises muutuses mirkamata
toik, et keel ise soltub iihiskondlikest protsessidest, mis ei ole oma
olemuselt tdiesti keelelised. Nagu Habermas kinnitab:
Keel on iihtlasi domineerimise ja iihiskondliku jou vahendaja. Ta
aitab legitimeerida organiseeritud voimu suhteid. Niivord, kui voi-
musuhete legitimeeringuid, mille institutsionaliseerimise need voi-
malikuks muudavad, ei sonastata, niivord, kui need legitimisee-
ringutes vaid viljendavad iseennast, on keel ihtlasi ideoloogili-
ne. (Habermas 1970c: 287.)
Keelemeedium, milles toimivad ajaloolis-hermeneutilised teadu-
sed, on ainult iiks sotsiaalse totaalsuse moment, mis tehnilist
kontrolli ja poliitilist véimu rakendades tihtlasi taastoodab ennast.
Viimaste valdkondade eiramine ja seega keele hiipostaseerimi-
ne hermeneutilise ja keelefilosoofia kombel tihendab naiivse ja
alistuva idealismi haardesse sattumist.

Kriitilise teooria alused

Voimu- ja ideoloogiasuhete lagundamine [dissolution] on krii-
tiliste iihiskonnateaduste iilesanne, mis moodustavad kolmanda
distsipliinikategooria, milles on vGimalik niidata seost loogilis-
metoodiliste reeglite ja teadmist moodustavate huvide vahel. Uks
autoritest, kes esimesena hakkas nende teadustega siistemaatili-
selt tegelema, oli Marx, kes too6tas vilja kriitilise ithiskonnateooria
materialistlikud alused. Habermasi télgenduses tunnustab Marx
Hegeli seisukohta, et inimkond moodustab iseennast enesekujun-
damisprotsessis, kuid Marx asendab vaimu eneseliikumise intel-
lektuaalse to6 kaudu liigi eneseloomisega iihiskondliku t66 kaudu,
Marxi jaoks on tihiskondlik t66 tihtaegu nii looduslik protsess, mis
loob faktilised tingimused inimelu véimalikuks taastootmiseks,
kui ka epistemoloogiline kategooria, mis loob transtsendentaalsed
tingimused inimkogemuse voimalikuks objektiivsuseks. “Seega
on to6l,” mirgib Habermas Kanti vaimus, “materialismis siin-
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teesi funktsioon.” (Habermas 1972: 28.) Kuid Habermas kin-
nitab, et sotsiaalse t66 moiste takistab Marxi oma kriitilist sot-
siaalteooriat adekvaatse filosoofilise alusega varustamast. Sest
see moiste sunnib Marxi iihendama loodusteaduste epistemoloo-
gilist staatust kriitika omaga; iihendus, milles Wellmer samamoo-
di tuvastab Marxi ldhenemise latentse positivismi. (Vrd Wellmer
1974: ptk 2.) Habermas viidab, et taandades inimkonna enese-
kujundamisprotsessi selle eneseloomisele t66 kaudu, on Marx
sunnitud ette kujutama refleksiooni tootmismudeli iile. Seega ei
suuda ta eristada teadust, mis on allutatud transtsendentaalseile
tingimusile, milles koik ennast toodab, kriitikast, mis métiskleb
tootmisprotsessist ja ptitiab tosta seda protsessi eneseteadvuse ta-
semele. Siiski ei vota Marx oma empiirilistes uuringutes arvesse
sotsiaalse interaktsiooni mdodet, milles tihiskonnaliikmete suhted
institutsiooniliselt sisse seatakse ja neid normatiivselt kontrolli-
takse. Seega tekib Habermasi arvates vastuolu Marxi uurimusliku
praktika ning selle praktika piiratud filosoofilise enesemdistmise
vahel:
Oma empiirilistes analiilisides mdistab Marx inimkonna ajalugu
iihtaegu materiaalse tegutsemise ja ideoloogiate kriitilise korval-
damise, instrumentaalse tegevuse ja revolutsioonilise praktika, (66
Jja refleksiooni kategooriates. Kuid Marx tolgendab seda, mida ta
teeb inimeste eneserefleksiooni piiratumas kontseptsioonis, ainuiiksi
t60 kaudu. (Habermas 1972: 42.)
Kooskolas Marxi empiirilise praktikaga teatab Habermas, et inim-
konna enesemoodustamise ideed ajaloos tuleb laiendada, nii et see
holmaks niihdsti eneseloomist tootva tegevuse kaudu kui enese-
kujundamist kriitilis-revolutsioonilise tegevuse kaudu. Jirelikult
tuleb siinteesi maiste imber kujundada nii, et see kataks nii t66
kui interaktsiooni mootme. Habermas leiab sellise integratsiooni
voimalikkuse v6tme Freudi metapsiihholoogilistest kirjutistest.
Habermas peab psiihhoanaliiiisi omamoodi siivahermeneuti-
kaks, mis iihendab seletamise ja moéistmise metoodilisele enese-
refleksioonile suunatud teaduseks. Lorenzeri toode kohaselt® vaib
selle teaduse objekti moodustavaid tekstieksimusi ette kujutada
allasurutud motiivide ja privatiseeritud vajaduste tagajirgedena,
mis viivad siimbolite eraldamisele avaliku kommunikatsiooni val-

%Vrd Lorenzer 1976. See on liihike viljavdte teosest Lorenzer 1970.
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last.  Pstihhoanaliiiisi eesmirk on nende draldigatud siimbolite
deSifreerimine ja viimaks nende pohjustatud vigade korvaldami-
ne nende tekke sotsiaalpsiihholoogilise rekonstrueerimise kaudu.
Sedarekonstrueerimist hélbustab lapse tildistatud arengulugu, mis
annab arstile teoreetilised tooriistad, iihendamaks analiititilises
dialoogis saadud fragmentaarset teavet koherentseks narratiiviks.
Ent seda narratiivi saab verifitseerida parajasti siis, kui patsient
tunnistab selle vabatahtlikult enda omaks; s.t seda on vdima-
lik téendada [corroborate], mirgib Habermas, “ainult katkesta-
tud enesekujundusprotsessi eduka jitkamise kaudu”. (Habermas
1972: 260.) Freud nideb enesekujundusprotsessi tsivilisatsiooni
kui terviku fiilogeneetilisele tasandile projitseeritult konfliktina
enesesiilituseks hiidavajaliku, mida tuleb saavutada vilise ole-
muse kollektiivse alistamise kaudu, ning ainult sisemise loomuse
institutsioonilise allasurumise abil ohjeldatavate libiidsete ja ag-
ressiivsete vajaduste vahel, Moistes inimest niihésti pérsitud tun-
gidega kui tooriistu valmistava loomana, omistas Freud v6imu- ja
ideoloogiasuhete institutsionaliseerimisele ja lagunemisele funda-
mentaalsema rolli, kui neil Marxi jaoks on. Téepoolest, Habermas
peab Freudi saavutuseks, et see on nididanud:

kuidas siistemnaatiliselt moonutatud kommunikatsioonis kehastunud
voimusuhteid saab otseselt riinnata kriitikaprotsessi abil, nii et ene-
serefleksioonis, mille analiiiitiline meetod on v&imalikuks muutnud
ja esile kutsunud, v6ib mdistmine viimaks kokku langeda tundma-
tuks jadnud soltuvustest vabanemisega — s.t teadmine langeb kok-
ku teadmise kaudu vabanemise huvi teokssaamisega. (Habermas
1974:9.)

Eneserefleksiooni protsessis, mille psiihhoanaliiiitiline dialoog
kokku votab, saab subjekt iile illusioonist ja vabastatakse see-
ga sOltuvusest asjastatud vdimusuhetest; seda tehes realiseerib
subjekt huvi inimese emantsipatsiooni vastu, mis valitseb kriitili-
si sotsiaalteadusi tervikuna ja viljendab 18. sajandi piihendunud
moistusemaistet iseloomustavat vabaduse- ja autonoomiatahet.

109



Jiirgen Habermas ja kriitiline ithiskonnateooria
Evolutsioon ja legitimatsioon

Kriitiliste sotsiaalteaduste filosoofiliste aluste imberformuleeri-
mine annab Habermasile aluspohja ajaloolise materialismi re-
konstrueerimiseks. Habermas peab ajaloolist materialismi sot-
siaalse evolutsiooni teooriaks ja piitiab seda teooriat edasi aren-
dada teatavate Marxi kirjutistes esinevate votmemoistete kaudu.
Marx defineerib tootmisviisi tootlike joudude ja tootmissuhete
konkreetse tihendusena. Tootlikud joud midravad dra voimaliku
kontrolli méira looduse ja iihiskonna objektiveeritud protsesside
iile ning sellesse kategooriasse arvab Habermas t66jou, tehniliselt
kasutamiskolblikud teadmised ja organisatsioonilise teabe. Toot-
missuhted mdiravad dra selle, kuidas t66joud on seotud saada-
olevate tootmisvahenditega, ning Habermas lisab, et need suh-
ted kristalliseeruvad institutsioonilise korra iimber, mis omakorda
kindlustab sotsiaalse integratsiooni ithe kindla vormi. Teatud toot-
misviisi stabiilsus satub ohtu, kui tootlike joudude areng pShjustab
stisteemis probleeme, mida pole voimalik lahendada olemasole-
vate tootmissuhete kaudu, nii et sotsiaalse integratsiooni tilekaa-
lus olevat vormi peab revolutsioneerima, et luua alternatiivsete
lahenduste voimalus. Habermas rohutab, kuivord puudulikuks
jadvad igasugused katsed selgitada neid evolutsioonilisi samme
ainuiiksi iihiskondlikust konfliktist voi postprimitiivsete iihiskon-
dade klassikonfliktist lihtudes. Tuleb ju nididata, kuidas selline
konflikt v6ib vilja viia sotsiaalse integratsiooni uue vormini ja see
nouab endogeensete oppimismehhanismide eeldamist tootmisvii-
si molemas sfddris. Habermasi jargi “ei opi liik”
mitte ainult tootlike jGudude arengu suhtes otsustavate tehniliselt ka-
sulike teadmiste mootmes, vaid ka interaktsiooni struktuuride suhtes
otsustava tahtsusega moraalse-praktilise teadvuse madtmes. Kom-
munikatiivse tegutsemise reeglid arenevad reaktsioonina muudatus-
tele instrumentaalse ja strateegilise tegevuse vallas, kuid seda tehes
jargivad nad omaenese loogikat.”
Interaktsiooni struktuuride arenguloogika tdpsustab iihiskondli-
ku organisatsiooni abstraktsed pShimétted, mis piiritlevad ole-
masolevate siisteemiprobleemide vo6imalike lahenduste ulatuse.

?Ji.irgen Habermas, Toward a reconstruction of historical materia-
lism (Habermas 1979: 148).
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Piaget’ ja Kohlbergi (vt Piaget 1932 ja 1968; vt ka Kohlberg 1969
ja 1971) kognitiivset psiihholoogiat jirgides iseloomustab Haber-
mas seda loogikat kui staadiumide rida nii indiviidi kui {ihiskonna
teadvuse kasvus. Kui siisteemis tekivad probleemid, mis koor-
mavad tile antud sotsiaalse formatsiooni juhtimisvoime, on edasi-
minek korgemale teadvustasemele ja seega tihiskondliku korral-
duse uue pShimotte juurde eeltingimus nende probleemide la-
hendamiseks. Seetottu esitab Habermas teesi, et normatiivsete
struktuuride areng méérab sotsiaalse evolutsiooni riitmi, ja lisab
ettevaatlikult, et kui idealistlikuna see ka ei tundu, on see kind-
lalt juurdunud “tingimustesse liigi taastootmiseks, mis peavad
sdilitama selle elu t60 ja interaktsiooni kaudu, s.t iihtlasi ka pro-
positsioonide kaudu, mis voivad olla toesed, ja normide kaudu,
mis vajavad digustamist.”

Ajaloolise materialismi rekonstruktsioon moodustab tausta
kaasaegse kapitalismi kriisitendentside tdpsustamisele. Palgatoo
ja kapitali suhete identifitseerimisel liberaal-kapitalistlike tihis-
kondade organisatsioonilise phiméttena langeb Habermasi arva-
mus iihte Marxi omaga. Seda tiilipi tihiskonnas ilmnevad siis-
teemivead algselt hiiretena kapitali akumulatsiooni protsessis ja
hakkavad seejirel dhvardama sotsiaalset integratsiooni sel mai-
ral, mil iilekaalus olev ideoloogia otseselt s6ltub ekvivalentide
vahetusest. Uleminekul arenenud kapitalismi praeguse kuju juur-
de toimub kriisikompleksis pohjapanev muudatus. Riigiaparaa-
ti kasutatakse niiiid majandusesiseste kriisitendentside leevenda-
miseks nii laiaulatusliku planeerimise kui jddk-kapitali drakasu-
tamiseks tingimuste loomise kaudu. Habermas viaidab aga, et
majanduse taaspolitiseerimine ei korvalda siisteemiprobleemide
teket; pigem see vaid nihestab spetsiifilist meediumi, mille kaudu
selliseid probleeme viljendatakse:

Ma ei viilista voimalust, et majanduskriisi on voimalik alaliselt vil-

tida, olgugi et ainult sellisel moel, et vastuolulised suunavad impe-

ratiivid, mis kinnitavad ennast surves realiseerida kapitali, annavad

tulemuseks rea teistsuguseid kriisitendentse. (Habermas 1976a: 40.)

8Jiirgen Habermas, Historical materialism and the development of
normative structures (Habermas 1979: 97).
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Offe (vrd Offe 1973, 1976 ja 1975) soovitusi jirgides viidab
Habermas, et riigiaparaat on 16ksus imperatiivide vahel, mis koor-
mavad siistemaatiliselt tile selle administratiivset suutlikkust ning
pohjustavad puudujdike ratsionaalsuses. Kui valitsus ei suuda
selliseid puudujiiike katta ega suuda seega vastu tulla talle esi-
tatavatele vastuolulistele nouetele, luuakse tingimused legitimat-
sioonikriisiks. Viimane omakorda eeldab riigi ja haridussiistee-
mi poolt vajalikuks kuulutatud motiivide ning sotsiaalkultuurilise
stisteemi poolt tegelikult pakutava motivatsiooni vahelist sobima-
tust. Habermas viidab, et selle lahknevuse kasv on faktiliselt
toestatav niivord, kuivord sotsiaal-kultuuriline siisteem suudab
{iha vihem taastoota tsiviil- ja perekondlik-kutsealast privatismi.
Lisaks teatab Habermas, et motivatsioonilist slisteemi, mis seda
stindroomi asendab, saab siistemaatiliselt hinnata, sest “vifrtus-
tel ja normidel, millega kooskolas motiivid vilja kujundatakse,
on immanentne seos toega.” (Habermas 1976a: 95.) Selle imma-
nentse seose lahtiseletamine, mis normatiivsete viidete puhul pole
sugugi viiksem Kui deskriptiivsete véidete puhul, on Habermasi
keeleteooria iiks peamisi iilesandeid.

ITL. KEELETEOORIA EKSPOSITSIOON

Tegevus ja diskursus

Keeleteooria, mille Habermas on vilja téétanud, toetub funda-
mentaalsele eristusele tegevuse ja diskursuse vahel. Normaal-
selt funktsioneerivais keelemingudes toimub edukas koneaktide-
vahetus implitsiitse ja naiivselt eeldatava taustkonsensuse foo-
nil. Konsensusesse kuulub vihemalt nelja kehtivuspretensiooni
vastastikune tunnustamine, mida Habermasi jirgi “kompetent-
sed konelejad peavad iga oma koneaktiga sdilitama”. (Habermas
1973b: 220.) Need neli pretensiooni holmavad lausungi moisteta-
vust, propositsioonilise sisu tdesust, performatiivse komponendi
korrektsust ja koneleva subjekti siirust. Koiki neid pretensioone
voib igapdevakommunikatsioonis problemaatilisena t6lgendada,
millisel juhul saab nende kehtivuse erilisi meetodeid kasutades
paasta. Kui kellegi siirus tekitab kahtlusi, kiisime kiisimusi nagu
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“Ega see inimene ei peta mind?” v6i “Ega see inimene dkki liht-
salt ei teeskle?” Sellistele kiisimustele saab vastata ainult interakt-
siooniprotsessis, sest see, kas keegi viljendab oma kavatsusi siiralt
vOi mitte, ilmneb 16puks tegevuses. Kui probleemiks on lausungi
arusaadavus, kiisime seda laadi kiisimusi: “Mida see tihendab?”
voil “Kuidas ma peaksin seda moistma?” Vastused neile kiisimus-
tele leiab keele enese funktsioneerimisest, sest arusaadavus on
pigem faktiline tingimus kui kommunikatsiooni kontrafaktuaalne
pretensioon. Viimaks, kui kahtluse alla seatakse propositsioonili-
se sisu toesus voi performatiivse komponendi korrektsus, kiisime
selliseid kiisimusi: “Kas see on toesti nii, nagu sa iitled?” v6i “Kas
on Oige teha seda, mida sa tegid?” Habermas kinnitab, et neile
kiisimustele ei saa tiies ulatuses vastata kommunikatiivse tege-
vuse kontekstis, sest nad tekitavad kehtivuspretensioone, millel
on eriline staatus. Habermas viidab, et deklaratiivne pretensiocon
toele ja normatiivne pretensioon korrektsusele on

kehtivuspretensioonid, mida saab toestada ainult diskursuses. Nen-
de pretensioonide faktiline tunnustamine toetub igal juhul, isegi eksi-
tuse korral, esitatud pretensioonide diskursiivse kehtivaksmuutmise
voimalusele. (Habermas 1974: 18.)

Diskursuse valdkond on analtiiitiliselt eristatayv kommunika-
tiivse tegevuse argikontekstist. Diskursuses osalejad ei piitiaenam
informatsiooni vahetada voi kogemusi edastada, vaid pigem pak-
kuda vilja argumente problematiseeritud kehtivuspretensioonide
oigustamiseks. Viimane protsess eeldab igasuguste tegutsemis-
takistuste korvaldamist, et “mitte lasta toimida iihelgi motiivil
peale kooperatiivse valmisoleku mdistmiseni jouda”. (Habermas
1973b: 214.) Oigustamisprotsess nouab lisaks argumentatsioo-
nitasandite jirkjargulist radikaliseerimist, nii et on véimalik end
tegevuse kontekstist vabastada ia eneserefleksiooni poole piiiiel-
da. See ndue kehtib nii toepretensioonide digustamise kohta, mis
on teoreetilise diskursuse funktsioon, kui Gigsuspretensioonide
lunastamise kohta. mis voetakse ette praktilises diskursuses. Ra-
dikaliseerimise etapid igas sellises valdkonnas on kokku voetud
tabelis. (Vt Habermas 1973b; 254.)
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Radikaliseerimise Teoreetiline Praktiline
astmed diskursus diskursus
tegevused viited ettekirjutused/
keelud
alusepanemised teoreetilised teoreetilised
seletused digustused
substantsiaalne keelesiisteemide keelesiisteemide
keelekriitika metateoreetiline metaeetiline
transformatsioon transformatsioon
eneserefieksioon teadmiskriitika poliitilise tahte
kujunemine

Esimene samm teoreetilise diskursuse radikaliseerimisel astutak-
se tegevust esindavalt problematiseeritud viitelt viiteni, milles
tehakse vaieldav kehtivuspretensioon diskursuse objekti kohta.
Teine samm seisneb problematiseeritud viite teoreetilises seleta-
mises argumendi konstrueerimise kaudu valitud keelesiisteemis.
Kolmandaks sammuks on algselt valitud siisteemi modifitseeri-
mine voi selle asendamine alternatiivsega. See viib neljanda ja
viimase sammuni, milles piir teoreetilise ja praktilise diskursuse
vahel higustub, sest sel etapil ollakse sunnitud kaaluma, mida
tuleks pidada teadmiseks. Praktilise diskursuse radikaliseerimise
erinevad sammud on paralleelsed teoreetilise diskursuse omade-
ga, viies problematiseeritud ettekirjutustelt v3i keeldudelt tahte
kollektiivse kujunemiseni olemasolevate vajaduste ja saadaole-
vate ressursside valguses. Kuid erinevalt teoreetilise diskursuse
tulemustest voivad praktilise tahte moodustumisse kaasatud soo-
vitused holpsasti korvale kalduda normidest, mis on tegelikult
iilekaalus. Seega toonitab Habermas, et
praktilise diskursuse tulemustel, millega tehakse kindlaks, et faktili-
selt tunnustatud normide kehtivuspretensioone ei saa lunastada voi
et argumentatiivselt lunastatavate kehtivuspretensioonidega norme
tegelikult ei eksisteeri, on kriitiline suhe reaalsusega (nimelt iihis-
konna siimboolse reaalsusega). (Habermas 1973b: 229.)

Diskursuse loogika

Teoreetilise voi praktilise diskursuse tulemus on jireldus, mille
méddrab dra ainuiiksi parema argumendi joud. Habermas kirjel-

114



John B. Thompson

dab seda joudu kui “ratsionaalset motivatsiooni” ja ta paneb ette
seletada seda diskursuseloogika raamides. Erinevalt oma propo-
sitsioonilistest voi transtsendentaalsetest vastetest on diskursuse
loogika pragmaatiline loogika. Ta heidab korvale oletuse, et ar-
gumenteerimine seisneb viidete jada esitamises, mida saab iiks-
teisest formaalselt tuletada. Vastupidi, ta peab argumenti kone-
aktide reaks ning tunnustab tdielikult, et “nende pragmaatiliste
konetihikute vahelist iileminekut ei saa pohjendada tiiesti loogili-
selt... ega saa pohjendada empiiriliselt”. (Habermas 1973b: 241.)
Habermas valgustab diskursiivsete argumentide loogilist struk-
tuuri Toulminilt laenatud niditega. (Vrd Toulmin 1958: ptk 3.)
Viidet “Harry on Briti alam” (jdreldus = J) seletatakse pohjust
tapsustades: “Harry siindis Bermudal” (andmed = A). See sel-
gitus on vastuvoetav niikaua, kui see jargib mond pohireeglit,
nditeks “Bermudal siindinud inimene on iildjuhul Briti alam” (ta-
gatis = Ta). Pohireegli usutavust digustatakse omakorda kaalut-
lustega nagu “jirgmiste mééruste ja teiste seaduslike sitete tot-
tu” (toetus = To). Rakendades seda pdhistruktuuri teoreetilise
ja praktilise diskursuse valdkondadele, tuletab Habermas allpool
esitatud argumentatsioonielemendid. (Vt Habermas 1973b: 243.)

Teoreetiline Praktiline
diskursus diskursus
Jéireldus (J) viide ettekirjutus/
vadrtustus
Vaielday
kehtivus-
pretensioon tode korrektsus
Oponendilt noutav seletus digustus
Andmed (A) pohjused, alused
motiivid jne
Tagatis (Ta) iihetaolisused, normid,
seadused jne printsiibid jne
Toetus (To) vaatlused, vajaduste
andmed jne tolgendused jne

Diskursuse loogika tegeleb nende argumentidega, milles seos toe-
tuse ja tagatise vahel ei ole deduktiivne ja ometi on toetus piisav
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motivatsioon selleks, et tagatist usutavaks muuta. Habermas ole-
tab. et iiks selle olukorra eeldusi on tileiildine kooskola argu-
mentatsioonis kasutatava keele ja kontseptuaalse siisteemi vahel,
milles seda ndhtust tuleb selgitada voi kirjeldada. “Rahuldav
argument,” kirjutab Habermas,
ilmub ainult siis, kui kéik argumendi osad kuuluvad samasse keelde.
Siis kinnitab keelesiisteem paika pohimaisted, millega seletamist va-
javat nihtust kirjeldatakse, nii et ithest kiiljest saab selles kirjelduses
esinevaid singulaarseid eksistentsiviiteid tuletada A-st ja Ta-st ning
teisalt on To igaiihe jaoks, kes saab osaleda diskursuses, piisav mo-
tivatsioon Ta-d aktsepteerida. (Habermas 1973b: 244.)

Algne keelestisteemi valik allutab seletust vajava ndhtuse min-
gisse kindlasse objektivaldkonda. Keelesiisteemi pShipredikaa-
did médravad dra, milliseid pShjusi ja motiive, nagu ka seadusi
ja norme, saab kirjeldatud nadhtuse kohta kehtima panna. Ja-
relikult rohutab Habermas, et viited ja soovitused on pohjen-
damisvoimelised ainult keelesiisteemide koostisosadena. “P&h-
jendamisel pole midagi tegemist iiksikute lausete ja tegelikkuse
vahelise suhtega, vaid eelkdige koherentsusega lausete vahel kee-
lestisteemis.” (Habermas 1973b: 245.) Sellest ei jdreldu aga,
et keelesiisteemi ja tegelikkuse vaheline seos oleks tiiesti meele-
valdne, sest Habermas oletab, et keelestisteemide pohipredikaadid
viljendavad kognitiivseid skeeme Piaget’ tdhenduses, nii et keele
ja tegelikkuse suhet reguleeritakse Oppimise ja arengu kestvate
protsesside kaudu. Need kognitiivsed skeemid annavad liigiaja-
loolise aluse induktsiooni ja universalisatsiooni pdhimotetele, mis
sobivad Gigustama loogilise jiarjepidevuse tileminekut toetuselt ta-
gatisele. Ent argumentatsiooni ratsionaalne motivatsioon ei saa
seisneda lihtsalt keelestisteemi faktilises kohandamises reaalsu-
sega. Pigem eeldab ratsionaalne motivatsioon Habermasi seisu-
kohast, et seda faktilist kohandamist saab teadvusesse tuua ning
jatkata kui diskursiivset dppimisprotsessi:

Kas keel sobib objektivaldkonda ja kas selgitusi vajav nihtus tuleks

miiirata objektivaldkonda, millega valitud keel on kooskolas — neil

kiisimustel tuleb lasta saada argumentatsiooni objektiks... Diskur-
suse formaalsed omadused peavad seetSttu olema sellised, et dis-
kursuse tasandit saab iga hetk muuta ja algselt valitud keelelist ja
kontseptuaalset siisteemi on igal antud juhul véimalik sobimatuks
tunnistada ning iille vaadata. (Habermas 1973b: 250.)
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Diskursiivse valdkonna formaalse struktuuri iseloomustamise ja
seega ka tingimuste tdpsustamise, milles iilekaalu jdiks vaid pa-
rema argumendi joud, teeb voimalikuks kommunikatiivse kom-
pententsuse teooria.

Kommunikatiivse kompetentsuse teooria

Kommunikatiivse kompetentsuse teooria tegeleb kommunikat-
siooni iildtingimuste rekonstrueerimisega. Sarnaselt Chomsky
programmiga piitiab see teooria viilja tuua formaalsete piirangute
stisteemi, mida kompetentne koneleja peab valdama, et kommuni-
katsiooniprotsessi astuda. Ent erinevalt transformatiivse gramma-
tika monoloogilisest lihenemisest vididab Habermas, et on olemas
semantilised universaalid, mis on intersubjektiivselt toodetud kul-
tuurisiisteemi koostisosad ja et need universaalid ei tarvitse eelne-
da igasugusele kogemusele. Habermas eristab nelja kategooriat,
millesse need semantilised universaalid véivad langeda (vt Haber-
mas 1970b: 134);

a priort a posteriort

Intersubjektiivsed ~ dialoogi moodustavad  kultuuriuniversaalid
universaalid
Monoloogilised universaalsed pertseptiivse ja moti-
kognitiivsed skeemid  vatsioonilise konsti-
tutsiooni universaalid

Et Chomsky jitab selle voimaluste rohkuse tihelepanuta ja kes-
kendub ainuiiksi generatiivsete reeglite abstraktsele siisteemile,
ei suuda ta dra seletada keelelise kompetentsuse rakendamist voi-
malikuks muutva intersubjektiivsuse struktuuri. Sest Habermasi
arvates ei piisa
keelelise kommunikatsiooni moistmisest keelelise kompetentsuse
rakendusena — mida piiravad empiirilised tingimused... Vastupidi,
selleks et osaleda normaalses diskursuses, peavad kdneleja kédsutuses
olema lisaks tema keelelisele kompetentsusele kone ja siimboolse
interaktsiooni (rollikditumise) pohioskused, mida me véime nime-
tada kommunikatiivseks kompetentsuseks. (Habermas 1970b: 138.)
Keskendudes oskustele, mis voimaldavad konelejal rakendada
grammatiliselt hdstimoodustatud viljendeid konkreetseis kone-
aktides, ldheneb kommunikatiivse kompetentsuse teooria tava-
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keele filosoofia traditsioonile. Moélemad ldhenemised tegelevad
pragmaatiliste keeletiksustega ja molemad peavad intersubjektiiv-
sust keelelise kommunikatsiooni oluliseks tingimuseks. Ent kui
tavakeele filosoofia kipub piirduma konkreetsetes olukordades ka-
sutatavate tiiiipiliste koneaktide kirjeldusega, on Habermasi poolt
vilja tootatud “teoreetilisel perspektiivil tegemist reeglite siistee-
mi rekonstrueerimisega, millele toetub subjekti voime viljendada
lauseid igas olukorras.™

Austini ja Searle’i kirjutised pakuvad kommunikatiivse kom-
petentsuse teooriale ldhtepunkti. Nende kirjutistest ilmneb, et neil
pohilistel pragmaatilistel koneiiksustel on eristatav kahekordne
struktuur, sest nagu Habermas tiheldab, “rahuldab eksplitsiitse
koneakti pinnastruktuur standardkuju, kui see koosneb illokutiiv-
sest ja propositsioonilisest komponendist™.'® Tiiiipilise koneakti
propositsiooniline komponent on tavaliselt viljaeristuyv, avalikus-
tades seega kaks tasandit, mille vahel koneleja ja kuulaja peavad
liikuma, kui nad tahavad teineteisega suhelda: intersubjektiivsuse
tasand, millel nad kehtestavad interpersonaalsed suhted; ja objek-
tide ning kogemuste tasand, mille kohta nad arvamusi vahetavad.
Habermas viidab, et nende kahe tasandi iseloomustus, nagu ka
voime nende vahel litkuda, eeldab, et subjektide kisutuses on rida
dialoogi konstitueerivaid universaale.

Neile universaalidele viitamata ei saaks me isegi defineerida voi-

maliku kone korduvaid komponente, nimelt viljendeid endid, siis

interpersonaalseid suhteid konelejate/kuulajate vahel, mida need
viljendid pohjustavad ning 16puks objekte, mille teemal konele-
jad/kuulajad iiksteisega suhtlevad.'!
Kandidaatidena dialoogi konstitueerivate universaalide klassi esi-
tab Habermas mitu viljendikategooriat. Esiteks moodustavad
isikulised asesonad ja nende tuletised viitesiisteemi potentsiaalse-
te konelejate vahel, voimaldades igal kdnelejal asuda iitheaegselt
“mina” ja “sina” rolli ja kindlustades seega semantiliste reegli-

“Jiirgen Habermas, What is universal pragmatics? (Habermas
1979: 32).

"Jiirgen Habermas, What is universal pragmatics? (Habermas
1979: 36).

"Jiirgen Habermas, Vorbereitende Bemerkungen zu einer Theorie
der kommunikativen Kompetenz (Habermas, Luhmann 1971: 110).
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te intersubjektiivse kehtivuse. Teiseks moodustavad deiktilised
aja- ja ruumiviljendid nagu ka artiklid ja osutavad asesonad,
voimalike osutuste viitesiisteemi, tihendades intersubjektiivsuse
tasandit, millel subjektid interaktsiooni asuvad, objektide tasan-
diga, millest nad vestlevad. Kolmandaks on konetus-, tervitus-
ja kiisitlusvormelid kommunikatiivsed koneaktid, mis on suu-
natud konelemisprotsessile kui sellisele ja mis tdpsustavad ko-
net kui meediumi, milles véiritimdistmine, eksitus ja pettus on
voimatud. Lopuks moodustavad konstatiivsed, representatiivsed
ja regulatiivsed koneaktid siisteemi, mis muudab voimatuks tea-
tud eristuste tegemise, mis on fundamentaalsed iga koneolukorra
jaoks, nagu niiteks eristused olemine ja nidivus, olemine ja olemus
ning olemine ja see, mis peaks olema. Habermasi viide on, et
kommunikatsiooniprotsessi liilitudes suunavad subjektid naiivselt
ja paratamatult need erinevad viljenduskategooriad lahku ja de-
monstreerivad seega dialoogi konstitueerivate universaalide val-
damist, mis miiratleb nende kommunikatiivse kompetentsuse.

Ideaalne koneolukord

Kommunikatiivse kompetentsuse teooria annab vahendi ideaal-
se koneolukorra konstrueerimiseks. Seda olukorda iseloomus-
tab tokete puudumine, mis takistaksid diskursuses osalejate kom-
munikatsioonivahetust. Lisaks juhuslikele mdjudele, mis suru-
takse olukorrale peale viljastpoolt, kuuluvad selliste tokete hul-
ka piirangud, mida tekitab kommunikatsioonistruktuur ise; ning
Habermas jitkab jdrgmisest teesist lihtudes:
kommunikatsioonistruktuurise ei tekita piiranguid parajasti siis, kui
koigi voimalike osalejate jaoks on olemas siimmeetriline voimaluste
jaotus valida ja rakendada k&neakte.'?
Stimmeetriatees mératleb ideaalse koneolukorra iildraamistuse ja
voimaldab seda veelgi tdpsustada seoses dialoogi konstitueeriva-
te universaalide mitmesuguste kategooriatega. Vordsed véimalu-
sed kommunikatiivsete koneaktide rakendamiseks tihendavad, et
koigil potentsiaalsetel diskursuses osalejatel on samasugune voi-

2Jiirgen Habermas, Vorbereitende Bemerkungen zu einer Theorie
der kommunikativen Kompetenz (Habermas, Luhmann 1971: 137).
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malus algatada ja iilal hoida dialoogi kiisimuste ja vastuste, vii-
dete ja vastuviidete abil. Konstatiivsete koneaktide rakendamise
voimaluste siimmeetriline jaotus tdhendab, et koigil potentsiaal-
setel osalejatel on sama vdimalus pakkuda tolgendusi, soovitusi
ja Gigustusi, nii et eelarvamused kaalutlustest vilja jadvad. Vord-
ne voimalus rakendada representatiivseid koneakte annab kaigile
voimalikele osalejatele sama voimaluse viljendada oma hoiakuid,
tundeid ja kavatsusi, luues tingimused, milles subjektid muutu-
vad oma Oeldus ja tehtus eneste ja teiste jaoks ldbinihtavaks.
Viimasena toob regulatiivsete koneaktide rakendamise vdimalus-
te simmeetriline jaotus kaasa selle, et kdigil voimalikel osalejatel
on sama voimalus kiskida ja keelata, kuuletuda ja keelduda, seega
vilistades iihepoolsetest normidest tulenevaid privileege. Haber
mas peab Oigeks, et representeerimine ja reguleerimine on kone-
levate subjektide kui sotsiaalsete tegutsejate saavutus ning seega
eeldavad kaks viimati mainitud stimmeetriat viidet tegevuskon-
teksti organiseerimisele. Ideaalse koneolukorra konstrueerimine
tihendab seetdttu iihtlasi sellele vastavat tegevuse idealiseerimist,
sest “diskursuse vabanemine tegevuse piirangutest on voimalik
ainult puhta kommunikatiivse tegevuse kontekstis.” (Habermas
1973b: 255-256.)

Habermas kinnitab, et ideaalne kdneolukord kristalliseerib tin-
gimused, milles diskursuse jarelduse madraks dra ainuiiksi parema
argumendi joud. Need tingimused tagavad liikkumisvabaduse te-
gevuse ja diskursuse vahel ning mitmesuguste radikaliseerimista-
sandite vahel diskursuse raames. Nad kindlustavad algselt valitud
keelesiisteemi muutmise voi asendamise voimaluse ja panevad
seega aluse seisukohale, et diskursiivselt tematiseeritud kehtivus-
pretensioone saab ratsionaalselt lunastada. Lisaks oletab Haber-
mas, et ideaalne koneolukord pakub teatavatele, Liédne filosoofia
kui terviku suhtes kesksetele ideedele teoreetilise iimbersénas-
fuse:

Koneaktide, mis osutavad (a) viidetele kui viidetele, (b) konele-

jate suhetele oma lausungitega ja (c) reeglite jirgimisele, valiku ja

tiideviimise Sansside siimmeetriline jaotus on keelelis-teoreetilised
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madratlused selle jaoks, mida me traditsiooniliselt piitiame iihendada

toe, vabaduse ja digluse ideega.'?
Abstraktse konstruktsioonina, mis on implitsiitne voimaliku ko-
ne eeltingimustes, on ideaalsel konesituatsioonil ainulaadne ja
eriline staatus. See pole eksisteeriv maiste hegellikus maottes,
sest iikski ajaloos olemas olnud iihiskond ei tdida tdielikult rat-
sionaalse diskursuse tingimusi. Ka ei ole ideaalne koneolukord
reguleeriv pohiméte kantilikus tihenduses, sest seda aimatakse
paratamatult ette igas keelelise kommunikatsiooni aktis. “Ideaal-
ne koneolukord,” iitleb Habermas, “ei ole empiiriline nihtus ega
pelk konstruktsioon, vaid pigem diskursuse viltimatu vastastiku-
ne eeldus.” (Habermas 1973b: 258.) Kuigi see eeldus on normaal-
selt kontrafaktuaalne, ei vilista Habermas vdimalust, et teatavate
institutsiooniliste korralduste puhul voiks ideaalset kdneolukorda
tegelikkuseks muuta. Lahtiseks jiib kiisimus, kas selliseid korral-
dusi kunagi kehtestatakse voi jidb ideaalne koneolukord igavesti
ainult ootuseks; ning vastus sellele kiisimusele ei ole Habermasi
kinnitust md6da enam spekulatiivne arutlusteema, vaid praktiline
hiipotees.

(Jéirgneb)

HJiirgen Habermas, Vorbereitende Bemerkungen zu einer Theorie
der kommunikativen Kompetenz (Habermas, Luhmann 1971: 139).
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UHISKONNAGEOGRAAFIA
KOLM VIIMAST AASTAKUMMET

Positivismist postmodernismi

Hill Kulu

SISSEJUHATUS

Lidne tihiskonnageograafia kolme viimase aastakiimne teadus-
filosoofilise arengu voib kokku votta mirksonadega positivism,
marksism, humanism, realism, strukturatsioonitecoria ja post-
modernism.  Positivism domineeris teadusfilosoofias 1950.—
1960. aastatel, marksism ja humanism 1970. aastatel, realism ja
strukturatsiooniteooria 1980. aastate esimesel poolel ning post-
modernism 1980. aastate 16pus ja 1990. aastate alguses. Praegust
olukorda iseloomustab aga kodige paremini mirksona pluralism.

Kiesoleva artikli eesmirgiks on anda liihiiilevaade Lidne
ithiskonnageograafia arengust alates 1950. aastate lopust kuni
1990. aastate alguseni, piirdudes seejuures Liine tihiskonnageo-
graafia pohiharu, anglo-ameerika iihiskonnageograafia arenguga.
Ulevaates piiiitakse jdlgida iihiskonnageograafilise motte arengut
laiemas teadusfilosoofilises kontekstis.

Autor tinab Eesti Teaduse Sihtasutust ja Pohjamaade Ministrite
Noukogu toetuse eest.
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SOTSIAALTEADUSTE DILEMMAD:
INIMENE VERSUS UHISKOND JA
SELETAMINE VERSUS MOISTMINE

1950. ja 1960. aastatel oli paljudel geograafidel selge, kuidas
geograafiateadust teha. Alates 1970. aastate algusest on vditlus
ithe vGi teise teadusfilosoofia legitimeerimise pérast oluliselt tihe-
nenud. Konkureerivad teadusfilosoofiasuunad on piitidnud oma
arusaamu uurimisobjekti olemusest ja uurimismeetoditest ainu-
digena esitada ja niiviisi siimbolikapitali koguda. See on 16pp-
kokkuvéttes kujundanud teaduse tegemise normistiku ja avalda-
nud méju uurimistdode finantseerimisele (Bourdieu 1991; Paa-
si 1993).

Eri uurimistraditsioonidel on olnud erinevad ontoloogilised ja
epistemoloogilised ldhtekohad. Erinevad arusaamad inimnihtus-
te olemusest ja teadmiste saamisviisidest ning teaduse eesmarki-
dest on suuresti méddranud uurimistéoé réhuasetuse ja kujundanud
Iopptulemust. Sotsiaalteadustes on viihemalt kaks filosoofilist di-
lemmat, mille suhtes on igal pretensioonikamal teadusfilosoofial
tulnud seisukoht votta. Uht dilemmat voiks nimetada inimene
versus fihiskond, teist seletamine versus maoistmine (vt joonis)
(Manicas 1987).

Dilemma inimene versus iihiskond on seotud kahe kiisimu-
sega. Esiteks, kas inimese teod on tema enda miirata voi ju-
hivad neid iihiskondlikud joud (agent versus struktuur)? Teiseks,
kas tihiskondlikud néhtused on taandatavad inimtegudele voi mit-
te (individualism versus holism)? Dilemma seletamine versus
maoistmine on omakorda seotud kahe kiisimusega. Koigepealt,
kas inimteod on seletatavad loodusteadusliku metodoloogia abil
voi liheb nende puhul vaja omaette seletusmetodoloogiat (natu-
ralism versus antinaturalism)? Teiseks, kas saame inimese ja
inimithiskonnaga seotud nihtustest teadmisi vaatluse voi sisekae-
muse teel (empirism versus ratsionalism)? Nii iihiskonnageo-
graafias kui sotsiaalteadustes laiemaltki on konkureerivad motte-
voolud tiksteisest eristatavad just vastuse jargi neile kiisimustele
(vt Little 1991; Manicas 1987; Rosenberg 1988; Sztompka 1979).
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UHISKOND

SELETAMINE

MOISTMINE

INIMENE

Joonis. Sotsiaalteaduste filosoofilised dilemmad.
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GEOGRAAFIA “LUHIAJALUGU”
KUNI 20. SAJANDI ESIMESE POOLENTI:
KOSMOGRAAFIAST REGIONAALGEOGRAAFIANI

Pikka aega olid geograafid tuntud maadeavastajatena. Eesmiir-
giks oli koguda teavet eri maade loodusolude ja inimeste kohta.
Saadav info oli aluseks majanduslikule ja poliitilisele kolonisat-
sioonile. Kosmograafiline traditsioon hakkas oma tihtsust mi-
netama 19. sajandi teisel poolel. Selleks ajaks oli enamik maid
“avastatud” ja nende loodus- ja kultuuriolud “#ra kirjeldatud”.

19. sajandi 16pus toimus mitmete (sotsiaal)teaduste iseseis-
vumine ja institutsionaliseerimine. Geograafia sai loodus- ja
sotsiaalteadusi iihendava distsipliinina oma varasemate “teene-
te” eest tipris kiiresti Euroopa iilikoolides kindla koha. Elu ldks
edasi ning olukorras, kus iihest kiiljest tungisid peale bioloogia
ja geoloogia, teisest aga sotsioloogia ja antropoloogia, tuli geo-
graafial oma olemasolu digustada. Geograafide uurimisobjekt —
loodus ja inimene — hakkas vigisi kéest libisema. Muutunud
olukorras tuli iimber orienteeruda.

Geograafid piitidsid loodust ja inimkultuuri samaaegselt kisit-
levat vurimistraditsiooni s#ilitada. Selleks sobis kaks probleemi-
valda: 1) inimese ja keskkonna suhted; 2) regioonide méiratle-
mine ja kirjeldamine. Need kaks valdkonda domineerisid geo-
graafilistes uurimistéodes kuni II maailmasajani. Uhest kiiljest
taheti selgusele jouda, mil méiral on inimolemus ja inimese teod
timbritsevate loodusolude poolt ira méiratud, teisalt piiiiti avasta-
da ja kirjeldada loomulikke regioone (Cloke, Philo, Sadler 1991,
Unwin 1992).

POSITIVISM GEOGRAAFIAS:
RUUMITEADUS JA KVANTITATIIVNE REVOLUTSIOON

1940, aastate 16pul joudis loogilise positivismi sdnum teaduse
iihtsusest ja Gigest teaduslikust meetodist ka geograafideni. Re-
gioonide kirjeldamine ja unikaalsuse otsimine muutus ebaolu-
liseks. Oli ju teaduse eesmirgiks seletamine ja ennustamine.
Selleks oli vaja tunda nii loodust kui inimiihiskonda valitsevaid
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seadusi. Geograafide iilesandeks sai ruumiliste seaduste avas-
tamine ja ruumimudelite konstrueerimine. Geograafia hakkas
ennast identifitseerima ruumiteadusena, kesksele kohale tousis
geomeetria (Gregory 1989).

Koos ruumiteaduse tekkimisega ilmus varasema regionaal-
geograafia asemele siistemaatiline geograafia. Loodus- ja iihis-
konnageograafidel olid kiill erinevad uurimisobjektid, kuid iihine
eesmirk: ruumiliste seaduste avastamine. Siistemaatiline geo-
graafia vastas histi positivistlikule to6jaotusideaalile: eri tea-
dusharudel oli erinev uurimisobjekt, kuid neid iihendas sarnane
uurimismetodoloogia. Arenenud metodoloogiaga teadusharu eta-
loniks oli fiitisika, millest teistel teadusharudel tuli dppust votta
(Sintonen 1986; Wright 1970). Sotsiaalteadused olid aga oma
arengus loodusteadustest oluliselt maha jidnud. See vahe tuli
niitid kiiresti tasa teha: iihiskonnageograafias leidis aset kvanti-
tatiivne revolutsioon (Cloke, Philo, Sadler 1991; Gregory 1989;
Unwin 1992).

Uhiskonnageograafid said ruumiliste seaduste avastamisel tu-
ge majandusteadlaste varasematest téodest. Suunda niitavateks
tdhisteks said Johann Heinrich von Thiineni maakasutusmudelid,
Alfred Weberi toostuse paigutusteooria ning vahest kdige roh-
kem saksa majandusgeograafi Walter Christalleri keskuskohtade
teooria (Unwin 1992). Mudelite iihiseks jooneks oli nende tugi-
nemine ratsionaalse valiku teooriale, mis, olles iiks klassikalise
majandusteadusliku métte alustugesid, tugineb oletusele, et inim-
loomusele on omane piitid maksimaalse isikliku kasumi jarele.
Maksimaalse kasumi tagaajamine juhibki “ndhtamatu kidena” ini-
mese tegevust (Manicas 1987; Rosenberg 1988).

Uhiskonnageograafiliste uurimistodde eesmirgiks sai inimese
optimaalse ruumilise kditumise viljaselgitamine ja selle fikseeri-
mine ideaalolukorras. Inimasustust uurides tegeldi niiteks selle-
ga, et koigepealt modelleeriti reaalne asustus ning seejirel piititi
reaalsust ja mudelit vorreldes selgusele jouda, millised linnad
voi kiilad on tegelikkuses valesti paigutatud voi mil méiral erineb
nende elanike arv optimaalsest. Siit jargnesid iildjuhul soovitused
planeerijatele. Moodalaskmisi praktikas pohjendati aga sellega,
et objektiivse informatsiooni puudumise tottu ei kiitu inimesed
alati ratsionaalselt. Ratsionaalsus samastati instrumentaalsusega.
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POSITIVISMI KRITIKA I:
MARKSISM JA RADIKAALNE GEOGRAAFIA

1960. aastate 1opp oli iithiskonnageograafias jille muutuste aeg.
Leiti, et positivistliku teadusfilosoofia ndgemus inimiihiskonnast
ei vasta tegelikkusele. Pealiskaudne teave sellest, “kui palju ku-
sagil midagi on”, ja méngimine ideaalsete iihiskonnamudelitega
ei olnud toonud asjasse selgust. Positivistid olid liiga “pimedad”,
et niha, kus peituvad probleemide tegelikud lahendused. Lisaks
oOigustasid nad valitsevat tihiskonnakorda ja ideoloogiat. Kriitika
positivistliku teadusfilosoofia vastu arenes kahest suunast: mark-
sistlikust ja humanistlikust.

Marksismi ja radikaalse geograafia esiletousu ei saa kisitle-
da lahus 1960. aastate teisel poolel Laine iihiskonnas aset leid-
nud laiematest sotsiaalsetest muutustest. Vietnami soda, rassi- ja
iiliopilasrahutused, alternatiivsed elustiilid, majandusliku languse
eelohtu — need 16id eeldused sdjajirgsete ideaalide hiilgamisele ja
soovile muuta iihiskond ajanduetele vastavaks (Unwin 1992). Abi
hakati otsima “nidhtamatutest” joududest, mis juhivad inimiihis-
konna arengut. Alles iihiskonna arenguloogika tundmadppimine
pidi voimaldama m&ista tegelikkuses toimuvaid protsesse ja aita-
ma neid suunata. See eeldas aga ndhtuste siivaanaliiiisi. Taas
tousid ausse loogilised méttekiigud iihiskonna olemuse ja selle
arenguloogika iile.

1970. aastate alguses oli radikaalide peacesmiirgiks sotsiaalse
reformi lidbiviimine. Selleks tuli juhtida iihiskonna tihelepanu
probleemidele ja nende tegelikele pohjustele ning leida vahen-
did tihiskonnakorra ja valitseva ideoloogia muutmiseks. Suunda-
rajavaks said William Bunge ja David Harvey uurimistood, mis
on mojutatud Marxi ja Althusseri vaadetest (Bunge 1971; Har-
vey 1973). Asutati ajakiri Antipode, mis hakkas avaldama radi-
kaalsete geograafide t6id. -

Hiljem, 1970. aastate teisel poolel, olukord muutus: idee ot-
sesest sekkumisest iihiskondlikku praktikasse jieti korvale ning
peatdhelepanu hakati podrama probleemide analiiiisile. Nii-
viisi moodukamalt ldhenedes loodeti sotsiaalsete probleemide
lahendamisel sona sekka Gelda. Radikaalsete geograafide hu-
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vi oli suunatud eelkdige regionaalse ja linnasisese ebavordsuse
vastu (vt Bunge 1971; Harvey 1973).

POSITIVISMI KRIITIKA II: HUMANISTLIK GEOGRAAFIA

Positivism sai kriitikanooli ka teisest suunast. Need tulid paral-
leelselt radikaalse geograafiaga 1970, aastate alguses ithiskonna-
geograafias esile Gusnud humanistlikult mottevoolult. Tolgenda-
va sotsiaalteaduse kombel ithendas humanistlik geograafia endas
nii fenomenoloogide, hermeneutikute kui ka eksistentsialistide
filosoofilisi vaateid.

Humanistlik positivismikriitika juhtis koigepealt tdhelepanu
positivismi naiivsele empirismile ja rGhutas, et inimene on pigem
aktiivne, teadmisi konstrueeriv subjekt kui lihtsalt tegelikkuse
passiivne peegel. Teiseks, loodusteaduslik kausaalsust ja iildkeh-
tivaid seadusi otsiv metodoloogia ei sobi inimtegude seletamiseks.
Inimtegudes sisaldub intentsionaalsus: eesmirgistatus ja motes-
tatus. Tegude seletamine eeldabki tolgendamist, nende mottest
arusaamist. Seega vajavad sotsiaalteadused oma metodoloogiat,
hermeneutikat. Positivism naturalistliku teadusfilosoofiana ei ol-
nud suutnud inimesse puutuvaid probleeme lahendada. Veelgi
enam — ta ei méarganudki neid (Cloke, Philo, Sadler 1991).

Humanistlike iihiskonnageograafide uurimistdod arenesid ka-
hes suunas. Osa neist uuris teadlase kui inimese vdimalusi saada
reaalmaailmast objektiivset teavet, teine osa huvitus aga uurita-
va subjekti kohatunnetuse moodustumisest ja tegude seletamisest.
Oli neid, kes rohutasid inimkogemuse personaalsust ja kaldusid
subjektivismi, ning neid, kes juhtisid tdhelepanu inimkogemuse
intersubjektiivsele loomusele (vt Ley, Samuels 1978; Relph 1976;
Tuan 1971; Olsson 1980).

Humanistid kritiseerisid ka oma konkurente, radikaalseid
geograafe. Radikaalide teooriad tegid inimesest passiivse olen-
di ning allutasid ta iihiskondlikele joududele v6i panid inimteod
tihiskonna arengu “6ilsaid” eesmirke teenima. Selle poolest voib
positiviste ja radikaale sarnaseks pidada: molemad apelieeri-
sid inimtegude seletamisel inimtahtest sdltumatutele joududele.
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Ainult et positivismi “ndhtamatu kdsi” asus inimeses ja radikaali-
de oma iihiskonnas.

SUNTEES:
STRUKTURATSIOONITEOORIA JA
REALISM GEOGRAAFIAS

1970. aastad mdodusid iihiskonnageograafias positivismi kriti-
seerimise ning radikaalse ja humanistliku geograafia omavahelise
konkureerimise tihe all. Selles kontekstis kerkis jirjest enam nih-
tavale kaks probleemivaldkonda, kus esines suuri lahkarvamusi.
Neist esimene oli seotud inimiihiskonna ontoloogiaga: kas inim-
teod soltuvad inimesest endast voi on nende taga iihiskondlikud
joud? Humanistliku mdttevoolu esindajad nigid lahendust ini-
meses, radikaalid aga tihiskonnas. Teine probleemivaldkond oli
seotud epistemoloogiaga: kas reaalmaailmast on voimalik saada
objektiivset teavet vGi on see voimatu? Radikaalid, vaatamata po-
sitivismi empirismikriitikale, pidasid objektiivsust voimalikuks,
humanistid ei eitanud aga objektiivsuse voimatust. Nii vajatigi
“kohtunikku”, kes molemat osapoolt rahuldava lahenduse vilja
pakuks. Selleks said Anthony Giddensi strukturatsiooniteooria
ja realistlik teadusfilosoofia (Giddens 1979, 1984; Sayer 1984,
1992).

Briti iihiskonnateoreetiku Anthony Giddensi esitatud struktu-
ratsiooniteooria oli piitid lahendada sotsiaalteaduste igivana dua-
lismi agent versus strukruur. Giddensi lahendus peitus kompro-
missis. Selleks oli idee struktuuri duaalsusest: struktuurid on
hiskondliku praktika vahendid ja viljundid, need on reeglid ja
ressursid, mis voimaldavad inimtegusid, ja muutuvad ise nende
tulemusena. Inimteod soltuvad kontekstist, kontekst aga omakor-
da inimtegudest (Giddens 1979).

Giddensi idee struktuuri duaalsusest voeti iihiskonnageograa-
fide hulgas vastu erinevalt. Humanistliku suuna esindajad olid ra-
hul, sest esmakordselt oli iihiskonda tervikuna holmanud teoorias
jaetud inimesele aktiivne roll. Endised radikaalid suhtusid Gid-
densi piitidlustesse skeptilisemalt: kompromisslahendus oli kao-
tanud oma teravuse tihiskonna analiiiisimisel (Cloke, Philo, Sad-
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ler 1991). Olulisem oli siiski see, et Torsten Hégerstandi ajageo-
graafiast inspireerituna podras Giddens varasematest iihiskonna-
teoreetikutest tunduvalt rohkem tihelepanu geograafide jaoks vi-
gaolulisele kategooriale — kohale, viites, et pole olemas konteks-
tiviliseid iihiskondlikke protsesse, vaid nende lahutamatuks koos-
tisosaks on aeg ja ruum (Giddens 1984). Giddensi toodest inspi-
reerituna ilmus geograafilistesse uurimistdodesse peagi lokalitee-
di mdiste. See viljendas agendi ja struktuuri kokkusaamist ajas ja
ruumis. Lokaliteet muutus 1980. aastate keskpaiku iihiskonnageo-
graafilisi nurimusi suunavaks kontseptsiooniks (vt Duncan 1989;
Gregory, Urry 1985).

Niisiis oli Anthony Giddensi strukturatsiooniteooria seotud
ilhiskonna ontoloogiaga. Seevastu keskendus Andrew Sayer
(1984, 1992) ja tema poolt iihiskonnageograafiasse toodud rea-
lism peamiselt epistemoloogilistele kiisimustele. Bhaskari (1979)
ja Harre (1979) realistlikule filosoofiale tuginedes vottis Sayer
kriitika alla naiivse objektivismi ja 1980. aastatel epistemoloo-
giasse taasilmunud relativismi. Sayeri arvates on naiivse objek-
tivismi (empirismi) puuduseks veendumus, et faktid rizgivad ise
enda eest. Seetdttu tdidab teooria positivistlikus teadusfilosoofias
ainult vaatlustulemuste liigendaja rolli. Relativistide meelest on
vastupidi: vaatlustulemused on meie eelneva teoreetilise niige-
muse poolt idra méératud. Sayer viidabki, et empiiriline vaatlus
pole teooriast ei soltumatu ega téiesti soltuv, vaid sellest liksnes
mojutatud. Tode pole ei absoluutne ega suhteline, kiisimus on
eelkoige praktilises adekvaatsuses (Sayer 1992).

Sayer piitidis sotsiaalteaduste jaoks vilja tootada realistlikku
uurimismetodoloogiat. Ta rohutas nii teoreetiliste spekulatsiooni-
de kui ka empiirilise vaatluse olulisust uurimisprotsessis. Ratsio-
naalset teadmist vajame objektide abstraktsete struktuuride jakau-
saalsete “kalduvuste” viljaselgitamiseks; empiiriline teadmine
aitab meil teada saada, mis juhtub, kui erinevate objektide “kaldu-
vused” konkreetsetes tingimustes kombineeruvad (Sayer 1992).

Sayeri “normaalne” epistemoloogia sobis histi iihiskonnageo-
graafist tavateadlasele. Ta oli esitanud konkreetse skeemi, kuidas
teha korralikku geograafilist uurimistééd, andes nii metodoloo-
gilisi kui metoodilisi nduandeid. Realistlikku epistemoloogiat
piiiiti kombineerida strukturatsiooniteooria ontoloogiaga: abs-
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traktsed struktuurid leidsid viljundi konkreetsetes tingimustes —
lokaliteetides (Cloke, Philo, Sadler 1991).

FUNDAMENTALISMI LOPP:
POSTMODERNISM JA GEOGRAAFIA

1980. aastate teisel poolel toimus relativistliku ja antifundamen-
talistliku teadusfilosoofia pealetung. Varem oli piiiitud kindlaks
teha inimnihtuste toelist olemust ja otsitud Giget meetodit — niitid
leiti, et see on viheviljakas tee. Tode muutus kontekstist ja lihene-
meetodist. Eri meetodid andsid erinevaid tulemusi. Metodoloogi-
lisest fundamentalismist siirduti antifundamentalismi, ortodoks-
sus asendus pluralismiga. Teadvustati tée juured (maailmavaa-
telised erinevused) ja teadmiste saamise eesmirk (voim ja legi-
timatsioon). (Vt Bourdieu 1991; Foucault 1980; Lyotard 1985;
Rorty 1982.)

Oluline muutus toimus ka Ladne tihiskonnas. Muutused ma-
teriaalses tootmises (fordistliku tootmise asendumine “paindlike”
strateegiatega) ja kultuurisfaaris (korgkultuuri segunemine massi-
kultuuriga) ning 16puks infoiihiskonna teke — koik need koos
eelnevaga annavad pohjust viidata ndhtusele, mida nimetatak-
se postmodernismiks (vt Berg 1993; Cloke, Philo, Sadler 1991;
Harvey 1989; Paasi 1993; Soja 1989).

Postmodernismi esialgne buum on méodas, kuid see pole moé-
dunud jdlge jatmata. Uurimisobjektina ja lihenemisviisina on
postmodernism tdstnud veelgi huvi iihiskonnageograafia vastu.
Mitmekesisus, fragmentaarsus, erinevus on oluliselt geograafilise
iseloomuga: iga uuritava nihtuse kui uurijasubjekti taustal vibree-
rib geograafiline kontekst. Regioon, ruum ja koht pole aga enam
staatilised “iseenese eest radkivad” kategooriad. Moodustades
osa iihiskondlikest protsessidest, on need iihtlasi ise sotsiaalsed
konstruktsioonid (Paasi 1993).

Ka postmodernism kui antifundamentalistlik metodoloogia on
tolgendatay mottevooluna, mille eesmirgiks on stimbolikapitali
koguda ja anda juhiseid, kuidas geograafiateadust teha. Siis-
ki, pluralismile rdhudes on postmodernism aidanud geograafidel
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iseendast ja oma ajaloost tunduvalt paremini aru saada ja “dekon-
strueerinud” siigavale juurdunud arusaamu geograafia pohikate-
gooriatest (ruum, regioon ja koht), Arusaam ruumist kui sotsiaal-
sest konstruktsioonist on tihelepanu juhtinud sellele, kuidas eri-
nevate ideoloogiate ja ithiskondlike praktikate abil ruumi toode-
takse ja legitimeeritakse. Inimesed ei tee mitte ainult ajalugu, vaid
ka geograafiat (Bourdieu 1991; Gregory 1989). Ruumi “dekon-
struktsioon” on aga omakorda suurendanud iihiskonnageograafide
huvi voimukiisimuste vastu. Ei tohi alahinnata voimu rolli toe,
erinevuste, piiride, identiteedi jne (taas)tootmise juures. Uurimis-
tood feministliku geograafia ning uurimused etniliste, rassiliste ja
seksuaalsete vihemuste seisukohalt on siia andnud tdnuviirse pa-
nuse (vt Bowlby, Lewis, McDowell, Foord 1989; Jackson 1989;
MacKenzie 1989). Voimu seisukohalt on antifundamentalism
ainus aus metodoloogia. Just sellele on postmodernism iihis-
konnageograafia uurimismetodoloogiana tdhelepanu juhtinud.

LOPETUSEKS: METODOLOOGILINE PLURALISM

Erinevad arusaamad néhtuste olemusest ja sobivatest uurimismee-
toditest on olnud iiheks konkureerivate teadusfilosoofiate tekki-
mise allikaks iihiskonnageograafias. 1990. aastatel on traditsioo-
nilistele dilemmadele lisaks esile kerkinud veel iiks probleemi-
valdkond, mille suhtes teadusfilosoofiatel tuleb seisukoht votta.
Selleks on dilemma fundamentalism versus antifundamentalism.

Antifundamentalismi voib mdista kui Oigustust teesile any-
thing goes. Kui kiisimus on lihtsalt teaduse alustugede 60nes-
tamises, siis pole see lahendiks (vihemalt teadlaste jaoks), kui
aga teaduse arengu, toe ja teadmiste sotsiaalse olemuse moistmi-
ses, siis kiill. Objektiivsete teadmiste vdimatus ei tihenda seda,
et teadmised oleksid ebaobjektiivsed. Teadmised jddvad ikkagi
teadmisteks, sest need kui aega ja ruumi “lokaliseeritud” inimese
kognitiivsed piiiidlused aitavad meil maailmas orienteeruda ja se-
da timber kujundada. Kuid teadmiste lahutamatuks koostisosaks
on erapoolikus. Tode on alati erapoolik. Tegelikkuse sotsiaalne
konstruktsioon, legitimatsioon, v6im, moraal — need on teadu-
se lahutamatuks koostisosaks. Selle teadvustamine avab tee al-
ternatiividele ja viib pluralismi. See on demokraatia eelduseks
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nii teaduses kui viljaspool seda. Meetodite ja metodoloogia-
te moodupuuks on eesmirgid. Nende suhtes on vestlus avatud.
Argumentatsioon, pohjendatus ja objektiivsus intersubjektiivses
mottes sdilivad teaduse mingureeglitena nagu ennegi. Ilma nen-
deta poleks teadus enam teadus.
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Ott Kurs

Poliitgeograafia arenguloo analiiiis on ndidanud, et selle teadus-
haru seisund soltub tugevasti konkreetsetest ajaloolistest ja polii-
tilistest tingimustest (Kurs 1993b). Et poliitgeograafia puhttea-
duslik ja rakenduslik kiilg on tugevasti seotud riigiga, edendab
just (oma) riigi olemasolu poliitgeograafilist ja geopoliitilist
mottetegevust ja uurimistéod.  Vaatlengi siin poliitgeograafia
arengut ja temaatikat Eestis viimase 75 aasta jooksul.

VASTRAJATUD RIIGI MAA-ALA JA PIIRIDE UURIMINE

Iseseisev Eesti Vabariik siindis teatavasti 24. veebruaril 1918 ning
jdrgmise aasta siigisel sai 1632. a rajatud Tartu iilikool eesti-
keelseks. Ulikoolis rajati ka iseseisev geograafia instituut (esi-
algse nimega kabinet), mida aastani 1923 juhtis tuntud soome
Aasia-uurija professor Johannes Gabriel Grano (1882-1956). Te-
ma jérgi polnud geograafia iilesandeks “mitte ainult rahvusva-
helise teaduse arendamine, vaid koigepealt ja isedranis kodu-
maa looduse kiisitlemine ja selgitamine loodusteaduste edustaja-
tega” (Kurs 1992a). Grand jaoks oli loodus lai mdiste ja holmas
ka inimkeskkonda. Nii uuris ta loodus- ja kultuurmaastike kor-
val ka inimese loodud sotsiaalruume — maakondi, kihelkondi,
linnu ja aleveid (Kurs 1988). Koos oma eestlastest iilidpilas-
tega tegi Grand viliuurimisi erinevates maalistes ja linnalistes
keskkondades; ka suviti ei lahkunud ta kodumaale Soome. Gra-
no ise tootas vilja Eesti maastikulise jaotuse pohiskeemi, kuna
tema agaramad iliopilased Jaan Rumma (1887-1926), August
Tammekann (1894-1959) ja Edgar Kant (1902-1978) liilitusid
kihelkondade ja linnade uurimisse. Rumma ja Tammekann te-
gid kindlaks Eesti rannajoone ja maismaapiiri tipse pikkuse ja
kulgemise. Eesti pindala aastal 1922 oli 47 548,648 km?. Tema

137



Poliitgeograafia Eestis

rannajoon koos 1572 saarega oli 3403,53 km ning maismaapiiri
pikkuseks moodeti 672,6 km. Riigipiir Venemaaga oli 316,91 km,
Latiga 355,69 km (Kurs 1990a).

Eesti riigi idapiir polnud etniline; see oli Venemaaga kokku
lepitud Tartu rahulepinguga 2. veebruaril 1920. Eesti—Vene piir
koosnes sirgldikudest ning ei soltunud pinnamoest. Eesti—Vene
etnilise raja siirdeid uuris hiljem geograafiadotsent Eduard Mar-
kus (1888-1971) (Markus 1938). Eesti—Liiti riigipiir langes kok-
ku etnilise rajaga, soltudes samaaegselt ka eestlastele ja ldtlastele
kuulunud kruntide (talude) piiridest. Eesti—Liti riigipiiri pani
maastikul paika aastail 1920-1923 Briti koloneli George Tallentsi
juhitud rahvusvaheline segakomisjon. Selle komisjoni tehniliseks
eksperdiks oli Peeter Piits (1880-1942), kellel 1928. aastal valmis
Tammekannu juhendamisel magistritéo “Eesti ja Lati vabariigi
vaheline piir” (Tammekann 1940).

RIIGI GEOGRAAFILISE ASENDI KUSIMUS

Esimesena miératles Eesti geograafilise asendi Johannes Gabriel
Grano. Tema kirjutatud on looduse peatiikk koguteoses Eesti —
mis ilmus alles pdrast Gran6 lahkumist Eestist — ning see algab
lausega “Eesti vabariik asub seal, kus Lidne-Euroopa puutub
kokku Ida-Euroopaga ja Pohja-Euroopa Kesk-Euroopaga” (Ees-
ti. 1926). -

Aastail 1924-1926 oli Tartu Ulikooli Geograafia Instituudi ju-
hatajaks ungari professor Michael (Mihdly) Haltenberger (1888—
1972), kes hakkas suuremat tihelepanu péorama majandus- ja po-
liitgeograafiale (Kurs 1992a). 1925. aastal pani ta aluse uurimuste
sarjale Publicationes Instituti Universitatis Dorpatensis [hiljem:
Tartuensis] Geographici, mis ilmus aastani 1943. Kokku andis
Haltenberger vilja 15 numbrit, millest iile poole moodustasid te-
ma enda uurimused.

Sarja esimeseks t6oks oli Haltenbergeri uurimus Baltikumi
geograafilisest asendist (Haltenberger 1925). Haltenberger kisit-
les nii enne I maailmasdda Venemaale kuulunud Eestimaa, Liivi-
maa ja Kuramaa ehk Liinemere provintside kui ka iseseisva Ees-
ti, Liti ja Leedu riigi loodusgeograafilisi, ajaloolisi, etnilisi ning
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majandus-, asustus- ja poliitgeograafilisi tunnuseid. Viimaste pu-
hul pboras ta pohitdhelepanu riikide suurusele, geopoliitilisele
asendile ja piiridele (Haltenberger 1925: 22). Ta kirjutas: “Bal-
tikum on selle moiste kitsamas tdhenduses geograafiline iiksus,
mis holmas enne s6da Eestimaa, Liivimaa ja Kuramaa vene ku-
bermangu, niiiid aga Eesti ja Liti riigi. [---] Tanapdeva Leedu ehk
Kaunase, Vilniuse ja Suwatki vene kubermang — millest Kaunase
kubermangu voiks vaadelda Leedu tuumikalana — kuulub fiiii-
silisgeograafiliselt ja etnograafiliselt rohkem Kesk-Euroopasse,
majandusgeograafiliselt aga Ida-Euroopasse ja tal on ainult maa-
viljeluses Baltikumiga iihisjooned, mida aga ei saa viita t60stus-,
kaubandus- ja liikluselu kohta. — Ka asustusgeograafiliselt, po-
liitilisgeograafiliselt ja ajalooliselt asub ta Kesk- ja Ida-Euroopa
vahel” (Haltenberger 1925: 19-20).

Koige selle pohjal jidreldab Haltenberger, et Baltikumil kui
geograafilisel indiviidil on vahepealne asend Pohja- ja Kesk-
Euroopa vahel. Haltenbergeri jargi kuuluvad Eesti ja Liti Pohja-
Euroopasse, Leedu ja Poola aga Kesk-Euroopasse (Haltenber-
ger 1925: 20).

Oma pdhitcds Landeskunde von Eesti analiilisis Haltenberger
riigi fiiiisilist, rahvuslikku, majanduslikku ja geopoliitilist struk-
tuuri. Viimase selgitamiseks uuris ta riigi kuju, suurust, geopolii-
tilist asendit ja piire (Haltenberger 1926: 197-201). Tema jirgi
koulus Eesti oma kuju ja suuruse poolest lihtsa avatud viike-
riigi kategooriasse. Geopoliitiliselt asendilt oli Eesti erinevalt
médratud maismaapiiridega Pohja-Euroopa dédreriik. Ta niitas
Eesti—Liti piiri arengut ka kartograafiliselt.

Grand ja Haltenbergeri iiliopilane Edgar Kant uuris pérast
saksa ja prantsuse geograafide linnauurimise kogemustega tut-
vumist pohjalikult Tartu linna ning koostas ulatusliku magistri-
t66 “Tartu” (Kant 1926), millele rahvusvahelise tunnustusena
andis Société de Géographie Commerciale (Paris) 1928. aastal
Edouard Gaudy medali. Hiljem uuris ta veel ka Eesti—Liiti pii-
ril paiknevat Valga linna (Kant 1932c). 1928. aastal rajas Kant
Tartu Ulikoolis Majandusgeograafia Seminari ning 1931. aastal
ka uurimuste sarja Tartu Ulikooli Majandusgeograafia Seminari
Ullitised, mis ilmus kuni ndukogude anneksiooni alguseni 1940.
Kant hakkas poliitgeograafiat arendama majandusgeograafia ja
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antropodkoloogia raamides. Nii avaldas ta 1931. aastal oma esi-
mese poliitgeograafilise (66, milles vordles Balti riikide geopolii-
tilist ja geodokonoomilist asendit Venemaa suhtes Beneluxi riikide
omaga Saksamaa suhtes (Kant 1931). Kanti Eestit kisitlevad ma-
jandusgeograafilised ja antropotkoloogilised t66d said tuntuks ka
Prantsusmaal (Kant 1932a, 1932b). Antropodkoloogia raames
uuris ta ka Eesti kuuluvust Baltoskandiasse (Kant 1934, 1935).
Seejuures toetus ta rootsi geograafi Sten De Geeri (1886-1933)
tdole.

Sten De Geer arendas soome geoloogi Wilhelm Ramsay
(1865-1928) geoloogilise Fennoskandia idee geograafilise Balto-
skandia ideeks (De Geer 1928). Baltoskandia piiride méira-
misel vottis De Geer aluseks neli loodustegurit (Fennoskandia
tirgmiestikumaa, poolsaarmaad, moreenitopograafia servavoond,
maakerkeala) ning viis kultuuritegurit (pohja-europiidse rassi tuu-
mikala, skandinaavia ja balti keelte levikuala, protestantliku krist-
luse levikuala, Pohjala riikide praeguste maa-alade ja P6hjala riigi
suurima ulatuse kahe tuhande aasta jooksul). Nende tegurite alu-
sel tegi De Geer Pohja-Euroopa kartograafilise siinteesi ning valis
keskmise siinteesjoone sobivaks piirjooneks Baltoskandiale.

Baltoskandia tépsemaks piiritlemiseks uuris Edgar Kant veel
asustuse iseloomu ja rahvastiku tihedust, klimaatilisi ja pollu-
majanduslikke olusid, metsasuse ja elanike arvu suhet, areaal-
ja lokaaltootemajanduses tootajate suhet, kaubalaevastikku, maa-
ja linnarahvastiku osatihtsust ning rahvamajanduslikku sissetule-
kut per capita. Ta niitas, et Baltoskandia ruumi kujundamises
oli skandinaavia ja ldinemeresoome keelte korval oluline osa ka
molemal balti keelel, s.t liti ja leedu keelel. Kanti jirgi etendas
just Laéinemeri tihtsat osa Baltoskandia rahvuslikus ja poliitilises
liigestuses. Liinemere-iirse asendi tottu kujunesid nende maade
vahel elavad suhted, mis ajuti on tekitanud v&i vihemalt voi-
maldanud iihtekuuluvust ja iihissaatust. “Pohjapoolsele kolmele
suure territooriumiga Fennoskandia poolsaarriigile sirutavad end
16unast vastu viikese territooriumiga, ent samuti kolm poolsaar-
jat Baltoskandia servavodtme riiki — Taani, Eesti, Lati, viimane
vaid osaldi, sellal kui muudelt tunnustelt erinevam Leedu liheneb
Mandri-Euroopa loomule. Uhes on neil siiski ka riiklikult palju
tihist, nad kujutavad koik rahvaarvult viiksemaid (1-6 milj. ela-
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nikku) riike, mis on konstitueerunud vordlemisi kokkulangevalt
rahvuslike ning keelepiiridega.” (Kant 1935: 32.)

Pirast seda kui Kant oli selgitanud Eesti kuuluvuse Balto-
skandiasse, asus ta selgitama Okoloogilis-majandusgeograafilisi
suhteid riigis eneses. Eesti eluruumi maastikulis-6koloogiliste
eelduste uurimise esialgseks tulemuseks oli vordlemisi suurte eri-
nevuste sedastamine rannikualade ja sisemaa vahel. Okoloogili-
se pohijaotusena eritles Kant Korg- ja Madal-Eestit. Sisemaine
Korg-Eesti polnud hilisjddajal ega jddajajargsel ajal veega tile uju-
tatud. Seevastu oli rannikualade ja ldinepoolmiku Madal-Eesti
kaua vee all. Korg-Eestis on Madal-Eestiga vorreldes vaheldu-
vam pinnamood, vihem soid ja viljakam mullastik (Kant 1935:
33-72).

Uurinud Eesti linnastumist ning keskuste ja tagamaade su-
het, joudis Kant jireldusele, et linnade kasvukiirus on proport-
sionaalne tagamaade ja linna elanike arvu suhtega, soltudes eriti
tagamaade elanike tihedusest pollumajanduslikul maal. Uurides
edasi linnaliste asulate tdhtsust, mdjuviilja, subordinatsiooni ja
liiklusasendit, eristab ta Eestis viis keskuste suuruskategooriat:
tdis-, vdike-, mais- ja kéddbuslinnad ning viikealevid. Suuremate
keskuste timber kujunevad kontsentriliselt abitsentraalide sise- ja
vilisvanikud. Sisevanikuil asuvad viikealevid, vilisvanikuil suu-
remad keskused. Tiislinnad Tallinn ja Tartu moodustavad kaks
suurt peastisteemi, millele lisandub hulk tsentraalseid allsiistee-
me. Ta annab ka koikide siisteemide iseloomustused (Kant 1935:
73-268).

KOHALIKU HALDUSSUSTEEMI REFORM

Pidrast oma raamuurimust esitas Kant 1935. aastal haldusiiksuste
timberkujundamise pohimotted. Selle kava jargi pidi riigi haldus-
struktuur kajastama keskuste hierarhilist siisteemi, teedevorku,
transpordi- ja loodusolusid ning haldusiiksused pidid olema tervi-
kud (Kurs 1992a).

Eesti haldusiiksusteks olid tollal maakonnad, linnad, alevid
ja vallad. Viimased olid moodustatud pérast talupoegade piiris-
orjusest vabastamist 1816-1819 seisuslike territoriaalitksustena
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tollaste moisamaade piires. Vallad said iildisteks haldusiiksus-
teks alles 1866. aastast, mil mdisad kaotasid haldusvéimu nende
iile. Algul polnud ette néihtud valdade territoriaalset terviklikkust,
kehtestati vaid minimaalne elanike arv — 200 inimest. Nii oli val-
dade arv kiillaltki suur. Hiljem hakati neid siiski iihendama, kuid
see toimus stiihiliselt. Eesti Vabariigis olid vallad omavalitsus-
iiksusteks. 1934, aastal oli neid 369. Osa vallakeskusi paiknes
kas viiikeses kiilakeses voi koguni naabervalla piiril. Rohkesti oli
selliseid valdu Viljandi-, Valga- ja Ldinemaal. Osa valdu koos-
nes koguni mitmest osast: nditeks koosnes 45 Louna-Eesti valda
110 eraldiseisvast maatiikist.

Valdade reformi ettevalmistamisest vottis osa Edgar Kanti 6pi-
lane Endel Krepp (1908-1983), kes avaldas sel teemal pohjaliku
uurimuse (Krepp 1938). Ta toi vilja ka kindlad iimberkujunda-
mise printsiibid. Igal vallal pidi olema tugev majanduslik keskus
ning kompaktne territoorium. Optimaalseks keskuse kiittesaada-
vusraadiuseks pidas Krepp 7-8 kilomeetrit (tollal maal autotrans-
port samahisti kui puudus). Valdade siisteemi viljatdGtamisel
arvestati eraldavaid (veekogud, sood, metsad) ja ithendavaid tegu-
reid (teedevork, asustus), mullastikku, keskuse suurust ja tdmbe-
joudu, piirkonna rahvuslikku ja ajaloolist omapira. 1. aprillil
1939 joustunud uus valdade siisteem oli kooskdlas omavalitsus-
iiksuste vajadustega (iseseisvateks omavalitsusiiksusteks jéid val-
lad ja linnad; alevid muudeti linnadeks). Libi jdid aga vaatamata
riikklike haldusiiksuste ehk maakondade piirid. Vaid Karksi vald
Pirnumaa viljavenitatud idaosas iihendati Viljandimaaga, kuhu
ta Viljandi linna tagamaana kindlalt kuulus. Endiselt jdi Viru- ja
Jdrvamaa piirilinnaks raudtees6lm Tapa (Kurs 1988).

POLITGEOGRAAFIA NOUKOGUDE REZIIMI
TEENISTUSES

Piirast Eesti liitmist Noukogude Liiduga ideologiseeriti dpetus-
ja uurimistegevus tédielikult. Poliitgeograafiat kisitati majandus-
geograafia osana. Tartu iilikoolis hakati Gpetama kapitalistli-
ke riikide majandus- ja poliitgeograafiat. Noukogude Liidu ja
selle liiduvabariikide poliitika ruumiliste kiisimuste (nditeks hal-
dusjaotusliku korralduse) kisitlemist geograafidele ei usaldatud;
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nendega tegelesid viljavalitud ideoloogiatootajad. Elanikkonna
kontrollimiseks ja ideoloogiliseks tootlemiseks hakati ellu viima
noukogude mustri kohast haldusjaotust. Juba 1945. aastal moo-
dustati Eestis haldusjaotuse madalaima astmena kiilandukogude
territooriumid. 1950. aastal likvideeriti vallad ja maakonnad ning
moodustati maarajoonid. 1. oktoobril 1950 oli Eestis 39 rajooni
ja 641 kiilandukogu. 1952-1953 seati Eestis sisse jillegi (1945—
1950 olid olnud maakonnad, vallad ja kiilandukogud) kolmeast-
meline haldusjaotus, seejuures korgeima astme moodustasid Tal-
linna, Tartu ja Pdarnu oblast ning madalamad astmed — rajoonid
ja kiilandukogud.

Noukogude ajal opetati ainult vilismaade poliitgeograafiat.
Voimalused sellekohaseks uurimistodks olid aga vaid viljavali-
tud keskustel, mille hulka Tartu kui vélismaalastele suletud linn
ei kuulunud. Tartu ilikooli geograafiaosakond oli ainuke geo-
graafiaga tegelev keskus Eestis, sest Eesti Teaduste Akadeemia
juurde eraldi uurimisinstituuti ei rajatud. 1955. aastal moodustati
aga Teaduste Akadeemia juurde Eesti Geograafia Selts, millel oli
osakond ka Tartus. 1957. aastal hakkas Eesti Geograafia Selts
avaldama aastaraamatuid ja publikatsioonide sarja; 1960. aastast
hakkas Tartu iilikoolis ilmuma geograafiaalaste uurimuste sari.

Pohisuunaks eesti majandusgeograafias 1940., 1950. jaka veel
1960. aastail oli “kodanlik-natsionalistliku majandusgeograafia
timberhindamine”. Luubi alla voeti 1944. aastal Rootsi emigree-
runud Edgar Kant, keda mitte ainult ei kritiseeritud, vaid ka lai-
mati. Eriti nuheldi teda Eesti geograafilise kuuluvuse kisitlemise
eest (Tarmisto 1957). Eestit kisitleti siis Venemaa ja Noukogude
Liidu lahutamatu osana (Nommik 1961; Tarmisto 1968). Ma-
jandusgeograafia iilesannete hulka arvati kommunismi materiaal-
tehnilise baasi uurimine, sealhulgas ka tiksiktalude likvideerimise
pohjendamine (Nommik 1964).
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NOUKOGUDE PERIOODI TEOREETILISED
JA RAKENDUSLIKUD UURIMUSED

1960. aastail laienes noukogude majandusgeograafia objekt —
seni oli tegeldud vaid tootmise geograafiaga. Niiiid hakati k-
sitlema ka rahvastikku (pérast 1959. aasta rahvaloenduse kokku-
votete avaldamist) ja tihiskonna ruumilise korralduse probleeme.
Uhiskonnakorralduse hierarhia tunnustamine andis touke Wal-
ter Christalleri (1893-1969) ja Edgar Kanti teaduspérandi uuri-
miseks. Nende ideestikku piiiiti aga nididata ndukogude autorite
leiutistena, sest Christallerile ja Kantile esialgu ei viidatud. Le-
ningradi geograafide mgjul kasitles tollane juhtiv majandusgeo-
graaf Saime Nommik (1910-1988) triikisonas Eesti piirilinnade
Valga/Valka ja Narva/Jaanilinna probleemi. Ta joudis jidrelduse-
le, et omavahel majanduslikult tihedalt seotud Narva ja Jaanilinn
tuleks ka halduslikult taasiihendada (Nommik 1966). Mirkigem,
et 1648-1944 moodustasidki nad iihtse Narva linna.

1965. aastast hakkasid Tartu iilikooli geograafid Ants Rai-
gu (1931-1994) juhtimisel tegelema Eesti territoriaalplaneeri-
mise kiisimustega. Selle raames alustati 1966. aastal ka Ees-
ti majandus- ja haldusgeograafilise liigestuse uurimist. Salme
Nommik uuris detailselt majandusliku liigestuse (rajoneerimise)
aluseid ja vottis selle t66 tulemused kokku doktoriviitekirjas,
mida kaitses Moskva {ilikoolis 1970. aastal. Ka allakirjutanu
on haldusjaotuse majandusgeograafilisi aluseid vurinud ning esi-
tanud esialgsed tulemused Tartu iilikoolis 1971. aastal kaitstud
kandidaadiviitekirjas. Uurimuses analiilisisin Eesti haldusjaotu-
se tendentse ning selle printsiipe ja noudeid (Kurs 1972). Seal
haldusjaotuse territoriaalkorralduse alustena esitatud ajaloolis-
majanduslikud tingimused avalduvad piirkondlikus asustuses,
tootmisjoudude paigutuses ja territooriumi majandusgeograafili-
- ses asendis (Kurs 1974). Toos on ettepanekuid parandada Eesti
haldusjaotust keskuste ja nende tagamaade hierarhilise siisteemi
baasil, samas tuleb pidada lubamatuks asulate terviklike tagamaa-
de I6hkumist halduspiiridega. Need ettepanekud jdid aga tidhele-
panuta. Sama saatus tabas ka ettepanekut nimetada kohmakas
“kiilandukogu territoorium” iimber kas “vallaks” voi “kiilakon. -
naks” (Kurs 1977). Need niited tdéendavad, et haldusruumide
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piirid ja nimetused soltuvad eelkoige riigiaparaadi poliitilistest
noudmistest (Boesler 1983: 86).

1670. aastate 16pus tehti katse anda laiem teoreetiline sele-
tus halduspoliitiliste ruumide arengule. Eritleti Kesk-Euroopa,
Pohja-Ameerika—Austraalia, Ladina-Ameerika ning Afro-Aasia
liitritkide tiitibid ning analiifisiti haldusterritoriaalsete reformide
aluseid (Kurs 1979).

POLIITGEOGRAAFIA UUED ULESANDED
JA SUUNDUMUSED

Eesti kaotatud iseseisvuse taastamise kdigus anti ka Edgar Kanti
teaduspdrandile diglane hinnang. Akadeemias avaldati kidesoleva
kirjutise autori ettepanekul Edgar Kanti tuntud poliitgeograafili-
sed tood (Kant 1990, 1992).

1989. aasta valimistulemuste esialgseks analiiiisiks pakkus
meie geograafidele abi soome geograaf ja kartograaf Jussi Keina-
nen (stind. 1925). Et aga andmete saamine monevorra viibis, viidi
analiiiis ldbi eestlaste oma joududega, kuigi monevorra hilinenult.
Analiitisimist on leidnud ka jdrgmistel aastatel (kuni 1991) toi-
munud valimiste ja kiisitluste tulemused (Raitviir 1992; Raitviir,
Saar 1992). Need olid iildse esimesed valimisgeograafiaalased
t66d Eestis.

Seoses noukogude tsensuuri norgenemisega oli voimalik t5-
sisema vaatluse alla votta sojacelsete ja sbjajirgsete teoreetilis-
te ja rakenduslike poliitgeograafiliste uurimuste vordlus, Es-
malt analiilisiti geograafide osalemist haldusiiksuste vurimises
ja territoriaalses timberkorralduses (Kurs 1988). Edasi kisitle-
ti Johannes Gabriel Gran6, Michael Haltenbergeri, Edgar Kan-
ti ja August Tammekannu tegevust (Kurs 1990a, 1992a, 1992f,
1994a). 1989/90. 5ppeaastal alustati Tartu iilikoolis poliitgeograa-
fia kursust, esialgu valikainena, alates 1994. aastast juba pohikur-
susena. Kursus tugines alguses pohiliselt Friedrich Ratzeli (1844—
1904) ideestikule ja prantsuse poliitgeograafiale (Sanguin 1977),
kuid alates 1992. aastast, pirast Kalifornia iilikooli sotsiaaltea-
duste doktori Edgar Kaskla loenguid lisandusid ka angloameeri-
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ka poliitgeograafia elemendid (vt Glassner, Blij, Yachter 1980;
Taylor 1989).

Seoses Noukogude Liidu kokkuvarisemisega kisitleti Euroo-
pas kujunenud olukorda vordlevalt II maailmasGja eelsega ning
voeti sel teemal sona, avaldati ka uustriikke (Kurs 1992¢, 1992d;
Tammekann 1994). Et Eesti iseseisvus taastati jérjepidevuse alu-
sel, oli vaja vorrelda tinapideva Eesti geopoliitilist asendit ja piire
eelmise iseseisvuse aegse Eesti omadega (Kurs 1992b, 1993b).
Samaaegselt avaldati kirjutisi ka Ingeri, Karjala ja Krimmi pdlis-
elanikest ning Venemaa sakslastest (Kurs 1990b, 1991a, 1991b,
1992e, 1993c, 1994b, 1994c). Mbningaid Tartu iilikoolis inim-
geograafia alal edasioppijaid hakkasid kditma sellised poliitgeo-
graafia alljaotused nagu geopoliitika, etnosotsiaalsed protsessid,
etnilised vihemused Eestis (Berg 1993, 1994a, 1994b) ning etno-
se ja riigi kujunemine (Vessin 1994). Kevadel 1995 kaitses Eiki
Berg Tartu Ulikooli Geograafia Instituudis magistrit66 “Etnilised
vahemused Eestis: Poliitgeograafiline uurimus”.

KOKKUVOTE

Pérast Eesti riigi moodustamist 1918. aastal hakkas arenema rah-
vuslik geograafiateadus, mida alguses juhtisid hdimumaadelt Soo-
mest ja Ungarist kutsutud Gpetlased.

Soomest Tartu iilikooli kutsutud J. G. Gran6 rajas 1919-1923
siin maastikuteaduse ja geograafilise kodu-uurimise, mille kii-
gus uuriti kihelkondi, linnu ja aleveid. Loodusteadlasena laiemas
tihenduses madratles Grano ka Eesti geograafilise asendi, kuna
tema agaramad iiliopilased modtsid rannajoone ja maismaapiiri
pikkuse. Hiljem uuriti spetsiaalselt Eesti—Liti riigipiiri kujune-
mist ning Eesti—Vene etnilise raja muutusi 1dbi aegade.

Ungarist saabunud Michael Haltenberger juhatas geograafia
kabinetti 1924—-1926 ning jitkas uurimusi eriti majandusgeograa-
fia alal. Seejuures paelusid teda eriti Eesti poliitiline geograafia
ja geopoliitiline asend.

Alates 1928 tegeles Edgar Kant majandusgeograafia ja antropo-
okoloogia raames ka poliitgeograafia kiisimustega. Ta arendas
edasi rootsi geograafi Sten De Geeri Baltoskandia-teooriat ning
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niitas, et Eesti on Baltoskandia kindel osa. 1935 tdstis Kant tiles
valdade territoriaalreformi vajaduse ning aastaks 1938 valmiski
sellekohane rakenduslik uurimus. Nii oli 1939. aasta uus valda-
de vork teaduslikult pohjendatud. Sellega olid puhtteoreetilised
uurimused {ile kasvanud rakenduslikuks poliitgeograafiaks. -+

Ka néukogude anneksiooni ajal (1940-1991) peeti poliitgeo-
graafiat majandusgeograafia osaks. Alguses kritiseeriti Eesti ise-
seisvusaja saavutusi viga riankade sonadega, hiljem hakati neid
saavutusi kasutama, kuid ilma autoritele viitamata. Nii tekki-
sid ka uued uurimused hierarhilisest asustussiisteemist ja hal-
dusjaotusest. Geograafide tehtud ettepanekud haldussiisteemi
muutmiseks jdid aga Noukogude Eesti administratsioonis vaja-
liku tdhelepanuta. .

Eesti iseseisvuse jirkjéirgulise taastamise kdigus uuriti ja val-
gustati juba avalikult iseseisvusaegse Eesti geograafiateaduse saa-
vutusi; selleks moeldud loengusarjas valgustati ka iseseisvaks jdi-
nud naabermaade geograafiaalaseid saavutusi.

Pirast Eesti vabanemist pandi Tartu Ulikooli Geograafia In-
stituudis alus poliitgeograafia-alastele loengutele ning kujundati
ka uus kultuuri- ja poliitgeograafiline uurimissuund. Viimane on
seotud nii Eesti kui ka naabermaade uurimisega. Nii on tinapieva
Eestis poliitgeograafial oma iseseisev staatus ning ta pole enam
majandusgeograafia osa, nagu ta oli nii eelmise iseseisvuse kui
noukogude ajal. Tanapédeval on poliitgeograafia moiste eelmiste
aegade omast laiem, holmates ka valimisgeograafiat.
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RITUAAL, PUHADUS
JA KUBERNEETIKA

Roy A. Rappaport
Tolkinud Triinu Pakk

I

Selles artiklis piititakse heita uut valgust religiooni olemusele,
vaadeldes rituaali ja piihaduse osa kommunikatsioonis ning nende
siisteemide reguleerimisel, mille juurde nad kuuluvad.

See kisitlus erineb oluliselt minu eelmisest uurimusest tsemba-
ga rituaali teemadel (Rappaport 1967, 1968). Eelmises kisitluses
keskendusin ma rituaali funktsioonidele keerukas Skoloogilises
siisteemis, ent kiesolevas piitian valgustada tsembagade rituaali
ja uskumuste niisuguseid vormitunnuseid (ja nende kaudu voima-
luse korral rituaali ja usku iildse), mis voimaldavad tiita neile eel-
nenud analtiiisis omistatud funktsioone. Seega, kuigi minu poolt
esitatavad argumendid vGivad moningal méiral olla tildkehtivad,
tuleb mul ka siin viidata tsembaga etnograafiale ja iihendada selle
artikliga osa varasemast uurimusest.

Enne kui jitkame, tuleks panna paika see, mis tihenduses
ma kasutan termineid “siisteem”, “reguleerima” ja “kontrollima”.
Seejirel esitan pdgusa iilevaate moningatest maringi etnoloogia
eredamatest joontest ja votan siis vaatluse alla rituaali need vormi-
tunnused, mis voimaldavad tal tdita kommunikatsiooni- ja regu-

latsioonifunktsioone. Arutlustelt rituaali teemadel jouame 16puks

Ritual, Sanctity, and Cybernetics. — Reader in Comparative Re-
ligion: An Anthropological Approach. Fourth Edition. Eds. William
A. Lessa, Evon Z. Vogt. New York—Philadelphia—San Francisco—
London: Harper & Row, Publishers. Pp. 254-266.

©1979 by William A. Lessa and Evon Z. Vogt.
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mdningate moteteni piihaduse olemuse ja tema funktsiooni kohta
kommunikatsioonis ning kontrollis.

II

Terminit “siisteem” ei kasuta ma tiihistamaks mingi olemusliku
tunnuse poolest sarnaste nadhtuste kogumeid, nagu voiks arvata
fraaside “uskumuste siisteem” voi “sugulusnimede stisteem” poh-
jal. Termini “stisteem™ all tuleb maista kdigest teatavate muutuja-
te niisugust kogumit, mille puhul mis tahes muutuja véirtuse voi
oleku muutumine toob viltimatult kaasa muutuse vihemalt iihe
aluseks oleva fiiiisilise maailma komponentide olemuslik eripdra
ei ole oluline: iihe ja sama siisteemi vOi allsiisteemi raamesse on
voimalik holmata kultuurilistest, bioloogilistest ja anorgaanilistest
nihtustest tuletatud muutujaid.

Termineid “reguleerima” ja “kontrollima” kasutan ma siis-
teemses, digemini kiiberneetilises tihenduses. Reguleerimis- voi
kontrollimismehhanism ehk homdostaas on vahend, mis hoiab
tihte v6i mitmesse siisteemi kuuluva muutuja viirtusi stisteemi
jatkuvat eksisteerimist voimaldavates piires. Selliseid elujouli-
suse ulatusi on tihti voimalik empiiriliselt kindlaks teha. Tuttav
ndide selle kohta on populatsiooni suurus. On voimalik toesta-
da — voi vihemalt on pohjust uskuda —, et kui see arv langeb
allapoole teatavat piiri, jadb populatsioon liiga viikeseks, et en-
nast kaitsta vGi taastoota, teatud piiri iletamise korral aga hivitab
ta oma eksistentsiks vajaliku toitebaasi (subsistence base). Elu-
joulisuse miiira, s.t voimalike olekute hulka nende piiride vahel,
nimetatakse monikord “sihtmiéraks” (goal range). Reguleeri-
mine on protsess, mis (enamasti negatiivse tagasiside teel) hoiab
muutuja vadrtust sihtméidra raames. Masinate maailmas on hasti-
tuntud niiteks selle kohta termostaat.

Terminid “reguleerimine” ja “kontroll” viitavad protsesside-
le, mis on keskse tidhendusega “adaptatsiooni” puhul. Adaptat-
sioon (kohanemine/kohastumine) viitab siin protsessidele, mille
abil organismid voi organismide grupid oma oleku, struktuuri voi
kompositsiooni asjakohaste muutuste kaudu siilitavad homoo-
staasi iseendis ja omavahel, vaatamata nii keskkonnatingimus-
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te liihiajalistele kdikumistele kui ka elukeskkonna struktuuri voi
kompositsiooni pikaajalistele muutustele.

I

Niiiid voime asuda tegelema tsembagadega, tihega umbes kahe-
kiimnest maringi keeli rddkivast poliitiliselt autonoomsest koha-
likust territoriaalgrupist, kes asustavad Bismarcki aheliku pohja-
nolvu Uus-Ginea Austraalia haldusmaal*. Kokku on neid umbes
200 inimest ja nende territoorium katab ligikaudu kolm ruutmiili
miendlva.

Tsembagad osalevad kahes distinktiivses siisteemis. Esiteks
on nad okoloogilises mattes populatsioon, s.t iiks osalisi liikide-
vahelises troofsete (ehk toite-) vahetuste siisteemis, mis toimub
piiratud maa-alal, nimelt tsembaga territooriumil. Ehk teisisonu,
tsembaga territoorium ja seda asustavad liigid (kaasa arvatud
tsembagad ise) moodustavad Skostisteemi.

Tsembagad osalevad ka naiste, véirtesemete ja kaubaartiklite
vahetuses samasuguste lokaalgruppidega, mis asustavad tsem-
bagade territooriumiga piirnevaid alasid. Teine naabergruppide
suhteid iseloomustav joon on sjategevus, iiks protsessidest, mille
abil maa kohalike gruppide vahel iimber jagatakse ja seal asuvad
inimesed limber paiknevad. Seega on tsembagad osalised niihisti
Okosiisteemis, s.t lokaliseeritud liikidevaheliste vahetuste siistee-
mis, kui ka regionaalses siisteemis, s.t lokaliseerimata liigisiseste
vahetuste siisteemis.

Loomulikult mojutavad lokaalsiisteemi siindmused regionaal-
siisteemi omi ja vastupidi. Seetdttu ei ole need kaks siisteemi ise-
seisvad, vaid neid tuleb vaadelda kui allsiisteeme suuremas siistee-
mis, mille nad koos moodustavad. Mujal (Rappaport 1967, 1968)
olen ma viitnud, et pikaajalisi (kuni kakskiimmend aastat kest-
vaid) tsiikleid moodustavad rituaalid iihendavad ja liigendavad
lokaal- ning regionaalsiisteeme ja, mis veel enam, reguleerivad
suhteid kummaski allsiisteemis eraldi ja suuremates siisteemides
tervikuna. Spetsiifilisemalt viljendudes — ma tolgendasin tsem-
bagade ja teiste maringite rituaalitsiikleid kui reguleerimismeh-

*Alates 16. IX 1975 soltumatu Paapua Uus-Ginea. Tlk.
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hanisme ja kinnitasin, et nende toime aitab siilitada rikkumatut
elukeskkonda, piirab sddade sagedust, nii et need ei ohusta regio-
naalse elanikkonna siilimist, midrab rahvastikutiheduse, holbus-
tab kaubavahetust, jaotab kohaliku sigade iilejadgi sealiha kujul
regionaalse populatsiooni vahel ja garanteerib kohaliku grupi liik-
metele nende osa korgekvaliteedilist proteiini.

Visandit rituaalitsiikli toimimisest voiks alustada sGjategevuse
loppemisest. Pohivastased on eranditult tsembagadega sarnane-
vad lokaalgrupid. Vaenutegevuse lakates istutab kohalik grupp,
kui teda pole just tema maalt vilja torjutud, rituaalide kiigus tra-
ditsioonilisse kohta rumbim’iks kutsutud pddsa. Seda akti, mis
siimboliseerib grupi sidet oma maaga, saadab massiline sigade
se esivanematele tasuks nende abi eest voitluses. Ent elavad
ei usu, et sellest ohvrist piisaks tasumaks nende volga kallitele
kadunukestele; seepirast tootatakse viimastele, et kui sigu saab
piisavalt palju, siis tuuakse neile suurem ohver. Senikaua, kui
elavad on veel oma esivanematele volgu, ei vai nad alustada uut
vaenutegevust, sest uskumuste kohaselt on sdjaline edu ilma esi-
vanemate abita voimatu, esivanemad aga ei kavatsegi appi tulla
enne, kui neile on eelmise korra eest kiillaldase hulga sigadega ta-
sutud. Nonda valitseb siis “jumalarahu” seni, kuni elavad on oma
surnutele piisavalt palju sigu annetanud. Niisiis on esivanemate
jaoks piisavaks peetav sigade hulk ja ajavahemik, mis kulub nen-
de hankimiseks, otsustava tidhtsusega faktorid sddade sageduse
reguleerimisel.

Peale sodimise ja pidustustega seotud rituaalide tapetakse ja
stitiakse sigu valdavalt veel ainult haiguste ja vigastustega seotud
rituaalide puhul. Neil puhkudel on pé&hjust arvata, et hidali-
sed kannatavad fiisioloogilise stressi all ja nagu ma olen mujal
viiitnud (Rappaport 1965: 84jj), on maringite jaoks Hdrmiselt
otstarbekas hoida piiratud hulka kodusealiha stressiperioodidel
tarbimiseks. Olgu sellega, kuidas on; aga piisava hulga siga-
de kogumiseks tarvilik ajavahemik on iisna ilmselt seotud sigade
omanike edu jatervisega, sest sigade tapmist seostatakse inimeste
hidadega. Ent aeglasemalt vGi kiiremini, aga sigade hulk kas-
vab ja varem vGi hiljem ei piisa sigadele enam inimestest iile
jddvatest alamoodulistest maguskartulitest ning nende jaoks tu-
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leb iiles harida lisamaid. Sellised lisapollud voivad olla péris
arvestatava suurusega. 1963. aastal oli tsembagade seakari oma
oitsengu tipus — 170 sea tilalpidamisega oli hoivatud 36% ko-
gu haritavast maast. Lisanduva pollutoo koormus langeb naiste
olgadele ja sedamdoda, kuidas nende hoolealuste loomade hulk
suureneb, muutuvad kaebused iile jou kiiva t66 pdrast aina had-
lekamaks. Samal ajal sagenevad ka sigade invasioonid aedadesse
ja pohjustavad tihti tosiseid lahkarvamusi. Kui naiste kaebused
ja sigade riinnakud muutuvad sedavord talumatuks, et takista-
vad konsensuse saavutamist kiillaldasel hulgal meestel, siis ongi
sigu esivanemate lepitamiseks piisavalt. Okoloogiliselt viiljendu-
des on sigu esivanemate jaoks piisavalt siis, kui sigade suhtarvu
inimestega ei iseloomusta enam mutualism, vaid parasiitlus voi
konkurents. Empiirilised uuringud nditavad, et see moment saa-
bub enne, kui sigade arv antud maa-ala kohta iiletab toitebaasi
kriitilise piiri. Kui kari on joudnud sellise suurusjirguni (1962.—
1963. aastal 170 siga), siis juuritakse rumbim rituaalselt vilja ja
algab aasta aega kestev pidustus, mille kiigus aeg-ajalt voorus-
tatakse sobralikke gruppe ja tuuakse massilisi seaohvreid, kuni
kari kahaneb jille paraja suuruseni. Saadud sealiha jagatakse
siis endiste liitlaste vahel. Pidustuste 16ppedes on kohalik grupp
tiditnud oma kohustused esivanemate (ja liitlaste) suhtes ning va-
ba alustamaks vaenutegevust. S&jakuulutamise voimalust tuleb
rituaalitsiikli jooksul seega ette ainult liks kord.

Niisiis toimib rituaalitsiikkel hom&ostaasina lokaalses allsiis-
teemis, hoides kooskdla piires selliseid muutujaid nagu seapopu-
latsiooni suurus, naiste todmaht, kesaperioodide viltus jne; sama
teeb ta homdostaasina regionaalses allstisteemis, reguleerides so6-
dade sagedust ning voimaldades 6koloogiliselt pidevamatel grup-
pidel aeg-ajalt oma territooriumi laiendada viilhem kompetentsete
gruppide arvel. Lisaks sellele toimib tsiikkel ka transduktorina —
mehhanismina, mis kannab energiat voi infot iile iihest allsiistee-
mist teise —, sest see liigendab lokaalsiisteemi regionaalsega.

Meie arutlused piihaduse teemadel nouavad selle aastase pi-
dustuse lihe aspekti, nimelt kiilalisgruppide vo6rustamise ldhe-
mat vaatlemist. Oma 1962.—1963. a pidustuste kdigus vodrusta:
sid tsembagad end kiilastavaid gruppe kolmeteistkiimnel korral.
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Need voorustused meenutavad oluliselt siindmusi, mis nidivad aset
leidvat terve hulga teistegi loomade seas peale inimeste.

Esiteks holmasid need massilisi epigaamiaid ehk kosjaeten-
dusi (Wynne-Edwards 1962: 17). Ulesrivistunud mehed tant-
sivad noorte naiste ees, kes saavad seelédbi vdimaluse tutvuda abi-
elukdlbulike meestega neile muidu tundmatuist lokaalgruppidest.
Kontekst voimaldab noortel naistel teha ka nende “kaubaniidiste”
seas vahet niihdsti vastupidavuse (mida néitab mehe tantsu jouli-
sus ja kestvus) kui ka joukuse jirgi (mida nditab teokarpidest ja
sulgedest ehete rikkalikkus).

Olulisem on aga, et sidirane hulgaline tantsimine edastab osa-
lejatele infot gruppide suuruse kohta. Paljude linnu- ja putuka-
liikide puhul toimuvad niisugused etteasted sissejuhatusena po-
pulatsiooni suurust voi asustustihedust korrigeerivatele aktsiooni-
dele (Wynne-Edwards 1962: 16). Sama kehtib ka maringite koh-
ta. Kiilaliste massiline tantsimine kaiko-pidustusel annab v6orus-
tajatele veel rumbim’i vaherahu kehtides teada, kui suurt toetust
on kiilalistelt loota s6jas, mida nad pédrast seapidustuste [oppu
voivad alustada.

Maringitel ei ole olemas pealikuid ega muid poliitilisi autori-
teete, kes voiksid tugineda teatud hulgale pooldajatele, mistottu
iga mees peab ise otsustama, kas toetada teist gruppi sGjas voi
mitte. Liitlasi ei virvata teise lokaalgrupi kui niisuguse poole
poordudes. Kui moni grupp vajab sojalist abi, poordub iga selle
liige oma sugulaste ja hdimlaste poole teistes gruppides. Sugu-
lased dhutavad siis omakorda teisi kaaselanikke ja oma sugulasi
“aitama neil voidelda”. Kanalid, mille kaudu edastatakse kutseid
tantsule, kattuvad tdpselt kanalitega, mille kaudu saadetakse laiali
sojalise toetuse palveid. Kutseid tantsule ei edastata mitte iihelt
grupilt teisele, vaid sugulaselt sugulasele. Kutsutud Shutavad siis
oma kaaselanikke “aitama neil tantsida”. Tantsimist ja voitlemist
vaadeldakse mingis mottes samasena. Seda samasust viljendab
ka moningate enne lahingut ja enne tantsimist sooritatavate ri-
tuaalide sarnasus ja maringid titlevad, et kes tuleb tantsima, see
tuleb ka sodima. Seega tehakse kiilastava tantsijatekontingendi
suuruse pohjal jireldusi ka selle kohta, kui paljude ja kui tugevate
sOdalaste toetust voib jdargmisel sojakiigul oodata.
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Niitid voime vaadelda rituaalide sdéraseid aspekte, mis voimalda-
vad neil toimida homgostaaside ja kommunikatsioonivahendite-
na. Esimesena votan ma vaatluse alla kommunikatsiooni, sest see
kategooria on ulatuslikum ja rituaalile omasem. '

Tédheldagem koigepealt, et termin “rituaal” ei ki kitsalt reli-
gioosse tegevuse kohta. Freud (1907) rakendas sellega ldhedalt
seotud voi koguni siinoniilimset terminit “tseremoonia” niihésti
moningate neurootikute kiditumise kui ka religioossete rituaali-
de kohta, piitides heita valgust nende arvatavale sarnasusele;
ja Webster International Dictionary viimane viljaanne laiendas
perspektiivi veelgi, teatades, et oma koige laiemas tdhenduses
viitab termin “rituaal” “mis tahes tegevusele [---], mida regulaar-
selt korratakse tédpselt kindlaksméiratud viisil, et rahuldada oma
kolblikkuse tunret [---]” (1965: 1961).

See definitsioon, mis holpsasti katab niihdsti usklike riitusi,
tilemkelnerite etteasteid kui ka moningate neurootikute sundkdi-
tumist, paneb selgesti paika rituaalide kolm aspekti: nimelt et
need koosnevad konventsionaalsetest, isegi stereotiitipsetest lii-
gutustest voi asenditest; et neid sooritatakse “regulaarselt” (kella,
kalendri voi spetsiifiliste asjaolude poolt miiratud aegadel); ja
et neil on afektiivseid voi emotsionaalseid jooni. Lisandub veel
vihje, et vidhemalt monedel rituaalide koostisosadel ja vahel ka
rituaalil tervikuna puudub praktiline otstarve, see tdhendab, et
nad ei aita otseselt kaasa sooritaja bioloogilise voi majandusliku
heaolu suurendamisele.

Niisiis voib rituaaliks nimetada viga erinevaid inimkiitumisi,
ent sel terminil on veelgi laiem rakendus. Etoloogid on kasuta-
nud terminit “rituaal” ka loomade etenduste kohta, millest moned
on viliselt viigagi sarnased inimeste rituaalidega. Loomade ri-
tuaalid kipuvad sisaldama stereotiiiipseid, pealtniha otstarbetuid
asendeid ja liigutusi; ja kui inimeste rituaalide puhul tihti manipu-
leeritakse pealtndha kasutute esemetega, siis loomade rituaalides
on tihtis osa pealtnidha kasututel bioloogilistel struktuuridel, mis
lehvivad, vobisevad, vahetavad virvi vo6i lihtsalt paisuvad. Ka
loomade rituaalid nédivad aset leidvat spetsiifiliste tingimuste kor-
ral voi kindlaksmidratud ajal ja moned neist (nagu ka moned
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inimeste omad) toimuvad ainult selleks ettendhtud paikades. Nii
nagu teatava usulahu liikmed kogunevad piihapdevahommikuti
ainult teatud kindlasse kirikusse, nii kogunevad ka mustristad
ohtuhakul ainult teatud kindlate puude otsa.

Etoloogid on tavaliselt tdlgendanud loomade rituaale kom-
munikatsioonisiindmustena. Sellise tolgenduse valgel muutub
moistetavaks isegi moningate stereotiitipsete rituaalsete asendite
tlimalt groteskne iseloom. Et signaal oleks efektiivne, peab see
eristuma tavalisest otstarbekast tegevusest. Mida absurdsemalt
mdojuvad kehaosade rituaalsed liigutused, seda kergemini on need
dratuntavad rituaalina. .. Seega defineerin ma meie praeguseks
otstarbeks nii inimeste kui loomade rituaale konventsionaalsete
etendustena, mille kaudu iiks v6i rohkem osalisi edastab iseendale
voi siis iihele vai rohkemale osalisele informatsiooni oma fiisio-
loogilise, psiihholoogilise vai sotsioloogilise seisundi kohta. Vae-
valt voib seda definitsiooni pidada radikaalseks: samasuguseid
miiratlusi on kasutanud ka Wallace (1966: 236), Leach (1954:
14) ja Goffman (1956).

Kommunikatsiooniks on olulised niihésti rituaali sisu kui ka
selle toimumisakt. Mis puutub sisusse, siis on paljud autorid k-
sitlenud viise, kuidas sotsiaalset korraldust kajastavat infot ava-
like rituaalide kiigus esitatakse ja meil ei ole vaja seda teemat
siinkohal puudutada. Ent “modelleeriv”’ ehk “struktuurne” in-
formatsioon ei ole ainus, mida edastatakse rituaalide sisu kaudu.
Sama toimub ka kvantitatiivse infoga.

Koigepealt voiks markida, et vaatamata rituaalide stereotiitip-
sele olemusele jdib sooritajatele siiski péris ulatuslikke varieeri-
misvoimalusi. Niiteks v6ib neis osaleda erineval arvul organisme
ja moningate etenduste puhul ongi see asja tuumaks (Wynne-
Edwards 1962: 16jj, passim). Ent kvantitatiivsed variatsioo-
nid esituses ei piirdu osalejate arvuga. Ameerika looderanniku
potlatch’ite* ja moningate Melaneesia seapidustuste puhul edas-
tatakse jaotatavate viirtesemete hulga kaudu iipris tdpset infor-

*Indiaanlaste tseremoniaalne hdimupidustus suure séomise ja kin-
gituste jagamisega, mille korraldab korgema sotsiaalse staatuse taotleja;
ka selle pidustuse kdigus tehtud kingitus. T/k. Vt ka Johan Huizinga
teost “Mingiv inimene” (Akadeemia, 1992, nr 5, 1k 1123-1127.) Toim.
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matsiooni sotsiaalse staatuse ja poliitilise mojukuse kohta. Voiks
lausa oelda, et need rituaalid on avalikud loendusmehhanismid,
mille t66pShimdte sarnaneb analoogarvutites rakendatavate loen-
durite omaga. Sellistes masinates esindavad numbreid otseselt
moddetavad suurused, niiiteks pinge voi poorete arv. Epideikti-
liste (ehk uhkeldus-) etenduste puhul esindab populatsiooni iiks
ndidisosa sellest. Ka potlatch’i puhul on esindatus otseselt moo-
detav, ehkki vihem sisuline. Seal viljendab poliitilist mojukust
tarbeesemete, niiteks tekkide ja vasknaastude hulk. Siinkohal
voiks mirkida veel iiht nende rituaalide vdimalikku funktsioo-
ni. Nad mitte ainult ei loenda, vaid ka panevad nihtuste otseselt
maddetarnatud aspektid imber moddetavatesse ja seelibi ka vor-
reldavatesse iihikutesse. Kahe Melaneesia “suure nina” poliitilist
mojukust on holpus vorrelda, jilgides neid sellal, kui nad on sii-
venenud voidupidutsemisse. Tuleb lihtsalt iile lugeda, kui palju
vadrtesemeid kumbki neist kidiku laseb.

Voib ndida ilmsena, et rituaali sisu kaudu saab edastada kvan-
titatiivset informatsiooni; viihem ilmne niib vahest asjaolu, et
rituaali toimumisakt voib edastada kvalitatiivset infot. Ainu-
iiksi mittekalendrilise rituaali toimumine v6ib juba olla signaal.
Et mingi rahva repertuaari kuuluv mis tahes rituaal saab teatud
ajahetkel iiksnes toimuda voi mitte toimuda, on rituaali toimu-
mist voimalik vaadelda kui binaarset mehhanismi v6i muutu-
jat (s.t mehhanismi v6i muutujat, millel on ainult kaks vdima-
likku olekut). Sellisena voib toimumisakt edastada binaarset
infot, s.t kvalitatiivset, pigem jah-ei- kui rohkem-vihem-tiitipi
informatsiooni. Oluline ja huvitav on kummatigi, et kui mitteka-
lendrilise rituaali toimumine edastab jah-ei-signaali, siis toimu-
misakt ise vib olla tingitud mingist rohkem-vihem-tiitipi muutu-
jast (s.t muutujast, mille vidrtus voib varieeruda teatud jééiva viir-
tuste hulga piires), kui selle vidrtus jouab teatud piiri voi piirideni
vai tile nende, voi kui muutuja saavutab mingi kompleksse oleku
voi olekute hulga, mis hdlmab paljude séidraste muutujate vahelist
suhet. Seega voib rituaali asetleidmine olla lihtne kvalitatiivne
kokkuvote keerukast kvantitatiivsest informatsioonist.

Rituaalkommunikatsiooni selle aspekti tihtsust voib illustree-
rida nditega rumbim-taime rituaalsest viljajuurimisest. Selle ri-
tuaali toimumine, mis kuulutab tsiikli kulminatsiooniks olevate
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pidustuste algust, on mérguanne ehk signaal, et tiks kohalik 6ko-
siisteem on joudnud teatavasse keerukasse kvantitatiivsesse ole-
kusse. Selle kvalitatiivse ehk jah-ei-tiilipi rituaalse avaldusega
kokku voetav kvantitatiivne info ei ole kittesaadav iihelegi gru-
pile peale rituaali esitajate ja isegi kui oleks, voiks see anda alust
ekslikeks tolgendusteks. Kokku voetakse ju mitte ainult terve hul-
ga erinevate muutujate pidevalt koikuvad viirtused, nagu niiteks
sigade arv, haritava maa suurus, aedade saagikus, kiilade paigutus,
naiste arv ja inimeste tervislik seisukord, vaid ka nende omava-
heline pidevalt muutuv suhe. Oleks tGepoolest keeruline panna
kohaliku allsiisteemi pidevalt muutuva oleku kohta kdiv kvan-
titatitvne informatsioon otseselt iimber terminitesse, mis oleksid
iiheselt moistetavad regionaalse allsiisteemi teiste populatsioonide
jaoks. Seda raskust on vdimalik iiletada, kui on olemas mehha-
nism, mis votab kokku kvantitatiivse info ja toétleb selle iimber
kvalitatiivseks signaaliks.

Rumbim’i viljajuurimine ongi selline mehhanism, mis an-
nab tdiesti iiheselt moistetava signaali, et kohalik allsiisteerm on
Jjoudnud teatud staadiumi ja et seetottu voib kohalik elanikkond
niiiid ette votta eelnevalt keelatud aktsioone, mis voiksid mojuta-
da regionaalset allsiisteemi. Selle sonumi ithemdttelisus tuleneb
rituaalse transduktsioonimehhanismi binaarsest olemusest, mis
taandab suure keeruka rohkem-vidhem-tiiiipi infohulga lihtsaks
jah-ei-tiitipi avalduseks. Asjade normaalse kdigu puhul puudub
selles avalduses vidhimgi kahemottelisus.

Edasi voib selguse huvides mirkida, et meie niite jaoks olu-
line rohkem-vihem-tiitipi informatsioon — teave t66jou, sigade,
aedade ja mulla kohta — ei ole otseselt tihenduslik regionaal-
se allsiisteemi jaoks, mis on huvitatud eelkdige sojategevusest.
Oeldes “ei ole otseselt tihenduslik” pean ma silmas, et see ei
saa regionaalses allsiisteemis esile kutsuda muid kui juhuslikke
proportsionaalseid muutusi. Ent rituaal kui transduktor votab
selle kvantitatiivse informatsiooni kokku ning paneb timber liht-
saks tihemotteliseks ja tihenduslikuks avalduseks “rahumeelsed
on muutumas potentsiaalselt sGjakateks”. Ka fiisioloogilistes siis-
teemides ndib kontrolltransduktsioon tugevasti séltuvat binaarse-
test mehhanismidest ja informatsioonist just seetottu, et kvantita-
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tiivse info edastamisel tihest allsiisteemist teise tuleb iiletada suuri
raskusi (Goldman 1960).

Kokkuvatvalt voib delda, et kommunikatsioonis on oma osa
niihésti rituaali sisul kui ka rituaali toimumisel. Kui rituaali si-
su on eriti tdhtis kvantitatiivse ehk rohkem-vidhem-tiitipi infor-
matsiooni edastamisel ning oluline peamiselt {ihe siisteemi voi
allsiisteemi siseselt, siis toimumine on tihtis kvalitatiivse ehk
jah-ei-tiitipi info edastamisel ning oluline info edasiandmiseks
viljapoole, eraldiseisvatesse ja erinevatesse siisteemidesse ja all-
siisteemidesse.

Vaadelgem niitid pdgusalt maringi rituaalide reguleerivaid
funktsioone. Tavaliselt sooritavad lihtsad reguleerimismehhanis-
mid kolme eri toimingut. Esimene oleks reguleeritava muutuja
viidrtuse koikumiste jilgimine. Termostaadi puhul sooritab seda
operatsiooni elavhobedasammas voi bimetallist varras. Teiseks
vorreldakse reguleeritava muutuja vairtust kontroll- ehk ideaal-
vidirtusega. Termostaadi puhul sisestatakse see vidrtus numbri-
tabloo abil. Kolmandaks, kui jélgitav viéirtus erineb ideaalviiirtu-
sest, siis edastatakse hiiresignaal tditurseadmele, mis liilitab sisse
parandusprogrammi. Termostaadi puhul on tditurseadmeks liili-
ti, mille abil saab parandusprogrammi — katlasoojust — sisse ja
vilja liilitada.

Maringi rituaalitsiikkel on keerukam kui termostaat: mitte et
seal rakendataks fundamentaalsemat laadi kontrolloperatsioone,
vaid reguleeritavate muutujate hulk on suurem. Kui termostaat
reguleerib ainult temperatuuri, siis maringi rituaalitsiikkel regu-
leerib otseselt sddade sagedust, seapopulatsiooni suurust ning rah-
vastikutihedust, ja nende kaudu veel teisigi muutujaid nagu hari-
tava maa suurust, naiste t6dmahtu ja pdldude sGotisoleku aega.

Pildi teeb veelgi keerukamaks omalaadne vormide konoom-
sus. Moningatel juhtudel sooritatakse iihe rituaali abil mitmeid
kontrolloperatsioone. Niiteks voib tuua rumbim’i viljajuurimise:
kuivord sellega kaasneb Kiilastavate tantsijate voorustamine, toi-
mib see detektorina sdjalise abi kiisimustes. Ja kuivord see avab
kogu pidustuse viltel kestva loomohvrite toomise, mdjutab see
seakarja suurust; et sellega kaasneb otsekohe sigade tapmine, on
selle rituaali puhul tegu parandusprogrammiga, s.t karja suuru-
se korrigeerimiseks ette voetavate tegevuste kogumi osakesega,
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mille abil korrigeeritakse karja suuruse hilbeid “kontroll-” ehk
“ideaalvidrtusest”. Ent praegu ei ole meie eesmirk laiendada
rituaalide poolt tsembagade Skoloogiliste ja regionaalsete suhete
reguleerimisel etendatava rolli analiiiisi, mis on mujal detailselt
ira toodud ja ka kiesolevas essees eespool pogusalt visandatud.
Pigem on eesmérgiks vaadelda rituaalide niisuguseid vormitun-
nuseid, mis véimaldavad neil selliseid funktsioone tiiita.

Reguleerimisoperatsioonide teostamisel on olulised nii rituaali
sisu kui selle toimumisakt ja niihisti reguleerimise kui ka kommu-
nikatsiooni puhul rajaneb nende tihtsus samadel vormitunnustel.
Et reguleerimine on sageli kommunikatsiooni iiks funktsioon, siis
el ole selles ilmselt midagi tillatavat.

Mis puutub sisusse, siis piisab ehk meenutamisest, et eten-
duslikkus, mis vaibki olla rituaali médratlev tunnus, pakub tihti
voimalusi oluliste muutujate (niiteks populatsiooni suurus, voi-
malike abielupartnerite arv, sojalist abi pakkuvate meeste arv, eri
meeste poliitiline mojuvoim) viidrtuste edasiandmiseks. Seega
on rituaali sisu tOendoliselt eriti oluline jilgimisoperatsioonide,
s.t kriitiliste muutujate vidrtuse hindamise operatsioonide puhul.
Niivord, kui etenduste pohjal hinnatud muutujavéirtusi rituaali
kiigus vorreldakse kontroll- ehk ideaalviifirtustega, mis on eel-
datavasti tuletatud teistest allikatest (niiteks meeste lootused voi
arvamused selle kohta, kui palju mehi mones kiilastavas tantsi-
jategrupis peaks olema vé&i kui palju mehi algatatava sdjakiigu
puhul vaja liheb), on rituaali sisu oluline ka vordlusoperatsiooni
sooritamiseks.

Nagu kommunikatsiooni, nii ka reguleerimise puhul on ri-
tuaali toimumisakti tihtsus vihem silmatorkav kui rituaali sisu
oma. Esmalt voiks tiheldada, et mehaaniliste, elektrooniliste ja
fiisioloogiliste siisteemide puhul, kus teiste komponentide ole-
kud voivad varieernda jddva hulga raames, piirduvad regulaatori
viljundid, s.t tditurseadme olek, kahega. Termostaadi tditursead-
meks, nagu deldud, on liiliti, mis aktsepteeritavate temperatuuri-
miirade iiletamise korral sisse voi vilja lilitub. Binaarse regulee-
rimismehhanismi t66 on tihelepanuviirselt lihtne. Oigupoolest
on tema vastus reguleeritava komponendi oleku muutustele lausa
kujuteldamatult lihtne: kui muutus iiletab teatud piirid, siis lilitub
regulaator lihtsalt timber teise asendisse oma kahest voimalikust.
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Voib-olla ongi see just binaarse regulaatori iilim lihtsus, mis
kahandab miinimumini tema rikkimineku véimalused, ent minu
arvates on méirksa huvitavam ja olulisem iiks binaarse operat-
siooni peenem aspekt. Nagu ma mujal olen viitnud (Rappaport
1968: 234): “Binaarne kontroll kdrvaldab vea voimalikkuse siis-
teemi t60 {ihest faasist: s.t et binaarse t66pShimatte puhul ei ole
vbimalik vastuseks mingi muutuja viirtuse siisteemi ohustava-
le koikumisele valida valet reaktsiooni voimalike reaktsioonide
hulga seast, sest voimalike reaktsioonide hulka kuulub ainult tiks
liige. Antropomorfseid termineid kasutades — binaarne regulee-
rimismehhanism ei pea “métlema”, mida teha, kui ta saab signaali,
et mingi muutuja véirtus on iiletanud talutava piiri. Ta v6ib teha
ainult iiht — voi iildse mitte midagi.”

Tundub, et seda viidet saab iihtviisi edukalt rakendada nii
mehaaniliste regulaatorite kui ka tsembaga rituaali kohta. Vaa-
tamata siisteemi keerulisusele on selle reguleerimisoperatsioonid
lihtsad, sest programmid, mida kasutatakse, et korrigeerida muu-
tujate hiilbeid nende soovitavatest ehk “siht”-mi#radest, on kind-
laks midratud. Asjaosalised ise peavad otsustama ainult iiht —
kas selline hilve tegelikkuses toimus voi mitte. Niisugustele ot-
sustele jouavad tsembagad noupidamiste teel, mille kaudu 16puks
saavutatakse konsensus.

Kuigi maringi rituaali reguleerimismehhanism oma lihtsuse
tottu voidab, kannatab ta ka lihtsuse piirangute all. Konsensus
aktsepteeritavatest oludest hilbimise kohta moodustub aeglaselt
ja parandusprogrammid on iihelt poolt jiigad, teisalt on vihe toe-
niioline, et need oleksid hiilvete suhtes proportsionaalsed. Selline
kohmakas ja aeglane reguleerimine on kiill olnud piisav tsem-
bagade ja teiste maringite enesealalhoiuks suhteliselt stabiilses
keskkonnas, ent voib arvata, et kiirelt muutuva keskkonna poolt
esitatavate uudsete véljakutsete puhul tekib vajadus kiiremate ja
paindlikumate reguleerimismehhanismide jarele, milleks voiksid
nditeks olla juhtivaid ameteid pidavad iiksikisikud. Poliineesia
pealikuid niiteks on kiill rituaalitsiiklitest kulukam pidada ja nad
voivad teha rohkem vigu, ent siisteemi ohustavatele muutuste-
le suudavad nad reageerida tundlikumalt, kiiremini, tipsemalt ja
paindiikumalt kui rituaalitstiklid.

(Jéirgneb)
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VAITLUS

Abram Pettai:
Lp. Akadeemia toimetus,

Olen alati huviga jdlginud seda, millise tuntud voi tundmatu kunstni-
ku pilte on teie ajakiri kasutanud illustratsioonidena. 1995. aastakii-
gu 11. numbris tutvustati Erik Obermanni graafikat. Kunstniku nimi
on tuntud vihemalt Friedebert Tuglase esseest varalahkunud kunstniku
13. surma-aastapideva puhul, millest loeme ka, et andekas algaja oma
opingutega Oieti kuhugi ei joudnud, jii diletandiks. Oleksin ténulik,
kui selgitaksite, miks olete tema nii kunstiliselt tasemelt kui poliitiliselt
hoiakult kiisitava loomingu tutvustamist vajalikuks pidanud.

Ene Asu-Ounas,
Indrek Ude:

Lp. Abram Pettai.
Nagu isegi teate, on Akadeemia selline ajakiri, mis avaldab vaatamiseks
Jja motisklemiseks eesti kunstnike (6id — mitte ainult kaasaegsete, vaid
ka varasemas kunstiajaloos oma (jdiva) koha leidnute loomingu niol.
Loomulikult on avaldatav erineva tasemega ja kindlasti ei kuulu koik
meie kunsti tippude hulka: arvestades meie oma kunsti suhtelist lithieali-
sust ei ole see alati voimalikki. Nii juhtus vahest ka Teid riivanud Erik
Obermanni loomingulisest parandist parit piltidega, 6igemini SarZidega.

Kui (kuna) olete nii histi tuttav Fr. Tuglase artikliga E. Oberman-
nist (Looming 1924/6), siis teate kiillap ka, et Fr. Tuglas suhtus noorde
andesse poolehoiu ja teatava murelikkusega. Ta ei nimetanud teda di-
letandiks, vaid leidis, et E. O. on Pariisis oldud aastail tohutult edasi
arenenud. Pigem pidas Tuglas teda “iroonikuks”, kes naerab labi pi-
sarate koigi ja koige iile (noorele tiisikerile tiiiipiline kiitumine) ning
selles sisaldub ehk ka vastus, MIKS tema looming oli “poliitiliselt hoia-
kult kiisitav”. Tollasest poliitilisest taustast vOiks nende SarZide puhul
meenutada “Noor-Eesti” ringkonna (kuhu kuulus ka Obermann) ja Jaan
Tonissoni vastuolu (vt Ik 2351) ning Vene tsaaririigi antisemiitlikku po-
liitikat, mis sundis isegi rikkaid juute kdigi oma kapitalidega Venemaalt
lahkuma (vt 1k 2404).

Mis puutub diletantismi, siis on vahest tdnini — ja eriti kaasaegses
kunstis — lahendamata kiisimus: kust laheb piir diletantismi ja profes-
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sionaalse kunsti vahel? Kas isedppija ja siin-seal dpetust saanu on alati
diletant ja kas korgestiGpetatu (nt akadeemias) on alati professionaal?
Selle piiri tombab sageli vaataja ise. Kardan, et Akadeemias avaldatud
mone t60 pohjal on seda kaunis raske miaratleda. Soovitaksin vaada-
ta Noor-Eesti IV albumis (1912) ilmunud seitset vaikest Zanristseeni,
sulejoonistust ja nendele lisaks veel kaanejoonistust ja frontispissi “In-
dia naine maoga™ ning nelja vinjetti nimetatud kunstniku loomingust.
Nende tase ei jdd maha muudest (ol ajal avaldatud illustratsioonidest
ajakirjades.

Muidugi on kahju, et E. Obermanni varase surmaga kaotas eesti
kunst nii monegi toeliselt kunstiviirtusliku teose.
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MONED SISSEVAATED KIRJARAHVA LEKSIKONI

Eesti kirjarahva leksikon. Koost. ja toim. Oskar Kruus, keele-
toim. Heljo Nigols. Tallinn: Eesti Raamat, 1995. 690 Ik.

Eesti kirjarahva leksikon on meie uue iseseisvusaja viljapaistvaim
kirjandusteaduslik raamat, mida kaua ette valmistati ja vaevarikkalt kir-
jastati. Koostamistdd alustati 1985. aastal. Ajalugu ise on andnud
leksikonile erakordse tihenduse: see on esimene kogu eesti Kirjandust
holmav kisitlus pirast ndukogude diktatuuri kokkuvarisemist. Ilm-
selt jdab raamat peamiseks teabeallikaks eesti kirjanduse kohta piris
mitmeks aastaks. Seepiirast on vaja tdhelepanelikult vaagida leksiko-
ni voorusi ja puudusi. Et raamatu koostamisel on tegev olnud meie
kirjandusteadlaste valdav enamik, siis peegeldab leksikon piiris tipselt,
mida eesti kirjandusteadus suudab praegu ja kuidas tuleks sihid seada
edasiseks 100ks.

Leksikoni koostamise, kirjutamise ja kirjastamise aeg oli kirjandus-
teadlastele eelkdige ndukogulikust sundideoloogiast vabanemise aeg,
mis likvideeris humanitaarteaduste valvamise ja tsensuuri. Kogu eesti-
keelset kirjandust saadi niiiid késitleda puhtteaduslikust aspektist. Kiil-
lap leksikoni iiks peamisi voorusi ongi selles, et viliseesti kirjandus,
mis ndukogude diktatuuri ajal oli torjutud seisundis, on niitid joudnud
leksikoni lehekiilgedele. Ent samas oleks lihtsameelne arvata, nagu
poleks iihiskondliku murrangu aeg raamatu koostajaile uusi probleeme
tekitanud. Kiillap on digus peatoimetajal O. Kruusil, kui ta raamatu
eessonas iitleb, et objektiivsete ja terviklike teatmeteoste koostamiseks
on vaja tihiskonna rahulikku arengujidrku. Rahutu loomisaja mérgid
on teoses nihtavad igaiihele, kes raamatusse siiveneb. Aga enne nen-
de vastuolude lihemat vaatlemist olgu 6eldud, et rahutust loomisajast
hoolimata on raamatul kiillaga véirtusi. Nii autorid kui ka raske toime-
tamistoo tegijad (O. Kruus ja H. Nigols) viirivad tunnustust. Mones
mdttes on raamat unikaalne, see on kogu senise eesti kirjandusteadu-
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se faktirikkaim teos. Aga samas ei saa lisamata jitta, et vdib-olla on
“Eesti kirjarahva leksikon” ka eesti kirjandusteaduses iiks sisemiselt
struktuurilt vastuolulisemaid raamatuid.

Niisiis — ligi 700 lehekiilge tihedat kirja, kisitletud objekte 1260 ja
kisitlejaid 62. Need on aukartust dratavad arvud. Uldiselt on teada: mi-
da rohkem autoreid on kollektiivsel t6l, seda raskem on toimetajal voi
toimetajatel. Et saavutada iihtlus struktuuris, vormis ja kisitluslaadis,
peab toimetaja kehtestama range reeglistiku ning allutama sellele kdik
kisitlused. Eessonas mainib O. Kruus, et iihtlustamise t66 on lasunud
tema 6lgadel. Nii tuleb etteheited iihtluse puudumise pérast adresseerida
temale.

Teatmeteoses juhatatakse kisitlus sisse objekti méératlemisega: fik-
seeritakse vaadeldava isiku koht ajas ja ruumis ning avatakse tavaliselt
ka tema tegevusala; monikord antakse sellele ka teatav hinnang. Lek-
sikoni sissejubatuses on Geldud, et selle raamatu méédratlustes avatakse
ainult kisitletava kirjanduslik tegevus ning jietakse korvale muu, iiks-
koik kui tiihtis see ka oleks. Kui printsiip on niisugune, siis tuleb sellega
noustuda, kuigi pdevakorda jddb kiisimus, kas printsiip ise on piris
otstarbekas. Nii on praegu ilmuvas Eesti entsiiklopeedias Fr. R. Kreutz-
waldi midratluses Geldud, et Kreutzwald on “eesti kirjanik ja arst”.
Leksikoni médratluses on Kreutzwald “kirjanik ja rahvaluule tootleja”.
Molemad médratlused on omast kohast diged, siiski tundub kahtlane,
kas elukutse ja sissetulekut andva t66ala teadlik drajatmine on otstarbe-
kas. Uldiselt jadvad leksikoni méairatlused kitsaks ja jitavad kisitletava
kohta midagi olulist iitlemata. Kas pole L. Mere kohta siiski liiga viihe
oeldud, kui teatatakse, et ta on “prosaist ja kultuuriloolane”. Seejuures
ei sobi talle ka “prosaist™ péris histi. Eesti entsiiklopeedia teatab L. Me-
re puhul, et ta on “eesti kirjanik ja riigitegelane”. Ja kui C. R. Jakobsoni
kohta leksikoni méiratluses deldakse, et ta oli “ajakirjanik ja kirjanik”,
siis jiiib seegi napiks. Kes vihegi eesti kultuurilugu tunneb, see teab,
et C. R. Jakobson oli drkamisaja poliitik, kultuuritegelane ja kirjanik.
Koigest sellest on ainult iiks jareldus: leksikonis rakendatud mairatluste
printsiip ei anna péris hiid tulemusi. Need rahvad, kes oma kultuurilugu
moddavad paljude sajanditega, lisavad teatmeteoste méadratlustesse ka
kultuuriepohhi, millesse vaadeldav kuulub. Kiillap tasuks meilgi sellest
miirku votta.

Leksikoni médratlustega teeb asja segasemaks toik, et valitud prin-
tsiipi pole rakendatud jiirjekindlalt. Fr. R. Kreutzwaldi méiratlus vaatab
modda kirjaniku elukutsest, ent leksikonist leiame niisuguseidki més-
ratlusi, milles kirjaniku elukutse vGi todala on mainitud. Saame teada,
et Madis K&iv on “fiilisik ja kirjanik” ning Karin Saarsen “kirjanik,
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ajakirjanik ja fotograaf”. Paul Pinnast teatatakse, et ta on “niitleja ja
teatritegelane”, mis loomulikult on Gige, ainult et selle méiratluse pohjal
ei peaks tal olema kohta kirjarahva leksikonis. Teatavasti on see kuulus
nditleja nditeméngegi kirjutanud, millest késitluses ka rddgitakse. Hida
on selles, et médratlus ja artikli sisu pole kooskélas. Koik need faktid
nditavad, et iihtlustamine miiratluste osas on 15plikult libi motlemata.

Kirjandusliku tegevuse spetsiifiliseks midratlemiseks on kasutatud
viga mitmesuguseid termineid, mille vastu pole mdtet vaielda. Loo-
mulikult on leksikonis kiillaga nditeid dnnestunud méiratluste kohta.
Kui niiteks J. Semperi kohta deldakse “luuletaja, prosaist, kriitik ja nii-
tekirjanik™, siis on haaratud peaaegu kogu tema kirjanduslik tegevus,
unustatud on ainult t6lkimine, millest artiklis radgitakse. Aga asetame
J. Semperi midratluse korvale J. Smuuli oma, mis teatab, et Smuul on
“kirjanik ja publitsist”, ning otsemaid tekib ebakdla. Kui J. Semperi
puhul on selgesdnaliselt teatatud luule-, proosa- ja draamaloomingust,
siis tulnuks sedasama teha ka J. Smuuli puhul. Pealegi on J. Smuuli loo-
minguloos nditekirjandusel hoopis kandvam tahendus, kui on J. Semperi
niidenditel, mida kiill vaevalt tulevikus lavastatakse. Veelgi ebameeldi-
vamalt iillatab K. Ristikivi méératlus, mis teatab iihe sGnaga, et K. Ris-
tikivi on kirjanik. Siin on ainult iiks kiisimus: kui enamasti on piititud
kirjanduslikku tegevusala madratluses tipsemalt avada, miks siis K. Ris-
tikivi puhul, kes on esimese suurusjérgu tiht eesti kirjandustaevas, pole
tiritatudki seda teha?

Kirjanike elukidigu kohta annab leksikon teavet viiga lakoonilises
entsiiklopeediastiilis. Voib muidugi kiisida, kas kirjanike maisele tee-
konnale poleks otstarbekas rohkem tihelepanu piorata — samas tuleb
tunnistada, et elukdigu pohifaktid on esitatud. Aga siingi leidub teatavat
ebaiihtlust. Uldiselt on fikseeritud kirjanike sotsiaalne piritolu piris
tipselt. Monedel talunike perest piirinevatel on toodud isegi siinnitalu
nimi. Seejuures vdib mirgata stiililist mitmekesisust — moni kirjanik
on siindinud peremehe, moni talupidaja, moni taluniku jareltulijana; sa-
mas pole selge, kas neil eri viljenditel on ka mingi sisuline erinevus
voi mitte. Kuid selle kdrval leidub neidki, kelle sotsiaalne piéritolu jéib
saladuseks, niiteks O. Remsu, E. Roos, V. Ruber.

Leksikonis on kirjanike poliitiline ja iihiskondlik tegevus esitatud
ithesuguse kiretu faktitruudusega, hoolimata sellest, missuguses suunas
on kirjanike ja kirjameeste poliitiline tee kulgenud. Téepoolest — sellel
kuival objektiivsusel on oma voorused. Leksikon pole iihiskondliku
tegevuse hindamise paik. Ja nii on kdrvuti V. Kingissepp ja A. Kivi-
kas. Tundub siiski, et hinnangute viltimisel on mingi varjatud tagapohi.
Noukogude ajal suruti diktatuurivéimu poolt igasse teatmeteosesse tolla-
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sele vdimule vastuvdetavad hinnangud, mille puudumist v6i ekslikkust
peeti suureks paheks. On tiiesti selge, et niisugune iihekiilgne poli-
tiseerimine kahjustas kdiki ndukogulikke teatmeteoseid. Ja niisamuti
on selge, et kilesoleva leksikoni koostajad on piitidnud tihiskondliku te-
gevuse hindamist viltida, et mitte sattuda libedale teele. Poliitilise ja
iihiskondliku tegevuse kohta esitavad nad ainult fakte, millest jarelduste
tegemine on jietud téielikult leksikoni lugeja asjaks.

Loomulikult tuleb leksikoni plusside hulka arvata NLKPsse kuu-
lumise mirkimine, sest sellel on oluline tdhendus. Aga samas teame,
et sellesse parteisse vois kuuluda mitmesugusel viisil: {ihed hoidsid
oma parteipiletit kodus sahtlis ega kasutanud seda karjiéri huvides, tei-
sed miingisid parteipoliitilisi ménge kaasa tujutult ja paratamatuse tottu,
kolmandad olid hingelt bolSevikud ning tegid parteilise liini jalgimise
oma siidameasjaks, olles teiste vastu lausa halastamatud. Niisiis —
fakti korval, et kirjanik N. oli NLKP liige, oleks oluline teada, kuidas
ta seal oli. Ja veelgi olulisem: leksikonis ei kajastu see, et ldbi kogu
ndukoguliku perioodi oli suur osa kirjanikkonnast ndukogude vGimu
ja parteipoliitikaga opositsioonis. See opositsioon jdi enamasti vaim-
sele tasandile, see ei saanud vdtta organisatsioonilist vormi, aga sellel
oli meie kultuuriloos erakordne tdhendus. Esitati ju nimelt loomingu-
listes liitudes 1988. aastal iseseisvuse taastamise idee. Kui leksikon
mirgib jéarjekindlalt NLKPsse kuulumise, aga ei ole leidnud véima-
lust opositsiooni markimiseks ja avamiseks, siis jafidakse iihiskondlike
suundumuste avamisel iihekiilgseks.

Kirjanduslikus teatmeteoses peab faktilise andmestiku korval ole-
ma teoste iseloomustus voi analiiiis, mis ldhtub teatavatest esteetilistest
kriteeriumnidest. Kui seda ei taotleta, jiiidakse biobibliograafia tase-
mele. Selles valdkonnas on leksikoni autorid m&istnud oma iilesannet
erisuguselt ja peatoimetaja on jitnud autoritele vabad kied. Leksiko-
nist voib leida viiga mitmesugusel tasemel kisitlusi. On neid, milles
iseloomustusi ja hinnanguid polegi, ja niisugused kisitlused ei tuse
biobibliograafilise annotatsiooni tasandilt kuigivord korgemale. Aga
nende korval on stivenenud kisitlusi, mis annavad uudsest aspektist sis-
sevaate monegi kirjaniku loomingusse voi teevad veenva kokkuvotte
varasemate kirjanduslugude seisukohtadest. On tdiesti lootusetu hakata
62 autori seas mingit pingerida looma, kuid siiski tundub, et parimad
kisitlused parinevad nendelt, kellel on rikkalikult kirjandusloolise t66
kogemusi. Need autorid pole viltinud hinnanguid, nad oskavad kok-
kusurutud vormis pakkuda esteetilisi iseloomustusi, nad teavad, et koik
see kuulub kirjandusteadusliku analiiiisi juurde. Piiiides viiltida iild-
sonalisust, olgu mainitud, et nende ridade kirjutajale jitsid viga hea
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mulje nditeks L. Koidula, Juhan Liivi, G. Suitsu, E. Vilde, E. Enno,
H. Visnapuu, A, Hindi, E. Krusteni, P. Kuusbergi, J. Krossi, I. Laabani,
K. Lepiku, P-E. Rummo, J. Kaplinski kisitlused. Sellega pole tahetud
véita, nagu poleks noorema autorkonna hulgas voimekaid analiiiisijaid.
Kuid iildiselt on nende kisitleda jéddnud uuem kirjandus, mille kohta
on varasemaid kriitilisi interpretatsioone vihe. Pealegi on praegune
postmodernistlik ajajark — meie kirjanduse seisukohast lihtudes oleks
kiill digem ridkida postsovetlikust — varasemad esteetilised kriteeriu-
mid kummuli keeranud v&i kehtetuks tunnistanud, aga pole ise uusi
lihtekohti asemele pakkunud. See teeb uuema kirjanduse esteetiliste
suundumuste jélgimise raskeks.

Kui mdtelda meie kultuuri eri etappidele ja kirjanduslikele perioo-
didele — neid leksikonis ei piiritleta ja iiksteisest ei eraldata —, siis
on niha, et autoritele on enim raskusi valmistanud ndukogude perioodi
kirjanduse késitlemine. Ja see on ka mdistetav, sest selle vastuolulise
aja sisuliselt komplitseeritud kirjanduse uut labivalgustust veel pole. On
ainult vaieldud iiksikute kirjanike teoste iile, kusjuures arvamused on
suuresti lahknenud. Leksikoni autoritel on tulnud teha pioneerit6dd ja
seepirast pole dige neile ette heita, et nad monikord on jiddnud poole-
le teele. Noukogude perioodi kirjanduse analiitisimisel on eriti tihtis
jouda kirjaniku maailmavaate ja elukisituse alusteni, aga see on raske.
Tanapieval pole ju kellelegi saladuseks, et ka kirjanduses tuli néuko-
gude ajal méngida kahekordset mingu. Kirjaniku m&istmiseks on vaja
jilgida tema vahekorda vdoimuga ja selle ideoloogiaga ning avastada,
kuidas kirjanikud leidsid endale voimalusi vGimu nouetest eemalduda
voi neid ignoreerida, Uhed liksid voimuga konflikti, ja siis jiid teo-
sed ilmumata, teised otsisid neutraalsemat ainestikku, kolmandad tegid
kompromisse. Nende ridade kirjutaja sGandab viita, et need problee-
mid kajastuvad leksikonis lihtsustatult ja pealiskaudselt ning paiguti on
nendest mooda vaadatud.

Eeltoodud viide voib niida liiga resoluutne, olgu selle kohta siis
moni ndide. H. Kiige kisitluses on koik faktid diged, aga midagi olu-
list on iitlemata jietud, nimelt H. Kiige opositsioonilisus, mis tegi selle
kirjaniku elukiigu vaevaliseks. Kisitlust lugedes jidb mulje, nagu ol-
nuks H. Kiige olukord igati normaalne, sest teosed ilmusid, kirjanikku
ei represseeritud. Aga romaani “Maria Siberimaal” lugesid sajad ja
veel kord sajad inimesed kisikirjas. Kui romaan 1puks ilmus, polnud
teosel enam seda tihendusrikkust mis valmimise hetkel. Koike seda
teati ja teatakse praegu, selle kirjapanckuks pole vaja avastada uusi to-
desid. H. Kiige juhtum on ilmne niide, kuidas iihtede faktide esitamine
ja teistest moodavaatamine annab kirjanikust moneti vildaka kisitluse.
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Analoogiline on olukord U. Masingu kisitluses. Seal teatatakse, et
1974. aastal asus Vello Salo Roomas U. Masingu luulet avaldama, aga
pole mainitud, miks seda Eestis ei avaldatud. Neile, kes ise selles ajas
on elanud, on asi selge, aga need, kes tina lugema Spivad, hakkavad
ka leksikoni kasutama ja neile jiib situatsioon moistatuseks. Samas on
P-E. Rummo ja R. Kaugveri kisitluses mainitud, missugused kasikir-
jad jiid neil kirjanikel ndukogude ajal avaldamata. Nii pole leksikonis
tihtlust selleski.

Mitmel viisil on mirgitud seda vaenamist, mis teataval osal kirjani-
kest tuli iile elada ndukogude perioodi stalinistlikul etapil. Uhed autorid
miirgivad, et kirjanikud vangistati NKVD poolt, niiteks on nii R. P6ld-
mie, H. Raudsepa ja H. Talviku kisitluses, monel juhul on konkreetne
vaenaja mirkimata. Fr. Tuglase ja M. Metsanurga kisitluses on viida-
tud, et need kirjanikud langesid polu alla ning heideti seejirel Kirjanike
Liidust vilja. J. Semperi puhul on miérgitud, et kirjanik oli liidust vilja
heidetud kompartei ndudel. Nende olukordade iseloomustamisel pole
dige radkida polu alla sattumisest, sest sellest voib jaida mulje, nagu
olnuks tegu tdepoolest iildise polgliku suhtumisega neisse kirjanikesse.
Nii see muidugi polnud. Tidpsem oleks telda, et nimetatud kirjanike
vastu alustas diktatuurivdim vaenamise aktsiooni, kusjuures seda tehti
mitmesuguses vormis. Uldsus selle aktsiooniga kaasa ei ldinud.

Eespool on 6eldud, et analiiiisi tase on autoriti erinev ja nii on see ka
néukogude perioodi kirjanike kiisitlustes. Kuid iihte ndukogudeaegse
kirjanduse néhtusesse on kéik autorid suhtunud iihtviisi: k&ik nad on
leebed nende kirjanike suhtes, kes liksid kaasa ndukoguliku ideoloo-
giaga ning kirjutasid lithemat v5i pikemat aega voimuparteid rahuldavas
vaimus ja laadis. On ju psiihholoogiliselt maistetav, et ebameeldivatest
asjadest ei taheta ridkida, ning nii on punase propagandaga tdidetud
vérsikogud ja nadidendid leksikonis peidetud mittemidagiiitlevate koh-
makate fraaside taha. Vaevaltkiill on niisugune taktika 6ige. Need asjad
polegi nii siilitud. A. Jakobsoni ndidendi “Saakalid” jargi Moskvas vin-
datud film “Hobehall tolm” t5i kaasa rahvusvahelisi komplikatsioone.
Filmi linastamine keelati 16puks USA saatkonna noudmisel. See on
fakt, millest leksikon ei kdnele.

Tuleb delda, et ndukogulikust vaimust nakatatud kirjanduse inter-
preteeringud tekitavad leksikonis kdige enam protestitunnet. J. Sempe-
ri kisitlusest voib lugeda: “1939.—40. a-te ithiskondlikke suundumusi
taotleb kajastada konspektiivseks jddv romaan “Punased nelgid” (1955;
tiiend. tr. 1959).” Asi pole konspektivsuses — romaan on tugevasti
libi komponeeritud —, vaid selles, et kirjanik on ldhtunud okupantide
ajalookontseptsioonist ja kirjutanud olustikku ja Eesti ajaloolist saatust
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voltsiva romaani. Ja seda tuleks avameeli delda. Kui saksa kirjandus-
teadlane Renata Bladow Kindleri uues kirjandusleksikonis viidab, et
J. Semper niitab end selles romaanis ortodoksse kommunistina, siis on
ta kiill toele lihemal kui meie leksikon. Ja sellega pole sugugi 6eldud,
nagu oleks J. Semper oma loomingu muus osas ortodoksne. Olgu lisa-
tud seegi, et iilejddnud osas on J. Semperi kisitlus kirjutatud leksikonis
hea ainetundmisega ning 16peb ilusa kokkuvottega.

Pisut ndutuks teeb ka J. Smuuli kasitlus. Siin on sonastatud uudne
seisukoht, mis kinnitab, et “Smuuli luulet iseloomustab pinge omaks-
voetud ndukoguliku ideoloogia ning sellesse mittemahtuva siiruse ja
inimlikkuse vahel”. Aga kui J. Smuul vottis omaks nGukoguliku ideo-
loogia, siis see ideoloogia tingis ka ndukoguliku humanismi hindamist
siigavaimaks ja parimaks kogu maailmas. Selliseid maotteid arendab
J. Smuul oma publitsistikaski ning need kajastuvad ka Jéises raama-
tus. Sellepdrast parteiline voim selle raamatu tolkimist soosiski. Kas
J. Smuul ise siis tunnetas vastuolu oma poliitilise luule ja inimlikku-
se ideaalide vahel? Iseenesest ei ole J. Smuuli arenguloos midagi viiga
moistatuslikku. Temasuguseid nGukogulikesse ideaalidesse uskujaid oli
sOjajirgses Noukogude Liidus igas vabariigis. Ja leidus neid Ladnes-
ki, kus kommunistlikud ideed maailmas6ja vditmise jérel levisid, kuni
noukogude diktatuuri acgamoda lihemalt tundma opiti. On ju mottetu
viita, et Laine kommunismiideedest m&justatud kirjanikel puudub inim-
likkuse kvaliteet. Nii kirjutas J. Smuulgi poliitilisi propagandavirsse,
mis kunstilisest kiiljest iisnagi primitiivsed, ja loodus- ning isikuliitiri-
kat, millel teine kvaliteet. Panegiiiirilist poeemi leksikonis lihemalt ei
iseloomustata. Kas pole aeg Gelda selgesti, et poeem on andeka kirjani-
ku inimlik eksitus, mida Smuul pérast diktaatori surma isegi tunnetas?
Mida seal rohkem interpreteerida!

Leksikonis on paaril korral kasutatud ndukogude kirjanduses kuri-
kuulsat terminit “sotsialistlik realism”, kuid seda on tehtud m&nevérra
ootamatutes seostes. Kas M. Metsanurgale ei tehta liiga, kui vdidetakse,
et ta “Suvist pooripdeva” mitmel ja mitmel korral timber tehes piiiidis
kaasa minna “sotsialistliku realismiga”? Muidugi — vananev kirjanik
sattus halenaljakasse olukorda, kui ta pidevalt nduandeid kuulas ja oma
romaani piiiidis vdimumeestele vastuvoetavaks teha. Kuid kas see on
siiski kaasaminek “sotsialistliku realismiga”?

Teiseks on seda terminit kasutatud E. Ranneti loomingu iseloomus-
tamisel. Tuleviku kirjandusteaduslikes kisitlustes ei maksa “sotsialist-
likku realismi” kui terminit peljata — minu arvates on tal sisu olemas.
Selle termini alla vdiks kokku vétta diktatuurivéimu teeninud voi sellega
mugandunud realistliku kujundisiisteemiga kirjanduse. Selle esimene
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silmapaistev viljeleja oli A. Jakobson oma dramaatiliste jutustustega,
jargnesid H. Leberecht, osalt ka E. Minnik jt. Ning suurejoonelise
16ppakordi paneb sellele suunale E. Rannet niiidenditega ja romaaniga.
Mida Vaike Rannet “Kivide ja leivaga” edasi teeb, see on hoopis teine
asi.

Kui jutt on kirjandusteaduslikest terminitest, siis leidub leksikonis
muidki kiisitavusi. Niiteks ridgitakse seal jirjekindlalt “rahvuslikust
litkumisest”, aga mitte “drkamisajast”, mis kindlasti on kujukam ja
parem termin. Selles osas on leksikoni kandunud ndukogudeaegne
uusus. Leksikonis pole vihjatud drkamisajale jargnenud venestamise-
le ka siis, kui see oluliselt mdjustas tolleaegsete kirjanike elukiiku ja
loomingut (A. Kitzberg, K. E. S66t). Torkab silma seegi t5ik, et arg-
selt ja ebalevalt vihjatakse kirjanduslikele vooludele, mille jélgi meie
kirjanduses leidub. A. Jakobsoni sdjaeelne romaanilooming on suuresti
mojustatud naturalismist, aga leksikonis mainitakse ainult “naturalismi
sugemeid”, mida leiduvat romaanis “Kolme Vaeva Tee”. Fr. Tugla-
se loomingus on selgepiiriline siimbolistlik periood ja kirjaniku huvi
selle voolu vastu peegeldub tema teoreetilistest arutlustestki. Aga ndu-
kogude kirjandusteaduses peeti siimbolismi dekadentlikuks vooluks, ja
mida vihem kirjanik oli seotud selle vooluga, seda parem kirjanikule.
Soovides Fr. Tuglasele head, hakkas meie ndukogudeaegne kirjandus-
teadus Tuglase seoseid siimbolismiga pisendama (N. Andresen Tuglase
liihimonograafias, 1968). Seda siimbolismi peitemiingu pidi suure kir-
jandusloo Tuglase peatiiki autorina kaasa miéngima ka nende ridade
kirjutaja. A. Jakobsoni ja Fr. Tuglase kisitlusi lugedes tekib mulje,
nagu oleksid need kirjutatud kunagisi takistusi silmas pidades, nii taga-
sihoidlikult on neis juttu naturalismist ja siimbolismist. Psiihholoogia
suundadest pole freudismi nimetatud Gige nimega seal, kus ta on ilmne,
niiteks A. Hindi késitluses.

Nii tuleb kiill viiita, et ebajirjekindlust leidub leksikoni igas struk-
tuurielemendis. Mones kiisitluses on voorkeelsele loomingule iile ldinud
kirjanike teoste nimed antud koos eestikeelse tdlkega (P. Puide, E. Mel-
berg), aga monel eestikeelsed vasted puuduvad (A. M. Murdoch). See
on pisiasi, voib nii ja teisiti, aga niisugustes asjades taotletakse siiski
tihtlust. Ka bibliograafiline osa, mis teoses on vajalik, pole esitatud iiht-
laste printsiipide jargi. Moned autorid ei viita kirjanduslugudele, sageli
on ignoreeritud ndukogudeaegset suurt kirjanduslugu. Raske on telda,
kas nii viljendatakse torjuvat hoiakut selle eesti mahukaima kirjandus-
loo suhtes voi on tegemist lihtsalt lohakusega. Nii viitab J. Barbaruse
bibliograafia ainult M. Kampmaa kirjandusloole, mille ilmumise ajal
Barbaruse elu ja loomingu dramaatiline kiifinukoht oli veel tulevikus.
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Unustatud on suur kirjanduslugu ja E. Nirgi Eesti kirjandus. Juhan Liivi
bibliograafias on tidhelepanelikult loetletud viliseesti ajakirjades aval-
datud kirjutised, kuid vélja jaetud kodused kirjanduslood, nende seas
ka Fr. Tuglase Kriitiline realism. Samas voib kiimnete kaupa loetleda
kiisitlusi, milles kirjanduslugudele viidatakse.

Lépuks olgu mainitud, et méneti on leksikon meie kirjandusteadus-
likus literatuuris unikaalne. Varem pole kusagil nii jiirjekindlalt tdhele-
panu péoratud kirjanike milestuse jaddvustamiseks piistitatud objektide
loetlemisele. Koigi nende milestustahvlite, -kivide ja -sammaste kirja-
panek on ndudnud omajagu vaeva ja energiat. Ja veel midagi: selles
raamatus on kirjas ka mahavoetud miilestustahvlid ja -sambad. Monu-
mentide I6hkumine on alati ebameeldiv tegevus, aga meie heitlik ajalugu
on mdnegi monumendi mahavotmise teinud paratamatuks. Vaevalt kiill
tulevased leksikonid meenutavad V. Kingissepa voi J. Anveldi miles-
tussammast ning nendenimelisi kolhoose ja laevu. Aga ldhiminevikus
oli see koik reaalsus, ja ka groteskset minevikku peab miletama. Mones
osas on milestusmirkide mainimisega mindud liialdusteni. O. Lutsu pu-
hul on kirja pandud ka “Kevade” oletatavate prototiitipide hauaplaadid
Palamuse kalmistul. Thiuslikkuse taotlus viib sageli iilepakkumiseni.

Iga entsiiklopeediline teos on ilmumise ajal ménevorra vananenud
randataks ja siis kogu materjal sisestataks arvutisse ning seda pidevalt
tiiendataks. Kes peaks seda tegema? Voib-olla peaks algatus tule-
ma Kirjanduskeskusest kui teaduslikust uurimisasutusest, aga voib-olla
hoopis Kirjanike Liidust, kus samuti ollakse huvitatud kirjandusteadus-
likust andmebaasist. Ja kui niisugune kord on loodud, voidakse igal
hetkel reada saada, mida kirjanik N. on kirjutanud ja mida on kirjuta-
tud tema kohta. Leksikoni vustriikkide viljaandmine oleks siis lihine
ja tunduvalt odavam. 20. sajandi imepirased tehnilised vahendid on
loodud selleks, et teenindada inimest ja tema kultuuri. Loogem siis
mone targa arvuti abil ka eesti kirjandusloo andmepank, et 21. sajandi
inimesel oleks lihtsam orienteeruda cesti kirjanduse ajaloos.

Heino Puhvel
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PILK KORVALT

Eesti ajalugu: Kronoloogia. Koostanud Sulev Vahtre. Auto-
rid: Ain Miesalu, Sulev Vahtre, Mati Laur, Tiit Rosenberg,
Ago Pajur, Allan Liim. Tallinn: Olion, 1994. 256 Ik.

Kronoloogiate rohkusega ei saa meie ajalookirjandus ega teisedki tea-
dusharud kiidelda. Lihiminevikust meenuvad Rein Looduse Eesti
kunstielu kroonika (1976), mida vaadeldava kronoloogia autorid ilm-
selt on kasutanud, Aivo Lohmuse Eesti kultuurilooline kalender, Eesti
kroonika. Arvo Mie Eesti rahva ajaraamat (1979) ilmus kiill juba
tiikk aega tagasi, ent Eestis sai see laiemalt tuntuks alles 1993. aasta
uustriikina.

Kronoloogia koostamine on vaevangudev ja kiillap see ongi iiks
pohjus, miks neid nii viihe leida. Fakt voi siindmus on ikka enamasti
kuskil kirja pandud, ent see tuleb iiles leida, kaaluda tema kronoloo-
giavadrilisust, kontrollida ja 18puks kirja panna. Autorid on siin otse
mesilase usinusega faktilist materjali kogunud, siistematiseerinud ja mis
allakirjutanu meelest eriti tihtis — seostanud seda voimalikult tapselt
kalendriga. Kronoloogias on pohirdhk poliitilisel ajalool, nagu mérgi-
takse juba saatesonas. Eestlasi vist ei saa pidada relvatiiristajateks, ikka
rohkem metsa-, pollu- ja mererahvaks. Kodumaa poliitilises ajaloos ole-
me otsustava sonaga kaasa radkinud tisna viihe aega. Ikka on meie saatus
soltunud viga paljudest asjaoludest, mis pole eestlastega otseselt seotud,
ja voorastest iilemustest — kuningatest, tsaaridest, kuberneridest, mois-
nikest ning nende tarkusest-rumalusest. Meie iseolemist ja kestmist on
nididanud rohkem kultuur kui suur poliitika. Poliitilised tdmbetuuled on
meid endid ja meie kultuuri kvasti risinud, monikord ka ergutanud.
Kultuuriloolist siindmustikku leidub seetdttu raamatuski rohkesti. Uhe
ajaldigu puhul (1801-1917) on seda ka eraldi nimetatud (autor Allan
Liim). Et praegusel ajal on vaevalt otstarbekas koostada eraldi eesti
kultuuriloo kronoloogiat, tuleks tulevikku silmas pidades juba olemas-
olevat ajaloo kronoloogiat veel pisut tiiendada. Ehk tagaks juba selgelt
olemasolevale kultuuriloolisele aspektile natuke suurema kaalu andmi-
ne poliitilise ajaloo korval parema iilevaate meie ajaloost tervikuna?
Seda muidugi jirgmistes triikkkides.

Teatmeteose teeb viiirtuslikuks usaldusviarsus (tdpne fakt, sisukas
kirje, kaalukate siindmuste esindatus). Raamatu vaatlusel olengi sil-
mas pidanud eelkdige kultuuriloolist aspekti ja usaldusvadrsust. Fakti
kronoloogilise vidrtuse, s.0 teosesse votmise midrab dra tema polii-
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tiline, kultuuriline jne olulisus eestlastele voi laiemalt Eestile. Pole
vihimatki kahtlust, et fakte-siindmusi on hoolega valitud. Aga nende
rohkuse ja erineva tihtsuse t6ttu voiks asju siin-seal iile kaaluda voi
libi moelda. Igatahes on Amsterdami kaupmehe 1652. aastast pirinev
Parnu—Tartu—Pihkva veetee kava ponev. Siiski pisut kahju on, et
mirkimata jidb J. Gutslaffi Observationes Grammaticae (1648), meie
teine (esimene lounacestikeelne) grammatika ja H. Gosekeni Manuduc-
tio ad Linguam Oesthonican (1660), meie kolmas grammatika (547 k),
mille sGnastikuosa holmab 412 lehekiilge. Eestlaste sodoomiaharras-
tused, millega on tegeldud kiill vist Idbi aegade, pakuvad kindlasti
ka M. G. Grenziuse triikikoja avamist Tartus ja Dérptsche Politisch Ge-
lehrte Zeitungi (hilisema Darptsche Zeitungi) ilmuma hakkamist aas-
tal 17897 Vbib-olla mahuks 1837. aasta siindmuste ritta Tallinna, Pe-
terburi ja Helsingi regulaarse aurulaevaiihenduse korvale kuidagimoodi
ka H. Laakmanni tegevuse algus Tartus? 1903. aasta tormisel ajal ilmus
Peterburis proletaarset ajalehte Edasi ainult neli numbrit. Meie kultuuri
edenemisele on kindlasti lisanud kaalukama osa Varamu, Keel ja Kir-
Jjandus, Tulimuld, Mana ja kiillap mdni muugi viljaanne, miks mitte
ka Sirp ja Vasar. Ehk mahuks Akadeemia (taas)asutamine 1989. aasta
robmsate siindmuste ritta? Eesti—Tiirgi jalgpallikohtumine, mis 16p-
pes kiill meie poiste kaotusega, pakub avastamisrodmu, kuid méirkimata
jéddb nii monigi muu kaalukas saavutus (nditeks R. Auna hdbemedal
Tokios). Neeme Jirvi on sattunud kronoloogiasse mdneti ootamatus
rollis — Vilis-Eesti Muinsuskaitse Seltsi esimehena.

Teatmeteose kirje peaks olema faktitipne ja sisutihe. Enamasti see
nii ongi. Kenasti on esitatud muinasaeg, vihemalt korvaltvaataja mee-
lest, ning ega teistegi osade kohta Gieti halba Gelda pole. Kohati saaks
kirje sisukust paari sona lisamisega holpsasti suurendada. Ehk voiks
Narva raeckoja puhul mirkida, et tegemist oli {the barokkarhitektuuri
silmapaistva ehitisega (lk 63)? Kui Pilistvere piiblikonverents leiab
tihelepanu, tuleks nimetada ka Liepa mdisas asetleidnud esimest piib-
likonverentsi. See ei toimunud kiill Eestis, ent “eesti asja” — Forse-
liuse keeleseisukohti — seal ju arutati (Ik 66). Kalevipoja eestikeelne
viljaanne (1862) ilmus Kuopios (1k 102) ja Eesti rahva ennemuistsed
Jjutud (1866) Helsinkis (Ik 105). Voib-olla enamik eestlasi teab seda,
kuid see tulnuks siiski lisada. Toris asutatud esimese eesti karskusseltsi
Jjuurest voiks ka tema nime Téht ja asutaja J. Tilga leida (lk 114). Ja
ega meie esimese paikkinogi (“elektriteatri”) nimi /llusion Tartus paha
teeks (lk 127). Raamatust leiame, et 20. detsembril 1896 asutati esi-
mene maaspordiselts Saadjdrvel (Ik 117). Stindmus on piisavalt oluline
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ja huvipakkuv, et seda vihemalt siinkohal iiksikasjalisemalt noteerida.
20. detsembril kinnitati toesti Saadjirve Jalgrattasoitjate Seltsi pShiki-
ri. Saadjdrv ei tihenda siin kiila, mbisat ega jirve, nagu voiks arvata,
vaid valda. Jalgrattasditjad pidasid asutamiskoosoleku 2. veebruaril
1897 Voldi digeusu koeolimajas. Eestvotmise hing oli Voldi kaupmees
K. Vestel, keda “matsina” ei véetud “linnavurlede” Jurjevi Jalgrattasoit-
Jjate Seltsi (asutatud 1888). Riia analoogilisse seltsi oleks kiill voetud,
ent seda paika pidas mees ise liiga kaugeks. Nii stindinudki méte asutada
jalgratturite ithendus Saadjdrve valda.

Kuremde kloostri asutamine on iisna pikk ja keeruline, ent sedagi
annaks kalendriga kindlamalt siduda. Piiha Sinodi otsused muidugi olid,
kuid on veelgi varasemaid ja niisama tihtsaid otsuseid. Need puuduta-
sid Piihtitsa naisithingut (Ilioxrrnras Yenenckas seHckas obupHa),
mitte kloostrit. Ehk siduda kloostri algust iithingu piduliku avamisega
Kureméel 15. augustil 18917 Nii teeb seda klooster. Sinodi otsustega
23. oktoobrist ja 2. novembrist 1892 saab iihingust naisklooster ja selle
eestseisjaks nunn Varvara. 1. jaanuari 1895 seisuga elas Piihtitsal ab-
tiss, kolm nunna ja 15 noviitsi. Pisut arusaamatuks jéib allakirjutanule
eestlaste 1878. aasta Obi ekspeditsiooni rGhutamine. Nii E. Pasti Ees-
ti meremees jutustab (1938) kui ka L. Mere Virmaliste viraval (1974)
on kenasti dokumenteerinud C. Dahli ja tema meeskonna esimest sGitu
Euroopast libi Kara mere Obi joele ja seda moéda Tobolskisse aurikul
Luise aastal 1877. Laevaga Sibir tegid eestlased retke jirgmisel aastal
Euroopasse tagasi (1k 110).

Mida tihendavad raamatus kolm méttepunkti? Esialgu oletasin, ja
kiillap arvab nii ka enamik lugejaid. et tegemist on siindmusega, mi-
da pole vdimalik kuupdevaliselt voi kuuliselt kalendriga siduda. Nii
see toesti osal juhtudest on. Kahjuks leidub niiteid, ja mitte iiks-kaks,
kus asja oleks saanud tipsustada voi seostada kindlalt paigas oleva
siindmusega. Ehk vdinuks A. v. Kotzebue asjaarmastajate teatri algust
siduda esimese etendusega 8. detsembril 1784 (lk 83). Oigeusu Riia
vikaarkond asutati 14, septembril 1836. Vikaarpiiskop Irinarhi ametis-
se kinnitamise kuupidev on 15. september. Kunagise Tallinna ja Eesti
metropoliidi A. Ridigeri dissertatsiooni pohjal (1984) joudis Irinarh Rii-
ga alles novembri esimestel pievadel (Ik 95). Baltische Monatsschrift’i
esiknumber nigi ilmavalgust 1859. aasta oktoobris (lk 101). Tallinna
baltisaksa laulupidi peeti 2,-10. juulini 1866 koos viiljasdiduga Pirita-
Kosele, kus teiste kooride seas esines ka Jiiri segakoor (lk 105). Tallin-
na Kaarli kirik valmis ja onnistati sisse 20. detsembril 1870 (lk 107).
Peterburi Eesti Heategeva Seltsi pohikiri kinnitati 28. juulil 1880, asu-
tamiskoosolek peeti 27. septembril (Ik 125). A. Litte eesti esimese
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siimfooniaorkestri asutamine pole vist tipselt teada, kill aga selle esi-
mene avalik esinemine 19. novembril 1900 Biirgermusse saalis (Ik 118).
Esimene eesti kunstiniitus avati 12. augustil 1906 (1k 125). J. Jogeveri
Eesti Kirjanduse asutamist allakirjutanu kuupievaliselt ei tea, ent kind-
lasti toimus see 1905. aastal. J. Jogeveri saatesona “Toimetuse poolt”
esimeses ajakirjanumbris on kuupievastatud 20. detsembril 1905. Esi-
mene number ilmus Postimehe reklaami pohjal jaanuaris 1906 (1k 126).
Eesti Geograafia Seltsi organiseerimiskomitee kinnitati 15. novembril
1955, asutamiskoosolek peeti 2. novembril 1956 (lk 205).

Et meil puudus raamatu kirjutamise ajal korralik iilevaade ajakir-
janduse ajaloost, on osa autoreid tundnud ilmselt end sel alal pisut
ebakindlalt. Ka pole leidnud kasutamist R. Antiku Eesti ajakirjandus
1766—1930 (1932), mis aidanuks nii monestki méttast iile. Ehk olnuks
otstarbekas mirkida Liihhikese dppetuse numbrite arv (41) ja ilmumise
16puaasta (1767) (1k 79)? Ajalehe Revalsche Wischentliche Nachrichten
esimene number kannab kuupieva 2. jaanuar 1772 (lk 79). Esimese
eestikeelse ajalehe Tarto maa rahwa Néddali-Leht ilmumiskuupédev on
niitid teada — 1. mérts 1806. Enne seda teadsime tsensoriloa kuu-
pieva, mis langes kokku ilmumiskuupievaga (Ik 89). Oleks voinud
lisada, et “seitung” oli tartumurdeline, teadaolev numbrite arv, toime-
tajad, ilmumise 16pukuu. Nidalalehe Das Inland 1836. a ilmavalgust
niinud esimesel numbril seisab 1. jaanuar. Tsensori luba périneb kiill
15. jaanuarist (lk 95). Tallorahwa postimehe esimene number kannab
5. heinakuu pieva 1857. aasta daatumit (Ik 100). Midagi on sassis
Ristirahwa pithhapdwa lehega. Ajaleht alustas ilmumist 11. jaanua-
ril 1875 eestikeelsena (lk 109). Meelejahutaja alustas oma teekiiku
1879. a juunmist (lk 110). Riias ilmunud Kiindja esimene number on
kuupievastatud 7. juuliga 1882 (Ik 110). Oma Maa nr 1 ilmus 2. ap-
rillil 1884 (Ik 112). L. Suburgi viljaandmisel ja toimetamisel alusta-
nud Linda esiknumber kannab kuupdeva 15. oktoober 1887 (lk 114).
K. A. Hermanni Laulu ja méingu leht hakkas ilmuma juulist (tsensori-
luba 1. juulist 1885) (Ik 113). Kindlasti vidriks kaalumist meie esimese
illustreeritud populaarteadusliku ajakirja Ma-ilm ja ménda ning ajalehe
Valgus lisamine 19. sajandi perioodikasse. Pdevalehe esimene vastu-
tav toimetaja oli ikka P. Griinfeldt, viljaandjaks J. Jirine. A. Pert pole
toimetajana vahemalt tiitliliselt minu andmeil tegutsenud, kiill aga vilja-
andjana. Ajalehte triikiti ka A. Perti triikkikojas (lk 124). Viimane Perer-
buri Teataja ilmus 28. augustil 1914. 30. augustist oli ajalehe nimeks
Petrogradi Teataja ja alles 2. detsembrist Pealinna Teataja (1k 127).
Vabariigi perioodist ja hiljemgi pole ajakirjandusviljaanded just eriti
sageli kronoloogiasse joudnud.
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Huvitav ja asjalik on seltside teke ning seda just enne Eesti Vabarii-
ki. Probleeme siinnib siingi. Kas Vanemuine oli ikka asutamisel laulu-
ja minguselts? Vanemuine ja Endla loodi meestelauluseltsina (1k 104,
109). Narva Ifmarine oli lauluselts, vihemalt pohikirjaliselt (1k 108),
Voru Kannel oli laulu- ja minguselts (Ik 111). Valga Sédde polnud teat-
riselts, vaid seltslik iihendus, mis pidi pdhikirja jargi (§2) liikmetele
Ja kiilalistele koigepealt “ballisid, ndokatte-pidusid, tantsu-, muusika-
ja kirjanduse-Ghtuid pidama”, siis kiill ka niditeméngusid etendama,
ent ka veel muud kultuurhariduslikku tegema. Seltside puhul kerkib
probleem, mida lugeda asutamisajaks, kas pohikirja valmimine ja al-
lakirjutamine asutajate poolt, pohikirja kinnitamine valitsusasutuses,
asutamiskoosolek voi veel miski muu. Sageli saadi tegevusluba enne
pohikirja kinnitamist. Asutamiskoosolek peeti vahel enne, vahel pirast
pohikirja kinnitamist. Tallinna Eesti Pollumeeste Seltsi métte tekkest
pohikirja kinnitamiseni kulus 17 aastat. Kuidas on kiisimus raama-
tus lahendatud? Seltsi alguseks loetakse asutamiskoosolek Vanemuisel,
Estonial, Endlal, Ilmarisel, llmataril, Pirnu Eesti Pollumeeste Seltsil,
pohikirja kinnitamine Kandlel, Tori Karskusseltsil Téiht (J. Tilga kirja-
pandu pohjal teimus seltsi asutamine 1888), Viljandi Eesti Pollumeeste
Seltsil, Tartu Jalgrattasditjate Seltsil Taara, Tallinna Eesti Pollumeeste
Seltsil, Tallinna Eesti Seltsil Lootus, Saadjirve Jalgrattasoitjate Seltsil,
pohikirja valmimine ja asutajaliikmete poolt allakirjutamine Viljandi
Koidul, esimese suurema iildkoosoleku daatum kaubalaevaseltsil Lin-
da. Ehk votta viimase puhul tegevuse alguseks 2. detsembri asemel
hoopis 1. oktoober — koosolek, kus valiti eestseisus? H. Prants arvab
seltsi siinnipdevaks koguni 14. juuni 1879. Selgem sdnastus aitaks asja
seltside puhul kergesti parandada. Vabariigi perioodil seda tehakse-
gi. Tegevusloa saamine, kinnitamine, registreerimine ei jéta voimalusi
kaksipidimoistmiseks. Vanemate seltside juures oleks vist otstarbekas
anda nii asutamiskoosoleku kui ka pShikirja kinnitamise aeg, nagu Endla
puhul ongi kenasti tehtud (1k 109). Viimasele tuleks veel lisada pohikir-
Jja kinnitamise kuupiev. Kui peetakse nimetamisviirseks Suure-Jaani
llmatari, tuleks kindlasti mirkida ka Kuressaare Eesti Seltsi ja monda
teistki. Hilisemast ajast jii silma Akadeemilise Emakeele Seltsi, Eesti
Akadeemilise Helikunstnike Seltsi ja mone muu tidhtsa organisatsiooni
puudumine.

Raamatu tegijad viidristavad iildjuhul inimeste surma. Tipse kuu-
paevaga on fikseeritud C. R. Jakobsoni, F. R. Kreutzwaldi. K. E. v. Baeri,
A. Reinvaldi, M. Underi ja paljude teiste suurmeeste ja -naiste siitilmast
lahkumine. Allakirjutanu meelest tuleks ka siinnid mirkida, kui mitte
iseseisva kirjena, siis vihemalt surmakirjes ja tipselt. Niiteks F. K. Ga-
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debuschi puhul ongi antud surmakirjes vihemalt siinniaasta (lk 83). Ka
personalia peaks vist iile sdeluma. Raamatust leiame kiill tubli tori
tiku nimega Vapsikas, ent puuduvad J. Rossihnius, U. Masing, A. Pirt,
B. Alver, V. Tormis, kui esimesi meeldetulevaid nimetada. Ehk viarik-
sid ka G. Lurich, A. Aberg ja moni teinegi siinni- ning surmaaega? Ka
oleks otstarbekas varustada koik inimesed esmakordsel mainimisel ees-
nime(de)ga, edaspidi siis piirdudes eesnime tihe voi tdhtedega (niiteks
krahv Zinzendorf, J. G. Herder, J. A. Hagen). Registrist leiame kik
kenasti eesnimedega. Piris paigas pole “vonnid” pdhitekstis (nditeks
G. v. Browne lk 77), kiill aga registris, mis pole siiski tiielik (puuduvad
niiteks J. D. Sahhovskaja ning C. Krausp).

Pisut ka tidpsustusi. J. Hornung avaldab “esimese rahvakeelel pohi-
neva eesti keele grammatika (“Grammatica Esthonica”) ja votab tarvi-
tusele uue kirjaviisi” (Ik 67). Kui Hornungi grammatikat (iildse meie
neljas) nimetada “esimeseks rahvakeelel pohinevaks”, kerkib silmapilk
kiisimus Stahli, Gutslaffi ja Gésekeni grammatikast. Hornungi gramma-
tika seisukohad on kiill rahvapidrasemad eelnevatest, kuid mitte mingil
juhul pole tegemist e sime s e rahvakeelel p6hineva grammatikaga.
Vana kirjaviisi ainurajajagi au ei omistata Hornungile juba pikemat
aega (nditeks Eesti kirjanduse ajalugu 1, 1k 145-147, Tallinn, 1965).
Osundan H. Salu Hornungi-uurimust kogumikus Tuu! iile mere (1965):
“Ning et Hornung oleks teostanud mingi keelereformi, sellest ei kone-
le ta ise oma grammatikas ega tea seda ei ta kaasaegsed ega lihemad
jirglased. Vastupidi — nii Hornung ise kui ka teised autorid nimeta-
vad ortograafia uuendajana Forseliust” (Ik 107). Praegu vanim séilinud
eestikeelne kalender périneb aastast 1732, kuni viimase suure sojani
tunti sellena tSesti 1731. aasta oma. Kuhu see kadus — piiiia tuult.
Keiser annab loa vabatahtlike annetuste korjamiseks Eesti Aleksand-
rikooli heaks 14. augustil 1869 (lk 107). Vihemalt on see kuupiev
figureerinud juba J. Hurda enda kirjutistest alates. San Stefano rahu
s0lmiti 19. veebruaril 1878 (1k 109). J. Hurda “Pildid isamaa siindinud
asjust”-artikliseeria ilmus 1871. a Eesti Postimehe lisalehes (Ik 111).
Valga Séide uus teatri- ja kontserdimaja avati 10.—12. aprillini 1911 kest-
nud pidustuste kidigus (Ik 129). 1908. a ei sditnud erirongid Tartu ja
Elva vahel. Kiill oli kdigus kolm Tartu—Valga—Tartu rongi (posti-,
sega- ja reisirong). Ka 1913. a soitsid samad rongid, ent sellest suvest
on teada vidhemalt iihe erirongi s6it Tartu—Elva vahel (lk 127). Piris
tipne pole, et V karskuskongressil 1900. aasta jaanuaris valiti kesktoim-
konna esimeheks V. Reiman. Seda tehti kesktoimkonna litkmete poolt
29. martsil (1k 118). H. Kalmi “Pohja Poegade Riigemendi” suurusest
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on kuskile kadunud 100 soomlast (Ik 140), vihemalt kui uskuda tema
raamatut Pohjan Poikain retki (1921).

1689. aastal ilmus E. J. Gliicki tolkes latikeelne Vana Testament.
Et ldtikeelne Piibel tolgiti ja avaldati mitmes osas (raamatus), jouti
kogu piihakirjaga iihele poole 1694. aastal, mil ilmusid apokriitifid. Nii
kisitlevad asja 16unanaabrite raamatuajaloolased cesotsas A. Apinisega.
Muide ilmus ldtlaste Piibli teine tritkk 1739, samal aastal eestikeelse
Piibli esitriikiga.

Jiid silma ka moned viikesed komistused, mida voinuks toimeta-
ja voi korrektori tihelepanelik silm kdrvaldada. “Tallinna ja Rakvere
linnuste” (lk 40) pro “linnuse” (sama viga kordub mujalgi); “West-
faal” (lk 62) pro “Westfal voi Vestfaal”; “Branievo” (lk 58) pro “Bra-
niewo”. Triikitud on “Aasia ja Ameerika mandrile” (Ik 77) — kumbki
pole kahjuks manner. Keelemees T.-R. Viitso on juba tiikk aega tagasi
torjunud “Irbeni viiina” kasutamist ja soovitanud selle asemele vana ja
kena nime “Kura kurk™. Geograafid on selle juba omaks vétnud. Vi-
ga vana koolimehe (106 aastat!) ja minu Peedu iileaedse nimi oli ikka
August Turp (lk 236).

Ehk oleks mdttekas edaspidi noutada toetust keele-, kirjandus-,
kiriku-, muusika-, kunstiajaloo ja vGib-olla monelt teiseltki asjatundjalt,
siis ei jadks iihegi valdkonna tihtsiindmus(ed) kahe silma vahele. Mui-
dugi voib ka niiteks ilma d-tdhe kasutuselevotuta, esimese uues kirjavii-
sis raamatuta, esimese linnaeestlaste lauluseltsi Revaliata voi O. Lutsu
Kevade ilmumiseta libi ajada. Uleminekul iihe autori koostatud osalt
teisele on aktsentide muutus liialt tuntav. Enne Eesti Vabariiki on histi
esitatud kooliajaloo siindmustik ja iiliGpilasorganisatsioonide teke. ent
vabariigi algusesse pole mahtunud tihtki iilidpilasiihingut (niiiteks Vel-
Jesto, Raimla). Olulisi 6ppeasutusigi avati kaunis rohkesti, Lootsin,
et Vilis-Eesti siindmusi alates 1945. aastast on piisavalt. R6mustasin
vara. Kodueestlasele on just selle teabe hankimine #iirmiselt vaevarikas,
siin oleks kronoloogiast suur abi. Ehk kaasata selle liinga tditmiseks mo-
ni viliseestlane? Voib-olla lahutada siiski isiku- ja kohanimede register?
Pisut naljaks on néiteks lugeda — Port Artur, Portsmouth, Poska, Jaan.
Kui tulevikus ruumi rohkem, voiks lisada seltside, perioodiliste vilja-
annete ja ka méne muu registri, mis suurendaks teatmeteose kasutamise
tohusust,

Tuleks hakata motlema tdiendatud kordustriikile. Allakirjutanu soo-
viks ka hinnalt odavama kronoloogia pohivara viljaandmist koolidele ja
laiemale publikule (midagi teatmiku A ja O laadis ja formaadis). Tuleks
alustada raamatu tolkimist inglise, vene ja saksa keelde.
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Paremagi tahtmise korral ei suuda ajaloohuviline hoomata teose
koiki vidrtusi, Koostaja ning autorite pingutused on igal juhul kandnud
head vilja. Siit-sealt viilides ja tdiendusi tehes saaks head asja kindlasti
veel paremaks teha.

Vello Paatsi

TAIENDAVALT ANDRUS PARKIST

Proceedings of the Estonian Academy of Sciences: Humanities
and Social Sciences, 1995, Vol. 44, No. 3.

Enamik lugemisvoimelisi inimesi isegi ei aima sellise ajakirja olemas-
olu. TImselt poleks ka p&hjust sellest siinkohal konelda, kui selle aasta
kolmas number ei sisaldaks 14 Andrus Parki (1949-1994) artikli dra-
triikki ja kolme sissejuhatavat sonavottu Rein Ruutsoolt, Igor Grizinilt
ning Marika ja Aksel Kirchilt. Enamik Andrus Parki avaldatud toodest
on algselt ilmunud laiemalt tuntud ajakirjades, nagu niiteks Theory and
Society, History and Theory, The Washington Quarterly, Bulletin of
Peace Proposal, Government and Opposition, Studies in Comparative
Communism, Communist and Post-Communist Studies ja Europe-Asia
Studies (endine Soviet Studies). Milestuskogumiku autorid on valinud
vilja Andrus Parki politoloogilised uurimused, millest pohiosa kisitleb
Eestit v6i kommunismi hddbumisega seotud probleeme. Pole kahtlust,
et tinu kahe soliidse ajakirja (Nationalities Papers, 1995, Vol. 23, No. |
ja Wolfgang Drechsleri toimetatud World Affair, 1995, Vol. 157, No. 3)
Eesti-erinumbritele ning kahe hea asjatundja, Rein Taagepera ja Andrus
Parki kirjutistele on Eestis toimuv viljapaistvalt hésti uuritud ja seeldbi
hdsti teada nii analiiiitikutele kui poliitikutele kogu maailmas. Kui histi
tuntakse neid uurimusi Eestis endas, on raske iitelda, kuid kohaliku
seltskonna isekus paneb mind selles mdnevorra kahtlema.

Ma poleks neid ridu vist ilmselt kunagi kirjutama hakanud, kui
poleks olnud Rein Ruutsoo sissejuhatavat kirjutist “Andrus Park (1949-
1994): poliitika ja ajaloo filosoof” (Ik 194-206). Asi on Ruutsoo kirju-
tatud loo iildises toonis ja aluseks voetud kontseptsioonis. Tooniks on
kaastunne inimese vastu, kes ei maistnud omal ajal, et suurim 6nn on olla
dissidendist katlakiitja, ja kontseptsiooniks, et iga inimese véirtus sdltub
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tema lihedusest viljavalitud vabadusvditlejate rithmale. Nii palju kui
ma oskan hinnata hinge keerdkiike, siis Ruutsoo suhtus ja ehk suhtub ka
edasi siimpaatiaga Andrus Parki. See vist seletabki, miks Ruutsoo piitiab
lugejale mdista anda, et iilikooli pievil suhtles Andrus Park ndukogu-
de voimule opositsiooniliste inimestega: kis Juri Lotmani loengutel ja
kohtus sageli pahas kirjas olevate sotsioloogidega (lk 198). Toepoo-
lest, vdin esmatunnistajana kinnitada, et Andrus Park kiis iilikooli ajal
paaril korral Lotmani esinemisi kuulamas ja mone semestri jooksul tee-
nis endale anketeerimisega raha Vooglaiu sotsioloogialaboratooriumist.
Ruutsoo annab moista, et enamik normaalseid inimesi, kes oli kuulanud
Lotmani loenguid, kaotas nende mdjul vime teha poliitilist karjiri,
ent kahjuks jii neist Andrus Parki puhul veidi viheks. Edumeelsuse
seeme oli aga sellele vaatamata kiilvatud, millest andvat tunnistust hi-
lisemad patukahetsusliku iseloomuga métisklused valetamisest ajaloos
ja ajaloolase isiklikust vastutusest. Kuna Ruutsoole tundub, et sellistest
loo Andrus Parkist kui potentsiaalsest vabadusvditlejast. Ruutsoo le-
gendi kohaselt olevat Andrus Park koos paari kaaslasega vaid moni péev
pérast 21. augustit 1968 kritseldanud Tallinnas parteihoone ees seisva
Lenini monumendile Dubéeki nime.

Ruutsoo on millegipirast veendunud, et mottelugu peab tingimata
olema sotsioloogiline. Tema kiisitluses on Andrus Parki vaimne areng
otseses sdltuvuses sellest, kes olid vahetult tema timber ja milline oli
hetke poliitiline kliima. Ruutsoo tekst annab mdista, et kui poleks olnud
ajaloolise tde suhtes kompromissituid TRU ajalooprofessoreid ja dis-
sidentliku mainega massikommunikatsiooniuurijaid, siis oleks Andrus
Parki hing kindlasti hukka ldinud. Ma v6in Rein Ruutsoole ja kbigile
teistele asjast huvitatuile kinnitada, et kui me Andrus Parkiga 1965. aas-
tal esimest korda kohtusime, siis polnud tal vdhimaidki illusioone ei
kommunismi kohta tervikuna ega Noukogude impeeriumi kohta selle
konkreetsetes avaldusvormides. Minu teada pole ta kunagi moelnud
muud kui seda, et vene-noukogude tiiiipi totalitarism on inimkonna iiks
koige totramaid, moistusevastasemaid ja elamiseks sobimatumaid leiu-
tisi. Erinevalt paljudest, kes tundsid seda emotsionaalselt, teadis ja
analiitisis Andrus Park seda ajaloolist nurisiinnitist ajaloolase ja iihis-
konnateoreetikuna. Ma miiletan, et iiks meie kdige esimesi arutlusi juba
keskkoolis puudutas ajaloo voimalikke stsenaariume, mille iihe néditena
tundus N. Liidu véimalik kaotus Saksamaale (Franco néidet silmas pi-
dades) eelistatava alternatiivina tegelikule siindmuste kdigule. Dubéekit
pidas ta muuseas Kerenski tiitipi naiivseks ja tahtejouetuks poliitikuks,
kes pigem kommunismi hivingut tagasi hoidis kui et sellele kaasa aitas,
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Meie omavaheliste arutelude koige olulisem teema pikaks venima kip-
puval BreZnevi ajastul oli see, kuidas ldhedasi kahjustamata siit minema
pidseda ja leida t6od mones korralikus Ameerika tilikoolis, eelistatavalt
Bostoni timbruses.

Sotsioloogiliste seletuste otsingutes arvab Ruutsoo, et Andrus Park
hakkas tegelema ajaloofilosoofiaga Eero Loone méjul. Kindel on see,
et otsus tegelda filosoofia ja iihiskonna arenguga tekkis tal ammu en-
ne iilikooli. Loone oli kiill mdnda aega formaalselt Parki juhendaja,
kuid métlejana oli Andrus Park algusest peale autonoomne. Nimetada
Eero Loonet tema mentoriks on kindlasti suur liialdus. Kindlasti pole
ka bige, et Andrus Park hakkas hiljem tegelema politoloogiaga peami-
selt sellepirast, et Anglo-Ameerika ajaloofilosoofia hakkas alla kiiima.
Andrus Parki vaevas hoopis see, et ajaloofilosoofia pole kunagi selle-
ni jdudnud, et hakata alla kiiima. Ajaloofilosoofiaga tegeles maailmas
ainuit kiimmekond inimest, kellest enamik osutus isiklikul tutvamisel
isna ebahuvitavateks persoonideks. Tema motlemisvoime ja ambit-
sioonidega mehele jii see valdkond lihtsalt kitsaks. Traditsiooniline
filosoofia tundus talle ennast ammendanuna, sest suutis kombineerida
vaid ammu avastatud motteskeemidega. Teda huvitasid ajaloo globaal-
sed probleemid. Kas ajalool on iildse mingeid seaduspérasusi ja mida
iildse tdhendab ajaloo seletamine. Nii palju kui mina aru saan, oli iiks
tema suurimaid saavutusi mitte ajaloo iile filosofeerimine, vaid selle
uurimine, milliseid seletusi ajaloolased tegelikult kasutavad v56i mida
pohimdtteliselt on voimalik kasutada ajaloo seletamisel. Kuid ajaloo
seletamisega ei tegele ainult need, kes uurivad Vana-Egiptust v6i M66-
gavendade ordu intriige. Koige suuremaks ja paremini finantseeritud
kutseliste ajaloo seletajate rithmaks olid sel ajal hoopis sovetoloogid.
Kommunistliku eksperimendi 16pp tihendas kiill paljudele neile t66ta
jadmist, kuid mitte probleemide otsasaamist maailmas tervikuna. Mine-
viku seletamine on alati tagantjérele-tarkus. Palju ndudlikum on piiiida
seletada hetkel toimuvat ja piiiida ennustada tulevasi siindmusi. Ma
arvan, et Andrus Parki mdtlemise kapatsiteet lihtsalt pidi sellise val-
jakutse vastu vdtma, sest viiksemaid ja vihenoudlikumaid kiisimusi
poleks sellise mtlemismasinaga lihtsalt motet olnud lahendada.

Uhes olen ma Ruutsooga kiill ndus. Eesti publikule kiittesaadavad
tagasivaated lihiminevikule on valdavalt rahvusromantilised ja meenu-
tavad lugusid miitoloogilistest kultuurkangelastest, kes oma sangarliku
tegevusega on rahvale koik hiived kiitte toonud. Kuigi Ruutsoo tunnis-
tab, et globaalsem vaade on ehk Gigustatum, on ta enda kirjutis kiillalt
stiilipuhas ndide rahvusromantismist. Ma olen Andrus Parkiga oma
elus nii palju juttu ajanud, et ei tohiks imeks panna, kui ma niitid ki-
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pun tiipologiseerima. Praegu on mul selline teooria, et kdik inimesed
jagunevad parteilisteks ja mitteparteilisteks. Kurjuse impeeriumis
tundus, et parteilisus on eelkdige sotsiaalse stratifikatsiooni kategooria.
Niiiid on mulle aga iisna selge, et parteilisus pole niivord sotsioloogili-
ne, vaid hoopis psiihholoogiline maiste. Parteilist inimest iseloomustab
usk sellesse, et mingi iihendav idee (néiteks partei, doktriin, rahvus jne)
on tihtsam kui isiklik vabadus. Parteilase tunneb tavaliselt dra sellest,
et ta suhtub neisse, kes ei jaga tema aateid, suure vaenulikkusega voi
adrmisel juhul heatahtliku haletsusega nagu haigesse, kellel on mingi
tdhtis organ puudu vGi vigane, Parteilasel on allasurumatu tarve riithma-
sisese solidaarsuse jirele, mis sunnib teda ennastunustavalt usaldama
seda, mida iitleb korporatsiooni liige, isegi siis kui see Idheb lahku
tervest moistusest voi lihtsalt seadustest. Eesti iseolemise iitheks hu-
vitavaks Oppetunniks on see, et paljud ei hoidunud suurest punasest
parteist eemale mitte sellepirast, et neile oli selline parteilisuse idee
vastik, vaid sellepérast, et polnud tegemist 6ige virvikombinatsiooni-
ga. Ruutsoo iilevaade Andrus Parki eluloost on kirjutatud parteiliselt
positsioonilt. Andrus Parki s6brana on minu kohustus ¢elda, et ta oli
viiga tdiskasvanud inimene. See, mida Andrus Park viimastel aastatel
kirjutas, ei olnud mingil juhul patukahetsus. Minu teada polnud tal mi-
dagi eriti kahetseda, sest kogu oma elu jooksul pidas ta vajalikuks ise
vastutada oma tegude eest. Ta sidus ennast siisteemiga ainult sedavord,
kui see aitas kaasa tema enda suuremale liikumis- ja tegutsemisvaba-
dusele. Kuna ta oma olemuselt oli iiks kdige viihem parteilisi inimesi,
keda ma olen kunagi tundnud, siis on iisna tulutu kujutada tema vaim-
set arenemislugu Eesti eluolu pisikese koopia v6i varjuheiduna. Tema
intellektuaalne areng toimus teistes sfidrides ja kui seda miski mojutas,
siis kohtumised selliste inimestega nagu niiteks sir Isaiah Berlin, Er-
nest Gellner, Zbigniev Brzezinski ja John Kekes. Tema mottetegevuse
tulemusi sai aga niha sedavord, kuivord tekkis voimalusi ja kuivord
olud lubasid neid nahtavaks teha. Naeruviirne on viita, et tema 1988. a
loenguteseeria Ameerikas “avaldas suurt mdju tema uutele teaduslike-
le ideaalidele” (lk 203). Minu teada ei tekkinud 1988. aastal Andrus
Parkil mingeid uusi ideaale, sest demokraatlikult funktsioneeriva rii-
gikorra ja akadeemilise vabaduse eelistes oli ta kogu aeg veendunud.
Toimuvate muutuste iile matiskles ta pidevalt ja tihti ennustas ta seda,
mis on tulemas (néiteks 1991, a kevadel ilmunud artiklis ei ennustanud
ta mitte {iksnes augustiputsi toimumist, vaid tipselt ka selle iseloomu,
vtlk 272). Kui aga tekkis reaalne voimalus sekkuda ise siindmuste aren-
gusse, siis ta seda ka tegi. Pole kahtlust, et tema esinemised USA senati
liikkmeile, sdnavdtud iileriiklikes televorkudes, kirjutised Washington
Post’is voi Valge Maja biilletidznis kujundasid teatud miéral rahvusva-
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helist suhtumist Eestisse. Niiteks kindlasti aitasid nad kahandada iildist
GorbatSovi-vaimustust Lidnes (vt “GorbatSov ja isiksuse osa ajaloos”,
Ik 278-288), mis oli tiheks takistuseks Eesti riiklikul iseseisvumisel.

Andrus Park sonastas kunagi vihemalt sotsiaalteadustes histi toi-
miva reegli: mida intellektuaalselt viihempingutav on mingi artikli kir-
jutamine, seda lihtsam on seda avaldada. Tema t66d konkureerivatest
pohjustest ja kausaalsetest seletustest ajaloos noudsid nende kirjuta-
miseks kahtlemata suuremat intellektuaalset joudu kui nelja Eesti aren-
gustsenaariumi viljamétlemine, mis on retsenseeritavas kogumikus dra
tritkitud (lk 378-388). Moned aastad tagasi kirjutas Andrus Park Ees-
ti sotsiaalteaduste provintslikkusest, pdhjendades seda sellega, et Eesti
sotsiaalteadus annab maailma ideeturule umbes kiimme korda viihem
motlemise 10pp-produkti kui kasvoi néiteks meic naabrid soomlased.
Niiiid on see vahe veelgi suurem, sest iiks viiendik kogu sellest kasinast
vaimsest toodangust kuulus Andrus Parkile. Oma asukohta intellek-
tuaalsel maastikul mootis ta alati kdige suuremate orientiiride jdrgi, Ta
kurtis alati, et vaatamata kahele raamatu kisikirjale, kiimmekonnale ar-
tiklile parimates ajakirjades ja vihemalt kaheteisttunnisele toopievale
arvuti taga on Nobeli preemia ikka veel kiittesaamatus kauguses. Kuid
igal juhul oli ta tiis otsustavust ja tahet kirjutada midagi sellist, mis
muudab inimkonna vaadet iseendale ja eriti oma tulevikule. Vaadates
kavandatud raamatute projekte pole mul mingit kahtlust, et ta oleks se-
da ka suutnud. Onnetuseks ei pidanud keha vaimu poolt kavandatule
vastu. Need iga piiev joostud kiimme kilomeetrit, mis ta mdistust pari-
mas vormis hoidsid, osutusid iihel pdeval natuke liiga paljuks. Viikseks
lohutuseks on see, et kaudselt ja aastase hilinemisega on Andrus Par-
ki kaugem eesmiirk ometi tditunud: 1995, a Nobeli rahupreemia anti
Joseph Rotblati korval ka Pugwashi Teaduse ja Maailmaprobleemide
Konverentsile, mille iiheks liikmeks oli ka Andrus Park.

Jiiri Allik
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Margus Pirtlas. Eduard Tubina siimfooniad: Teemastik ja
vorm. Tallinn: Eesti Muusikaakadeemia, 1995. 188 1k.

Pirtlase raamatu aluseks on moni aasta tagasi Peterburi konservatooriu-
mis kaitstud venekeelne kandidaadiviitekiri. Sissejuhatuses annab autor
18 lehekiiljel pdgusa iilevaate Eduard Tubina elust ning loomingust {ild-
se ja siimfooniatest eriti. Raamatu esimene peatiikk kannab pealkirja
“Tubina stimfooniate teemastik” ning selles otsib autor vastust jargmis-
tele kiisimustele: Millise ulatusega on Tubina siimfooniates see temaa-
tiline materjal, mida helilooja vajab suure muusikateose konstrueeri-
miseks? Kust on Tubina teemad périt ja kas neis leidub muusikaviliseid
konnotatsioone? Teises peatiikis pealkirjaga “Temaatiline arengupro-
tsess” uurib Pirtlas, mis {ihe teemaga Tubina siimfoonias, sedambdda
kui teos algusest kuni 16puni kulgeb, juhtuda saab. Pirtlas jareldab,
et seda arenguprotsessi Tubina siimfoonilises loomingus juhib deduk-
tiivset tiilipi muusikaline motlemine, pigem “iilevalt alla” ehk autori
sonadega: teemade “ekspositsioonilised labiviimised kujutavad endast
kiillalt terviklikke, suhteliselt 1opetatud motet viljendavaid struktuure,
milles teose kiigus hakkavad hargnema lihtematerjali eri kiilgi avavad
ja “analiitisivad” arenguniidid” (lk 54). Deduktiivset tiiiipi muusikalise
motlemise vastandiks on muidugi induktiivne muusikaline motlemine,
mille puhul (jillegi Pirtlase sonadega) “teemad kujunevad jéark-jargult
viikestest osakestest ning jouavad tervikliku ja kGige piisivama labivii-
miseni tihti alles arengu 16ppstaadiumis” (samas). Kolmandas peatiikis
“Kompositsioon ja dramaturgia” esitab Pirtlas ithe kdige traditsioo-
nilisema muusikateadusliku kiisimuse, milliseid vormiskeeme kasutab
Tubin oma siimfooniates, ning leiab, et eelkbige klassikalisi tiilipvorme
nagu sonaat, variatsioonid, rondo ja repriisiga kolmeosaline vorm. Raa-
matu lihikeses kokkuvdttes jareldab autor, et “Tubin omas erakordset
suurvormitunnetustja valdas harvaesineva meisterlikkusega temaatilise
arenduse kunsti, millele lisandub voime suure iildistus- ja sisendusjduga
kisitleda muusikas igavesi iildinimlikke probleeme” (lk 115). Pértlasele
pole siin péhjust vastu vaielda ning mainitu loobki eeldused selleks, et
loota Tubina nime polistumist maailmakuulsate Eesti heliloojate mitte
viga pikas, ent mitte ka liiga liihikeses reas.

Pirtlase motdunud dpiaastad on eesti muusiku jaoks moneti arhe-
tilipsed. Avastanud kodumaiste raamide teatava piiratuse, siirdub ta
Peterburi konservatooriumi, et 6pingute 16ppedes uuesti naasta kodu-
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maale. Ja Tubina siimfooniatele pithendatud raamat demonstreerib, et
Opingud on olnud tulemusrikkad. Peterburi konservatooriumi eestla-
sest professori Rein Laulu poolt viljeldava mdisteteaparaadi ning selle
muusikateosele rakendamise viisid on Piértlas omandanud perfektselt.
Tahaksin eraldi esile tosta autori tipset viljendusoskust ning notket kee-
lekasutust, mis mGjub isegi illatavalt, arvestades seda, et teksti originaal
tuli kirja panna vene keeles. (Ehk ainult moni liigne koma viitab vene
keele mdjule.)

Pirtlase raamat justkui seisaks iihe jalaga iihes, teisega teises ajastus. .
Omaaegne vene keeles viljeldud muusikateadus oli suletud, konserva-
tiivne ja kohati upsakaski siisteem, mis oma pahedele vaatamata hoi-
dis uurimistdd standardid korgel ning oma paremates avaldusvormides
lisas inimkonna muusikamdistmisse mdndagi originaalset. Et see siis-
teem samahasti kui ignoreeris mujal maailmas muudes keeltes tehtavat
uurimistood, sinna ei saanud iiks muusikateadust Sppiv aspirant parata
koige vilhematki. Kas pidanuks ta Peterburis ukse pauguga kinni [66ma
ning Eestisse poordununa teatama, et sellist muusikateadust pole talle
vaja? Kardan, et sel juhul oleks Eesti muusikateadus tervikuna vaesem
kui praegu, ja kindlasti poleks meil siis nii professionaalsel tasemel kir-
jutatud analiiiitilist uurimust Tubina siimfooniate kohta, nagu Pértlase
raamat pakub.

Uue ajastu hongu 6hkab aga viisist, mil moel Pértlase raamat triiki-
valgust on nédinud. Nimelt on autor ilmutanud toelisi ettevotluse algeid,
valmistades ette eestikeelse kisikirja, hankides Eesti Teaduse Sihtasu-
tusest selle tritkkimiseks vajaliku raha ning lastes teksti selle raha eest
ka toimetada ja kiiljendada. See polegi muusikateadlaste hulgas nii ta-
valine ning avaldab muljet! Oleks patt hakata ménd iiksikut triikiviga
nina peale hooruma. Kokkuvotteks voib delda, et tulemus on peaaegu
eeskujulik.

Jaan Ross
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Uno Mereste, professor of statistics at Tallinn Technical Univer-
sity, member of the Estonian Parliament and chairman of the
Council of the Bank of Estonia, analyses the new and useful rec-
ommendations offered by sociolinguistics to solve the old prob-
lems of legislation that have long remained unsolved, or have
been solved wrongly or by halves. There are two basic attitudes
among Estonian jurists. The attitude of the overwhelming ma-
jority could be called linguistic nihilism. It is of no significance
for the advocates of this view how and in which words the legal
acts are written. Simply, it is necessary to reach an agreement
somehow, and to keep to it. The supporters of the other trend
think that a good law corresponding to the new legal principles,
which are being introduced in Estonia now, cannot be written
in a comprehensible way. They find it sufficient when laws are
understood by a small group of people — the elite of educated
lawyers. Therefore, this viewpoint could be called dogmatic and
elitist. Legislation is one of the most essential, unique and rig-
orously regulated forms of social communication. Laws inform
people of their rights and obligations. The efficiency of a legal
act as information passed from the sender to the receiver by lin-
guistic means can vary to a great degree. If we presume that
the receivers’ attitude is positive and their obedience maximal,
then actually the act’s efficiency depends on its understandability
by the people who should follow it. When compiling Estonian
laws, we should strive for maximum clarity of legal language. In
defining understandability, we should consider the intelligence of
a person with a basic education, which should generally equal the
average level. Ambiguous and difficult language can essentially
lessen citizens’ security. Not to overburden the language of laws
with legal terminology, two things should be kept in mind: 1) not
each word in the text of a law occurs there as a legal term. Laws
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contain many words of the general language, a number of which
are outwardly very similar to legal terms; 2) In addition to legal
terms, the texts of laws also include numerous terms from other
areas of life and science, which must exactly correspond to the
terminological requirements of these areas. Differently from big
nations, translation problems are more topical in the legislation
of Estonia as a small nation. In our present situation there are
three most essential questions: 1) switching over from Russian
to Western-European languages, primarily to English and Ger-
man, but also to Finnish. as the legal acts used as models are
rendered from these languages; 2) adequacy of understanding the
source language; 3) knowledge of methodological foundations of
expressing the notions (not words) of another language by means
of the Estonian language.

The number of foreign volunteers in the Anglo—Boer War
(1899-1902) has usually been estimated at about 2,000. Their
ethnic and social composition was most varied. The volunteers
had the right to choose the military unit in which to fight the
English. Many joined the Boer units — the commandos — but
the majority joined separate foreigners’ corps. There were many
corps of that kind, their number and composition were constantly
changing. Tanel Riitman, student of history at Tartu University,
and historian Mart Siiroja give a detailed account of the partici-
pation of volunteers from Estonia.

In the belles-lettres section we publish a selection of poems
by the best-known Latvian émigré poetess Astrid Ivask. The
interview with her has been written by Jiiri Talvet, professor of
world literature at Tartu University.

The following text served as a basis for the speech delivered by
Jiirgen Habermas while receiving the Adorno Award in St. Paul’s
Church in Frankfurt on 11 September 1980. He deals with the
present situation in the modernist attitude to consciousness. Is
modernity really so passé as the postmodernists claim? Or is
the loudly advertised postmodernity only a swindle in its turn?
Is “postmodernity” the banner under which unnoticeably gather
these who have harboured a grievance against cultural modernity
since the mid-19th century?
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The critical theory of society has a clearly discernible position
in present-day philosophy. Being part of the tradition of thought
which can be traced back to the writings of Kant, Hegel and
Maryx, it also comprises the contribution of the Frankfurt Institute
for Social Studies. Jiirgen Habermas’s output is an original addi-
tion to a number of themes that fascinated the critical theoreticians
of the Frankfurt school. The originality of his contribution has
become evident during its short but fruitful career during which
Habermas has written on themes ranging from classical philoso-
phy and student policies to the theory of social evolution. On the
following pages social philosopher John B. Thompson from Cam-
bridge University tries to give a selective exegesis of Habermas’s
creation.

The philosophical development of Western social geography
during the last three decades can be summed up in the keywords
positivism, Marxism, humanism, realism, structuration theory and
postmodernism. Positivism dominated the philosophy of science
in the 1950s and 1960s, Marxism and humanism in the 1970s,
realism and structuration theory in the early 1980s, and postmod-
ernism in the late 1980s and early 1990s. The keyword most
characteristic of the present situation is pluralism. The article by
Hill Kulu, researcher at the Institute of Geography, Helsinki Uni-
versity, provides a short survey of the development of Western
social geography from the late 1950s to the early 1990s, being
restricted to the development of the leading branch of Western so-
cial geography, i.e. Anglo-American social geography. The article
makes an attempt to follow the development of socio-geographical
thought in the wider context of philosophy of science.

Analysis of the history of political geography has shown that
the situation of this discipline depends greatly on concrete histor-
ical and political conditions. As the purely scientific and practical
sides of political geography are closely connected with the state,
then namely the existence of the independent state promotes po-
litical geographical and geopolitical thought and research. Oftt
Kurs, associate professor of human geography at Tartu Universi-
ty, observes the development of the research themes of Estonian
political geographers during the last 75 years.
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Professor of anthropology and department chairman at the
University of Michigan Roy A. Rappaport tries in his article to
shed new light on the essence of religion. He observes the roles
that ritual and sanctity play in communication and in the regu-
lation of the systems they participate in. The author does not
use the term “system” to denote phenomena similar by some es-
sential characteristics as the phrases “belief system” or “kinship
terminological system™ give reason to believe. In his usage the
term “system’ means a collection of specified variables in which
a change in the value of any one will result in a change in the
value or state of at least one of the others. He uses the terms
“to regulate” and “to control” in a systemic, or more exactly, in
a cybernetic meaning. The regulation or control mechanism, or
homeostat, is 2 means which maintains the values of one or more
of the variables included in a system within a range or ranges that
defines the continued existence of the system. Rappaport’s article
is based on the example of the Tsembagas who are one of the near-
ly twenty politically autonomous local territorial groups speaking °
the Maring languages. They inhabit the northern slopes of the
Bismarck Range in New Guinea. Their number is about 200, and
their territory covers about three square miles of mountain slope.

In the section of book reviews Heino Puhvel, chairman of
the Tartu branch of the Estonian Writers” Union, acquaints us
with the biographical lexicon of Estonian writers. Historian Vel-
lo Paatsi reviews the chronology of Estonian history. Jiiri Allik,
professor of psychophysics at Tartu University, analyses the arti-
cles devoted to the philosopher Andrus Park (1949-1994) in last
year’s third edition of the Proceedings of the Estonian Academy
of Sciences: Humanities and Social Sciences, Jaan Ross evalu-
ates Margus Pirtlane’s books on the symphonies of Eduard Tubin
(1905-1982).

The issue ends with Part 6 of Ian Stewart’s book Does God
play dice?
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Estonian volunteers in the
Anglo—Boer War
(1899-1902)

Tanel Riitman, Mart Siiroja

The South African struggle for in-
dependence was a great challenge
to the whole civilized world. The
Anglo—BoerWar(1899-1902)was
more than a struggle for mastery in
South Africa. It hadfar-flung rumi-
fications and aroused intense inter-
national attention. It proved to be
the longest (thirty-three months),
the costliest (almost half a bil-
lion dollars), the bloodiest (at least
22,000 British, 25,000 Boer and
12,000 African lives were lost),
and the most humiliating war that
Great Britain fought between 1815
and 1914. There were three cate-
gories of volunteers in South Africa
during the war. The first group
included foreigners who were al-
ready living in the republics at the
time of the outbreak of hostilities,
and who formed “foreign volun-
teer corps” called after the nation-
ality predominant in them. These
were the German Corps (about 200
men), the “Irish Brigade” (about
150 men), the Hollander Corps
(about 120 men), the Scandinavian
Corps (about 80 men). The second
group comprised volunteers who
arrived at different times, through
Portuguese possessions, when the
war was already in progress, and
who formed more “foreign corps”,
which were: 1. The [talian—
German Corps (about 70 men).

2. The French Corps (about 70
men). 3. The “Foreign Legion”
formed by a decree of the Coun-
cil of War of 17 March 1900. It
was meant to be about 300 men
strong and was under the conunand
af Colonel De Villebois Mareuil,
and later, for a short while, of the
Russian Colonel Maximov. 4. The
Russo—Hollander Corps, compos-
ed of about 40 members of the
“Foreign Legion"” after it had been
disbanded (under Col. Maximov).
5. The American Scout Corps(about
40 men). 6. The Irish Corps (from
North America, 46 men). 7. The
“Blignault” Commando, formed
from the remains of the “Foreign
Legion”, 100 men. 8. The Mon-
tenegrin Detachment (10 men).
9. The Russian Corps (about 30
men).

At the outbreak of the Anglo—
Boer War there were men from Es-
tonia in South Africa too, mainly
of Baltic German origin. The ex-
act number of Estonian volunteers
in South Africa has never been
ascertained. The Russian Mili-
tary Attache with the Boer forces,
Lt.Col. Vassili Romeiko-Gurko met
a few of the volunteers from the
Russian Empire and mentions by
namethose heactually came across,
including Doktor Wolfgang Fried-
rich Schiele from Estonia. The al-
most extraordinary appeal of the
Boers for Estonians was not based
on practical considerations of self-
interest, but on a deep need of hero
worship. Estonians pictured the
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Boers as fearless knights of the
olden days, to whom their coun-
try’s freedom mattered more than
anything else on earth, including
theirown lives. What impressedthe
average Estonian most about the
Boers was the fact that such a nu-
merically small nation had dared
to declare and wage war against
Britain, who was backed by the re-
sources of her vast empire. There
was great admiration for the Boer
courage and their determination to
defend their independence at any
cost. Thatwas the reason why quite
afew Estonians took long leave and
made the long and costly journey
to South Africa, to join the ranks of
volunteers in order to fight on the
Boer side. Several countries sent
medical supplies and Red Cross
ambulance units to South Africa to
help the Boers during the war. By
December 1899 Red Cross detach-
ments began to arrive in Pretoria
Jrom overseas. In total there were
eightambulances; two ofthem Rus-
sian ambulance units, the first be-
longing to the Red Cross, main-
ly subsidised by the State, and the
second, known as Russo—Dutch,
was equipped entirely from pri-
vate subscriptions, and organised
by Pastor H. A. Gillot, the Duich
Protestant Minister in St. Peters-
burg. The Russian Red Cross Unit
arrived in South Africa on 26 Jan-
uary 1900. There were 5 doc-
tors, 15 assistants, 9 nurses and
3 administrators. Doctor Otto von
Ho(h)lbeck and Aleksander Eber-
hardt had received their education

Summaries

at Tartu University. The Boers
called Aleksander Ebervhardt the
Great Professor — de Groote Pro-
fessor. The Russo—Dutch Medical
Unit arrived in South Africa on 3
February 1900. There were 7 doc-
tors (4 Russian), 3 assistants, 10
nurses (5 Russian) and 1 admin-
istrator. Doctors Karl von Ren-
nenkampff, Viadimir Kukharenko,
Leo Bornhaupt and Rudolph von
Gernet had studied ar Tartu Uni-
versity. Nurse A. Jakobson came
from Viljandi. Only a few foreign
doctors remained to the end of the
warto share all the adversities with
Boers. Among them was the Baltic
German Karl von Rennenkampff,
who won the deep gratitude of the
Boers and the respect of their lead-
ers. He remained with the Boer
commandos until the signing of the
peace. On 16 December 1901 Gen-
eral Jacobus Hercules de la Rey
wrote to President Paul Kruger,
then in Europe: “At the present
time almost all doctors have left
us. In the whole of the territory
under my care there is only one
doctor who has remained. He is
a Russian, Dr. von Rennenkampff,
who is boundlessly devoted to our
cause and has done a very great
deal for us.” A colleague of his,
Sophia Iziedinova, was of the opin-
ion that “if Russia had sent just
that one man to help the Boers,
even then she would have had a
right to their gratitude, and would
have felt justly proud of the splen-
didway in which he represented his
country [---] He displayed a brav-
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ery and steadfastness which would
have done great honour to any of-
[ficer, dressing wounds from morn-
ing till night under heavy British
artillery fire.” Such was the im-
pression of nurse Sophia Iziedino-
va in her memoirs A Few Months
with the Boers.

Political geography in Estonia
Ott Kurs

Political geography of pre-war Es-
tonia developed within the frame-
work of economic geography. The
problems of Estonia’s boundaries,
geopolitical location and admin-
istrative division were investigat-
ed by J. G. Grand, Michael Hal-
tenberger, Peeter Piits, August Tam-
mekann, Eduard Markus, and es-
pecially by Edgar Kant. He con-
cluded, like the Swedish geogra-
pher Sten De Geer had done be-
fore, that Estonia definitely be-
longs to Baltoscandia, In 1935
Kant proposed the principles of re-
organizing rural communities and
in 1938 Endel Krepp published a
case study in this field. The new
system of rural communities, ef-
fective from 1939, was in line with
the social requirements of that time.
That administrative system was de-
stroyed by the Soviet power. In
1950s and 1960s the Soviet offi-
cials tried to justify the annexation

of Estonia in every way, and on-

Iy insulting and slandering writ-

ings have been published about
Edgar Kant until the very recent
time. In the late 1960s the settle-

ment system, economic regional-
ization and administrative division
of Estoniawere investigated. Thus,

Salme Némmik studied the bor-

der towns Valga-Valka and Narva-

Ivangorod/Jaanilinn and suggest-
ed that the former (up to 1945)
administrative unity of Narva and
Ivangorod could be restored. Ott
Kurs emphasized in his papers the
importance of the historically es-
tablished settlement system as an
objective spacial basis of adminis-
trative division and suggested pro-
posals for administrative reform.

The same author also studied the

general theory of reorganization of
the administrative-territorial sys-

tem. After the re-establishment
of Estonia’s independence, spacial
problems of elections in Estonia in
19891991 were analyzed by Tiina
Raitviir. Europe’s spatial rebirth,

administrative-political spaces, the
borders of Estonia, development
of political geography and some

problems of ethnic minorities in the
Jformer Soviet Union have been dis-

cussed by Ott Kurs, while geopoli-

tics, ethnosocial processes, and pe-
culiarities of Jewish settlement in

Estonia have been described by the
young geographer Eiki Berg.
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ILMAVABRIK

Kaos! Tulgu torm!
Las vidndub norm!

Kiill naaseb vorm.
Robert Frost, Pertinax.

“Niita, kuidas see asi looduses toimub.”

Seda need skeptikud soovisid, mis aga 1970. aastatel pais-
tis topoloogidele liig mis liig. Ometi oli seda ndidatud juba
1963. aastal, ainult et topoloogid ega fiitisikud ei teadnud sel-
lest midagi.

HIILGAV LABIKUKKUMINE

Lewis Fry Richardson, isedralik leiutaja, kes pakkus vilja hul-
ga poolvalmis ideid ja kelle nimi tuleb diinaamiliste stisteemi-
de rakendamise ajaloos vastu kdige ootamatumates kohta-
des, avaldas 1922. aastal aruande hiilgavast ldbikukkumisest:
Ilmaennustamine arvulisel meetodil. Ta oli proovinud ilma-
ennustamiseks matemaatikat appi votta. Oma paksu kéite
lopuosas kirjeldab ta fantastilist ndgemust — ilmavabrikut.
Ta néagi vaimusilmas hiiglaslikku, umbes Albert Halli suurust
hoonet, selle sees tohutut inimarmeed, kes koik tootavad me-
haaniliste arvutitega. (Kes on nii noor, et pole neid masinaid
néinud, sellele iitlen, et need nidevad vilja umbes nagu kassa-
aparaadid, vant kiilje peal. Voeh, te pole ju enam dieti sellist
kassaaparaatigi ndinud! Noh, nagu iimara esikiiljega plekist
kast. Liughoobade abil saab numbrid iithekaupa paika panna,
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ning siis tuleb liitmiseks vdndata tiks ja korrutamise jaoks mi-
tu korda. Lahutamisel pooratakse vénta teistpidi ning jagada
saab korduva lahutamise teel.) Pingelist to6d juhatab ruumi
keskelt poodiumilt matemaatikadirigent, téotajad suhtlevad
omavahel telegraafi teel, vilkuvate lambikeste ja torupostiga.
Richardsoni hinnangul ldheks vaja 64 000 inimest selleks, et
ennustada ilma niisama Kkiiresti, kui too tegelikult muutub,
8.0 tdnapaeva konepruugis “reaalajaga”.

Ja ta iitles: “Vaib-olla kunagi kauges tulevikus on voimalik
arvutada ka kiiremini, kui muutub ilm, nii et inimkond séés-
taks seda informatsiooni vallates rohkem, kui kulutaks selle
saamiseks. Kuid see on unistus.”

Prohvetlikud sonad. “Kauge tulevikuni” liks aega veel
vaid kolmkiimmend aastat. 1950. aastal tegi Ameerika arvuti
ENIAC esimesed edukad ilmaennustusarvutused. 1953. aas-
taks oli Princetoni MANIAC selgeks teinud, et rutiinne ilma-
ennustamine on taiesti teostatav.

Pidage meeles: ilma ennustamine on iiks asi. Ilma tdpne
ennustamine on teine asi.

KLIMAATILINE MALE

Malemingus on vaja teatud hulka nuppe ja ruutudeks jaota-
tud lauda. Kiike tehakse diskreetsete ajavahemike tagant,
vastavalt méngu reeglitele.

Arvudele toetuv ilmaennustamine on nagu hiiglaslik kolme-
modtmeline maleméng. Kujutlege Maa pinnale joonistatud
peent punktide vorgustikku, mis asub paljudel korgustel, sel-
leks et tabada lisaks atmosfidiris toimuvatele péhja—Ilouna-
ja ida—ld4ne-suunalistele liikumistele ka iiles—alla-litkumi-
si. See oleks siis malelaud. Praegust ilma kirjeldavad iga
vorgupunktiga vastavusse seatud arvulised vaartused: rohu,
temperatuuri, niiskuse ja tuulekiiruse kohta. Need on malen-
did.

Homne ilm vastab samuti mingu mingile seisule, kus ma-
lendid asetsevad juba teisiti. “Lipuratsu tsiiklon 743!” “Aikest
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Kuningakiilla! Vihmavalinguid ja selginemisi Odalétsi!”™ Ta-
nast ilma saame modta meteoroloogiajaamade ja -laevade,
suurte dhupallide ja satelliidipiltide abil. Niisiis teame, kui-
das malendeid iiles seada. Pohikiisimus on, missugused on
méngu reeglid.

Reegliteks on atmosfiiri lilkumise vorrandid. Nagu négi-
me, leiti need juba sajandite eest Leonhard Euleri ja Daniel
Bernoulli suguste tegelaste poolt. Lastes ajal voolata pisi-
keste diskreetsete sammukeste kaupa — néiteks {iks sekund
korraga —, voib neid vorrandeid votta reeglitena, mis juhen-
davad meid liikumisel praegushetkepositsioonilt positsioonile
iihe sekundi pérast.

Ilma ennustamine iiks sekund ette ei tundu kiill vist eri-
ti kova panusena inimkonna kaalukate probleemide lahenda-
misesse — ent see on ju iiksainus kiik kogu méngust. Korrake
arvutust — ja teil on kées ilm kahe sekundi pérast saabuvas
tulevikus. Pi#rast 86 400 iteratsiooni teate ilma juba péeva
jagu ette. Peale 8640000 iteratsiooni teate ilma saja péeva
pérast. Peale 8640 000 000...

Just nii seda pohimatteliselt tehaksegi. Korratavaid ar-
vutusi tuhandeid tuhandete otsa, toetudes eksplitsiitsetele ja

deterministlikele reeglitele. Nimelt seda arvuti suurepéaraselt
oskabki.

VAHEL NULLI JA LOPMATUSE

Koige selle juures on iiks filosoofiline kurioosum. Tegelikult
pole atmosféir 16putult jagatav pidev keskkond, vaid tiksi-
kute tisna omaette aatomite kogum, kus nad ennast sellega
maha laadivad, et piitiavad tiksteisele kallale karata ja porka-
vad siis kokku nagu kuutobised. Klassikalise mehaanika vor-
randid asendavad selle diskreetse fiitisikalise reaalsuse tiht-
lase ideaalse gaasi vdi vedelikuga. Aga et neid vorrandeid
lahendada, kasutame nende lihendamisel jille midagi dis-
kreetset. Me laseme ajal pisikeste sammudega edasi tiksuda,
mitte pidevalt voolata, ning jagame ruumi peeneks vorgus-

*Originaalis on autor kasutanud Inglise malendikdlalisi kohanimesid
King’s Lynn ja Bishop's Stortford. Toim.
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tikuks. Selle sunnib meile peale arvutite ehitus: nad saavad
aritmeetikaga hakkama mingi piiratud arvu kiimnendkohta-
de piires — néiteks kiimne piires —, nii et sel juhul on iga tule-
mus 0,0000000001 tédisarvkordne. Lopmatu kiimnendmurru
tdpne esitus nouaks arvutilt 16pmatut mélumahtu, mis pole
aga voimalik.

Filosoofiliseks puéndiks on siin see, et diskreetne mudel
arvutis, milleni me jouame, ei ole seesama diskreetne mudel,
mis on olemas aatomifiitisikas. Pohjus on viga praktiline:
muutujate arv aatomimudelis on arvuti jacks kaugelt liiga
suur. Ta ei suuda atmosfiiiris iga tiksiku aatomi jilgi ajada.

Arvuti saab hakkama viikese arvu osakestega. Pideva
keskkonna mehaanikal kiib joud iile 16pmata paljudest. Null
voi 16pmatus. Emake Loodus mahutab ennast osavalt nende
vahele dra.

Anname siis endast parima. Matemaatikud loodavad, et
see kahekordne lihendamine annab tegelikkuseldhedasi vas-
tuseid. Selle kohta ei ole kaljukindlaid teoreetilisi tdestusi,
aga on vaieldamatuid tunnistusi selle kohta, et see véte kolbab.
Niikaua kui iikski geenius ei ole veel loonud uusi teoreetilisi
abingusid, oleme imeteoga nous ja riigame koigest hoolimata
edasi.

Tasub siiski meeles pidada, et kui te “panete probleemi
arvutisse”, siis te midagi niisugust ometi ei tee: arvutisse soo-
date oma probleemi mingisuguse idealisatsiooni. See on iiks
pohjus, miks ei saa arvuti olla teaduse ja iihiskonna hidade
universaalne leevendaja. Ta pole selleks veel kiillalt tark.

MEGAFLOPS

Ilmateate jaoks tuleb arvutusi teha kaelamurdva kiiruse-
ga. Superarvuti kiirust moddetakse megaflopsides (iiks mega-
flops on miljon aritmeetilist tehet sekundis). Readingi lin-
nas Suurbritannias asuva Euroopa Keskulatusega Ilmaennus-
tuskeskuse superarvuti Cray X-MP kiirus on maksimaalselt
800 megaflopsi (joonis 51). Umbes poole tunniga suudab ta
anda rahuldava ennustuse homse ilma kohta tervel péhjapool-
keral. Ennustades teeb ta iga pdev kiimne péeva t66: poole
maailma ilm poolteiseks nddalaks ette. Umbes nelja pdeva pii-
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Joonis 51. Superarvuti Cray X-MP, mis suudab sekundi jook-
sul teha 800 miljonit tehet.

res on ennustused enamasti tisna tipsed, sealt edasi kipuvad
nad viltu minema.

Tasuks méarkida veel teistki kurioosumit selle meetodi juu-
res. Voiks ju arvata, et parima ennustuse saamiseks tuleb
kasutada nii tidpseid vorrandeid kui vidhegi voimalik. Kuid
viimseni tdpne mudel ei holma mitte ainult suuremastmeli-
si ilmaliikumisi, vaid eeskitt atmosféiris levivaid helilaineid.
Vorrandite helilainelahendid teevad diskreetsele lihendile ar-
vutis tipris kovasti liiga — seda asjaolu tuntakse arvulise eba-
stabiilsuse nime all. Arvutusvigu (mitte et arvuti teeks vi-
gu, need tulevad aritmeetikale muidu omase tédpsuse piirami-
sest — kui ei saa teha vahet 0,00000000001-1 ja nullil) sigineb
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juurde véga kiiresti ning tegelikule ilmale ei saa enam ligigi!
Ullatavalt osavat lahendust pakkus 1944. aastal Jule Charney
Massachusettsi Tehnoloogiainstituudist: mudelit tuleb sihili-
kult ebatipsustada, et filtreerida sealt vilja helilained. Niisiis
ei kasutata mitte nii tépseid vorrandeid kui vihegi voimalik,
vaid tehakse nad meelega ebatéipsemaks, et soovitavad oma-
dused paremini avalduksid.

Ega see jutt niitid koige ausamat ja sirgjoonelisemat muljet
kiill ei jata.

“Neli pdeva ette,” ttlesin ma. Ennustusi pika aja peale
toesti tehakse, kuid moistlikum oleks lihtsalt oletada, et sel
aastal teeb ilm samasuguseid asju nagu mullu. Praegusaeg-
sete ilmaennustusmeetodite peamine viga on selles, et jirske
ilmamuutusi nad eriti hésti ette ei nde. Kui kiisin Euroo-
pa Keskulatusega Ilmaennustuskeskuses, deldi seal nii: “Me
suudame ilma tédpselt ennustada kiill, tingimusel, et ta ei tee
midagi ootamatut.”

Uhel neljapideval, 15. oktoobril 1987. aastal, tuli Suurbri-
tannial l4bi elada koige hullem torm, mis siin parast 1703. aas-
tat on iildse olnud (joonis 52). Seda oleks nimetatud orkaaniks,
ainult et meie maal ei ole ju orkaane. Televisiooni ilmateenis-
tus kukkus haledalt sisse: nad ei suutnud seda ennustada ise-
gi mitte mingid viletsad kakskiimmend neli tundi ette. Jérg-
misel esmaspédeval oli ajalehes Guardian pealkirjaga “Arvuti
ilma meelevallas” niisugune artikkel Andrew Rawnsleylt:

Teadusliku ilmavaatluse alguse aegadest peale kdige keh-
vema prognoosi autori otsingutel jouti eile hilisohtul tihte
Berkshire’i védikelinna.

Hibenemata pormugi, et oli maha maganud 285 aasta
tugevaimate tormide tuleku, vorpis ta edasi ennustusi ker-
getest vihmahoogudest, selgimistest ja méodukatest tuul-
test kiirusega umbes tiks ilmaennustus minutis.

Vastust kiitmnepalliste pealkirjade MIKS MEID EI HOTA-
TATUD? eest kandis Control Data Cyber 205 — Bracknellil
pohinev ilmajaama numbriragistaja ning hetkel vihatuim
arvuti kogu Inglismaal, nagu selgus eilsest kiisitlusest siin-
optikute hulgas, kes oma téos tollele arvutile toetuvad.
Operaatorite sonul on Cyber suuteline 400 miljoniks teh-
teks sekundis ning saab vidhem kui viie minutiga valmis
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Joonis 52. Kui siinoptikutel liks asi vussi... 1987, a 15. ok-
toobri “orkaani” purustused Kew Gardensis.

maailma ilmaennustuse 15 eri korgusel 24 tunniks ette.
Paraku tugevaima tormiga 1703. aastast alates ta eksis,
arvates, et see leiab aset 80 miili ida pool Péhjamerel, too
aga otsustas tegelikult minna Inglismaa 16unaosa kaudu.
“Asi laks kahjuks, jah, pahasti,” m66nis ilmajaama pressi-
esindaja.

Miks, seda ei paistnud keegi teadvat. “N#dala alguses te-
gi arvuti koik Gigesti,” titles eile iiks Londoni Ilmakeskuse
stinoptikuid. “Teisipdeval négi ta madalréhulohku taitsa
selgesti, siis aga midagi ta t66s muutus.”

“Pérast nddalaalguse tugevaid tuuli arvasin ma, et ka
neljapédev voib vaga tuuline tulla,” sénas ta harilikul siin-
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optiku toonil, nagu n#dgutaks arvutit (mis ma sulle tit-
lesin!). “Péris kindlad me ju polnud, aga meie peame t606-
tama siiski ettendhtud korra jérgi.”

Niisama voimas voiduréomupuhang ldbis Cyberi pea-
mise rivaali Cray 1 asupaika Readingis. Nendesamade sa-
telliitidelt, maaradaritelt, kaubalaevadelt ja ohupallidelt
saadud andmete pohjal andis Cray Euroopa Keskulatusega
IImaennustuskeskusele ennustuse saabuvate marutuulte
kohta.

Miks Cyber niisuguse onnetu etteastega maha sai, sel-
les piiiitakse selgusele jouda ilmajaamas endas. “Raske
delda,” sonas eile iiks Cyberi kiimnest operaatorist. “Vai-
malik, et arvutisse sattus kiibeke niisugust informatsiooni,
mis poleks tohtinud.” Cyber 205 seniste mésdaennusta-
mise triumfide hulka kuulub ilmselt ka see, et ta kunagi
juulikuuks lund oli ennustanud.

Uks kiibermeestest riaikis, et Cyber kavatsetakse vilja
vahetada. Oli ka neid, kes asusid oma arvutit kaitsma.
“Madalréhulohk kipub iildse ootamatult kidituma,” seletas
iiks stinoptik, “ta on ks tisna vastuoluline asi.”

Edaspidi suudetakse teadustos abil sellised raskused ehk
voitagi, kuid teoreetiliselt pohjendatuks jaédb seisukoht, et
ilmaennustuse tédpsusel on paratamatult omad piirid. Neli-
viis pdeva, vahest ka nddal — aga mitte rohkem.

Vaadakem sdnastikust jérele:

Mega — suur.

Flop — ebadtnnestumine.

MATEMAATIKUHING

Kuid ma ruttan oma looga ette. Kiiresti tagasi aastas-
se 1963. Tol aastal avaldas Edward Lorenz Massachusett-
si Tehnoloogiainstituudist artikli pealkirjaga Deterministlik
mitteperioodiline vool. Lorenz alustas kunagi sooviga hakata
matemaatikuks, kuid Teine maailmasoda segas vahele ja nii
sai temast meteoroloog. Seda arvas ta ise. Hingelt oli ta ikka-
gi matemaatik. (Matemaatika on nagu narkomaania: kuidas
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ka ei piitiaks, paris lahti ikka ei saa.) Tsiteeriksin Lorenzi
uurimuse annotatsiooni, kus on kokkuvatlikult kirjas too tu-
lemused:

Deterministlike harilike mittelineaarsete diferentsiaalvor-
randite loplike siisteemidega saab kirjeldada sunnitud dis-
sipatiivset hiidrodiinaamilist voolamist. Nende vorrandi-
te lahendid on samastatavad trajektooridega faasiruumis.
Nende tokestatud lahenditega siisteemide kohta leitak-
se, et mitteperioodilised lahendid on harilikult stabiilsed
viikeste modifikatsioonide suhtes, nii et viikene erinevus
algolekus voib kaasa tuua méarkimisvidrselt erinevad sei-
sundid. Néaidatakse, et tokestatud lahenditega siisteemid
on numbriliselt lahendatavad.

Lihtsat elementaarkonvektsiooni kirjeldavat siisteemi
lahendatakse numbriliselt. Leitakse, et kaik lahendid on
ebastabiilsed ning et nad on peaaegu kéik mitteperioodi-
lised.

Nendele tulemustele toetudes uuritakse, kas on voimalik
ilma ennustada viga pika aja peale ette.

Neid ridu lugedes jooksevad mul judinad iile selja ja juuksed
tousevad peas piisti. Ta teadis! Kakskiimmend neli aastat
tagasi, ja tema teadis! Ning asjasse slivenedes suureneb mu
imetlus veelgi. Koigest kaheteistkiimnel lehekiiljel on Lorenz
esitanud juba mitu mittelineaarse diinaamika suurt ideed am-
mu enne teisi, enne kui mittelineaarne diinaamika moodi liks,
enne kui keegi teine iildse taipaski, et on olemas niisugune va-
pustav uus néhtus nagu kaos.

Nagu iitlesin, arvas Lorenz, et ta on meteoroloog, ja aval-
das oma kirjutise loomulikult ajakirjas Journal of the Atmo-
spheric Sciences (Atmosfadriuuringute Ajakiri). Meteoroloo-
gid, kes polnud eriti osavad matemaatikud véi tundsid end
kodus ainult traditsioonilises matemaatikas, ei teadnud toes-
ti, mida sellest koigest arvata. Asi ei paistnud eriti tihtis.
Oigupoolest nigid Lorenzi vorrandid vilja justkui nudiks pii-
gatud ja muidu moonutatud périsfiiiisika, nii et koik kokku
pidi kiill vist méttetus olema.

Igal aastal ilmub tuhandeid teadusajakirju ja igaiihe kohta
tuleb keskmiselt tublisti iile tuhande lehekiilje. Kes palju loeb,
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jouab end parajasti kursis hoida oma eriala puudutavate pub-
likatsioonidega. On ju mingisugune voimalus, et Seenetreiali
Teataja sisaldab diinaamiliste siisteemide teooria jaoks mingit
tohutu tdhtsat ideed, ent samahésti voib see esineda tuhandes
muus aimamatus ajakirjas. Parimagi tahtmise juures oskab
inimene teavet otsida ikkagi ainult neist kohtadest, millest
ta midagi teab. Topoloogidel, kes arvatavasti oleksid Lorenzi
paljutéotava oopuse peale sattudes tundnud seljal just sama-
suguseid judinaid, polnud aga kombeks stiveneda Atmosféddri-
uuringute Ajakirja lehekiilgedesse.

Ja nii kiratses ta t66 hdmaruses kiimme aastat. Lorenz
teadis, et ta on millegi suure jilile saanud, kuid ta oli oma
ajast ees.

Vaatame natuke, mis ta ikkagi tegi.

VAGA KONVEKTSIONAALNE MEES

Kuum 6hk touseb iilespoole.

Niisugust liikumist nimetatakse konvektsiooniks ning see
on pdhjuseks paljudele ilmaga seotud olulistele niéhtuste-
le (joonis 53). Konvektsiooni tagajarjel tekivad #dikesepilved
ning sellepdrast voitegi dikese kitte jidda just niiske ja pa-
lava ilmaga. Konvektsioon vdib olla piisiv: soe 6hk kerkib
sujuvalt ja tihtlaselt {ilespoole. Ja ebaptisiv: kui 6hu litkumi-
ne atmosfairis on palju keerulisem. Ebapiisiv konvektsioon
on tunduvalt huvitavam, samuti on ta mgju ilmale ilmsem. Et
piisiseisundi jarel kéige lihtsam kéitumislaad on pericodiline
muutumine, siis on ebapiisiva konvektsiooni lihtsaim vorm
teatud laadi periocodiline keerlemine.

Tahelepanuviérne on konvektsiooniuurimise ajalugu. Sa-
jandivahetusel sooritas Henri Bénard fundamentaalse eks-
perimendi, millega ta avastas, et kui kuumutada altpoolt
ohukest vedelikukihti, voivad selles tekkida konvektsiooni-
elemendid, ja koik kokku n#eb vilja nagu meekidrg. Lord
Rayleigh tuletas konvektsiooni tekke pdhitecoria. Kuid alati
jédb veel midagi teada saamata. 1962. aastal pani B. Saltz-
man kirja lihtsat tidpi konvektsiooni vorrandid. Kujutage
ette ohukest vertikaalldiget atmosfiirist, soojendage Ghku
altpoolt, hoides iilaosa kiilma, ning jilgige, kuidas ta kon-

14 209



Kas Jumal méingib tiringuid?

A SO

Joonis 53. Sooja dhu iilespoole tdusmisest tekkinud konvekt-
sioonielemendid.

vekteerib. Peaksite ndgema korrapiraselt paigutunud poo-
riseid, konvektsioonielemente, mis perioodiliselt aina ringle-
vad. Klassikalisele rakendusmatemaatikale tiitipiliselt oletas
Saltzman, missugune vbiks ligikaudu olla lahendi kuju, ase-
tas selle vorranditesse sisse, jittis tidhelepanuta mone segava
ja sealjuures viikese lilkme ning vaatas, mis tulemusest sai.
Valemiga lahendamiseks olid isegi need niisitud vorrandid liig
rasked ja Saltzman andis nad arvutile.

Ilmnes, et lahend teeb ldbi hulga korrapiratuid kaiku-
misi — ebapiisiv konvektsioon. Aga mingit perioodilisust ei
paistnud kusagilt.
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Lorenzit hakkas asi huvitama ning ta otsustas seda edasi
uurida. Méargates, et niisugune kditumine toimub ainult kol-
me Saltzmani muutuja mojul, heitis ta iilejddnud korvale.
Hooletu liigutusega, kuid tépselt teades, mis ta teeb. Tule-
museks oli niitid juba klassikaliseks saanud vorrandisiisteem:

%’If = —10xz + 10y,

%:282‘—3;——3;;,

-8 1ay

Siin on z, y, 2 tema kolm votmemuutujat, ¢ on aeg ja d/dt on
muutumise kiirus. Konstandid 10 ja 8/3 vastavad Saltzmani
valitud véirtustele ning konstant 28 — siisteemi seisundile
otse peale ebapiisiva konvektsiooni sissetungi, nagu me kohe
nieme. Neid arve voib muuta séltuvalt fiitisikaliste muutujate
vairtustest.

Tommates vorrandite paremalt poolelt maha liikkmed 2z ja
ay, saate vorrandististeemi, mida igaiiks, kes on vidhegi vaart
matemaatikuleiba sééma, lahendaks kas voi une pealt. Mage
virk.

Kuid nende ridadega saab midagi kasulikumatki teha.
Saab leida siisteemi piisivad seisundid, kus kaovad #ra koik
kolm parempoolset avaldist ning z, y, z jadvad konstantseks.
Piisiseisundeid on kolm: iiks tdhendab konvektsiooni puu-
dumist ning teised kaks, mis on omavahel siimmeetriliselt
seotud, piisivat konvektsiooni. Saab ka analiiiisida siisteemi
stabiilsust nende seisundite ldhedal, kasutades stabiilsuse li-
neaaranaliiiisi nime all tuntud meetodit. Leiate, et kui 28-t
vidhendada vadrtuseni alla 24,74, siis on piisiv konvektsioo-
niseisund ka stabiilne. Kriitilise viidrtuse 24,74 juures tuleb
konvektsioonile elu sisse. Lorenz valis 28, mis tuleb peagi
pérast ebapiisiva konvektsiooni sissetungi.

Siin jatab lineaarteooria teid hétta. Piisiseisundi ligiduses
sobib ta histi, ent kui piisiseisund on muutunud ebastabiil-
seks, tdhendab see paratamatult, et te peate vaatlema ka seda,
mis toimub siis, kui siisteem piisiseisundist eemaldub. Niisiis
suudab lineaarteooria delda, kus ebastabiilsus esineb, mitte
aga seda, mis juhtub kéige tulemusena. Binokkel v6ib kitte
niidata jadrgmise kiinkaveeru, mitte aga seda, mis seal taga
on.
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See on alles algus. Niiid te teate, kus esineb huvitavat
kéitumist. Aga mis see on?

HEA, KUI SUL ON ARVUTI

Piassu el ole: vérrandid tuleb dra lahendada. Kas jonksuga
voi konksuga, kavala noksu v6i johkra jouga. Usaldatavaim
meetod on igatahes johker joud: lahend numbriligelt vilja ar-
vutada.

Lorenzil oli arvuti olemas. 1960. aastate alguses polnud
see tavaline. Enamik teadlasi seda riista ei usaldanud ja vaid
monel tksikul vois see kodus olla. Arvuti, millel mina seda-
sama l6iku sisse tipin, on Lorenzi omast tunduvalt parem ja
mina kasutan teda tekstitootluseks. Just nagu sdidaksin Rolls
Royce’iga piimaringe. Ajad muutuvad. Igatahes oli Lorenzil
arvuti Royal McBee LGP-30 — iisna ebakindel juhtmete ja
lampide riagastik. Nonda panigi ta vorrandid oma Kuning-
likku M@kMummi ning lasi tal kuninglikult méksummida —
kiirusega umbes iiks iteratsioon sekundis. (Minu tekstitdotle-
ja on umbes viiskiimmend v6i sada korda kdrmem.)

Catch-22: et kammitsast péddseda, peavad diged olema
koht, inimesed, kultuur ja aeg. Poincaré oli see inimene,
Prantsusmaa oli koht — ent aeg ja kultuur ei olnud Giged.
Niiiid oli inimene Lorenz, Massachussettsi Tehnoloogiainsti-
tuut oli koht, kaose jaoks dige kultuur on arvutikultuur — ja
too hakkas juba ilmet votma. Kui igaiihel on arvuti, siis ei
saa kaose olemasolu fakt kellelgi jddda teadmata. Paraku on
tema tédhtsusest arusaamine juba midagi muud. Selleks peab
ka aeg olema dige — teisedki peavad ju tunnistama, et teimu-
mas on midagi tGesti pnevat. Aeg ei olnud 6ige. Tipsemalt
teldes oli Lorenz oma ajast ees.

Tema artiklis on toodud muutuja y véaidrtuse esimesed
3000 iteratsiooni (joonis 54). Esimese ligikaudu 1500 jook-
sul vibeleb ta perioodiliselt, samas on nédha, kuidas vobelus
piisivalt suureneb. Et see nii ldheb, seda teadis Lorenz juba
oma stabiilsuse lineaaranaliitisist — ent mis juhtub edasi?

Hullumaja.

Meeletud vonked, algul viuh! iles, siis alla — aga mingit
korrapéra ei néi olevat.
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Joonis 54. Lorenzi graafikud numbriliselt arvutatud 3000 sam-
must tema konvektsioonivorrandites: vonked kasvavad ja muutuvad
kaootiliseks (iilal), liilkumine faasiruumis kahes vaates (jargmisel
lehekiiljel) (American Meteorologigal Society, Journal of the Atmo-
spheric Sciences, vol. 20 (Edward N. Lorenz)).
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Ta joonistas graafikud =, y, z eri kombinatsioonide vaheldu-
misest. ry-tasandil ndgi ta neerutaolist kahesagaralist kujun-
dit (joonis 55). Vahel ringles punkt iimber vasakpoolse sagara,
vahel iimber parempoolse.

Joonis 55. Lorenzi atraktor: trajektoorid ringlevad niilise
juhuslikkusega timber kahe sagara.

Lorenz taipas, et tema vorrandite trajektoorid on koha sisse
votnud justkui mingi muljuda saanud lehttaignakringlikese
peal. Pinnal on tagapool kaks kihti, ees aga sulavad need
kokku tiheks. Punkt, mis vastab silisteemi seisundile, liugleb
iihe voi teise pinna peal, ldbib nende murdekoha ja liugleb siis
jélle edasi.

Et diferentsiaalvorrandi trajektoorid kokku sulada ei saa,
seda Lorenz teadis. Niisiis pidi see, mis eestpoolt néeb vilja
nagu tiks leht, olema tegelikult kaks viga lihestikust lehte.

See aga tdhendaks, et tagapoolgi on iga lehte topelt — ja-
relikult on taga neli lehte... Niisiis on neli tiikki ees, jarelikult
kaheksa tiikki taga, jarelikult... “Kokkuvéttes,” iitles Lorenz,
“on tegemist 16pmatu pindade kompleksiga, kus iga pind asub
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darmiselt ldhedal kas tihele v6i teisele neist kahest sulandu-
nud pinnast.”

Loomulikult j4i meteoroloogidel seepeale suu lahti. Lorenz
oli aga millelegi tdhtsale jilile saanud.

Hammastav, millega voivad hakkama saada mingid jubla-
kad zz ja zy.

LIBLIKAEFEKT

Ei saa sugugi delda, et Lorenz mingit mudelit ei leidnud v6i
et midagi ei olnud véimalik progncosida. Vastupidi, ta lei-
dis viagagi selge mudeli. Ta vattis muutuja = tippvadrtused
ja joonistas graafiku, kuidas suhtub kéesoleva hetke tipp eel-
misesse tippu. Tulemuseks oli kaunis tippiskaver teravikuga
keskel (joonis 56).

Lorenzi kéver on midagi vaese mehe Poincaré loike taolist.
Selle asemel et kanda joonisele muutuja vairtus korraparaste
ajavahemike tagant, joonistab tema z iga kord, kui z jouab tip-
pu. Ajavahemikud on seega korrapiratud, kuid mitte tilearu
hullusti, sest Lorenzi atraktoril on oma kindel alusriitm.

Kovera abil saab ennustada jirgmist = tipu véaédrtust, juhul
kui on teada ta vidrtus kiesoleva hetke tipus. Selles mottes
on diinaamika vihemalt moneti prognoositav.

Kuid see prognoos on vaid lithiajaline. Kui piitiate liihi-
ajalistest ennustustest kokku punuda pikaajalist, hakkavad
kuhjuma viikesed veakesed, mis kasvavad — jarjest kiiremi-
ni, kuni ennustused muutuvad tiielikuks mattetuseks. Niisiis
on Lorenzi koveral olemas needsamad venitamise ja kokku-
keeramise omadused, mida me oleme juba Gppinud kaosega
seostama, ning venitus panebki vead vohama.

Seda mérkas Lorenzki ja nimetas ta liblikaefektiks. Avas-
tus oli dieti juhuslik.

McBee oli tal olemas juba mitu aastat, umbes 1960-ndast
saadik. Alatihti koostas ta ilmasiisteemide mudeleid ja lasi
arvutil neid vahetevahel mitu péeva jarjest vilja arvutada.
Arvutiviljastas lahenditrajektoori pika arvujadana — siis pol-
nud veel praegusaja uhket arvutigraafikat. Kolleegid vedasid
isekeskis kihla, mida Lorenzi mikrokliima jiargmiseks ette vo-
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Joonis 56. Kord kaoses. Joonistades vonkumise amp-
lituudi eelmise vonkumise suhtes, saadakse tulemusena téppis-
kéver (American Meteorologigal Society, Journal of the Atmospherie
Sciences, vol, 20 (Edward N. Lorenz)).

tab. 1961. aasta talvel téotles Lorenz praeguseks kuulsaks
saanud siisteemi eelkéijat. Ta oli vilja arvutanud lahendi
ning tahtis niid uurida, kuidas see pikema perioodi jooksul
kaituks. Et mitte tundide kaupa oodata, mérkis ta iiles arvud,
milleni arvuti iilesande tditmise keskel oli joudnud, sisestas
need kui uued algpunktid ja lasi arvutil kéia.

Niiiid oleks pidanud juhtuma nii. Esiteks oleks masin kor-
ranud esialgse todprotsessi teist poolt ja siis sealt jatkanud.
Kordamine oli kontrollimiseks kiill hea, ainult et esimese poo-
lega saiistetud aeg liaks nitid kaduma.
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Meteoroloog ldks tassi kohvi jooma. Tagasi tulles avastas
ta, et arvuti uus kéitus polnudki eelmise teist poolt korranud!
Ta alustas kiill niisamuti, kuid aegamoéda eraldusid kaks kai-
tust teineteisest sel méiral, et neil polnud enam omavahel
mingit sarnasust.

Teaduse populariseerija James Gleick, kes Lorenzit usut-
les, kirjutab oma raamatus Kaos, mis juhtus edasi.

Akitselt taipas ta tode. Mitte arvuti ei funktsioneerinud
halvasti. Asi oli arvudes, mis ta sisse oli tippinud. Arvuti-
mélus oli salvestatud kuus kiimnendkohta: 0,506127. Vil-
jastatud oli ruumi kokkuhoiu pérast ainult kolm: 0,5086.
Lorenz oligi sisestanud lithemad, timardatud arvud, eelda-
des, et erinevus — iiks tuhandik — ei tule ometi arvesse.

Tavaarusaamade jargi peakski see nii olema. Lorenz mais-
tis, et tema vorrandid ei kiitu traditsioonilise motlemismal-
liga matemaatiku lootuste kohaselt. Nii vormis ta oma kuulsa
viljendi “liblikaefekt” (joonis 57). Uks liblikatiiva 166k tidna
pohjustab imepisikese muutuse atmosfairis. Teatud aja jook-
sul kujuneb atmosfiiri kditumine juba hoopis teiseks, kui see
oleks olnud muidu. Niiteks ei tulegi tornaadot, mis oleks mui-
du kuu aja pérast laastanud Indoneesia rannikut. Voi siis just
nimelt tuleb, kuigi dieti poleks pidanud seda juhtuma.

Liblikaid on igal pool. Ja kes iitleb, kas nende tiivalaper-
dused vastamisi teineteist tithistavad v6i mitte?

Jéllegi sona Lorenzile:

Kui tavaline inimene n#eb, et me loodeid oskame péris
hésti ennustada kuudegi kaupa ette, kisib ta kche, miks
me atmosfiiri kohta sama ei voiks teha. Kuid see on hoopis
teistsugune siisteem ja seadused on seal vihemalt sama
keerukad. Mina mdistsin, et tegelikult on prognoosimatu
iga fiiisikaline siisteem, mis mitteperioodiliselt k#itub.
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Joonis 57. Liblikaefekt: Lorenzi siisteemi tihe muutuja ar-
vuline simulatsioon. Kdverad vastavad algtingimustele, mis erine-
vad iiksteisest vaid 0,0001 vorra. Esialgu nédivad nad kokku lange-
vat, kuid peagi pohjustab kaose diinaamika iiksteisest s6ltumatud ja
silmanéhtavalt divergentsed trajektoorid.

ILMAGA VOI ILMA?

Lorenz lopetab oma 1963. aasta artikli umbes samas vai-
mus paari spekulatsiooniga ilmaennustamise véimalikkusest.
Arutlus on lihtne ja omapérane. Kujutage ette, et on kogutud
viga tdpne seeria atmosfiiriseisundi méotmistulemusi, mis
voiks sobida ilma ennustamiseks. Kogutagu neid andmeid
hiésti pika aja kohta.

Otsustav on kiisimus, kas tiletildse esimesest atmosfédéri-
vaatlusest alates on ette tulnud analooge. Analoogide all
motleme siin kahte v6i enamat atmosféiriseisundit, mis on
tiksteisega nii sarnased, et erinevused vdib panna vaatlus-
vigade arvele.
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Kui on esinenud kaks analoogi, siis te teete edasise ilma kohta
emmast-kummast ldhtudes varasema ilmaga identse ennus-
tuse. See tidhendab, et teie ilmaennustusskeem prognoosib
ilma perioodilist muutumxst See aga on nonsenss — ilma-
ennustamise kogu raskus seisabki ju selles, et ilm ei ole pe-
rioodiline.

Kui analooge ei leidu, jadb veel lootus, et kogu ilmastisteem
on ehk kvaasiperioodiline, korrates uuesti peaaegu samu sei-
sundeid véga viikeste muutustega, mis tasapisi kasvavad. Sel
juhul voiks kone alla tulla ka pikaajaline ilmaennustus. Oieti
ei olegi vaja muud teha kui vaadata vaatlusaruandest jarele
tdnase ilma ligikaudne analoog ja see, mis tookord juhtus.

Sellise arutluskiiguga ei ole midagi peale hakata, mérgib
Lorenz, kui “voimalike atmosfiiiriseisundite mitmekesisus on
sedavord lai, et analooge ei pruugigi ette tulla”. Ja 6hku rippu-
ma jétab ta ka iihe otsustava tahtsusega kiisimuse: “Kui pikk
on “vaga pikk aeg”?” Tunnistades, et ta vastust ei tea, titleb ta
siiski: “Selle all voib mdelda nii ménda pieva kui paari sajan-
dit.” Kahekiimne nelja aasta pirast on sajandid véilistatud ja
“moni pdev” niib olevat ainuvoimalik.

VENITA PIKAKS JA KEERA KOKKU

6. peatiikis me juba négime néidet liblikaefektist — Smale’i
solenoidi voi ka ta lihtsamat mudelit, kujutust z ~— 10z ring-
joonel. Seal tuleb esile seesama tundlikkus algtingimuste suh-
tes. Kaks punkti, = ja 7/, mis on iihel meelel triljoni esime-
se kiitmnendkoha asjus, randavad pérast triljonit iteratsiooni
omapead ringi.

See ei kolagi vahest niivéiga pahasti. Kuid punktid, millel
on iiksmeel kuue kiitmnendkoha suhtes, liiguvad omaette juba
pérast kuut iteratsiooni.

Millest niisugune tundlikkus?

See on segu diinaamika kahest vastuolulisest tendentsist.

Esimene on venitamine. Kujutus z — 10z laiendab vahe-

maad lokaalselt kiimnekordseks. Korvutised punktid rebitak-
se lahku.
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Teine on kokku keeramine. Ring on tokestatud ruum ja
seal el ole ruumi koike venitada. Ta keerdub iseenda timber
mitmekordselt kokku, sest see on ainus viis tal end sinna-
samasse paigale sobitada parast vahemaade kiimnekordset
pikenemist. Niisiis, kuigi kérvutised punktid liiguvad lahku,
litguvad méned teineteisest kaugel asunud punktid iiksteisele
ligi.

Niisugune laiali tombamine tekitab punkte, mis alustavad
liitkumist teineteisega korvuti ning lilguvad edaspidi eraldi.
Esialgu kasvab litkumise erinevus korrapéraselt. Ent niipea,
kui need kaks punkti on teineteisest piisavalt kaugele litku-
nud, “kaotavad nad teineteise silmist”. Enam ei pea iiks teise
kaitumist ptitidma kopeerida.

Venitamise-keeramise tihendatusest tuleneb ka korrapéra-
tu litkumine. Jaa, monedki punktid peavad jéllegi teineteise
ligidusse liikuma. Kuid missugused? Mille jirgi seda delda?
Praegused suured erinevused tekkisid ammustes iteratsioo-
nides esinenud pisitillukestest erinevustest. Kust votta, mis
juhtub edasi!

Tegu on ennustamatusega.

Lorenzi siisteemis voib venitamise-keeramise protsessi
pealt niha, Molemad lehe pooled pinna eesosas véaidnduvad
tagakiiljele, kus nad venitatakse kaks korda laiemaks, enne
kui nad esiossa tagasi “topitakse”.

On juba tisna selge, et Lorenzi veider 16pmatu hulga lehte-
de ja kahe sagaraga pind on tegelikult vist veider atraktor —
Lorenzi atraktor. Ja Lorenzi diferentsiaalvorrandid, olgugi
veidi nuditud fiitisikaversioonid, on tdiesti maapealsed kol-
me muutujaga vorrandid, mille sugupuu ulatub kuidagimoodi
ka futisikasse, kubisegu see pealegi segaverelistest. Nad pole
kunstipirased disainitud diferentsiaalvérrandid sildiga “VAL-
MISTATUD PARIMATE TOPOLOOGIDE POOLT”, mille kes-
kel on rohelise pontsikuga logo.

Tegelikult leidub ka toepoolest fiitisikalisi stisteeme, mida
saab Lorenzi vorrandisiisteemi abil viga hiisti modelleerida,
vidhemalt arve 10, 28 ja 8/3 varieerides. Vesiratas on tiks
niisugune siisteem. Ja siis veel diinamo. Kolmandaks ka
laser — fiitisikauuringute piirimailt.

Kui aga Lorenz oma vérrandid kirja pani, ei teadnud se-
da veel keegi. Nad voisid néha vaid niigi ilmset: ta sai oma
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vorrandid konvektsioonivorrandeid piigades. Enamik tead-
lasi oli draldigatud osade parast mures. Nad ei saanud aru,
et Lorenazil oli iikskoik, kas ta vorrandid ka fiitisikas midagi
tidhendavad.

Lorenz avas uue maailma ukse.
Ule lave ei astunud keegi.
Ukse vé1? Mis ukse?

(Jargneb)
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