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“OLENEB, MILLISESSE
PAATI SATUN...”

Noorte eestlaste
mustad stsenaariumid

Mikko Lagerspetz

EESTLASED JA NENDE RIIK

Oma kuulsas 1882. aastal ilmunud essees kirjutab Ernest Renan,
et rahvus/rahvusriik (nation) on “igapdevane rahvahéiletus”. Ta
nimetab rahvust “moraalseks teadvuseks”, mille joudu toestavad
need ohvrid, mida iga iiksikindiviid on valmis kogukonna kui
terviku heaks kandma. Nende ohvrite kaudu on too teadvus le-
gitiimne ja rahvuse olemasolu seega Oigustatud (Renan [1882]
1994: 17-18).

Renan kirjutas seda ajastul, mil Euroopas oli iihelt poolt kul-
tuuriliikumistena viljastpoolt etableerunud poliitikat alustanud
rahvuslus hakanud mingima ka poliitilises elus iiha tahtsamat

Olen tédnulik sellele uurimusele kaasa aidanud isikutele ja ins-
titutsioonidele, 1996./1997. Gppeaastal toimunud sotsioloogia kva-
litatiivsete uurimismeetodite kursusest osa votnud Eesti Humani-
taarinstituudi iiliopilased viisid liibi, lindistasid ja transkribeerisid
siin vaatluse all olnud intervjuud. Tinan ka koiki 22 vastajat. Mi-
nu abikaasa Hille oli abiks artikli keelelise toimetamise ja sisuliste
mirkustega. Artikli kirjutamist on laiema uurimusprojekti osa-
na toetanud George Sorosi Fond (Research Support Scheme of the
OSI/HESP, grant No 1256/1997).
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“Oleneb, millisesse paati satun...”

rolli; ja teiselt poolt laiendasid juba olemasolevad riigid polii-
tilise osaluse voimalusi ka varem korvale jaetud rahvakihtidele.
Tegemist oli lihidalt 6eldes Euroopa kaasaegsete rahvusriikide
loomise ajastuga, mis kulmineerus Esimese maailmasoja jirgse
uute riikide asutamisega. Nende hulgas oli teadagi ka Eesti.

Eesti praegust olukorda on juba loendamatuid kordi vorreldud
esimese iseseisvuse algusaastatega. Juriidilisest jédrjepidevusest
hoolimata on praktikas siiski tegemist uue riigi tilesehitamise prot-
sessiga. See protsess nouab palju niihisti riigimeestelt ja -naistelt
kui ka teistelt kodanikelt. Kui suur on aga see lojaalsus riiklu-
sele, see ohvrivalmidus, mis Renani jdrgi on rahvuse olemasolu
oigustuseks? Viilismaalasena Eesti ellu lilitunud Tartu Ulikoo-
li professor Wolfgang Drechsler (1995: 112) mérgib himmastu-
sega, et “vaevalt keegi — kohtunikud, riigimehed ja haritlased
kaasa arvatud — identifitseerub Eesti Vabariigiga”. “Laulva re-
volutsiooni” ajal sai iseseisvuse saavutamisest enam-vihem koigi
eestlaste {ihine eesmiirk, mille nimel oldi valmis kartulikoori s66-
ma. Iseseisvuse saavutanud riigi kodanike praegune hoiak oma
saavutuse suhtes mojub paradoksina.

Vaadeldes Eesti praegust riiklikku korraldust, paistavad selle
poliitilised institutsioonid sarnased enamiku n-6 véljakujunenud
demokraatiate omadega (vilja arvatud ilma kodakondsuseta ja
tipselt midratlemata staatuses elanike suur suhtarv). Lihemalt
arutledes on aga voimatu jdtta midrkamata iiht keskset erinevust:
kui niditeks Liadne-Euroopa riikide poliitiline kord on kodanike
teadvuses enesestmoistetavaks kinnistunud, saadavad Eestis ena-
mikku poliitilisi institutsioone siigavad kahtlused. Muidugi voib
ka Lidne-Euroopas niiha tekkimas 16het masside ja poliitilise elii-
di vahel (Hartley 1992/1993); postsotsialistlikke riike kirjeldavate
kiisitluste tulemused niditavad aga rahva suure enamuse usalda-
matust uute poliitiliste institutsioonide vastu (Rose 1997: 30-32;
Rose, Haepfner 1994: 16-17; Rose, Haepfner 1996: 78-83; Rose,
Maley 1994: 41-43). Eriti madal on usaldus poliitiliste partei-
de vastu, Eestis on see madal isegi teiste Kesk- ja Ida-Euroopa
ritkidega vorreldes (Rosimannus 1995: 30-31). Aga et valitseva
esindusdemokraatia mudeli aluseks on noodsamad parteid, 6ones-
tab see usaldust poliitilise korra vastu tervikuna.
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Mikko Lagerspetz

Liaine-Euroopas on kaasajal vihe neid poliitikuid, kes oma
esinemistes kasutaksid eksplitsiitselt natsionalistlikke argumente
ja sonavara. Natsionalistideks kuulutavad end ainult Le Peni poo-
lehoidjate taolised ekstremistid. Nii mirgivad mitmedki analiiii-
tikud postsotsialistlike riikide tihisjoonena poliitikute ja tildsuse
kalduvust natsionalismi, mis Li@ne-Euroopas olevat juba iileta-
tud (nt Holmes 1997; Offe 1996). Siin voib aga siiski tegemist olla
ldfineeurooplaste perspektiiviveaga. On nimelt voimalik rddkida
Lidne-Euroopa “banaalsest natsionalismist” (Billig 1995), mis ei
viiljendu eksplitsiitse ideoloogiana, vaid igapdevastes motteviisi-
des, mille aluseks on enesestmoistetav veendumus oma rahvuse
edasikestmises (Billig 1995: 8-9). Selle moiste kasutusele votnud
Michael Billig hoiatab, et sotsiaalteadustes tavapidraselt kasuta-
tavate kiisitlusmeetoditega voib olla viga raske nimetatud nih-
tust uurida, sest tegemist on igapigvaste, enamasti teadvustamata
motlemisharjumustega. Banaalne natsionalism voib viljenduda
igapdevases, rutiinses ‘‘lipuheiskamises™ koolis, spordivoistlus-
tel jne, aga voib-olla veelgi selgemini sellesama lipuheiskamise
drajddmises. Kui Briti alam kuuleb viiljendeid the Prime Min-
ister, the weather, the Meteorological Office, ei teki tal ki-
simust, millise riigi peaminister, ilm v6i meteoroloogiaamet on
kone all (Billig 1995: 106-108). Samas on Eestis ikka veel vaja
riaiikida “Eesti Vabariigi riiklikest” ametkondadest.

Eesti pracgust olukorda vaadeldes on niha selget ebakola uue
poliitilise korra kiire loomise ja inimeste teadvuse vahel. Mone
aastaga on Eestis loodud liberaalse esindusdemokraatia institut-
sionaalne raamistik. Samas aga ei ole tekkinud kodanikku, kes
selle tegeliku sisuga tditma peaks — kelle jaoks see riik, see ins-
titutsionaalne kord ja nende esitatud noudmised oleksid endast-
moistetavad; kes suunaks oma iihiskondliku aktiivsuse olemas-
oleva poliitilise korra poolt ette niihtud radadele ning selle kaudu,
ka seda korda muuta piitides, kindlustaks selle pohilise stabiil-
suse. Mitte ilmaasjata ei andnud president oma uusaastakones
kuulajatele iilesannet: me peame koik olema riigimehed.

Nagu odeldud, tunduvad eespool kirjeldatud probleemid eri-
ti ootamatud “laulva revolutsiooni” taustal. Kas on eestlastega
midagi juhtunud? Marju Lauristin (1997) on vaadelnud samuti
kiisitluste andmetele tuginedes selle aastakiimne arengut Eestis
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“Oleneb, millisesse paati satun...”

eelkoige kultuuri ja véddrtuste muudatustena. Eestlaste ja Eesti
venelaste teadvuses on kasvanud hedonistlike ja eneseteostami-
sega seonduvate vairtuste tahtsus. Tema tolgenduse kohaselt on
vidrtuste selline muutus viinud rahvusluse ja omariikluse ideede
tahtsuse vihenemiseni. Vabanev Eesti sai kohe ka Liiine uute
mottevoolude osaliseks, mille postmodernistlikud ideed olid aga
sobitamatud rahvusriigi taastamist noudnud motteviisiga.

Kiéesoleva uurimuse eesmirgiks on vaadelda eestlaste hulgas
praegu esinevat tikskdikset suhtumist oma riiki — mis niisiis on
viidetavalt hakanud asendama eelmist, konstruktiivsemat suhtu-
mist. Veel kord: kas eestlane on tanapéeval nous midagi oma riigi
heaks ohverdama? Kas uue iseseisvuse algusaastate kogemused
on muutnud tema suhtumist oma riiki voi — kas peitusid “uue”
motteviisi seemned juba “vanas” motteviisis endas?

MOTTEEKSPERIMENT
EESTI HUMANITAARINSTITUUDI
ULIOPILASTEGA

Uurimismeetodina ei ole seekord kasutatud kiisitlust; kdesoleva
uurimuse meetodit voiks pigem nimetada kvalitatiivseks. Tuletan
siinkohal meelde moningaid kvalitatiivse ja kvantitatiivse uuri-
mismeetodi vahelisi erinevusi. Traditsiooniliste kvantitatiivsete
sotsioloogiliste uurimuste iiheks oluliseks iilesandeks on selgi-
tada, millises ulatuses teatud hoiakud voi kiditumisviisid on le-
vinud mingis iildkogumis; samuti tulemusi sotsiodemograafilis-
te taustamuutujatega korvutades piitida selgitada nende pohjusi.
Selline uurimistod eeldab piisavat valimit, mille moodustumise
pohimotted on tuntud — seelibi saab voimalikuks argumentee-
rimine arvuliste nditajatega. Kvalitatiivsed uurimismeetodid aga
piitiavad pigem vastata kiisimustele “kas?” ja “kuidas?” kui “mil-
lisel mdiral?” ja “miks?”. Kui mingi nihtuse (nditeks banaalse
natsionalismi v&i selle puudumise) olemasolu on teada, voib kva-
litatiivse uurimusega piitida teda “lokaalselt seletada” (Alasuutari
1994: 215-219): vaadelda nihtust iihes oma tiitipilises esinemis-
kontekstis ning niidata tema sisemist loogikat ja neid teisi iihis-
kondlikke nihtusi, mis temaga seostuvad. Seletamine ei tihenda
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siin niisiis kausaalse seletuse leidmist, vaid nidhtuse arusaadavaks
tegemist.

Selle uurimuse eesmiirgiks ongi konealuse motteviisi “lokaal-
ne seletamine”. Eesmirgist tingitud on ka intervjueeritavate va-
lik — intervjuud on tehtud Eesti Humanitaarinstituudi iilidpilas-
tega. Uhelt poolt on nimelt noorte puhul mérgitud huvi puudust
poliitika ja riikluse vastu; teiselt poolt on omamoodi loogiline
oodata sellise suhtumise olemasolu just riigist soltumatu oppe-
asutuse iiliopilastel.

Uurimuse empiiriliseks materjaliks on hulk intervjuusid, mida
tegid 1996/1997. 6ppeaastal kvalitatiivsete uurimismeetodite kur-
susest osa votnud Eesti Humanitaarinstituudi sotsioloogiaiiliopi-
lased. Nad said iilesandeks teha diktofoni kasutades liihiintervjuu
iihe oma tudengist kaaslasega ja lindi sisu seejérel transkribeerida
Silvermani ([1993] 1994: 118) v6i Suonise (1993: 113) esitatud
kone riitmi, héile tugevust jne kirjeldavaid tingmérke kasutades'.
Peale vastaja vanust, kodukohta ja tema enda poolt méératletud

!Intervjuude transkribeerimisel kasutavad eri autorid mitmeid erine-
vaid transkriptsioonimirke. Esitan nendest siin {ihe voimaliku valiku.
millest osa on kasutusel artiklis esitatud intervjuukatketes:

(.) — liihike, aga siiski méirgatav paus;

(2) — pikem paus, mille kestus sekundites on antud sulgudes;

= — konevoorude vahel ei ole mirgatavat pausi;

A: Minu [arvates mitte. — uus kdneleja alustab enne

B. [Tead, mina arvan — eelmise koneleja konevooru 16ppu;

2sdna® — vaikselt Geldud sonad;

(sona) — transkribeerija oletused halvasti kuuldud s6nade kohta;

((—)) — transkribeerija kirjeldused tegevuse kohta;

[—] — analiiiisi tegija markused ja lisandused;

>sona< — kiiresti deldud tekstikohad;

<sbna> — aeglaselt 6eldud tekstikohad,;

sdna — toonitatud sonad;

SONA — valju hidlega deldud sénad;

.hhh — kuuldav sissehingamine; hhh ilma punktita tihistab vilja-
hingamist;

s0:na — koolonile eelnev vokaal kolab pikana.
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pohitegevust puudutavate kiisimuste pidid intervjueerijad esitama
kaks kiisimust:

1) Kui Eesti satuks mone voorvoimu alla, mida Sa siis
teeksid?

2) Mis saaks siis olema teisiti kui niiiid?

Lootsin, et neile kiisimustele antud vastuseid analiitisides on
voimalik hinnata, kui olulisena méiratlevad vastajad riiki enda
jaoks ja kuivord nad esitavad riikluse siilimist otsese eeldusena
oma eluviisile ja tulevikuplaanidele. Palusin intervjueerijatel va-
ruda intervjuu jaoks aega umbes 20 minutit; transkriptsioonide
jargi otsustades piirdub enamik lackunud 22 intervjuust vihem
kui kiimne minutiga, moni iiksik intervjuu ehk iiletab 20 minuti
kestuse. Kolm intervjuud olid sedavord lithikesed, et otsustasin
need kdesolevast analiitisist vilja jdtta. Lisaks jétsin vilja kolm
intervjuud, mille vastajad ei olnud Eesti Humanitaarinstituudi {ili-
opilased. Seega on analiiiisi aluseks 16 intervjund; vastajatest on
9 naised ja 7 mehed. Noorim vastaja oli 19 ja vanim 25 aastat
vana.

Uurimismeetodit voib iseloomustada kui struktureerimata voi
“avatud” intervjuud (Silverman [1993] 1994: 94-96). Et vasta-
jad on intervjueerijatele juba varem tuttavad, langevad &ra moned
kahe intervjuupoole vahelise usalduse saavutamist puudutavad
probleemid (vrd Denzin 1970: 133-138). Samas on intervjuu-
de lithidusest siiski tingitud interaktsiooni “pdgususe” tekitatud
probleem — vastaja ei pruugi tunda kohustust esitada oma motete
“autentset” kirjeldust, vaid voib oma tegelike motete pahe pak-
kuda vastuseid, mida eeldatavasti oodatakse (Denzin 1970: 135).
Kiesoleva uurimuse puhul aga pole sellel probleemil tdhtsust,
sest eesmiirgiks ei olegi selgitada, mida vastajad tegelikult teek-
sid, kui Eesti satuks mone vodrvoimu alla — ilmselt poleks seda
ka praktiliselt vdimalik teada saada. Lihikese vestluse kiigus
tuttavale antud selgitus on pigem ndidiseks nendest igapéevastest
interaktsioonisituatsioonidest, mille kdigus luuakse ja taastoode-
takse selliseid teemasid puudutavat diskursust, s.t konventsioone,
mis suunavad antud teemat puudutavat konet. Kui vastaja néiteks
viiidab, et ta peab relvastatud vastupanu maottetuks, ei pruugi me
teada saada midagi tema tegelikest motetest, veel viihem tema fak-
tilisest tegutsemisest vallutajaga kohtudes; me saame aga olulist
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teavet selle kohta, milliste viidete esitamine antud kontekstis on
sotsiaalselt heaks kiidetud. Aga just sellistest interaktsiooni sisu
reguleerivatest normidest koosnebki meie poolt uuritav motteviis.

Analiitisi iihe osana otsisin vastajate titlusi Eesti riigi kohta.
See. mida Drechsler viitis iihiskonna eliitide kohta, paistab pai-
ka pidavat ka {iliopilaste puhul. Sugugi koik vastajad ei esita
hinnanguid praegusele Eesti Vabariigile; koik esitatud hinnangud
aga on negatiivsed voi paremal juhul iikskoiksed. Réigitakse
iildiselt administratsiooni voi demokraatia norkusest, ilma siiski
konkreetseid probleeme nimetamata. Kriitika taustaks on pigem
tildine vastumeelsus ja huvipuudus koige poliitikaga seonduva
vastu. Moni vastaja lidheb nii kaugele, et viidab viljakutsuvalt:

(Nr 19, mees, 23-aastane): Kui keegi teine valitseks (mina ei tea)
Voib-olla olekski parem ((hiil koveneb)) Siis tegeleks ehk keegi
riigiasjadega ka, pracgu eestlastel seal eesotsas selleks aega ei jdd.
Tegeletakse rohkem oma ego upitamisega. Ma ei oska midagi Gelda,
koik oleneb ju konkreetsest olukorrast () Kuhu see jutt peab viima?
Sa iitlesid, et on ainult mdned lihtsad kiisimused. Sellel teemal
voib ju I6pmatuseni spekuleerida! POLIITIKA EIHUVITA MIND,
MUL ON SELLEST KORINI! KOIK NEED [poliitiku nimi] JA
MUUD JAMAD ON MIND ARA TUUDANUD!

Samas ei punduta see negatiivne hoiak eesti rahvust. Vastajad,
kes eestlust nimetavad, esitavad just seda positiivse vddrtusena
ja olulise pohjusena iihe voi teise tegutsemisvoimaluse valikuks
kriisisituatsioonis.

Vastuseid analiiiisides torkab silma vastajate suur iiksmeel sel-
les, millise v6drvoimu poolt ohtu Eesti iseseisvusele oleks oodata.
Koik need vastajad, kes iildse nimetasid voimaliku voorvoimu ni-
me, pidasid selleks Venemaad — voi monel puhul Noukogude
Liitu. Moned vastajad selgitasid otse, et:

(Nr 9, mees, 23-aastane): [—] VAEVALT et mingi muu v6im meid
nagu dhvardab (.) kui just jatta korvale “Independence Day™ ufo-
kad [—].

Kuus vastajat ei nimeta voimalikku voorvoimu iildse, aga on
ilmne, et nemadki peavad selleks endastmaistetavalt Venemaad.
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Seda on kohati voimalik vilja lugeda transkriptsioonidest, nagu
jdrgneva katkendi sonast “‘enam’:

(Nr 12, naine, 23-aastane): Maarvan, et (2) et el oleks enam voimalik
selline olelemine nagu meil just on seljataga ndukogude voimu ajast,
et rahvas ei lepiks enam sellega.

Teisi voorriike (Saksamaad, Litit, Uhendriike ja Rootsit) voi
“rohelisi mehikesi” nimetatakse ainult spekulatsioonidega, mille
ilmne ebareaalsus laseb Vene ohtu vastavalt reaalsemana paista.
Siiski nimetavad kaks vastajat, kuigi ebaledes (olles Venemaad
nimetanud), “voorvoimuna” ka Euroopa Liitu:

(Nr 18, mees, 25-aastane): No kust see [voorvdim] voiks tulla? Li-
tist? (.) No reaalne okupatsioonivoim oleks Venemaa poolt Kuigi (.)
no maei tea (.) no iitleme Euroopa v6im oleks selline kavalam, kaval
ja demokraatia mantli alla peidetud.

Tasub ehk veel markimist, et voorvdimuna ei nimetata Soomet,
kuigi selle reaalne kultuuriline ja majanduslik mdju Eestile on
tdnapdeval kahtlemata olulisem kui teistel nimetatud riikidel peale
Venemaa.

Venemaa tegevust allutatud Eestis esitati kiillaltki dramaati-
liselt. Nimetati kiitiditamist ja teisi elanikkonna terroriseerimise
voimalusi; peeti toenaoliseks poliitilise korra muutmist ja oman-
di natsionaliseerimist. Euroopa Liitu voi “Léént” voorvoimuna
nimetanud vastajad aga viitasid majanduslikule mojule ja kaud-
semalt toimuvale “iihtlustamisele”. Kahe voorvoimu eeldatavaid
erinevusi kirjeldas kujundlikult #sja tsiteeritud intervjueeritav:

(Nr 18, mees, 25-aastane): ELs hakkame koik kandma iihe 15ikega
piikse ja tihes kohas teed iiletama ja ithtmoodi konelema teatud
standardite alusel. See on kavalam. AGA (.) see teeks sama viilja,
mis konkreetne varjamatu voorvaim. Mulle tundub jah, et EL liigub
sinna Orwelli nigemuse poole. Vene okupatsioon oleks avalik (.)
oleks selline iilbe tatipritsimine. Paar tuhat inimest voib-olla toesti
viidaks Siberi, aga meie rahvuslik identiteet séiliks.

Teistes osades olid intervjueeritavate vastused kiisimustele
liksteisest tipris erinevad. Samas ei voimalda kvalitatiivne uuri-
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mus jarelduste tegemist vastuste distributsioonist; et tegemist pole
juhusliku voi kvoteeritud valimiga, ei voi me kindlad olla, et teatud
vastuste esinemise suhteline sagedus on tildkogumis samasugune
kui meie valimis. Niisiis tuleb ldhtuda Alasuutari (1994: 28-30)
esitatud “erandituse” pohimottest: selle asemel et otsida ja ana-
liiiisida vastuste vahelisi erinevusi, on vaja otsida kdigi vastuste
jaoks tihiseid tolgendusi. Seda on vdimalik teha, tostes tolgen-
duste abstraktsioonitasandit ning otsides erandite kisitlemiseks
taiendavaid seletusi.

Uheksa intervjueeritavat 16-st nimetab oma vdimaliku tegevu-
sena voorvoimu alla sattunud Eestist lahkumist. Samas ei tohiks
me veel selle tulemuse alusel midagi viita sellise suhtumise te-
gelikust levikust Eesti noorte voi iilidpilaste hulgas. Peame aga
tiheldama, et ka iilejdéinud seitsmest vastajast viis tegelikult ni-
metavad Eestist lahkumist — samas toonitades, et seda voimalust
nad ise ei kasutaks. Niisiis oli peaaegu koigi vastajate’ jaoks
Eestist lahkumine tegutsemisalternatiiv, mille suhtes tuli sei-
sukoht v6tta. Selles valikus nihti esitatud kiisimuse toelist
tuuma:

(Nr 9, mees, 23-aastane):

[Kiisimus:] Kui Eesti satuks mone voorvoimu alla, mida sa teeksid?
[Vastus:] Ma ei tea () °Mis® ma ikka teeksin (.) Kaks voima-
lust: kas jddda siia vOi minna &ra, iihesdnaga see on kiisimuse idee
voi? .hh Soltub oludest. Mdlemad voimalused “on® (olemas) kohe
KINDLASTI MOTLEKSIN ARAMINEKU PEALE KA.

Tehtud valikust ldhtuvad kaks voi kolm véimalikku strateegiat,
mida pohjendatakse erinevalt.

Eestist lahkumise motiivina esitati voorvoimu poolt ette voe-
tud repressioonide viltimist; kuid samas toonitasid lahkumise
kaalujad, et otsuse teoks saamine saaks siiski soltuma peamiselt
voimalustest ja juhustest:

2Kahest erandist iiks (10. intervjuu) oli Venemaalt pirit elektrooniku
tiitar: sellega voib olla seletalav tema vastuste lahkuminek iildisest
suundumusest. Teise erandliku vastuse lithidus ja vastaja teatav torksus
ei voimalda lahkuminekut seletada.
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(Nr 6, mees, 21-aastane): KUULE, ARA KUSI NII RASKEID
KUSIMUSI!!! ((naerab)) No see, no see ju OLENEB ((tdsinedes))
oleneb viga paljudest asjadest, eks ole. Eeee (3) oleneb ju sellest,
sellest, kes on see voorvoim.

f=1

Siis kui venelased sisse tuleks, ma usun, et kdigepealt piitiaks muidu-
gi pogeneda (.) Kélab kiill ((naerab)) heheh, viiga ebaisamaalikult,
aga venelaste alla teist korda, teist korda kiill jadda ei tahaks ((hoo-
rub tosinedes louga)). No see koik jélle ju oleneb, oleneb niiteks
sellest, et me radgime tihti, et kui venelased tulevad siis siis et me
koik pogeneme kas Rootsi voi jumal teab kuhu, aga aga (.) praktiline
olukord on ju tavaelus HOOPIS TEINE! ((elavnedes)) See ei ole ju
nii, et samal ajal kui me kohvreid pakime, eee, valime, kas minna
laeva voi lennukiga ((dgedalt)) Eks ole, tavaliselt on (.) tavaliselt
pannakse (4) ((otsib Zestikuleerides sonu)) armeega sadamad kin-
ni ja ja (.) ongi KOGU MOOS ((rahunedes)) Eks siis tekivad juba
“uued valikud®.

Araootavale seisukohale jiimine oli kohalejiznutele iiks ka-
hest voimalikust alternatiivist — teine oli aktiivne vastuhakk. Ka
valikut nende vahel kirjeldati kui suurel mééral juhusest voi hetke-
voimalustest olenevat. Samas on osa mittelahkujate jaoks kohale-
jddmine ise teadlik otsus, mida pdhjendati rahvuse huvidega:

(Nr 14, naine, 21-aastane): [—] ma kujutan ette. et kui ma olen
kuskil linnas, kus parasjagu mingid nihuksed rohelised mehed hak-
kavad tulema mm (1), et siis, et siis akki kuidagi, ma ei tea, ma usun,
et ma olen piisavalt patriootlik, et ma viskuks ka mingisse poranda-
alusesse litkumisse voi kuidagi tiritaks nagu ka asjale kaasa aidata,
aga (2) kui ma oleksin ikkagi kuskil mm (.) ma ei tea kuskil (.) Kuuse
kuus voi Mitta iheksa, siis ma ilmselt jazks sinna ja vaataks, et mis
edasi saab (2), aga ei ma ei usu, et ma dra pogeneksin (.) mm. et
noh =
[Kiisimus:] = Uldse isegi kui on niha, et =
[Vastus:] = Et sellest midagi ei tule. Ei, ma ei usu, et see oleks
kuidagi eetiline (.) viis see tdhendab kui viiskend aastat tagasi nagu
pool rahvastikust ikka pidas vajalikuks siia jiida et noh () siis voiks
ju nagu seekord ka moned ikka siia jdada.
On veel kaks teoreetilist tegutsemisvoimalust, mida tikski vas-
taja ei votnud omaks. Uks oleks olnud jééida kohale ja teha ak-
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tiivset koostood voorvoimuga; teine oleks olnud Eesti seadusliku
valitsuse poolt antud korralduste ootamine ja tditmine — koordi-
neeritud, vaib-olla sojaline vastupanu.

NOORED MINEVIKU VANGIS

Hoolimata vastajate erinevatest “valikutest”, esitavad nad koik
iildjoontes iihesuguse ettekujutuse kiisimustes esitatud voorvoi-
mu alla sattumisest. Eestit endale allutavaks voorvoimuks on
Venemaa, mis oma voimu kindlustamiseks kasutab vigivaldseid,
repressiivseid vahendeid elanikkonna vastu. Pohiliseks kiisimu-
seks on: kas lahkuda voi jddda? Lahkuda tahtjate saatuse otsustab
suurel mééral juhus; samuti on etteaimamatu, kuivord kohalejai-
jatele avaneb voimalusi porandaaluseks vastupanuks.

Ulidpilaste must stsenaarium on liigagi tuttav. Ta on ident-
ne Teise maailmasoja aegsete stindmustega Eestis, nii nagu neid
kulunud aastakiimne viltel on edasi antud ajalookésitlustes, me-
muaarides, ilukirjanduses, ajakirjanduses, filmides ja televisioo-
nis. Vastajad otsisidki tihti oma kujutlustele tuge just eelmise
okupatsiooni kogemustele apelleerides. Olgu modernismijargse-
te ideedega kuidas on, aga iilidpilaste motlemine vihemalt ei ole
veel soostnud Clausewitzi-jargsesse ajastusse, mil territooriumide
vallutamine sojalise jouga olevat asendunud majandusliku moju
saavutamisega (vrd Piirainen 1994: 7).

Veel iiks koigile vastustele iihine omadus tihendab neid eelkoi-
ge 1944.—1945. aasta kogemustega: kuskil ei esine koordineeritult
vastupanu osutavat Eesti riiki. Kui voorriigi vastu tegutsemist ni-
metatakse, seostatakse seda alati spontaanselt tekkivate gruppide-
ga. Muidugi voib viita, et kiisimuse sonastus on andnud mdista,
et “voorvoimu alla sattumine” on juba teoks saanud fakt; samas
oleks valitsuse korraldatud vastupanusse uskuja saanud ka sellise
vdimaluse poolt argumenteerida.

Oleks siiski ebadige jdreldada, et rahvus on intervjueeritud
noorte jaoks tdhtsusetuks muutunud. Nagu 6eldud, ei olnud kol-
laboratsioon iihegi vastaja jaoks voimalike valikute hulgas. Voor-
voimule allutatud Eestisse jddda tahtjad koik pohjendasid oma
otsust rahvuse ellujddmise voi “meile omase elukorralduse siili-
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mise” (nr 5, naine, 21-aastane) huvidega. On aga selge, et riiki
ei peetud selle ellujaimise tagatiseks. Kohale jidmises, oma elu
elamises valitsejate vahetumise, repressioonide ning tiilitute ja
omakasupiiiidlike poliitikute kiuste nihti ainsat sellist tagatist.

Analiiiisi tulemusi vaadeldes tekib muidugi kiisimus, kuivord
saame mingit laiemat tihendust omistada sellise suhteliselt viike-
se ja omandolise iiliopilaste grupi vastustele nagu Eesti Humani-
taarinsituudi iiliopilased. Kas intervjueeritutel on mingi eripira,
mis kiisitletud teema suhtes eristab neid teistest eesti noortest?

Uheks selliseks erinevuseks voib muidugi olla vastajate suh-
teliselt hea voorkeelte oskus, mis ehk kergemini kallutab neid
motlema Eestist lahkumisele kui iihele voimalusele. Samas on
voorkeelte oskus teistegi Eesti noorte hulgas ilmselt kiiresti para-
nemas. Vastajate ilmsem eripidra seisneb aga selles, et nad opivad
humanitaaraineid ja seostavad oma tuleviku nendega. Arvan, et
nii sellega kui ka EHI asutamislooga saab osalt seletada Eestis-
se jadda otsustanute teatavat kahevahelolekut “dracotamise” ja
aktiivse vastupanu suhtes. Siingi on niha eelmise okupatsiooni
kogemuste moju. Piir vastupanu ja vdéimudega koostddle asu-
mise vahel oli tollal palju teravam majanduse, tehnika voi juura
vallas tegutsejate kui humanitaarintelligentsi jaoks. Teisiti kui
nditeks Venemaal, olidki Eesti nn dissidendid pigem tehnilise voi
loodusteadusliku haridusega; samas voimaldasid eelkdige kirjan-
dus ja teised kunstiliigid esitada varjatud poliitilist kriitikat ilma
voimudega avalikku konflikti astumata (Lagerspetz 1996: 103-
105). Loominguliste liitude iihispleenumil (1.-2. aprillil 1988)
pandi “laulva revolutsiooni” esialgsed eesmirgid paika just sel-
lise intelligentide opositsiooni poolt. Sama aasta siigisel, niisiis
revolutsiooni laineharjal, asutati ka Humanitaarinstituut. Voib
oelda, et EHI nii institutsioonina kui ka otse oma mitmete Gppe-
Jjoudude kaudu taastoodab toona valitsenud arusaama intelligentsi
tihiskondlikust rollist: iihelt poolt haritlase v6i loovisiku apolii-
tilisusest, teiselt poolt paratamatust vastuolust tema ja mis tahes
vdimu — “vaimu ja véimu" — vahel.

Ilmselt aitavad need mirkused asetada siin uuritud motlemis-
viisi oma Oigesse konteksti. Samas on aga usutav, et mitte ainult
Eesti Humanitaarinstituut, vaid ka dige mitmed teised hariduse,
teaduse ja kultuuriga seotud institutsiconid on rohkemal v6i vi-
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hemal miéiral jadnud selle motteviisi kandjaks. Nagu eespool
viidatud kiisitlustulemusedki nditavad, marginaalseks voi vihe-
tdhtsaks siin vaadeldud riigi- ja poliitikavastasust ilmselt pidada
ei saa.

RAHVUS JA TEMA RIIK

Selle kirjutuse alguses tsiteeritud Ernest Renan, kuigi siinnilt bre-
toon ja mitte “etniline” prantslane, ei teinud vahet rahvuse ja
rahvusriigi vahel, kasutades neid molemat tihistavat terminit na-
tion. Otsustav oli tema jérgi rahvuse iihine minevik ja tahe iihise
tuleviku heaks tootada, mitte “rassilised voi keelelised erinevu-
sed”. Selline ongi n-0 “Lédédne” voi “Prantsuse” tiilipi natsiona-
lismi p6hiline ldhtekoht; Eesti rahvusluse juured on aga Herderi
inspireeritud “Ida” voi “Saksa” natsionalismis, mis ei seosta rah-
vust mitte riigi, vaid kultuuriga (nt Berlin [1991] 1993; Jenkins,
Sofos 1996: 9-32; Mdlder 1997). Saksa valgustusaja filosoofi
Johann Gottfried Herderit voiks ju pigem riigi vastaseks pidada.

Eestlaste poolt omaks voetud rahvuslus peab ilmselt truudust
rahvusele ja truudust riigile erinevateks nihtusteks. Truudus rah-
vusele ei pane veel iiksikisikut oma riiki kaitsma, makse korra-
likult maksma ja seadustele kuulelik olema. Minevikukogemus
justkui digustab sedagi ndgemust. Eesti rahvustunne siindis olu-
des, kui veel omariiklusest unistaminegi kone alla ei tulnud. Eesti
eelmine riiklus 16ppes sellega, et riik jéttis otsustaval hetkel oma
kodanikud ilma kaitseta. Libi ndukogude aastate pakkus eestlas-
tele identifitseerumise peamise voimaluse rahvus, mitte Nouko-
gude Liit voi ENSV. Ja kuigi “laulva revolutsiooni” tulemuseks oli
Eesti taasiseseisvumine, oli ta nagu teisedki Kesk- ja Ida-Euroopa
revolutsioonid suurel médral rahvuse (voi iihiskonna) iilestGus
riigi kui institutsiooni vastu (vrd Holmes 1997: 17; Holy 1996:
9-10; Tamds 1994).

Muidugi ei tohi tdhtsusetuks pidada Lauristini (1997) poolt
nimetatud Lidéne uute mottevoolude moju eestlaste teadvusele.
Peale selle voib veel ridkida kaasaegse rahvusriigi tdhtsust ob-
jektiivselt vihendavatest globaalsetest arengutendentsidest. On
ju rahvusriigi vdidetav kadumine ka iiks kaasaegsete iihiskon-
nateaduste juhtivaid vaidlusteemasid: Oeldakse, et rahvusriik on

2255



“Oleneb, millisesse paati satun...”

jaanud liiga viikeseks, et elu suuri, ja liiga suureks, et elu viikesi
probleeme lahendada (Giddens 1990: 65). Ning I6puks muren-
davad usku rahvusriiki ka mitmed sellesama riigi iilesehitamise
enda Olule votnud poliitikutest, kes uusliberalistlikus vaimus pro-
pageerivad passiivset, minimaalsete kohustustega riiki.

Vaevalt et iikski nendest kaasaegsetest ndhtustest kasvatab ko-
danikes usaldust oma riigi vastu. Kuid samas on tikskoiksus riigi
suhtes ilmselt selline suhe, mille juured ulatuvad viga kaugele
ja mida Eesti ning Kesk- ja Ida-Euroopa ajalooline kogemus on
viimastel aastakiimnetel ainult tugevdanud.

*

(Nr S5, naine, 21-aastane): Koik oleneb sellest, millisesse paati satun,
kas nende hulka, kes 1dhevad viilismaale, nende hulka, kes voitlevad
voorvoimuga, voi nende hulka, kes piitiavad dra elatuda voorvoimu
all (4) vai neljandaks nende hulka, kes paaniliselt hakkavad voitlema
Eesti riikluse taastamise eest.

[Kiisimus:] Mis voiks mdjutada sinu kéditumist?

[Vastus:] Voib-olla sissejuurdunud ideed ja arvamused. Eesti ise-
seisvumisel, taasiseseisvumisel, juurdunud voimalused, see kuidas
siis inimesed kiitusid voi mis siis olid. Aga vaib-olla leidub mingi-
sugune teistsugune tee. (3) Aga Eestist lahkuda ma ei tahaks.

el

Kuid kuskilt kumab mingi iseseisvuse vélu. .hhh Ei oskagi tipsemalt
delda.
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SUURRIIKIDE KASV JA KADU —
TAUST VENEMAA JAOKS

Rein Taagepera

Esimese teadaoleva katse mairatleda riikide kestvust ja vaheldu-
mist tegi Tsou Jen (voi tema jiingrid) Hiinas 2100 aasta eest. Mee-
tod oli astroloogiline. Voib-olla sellepdrast polegi teada uusi kat-
seid jiargneva 2000 aasta jooksul, kuni 16puks Hornell Hart (1945)
avaldas mitme eelnevat rekordit tiletava riigi pindala umbkaudsed
kasvukoverad. Hiljem on riikide kasvu mehhanismi ja siistemaati-
kat arutanud Friedman (1977), Jones (1982) ja Chase-Dunn (1985)
majanduslikust kiiljest ning Naroll (1967) ja Eckhardt (1990) soja-
lisest. Tapsemad kasvukdverad umbes saja oma aja suurema riigi
kohta on avaldanud Taagepera (1968, 1978a, 1978b, 1979, 1988,
1997). Meetodis on nad astroloogiast hoidunud. Kas see muu-
dab valitsejate hoiakut, saab niha. Venemaa keeldumine andmast
viisat Taageperale aastal 1995 pohines vist millelgi muul.

Kas suurriikide kasvus, kestvuses ja kaos on midagi korrapa-
rast ja seega pooleldigi ennustatavat? Ja kui on, siis mida lubab
see litelda suurima pindalaga niitidisriigi Venemaa kohta? Kies-
olev iilevaade on rajatud peamiselt uusimale uurimusele (Taa-
gepera 1997), mis ilmub Ameerika Rahvusvaheliste Uuringute
Uhingu ajakirjas International Studies Quarterly. Annan kdige-
pealt oma aja suurima pindalaga riikide kasvukoverad, eristades
kolme tehnoloogilist perioodi: —3000 kuni —600, —600 kuni
+1600 ja pérast aastat 1600. Aja jooksul on suurriikide pindala
kippunud suurenema. Esitan selle tildsuuna teoreetilise mudeli nii
pindala kui ka rahvaarvu osas. Seejirel vaatlen riikide kasvu- ja
kestvusaja suhet. Lopuks rakendan seda koike Vene riigi tuleviku
hindamiseks. Eri moodupuud annavad erinevad ekstrapolatsioo-
nid, ent Venemaa pindala kahanemine paistab tGendolisem kui uus
kasv.
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RITKIDE PINDALAD 5000 AASTA VALTEL

Joonised 1 kuni 5 néditavad oma aja suurimate riikide pindala muu-
tusi aja jooksul. Viimased 5000 aastat on jagatud viide alajirku,
sedadildiselt (v.a III jirk) niimoodi, et iga jirgu alguses on eelnevat
rekordit suuresti iiletav riik:

I. Egiptuse jark, 2600 aastat (—3200 kuni —600).

[Ta. Iraani—Hiina jark, 1200 aastat (—600 kuni +600).

IIb. Islami jirk, 600 aastat (600 kuni 1200).

IIc. Mongoli jark, 400 aastat (1200 kuni 1600).

III. Briti—Vene jirk, vdhemalt 400 aastat (alates aastast 1600),
mille jooksul Briti {iletas Mongoli rekordi alles perioodi keskel.

Pindala mootithikuks on ruutmegameeter. Et 1 Mm vordub
1000 km, siis iiks ruutmegameeter on miljon ruutkilomeetrit.
Mootmised on sooritatud umbes 20 peamiselt saksa- ja inglis-
keelse ajaloolise atlase kaartidel (eriti Kinder ja Hilgemann 1964—
1966 ning Engel 1953-1962), tarvitades ruutude lugemise mee-
todit voi planimeetrit. Arvesse on voetud ka muid ajalooraama-
tuid ning (eriti XX sajandi puhul) teatmeteoseid. Uksikasjalised
arvulised tabelid ja allikad on avaldatud kolmes uurimuses: Taa-
gepera 1978b (I jirk), 1979 (Ila) ja 1997 (IIb-I1I)".

Egiptuses ja Louna-Mesopotaamias algas kiilakondade liitmi-
ne iihe pealiku alla vGib-olla juba —5000 (Carneiro 1978), millest
Egiptuses kujunes umbes 42 riiki (noomi). Linnakultuur tGi esi-
le esimesed “pealikkonnast” komplekssemad riigid mitte varem
kui —3500, ent ka mitte hiljem kui —32. Esimesena saavutasid
0,1 Mm? piiri (seega umbes nagu Liti pluss Eesti) Ulem- ja Alam-
Egiptus, mille tihinemise jdrel Vana Riik kiiresti paisus (joonis 1).

Mis on riik ja tema poolt kontrollitud pindala ning rahvastik? On
raske sonastada definitsiooni, mis kehtiks 5000 aasta kestel. Virvilaigud
ajalooatlastes peegeldavad siiski laialt levinud arvamust, et teatavaid
maa-alasid saab omistada teatavaile. poliitilisile tiksustele, ja seda on
laiendatud nende alade elanikele rahvastikuajaloo atlastes (nt McEvedy
ja Jones 1978). Ebarahuldav, ent operatiivne definitsioon kéesolevaks
otstarbeks on, et riik on see, mida atlastes néidatakse erineva virvilaigu-
ga. See ei olegi nii nipsakas, kui ehk paistab. Tunneme tihti iiksmeelselt
dra asju (niiteks ndgusid), mida ei suuda holpsasti méiratleda.
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Mesopotaamias jiid riigid vidikeseks, kuni Sargoni Akad liihi-
ajaliselt iiletas Egiptuse. Pohjuseks oli erinev suhe linna ja riigi
vahel. Egiptuses oli aluseks maa ning selle jumalaks peetud va-
litseja, kelle jaoks loodi pealinn, mille asukoht sageli muutus.
Louna-Mesopotaamias oli aluseks linn ja selle nidhtamatu jumal,
kelle jaoks vallutati iimbritsevat maad. Teist linna ja jumalat vois
ajutiselt ahistada, ent pidev teise linna valitsemine kiiis arusaama-
de vastu’.

Esimese ajajirgu kestel oli suurima riigi kese valdava osa ajast
Egiptuses. Ainultharvaiiletasid seda Akad, Hiina (Xia—Shang—
Zhou), hiiksoslaste Siitiriast Egiptusse tungiv riik, Assiiiiria ning
1opuks Meedia. Meedia tihistas aga juba teise ajajdrgu algust,
mille juhatas sisse koigist eelnevaist neli korda suurem Pirsia, tap-
semalt Meedia—Ahhemeniidi—Aleksandri—Seleukiidi ahel’.

2Joonistel 1 ja 2 leidub kdverate iilaosas horisontaalne katkendjoon:
see mirgib “stabiilset maksimaalsuurust” (M), mis on defineeritud nii,
et 95% kogu koveraall olevast pinnast (ruum-aeg integraalist) on allpool
stabiilset tippsuurust. Absoluutset tippsuurust on viga raske miiratle-
da juhtudel, kui moni suurem maalahmakas hoivatakse ainult paariks
aastaks voi koguni kuuks (nt Napoleon Venemaal). Tosine kiisimus
integraali arvestamisel on, milliseid samas piirkonnas iiksteisele jirg-
nenud riike pidada sama riigi jatkuks ja milliseid uueks riigiks. Minu
operatiivne eristus on jargmine. Riigi kestvus (D, inglise duration)
on defineeritud kestvusena vihemalt poole tippsuuruse tasemel (M /2).
Kui vaheaeg enne jargmise riigi nii suureks saamist on suurem kui 0,30,
siis on tegemist uue riigiga. Selle kriteeriumi alusel on Egiptuse Uus
ja Keskmine Riik eraldi riigid, ent kahetipuline Hilis-Egiptus (=715
kuni —525) on iiks riik vahepealsest 10-aastasest Assiiiiria hdivangust
hoolimata. Vt Taagepera 1978b.

YEurokeskse maailmapildi kohaselt rajas Aleksander uue suurriigi,
ent pilk kaardile niitab, et ta hdivas olemasoleva Ahhemeniidi riigi ja
mitte palju rohkem (ega vihem). Selles méttes on ta vorreldav mone
Rooma troonile tdusva germaani sdjapealikuga, ehkki kreeka kultuuri-
panus Pirsia riigis oli ajutiselt voimsam. Mairkuses 2 esitet moddupuu
alusel on selgesti tegemist sama riigi jatkuga. Riigi tiikeldamise pu-
hul pean suurimat tiikki (sel juhul Seleukiide) endise riigi jatkuks ja
viiksemaid uuteks riikideks.
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Joonis 1
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Egiptuse jark: riikide pindala kasvu-kao kdverad —3000 kuni —600
(Taagepera 1978b).
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Joonis 2
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Iraani—Hiina jdrk: riikide pindala kasvu-kao kdverad —600 kuni
+600 (Taagepera 1979).
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Joonis 2 niitab, et ajajirgu IIa jooksul (—600 kuni +600) ei
langenud suurim riik peaaegu kunagi alla 3 Mm?, tugeva kon-
trastina eelnevaga, kui suurim riik peaaegu kunagi ei tiletanud
1 Mm?. Pahjuseks olid libimurded ratsuri kasutamises nii sojas
kui ka teabeteenistuses ja voimu delegeerimise tehnikas.

Nii tillatav kui see voib paista, arenes ndiliselt lihtne oskus ho-
buse selga hiipata hiljem kui pealtnidha keerulisem hobuse vankri
ette rakendamine. Uheinimese sdjakaarikud voimaldasid voite
traditsioonilise jalavde vastu (nditeks hiiksoslastel Egiptuse val-
lutamisel), ei suurendanud aga oluliselt vdimet suuremaid alu
vallutada ja hoida, sest teabe litkumiskiirus ei tousnud oluliselt
vorreldes kiskjalaga “jala” otseses mottes. Inimene voib siiiia
kondides, hobune aga peab vahet pidama.

Jirgmiseks sammuks oli raske ratsavigi, mones mottes hobu-
se selga nihutatud kaarikujuht. See voimaldas Assiiiirial alistada
monevorra suuremat ala, ent mitte palju suuremat. Labimurre tuli
iraanlaste kergeratsuriga, mis asetas tiie panuse hobuse kiirusele,
mitte ta joule. Suure ala kooshoidmiseks oli veelgi tihtsam kulle-
riteenistus, kus hobuste pidev vahetamine voimaldas teabel edasi
litkkuda mitu korda kiiremini kui varem. Teade méssust voi ohust
piiril sai Piérsias saabuda pealinna sama kiiresti kui varem mérksa
viiiksemas Egiptuses®.

Voib-olla veelgi tihtsam oli ldbimurre voimu tagasivoetava
delegeerimise oskuses, mis toimus peaaegu samaaegselt Iraanis
ja Hiinas. Varasem tehnika oli kas keskne juhtimine, mis ei
saanud t6husalt ulatuda kaugele, voi siis delegeerimine iiheleain-
sale provintsijuhile, kes viigagi holpsasti vois kujuneda omaette
kuningaks. Lahendus seisnes kohaliku véimu jagamises mitme
voistlevate huvidega ametiisiku vahel. Pirsias olid nendeks tsi-
viilkuberner (satraap) ja sojapealik, kellele lisandusid kuninga
“korvad” — tinu postiteenistusele kiiresti liikkuvad nuhid. Hii-
na jagas provintsivoimu kolme ametniku vahel: tsiviilkuberner,
maksukoguja ja sojapealik.

*Kontrollitav piirkond jii sama suureks rdnnupdevades: umbes ni-
dalaga keskelt piirile. Kiskjalg ldbib péevas heal juhul 50 km, omaenda
hobusega kuller ehk 100 km. Postijaamad hobuste vahetamiseks tostsid
selle 250 km kanti. Vt Taagepera 1978a.
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Ajajdrgu Ila kestel asus suurim riik enamasti kas Iraanis vGi
Hiinas ja selle ldhistel (Xiong-nu hunnid ja teised mongoli-tiirgi
rahvad). Maurja impeerium Indias kerkis tippu 50 aastaks ja
eurokeskses ajaloos nii silmapaistev Rooma riik 200 aastaks (200~
395).

Ajajirk IIb (600-1200) algas enneolematult suure islami ka-
lifaadiga, mille pikaajaliseks pealinnaks kujunes Bagdad. Seeji-
rel aga langesid oma aja suurimate riikide pindalad sageli sama
madalale kui eelneval perioodil (joonis 3). Ei saa ka eristada
nihtavat tehnoloogilist labimurret. Geograafiliselt asusid teised
suuremad riigid peale kalifaadi peamiselt Ida-Aasias, iseiranis
Tang Hiinas ja Turfan Tiibetis. Vihetuntud Turfan oli 400 aastat
maailma suurimate riikide seas. Uksvahe oli ta isegi maailma
suurim riik (+800) ja laienedes Gangese orgu, valitses ta ka suure
hulga inimeste iile.

Sama muster kordus ajajirgu Ilc ajal (1200-1600), mille ju-
hatas sisse rekordit tiletav Mongoli ritk. Muud tollased suurriigid
polnud suuremad kui tuhat aastat varem ega olnud ka tehnoloo-
gilist murrangut, Mongoli ratsurid ei erinenud nii ilmselt Ah-
hemeniidi omist. Ajajdrgud Ila, b ja ¢ on eraldatud peamiselt
graafimise mugavuse parast. Oli muidugi mitmeid tihtsaid teh-
noloogilisi muudatusi (ka haldustehnikas) ja viahehaavalist kasvu
ritkide suuruses, ent mitte sellist jirsku hiipet, nagu seda nideme
umbes aastal —600.

Kolmas jidrk (1600-1997) ning edasi voib kujutada uut libi-
murret. Teabe Kiirus kasvas méadratult telegraafi leiutamisega ja
just umbes sel ajal suutis Briti impeerium iiletada Mongoli rekor-
di. Briti tiihelennu eel ja jérel oli aga piisivamalt sunrimaks riigiks
Venemaa (Moskoovia—tsaaririik—N. Liit— Vene Foderatsioon).
Suurriikide paisumine algas juba enne 1600. aastat kaubandusli-
ku ja seejirel toostusliku revolutsiooni mojul, mis andis Euroopa
riikidele médratu edumaa.

Tehnoloogia arengu kiirus keskuses iiletas riikide laienemis-
kiiruse, mis omakorda iiletas tehnoloogia levimiskiiruse. See ti-
hendab, et mida kaugemale tile mere voi stepi impeeriumid joud-
sid, seda suuremaks muutus vallutajate tehnoloogiline iileolek ja
sellega edaspidine vallutuskiirus. Kui nued vallutusobjektid otsa
Ioppesid, stabiliseerus suurriikide suurus, tehnoloogia levik peri-
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Joonis 3
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Islami jdrk: riikide pindala kasvu-kao koverad aastail 600-1200
(Taagepera 1997).
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Joonis 4
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Mongoli jérk: riikide pindala kasvu-kao koverad aastail 1200-1600
(Taagepera 1997).
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feeriasse aga jitkus, kuni see voimaldas asumaadel uuesti vastu
hakata, nii et impeeriumid hakkasid lagunema.

Suurimad riigid on siiski ka hiljem jaénud viga suureks. Tosi-
nast riigist, mis kunagi on iiletanud 7 Mm? piiri, on praegu olemas
kuus: Vene Foderatsioon, Kanada, Hiina, USA, Brasiilia ja Aust-
raalia. (Eelnevad olid Briti, Mongoli, Prantsusmaa, Hispaania,
kalifaat ja Xiung-nu.) Mitmed praegusist suurriigest tarvitavad
inglise keelt ja selles mottes on see edasi Briti—Vene ajajérk.

RIKIDE SUURUSE KASVU TEOREETILINE MUDEL

Esiteks peab leidma nditaja, mis vdljendab maailma riikide suurust
antud ajal. Suurima riigi pindala on vaga vonkuv. Kolme suurima
riigi pindalade summa vongub vihem (Taagepera 1978a), ent
pole pohjust piirduda kolmega. Voib arvutada kontsentratsiooni
nditaja, mis votab arvesse koigi riikide suuruse antud ajal (Taage-
pera 1978b, 1979). Mitmeks otstarbeks on aga parem kasutada
osiste tingarvu, mis vdljendab, et tegelik ebavbrdse suurusega
riikide kogumik on kuidagi samalaadne teatava hulga sama suurte
riikide kogumikuga. Sellise tingarvu muutumise ekstrapolatsioon
voiks anda niiteks otsese vastuse kiisimusele, millal maailmast
voiks saada iiksainus riik.

Levinuimaks osiste tingarvu valemiks on politoloogias ku-
Junenud Laakso—Taagepera tingarv [N. See kaalustab n-o ern
osiseid vastavalt nende endi suurusele, nii et viikeste osiste osa-
kaal (mis ehk polegi teada) muutub ebaoluliseks. Enim kasutatak-
se seda parteide tingarvuna, ent N on rakendatav iikskoik milliste
osiste puhul, mille summa on méiratletav”.

3 Ameerika Poliitikateaduste Uhingu aastakonverentsil 1996. a ka-
sutati Laakso-Taagepera N-i vahemalt neljas ettekandes. N on p6ord-
vordeline majandusteadlaste Herfindahl—Hirschman’i kontsentratsioo-
ninditajaga (Hirschman 1945), mis omakorda on Michaely (1962) geo-
graafilise kontsentratsiooni ruut. Kui ¢-nda osise suurus on S; ja osiste
summa suurus on S, siis N = 2357 (vt Taagepera, Shugart 1989:
81). Naiteks kui tervik on 10 ja osised on 4, 3, 2 ja 1, siis on N 3.2.
S jaoks tarvitan siin maakera maismaa pindala, ent ilma Antarktiseta,
sest seal pole terve mandri ulatuses olnud piisiasustust ega siiani ka
tavalisi riigipiire. Seega S = 133 Mm?.
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Riikide tingarv on ilmselt viimase 5000 aasta jooksul kaha-
nenud. Kui pole teada, kas kahanemise tempo on aja jooksul
suurenenud v6i vahenenud, siis saab teha vaid konservatiivse ole-
tuse, et see tempo on piisinud sama, s.t dN/dt = —h, kus h
on positiivne konstant. See tihendab muidugi eksponentsiaalset
kahanemist:

A"'A = NA,J E_ht

kus e on loomulike logaritmide alus. V4, on tingarvu suurus ajal
t = 0 ja A on lisatud meenutamaks, et tegemist on tingarvuga
pindala (inglise area) alusel.

Asi on selles, et riikide tingarvu saab arvestada ka rahvaarvu
alusel: Np (inglise population), mille valem on samalaadne, ent
erinevate konstantidega:

Np =an e_‘“

Need kaks tingarvu on aga omavahel seotud. Esiteks peavad
nad 1-ga vorduma samaaegselt, sest kui iliksainus riik hdlmab
terve maailma pindala, siis peab ta h6lmama ka terve rahvastiku.
Teiseks voib eeldada, et igal ajal Ny = N} ja seda jérgmisil
kaalutlusil.

Suured riigid asuvad valdavalt seal voi paisuvad sinna, kus
rahvastikutihedus on korgeim, sest tithjale maale naljalt riiki ei
raja. Egiptuse Vana Riik holmas oma tekkeajal vihem kui 0,1%
maailma pindalast, ent 7% toonasest rahvastikust — 1 miljon
14 miljonist (McEvedy, Jones 1978: 226, 344). See tdhendab,
et riikide tingarv rahvastiku alusel ei saa histi olla suurem kui
tingarv pindala alusel. Teises ddrmuses on moeldav maailm, kus
tiksainus viljakandev org (“super-Niilus”) moodustab riigi, mis
hélmab peaaegu tervet maailma rahvastikku, nii et tingarv rah-
vastiku alusel on 1, ehkki pindala alusel v6ib neid olla palju.
Kogusummas saab siis eeldada, et 1| < Np < N,4. Kui roh-
kem teavet pole, on kindlaimaks oletuseks ddrmuste keskmine. Ja

keskmine. Jareldub, et Np = N3° ehk N, = N2.
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Tdielik teoreetiline mudel on niisiis:
2 —2kt
Ny=IN e

N(] e—kt

Voib muidugi vaielda, kas eeldused, millele mudel on rajatud,
peavad ikka paika. Viljakam on aga mudelit tegelike arvudega
proovile panna, ja see on jirgmine samm.

RIIKIDE TINGARV PINDALA ALUSEL

Joonis 6 niditab N4 muutumist 5000 aasta jooksul. Tingarv on
graafikule kantud logaritmilises mootkavas. Kastid punktide tim-
ber toovad esile eelmainitud kolm pohilist perioodi. Vaatame
neid, enne kui siirdume mudeli juurde.

1. pohijiark. Kiilakondadest suuremad ja linnakultuuriga seo-
tud riigid tekkisid Louna-Mesopotaamias ja Egiptuses hiljemalt
—3200. Enne seda vois omaette protopoliitiliste iiksuste arv maa-
ilmas olla ligi iiks miljon®.

Noomide liitmine kaheks ja siis iiheks Egiptuse riigiks langetas

tingarvu. Edaspidine riikide loomine Liahis-Idas, Indias ja Hiinas
toid tingarvu 2400 aasta viltel aegamdoda alla kiimne tuhandeni.
Suurriikide lagunemise aegadel tousis aga /V 4 taas, monikord saja
tuhandeni.
2. pohijark. See holmab Iraani—Hiina, Islami ning Mongoli
alljarke. Jarsk riikide tingarvu kahanemine toimus ajavahemikul
—650 kuni —500. Enne seda ei langenud NV 4 kunagi alla 8000 ka
suurimate impeeriumide ajal. Pirast seda seevastu ei tousnud ta
kunagi enam tile 1300 ka kdige ulatuslikuma taaskillunemise ajal.
Nagu juba Geldud, johtus see hiipe ldbimurdest haldusoskuses
“kaugelt valitsemise” poole (McNeill 1980: 25), mida soodustas
ka murrang hobuse kiiruse kasutamises.

6Maailma rahvastik oli a —3500 umbes 10 miljonit, ja paljud ik-
sikkiitid ning perekonnad olid poliitiliselt “iseseisvad”. Kui iiksuste
tingarvu hinnata miljonist madalamaks, nagu see voibki olla, siis voib
etteruttavalt Gelda, et sobivus mudeliga paraneb. Niisiis asetab see korge
lahtepunkt mudeli kdige rangema testi ette.
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Haldusoskused levisid ja arenesid. Jargmise 2000 aasta jook-
sul (—500 kuni +1600) iiletati korduvalt suuruse rekordit, nii et
riikide tingarv kahanes umbes 600-It 30-le. Suurriikide varise-
mise acgadel soostis aga V4 taas tiles 1000 poole.
ajalise Briti impeeriumi pole iikski riik veel iiletanud Mongoli riigi
suurust. Erinevust ndeme siiski selles, mis juhtub lagunemiste
ajal. 1800. aastast saadik on riikide tingarv pidevalt jadnud alla 30;
see on arv, mis esimest korda saavutati alles Mongoli riigiga (ja
seda ajutiselt). Briti tippajal (1925, 35 Mm?) langes N, oma
silani madalaimale tasemele, nimelt 9-le. 1990. aastaks oli ting-
arv taas tousnud 19-le ja N. Liidu lagunemine viis ta 24-ni. See
ei tahenda kuidagi, et viis N. Liidu jdrglasriiki lisandusid mingile
nimekirjale, vaid Moskva-keskse riigi pindala kahanemine tostis
rohkem esile mitmeid teisi riike iile maailma.

Edaspidise lagunemise viiljavaated on piiratud. Kui Vene Fo-
deratsioon kaotaks koik oma etniliselt erinevad vabariigid, kui
Quebec lahkuks Kanadast, Tiibet iseseisvuks ning KaSmiir ja sik-
hide ala eralduksid Indiast — ka siis jadks IV, alla 30. Selleks
et maailm taas tiikelduks samavorra nagu 1500. a, peaksid USA,
Austraalia, Brasiilia, Kanada ingliskeelne osa, Vene Foderatsioo-
ni venekeelne osa ja Hiina hanikeelne osa koik mitmeks tiikiks
lendama. Arvestades nende riikide geograafilist kompaktsust ja
keelelist homogeensust, paistab samaaegne tiikeldumine ebatoe-
niolisena. Viiksemate riikide jagunemine aga iilemaailmset ting-
arvu palju ei mdjuta. Samal ajal on mérgata uusi rahumeelse
liitumise suundi niiteks Liidne-Euroopas. Niisiis on arvata, et
mitugi tuleva sajandi suurimat riiki jadvad suuremaks kui tikski
1600. a eelne riik peale Mongoli impeeriumi ja kalifaadi.

Pideva muutumise lihenemisviis. Eri jirkude tiheldamine
ei peaks pilku korvale viima mirkimisviirselt pidevalt muutuselt,
mida parimini viljendab eksponentsiaalvorrand

Noy = 1300 &7

kus ¢ on aeg aastates peale Kristust. Sirgjoon joonisel 6 vastab
sellele vorrandile ja seletab 90% tingarvu muutumisest aja jook-
sul (7 = 0.90). See osa eksponentsiaalmudelist leiab seega
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tugevat kinnitust. Katkendlikud ré6pjooned aitavad niha, et kdik
tegelikud punktid on kiimnega korrutamise-jagamise piires. N4
ruutjuur on 36 e~%9%t seegq siis sifirane, mida mudeli alusel
peaks ootama, kui asume rahvaarvu juurde.

Ekstrapolatsioon sisendab, et riikide arv langeb 50%-lise toe-
niosusega iihele umbes aastaks 3800. Madalam katkendjoongi
jouab iiheni alles aastaks 2600, mis nagu iitleks, et on iipris eba-
toenidone, et tervet maailma holmav riik tekiks lithikesekski ajaks
jirgmise 6 sajandi jooksul. Puhtalt bipolaarne maailm kahe vord-
se hiigelriigiga voiks liihikeseks ajaks tekkida aastal 2200, ent
50%-lise toendosusega Saaks see teoks alles +3400. a.

Ekstrapolatsioon pole teadagi ennustus. Koik ekstrapolatsioo-
nid on ohukesel jéil, sest neid ei toeta ratsionaalne mudel. On
vaja kvantitatiivselt selgitada eksponentsiaalse kahanemise taga
peituvaid mehhanisme. Vahepeal aga, enne kui selline selgitus
tuleb, ei nde siin esitatust paremat ldhenemisviisi. Kui hakata
moistatama, “millal ajalugu 16peb”, siis parim, mida teha saame,
on arvesse votta tervet ajalugu, mis meil on, ja siis viga skeptilises
vormis ekstrapoleerida.

RIIKIDE TINGARV RAHVASTIKU ALUSEL

Eelnevat menetlust saab korrata riikide pindala asemel rahvasti-
kuga, kui vaid ajaloolised rahvaarvud on saadaval. Selles suhtes
olenen McEvedy ja Jones’i (1978) ulatuslikust andmestikust. Kui
teada, millist pindala riik valdas, siis saab hinnata rahvaarvu, ent
see on teise astme hinnang ja vbimaliku vea ulatus tGuseb vasta-
valt. Maailma kuiva maa pindala on piisinud samana, ent maailma
rahvaarv on aina muutunud ja seda peab Np arvutamisel arvesse
votma.

Joonis 7 néitab /Np muutumist 5000 aasta jooksul, andes vord-
luseks ka eelneva N4. Maailma ja iiksikute riikide rahvaarv on
ebakindel ja seetdttu on rahvastikule rajatud tingarvu kover vi-
hem iiksikasjaline kui pindalale rajatu. Kooskolas mudeliga keh-
tib joonisel alati Np < N4, s.t et rahvastik on vihem tiikeldatud
kui pindala. Parim eksponentsiaalne sobivus (mis vastab joonisel
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ndidatud sirgele) on
Np =317 %%

See vorrand seletab ainult 68% muutumisest (r* = 0, 68). Hilve
on seega suurem kui pindala puhul, ent iildiselt v6ib eksponent-
siaalset mudelit pidada kinnitatuks moddukas ulatuses. Kiriitiline
osa mudelist on see, kas Np on lihedal Np ruutjuurele, mis
miletatavasti oli 36 e~ %% Nii see tdesti on, kui silmas pi-
dada, et moeldavalt voiks Np kover asuda iiksk6ik kus. Parima
sobivuse vorrandite kdverad ristuvad N = 2 ldhedal mudelis ette-
nihtud NV = 1 asemel ja see on toesti tdistabamus, kui moelda, et
ldhtepunktis 5000 aastat tagasi tingarvud on vastavalt miljoni ja
tuhande kandis. Parim molema andmestiku sobivus, mis rahuldab
tingimust N4 = N3, on

N, = 1300 e~ %%

Np. = 36 £909%,

mis ristuvad N = 1 juures aastal 3982.

Vaadates rahvastikule rajatud tingarvu koverat lihemalt, niie-
me, et pindala puhul tdheldatud jérsk hiipe umbes —600. a on
olemas ka siin, ent jarsku muudatust umbes 1600. a pole niha.

ta saavutas oma rekordilise madalpunkti (umbes 5). See kordus
pérast 1800. aastat. Viimase sajandi jooksul on /N iiles nihkunud
ja oli 1995. aastal 15. Esimest korda maailma ajaloos oleme ld-
hedal olukorrale, kus pindala kontsentratsioon on jirele jdudmas
rahvastiku omale. Mis peitub selle Np piisivuse taga?

Kui suuruselt teine osis on mirksa védiksem suurimast, siis
méérab see suurim osis peaaegu iiksi /V viirtuse. Hiinas on olnud
juba aastast —500 selline domineeriv osis rahvastikus, mil eales ta
tuumalad on moodustanud iiheainsa riigi — seda ka aegadel, mil
Hiina polnud pindalalt suurim. Laialt néib olevat levinud eksi-
kujutelm, et Hiina on praegu “juba” peaaegu veerand maailma
rahvastikust (21% 1995. a) ja just nagu tostaks oma osakaalu.
Tegelikult on Hiina osakaal praegu madalam kui kunagi viimase
1300 aasta kestel. Juba 2400 aastat on Hiina enamasti kujutanud
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enam kui veerandit inimkonnast ja ajuti iile kolmandiku: 35%
Hani riigi ajal (+200) ja koguni 37% MandZu diinastia ajal (+1800)
McEvedy ja Jonesi (1978: 197) hinnangute alusel.

Viimasel] kahel sajandil on muu maailma rahvaarv kasvanud
kiiremini kui Hiina oma, suurendades seega tiikeldatust ja ting-
arvu. Uldisemalt on jdeorud, kus varaseimad riigid kujunesid,
niilid tuubil tdis ja kiireim rahvastiku kasv toimub mitmel pool
mujal ning ja see hoiab Np suhteliselt korgel. Samal ajal on
tilihoredalt asustatud alad (nagu pohjapoolne Siber), mis varem
olid viiljaspool suuri riike, niitid vormiliselt liidendatud, ja see
kahandab N, viirtust. Seetdttu on vahe kahe tingarvu vahel
praegu ebatavaliselt viike’.

RIIKIDE KESTVUS

Kestvuse siistemaatikat vaatlen siin ainult liihidalt, sest see pole
seotud eksponentsiaalse mudeliga ja empiirilised tulemused on
udused. Vaatlen ainult pindala, mitte rahvastikku. Voib oletada, et
riigid, mis paisuvad kiiresti, kipuvad ka kiiresti kaduma, sest sise-
mine kude on habras. Defineerin kestvusaja (D) kui aja, mil riik
piisib vihemalt poolel oma stabiilsest tipp-pindalast (vt mérkus 2).
Kasvuaja (R, inglise rise) defineerin kui aja, mille kestel riik
kasvab 20%-1t 80%-le oma stabiilsest tipp-pindalast®.

TTeadagi ei viljenda pindala ega rahvaarv tingimata jousuhteid. Ei
praegune suuruselt teine riik (Kanada) ega rahvaarvult teine (India)
ole teisel kohal rahva kogutoodangu (RKT) ega stjalise jou poolest.
Niiiidisriikide jaoks saab arvutada tingarvu ka RKT alusel. 1975. a
oli see 10, seega madalam kui pindala (19) voi rahvastiku (14) alusel.
Rikkus on kitsamalt keskendatud kui pindala vdi rahvaarv. Mo6dunud
aegade jaoks on RKT hinnangud liiga spekulatiivsed, et neile midagi
rajada,

8Miks mitte votta “terve” paisumise aeg nullpindalast tipuni? Tih-
ti pole see aeg médratletav. Insenerid kasutavad sageli 10% ja 90%
vahelist aega, ent suured juhuvonked riikide pindalas alguses ja tipp-
suurusele lihenedes sundisid mind valima 20% ja 80%. Samuti saab
kestvust “tipptasemel” defineerida ainult kui kestvust iile teatava pro-
tsendi tippsuurusest.
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Kestvuse mediaan 78 suurema ning juba hadbunud riigi jaoks
on 130 aastat ja pole mirgata ea pikenemise ega lilhenemise suun-
da ajaloo viltel. Ka ei paista kestvus olevat seotud riigi suurusega.
Ainult 16 riiki on kestnud 300 aastat. Peale kehvasti dokumen-
teeritud Eelami ida pool Eufrati suuet, mis ehk kestis 1100 aas-
tat (alates —1600), on kdige visamad olnud Partia—Sassaniidi
ahel (700 aastat, alates —60), Turfan (580 aastat, alates +660)
ning Egiptuse Vana ja Uus Riik (mdlemad umbes 500 aastat). Pi-
rast keskaega on kestvaim olnud Osmani Tiirgi riik (390 aastat,
alates 1525. aastast). Venemaa on juba kestnud 330 aastat vihe-
malt poolel tippsuurusest (alates 1665. aastast). Taagepera (1988)
annab Venemaa iiksikasjalise kasvukovera.

Joonis 8 niiitab kestvusaega graafikul kujutatud kasvuaja suh-
tes (molemad logaritmiastmikul) nende tisna viheste suuremate
riikide jaoks, mille kasvuaega sai moota. Vanemate riikide puhul
on andmed liiga segased. Vihehaaval suuremast riigist iseseisvu-
vate riikide puhul jdlle (nditeks Kanada ja Eesti) on raske kasvu-
aega defineerida. Joonis kinnitab, et aeglaselt laienevad riigid
kalduvad kestma kauem, ent side on nork. Varasemas t66s (Taa-
gepera 1979) paistis, et D = 3R, ent niiiid saab parema sobingu
ruutjuurega: D = 25R%3. Pikaajalisimad kasvud (20%-1t 80%-le)
on Venemaal (235 aastat, alates 1555. aastast) ja Hanil (160 aastat,
alates —60. aastast). Jirgmised on Magadha—Maurja, Rooma,
Leedu—Poola, Hispaania ning MandZzu (koik 140 aasta kandis).

JARELDUSED VENE RIIGI JAOKS

Eelnevad joonised aitavad ehk saada pilti, kust me tuleme, kus me
hetkel oleme, ja voib-olla isegi natuke, kuhu suundume. Moskva-
keskse riigi tulevik on ses suhtes ajakohaseim teema. Meenutan,
et uurimus ei tegele riigikordade, riiginimede ega diinastiatega,
vaid umbes samus piires jitkuvate riikidega, valitsegu neid Dar-
jus (kreekapiraselt Dareios) voi Aleksander, Nikolai II v6i Lenin.
N. Liit on varisenud, ent pool rahvastikku ja kolmveerand pindala
on piisinud koos Vene Foderatsioonina. Millises ulatuses voivad
tiikkid veelgi enam eralduda voi taas kokku tulla uue nime ja juht-
konna all? Uhes ddrmuses vdib SRU silt aidata Moskval oma
voimu alla tagasi saada suurema osa endise N. Liidu aladest. Tei-
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salt voib isegi etniliselt venestatud Siber tunda Vaikse ookeani
ddrse heaolu kiilgetommet ja Moskooviast eralduda.

Et Vene Foderatsioon on hetkel maailma suurim (ehkki mit-
te rahvarikkaim) riik, on muudatused ta pindalas otseselt seotud
iildsuundadega joonisel 6 (ent mitte rahvastikusuundadega joo-
nisel 7). Sajanditepikkune iildsuund on suurema keskendatuse
poole, ent viimase poolsajandi suund on olnud vastupidine. Hil-
jutine impeeriumide lammutamine tuli ddrmusliku impeeriumide
rajamise kannul sajand varem. Ka varasem ajalugu pakub niiteid,
kus pendel 6otsub liigkeskendatuselt liigtiikeldatusele, vorreldes
sajanditepikkuse tildsuunaga. Ka praegu on N4 veel madal kesk-
misega vorreldes. Kui nii, siis voib pendel liikata N4 veel kiil-
laltki iles, mis tihendaks mitme suurema niiiidisriigi tiilkeldamist.
Venemaa on ses nimestikus esirinnas, arvesse vottes ta suurt pind-
ala, 27 miljonit vithemusrahvaid ja eri piirkondade viiga erinevaid
majandushuve.

Ent joonis 6 pakub ka juhtumeid, kus liigkeskendatusele ei
jargnenud mitte liigtiikeldatus, vaid iisna viikesed vonked, mis
siilitasid kiillaltki vihese tiikelduse, vorreldes sajandite iildsuu-
naga. Tegemist on tiiiipilise juhusliku vonkega iildsuuna timber.
Oleks ettevaatamatu niha neis juhuslikes siksakkides korrapira-
seid ja seega ennustatavaid tsiikleid. See oleks nagu ennustada
ilma antud péeval iildise ilmastikumustri alusel. Tuhandete aas-
tate tildsuuna taustal on ka suurim iiksikimpeerium vaid juhus.

Joonis 8 annab omakorda segasignaale. Olles juba kestnud 330
aastat poole tippsuuruse juures (alates 1665. aastast), on Moskva-
Igeskne riik juba ammu iiletanud riikide keskmise D (130 aastat).
Upris vihesed riigid on minevikus piisima jddnud oma kolmandas-
se sajandisse, nii et selle moddupuu jirgi on Venemaa joudnud
ohtlikku jirku. Venemaa rekordiline kasvuaeg (R = 235 aastat)
parandab ta viljavaadet. Empiiriline keskmine suhe D = 25R%*
annaks Venemaale oma 385 aastat kestvust, s.t aastani 2050. Jille-
gi paistab Venemaa joudvat ohtlikku jérku, ent pidagem meeles, et
pooled riikidest on kestnud kauem, kui seda ennustab D = 25R%,
Teisest kiiljest on D defineeritud kui kestvus poole maksimaalsuu-
ruse juures, nii et vahepeal voib Venemaa ikkagi jitkata kokku-
kuivamist kolmandiku vorra (poolele N. Liidu suurusest), nii nagu
seda tegi ta geograafiline eelkiija Kuldhord.
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Kui koik need segasignaalid kokku votta, siis paistab aeglane
kahanemine tdendolisim Venemaa jaoks. Uus pindala kasv on
voimalik, ent vihem toenioline. Riigid, mis kaotavad hoogu,
saavad seda harva tagasi.
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VENELASTE KOHANEMISE
REGIONAALSED ERISUSED JA
KOHANEMIST MOJUTAVAD
TEGURID

Tiit Tammaru

SISSEJTUHATUS

Olen kisitlenud venelaste riinde temaatikat (Tammaru 1997), muu
hulgas selgus valdava osa venelaste soov siduda oma tulevik Eesti-
ga. Seetottu on kdesoleva artikli eesmargiks analiilisida venelaste
kohanemiskéitumist, mis pohineb Lasnamie, P4rnu ja Tartu 18—
59-aastaste venelaste vordleval uurimisel. Venelased olid suurim
ja mobiilseim rahvusriithm endises Noukogude Liidus (R6bakovs-
ki 1987), nad on tundnud ennast koikjal nagn kodumaal (Kirch,
Kirch 1995). Seet6ttu on nende rollimuutus olnud kéige poorde-
lisem pédrast N. Liidu lagunemist ning seetdttu on kohanemisega
seotud probleemid ka k&ige suuremad. Kohanemist analiiiisides
votan aluseks John Berry (1992) akulturatsiooniteooria. Kisitlust
leiavad akulturatsiooni vormide regionaalsed erisused ja seosed
teiste teguritega.

JOHN BERRY AKULTURATSIOONITEOORIA

Akulturatsiooni ehk kohanemist voib méaratleda kui kultuurilis-
te muutuste protsessi, mille aluseks on pidev ja otsene kontakt
kahe eri kultuuri esindajate vahel (Domander 1995). John Berry
arvates on akulturatsioonil peamiselt neli vormi (joonis 1): assi-
milatsioon, integratsioon, separatsioon ja marginalisatsioon. Neid
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Kas peate oma kultuuri identiteedi
ja omapdra stilitamist vajalikuks?
JAH El
Kas peate vaja-  JAH INTEGRATSIOON ASSIMILATSIOON
likuks omada side-
meid teiste etni-
liste rithmadega El SEPARATSIOON MARGINALISATSIOON

Joonis 1. Neli peamist akulturatsioonivormi (Berry 1992).

saaks kokku votta vastusena kahele pohikiisimusele: 1. Kas peate
oma kultuuri identiteedi ja omapira siilitamist vajalikuks? 2. Kas
peate vajalikuks sidemeid teiste etniliste riihmadega?

Assimilatsioon on akulturatsioonivorm, mille korral ei peeta
oma kultuuri ja identiteedi omapira siilitamist vajalikuks, n-6 su-
landutakse pohirahvusega — voetakse iile pohirahvuse keel ja
kombed, niihisti ithiskondlikul tasandil kui ka perekonnas ja isik-
likus elus.

Integratsiooni korral peetakse vajalikuks sidemete olemasolu
nii oma kui pohirahvusega. Opitakse pohirahvuse keelt ja kom-
beid ning kasutatakse neid laiemates tihiskondlikes suhetes, kuid
siiilitatakse ka enda keel ja kombed, mida kasutatakse perekonna-
ringis ja rahvuskaaslastega suheldes.

Separatsioon tihendab sellist kohanemist, mille korral ei pee-
ta vajalikuks kontaktide olemasolu pGhirahvusega, s.t ei opita dra
pohirahvuse keelt ja kombeid. Sellisel juhul toimub kahe rahvuse
paralleelne kooseksisteerimine ja omavahelised kontaktid on mi-
nimaalsed.

Marginalisatsiooni korral ei looda kontakte pohirahvusega, ei
Opita dra pohirahvuse keelt ega kombeid, kuid samas kaotatakse
sidemed ka oma rahvuskaaslastega. Marginalisatsioon tihendab
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eemalejdimist iildistest tihiskondlikest suhetest, apaatiat ja torju-
tustunnet.

Moodunud aastate olukorda analiilisides ndeme, et valdavaks
kohanemisvormiks on olnud separatsioon, monevorra ka margina-
liseerumine. Samuti on olnud tegemist pigem vastupidise kohane-
mise protsessiga — eestlased on pidanud iile votma sissesditnute
keelt ja kombeid. Seega on kohanemisprotsessid mitmekesised.

Eri kohanemisvormidest riikides tuleks tihelepanu poorata
veel sellele, et olulised on nii indiviidi kui tihiskonna tasand — me
voime kohanemist analiitisida nii iiksikinimeste kui terve rahvus-
grupi 16ikes. Kohanemisevormide kujunemine on diinaamiline,
s.t ajas ja ruumis muutuv protsess. Kohanemisest saab rédkida
mitmel tasandil (eelkoige suhtumise ja tegeliku kiiitumise tasandil
erinevate indikaatorite suhtes).

KOHANEMISVORMIDE KUJUNEMINE

John Berry kirjeldab akulturatsioonivorme kui vastuseid kahele
kiisimusele (joonis 1); piitian vaadelda neid pisut laiemalt. Ees-
miirgiks ei ole Berry teooriat Eesti tingimustes kontrollida, vaid
kasutada seda raamistikuna kohanemise uurimiseks. Akulturat-
sioonivormide eristamiseks olen kasutanud kohanemisega seotud
kiisimusi ning seejirel analiiiisinud kohanemist soo, vanuse, ha-
riduse, rdndetausta, majandusliku toimetuleku jt tegurite suhtes.
Kohanemisega seotud kiisimustest olen akulturatsioonivormide
eristamiseks valinud jirgmised niitajad: kodune keel, totkeel,
eesti keele oskus, sotsiaalne identiteet, suhted eestlaste ja rahvus-
kaaslastega, eesti ja vene kultuuride tundmise vajalikkus, kodu-
maa ja kodakondsus.

Vordluseks, A. ja M. Kirch ning T. Tuisk (1992) kasutasid
integratsiooni indeksi moodustamise aluseks jidrgmisi niitajaid:
peab ennast eesti kultuuri esindajaks; vaatab sageli Eesti tele-
visiooni; oskab piisavalt eesti keelt ja peab ennast Eesti koda-
nikuks. Seda klassifikatsiooni kasutades jédreldasid A. ja M. Kirch
ja T. Tuisk 1992. aastal, et kolmandik mitte-eesti elanikkonnast
on integreerunud. Kiesoleva artikli tulemused ei ole otseselt vor-
reldavad A. ja M. Kirchi uurimuse tulemustega, Televisiooni vaa-
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tamise olen kohanemise vormide moodustamisel korvale jdtnud,
sest olukord on vorreldes 1992. aastaga muutunud keerulisemaks:
lisaks programmile tuleks tédpsemalt analiiiisida ka saateid, mida
vaadatakse.

Siinse uurimuse suurem nditajate valik oli tingitud soovist
holmata voimalikult histi koigi nelja kohanemisvormi esinda-
jaid. Lisaks neljale puhtale vormile (assimilatsioon, integratsioon,
marginalisatsioon ja separatsioon) eristasin ka tileminekuvorme.
Paljud venelased nagu teisedki mitte-eestlased on praegu olulis-
te valikute ees ning seetdttu on vastused paljudele kiisimustele
vastuolulised. Niiteks voidakse pidada kodumaaks Venemaad,
kuigi ollakse Eesti kodakondsuses, voidakse pidada viga vaja-
likuks eesti keele oskust ja eesti kultuuri tundmist, kuid samas
tunda torjutust eestlaste poolt ning sotsiaalse identiteedi aluseks
on endine N. Liit jne.

Riihmitamisel eri kohanemisvormideks olid olulised jirg-
mised kriteeriumid:

Assimilatsioon — eesti keelt osatakse viiga histi, nii kodu- kui
tookeeleks on eesti keel, tunnetatakse ennast eesti iihiskonna liik-
mena, tuntakse ennast Eestis histi, eesti kultuuri tundmist peetak-
se viga vajalikuks, vene kultuuri tundmist ei peeta nii vajalikuks,
kodumaaks peetakse Eestit, Eesti kodakondsuse olemasolu.

Integratsioon — eesti keelt osatakse keskmisest paremini, ko-
duseks keeleks on vene keel, t66] kasutatakse kas valdavalt eesti
keelt voi nii eesti kui vene keelt, tunnetatakse ennast eesti iihis-
konna liikmena, Eestis tuntakse ennast histi, oluliseks peetakse
nii eesti kui vene kultuuri tundmist, kodumaaks peetakse Eestit,
ollakse juba Eesti kodanik voi soovitakse selleks saada.

Marginalisatsioon — kodus rifgitakse vene keelt, t56l kas
eesti voi vene keelt voi molemat, eesti keele oskus on halb, tunne-
tatakse sidemete puudumist eestlaste ja rahvuskaaslastega, iden-
titeedi baasiks on endine N. Liit, oluliseks ei peeta ei eesti ega
vene kultuuri tundmist, ei ole tépset selgust, milline on kodumaa,
kodakondsus puudub.

oskus on halb v6i viga halb, tunnetatakse torjutust eestlaste poolt,
tunnetatakse ennast Venemaa kodanikena, vene kultuuri tund-
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mist peetakse tdhtsamaks kui eesti kultuuri tundmist, kodumaaks
peetakse Venemaad, omatakse voi soovitakse omada Venemaa
kodakondsust.

Umbes pooled venelastest kdigis kolmes kohas — Lasnamiel,
Tartus ja Pdrnus — kuuluvad iileminekurilhmadesse (joonis 2).
Vorreldes Pérnu ja Tartuga on Lasnamiel palju ka marginaliseeru-
nuid. Kuigi nii P4rnus kui Tartus on tegemist valdavalt eestikeelse
keskkonnaga, on mirgatavad erinevused ka Pdrnu ja Tartu vene-
laste kohanemises. Tartus on integreerunuid rohkem kui margi-
naliseerunuid, Pdrnus on need kaks riihma peaaegu iihesuurused.
Seda voib seletada Tartu kui iilikoolilinna olekuga venelaste intel-
lektuaalseks keskuseks, samuti on Tartus rohkem pdlisvenelasi,
kelle seotus Eesti iihiskonnaga on tugevam.

kokku

Joonis 2. Kohanemisvormid (%).
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Peame joonise juures tihele panema, et nn puhastesse vormi-
desse oli voimalik vastuste vastuolulisuse tottu riihmitada tiks-
nes pooled venelastest. Nii moodustavad suurima osa tegelikult
mitmesugustesse tileminekuriihmadesse kuuluvad inimesed. Ule-
minekuriihmadest suurim on integratsiooni—marginalisatsiooni
tileminekuriihm (35-40%). Selles iileminekurithmas on nii mar-
ginaliseerumise kui integreerumise poole kalduvaid inimesi pea-
aegu vordselt. Marginaliseerumise poole kalduvate inimeste pea-
misteks mnnusteks on torjutuse tunne iihiskonnas, sotsiaalse iden-
titeedi sidumine endise N. Liiduga ja raskused kodakondsuse va-
likul. Muud tunnused viitavad pigem integreerumisele. Integree-
rumise poole kaldujatele on omane hea eesti keele oskus, Eesti
kodakondsuse omamine voi soovimine, ei tunta ennast ihiskon-
nas torjutuna. Muud tunnused niditavad aga pigem marginalisee-
rumist.

Integratsioon ja marginalisatsioon tunduvad esmapilgul viga
erinevate kohanemisvormidena, kuid tegelikult on eraldusjoon
nende vahel sageli viiga ebam@irane. Uues tihiskonnas tekib ini-
mestel, kes voivad isegi vdga histi osata selle maa keelt ja tunda
kultuuri, sageli identiteedikriis. Tekivad kiisimused, kes ma olen,
kus ma olen jne. Ka riigi poolt liigselt suunatud integreerumis-
protsess voib viia marginaliseerumiseni.

Integratsiooni ja marginalisatsiooni vahelise dhmase piirjoo-
ne iiheks pohjuseks on see, et integratsioon kui kohanemisvorm
esitab inimestele kdige suuremaid noudmisi. Ta eeldab nii oma
kui uue kodumaa keele ja kultuuri tundmist ning see vaib viia
inimese kahestumiseni. See aga ongi juba tee marginaliseerumise
suunas. Seet6ttu tuleb integratsiooniprotsessi suunamisel olla vi-
ga ettevaatlik ning pidevalt analiiiisida nii etniliste vihemuste kui
pohirahvuse reageeringuid toimuvatele muutustele (sest integrat-
sioon eeldab ju ka pohirahvuse valmisolekut anda teiste rahvuste
esindajatele vordne staatus iihiskonnas). Protsessi ei tohi iile fors-
seerida, sest tegemist on paljuski polvkonnapikkust aega noudva-
te muutustega. Seda eriti reaalse kiitumises osas, mida muuta
on palju raskem kui suhtumisi. Niiteks suhtumine eesti keele
oskamisse on paljude jaoks positiivne, kuid vanemad inimesed
lilkkavad eesti keele reaalse omandamise oma laste pdlvkonnale,
sest ennast peetakse keele Gppimiseks liiga vanaks.
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Integreerunuks voib pidada Tartus neljandikku tooealistest
venelastest, Pdrnus ja Lasnamdel on neid veelgi vihem. See
nditaja on viiksem kui A. ja M. Kirchi ja Iris Pettai uurimustes
saadu. Ent kidesoleval juhul tuleb arvestada seda, et suur osa ini-
mesi (pooled) on rithmitatud tileminekuriihmadesse, teistes uuri-
mustes dn aga koik inimesed “puhtalt” klassifitseeritud. Kui li-
sada siinkohal integratsiooni—marginalisatsiooni iileminekuriih-
ma inimestest need, kes kalduvad pigem integratsiooni suunas,
samuti integreerunute hulka, on tulemus sarnane teiste uurin-
gute tulemustega. Tartus on integreerunuid ja integratsiooni—
marginalisatsiooni iileminekurithmas integratsiooni poole kaldu-
vaid inimesi kokku 45%. Parnus ja Lasnamiel on selliste inimes-
te osakaal vdiksem: Pdrnus 35-40% ja Lasnamiel umbes 30%.
Nende inimeste kohta voib éelda, et nad on suuremal voi vihemal
maéiral Eesti tihiskonda integreerunud.

Separatsioon on viga viikese osatihtsusega (6-7%). Siin
tuleb aga tdhelepanu pdorata sellele, et John Berry jirgi erineb
separatsioon vastavast moistest lihenemise-kaugenemise skaa-
lal (vt Heidmets 1997). Siinses tods ei vaadelda seda mitte iiksnes
paralleelse elu elamisena, vaid separatsioon tihendab ka viga tu-
gevat oma rahvuse identiteedi siilitamist ning enda vastandamist
pohirahvusele. Samas ei tihenda ta siiski mitte aktiivset vastuhak-
ku, nagu eeldab konfrontatsioon lihenemise-kaugenemise skaa-
lal. Arvestades seda, et venelased soovivad valdavalt Eesti koda-
kondsust, peavad oluliseks eesti keele oskamist ja kultuuri tund-
mist, ei saa John Berry teooria mottes elda, et mitte-eesti elanik-
konna seas oleks separatsioon koige levinumaks kohanemisvor-
miks.

Suhteliselt suur on seevastu marginaliseerunud inimeste osa-
kaal. Eriti Lasnamaéel, kus ta on koos integratsiooni—marginali-
satsiooni tlileminekurithmaga suurima osatihtsusega kohanemis-
vormiks. Marginaliseerumine tdhendab inimese identiteedikriisi.
Seetbttu peetakse seda sageli kbige negatiivsemaks kohanemis-
vormiks — nendel inimestel puudub kindel jalgealune. See voib
viia passiivsuse, apaatia ja koigele kdegal6omise meeleoluni.

Sobivaimaks kohanemisvormiks peetakse sageli integratsioo-
ni ja nii on moistetav suurima tihelepanu pééramine just sellele.
Liineriikides on vidhemuste integreerimiseks iihiskonda kasuta-
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tud mitmesuguseid meetodeid (Ohndorf 1989), nagu kohaliku
keele Gpetamine; elamistingimuste parandamine; hariduse and-
mine, eriti t66tutele; noorte immigrantide tdiendope; naiste ja eriti
to6tute integreerimine; erilist tihelepanu pooratakse immigranti-
de laste haridusele; info kittesaadavaks muutmine rahutuste vil-
timiseks.

OECD riikides on viimastel aastatel kasutatud peamiselt nelja
vahendit immigrantide integreerimiseks (OECD 1994): kohaliku
keele opetamine; immigrantide laste haridus; voimaluste loomine
osalemiseks tooturul ning elamistingimuste parandamine piirkon-
dades, kus on suur immigrantide kontsentratsioon. Koige suure-
mat tahelepanu pooratakse immigrantide laste haridusele, samuti
voimaluste loomisele to6turul osalemiseks. OECD riikides, kus
immigrantide osatihtsus kogurahvastikus on viiksem, on lisaks
olnud oluline ka naturalisatsiooni kasutamine ja segaabielude sti-
muleerimine (OECD 1994).

Lisaks nende meetmete analiiiisimisele on Eestls moeldud voi-
malusele, et integreerumisprotsessis on voimalik toetuda polis-
venelastele. See on voimalus, mis néuab omaette analiiiisi, sest
suure osa polisvenelastest moodustavad vanausulised. Vanausu-
liste kogukonnad on aga suhteliselt suletud, seda ka pirast Teist
maailmasoda saabunute suhtes (Berg, Kulu 1996). Seetottu on se-
da ideed avardatud ning integreerumise toetuspinnana arvestatud
ka teiste juba integreerunud, kuid mittepdliste venelaste ja teiste
mitte-eestlastega. Lisaks Eesti tithiskonda integreerumisele tuleb
iihe voimalusena arvestada ka venelaste voimalikku otseinteg-
ratsiooni Euroopasse (Jiarve 1995). Samas on aga probleemiks,
vihemalt vanemate inimeste puhul, nork voorkeelte oskus. Koige
suuremat tihelepanu on Eestis viimasel ajal pooratud koolihari-
dusega seotud probleemidele, millega tegelevad VERA projek-
ti imber koondunud teadlased koostt6s haridusministeeriumi ja
Opetajatega.

Jdrgnev analiiiis néitab, et peale kooli, mis on voib-olla koige
olulisem kohanemist m&jutav tegur, on ka teisi tihtsaid tegureid.
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AKULTURATSIOONI VORMIDE SEOSED
TEISTE TEGURITEGA

Kohanemisvormi kujunemise liheks mojutajaks on {imbrus, elu-
keskkond, sest seal pdimuvad sotsiaalsed suhted. Lasnamiel,
Pirnus ja Tartus ilmnesid kohanemisvormide kujunemisel oluli-
sed erinevused. Jirgnevalt votan tihelepanu alla muude tegurite
mdju kohanemisele. Kisitlen vaid seda osa respondentidest, kelle
puhul on kohanemisvorm selgelt viilja kujunenud, iileminekuriih-
mades olevad respondendid jidvad jirgneva kisitluse alt vilja.

Sugu ja vanus

Soo ja vanuse moju kohanemisele on suur (tabel 1). Naiste seas
on enam nii assimileerunuid kui integreerunuid, meeste seas aga
marginaliseerunuid ja separeerunuid. Sellisele soolisele erinevu-
sele on raske leida iihest seletust, kuigi see viljendub ka teistes
nditajates (nditeks eesti keele parem oskus naistel). Voib-olla
on naised olnud eesti {ihiskonna suhtes avatumad, kuigi samas
on naiste roll perekondlikes suhetes olnud iildjuhul kodukesksem
ning eestlastest tuttavate arv naistel vdiksem kui meestel. Hii-
poteesina vdib arvata, et oluline on olnud meeste ja naiste t66
erisugune iseloom. Nii kdesolev kui varasemad uurimused (Vi-
halemm 1993) nditavad, et t66 kaudu keele 6ppimine on koige
olulisem eesti keele omandamise vorm. Naiste seas on olnud suu-
rem ametnike ja teenindustootajate osatidhtsus, néuavad ju need
ametid inimestega suhtlemist, mis on olnud tGendoliselt aluseks
paremale eesti keele oskusele ja selle kaudu kohanemisele.

mehed naised nooremad keskealised vanemad

assimilatsioon 4 6 6 7 3

integratsioon 22 46 - 38 26
marginalisatsioon 57 43 48 50 51
separatsioon 17 ) 2 5 20

Tabel 1. Akulturatsiooni vormid soo ja vanuse 16ikes (%).
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Kohanemisevormide osas ei ole suuri erinevusi nooremasse
ja vanemasse keskikka jddvate inimeste vahel, samas erinevad
need kaks vanuserithma aga vanemas tideas olevatest inimes-
test. Vanemate inimeste seas on suurem nende osatihtsus, kelle
sidemed Eesti iihiskonnaga on norgemad. Marginaliseerumises
vanuseti olulised erinevused puuduvad. Integreerunute osakaal
on vanemate inimeste puhul vdiksem ning samas on suurem nen-
de inimeste osakaal, kelle iseloomulikuks akulturatsioonivormiks
on separatsioon. Selle pohjuseks on tihedam seotus Venemaaga,
sest vanemate inimeste seas on enam vilissiindinuid, kellel elab
rohkem sugulasi ja tuttavaid viljaspool Eestit (Tammaru 1997).

Abikaasa rahvus

Viga tugev on seos abikaasa rahvuse ja kohanemisvormi vahel.
Abikaasa rahvuse olen jaotanud kolme riihma: venelane, eestla-
ne ja muu rahvus. Segaabielus inimeste seas (siinses t68s pean
silmas venelaste abielusid eestlastega) on kdige suurem assimi-
leerunud ja integreerunud inimeste osatdhtsus (joonis 3). Vene-
laste omavahelistes ja teistest rahvustest abikaasadega abieludes
on assimileerunuid minimaalselt, eestlastega abieludes on neid
aga kolmandik. Naiste seas on segaabieludes assimileerunuid
monevorra rohkem kui meeste seas.

Venelaste omavahelistes abieludes on suurem integreerunute
osatdhtsus kui venelaste ja mone teise rahvuse vahelistes abi-
eludes (v.a abielud eestlastega). Koige suurem marginaliseeru-
nud inimeste osatihtsus on venelaste ja mone mitte-eesti rahvuse
esindajaga abielus olevate inimeste seas. Seega voikisid sega-
abielud olla Eestis nagu lddneriikideski oluliseks integratsiooni-
voimaluseks. Eestis on aga olukord siiski lddneriikidest erinev.
Mitte-eestlaste suure osatihtuse tottu ei ole segaabielud pédst-
vaks lahenduseks. Kuid samas ei ole olemas ka “iihte ja suurt”
lahendust integratsiooniprobleemile. On vaid palju ja viikesi la-
hendusi. Ning seet6ttu voib Gelda, et segaabielud on iiheks, kuigi
viiga oluliseks lahenduseks, mis ldhendab erinevaid Eestis elavaid
rahvusi.

Segaabielu voib vorrelda lumepalli-efektiga: nende kaudu te-
kivad sugulussidemed ja segunevad eri rahvustesse kuuluvate ini-
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Joonis 3. Kohanemisvormid abikaasa rahvuse alusel (%).

meste tutvusringkonnad. See toetab aga nn altpoolt-arengu para-
digmat (inimestevahelise isikliku suhtlemise tasand) rahvuspro-
bleemide lahendamiseks Eestis ja selle tihtsust ei tohiks kuidagi
alahinnata. Kui teiste rahvuste esindajate seas on juba sugulasi ja
tuttavaid, siis suurendab see loodetavasti ka sallivust teiste rah-
vuste suhtes.

Stinnikoht ja Eestisse saabumise aeg

Stinnikoht on oluline kohanemist m&jutav tegur (joonis 4). Eestis
stindinud venelastest on valdav enamus Eestis hiisti kohanenud,
viiljaspool Eestit siindinutest on suurim osa marginaliseerunute
piralt. Kuigi Lasnaméel, Tartus ja Pédrnus on olukord umbes sama-
sugune, viirib esiletostmist, et ka Lasnamdel on Eestis siindinute
seas iile poolte integreerunud. Kohanemise vaatlemine siinnikoha
alusel voimaldab meil teha oletusi ka tuleviku kohta. Tinaseks
on sisserinne Eestisse oluliselt vihenenud ja seetdttu suureneb pi-
devalt Eestis siindinute ja viheneb vilissiindinute osakaal. Selle
tulemusena peaks hakkama suurenema ka integreerunute osakaal.
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Joonis 4. Kohanemisyvormid siinnikoha alusel (%).

Mida varem on inimesed Eestisse saabunud ja mida kauem
Eestis elanud, seda paremini on nad Eesti eluga kohanenud (joo-
nis 5). Varem saabunute seas on suurem integreerunute ja assimi-
leerunute hulk kui hiljem saabunute seas. Suured on aga soolised
erinevused: Eestis kauem elanud naised on paremini kohanenud
kui mehed. Varem saabunute paremat kohanemist voib seletada
sellega, et nemad saabusid Eestisse ajal, kui nende rahvuskaaslasi
oli Eestis vihe. Seetéttu oli teatud kohanemine Eesti eluga isegi
paratamatu. Hiljem saabunud sattusid aga sageli juba téiesti vene-
keelsesse keskkonda ja Eesti eluga kohanemine ei olnud enam nii
vajalik.

Samasugune erinevus on ka eesti keele oskuses, millele on té-
helepanu juhtinud Kalev Katus (suuline teade 1997). Lédneriikide
kogemus on mones mottes vastupidine: iga jirgnev polvkond os-
kab paremini kohalikku keelt ja on paremini kohanenud. Ilmekalt
niitab seda viliseestlaste kohanemise protsess (Kulu 1992). Nii
ei saa ka senise arengu pohjal viita, et aja motdudes kohanevad
hiljem saabunud Eesti eluga jirjest paremini. Pigem vaib nende
seas olla koige olulisemaks kohanemisviisiks laste kaudu Eesti
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Joonis 5. Kohanemine ja vilissiindinute Eestis elatud aastad (%).

ellu integreerumine, sest ise ollakse sageli eesti keele kui iihe
olulise integreerumise aluse oppimiseks juba liiga vana.

Eesti eluga paremini kohanenud inimesed soovivad jéiida Ees-
tisse, oma tulevikku mdne teise riigiga siduvad venelased soo-
vivad aga lahkuda (joonis 6). Separeerunud venelased soovivad
valdavalt (3/4) lahkuda kas Venemaale voi monda teise SRU riiki.
Samasugune tendents on ka marginaliseerunute osas. Integreeru-
nud venelaste seas sellist seost ei ole: nemad soovivad [ahkuda
Eestist nii lddne kui ida poole. Toenioliselt on nende enesetead-
vus monevorra kindlam, sest nad on suutnud kohaneda Eestis ja
miks siis ka mitte mones teises ldéineriigis, kuhu soovitakse minna
eekoige korgema elukvaliteedi tottu.

Majanduslikud tegurid

Ankeedis kisitletud majanduslikest teguritest seonduvad akultu-
ratsiooni vormidega osalemine téoturul (to6tamine/mittetodtami-
ne), tooga rahulolu ja rahulolu materiaalse olukorraga. Viimased
kaks on molemad subjektiivsed tegurid, mis niitavad seda, kuidas

2295



Venelaste kohanemine

100% - =Ll E T . o 2

0% 1
T0% 1

40%

0% +
0% -
10% +
0% +— eI i e =1

O Eesti M muu rilk

Joonis 6. Kohanemisvormide seos tulevase elukoha sooviga (%).

inimesed tunnetavad oma praegust olukorda, mitte seda, milli-
ne on olukord “tegelikult”. Ometi on nende seosed kohanemis-
vormidega tugevamad kui “objektiivsetel” teguritel, nagu nditeks
sissetuleku suurus. Inimeste ndudmised ja vajadused on erinevad
Ja nii on tegelikust materiaalsest olukorrast tihtsam oma voima-
luste tunnetamine. Tootavate inimeste seas on assimileerunuid
ja integreerunuid rohkem kui mittetdotavate inimeste seas (joo-
nis 7). Mittetdotavatest inimestest on iile poolte marginaliseeru-
nud. Meeste puhul on mittetdotamise moju suurem kui naistel.

Valdav osa mittetdstavatest meestest on marginaliseerunud voi
separeerunud. Selline olukord kinnitab, et t66 on iiks olulisemaid
tihiskonnaelust osavotmise vorme ning tihelepanu tuleks péorata
mittetodtavatele noortele, kes soovivad oma tuleviku Eestiga sidu-
da. Kohanemisvormid on tihedalt seotud t66ga rahuloluga (joo-
nis 8). Kui inimesel ldheb t66 juures histi, loob see paremad
eeldused integratsiooniks ning vastupidi — t6dga rahulolematus
voib tekitada ebakindlust, kasvada iile laiemaks rahulolematuseks
ning olla takistuseks paremale kohanemisele Eesti eluga.
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Ka Triin Vihalemma (1993) uurimus niitas, et tdokoha ole-
masolu ja kindlus selle tuleviku suhtes on oluline tegur, mis
mojutab iihiskondlikke suhteid laiemalt. Naistel on seos tuge-
vam kui meestel. To6ga rahul olevatest naistest on integreerunud
tile poolte, meestest aga kolmandik. Niisamuti s6ltuvad kohane-
misvormid ka pigem rahulolust leibkonna materiaalse olukorra-
ga (joonis 9) kui leibkonna tegelike sissetulekute suurusest. Mida
paremaks peetakse oma majanduslikku olukorda, seda paremini
ollakse Eesti eluga kohanenud.

&l ole rahul keskmiselt rahul rahul g
W assimiatsioon O integratsioon M marginaiisatsioon M separatsioon

Joonis 9. Kohanemisvormide seos rahuloluga leibkonna materiaalse
olukorraga (%).

Eluaseme tiiiip

Viiga palju mojutab kohanemisvorme elukeskkond kitsamalt —
eluaseme tiitip. Koige paremini on Eesti ellu integreerunud era-
majades elavad inimesed (joonis 10), nende seas on korge ka
assimileerunute osatihtsus.

Suurte paneelmajade elanike seas on aga kdige suurem osa-
tiihtsus nendel, kelle kohanemisvormiks voib pidada marginalisat-
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suur p Imaja iksem Dhismajs L eamalm
M assimiatsioon O mtogratsicon W margnalsatsioon M separatsioon |

Joonis 10. Kohanemisvormide seos elamutiiiibiga (%).

siooni ja separatsiooni. Seetottu on ka moistetav marginaliseeru-
nute ja separeerunute suurem osatihtsus Lasnamdel, kus inimesed
elavad suurtes paneelmajades. Tegemist on ka peamiselt viljas-
pool Eestit siindinud inimestega. Vilissiindinud, paneelmajades
elavatest venelastest on marginaliseerunuid kaks kolmandikku,
Eestis siindinud suuretes paneelmajades elavatest inimestest aga
liks kolmandik. Kiisimus eluasemesoovi kohta niitas eelneva-
ga sarnast seost — peaaegu koik assimileerunud ja valdav osa
integreerunud venelastest soovisid tulevikus elada eramajas.

KOKKUVOTE

Triin Vihalemma ja Marju Lauristini (1997) uurimuse kohaselt
on Eestis tileminekuperioodi tiheks olulisemaks tulemuseks iihis-
konna individualiseerumine. See seab uude valgusesse ka rahvus-
suhted, sest individualistlikes riikides ei ole grupisuhted niivord
olulised kui kollektivistlikes riikides. Triin Vihalemm (1993)
on integreerumise votmeteguriteks pidanud ilusat elamist, puhast
keskkonda ja korget elukvaliteeti. Ka kiesolev uurimus kinnitab
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neid seisukohti. Oluline on veel see, kuidas inimesed neid tegu-
reid individuaalselt tunnetavad. Peale selle on diretult olulisel
kohal sallivuse suurenemine teistesse rahvustesse kuuluvate ini-
meste suhtes, eri rahvustesse kuuluvate inimeste vaheliste reaalse-
te kontaktide suurenemine ning aja- ja kohategur, sest kohanemine
on polvkondi haarav protsess ning nouab eri piirkondade omapiara
arvestamist,
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NAITLEJAD JA MUUSIKUD
TALLINNA
VABAMUURLASLOOZIDE
LIIKMEINA

Henning von Wistinghausen
Télkinud Nils B. Sachris

Vabamiiiirlus, valgustusajastule nii omane nihtus, ajas juuri ka -
tolleaegseis Venemaa Lidnemereprovintsides, Eesti- ja Liivimaal.
Samuti Kuramaal, kuid see kuulus Poola ladnihertsogiriigina tei-
se geograafilis-poliitilisse kooslusse, kuni Venemaa selle Poola
kolmandal jagamisel alistas. Uhine koigile kolmele oli aga nen-
de kuulumine Saksamaa poolt tugevasti kujundatud-méjustatud
Kirde-Euroopa kultuuriruumi, milles toimus elav isikute ning
ideede vahetus. Nimetatud ruumi, mis osalt maiseid voimupiire
lausa iiletades vaimse provintsi jooni omandas, kuulus ka St. Pe-
tersburg. Eriti tihedaid sidemeid keisri residentsi ja kubermangu-
linna Tallinna vahel iseloomustab seegi, et siin rajatud looZid —
erinevalt Riias v6i ammugi Miitavis (Jelgavas) loodutest — olid
koik Peterburi poolt asutatud ja moodustasid alati orgaanilise osa
Vene vabamiiiirlusest. Tallinna vabamiiiirluse ajalugu hélmab
ajavahemikku aastast 1773 kuni looZide likvideerimiseni Kind-
ralkuberneri markii Paulucci salakiisuga detsembris 1820, kaks
aastat enne tildist salaiihenduste, nende seas ka looZide keelamist
Venemaal Aleksander I poolt augustis 1822 (hilisemat siindmuste

THALIA GERMANICA rahvusvahelisel pieval Tallinnas
12. 06. 1995 peetud ettekanne. Tolge ilmub autori loal.
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arengut, juba meie sajandil, siinkohal ei kisitleta). Tallinna vaba-
miitirluse ajalugu ei ole veel kirjutatud. Kéesolev iilevaade voib
ja saab anda pelgalt vdikese pilguheidu allikmaterjali, mis pole
veel iilevaatlikult koondatud ja piirdub niitlejate ja muusikutega
Tallinna vabamiitirlaste looZide litkmete seas. Ja et see iilevaade
parimal juhul vilja annab mistselli moadu, tuleb lisaks mainida
veel iihte piirangut: t60 ei taotle lisada midagi originaalset Tal-
linna muusika- ja teatrilukku, siinse vabamiitirluse ajalukku aga
kiill; teisisonu — teatri- ja muusikalugu kisitellakse marginaal-
selt. just nii palju kui vaja on dra mérkida tiksikute vabamiitirlaste
tihendust selles.

Tallinnas on tegutsenud neli looZi, nende ajalugu on meieni
joudnud katkendlikult. Kui vilja arvata Vennaarmu looZ, siis oli
tegemist nn Johannese looZides tavapirase opipoiss-sell-meister-
astmestikuga, mis jdi muutumatuks ka neil juhtudel, kus Tallinna
vabamiitirlased olid mujal kuulunud sellistesse stisteemidesse, mis
olid andnud korgemaid auastmeid. Tallinna vanim looZ, mis ka
koige kauem piisinud ja mille ajalugu iihtlasi parimini dokumen-
teeritud, oli 1773. a asutatud Isis. Sellele jirgnesid 1777. a looZ
Vennaarm (Zur Bruderliebe), 1778. a Kolm Voitlusvasarat (Zu
Den Drei Streithammern) ja 1opuks 1787. a looZ nimega Siiiituse
Lootus (Hoffnung Der Unschuld). Nimetatuist oli ilmselt Kolme
Voitlusvasara osa monevorra tihtsam, kuna iilejdéinud ainult viihe
aega eksisteerisid ja on allikmaterjalesse vaevu hoomatavaid jalgi
jatnud.

Kui haihtus siimpaatia, mida oli osutanud vabamiitirlusele val-
gustatud despoot Vene keisritroonil Katariina II (Prantsuse revo-
lutsioonist saadud muljed ei olnud selles just vihe siitidi), hakati
vabamiiiirluses ndgema dhvardust autokraatiale. Isise liikmed
said aja mirkidest aru ja 16petasid vormiliselt 1792 (resp. 1794)
oma tegevuse. Kuigi Katariina IT pole ametlikult kunagi looZe
keelustanud, lakkas tegelikult nende olemasolu Vene impeeriu-
mis. Kolme Voitlusvasara looZ likvideerus vaevalt kiimme aastat
pirast asutamist, s.o 1786/1787; miks, pole piriselt selgeks saa-
nudki. Moned nimetatud looZi liikmeist liitusid Isisega. Kui
Aleksander [ valitsuspdevil St. Petersburgis looZid uuesti avati,
saadi julgust ka Tallinnas, kus Isis (1811) ja Kolm Voitlusvasa-
rat (1816) uuesti alustasid. LooZid tegutsesid niitkauna, kuni keiser
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oma vanaema jilgedesse astus, ainult et niitid kehtestati juba amet-
lik keeld.

Uhtekokku on véimalik kindlaks teha Tallinna loozide liik-
meina 387 isikut (topeltliikmelisust arvestamata), nendest 200
olid Isises (Vennaarmus 70, Kolmes Voitlusvasaras 113 ja Siiii-
tuse Lootuses 13). Peale mone iiksiku erandi oli véimalik k&ik
387 vabamiiiirlast identifitseerida ja enamiku lugu ka biograafi-
liselt pohjalikult dokumenteerida. Asja tegi kergemaks seik, et
75% olid Eestimaalt pirit (Landeskinder, nagu H. v. W. ilusasti {it-
leb. Tlk), 15% sisserdndajad, kes olid Eestimaal uue kodu leidnud,
ja ainult 7% puhul voib iitelda, et tegemist oli vilismaalastega,
kes hiljem Tallinnast resp. Eestimaalt lahkusid. Vilismaalaste
hulka kuulusid peaaegu koik meid huvitavad niitlejad ja muusi-
kud, kokku kuusteist, neist iiheksa olid olnud Isise liikmed."'

Esimene niitleja, keda vabamiitirlasena Tallinnas kohtame, on
Nathanael Ernst Hiindeberg, “Saksa Niitelava” direktor, kes
1777. a, parast Scolarise surma, vottis iile kahekiimneliitkmelise
Tallinna Teatritrupi (Revaler Theatertruppe). Ta oli pirit Danzi-
gist, tuli Tallinna Riia ja St. Petersburgi kaudu, kus ta oli kuulu-
nud Otto Hermann v. Vietinghoffi poolt sinna saadetud truppi.”
Peterburis oli temast vabamiiiirlane saanud ja esialgu liitus ta Tal-
linnas Vennaarmuga, et hiljem koos teistega asutada 9. novembril
1778. a looZ nimega Kolm Voitlusvasarat. 5. jaanuaril 1779. a
pidulikult 1. vaestehooldaja (aumonier) ametisse piihitsetud, sai
Hiindebergist iiks kahest heategevust kui vabamiiiirluse olulist te-
gevussuunda haldavast looZiametnikust. Pisut enne seda, 1. jaa-
nuaril 1779, oli talle siindinud teisest abielust Dorothea Kerniga
tiitar Charlotte Natalie (Oleviste kirikuraamat). Hiindebergi mai-
nitakse 1. vaestehooldaja funktsioones veel 9. novembril 1780. a,
seejérel siirdub ta Vietinghoffi mojutusel Riia teatrisse. Sureb
Riias 1793. a (maetud Jakobi kiriku raamatu jargi 23. mail 1793).
Kuuldavasti oli Hiindebergi trupp Tallinnas iihe teise vabamiitir-
lase, 29. detsembril 1778 surnud Eestimaa kuberneri vabahirra
Joachim v. Sieversi erilise kaitse all seisnud. Sievers oli Isise
liige.

Vennaarmu liige oli omakorda Gottfried Friedrich Mende,
stindinud 1760. a paiku, Riiast pdrineva niitlejapaari Joachim
Friedrich ja Adelheid Mende poeg. Koik kolm esinesid koos Hiin-
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debergiga Tallinnas. Viimane on ilmselt olnud esimeses abielus
oma mehest lahutatud Adelheid Mendega. Nii oleks siis Gottfried
Friedrich Mende Hiindebergi vooraspoeg.® Siigisel 1779 polnud
Mende enam Tallinnas, mida voib jdreldada Vennaarmu liikmete
nimekirjast. Hiljem tegutses ta peamiselt Riias, kus 7. detsemb-
ril 1808. a suri (Jakobi kiriku raamat). Ka tema naine Anna,
stind. Christ (1768-1821), polnud mitte ainult et ise niitlejanna,
vaid ka niitlejate laps.

Siitituse Lootuse asutas Viinist pirit Leopold Paradies, kes
polnud kiill otseselt néitleja, endise tantsija ja ballettmeistrina
keisri 6ukonna juures St. Petersburgis kuulus aga koigiti teatri-
maailma.’

Mbni aasta hiljem alanud etapp Tallinna teatrielus polnud
enam seofud ajuti linna kiilastavate elukutseliste randtruppidega
ega veel mitte ka piisiteatriga, vaid aastatel 1784-1795 tegut-
senud harrastusteatriga, mis tihedasti seotud kirjaniku ja eeskitt
teatrimehe August v. Kotzebue nimega. Et tegu oli siiski asja-
armastajatega, kes oma roomuks teatrit tegid, ja mitte kutseliste
niitlejatega, siis pundutatakse seda peatiikki vaid riivamisi, ol-
gu see pealegi Gige huvitav: suudeti ju koik seni Tallinna ama-
toorteatri lavalt pakutu tublisti iiletada. Lisaks ainult niipalju, et
Kotzebue ise oli kiill noore mehena St. Petersburgis vabamiitirlane
olnud, 1783. a siigisel Tallinna saabunult aga ei liitu ta tihegi loo-
Ziga. Alles veidi enne oma vigivaldset 16ppu osales ta 1816/1817
Kolme Voitlusvasara looZi taasasutamisel, ent ei etendanud selles
hiljem erilist osa, sest asus koos perega juba aprillis 1817 iimber
Weimarisse. Kotzebue amatdorteatri kolmekiimne neljdst nime-
pidi teadaolevast meesnditlejast olid kaheksateist — seega iile
poole — kindlalt tGestatult vabamiiiirlased, ning koik peale iihe
nimelt Tallinna looZide liikkmed.®

Poigakem niiiid Tallinna vabamiiiirluse teise perioodi pirast
looZide taaselustamist Aleksander I valitsusajal. See algab varsti
pédrast murrangulist siindmust Tallinna teatrielus: 1. veebruaril
1809 onnistati sisse piisilava uues teatrihoones Laias tdnavas.
Sel ajal tegutses Tallinnas Wilhelm Piwko koos oma naise-
ga (siind. Buhrius), kes ka teatris esines. Piwko pdlvnemine
on teadmata, niitlejana debiiteeris ta 1802. a Biatystokis.” Koo-
mikuna teenis Piwko, keda hiljem kohtame veel teatridirektorina,
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Tallinnas veedetud aastate jooksul suure publikumenu. 1816 vai
1817 sai temast Isise vabamiiiirlane.

Veebruaris 1809 saabus Tallinna Schwerinis siindinud Johann
Krampe koos naise ja tiitre Friederikega, molemad samuti niitle-
jad.® Varem olid nad t66tanud Danzigi teatris ja Krampe oli toona
Elbingis vastu voetud sealsesse vabamiitirlaslooZi nimega Krooni-
tud Uksmeele Constantia® (Constantia zur gekronten Eintracht).’
8. novembril 1812 voetakse Krampe Isis-looZi. Ta jdi koos perega
Tallinna kuni 1816. a Ulestousmispiihadeni ning naases seejirel
Saksamaale. Lopuks oli Krampe Schwerinis dueteatri direktor ja
teda peeti tiheks oma aja silmapaistvamaks saksa niitlejaks.

Krampedega iihel ajal saabuvad Tallinna vennad Ludwig ja
Johann Georg Ohmann, viimane koos naisega, ning veel terve
rida Riias lepinguliselt tegutsenud niitlejaid.'” Vennad Ohmannid
olid périt Hamburgist, vanem vend Ludwig oli varem viiuldaja-
na tegutsenud ja polnud Tallinnas sugugi tundmatu: ta oli siin
muusikuna t66tanud ning seejérel 1796. a debiiteerinud niitleja ja
lauljana. Kotzebue kutsus Ludwig Ohmanni 1797 Viini Oueteat-
risse, alates 1801. aastast oli ta jélle Riia teatris tegev. Tema naine
Sophie, siind. Koch, oli hinnatud traagiliste armastajate kehasta-
jana; ta suri 15. jaanuaril 1812 Tallinnas (Oleviste kirikuraamat).
Hiljem, alles 1817. a voeti Ludwig Ohmann Isisesse vabamiitirla-
seks. Ta avaldas Tallinnas ka oma kompositsioone ning pithendas
need teisele vabamiiiirlasele, parun Heinrich Korffile, kes oli sel
ajal St. Petersburgis Keiserliku Justiitskolleegiumi president ja
kuulus iihtlasi Kolme Vbitlusvasara looZi. 1820 ldks Ludwig Oh-
mann Riiga muusikadirektoriks, kus ta 1833 suri.

Ohmann iitleb oma t6dde subskriptsioonitileskutsetes: “Pole
mingit kahtlust, et Tallinnas, nagu Eestimaal tildse, palju muusika-
ja lauluarmastust leida v6ib. Samas aga on ka pohjendatud mar-
kus, et maitsekaist laulutiikest klaverisaatega, mis pole liiga ras-
ked saate mingimiseks laulja enda poolt, jdllegi puudus on. Selles
veendununa olen joudnud otsusele tuua publikuni kogumik saksa
ja prantsuse laule, mille kohta asjatundjad ja -armastajad palju
head on lausunud...”"!

* Autor arvab, et Constantia pole siin naisenimi, vaid t6lkimata jietud
ladinakeelne sona, mille tihendus ‘kindlus, rahu, piisivus, visadus’. Tlk.
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1811. a detsembris astus esimest korda Tallinna lavale Saksi-
Weimarist périt August Ciliax. Ciliax oli siis umbes kolmekiimne
viie aastane. Ta oli debiiteerinud 1796 Magdeburgis, enamat pole
tema karjéiiri kohta enne Tallinna teada. Teda nimetatakse aga na-
gu Krampetki 1806. aastal Kroonitud Uksmeele Constantia looZi
liikkmena Elbingis ja et ka tema elukohana miirgitakse Westpreus-
sen (nagu Krampelgi), siis tuleb arvata, et ka Ciliax tootas Danzigi
teatris. Paistab, et Krampe t5i ta endale Tallinna jirele.'? 8. no-
vembril 1812 saab Ciliax Isise looZi lilkmeks. Seejdrel abiellus ta
25. novembril 1812. a niitlejanna Sophie Gobeliga (adopteeritud
Teller, nim. Lindenstein, nagu selle siindmuse puhul on Kirja pan-
dud Oleviste kirikuraamatus). Tallinna 1815. a teatrialmanahhis
nimetatakse teda kui siind. Jobel, kes “juba noorest peale teatris
oli”. See daam joudis augustis Tallinna koos oma vanema Ge, sa-
muti nditlejanna, hilisema madame Paulmanniga. August Ciliax
oli laulja ja annab 1816 Tallinnas vilja “Kaks laulu klaveri saa-
tel”, mis oli graveeritud ja triikitud D. Heinzi juures Tallinnas."
Kui Tallinna teatrielu oma atraktiivsust kaotama hakkas, liikus
temagi koos naisega edasi St. Petersburgi. Nad kirjutasid Tal-

“linnas 24. novembril 1817. a alla lepingule saksa Oueteatriga,
kus August Ciliax kohustus mingima “ooperis koiki esimese te-
nori osi [---] ja vajaduse korral [---] ka lust- ja nditemidngude
osi — nii [obus-joviaalseid kui ka silinnis-siivsaid, vilja arvatud
kangelaste ja 6rnade armastajate osad”. Sophie Ciliax kohustub
esinema “esimeste noorukite voi esimeste armastajate osades nii
lust-, ndite- kui ka kurbmingudes”. Juba septembris-oktoobris
1816. a oli Ciliax St. Petersburgis seitsmes kiilalisosas esinenud.

Mblemad Ciliaxid olid Tallinnas armastatud niitlejad, mida
voib jdreldada luuletaja Adelbert Cammereri “Eleegiast”, mis
avaldatud “Ulestdusmispiihade ajal 1818"."* Cammerer oli sel
ajal kreiskoolis Gpetaja, iihtlasi Isise loozi liige. Eleegia piises
seisab “kuna meie Ciliax ja tema abikaasa Tallinna lava maha
jatavad”. Luuletuse motoks on rida Schillerilt: “Teenele tema
kroon!” Luuletuse sonasonaline tolge on jirgmine:
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Kord Mozard-fuugal tormi héidl./ kord arm su huulilt 6rnalt kélas,/ kaik
helid hinge tungisid/ ning metsik vaimustus sind tervitas.// Siis kergeks
sai sul tunnistada/ kuis Tallinna armastus su pdevi onnestas/ Ja pdiev,
mil ennast armastatuna tajud/ jédb eluvaeva tasuma,

Sophie Ciliaxile Cammererilt:

Ka Sina, oma armu hommiksdras/ mis Sinust hoomab, ihaldatud pruut/
Sind, elu pidusiégi kaaslaseks/ suur saatus sinu rinnale usaldand.// Téi-
na Thalia, homme Melpomene,/ kord véidupdirja, kord pistoda lihedal/
rodmu tervitust, pisarais aplausi/ siin tousmas, seal vaibumas néigi.//
Tina réivaproovil mehel norkust néiidates,/ samas hiilguses teda lepi-
tades;/ ning homme saatusele kiitte tasudes/ vanasaksa kangelannana
naisevéidrikust kroonib.

Joonealuses mirkuses viidatakse Sophie Ciliaxi esinemisele Kot-
zebue “Kudumisvarrastes”.

Keiserlikus saksa teatris St. Petersburgis alustasid mélemad
Ciliaxid 1. mail 1818 palgaga 7500 bankorubla, kaks tuludhtut ja
iiks tulukontsert aastas. Palju aastaid oli August Ciliax esimene
tenor, alates 1823. aastast ka lavastaja ja ooperirepetiitor, kuni
ta 1. mail 1832 pensionile saadetakse. Tema naisest teame pel-
galt, et ta 1824 Riias kiilalisena esines.' 8. jaanuaril 1839 suri
pensioneeritud duenditleja August Ciliax kuuekiimne nelja aasta
vanuselt St. Petersburgis.'®

1812. a mirtsis votab August v. Kotzebue Tallinna teatri juh-
timise enda kitte ja viib selle lithikese ajaga nii korgele jirjele,
et see “‘monestki kiidetud duelavast iile sdras” (Rosen). Nii-oelda
teine Kotzebue-periood Tallinnas — kui pidada esimeseks aastaid
17841795, mil ta luuletajana taidlusteatrit juhtis — ei kestnud
tiit kahte aastatki ja 16ppes 1813. aastal Kotzebue nimetamise-
ga Vene keisririigi peakonsuliks Konigsbergis. Lavastajaks sai
Kotzebue hdimlane Ludwig v. Knorring,'” noorema Ohmanni
sonade jirgi kiill vaid ajutiseks: “[---] Harra v. K...g oli tookord
Eestimaa aadli asutatud Kaubakoja juhataja, mis tema aja tiieli-
kult hoivas. Nii oli arusaadayv, et ta ei saanud vajalikul mééral
piihenduda vabatahtlikule auametile. Leevendamaks puudujaiki,
otsustati sisse seada alamlavastaja amet, mis néadaliti vahetus, Nii
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juhtuski, et varsti langes ajutise alamlavastaja kohuste tditmine
minulegi [---]. Niisugune kord ei kestnud kaua ja pérast seda, kui
hérra von K...g oma pohitegevuse tottu lavastajaametist périselt
loobus, nimetati kaks piisilavastajat. Valik langes hirra Krampele
ja minule”.'”® Tallinna teatrialmanahh 1815 ei nimeta Knorringit
lavastajana, juttu on kohe neljast “nidalalavastajast”.” Samas
miirgitakse, et Kotzebue on Tallinnast lahkudes detsembris 1813
teatri juhtimise Knorringile iile andnud, millist ametit viimane
aga pikalt pole pidanud: 1814 novembri seisuga antud personali-
nimistus teda ei mainita. Igatahes nimetatakse selles ainult iiht
asedirektorit ja lavastajat — meile juba tuntud Johann Krampet,
kes almanahhi andmetel 1814. a aprillis sellesse ametisse valiti.
Nii pohjalik peatumine Ludwig v. Knorringil pole tingitud mit-
te ainult asjaolust, et temagi oli vabamiiiirlane, vaid pigem sellest,
et tegemist oli iihega Kotzebue ldhimaist sopradest, kes hiljem ka
Kotzebue mahajdinud paberid vilja andis. Jarelehiitides nimeta-
takse Knorringit “mitte just tavalise literaadiharidusega meheks”,
kellel oli eriline siimpaatia “lavalaudade vastu, mis tihendavad
maailma” (Das Inland 1837, veerg 292). Sellest annab tunnistust
ka tema osavott kunagisest Kotzebue taidlusteatrist ning intermet-
so lavastajana Keiserlikus dueteatris St. Peterburgis 1801/1802 —
niisiis jillegi Kotzebue ajal voi kohe piirast teda. 1816/1817 kuu-
lus Knorring koos Kotzebuega Kolme Voitlusvasara taasasutajate
hulka, kus ta looZisekretdrina tihtsat osa etendas kuni Tallinna
loozide sulgemiseni detsembris 1820. — Materjali ja aparaatide
hooldamise usaldas Kotzebue meile juba tuntud Piwkole (1815. a
teatrialmanahh nimetab teda “garderoobi-inspektoriks”).

Kotzebue t6i Tallinna mitmeid teisigi néitlejaid, nende seas ka
noore berliinlase Ludwig (Louis) Schwerini, kelle nditlejadebiitit
toimus Tallinnas 1813. a augustis ning kes laulis ka ooperipartii-
sid.!” 1816. aastal esineb ta kiilalisena koos Ciliaxiga saksa Sue-
teatris St. Petersburgis. Ta abiellus samuti Berliinist périneva
laulva niitlejatari Luise Schwachiga, kes Schweriniga iiheaeg-
selt Tallinnas debiiteeris. 24. oktoobril 1818 retsipeeriti Schwerin
Isis-looZis vabamiitirlaseks.

*Saksa keeles Wochner, mis on péris humoorikas tuletis, sest selle
sona naissoovorm Wechnerin tihendab ‘nurganaist’. 77k.
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Aastail 1818/1819, juba Tallinna teatri allakdigupdevil, kohta-
me siin veel Konigsbergist pirit nditlejat ja lauljat Karl Wiebet
seoses tema Isisesse astumisega. Koos naisega sélmivad nad
1. juunist 1820 lepingu saksa Oueteatriga, kus Karl Wiebe t66-
tas kuni pensionileminekuni 25. detsembril 1833. Seejirel oli ta
ametis Vene tsensoriametis ja ldks 1840/1841, pdrast naise surma,
oma kodulinna tagasi.”® Samal ajal (1818) nimetatakse Isise liik-
mena (Opipoisina) Heinrich Biittnerit, kes, siindinud Berliinis,
méngis Konigsbergi teatris Wiebe korval teise armastaja osi, — et
seejirel hoopis uuele Zanrile piihenduda. Ta oli nimelt viliselt vi-
ga sarnane Napoleoniga ja talle sai osaks tohutu menu Kotzebue
poolt prantslaste keisri kohta kirjutatud pilkekoméddias “Joeju-
mal Niemen ja Veel Keegi” (“Der Flussgott Niemen und Noch
Jemand’). 1820. a Biittnerit enam Tallinnas pole, ta olevat veidi
hiljem uppunud “im Mecklenburgischen™' (seega ilmselt mingis
Mecklenburgi veekogus — 71k).

Viimaste nditlejate-vabamiiiirlastena lahkusid 1820. a Tallin-
nast Schwerin ja Piwko koos naistega — esimene Riia teatrisse,
teine Vilniusse. Molemat tombas aga Tallinna tagasi, sest ala-
tes 1822. aastast — seega kiill juba piirast vabamiilirlaste looZide
likvideerimist — kohtame neid taas Tallinnas teatri direktoritena,
millele nad uuesti elu sisse puhusid. 1855. a suures teatritulekah-
jus hdvinud kirjatoimikute tottu* on teatriajaloolised parimused
linklikud. Kindel on aga, et Schwerin ja Piwko teatri rentisid ja
iiheskoos ettevotjaina tegutsesid.”> Asjad lidksid paar aastat histi,
kuni nad 16. miirtsil 1828. a teatri juhtimise maha panid.”* Iimselt
piisis teater peale seda veel aasta, sest lihes toonases ajalehetea-
tes maérgitakse, et “kiesoleva aasta mirtsini (1829) oli meil veel
piisiteater [---] mis aga nii kergemeelse majandushalduse tottu
direktorite poolt, kellele endine komitee teatri iile andis, kui ka
talendi ja kunstimeele moningase puudulikkuse tottu paljudel kaa-
sategijatel tiha stigavamale ja stigavamale vajus, kuni I6puks [---]
périselt 1opetama pidi. Novembri keskpaiku lahkusid viimased se-
nisest nditeseltskonnast, et Moskvas oma onne otsida [---] Viimase
teatrielamuse pakkus meile alati armastatud néitleja hr. Piwko, kes
mitme teatrisdbra abiga andis oma lahkumistuludhtuetenduse...””
See toimus 10. novembril 1829.%
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Uuesti annavad Piwko ja Schwerin endast mirku 1832. a siigi-
sel Guenditlejaina St. Petersburgis. Vahepeal oli Louis Schwe-
rin joudnud olla Moskvas teatri direktoriks, kus ka Wilhelm
Piwko tegev oli. Piwko suri juba 1833. aastal ning Schwerin
1839. a Peterburis. Milestus niitlejapaarist jdi aga Tallinnas ela-
vaks, hilisem Tallinna linnaarhivaar Gotthard von Hansen kirjutab
1877. a oma ema kergelt muudetud neiupdlvenime all avaldatud
noorusmélestusis:*’

Palju aastaid juhatasid kaks meest, Schwerin ja Piwko, teatrit, ja
nende nimedel, mis ikka kokku kuulusid, oli hea kola nii noor-
te kui vanade jaoks. Kui kord giimnaasiumi algklassis (quinta)
hiitidnime “quintae rex” kandev Gpetaja H. maateadusetunnis iiht
opilast molema Meklenburgi kohta kiisitles, ei saanud ta poisi suust
kuidagi vastust kitte. Lopuks tahab ta aidata: “Niisiis Meklen-
burg-Schwerin, — Meklenburg-Schwerin ja...?”" “Aa, Meklenburg-
Piwko”, hiiiidis 6pilane silmanéihtavalt roomustades, et eksimatult
oige vastuse leidnud.*

Teatri ja muusika suhted on ka Tallinnas tihedad olnud, tilemi-
nek nditleja-ametist muusikuks sageli sujuv. Nagu ndgime, esines
enamik nditlejaist tihtlasi lauljaina, Ludwig Ohmann nditeks aga
alustas viiuldajana ja alles Tallinnas astus ka teatrilavale. Teat-
ri koosseisus olid 1809. a Friedrich Mainzer ja tema naine —
mees viiulivirtuoos, kes ka komponeeris, ning naine Kotzebue so-
nul “viiga tubli lauljanna, kellele niitlemisoskuski vooras pole”.”
Kust nad pirit olid, pole teada, samuti mitte madame Mainzeri ees-
ega neiupdlvenimi. Paistab, et enne Tallinna peatusid nad Danzi-
gis, sest affiliation’il ehk vastuvotul Isise looZi 18. jaanuaril 1813
esitab hr. Mainzer toendi 21. juunist 1808, kus kinnitatakse, et ta
on Danzigi looZis Uksmeel (Zur Einigkeit) sell olnud. Vabamiitir-
lastoendi vidljastamise daatum ja seik, et ta 19. oktoobril 1808. a
Tallinna Mustpeavennaks sai, viitavad Tallinna saabumisele aas-
tal 1808. Teatrist, mille muusikadirektoriks Mainzer oli olnud,
lahkuvad moélemad jaanuaris 1814, ning ilmselt samal aastal ka
Tallinnast — piirast seda, kui Mainzer mirtsis 1814. a oli asja-
tult iiritanud saada iisja vakantseks jdinud linnamuusiku kohta.”

*QOige vastus olnuks ilmselt Mecklenburg-Strelitz (vana kirjaviisi
kohaselt Meklenburg-S.). Tlk.
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1817/1818 mainitakse Meinzerit Isise nimistus Saksamaal viibiva
lilkkmena, enamat pole ta saatusest teada.

1809/1810 ilmub Tallinna Heinrich Gottfried Godicke, kes
oli tulnud Parnust, kus ta oli 15. septembril 1805. a kreiskoolis
Opetajana (wissenschaftlicher Lehrer) tootanud® ja 2. novembril
1806 abiellunud Agathe Karoline Schmiedeknechtiga (Niguliste
kirikuraamat), Pdrnu kaupmehe ja raehirra tiitrega. Rohkemat
polnud Gédicke piritolu kohta voimalik kindlaks teha. Ta Gpetas
Tallinnas Riiiitel- ja Toomkoolis laulmist ja andis ka eraviisiliselt
laulutunde, avades 11. detsembril 1816 selleks koguni “lauluins-
tituudi”, kuhu astus kakskiimmend kaks“noort muusikaarmastajat
ja -armastajannat”.’’ Muusikadirektorina juhatas Godicke, kiillap
pérast Georg Abraham Schneideri lahkumist, Tallinna teatri or-
kestrit, kus ta alguses esimingija (kontsertmeister?) oli olnud.
Uhtlasi oli ta Toomkiriku organist, mingis viiulit ja komponeeris
ka ise.”> Eestimaa Vene impeeriumisse kuulumise sajanda aas-
tapdeva pidustusil dirigeeris Godicke 30. septembril 1810 Ku-
bermangugiimnaasiumis iiht Zumstegi kantaati, pdev varem oli
Mainzer Oleviste kirikus Haydni Te Deum’i juhatanud.

1817. aastal, Reformatsiooni 300. aastapédeva pidulikul tdhis-
tamisel Tallinnas méngitakse Niguliste orelikoorilt Gédicke juha-
tusel Haydni loomingut, milles osalevad ka dirigendi Lauluinsti-
tuudi Gpilased. Hea tava kohaselt, mis iihtlasi ka vabamiitirlik
traditsioon, oli tulu miidratud vaestele.** 1817 voi 1818 sai Go-
dickest vabamiiiirlane Isis-loozis. Dr. Schultz-Bertram on oma
Toomkooli laulmisdpetajale piistitanud ilusa milestusmérgi Uutes
Balti visandeis, kirjutades, et “Godicke oli see, kes meis rajas
muusikameele, kujundas meie korva ja tema arvele tuleb panna,
et tallinlasi Tartus “Eestimaa 66bikuiks” kutsuti.” Piisiteatri tege-
vuse Iopetamisel 1829. a lahkusid koos niitlejatega Tallinnast ka
muusikud, nende seas ka Godicke perekond, kaasa arvatud vanim
tiitar Agathe Gédicke,™ kes paistab andekas pianist olnud ole-
vat. Tema lahkumist kahetseti niisama nagu Jeannette Gableri®’
minekut®. Georg v. Schultz meenutab: “Gédicke vanem tii-
tar oli meeldiva idealistliku meelega tiitarlaps, armastusviirne,
rahulik ja Tallinna esimene klaverivirtuoos. Tema rivaaliks oli
preili Gabler, ja neile kahele noorele daamile v6lgnes Tallinn oma
klaverimuusikasse puutuva maitse”. Godicke liks ilmselt juba
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1828. a St. Petersburgi, kus ta kuni 1856. a todtas muusikadpeta-
jana ja kapellmeistrina Smolnoi aadlipreilide instituudis.® Et ta
siis juba kaugelt iile seitsmekiimne aasta vana pidi olema (1816. a
revisjonikirjade andmetel oli ta toona kolmekiimne seitsme aasta-
ne), vaib arvata, et umbes sel ajal ta ka suri. Vahepeal oli Godicke
21. detsembril 1831 s6lminud keiserliku saksa teatriga kolmeks
aastaks lepingu kapellmeistrina ja repetiitorina t6otamiseks (aas-
tapalgaga 3000 rubla bankoassignaatides koos tulukontserdiga pa-
rimal aastaajal). See leping oeldi aga aasta pirast iiles.”” Tema
konkurendiks osutus Karl Friedrich Karell, keda Godicke tundis
Tallinna-péevilt, kus ta talle teatris assisteeris muusikadirektorina.

Karell, Vene keisri ihuarsti dr. Philipp Karelli viisteist aas-
tat vanem vend, on Tallinna vabamiitirlaskonnas huvitav néhtus:
ainuke Tallinna looZi liige, kes kahtlemata eestlane, pealegi veel
périsorjana siindinud eestlane. Muusikaliselt ilmselt vdaga andekas
poiss sai kolmeteistaastasena viiuldajana Tallinna teatriorkestris-
se, kuhu kuulus kuni 1819. aastani (16puks koguni asemuusikadi-
rektorina). Aastatel 1817-1820 oli Karell Piihavaimu kiriku or-
ganist. Vahepeal oli ta olnud ka Lihula lossi omaniku Karl v. Wis-
tinghauseni ja sealse pastori Christoph Friedrich Mickwitzi laste
muusikadpetajaks. Karell méngis ka flooti ja klaverit, tal oli ilus
tenor. Ka on ta avaldanud oma kompositsioone. 29. augustil 1819
voeti organist Karell vastu Isise looZi. Varsti pérast seda lahkus
ta Tallinnast, et teha karjddri Venemaal. Alustas ooperilauljana
Moskvas, pirast mitmeid vahepeatusi joudis St. Petersburgi, kus
temast sai 1837. aelitaarse Keiserliku Oiguskooli muusikadpetaja,
opilasiks Serov, Stassov ja kiillap kuulsaimana T3aikovski.*

Viimasena Tallinna vabamiiiirlastest muusikute reas olgu ni-
metatud komponist Christoph August Gabler — juba nimetatud
Jeannette Gableri isa. Ta pirines Saksimaalt ja joudis 1797. aas-
tal kolmekiimneaastasena Eestimaale muusikaOpetajaks Sagadi
moisa oma s6bra von Focki juurde. 1801. aastast peale elas fa
Tallinnas, oli muusikadpetaja ja esines ka kontsertidel.*! Sama-
aegselt tegutses ta ka ametnikuna — esialgu Eestimaa Ulemmaa-
kohtus (1804—1812), hiljem Tallinna sadama tolliametis (1812-
1817): Gabler oli Leipzigis digusteadust ja Gottingenis kameraal-
teadusi oppinud. 1817. a oli ka tema seotud tookord Tallinna selts-
konda vapustanud tolliafdédriga, mis vois olla tihtlasi iiheks Tallin-
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na teatri allakédigu pohjuseks — moned Tallinna lava toetajad, na-
gu kaupmees Rodde — ka Isise looZi liige, olid ise siitidistatavad.
Gabler lasti to6lt lahti ja pirast pikka protsessi karistati teda koos
teiste asjaosalistega aastal 1820. Gabler péises suhteliselt kergelt,
ta kaotas oma teenistusastme ja sellega seotud personaalaadlisei-
suse ning pidi kohtu korralduse kohaselt elama Tallinnas politsei-
jarelevalve all. 1828. a voimaldati tal jille astuda riigiteenistusse
Eestimaa kubermanguvalitsuse kantseleiametnikuna, 1830. a an-
takse talle koos teistega tdielikult armu. Gabler liheb 1836. a
pensionile ja asub samal aastal St. Petersburgi, kus 1839. a sureb.
Piris kindlasti kujutas tolliafdr siigavat murrangut Gableri elus.*
Ta tegi oma eksimusest jireldused, palus end viilja arvata Isise loo-
zist, kuhu ta 1815. voi 1816. a oli vastu voetud, ja elas Tallinnas
muusikadpetajana. Gabler oli omal ajal tuntud eeskitt klaveri-
muusikat kirjutava komponistina, keda ka vastavad teatmeteosed
mirgivad. Meile pakuvad huvi kaks teost. Esiteks Leipzigis kir-
jastatud *“Vabamiiiirlaste laulud koos hiimniga keisrile™*, mille ta
piihendas St. Petersburgi Astraea suurlooZile ja Isisele, ilmunud
ilmselt 1817. a. Selles leidub “Loikaja laul” (Lied des Schneiden-
den) Kotzebue tekstile ja kaks pala Wilhelm Beckeri (1773-1847)
sonadele. Viimane oli Tallinna giimnaasiumi iilemopetaja, Isise
looZi liige ja Saksimaalt pirit nagu Gablergi. Teiseks neljahéilse
meeskoori partituur, mida H. Saha peab Gableri kirjutatuks ja mis
algab sonadega “Ole meil tervitatud [---] sa uuestivalitud koht.
Me piihitseme sind miiiirlastemplisse”.** Omamoodi huvitav, et
tiksikute hadlte puhul (v.a 1. tenor, solist) on toodud kaheksa laul-
jat nimepidi, eranditult kdik Isise liikmed.* Et iiks nimetatuist oli
Wilhelm Piwko, kes alles 1816/1817 Isisesse vastu voeti, siis ei
saa teos varasem olla ning périneb ilmselt samuti 1817. aastast.

Vaadates tagasi oma teekonnale lidbi Tallinnas tegutsenud ja va-
bamiitirlaslooZidesse kuulunud néitlejate ja muusikute biograafia-
te (mis kiill mitmeski mottes tdiendamist vajaksid), voime tihel-
dada nii tildjooni kui eripdrasid. Esiteks saab veenvalt selgeks,
et niditlejakutse torkab vorreldes teiste ametitega silma erakord-
se mobiilsusega — eriti 18. ja 19. sajandil, mil elanikkond oli
enamasti vidga paikne. Nditlejad seevastu olid lausa sunnitud
oma uues elukohas seltskonnaga kontakti otsima. Seda kergendas
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suuresti kuulumine vabamiiiirlaste rahvusvahelisse perre. Nagu
ndgime, tulid iihed juba vabamiiiirlasina Tallinna, esitades vaid
vastava toendi, teised aga taotlesid ja saavutasid oma vastuvotu
siin (molemal juhul toimus hdéletamine). Tallinna eripdraks tu-
leb pidada, et siinne teater oli paljudele Saksamaalt polvnevaile
niitlejaile hiippelauaks Neevalinna saksa Oueteatrisse, mis too-
tas suuremat karjddri. Teiseks Tallinnale tiitipiliseks isedrasuseks
paistab olevat selle eriline avatus teatrimaailmale. Selles oli mui-
dugi Kotzebue panus dige oluline, oli ta ju muu hulgas “kohe
Klubi alguses selgitanud, et Tallinn voiks ainult sel juhul hea teat-
ri saada, kui parem seltskond kunstnikke vordvéirselt kohtleks ja
nad enda hulka votaks™ (Rosen).

Veel aastakiimneid hiljem meenutab Johann Georg Ohmann
otse iilevoolava kiitusega oma Tallinna-aega:

Kes Tallinnas elanud, iihineb minuga, kui ma iitlen: seal vois
leida toelist humaansust, mis sel ajal, kui seal veel kauban-
dus ditses, isedranis selgelt silma paistis — seda enam, mida
rohkem oli voimalusi lasta sel vilja paista. Varakas ja haritud
aadel tundis tarvidust kérgema meelelahutuse jirele ning tegi
kooskolas endast madalama seisusega koik vdimaliku kuns-
ti austamiseks, kunstnikele aga igas suhtes meeldiva draela-
mise loomiseks. Provintsi tihtsad inimesed (prominendid!)
lausa voistlesid kaupmeeskonnaga, ei toimunud iihtegi kok-
kutulekut, balli ega seltskondlikku koosviibimist, kuhu poleks
kutsutud lavainimesi. Klubid — “Aktsiamaja”, “Kosutus” ja
“Uksmeel” — saatsid nimekatele teatriinimestele hiletamata

- jatasuta litkkmekaarte ning kutsusid alati lahkesti oma pidudele
suurema osa lavarahvast, nii mehi kui naisi. Vaevalt et ilmas
leidus just palju niisuguseid kohti, kus néitlejaid nii suure sob-
ralikkuse ja lugupidamisega vastu voeti.
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Mirkused

EAM = Eesti Ajaloomuuseum, Tallinn
Revalscher Theater-Almanach 1815 = Conrad Ludwig Wunder,

Theatralische Miscellen zu einem Taschenbuche fiir Schauspieler und
Schauspielfreunde. 1. Jahrg., Dorpat, 1815

RGIA = Poccmickun locyaapersenssnt Meropuaecknt ApKue

(Vene Riiklik Ajalooarhiiv), St. Peterburg

R 0 s e n = Baronesse Elisabeth Rosen, Riickblicke auf die Pflege

der Schauspielkunst in Reval, Melle, 1910

th & W N

R ud ol ph=Rigaer Theater- und Tonkiinstler-Lexikon, Riga, 1890
RWN = Reval(i)sche Wochentliche Nachrichten 1772—1852

Tihtsaim allikas on siilik 128 (vabamiiiirlaste kogumik) EAMis,
mida autor tootleb seoses Tallinna vabamiitirlaste ajalooga.

Rosen 78ff; Rudolph 107.

Rudolph 156f.

Rudolph 36f.

Leopold Paradies, vt R. A. Mooser, Annales de la musique et des
musiciens en Russie au 18e siécle. Vol. II, Genéve, 1948-1951,
p- 53.

Vt Henning von Wistinghausen, Die Kotzebue-Zeit in Reval im Spie-
gel des Romans “Dorothee und ihr Dichter” von Theophile von
Bodisco, Tallinn, 1995, kust voib leida ka algmaterjali Tallinna va-
bamiitirlaste nelja looZi ajaloos orienteerumiseks.

Revalscher Theater-Almanach 1815;

Th. G. Wilhelm Piwko, vt RGIA 497/1/5619.

Johann Christopher Christian Krampe, vt Rudolph 124; Rosen 163;
Wilhelm Kosch, Deutsches Theater-Lexikon, 11, Klagenfurt—Wien,
1960, S. 1085ff.

Liikmete nimistu aastast 1806 Saksa Vabamiitirlusmuuseumis Bay-
reuthis.

Anton Ludwig Heinrich Ohmann, vt Revalscher Theater-Almanach
1815; Rudolph 120, 173ff; Deutsches Theater-Lexikon, 11, S. 1691;
Rosen 132, 157, 171.

Heinrich Ulrich Casimir Baron Korff, vt Deutsch-baltisches Bio-
graphisches Lexikon 1710-1960, Kéln—Wien, 1970, S. 404;
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28

Uleskutse Ludwig Ohmanni teose tellimiseks: RWN 21. 02. 1816.
Vit mérkus 8.

VtRWN 22. 05. 1816. Mittetiielik eksemplar leidub Eesti Teaduste
Akadeemia raamatukogu Baltika-osakonnas viitega XIV 870°.
Uks eksemplar leidub EAMis 58/1/30;

Adelbert Cammerer, vt Deutsch-baltisches Biographisches Lexikon,
S. 139.

Rudolph 38.
RGIA 497/1/1579 (August Ciliaxi aktid 1817-1839).

Ludwig Johann v. Knorring, vt RGIA 497/19/39; tema teenistuskiri
Eesti Ajalooarhiivis Tartus 858/1/1816;

vt ka Gerhard Giesemann, Zur Geschichte des deutschen Theaters in
St. Petersburg. — Hans-Bernd Harder (Hrsg.), Festschrift fiir Alfred
Rammelmeyer, Miinchen, 1975, S. 58

Rigasche Zeitung'i eriviljaanne 11. 01. 1847: Aus dem Tagebuche
eines alten Schauspielers wihrend seines Aufenthalts in Reval in
den Jahren 1809 bis 1817

Revalscher Theater-Almanach 1815;

Karl Ludwig (Louis) Schwerin, vt Rudolph 224; Rosen 178ff; Deut-
sches Theater-Lexikon, III, S. 2150; RGIA 497/1/1824.

Karl Heinrich Wiebe, vt Rudolph 263; RGIA 497/1/1824.
Heinrich August Biittner, vt Rudolph 32,

VtE Amelung und Baron Georges Wrangell, Geschichte der Revaler
Schwarzenhéupter, Reval, 1930, S. 374.

Piwko ja Schwerini kokkulepe maandunik parun Kaulbarsiga
23. 01. 1824 uue teatrilava asjus EAM 70/1/9 (Iverseni kollekt-
sioon); vt ka EAM 275/1/250.

Provinzialblatt fiir Kur-, Liv- und Esthland 13. 06. 1828, lisa lehele
nr211.

Provinzialblatt... 27. 12. 1829.
Esthona 1829, S. 40.

G. Sprengfeld, Meine Vaterstadt Reval vor 50 Jahren, Dorpat, 1877.
(Uustriikk: Tallinn, 1992), S. 78

E E. Schréder, E B. Albers (Hrsg.), Ruthenia oder: Fiinfter
Jahrgang der St. Petersburgischen Monatsschrift, St. Petersburg—
Mitau, September 1809, S. 68

2318



29

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

41

42

43

Henning von Wistinghausen

Revalscher Theater-Almanach 1815; Rudolph 150; Tallinna
Rae protocollum privatum 1814 ja 1815: Tallinna Linna-
arhiivis 230/6/105.

Friedrich Reinhold Voss, Kurzer Abrifider Geschichte der hiheren
Kreisschule zu Pernau, Pernau, 1842, S. 10.

RWN 27.11 ja 18. 12. 1816.

Rudolph 74; R. Eitner, Biographisch-bibliographisches Quellen-
Lexikon der Musiker und Musikgelehrten..., Leipzig, 1900ff, Bd. IV,
S.292.

Hlustrierter Revalscher Almanach fiir das Jahr nach Christi Ge-
burt 1859, S. 1ff.

RWN 18. 06 ja 19. 10. 1817.

Dr. Bertram, Neue Baltische Skizzen, Helsingfors, 1872, S. 51.
Agathe Katharina Godicke, vt Rudolph 74; Fr(iedrich) A(lbert) Geb-
hard, Kunstlergruss an Agathe Godicke. — Esthona 1828, S. 57f.
Juliane Jeannette Gabler, vt Rudolph 69; B. Cauros, Ilerep6yprc-
ki Hexponoms, 1. 1, Cankr-Ilerep6ypr, 1912, c. 513; Provinzial-
blatt fiir Kur-, Liv- und Esthland 28. 03. 1828.

H. II. Iepenun, Mummeparopckoe BOCIHMTATENLHOE OOIIECTBO
6raropogurix gepmn: Heropwaeckmr owepk 1764-1914, 1. 3,
Canxr-ITerepbypr, c. 440, 451.

RGIA 497/1/5178, 5540, 5915.

Karl Friedrich (kuni 1811: Jakobson) Karell, vt Eesti Muusika
Biograafiline Leksikon, Tallinn, 1990; M. Lipp, A. Liiiis, Karel-
lide suguvésa, Tartu, 1932, lk 16jj; A. Saha, Muusikaelust Vanas
Tallinnas, Tallinn, 1972, Ik 66jj.

Teadaanne teatrikuulutuste kogus Eesti Teaduste Akadeemia raama-
tukogu Baltika-osakonnas XI.V-429-60950.

Henning von Wistinghausen, Die Revaler Zollaffdare von 1817. Eine
historisch-genealogische Miszelle. — Jiirgen v. Hehn/Saba Janos
Kenez (Hrsg.), Festschrift fiir Hellmuth Weiss zum 80. Geburtstag,
Marburg—Lahn, 1980, S. 375ff;

Christoph August Gabler, vt teenistuskiri 07. 12. 1829 ja tdend
19. 09. 1835 Eesti Ajalooarhiivis Tartus 30/13/902, 148; Biogra-
phisch-bibliographisches Quellen-Lexikon..., Bd. IV, S. 111ff.
Freymaurer-Gesénge nebst einer Hymne an den Kaiser mit Be-
gleitung des Pianoforte in Musik gesetzt und Der grossen Loge
ASTRAEA in St. Petersburg und der Loge ISIS in Reval gewidmet
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Vabamiiiirlastest nditlejad ja muusikud Tallinnas

- von C. A. Gabler. Leipzig: im Bureau der Musique von C. F. Pe-
ters. — Uks eksemplar leidub EAMis 128/1/113.

# Kasikiri EAMis 128/1/22 kommentaariga H. Sahalt.

43 2 tenor: Vend Jenken (= Ferdinand Jencken 1785—1864, Dr. med.,
retsipeeritud 06. 02. 1813), Vend Tidebohl (= Heinrich v. Tide-
bohl 1786-1856, raesekretdr, retsipeeritud 10. 04. 1814), Vend Still-
mark (= Peter Stillmark 1786—1824, rachirra); 1. bass: Vend Piwko,
Vend Steiner (= Jakob Christian Steiner 1783-1823, kaupmees, retsi-
peeritud 24. 09. 1814); 2. bass: Vend v. Tiesenhausen (iiks vendadest
v. Tiesenhausenitest, kas Karl Gustav (1779-1854) vo1 Hans (1780
1871), mbisaomanikud Eestimaal), Vend Krampe, Vend Meier (mit-
meid voimalikke tolgendusi).

HENNING VON WISTINGHAUSEN on siindinud 26. novembril 1936
Kopenhaagenis diplomaadi pojana. 1956-1960 oppis Miinchenis ja
Bonnis Gigusteadust. 1961-1965 tegeles juristipraksisega Miinchenis.
1965. aastal sooritas riigicksami ja sai assessoriks. 1966. aastast ala-
tes on ta Saksamaa Liitvabariigi vilisteenistuses: 1966—1967 Dublinis,
1967-1969 vilisasjade ametis Bonnis, 1969-1972 saatkonnas Moskvas
ja 1972-1975 Dakaris, seejirel taas 1975-1981 Bonnis vilisministee-
riumis.

1981-1984 tootas ta Rahvusvahelises Energia Agentuuris Pariisis,
1984-1990 Bonnis vilismajanduspoliitika pohikiisimuste referentuuri
juhatajana. Septembrist 1990 oli Henning von Wistinghausen Saksamaa
Liitvabariigi peakonsul Leningradis, septembrist 1991 oktoobrini 1995
suursaadik Tallinnas, novembrist 1995 Almatés. Teoseid: Zwischen Re-
val und St. Petersburg (koostaja, kommenteerija, toimetaja), Aus meiner
nétheren Umwelt — Pilte minu ldhemast iimbrusest (Walter von Wis-
tinghauseni milestused: vilja andnud, kommenteerinud, toimetanud),
Kotzebue in Reval.
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VOORA MOTIIV
BALTISAKSA KIRJANDUSES

Liina Lukas

.Kui sageli puutun ma kokku sellega,
et voorast, teistsugust, mis efte tu-
leb, ei voeta mitte kutsena seikluslikule
kohtumisele, vaid vaenuliku, kummali-
se, monstroosse kurioosumina. (Dieter
Hasselblatt 1991: 157.)

“Vooras pole omadus, mida subjekt arvab olevat vaadeldaval ob-
jektil; see on suhe, milles subjekt saab oma kogemuse ja tunnetuse
objektiks” — nii kolab hermeneutiline “v6ora” definitsioon (Kru-
sche 1985: 13). Voora-kogemus on diferentsisuhe. Vooras viitab
kohe omale. Alles vodra kaudu miiratleb subjekt iseennast. Uht-
lasi peitub juba selles suhtes eneses védrtustamistaotlus. Voorast
hinnatakse kas negatiivselt voi positiivselt. Ning tavaliselt ta-
hendab v6oras suuremat voi viiksemat ohtu omaenda identsusele.

Baltikumi ajalooliselt mitmekeelses kultuuriruumis on voora
kogemus olnud alati aktuaalne. Voime seda leida juba siit parit
varaseimates kirjalikes allikates — Liivimaa kroonikates. Seal oli
see erinevus enamasti negatiivselt vdértustatud — kui kristliku
maailmakorralduse mottes “vaenulik, kummaline, monstroosne
kurioosum”, mis tuli alistamise ja p6éramise teel iimber kujunda-
da — oma mudeli jérgi.

Viljakamaks kui kunagi varem muutus kultuurilise v66ra mo-
tiilv Euroopa valgustuskirjanduses. Niiiid hakati vooras kultuuris
otsima tegelikku etnilist teisitiolu. Vooraste kultuuride aktseptee-
rimine autonoomsetena, Euroopa kultuuridega samaviirsetena,
nagu see hakkab kujunema 18. sajandil, annab Euroopa-vilisele
voorale uue viirtuse. Seda hakatakse pidama mdistetavaks. See
uus ldhenemine teeb voimalikuks kultuurilise distantsi iiletamise
katsed.
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Nii ka baltisaksa kultuuriruumis. Valgustuslike motete viljaks
oli siin nii talupoegade vabastamine périsorjusest kui ka balti-
saksa literaatide suurem huvi kohalike rahvaste eluolu, hariduse,
kultuuri ja keele vastu 19. sajandil. Loomulikult oli voéruse iileta-
mise teel ka palju takistusi — {iha rohkem tuli kultuuriliselt v6ora
korvale ka sotsiaalselt vooras.. Selle maa saksakeelse kultuuri sei-
sukohast oli timbritsev vooras suhteliselt arvukas, olles nii alati
ohuks omaenda identsusele.

Baltisaksa kultuur seisis 18. sajandi algusest peale silmitsi kolme
voorakogemusega, mis aktualiseerusid 19. sajandi keskel kéik
tihekorraga.

1. Vaoras riigisaksalikkus

Ehkki baltisakslased on alati toonitanud oma vaimset kuuluvust
Saksa emamaa kiilge, hakati riigisakslasi ajapikku voorana taju-
ma. Komparatistlikust seisukohast v6ib baltisaksa kultuuri ké-
sitleda moiste culture seconde kaudu (nii nagu Briisseli kirjan-
dusteadlane Gustave Charlier on kasutanud moistet littérature se-
conde vastandina moistele lirtérature générale prantsuskeelse kir-
janduse kohta Belgias). Ta on osakultuur, mis emamaa suuremast
ja vanemast kirjandusest lahus avaneb soltuvuse ja integreeritud
kuuluvuse pinges (Dysernick 1991: 94). 19. sajandil, seoses Tartu
Keiserliku Ulikooli avamisega, hakkab baltisaksa kultuuris domi-
neerima tendents s6ltumatusele ning toimub teatav kultuuriline
emantsipatsioon. Niiiidsest alates ei identifitseeri siinsed saksla-
sed end enam Saksamaaga, vaid oma balti koduga. Baltisaksluse
olemust nidhakse pigem baltluses kui saksluses. Identsuseotsin-
guist tuleneb suurem huvi koduloo ja oma maa kultuuri vastu, mis
viljendub mitmesuguste seltside tegevuses (nt Kurldndische Ge-
sellschaft fiir Literatur und Kunst, asutatud 1815; Arensburgische
Ehstnische Gesellschaft, 1817; Estlindische Literarische Gesell-
schaft, 1842; Gesellschaft fiir Geschichte und Altertumskunde,
1834, jne).
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Balti-suunitlus valitseb ka ilukirjanduses. Kerkivad esile spet-
siifilised balti elu probleemid — Georg Julius Schultz-Bertrami
Balti skitsid (Baltische Skizzen; 1852) voi Johanna Conradi Elu-
pilte balti kodust (Lebensbilder aus der baltischen Heimat; 1861).
Riigisakslast hakatakse nditama voorana ning ennast tuntakse
vodrana Saksamaal. Nii nditeks kirjutab Otto von Taube: “Meie
loomulaadi Saksamaal ei moistetud; kui me olime koige rohkem
meie ise, peeti meid vooraks” (Taube 1968: 14) ning Saksa riik,
kus koneldi tema omakeeles, oli talle vooras: viletsus (samas: 19).

Riigisaksluse kujutamine voorana kulmineerub pérast
1939. aastat, kui Saksamaale siirdudes ja “oma soikunud maa-
ilma” maha jattes identsusekaotus end kodige tugevamini tunda
andis.

2. Vooras venelikkus

Balti provintside kuuluvuse tottu Tsaari-Venemaa koosseisu oli
kokkupuude vene kultuuri ja mentaliteediga moddapadsmatu.
Baltisaksa aadlil olid tihedad perekondlikud sidemed vene aad-
liga, ka oli tal Peterburi dukonnas silmapaistvaid kohti. Nii esi-
neb vene kultuur voora mirgina baltisaksa kirjanduses iipris sa-
geli. Tihtipeale on see selliste opositsioonide teenistuses nagu
kultiveeritud—metsik; rafineeritud—spontaanne; ratsionaalne—
irratsionaalne; vaoshoitud—xkirglik. Et Eesti-, Liivi- ja Kuramaa
asusid kiillalt ebatavalises situatsioonis, kus maa korgem kultuur-
keel ning riigikeel ei kattunud, tajuti seda voorast valdavalt ohuna
oma identsusele. See ohutunne siiveneb venestusajal, kui vene-
pdrast hakatakse iiha rohkem ndgema negatiivses valguses.

3. Vaaras eestilikkus

Kolmas ja siinkohal k6ige huvipakkuvam voéras kultuuriring, mis
ehk kohalikesse sakslastesse koige lihemalt puutus, on vastavalt
eesti voi liti kultuur.

Nagu eespool mainitud, tihistab 19. sajand baltisaksa ident-
suse kujunemist. Identsuseotsingud toovad kaasa vajaduse timb-
ritsevat voorast madratleda. Nii tekivad baltisaksa kultuuri uuri-
miseks loodud iihingute korvale peagi seltsid, mis peavad oma
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eesmiirgiks kohaliku kultuuri, keele ja ajaloo uurimist. Niiteks
nigi 1839. aastal rajatud Opetatud Eesti Selts oma eesmérgina *'si-
vendada teadmisi eesti rahva esiaja ja oleviku, keele, kirjanduse,
aga ka nende poolt asustatud maa kohta™ (Statut der Gelehrten
Estnischen Gesellschaft zu Dorpat, 1k 1).

Tdhendusrikas on fakt, et taasavatud keiserliku iilikooli esi-
mene rektor Georg Friedrich Parrot ndudis valgustuslikus vaimus
korgema hariduse digust ka kohalikule eesti soost rahvale.

Juba 18. sajandil oli ilmunud saksa pastorite sulest arvukalt
pietistliku voi valgustusliku sisuga eestikeelseid jutukesi, mida
voib vaadelda ka kui katseid votta kontakti iimbritseva vooraga,
seda tundma Oppida ja siiski — ka timber kasvatada.

Eesti/liti element baltisaksa kultuuri voorakogemuses aktuali-
seerub 19. sajandi viltel, kui seoses eesti (ldti) rahvusliku drkami-
sega saab voimalikuks vastastikune dialoog. 19. sajandi keskpai-
gast on Jaan Undusk tiheldanud teatavat solidariseerumistendent-
si, mille ilminguiks on siivenev kakskeelsus ja iihise foorumi teke,
kirjanduslike adressaatide ldhenemine (Undusk 1992: 648). Igal
juhul t6i see solidariseerumine kaasa ka mdlemapoolse ohutunde.

Eesti (liti) kui voora kogemine baltisaksa kirjanduses on seotud
kahe faktoriga: katse iiletada vooristust, mis tihendab huvi ja
valmidust votta endale voora kultuuri siinni juures amme roll,
teiselt poolt aga hirm oma identsuse ohustatuse pérast.

See ambivalentne voorakogemus viljendub mitmesugustes
stereotiitipides ja kliSeedes, mis taotlevad voora méédratlemist,
tema tiilipilise imago kehtestamist. Nende stereotiiiipide edu-
kaks kandjaks on kirjandus. Komparativistlikus imagoloogias,
mis uurib rahvuslikku imagot, selle geneesi ja m&ju kirjanduses,
on kasutatud moistet rahvuslik imago-tiiiip (Manfred S. Fische-
ri moiste; Fischer 1981: 20) kui abstraktne kategooria, tervik-
lik siisteem. Selle m#dratlemisele on suunatud kirjandusteoses
sisalduvad vastavad avaldused, nn rahvuslik-imagotiitipsed aval-
dused (national-imagotype Aussagen), “mis esitavad viidetavasti
rahvusele v6i rahvuskirjandusele tiitipilist, pretendeerides tegelik-
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kusele vastavusele, seega rahvusiseloomu kui niisuguse médrat-
lemisele. Uksikud rahvuslik-imagotiiiipsed avaldused esinevad
peaaegu alati tervikliku imagotiitipse siisteemi kontekstis, nad on
selle struktuurielementideks™ (Fischer 1981: 20).

Baltisaksa kirjanduse puhul voib viita, et eesti “rahvuslik ima-
gotiitipne siisteem” on siin himmastavalt visa piisima, tal voib aga
olla erinev ideoloogiline intentsioon. Muutused selles siisteemis
on tingitud timbritseva voora rollitunnetuse muutumisest.

Péordepunktidena voib kisitleda aastaid 1905, 1918 ja 1939.
Nii voib eristada nelja perioodi, mille jdrgi on liigendatud ka
siinne kisitlus: I periood — kuni aastani 1905; II periood — aas-
tad 1905-1918; III periood — aastad 1918-1939; IV periood —
alates 1939. aastast.

1. Kuni aastani 1905

19. sajandi eesti rahvuslikule imagole panid kahtlemata aluse
Garlieb Merkel ja Johann Christian Petri (viimane tugineb kiill
oma suhtumises eestlastesse suures osas August Wilhelm Hupe-
lile, Merkelilt on ta I6iguti lausa maha kirjutanud). Nii monedki
kliSeelikud suhtumised eestlastesse on neist alguse saanud ning
kiibisid tosimeelselt veel 20. sajandilgi, mojutades ka eestlaste
enda rahvusliku drkamisaja paatost. 19. sajand toob pdevakorrale
suhtumise eesti rahva minevikku ning eesti keele ja kultuuri voi-
malikku arengusse; siin porkuvad kaks ideoloogilist seisukohta.
Merkeli ja Petri kirjutistes propageeritakse tugevasti Herderi—
Hamanni ideed rahvuste eludigusest. Valgustuslike ideede vai-
mus hakatakse Baltimaadelgi rddkima kohaliku rahva kuulsus-
rikkast minevikust, eesti/léti kultuuri korgest arenguastmest enne
Saksa ordu saabumist ja maa vallutamist, 600-aastasest ebainim-
likust orjaajast, poliitilisest ja vaimsest rohumisest ning eestlaste
oigusetust olukorrast omal maal. Eesti keele tuleviku ja olevi-
ku iile viideldakse Rosenplinteri Beitrdge. .. lehekiilgedel, kus
eesti keele uurimise ja arendamise vajalikkuse osas ollakse kiill
tihel meelel. Ent valgustuslike hoiakute korval piisivad visalt ka
alalhoidlikud, mis toonitavad teravalt erinevusi rahvaste ja kul-
tuuride vahel, jagades rahvaid kultuur- ja rassirahvasteks, ega usu
viimaste (sh ka eestlaste ja litlaste) arenemisse kultuurrahvaks.
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Age poleemika sel teemal leidis aset 19. sajandi keskel ajakir-
ja Das Inland veergudel Tallinna giimnaasiumiopetaja Meyeri ja
dr Carl Chr. Ulmanni vahel (vt Inland, 1845, nr 34, 35, 1k 601-
604, 609-613 ja 1845, nr 28, lk 470). Nende pooluste vahel
koigub baltisaksa publitsistika veel kuni 20. sajandi alguseni ja
hiljemgi.

19. sajandil on eestlase kujutamisest baltisaksa kirjanduses
veel vara réddkida. Juttu on ikka mittesakslastest vo6i maarah-
vast. Voib kohata selliseid mdisteid nagu Bauernvolk, Landsvolk,
Schwarzrocken, Kullen, Undeutsche, mis holmavad koiki talu-
poegi rahvusest hoolimata. “Valitseb suuresti veel romantismi-
sugemetega pilk primitiivsete olevuste maailmale,” nagu on kon-
stateerinud Jaan Undusk (1992: 717). Seda meelt ndib olevat ka
sakslaste suhtes muidu kriitiline Petri, korrates siingi Hupelit (Hu-
pel 1777: 123): “Rahvusiseloomu sellel rahval pole, sest nad on
orjad,” iitleb ta, pidades eestlastele omistatud rahvuslikke jooni
tiitipiliseks orjarahvastele, mis tulenevat nende moraalsest laostu-
misest: hoolimatus, tikskoiksus, rumalus, ebausk, tundetus, kiil-
mus, umbusk (Petri 1802: 303). Rahvusiseloomu méératlemisele
suunatud avaldused on nii Hupelil, Merkelil kui Petril siindinud
vordluses ldti loomulaadiga. Hupeli jérgi on “létlased leplikud,
paljud naised elavad iihes majas sobralikult koos, on hoolikad
majapidamises, viisakad ja aupaklikud nagu venelased, tohutult
hibelikud. Litlanna ei niita ennast iial kodus ega pollul sdrgiviel,
veel vihem alasti. Seejuures on nad pisut lihtsameelsed, iilimalt
ebausklikud, usudpetuse vastu iikskoiksed. Eestlased seevastu on
kavalad, voltsid, rilakad (harva taluvad nad kahte voi kolme naist
iihe katuse all), kiittemaksuhimulised, torksad, ninakad, roomus-
tavad, voides teist, eriti sakslast, solvata, on ebaviisakad, votavad
harva miitsi peast, on halastamatud koéigi vastu, ainult mitte péris
kerjuse vastu, siidid, tiilgastustundeta ja ilma saksa hibelikkuseta.
Hibita kédivad nad poolpaljalt inimeste silme all. . . ” (Hupel 1777:
165-166).

Merkel ja Petri iildiselt kinnitavad Hupeli arvamust, pidades
samuti “halva iseloomu” pohjuseks orjust. Merkel suhtub eest-
laste ja litlaste erinevustesse teistmoodi kui Hupel. Eestlased
on tema arvates sojakamad ja kangekaelsemad ning seega roh-
kem kinni oma identsuses kui allaheitlikumad ja pehmeloomu-
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lisemad (samas ka kiilalislahkemad) ldtlased. Merkel kirjutab:
“Mook peos, astus ta [eestlane] vastu sissetungivatele roovlitele,
vastas nende salakavalusele karmi ning visa jirjekindlusega. Ja
niipea, kui tekkis soodus juhus, tostis ta jouliselt massu enda peale
pandud ikke all ja purustas selle. Kui latlased ei julgenud juba am-
mugi enam moelda oma kadunud Siguste peale, tasus tema ikka
veel oma kannatuste eest laialdaste veresaunadega. Veel niitidki
valitseb tema iile isade vaim, tehes ta tema tiirannidele kohuta-
vaks. Ta on sama vilets nagu litlane, mones piirkonnas viletsamgi
veel, teda koheldakse sama tiiranlikult, ehk kiill hoidutakse teda
soimamast” (Merkel 1820: 16). Merkel kordab tolle aja levinud
arvamust, et “iiks eestlane suudab niisama palju kui kaks ldtlast”.

Eestlaste suurimateks pattudeks peab Petri varastamise, hoo-
letuse ja laiskuse korval joomahimu ja kiimalisust. “Eestlane ise
joomist patuks ei pea. Kui tal on selle juurde veel muusikat,
s.t kriiskav torupill voi paar kratsivat viiulit, peab ta seda oma
koige jumalikumaks meelelahutuseks. On reegel, et sealjuures
tuleb ette ka igat laadi liiderlikkust, tiilisid, 166mist kuni pead
verised, isegi tapmisi ja mahaloomisi, eriti kui venelased kohal
on. Kolvatusi ja kiimalisi médnge ei pea nad millekski lubamatuks
ega patuseks, kui sellest ainult rasedust ei teki” (Petri 1802: 387).
Koike seda heitis eestlastele ette ka Hupel.

Eestlasi on alati kirjeldatud #kiliste, tigedate ja kittemaksu-
himulistena. Merkel toonitab nende teravmeelsust ning tugeva
loodusrahva sarmi. Petri jaoks seevastu on eesti rahvuskarakteri
pohijoonteks satiir, iroonia ja kavalus. Sealjuures olevat eestla-
sed sageli melanhoolsed, stigavaméttelised, kalduvat fatalismi, ei
kartvat surma, armastavat hingelist ja kehalist rahu, olevat lobi-
semishimulised, kuid vGivat olla truud sobrad — “Ei voi ette ku-
jutada ustavamat vendlust kui see, mis valitseb eestlaste keskel,”
Kirjutab Petri. Sdidrased rahvuslik-imagotiiiipsed kliSeed kestavad
pisut erinevais registreis baltisaksa kirjanduses veel kaua.

Talupojaelu kujutus oli joudnud ilukirjandusse kiill juba 18. sa-
jandil selliste valgustusaja estofiilsete autorite kaudu nagu Fried-
rich Gustav Arvelius, Friedrich Wilhelm Willmann, Johann Wil-
helm Ludwig Luce, kes oma eestikeelses jutuloomingus 16id tei-
nekord piris vaimukaid algupéraseid talupojatiiiipe. “Too aeg
kirjutas halba keelt, aga head stiili,” on méirkinud Friedebert Tug-
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las. Kahtlemata oli tolleaegne talupojakujutus idealiseeritud —
ajastu stiil ndudis sentimentaalseid talupojatiitipe, lihtsat, loodus-
ldhedast, harmoonilist talueluidiilli, happy end’i koos Gpetuseiva-
ga — kas siis kitsiduse, viinaviskamise voi inimliku rumaluse
aadressil. Valgustuskirjanduse tippsaavutuseks on juba 19. sa-
jandil ilmunud Peter von Mannteuffeli Ajaviide peeru valgusel,
mis paistab silma oma pisut asjatundlikuma olustikukirjelduse ja
senisest parema keelepruugi poolest.

Romantismiaegne huvi rahvuse mineviku, miitoloogia ja folk-
loori vastu leidis 19. sajandil tee ka Baltimaade saksakeelses-
se kirjandusse. Huvi eesti folkloori vastu tdi kaasa peale rah-
valaulude tolkimise (A. H. Neus, G. J. v. Schultz-Bertram,
J. v. Sivers, Ed. Pabst, N. Rehbinder, C. Reinthal, F. R. Fachlmann)
ka folkloorsete teemade kasutamise ilukirjanduses. Tuntumad
folkloorikasutajad on nditeks Leopold v. Schroeder (“Koit und
Aemmarick”, “Wannemuines Sang’), Minna v. Médler (“Koit
und Aemmarik™), krahv Nikolai Rehbinder (*Der Kratt”), Karl
Petersen (“Klage um den Bruder” (Itk venna pirast), “Klage der
Tochter” (Tiitre itk)), Jegér von Sivers (kiimmekond luuletust
kogumikus Palmen und Birken (Palmid ja kased)), paraadnii-
teks aga kahtlemata Georg Julius v. Schultz-Bertrami kakskeelne
eepos [lmatar (1871), millega autor lootis anda eestlastele oma
Divina commedia (Schultz-Bertram 1934: 197). Armastatuimad
teemad eesti folkloorist on Koidu ja Hamariku miiiit, Vanemuise
lugu, ka krati ja Vanapagana lood — eriti niiteks Vanapaganaga
pakti s6lmimise motiiv Fausti-lugude eestimaaliku modifikatsioo-
nina (nt Rehbinderi “Der Kratt”, Schultz-Bertrami “Der Blitzjun-
ge” (Piksepoiss)).

19. sajandil joudis talupojaelu kujutamine ka kohalikku sak-
sakeelsesse algupirasesse ilukirjandusse — mdonede hinnangute
jargi (O. A. Webermann) varemgi kui eestikeelsesse.

Romantilistest kliSeedest ja dekabristlikust vaimust on kan-
tud nditeks W. Kiichelbeckeri jutustus Ado: Eine estnische
Erzihlung (1824). Mirksa realistlikumat ja “baltisaksalikumat”
suunda esindab Johanna Conradi romaan Georg Stein oder Deut-
sche und Letten (Georg Stein ehk sakslased ja litlased; 1864), kus
kiisitletakse juba kahe rahva vahelisi sotsiaalseid pingeid. Esma-
kordselt on liti soost noormees baltisaksa romaanis peategelaseks.
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Koige ilmekama ja — arvestades tema etnograafilisi ja rah-
valuulealaseid uurimusi — ehk ka koige asjatundlikuma pildi
eestlastest 19. sajandil annab Schultz-Bertram. Ta kritiseerib se-
nist kliSeelikku eestlasekujutust, mis avaldub isegi tuntud unga-
ri keeleuurija ja etnograafi Paul (Pdl) Hunfalvy reisikirjelduses, -
kus eestlasi on taas kujutatud “halbade ja vooristust tekitavate-
na”. “Oma olemuselt on nad head ja tublid,” kirjutab Bertram.
“Muidugi on nad jonnakad, protsessihimulised ja niiiid veel iiles
kihutatud. .. 7 (Schultz-Bertram 1934: 253). “Eestlasel pole
venelase seltsivat tungi, mis laseks tal vabatahtlikult ennast késule
allutada. Eestlane on doktrindirne, jonnakas, ei kuuletu meeleldi
Jja tahab koike ise teada, on truu, viga hibelik, vaga, dpihimuline
ja nditab iiles drnu tundmusi ja halastust nii loomade kui inimeste
vastu” (Schultz-Bertram 1875: 9). Tal olevat rohkem enese-
armastust. Eestipirast leiab Bertram pohjamaises melanhoolses
iseloomus, stoitsismis, ebausus ja miistikas, mis elab rahvas ja
avaldub nende konekéddndudes ja vordlustes. “Nende vordlused
on ammendamatud. .. Kui poeesia tdhendab kiiret vordlust, siis
on eestlased lausa luuletajad” (181), kirjutab ta iihes kirjas. Siiski
leiab Bertram, et eestlased on — hingelt voorad.

Bertrami rahvuslik-imagotiitipseid avaldusi eestlaste kohta
voib leida tema kuulsatest Balti visanditest (Baltische Skizzen;
1852), Balti idealisti kirjades emale (Briefe eines baltischen
Idealisten an seine Mutter; 1934), ka talueluteemalistest jutus-
tustest, nagu naiteks “Ekko ja Ella”, “Siberisse” (Nach Sibirien),
“Piksepoiss”, “Karin ja Lotta” ning eestikeelses luuletustekogus
Peegli pildid (1866). Elulisemad on ta teostes romantilised ja
looduslidhedased eesti naistegelased.

Sageli esinevaid tiilipe “mustakuueliste eesti meeste ja kirjuks
mukitud eesti naiste korval” on baltisaksa kirjanduses nn pool-
sakslased, keda Schultz-Bertram nimetab “iseloomulikuks balti
rahvaelemendiks™ (Schultz-Bertram 1904: 13). Sellel vaheast-
mel said kokku sotsiaalselt edasijoudnud eestlased ja allakdinud
sakslased. Parodeeritud on molemaid, nimetatud kadakasaksteks,
untsakateks, pasulken’iteks, kes on “von ehstnische Gebliit, fiir
Deutsche sehr gegliiht” (eesti sugu, kuid peavad saksast véga lu-
gu), nagu kirjutab Knotendeutsch’i-laulik Arthur Usthal oma luu-
letuses “Karluscha Tattelbaum”. Pisut haridust saanuna ning eda-
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sijoudnuna on nad valmis salgama oma péritolu. Ajastu arvamuse
kohaselt on see tiitip “omapérane segu siititust heastidamlikkusest
ja ennasttdisolekust, rumalast kavalusest ja siirast usalduslikku-
sest, tublidusest, aususest ja alkoholilembusest ning mefistolikust
sarkasmist ja eesti rahvuslikule iseloomule mitte véorast Gelu-
sest” (Grotthuss 1895: 432). Suurimad talupoegade kurnajad po-
levatki aadlikud, vaid just need kadakasaksad, kes paistavad silma
alandlikkusega oma isandate ja julmusega alamate ees. Seda tiiti-
pi kohtame sageli ka eesti kirjanduses. Baltisaksa kirjanikud on
armastanud kasutada poolsakslase naljakat eesti-saksa segakeelt,
nn Knotendeutsch'i. Parim niide on selleks Jacob Johann Malmi
“Oberpahlsche Wreindschaft™ (Poltsamaa soprus; 1861), mis ole-
vat olnud omal ajal populaarseim luuletus Baltimail. Eestimaal
jitkasid Knotendeutsch’i traditsiooni Rudolph Seuberlich (“Est-
nische Schnurren” (Eesti naljad; 1905), Schultz-Bertram (“Hal-
lerlei nurrige Sichten und Soterkleichen” (Igasugu kentsakaid
lugusid ja muud seesarnast; 1879)), Arthur Usthal (“Karluscha
Tattelbaum™; 1903) ja hiljem Walter von Wistinghausen (“Ver-
walter Pirk: Sein Hausboesie” (Valitseja Pirk: Tema kodupoee-
sia). Uldiselt tavatseti Knotendeutsch’is edasi anda koomilist, ent
Schultz-Bertram ennustas sellele segakeelele kiill dilsamat tule-
vikku: “Kes teab, kui iikskord molemad lihtekeeled on kadunud,
valitseb ehk Liinemereprovintsides just see dialekt” (1869: 2).
Nagu me ehk niiiid juba hinnata voime, ei ldinud koik dok-
tor Bertrami ennustused tdide. Moned siiski tisnagi tédpselt.
Eestlaste rahvuslik drkamisaeg baltisaksa kirjanduses erilist
kajastamist ei leia. Schultz-Bertram on siingi erand. Teada on
tema sidemed Kreutzwaldiga, Fachlmannist on ta kirjutanud raa-
matus Dorpats Grossen und Typen vor 40 jahren (Tartu suurused
ja tiitibid 40 aasta eest; 1868). Peterburis viibis ta sageli dr Karel-
1i seltskonnas, kus kohtas ka pastor Laalandi, kujur Weitzenber-
gi, Alexander Sibelmanni (Kunileidi). Viimast on ta nimeta-
nud laulu “Mu isamaa” pirast geeniuseks (1934: 227). Sellest
laulust on saanud iiks lauldavamaid eesti rahvuslaule. Schultz-
Bertramile rizgivad juba sel ajal koik mirgid sellest, et “eestlased
on arenemisvdimeline rahvas. Kui see nii edasi liheb, ei pea
ma voimatuks, et viiekiimne aasta pérast on professuurid eestlas-
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te pdralt” (samas). Prohvetlik ennustus 1869. aastal — tapselt
viiskiimmend aastat hiljem avati eesti rahvuslik tilikool!

19. sajandi baltisaksa kirjanduses valitses harraste ja talupoe-
gade vahel “parim toepoolest patriarhaalne vahekord”, mis tihen-
das molemapoolset solidaarsustunnet ja usalduslikkust — seega
siis pigem ldhedust kui vooristust. “Sakslased votsid osa talu-
poegade r6omudest ja muredest ja need omakorda olid harjunud
hirraste juurest nou ja abi saama, leides sageli ennastohverdavat
vastutulekut” (Von einem Balten. 1916: 49). Saksa lapsed Oppi-
sid tinu eesti ammele ridkima enne eesti kui saksa keelt. Suhted
ammega olid teinekord siidamlikumadki kui uhke ja kauge emaga.

Eestlasi on 19. sajandil baltisaksa kirjanduses kujutatud siiski
vilhem kui litlasi. See tuleneb suurelt osalt sellest, et Eestimaal
polnud kirjanduslik pinnas nii rikas. On ju baltisaksa kirjanduse
suurkujud pirit just teiselt poolt Vidina joge (Theodor Hermann
Pantenius, Eduard v. Keyserling, Siegfried v. Vegesack, Werner
Bergengruen). Sajandi 16pp korrigeerib senist talupojakujutust
pisut. Koige julgemaid nditeid on siin Pantenius, kes kisitleb
baltisaksa kirjanduses nii ebatavalisi teemasid nagu sotsiaalsed
suhted ja seisustevaheline I6he. Pantenius mingib selle 16hega,
toob kirjandusse sakslase ja ldtlase (niitid juba lati talupoja, mitte
enam oma seisuse raamidest imekombel vilja murdnud litlase,
nagu oli Johanna Conradil) vahelised armastussuhted ning esineb
oma aja kohta lausa ketserlike motetega. Niiteks peab Pantenius
erinevust litlase ja sakslase vahel teisejarguliseks. Temale on tih-
tis moiste kuramaalane. “Meie, kuramaalased, selle maa lapsed,
iikskoik, kas sakslased voi litlased, voime ainult siis edasi jouda,
kui sakslane ja latlane kidivad kisikides nagu kaks lihast venda,”
kirjutab Pantenius romaanis /m Banne der Vergangenheit (Mi-
neviku vangistuses; 1880). Litlaste poolt polevat Pantenius iial
kogenud muud kui viga palju headust ja armastust. Liti keele
tuleviku suhtes on ta kiill pigem skeptiline. Selle rolli kujutleb ta
Oige omapirasena — sarnaselt Plattdeutsch’ile Saksamaal, maa-
mehe keelena, huumori, drmuse ja armastuse keelena saksa hari-
duskeele karval (Pantenius 1912: 37). Litlasi kujutab Pantenius
positiivselt — vitaalsena, t6dkana, ausana, abivalmina, autunde
ja eneseviiirikusega. Uks sageli esinev tiilip on Panteniusel iihis-
kondlikult edasijoudnud edukas litlasest rentnik, kes on valmis
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dra ostma pankrotistunud moisat. Pantenius nieb ohtu, et litlased
voivad osutuda siin maal 16puks sakslastest vitaalsemaks. Ohu-
tundest ajendatuna I6petab ta oma romaani Allein und frei (Uksi ja
vaba; 1875) ldti vanaisa sonadega oma saksa soost viimeespojale:
“Siiani oli sakslane maa peremeheks, kuid niiiid on see muutu-
mas. Luba mulle, et kui kord viha teie ja meie vahel lokkele
l6oma peaks, et sina siis ikka rahule ja kokkuleppele manitsed.”

Ka Eduard v. Keyserling vastandab sageli aadli resignatsioo-
nile kohaliku rahva elujoudu, nt: “Nemad oskavad veel karjuda.
Meie oleme liiga stiliseeritud, et r6omsad olla.” Pantenius kuju-
tab talupoegi iisna skemaatiliselt, Keyserlingi talupojakujutus on
miéirksa psiihhologiseeritum ja veenvam (nt novellides “Soldati-
Kersta” (Die Soldaten-Kersta) voi “Lapsehoidja” (Das Kinder-
madchen).

Seega oli sajandi 16puks taluelukujutus (biidermeierliku kir-
janduse jdrellainetusena) muutunud baltisaksa kirjanduse tidhtsaks
komponendiks, jiddes siiski suures osas taustamaterjaliks, lo-
kaalkoloriidi edasiandjaks. Kujutatakse idiillilist patriarhaalset
taluolustikku. Teose keskmesse jouavad talupojad veel harva.
Euroopas maad votnud realistlikest suundadest hoiab baltisaksa
kirjandus end eemale, vilja arvatud vahest ajakirjaniku ja pub-
litsistina tegutsev Theodor Hermann Pantenius, kelle loomingust
voib leida isegi leebekujulist sotsiaalkriitikat.

2. Aastad 1905-1918

Baltisaksa maailmale oli 1905. aasta ehmatuseaastaks, mis esma-
kordselt avas paljude silmad aja miérke nigema. Baltisakslaste
eksistentsikiisimus oli korraga tousnud pidevakorrale teravamalt
kui kunagi varem. Selle aja tuntuim Eestimaalt pirit kirjanik
Theophile von Bodisco kirjutab oma 1905. aasta mélestustes; “Es-
makordselt nditas mulle saatus, et elu polegi midagi nii staatilist,
nagu olin seda seni arvanud. Esimest korda koikus pind jalge all,
koik harjumuspirane niis olevat roobastelt viljas.” Alles niiiid
margati, et “sellest maarahvast oli vahepeal rahvus kujunenud”.

Bodisco kirjutab: “Mul kiis siidamest ldbi, et maailmas on
liiga palju inimesi, kelle elu on liiga raske, et sotsiaalses elus
valitseb liiga palju ebadiglust. Et meie [liht-]Jrahvas polnud saks-
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lased, olime kiill liiga kergelt harjunud votma neid sotsiaalselt
kaugel allpool seisvatena. Milline 16he on meie ja selle rahva
vahel, tuli alles niiiid ilmsiks” (Bodisco s.a.).

See tdhendas iihtlasi patriarhaalsete suhete kriisi. Kunagise
sobraliku-usaldusliku vahekorra asemele oli tulnud “kédrimine”,
“klaasist sein” — iisna sagedased moisted tolle aja kirjanduses.
Veel 1916. aastal ndgi iiks autor baltisakslaste ainukest siitid sel-
les, et nad ei osanud uue aja ja kiirete muutustega Baltimaadel
kaasa minna ega suutnud loobuda patriarhaalsetest suhetest, ei
mirganud, et eesti ja liti rahvas oli vahepeal teadlikuks saanud
oma joust ja tegutsemistahtest ning et patriarhaalse elulaadi ahe-
lad olid muutunud iiha viljakannatamatumaks (Von einem Balten.
1916).

Et 1905. aastat tajuti poordepunktina, nditab nende siindmus-
te suur kajastumine baltisaksa kirjanduses. Taas on litimaine
kirjandus rikkam, olgu nimetatud Siegfried v. Vegesacki romaani
Baltische Trilogie (Balti triloogia; 1933—-1935), Frances Kiilpe ju-
tustustekogu Rote Tage (Punased piaevad; 1911) voi Carl Wormsi
visandeid Aus roter Ddmmerung (Punasest hidmarusest; 1906).
Eesti poole pealt oleks nimetada Elisar v. Kupfferi draamat Feuer
im Osten (Tulel6om idas; 1908), mis piitiab arvestada juba ka eesti
perspektiiviga, olla objektiivne.

Etteruttavalt olgu Seldud, et Eesti 1905. aasta siindmused leia-
vad ulatuslikku kirjanduslikku vastukaja alles 1940. aastal sak-
sa kirjaniku Edzard Schaperi romaanis Der Henker (Timukas),
mis on nende siindmuste kroonikaliselt detailne ilukirjanduslik
kisitlus. Eesti kirjandusest voiks seda vorrelda A. H. Tamm-
saare Toe ja diguse kolmanda osaga, milles aga domineerib
ootuspdraselt eesti (s.t allasurutute) perspektiiv (nagu ka Aadu
Hindi Tuulises rannas). Karistajate vaatepunkti nditab mingil
médral vaid Aino Kallas (Bernhard Riives). Schaper piitiab
holmata koiki vaatepunkte — nii maavalitsejate (baltisakslas-
te), voimukandjate-kohtunike (karistussalkade) kui talupoegade
oma. Romaani keskmes on métteline duell baltisakslasest karis-
tussalklase krahv Overlackeri ja Koiri talu peremehe vahel, kelle
pojad on surma mdistetud. Koiri talupoja learilik kuju — laste
kaotuse piirast hulluks ldinud taluperemees — on ehk 6nnestunu-
maid eestlasest tegelaskujusid (balti)saksa kirjanduses iildse.
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Suurt vastukaja baltisaksa kirjanduses on leidnud ka Esimese
maailmasodja siindmused ja 1917. aasta enamlaste voimuvotmi-
sekatse, kuid palju vdhem Eesti/Liti vabariikide siinnilugu —
ilmselt niis see baltisaksa suletud maailmas siiski nii ebatGenéo-
lisena. Latimaisest kirjandusest voiks nimetada jargmisi teoseid:
Mia Munier-Wroblewska romaan Und doch! (Ja siiski!; 1917),
Hanns Dohrmanni romaan Chaos (Kaos; 1925), Eva Gaehtgensi
Unter dem roten Grauen (Punase ouduse all; 1925), Else Ber-
newitzi Die Entriickten (Eemaletougatud; 1927), isegi Eestimaalt
parit Monika Hunnius, kelle teoste tegevuspaigaks on enamasti
Eesti, kirjutab Liti revolutsioonist — Bilder aus der Zeit der Bol-
schewikenherrschaft (Pilte enamlaste voimuajast; 1921). Eesti
pinnalt on vastu panna baltisaksa kirjanduses stimboltahenduse
omandanud Theophile v. Bodisco romaan Aus einer verklingen-
den Welt (Hddbunud maailmast; 1921), L. Frey Revolutionsbilder
aus Stid-Estland (Revolutsioonipilte Louna-Eestist; 1920) ja Pe-
ter Zoege von Mannteuffeli romaani Konige der Scholle (Maalapi
kuningad; 1926). Viimases on keskmes vene—baltisaksa—saksa
suhted, Eesti Vabariigi arengulugu ei pilvi mingit tdhelepanu. Hu-
vitav on romaani 16pp — Saksa sgjavie taandudes jitavad saksla-
sed eesti rahvale vabanduslikituse baltisakslaste tehtud iilekohtu
pirast. Ehk tuleb seda vaadelda pettumusena baltisakslaste ainu-
keses lootuskiires tol ajal: ka sakslased, kelle tulekut nii oodati,
on meid reetnud!

Theophile v. Bodisco, kelle teostes tavaliselt eestlased on eten-
danud vaid “tumehalli tausta”, nagu kirjutab kriitik O. V. Schil-
ling (1913: 298), reageerib 1917.—1918. aasta siindmustele iisna
valuliselt romaanis Hddbunud maailmast, milles avaldub muu
hulgas ka autori suhtumine rahvuslikku drkamisse: “Rahvad saa-
vad kiipseks, et esindada ennast ise, seda ei saa takistada mitte
tihegi vahendiga maailmas. See, mis ebateadlikult pimeduses
ootas, mis toitus kord saksa kultuurist, néudis niiiid kisaga oma
meistri minemaheitmist. .. Siiski tuli see selle maa sakslastele
ootamatult kiiresti, ja sellega on ta teeninud dra etteheite. Ta pilk
oli ehk tilemidra minevikku suunatud. .. Uued rahvad hoiavad
oma nio tuleviku poole” (Bodisco 1921: 20). See, mis siin aval-
dub, on oma identsuse ohustatuse tunne, mida varasem aeg (enne
1905. aastat) ei tundnud.
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Bodisco esimene reaktsioon uute nigude puhul, keda Tallinna
kollastest majaderingidest iiha rohkem patriitslikku-aristokraat-
likkn vanalinna tungis, tdis joudu, elutahet, nooruslikkust, on
vooristus. “Nad ei tulnud vaimsusest, vaid soovist hédvitada ha-
lastamatult koik, mis peale nende veel maal Gitses ja millel oli ka
oma eludigus”, kirjutab Bodisco. Kui siiani oli olemas kontakt
siira, usaldusliku eesti timbrusega, talupoegade ja teenijarahvaga,
siis niilid kogetakse: “Maal oli siiski ka nii palju teisi eestlasi.”
Neid ei teatud. Konelemata “Noor-Eestist” voi “Siurust” — see
oli tdiesti teine maailm. Selle jaoks oli baltisaksa maailm liiga
suletud.

Suhtumises eesti omariiklusesse domineerivad Bodiscol skep-
tilised toonid — “eestlusel pole ju oma fiisiognoomiat”, “kogu
kultuuri, mis neil on, on nad votnud iile meilt, sakslastelt”. Bo-
disco arvamus eestlaste rahvusliku iseloomu kohta jitkab tradit-
siooni: nad on korralikud, tookad, ka kokkuhoidlikud (koike seda
muidugi tdnu saksa koolile), kuid siiski — hingelt voorad. “Nad
voivad kiill olla andekad ja korge intelligentsiga, iihes punktis nad
aga jadvadki torkuma — hingelises. Seal puudub siigavus.” (Bo-
disco s.a.) Ometi ei suhtu Bodisco koige oma mure juures sel-
le maa saksluse piirast eestlaste piitidlustesse tdiesti negatiivselt.
“Voib olla isegi midagi ilusat tihes arenevas rahvas, igatsuses oma-
enda elukorralduse jarele,” kirjutab Bodisco (1921: 21). Ja on
imestunud, et eesti daamid nievad teatris vilja palju moodsamad
kui saksa daamid. Neis olevat midagi pohjamaist ja nad olevat
vormitud Euroopa eeskujude jirgi.

Parast 1905. aastat kerkib baltisaksa kirjanduses esile uus eest-
lasetiitip: haritud kiilakooliGpetaja, kelle elueesmirgiks on “Gpe-
tada eesti rahvast iseseisvalt motlema”. Ta kritiseerib kovasti se-
nist talupoegade kohtlemist, aga distantseerub ka revolutsioonilis-
test ideedest, otsib kolmandat teed, leidmata sealjuures moistmist
el talurahva ega moisnike hulgas. Selline on Jaan Valgus Elisar
v. Kupfferi ndidendis Tuleloom idas (1908). Tema kirjanduslik ji-
reltulija on Edzard Schaperi Konstantin Sirk (romaanis Timukas;
1940), kes — kiill ka suurema ajalise distantsi tottu — kéib juba
sirge seljaga vabaduse ja omariikluse teed. Temagi meetodiks
pole verine revolutsioon, vaid “haritud eesti seisuse evolutsioon
sobralikus koostods praeguste voimulolijatega”.
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Selle aja litlasekujutus pakub uute mirkide otsinguil mirksa
enamat. Carl Wormsi novellis “Seelenretter” (Hingedepiistja; il-
munud kogus Aus roter Déimmerung (1906)) kujutatakse mojusalt
iihe Jiti koolidpetaja vaimustumist revolutsioonilistest ideedest,
pettumust ja hingelist kokkuvarisemist. Haritud litlase ident-
suseotsingud on keskmes tema romaanis Erdkinder (Maa lapsed;
1903), kus, nagu juba pealkirigi viitab, kirjeldatakse Kuramaa loo-
duse deemonlikku joudu, selle voimsat soomaastikku, mis on taas
iiks baltisaksa kirjanduse eesti/léti kujundi armastatuim taustkom-
ponent. Esile tuleks tdsta veel Frances Kiilpe uhket liti tiidrukut
Darthe Semmitit raamatus Rote Tage (Punased pdevad; 1911).

Koik need teosed pundutavad pogusalt teemat, mis kipub saa-
ma baltisaksa kirjanduse (ja muide ka samaaegse eesti kirjanduse)
iiheks meelisteemaks — seisustevahelised armastussuhted (Un-
dusk 1995). Alguse teevad Johanna Conradi ja Theodor Her-
mann Pantenius. Elisar v. Kupfferil on eestlanna voimalik juba
paruniprouana. Eesti kirjandusest voib tuua teoseid, mis kiidavad
seisuslikke erinevusi trotsivat armastust (Bornhohe, Lilli Suburg,
Jakobsoni Arthur ja Anna). Paraadndited, Siegfried v. Vegesacki
Jaschka und Janne ja A. H. Tammsaare Ma armastasin saks-
last (1935), on kiill juba ménevorra hilisemast ajast. Siinkohal
tuleks veel mainida baltisaksa kirjanduses sagedast jus primae
noctis-motiivi, mis muudab talupojavere puhtuse kdrval nii mone-
gi lugupeetud aadlisuguvosa siniverelise piéritolu kiisitavaks (selle
motiiviga médngib meelsasti Siegfried v. Vegesack). Et teema oli
aja jooksul muutunud kliSeelikuks, nditavad arvukad selleteema-
lised anekdoodid.

3. Aastad 1918-1939

Huvitav on mirkida, et Eesti Vabariigi aegne eestlase rahvuslik-
imagotiitipne siisteem tolleaegses baltisaksa kirjanduses ei lase
ennast otsustavatest muutustest poliitikavallas ja senise sotsiaalse
hierarhia pahupidipttramisest tildsegi hdirida. Pilk on p6oratud
ajas tagasi, 19. sajandisse, talupoeglikule maailmale, kus otsitakse
arhailisust, miiiidilisust, looduslihedust, “ehtsat talupoeglikkust”.
Mbénikord ilmselt piris edukalt — nt Peter Zoege von Manteuffeli
pstihholoogilis-miiiitilist taluelukujutust on eesti tolleaegses aja-
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kirjanduses eeskujuks pakutud isegi eesti kirjandusele (Jiirgen-
stein 1925), mis nooreestlaste Euroopa-vaimustuses tahtis korva-
le kalduda oma mullasest pinnasest. Zoege-Mannteuffelis nihti
eesti vaimu, selle algupérasuse head edasiandjat! Tema jutustus-
kogud Das estnische Bauernbuch (Eesti talupojaraamat; 1925),
Menschen des Nordes (Pohjamaa inimesed; 1927) ja jutustused
“Die Tochter des Geizhalses™ (Ihnuri tiitar) ja “Brandung” (Murd-
lainetus) kasutavad ka eesti kirjandusest tuntud temaatikat: ran-
nakiilaelu olemusliku salaviinaveoga (“Murdlainetus”), tousiku-
mentaliteeti (“Konig” (Kuningas)), soode ja metsademaailma ani-
mistlikku miistikat (“Sumpfgeister” (Sookollid)), mis meenutab
pisut Oskar Lutsu soo-temaatikat (ndidendis Sootuluke ja romaa-
nis Soo).

Siiski on ka Manteuffeli jutustaja suhtumises eestlastesse
mirgatav distantsitunne, mis tuleb ilmsiks nii tema jutustusvor-
mis kui ka auktoriaalses kditumises, mis toob esile rahvuslik-
imagotiiiipseid avaldusi, nditeks: eestlane on umbusklik koikide
uuenduste suhtes, koikide uute motete suhtes, mis talle endale
ei ole pihe tulnud. Voi: igas eestlases peitub juurdleja; sageli
motleb ta valesti, kuid métlemist ei voi ta iial jétta. Pealiskaudne
polevat Gige eestlane iialgi, ta olevat miistiliselt meelestatud, eesti
naised jutustavat meeleldi igasugu kummalisi asju, mida keegi ei
saa kontrollida. Eestlased armastavad lilli, nad on kiilalislahked
ja jagavad oma toidupoolise tihti rindajaga. Eestlane ei reeda
teist eestlast ja eestlase kiittemaks on kannatlik. Eestlane ei ar-
mu iilepeakaela, selleks on tema veri liiga kiilm. Hea asi nouab
aega. Talupojale on t66 tihtsam kui armastus. Eestlane armastab
ridkida, sonaohtralt ja pdris hasti. Ja purjus eestlane polevat iial
vaikne ega ettevaatlik. Nii olemegi taas joudnud tagasi 19. sa-
jandisse Petri ja Merkeli juurde ja voime kinnitada ldhteteesi:
eestlase kujutus baltisaksa kirjanduses ei muutu.

Siiski proovib saksa kirjandus Eestimaal teha veel moned sam-
mud eesti kirjandusele ldhemale — ja seda riigisakslaste abi-
ga. Nii nditeks olevat Arthur Kuhnerti romaan Karjane: Ge-
liebte unseres Sommers (Karjane: Meie suve armuke; Leipzig,
1933) olnud Eesti populaarseim raamat 1930. aastatel, kui uskuda
K. A. Hindreyd (Hindrey 1933). Kuhnert piitiab minajutustuses
kehastuda lihtsaks eesti kiilapoisiks, kes armub orvust karjapiigas-
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se, kel polegi muud nime kui Karjane. Folkloome prisma sdilib,
kulmineerudes siin baltisaksa kirjanduses armastatud Koidu ja
Hémariku miistikas, jaanipdevaerootikas ja tulekultuses. Karjane
iihendab endas lapseliku iirgsuse, spontaansuse, elujou, vabaduse.
Uhe uue elemendi toob see senisesse eestlasekujutusse kiill — ta
on vaba, vaba nagu loodus ise — nagu lind v6i liblikas, korkjaleht,
ndtke pilliroog, hullutav padrik tiis elu.

Seda laadi loodusmiistikat voib leida ka Edzard Schaperilt,
kes, olemata baltisaksa péritolu, pidas pérast kiimneaastast Ees-
tis viibimist Eestit oma vaimseks koduks. Tema Eesti-kujundi
struktuurielementideks on kodutunne, looduslihedus, traditsioo-
nid, juured, iirgsus. Tema romaan Die Insel Tiitarsaar (Tiitarsaar;
1934) on iilistuslaul iihe viikese Eesti saare loodusele ja tema loo-
dusldhedasele karjaseelule, jutustus “Das Lied der Viter” (Isade
laul) deklareerib rahvusliku jirjepidevuse ideed, mille siimboliks
on teoses kannel.

Paradoksaalsel kombel on aga selles eestipiiraseks peetud loo-
dusmiistikas eesti lugeja jaoks midagi voorastavat. Niiteks kri-
tiseerib meie folklorist M. J. Eisen juba tol ajal teravalt Zoege
von Manteuffeli miitoloogilist maailma, mis olevat rahvale tdiesti
vooras (nt uskuvat eestlased Geldavasti sellistesse sookollidesse
nagu kolumats, rabbatus ja uneprats). “Onneks ei jaga Eestis
keegi peale autori kartust nende rahvasuus tdiesti tundmatute,
autori poolt eestlastele kaela lilkatud suuruste ees,” ironiseerib
Eisen (Eisen 1926: 380). Ning Hindrey on kuri Kuhnerti peale,
kes “vaid nimedega koloriiti tahab anda ja meie maa isedraldustest
mitte kui vihematki ei tea” (Hindrey 1933). Niib, et see, mida
saksa kirjanduses eestipdraseks peetud, ei pruugi eestlaste eneste
jaoks seda olla. Kuid nagu 6eldud, vooras viitab kohe omale,
selle kaudu defineeribki subjekt iseennast,

Kaudselt v6ib otsida eestlase kujutust ka Bergengrueni novel-
likogus Der Tod von Reval (Surm Tallinnas; 1939), ehkki teoses
kujutatud veidrike rahvusele sageli otse ei viidata. Siin on siis-
ki pigem tegemist mingi omapirase balti kosmopolitismi ilmin-
guga, mille kohta on Hanns Grube kirjutanud, rddkides Walter
v, Wistinghauseni raamatust Aus meiner ndheren Umwelt (Minu
ldhimast timbrusest): “Seal on vihemasti sama palju ebausku kui
eesti talutares ning tondijutud ja videvikunigemused on elu koos-
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tisosa. Seal on paganlikult tundlikku loodustaju, pajuvitsa ja péi-
keseloojangu seesmise vormi aimdust. Ja see on kdik paganama
kodune” (Grube 1995). Ehk peitub siiski just selles vaimudemaa-
ilmas, hdmarikuvisioonides ja tundlikus loodusetajus eesti—saksa
pohjamaiselt hidmara vaimumaailma kokkupuutepunkt? Ainult
keel (ja sellega koos ka kujund), milles see viljendub, on erinev.

Tuleb todeda, et vana vabariigi aegne saksakeelne kirjandus
toob voorakujutusse ometi moningaid tdiendusi. Eestlane jouab
peategelasena saksakeelsesse proosasse, mis nii sisult kui vor-
milt jatkab 19. sajandi biidermeierlikku idiillilist kiilajutuzan-
ri (@ la Berthold Auerbach). Koige viljakam selles Zanris on
Peter Zoege v. Manteuffel. 1930. aastate Heimatkunstbewegung
Saksamaal annab tunda ka siinses saksakeelses kirjanduses, tuues
kaasa juurte, rahvusliku jarjepidevuse, Blut und Boden-temaatika
ning pseudofolkloorsed elemendid (Edzard Schaperil ja Arthur
Kuhnertil). Siiski kannab baltisaksa kirjandus edasi 19. sajandist
parit kliSeesid ja suhtumisi, ning tuleb nous olla Juhan Luigaga,
kes kurtis juba 1907. aastal, et baltisaksa kirjanduses polevat
“digekujulisi eesti iseloomusid” leida, moondes samas, et ka eesti
kirjandus ei saavat aadliseisuse hingeelu toepirase kujutamisega
hakkama (Luiga 1934: 33). Nii on vooristusetunne siis molema-
poolne ning ei sajanditepikkune sunnitud ega paarikiimneaastane
vaba kooselu ole suutnud seda iiletada.

4. Péirast 1939. aastat

Aasta 1939 toob kiill baltisakslaste ellu kardinaalseid muutusi,
kuid ei muuda nende voorakujutelma. Ka baltisaksa “eksiil-
kirjandus”, kui nii vGib Gelda, vaatleb nostalgiliselt minevikku,
1918. aasta eelset aega ja tollaseid patriarhaalseid suheteid. Zan-
riliseltki domineerivad memuaarid.

Siiski voib tonaalsuses leida iihe uue aspekti — eriti noorema
polvkonna juures, kes on oma lapsepolve veetnud Eesti Vabariigis.
Nii defineerib alguses tsiteeritud Dieter Hasselblatt (siind. 1926)
oma raamatus Am Glint beim Anku Dranku Saksamaad melan-
hoolselt kui “maad ilma tuttava eesti keeleta tanavail”. Niisiis,
senist voorast on hakatud tajuma tuttavana. Nii leiame alles sel-
les milestuslikus toonis vooruse iiletamise — ehk seepiirast, et
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see ei tdhenda enam ohtu oma identsusele? Kas on Jaan Krossi
kirev baltisaksa tiilibistik lihenemine eesti poole pealt — Kutse
seikluslikule kohtumisele?
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KIRI VENNATUTAR EMMALE

Georg Julius Schultz-Bertram

Tolkinud Liina Lukas

Friedenthal, august 1864

Armsaim Emma! Oleksid Sa ometigi tdna hommikul minuga ol-
nud! Ema on mult juba korduvalt néudnud, et liheksin naabrite
Juurde Kondu kiilla. Mul pole aga olnud selleks vihematki taht-
mist. Tina lopuks otsustasin seda teha, olles kaalunud visiiti
poeetilisest vaatepunktist, jéttes diplomaatilise eesmdirgi kérvali-
seks. Tundsin ré6mu metsateest.

Mind meelitas voimalus panna proovile oma kunagine orien-
teerumisvoime. Polates sillutatud teid, murdsin ldbi porist ja
veest nagu metsik kult hundikuristikus. Kui ilus see oli! Peab
olema tdiesti liksinda metsa dira eksinud, nautimaks seda imepd-
rast tunnet, mida nimetatakse metsailuks. Aegajalt lasin kélada
miiriseval héidlel — ei mingit vastust. Ainult suured mustad linnud
tousid kohmakalt lendu ja sahistasid libi latvade, tommates leh-
tedelt alla kastevihma. Mets oli taimede, kivide, kiirte ja viirvide
kujuteldamatu kaos. Joudsin ithele lagendikule, ja kui ma oleksin
leidnud seal valmis erakla, oleksin igavesti sinna jadnudki. Mulle
meenus iiks eesti surmalaul, mille votsin oma kiilaidiilli “Womba
Wiido”. Surija viskab puu alla pikali ja laulab laulu, mis sisaldab
tdielikku metempsiihhoosi, tema jérkjérgulist muundumist puuks;
ta tunneb roomu sellest, et tema kéisivarred ja sérmed voivad
tousta ja langeda nagu puuharud ja oksad.

J. Werner (koost.), Briefe eines baltischen Idealisten an seine
Mutter. Leipzig, 1934, S. 179-184.
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Lauluiimina saatel ldksin métiskledes edasi — jérsku avanes
mulle imeline vaatepilt. Uks kuusk otsekui kaelustas véimsat sam-
maldunud valgetdhnilist graniitrahnu, oli poiminud oma pikad
usjad kasivarred tema iimber, surunud ta oma tohutusse embusse.
Metsapoeesia! Kaks torksat loomust — kalju ja puu — igavesti
seotud ja teineteise rinnale surutud! Oleksin ma héirra v. Liphart,
saadaksin selle imelise paarikese keisrile Tsarskoje pargi jaoks.
Kuid siis oleks magus metsasaladus reedetud, ja ma usun, et kuusk
hébeneks surmani, kui tema metsik armastus neljanurgelise nor-
ralase vastu ilmsiks tuleks.

Minu silmahaigete seas — mul on neid juba iile kahesaja —
on kuueaastane eesti tiidruk Viia — liihend Sophiast. Eestlastel
algavad koik sonad rohulise silbiga ja voorsonades jatavad nad
rohutu esisilbi dra. Viial on imeilusad rukkilillesinised silmad,
mis sdravad tileloomulikult erutunud selguses. Algul oli ta iilimal
madidral valgusekartlik ja peitis oma nédokese, pugedes voodisse.
Mina toin ta aga pdikese kiitte ja niiiid jookseb ta koos porsaste ja
kanadega oues ringi. Koik on talle uus, ja et ta on segu poeesiast
Ja rumalusest, on temast saanud koigi lemmik. Toolised lubavad
tal hea meelega istuda koorma otsa, dhvardades teda nalja pédrast
otseteed metsakolli juurde viia. Eestlastele nagu koigile primitiiv-
setele natuuridele valmistab suurt lobu sisendada lastesse asjatut
hirmu. See on loomalik nali, meie vana kass teeb ka kogu aeg
nii, nagu tahaks ta oma poega dra stiiia; seal taga pole aga mitte
kui midagi — pigemini ajab noor iilima hibematusega vana ra-
humeeli sédgikausi juurest dra. Viiat on haaranud 6rn armastus
lilleliste kahhelkivide vastu ahjuporandal. Tundide kaupa istub ta
maas, katsub lilli ja piiiiab neid veenda, et nad temale alistuksid.
On see niiiid ilumeel voi selge rumalus? Tema vestlused kassiga
on klassikalised: “Miks sul patsi pole? Juuksed sul ju on. Minul
on juuksed ja pats. Sinul pole — oota, ma punun Su saba patsi.
Kas sa tahad?” Jne.

Minu peamine meelelahutus sel suvel seisneb péllukivide kor-
Jamises, mis peavad saama mu silmakliiniku vundamendiks —
sealjuures on mul tunne, nagu tombaksin vilja maa hammast.
Eestlased on selliste tédde juures imetlusvédrsed; teatav metsikus
tuleb sel puhul ilmsiks. Nad ei salli pikki tehiskange ja vinnavad
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tohutud plokid tdie rinnaga iiles — téelised Sisyphosed. Seal-
juures on nad ammendamatud vérdlustes: kui kaevamisel tuleb
vélja iimmargune kivi, hiitiavad nad “kartuhvlid”, suuremate pu-
hul “kaalikad” ja veel suuremad on sead ja hérjad. Kui poeesia
tithendab kiiret vordlust, on eestlased lausa luuletajad.

Hdirra v. Liphart, meie naaber Torma maisast, iitleb nende
kohta: Kui nad poleks nii kangekaelsed, tooksin ma nendega kas-
voi kuu taevast alla. Aga mina kiisin: Millest see tuleb, et eestlane
on nii kangekaelne? Kas pole teda niisuguseks kasvatatud? Igast
rahvusest kasvatamata, kuid tugevad noorukid osutavad tilemdd-
ra range eestkoste korral tihtipeale samu omadusi, mis tulenevad
joutundest ja vabadusearmastusest. Meil peab olema nendega
kannatust, meil tuleb nende umbusule ja sissejuurdunud vihale
vastu panna oiglus ja headus, lisaks muidugi ka paindumatu kind-
lameelsus. Minu kogemused oigustavad lootust, et oige kasvatuse
korral voivad eestlases areneda kéik voorused, sest eestlane on
arukas, sobralik, tédnulik, kuulekas, truu, iilimalt tagasihoidlik,
vaga, votab meeleldi éppust ning nditab iiles ornu tundmusi ja
halastust nii loomade kui inimeste vastu. Samuti on temas era-
kordset tojoudu ja — kui ta tahab — tohutut energiat.

Toendagu seda sulle jirgnev lugu, mida ma kuulsin hiljuti
iihe itheksakiimneaastase eestlase suust. Vanataat haaras mu kie
Jja juhtis selle oma luisele rinnale. Leidsin seal siigava lohu.
Ribid olid pika aja eest murdunud ja halvasti paranenud. Vanake

Jjutustas: “Kui keiser Paul Tallinnast Tartusse saitis, olin mina
" Moisamaalt alates eesratsutaja. Aksi mdest alla liks soit tdies
hoos, minu hobune kukkus ja téllaratas soitis minust iile. Keiser
astus vdlja, aitas mu piisti ja kédskis muretseda teise eesratsutaja.
Mina hiippasin aga taas sadulasse ja iitlesin: Ma viin ise keisri
Tartusse! Ja dgedaimas galopis t6in ma tema veel 18 versta edasi
kuni turu keskele. Siis kukkusin ma jouetult sadulast.”

Eesti rahvas on viiga palju stoilisust. Motle, millist valu pidid
ratsutamisel valmistama purunenud ribide kaheksa murrulappu!
Scidrast tahtekindlust olen ma sageli mdrganud piinarikaste ope-
ratsioonide puhul. Utlesin kord iihele eestlasele: “Pea ainult
vastu, see on kohe moodas!” Seepeale ta naeris ja arvas: “Oh,
te loikate ju ainult liha!” Isegi naised ei vépata valusate loikuste
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puhul, vaid istuvad rahulikult paigal ja vétavad osa vestlusest
tihtsusetute asjade iile. —

Kiesolevaga kordan pidulikult meie koigi kutset tulla Frie-
denthali kiilla. Me ehitame Sulle ateljee, nii kérge kui Sa tahad,
katuseaknaga, ja tegeleme esteetika ja itaalia keelega. Niisiis tule
siia! Sa ei tohi ometi austri kombel Diinamiinde leetseljakute kiil-
ge kinni kasvada! Noored inimesed peavad end vahel tuulutama,
muidu lihevad neil koid kasukasse. Ole kiirme — kes teab, kui
kauaks mul veel silmad lahti jaavad ja vaim loomevalmis. Ma
ei viida, et siin oleks l6busam ja vaimukam kui Teil Diinamiin-
des — aga see on teistsugune lobu, ja igavust ei tunne Sa siin kiill
kunagi. Sa maalid Tormas meie kirikule altaripildi! Kui tahad
Jahile minna, tee tutvust krahvinna Mannteuffeliga — ta laseb na-
gu Wilhelm Tell. Kui tahad riisikaid — neid on lugematul hulgal
Porriska metsas! Me séidame Peipsile kalu piitidma voi kui Sind
vesi dra tiiiitab, jddme koju ja etendame Saraade ja nditemin-
ge. Uleval on ait, mis on teatriks nagu loodud. Puudub ainuit
korralik tiibklaver. Meil on vaid iiks vana klaveriloks, aga kui
mina mdngin, kuulavad kéik Meyerbeeri “Prohvetit” — see on
siin védga armastatud muusika. Minu patsiendid hoolitsevad meie
toidulaua eest, meil on parem toit kui monel aadlikul, sest kaik
haruldused tulevad siia kokku. Voi saadad Sa mind jalutuskéi-
kudel. Ma avastasin méned paganlikud ohvripaigad. Parajasti
Jélgin ma eelkristlikku Peipsi-vesistut; on leitud vana keisritinav
ja kaks vanade riiiitlilinnuste _kohta kahe dublietiga — need on
Jjube kitsad vangikongid varasematest sajanditest, milles inimene
vois istuda ainult kiigaras, polved vastu otsmikku.

Niisiis l6bustan ma ennast siin oftalmoloogiliselt, geoloogili-
selt, arheoloogiliselt ja peale selle veel muusikaliselt. Sest meie
Torma muusikakorpusse kuulub 2 pasunat, 2 klarnetit, 3 flooti,
2 fagotti, iiks tuuba, 2 kornet a pistoni, 2 trompetit, 2 metsasarve,
1 inglise sarv, 1 timpan, 1 triangel ja iiks keelpillikvartetr. Ma
usun, et see kostri ellukutsutud ja minu poolt joukohast toetamist
leidnud eesti muusikakorpus on liks esimesi maal.

Sellest koigest nded Sa, et igavus Sind siin ei oota. Mina
ise pole olnud oma elus kunagi onnelikum ja mind ei vii siit ka
nelja hobusega. Sest ma véin siin kasulik olla ja hulk inimesi néeb

2347



Kiri vennatiitar Emmale

minus oma elupddstjat ja valguseandjat. Kuhu peaks minusugune
vana vrakk veel tahtma?

Minu idee sdiilitada Friedenthali kui perekonnamoisat igaves-
ti jagamatuna leiab iildist heakskiitu. Sina ise oled ju ka kord
Friedenthali kaheksandikomanik! Juba seetéttu tule siia ja vaa-
ta, kui haletsusvidrne see praegu villja nieb — aasta voi kahe
pdérast peab see seisma siin kui fooniks. Kohal on juba punavad
katusekivivirnad, kruusa- ja liivamdéed, palgihunnikud, lauakolm-
nurgad, samblavallid — kéik see ootab vormi ja peab moonduma
haiglaks, kiiiiniks, supelhooneks, sepikojaks ja jddkeldriks, ehkki
vanaema sédib selle vastu nagu Bertha Hussiitides*. On vaja iile-
tada kaks mége: kogu maja lagunemine — seda pole parandatud
tema ehitamisest peale 1803. aastal — ja tema elanike jonn. Tadi
Riekchen kiisis kord iihe arhitekti kéiiest, mis kauem vastu peab,
kas maja voi tema elanikud. Arhitekt vastas — alati tuleb tott
réiicikida —, et maja peab kauem vastu! Selle peale vanad daamid
rahunesid ja pidasid Friedenthali oivaliseks omaduseks, et saab
ennast idatuule korral lidnepoolele ja lddnetuule korral séogi-
tuppa kokku pressida. Milleks niisiis auke kinni toppida?! Nii ma
siis peangi iga edusammu pérast hea emaga vaitlema ja laskma
tal minu plaane rahulikult lapsikuseks nimetada. Ma tean kiill,
et ta on pdris rahul, kui see koik on juba valmis — ainult ta ei
tunnista seda kohe, vaid iitleb: Ka sellega harjutakse!

Palu ometi oma isa, et ta Su siia tooks. Siis métleme libi ko-
gu ehituse, igaiiks poetab oma séna sekka. Sina joonistad mulle
veranda ja harjutad kétt ka ehitusstiilis! Me loeme siis Palladiot
originaalis ja ma jutustan Sulle oma reisidest ja juhendan Sinu
prosoodiat. Sest kui ma ka ei oska ainsatki virssi kirjutada nénda
nagu Sina, kes Sa puistad neid varrukast, on mul ometi pikkuste
Ja lithiduste peale vilunud korv ning ma véin nihestatud vérsi nii-
samuti paika panna nagu élavarre. Esmajéirjekorras pead Sa aga
lopuks nédgema meie vana osmikut, mis meenutab Okasroosikese
muinasjutumaja, isedranis dieehtes.

*Veel tina perekonnas tuntud iitlus “Ta torgub nagu Bertha Hussii-
tides” viitab Kotzebue naljaméngule Hussiidid Naumburgi all, ja vana
iilempastoriproua, kellel olid kirjanikuga isiklikud sidemed ja kellele
tema teosed meeldisid, armastab seda sageli kasutada. Koost.
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Ja niiiid ela hésti! Tervita, keda heaks arvad — ehkki ma
pean seda kommet pisut kitsarinnaliseks ja mitte siiraks. See
tdhendab ju: kirja pole te minu silmis vddrt, jarelikult pean ma
seda tervitada laskmisega varjama! Saa minust aru: mitte alati,
kuid siiski iisna sageli on tihenduseks see. Kiillalt! Koik magavad
juba — Jumal olgu teiega! Sinu onu Georg.

GEORG JULIUS SCHULTZ-BERTRAM (1808-1875) on eesti kultuu-
rilukku ilmselt kdige piisivama jilje jatnud rahvuseepose motte alga-
tajana oma 1839. aastal peetud kdnega Opetatud Eesti Seltsis. Tema
kirjanduslik looming, sh eestikeelsed virsid (kogu Peegli pildid, 1866;
poeem [lmatar, 1870), on kahjuks peaaegu unustatud. Eriti huvipakku-
vad on tema saksakeelsed kodu-uurimuslikud ja memuaarilised teosed.
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KONED OMAST MAAST:
SAKSAMAA

Joseph Beuys
Télkinud Vilja Kiisler

Tere pdevast, viiga austatud, kallid kohalolijad. Seegi kord on
jille nonda, et ma tahaksin alustada haavast. Lahtugem sellest,
et ka mina v6in kokku variseda, lihtugem sellest, et ma olen-
gi juba kokku varisenud, et ma pean hauda minema, nii oleks
vihemasti iilestousmine sellest hauast. Kui ma leidsin siit eest
teema: konelemine sellest maast, siis oleks esimene, motlen ma,
mis viiks tilestdusmiseni, selle ldte, mida me nimetame saksa kee-
leks. Selles hdavingust iilestousmises, mis puudutab meid koiki ja
mille poole me koik peaksime poorduma ka viliselt, niihésti oma
voimekusega, aga isedranis oma voimetusega, et me minemises
selle ldtte poole, saksa keele tarvitamises jouaksime iiksteisega
konelemisse ja kogeksime, et iiksteisega konelemisest ei teki taas
mitte ainult kehaline tervis, vaid et me saavutame ka elementaar-
se, siigava tundmise — selle jaoks, mis siinnib pinnasel, millel
me elame, selle jaoks, mis on surnud p6llul, metsas, aasal, mées-
tikus. Me votaksime oma keele kaudu elustatud-saamises kaasa
pinnase, see tihendab, me suudaksime tidide viia tervendamispro-
tsessi sellel pinnal, millel oleme siindinud me koik. Selle keele
konelemises ja selle avalikult nditamises, mida me ei suuda, ja
katses piitielda korge sihi poole — korge sihi poole, mida voiks

Tolgitud valjaandest: Joseph Beuys: Zu seinem Tode. Nachrufe.
Aufsitze. Reden. Bonn: Inter Nationes, 1986; sellesse omakorda voe-
tud viljaandest: Reden iiber das eigene Land: Deutschland. Miin-
chen: C. Bertelsmann-Verlag, 1985.

Kone on peetud Miinchenis 1985. aastal.
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nimetada: kiisimus sakslaste iilesandest maailmas — leiaksime
vihemasti esmase kindluse voimaluse tarvis meis enestes koge-
da, mis on siis périselt saksa geeniuse, saksa voimekuse omadu-
sed. Me tunneksime selle keele vormides dra, et tema teadlikus
tarvitamises ilmnevad mdisted, millega maailma, see tidhendab,
etteantut, nii haige kui see ka oleks, loomupiraste moistetega nii
kirjeldada, et tervenemine oleks voimalik. Kui ma siin omast
maast konelen, ei ole mul tugineda millelegi nooremale ja algu-
pérasemale kui meie keel. Minu tee liks libi keele; nii knmmaline
kui see on, ta ei ldhtunud niinimetatud kujutavast andest. Nagu
paljud teavad, alustasin ma loodusteaduslike Opingutega — ning
joudsin dratundmisele, mis mulle lausus: voib-olla on sinu voi-
malus alal, mis nduab midagi sootuks muud kui voimet saada
mone haru heaks spetsialistiks, sinu voimelisus seisneb haarava
touke andmises tilesandele, mis seisab rahva ees. Rahva maiste
on algsel viisil seotud tema keelega. Olgu miirgitud, rahvas ei
ole rass. Et see on ka ainus tee iiletada koiki ikka veel rassist-
likult punutavaid intriige, kohutavaid patte, kirjeldamatuid musti
stinnimérke, kaotamata neid ometi ainsakski silmapilguks vaate-
villjast— see laskiski mind otsustada kunsti kasuks, v6i vihemasti
sellise kunsti kasuks, mis juhatas mind plastilisuse mdiste juurde,
mis saab alguse konelemises ja motlemises; konelemises Gpitakse
moodustama méisteid, mida suudavad vormisse tuua ja toovadki
tundmine ja tahtmine; kui ma selles jdrele ei anna, kui ma niisiis
sealjuures rangeks jdiin, niitavad ennast mulle tulevikku viitavad
pildid ja kujunevad moisted. Minule sai see eelduseks skulptuuri
saamise tarvis: et esmalt teostub motlemise ja tunnetamise sise-
mine vorm, ning seda voidakse siis vilja iitelda materiaalse aine,
tugeva aine vermimises, nagu too on tods olemas.

Sellisel viisil tundsin ma end ajendatud iihendama viljatitlemi-
sega selles vormis midagi, mis seostub kriisiga, mitte ainult meie
rahva omaga, vaid ka kriisiga kogu maailmas — kui eba-kujuga,
milles on koikjal sotsiaalne organism. See tihendab, minu jaoks
muutus see aina enam ja enam kujunduslikuks tilesandeks, ku-
jurlikuks paratamatuseks luua kGigepealt alles loomise tingimus,
moodustada moistetes ja kujutelmades huumus, millel elav kuju
iildse saab tekkida. Ma négin, et minu tooalal, niisiis kunstis,
valitseb liks moiste (v6i mdiste puudumine), mis ei ole enam tar-
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vitatav. Sellel moistel, mida Gieti ei ole, on afirmatiivne iseloom
ning ta viidab endast sellist, mida ta ei suuda saavutada. Suu-
ta tiht asja, mida peab suutma, mida peab suutma ja 6ppima —
nimelt seda ei vOi saavutada traditsiooniline kunstimdiste. Ma
asusin niisiis otsinguile omas motlemises keele iile ja mérkasin
seoseid, mis ndevad vilja jargmised: saksa rahvas, temas peitub,
nagu iiteldud, iilestdusmise joud; see peitub enesestmdistetavalt
igas rahvas, aga meie omaga siinnib see sotsiaalsuse radikaal-
selt uuendatavate pohialuste kaudu. Peab nonda siindima — sest
see oleks koigepealt meie iilesanne ja alles seejérel teiste rahvas-
te oma. Traditsiooniline kunstim&iste iitleb, et modernsusesse
on asetatud tdhtsad signaalid — moodsa kunsti, moodsa teadu-
se, moodsa tehnoloogia kaudu. Need signaalid moodsas kunstis,
nonda nagu neid on niidatud inimese siimbolite ja moistatuste-
na — Kandinsky, Lehmbruck, Klee, neid voib praegu vaadata
tihes retrospektiivis Londoni Royal Academy’is, kus esitatakse
saksa kunsti ajalugu sajandivahetusest tdnapdevani ja kus voib
niha, mida sisaldab modernsuse signaalilik, tulevikku viitav ise-
loom. See iilim signaalilikkus, mis on suure enamuse inimesi {iksi
jatnud. Seesugusest vaimsest arengust ei véinud nad oma t6oelus
osa saada. Ainult privilegeeritud, kes on osa votnud kodanlikust
haridusprotsessist, voisid seda kunsti maista. Oigupoolest ene-
sestmoistetavus. Kuidas saanuks see teisiti ollagi, kui inimeste
suurel enamusel olid ju hoopis muud hiddad kui kunstnikul kuns-
titeostega ja nonde nautijatel.

Mille signaal on siis sddrane traagika, pidin ma endalt péri-
ma — nii sai kunstiteosest mulle moistatus, mille lahendus peab
olema inimene ise: kunstiteos on suurim koigist moistatustest, ent
inimene on lahendus. Siin on kiinnis, mida ma tahaksin iseloo-
mustada kui modernsuse 16ppu, kéikide traditsioonide 16ppu; me
hakkame koos arendama sotsiaalset kunstimoistet nagu vanadest
distsipliinidest dsja siindinud last. Me nideme traditsiooniliste dis-
tsipliinidena arhitektuuri, skulptuuri, maali, muusikat, luulekuns-
ti, muusade ringi, mis astub iles ka siin, raudse eesriide taga —
sellest ringist siinnib laps, Sotsiaalne Kunst, Sotsiaalne Plasti-
ka, mis seab endale iilesande haarata enamat kui ainult fiiiisiline
materjal. Aga ka ehituse, skulptuuri jaoks pronksis voi kivis,
etenduse tarvis teatris, omas konelemises me vajame Sotsiaalse

8 2353



Kéned omast maast: Saksamaa

Kunsti vaimset pinnast, millel iga inimene kogeb ja tunneb ennast
dra loova, maailma miiiratleva olendina. Vormel “Iga inimene on
kunstnik”, mis pdhjustas viga palju drritust ja mida mdistetakse
ikka veel vidriti, viitab sotsiaal-keha imberkujundamisele, milles
iga inimene — mitte ainult et saab, vaid koguni peab osalema, et
me teostaksime transformatsiooni voimalikult kiiresti. Ma visan-
dan sellepirast vormelid, mis nidevad teokstegemises ehk pisut
teisiti vilja, aga on diged pohilises.

Mulle on tihtis siinkohal iitelda, et ma ei rddgi millestki nii-
sugusest, millesse peaks usutama — tditsa vastupidi, ma esitan
ainult kiisimuse inimestele, annan ainult teada tulemusest oma
tookojas. Ma ei saa praegu selle lithikese tunni jooksul esitada
koiki tunnetusteoreetilisi pohjendusi, aga kui ma nii midagi kind-
laks teen, siis ei litle ma, et sellesse peab uskuma, vaid ainult,
et igaiiks peaks kord iseenda sisse vaatama, igaiiks peaks kord
toepoolest lifkuma iseeneses kui keeles, mis arendab tundmist ja
motlemist, mis laseb motlemisel tagasi mojuda tahtmisele — ning
tahe mojutab keelt, nonda et tekib aina kdrgemale liikuv spiraalne
protsess, milles peab sugenema teray mina-teadvus, eneseviitmis-
tahe igas inimeses. Sest me oleme ju kGik viga arenenud, meil
koigil on seljataga rikas ajalugu, me oleme kord saanud koguni
suureks ajal, mil inimkond oli voimeline geniaalseks. Niisiis, kui
siin seisab, et iga inimene on kunstnik, siis ei ole see moni tosiasi,
millest ma eeldan, et sellesse peab uskuma, vaid minu t66 tule-
mus. Veidi kaugemale minnes selle jireldusega, et modernsuse
jérel peab toimuma inimliku teadvuse stigavale haarav muundus,
olen ma piitidnud teha vastavaid, iitelgem siis — katseid, ekspe-
rimente vGi ka tegusid. Keset elu — poliitilisuse moiste tahan ma
tdiesti korvale jétta, kuivord ta osutub minu jaoks ikka fataalseks,
tarvitamatuks — rajasin ma siis otsese demokraatia organisatsioo-
ni (Organisation fiir Direkte Demokratie), mis tugines elule ja
surmale sellel maal, allakdigule ja taastousule. Seejdrel tegin ma
jargmise katse, sest alustamine demokraatiast, see tdhendab inim-
oOigustest, paistis mulle ikka liiga iihekiilgne, sest on ometi olemas
orgaaniline ldhtepunkt, lite, millest ma konelesin eespool keele
puhul, milles me vGime end virskendada ja millest kasvab meie
mina-teadvus, mis on tihtsaim seoses motlemise ja tunnetamise-
ga — sellepidrast pidasin ma hiddavajalikuks vabaduspoolust, mis
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tekib meie suurenevast eneseteadvusest, esile seada iihes ekspe-
rimendis, mis nimetab ennast Vabaks Rahvusvaheliseks Ulikoo-
liks (Freie Internationale Universitit). Hiljem sain FIU likkmena
ka iiheks “roheliste” liikumise rajajaks. Ja niiiid te néete juba,
eks ju, selle viimase nimetuse juures, kui vdga on asjadel sageli
eksperimentaalne iseloom ja et neil peabki see olema. Ma ei ta-
ha kiill midagi iitelda selle kohta, mida rohelised praegu teevad,
ainult veel kord: minu jaoks muutub poliitilisuse mdiste aina voi-
matumaks. Mida enam ma niien asja tema péristisuses, seda enam
ilmneb selles inimene kui tdienisti loominguline olend, ja sealjuu-
res on tegemist suverdédniga, isedranis demokraatlikus jouviljas.
On tihtis inimese kohta teada, et tema vabadusest ja tegutsevast
toimimisest tuntakse teadvuses dra “MINA” kui suverddn, mad-
ratleja. Nii saabki enesemiiramise iseloom algseimaks, ainult
selle hoova abil on vGimalik iihiskonna uus kujundamine. Seda
ei tule oodata riiklik-Giguslikust sfairist, seda ei saa teostada ka
majanduselu seadumusest ja joududest ldhtudes. Meil on ju Lia-
nes riigikeskne parteibiirokraatia ja Idas poliitbiiroo-demokraatia,
nemad nimetavad seda ka demokraatlikuks. Naivdemokraatia
igal pool! Liinelik erakapitalism oma parlamentarismisiisteemi
ja poliitiliste parteidega on iiks kiisitav moodustis. Hoob, mida
peaksid kasutama vabad inimesed, ise ennast médratlevad inime-
sed kui tuleviku iihiskonnakeha ainsad loojad, see hoob on veel
palju iihetdhenduslikumaltki olemas, kui seda saab kirjeldada siin
lilhikeses sonavotus. See aga tidhendab: peavad tekkima vabad
koolid ja kdrgkoolid, peavad tekkima keskused, milles moistetak-
se kreatiivsust vabadusteadusena. Ainult see on kreatiivsus, mis
suudab ennast tGestada ja toendada vabaduse teadusena. Sellised
keskused ei tarvitse olla fiiiisilised keskused. Pole vaja rajada
suuri ehitisi. Keskused on 6Gieti juba olemaski. Kel on tund-
likku silma, see leiab igas kaasinimeses selle keskuse. Vahest
kinni maetult! Aga see liigutab end kohemaid, kui mina liigutan
keelt, et need keskused tuleb rajada. Sellest loogikast on mulle
enesestmoistetavalt selge ka see, et enesemidratlemise iseloom
peab moju avaldama rahva riigikorraldusele, see tdhendab, rahva
oigusstruktuurile. Niisiis, kas meil on ténapdeval demokraatia
voi ainult ndivdemokraatia, selle iile ei taha ma tina tildsegi kohut
moista; selle iile oleks viiga kerge kohut moista, aga ma ei taha se-
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da otsust praegu sugugi langetada, sest mul ei tule pihegi midagi
kritiseerida, vaid ma tahan ainult positiivsel moel viidata tohutute-
le kasutamata voimalustele, mis peituvad meis ja mida me kahjuks
vilhe kasutame, ehkki me peaksime neid kasutama. Selles asjas
on ju ometigi oma loogika, et ise ennast miiratlev kunstnik —
ma ridgin praegu inimesest kui kunstnikust — on looja. Sellega
votan ma Jumala moiste. Ma votan Jumala moiste ja annan selle
inimestele — aga seda ei tarvitse ma tehagi, ma olen selleks ka
ju liiga nork. See on aga juba Kristuse kaudu siindinud. Tegu,
mis teeb inimese vabaks ning mida tihendabki Kristus inimeses
ja mis kujundab viilja suverdidni inimeses, on juba tehtud. Ent see
vaikitakse maha. Materialistlike ideoloogiate kaudu vaikitakse
see maha, ka kirikutes vaikitakse see surnuks. Need on meie,
iitleme lihtsalt, meie antropoloogia, meie inimkonna piirisseosed.
Inimene vaikitakse surnuks ldhtudes just nendest voimuinstinkti-
dest, mis on viinud languseni. Ja ka siin ei ole mulle 16puks tahtis
kritiseerida, vaid osutada voimalusele, et suveriddni kaudu véib
madratleda riigikorda — ning digupoolest peaks demokraatias ju
suverdini kdest kiisitama, kui on korraldada midagi eluliselt ot-
sustavat iihe rahva juures, niiteks tuumarelva paigaldamine tema
pollule.

Et siis on ikka ju suverdin oiguspddev ja mitte selle suverédani
saadikud! Et niisiis inimliku loomisjou pohiméttelisest maistmi-
sest, dramaatilisest siindmusest, poordelisest siindmusest, plasti-
lisest siindmusest, mis koguni maa altpoolt iimber kiinnab ja teeb
ta jdlle elavaks, ning inimese, kes selle peal seisab, taas suureks
jouks, mis loob endale 6igusvormi, mida ta vajab. See inimkond!
Ja et selles Gigusvormis ilmnevad enesestmoistetavalt digused,
mis ongi uusaegsed majandusseadused. Sest missugused voi-
malused oleksid meil inimestena, kui me asume selle vastu, mis
on ette antud, mida paljud teavad — ja sellepirast ei taha ma
tildsegi nii ridikida, et midagi vastandada tollele rikutusele, mida
niisiis tuleb nimetada majandusseadusteks. Et seega peaks tek-
kima tdiesti uus majanduskorraldus. Inimene, kes on sellistes,
iitteme, meditatsioonides siigaval sees ja elab neis, niisiis oma
vabaduse kogemises, tajumises, kuidas temas tekib vabadus ja
kuidas see tema t66 1dbi, tema toimimise ldbi kasvab kujunda-
ja tohutuks potentsiks, see kogeb, mida siis iileiildse tédhendab,
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kui rifigitakse inimoiguste keskse positsiooni tekkimise loogikast
sotsiaalses organismis. Te néete, ma konelen nagu elusolendist,
sest see peabki elama, see ongi isikuline; kui ma iitlen “Koned
Saksamaast”, siis olen mina eikeegi voi sddrane, kes kirjutas selle
instinktiivselt paberitiikile, kes voib olla tditsa paha materialist,
kes aga ikka porkab oma materialismi vastu, kui ta kirjutab liht-
salt teema “Konelemine Saksamaast”, Sest selles ndutakse ju, et
koneldaks individuaalsest. Nonda ndustub materialistki, et juttu
on millestki olemuslikust, millestki vaimsest, mida ei ole iileiildse
voimalik kitte saada mootmise, kaalumise ja loendamisega ning
fiitisikalisel ja matematiseeritud loodusteaduslikul meetodil, kui
tihtis see paljudel aladel ka oleks. Materialist knmmutab end ise,
piistitades sellise teema, et tuleb konelda Saksamaast, sest siin
on kone tema vaimust, olemuslikust, mis tuleb dra tunda. Nii on
selles meditatsioonis, selles tahvlis voi selles vormelis, mille ma
iiles margin, kone vabadusest kui koige alghoovast. Sest lihestki
teisest vinklist ei saa enam midagi voimalik olla, sest koik teised
positsioonid on ajalooliselt dra kasutatud, niihdsti 6iguslik kiht
kui ka majanduslik, see tihendab ckonoomiline valdkond. Ainus
veel dra kasutamata on kunstist, stigavast ajaloolisest moddanikust
périt algus, — aga see poordub tagasi tulevikuna, totaalsena, ene-
seteadliku inimese omana. See on kunst ja muud ei midagi. Ma
iitlen kunst, sest kunst voib néidata nii- ja teistsugust ndgu, ta v6ib
nididata oma mo6dunud, juba mé&jutut, suurte signaalide nédgu, aga
kunst v6ib nididata ka oma inimlikku palet, see tihendab, ndidata
oma evolutsioonilist motet. Siin on kiinnis traditsioonilise kunsti-
moiste, modernsuse 16pu, traditsioonide 16pu ja antropoloogilise
kunstimoiste, avardatud kunstim@iste, Sotsiaalse Kunsti kui iga
voimise eelduse vahel. Sest see on suur voltsing, mida fabritseeri-
takse alati, tuuakse ette Gelalt ja teadlikult moonutatult, et kui ma
iitlen: iga inimene on kunstnik, — nagu tahaksin ma siis iitelda, et
iga inimene on hea maalija. Nimelt seda just ei ole silmas peetud,
vaid silmas on peetud ikkagi voimekust igal téokohal, silmas on
peetud meditsiinide voi pollumehe kui kujundava potentsi voime-
kust — ja et seda dra tunda kunstilise tilesandepiistituse juurde
kuuluvana. Seda oli moeldud.

See oel moonutus, mis kiill on ndhtavasti vigagi noutud (veel
eelmiselgi nidalal), et mina tegevat aina mingit tohutut virvarri
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ja nivelleerivat koike ning et koik kvaliteedid dhmastuvat selli-
ses avardatud kunstimdistes — Oige on ju just vastupidine. Ja
minu meelest on sellest ka aru saadud, voi kui sellest ei ole aru
saadud, siis on see nende korvu puutunud, kes kindlasti ei peaks
informatsiooniasutustes tootama. See tidhendab, kaos on sellel
maal. Ent me voime selle ju veel niitid dra klaarida, me ei ole ju
pika vihaga, ma mdtlen meid k&iki, mitte ennast, me peaksime
koik selliseks saama, mitte tahtma kiitte maksta, me peaksime
ikka ja jdlle uuesti tegema katset suuta ndha oma eilset vastast
homse sobrana. Ja ma matlen, kui sellest saaks kandev substants
inimeses, siis oleksid korvaldatud koik vilised raskused, mis on
ju tekkinud ideoloogilisuse, voimusihi kaudu, — sest ideoloogia
on midagi muud kui ideeseos. Ideoloogia on ilustamisfilosoofia,
mida usinalt harrastab liddnelik erakapitalism ja on harrastanud ka
reaalselt eksisteeriv sotsialism oma ilustamisfilosoofiaga. Toe-
seoste otsingul tuleb rangelt vahet teha ideel ja ideoloogilisel ilus-
tamisfilosoofial voimueesmirgi tarvis. See on loomulikult koige
esimest jirku tunnetusteoreetiline iilesanne. Ta ulatub viga sii-
gavale sisse inimloolistesse seostesse ja inimesele olemuslikku.
Niisiis, mida téina ei saa tdendada, aga homme kiill, ja mida igaiiks
voib kogeda: maailm on tdis moistatusi, nende maoistatuste lahen-
dus aga on inimene. Inimene kui nende moistatuste lahendus, ma
sbandan seda iitelda, ma pean seda iitlema — inimene kui armas-
tuse kandja. Teadust, mis oli voimeline ddrmisimaks, mida tuleb
imetleda, teadust, mis suudab analiiiitilisel teel materialismi ja po-
sitivismiga ehitada aatomipommi — seda tuleb imeks panna, aga
ta on ebaproduktiivne, ta ei loo armastust. Aatomipommi ei to-
hi inimlikest kreatiivsussaavutustest ldhtudes alahinnata. Mis on
siindinud inimlikus intelligentsis, sisemises kires ja mottekujun-
dusjous aatomipommi loomisega, iildisemalt — moodsa, eksaktse
loodusteadusliku motlemise tekkimisega inimlikus teadvuses, see
on voimas. Selle kitsenduseta ei oleks me tédna voimelised asja-
dest nonda ridikima, nagu ma kogelemisi piitian, kénelema sellest,
mida me piriselt suudame — kaugelt rohkem kui seda. Armas-
tusega saab peagi iiht-teist peale hakata “omal maal”, avardatud
kunstimoistega, Sotsiaalse Plastikaga. Seda koguni oodatakse
meilt. Oli mirgata, et meie Euroopa naabrid olid viga liigu-
tatud ja huvitatud, kui Roheline Liikumine tookord tagantpoolt
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etteotsa kerkis. Et see nudishimu on vaibunud, selle pohjus on,
et roheliste seas ei toimu enam nii palju. Seal on muidugi jille
tagasi poordutud vanadele réobastele, niinimetatud poliitikavoi-
melisuse juurde. Mida see tdhendab? See tdahendab ju halvimat
koigest, olla poliitikavoimeline tihendab loobuda kogu tuleviku
ideepotentsiaalist. Sellepirast jille sealsamas. Te niete, ma tulen
ikka ja jdlle tagasi iihte punkti, see on niisiis ringjooks, ikka ja
jélle iihte kindlasse punkti tagasi. Sellel ringil on aga ka sakid ja
siin on iiks selline sakk, mille juures nihakse, kuidas midagi, mida
oodatakse sakslastelt, sellelt maalt, saab ka périselt oodata, nimelt
juba ainuiiksi selle keele geniaalsuselt, mida me koneleme. Keel,
mis teeb mitmel viisil inimestele stigavamalt kogetavaks, kuidas
tootab keel inimlikus teadvuses, milles inimene on ise osaline,
kui ta teadlikult kGneleb ja seda harjutab, mediteerib, kuidas selle
keele kaudu kujuneb teadvus, eneseteadvus, ja saab enesemiii-
ratlusvoimeliseks — ning siis jdrelikult omavalitsuseks koikides
tootmiskohtades todjaotusliku majanduse tootmisvallas. Koolid
ja korgkoolid kaasa arvatud. Selle omavalitsuse moistega lan-
geb dra poliitika moiste. Voi pigem: koige jaoks, mida mul siin
on iitelda, pole mul vaja poliitika mdistet appi vGtta. Sest selle
voimekusest kantud t66 vabastamise siindmuse loomukohase kir-
jeldamise juures on ju loogiline, et luua tuleb kandev — vabadus,
milles alles peab vabastatama. Rakenduslikult: peab tekkima
vaba, ise ennast valitsev kooli- ja kdrgkoolisiisteem. Kord seal
vabastatud, vabastatakse uusaegsete majandusseaduste tekkides
t66 koikides teistes majanduse ettevotmistes. Niitid on KAPITAL
t6od kandev voime! Raha ei ole ju iildse mingi majandusviiirtus!
Kaks ehtsat majandusvédrtust on voimekus (kreatiivsus) ja too-
de, nende seos. Nanda selgineb avardatud kunstim@iste vormel:
KUNST = KAPITAL. Voimalikud on ainult need tooted, mida
me toesti vajame. Mida koike me peame téna ostma, nagu tahab
profiiti taotlev erakapitalism — me ei vaja seda! Mida koike me
veel ei vaja, seda te teate juba! Koike, mis takistab meid seda
endale tunnistamast, peaksime tokestama. Meil saavad niisiis ole-
ma majandusseadused, mis teevad raha funktsiooni selgeks; sest
raha vabastamine on t66 vabastamise tingimus. See vabastami-
ne, mis iiletab raha kaubalise ja vahetusvahendliku iseloomu ning
teeb selle Giguse, isegi inimdiguste funktsioneerimise baasiks,
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kutsub siis esile rahaprotsesside demokratiseerumise, raha voimu
varjutamise ndivdemokraatia saab toeliseks demokraatiaks. Ma
peaksin teile viikese vihje andma nende suurte voimaluste koh-
ta, mis meil on. Voimud vdidavad sageli korgemalt poolt alla,
uusaegne libipdimunud majandus olevat liiga komplitseeritud, et
lihtne inimene voiks sellest aru saada. Tegelikult on tdnapdevane
majandussiisteem kindlapeale sellepirast nii komplitseeritud, et
keegi ei peagi sellest aru saama, vilja arvatud need, kelle kdes on
rahavoim. Aga pidades silmas seda, mida me vajame, arendades
seda pilti, mida ma piilidsin visandada, jdib kehtima: vabadus
ja oigused; iiks asi on vabadus, teine vabadusest loodud Gigused,
millest ka inimene ise, iga iiksik inimene, osaledes nende diguste
kujundamises, peab ennast soltuvusse seadma, — sellest oigu-
sest. Sest vabadus ei saa ju olla omavoli. Vabadus peab end tiide
viima ranges vormis, ja kuivord inimene on saamises, peab ka
selles inimliku 6iguse kujundamise iilesandes ikka ja jélle iimber
kujundatama ka neid Oigusi. See riigib pohiseaduse teise tugi-
samba, rahvahiiletuse vajaduse poolt. See réigib selle poolt, et
tdidetaks seda, mis seisab pohiseaduses: “Rahvas avaldab oma
tahet valimiste ja hiiletuste kaudu.” Meil on juba valimisseadus,
see on hiigla mahukas, aga puudub tiiesti hidletusseadus. Mil-
le kohaselt saaks otsustada suveriin ja tosta protesti. Niisugune
foderaalne hailetusseadus oleks tileminekul tilimal mééral tahtis.
Ja oleks iilimal méiral tihtis, et iga iiksik toetaks initsiatiivi, mis
Jju ongi juba olemas, mis siittib ikka ja jille ning 166b ikka ja jal-
le loitma. Initsiatiivi foderaalse hiiiletusseaduse teokstegemiseks
meie konstitutsioonis, seda me peaksime rohkem toetama. Et see
ei ole veel koik, seda me teame, ja teame ka, et asjad peavad
toimuma sageli samm-sammult. Aga peab enesele teadvustama,
mis on voimalik. Majanduselu silmas pidades oleks veel paljugi
iitelda. Me oleme harjunud moistma majanduselu kui moodustist,
millest voib profiiti 16igata. Kasulikkus inimeste jaoks actakse se-
gamini profiidildikamisega. Et inimesed peavad oma kasu silmas,
on endastmoistetav. Aga see kasu peaks iiha enam eemalduma
madalast egoismist, seda peaks otsima inimliku t66 teistsuguse
moistmise kaudu — olevuse puhul, kes on palju noudlikum, kes
tahab midagi saada ka hingele, vaimule, minale, intuitsioonile,
inspiratsioonile ja imaginatsioonile. See tdhendab, inimestes on
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kasvatatud viiga madalat tungi, kui nad tahaksid ikkagi meelsami-
ni uskuda rahasse omakasu mottes. Me oleme harjunud kuulma,
et tootmisvallas peavad ettevotjad enesest moista kasumit saama.
Sest muidu ei suudaks nad ellu jadda, selline on ideoloogia. Aga
see on ju ilmne mottetus — kui majanduse olemust tuleb ometigi
kirjeldada kui asja, mis ei pea olema olemas millekski muuks kui
ainult inimlike vajaduste katmiseks, ja nii kogu maailmas. Kui ma
aga tdna ilmas ringi vaatan, siis mirkan, et just see niinimetatud
turumajandus, mis viidab end inimlikke vajadusi palju paremini
rahuldavat kui vajadustele orienteeritud majandus, laseb ju vihe-
malt kaht kolmandikku maailmast samahiisti kui nilgida. Sellises
majanduses ei niée ma kiill midagi ratsionaalset. Kes suudab teoks
teha vastandprojekti voi vihemasti piiiiab seda arendada, see sa-
geli nii-iitelda aetakse nurka jutuga: see on miistika, sa ei taipa
ju sellest midagi, iikski inimene ei saa seda taibata, seda maista-
me ainult meie. Aga iga inimene nieb praegu, et see majandus,
nii nagu ta tdnapdeval toimib — niihidsti kommunistliku kui ka
erakapitalistliku ideoloogia raames —, ei suuda iileiildsegi tiita
ei inimlikke vajadusi ega looduse omi. Isegi mitte materiaalselt,
et oleks olemas toit, riie ja eluase ning et sellest tuleneksid enese
iilalpidamine ja elukvaliteet.

Veel palju vihem suudetakse voi ei suudeta tildsegi katta ini-
mese hingetoidu vajadust. Kui ma aga périn. mis peab siis 6igu-
poolest saama péistetud sellel maal, siis — see ei ole ju aineline.
See ei ole tegelikult isegi mitte inimese keha. Me koik teame,
et sureme kord. Mis peab pidistetama, on inimlik hing. See elu
peab saama hirmust vabaks, I6puks peab saama kogetavaks, et
see elu ongi koik. Niisugused vaatepunktid on teaduse jaoks irre-
levantsed, neid ei voeta vaatluse allagi. Et inimene eneseteadvuse
tekkimise ja vabadusega aina suurenevas noudlikkuses aegapidi
eraldub materiaalse egoismi umbsdlmest, seda on juba tunda ja
mirgata. Egoism meis paneb ennast kiill jouliselt maksma, ja
ikkagi me nideme, isedranis kui piihendame end sellele tilesandele
harjutavalt aina rohkem, selle umbsolme jirkjdrgulist vallandu-
mist. Ego, “mina”, ndudleb majanduse kaudu hingetoitu. See
mina, mis néuab spirituaalset toidust, tunnetab ka, et tdhtsaim
majandusharu tootmisvallas — ma litlen tootmisvallas, ja mit-
te tarbimisvallas — ja nimelt seal, kus t66jaotus suudab t66d
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pakkuda, mitte kus toimib vidikemajandus ja vabakutselised, ma
motlen ikka tditsa teadlikult tihtsamaid ettevotjaid tootmisalal —
et need on koolid ja kérgkoolid. Nendes valmistatakse iihiskon-
na KAPITAL. Veel kord, KAPITAL ei ole raha (tootmisvahend),
KAPITAL on voimelisus ja voimelisuse toode.

Siin ilmnevad jirgmised toendused maistele “Iga inimene on
kunstnik”, voimekuse hoova digsuse toendid. Raha — ei mingi
majandusvéidrtus! Kui rahavoim veereb koigest vabaduslikust ja
demokraatlikust ikka ja jille iile ning raha v6im hévitab ideaali
ikka ja jille, siis peame haarama selle draakoni 16ugadest ja kin-
ni votma kapitali moistest. Siis peame tditsa reaalselt riindama
kapitali moistet — aga me olemegi teda juba riinnanud: me ju
tundsime ira, et jirelduses sellest kunstimdistest, mis kirjeldab
iga inimest kunstnikuna, kirjeldab teda inimesevéirilisel viisil,
digeimal viisil, sest inimene on véirikuse kandja ja suveriin
sellest jareldusest ilmneb, et see haarab ja tunnetab ka kapitali,
mis ei ole ju tildsegi mingi majandusviirtus. Majandusvéirtus on
toosse rakendatud inimlik voimekus ja see, mis tekib toGpaigas
tootena: hea skulptuur, imepérane pilt, keskkonnasobralik auto,
maitsev ja tervislik kartul, tervislik kala, mille kalur piitiab me-
rest — erinevalt noist, mis on miirgitatud, ndnda et eriti sageli ei
tohigi kala siilia, muidu surrakse maha. Siiski ei ole tarvis muu-
tuda kartlikuks ega hiisteeriliseks, mis muide sageli ongi tdnane
alaarenenud arusaamine Okoloogiast, omane vaimselt argadele;
peaks aga olema julgem ja titlema enesele: inimene vajab veidi
pliid, et olla natuke raskem.

Alustamine Gkoloogiast ei ole moistetud kiillalt stigavalt.
Uhiskonnadkoloogia hoovétt algab lausega “Iga inimene on
kunstnik”, niisiis vabaduse moistega, kreatiivsuse moistega sot-
siaalse terviku suunas — see alles saab toime sotsiaalokoloogili-
se tooga, mille kaudu keskkonnakahjustused vilistatakse juurtest
peale. Endast mdista on vigagi imetlusviirsed ja viga tahtsad
need t66d, millega saab hakkama Greenpeace; igaiiks peaks toeta-
ma noid inimesi, see on ilmselge. Ma ei joua kiillalt toonitada, kui
tahtis see on, sest seal ei hiidaldata. Tunnetuslik alge on aga veel-
gi tdhtsam. Sest see chitab liles sotsiaalse terviku tema loogikas
ja lihtub loovast inimesest kui maailma loojast. Vabadusest iile
oiguste uute majandusseaduste ja tildkasuliku krediidisiisteemini.
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Vormida tuleb seda, mis aitab maailma. Ja et selles hiivede kvali-
teetses tootmises, olgu need vaimsed voi fiitisilised — niiiid tulen
ma jélle inimese spirituaalsusevajaduse juurde tagasi — sugeneb
inimese aina suurenev vajadus vaimse toiduse jérele. Korgkoolid
kui sellise toote valmistajad on tahtsaimad ettevotted majanduse
tootmisalas. Nad peavad olema vabad, nagu ka majandus peab
olema vaba. Tdna on nad riigistatud! Mis see siis on? Kes on siin
miiraja ja kehtestab omi ettekujutusi vabadusest, mis on tditsa
sklerootilised voi voivad seda olla, — kindlasti ongi, ma titlen
rahulikult, et on. Ma ei tahtnud ju kritiseerida, aga ma pean seda
ometi iitlema — nad on sklerootilised ja surmavad; peab ometigi
lihtsalt miirkama: see on vale, et me elame siin vabas majanduses
ja vabas maailmas. Sest tihtsamad ettevotted on riigistatud. Lads
ei saa enda kohta enam viita, et tema on vaba vastandina reaal-
selt eksisteerivale sotsialismile/kommunismile, mis riigistas koik
tootmiskeskused, kuigi neid v6ib nimetada ka rahvale kuuluva-
teks ettevoteteks — ilustusvormel? Sulavale! Samas on meilgi
60% ettevotteid tootmisvallas riigistatud, nii et me oleme asunud
bolSevismi teele. Ning ikka ja jille: inimese vajadus vaimse toi-
du jdrele suureneb iiha ning selle tihtsaimad tootmiskeskused on
koolid ja korgkoolid. Need peavad olema vabade inimeste kies.
Ametnikud nagu praegu? Saage ometi ise aru — need ei tohi olla
riigistatud. See viitab koolide ja iilikoolide vabastamisele riik-
likust haardest kui tihtsale iilesandele, mille lahendamine oleks
uutes tingimustes voimalik rahvahiiletuste hoova abil. Niitid on
mirgata seoseid, mis siin ikka ja jélle ette tulevad, mis on ka
reaalses elus tditsa praktilised; see ei ole siis ainult filosoofili-
ne voi sihiseadmise voi isikliku arvamuse esitamise katse, pigem
piititakse asju, nagu need ette tulevad praktilises elus, nii nédida-
ta, et iiteldaks: sa néed ju, asi on olemas, sa void seda ju kohe
kasutada, sul on vaja ainult vilja uurida, kus on siis need inime-
sed, kes tootavad selle asja kallal, ja tugevdada nende inimeste
gruppi; mulle on ju ka tihtis, et selle sotsiaalse kunsti moistega
saab juba ti#na anda praktilisi ndpunditeid, kuidas transformat-
sioon voiks toimuda. Niisiis: sotsiaalne organism on raskesti
haige ja selle haiguse pohjused, tuleb vilja, on suuresti selles, et
inimese areng lapsep6lvest kuni ajani, mil ta v6ib asuda téole voi
alata korgkoolidpinguid — et see aeg koolis voi korgkoolis on
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hoivatud ideoloogiatest, mida arendavad kultusministeeriumid,
lahtudes oma kitsarinnalisest eesmirgist, mida omakorda méirat-
leb ritk oma kitsarinnalisest sihist lihtudes ega lase Gpetajaid ja
oppijaid, ettevotte liikmeskonda, toimida vabalt.

Kas te usute, et oleks voimalik, niiteks kingavabrikus, et riik
segab kogu aeg vahele? On muidugi ka riigistatud kingavabri-
kuid, aga kas te usute, et erakapitalismis laseks moni keskmise
suurusega ettevote endale meeldida, et mingi minister kogu aeg
vahele rifgib selles, mida liikmeskond teeb selles ettevottes? Va-
bas ettevottes on see, mis peab toimuma, vabalt seatud litkmes-
konna, niihasti juhtivamate kui ka tdidesaatvate padevusse. Aga
ma ei konelnud omanikust. Ma konelesin ettevottest, milles kaas-
tootajad annavad ise endale pohiseaduse ja valitsevad ennast ise.
Koolides oleksid need opetajad ja oppijad, Oppimise ja Opetamise
ostsilleeriv siisteem; sest ei ole ju alati nii, et Spilane opib Gpe-
tajalt, sageli on nonda, et Spetaja voib viiga palju oppida oma
opilaselt. Et vaimuala peab vallanduma vabadusse, on digupoo-
lest endastmaistetav. Kahe maailmasoja pohjused peituvad vaimu
orjastamises riigi ja kapitalistliku majanduse poolt. Inimliku va-
baduse jaoks ei ole arenenud tihtki organit, kreatiivsuse jaoks ei
ole arenenud tihtki organit, modernsusejirgse kunstimoiste jaoks
ei ole arenenud tihtki organit; ka kdik need, kes on kunsti nii viga
iilistanud, niinimetatud connaisseurs, ei ole arendanud iihtki or-
ganit kunsti ega seoste jaoks, mis tdidusid nii Esimese maailma
katastroofis kui ka Teises maailmasojas. Ja kindlasti tuleb kol-
maski, kui me ei tee uut algust vabadusteaduses, milles kehtib
“Iga inimene on kunstnik”, iseendana-olemises ja piitidlemises
suverdini poole, kes on peidus igas inimeses.

Tidnan.
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KUl KOIK ON KUNST
Vilja Kiisler

Joseph Beuys on see mees, kes iitles, et koik on kunst ja igaiiks
kunstnik, ning sellega oleks peaaegu koik iiteldudki selle saks-
lasest kunstniku kohta — kui see k&ik oleks ikka nii lihtne. Nii
lihtne ei ole see aga isegi mitte eesti aja-kirjanduse jaoks, kus
tinavu kevadel enneolematu dgeduse, kire ja teravusega tiilitse-
ti kunsti iile; riiuks (sks Streit, kr polemos) ei tahaks ma seda
nimetada — piitides lahus hoida riidu ja tiili ning lootes esime-
ses kuulda sellist, milles riieldakse asja enda pirast (sine ira et
studio), teises tiilitsemist selle iile, mis seda- voi todakorda on
arutluse, diskussiooni esemeks saanud.” Viimasel juhul osutuvad
iihed (kriitikutele-kunstiteadlastele-kuraatoritele) koha kéttendi-
tajateks (vt Vint 1997, Arrak 1997) ja teised solvatuiks (vt Anto
Juske 1997; vt ka Ants Juske 1997a, 1997b). — Aga midagi tuleb
nihtavale ja saab kiisitavaks ehk igas tiiliski.

Kunst, iitleksin ma, on alati kiisimisvéddrne, kiisimist vairt —
kui ka kiisida voib mitmeti. Siiski on igal kiisimusel oht te-
ha oma kiisitu paljalt kiisimise objektiks, riskides sellega, et asi
ise, mille jdrele paritakse, ldheb hoopis kaotsi — lopuks voib
kaotsi minna kisitluse objektki ning vaidlus muutuda pelgaks
arveteklaarimiseks, millel ei ole asja endaga ega 16ppeks enam
esemegagi mingit pistmist. Selline kiisimine taandub paljalt pai-
kapanemiseks, kes on digem iitleja ja kiisija, digustatum subjekt,
ning diendamiseks, kellele kunst kuulub (kas A. ja A. Juskele v6i
Vindile ja Arrakule). Iga (kunsti)teadus ja esteetikagi seisab alati

*Tarvitan sonu “ese” ja “objekt” samatihenduslikena, ehkki tipsem
kisitus voib neid eristada. Kiill aga ei saa ma ndus olla nondega,
kes peavad (mdtlemise, tunnetuse, kisitluse jne) eset asjaks eneseks voi
eristamise tarvidust iildse mottetuks. Teha vahet asjal ja esemel tihendab
niha kiisitavana subjekti—objekti suhet, millesse kuulub esemestamine.
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ohus kaotada see “asi ise”, millest ta koneleb, minetada kontakt
kunstiteostega ning uppuda literatuuri nende iile.

Tahtmata aru anda sellest sonavahetusest (millega resoneeri-
sid Linnar Priimie ja Olev Subbi kunsti-kirjad: Priimigi—Subbi
1996-1997), seda kokku votta, hinnanguid anda voi muud sellist
mulle iile jou kiivat, ei vota ma viidata koigile tanavukevadises
diskussioonis osalenuile (viidata tahaksin pigem noile, kes vai-
kisid — millest nad vaikisid, kas sellest, mida iitelda ei saa?).
Lootmata ka asjast endast midagi lausuda ning soovides kiisijaks
jdddagi, ptitian monda tihele panna, mida seekord kuulda sai ning
mida minu meelest veel voiks iitelda, 6igemini kiisida — kui seda
ka ammu ja varem tidpsemini, kaunimini lausutud ning kiisitud.*

Jittes siin korvale selle, mida pidas silmas Joseph Beuys “ise”,
kui ta laskis lendu lause “Koik on kunst” (seda saab ise Akadee-
miast lugeda), ldhenen tema kuulsale sententsile Rein Raua ja
Igor Gar3neki eeskujul esiti puhtformaalselt. Téepoolest voib se-
da votta kui lauset tiitibist “Koik on X”, mille t6lgendus oleneb
sellest, missuguses mahus moistetakse “koike” ja missuguses X-i
(vt Raud 1997). Siis voib kiisida: kui koik on kunst, kas siis
kunst on ka kunst ning kas on kunst ka lause “Koik on kunst”.
Voi tdiendada Beuysi lauset kontraarse maksiimiga “Mitte miski
pole kunst” (vt GarSnek 1997). Ent miks ka mitte poorata lau-
se iimber ja iitelda: “Kunst on koik.” — Oigupoolest (eriti kui
pidada silmas, et kunsti méiratlemist peetakse kah kunstiks ning
kunsti enese loomust kokkuleppeliseks) ei ole siis kunst enam
isegi mitte seda, mida selleks on peetud, olgu tavaarusaamisis voi
esteetikas (s.t isegi mitte enam esteetiline fenomen). Kiisimust
voiks sonastada ka nii: kui koik on kunst, mis kunst siis veel on?
Ja vastata: kui koik on kunst, siis ei ole kunst enam midagi. On
ta siis tiihi sona, tithjus, eimiski? Midagi tiihist igatahes. (Koik
tithine pidavat meid eimiski eest parimini kaitsma. Eeldades, et
me seda kaitset vajame.)

*Vt M. Heidegger, “Der Ursprung des Kunstwerkes” (1935-
1936). — Gesamtausgabe. Bd. 5: Holzwege. Frankfurta. M.: V. Klos-
termann, 1977, S. 1-74; Unterwegs zur Sprache. — Gesamtausgabe.
Bd. 12.
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Siiski tundub mulle, et lauset “Koik on kunst” on sagedai-
mini tolgendatud pigem tdhenduses: koik on kunst, mis mdjub
nagu kunst, ja see vdiks muide Beuysi enese arusaamistele isegi
lihedane olla. Lahem veelgi see: koik, mida teeb inimene (sub-
jekt), on kunst (s.t nt loodusilu ei ole). Siin véime ndha, kui
tilimalt uusaegne on Beuys ja tema motte kuulutajad. Sest moista
kunsti ldhtudes tema toimest, mojust, muljest, mida ta avaldab,
niib implitseerivat arusaamist, et kunst on viljendus (selgeimini
kuulda saksa sonadest Ausdruck ja Eindruck, s.t impressioonina
laseb end vastu vGtta kunst, mis késitatud ekspressioonina). Ja
kui on viljendamine, on ka viljendaja (kunstnik), ning siit on veel
ainult sammuke kunsti moistmiseni looja eneseviljendusena. Aga
enamgi veel ning eelkdige: see uusaegne Beuys viidab otsesonu,
et loov inimene ei loo mitte ainult kunsti (mida iganes selleks
siis parajasti ka peetakse voi kuidas tolgendatakse) — vaid on ka
iseenese looja.”

Algne, “primitiivne” (vrd Onnepalu 1997a, 1997b) seesugu-
ne arusaamine muidugi ei ole, kui kreeklasile mételda. Ja ometi
on see Aristoteles, hiline kreeklane, kes saatuslikul viisil haarab
oma tragoodiadefinitsiooni ka vaataja (tinapdevases moistes siis
kunstinautija), kelle peale tragdodiat vaadates tulevad eleos ja
phobos — hirm ja kaastunne, nagu on eesti keelde saksa ees-
kujul (Furcht ja Mitleid) ette tolgitsetult tolgitud. Nonda kisita-
takse eleos't ja phobos’t sagedasti ainult veel kui vaataja emot-
sioone, mida too libi elab.

Tdnapieval aga tihendab algupdrasus veel iiksnes “originaal-
sust”. Pidades silmas noid oletatavalt implitsiitseid arusaamu, on
kunstiteos Gigupoolest kunstniku (viljendava subjekti) leiutis, ei
muud kui kunsttiikk. (“Joseph Beuysi lause, et igaiiks voib olla
kunsinik, tuleks siis {imber sonastada: igaiiks v6ib olla kunstlik!”:
Priimégi 1997, kiri “Kunsti ehtsus” 10. veebruarist 1997.) Sest
originaalseks peetakse seda, mida ei ole enne olnud. Kreeklasile
aga, noile pariselt algupiraseile, ei olnud kunstiteos ei originaalne
leiutis ega osav kunsttiikk, vaid oleva (v5iks arusaadavuse mottes

*Vt Joseph Beuys im Gesprich mit Friedhelm Mennekes. — Joseph
Beuys: Zu seinem Tode. Nachrufe. Aufsétze. Reden. Bonn: Inter Natio-
nes, 1986, S. 29-35.
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litelda: juba olemasoleva) esileseadmine teoses. — Hidmmastav
oieti, et selles tiilis ei koneldud isegi mitte ilust (see ongi, et
isegi mitte esteetiliselt) ega sugugi toest (olgu Oigsusegi mottes,
s.t kunstil ei ndi enam olevat gnoseoloogilistki “funktsiooni” voi
“vidrtust”). Konelemata siis nende kokkukuuluvusest. Voib-olla
saab tinapieval toepoolest rdikida kunstist, motlematagi ilust ja
toest? Ehk tletildsegi motlemata?

Mida ehk Beuysi lause puhul veel voiks tihele panna, kui jélle
tditsa formaalne olla: selle viite subjekt on “koik™ ja predikaat
“kunst”. Kas ongi kunst veel ainult predikaat? Mille omistami-
ne sellele voi tollele pealegi “kunstniku” “loov” vabadus? (Kui
nii, siis voib Ants Juske kiill “vabalt” olla suurim eesti kunstnik
pirast Wiiraltit.) Kant koneles esteetilise maitseotsustuse puhul
ilu predikaadi omistamisest asjale ja eeldas vihemasti otsustuse
subjektiivset iildisust, iildkehtivuse pretensiooni. Niiiid ei eeldata
vist enam sedagi — kui kunstniku lause olgu *See (5.t tema teos)
on kunst” ning ta iilesanne seda testada (sic/) (vt Raud 1997).

Teatav iildkehtivus on siiski vajalik, nimelt ja ennekdike see
kriitikute ja kommenteerijate oma. Sest esitamise (laias mottes)
voimalikkus ja “kaal(ukus)”, mida teos voib omandada (ilmekas
koneviis iseenesest — kiillap on nii, et mida saab kaaluda, selle
kohta v6ib ka midagi tGestada; voi “moju(kus)” — enese eest raa-
gib ise seegi laialt tarvitatav sdna), soltub suuresti neist (vrd Tonu
Onnepalu: “Niisiis on kunstist jdrel peaasjalikult kirjandus”, s.t li-
teratuur: Onnepalu 1997b) — kunstiteadlasist ja kuraatoreist (tihti
lihes isikus), kes ise pretendeerivad olema kunstnikud. Julgeksin
siin niha tendentsi, mille veelgi siivenedes votab kunstniku koha
1oplikult sisse (ndituse) kuraator, (raamatu) kirjastaja jne, mé-
nedzer ja koguni rahastaja. Voi ongi see juba nonda stindinud. —
Ja kui me juba arvame, et kunstile enesele on omane kokkulep-
peline iseloom (vt GarSnek 1997), kokkulepe teatavasti eeldab
kokkuleppijaid ja meie (kelle?) asi ongi kokku leppida, mis ta
on — siis laseme sel rahus siindida (kui iildse kellelgi on siin
midagi lasta voi mitte lasta). Siis ei aita ka “todemus”, et Beuysi
maksiim meid ei rahulda. Mis on siis veel kunst (moodsa tehnika
ajastul), kui joutakse kokkuleppele, mis ta on?

Voib-olla jouaksime kunstile ldhemale, kui vdhemasti viiteis
tema tile laseksime tal olla *subjekt”? Kui me ka ei suuda iitelda
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midagi temast (temalt) endast (endalt) (lihtudes) kui kunstist.
Definitsioones (“Kunst on...”), médratlusis voi vormeleis ta end
ometi vaevalt “kitte annab” — kui, siis ainult millegi teisena,
mitte iseendana, voib-olla ainult surnult (“Kui ta on meil peos,
on ta juba surnid”: Onnepalu 1997b). Kerge kunsti paika panna,
produtseerida literatuuri tema iile, omast meelest temaga toime
tulles. — Ehk on kergem kui titelda, mis ta on, tdhele panna, mis
ta ei ole? Voib-olla ei ole kunstiga nagu filosoofiagagi midagi
peale hakata. (Parafraseerides Heideggeri voiksime siis périda:
kas ei hakka kunst 1opuks midagi meiega peale?) Raskem koigest
vahest lasta kunstil end tema endana nédidata (kas saame seda, kui
oleme niiviga subjektid, kes vaevalt peale iseenese midagi kuulda
votavad? Kui “toestus”, et “See on kunst” eeldab viidet “Mina
olen kunstnik” — voi viimati ei eelda, vaid tdhendabki seda ja
ainult seda?), kunsti kunstina ira tunda.

Kes peaks seda suutma — kunstnikud, teadlased, filosoofid?
(Voi ehk motlejad ja luuletajad? Nende kahekonelus?) Kunsti-
teadlased teavad kunstist; esteetikagi, uusaegne filosoofiline dis-
tsipliin kunstist ning kaunist, teab. (Kas kiisib veel see, kes (juba)
teab? Kas saabki veel ehtsa kirega kiisida, kui néutavad on vas-
tused ja ainult need?) Ent missugune on see teadmine — mida
teatakse, kui teatakse? Rangelt vottes ei tegele esteetika ju kunsti-
ga, vaid inimese, subjekti ning kunstiteose (enamasti elamusliku)
suhtega. Ja kuigi kreeklasile ei saa mingit esteetikat “inkrimi-
neerida”, peame esteetika-sona péritolusse (aisthetike episteme)
tagasi vaadates tunnistama, et see nimetab algusest peale teata-
vat teadmist. Ent “teadmist” tihendab ka toosama techne, ehtsalt
algupérane sona kunsti jaoks — teadmist tihenduses ‘ndinud ol-
la’. Pidades silmas fechne ja episteme pShimottelist erinevust,
jadb tunnistada, et teadmisest tihenduses ‘ndinud olla’ on estee-
tika teadusena ilma jietud juba oma nimele vastavalt (vastates).
Techne’t kuuleme tanapieval hoopis lihes teises sonas — tehnika.

Ja ikkagi ei puudu Beuysi lausel oma kohutav digsus. See lause
“Koik on kunst” iitleb vilja midagi kiesolevale ajastule {ilimalt
iseloomulikku (vaadatagu kasvoi reklaame ja loetagu ajalehti).
Ta viitab enamalegi, sest tdnapdeval ei ole “koik™ mitte ainult
kunst, vaid nditeks ka psiihholoogia, poliitika, avalikud suhted ja
minu poolest kasvoi PR-tegevus. See nditab, et pole enam mingit
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erinevust theoria ning praxis’e vahel; oieti pole iileiildse mingit
erinevust ega eristust — koik ongi koik. Kuidas ometi on siis
kunstiga, kui koik on koik?

Voib-olla on kunst enam, kui kunstnikud “ise” temast tunne-
vad. Ehk on ta enam, kui kunstiteadlased “ise” teavad ja kriitikud
“ise” arvavad. Ehk on ta enam, kui suudab vilja iitelda mis tahes
esteetika. Ehk enam, kui eales lausunud kunstifilosoofia.

Mis ta siis on — see kunst?
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LUULET 1935-1937

Paul Viiding

PARAST PARNADE OITSEMIST

Pudenes puudelt helbeid.
Linnunokk 166di lukku.
Harva kui ime, kagu
lausub Oksiku: “Kukku!”

Niinepuu kandis disi.
Tldrukud sidusid pargi.
Sulatet paiksena mesi
taidab nlud raskeid kargi.

Kevade tuulepoiss edev
alles hiljuti hullas

edevais kortes. Nidd klpseb
nisupdld pruunis ja kullas.

1936/7

VARASUGISE HOMMIKUD

Ilga hommik kui volut haldjateriigis:

pold, salu ja jarv — piimvalges udus.
Tuulehingustki pole. Vesi jarves kui tiigis,
kui peegliks tardund, kui muinasjutus.

Luuletuste esmatriikid ilmunud ajakirjas Maret; mirgitud on
aastakiik ja number.
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Silm seletab vaevalt kimmekond sammu.
Ainult haali kostub. Maelt karjakrappi,
mille sekka (iks lojuseist tosiselt ammub
ning kératseb karjus, koera hoigates appi.

Ju varakult vaikse valgega undab
méael masin. Léppemas rukkirehed.
Kase kaharust silmitsedes on tunda,
et sna varsti on langemas lehed,

sest 66ga on tulnud ka ta haljasse latva
kui halle juukseid — vahakaid narmaid.
Vaata: teele, ré6pmeisse vankriratta
ongi pudenend lehti liialt varmaid.

1937/8

UHEL SEPTEMBRIPAEVAL

Miks ta valus pole, see kaotus!
Suvil.. Pihl kannab kibedaid mariju.
Puu lehti vedeleb maas.

Jarjest madaldub taeva laotus,
juba puudutab kinkude harju,
maad roéhub kui tinane kaas.

Koju lastud on valged uted
suvepilvede... Paikest nii pisut
sellel jahedal sadude kuul.
Ja nurmede négu on nutet
ning salude parukaid kisub
endast joobund siigisetuul.

1936/9
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suais

Paikese kiirtes ahtrates
paitav htivastijatt.

Pargi kdrgetes vahtrates
markad maalija katt.

Sugise pillav varvideréom,
salude purpur ja kuld.

Suve jaakidest viimne s6dm.
Mullaks saab taas, mis muld.

Nendel leebetel tundidel
vaikselt mottesse jaad...
Kauaks! Kui néljaste huntide
karjad téstavad paad

— tormid. Nad 646d labi vingudes
peksaks kui saatana reht.
Saabuva talve hinguses

puust kukub vili ja leht.
1935/10

SUGIS

Alleedel mahajaetuil vaikselt sammud.
Sa midagi ei taotle, sul ei ole ruttu.
Kbik voitlused on véideldud ju ammu.
Ei vaari hoiskeid voit, ei kaotus nuttu.

On jélle saabund tund, et moista tode:
kéik méoddub. R66m just samuti kui valu.
Sa tunned: sligis — see on sinu 6de,

ja endale sa midagi ei palu.
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Haav valutav siis kasvab kinni armiks
ja huultelt kaovad nuriseja ohked,
kui jahtub paike, 6hud I66vad karmiks

ja lehti langeb iga 66ga rohkem.
1937/10

PAUL VIIDING (1904-1962), eesti kirjandussopradele tuntud Arbujate
ringi kuulunud poeedina ja prosaistina, sai Akadeemia lugejaile liheda-
seks tdnu tema tiitrele Mari Tarandile (“Katse moista Paul Viidingu
teekonda”, kiesoleva aastakiigu 3. numbris). Esitades niiiid taastriikis
tema luuletusi aastaist 1935-1937 (niisiis pérast kogu Traataed), mir-
gime, et neil on omasugune suhe praecguse Akadeemiaga. Nimelt asus
neil aastail majas Ulikooli 21 Mareti toimetus, ja kdik need luuletused
on ilmunud selles ajakirjas.

Kunagi oli kadunud poeediga juttu honoraridest. Kiisisin, kas vithe-
malt selles suhtes ei ole poeedi elu nGukogude korra all veidi lahedam.
Paul Viiding erutus, iitles, et iildsegi mitte, ja tGi nditeks nimelt Mareti:
kord olevat ta Werneri kohvikus néidanud ajakirja toimetajale vastval-
minud viikest Iuuletust; toimetaja delnud, et see talle meeldib, votnud
taskust 5 krooni, ulatanud selle autorile ja avaldanud luuletuse varsti.
Ei mingeid allkirju, ei mingit ootamist — 5 krooni polnud sugugi madal
honorar.

Ain Kaalep
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SISSEJUHATUS

Uurimused néitavad, et raskused majandus- ja sotsiaalmurede la-
hendamisel iihiskonnas mojutavad negatiivselt nii elanikkonna
toimetulekut kui tervist. Vaesus, toGtus voi hirm tootuks jid-
da pohjustavad stressi ja psiihhosomaatilisi héireid. Elanikkonna
kiisitlusandmete alusel on esitatud kiillaltki huvipakkuv, kuigi
ka kriitikat saanud hiipotees: 1% to6tuse kasvu pohjustab iihis-
konnas 6 aasta pirast 2%-lise suremuse kasvu (Brenner 1987).
Uurimuses, milles korvutati 22 000 t66tu ja tootanud elaniku sure-
must, ilmnes, et tootutel oli see niitaja 40-50% suurem, kusjuures
surmapOhjusena esinesid onnetusjuhtumid ja enesetapud tootute
hulgas keskmisest sagedamini (Iversen et al. 1987).

Uurimuses Majanduslikud muutused ja tervis (Kontula et
al. 1992) todetakse, et to6tutel ilmneb tootajatega vorreldes enam
elutahte norgenemist, sotsiaalsete sidemete katkemist ja iiksindus-
se jadmist, eneseusalduse ja elumdtte kadumist, loobumist vaba
aja harrastustest jne. Koik need asjaolud on tootutel suurendanud
tervisehdireid. Kiisitlustulemused niitavad sedagi, et téotusest
veelgi suurem riskifaktor fiitisilisele ja psiitihilisele tervisele on
just hirm té6tuks jddmise ees.

Toodes, kus on kiisitletud sotsiaalmajandusliku staatuse moju
tervisele, ilmneb, et joukamatel, haritumatel ja ametiredelil kor-
gemal asuvatel inimestel on parem tervis kui madalama sotsiaalse
staatuse puhul (Adler er al. 1994). Sotsiaalmajandusliku staatuse
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médramiseks on tavaliselt kasutatud kas majanduslikku olukorda,
mdddetuna sissetulekuga; sotsiaalset staatust, moodetuna haridu-
sega voi toalast staatust, moodetuna ametiga. Need kolm niiitajat
on vastastikku tugevasti seotud.

Hariduse ja ameti moju suremusele analiilisivatest toodest
tiheks esinduslikumaks on Whitehalli oma, mille kdigus jélgiti
10 aasta jooksul 17 350 Suurbritannia riigiametnikku (Marmot,
Shipley, Rose 1984). Ilmnes, et tippadministraatorite suremuse
riskiga vorreldes oli see niiitaja professionaalse ja tiitesaatva ta-
seme tootajatel 1,6, kontoriametnikel 2,2 ja ilma ettevalmistuseta
ning hariduseta toétajatel (nt kiiskjalad) 2,7 korda kdrgem. Et
koik uuritavad t6otasid teenistujatena riiklikus sektoris ja kasuta-
sid riikliku tervishoiusiisteemi teenuseid, siis on need erinevused
tahelepanuvidrsed. Samalaadseid tulemusi on saadud ka mujal.
Nii on leitud, et Soomes on kvalifikatsioonita toGtajate suremus
peaaegu kaks korda suurem kui korge kvalifikatsiooniga rithma-
des, Prantsusmaal aga on erinevus 2.8-kordne (Valkonen 1988).

Paljudes toodes kirjeldatakse hariduse seotust haiguste leviku
ja kulgemisega. Niiteks Pincus. Callahan ja Burkhauser (1987)
korvutasid eri haridustasemega indiviidide terviskaebusi eraldi
kolmes vanusevahemikus: 18-44, 45-54 ja 55-64. Koikides neis
riihmades ilmnes selge poordvordeline seos: mida rohkem on
kooliskdidud aastaid, seda vihem on uuritavatel haigusi. Koige
enam esines tervisekaebusi madalaima hariduse puhul. Sama-
suguseid nditeid on kirjanduses teisigi: madalama haridusega ja
vaesemad inimesed on joukamatega korvutades sagedamini hé-
das korge vererdhuga, ka puuduvate hammaste arv on neil suu-
rem (Macintyre 1986); kvalifikatsioonita téétajad punuduvad kva-
lifitseeritumatega vorreldes peaaegu kaks korda sagedamini toslt
haiguse v6i vigastuse tottu (Kontula et al. 1992). Reumatoidse
liigesepoletikuga patsientide puhul on leitud, et mida madalam
haridus, seda suurem on oht, et jirgneva 9 aasta jooksul litkumis-
voime tunduvalt halveneb (Pincus, Callahan 1985).

Just sotsiaalse ebavordsuse vihendamist ja kaotamist tervi-
se valdkonnas peavad teadlased rahva iildise terviseseisundi pa-
randamise oluliseks potentsiaaliks (Vager 1995: 1). Probleemi
tihtsust silmas pidades rohutatakse Maailma Tervishoiuorgani-
satsiooni Euroopa regionaalbiiroo programmis: “Aastaks 2000
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peaksid tervisliku seisundi erinevused eri riikide kodanike vahel
ja riigisiseselt eri riihmade vahel vihenema viihemalt 25%, seda
ennekdike ebasoodsates oludes asuvate inimeste tervise parenda-
mise tottu” (Targets... 1992: 12).

Terve inimene on nii iiksikisiku kui ka riigi seisukohalt suur
viidrtus. On ju mitmetes uurimustes kinnitust leidnud, et hea ter-
vis ja eluga toimetulek, rahulolu elu erisuguste valdkondadega —
t60, perekonna, sdoprussuhete, vaba aja veetmisega — on vastas-
tikku tugevasti seotud niitajad (Narusk 1992, 1994b; Palosuo et
al. 1995; Suominen 1993).

Kiesolevas kirjutises vaatlemegi lihemalt eestimaalaste ter-
vist ja seda mojutavaid tegureid Eesti kiiresti muutuvas iile-
minekuiihiskonnas (1985-1995). Kirjutise sotsioloogilise osa
allikmaterjalina kasutame Teaduste Akadeemia sotsioloogide
korraldatud Eesti elanikkonna representatiivseid kiisitlusi “Ees-
ti 85” (tooealine elanikkond, ligi 2000 respondenti) ja “Ees-
ti 93” (18-70-aastased, ligi 2000 respondenti) (Narusk 1994a),
Riigi Statistikaameti ja Norra Sotsiaaluuringute keskuse FAFO
eestimaalaste elu- ja tootingimusi, tervisekéitumist ja tervisehin-
nanguid kisitlevat NORBALTiI iihisuurimust “Eluolu 94" (4455
majapidamist, vastajad vanuses 18-72) (Elutingimused... 1995),
Eesti tdiskasvanud elanikkonna terviseuuringut 1994. aasta keva-
del (1243 respondenti vanuses 16-64 aastat) (Lipand jt 1995) ja
1996. aasta terviseuuringut (1507 respondenti vanuses 1664 aas-
tat) (Kasmel jt 1997), Eesti Konjunktuuriinstitundi 1995. aasta
kiisitlust (EKI-TEST 1996) ja Maalehes avaldatud ankeedi “Vae-
se aja toidud 92” kirjavastuseid (ligi 100 respondenti).

EESTI RAHVA TERVISESEISUNDI HALVENEMINE
1990. AASTATE ALGUSES

Liikumise “Eluterve Eesti” programm algab hoiatava todemuse-
ga: “Eesti seisab silmitsi rahva fiiiisilise mandumisega. Oluliselt
vilheneb stindivus, halveneb tervis, kahaneb elujoud. Vaid vee-
rand koolilastest on terved, suur osa kutsealustest noormeestest
on norga kehalise ettevalmistusega, kuritegevus noorte hulgas
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kasvab, fiiiisiliste ja vaimsete héiretega inimeste osakaal suure-
neb” (Litkumine... 1994).

Viimaste aastate statistikaandmed kinnitavad Eesti rahvaarvu
vidhenemist (joonis 1) ja inimeste terviseseisundi halvenemist.
Koige ilmekamalt peegeldub see keskmise eluea viihenemises,
seda eriti meestel (joonis 2). 1988. aastal oli meeste oodatav elu-
iga 67, 1994. aastal 61 aastat. Naiste keskmine eluiga lihenes
samal ajavahemikul 75 aastalt 73-ni. Kuigi 1995. ja 1996. aas-
tal voib tdheldada nii meeste kui naiste eluea teatavat tdusu,
hemaks (Eesti statistika... 1997: 76-77). Selle niiitaja osas oleme
arenenud maadest palju maas: Euroopa riikides on 1991. aastal
stindinud tiidrukutel ees keskmiselt 79 ja poistel 73 eluaastat (Nai-
set... 1994: 2). Elanike keskmise eluea poolest jaiime maha ka oma
pohjanaabritest: nii on Soomes naiste ja meeste kohta kiivad ar-
vud vastavalt 5 ja 8 vorra suuremad kui Eestis, Rootsiga on vahe
aga juba 6 ja 12 aastat (Women... 1994: 64).

15680+

1660+

1540

1440+

,!‘.
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Joonis 1. Aasta keskmine rahvaarv Eestis (tuhandetes). Allikas:
Eesti statistika... 1997.
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Joonis 2. Keskmine eluiga Eestis (aastates). Allikas: Eesti, Ld-
ti ja Leedu demograafiakogumik. Tallinn: ESA, 1996; Eesti statisti-
ka... 1997,

Demograafilist kriisi iseloomustavad Eestis pidevalt viihe-
nenud siindimuse ja suurenenud suremuse niitajad. Nii tuli
1990. aastal 1000 elaniku kohta 14,2 siindi, 1995. aastal aga
9,1; suremusnditajad olid vastavalt 12,4 ja 14,1 (Eesti statis-
tika... 1997: 57). Rahva loomulik juurdekasv, mis oli Eestis
kuni 1991. aastani viiskiimmend aastat jirjest positiivne, muu-
tus 1991. aastast alates negatiivseks. 1995. aastal oli loomulik
iive —4,9 (joonis 3).

Muret tekitavad statistikaandmed ka eestimaalaste haigestu-
miste ja surmapohjuste kohta. Suurima suremuse pohjustavad
vereringeelundite haigused (54,9% kogu suremuse struktuurist)
ja vahktobi (31,6%) (Eesti statistika... 1997: 70-71). Mirkimis-
védrselt kdrge on suremus onnetusjuhtumite, miirgituste ja trau-
made tagajirjel, kusjuures mehi puudutab see peaaegu neli korda
sagedamini kui naisi (1995. aastal vastavalt 2315 ja 635; Eesti
statistika... 1997: 71). Alates 1990. aastast on miirgatavalt tous-
nud haigestumine siiiifilisse, gonorrdasse ja tuberkuloosi (Eesti
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Joonis 3. Loomulik iive 1000 elaniku kohta Eestis. Allikas: Eesti
statistika... 1997.

statistika... 1997: 120-121). Eesti elanikkonna fiitisilise ja pstiti-
hilise heaolu langust niitab ka enesetappude arvu hiippeline tous.
Enesetappude sagedus Eestis tiletab tunduvalt vastavaid niitajaid
P6hjamaades (joonis 4).

URO Lastefondi aruanne Vaesus, lapsed ja sotsiaalpoliiti-
ka (Poverty... 1995: 4) pakub voimaluse korvutada Eesti elani-
ke tervisenditajate muutusi ajavahemikus 1989-1994 teiste iile-
minekumajandusega riikide (Ungari, Poola, Bulgaaria, Rumeenia,
Liti, Leedu, Venemaa, Ukraina jt) vastavate andmetega. Ilmneb,
et vaadeldud 18 Kesk- ja Ida-Euroopa riigist on just Eestis koige
enam vihenenud siindimus, meeste keskmise eluea languses on
veelgi halvem olukord iiksnes Venemaal, tuberkuloosijuhtumite
kasvu poolest on Eesti kolmandal kohal jne.
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Istand Norra Roots| Taani Soome Eosti

Joonis 4. Enesetappude arv 100000 elaniku kohta Eestis ja teistes
Pohjamaades 1993. Allikas: Eesti tervishoiustatistika... 1995.

Subjektiivsed hinnangud oma tervisele

Ulevaatliku pildi eestimaalaste tervisest annavad ka inimeste
hinnangud omaenda tervisele. Kiisitluse “Eluolu 94 andme-
tel peab ainult 34% vastanutest oma tervist “heaks™ voi “viiga
heaks” (meestest 38%, naistest 30%). Vorreldes seda tulemust
nditeks Moskva ja Helsingi tdiskasvanud elanikkonna kiisitluste
andmetega, ndeme, et eestlaste tervis on soomlaste omast hal-
vem ja venelaste omast parem (tabel 1). Helsingis on oma tervist
“heaks” vdi “viiga heaks” hinnanud 62% meestest ja 59% naistest,
seevastu Moskva uurimuses on vastavad arvud 14% ja 7% (Palo-
suo ef al. 1995: 18).

Vordlevast sotsioloogilisest andmestikust ilmneb mitu mot-
lemapanevat fakti. Esiteks, aastate lisandumisega halveneb
“keskmise” eestimaalase tervis niivord kiiresti, et tagasiloogid
ilmnevad juba nooremapoolses keskeas: alla 25-aastastest on oma
tervisega rahul 66%, ent 35-44-aastastest juba tublisti vihem —
iiksnes 38%.
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Helsingi Moskva Tallinn
1991 1991 1993

Tervise-

seisund Mehed | Naised | Mehed |Naised |Mehed | Naised
Viga hea 19 16 2 2 8 3
Hea 43 43 12 5 38 35
Keskmine 32 33 68 60 46 53
Halb 6 7 16 31 6 5
Viga halb 1 0.4 1 3 2 4

Tabel 1. Terviseseisund Helsingis, Moskvas ja Tallinnas (%). Hel-
singis ja Moskvas kiisiti vastajatelt: “Kuidas hindate oma tervist prae-
gusel hetkel?” Helsingis olid vastusvariantideks: “viga hea”, “kiillaltki
hea”, “keskmine”, “kiillaltki halb” ja “vdga halb”. Moskvas: “viga
hea”, “hea”, “normaalne”, “kiillaltki halb” ja “vdga halb”. Tallinnas
kiisiti: *Kuidas olete iildiselt rahul oma tervisega?” Vastusvariantideks
olid: “vidga rahul”, “pohiliselt kiill”, “enam-vihem”, “pohiliselt mitte”
ja “lildse mitte”. Allikas: Palosuo et al. 1995; “Eesti 93",
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V6i teine fakt: peaaegu pooled eestimaalastest (47%) poevad
mingit piisivat haigust voi vaevust. Seejuures kujuneb (kujune-
vad) “oma haigus(ed)” vilja tipris varakult: enne 25. eluaastat on
igal neljandal kiisitletul (26%) kroonilisi haigusi. Ent edasi ldheb
olukord veelgi tosisemaks — pdrast 35. eluaastat on mingi raskem
tervisevaegus juba igal teisel-kolmandal eestimaalasel (42%).

EESTIMAALASTE TERVISESEISUNDIT
MOJUSTANUD TEGURID

Uhiskonnakorra muutus ja siigav majanduskriis 1990. aastate al-
guses on avaldanud mdju nii eestimaalaste toidulauale kui ka toi-
tumistavadele, nii eluvéirtustele kui kogu elulaadile. Eriti siigay
murrang toimus 1992. aastal, mil vahetult enne tileminekut Eesti
kroonile oli puudus koige tavalisematest toidukaupadest. Viimas-
tel aastatel on toidupoodides valik plahvatuslikult kasvanud, seda
eriti importtoodete osas. Niiiid on esile tdusnud teine probleem —
vihese materiaalse kindlustatuse tGttu ei suuda paljud inimesed
vajalikke toidukaupu osta. Erinevused joukamasse ja vaesemasse
rithma kuuluvate inimeste sissetulekutes on Eesti Statistikaameti
andmetel 13-15-kordsed.

Toidulaua ja toitumisharjumuste muutused
Eestis 1992-1995

Tagasiloogid elanikkonna heaolus ja tarbimises on eestimaalas-
te hinnangul tinginud olulisi nihkeid selles, mida ja kui palju
stitiakse. Murranguaastatel tehtud meniiiimuudatusi peegeldavad
ankeedi “Vaese aja toidud 92" kirjavastused, kus vastajad kirjel-
dasid pere toiduvalikut kiisitluse hetkel ja paar aastat enne seda.
1992. aastal andis majanduslik toimetulek pohjust muretsemiseks
paljudele eestimaalastele. Nii kirjutasid kaks noort pereema. tiks
Pamust ja teine Tallinnast: “Tunduvalt vihem oleme hakanud
sooma juustu, hapu- ja r6éska koort. Harva onnestub lapsele
anda maiustusi. Kohvi joome kolm korda viiksematest tassidest.
Rohkem oleme hakanud tegema putrusid, sest see tuleb kdige oda-
vam.” — “Vanasti sai vahel ostetud suitsuvorsti ja sinki — niiiid
kiill mitte. Mees 01 varem meeldivaid delikatesse — valgumarja

2384



Virve-Ines Laidmiie

ja krabipulki — niiiid on see moeldamatu. Vanasti sai kaks korda
niddalas midagi magusat kiipsetatud — niiiid ei jéua poest isegi
koogitiikikest osta. Tihti sGime jaitist kompotiga — niiiid s66me
ainult kompotti.”

Kui ka meniiti ise jdi pohilises osas endiseks, siis kogused vi-
henesid tuntavalt: “Isa s66b praegu palju vihem kui varem. En-
ne pani ta hommikuti voileibadele neli 16iku juustu, niiiid ainult
kaks.” Paljudel polnud enam voimalust toituda odavates t66-
lissooklates. 61-aastane pensiondr Tapalt meenutab: “Lounatasin
alati ettevotte sooklas, tellides 3—4 portsjoni riivitud porgandit va-
hese hapukoorega, 1 supi, 1-2 praadi ja paar klaasi piima. Juhtus
aga olema pannkooke, siis votsin 4-5 iilepanni pannkooki ja pii-
ma.” Pdeval hakati s66ma kodus valmistehtud voileibu. Needki
olid sageli iisna tagasihoidlikud: “P&hitoiduks on vdileib. Uhele
tiikile méérin peale natuke void, teisele mingit kastet. Juurde joon
kraanivett.”

See, et toopdeval hakati s66ma enamasti kodust kaasavoetud
toitu, viis leiva lilemé#irasele tarbimisele, mis osa vastajate sonutsi
on kaasa toonud enesetunde halvenemise, kohuvalu jm tervise-
hiireid. Ometi pddstis leib nii moneski peres niljast: “Praegugi
nirivad minu lapsed paljast leiba. Usun, et selliseid lapsi on pal-
ju, kelle kéhtu enamjaolt ainult leib tdidab,” kirjutas 21-aastane
naine Viljandimaalt.

Ka jirgnenud aastatel ei ole mitte igaiiks voinud endale lubada
isegi pohitoiduaineid. NORBALTI kiisitluse “Eluolu 94" andmed
niitavad, et rahanappuse tottu on Eesti elanikud olnud sunnitud
loobuma koige sagedamini lihatoodetest ja maiustustest (mdle-
mal juhul “sageli” vdi “monikord” 59% kiisitletutest). Ka piima
ja piimatooteid pole mitte koigil voimalik osta (26%), samuti
varsket puu- ja kdogivilja (39%). Eesti rahva halvale tervisesei-
sundile moeldes on tdsine probleem seegi, et ravimitest on pida-
nud “sageli” voi “monikord” loobuma pea iga kolmas (28%) neid
vajanu (Elutingimused... 1995). Ja mis eriti motlemapanev —
samasuguste probleemidega on eestimaalane hidas ka 1997. aas-
tal (vt Eesti inimarengu... 1997). :
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Sotsiaalsete gruppide voimalused toiduainete
ostmiseks on erinevad

Tosiasi, et materiaalsed olud piiravad voimalusi soovikohaselt toi-
tuda, ilmneb teatud elanikkonna gruppide puhul eriti silmatorka-
valt. Kiisitluse “Eluolu 94 andmetel on koige vihem probleeme
pohitoiduainete hankimisega noortel. Vorreldes niiteks 18-24-
aastasi iile 64-aastastega, on vahed rohkem kui poolteisekordsed.
Nii on 18-24-aastastest pidanud viimase 12 kuu jooksul majan-
duslike Taskuste tottu lihast ja lihatoodetest loobuma 49% (kokku
vastused “sageli” ja “monikord”), iile 64-aastastest aga juba 73%.
Peale pohitoiduainete on eakamatel vastajatel tulnud rohkem et-
te sunnitud ilmajédmist ka ravimite ostmisel (45%; noorte seas
16%). Lisaks rahapuudusele on see seletatav asjaoluga, et vanu-
rid kasutavad ravimeid teistest vanusegruppidest sagedamini.

Vanuse korval seondub erisustega pohitoiduainete muretse-
misel ka tootavate pereliikmete sotsiaalne staatus ja haridus. Ndi-
teks oli kiisitlusele eelnenud 12 kuu jooksul just majanduslikel
pohjustel piimast ja piimatoodetest loobunud vaid 9% tippspet-
sialistidest, seevastu lihttodlistest 33% ja tootutest tervelt 42%.
Korgharidusega ja pohiharidusega respondente vorreldes on pro-
tsendid vastavalt 14 ja 32. Suuresti mgjustab ostuvdimet leib-
konna tiitip. Nii ei saanud sama aja jooksul rahanappuse pérast
hankida virsket puu- ja koogivilja kahe tdiskasvanud ja kahe alla
18-aastase lapsega perekondadest 39%, iiksikvanematest 46% ja
tiksinda elavatest pensiondridest 48%.

Nii péhitoiduainete kui ka ravimite ostmise vdimaluste puu-
dumine mojustab oluliselt terviseseisundit (Einasto 1996: 61).
Jooniselt 5 on nidha, et mida rohkematest toodetest on viima-
se 12 kuu jooksul materiaalsete raskuste tottu ilma jiidud, seda
halvem on tervislik seisund. Kui on “sageli” voi “monikord”
loobutud 4-5 tootest, on oma tervisega rahulolijaid tiksnes 15%,
seevastu nende seas, kes pole pidanud iihestki pohitoiduainest
loobuma, on oma tervisega rahulolijaid tunduvalt rohkem: 49%.
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Joonis 5. Terviseseisund ja majanduslike raskuste tottu pohitoidu-
ainetest ning ravimitest loobumine viimase 12 kuu jooksul (% vas-
tajaist). Arvesse on voetud piim ja piimatooted; liha ja lihatooted;
maiustused; puu- ja kdogiviljad ning ravimid. I — pole pidanud viimase
12 kuu jooksul loobuma iihestki neist; II — on pidanud *“sageli” voi
“monikord” loobuma 1-2 tootest; III — 3 tootest; IV — 4-5 tootest.
Hea tervis — hinnang oma tervisele “viiga hea” voi “hea”; halb tervis —
hinnang “halb” v&i “viga halb”; iilejddnud vastajad — “ei hea ega
halb” (Elutingimused... 1995).

Mida head on tervisele teinud toitumispiirangud?

Negatiivse korval voib toimunud nihetes viidata ka positiivse-
le. Nimelt esineb juhtumeid, kus pere toidumeniiii on muutunud
tervislikumaks ja seda ka materiaalsete olude sunnil. Mitmed an-
keedile “Vaese aja toidud 92” vastajad kinnitasid, et parast muu-
tusi toiduvalikus on tervis tunduvalt paranenud. Sel pShjusel oldi
nous isegi hinnatousu taluma: “Oma tervislikku seisundit hindan
praegu heaks. Olen rahul, et suutsin vihendada liha ja maiustus-
te s6Omist. Mones mottes on pohjust hinnatousule isegi tanulik
olla.”
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Selliseid vastuseid on palju. 61-aastane naine Pdrnumaalt
kirjutab: “Igal halval asjal on ka head kiiljed. Ma pole oma elu
jooksul kunagi nii tervislikult soonud kui praegu. Hommikuti —
riivitud juurvili, idandatud terad, klaas kama petiga. Pudru keedan
ilma piimata, rasva kasutan minimaalselt.”

Tervisliku toitumise all moeldakse sageli taimetoidu osakaalu
suurendamist toidumeniiiis. Just majandusmured ja monel mééral
ka see, et ridgitakse taimetoidu kasulikkusest, on tekitanud ini-
mestes huvi katsetada uue elustiiliga. Narvalanna, kes on juba neli
kuud t66tu, vdidab, et eelkdige raske aeg ja rahapuudus muutsid
tema pere taimetoitlasteks. Et s66gi nappust leevendada ja toidu-
valikut mitmekesistada, korjas ta v6ililli, kanavarbaid, nogeseid,
metskiiiislauku, kasepungasid jms ning tegi neist toorsalati, mis
koigile {illatavalt hésti maitses. Niiiid ootab terve pere kevadet
Ja suve, sest “praecgu on mets meie abimees, kes aitab, ega kiisi
kunagi raha”.

Irooniliselt v6ib positiivseks tulemuseks pidada ka 35-aastase
tallinlanna kogemust: “Tunduvalt tihtsam kui meniitikirjeldus on
mirkida, et 1991. a. kevadest kuni 1992. a. talveni votsin mina
alla 6,5 kg ja abikaasa 3 kg. Selleks ei pidanud tegema kulutusi
ei aeroobikale ega jousaalile. Saleduskuurile pani meid AEG ja
EESTI VABARIIK.”

Muidugi pole igasugune nélgimine tervislik. Ka tervislikult
toitumiseks kulub raha. Kiisitlusele “Eluolu 94” vastajatest 64%
viidab, et neid segab rahapuudus “sageli” tervislikult toitumast.
Eriti suureks probleemiks on see iile 64-aastastele inimestele, kel-
lest enamik — 84% — jagas seda seisukohta.

Toitumine ja tervis

Uldtuntud viidet parafraseerides véib kinnitada: iitle mulle, mida
sa s00d, ja ma litlen sulle, milline on sinu tervis. Nimelt selgub
uurimusest “Eluolu 94", et tervislikult toitujatest on hea tervis
70%-1, mittetervislikult toitujatest aga ainult 56%-1 (Einasto 1996:
66-67).
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Paljud jagavad seisukohta, et on tihtis poorata rohkem ti-
helepanu toidu kvaliteedile ja tervislikkusele.  Eesti Kon-
junktuuriinstituudi kiisitlusele “EKI-TEST 1995 vastanutest on
42% tervislikust toitumisest “vdga huvitatud” ja 40% “huvita-
tud”, Vastuse “ei huvita” andis ainult 9% kiisitletutest (EKI-
TEST... 1996: 27).

Positiivne hoiak tervislikult toituda on oluline tervise alustugi,
ent samavord vajalik on, et see ka teoks saaks. Kahjuks ilmneb,
et hoolimata Gigest pohimottest vastasid uurimuse “Eluolu 947
kiisimusele “Kas Te enda meelest toitute tervislikult?” jaatavalt
ainult 51% kiisitletutest ja eitavalt 49%.

Pohjusi, mis takistavad soodsa hoiaku kujunemist, leiti mitme-
suguseid. Raske on Gigustada vastajaid, kes peavad ebatervisli-
ku toitumise pohjenduseks vaba aja puudumist (kiisitluse “EKI-
TEST 95" andmetel viidab nii 24% tdiskasvanud elanikkonnast)
voi- seda, et toitumise parandamiseks oleks vaja paremat infor-
matsiooni (9%). Pigem voib uskuda neid, kes tunnistavad ausalt,
et takistuseks on iseenda laiskus (14%) (EKI-TEST... 1996: 30).
Mis aga on eriti métlemapanev: uurimuse “Eluolu 94” andmetel
teatavad ligi pooled vastajatest (48%), et “tervislik toitumine pole
minu jaoks nii oluline, et vaeva nidha”. Niisuguses olukorras on
teisejdrguline rddkida sellest, et kauplustes pakutud toidu kvaliteet
ei voimalda tervislikult toituda (27%).

Ometi on tihtis ka toiduainete kvaliteet, mis vaadeldaval ajal
tihelepandavalt langes. 20 aastat tagasi oli eestimaalaste me-
niitis pohitoiduainete osakaal suurem ja naturaalset toitu soddi
rohkem. Tendents on toiminud selles suunas, et iiha rohkem
miitiakse ja tarbitakse keemiliselt to6deldud, mitmesuguseid sii-
litusaineid sisaldavat toitu. Sellist madalakvaliteedilist toitu on
nimetatud “priigikasti toiduks” (Arujarv 1995). Selles olukorras
soltub palju inimese enda teadlikkusest ja valikust, kuidas ta elab
ja toitub, kas talle meeldib tarbimisiihiskonna vai looduslidhedane
eluviis.

Igatahes pole olukord lootusetu — nihet tervisliku toitumise
poole niitavad mitmed viimaste aastate elanikkonnakiisitlused.
Eesti Konjunktuuriinstituudi 1995. aasta kiisitlusest selgub, et
40% Kkiisitletutest on viimastel aastatel hakanud rohkem s6éma
puuvilja ja 35% rohkem juurvilja, 37% on vihendanud rasvas-
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te toitude s6omist ja 27% on piiranud suhkru tarbimist (EKI-
TEST... 1996: 29). Eestis aastail 1990-1996 libi viidud tervi-
sekditumisuuringute andmetel on eestimaalased vihendanud voi
kasutamist leival-saial (1990. aastal tarvitas void 90%, 1994. aas-
tal 56%), tervislikel pohjustel asendanud loomse rasva taime-
oliga (33%), piiranud soolakasutust (24%) jms (Lipand jt 1995;
Kasmel jt 1997).

TERVIST PUUDUTAVATE VAARTUSTE JA HOIAKUTE
MUUTUMINE 1985-1993

Elanikkonnakiisitluste “Eesti 85" ja “Eesti 93” andmete poh-
jal ndeme, et nimetatud ajavahemikul muutusid inimeste elu-
laad ja véirtusorientatsioonid tunduvalt (vt Narusk 1994a; Laid-
mée 1994a). Kasvas perekonna ja laste vairtustamine, lihedaste
sobrasuhete tihtsus. Nende erinevuste pohjust ndhakse sageli
majanduslike raskuste lisandumises, mis muudab iiksinda toime-
tuleku raskeks ja toob kaasa perekonna kui pereliikmete heaolu
senisest korgema tidhtsustamise (Eesti inimarengu... 1996: 71-72).

Korgelt viirtustatakse ka tervist. 1993, aastal hindas ena-
mus tooealistest eestimaalastest (96%) tervist “tdhtsaks"” voi “vi-
ga tahtsaks” (viiepallisiisteemis). Ometi langes samal ajal oma
fiilisilise vormi eest hoolitsemise tidhtsus. Nii pidas 1985. aastal
oma fiitisilise vormi eest hoolitsemist tidhtsaks 59% todtavast ela-
nikkonnast, 1993. aastal aga vihem — 47% (joonis 6). Teisisonu:
kuigi head tervist peeti viiga oluliseks, tajuti vihem vajadust selle
saavutamiseks end fiitisiliselt pingutada.

Lisaks tervisele peetakse viiga oluliseks ka puhast looduskesk-
konda (93%). Looduse esiletdstmises voib niha suundumust ter-
vislikule elulaadile, vajadust saavutada vaimne tasakaal ja hea
fiiiisiline enesetunne. Sellest riigib ka t6ik, et ligi kaks kolman-
dikku eestimaalastest tiritab just tervise parandamise eesmiirgil
viibida vabal ajal sageli viirskes Shus. Seda vastukaaluks kdigele
linlikule ja tehnitsistlikule meie igapievaelus.

Mis siis ikkagi takistab Eesti inimesi terve olemast? Inimesed
ise toovad tihtsamate haigestumispdhjusena esile stressi, halba
olmet, valet toitumist ja rasket t6od (Kasmel jt 1997) (joonis 7).
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Joonis 6. Eesti tédealise elanikkonna olulisemad eluvaldkonnad
aastatel 1985-1993 (% vastajaist). Siin on koondatud vastused “viga
tihtis” ja “tdhtis”; iilejddnud vastasid “keskmiselt tihtis”, “vihe tihtis”
voi “ei ole tdhtis”. *1985. aastal vastav kiisimus puudus. Allikas: “Eesti

85", ¢Eesti 93",
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Neist kolmest lihtub sageli kogu rahulolematus oma eluga. Kii-
sitluse “*Vaese aja toidud 92" vastustes viidati samale pohjuste
reale: “Tervis oli viis aastat tagasi hea, praegu on see viiga vilets.
Stidamehiiired annavad tunda. Arvan, et see ei ole toidust, vaid
iilekoormusest ja sellest, et olen kogu aeg stressis nende tohutute
hinnatousude pérast.”

Ent joonise 7 andmetest jédreldub ka, et oma tervise asjus on
voimalik teisi siitidistada ainult teatud méirani. Ilmneb, et terve
tahetakse kiill olla, kuid selle nimel end piirata, elda “ei” suitsu-
le jne, ei suudeta mitte alati.

EESTIMAALANE ON PASSIIVNE OMA TERVISE EEST
HOOLITSEMA

Uurimuse “Eluolu 94” andmetel tegeleb ainult 18% naistest ja
23% meestest vihemalt korra nidalas fiiiisilise treeninguga nii
intensiivselt, et ajab end higiseks. Rohkem tegeldakse vihem
kehalist pingutust noudvate tervisehooldusviisidega, nagu niiteks
virskes ohus viibimine (naistest 76%, meestest 82%), jalgsi mat-
kamine (naistest 66%, meestest 61%) ja maarohtudest tee joomi-
ne (naistest 71%, meestest 56%). Vihem on neid, kes harrastavad
ravinilgimist (17% naistest ja 10% meestest) voi tarvitavad pide-
valt vitamiine (13% naistest, 9% meestest).

Erinevused regulaarse kehalise treeningu ja vihem pingutust
noudvate tegevuste osas on tdiesti ootuspdrased. Kui vordleme
Eesti andmeid Pohjamaade omadega (Women... 1994: 27), vaib
niha, et ka koikide Pohjamaa riikide elanikud, nii mehed kui
naised, on aktiivsemad ennekéike lihtsamini organiseeritavate ja
kergema fiiiisilise koormusega tegevustes, nagu pikad jalutuskai-
gud, suusatamine jm (tabel 2). Seevastu ujumise, voimlemise,
jooksmise, jalgpalli ja teiste pallimidngude puhul on vastavad néi-
tajad mirgatavalt madalamad (tabel 3).

Tervist edendavate tegevustega vorreldes on tervist kahjus-
tavad harjumused Eestis tunduvalt rohkem levinud. Kiisitluse
“Eluolu 94" andmetel tunnistas 74% meestest ja 49% naistest, et
nad on kiisitlusele eelnenud kahe nédala jooksul tarbinud alkoholi.
Iga teine mees (52%) ja kuues-seitsmes naine (17%) suitsetab iga
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vastajaist) (Kasmel jt 1997).
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Taani Soome Island Norra Rootsi Eesti
1991 1991 1991 1991 1991 1993

Naised 60 53 50 54 61 43
Mehed 54 42 38 47 48 46

Tabel 2. Kergemate fiiisiliste pingutustega (pikad jalutuskdigud,
jalgrattasgit, suusatamine jm) vihemalt kord niddalas tegelejate osa-
kaal (%). Allikas: “Eesti 93", Women... 1994.

Taani Soome Island Norra Rootsi Eesti
1991 1991 1991 1991 1991 1994

Naised 41 38 44 38 39 16
Mehed 34 37 43 39 43 23

Tabel 3. Regulaarse kehalise treeninguga (ujumine, voimlemine,
jooksmine, jalgpall, tennis jm; Eestis: “tegeleb fiiiisilise treeninguga
nii pingsalt, et ajab end higiseks™) vihemalt kord nédalas tegelejate.
osakaal (%). Allikas: Elutingimused... 1995, Women... 1994.

Taani Soome Island Norra Rootsi Eesti
1992 1992 1993 1992 1991 1994

Naised 39 20 27 32 25 17
Mehed 46 33 26 37 26 52

Tabel 4. Igapdev suitsetajate osakaal (%). Allikas: Elutingimu-
sed... 1995, Women... 1994.

paev. Pohjamaade kohta kiivate arvude vordlus Eesti andmetega
on tiihelt poolt meeldiv — vorreldes teiste riikidega on eestlan-
nade hulgas koige vihem suitsetajaid —, teisalt aga ebameeldiv:
Pohjamaade meestega vorreldes on Eesti mehed suitsetajatena
koige aktiivsemad (tabel 4).

Et saada veidi paremat iilevaadet tervisliku elulaadi levikust
Eestis, moodustati elanikkonnakiisitluse “Eesti 93" andmete poh-
jal koondtunnus. See koostati 6 niitaja abil, millest igaiiks andis
iihe punkti. Vastaja sai punkti, kui ta: 1) ei suitsetanud, 2) ei
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tarbinud alkoholi iildse v6i ainult paar korda aastas; 3) ei joonud
kohvi rohkem kui 1-2 tassi pievas; 4) tegeles liikumisharrastus-
tega viahemalt 1-2 korda nddalas; 5) motles s6omisel ka toidu
tervislikkusele; 6) tegeles tervise parandamise eesmiirgil “sageli”
voi “monikord” vidhemalt kahe allpool loetletud asjaga: a) vii-
bis virskes ohus, b) j6i ravimteesid, c) tegeles ravinilgimisega,
d) tegi massaaZzi voi vesiravi, e) tegi joogaharjutusi vms. Nende
niitajate alusel loeti tervislikuma eluviisi harrastajateks need, kes
kogusid 6 voimalikust punktist vahemalt 4. Selliseid vastajaid oli
Eesti elanikkonna hulgas 36% (totealiste eestlaste kohta vt Laid-
mée 1994b). Vastajaid, kes said 3 punkti, oli 24% ja neid, kes
veel vihem punkte kogusid, tervelt 40%.

Erinevused meeste ja naiste kéditumises olid suured (joonis 8).
Nii on naiste hulgas kaks korda rohkem neid, kelle elulaadi voib
tervislikuks pidada (47%, meestest 23%). Meeste tervist rikub
suitsetamine, alkoholi tarbimine ja see, et ainult iga neljas mees
moétleb s6omisel ka toidu tervislikkusele (28%; naistest 41%).
Suur on lahknevus ka polvkonniti. Alla 25-aastastest noortest
elavad suhteliselt tervislikult peaaegu pooled (44%), ent 25-
44-aastastest voib sama oelda vaid iga neljanda kohta (25%).
Eriti piitiavad tervisliku eluviisi reegleid jdrgida vanemad nai-
sed (60%), ja nad elavad ka meestest kauem. Noorte plussiks
on eelkdige sagedasem liikumisharrastustega tegelemine ja toi-
du tervislikkusele motlemine. Linna- ja maakeskkonda vorreldes
nieme, et rohkem on tervislikult elavaid inimesi maal ja kesk-
mise suurusega linnades (38-39%). Keskmisest vihem on neid
Tallinnas (31%).

Niisiis peitub inimeste mottelaadi ja tegutsemisviisi muutmi-
ses liks potentsiaale eesti rahva vaimse ja fiitisilise tervise eden-
damisel. Tulemus kinnitab kirjanduses paljutsiteeritud Maailma
Tervishoiuorganisatsiooni ekspertide arvamust — inimese tervist
mojustavatest teguritest langeb timbritsevale keskkonnale 20%,
pirilikele teguritele 20% ja meditsiinile 10%, seevastu eluviisile
koige rohkem — 50% (Kaplan et al. 1993, tsit. Eesti inimaren-
gu... 1996: 81).
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Joonis 8. Tervislikult elavate inimeste osakaal Eesti elanikkonnas (%
vastajaist) (“Eesti 93").

ULEMINEKUUHISKONNA MAJANDUSLIKE RASKUSTE
MOJU

Eestis toimunud majandusliku olukorra jarsk halvenemine
1990. aastatel suurendas majanduslikes raskustes viibivate pe-
rede hulka suuresti. Vaesunud peredes halvenes ka pereliikmete
tervis. Jooniselt 9 on ndha, kuidas vastavalt sissetuleku kasvu-
ga (kiisitletud jagati tulude alusel 20% kaupa viide gruppi) tduseb
“hea” ja langeb “halva” tervisega inimeste osakaal.

Analiilisitava seose seisukohalt on oluline 2. tuluviiendiku
rithm. Nimelt on nende vastajate seas koige viahem hea ja koige
rohkem halva tervisega inimesi. Siia riihma kuuluvad pGhiliselt
vanemad inimesed (Einasto 1996: 55). Ealiste isedrasuste tottu on
vanemad inimesed haigemad kui noored ja seepiirast vajavad nad
enda tervise eest hoolitsemiseks ka rohkem vahendeid. Samas aga
ilmneb, et vanemate inimeste seas on keskmiselt kdige rohkem
neid, kes elavad majanduslikult rasketes tingimustes. Pensioni-
de tous viimastel aastatel on toonud iiksikpensionirid iihiskonna
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koige vaesemast osast viilja — Statistikaameti ja EMORIi poolt
perede tulukiimnendike kaupa tehtud analiiiisi kohaselt 1.-2. tulu-
kiimnendikust 3.—4. kiimnendikku (Eesti inimarengu... 1996: 37).

Muidugi on ka noorte hulgas neid, kes on materiaalsetes ras-
kustes. Seetottu polegi joonisel 9 kirjeldatud madalaima sissetule-
kuga grupis olevate inimeste tervislik seisund teiste rithmadega
vorreldes halvim. Nimelt on selles rithmas tilekaalus nooremad
inimesed — teismelised, iiliopilased, ka iiksikemad, kelle ainsaks
sissetulekuallikaks on lapsetoetus, alimendid jt (Einasto 1996:
55). Ent noorte eeliseks on see, et nende tervis on veel kor-
ras. Madalaima sissetulekuga grupis on eriti palju ka t66tuid ja
paljulapselisi peresid, kes on oma materiaalse kindlustatuse poo-
lest sageli halvemas olukorras. Vaesus tekitab stressi, madaldab
enesehinnangut, tekitab lootusetust tuleviku suhtes — koik see
aga omakorda toimib negatiivselt terviseseisundile.
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KUIDAS JARGIDA ULESKUTSET
“TERVIS VORDSELT KOIGILE!"?

Statistika ja sotsioloogiliste kiisitluste andmed viitavad tervise-
kriisile Eestis. Uus, turumajandusest juhitud liberaalne sotsiaal-
poliitika on pohjustanud Ida-Euroopa riikides, sh ka Eestis, ter-
visehooldele suunatud riigipoolsete kulutuste pidevat vihenemist.
Koos varandusliku kihistumisega on vdoimalused toiduaineid osta,
tervislikke eluviise jargida, vajalikul mairal ja kvaliteetset arsti-
abi saada, ravimeid osta jne muutunud rohkem majanduslikult
kindlustatud inimeste privileegiks. Kaoik see on suurendanud sot-
siaalset ebavordsust tervise alal.

Samasugune on olukord teisteski Balti riikides. Koigis kolmes
riigis on keskmine eluiga viimastel aastatel vihenenud, langenud
on siindimuse ja téusnud suremuse nditajad. Oma tervisega on
rahul ainult 1/3-1/4 baltlastest; peaaegu iga teine-kolmas pdeb
mingit kroonilist haigust. Stressi ja psiiiihilise tasakaalutuse néi-
taja — enesetappude sagedus — iiletab koigis kolmes Balti riigis
tunduvalt vastavaid nditajaid PGhjamaades (Aasland 1996; Elutin-
gimused... 1995; Grggaard 1996; Knudsen 1996). Viimase paari
aasta statistikaandmete alusel vGib Eestis siiski tiheldada rahva
tervisenditajate muutusi paremuse suunas: mérgata on meeste ja
naiste keskmise eluea tousu, viga korge negatiivse iibe moningat
vihenemist, ildise suremuse ja ka imikusuremuse langust jne. Ent
neist nihetest hoolimata on pohjust viita, et eestimaalase tervis on
endiselt halvas seisus.

Lahenduseks ei piisa kogu vastutuse jatmisest inimese enda
peale, vaid saab ka riikliku tervishoiu- ja sotsiaalpoliitika reformi-
de abil anda inimestele véimaluse leida viljapdis olukordadest,
kuhu nad sageli pole sattunud vabatahtlikult ega enese siiii tottu.
Eeskuju v6ib leida arenenud riikidest, kus on hulgaliselt tGendeid
selle kohta, et tohus tervise- ja sotsiaalpoliitika annab mirgatavaid
positiivseid nihkeid elanikkonna tervises, ja kus on iiha rohkem
hakatud moistma sedagi, et sotsiaalne vordsus tervises tagab kogu
rahva hea tervise (Vagerd 1995).

Teadagi on selliseid toekspidamisi raske juurutada postsotsia-
listlikes Ida-Euroopa riikides, kus kiired ja radikaalsed sotsiaalsed
muutused on kaasa toonud kiill rahva tervise jirsu halvenemise,
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kuid kus enamik poliitikutest ja suur osa rahvast ei taha kuulda-
gi “jarjekordsest kampaaniast” sotsiaalse vordsuse saavutamise
nimel.

Teiselt poolt on téhtis toetada uut suhtumist inimese tervises-
se, mis peegeldub Ulemaailmse Tervishoiuorganisatsiooni stra-
teegias aastaks 2000. Selles strateegias on muutunud rohuase-
tus — rahvastiku terviseseisundi hindamisel ei peeta enam olu-
liseks mitte ainult keskmist eluiga, vaid tervena elatud aastaid.
Terviseseisundit analiiiisides ei iseloomustata seda iiksnes haiguse
olemasolu voi selle puudumisega, vaid piiiitakse hinnata inime-
se fiitisilise, vaimse ja sotsiaalse heaolu seisundit tervikuna. Uus
tervisestrateegia nieb iihes tervikus ette nii tervisliku eluviisi levi-
ku soodustamist, tervise halvenemist tingivate keskkonnategurite
moju vihendamist kui ka igale inimesele kittesaadava iildise ter-
visehooldussiisteemi kujundamist (7argets... 1992).

Et majanduslikud raskused sisaldavad endas tosist ohtu ini-
meste tervisele, siis on moistetav Eesti teadlaste ja arstide mure
rahva terviseseisundi ja heaolu pirast, selle pdrast, et kiire turu-
majandusele iilemineku eest on Eesti maksnud viga korget sot-
siaalset hinda (Eesti inimarengu... 1996). Ilma selle tde maistmi-
seta ja olukorda muutmata ei saa Eestis jargida ka Maailma Tervis-
hoiuorganisatsiooni programmi pohieesmirki: “Tervis vordselt
koigile!” (Targets... 1992: 12).
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OLAF KLAASSENI RAAMAT INDONEESIAST

Olaf Klaassen. Hiivasti, Insulinde!: Andres Saali elu Indonee-
sias. Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus, 1996. 262 Ik.

Tartu Ulikooli emeriitprofessor Olaf Klaassen on teinud hiiglasliku t66
eesti kirjaniku ning kultuuritegelase, seni ilmsel ainsa pikemat aega In-
doneesias elanud eestlase Andres Saali elukdigu ja loomingu uurimisel
ning tutvustamisel. Miletan Klaasseni pShjalikke artikleid 1980. aastate
alguse Keeles ja Kirjanduses. Tean, et peale Keele ja Kirjanduse on ta
Saali kohta kirjutisi avaldanud mitmel pool mujal, sealhulgas ka Indo-
neesias. Siin retsenseeritav raamat on kokkuvote Klaasseni aastakiim-
neid vildanud Saali-uuringutest, aga mitte lihtsalt kokkuvéte: suurt osa
raamatus ilmunust ei ole varem mingil kujul avaldatud. Nii on viimas-
te aastate uurimisttos ilmsiks tulnud uusi detaile kirjaniku elukéigust,
tolleaegse Hollandi India olusid kisitlevaid peatiikke on laiendatud ning
andmeid tipsustatud, sest suurem osa Jaava kaugemat ajalugu kasitle-
vatest 16ikudest niib olevat antud raamatu jaoks kirjutatud.

Raamatut kitte vottes kerkib koigepealt kiisimus Zanrist: kas see on
populaarteaduslik voi rangelt teaduslik teos? Autori elava jutustamisvii-
si jargi voib arvata, el raamat on ilmselt moeldud laiale lugejaskonnale.
Sagedased korvalepoiked Saali elukdigult ning t661t nende kohtade aja-
loole, kus ta viibis, ja viimaste tolleaegsele seisundile on tdiesti ootus-
pérased: on ju tegemist kaugete maade ning paikadega, millest Eestis
harilikult palju ei teata ja mis pakuvad eesti lugejale huvi. Kahjuks
aga esitab Klaassen seda laadi kbrvalepdigetes paljude autorite seisu-
kohti, sageli diskuteeritavaid, seejuures nende teostele viitamata (viited
voinuksid olla ptiikirjas ning asetseda lehekiilgede all, peatiikkide v&i
raamatu 16pus).

Loomulikult ei saa me kelleltki nduda, et ta iga kirjandusest ve-
tud andmeraasu viitena dokumenteeriks: viidete liigkiillusesse upuks
siis kasulik teave. Kui aga mainitakse konkreetset autorit ning iihtlasi
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tema vaatekohta mingis kiisimuses, siis eeldab rangelt teaduslik stiil
viidet. Minu arvates ei tarvitseks laiale publikule moeldud teoses seda
nouet alati jargida. Siiski tuleks anda viide juhtudel, kui mitte liht-
salt ei refereerita mingi uurija seisukohta, vaid otse tsiteeritakse tema
sonu (nt tsitaat Rafflesilt Ik 51, tsitaat Cookilt Ik 71, tsitaat Sieversilt
1k 119, vdib-olla ka Gibbi ja Boweni nn vabatdlge lk 163 jne). Sa-
muti voiks oodata viidet, kui mainitavate uurijate arvamused on viga
vaieldavad voi kui autor valib nendest iihe, et sellega solidariseeruda.

Oma arvustuses vaatlen Klaasseni raamatut peamiselt Indoneesiaga
tegeleva spetsialisti vaatenurgast, kusjuures véimaluse piires piitian pak-
kuda ka tiiendavaid andmeid selle maa, tema looduse, rahvastiku, keelte
ja ajaloo kohta.

Koigepealt moni sona raamatu pealkirjast.

Insulinde on hollandi kirjaniku E. Douwes Dekkeri (Multatuli) poolt
1859. aastal loodud Malai saarestiku nimetus.! Kahtlemata vihjab autor
pealkirjaga Hiivasti, Insulinde! Saali pettumusele tolleaegse Hollandi
asumaa oludes.® Ilmselt sundiski pettumus teda Jaavalt lahkuma, et
Kalifornias meeldivamat elupaika otsida. Kindlasti ei olnud péhjuseks
Jaavale omane “porgulik kuumus”, mida kirjanik oma paevikus kor-
duvalt mainib. Louna-Kalifornias, kuhu Saal asus, on suvepoolaastal
temperatuurid palju korgemad kui Jaaval (Los Angeles jiib ainult kahe-
ja poolesaja kilomeetri kaugusele kurikuulsast Death Valley’st, iihest
koige palavamast kohast maakeral, mis on mandri mdotkavas iisnagi
viike vahemaa). Aga Kalifornia oli Hollandi kolooniaga vorreldes pal-
ju tsiviliseeritum maa, Kalifornias olid lastel edasioppimiseks suuremad

'Nimetuse “Insulinde” loomise ajal eksisteeris juba nimetus “Indo-
neesia”, mille J. B. Avé teatel (1989: 220) olid aastal 1850 iiheaegselt
loonud kaks inglise etnograafi, G. W. Earl ja J. R. Logan; viimane
nimetus ei olnud aga laialt tuntud. Logan kasutas ka terminit “indonees-
lased” (Indeonesians). Seoses sellega pakub huvi Klaasseni poolt (1k 71)
toodud meresditja James Cooki mirge aastast 1770, milles esineb sona
“indoneeslane”. Ma ei tea, kas Klaassen tsiteerib Cooki tapselt — seda
ei ole kerge kontrollida, sest ta ei viita allikale. Vaevalt saab niisugust
sonakasutust Cookil pidada voimatuks: tundes sdnu “poliineeslane” ja
“melaneeslane”, vois ta leiutada ka “indoneeslase”. Kui Klaassen on an-
tud juhul tépne, tuleb Avé viidet korrigeerida. (Muide peetakse termini
“Indoneesia” leiutajaks sageli saksa geograafi A. Bastiani, kes avaldas
aastatel 1884-1894 viiekoitelise teose Indonesien oder die Inseln der
Malayischen Archipel.)

*Raamatu pealkiri on kirjastuselt. Toim.
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voimalused ning paremad tingimused, seal vdis leida kompetentsemaid
arste jne. Viga oluline oli muidugi ka see, et Kalifornias ei olnud kir-
janik enam “vastutahtmist kolonisaator” ja et “seisusekohast™ kiitumist
seal ei noutud.

Kahjuks ei tea ma iitelda, kas Klaassen on voi tdpsemini, kas ta
raamatu lopetamise ajaks (1994. aastaks?) oli ise Indoneesias kainud.
Raamatut lugedes jiddb aga mulje, et ilmselt mitte. Nimelt ei ole seal
niha autori isiklikel vaatlustel pShinevaid hinnanguid.

Voib muidugi kiisida, kas oma silmaga nidgemisel ongi antud juhul
erilist tidhtsust, Teame, et Indoneesia ei ole juba iile poole sajandi asu-
maa, hollandlased ei méingi sealses elus enam mingit rolli. Sotsiaalsed
suhted peavad jirelikult olema kardinaalselt muutunud. Uldjoontes on
niisugune hinnang muidugi 6ige — aga niihtavasti siiski mitte sajaprot-
sendiliselt. Indoneesias ringi vaadates tundub, et koloniaalperioodist
on siiilinud rohkem, kui viimaste aastakiimnete poliitilisi arenguid ar-
vestades oleks oodanud. Kuidas seda seletada, ei oska minagi kindlalt
vastata. Arvan, et.on tegemist mitme teguri koosmdjuga. Eriti oluline
tundub see, et jaava, sunda, buugi ja teiste suuremate ning arenenuma-
te rahvaste biirokraatia, mis varem oli tihedalt seotud seisustega ning
viibis hollandlaste tugeva kontrolli all, on viimaste iilemv6imust vaba-
nenud ning tousnud juhtivaks jduks riigis. Loomulikult on ametnikkond
seejuures tugevasti ajakohastunud, aga tema suhtumine alluvatesse on
Jjddnud pohiliselt endiseks. Varasema jadgitu ustavuse Hollandi kroonile
on asendanud ustavus Indoneesia Vabariigile, mis on tegelikult diktaa-
torlik, viga norkade demokraatia algmetega ritkk. Ka praegune koigi
Indoneesia kodanike mononatsionaalsuse idee ning tulevase iikskeel-
suse ideaal parinevad tegelikult koloniaalperioodist, kui Hollandi India
poliselanikke nimetati lihtsalt parismaalasteks, kelle etnilise ning kee-
lelise mitmekesisuse vastu tundsid eurooplaste hulgas huvi peamiselt
teadlased.

Teiseks, loodus on Indoneesias enam-vihem samasugune kui Saali
ajal, kuigi loodusmaastikke on jdédnud monevdrra vihemaks ja arva-
tavasti on monigi paik, mida Saal nZgi veel troopika metsikus ilus,
niitidseks iiles haritud. Aga vidhemalt méed, mille otsa Saal armastas
ronida, ei ole mérkimisvéirselt muutunud,

Kolmandaks, siilinud on Kesk- ja Ida-Jaava kuulsad templid.

Huvitav oleks teada saada, kuidas iiks voi teine Saali kiilastatud paik
niitid vilja néeb, mis on saanud tema endistest t6dkohtadest, temale
kuulunud majadest jne (kui seda on véimalik kohapeal selgitada).

Raamatus jdib kiisimuseks, missugustel saartel peale Jaava dnnestus
Saalil sjavie topograafina viibida. Ilmselt ei olnud Klaassenil voimalik
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selle kohta andmeid hankida, muidu oleks ta vihemalt iiht-teist teosesse
lilitanud. Aga sellega seoses kerkib viike kahtlus: voib-olla on mo-
ningaid andmeid koloniaalperioodi topograafiateenistuse kohta séilinud
Indoneesia arhiivides? Voi siis Hollandi arhiivides? Ma ei tea, kas nii-
sugused otsingud oleksid tulemusi andnud. Raamatust aga ei jid muljet,
et autor oleks Indoneesia v&i Hollandi arhiivides sorinud.

Mis puutub Jaava “porgulikku kuumusse” ja “mortsukalikku klii-
masse”, siis kritiseerib autor Saali niisuguseid hinnanguid n-6 iildistest
moraaliprintsiipidest ldhtudes (lk 232), ent Klaasseni isiklikud muljed
oleksid raamatule kindlasti kasuks tulnud.

Pole kahtlust, et vabas ning arenenud riigis oleks teadlasele, kes
tegeleb sellise teemaga — ja tegeleb edukalt, nagu Klaasseni esimesed
artiklid olid ndidanud —, v6imaldatud grante uurimistodks vilismaal.
Antud juhul oleksid kbigepealt tulnud arvesse Indoneesia ja Holland,
voib-olla ka USA (Kalifornia). Minu teada Klaassen selliseid grante
ei ole saanud. Niisiis on tema (56 tehtud rasketes tingimustes, ja seda
enam peame tema tulemusi hindama.

Alljirgnevalt tahaksin seoses Klaasseni raamatuga teha mérkusi Jaa-
va ajaloo ning sellega seonduva kohta.

Autori poolt kasutatud protomalailaste mdiste (lk 21) on ddrmiselt
ebaselge, peaaegu sisutithi. Oleks voinud konelda austroneeslastest,
kes toesti ilmusid Jaavale II aastatuhande paiku eKr. Arvatavasti tulid
need austroneeslased Jaavale Kalimantanilt. Sinna olid mitmed aust-
roneeslaste riihmad saabunud Filipiinidelt, osalt nidhtavasti otse Taiva-
nilt (nende kaugete eellaste elupaik vois olla Louna-Hiina). Tundub
viilhe toendolisena, et jaava ja sunda rahvad lahknesid alles Jaaval —
selleks on nende keeled liiga erinevad. Missuguse reisi tegid sundalas-
te esivanemad, on ebaselge. VGib-olla tulid nad samuti Kalimantanilt,
aga Louna-Sumatra kaudu. Ent kindlasti ei toonud Dong-Soni kultuuri
Jaavale oma migratsioonidel ei jaavalaste ega sundalaste esivanemad:
selleks on mainitud kultuur liiga hiline (mitte II, vaid I aastatuhandel
eKr, pohiliselt isegi selle teisel poolel). Ilmselt ei levinud Dong-Soni
kultuur Indoneesias mitte tanu mingile pohjapanevale rahvasterinnule,
vaid hilisemate kontaktide tulemusena.

Mis puutub india mojusse ja Hindu-Jaava perioodi moistesse (1k 22),
siis nendes kiisimustes on autoril iildjoontes kindlasti 6igus. Kahelda
tuleb aga selles, et vanajaava keelt koneldi Tarumas. Seal vdis olla ka-
sutusel mingi sunda keele eellane, millest ei ole milestisi siilinud (Taru-
ma raidkirjad on sanskritikeelsed). Kalingas aga vois ldabikidimiskeeleks
toesti olla arhailine vanajaava keel.
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Uldiselt tuleb ndustuda Sriwijaya riigi kohta Gelduga (samal lehe-
kiiljel). Pole aga soovitav kirjutada Syriwijava: inimene, kes ei tunne
kaasaegset indoneesia ortograafiat, ei oska sellist sona lugeda. Reegli-
piirasuse huvides kirjutan ma edaspidi ka Sailendra (kuigi Syailendra
voib olla kergemini loetav kui Syriwijaya).

Ebaselge etiimoloogiaga sonas candi (‘tempel’; eriti lk 117) on n ja
d tserebraalsed. Jaava keeles vastanduvad tserebraalsed sulghiilikud
dentaalsetele ja seda opositsiooni tuleb kirjas kajastada. Tserebraalsust
tahistatakse teaduslikes tekstides punktiga tihe all: d, r. Tserebraalsete
sulghdilikute ees esineb ka tserebraalne ninahidlik n. Viimase opo-
sitsioon dentaalse n-iga aga ei erista tahendust. Kui tidhealuse punkti
ladumine peaks tekitama triikitehnilisi raskusi, voib jargida kaasaegset
jaava ortograafiat, milles tdhendust eristavat tserebraalsust mirgitakse
h-ga (kuigi hongust nendel juhtudel ei ole). Niisiis voib kirjutada candi
voi candhi, mitte aga candi.

Sailendra diinastia poolt on loodud hiiglaslik arhitektuuri- ning ku-
jutava kunsti milestis — Borobuduri tempel (jaava keeles Barabudur?).

Borobudurile ei ole mérgitud aastaarvu, seega ei saa midagi tip-
set Oelda ehitamise aja kohta. Vihemalt aastal 842 pKr oli Borobudur
tihe ldheduses leitud raidkirja kohaselt olemas (Casparis 1950: 163).

?Jaava keeles on fonoloogiliselt erinevad kinnine ja lahtine o, sa-
muti kinnine ja lahtine e. Traditsioonilises uusjaava kirjas (carakan)
tahistatakse lahtist o-d iildjuhul a-ga (mis on kooskolas hiilikulooga),
kuna kinnist ja lahtist e-d ei eristata (kiill aga on eriline mirk Svaa a
tihistamiseks). Kaasaegses ladina Kirjas mirgitakse lahtist o-d ena-
masti g-ga (s.t ei eristata viimasest foneemist), aga teatud juhtudel —
tildiselt isikunimedes, harvem toponiiiimides — o-ga. Seda arvestades
kasutan siin lahtise o tdhisena tdhte 4, aga isikunimedes traditsiooni
arvestades tihte o (nt Diponegoro; carakan’is di-pa-na-ga-ra). Viljas-
pool isikunimesid on tiht o kinnise 0 mirgiks. Kinnist e-d mirgitakse
jaava ladinatihestikulises ortograafias reegli kohaselt tahega ¢, lahtist
e-d tihega ¢ ja §vaad o tdhega e. Sellest reeglist pean ka kidesolevas
arvustuses kinni. Kaasaegses jaava kirjanduses ei tdideta antud reeglit
alati, tihti on e kolme foneemi miérgiks. Artiklis “Indoneesia keel ja In-
doneesia keeled” (Akadeemia, 1993, nr 7-8, 1k 1491-1507, 1626-1635)
mirkisin ma Svaad tiihega &, kinnist ja lahtist e-d tdhega e (lehekiiljel
1497: possessiivsufiks ‘tema oma’ kdlab -¢, -né). Uusjaava sdnadest,
milles on kirjutatud a, tuleb seda lugeda d-na sonades krdmd, krdmad-
inggil (“keelekujude” nimetused), limd ‘viis’ (koik lehekiiljel 1497),
sdpa ‘kes’ (1k 1498, mérkus 2); iilejaanud juhtudel tihistab a foneemi a.
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Ténapéeval peetakse toenioliseks, et Borobudur rajati 8. sajandi 15pp-
kiimnenditel, selles on Klaassenil igus (1k 118). Temaga tuleb ndustuda
ka selles, et arvatavasti jaeti tempel maha juba 9. sajandi teisel poolel —
varsti parast seda, kui budistlik Sailendra diinastia oli Kesk-Jaaval liiiia
saanud ja Sivaism taastatud. Toendoliselt ei tuntud siis veel Sivaismi ja
budismi siimbioosi, mis arenes hiliskeskajal Ida-Jaaval.

Mis Borobuduriga edasi juhtus, ei ole paris selge. Aastal 929 Ma-
taramis voimu haaranud maharadZa Sindok viis riigi pealinna varsti iile
Ida-Jaavale — millistel pdhjustel, on teadmata. Uks hiipotees oletab
mingit viga suurt looduskatastroofi, tGendoliselt vulkaanipurset, Kesk-
Jaaval; teist vdimalikku pohjust mainin allpool. Parast seda ei ole
peaaegu poole aastatuhande viltel Kesk-Jaavast samahiisti kui iildse
teateid. Nahtavasti oli see Ida-Jaaval paikneva keskusega riikide maha-
jdianud ning horedalt rahvastatud ddremaa.

Kindlasti eksib Klaassen viites, et Borobudur “taasavastati 1814. aas-
tal” (lk 118). Olukord oli 1lmselt keerulisem. Viahemalt kohalikud ela-
nikud teadsid kiillalt hésti, et tiks kiingastest Bardbuduri kiila juures ei
ole harilik: sellel kasvav padrik varjab miiiire ning terrasse, kiinka tipul
troonivat kivitorni ja — mis eriti omapirane — tohutut hulka inimkuju-
sid voi nende maast viljaulatuvaid osi. Arvatavasti teati sellest kauge-
malgi. Siva-buda segausklikud oleksid Buddha kujud éra tundnud ning
neid kummardanud. Aga on kiisitay, kas Ida-Jaaval levinud segausk
siinsesse mahajiinud maanurka ulatus. 16. sajandil tuli islam ja jaava
muhameedlased ei pooranud islamieelse aja (jaman budd) milestistele
mingit tahelepanu. Pole voimatu, et 18. sajandil teadsid Borobudu-
ri olemasolust ka hollandlased, vihemalt Yogyékarta sultanit kontrolli
all hoidev Hollandi resident. Aga enne Inglise okupatsiooni Hollandi
Indias (1811-1816) ei olnud hollandlased Jaava ajaloost huvitatud. Na-
gu kirjutab Klaasseni raamatus korduvalt mainitud okupatsiooniaegne
Inglise kuberner Thomas Stamford Raffles®, olid Madalmaade pojad sel-
leks liialt piihendunud kasumijahile, et Jaava muististe vastu huvi tunda.

30. Klaassen nimetab Rafflesit, kelle ingliskeelne tiitel kdlas Lieu-
tenant Gouvernor, asekuberneriks. Tolge ei ole vist piris Gnnestu-
nud, sest voib tekkida mdte mingist kuberneri asemikust. Tegelikult
oli Raffles kohapealseks korgeimaks véimukandjaks (mida kinnitab ka
Klaassen). Ja veel iiks mirkus. Autor kirjutab (lk 27) Rafflesi drakut-
sumisest 1815. aastal. Ma ei tea, voib-olla teda tol aastal juba kutsutigi.
Asjaajamine ei kiiinud Briti impeeriumis kuigi kiiresti. Uuele kuberne-
rile andis Raffles Jaaval voimu iile mirtsis 1816 — see aga pidi juba
viie kuu pérast saare hollandlastele tagastama.
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Viimase véitega voiks minu arvates ndustuda, aga moondes, et see kéib
asumaad valitsenud vdimumeeste, mitte kdigi seal elanud hollandlaste
kohta. 18. sajandil uurisid hollandlastest teadlased ning asjaarmastajad
Malai saarestiku loodust, tutvusid mitmete sealsete rahvaste kultuuriga,
keeltega jne. Niiteks kiis Radermacher stigaval Kalimantani sisemaal
dajaki suguharude kohta andmeid kogumas. Aastal 1778 loodi Bata-
via Kunstide ja Teaduste Uhing. Kui mitte varem, siis sajandi 16pul
oli juba kindlasti asjasthuvitatuid, kes oleksid olnud voimelised Jaava
sisemaad arheoloogiliselt uurima. Aga niib, et Uhendatud Ida-India
Kompanii (VOC) juhid ei soodustanud niisugust tegevust, mis nende
arvates oleks voinud solvata muhameedlaste usulisi tundeid ja tekitada
raskusi suhtlemises Jaava viirstiriikidega, mille territooriumil enamik
muistisi asus (viirstiriigid tunnustasid kiill VOCi iilemvoimu, ent olid
siiski sdilitanud arvestamisvidrse jou).

Hollandi India entsiiklopeedia teatel kiskis Raffles 1814. aastal riih-
mal Inglise sgjavielastel Borobudurit uurida. Seejuures selgus, et templi
salajane aaretekamber oli kunagi teadmata ajal kellegi, vaib-olla koha-
like rikkuseotsijate poolt iiles leitud, lahti murtud ja tiihjendatud (ENI:
s.v. Boroboedoer). Huvitav, et Raffles oma raamatus The History of Ja-
va (1817) sellest ei kirjuta. Ka ei rifigi ta templit katnud vulkaanilisest
tuhast ega taimestikust (kiill mainib ta metsikut v0sa seoses Pramba-
nani — Raffles kirjutab Brambsdnan — templitega). Uldse puudutab
ta Borobudurit (mida ta nimetab Béro bédo) véga lithidalt, andes aga
ehitisest iisna tipse kirjelduse.

Borobuduri nimetus on keeruline probleem — selles on Klaassenil
oigus (Ik 119). Seni on pakutud terve rida etiimoloogiaid, ent iihtegi
neist ei saa vastu votta reservatsioonideta.

Kahtlemata nimetas Raffles templit Barabuduri kiila jérgi, kuigi ta
viimase nime transkribeeris ning tlgendas ekslikult.

Kiisimus on kdigepealt selles, kas kiilanimes vois veel 19. sajandi
alguses mingisugusel, kasvoi darmiselt tugevasti moonutatud kujul ka-
jastuda peaaegu tuhat aastat varem unarusse hadbunud templi nimetus —
teisisdnu, kas kiila nimi jitkas templiga seotud ajaloolist traditsiooni.

Eitava vastuse puhul on v@imalikud mitmesugused oletused, aga
nende viirtust kahandab jaava dialektoloogia mittekiillaldane tundmine.
Niib kiill, et neljasilbilist sona bdrdbudur (vo1 barabudur; berabudur)
jaava keeles ei esine ega ole ka teist samakolalist toponiiiimi. Aga an-
tud sdna jaguneb tiiesti loomulikult koostisosadeks bdrd ja budur, mis
mblemad on esindatud jaava murretes, sh toponiitimikas. Mis puutub
esimesse osasse, siis indoneesia keeleteadlane Slametmuljana (1952:
14—15) mirgib tisna Borobuduri ldhedalt paari paikkonda, mida nimeta-
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takse bara (lugeda bdrd) ja mis tihistavad riisi kasvatamiseks sobima-
tuid korgendikke. Tema arvates tulebki nimetuse Borobudur esimesele
poolele omistada niisugune tihendus. Teise poole jagab Slametmuljana
veel kord kaheks: bu+dur (peaks olema dur — U. S.), kusjuures 15i-
ku dur vaatleb ta kui kontraktsiooni keskjaava ning arhailises uusjaava
keeles kasutusel olnud sonast duhur ‘korge’ (kaasaegses jaava keeles
duwur). Loik bu peaks autori arvates mérkima omadust, kujutades en-
dast midagi omadussdnade prefiksi taolist. Toponiiiim Borobudur vaiks
siis tihendada umbes ‘korge arumaa’. Tuleb aga tunnistada, et just 1Giku
bu puudutay arutlus on Slametmuljanal viiga ndrgalt argumenteeritud,
Jaava keelt ning sugulaskeeli laiemalt vaadeldes ei leia ma niisuguse
prefiksi eraldamiseks alust. Sellepérast ei pea ma Slametmuljana hiipo-
teesi vastuvoetavaks. Omalt poolt (autor seda ei mérgi) voiksin lisada,
et jaava keele murretes — pole aga teada, kas ka antud piirkonnas —
esineb sona budur ‘palmisiirup (magusaine)’. Seega voib-olla ‘korgen-
dik (arumaa), kus keedetakse palmisiirupit’?

Monede autorite arvates konealune nimetus siiski jitkab templiga
seotud traditsiooni. Korduvalt on viidetud, et nimetuse esimene pool
bdra périneb sanskriti sénast vihara, mille pohitdhendus oli ‘koht, kus
mungad kohtuvad, jalutavad ning diskuteerivad’, mis aga voiks tidhis-
tada ka ‘kloostrit’ ja ‘templit’. Vanajaava keelde on see sona laenatud
ainult tdhenduses ‘klooster’, aga Sumatra saarel, néiteks minangkabau
murretes, tuntakse sona biaro ‘(varemetes) tempel’. Hollandi javanis-
ti Casparise arvates (1950: 166) on uusjaava bdrd tekkimine sanskriti
sonast vihara voi vanajaava laenust wihara vihe toendoline (lisaksin
nendele sdnadele minangkabau biare). Kiisimus on nimelt selles, kuhu
kadus vokaal -i-. Minu arvates oleksime voinud oodata sGnakuju wérd:
vrd sanskriti ja vanajaava wydya ‘kulutus’, uusjaava béyd ‘16iv’ (Caspa-
risel on teine, monevorra kiisitavam niide). Hollandi autori hiipoteesi
voib resiimeerida jargmiselt. Templi nimetuse komponent bdrd on lithe-
nenud sanskriti liitsonast bhiamisambhara, mis peaks tihendama ‘bod-
hisatva astmetest kokkukantu’ (sanskriti bhiimi pohitihendus on ‘maa’,
aga budistlikus sanskritis voib ta tihendada ka ‘aste, mida bodhisatva
lébib oma maises elus, teel Buddhaks saamisel’; sambhara ‘kokkukan-
tud’). Sellise tolgenduse poolt koneleb asjaolu, et 842. aasta raidkirjus
nimetatakse Bhiimisambharaks ehitist. mida seal osutatud suunda ar-
vestades tuleb pidada Borobuduriks. Mida aga tdhendab s6na teine pool
budur? Mainitud raidkirjas ta puudub. Vo6ib aga oletada, et see ei ka-
jasta midagi muud kui sanskriti liitsona bhitdhara ‘mégi’, mis uusjaava
keeles pidigi votma kuju budur. Vihemalt nii arvab Casparis. Muide
mainib ta ka minangkabau hiipoteesi, mida toetab Klaassen (lk 119).
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Aga kuigi minangkabau keeles leidub sona terbudur, on see verb tihen-
dusega ‘kerkima’ ja antud juhul ilmselt vihem arvessetulev kui sansk-
riti bhiidhara. Nii oli Borobuduri templi esialgne nimetus Casparise
hiipoteesi kohaselt Bhiimisambharabhtidhara ja sellest tekkis kiila nimi
Barabudur, mis 19. sajandil muudeti arheoloogide poolt uuritava templi
nimetuseks Borobudur.

Kindlasti tuleb loobuda katsetest seostada Borobuduri nime 16pu-
osa nimega Buddha. Antud juhul on tegemist vaid juhusliku kélalise
sarnasusega. Sanskriti keeles ei ole nimisonadel iiheski kiidndeldpus
konsonanti r ega muud hailikut, mis oleks vanajaava keelde laena-
misel voinud anda r~i. Vanajaava keeles endas kidiandelopud puuduvad.
Nimisonal ei ole seal paradigmat (ka tegusdna vormide néitajaks ei ole
kunagi r ega “vokaal+r”).

Huvi pakub Rafflesi mérkus (1817 II: 29), et monede arvates on
Borobudur ehitatud 6., teiste arvates 10. sajandil jaava ajaarvamise jir-
gi (jaava ajaarvamise algus langeb aastale 78 pKr?, jarelikult voiksime
konelda vastavalt 7. ja 1 1. sajandist). Kes olid need “moned” ja “teised”,
seda Raffles ei tdpsusta. Ta ei too argumente iihe voi teise seisukoha
poolt ega vastu ega teata, kus diskussioon toimus. Véime vist oletada,
et “Béro bédo” vanuse kiisimust arutati Batavia Kunstide ja Teaduste
Uhingus, mille esimeheks Raffles oma Jaava-aastatel oli.

Inglise ajaloolase D. Halli viide Jaava Sailendrate vaikse ajalukku
astumise ning sellest kératu lahkumise kohta on tuntud (venekeelses
tolkes: Hall 1958: 57; Klaassenil 1k 22). Ent uuemate, ikka veel nap-
Eide andmete valguses (Casparis 1956: 288-300; Aichele 1969) saab
Sailendra diinastia lahkumist Jaavalt vaevalt nimetada kiratuks. Kaht-
lemata saatsid seda dramaatilised siindmused, voib-olla ka lahingukira.
Niib, et ehkki budistlikud Sailendrad valitsesid Matarami riiki peaaegu
sajandi ja rajasid suuri ehitisi, e1 olnud nende vdim eriti kindel. Vihe-
malt osa ldaniviirstidest, kes kandsid tiitlit rakai (algtéhendus nahtavasti
‘vanaisa’), ol jddnud truuks Sivaismile ning nende hulgas jatkus riigi
looja, Sivaiit Sanjaya jirglaste liin. Viimased pretendeerisid Matara-
mi troonile, ent monda aega edutult. Kui aga maharadza Samarat-
tunga suri (tGendoliselt aastal 832), ilmus voimalus. Samarattunga poeg
Balaputra oli selleks liiga viike, et niitid juba raskesti kaitstavale troonile
asuda. Sanjaya jirglane rakai Garun abiellus Samarattunga tiitrega, kes
ilmselt oli Balaputrast vanem, ja kuulutas enda Matarami valitsejaks.
Bilaputra jai troonist ilma. Aastaid hiljem, olles noormeheks sirgunud,

*Vanajaava kalendrist ajaarvamise algusega aastal 98 eKr (Ik 53) ei
ole ma kuulnud.
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otsustas ta, et ei lepi oma diguse nullimisega. Tema voitluse algetappide
kohta dokumentaalsed teated puuduvad. Casparis oletab, et ta katsus
voidelda lausmaal, aga sai liitia ja oli sunnitud pGgenema migedesse,
raskesti ligipdésetavale Ratubaka platoole (praeguse Yogyakartd ldhe-
dal). Jargnenu suhtes voime olla kindlamad. Aastaarvu 856 kandva
raidkirja teatel (mis on muide vanim dateeritud vanajaava meetriline
tekst) piitidis Balaputra platood kindlustada “kive sadadena kuhjates”,
aga keegi Kumbhayoni (rakai Garuni jarglane, Casparise arvates rakai
Pikatan, Aichele arvates viimase vend Kayuwani) riindas “tuulekiiru-
sel”. Nii sai Balaputra ka siin liiiia ja pages Sumatrale Sriwijayasse oma
kaugete sugulaste juurde. Srlwuayas valitses Sailendra diinastia teine
liin. Seal oskas Balaputra saada valitsejaks (Casparis 1956: 294-296).
Tema minek, mis nihtavasti toimus veidi enne 856, aastat, p6hjustaski
budismi taandumise Kesk-Jaavalt. Maistetavalt ei loobunud Balaputra
ka Sriwijaya maharadZana noudlustest Kesk-Jaavale. Siherdused pre-
tensioonid olid ka tema jérglastel. See voiski olla pohjuseks, mispirast
Matarami pealinn viidi iile Ida-Jaavale. Kuid ka pirast seda oli ritkide
vahel kokkuporkeid. I aastatuhande 16ppkiimnendil riindas Matarami
viimane valitseja Dharmawansa Sriwijayat ja tal nnestus vaenlast nor-
gestada. Kui aga Sriwijaya uuesti kosus, oli tema kittemaks hirmus.
Aastal 1016 riindas keegi Laéine-Jaava viirst Wurawari, kes oli Sriwijaya
vasall, ootamatult Matarami pealinna, vallutas, riiiistas ning siititas selle.
Uhe raidkirja sénul “niis, et ongi saabunud maailma 16pp” (Istorija In-
donezii. 1992: 74). Maailma 16pp see siiski ei olnud, kiill aga Matarami
riigi 16pp. Ida-Jaaval kujunes uus riik Kadiri. 12. sajandi 16pul eraldus
sellest Sinhasari riik (Klaassenil: Singosari, mis on samuti vastuvoetay
transkriptsioon). Viimase looja Ken Afirok olevat jaava kroonikate s&-
nutsi enne voimuhaaramist olnud “hulgus ning varas”. Hiljem Sinhasari
annekteeris Kadiri.

Sinhasari valitseja Kertanagara kohta 6eldule (1k 23) voib lisada, et
see maharadZa piitidis dhvardava mongolite pealetungi ootel Indoneesia
riike iihendada (mongolid olid juba vallutanud Hiina). Ta saatis suurema
osa sOjavdest Sumatrale, Kalimantanile ja Malaka poolsaarele, nihta-
vasti selleks, et kohutav vaenlane Jaavast eemal peatada. Ent vigede
lahkumine norgendas riigivoimu. Jaava sisemaal puhkes miss, mida
juhtis endises Kadiris valitsenud diinastia jirglane Jayakatwan (tema
oligi Klaasseni poolt mainitud usurpaator). Odsel, kui Kertanagara oli
andunud Siva-budistlikule orgiale, tungisid missajad pealinna ning ja-
lamaid Kertanagara residentsi. Jayakatwan tappis Kertanagara ja tema
lahimad ministrid — jaava kroonika Pararaton sonutsi hetkel, kui nad
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joid palmiveini. Jayakatwan kuulutas enda valitsejaks. Jargnenu kohta
on Klaassenil pohiline deldud (1k 23).

Pirast jaavalaste voitu ikkagi kallale tunginud mongolite iile tekkis
saare idaosas Majapahiti ebk Wilwatikta riik. Autor koneleb ajaloo-
laste vaidlusest Majapahiti moddete kohta. Niib aga, et niilidseks on
see diskussioon iildiselt juba ajalukku ldinud, Voime olla iisna kind-
lad, et riigivoim kuulus Majapahitile vordlemisi vdikesel territooriumil.
See piirdus peamiselt Jaava saare idapoolega, Madura ja Bali saarte-
ga, voib-olla haaras ka Lomboki saart voi tema osa. Aga ka nendel
aladel, isegi Ida-Jaaval, leidus siseasjus autonoomseid vasallviirstirii-
ke. Viljaspool dsja skitseeritud piirkonda olid Majapahiti huvid eeskitt
kaubanduslikku laadi ja neid kaitses ta oma aja kohta vbimsa laevas-
tiku ning armee abil. Nii viibisid Majapahiti tugeva kontrolli (mitte
aga otsese riigivoimu) all Ida-Indoneesia viirtsisaared ja need maa-alad
Sulawesi saare 16unaosas, kus leidub korge niklisisaldusega rauamaa-
ki (sellest olid buugid juba sajandeid sulatanud ebatavaliselt tugevat
terast, niitidisajal tootab Gihel sellisel maardlal Matano jirve &dires So-
roako metallurgiakombinaat). Vihemalt Sulawesi 16unarannikul niib
Majapahitil olnud s6javiebaas (neid vois olla ka viirtsisaartel). Majapa-
hiti laevastik valvas mereteid Jaavalt antud piirkondadesse, loomulikult
ohjeldas ta piraate. Vaevalt on see juhuslik, et Sulawesi edelarannikul
Ujung Pandangi lihedal on rida toponiiiime jaava algupira. Kui tugevast
mereriigist koneldakse Majapahitist hiiglaslikus buugi eeposes La Gali-
go. Muide toendatakse seal, et Majapahiti laevadel olid kompassid ja et
jaavalased kasutasid tulirelvi. Toepoolest, sona ‘kompass’ (padoman)
on kesk- ja uusjaava keeles kohalikku péritolu (tuletis tiivisonast dom
‘ndel’, tihendusega ‘koht, kus asetseb ndel’). Kompassi nimetus on
paljudesse Indoneesia keeltesse laenatud jaava keelest. Sealt laenasid
ta isegi malailased, kes olid enne Majapahiti hiilgeaega olnud Indo-
neesia suurimad meresditjad (ja said nendeks uuesti parast Majapahiti
kokkuvarisemist, kuigi viimastel sajanditel on neil meremehekuulsust
tulnud jagada buugidega). Mis puutub vanimatesse jaavakeelsetesse tu-
lirelvade nimetustesse bedil “piiss’ ja lila ‘*viike suurtiikk’, siis need on
laenatud Lduna-India keeltest (ka Léuna-Indiaga oli Majapahitil kind-
lasti suhteid).

Rajoonides, mis Majapahitit vihem huvitasid, s6lmiti kohalike ran-
nadérsete pisiviirstidega voi lihtsalt kiilavanematega formaalseid lepin-
guid, mis kedagi millekski voi peaaegu millekski ei kohustanud, aga
andsid Majapahiti poliitikutele ning panegiitirikutele voimaluse maha-
radZale ette kanda, et see voi teine maa “on niitid Teie Ekstsellentsi (jne)
voimu all”, Jarelikult tdhistasid Nagarakrtagamas loetletud *“valdused”
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piirkondi, mis olid Majapahitiga kuidagiviisi — tugevamini, ndrgemi-
ni voi puhtformaalselt — seotud, kusjuures neid loeti mainitud riigi
oukonna-etiketis alluvateks.

Peale “valduste” kasutatakse antud poeemis maistet “teised”. Nii
nimetatakse Kagu-Aasia maid, mille iile Majapahit v6imule ei preten-
deerinud, kuid millega ta suhtles: “teiste” hulka kuuluvad niiteks Kam-
bodZa, Campa ja Yawana (Vietnam).

Mingil juhul ei saa Nagarakitagamas toodud maade loendit — “val-
duste” ja “teiste” summat — pidada jaava haritlaste geograafilise silma-
ringi viljenduseks (niisugust arvamust, nagu ka Klaassen mainib, on
moned autorid avaldanud). Pole ju méeldav, et jaava haritlased ei tead-
nud Hiina olemasolust (Hiinaga vahetati sageli saatkondi ja sealt oli
tulnud hiljutine mongoli invasioon). Voi et nad ei teadnud India riiki-
dest. Voi — mis oleks eriti imelik — sunda maadest Laine-Jaaval. Aga
vihemalt sundalaste tollane tdhtsaim riik Galuh oli nahtavasti keeldunud
Majapahitiga mis tahes lepingut s6lmimast ja viimati mainitud riigi du-
konnaideoloogid “karistasid” teda sellega, et ei liilitanud Léadne-Jaavat
maade loendisse.

Jargnevalt tahaksin teha moned mirkused etnograafia vallast.

Kolonialismi esimestest sammudest alates kuni 19. sajandini on
euroopa kirjanduses indoneeslasi korduvalt nimetatud sénamurdlikeks
ning valelikeks. Klaassen mirgib seda lithidalt (Ik 127). Huvitav oleks
veidi juurelda selle iile, kuidas selline arusaam vois tekkida. Toepoo-
lest, euroopalikud moraaliprintsiibid digustavad vdidet nn malailaste
sonamurdlikkuse kohta vdhemalt kolmes situatsioonis, Esiteks, kui
Euroopa kolonisaatoritel oli tegemist mingi kohaliku valitsejaga, eelda-
sid eurooplased, et ta taidab lepingut, isegi ebavordset ning pealesurutut,
kui on sellele alla kirjutanud (voi pitsati pannud). Aga vihemalt buugi-
del (kes 18. sajandil valitsesid ka Riau saari ja moningaid piirkondi
Malaka poolsaarel) ja makassarlastel on diplomaatia Euroopa omast
selles suhtes keerulisem, et tunneb kolme liiki lepinguid: 1) surmkind-
lad lepingud, mida tuleb téita igal juhul, isegi kui see peaks solmijale elu
maksma (tditmine on aukiisimus); 2) lepingud, mida voib ootamatute
raskuste puhul tdita ainult osaliselt; 3) lepingud, mida v&ib takistus-
tele viidates iildse tditmata jdtta. Niiteks buugi keeles on nendel le-
pingu vormidel eri nimetused. Loomulikult piiiidsid kohalikud iilikud
eurooplastega s6lmida mittekohustavaid lepinguid. Teiseks, vihemalt
19. sajandi keskpaigani oli eurooplastel arhipelaagis sageli tegemist ma-
lai, buugi jt piraatidega ning orjakauplejatega— kurjategijatega, kellelt
vois toesti oodata mis tahes alatusi. Kolmandaks, paljud kaupmehed,
mitte ainult orjakauplejad, piiiavad teisi sageli “haneks tommata”. Mui-
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dugi ei piirdu viimane kalduvus Malai saarestiku parismaalastega, aga
kui idee nende petturlikkusest oli kord tekkinud, leidis ta suhetes malai
ning buugi kaupmeestega tidiendavat toitepinda.

Mis puutub indoneeslaste laiskusse, siis need nn tosiasjad, mida
Klaassen mirgib lehekiiljel 127 iilal numbrite 1 ja 2 all, ei ole sugugi ka-
heldamatud. Uldjuhul on vaevalt 6ige, et “ekvatoriaalvoondiloodus an-
nab inimesele suurema osa sellest, mida ta eluks vajab, ndudmata vastu
riinka toovaeva”. Teatud méiral kiib see mere v6i muu veekogu ldhedal
kasvavate saagometsade kohta (mida esineb peamiselt Ida-Indoneesias),
kus iihe saagopalmi langetamine ja saago viljapesemine voib perekonna
kindlustada siisivesikutega paljudeks paevadeks. Muidugi ei saa ainult
stisivesikutest kuigi kaua elada. Aga sellises piirkonnas pole tavaliselt
raske kalu v&i muid veeloomi piiiida, ja nii ei jdd toit liialt dhekiilg-
seks (enamasti on ka puuviljad kittesaadavad). Riietus ei ndua suurt
toovaeva. Niib, et veekogude-iirseid saagometsi silmas pidades voiks
autori viitega noustuda. Paraku on seda laadi saagometsad harilikult
adrmiselt ebatervislikud suure malaariaohu tottu ja sellepérast on mitmes
piirkonnas, kus neid leidub, rahvas iile ldinud pollundusele. Viimane aga
ei ole vdimalik ilma ringa to6ta. Alepdllundus nduab (vahemalt) metsa
raadamist, maatiiki puhastamist ning iileskaevamist, taimede kiilvamist
voi istutamist, pidevat umbrohutdrjet ja saagi koristamist. Niisutatay
riisikasvatus on veelgi todmahukam. Entriis on iiks kdige kasulikumaid
toiduaineid, ehkki ka tema nouab lisandeid, mille kasvatamisel v6i muul
viisil hankimisel ei kardeta vaeva. Mis on eriti oluline, tileujutatavate
ritsipdldude keskel esineb harva rasket malaariat.

Vaevalt saab noustuda autori viitega, et “troopiline kliima seab raa-
mid inimese t66jou kasutamise intensiivsusele. ..” (sealsamas). Ini-
meste jaoks, kes on troopilises kliimas siindinud ja iiles kasvanud, seda
probleemi iildiselt ei eksisteeri. Teistest kliimavoonditest périnevate
inimeste puhul on kiisimus aklimatiseerumises. Paistab, et suhteliselt
tervele inimesele ei valmista troopikakliimaga harjumine tilesaamatuid
raskusiﬁ(seda niitab ka Andres Saali intensiivne ning mitmekiilgne t66
Jaaval)’.

“Muidugi ei kohta me kdige vanemaid kdrgkultuure mitte ekvaatori
lihedal, vaid troopikavoondi pohjapoolsel ddrealal: sellised on Sume-
ri ja Induse kultuur, jddajajirgsel optimumil vois troopika ddrealasse
kuuluda ka Egiptus. Kiisimus ei ole aga ekvatoriaalse kliima norges-
tavas vo1 pérssivas mdjus, vaid tsivilisatsioonide arengu tsentrumite ja
perifeersete regioonide paigutuses maakeral.
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Mis puutub jaavalastesse. siis olid neil tol ajal, kui tavaliselt kas-
vatati iiks riisildikus aastas, pool aastat voi enam, kuni kaheksa kuud,
tdidetud raske tooga. Pole siis ime, et nad iilejaanud kuudel monevorra
16dvestusid: korraldasid pidusid, hasartminge, vaatasid wayang’it jne.
Pirast Teist maailmasoda, kui iildiselt kasvatatakse kaks, harvemini
kolm riisilGikust aastas, kestab t66 aasta ldbi, aga harilikult on ta veidi
kergem, enam mehhaniseeritud.

Muide, jaava wayang'ist. Lehekiiljel 112 loetleb Klaassen wayang'i
liikke, millest niihtub, et see el ole alati nukuteater: monedes liikides
esinevad elavad niitlejad. Koige enam on jaavalaste hulgas levinud
nukuvarjuteater wayang purwd. Klaassen kinnitab, et wayang “oli Jaa-
val tuntud juba enne india kultuurimdjude tulekut™ (Ik 111). Siin ta
oigupoolest kordab viidet, millega on esinenud paljud autorid enam
kui poolteise sajandi viltel. 19. sajandil ei teadnud &petlased, et jaava
omaga viga sarnane nukuvarjuteater on tuntud monedes Louna-India
rajoonides. Hollandi javanisti J. Rasi andmeil joudsid sellest sonumid
teadusse aastal 1935, kuna ldunaindia nukuvarjuteatri detailsed kirjel-
dused ilmusid alles 1970. aastate alguses (Ras 1976: 53-54). Jaaval
eksisteeris wayang iihe iiriku jargi otsustades aastal 840 pKr, kuna pi-
sut pikem 16ik, mille alusel saab otsustada, et oli tegemist pracguse
wayang purwa eellasega, sisaldub poeemis Arjunawiwaha (1030. aasta
paiku). Pdhimatteliselt ei ole voimatu, et nukuvarjuteater arenes sol-
tumatult Jaaval ja Louna-Indias. Sellise oletuse vastu kdneleb asjaolu,
et jaava nukuvarjuteatri repertuaar parineb peaaegu tiielikult india mii-
toloogiast, kuigi on tugevasti imber t66tatud. Peaaegu koigi tegelaste
nimed, valja arvatud nn klounid, on sanskriti algupira. Pealegi ei tun-
ta kogu Nusantaras (Malai saarestiku ja Malaka poolsaare iildnimetus)
nukuvarjuteatrit viljaspool kahte piirkonda: 1) Jaava, Madura ja Bali
saar, mis moodustavad kdige tugevamale varakeskaegsele india mojule
allunud regiooni, ja 2) Kalantani osariik Malaka poolsaarel, millel on
keskajal olnud tihedaid sidemeid Jaavaga. Kas vaib sellest jareldada, et
wayang purwd parineb Indiast (nagu leiab Ras)? Vastuargumendina tu-
leb mirkida, et wayang purwd’ ga seotud terminoloogia — sdnad tihen-
dusega ‘etendus’, ‘stsenaarium’, ‘nukk’, ‘nukujuht’, ‘ekraan’, ‘(eten-
dusel kasutatav) ripplamp’ jpt — pole mitte india, vaid jaava piritolu.
Erandiks on atribuut purwd, mis lihtub sanskriti sonast pirva ‘esimene,
esialgne’ (indoeuroopatiivi, vrd vene pervdi), aga see atribuut ei ole vil-
timatu: stinoniiiminatarvitatakse viljendit wayang kulit, milles atribuut
kajastab austroneesia tiive (‘nahk’). Niisugune olukord niib konelevat
laenamise vastu: eseme voi mitmepalgelise nihtuse laenamisega kaas-
neb tavaliselt ka termini v6i terminoloogia laenamine. Minu arvates

12 2417



Arvustus

el saa wayang'’i piritolu kiisimust veel lahendatuks lugeda. Klaassenil
voib olla digus, kui ta oletab, et enne india kultuurimdjude tulekut oli
nukuvarjuteater esivanemate hingede appikutsumise rituaaliks (lk 111).

Indoneesia rahvaste tavabigusega seoses (Ik 161-162) voiks lisada,
et selle nimetus adat on araabia pdritolu ja tulnud Indoneesiasse koos
muhamedi usuga. Vanajaava keeles seda sona ei olnud, antud tihendu-
ses kasutati tavaliselt sanskriti laenu dharma. Arhailises buugi keeles,
ecposes La Galigo, on kasutusel teadmata piritoluga sona taliti. Té-
napdevalgi vildivad monede mittemuhameedlike rahvaste keeled sona
adat, kuna teistesse niisugustesse keeltesse on ta siiski tunginud.

Huvitav oleks lisada, et Indoneesia etnoste enamiku juures oli veel
hiljuti tihtsas osas kiilakogukond, paiguti on viimane praeguseni siili-
nud. Aga kiilakogukonna osa ei olnud igal pool iihesugune. Niiteks
jaavalaste asualadel oli 19.-20. sajandi vahetuse paiku kiilakogukond
tisna tugev, selle liikkmeid sidus ringkdendus ja m&nes kiilas oli isegi
kombeks maad talupoegade vahel perioodiliselt iimber jaotada. Kuid
vihemalt Kesk-Jaava viirstiriikides ei olnud Hollandi India entsiiklo-
peedia andmetel (ENI, s.v. Vorstenlanden) kiilakogukondi iildse olemas,
kuigi ilmnes rudimentidest — millistest, seda entsiiklopeedia ei tdpsus-
ta —, et varem oli neid seal tuntud. Aastal 1912 loodi viirstiriikides
kalurahan’id, s.t kiillavanemate (lurah) voimupiirkonnad. Selletaoli-
sel reformil oleks vaevalt olnud métet, kui sellega ei oleks kaasnenud
ringkdenduse loomine voi taastamine. Nimelt on ringkdendusega kiila-
kogukond vdimudele viga mugav institutsioon, mis vdimaldab nouda,
et kiila tervikuna annaks vai teeks seda voi teist nii-ja-nii palju, kus-
juures pole vajadust iga talupojaga eraldi tingida. Sellepérast piiiidsid
voimud kiilakogukonda tugevdada seal, kus see pohiliselt irgkogukond-
likust korrast périnev moodustis ei olnud arenenud feodalismi ajaks vilja
surnud, ja nagu nihtub Kesk-Jaaval teostatud reformist, isegi katsusid
kiilakogukonda luua iipris tiihjaks jianud kohale.

Seoses Saali-aegse Jaava haldussiisteemiga tuleb todeda, et susuhu-
nan'i (lithendatult sunan’i) tiitliga pérismaiseid viirste oli Jaaval ainult
tiks. See oli sunanaadi nn valitseja, kes jagas pealinna Surdkartét (stino-
niitim Sal4) teise pArismaise viirsti Mangkunegédré’ ga; viimase pdrusmaa
Mangkunegaran’i piirid olid sunanaadi omadega keeruliselt pdimunud.
Umbes samasugune olukord valitses Yogyékartés: sultaniriik ja pisike
Pakualaman’i viirstiriik {ihise pealinnaga. Pealinnade “paarsust” ar-
vestades koneldakse monikord ainult kahest Kesk-Jaava viirstiriigist.
Hollandi resident oli nii Surékartds kui Yogyédkartds kummaski iiks:
molemal juhul iiks kahe viirstiriigi kohta.
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Kui viilja arvata moiste susuhunan, millele ei olnud Jaava territoo-
riumi valdavas osas mingit vastet, siis néib lehekiiljel 38 toodud skeem
olevat pohiosas vastuvoetav. Abiresidendi poolt hallatav maa-ala kattus
enamasti regentkonnaga (ENI, s.v. Bestuur). Seega on skeemil “abi-
residendi” ja “regendi” vahele tommatud horisontaaljoon Gigustatud.

Veel iiks etnograafiaalane markus. Lehekiiljel 48 kirjutab Klaas-
sen: “ilma veeta kuivalt keedetud riis”. Ma ei tea, vdib-olla on Saal
ise seda viljendit kasutanud. Inimese, kes ei tunne aasia kokakunsti
saladusi, voib see jatta tisna ndutuks. Nihtavasti peetakse silmas auru-
tussdelas (malai ja jaava keeles kukusan) keedetud riisi. Aga kas saab
siherdust riisi nimetada “ilma veeta kuivalt keedetuks”? Tosi, antud
keetmisviisi puhul ei asetse riis otse keevas vees. Kuid keev vesi on
paari sentimeetri kaugusel potis, millele kukusan on asetatud. Teiseks,
ka veeaur on H;O ja sellest ei ima riis mitte midagi muud kui vett.

Klaasseni raamatus on juttu ka keeleteaduse valdkonda kuuluvatest
kiisimustest. Siinkohal tahaksin teha moéned mirkused seoses tema
vaatekohtadega.

Jaava keele leviala ei kata kogu Jaava saart. Selle keele (ning jaava-
laste) mainimine seoses Garuti imbrusega (lk 100-101) tekitab viikese
kahtluse, et autor ei tee selget vahet jaava ja sunda keele vahel (Garuti
kuuluvust sunda keele areaali oleks tulnud mérkida — iseasi on muidugi
see, et Saal vois seal kohata mond jaavalast).

Saare keeltest on kGige suurem areaal jaava keelel, ja Klaasseni vii-
de, et nimetatud keel on sédilinud suhtlemiskeelena Jaavam 6 ne s (mi-
nu sdrendus — U. S.) piirkonnas, kergitab kiisimuse: kas ta on koha peal
kontrollides leidnud, et ainult mdnes? Indoneesia valitsuse poliitika on
muidugi keeltevaenulik. Aga milleks ennetada kurbi siindmusi? Seni
on jaava keel siilinud suuremal osal Jaava territooriumist.

Uusjaava “keelekujude” kohta (mida oleks tipsem nimetada etikett-
stiilideks) piliidsin ma 1993. aastal veidi teavet anda. See probleemiring
on aga niivord avar, et teda on véga raske konspektiivselt paarile lehe-
kiiljele suruda (vt Akadeemia, 1993, nr 7, 1k 1497-1499). Lisaksin niiiid,
et eristatavate etikettstiilide arv s6ltub nii definitsioonist kui ka ajajar-
gust, mida vaatleme. Niiteks “paleckeel” (Klaasseni bahasa keraton,
tipsemalt bdsd kedaton) virib tinapéeval vaevalt enam viljatoomist®,
Indoneesia lingvist Soepomo Poedjosoedarmo (1968: 59) kaneleb ter-
velt iheksast sentence level'ist, kusjuures ta ei maini “paleekeeli”. Mi-
nu arvates oleks asjakohane eraldada viis-kuus etikettstiili, mis vGivad

Erinevusi Surdkartd ja Yogyékartd paleekeelte vahel tuleb nihta-
vasti vaadelda seoses territoriaalsete dialektidega.
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moningal miiral kombineeruda (viimast mérkisin juba 1993. aastal;
vrd Myhill 1994: eriti 1k 98). Mis puutub Klaasseni poolt Saali (66
alusel midratletud viide stiili, siis oma tollases artiklis osutasin ma
ngoko’le, krama'le ja krama-inggil’ile (Klaassenil: “nn korg-kromo”™).
Mboned nende funktsioneerimise isefirasused jdid siis kisitlemata ega ole
neid ka siin voimalik puudutada. Kirjutades “stiilidest, mida peetakse
neutraalseteks” (Akadeemia, 1993, nr 7, lk 1498), pidasin silmas ma-
dyd’t (nimelt nii, mitte majo!); pracguseni ei ole selge, kas see on iiks
voi kaks-kolm stiili (kui mitte iiks, siis on stiilide erinevused kaduvvii-
kesed).

Kiisimusi tekib seoses Klaasseni poolt toodud sunani ja Yogyakarta
sultani tiitlitega (vastavalt Ik 37 ja 163). Kummaski tiitlis pole teine
sona mitte Dalam, vaid Dalem; ‘siigavusega’ (tolge lehekiiljel 37) ei
ole sellel midagi tegemist. Sampéyan on kiill viisakas 2. isiku asesona,
ent pole siiski mitte niivord aupaklik, et seda tohiks kasutada valitseja
poole péordudes. Nihtavasti peame lahtuma iihendist sampéyan-dalem,
umbes ‘ekstsellents’. Kui aga oletatav 2. isik sGnas sampéyan ira lan-
geb, ei viljendu see tiitlis enam kusagil. Sunani tiitlit voiks vahest
tolkida umbes nii ‘Ekstsellents, kes on valitseja, iilim (kangjeng), ju-
maldatud, kuningas, 10. korda maailma telg, viejuht sojas (sénapati
ing ngaldga), halastaja jumala ori, prohveti jarglane (sayidin), usuasja-
de korraldaja (pandtdgdama)’ (sonu ‘vanem vend’ ma raamatus toodud
tiitlis el nde). Sultani tiitlisse (Ik 163) on hiilinud trilkiviga: mitte
Yangjeng, vaid Kangjeng. Klaasseni esitatud inglise autorite *“vabatdl-
ge”’ meenutab eelnevalt toodud originaali lisna vihe, voiksime konelda
ainult selle keskmise osa imberjutustusest, kusjuures sdnu ‘Gigustatud
otsustama sdja ja rahu iile’ ei paista jaava tekst sisaldavat. Abdurrah-
man (vdi Ngabdurrahman) on araabia piritolu viljend, mis tdhendab
‘halastaja (v6i: helde) [jumala] ori’. Loigu Kalifatullah (samuti araabia
keelest) voib tdesti tolkida ‘Allahi apostel’. Tiitli 16pposa, antud juhul
ingkang Kaping VII, tihendab ‘[kes on] seitsmes’.

Tuleb puudutada raamatusse liilitatud arutlusi toponiitimi Sura-
baya (kaasaegses jaava keeles Surdbdya) ettimoloogia kohta (1k 40-41).
Kahju, et Klaassen viildib viiteid. Edaspidi ei peaks monigi kriitikanool
tabama mitte teda, vaid mingit teist autorit, keda ta mittelingvistina on
usaldanud voi kelle seisukohta arvesse votnud.

Legend “voidukast krokodillist” kuulub folkloristikas tuntud naiivse
seletusmuistendi kategooriasse. Muidugi ei suuda saherdused muisten-
did millegi teket kuigivord usaldusvairselt seletada. Antud juhul kerkib
veel kiisimus sonast suro, mis raamatu jargi otsustades niib tihenda-
vat ‘haikala’. Mina ei tea midagi selletaolist ei jaava keeles ega teis-
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tes Indoneesia keeltes. Pole kiill vGimatu, et see on piiratud levikuga
murdesdna. Voi on see miitidis figureeriva haikala isiklik nimi? Vii-
mane on siiski vihe tdendoline, kuna krokodillil ei ole isiklikku nime,
teda kutsutakse lihtsalt bdyd (jaava keeles ‘krokodill’; Klaassen toob
ekslikult malai sona buaya). Huvi pakuvad Surdbaya nimetuse kramd-
vormid, mida hollandi javanist Th. Pigeaud toob oma sonastikus (s.a.)
tervelt neli. Nendest kolmes on toponiiiimi viimane (r-ile jargnev) tiht
a (s.t a), mitte o; kramd-vorm Suréngkéwuh vois sandhi teel tekki-
da sonatihendist sura (hiljem surd}i‘»preposilsioon ing+kéwuh”, kuna
tihend “suro+ing+kéwuh” oleks pidanud andma ?surwéngkéwuh. Seega
peaks toponiitimi esimeseks pooleks uusjaava keeles olema surd (kesk-
Jjaava sura). Keskjaava keeles olid héilikuiihendis sura kokku langenud
homoniiiimid: 1) ‘julge, vapper’, 2) ‘jumal’, 3) “alkohoolne vedelik’ (1d-
hendust ‘iile olema, jagu saama’ ma ei tunne, aga voib-olla seostub see
‘vapra’ moistega). Samal ajal katab ka uusjaava sdnakuju bdyd vihe-
malt kolme homoniitimi, millest pakuvad huvi k&igepealt ‘oht, rasku-
sed’ (malai bahaya) ja ‘krokodill’ (malai buaya). Enamik krdmd-vorme
nditab, et toponiitimi 16puosa maisteti kui ‘ohtu’ voi ‘raskusi’; viidet
‘krokodillile’ krdma-vormides ei leidu. Pohimatteliselt ei saa viilistada
kolmandat homoniitimi — modaalset abisona, mille tihendus ndib ole-
vat ‘voiks olla’. Nimetus Surdbaya oleks siis tdlgitav umbes nii: ‘(ta)
voiks olla julge’. SGnajdrjestus jaiks sel puhul normaalseks. Kiill aga
el saa viimast viita raamatus tehtud portugali keelt puudutavate ole-
tuste kohta. ‘Ohutu sadamakoht’ oleks portugali keeles Baia Segura.
Tihedalt seotud sdnaiihendite laenamisel sonu harilikult timber ei paigu-
tata. Kui aga oletada, et antud fraas ei olnud jaavalastele ldbinihtamatu,
s.t kui nad selle mis tahes komponendi eraldasid, niiteks moistsid s6-
na bata (mis oleks keskjaava keeles tGesti vdinud anda baya, uusjaava
bdyd), oleks see pidanud paiknema samas positsioonis, kus portugali
baia: selles, mis puutub pohisona ja tiiendi asukohta, antud keeled ei
erine.

Ilmselt on mottetu iihendada, pealegi ebatavalises jarjestuses, sansk-
riti algupira vana- ning keskjaava sona portugali sonaga (lk 41 iilal).

Minu arvates vois toponiiiimi Surdbdya esialgne tihendus olla umbes
‘ohu (raskuste) ees vapper’, ent sedagi etiimologiseerimiskatset pean
tisna kiisitavaks.

Klaasseni poolt (Ik 128-129) tsiteeritud Saali artiklist ilmneb, et
kirjanik vordsustab Kawi (s.t kaavi) keele vanajaava keelega. Teadagi,
kaua oli see Wilhelm von Humboldti poolt loodud traditsioon lingvisti-
kas peaaegu iildlevinud ja Saali ei saa me siin siitidistada. Praeguseks
aga on selge, et jaava keel (mille all nii Saal kui Klaassen mdistavad
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uusjaavat) on keskjaava vaheastme kaudu arenenud vanajaava keelest,
nihtavasti selle idapoolsest, Kadiri iimbruses kasutusel olnud murdest.
Kaavi keel pole midagi muud kui kunstlikult arhaiseeritud, dérmiselt
tugevasti vana- ning keskjaava leksikaga kiillastatud uusjaava keele va-
riant, mida 18.-19. sajandil kasutasid mdned poeedid. Ei vanajaavaega
kaavi keel ei ole sanskritiga suguluses. Kiill on Saalil digus Gelda, et
nendes, eriti vanajaava keeles, on *“palju sanskriti sénu olemas”.

Sana kawi ei tihenda iiheski eelmises 16igus mainitud keeles ‘viga
vana’ (vrd lk 130). Vanajaava keeles viljendas see moistet ‘luuletaja,
poeet’. Uusjaava keeles tarvitatakse seda peamiselt ihendis tembung
kawi ‘luuleline viljend, luuleline viljendusviis’, millest nahtavasti pa-
rinebki nimetus ‘kaavi keel’.

Mis puutub “Kawi keele kirjadesse” (nii Saalil; vt 1k 128), siis nen-
de graafilise mitmekesisusega Saal lilaldab. Keskaegsetes jaava raid-
kirjades leidub Sifreeritud 16ike (nagu ka paar rida iilalpool puudutatud
856. aasta tekstis), kuid véga harva. Praktiliselt kdigis vanajaava teks-
tides pruugitakse viit-kuut kirjasiisteemi, mis on hésti tuntud (vt Caspa-
ris 1975), ja kui iirik ei ole mingil pShjusel, nditeks murenemise tottu,
rikutud, ei tekita tema ldbilugemine tavaliselt raskusi (iseasi on moistmi-
ne: kahjuks ei tunne me vanajaava keelt ikka veel nii histi, et saaksime
jalamaid koike tolkida).

Uhe Ligne-Jaava tuntuima vulkaani Tangkuban Prahu nimetu-
se lopuosa esineb kirjanduses monikord tGesti hollandipdrasel kujul
prauw (antud raamatus lehekiiljel 222), mis ei ole soovitav. Klaasseni
esitatud tolge ‘Tangkubani Laevuke’ pole ige: sunda keeles saab nime-
tust tdiesti loomulikult seletada tdhendusega ‘kummuliptoratud paadi
pohi’.

Autori arvamusega Yogyékarta nime etiimoloogia kohta (lk 163) tu-
leb iildjoontes ndustuda: ilmselt moodustab nimetuse algosa sona yogya
‘sobiv’. Vaevalt aga voib sealjuures viita, et ta on “pirit kaavi keelest”.
Antud sdna on sanskritist laenatud vanajaava keelde, olnud kasutusel
keskjaava keeles ja uusjaava keele arhailises vormis, kahtlemata sattus
ta ka nn kaavi keelde. Lisaks tuleb mérkida triikiviga: mitte jogya, vaid
yogya.

Veel iiks (triki?)viga (Ik 117): ‘liheksa ehitist’ on jaava keeles
gedong sdngd — murdeti ka gedung sanga, aga kindlasti peab leine
sona kdlama sdngd vol sanga, mitte sang, ja esimeses on tserebraalne d.

Enamikus indoneesia keeltes, kus esineb snalopuline /4, hddldub ta
tugevasti, nii et kuidagi ei saa viljaspool nominatiivi teda apostroofiga
asendada. Niisiis ei peaks gemitiiv kdlama mitte Ace’ (Ik 31 jm), vaid
Acehi. AtSehi keeles ¢-ga edasiantay hailik on midagi vahepealset 15 ja
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tj vahel, nii et rahva ning keele nimetuses voib kasutada emba-kumba.
Kuid A tuleb siilitada: mitte atjeelased (lk 31 jm), vaid atjehlased vai
atSehlased. Muide on sdnas Aceh rohk viimasel silbil — v&ib-olla oleks
ortoeepia huvides olnud métet seda mirkida. Jaava saare keeltes ega
malai keeles ei ole rohu tihistamine vajalik.

Moéni sona seoses Buitenzorgiga ja botaanikaaiaga (lk 36). Baru
on Hibiscus tiliaceus’e (liiginimes triikiviga!) m a | a i -keelne nimetus.
Jaava ega sunda keeles ma samakujulist sona antud tihenduses ei tea,
mdlemas keeles on waru. Aga sunda ja ka malai keeles tihendab baru
‘uus’ (malai keeles ndeme homoniiiime). Vahest oligi tegemist sunda-
keelse toponiitimiga Nagari Baru ‘Uuskiila’? Ent vaevalt on antud kiisi-
mus lahendatav, sest malai keele dzakarta murde leviala on lihedal ja to-
poniiiim Baru vois antud paika infiltreeruda viimasest. Jugapuuga ei ole
Hibiscus tiliaceus’ el midagi iihist, ta kuulub kassinaeriliste (Malvaceae)
sugukonda, samal ajal kui jugapuu on okaspuu. Kindralkuberneri resi-
dentsiga kiilgnenud park ja selle ldhedale tekkinud linnake olid ldhemal
naaberkiilale Bogorile kui Barule, sellepérast hakkasid parismaalased
“Buitenzorgi” asemel kasutama nimetust Bogor (bogor tihendab sunda
keeles ‘mahla mitteandev suhkrupalm (Arenga pinnata)’).

Veel paar botaanikaga haakuvat mirkust. Lehekiiljel 42 kirjutab
Klaassen hiiglasuurest varingipuust (Ficus religiosa), mis olevat kasva-
nud ilmselt iisna metsikus loodusmaastikus Lamongani vulkaani juures.
Ficus religiosa leidmine niisuguses kohas on vithe tGenioline. See puu
périneb Indiast; Jaaval esineb ta kultuuris, harva metsistunult. Kiill vois
olla tegemist mone teise Ficus'e liigiga, mida Jaava floora uuemates
kasitlustes mirgitakse ligi poolsada. S6na “varingipuu” toob mottesse
jaavakeelse nimetuse waringin. Viimane kiib peamiselt Ficus benjami-
na ja Ficus kurzii kohta. Lamongani iimbruses voib arvatavasti kohata
molemat litki. Kui siin iildse eestikeelset taimenime luua, peaks see
olema “varinginipuu”, mitte “varingipuu”,

Lontarpalmi ladinakeelne nimetus on Borassus flabellifer (lehekiil-
jel 53 ndeme triikiviga).

Tuleks teha iildisemat laadi mérkus, mis puudutab Eesti-Indoneesia
suhteid. Et Klaassen koneleb esimesest teadaolevast eestlasest, kes enne
Saali Jaavat kiilastas (1k 29), voiksime oodata ka nende eestlaste maini-
mist, kelle tegevus on olnud Indoneesiaga otseselt vdi kaudselt seotud
pirast Saali. Paraku ei lausu ta nendest sonagi. Nii ei maini ta Multatuli
romaanist Max Havelaar koneldes (Ik 29) Rein Sepa tolget. Ei mirgita
ka aastatel 1993-1994 Akadeemias ilmunud Indoneesia-materjale.

Seni olen Klaasseni teost arvustanud Indoneesiaga tegeleva spetsia-
listi vaatenurgast. Peaacgu veerand raamatu mahust ei ole aga otseselt
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Indoneesiale piihendatud. Autor jutustab Saali elust kodumaal enne Jaa-
vale siirdumist, pikkadest merereisidest, viibimisest Hollandis Esimese
maailmasdja ajal, soitudest Jaapanisse ja Hiinasse, kodumaa kiilastami-
sest, pensionipdlvest Kalifornias jne. Koigi nende peatiikkide kohta ei
tahaks ma selles arvustavas artiklis mérkusi teha, vilja arvatud tiks.

See puudutab seletust, mille Klaassen annab Hiina pikima jde ni-
metusele (lk 207). Sinoloogidele pakub tema seletuskatse viihe huvi,
sest esiteks ei ole beljingi murrakul pShinevas hiina kirjakeeles (putong-
hua) mainitud joe peamiseks nimetuseks Yangzijiang — esimesel kohal
on Changjiang ‘pikk jogi’, ja teiseks néivad olevat arusaamatud nime
Yangzijiang kaks esimest silpi (nagu paljud elemendid Hiina ja teiste
maade toponiiiimikas)’. Et aga viljaspool Hiinat triikitud kaartidel ni-
metus Yangzi(jiang) domineerib, on tema péritolu kohta kiiv mirkus
muidugi ootuspirane. Kahjuks aga on Klaasseni etiimologiseerimiskat-
se ebadnnestunud ja pakub lugejale eksitavat teavet. Saab iitelda ainult
niipalju, et Louna-Hiinas 16pevad jogede nimetused peaaegu alati termi-
noloogilise komponendiga, mida putonghua’s hiildatakse jiang *jogi’;
Pohja- ja Kesk-Hiinas on samasuguses osas he. Hiina keele grammatika
ei luba sdnal jiang (voi he) niisuguses konstruktsioonis olla millekski
muuks kui pohisonaks, millele eelneb tiiend: nii-voi-teistsugune jo-
gi. Aga missugune? Hierogliiifide jirgi (6lkides leiaksime tahenduse
“last (vOi: lapsi) tostev (mitte: kasvatav®) jogi”. Piisavalt motte-
tu! Ilmselt ei ole joe nimetuses kaks esimest silpi tolgitavad: tegemist
on katsega mingit tundmatut ning praeguseks voib-olla juba unusta-
tud dialektismi voi isegi mitte-hiina sdna hierogliiiifika abil edastada.
Mis puutub “ookeani poega”, siis on Klaasseni loogika tema arutluses
ebaselge. Hiinas ei kasutata viljendit ‘ookeani poeg’ joe kohta isegi
kujundlikult (selles on sinoloogid kindlad). Paistab, et viimase seletuse
on leiutanud keegi hiina keelt ja kultuuri nérgalt tundev eurooplane.

Kokkuvottes tahaksin réhutada, et Olaf Klaasseni raamat pakub ees-
ti lugejale palju kasulikku ning huvitavat teavet Indoneesia, eriti Jaava
saare kohta. Kahjuks leidub raamatus kiisitavusi, ebatidpsusi ja ka vi-
gu (mida oleks kindlasti olnud voimalik viltida v6i vihemalt leevenda-
da), aga kasulik teave kaalub ebadige ning eksitava tugevasti iiles.

’Selles kiisimuses olen konsulteerinud A. Karapetjantsiga ja M. Sof-
ronoviga (Moskva Ulikool), kes on Venemaa pealinnas juhtivad spet-
sialistid hiina keele ajaloo ja murrete alal.

$J5e nimetuse esimene silp yang tihendab ‘tostma, kergitama’ (yang
‘liles kasvatama’ héildatakse teisel toonil ja kirjutatakse teise hierogliiii-
figa).
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EDITORIAL NOTE

The aim of the article by Mikko Lagerspetz, head of the depart-
ment of social theory at the Estonian Institute of Humanities, is
to study the Estonians’ indifferent attitude to their own state that
has allegedly begun to replace the former constructive approach.
The author asks if present-day Estonians are willing to sacrifice
anything for their state. Has the experience of the initial years of
new independence changed their attitude to their own state, or are
the roots of the “new” approach hidden in the “old” one?

Is there anything regular and at least in some way predictable
in the expansion and contraction of large polities? And if there
is, what conclusions can be drawn about Russia, the country with
the largest area at present? The article by Rein Taagepera, pro-
fessor of political science at the University of Tartu, is based
mostly on his study which is going to be published in Interna-
tional Studies Quartely, the journal of the American Society for
International Studies. The author presents the growth curves of
the major polities of different eras, discerning between three tech-
nological periods: 3000-600 BC, 600 BC-1600 AD and after
1600. In the course of time, the area of large polities has tended
to grow. Taagepera presents a theoretical model of this general
trend both for area and population. Thereafter he analyses the
relation between the periods of expansion and contraction of the
polities. Finally, he applies all this to evaluate the future of Rus-
sia. Different exponential patterns give different extrapolations,
but a decrease in the area of Russia seems to be more probable
than its growth.

Russians were the greatest and one of the most mobile nations
in the former Soviet Union. In Russia, demographic transition
came to an end in the 1960s; in Estonia this had happened already
in the 1930s. Thus in Estonia, the potential for emigration had
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been exhausted by the 1920s, whereas in Russia it culminated only
after the war. In the present article Tiit Tammaru, doctoral stu-
dent at the Institute of Geography of Tartu University, studies the
relations between migration and adaptation, examining in greater
detail factors like place of birth, reasons for coming to Estonia,
contacts with Russia and hopes as to future place of residence.
Working-age Russians have most commonly come to Estonia for
family reasons. The strongest ties with Russia are kept up by
people in the older working age; also, among them the percentage
of foreign-born individuals is highest. Further, it is this group
that finds it hardest to adapt to the changes taking place in Esto-
nia. Thus, regardless of the older generations’ somewhat better
knowledge of the Estonian language, the relative importance of
separated and marginalized people among them is higher. Even
though Russians were the greatest and most mobile nation in the
former Soviet Union, their migratory activity today is not consid-
erably different from that of other non-Estonians disproving one
of the hypotheses of the research. Another important hypothe-
sis, however — the connection between migration and forms of
adaptation — was confirmed. The number of people eager to
leave Estonia is much smaller among assimilated and integrated
Russians than among the separated and marginalized ones. The
separated and marginalized people (basically of the older genera-
tion) mostly wish to leave for Russia. The self-consciousness of
the integrated people is higher and they wish to Igave for Russia
or for the Western states in almost equal numbers. The desire to
leave arises rather from attractive qualities found elsewhere than
from repulsive factors in Estonia. Going to Russia is usually mo-
tivated by having relatives and acquaintances there; going to the
West is motivated by higher quality of life in the Western states.
Freemasonry, a phenomenon characteristic of the era of the
Enlightenment, also took root in Estonia and Livonia — at that
time the Baltic provinces of Russia — as well as in Courland,
which belonged to a different geographical and political entity —
Poland. Courland was a fief duchy of Poland until conquered
by Russia during the third division of Poland. However, it is
common to these three areas, that they formed part of the North-
east European cultural space which was strongly influenced by
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Germany and where lively exchange of persons and ideas took
place. St. Petersburg also belonged to the same circle. Partic-
ularly close contacts between the emperor’s residence and the
provincial Tallinn can be proved by the fact that all the lodges
here — differently from those in Riga or Jelgava — were founded
by St. Petersburg and always formed an organic part of Russian
Freemasonry. The history of Freemasonry in Tallinn includes
the period from 1773 until the abolishment of lodges by the se-
cret order of Governor General Marquis Paulucci in December
1820, two years before the total ban on secret societies, including
lodges, in Russia by Alexander I in August 1822. Henning von
Wistinghausen takes a glimpse at the source materials concerning
the Freemasons of Tallinn, confining himself to the actors and
musicians among them.

The experience of the alien has always been topical in the his-
torically multilingual cultural space of the Baltics. It occurs even
in the earliest written sources originating here — the Livonian
chronicles. In European literature of the Enlightenment, the motif
of the alien became more frequent than ever before. Now real
ethnic differences began to be sought in the alien culture. This
happened in the Baltic German cultural space as well. In the
19th century, as a result of Enlightenment ideas, peasants were
liberated from serfdom, and Baltic German literati began to take a
greater interest in local people’s way of life, education, culture and
language. Liir# Lukas, a graduate student at the Department of
Comparative Literature of Tartu University, analyses three expe-
riences of the alien in Baltic German culture. All of them became
topical simultaneously in the mid-19th century. Firstly — the
alien attitudes of the Germans residing in Germany; secondly —
those of Russians, and thirdly, what is most interesting for us
and concerning the local Germans most closely, the Estonian or
Latvian culture. In Baltic German literature the perception of
Estonian (Latvian) culture as something alien is associated with

‘two factors: on the one hand, with an attempt to overcome the
estrangement, which demonstrates the interest in and the readi-
ness to participate in the birth of an alien culture, and on the other
hand, a feeling that the Baltic German identity was endangered.
The author considers the years 1905, 1918 and 1939 to be crucial
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and thus divides her treatment into four periods: I — until 1905;
IT— 1905-1918; III — 1918-1939; IV — beginning from 1939.

As an example of Baltic German attitudes, we publish a letter
of Georg Julius Schultz-Bertram (1808—1875) to his niece Emma.
Schultz-Bertram has made perhaps the most perpetual impact on
Estonian cultural history by his speech at the Learned Estoni-
an Society in 1839, where he initiated the idea of the Estonian
national epic.

To note the end of the traditions of modernity, Joseph Beuys
has set up the formula, “Everyone is an artist,” which presupposes
each person’s capability namely at their work, which thus develops
into free creativity and towards a social whole. Through this
broadened definition of art, he creates a spiritual social ecology, in
which the most important businesses are schools and universities.
These are where the capital of society is made. Capital is not
money (means of production), capital is capability and the product
of capability. If the social organism is seriously ill, this illness
is caused greatly by the fact that the schools and universities are
overwhelmed by ideologies which are developed by cult ministries
who, based on their narrow-minded aim, which in its turn is
defined by the narrow-minded aim of the state, do not enable the
teachers and learners, the members of the company, to act freely.

Inspired by Beuys’s speech, Vilja Kiisler, a graduate student
of history of philosophy, asks: if everything is art, is it really
art any more? She finds that Beuys’s sentence is terrifyingly
correct. This sentence “Everything is art” expresses something
utterly characteristic of the present era (one could, for example,
look at the billboards or read newspapers). It even refers to a
lot more, because today “everything” is not only art but also, for
instance, psychology, politics or PR. This demonstrates that there
is no difference between theoria and praxis any more: actually
there is no difference or distinction at all — simply everything is
everything. But if everything is everything, what about art then?

In the belles-lettres section we publish a selection of poems
from 1935-1937 by Paul Viiding (1904-1962), a member of the
literary grouping Arbujad.
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Sociologist Virve-Ines Laidmie from the living conditions re-
search group at the Estonian Institute of International and So-
cial Studies discusses the health of the residents of Estonia and
the factors influencing it in our rapidly changing transition so-
ciety (1985-1995). Statistical data and results of sociological
investigations point at a health crisis in Estonia as well as in the
other Baltic states. The average life expectancy in all the three
countries has dropped, the birth rate has decreased and the death
rate has increased. Only 1/3-1/4 of the inhabitants of the Baltic
states are satisfied with their health; nearly every second or third
suffers from a chronic disease. Suicides, which are a marker of
stress and psychic imbalance, are much more frequent in all the
three Baltic states than in the Nordic countries. The author con-
cludes that all responsibility for their health cannot be put on the
people themselves, but the health and social policies of the state
should also help people to find a way out of situations for which
they are not to blame.

Olaf Klaassen, professor emeritus of Tartu University, has
written a book on the life of the writer and cultural figure Andres
Saal (1861-1931), most probably the only Estonian who has lived
in Indonesia for a longer time. The book is reviewed by orientalist
Ulo Sirk.

We end the issue with the last part of George Berkeley’s treatise
Three dialogues between Hylas and Philonous. It is followed by
a short overview of Berkeley’s career and views by the translator,
Roomet Jakapi, an M.A. in philosophy and doctoral student in the
department of philosophy, University of Tartu.
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“It depends on which boat I
manage to catch..”: Black
scenarios of young Estonians

Mikko Lagerspetz

A discrepancy can be noticed in
Estoniabetween the rapid develop-
ment of the newly independent state
and its people’s political aware-
ness. The political institutions cre-
ated in recent years resemble those
of consolidated democracies. At
the same time the results of opinion
polls and other observations show
citizens' disinterest in and distrust
of them.

To find the reasons for this atti-
tude, a number of interviews were
carried out with the students of a
non-state higher school, the Esto-
nian Institute of Humanities. The
article presents a qualitative anal-
ysis of 16 students’ responses to
two questions: 1) Whatwould you
do if Estonia were occupied by a
foreignpower? and2) How would
the situation differ from the present
one? The respondents expressed
more or less similar ideas about
foreign occupation. The occupy-
ing power would be Russia who
will use violent, repressive meth-
ods to secure its control over Esto-
nia. Estonians have to choose be-
tween leaving Estonia or staying.
The fate of those who want to leave
will greatly depend on chance; it
is also unpredictable how much re-
sistance those who stay can put up,
or ifthey have to adjust themselves

Summaries

to the foreign regime. Collabora-
tion with the foreign regime was
not mentioned as a possible alter-
native, neither was the possibility
of co-ordinated resistance organ-
ised by the legal government dis-
cussed. Thus, the “blackscenario”
of the young Estonians interviewed
resembled mostly the events during
World War 1.

Although nationalismis among
the motifs influencing the choic-
es, the respondents’ attitude to the
Estonian state is characterised by
distrust and indifference. Accord-
ing to the interpretation presented
in the article, this kind of attitude
reflects the relations between the
nation, intelligentsia and govern-
ment that took shape under the So-
viet regime and during the Singing
Revolution. Estonian nationalism
has been connected primarily to
culture and way of life, not to the
state. Thus, the distrust of the state
is rather a result of long-time expe-
rience and tradition than of the new
postmodernist or liberalist trends.

Expansion and contraction of
large polities: Context for
Russia

Rein Taagepera

This overview condenses an article
in International Studies Quarter-
ly (1997), plus earlier ones in So-
cial Science Research and Social
Science History. Over 5,000 years
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of history, the effective nuniber of
separate political entities has de-
creased from close to a million
to 24, if going by geographical
area, and from about a thousand to
15, if going by population. These
changes have followed intercon-
nected exponential patterns which
extrapolate to a single world polity
aroundyear4000. Withinthislong-
term trend, three sudden increas-
es in polity sizes occur: around
—3000, —600, and +1600.

This study tests the exponential
model against area and popula-
tion data for five millennia. It also
givestables and graphs of areaver-
sus time for all major polities since
—3000. The median duration of
large polities at more than half the
peak size has been 130 years, and it
has not changed over 5,000 years.
Polities that expand slower tend to
last slightly longer. The prospects
of the Moscow-centered state are
discussed in the light of these find-
ings.



KOLM DIALOOGI
HYLASE JA PHILONOUSE VAHEL

Skeptikute ja ateistide vastu

George Berkeley

Tolkinud Roomet Jakapi

v

George Berkeley. Three Dialogues Between Hylas and Philonous.
Edited, with an introduction, by C. M. Turbayne. Indianapolis, New
York: The Liberal Arts Press, Inc., 1954. Originally published in
1713. Second edition in 1725; third edition in 1734.



Kolm dialoogi

Hylas: Kui ridkida raskustest, millele teised arvamused
voivad altid olla, siis need ei puutu sesse kiisimusse. Sinu asi
on kaitsta omaenda arvamust. Kas saab miski olla selgem
kui see, et sa tahad muuta koik asjad ideedeks? Sina, titlen
ma, kellel pole hébi siitidistada mind skeptitsismis. See on nii
selge, et seda ei saa eitada.

Philonous: Sa saad minust valesti aru. Ma ei taha muuta
asju ideedeks, vaid pigem ideid asjadeks; kuna neid tajumise
vahetuid objekte, mis sinu jirgi on vaid asjade ilmingud, pean
mina reaalseiks asjuks endiks.

Hylas: Asjuks! Sa void viita, mis sulle meeldib; ent on
kindel, et sa ei jata meile muud kui asjade tiihjad vormid,
iiksnes viliskiilje, mis aiste tabab.

Philonous: Need, mida sina kutsud asjade tiihjadeks
vormideks ja véliskiiljeks, paistavad mulle just asjade endina.
Ega ole nad tithjad v6i ebatéielikud muidu kui sinu eeldusel,
et mateeria on koigi kehaliste asjade olemuslik osa. Me oleme
niisiis tihel meelel selles, et me tajume iiksnes aistilisi vorme:
kuid selles me oleme eri arvamusel, et sina tahad neid pidada
tiihjadeks ilminguteks, mina reaalseiks olevusiks, Liihidalt,
sa ei usalda oma aiste, mina kill.

‘Hylas: Sa iitled, et usud oma aiste, ja paistad end kiitvat
[selle eest], et selles oled sa tihel meelel rahvaga. Sinu jargi
niisiis avastatakse asja toeline loomus aistide abil. Kui nii,
siis millest need lahkarvamused? Miks ei tajuta kéiksugu-
seil viisel sama kuju ja teisi aistilisi kvaliteete? Ja miks me
peaksime kasutama mikroskoopi, et paremini avastada keha
toelist loomust, kui see oleks avastatav palja silmaga?

Philonous: Rangelt deldes, Hylas, ei nde me sama objek-
ti, mida tunneme; ega tajuta mikroskoobi abil sama objekti,
mis palja silmaga. Ent juhul, kui iga variatsiooni peetaks kiil-
laldaseks moodustama uut liiki véi indiviidi, muudaks nimede
16putu hulk voi segadik keele tarvitamatuks. Niisiis viltimaks
seda nagu ka teisi tiilikusi, mis on ilmsed viithesel jarelemot-
lusel, seovad inimesed kokku [combine together] eriideid, mida
tabatakse [apprehend] erinevate aistidega voi sama aistiga eri
aegadel voi eri tingimusis, kuid mille vahel on siiski ndhtud
mingit seost looduses, kas kooseksisteerimise vGi jirgnevuse
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méttes; ja koik selle viivad nad tagasi iihele nimele ja peavad
seda tiheks asjaks. Siit jargneb, et kui ma oma teiste aisti-
dega katsun jirele asja, mida olen néinud, ei ole see selleks,
et mbista paremini sama objekti, mida olin tajunud nigemi-
sega, kuna iihe aisti objekti ei tajuta teiste aistide poolt. Ja
kui ma vaatan 1dbi mikroskoobi, ei ole asi ndénda, et voin ta-
juda selgemalt seda, mida ma juba tajusin oma palja silmaga,
sest suurendusklaasi abil tajutud objekt on tollest eelnevast
taiesti erinev. Aga moélemal puhul on mu eesmérgiks iiksnes
teada saada, millised ideed on iihendatud [connected together];
jamida enam teab inimene ideede ithendusest, seda enam oel-
dakse teda teadvat asjade loomusest. Seega mis siis, kui meie
ideed on muutlikud; mis siis, kui meie aiste ei mojustata koigis
tingimusis samade ilmingutega? Sellest ei jdrgne, et neid ei
tule usaldada voi et nad on vastuolus kas omavahel voi millegi
muuga, v.a kui see siinnib sinu ettemoodustatud arusaamaga
iihest (ma ei tea mis) iiksikust [single], muutumatust, taju-
tamatust, reaalsest loomusest, mida iga nimega téhistatakse;
ning see eelarvamus niib olevat tekkinud sellest, et pole Gieti
moistetud inimeste tavalist keelt, kes konelevad mitmest eris-
tuvast ideest kui meele poolt iiheks asjaks iihendatuist. Ja
toesti on pohjust kahelda méneski ekslikus késituses, mida
filosoofid volgnevad samale allikale: sellal kui nad hakkavad
ehitama oma skeeme, mitte niivord arusaamadele kui sona-
dele, mis on moodustatud rahva poolt pelgalt mugavuseks ja
kasutamiseks tavalistes elutoimetustes, ilma igasuguse suh-
teta mottespekulatsioonidesse.

Hylas: Arvan, et taipan, mida sa silmas pead.

Philonous: Sinu arvamus on, et ideed, mida me tajume
oma aistidega, ei ole reaalsed asjad, vaid nende kujutised voi
koopiad. Meie teadmine niisiis pole rohkem reaalne, kui meie
ideed on nonde originaalide toesed representatsioonid. Ent
et nood oletatavad originaalid iseeneses on tundmata, on voi-
matu teada, mil mééral meie ideed nendega sarnanevad voi
kas nad iildse nendega sarnanevad. Me ei saa niisiis kind-
lad olla, et meil on mingit reaalset teadmist. Edasi: sellest,
et meie ideed lakkamatult varieeruvad ilma mingi muutuseta
oletatavais reaalseis asjus, jargneb paratamatult, et koik nad
ei saa olla nende toesed koopiad: v6i kui méned on ja méned
mitte, siis on véimatu eristada esimesi viimaseist. Ning see
viib meid veel siigavamale kindlusetusse. Jillegi, kui me selle
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asja tile jirele motleme, ei suuda me aru saada, kuidas min-
gil ideel voi millelgi ideesarnasel saaks olla absoluutne eksis-
tents valjaspool meelt: ega jarelikult, sinu jargi, kuidas saaks
looduses leiduda ainustki reaalset asja. Koige selle tulemuse-
na heidetakse meid koige lootusetumasse ja ohjeldamatusse
skeptitsismi. Niitid luba mul sult kiisida, esiteks, kas kogu
selle skeptitsismi allikaks ei ole mitte sinu poolt ideede ta-
gasiviimine kindlatele absoluutselt eksisteerivatele tajumata
substantsidele kui nende originaalidele? Teiseks, kas sa oled
teadlik, olgu aisti voi aru abil, nonde tundmatute originaali-
de eksistentsist? Ja kui ei ole, kas pole siis absurdne neid
eeldada? Kolmandaks, kas jarele katsudes leiad sa, et leidub
midagi, mida selgepiiriliselt moistetakse v6i moeldakse “mit-
tetajuvate substantside absoluutse voi vilise eksistentsi” all?
Lépuks, vottes arvesse neid eeldusi, kas poleks koige targem
viis jargida loomust, usaldada oma aiste ning jéttes korvale
kogu angistava motte tundmatutest loomustest voi substant-
sidest, mddnda iithes rahvaga, et reaalsed asjad ongi need,
mida tajutakse aistidega?

Hylas: Praegu pole mul mahti vastajaks pooleks olla. Palju
meelsamini tahaksin ma niha, kuidas saad sa tile jargnevast.
Kas pole objektid, mida tajutakse iihe [inimese] aistidega, ta-
jutavad ka teistele, kes kohal on? Kui siin oleks sada [inimest]
rohkem, ndeksid nad koik seda aeda, neid puid ja lilli, nii nagu
mina neid nden. Aga neid ei mojustata samal moel ideedega,
mis ma oma kujutluses moodustan. Kas pole seega mitte vahet
esimest ja teist sorti objektide vahel?

Philonous: Méonan, et on. Ega ma olegi eales eitanud eri-
nevust aisti ja kujutluse objektide vahel. Ent mida jareldaksid
sa sellest? Sa ei saa Gelda, et aistilised objektid eksisteerivad
ilma, et neid tajutaks seetottu, et neid tajutakse paljude poolt.

Hylas: Moonan, et selle vastuviitega ei saavuta ma midagi,
kuid ta on viinud mu teiseni. Kas pole sinu arvamuseks, et
oma aistidega me tajume tiksnes ideid, mis eksisteerivad meie
meelis?

Philonous: On.

Hylas: Aga sama idee, mis on minu meeles, ei saa olla
sinu omas voi tiheski teises meeles. Kas niisiis el jargne sinu
printsiipidest, et kaks ei saa ndha sama asja? Ja kas poleks
see tilimalt absurdne?
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Philonous: Kui terminit “sama” votta rahvalikus tdhendu-
ses, on kindel (ja sugugi mitte vastuolus printsiipidega, mida
ma toetan), et eri isikud voivad tajuda sama asja voi et sa-
ma asi voi idee voib eksisteerida erinevais meelis. Sonad on
meelevaldselt peale sunnitud; ja kuna inimesed on harjunud
tarvitama sona “sama” seal, kus ei tajuta mingit eristuvust véi
mitmekesisust, ja ma ei piitia nende tajumusi muuta, jargneb
sellest, et nii nagu inimesed varem ttlesid: mitu ndgi sama
asja, nii voivad nad endiselt sellistel puhkudel seda fraasi ka-
sutada, ilma mingi korvalekaldumiseta kas keelelisest sobi-
vusest voi asjade toest. Ent kui terminit “sama” tarvitatak-
se filosoofide tdhenduses, kes pretendeerivad abstraheeritud
identsusmaoistele, siis vastavalt nende mitmesugustele selle
moiste definitsioonidele (sest pole veel kokku lepitud, milles
see filosoofiline identsus seisneb), v6ib voi ei voi olla voimalik
eri isikuil tajuda sama asja. Aga kas filosoofid peavad sobi-
likuks kutsuda asja “samaks” voi ei, sellel, ma kujutan ette, on
vihe tdhtsust. Oletagem, et koos on palju inimesi, kes kéik on
varustatud samade voimetega ja jarelikult méjustatakse neid
sarnasel moel oma aistide poolt, ja kes pole veel eales tund-
nud keelekasutust; kahtlemata oleks nad iihel meelel oma
tajumustes. Kuigi voib-olla, kui nad hakkaksid keelt kasu-
tama, voiksid moned arvestades tajutu tihetaolisust kutsuda
seda “samaks” asjaks; teised, eriti arvestades isikute erine-
vust, kes tajusid, voiksid valida “erinevate” asjade nimetuse.
Ent kes ei nie, et kogu vaidlus kiib sona iile, s.t kas selle
kohta, mida tajutakse erinevate isikute poolt, v6ib siiski tar-
vitada terminit “sama”? Voi kujutlegem maja, mille seinte
voi vilise kesta muutumatuks jaddes lammutatakse koik toad
ning ehitatakse uued nende kohale; ning et sina kutsuksid se-
da “samaks” ja mina titleksin, et see pole “sama” maja — kas
me koigele vaatamata poleks taiesti iihel meelel oma motteis
sest majast, omaette voetuna? Ja kas ei seisneks kogu erine-
vus iihes helis? Kui sa {itleksid, et me oleme eri arvamusel
oma moistete suhtes, sest sa lisaksid oma maja ideele lihtsa
abstraheeritud identsuse idee, sellal kui mina seda ei tee, tit-
leksin sulle, et ma ei tea, mida sa maotled selle “abstraheeritud
identsuse ideega”, ja sooviksin, et sa vaataksid omaenese mat-
teisse, et teha kindlaks, kas sa iseend moistad. — Miks nii
vaikne, Hylas? Kas pole sa ikka veel rahuldunud sellega, et
inimesed voivad vaielda identsuse ja erinevuse iile ilma 1gasu-
guse reaalse erinevuseta oma matteis ja arvamusis, lahutatu-
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na nimedest? Lisaks vota arvesse seda mottearendust — see,
kas mateeriat lubatakse eksisteerida voi ei, el muuda midagi
kiesolevas kiisimuses. Sest materialistid ise tunnistavad, et
need, mida me vahetult tajume oma aistidega, on meie oma
ideed. Sinu piistitatud raskus seega, et kaks ei nde sama asja,
kiib vordselt nii materialistide kui minu vastu.

Hylas: Ent nad oletavad vilist arhetiiiipi, ja et nad sellele
oma eri ideed tagasi viivad, voib neid toega delda sama asja
tajuvat.

Philonous: Ja (markimata, et sa oled neist arhetiitipidest
loobunud) nonda véid sa oletada vilist arhetiitipi ka minu
printsiipide jirgi; vélist, ma matlen, sinu enda meele suhtes,
kuigi muidugi peab oletama teda eksisteerivat selles Meeles,
mis haarab koiki asju; aga see tdidab koiki identsuse noudeid
sama hasti kui ta eksisteeriks viljaspool meelt. Ja ma olen
kindel, et sa ise el iitleks, et see on vihem maistetav.

Hylas: Sa oled mind toesti selgelt veennud, et ses asjas kas
pole pohimattelist raskust voi kui on, siis kiib see vordselt
molema arvamuse vastu.

Philonous: Aga see, mis kiib vordselt kahe teineteisele vas-
turadkiva arvamuse vastu, ei saa kummagi vastu téenduseks
olla.

Hylas: Tunnistan seda. Kuid siiski, Philonous, kui ma
vaatan selle iva, mis sa skeptitsismi vastu viidad, ei ulatu
see kaugemale jargnevast: me oleme kindlad, et me reaalselt
ndeme, kuuleme, tunneme; tthesénaga, et meid mojustatakse
aistiliste muljetega.

Philonous: Ja mille parast me veel muretsema peaksime?
Ma néen seda kirssi, ma tunnen teda, ma maitsen teda, ja
ma olen kindel, et eimiskit ei saa néha, tunda ega maitsta;
ta on niisiis reaalne. Korvalda pehmuse, niiskuse, punasuse,
hapukuse aistingud ja sa korvaldad kirsi. Kuna kirss ei ole
aistinguist eristuv olevus, iitlen ma, et ta pole muud kui aisti-
liste muljete voi eri aistidega tajutud ideede kuhjatis, millised
ideed ihendatakse iitheks asjaks (v6i neile antakse tiks nimi)
meele poolt, kuna neid ndhakse iiksteisega kaasnevat. Niisiis
kui maitsmist majustatakse sddrase kindla maitsega, maojus-
tatakse ndgemist punase virviga, kompimist iimmargsusega,
pehmusega jne. Jarelikult, kui ma néen ja tunnen ja maitsen
mitmel kindlal moel, olen kindel, et see kirss eksisteerib vai
on reaalne, kuivord tema reaalsus pole minu arvates midagi
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neist aistingutest abstraheeritut. Ent kui sa sona “kirss” all
motled tundmatut koigist noist aistilistest kvaliteetidest eris-
tuvat loomust ja tema “eksistentsi” all midagi tema tajutud
olemisest eristuvat, siis toesti méonan ma, et ei sina ega mina
ega keegi teine saa kindel olla, et ta eksisteerib.

Hylas: Aga mida iitleksid sa, Philonous, kui ma tooksin
needsamad alused aistiliste asjade meeles eksisteerimise vas-
tu, mida sina oled pakkunud nende materiaalses substraadis
eksisteerimise vastu?

Philonous: Kui ma su aluseid néen, siis kuuled, mis mul
nende kohta éelda on.

Hylas: Kas meel on ulatuv v6i ulatuvuseta?

Philonous: Ulatuvuseta, kahtlemata.

Hylas: Kas sa titled, et asjad, mida sa tajud, on sinu mee-
les?

Philonous: Jah, on kiill.

Hylas: Jillegi, kas ei kuulnud ma sind kénelemas aistilis-
test muljetest?

Philonous: Kiillap vist.

Hylas: Seleta niiiid mulle, oo Philonous!, kuidas on voima-
lik, et sinu meeles peaks leiduma ruumi koigi nende puude
ja majade jaoks. Kas saavad ulatuvad asjad sisalduda selles,
millel pole ulatuvust? Voi peame me kujutlema muljeid, mis
on tehtud asjale, mis on ilma i igasuguse tahkuseta? Sa ei saa
oelda, et Objektld on sinu meeles nii nagu raamatud su toétoas
voi et as_]ad on vermitud temale nii nagu pitsatikujutis vahale.
Mismoodi me seega peaksime moistma neid viljendeid? Sele-
ta seda mulle, kui saad, ja siis saan ma voimeliseks vastama
koigile neile kiisimustele, mis sa varem mulle mu substraadi
kohta esitasid.

Philonous: Vaata, Hylas, kui ma kdénelen objektidest kui
meeles eksisteerivaist voi aistidele vermituist, drgu moisteta-
gu mind jimedas sonasonalises mdttes — nagu siis, kui kehi
oeldakse eksisteerivat mingis kohas voi pitsatit tegevat ver-
mingut vahale. Minu méte on vaid see, et meel haarab [com-
prehends] voi tajub neid ja et teda mojustatakse viljastpoolt
vol mingi temast endast eristuva olevuse poolt. See on minu
seletus sinu piistitatud probleemile; ja kuidas aitab see teha
sinu opetust mittetajuvast materiaalsest substraadist méiste-
tavaks, tahaksin ma teada.
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Hylas: Olgu, kui see on koik, tunnistan ma, et ma ei née,
mis kasu sest voiks saada. Ent kas pole sa siin siiiidi mingis
keele vidrasti tarvitamises?

Philonous: Uldsegi mitte. See pole enamat, kui on kinni-
tanud tavaline komme, mis, nagu sa tead, on keeles reegliks,
sest miski pole tavalisem filosoofide jaoks kui konelda mais-
tuse vahetuist objektidest kui meeles eksisteerivaist asjust.
Ega ole selles midagi muud kui see, mis vastab keele tildisele
analoogiale; kuna enamikku meelelisi [mental] toiminguid t4-
histatakse sonadega, mis on laenatud aistilistelt asjadelt, na-
gu on selge termineist “haarama” [comprehend], “tdhelepanu
péorama” [reflect], “mottes 1abi kdima” [discourse] jne, mida,
rakendatuna meelele, ei tule votta nende jimedas algupérases
tahenduses.

Hylas: Moonan, et oled mind veennud ses asjas. Kuid ikka-
gi jadb veel iiks suur raskus ja ma ei tea, kuidas sa sellest iile
saad. Ja toesti, see on sddrase tdhtsusega, et kui sa suudaksid
korvaldada koik teised, olemata voimeline lahendust leidma
sellele, ei vGi sa eales loota, et teed mind oma printsiipide
proseliiiidiks.

Philonous: Anna mulle teada too vigev raskus.

Hylas: Pithakirja loomiskirjeldus on see, mis tundub mulle
tdiesti sobimatu sinu arusaamadega.”* Mooses koneleb meile
loomisest — mille loomisest? Ideede? Kindlasti mitte, vaid
asjade, reaalsete asjade, tahkete kehaliste substantside. Vii
oma printsiibid sellega kooskalla ja ma ehk néustun sinuga.

Philonous: Mooses nimetab paikest, kuud ja tahti, maad
ja merd, taimi ja loomi. Et koik need reaalselt eksisteerivad
ja loodi alguses Jumala poolt, sellest ei tee ma kiisimustki.
Kui sa “ideede” all m&tled meele fiktsioone ja fantaasiaid, siis
need pole ideed. Kui sa motled “ideede” all méistuse vahetuid
objekte voi aistilisi asju, mis ei saa eksisteerida ilma, et neid
tajutaks, voi meelest viljaspool, siis on need asjad ideed. Ent
kas sa kutsud neid “ideedeks” véi ei, loeb vihe. Erinevus on
vaid nimes. Ning kas see nimi alal hoida vdi korvale heita,
asjade mote, tode ja reaalsus jadb samaks. Tavalises kones
el nimetata meie aistide objekte “ideedeks”, vaid “asjadeks”.
Kutsu neid endiselt nonda, eeldusel, et sa ei omista neile min-

*See vastuviiide pirineb Berkeley sobra Sir John Percivali naiselt.
Tlk.
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git absoluutset vélist eksistentsi, ja ma ei hakka ealeski sinuga
tihe sona péarast tiilitsema. Niisiis ma mdiénan, et loomine oli
asjade, reaalsete asjade loomine. Ega ole see vihimalgi méaral
vastuolus minu printsiipidega, nagu on selgesti niha sellest,
mida dsja titlesin; ja see olnuks sulle silman#dhtav selletagi,
kui sa poleks unustanud, mida nonda sageli sai varem oeldud.
Ent mis puudutab tahkeid kehalisi substantse, siis soovin, et
sa nditaksid, kus Mooses neid kordki nimetab; ja kui neid
peaks tema voi mone teise inspireeritud kirjutaja poolt nime-
tatama, peaksid sa ikkagi nditama, et neid sonu ei tule votta
rahvalikus tdhenduses, asjade kohta kiivana, mis langevad
meie aistide alla, vaid filosoofilises tidhenduses, mateeria voi
absoluutse eksistentsiga tundmatu mis-use* kohta k#ivana.
Kui sa oled neid asju téendanud, siis (ja mitte enne) void sa
tuua meie vaidlusse Moosese autoriteedi.

Hylas: On asjatu vaielda nii selge asja iile. Olen valmis
jatma selle su enese siidametunnistuse hooleks. Kas pole sa
veendunud, et Moosese loomiskirjelduse ja sinu arusaamade
vahel on mingi iseéralik vastuolu?

Philonous: Kui kogu voimalikku métet, mille saab anda
Genesise esimesele peatiikile, voib maista sama kooskalaliselt
minu printsiipidega kui iga teisega, siis pole tal nendega min-
git isedralikku vastuolu. Ent pole motet, mida sa ei saaks
sama hésti moista, uskudes, mida minagi. Kuna peale vaimu-
de on koik, mida sa méistad, ideed, ja nende eksistentsi ma ei
eita. Ega viida sina, et nad eksisteerivad ilma meeleta.

Hylas: Palun niita mulle mingit métet, milles sa seda
moista saad.

Philonous: Noh, ma kujutlen, et kui ma oleksin olnud loo-
mise juures kohal, oleksin ndinud piiha ajalookirjutaja poolt
ettekirjutatud korras olemisse tekitatud, s.t tajutavaks saa-
nud asju. Ma olen ikka uskunud Moosese loomiskirjeldust ja
niitidki ei leia ma muutust viisis, kuidas seda usun. Kui as-
ju deldakse alustavat voi lopetavat oma eksistentsi, ei motle
me seda Jumala, vaid Tema kreatuuride suhtes. Koiki objek-
te teatakse igavesti Jumala poolt vai, mis on seesama, neil
on igavene eksistents Tema meeles; ent kui asjad, mis va-

*Ingl. k quiddity, lad. k quidditas. Liigiline olemus (vastandina
haecceitas’ele ehk individuaalsele olemusele), see, mis teeb asja seda
liitki asjaks, mis ta on. Toini.
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rem olid kreatuuridele tajutamatud, tehakse Jumala korral-
dusega [decree] neile tajutavaks, siis eldakse neid alustavat
relatiivset eksistentsi loodud meelte suhtes. Lugedes niisiis
Moosese loomiskirjeldust, saan ma sest aru nonda, et maail-
ma eri osad said jark-jargult tajutavaks vastavate véimetega
varustatud piiratud vaimudele; nii et kes tahes saarased kohal
olid, noid [osi] tajuti tdesti nende poolt. See on ilmne sonaso-
naline tdhendus, mis on esitatud mulle Piithakirja sonadega,
milles ei sisaldu tihtki mérget ega matet ei substraadist, inst-
rumendist, ajendist ega absoluutsest eksistentsist. Ja jérele
katsudes ma ei kahtle, et leitakse, et enamik lihtsaid ausaid
inimesi, kes usuvad loomist, ei motle ealeski neist asjust ena-
mat kui mina. Millises metafiiiisilises mottes sina seda moista
void, saad vaid ise delda.

Hylas: Kuid Philonous, paistab, et sa pole teadlik, et lubad
loodud asjadele alguses iiksnes relatiivse ja jarelikult hiipo-
teetilise olemise; s.t eeldusel, et olid inimesed, et neid tajuda,
ilma milleta pole neil absoluutse eksistentsi tegelikkust, mil-
lega loomine 1opule jouda voiks. Kas pole niisiis sinu jéargi
lihtsalt voimatu, et mingite hingestamata kreatuuride loomi-
ne peaks eelnema inimese loomisele? Ja kas pole see otseses
vastuolus Moosese kirjeldusega?

Philonous: Vastuseks sellele titlen ma esiteks, et loodud
olevused voisid hakata eksisteerima teiste loodud intellektide
meelis peale inimeste. Seega pole sa suuteline téestama min-
git vasturdakivust Moosese ja minu arusaamade vahel, kui
sa just esmalt ei néita, et enne inimest polnud olemas mingit
teist piiratud loodud vaimude korda. Ma ttlen jargmiseks, et
juhul, kui me loomist nénda ette kujutame, nagu me praegu
kujutaksime ette igat sorti taimi v6i vilju, mis on tekitatud
ndhtamatu vie poolt korbes, kus kedagi kohal pole — et selle
see seletus- voi ettekujutamisviis on kooskélas minu printsii-
pidega, kuna need ei jita sind millestki ilma, ei aistitavast ega
kujuteldavast; et see sobib tépselt inimkonna tavaliste, loomu-
like, rikkumatute arusaamadega; et see ilmutab kéigi asjade
soltuvust Jumalast, ja jarelikult on tal koik see hia toime voi
moju, mis voib meie tdhtsal usuartiklil olla, tegemaks inimesi
alandlikuks, tdnulikuks ja usaldavaks oma Looja suhtes. Li-
saks titlen veel, et selles paljas kisituses asjust, mis on lahti
riietatud sonadest, ei leita mingit arusaama sellest, mida sa
kutsud “absoluutse eksistentsi tegelikkuseks”. Sa void toesti
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nende terminitega tolmu iiles keerutada ja nonda meie vaid-
lust sihitult pikendada. Aga ma palun véga, et sa rahulikult
vaataksid omaenda mitteisse ja siis iitleksid mulle, kas nad
pole mitte kasutu ja mdistetamatu Zargoon.

Hylas: Olen nous, et mul pole mingit viga selget arusaama
nendega seotud. Kuid mis sa iitled selle peale? Kas ei pane sa
aistiliste asjade eksistentsi seisnema nende meeles olemises?
Ja kas polnud koik asjad mitte igavesti Jumala meeles? Kas
ei eksisteeri nad seega sinu jirgi kogu igavikust saati? Ja
kuidas saaks see, mis oli igavene, olla loodud ajas? Kas saab
miski olla selgem v6i paremini seotud kui see?

Philonous: Ja kas pole ka sina arvamusel, et Jumal on
teadnud koiki asju igavikust saati?

Hpylas: Olen.

Philonous: Jirelikult on neil alati olnud olemine Jumali-
kus Intellektis.

Hylas: Seda ma tunnistan.

Philonous: Niisiis sinu enda tunnistust mééda pole miski
uus ega hakka olema Jumala meele suhtes. Nii oleme me ses
asjas iihel ngul.

Hylas: Mida arvata siis loomisest?

Philonous: Kas el v6i me moista seda tiielikult toimununa
piiratud vaimude suhtes, nénda et asju meie suhtes voib dieti
oelda alustavat oma eksistentsi voi olevat loodud sestpeale,
kui Jumal andis korralduse, et nad saaksid tajutavaks intelli-
gentsetele kreatuuridele, selles korras ja sel moel, mille Ta siis
seadis ja mida meie kutsume niitid loodusseadusteks? Sa void
kutsuda seda “relatiivseks” voi “hiipoteetiliseks eksistentsiks”,
kui tahad. Ent seni kui see annab meile Moosese loomisloo koi-
ge loomulikuma, ilmsema ja sonasonalisema motte, niikaua,
kui see vastab koigile selle suure usuartikli religioossetele ees-
maérkidele, ithesonaga niikaua, kui sa ei saa anda iihtki teist
métet voi tihendust selle asemel, miks peaksime selle kdorvale
heitma? Kas tidhendab see noustumist kdige méttetuseks ja
moistetamatuks tegemise naeruviirse skeptilise huumoriga?
Ma olen kindel, et sa ei saa éelda, et see siinnib Jumala auks.
Sest moondes, et on voimalik ja arusaadav asi, et kehalisel
maailmal oleks absoluutne Jumala meele nagu ka kaigi loodud
vaimude meelte suhtes viline eksistents, ometi kuidas saaks
see esile tuua kas Jumaluse mdotmatust voi kdikteadmist vai
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koigi asjade paratamatut ja vahetut soltuvust Temast? Kas ei
paistaks see pigem neid atribuute kahjustavat?

Hylas: Hésti, aga selle Jumala korralduse kohta teha as-
jad tajutavaks, mida titled sa, Philonous, kas pole selge, et
Jumal on teostanud seda korraldust kogu igavikust saati voi
siis hakanud mingil kindlal ajal tahtma midagi, mida Ta te-
gelikult varem el tahtnud, vaid iiksnes kavatses tahta? Kui
esimest, siis ei saaks loplikes asjades olla loomist ega eksis-
tentsi algust. Kui viimast, siis peame tunnistama midagi uut
Jumalusele osaks saavat, mis implitseerib mingit sorti muu-
tust; ja koik muutus niitab ebatéiuslikkust.

Philonous: Matle jarele, mis sa teed. Kas pole silmanih-
tav, et see vastuviide kaib vordselt loomise vastu igas mottes,
toepoolest, iga teise Jumaluse teo vastu, mis on avastatav loo-
muliku valgusega? Millest iihtki ei saa me ette kujutada teisiti
kui ajas toime panduna ja algust omavana. Jumal on trans-
tsendentsete ja piiramatute taiuslikkustega olevus; Tema Loo-
mus on seetdttu piiratud vaimudele maistetamatu. Seega ei
saa loota, et mingil inimesel, olgu ta materialist voi imma-
terialist, oleks tédpipealt Giged arusaamad Jumalusest, Tema
atribuutidest ja toimimisviisidest. Kui sa niisiis jareldaksid
midagi minu vastu, ei tohiks su pistitatud raskus tuleneda
meie kasituste ebaadekvaatsusest Jumaliku Loomuse kohta,
mis on véltimatu iga skeemi puhul, vaid mateeria eitamisest,
millest pole, otseselt ega kaudselt, sénagi selles, mis sa niitid
vastuvaiteks toid.

Hylas: Pean tunnistama, et raskused, mida sa piitad sel-
geks teha, on vaid sddrased, mis tekivad mateeria mitteeksis-
teerimisest ja on sellele arusaamale eriomased. Sinnamaani
on sul Gigus. Kuid ma ei saa kuidagi panna end uskuma, et ei
leidu sédrast isedralikku vastuolu loomise ja sinu arvamuse
vahel, kuigi toesti seda, milles see seisab, ma selgepiiriliselt
ei tea.

Philonous: Mis sa tahad? Kas ei tunnista ma asjade kahe-
tist olekut, tiks on ektiilipne [ectypal] voi loodulik ning teine
arhetiitipne ja igavene? Esimene loodi ajas, teine eksisteeris
igavikust saati Jumala meeles. Kas pole see kooskolas teoloo-
gide tldiste arusaamadega? Voi kas on midagi enamat vaja
loomise moistmiseks? Ent sina kahtlustad mingit isedaralikku
vastuolu, kuigi sa ei tea, milles see seisab. Et korvaldada ko-
gu kahtlemise véimalikkus sel puhul, métle vaid selle asja iile
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jarele: sa kas pole vdimeline loomist maistma iihegi mis tahes
hiipoteesi jirgi, ja kui nii, pole alust sallimatusele voi kaebuse-
le minu tiksiku arvamuse vastu ses asjas; voi sa oled suuteline
seda moistma, ja kui nii, miks mitte minu printsiipide jargi,
kuna sellega ei ole miski maistetav dra voetud? Kogu aeg oli
sulle lubatud aisti, kujutlusvéimet ja aru kasutada tiies ula-
tuses. Mida iganes sa niisiis said varem tabada olgu vahetult
voi vahendatult oma aistidega voi oma aistidest jareldamise
teel, mida iganes sa said tajuda, kujutleda voi maista, jiab en-
diselt sinuga. Niisiis kui arusaam, mis sul on loomisest teiste
printsiipide jargi, on moistetav, siis on see sul nii ka minu
omade jargi; kui see pole moistetav, siis saan ma aru, et see
pole iildse arusaam; ja nénda pole sellega midagi kaotatud. Ja
toesti, mulle paistab véagagi selge, et mateeria, s.t tiielikult
tundmatu ja arusaamatu asja eeldus el saa meile midagi aru-
saadavaks teha. Ja ma loodan, et ei pea sulle toestama, et kui
mateeria eksistents ei tee loomist arusaadavaks, siis see, et
loomine on arusaamatu ka ilma selleta, ei saa olla viide tema
mitteeksisteerimise vastu.

Hylas: Tunnistan, Philonous, et oled mind peaaegu veen-
nud ses loomise asjas.

Philonous: Ma tahaksin teada, miks pole sa tédiesti veen-
dunud. Sa koneled toesti mulle vastuolust Moosese loo ja im-
materialismi vahel, kuid sa ei tea, milles see seisab. On see
arukas, Hylas? Saad sa loota, et ma tuleksin toime rasku-
sega, teadmata, milles see seisab? Aga, minnes sest koigest
mooda, kas ei arvataks, et sa oled kindel, et ei leidu vastuolu
materialistide poolt tunnustatud arusaamade ja inspireeritud
kirjatiikkide vahel?

Hylas: Ja ma olengi.

Philonous: Kas tuleks Pithakirja ajaloolist osa moista sel-
ges, ilmses mottes voi metafiiiisilises ja ebaharilikus mottes?

Hylas: Selges mottes, kahtlemata.

Philonous: Kui Mooses koneleb rohttaimedest, maast,
veest jne kui Jumala poolt loodust, kas ei arva sa, et igale
mittefilosoofilisele lugejale tulevad ette aistilised asjad, mida
harilikult nende s6nadega tahistatakse?

Hylas: Ma ei saa muud arvata.

Philonous: Jakas ei tule materialistide 6petuse jirgi eitada
koigi ideede voi aistiga tajutud asjade reaalset eksistentsi?
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Hylas: Seda olen ma juba tunnistanud.

Philonous: Loomine niisiis ei olnud nende jérgi aistilis-
te asjade loomine, millel on iiksnes relatiivne olemine, vaid
kindlate tundmatute loomuste loomine, millel on absoluutne
olemine, millega loomine voiks 16pule jouda?

Hylas: Oigus.

Philonous: Kas pole niisiis silman#htav, et mateeria véit-
jad purustavad Moosese selge ilmse mdtte, millega nende aru-
saamad on téiesti vastuolus, ja sunnivad meile selle asemel
peale ma ei tea mida, midagi iihtviisi moistetamatut nii neile
endile kui mulle?

Hylas: Ma ei saa sulle vastu vaielda.

Philonous: Mooses koneleb meile loomisest. Mille loomi-
sest? Tundmatute mis-uste, ajendite voi substraadi? Kindlasti
mitte, vaid aistidele ilmsete asjade. Esmalt pead sa selle koos-
kolastama oma arusaamadega, kui sa ootad, et mina nendega
lepiksin.

Hylas: Nien, et saad riinnata mind mu oma relvadega.

Philonous: Siis mis puudutab absoluutset eksistentsi — kas
on eales tuntud kehvemat méistet kui see? See on midagi nii
abstraktset ja méistetamatut, et sa moonsid avali, et ei suuda
sellest aru saada, veel vihem midagi selle abil seletada. Ent
moondes, et mateeria eksisteerib ning et absoluutse eksistent-
si moiste on sama selge kui valgus, ons seda ometi eales teatud
loomist usutavamaks tegevat? Sest kas pole see varustanud
koigi aegade ateiste ja uskmatuid kdige usutavama argumen-
diga loomise vastu? Sellele, et iiks kehaline substants, millel
° on absoluutne eksistents ilma vaimude meelteta, peaks tekita-
tama eimillestki pelgalt vaimu tahtega, on vaadatud kui igasu-
gusele arule sedavord vastandlikule, voimatule ja absurdsele
asjale, et mitte ainult kdige tuntumad antiiksete seas, vaid
isegi erinevad moodsad ja kristlikud filosoofid on méelnud, et
mateeria on Jumalusega kaasigavene. Pane need asjad kok-
ku ja siis otsusta, kas materialism kallutab inimesi uskuma
asjade loomist.

Hylas: Nous, Philonous, ma arvan, et ei kalluta. See vas-
tuvdide loomise kohta on viimane, mis mul méttesse tuleb;
Jja ma pean modnma, et sellele on kiillaldaselt vastatud sama
hésti kui tilejadnutele. Niiiid ei j44 enam midagi, mida iileta-
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da, peale mingit sorti seletamatu torksuse, mida tunnen sinu
arusaamade suhtes.

Philonous: Kui keegi kaldub mingis kiisimuses isegi ei tea
miks iithe poole suunas, kas saab see sinu arust olla midagi
muud kui mingi eelarvamuse tulemus, mis alati vanade ja
juurdunud arusaamadega kaasas kiib? Ja toesti, ses suhtes
el saa ma eitada, et usul mateeriasse on haritud meeste seas
véga suur iilekaal vastupidise arvamuse suhtes.

Hylas: Tunnistan, et ndib nonda olevat, nagu titled.

Philonous: Tasakaaluks niisiis sellele eelarvamusele ase-
tagem kaalule suured hiived, mis tekivad immaterialismiusust
nii religiooni kui inimliku teaduse suhtes. Jumala olemine
ja hinge hévitamatus, need suured usuartiklid — kas pole
nad toestatud selgeima ja vahetuima téendusega? Kui ma
itlen Jumala olemine, ei motle ma asjade tumedat tildist poh-
just, millest meil pole mingit késitust, vaid Jumalat selle sona
ranges ja toelises tdhenduses. Olevust, kelle vaimsus, koik-
jal kohalolek, ettenéigevus, kdikteadmine, piiritu vigi ja hea-
dus on niisama selgesti ndhtav kui aistiliste asjade eksistents,
milles (vaatamata skeptikute ekslikele piitidlustele ja teesel-
dud kahtlustele) pole rohkem alust kahelda kui meie endi ole-
mises. Siis inimteaduste suhtes: loodusfilosoofias, millistes-
se keerukustesse, millistesse tumedustesse, millistesse vas-
turadkivustesse on mateeriausk inimesed viinud! Utlemata
midagi arvutute arutelude kohta tema ulatuvuse, kontinui-
teedi, homogeensuse, raskusjou, jagatavuse jne kohta — kas
ei piiiidle nad koiki asju seletama kehadele vastavalt liiku-
misseadustele toimivate kehade abil? Ja ometi, kas nad on
voimelised moistma, kuidas iiks keha peaks liigutama teist?
Isegi moondes, et pole mingit raskust inertse olevuse moiste
sobitamises pohjusega voi sellest arusaamises, kuidas aktsi-
dents voiks kulgeda iihelt kehalt teisele, ometi kas kéigi nende
ebaloomulike matete ja veidrate oletuste juures on nad olnud
voimelised saavutama tihegi loomse vi taimse keha mehaa-
nilist tekitamist? Kas nad saavad seletada litkumisseaduste
abil helisid, maitseid, 16hnu vai virve voi asjade regulaarset
kulgu? On nad fiitisikaliste printsiipidega seletanud kas voi
koige tdhtsusetumate universumi osade sobivust ja plaanipa-
rasust? Ent jédttes korvale mateeria ja kehalised pohjused
ning moondes iiksnes Koiktdiusliku Meele thusust, kas pole
koik looduse toimed lihtsad ja moistetavad? Kui fenomenid

2447



Kolm dialoogi

pole midagi muud kui ideed, Jumal on vaim, aga mateeria
intellektita, mittetajuv olevus. Kui nad annavad tunnistust
piiramatust viiest oma pohjuses, on Jumal tegev ja koigevie-
line, aga mateeria on inertne mass. Kui nende korda, regu-
laarsust ja kasulikkust ei saa kunagi kiillalt imetletud, Jumal
on piiritult tark ja ettenigev, aga mateeria on ilma plaanipa-
rasuse ja otstarbeta. Need on kindlasti suured eelised fiiiisi-
kas. Nimetamata, et kasitus [apprehension] kaugest Jumalu-
sest kallutab inimesi iseenesest hoolimatusele oma kolbelisis
tegevusis, milles nad oleksid ettevaatlikumad, kui nad mot-
leksid Teda olevat vahetult kohal ja toimivat nende meelile
ilma mateeria voi mittemotlevate teiseste pohjuste vahelese-
gamiseta. Siis metafiitisikas: millised raskused entiteediga
abstraktselt, substantsiaalsete vormidega, hiilarhiliste prin-
tsiipidega, plastiliste loomustega, substantsi ja aktsidentsiga,
individuatsiooniprintsiibiga, mateeria métlemise voimalikku-
sega, ideede péritoluga, viisiga, kuidas kaks nii véiga erinevat
soltumatut substantsi nagu vaim ja mateeria peaksid vastas-
tikku teineteisele toimima? Millistest raskustest, kiisin ma, ja
Iopututest arutlustest nende ja arvutute teiste selliste asjade
tile me padseme, eeldades tiksnes vaime ja ideid? Koguni ma-
temaatika ise, kui me kérvaldame ulatuvate asjade absoluutse
eksistentsi, saab palju selgemaks ja kergemaks, olenevad ju
koige sokeerivamad paradoksid ja keerukamad spekulatsioo-
nid ses teaduses piiratud ulatuvuse piiritust jagatavusest, mis
sdltub tollest eeldusest. Ent mis vajadus on réhuda tiksikuile
teadusile? Kas pole see vastuseis igasugusele teadusele, see
antiiksete ja moodsate skeptikute hullus, mis rajatud sama-
le alusele? Voi saad sa tuua kasvéi iihe argumendi kehaliste
asjade reaalsuse vastu voi selle tunnistatud téieliku teadma-
tuse kasuks nende loomusest, mis ei eelda nende reaalsust
seisnevat vilises absoluutses eksistentsis? Sel eeldusel, toes-
ti, tuleb méénda, on kaalu vastuviiteil varvide muutumisest
tuvikaelal voi murtud aeru ilminguist vees. Kuid need ja tei-
sed niisugused vastuviited langevad #4ra, kui me ei viida ab-
soluutsete viliste originaalide olemasolu, vaid asetame asja-
de reaalsuse ideedesse, mis on kiill voolavad ja muutuvad;
ent igatahes mitte juhuslikult muutuvad, vaid vastavalt kind-
laksmédratud looduse korrale. Sest selles seisneb see asjade
piisivus ja tode, mis kaitseb koiki elutoimetusi ja eristab seda,
mis on reaalne, fantaasia ebaregulaarseist ndgemusist.
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Hylas: Olen ndus koigega, mis sa niiid titlesid, ja pean
moonma, et miski ei kalluta mind rohkem su arvamust vas-
tu votma kui hiived, mida néen sellega kaasnevat. Ma olen
loomult laisk, ja see teeks tee teadmisele tublisti lihemaks.
Mis kahtlusi, mis hiipoteese, mis médngulabiirinte, mis sona-
sojavilju, mis vale opetatuse ookeani voiks viltida selle ainsa
immaterialismi moistega!

Philonous: Kas siiski tuleb veel midagi teha? Ehk maletad,
et lubasid selle arvamuse omaks votta, mis jarelekatsumisel
peaks paistma koige vastuvoetavam tervele méistusele ja kau-
geim skeptitsismist. Selleks on su enda tunnistust mésda see,
mis eitab mateeriat voi kehaliste asjade absoluutset eksistent-
si. Ega ole seegi koik; sama arusaama toendati mitmesugu-
seil viisel, vaadeldi erinevas valguses, uuriti tema jarelmeis
ja klaariti koik vastuvéited sellele. Kas saab olla suuremat
toendust selle toesusele? Voi on voimalik, et tal oleks koik
toese arvamuse tundemirgid ja ometi oleks ta vale?

Hylas: Moonan, et praeguseks oled mind téaiesti veennud
igas suhtes. Ent mis kindlust vaib mul olla, et ma ka edaspidi
sinu arvamusega niisama téielikult ndustun ja et ei kerki tiles
moni seni motlemata vastuviide voi raskus?

Philonous: Aga Hylas, kas sa teistel puhkudel, kui asja
on kord silmanidhtavalt tdestatud, keeldud oma néusolekust
vastuvaidete vdi raskuste alusel, millele ta aldis olla voib?
Kas raskused, mis kaasnevad opetusega tihisméoduta suu-
rustest, puutenurgast, kdverate astimptootidest — voi teised
nendesarnased — on kiillaldased, et panna sind vastu punni-
ma matemaatilisele toestusele? Voi ei taha sa uskuda Jumala
Ettenagevust seetottu, et voib leiduda mingeid teatud asju,
mida sa ei oska sellega kokku sobitada? Kui immaterialismi-
ga kaasnevad raskused, leiduvad samas talle otsesed ja silma-
nihtavad téendused. Aga mateeria eksistentsile ei leidu iihtki
toestust ja palju enam arvukaid ja tletamatuid vastuviiteid
on selle vastu. Aga kus on need véagevad raskused, millele
sina rohud? Paraku! Sa ei tea, kus ja mis nad on; miski, mis
voib ehk edaspidi ndhtavale tulla. Kui see oleks kiillaldane
noue sinu taielikust noustumisest keeldumisele, ei peaks sa
eales andma seda tihelegi viitele, olgu ta tikskoik kui vaba
vastuvaiteist ja kui tahes selgelt ja kindlalt t6estatud.

Hylas: Oled mind veennud, Philonous.
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Philonous: Ent et relvastada sind koigi tulevaste vastuvii-
dete vastu, métle vaid jarele, et see, mis on vordselt rasku-
seks kahele vasturaikivale arvamusele, ei saa olla toestuseks
kummagi vastu. Millal iganes niisiis mingi raskus ette tu-
leb, piitia, kui sa saad, leida lahendus sellele materialistide
hiipoteesi alusel. Ara lase end eksitada sonadest, vaid lase
kolada omaenese motteil. Ja kui sa ei saa ette kujutada, et
see on kergem materialismi abil, on selge, et see ei saa olla
mingi vastuviide immaterialismi vastu. Toiminuksid sa kogu
aeg selle reegli jargi, oleksid toen#oliselt sddstnud end vaeva-
rikkast vastuvaitmisest, kuna koigist su esitatud raskustest
kutsun ma sind vilja néditama tihtki, mis on seletatud matee-
ria abil, vai tihtki, mis pole méistetamatum koos kui ilma selle
oletuseta, ja jarelikult kiib pigem selle vastu kui poolt. Sa
peaksid igal puhul vaatama, kas raskus tekib mateeria mit-
teeksisteerimisest. Kui mitte, voiksid sa samahaésti vaita ula-
tuvuse 16putu jagatavuse alusel Jumaliku Etteteadmise vastu
kui sdédrase raskuse pohjal immaterialismi vastu. Ja ometi,
meenutades, ma usun, leiad sa, et nii on lugu olnud tihti, kui
mitte alati. Sa peaksid samuti tdhele panema, et su vaited
petitio principit’ks ei osutu. Kaldutakse iitlema, niiteks, et
pigem tundmatuid substantse kui ideid meie meelis tuleks pi-
dada reaalseiks asjuks; ja kes saaks sellele vastu vaielda, et
mittemotlev viline substants v6ib pohjuse voi instrumendina
kaasa aidata meie ideede tekitamises? Ent kas pole see toi-
ming eeldusel, et sddrased vilised substantsid on olemas? Ja
seda eeldada, kas pole see toendatava argumendina kasuta-
mine? Aga tle koigi asjade peaksid sa hoiduma end eksi-
tamast selle rahvaliku sofismiga, mida kutsutakse ignoratio
elenchi’ks. Sa konelesid tihti nii, justkui arvaksid, et ma vai-
dan aistiliste asjade mitte-eksisteerimist, sellal kui tGega ei
saa keegi olla labinisti kindlam nende eksistentsis, kui olen
mina; ja sina oled see, kes kahtleb, ma pidanuksin titlema,
kindlalt eitad seda. Koik, mida nahakse, tuntakse, kuuldakse
voi mingil viisil aistidega tajutakse, on printsiipide jargi, mis
mina omaks votan, reaalne olevus, kuid mitte sinu omade jér-
gi. Meenuta, et mateeria, mille eest sa kostad, on tundmatu
miski (kui seda tildse voib nimetada “millekski”), mis on téies-
ti paljaks kistud koigist aistilistest kvaliteetidest ja ei saa olla
tajutud ei aistiga ega tabatud meelega. Meenuta, ma {itlen,
et see pole mingi objekt, mis on tugev voi pehme, kuum v6i
kiilm, sinine v6i valge, immargune voi neljakandiline jne —
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sest koiki neid asju ma kinnitan eksisteerivat. Kuigi toesti
ma eitan, et neil on tajutud olemisest eristuv eksistents, voi et
nad eksisteerivad koigist, mis tahes meelist valjaspool. Métle
nende asjade iile; vaatle neid tdhelepanelikult ja pea endiselt
silmas. Muidu ei maista sa kiisimuseasetust, ja kui see nii on,
lahevad su vastuviited alati mérgist mooda, ja minu omade
asemel voivad olla suunatud (nagu nad ka rohkem kui kord
olid) su enda arusaamade vastu.

Hylas: Pean méonma, Philonous, et mitte miski ei néi ole-
vat hoidnud mind néustumast sinuga enam kui seesama kii-
simusest valesti aru saamine. Kui sa eitad mateeriat, kaldun
ma esmapilgul métlema, et sa eitad asju, mida me nieme ja
tunneme, kuid jarele méeldes leian ma, et selleks pole alust.
Mida arvad sa niisiis nime “mateeria” sidilitamisest ja selle ra-
kendamisest aistilistele asjadele? Seda saab teha ilma mingi
muutuseta sinu arvamustes; ja usu mind, see oleks vahend
nende lepitamiseks mdnede isikutega, kes véivad olla enam
Sokeeritud uuendustest sonades kui arvamuses.

Philonous: Kogu stidamest; sailita séna “mateeria” ja ra-
kenda seda aisti objektidele, kui see sulle meeldib, eeldusel,
et sa ei omista neile mingit nende tajutud olemisest eristuvat
subsistentsi. Ma ei hakka eales sinuga tiilitsema véljenduse
pérast. “Mateeria” voi “materiaalne substants” on filosoofide
poolt sisse toodud terminid ja nende poolt kasutatuna viita-
vad nad teatud séltumatusele v6i mingile meele poolt tajutud
olemisest eristuvale subsistentsile; kuid neid ei kasutata ku-
nagi tavaliste inimeste poolt, ja kui siiski, siis tdhistamaks
aisti vahetuid objekte. Voiks niisiis arvata, et niikaua kui
koigi iiksikute asjade nimed séilitatakse terminitega “aistili-
ne”, “substants”, “keha”, “aine” [stuff] ja nendesarnased, ei
peaks tavalises kones sonast “mateeria” eales puudust tunta-
ma. Ja filosoofilistes arutlustes néib olevat parim jétta see
taiesti vélja, sest ei leidu véib-olla {ihtki asja, mis on rohkem
soodustanud ja tugevdanud meele pahelist kalduvust ateismi
poole, kui selle tldise segase termini kasutamine.

Hylas: Hasti, Philonous, aga kuna ma olen valmis loobu-
ma meele suhtes vilise mittemotleva sustantsi moistest, ar-
van ma, et sa ei tohiks keelata mulle privileegi kasutada séna
“mateeria” nagu mulle meeldib, ja tarvitada seda liksnes mee-
les subsisteerivate aistiliste kvaliteetide kogumi kohta. Ma
mdédnan meelsasti, et ranges mottes ei leidu tihtki muud sub-
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stantsi kui vaim. Aga ma olen nii kaua olnud harjunud ter-
miniga “mateeria”, et ei tea, kuidas sellest loobuda. Oelda, et
maailmas pole olemas mateeriat, on mulle endiselt Sokeeriv.
Kuna aga oelda, et pole olemas mateeriat, kui selle termini-
ga moeldakse ilma meeleta eksisteerivat mittemotlevat sub-
stantsi, aga kui mateeriaga moeldakse mingit aistilist asja,
mille eksistents seisneb tajutud olemises, siis on mateeria ole-
mas — see eristus annab sellele téiesti teise kuju; ja inimesed
tulevad su arusaaamade juurde suurema raskuseta, kui nei-
le esitatakse neid sel moel. Sest loppude l6puks kaib vaidlus
mateeria iile selle ranges tdhenduses taielikult sinu ja filo-
soofide vahel, kelle printsiibid, ma tunnistan, ei ole kaugeltki
nii loomulikud ja nii vastuvdetavad inimkonna tervele mois-
tusele ja Pihakirjale kui sinu omad. Pole midagi, mida me
kas ihaldame voi vdldime, ilma et see oleks osaks voi arvataks
olevat osaks meie dnnest voi dnnetusest. Aga mis on onnel
vo1 onnetusel, r6omul voi kurbusel, ménul voi valul tegemist
absoluutse eksistentsiga v6i tundmatute entiteetidega, mis on
abstraheeritud igasugusest suhtest meiega? On silmanéhtav,
et asjad puutuvad meisse vaid niivord, kui nad on meeldivad
voi ebameeldivad; ja nad véivad meeldida véi mitte meeldida
vaid sedavord, kui neid tajutakse. Edasise parast niisiis pole
meil muret, ja siiamaale jatad sa asjad nonda, nagu sa nad
eest leidsid. Ometi on selles Gpetuses midagi uut. On sel-
ge, et ma ei métle niitid iihes filosoofidega ega siiski ka mitte
tdiesti koos rahvaga. Ma tahaksin teada, kuidas asi ses suh-
tes on, ja ennekdike, mida sa tépselt lisasid mu varasematele
arusaamadele voi mida muutsid neis?

Philonous: Ma ei pretendeeri sellele, et olla uute aru-
saamade rajaja. Minu taotluseks on iiksnes iihendada ja ase-
tada selgemasse valgusse see tode, mida juba varem jagati
rahva ja filosoofide vahel, kusjuures esimesed arvasid, et nood
asjad, mida nad vahetult tajuvad, on reaalsed asjad, ja vii-
mased, et vahetult tajutud asjad on ideed, mis eksisteerivad
liksnes meeles. Ja need kaks arvamust kokku panduna moo-
dustavadki tegelikult selle pohisisu, mida ma viidan.

Hylas: Ma umbusaldasin kaua aega oma aiste; ma maot-
lesin, et nden asju dhmases valguses ja ldbi valede prillide.
Niitid on prillid eemaldatud ja uus valgus murrab sisse mu
maistuse peale. Olen kindlalt veendunud, et néen asju nende
loomulikes vormides, ja ei muretse enam nende tundmatute
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loomuste voi absoluutse eksistentsi parast. Sellises seisundis
leian end praegusel hetkel olevat, kuigi toesti, mis t6i mind
selleni, seda ei moista ma veel siiski ldbinisti. Sa ldhtusid sa-
madest printsiipidest mis Akadeemia filosoofid, kartesiaanid
ja nendesarnased sektid tavaliselt, ja pikka aega niis, justkui
kaitseksid sa nende filosoofilist skeptitsismi; aga viimaks olid
su jareldused nende omadele otse vastupidised.

Philonous: Vaata, Hylas, taamal asetseva purskkaevu
vett — kuidas seda immarguses sambas sunnitakse tilespoole
kuni kindla kérguseni, kus ta murdub ja langeb tagasi vaagna-
le, millelt ta tousis, tema tousu samahisti kui langustki, mis
tulenevad samast muutumatust raskusjou seadusest voi prin-
tsiibist. Just nii toovad needsamad printsiibid, mis esmapilgul
viivad skeptitsismini, kindla punktini jirgituna inimesed ta-
gasi terve moistuse juurde.
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JARELSONA

Kui tuntud Oxfordi filosoof Richard Swinburne pidas Tartus loengut
“hingest”, el nimetanud ta iihtaegu ajaloost tuntud ja kaasaegsete vaadete
seas ‘mind/body’-probleemile immaterialismi. Vastava parimise peale
kostis austatud lektor, et jah, tosi kiill, ta jattis selle, nimelt George
Berkeley vaate vilja, kuna vaevalt keegi seda aktsepteerib peale monede
‘way-out’-filosoofide.

Berkeley filosoofia niib vist paljudele pelgalt ajaloolise kurioosu-
mina, millenagi, mis ei ole enam konekas, kui ta seda ka kunagi oli.
Intuitsioon, terve, kaine ehk tavamaistus rddkivat Berkeley printsiipide
vastu, eelkGige arusaama vastu, et objektid, mida tajume, ei saa eksis-
teerida ilma, et neid tajutaks, aga samuti, et nad on (meie poolt tajumata
olles) alal hoitud jumalikus intellektis ning kutsutakse meis esile otseselt
Jumala tahte poolt. Ent ega materialism tolle raskesti tabatava, targu-
tusist rikkumata tavamoistusega 16ppkokkuvdttes palju paremini kokku
klapi. Niisiis tundub mulle, et kui immaterialismist (pean silmas vihe-
masti berkeley’likku immaterialismi) tinapéeval filosoofias asja ei ole,
siis pole kiisimus niivord intuitsioonis kui fenomenidele seletuse and-
mises. /mmaterialism on loomult, juba nime poolest (nimelt mateeriat)
eitav opetus ja tolles eitamises, oma argumentides koikvoimalike kujude
vastu, mis mateeria (varasemas ja) niitidisfilosoofias votnud on, voiks ta,
ma usun, tihelepandav olla v6i teatud modifikatsioone 1dbi tehes téhe-
lepandavaks saada. Aga mida positiivset tal pakkuda oleks? Kui enam
mitte midagi, kui mateeria on omandanud iseseisvuse ja ise endale (koi-
gele) pohjaks saanud — olgu kbne mateeriast pealegi vanamoeline ja
ehk kohatugi moodsa materialismi peensusi silmas pidades —, siis on
Berkeley kartused tiide ja tema piitidlused luhta ldinud. Vist suurema
osa jaoks Euroopa ja Ameerika (need on piirkonnad, millel Berkeley’ga
otseselt tegemist) filosoofidest ei ole enam Jumalat filosoofias (kui ei
peeta silmas otsejoones religioonifilosoofiat) ja suure osa jaoks sest
suuremast osast ka mitte viljaspool filosoofiat. Ise end pdhjendav mate-
rialism on tooniandev vaimufilosoofias ning, kummaline kiill, rahuldab
ka motlejate usulisi vajadusi. Paar kujukat niidet:

Miks ma nimetan end pigem materialistiks kui “?-istiks”? Minu
nagu ka paljude teiste materialistide usk seisneb kimbus seotud ja
mitteverifitseeritavates uskumustes. Ma usun, et kogemus ei ole
katk, mis reaalsusse kuulub. Ma usun, et leidub fiiiisikaline maailm,
mis kéitkeb ruumi ja ruumi hoivavate entiteetide eksistentsi, millel
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on mittekogemuslikke omadusi. Ma usun, et evolutsiooniteooria on
toene, et kord polnud sel planeedil seda laadi kogemust nagu meie
oma, olgu panpsithhism toene vai védr, ja et seda laadi kogemus
nagu meie oma sai olema protsessi tulemusena, mis iiheski punktis
ei kdatkenud midagi loomult mitte téiesti fiitisikalist voi materiaalset.
Niisiis usun ma, et kuis tahes kogemuslikke omadusi ka ei kirjelda-
ta, pole héicid alust arvata, et nad on emergentsed, relatiivsed teiste
fiitisikaliste omaduste suhtes sédrasel viisil, et neid saab korreki-
selt kutsuda mittefiitisikalisteks omadusteks. Lopuks, koos Nageliga
(T. Nagel. The View From Nowhere. New York: Oxford University *
Press, 1986, p. 28) usun ma, et pohimétteliselt saaks normaalselt
kogeva inimolevuse luua klaverist. Koéik, mis tuleks teha, oleks
sobitada kokku kiillaldane arv klaverit konstitueerivaid elektrone,
prootoneid ja neutroneid viisil, mil nad on tavaliselt kokku sobitatud
normaalses elavas inimolevuses. Kogemus on samavérd fiiiisikaline
fenomen kui elekirilaeng. (Galen Strawson. Mental Reality. A Brad-
ford Book, 1994, p. 105.)

...see imeline ginulaadne fantastiline maailm ise l6i ennast eimillest-
ki, ja selles peitubki piithadus. See pole sedasorti ateism, mis ei pea
midagi piihaks; see pole nihilism, kuid igas muus suhtes on tegu
ateismiga. (Intervjuu Daniel C. Dennettiga. — Vikerkaar, 1997,
nr 3, Ik 68.)

Nonda siis voib meie tagasivaates Berkeley kui kristliku usu kaitsja
eluaegne vditlus materialismi ja sellega tollal tihtipeale seotud deistliku
vabamaétlemise vastu paista hukulemaaratud drplemisena. Kui 20. sa-
jandil Berkeley’t filosoofiasse lubataksegi — voib temal nédha ju keelefi-
losoofia ja fenomenalismi algmeid —, siis — nii paradoksaalne kui see
tema taotluste ja peamotiivide seisukohalt ka oleks — ilma Jumalata.
Ei julgeks loota, et 21. sajand ses suhtes heldem tuleb. Aga mine tea.

Niipalju sissejuhatuseks Berkeley filosoofia aktuaalsusest.

Niitid moned markused ja toesti kdigest markused Keolme Dialoogi
juurde (edaspidi Dialoogid). Et Berkeley eluloost ja muustki huvita-
vast saab eesti keeli lugeda “suurte motlejate” sarjas ilmunud B. Boh-
hovski raamatust Berkeley (Tallinn: Eesti Raamat, 1972), keskendun
eelkdige Dialoogide sisule, ehkki seda teost on esile tostetud ka tema
kirjandusliku vormi poolest. Nentigem siinkohal vaid, et Berkeley elas
aastail 16851753, valdavalt lirimaal, 6ppis Dublinis Trinity College’is
keeli, matemaatikat ja filosoofiat, oli anglikaani kiriku vaimulik, abielus,
kirjutas ka matemaatika, “loodusfilosoofia”, poliitika, majanduse ja mui-
dugi religiooni teemal, tundis péris hésti ja tolgitses antiikfilosoofiat ning
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oma elu viimasel kiimnendil sai tuntuks universaalse imerohu — torva-
vee propageerimisega, mida viitis ka ise joovat ning mis kuuldavasti
olla teisigi joojaid aidanud 6ige mitmete ihuhédade vastu, kdnelemata
imerohu toonust tostvast toimest. Esimeseks tdhtsamaks teoseks tuleb
lugeda 1709 ilmunud Uur Négemisteooriat, mis kiillalt tihelepanuvar-
ne (taju)psiihholoogia ajaloos. Filosoofe, kelle t56d otsesemalt voi
kaudsemalt Berkeley printsiipide kujunemisse puutuvad, on dige pal-
ju: Descartes, Hobbes, Spinoza, Malebranche, Bayle, Locke jt, kellele
viidatakse juba Berkeley varastes iilestdhendustes (nn Commonplace
* Book vdi Philosophical Commentaries, kirjutatud aastail 1707-1708).
Berkeley immaterialismil on 17. sajandil oma eellugu, milles on oluline
koht Malebranche’i kinnitusel, et mateeria (ulatuva substantsi) eksis-
tentsis veenab teda vaid (ilmselt mitte lihtsalt. vaid katoliku) usk. Pierre
Bayle joudis oma Ajaloolises ja krittilises sonaraamatus (ilmus 1695-
1697) jéreldusele, et arule ndib mateeria eksistents voimatu. Huvitaval
kombel joudis, viidetavalt Berkeley Inimteadmise printsiipe (ilmusid
1710, edaspidi Printsiibid) tundmata, immaterialismini teinegi britist
ja protestandist filosoof, Arthur Collier, kelle Clavis Universalis nagi
ilmavalgust 1713, s.o samal aastal kui Dialoogid. Yeel mirkigem, et
Berkeley moonis erakordse ja tiahtsa avastusena Newtoni mehaanika
litkkumisseadusi, samas kritiseerides absoluutse aja, ruumi ja litkumise
mdisteid ning piiiides mehaanikat immaterialismiga tihendada.

Uldiselt voib oelda, et Dialoogid on Printsiipide populaarseks esi-
tuseks. Lisaks vormilistele erinevustele voib rohutada Printsiipide iik-
sikasjalisemat kisitlust abstraktsionismist, matemaatikast ja “loodusfi-
losoofiast™ (vt sissejubatust ja paragrahve 101-132) ning Dialoogide
viljaarendatud “moiste” ehk “arusaama” [notion], vahetu eneserefiek-
siooni kontseptsiooni, aga samuti Genesis’t jaimmaterialismi ithendavat
loomiskisitlust. Printsiibid on aga samad.

Berkeley tahab niidata, et sddrane asi, mida filosoofid nimetavad
materiaalseks substantsiks, on vGimatu, et meil pole sddrasest asjast va-
himatki teadmist ega ole teda tarviski seletamaks seda, mida aistidega
vahetult (vdi nagu esimese dialoogi 16pul selgitatakse, ka aisti poolt
vahendatult) tajutakse, s.o helisid, maitseid, kujusid, virve, I6hnu, li-
kumisi jne ning aistilisi objekte ehk aistilisi asju nagu majad, méed ja
joed, mida need kvaliteedid koos moodustavad (vt Printsiipe §§1, 4);
Ja et kui eitada materiaalset substantsi voi kehalisi asju, nii nagu ma-
terialistlik filosoofia neid moistab, ei langeta ometi skeptitsismi, vaid
koik, mis siin ilmas siinnib — ja stinnib see meie meeles [mind] ehk
vaimus —, on seletatav Jumala vahetu toimega viimasele.
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“Mateeria” voi “materiaalse substantsi” kontseptsioon, mida Berke-
ley riindab, ei ole iiks ja ainus, konkreetne, selgepiiriline ega terviklik.
Ei saa oelda, et Hylas mingiks m&ne iihe ja ainsa filosoofi (niiteks
Locke’i) rolli. Vaid ositi on ilmne, kelle filosoofia, kelle arusaam kehast
voi kehalisest substantsist parajasti tule all on. Hylasel on voli oma
arusaamu koikvoimalikel vihegi asjassepuutuvail viisel muuta, mislibi
kidiakse nahtavasti 1dbi kogu tollal aktuaalne vaimudeviliseid kehali-
si asju tunnistavate arusaamade mitmekesisus, niitamaks nende koigi
paikapidamatust, koguni absurdsust.

Esimeses dialoogis voetakse (materiaalset) substantsi skolastilise
madratluse kohaselt subjektina, milles on inherentsed (“seespiisivad”,
oieti “sees-kiiljes-rippuvad”) kvaliteedid (v6i moodused, atribuudid).
Seda vaadet ei saa kindlasti omistada Locke'ile, kelle jaoks substants
on iildse midagi kaunis tumedat (vt An Essay Concerning Human Un-
derstanding, Book II, Ch. XIII, §17-20). Berkeley jaoks on siin peaasi
demonstreerida, et “iikski idee ei saa eksisteerida ilma meeleta” ehk tei-
sisonu, et iikski kvaliteet ei saa eksisteerida ilma, et teda tajutaks mone
vaimu poolt (“meel”, “vaim”, “hing” ja “mina ise” on tal siinoniiiimid:
vt Printsiipe §2). Ilmselt on see Berkeley arvates vaimudeviiliste ke-
haliste asjade tunnistajaile tihine, et nad iiht osa kvaliteetidest — virve,
16hnu, helisid, maitseid — mo6onavad iiksnes vaimus eksisteerivat, teisi
aga — ulatuvust, kuju, litkumist, tahkust jne — ka sellest viljaspool,
s.0 ka siis, kui neid ei tajuta. Ka primaarsete ja sekundaarsete kvaliteeti-
de eristust ei saa siduda iiksnes Lockeiga, vaid nditeks ka Descartes’i ja
Newtoniga (olgugi neil erinevusi kvaliteetide jaotuses ja loetelus). kelle
toid Berkeley otseselt voi kaudselt tundis. Ent vordlus Locke’iga toob
Berkeley teguviisi hiisti esile. Nimelt teeb Locke vahet ideedel, mis
toesti on vaid meeles, ja kvaliteetidel, mis on kehades ja eksisteerivad
olenemata sellest, kas me neid tajume v&i ei, ning ideed meie meelis on
viimaste poolt tekitatud. (Vt Essay, Book II, Ch. VII). Berkeley kaotab
tolle eristuse ja kisitleb kvaliteete algusest peale meie aistide vahetute
objektide, s.o ideedena, mis on olemas sedavord, kui neid tajutakse, nii
et el saa isegi kujutleda, et nad eksisteeriksid ilma, et neid tajutaks. Ja
ithtlasi, et keha kui aistiline asi pole tema jaoks midagi muud kui eri aisti-
dega vastu voetud ideede kogum, kaotab ta eristuse meelesiseste ideede
ja -viliste kehade vahel, n-6 toob kehad. aju kaasa arvatud, tervenisti
meelde. Ja viimaks ei taha ta tunnistada vahet tajumise akti ja tajumise
objekti vahel. Berkeley argumentatsioon on liig selge ja sihikindel, et
uskuda teda lihtsameelne olevat ja Locke’ist ning teistest filosoofidest
pelgalt vairiti aru saavat. Kiill apelleerib ta tervele maistusele, viites
isegi end koos rahvaga motlevat, Kehi endid, millele Berkeley jérgi
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on vordvairselt omased nii nn sekundaarsed kui nn primaarsed kvali-
teedid, tajutakse vahetult, s.t mittejarelduslikult aistidega, mitte puhta
moistmise vOi vaimu arusaamise abil nagu Descartes’i jargi. Ei eristu
viisid, kuidas kehad téeliselt on ja kuidas nad meile ilmnevad. Ideed ehk
kvaliteedid, millest nad koosnevad ehk mis neile vordviirselt omased
on, ei ole midagi muud kui helid, kujud, litkumised, varyid, maitsed jne,
mis on “silmaga niiha”, “korvaga kuulda”, “ninaga tunda” jne. Kiisi-
muses, missugused on kehade, asjade omadused, voib ja tuleb usaldada
aiste. Asjad muidugi paistavad (on) eri tingimusil ja eri tajujaile teatud
médral isemoodi, ent siiski on enamuse jaoks, Berkeley kaasa arvatud,
tuli kuum ja rohi roheline. Lumepall on valge: ta ei ole iseenesest
virvitu, eneses iiksnes nn primaarseid kvaliteete kiitkev keha. Niisiis
kehad, asjad on Berkeley jaoks just need-ja-need sairased-ja-sadrased
asjad, milleks neid ka filosoofias harimatute poolt peetakse ning millis-
tena neid tavaliselt tajutakse. Kui kehi, asju ehk filosoofiliselt vottes
ideedekogumeid vaadatakse 1dbi mikroskoobi, siis, voib Gelda, Spitak-
se paremini tundma nende loomust, ent see — kuna labi mikroskoobi
tajutakse juba uusi ideid — ei tdhenda enamat, kui et Gpitakse tund-
ma seoseid ideede vahel, nimelt milliste ideedega millistel tingimustel
millised teised ideed kaasnevad vdi neile jargnevad.

Berkeley filosoofia rahvalikkus on siiski suhteline. Voib ehk Gelda,
eteitades kehalist substantsi, tavam®distusele tundmata mateeriat, iseene-
ses virvituid ja I6hnatuid kehi ning mdistes keha eelseletatud viisil, on
Berkeley filosoofia maneti rahvalikum kui materialism. Samas paistab
aistiline asi Berkeley jaoks midagi konventsionaalset olevat, niivord kui
inimesed ise seostavad ideid, mida oma aistidega tajuvad ning naevad
looduses kokku kuuluvat, ja tihistavad neid iihe nimega ning kisitlevad
tihe eristuva asjana. Ja teiseks kaib rahvaliku arusaama juurde asjast
nagu niiteks puu aias ilmselt veendumus, et see eksisteerib ka meie
poolt tajumata olles enam-vidhem sellisena, nagu oleme harjunud teda
tajuma. Berkeley, pangem tihele, kinnitab kiill, er puu eksisteerib ka
meie poolt tajumata olles ja nimelt Jumala meeles, kuid ei iitle, kuidas
vo1 millisena see “seal” on ehk millisena ta Jumalale ilmneb. See on
kiisimuseks niivérd, kui puu ja ta lehtede sahin ning litkumine on ajalik,
aga Jumal igavikuline ja nagu selgub, ei taju Tema, kuigi teab koiki
asju, midagi aistidega, pole iildse mojustatud iihestki aistingust. Puu
nahtavasti on kuidagi (ja nahtavasti kuidagi teisiti kui meis) alati Jumala
piiritus teadmises, ent me ei voi teada ega suuda moista, kuidas just.

Teises dialoogis jdreldab Berkeley, et *minu poolt tajutud asju tea-
takse piiritu vaimu moistuse ja tekitatakse tema tahte poolt”. Modndes,
et kehad koosnevad ideedest ja neid peab tajutama, ei saa neile omis-
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tada teistsugust kestvat eksistentsi kui neid teadva ehk maistva Vaimu
moistuses ning et aistidega tajutud ideed erinevalt imaginatsiooni oma-
dest ei soltu minu tahtest ja on viimastest selgepiirilisemad, tugevamad,
elavamad, piisivamad, peavad nad sdltuma vigevast Vaimust, kelle tahe
neid igal hetkel meis tekitab. Ideede tajumine (nen puud) ja tekitami-
ne (moodustan kujutluses kolme peaga mehe idee) on omased iiksnes
vaimudele. Ja nii viigev vaim, kes k&iki asju endas kitkeb ning kogu
meie eksistentsi kestel meis aistiideid tekitab, ei saa muidugi olla keegi
muu kui Jumal. Siinkohal ei tahaks ma siiveneda Berkeley jumalatoes-
tustesse ega sekkuda kommentaatorite arutellu seeiile, millest tapselt
ta kuidas tapselt mida téapselt jareldab ja mida mitte. Mis néhtub, on
et Berkeley asjade alalhoituse ja meisse tekitamise skeemis pole kohta
kehadele materialistide voi dualistide tdhenduses, olgu need kehad siis
ulatuva substantsi moodusteks vai mitte, koosnegu nad aatomitest voi
mitte.

Materialistid, leiab Berkeley, ei oska ise ka seletada, kuidas keha
peaks toimima vaimule. Nicolas Malebranche, kellega Berkeley teises
dialoogis otseselt polemiseerib, eitab keha toimet vaimule ja vastupi-
di, samuti tihe keha toimet teisele ja iihe piiratud vaimu toimet teisele.
K6iki litkumisi nii kehades kui vaimudes tekitab tema meelest otseselt
Jumal ise. Kehadel pole vihimatki iseseisvust, vabadust, inimvaimudel
on seda niipalju, kui nad saavad suunata oma tahet, s.o Jumalast an-
tud erinevate asjade tahtmise ehk erinevate hiivede armastamise voimet
tiksikute rohkem voi vihem hiiveliste objektide poole. Jumal toimib
vaimlisi ja kehalisi stindmusi korreleerides, nonda et iithed on Talle ajen-
diks [occasion] tekitada teisi. Teatud kehaline liikumine, mille Jumal
ise tekitab, on Talle ajendiks tekitada inimvaimus teatud aisting. (Male-
branche teeb rangelt vahet ideedel, mis on Jumalas, mitteloodud, ja
aistinguil, mis on meis, loodud.) Vastupidiseks niiteks olgu see, kui
nditeks inimvaimu tahtmine oma kitt liigutada on Jumalale ajendiks
seda kitt liigutada. Berkeley jirgi aistidega tajutud ideed ja nende ko-
gumid iildiselt kiill inimvaimu tahtest ei s6ltu, kuid méondavasti on meil
piiratud vied pohjustamaks muutusi ka aistilistes kehades, mitte tiksnes
oma kujutluses, nonda et me liigutame oma kasi siiski ise, olgugi et see
vigi kisi liigutada pdrineb loppkokkuvattes Jumalalt.

Malebranche tunnistab, et meil voiks olla needsamad aistingud, mis
meil on, ka siis, kui kehi ei olekski, kuna nii vGi teisiti on koik aistingud
otseselt Jumala tekitatud. Berkeley hakkab sest moondest kinni ja leiab,
et sellised kehad on meie aistingute seletamisel téiesti Gileliigsed. Piisab
Jumala tahte vahetu tegutsemise libi ideede tekitamisest meis reegli-
parasel viisil. Jumalal, kes ei tee midagi iilearust, polnud vihimatki
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pohjust kehalisi asju luua. Kdigevielise olendina ei vaja Ta meis ideede
tekitamisel kehi kui instrumente voi ajendeid.

Et Berkeley ajal iildiselt siiski ka need, kes mateeriat iihel voi teisel
kombel tunnistasid, leidsid selle Jumala poolt loodud olevat ja kehalisi
asju oma litkumist Jumalalt saavat, siis poleks piris kohane iitelda, et
Berkeley asendab mateeria Jumalaga. Pigem korvaldab ta mateeria
inimvaimu (iihes ta tajumustega) ning Jumala vahelt voi korvalt.

Hylas ei suuda oma konesse mateeriast mingitki motet panna ja
nii ei jai tal iile muud, kui jirgem66da Philonouse (Berkeley) printsii-
pe omaks votta. Need printsiibid kiitkevad endas teatud raskust kiisi-
muses, miks siiski tuleb mateeriale eelistada meelt, vaimu ehk hinge?
Ideed, nagu Berkeley juba Printsiipides kinnitab, on passiivsed ja inert-
sed ega saa meile representeerida vaimu, sellega sarnaneda (vt §§25,
27). Mis alusel heidetakse korvale arvamus, et need inertsed ideed on
koik pohjustatud kehaliste litkumiste poolt ning postuleeritakse vaimne
substants, motlev (tajuv ja tahtev ehk tegutsev) asi, millest meie ideed
annavad sama viihe tunnistust kui kehalisest substantsist? Printsiipide
teise viljaandesse (1734, koos Dialoogidega) on lisatud lause:

Kuigi samal ajal tuleb méénda, et meil on mingi arusaam [notion]
hingest, vaimust ja meele toiminguist, sddrastest nagu tahtmine,
armastamine, vihkamine, niivérd, kui me teame vai moistame nende
sanade tihendust. (§27.)

Kolmandas dialoogis on seda teemat méarksa laiemalt arendatud. Berke-
ley iitleb end teadvat refleksiooni teel oma olemisest ning vahetult voi
intuitiivselt, mida ta mdtleb terminitega “mina” ja “maise”, nimelt jaga-
matut, ulatuvuseta substantsi, mis motleb, tegutseb ja tajub ja on téiesti
erinev ideedest ehk tegevusetuist, tajutud [perceived] asjust. Niisiis
teatakse vaimust nii seda, et ta on, kui ka seda, mis ta on. Uldjoontes
paistab see Descartes’i Cogito ergo sum’i omaksvotuna. Samas voib té-
heldada, et rangelt vottes Berkeley e jirelda, ka mitte intuitiivselt, oma
motteist (tajumusist, tahtmusist) enese eksistentsi, riaikimata sellest, et
erinevalt Descartes’ist moistab ta ideed voi tajumust puhtaistilisena ja
meelest tdiesti eristuvana, kuna Descartes tunnistab ka puhtaid ideid
ja peab ideid meele enese moodusteks. Mateeria eksistentsist, leiab
Berkeley, pole meil seesugust vahetut teadmist ega saa mateeriat ka
kooskolaliselt defineerida; mateeria moiste [notion] on vastuoluline ja
miski vastuoluline ei saa eksisteerida. Vastuolu tuleneb muidugi taas
sellest, et Berkeley ei erista ideed, mis on teadmise vahetu objekt ja ei
saa eksisteerida ilma, et teda tajutaks, ning kvaliteeti, mis on kehas, taju-
misest soltumata. Kui idee peab mingis substantsis eksisteerima ja peab
tajutud olema, siis on vastuoluline iitelda, et ta eksisteerib substantsis,
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mis teda ei taju. Ja kui ainus tegevus, millest meil mingi teadmine on,
on vaimu tegevus, ja tegevus on vajalik millegi tekitamiseks, siis on
vastuoluline iitelda, et mateeria, tegevusetu olevus tekitab meis ideid.

Nihes mérke ja efekte, mis viitavad teistele piiratud vaimudele,
nende tegevusele, voib nende eksistentsi pidada tdendoliseks, arvab
Berkeley. Sellest tuleb nihtavasti nonda aru saada, et me tajume muu
hulgas sddraseid aistiideid, niiteks teiste inimkehade litkumisi, mille
tekitamises, voib oletada, osalevad ka teised inimvaimud, mitte Jumal
tiksi ei tekita neid, sarnaselt sellega, kuidas noid aistiideid vaatlev vaim
oma enese keha, iiht ideedekogumit liigutab.

Berkeley paistab eristavat objektide tajutud- [perceived] ja tajutav-
[perceivable/perceptible] olemist (ehkki voib ka olla, et siin terav va-
hetegemine on olulisem moodsale lugejale kui Berkeley’le enesele).
Piiratud vaimude suhtes ei eksisteeri objektid alati tegelikult [actually]
nende poolt tajutud olles (dieti on korraga vaid viiike osa objektidest,
mida funneme, tegelikult tajutud), vaid ka potentsiaalselt, niivord kui
Jumala tahe, toimides iildjuhul reeglipéraselt, tagab, et teatud tingimu-
sil me tajume ehk Tema tekitab meis teatud ideid. Sedasi on vdimalik
“teada”, mida iithel voi teisel viisil tegutsemise tulemusena tajutakse.
Kui ma olen oma toast viljas, eksisteerib laud mu toas minu suhtes
ses mottes, et kui ma ldheksin oma tuppa, tajuksin toda lauda ehk Ju-
mal tekitaks minus ideedekogumi, mida mina késitlen tihe eristuva asja,
lavana (vt Printsiipe §3). Saidrane tinglik eksistents sobib kokku ka
selletaoliste jareldustega, et Maa liigub, kuigi me seda siin olles ei taju,
sest me voime jareldada, et me tajuksime Maa liikumist, “kui oleksi-
me asetatud sama suurele kaugusele temast, kui praegu oleme teistest
planeetidest”. Ja samuti voisid asjad loodud ehk tajutavaks saada juba
enne piiratud tajujate loomist. Looja tiiuslikus teadmises on aga asjad,
mis oma igavikulisel kujul meile tajutavad pole, alati olnud.

Lopetan lootes, et Philonous ka meie aja Hylaseid nende usus ja
eelarvamuses pisutki orritab.

Roomet Jakapi
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