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JAAN TONISSON
TAHTIS POSTIMEEST JA
SAl POSTIMEHE

Krista Aru

JAAN TONISSONI TULEKU
KUSIMUS

1909. a ilmus Tartus Postimehe juubelialbum Postimees 1857—
1907. Albumi toimetajaks oli tollane Postimehe toimetuse liige
Anton Jiirgenstein. Selles albumis ja ka koikides hilisemates
kiisitlustes, kus kirjeldatakse Jaan Tonissoni tulekut Postimehe
juurde, rohutatakse Tartu rahvusmeelsete haritlaste organiseeri-
vat t60d selle heaks, et Karl August Hermanni poolt miilidav
Postimees jdidks rahvusmeelsete joudude kitte ja et lehe etteot-
sa saaks just Jaan Tonisson (vt Jiirgenstein 1909: 64-65; Jaan
Tonisson. .. 1928: 40-42: Jaan Tonisson. .. 1938: 39-41; Jaan
Tonisson. .. 1960: 29-32; Jaan Tonisson. .. 1965: 14-15; Lu-
miste 1977: 162). Ent Jaan Tonissoni kirjad Karl Koppelile,
Karl August Hermannile, Jakob Ilvesele, Villem Reimanile, Os-
kar Kallasele ja vend Jiiri Tonissonile lubavad viita, et pohiline,
kes ajalehe vastu huvi tundis, ostmist korraldas, lehe kohta plaane
pidas ja toimetuse iilesandeid jaotas, oli Jaan Tonisson. Posti-
mehe toimetajana keegi teine iildse tosiselt kone alla ei tulnudki,
sest ajalehte tahtis toimetada Tonisson ise. Temal oli selleks
tooks huvi ja tahtmist, mis teistel puudus. Reiman ja Kallas olid
igati ndus toetama ja kaastooga abistama, mitte aga kogu koor-
mat endale votma. Jiirgenstein vihendas 1907. a juubelialbumi
kirjutamise aegu Tonissoni osa Postimehe saamisloos poliitilistel
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pohjustel. I Vene riigiduuma saadikuna ja allakirjutajana Viiburi
iileskutsele (nii nimetati suure osa saadikute protesti riigiduuma
laialisaatmise puhul) oli Tonisson juba alates 1906. a 4. oktoobrist
Liivimaa kuberneri Nikolai Svegintsevi kiisul eemaldatud Posti-
mehe vastutava toimetaja ametist (Pm 1906, nr 227). Sellest
kuupievast alates oli vastutava toimetajana lehele alla kirjutanud
Jaani vend Jiiri Tonisson. Pirast 1907, a 3. juuni valimisseadust,
mis andis valimistel eelised kinnisvaraomanikele, seega eelkoige
saksa aadlile, oli Postimees valitsuse tegevuse suhtes ettevaatli-
kult kriitiline. Juhtkirjadega, milles pidevalt tuletati meelde, et
on olemas konstitutsioon, mis lubab kodanikuvabadusi, oli Posti-
mees sattunud voimude erilise tahelepanu alla. Juhtkiri “Politili-
sed digused kadunud!?” (Pm 1907, nr 125) téi lehele 1000 rubla
trahvi. 25. juuni juhtkiri “Nendele, kes visimuse ehk kartuse
pdrast Iodvad on” 161 aga endaga kaasa ajalehe sulgemise soja-
seaduse kestmiseni. Sellesisulise otsuse tegi Baltimaade kind-
ralkuberner Sollogub 30. juunil. Teade Postimehe sulgemisest
joudis toimetusse 4. juulil kell 13.30. 4. juulil jdigi Postimees il-
mumata ja tellijatele saadeti Postimehe lihendatond viljaanne Elu.
See to1 ka teate Postimehe sulgemisest ja Tonissoni kinnitusso-
nad: “Vana “Postimees” ei sure aga mitte. Kui mitte enne, siis
tuleb tema vihemalt s6jaseaduse kadumise jirele kindlasti jal-
le. Eesti rahvameelset edumotet aga, mille kandjaks “Postimees”
on, ei suuda tiksgi voim hidvitada” (Elu 1907, nr 53). Tegelikult
algaski juulist Postimehe asenduslehtede (nddalaleht Elu, Séna,
Meie Aastasada, pievaleht Elu) ajajirk, mis oli tiis pidevat voit-
lust ja kombineerimist, et iihe lehe sulgemise juhuks oleks kohe
asetditja olemas. Postimees sai oma nime all taas ilmuda alles
1908. a 15. septembrist, kui tsaar Nikolai IT ukaasiga 26. augustist
kaotati Eesti-, Liivi- ja Kuramaal sdjaseadus. Soovides sellises
keerulises olukorras kaitsta voimudele viga kahtlast Postimeest
ja ka Jaan Tonissoni niitas Jiirgenstein Tonissoni osa lehe juures
teadlikult tagasihoidlikumas valguses. Hilisemad iilevaated on
aga toetunud juubelialbumile kui algallikale.

Tonisson tahtis olla ajalehe eesotsas juba enne Venemaale mi-
nekut, oli iga hetk nous sealt ajalehe viljaandmiseks tagasi tulema
jategi koik, et ise ajalehe villjaandmist ja toimetust juhtida. Ja kui
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Ado Peet ei oleks alt vedanud, oleks Tonisson parema voimaluse
puududes isegi Viljandi ajalehe Sakala ostnud.

SOOVID JA TEGELIKKUS 1893. AASTAL

1892. aasta 22. detsembril sdlmis J. Tonisson todlepingu Posti-
mehe omaniku, toimetaja ja viiljaandja Karl August Hermanniga
ja hakkas pirast joulupiihi Postiniehe toimetuses toole. Hermann
oli Tonissoni kutsunud ja Tonisson vottis pakkumise vastu. “Hadd
ei ole tingimised mitte, aga paremaid el v6i esiotsa veel mitte nou-
da, sest Doctor ei ole kindel, kas Postimehe lugejate arv endiseks
jddb. Esiotsa annab tema mulle 50 rubla kuus ja igast lehest, mis
piile 3000 on, 25 (voi viiskiimmend kui pérastpoole ndib) kopikat.
Kui aga asi histi liheb, siis lubab tema rohkem maksta,” kirju-
tas Tonisson oma sobrale Oskar Kallasele (EKM, EKIA, f 186,
m 75:24, Ik 14). Peamiste pohjustena, miks ta Postimehe juurde
toole liks, nimetas Tonisson soovi edasi oppida (Tartu tilikooli
oli ta 16petanud just 1892 ja seejirel sooritanud kandidaadikraadi
kaitsmiseks vajalikud eksamid, 1893. a jaanuaris lootis ta valmis
kirjutada kandidaadit66). nii et ta koduseid oma rahamuredega ei
vaevaks. Uks esimesi asju, millega Tonisson Postimehe juures
tegelema hakkas, oli uute kaastioliste otsimine. Ta Ghutas sop-
ru ja kaaslasi Eesti Uliopilaste Seltsist, et need lehele kaastood
teeksid, viites, et ainult nii voib Postimehest saada leht, milles
kirjutamist ei pea hibenema. Toimetuses oli tal tegemist kiillaga.
Tema hooleks oli materjali paigutus ajalehes ja kriitika osa. Peale
selle pidi ta hoolitsema juhtkirjade eest, vaatama iile kodumaa
sonumid, toimetama nalju, luuletusi, artikleid ning lugema vii-
mast korrektuuri. Iga pidev kulus selleks kuus-seitse tundi, sest
Tonissoni sonade jirgi oli Hermann viga aeglane ja rumalavoi-
tugi, tahtis aga siiski ise koigel silma peal hoida (EKM, EKIA,
f 186, m 75:24, 1k 21). Hermanniga polnud Tonisson rahul ka
seetdttu, et too katsus toimetuse pealt kokku hoida, lehest lootes
ikkagi kasu saavat: “Doctor Hermann on suur egoist. Ta tahab, et
Postimees tema iihe paari aastaga miljoniriks teeks, ilma et tema
lehe jaoks paar tuhat rublagi viiljagi annaks. See on MUST oma
kasu puhtas sirgis” (samas, lk 26). Tonisson kinnitas, et ta ei ka-
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vatsegi Hermannile toimetuse asjus hingerahu anda, vaid hoopis
nouda, et Hermann ajalehe eest rohkem hoolitseks. Isegi hoo-
limata sellest, et Hermanni proua juba kurtvat linnas tuttavatele
Tonissoni valjust Hermanni suhtes.

Hermanni tervis liks 1893. a kevadel aga Gige viletsaks. Seda
ei saa siiski tervenisti panna Ado Grenzsteini siiiiks, kes lakka-
matult oma Olevikus Hermanni soitles. Pigem tegi Hermann ise
endale halba segaduses, mis teda tabas Eesti Kirjameeste Seltsi
asjaajamise lopupéevil (Tuglas 1958: 424-432). Igal juhul vottis
Hermann enda lehetGost vabaks ja soitis tervisepuhkusele. Posti-
mehe tegevtoimetajaks méiras ta 10. maist kuni 10. septembrini
Jaan Tonissoni. Viljaandja ja vastutava toimetajana kirjutas sel
ajal lehele alla K. A. Hermanni poolvend, Hermanni triikikoja
juhataja Micha (ka Misha, paberite jirgi kiill lihtsalt Mikk) Her-
mann. Lehe toimetuses oli 1893. a kevadel teisigi muudatusi.
Postimehest oli sunnitud lahkuma ja tsaarivoimude eest Soome
pogenema Heinrich (Hindrik) Prants. Nimelt oli ta soome aja-
lehes Lappeenrannan Uutiset avaldanud ldbi kolme lehenumbri
kirjutise Eesti asjadest, peatudes pikemalt Eesti Kirjameeste Selt-
si sulgemisel. Sellest kirjatiikist kirjutas kohe ka Olevik, juhtides
iihtlasi valitsusvoimude tidhelepanu sellele, et niisugune riigivasta-
ne kirjatiikk périneb Postimehe ringkonnast (Olevik 1893, nr 22).
Postimehe juurest liks dra, siirdudes todle Venemaale, ka Os-
kar Brunberg. Uute meestena tulid t66le Eduard Vilde ja Peeter
Griinfeldt. Esimene oli varem (1887 novembrist kuni 1888 maini)
Postimehes tootanud. P. Griinfeldtil olid aga seljataga kaheaasta-
sed Eesti Postimehe tegevtoimetaja kogemused. Postimehes oli ta
seni avaldanud ilukirjanduse tolkeid, Tonisson tegevtoimetajana
ptitidis hoida ja sailitada Postimehe kujunenud stiili ja joont, Lehe
vilisilmes me mingeid uuendusi ei mérka. Vaid rubriik “Sonumid
Tartust” nimetati iimber “Sonumiteks” ja veel veidi hiljem ilmus
see sootuks nime all “Sonumid Jurjevist”. Muidugi oli viima-
se juures ka selgitus lugejatele, et selline on Liivimaa kuberneri
kisk: Tartu ametlik nimi peab leheski olema Jurjev (Pm 1893,
nr 177). Ometi vabanes Postimees ilmselt tiiesti vastuvotma-
tust “Jurjevistki” tipris kiiresti, vottes ikka samasisuliste sonumite
koondnimetusena kasutusele “Kohalikud sonumid”. Kuigi lehte
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et ilmu uusi rubriike ega valdkondi ega toimu mérgatavat muutust
materjalide paigutuses, voime leida uut tooni mones lehe juhtkir-
jas. Erinevalt Hermannist, kes viimastel aegadel oli piitidnud oma
lehes hoiduda Eesti elu pievakiisimuste kisitlemisest, ei saanud
Tonisson neist médda minna vaikides. Kohe mais asus ta lah-
kama Eesti Kirjameeste Seltsi tegevuse 1oppemise ja lopetamise
tegelikke pohjuseid. Ta viitis, et selts oli seesmiselt haige ja see
haigus tuli seltsi litkkmetest, kes isiklikku auahnust rahuldades,
igasugust kriitilist meelt ja asjadest arusaamist eirates unustasid
eesti kultuuri ja kirjandusliku t66, seega koik selle, milleks kord
selts oli asutatud (Pm 1893, nr 100). Juba kirjutistes Kirjameeste
Seltsi kohta, aga veelgi enam artiklites “Meie vabastuse 75-aasta
maélestusepidust” avaldas Tonisson arvamust vastavate teemade
valgustamisest ajalehes Olevik. Esimesena mirkis just Tonisson
tosiasja, et Grenzsteini seisukohad rahvuse ellujddmisest ja are-
nemisest on aastaga teinud tdispdorde ja on varem avaldatuga sii-
gavas vastuolus (Pm 1893, nr 99). Vabastuspieva tinulaulupidu,
mille korraldamist Olevik pidas sobimatuks, soovitas Tonisson
ikkagi pidada (Pm 1893, nr 197, 199-202, 205-210). Tonisso-
ni kirjutised olid kohe oma “kidekirjaga” ja selgelt dratuntavad.
Kirjutaja poolt oluliseks peetavat motet voi ideed korrati dige
mitmel korral ja eri sonastuses. Selgelt paistis vilja kirjutaja soov
kujundada lugeja arvamust just tema enda poolt Gigeks peetavas
suunas. Naiteks viieosalises kirjutises “Kombeline elu meie lin-
nades” (Pm 1893, nr 114—118) rohutas Tonisson tungivalt motet,
et kogu elu parandamiseks on koigest olulisem inimese kolbelise
iseloomu, tema hingejoudude kasvatus ning kasvatuseks nihtavat
vaeva ja tood ei tohi kuidagi karta ega suureks pidada.

10. septembril oli Hermann tagasi lehe juures. Ja ta iillatas
Tonissoni, teatades, et tal on kindel soov ja tahtmine Postimees
maha miiiia. Lehele olevat ostjadki juba olemas. Kaks Tallinna
meest. Hermann tahtvat lehe eest saada 10 000 rubla kohe kiitte
voi 12 000 rubla jaokaupa (7000 kohe ja iilejdéinu hiljem). Mui-
dugi tekkis Tonissonil selle jutu peale vaid liks mote: ajaleht ise
dra osta. Loomulikult ei arvanud ta, et ta seda iiksinda teha suu-
dab. Ta lootis nousse saada Oskar Kallase ja Villem Reimani, et
kolme peale seitse tuhat rubla kokku panna (EKM, EKIA, f 186,
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m 75:24, 1k 31-32). Varsti oli Tonisson sunnitud tunnistama, et
ka see plaan on ebareaalne. Ja ta tegi ettepaneku muretseda Her-
mannile paar tuhat rubla, et too saaks ikka edasi lehte vilja anda.
ja asuda selle summa eest Hermannile kompanjoniks. Kompanjo-
niks arvas ta sobivat Reimani, Hermanni korvale toimetusse tééle
aga O. Kallase ja Karl Koppeli. Viimase seniks, kuni ta ise on
kaheksa kuud soldat. Pirast vahetaks ta Koppeli vilja. Peaasi,
et lehes sees ja ligi oldaks. Hermannile ei tahtnud ta toimetuses
suurt sonadigust jitta.

Uhel septembrikuu esmaspieval pididki Tartus kokku saama
Jaan Tonisson, Villem Reiman, Oskar Kallas ja Karl August Her-
mann, et ajalehe asjus kokku leppida. Narvas giimnaasiumidpeta-
jana tootav Kallas ei saanud aga tulla ja nii pidasid aru Tonisson,
Reiman ja Hermann. Kahe esimese pakkumine ja palve oli, et
. Hermann lehe miilimisega veidi ootaks. Aasta vdi veel parem
kaks. Ei andnud Hermann tol pdeval veel mingit selget vastust.
See tuli alles paari pieva pidrast. Hermann lubas miitimisega vei-
di kannatada, kui ta suurest rahahidast vilja aidatakse. Reiman
lubanud siis talle muretseda 1000 rubla, vastutuse summa eest
jagasid Reiman ja Tonisson pooleks. Nii tekkis voimalus ostmine
veidi edasi liikata ja sel ajal raha otsida. Samal arvamusel oli
ka Kallas, kes Tonissoni lohutas: “Vist on asi nii kéige digem,
kuidas ta niiiid ldinud on. Héd on, kui veel aega saame, voime
meist toimetajaks peaks kinnitatama” (EKM, EKIA, f 186, m 50,
Ik 207). Tonisson aga tahtis oma seljatagust Hermanni vastu vei-
digi kindlustada seelibi, et toimetuses moni “oma mees” tootaks.
Muidu voivat Hermann jille hakata miilimisplaanidega tegelema.
Hermann olevat kiill “tervemaks saanud, aga laisemaks ldinud. Ei
taha enam t66d teha, vaid elada™ (EKM, EKIA, f 186, m 75:24,
lk 39). Tonisson pakkus toimetusse Karl Koppelit ja kaalus ka ise
toimetusse jadmist. Kallas soovitas tal Hermanniga teha kindel
kaup: nii mitu tundi pdevas t66d ja nii palju raha. Nii olevat just
soome lehtedes, pakkus Kallas ka selget eeskuju (EKM, EKIA,
f 186, m 50, Ik 218). Tonisson tahtis aga, et Hermann ta palka
tunduvalt tostaks.
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Postimehe miitimise plaani taheti kiill saladuses hoida, kuid
muidugi see ei onnestunud. Ostjana tundis huvi ka Ado Grenz-
stein, kes pakkus lehe eest koguni 13 000 rubla. Nii tuli koikide
kokkulepetega kiirustada, et ajalehte eest iira et ostetaks. Kauple-
mine Hermanniga polnud aga kergete killast. Oktoobri keskpaiku
kurtis Tonisson Kallasele: “Hega (K. A. Hermann — K. A.) pole
veel midagi dra tehtud. Ta on iiks tuhakott, mida vedada ei joua.
Tal raske molemaid (J. Tonissoni ja K. Koppelit — K. A.) votta!
Ja siis vaatab ta kordamooda mdolemate piile, ei tea keda niitid
votta. Mind tahaks ta hdd meelega, aga mina ei taha, kui ta meid
molemaid Karlaga ei vota. Karlat aga ei taha ta esiotsa” (EKM,
EKIA, f 186, m 75:24, 1k 44). 9. novembriks oli 16puks koik selge.
Et Hermann pakkus Tonissonile tdie pdevatoo tasuks 25 kopikat
iga lehenumbri pealt (umbes 900 rubla aastas), pidas Tonisson se-
da viiheseks ega jadnud toimetusse téole. K. Koppelit ei tahtnud
Hermann ise, kartes, et Koppel ei oska lehele sobivalt kirjutada.
Tonissonil, kelle huvi Postimehe vastu siilis, jdi vaid iile loo-
ta, et Hermann miilimisega paar aastat kannatab, ja siis on neil
ostueesdigus.

TONISSON JA SAKALA

Novembrikuu alguses tuli Tonissonile uus pakkumine. August
Kitzberg andis Viljandist teada, et nddalaleht Sakala on toime-
taja (Jiiri Peedi) haiguse tottu miitia. Esimest korda oli Saka-
last mbddaminnes juttu olnud juba 1893. a suvel. kuid et siis
olid Tonissoni métted veel Postimehega seotud, jii Sakala kohe
korvale. Siigisel haaras Tonisson Kitzbergi jutust kinni ja tegi
O. Kallasele ja V. Reimanile uue ettepaneku: ostame Sakala. Ta
oli néus kohe Viljandisse sditma, et ostutingimustes kokku leppi-
da. Ei Reiman ega Kallas sattunud uuest voimalusest sellisesse
vaimustusse nagu Tonisson. Ilmselt ka seetottu hoidis Tonisson
vaheldumisi lehetegemise kavadega alles oma plaani sojavikke
minna. See jii siiski katki, sest detsembri alguses tuli Liivimaa
kubernerilt luba korraldada 1894. a tinulaulupidu, et tihistada
75 aasta moéodumist parisorjuse kaotamisest Liivimaal. Tonisson
valiti tollase Eesti Kisitooliste Abiandmise Seltsi esimehe Hein-
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rich Koppeli ettepanekul laulupidu korraldava toimkonna kirja-
toimetajaks. Samal ajal piisis Tonissoni soov hakata oma soprade
kaasabil ajalehte toimetama. Tekkis sootuks nus olukord: Tonis-
son kiirustas Sakala juurde ja Kallas ning Reiman piiiidsid teda
tagasi hoida, pidades Postimehe juurde jdamist igati 6Gigemaks.
Tonisson oli nous, et Postimees oleks parem, kuid pidas seda kiit-
tesaamatuks, kirjutades 5. detsembril 1893 Kallasele: “Ka mina
olen selle plaani poolt, nagu ennegi. Aga niitid ei saa teda mitte
tdita. Péddle mone vihema asja oleks jirgmised pohjused: 1) Kui
Dr. H. (Hermanni — K. A.) tingimisi tahame tdita, siis peab meil
neljal mehel (kui Micha H. (Hermann — K. A.) ka iihes tuleb)
umbes 12 tuhat rubla olema — siis saame lehe hinna dra tasuda
ja voime teda viljaandma hakata. Kui triikikoda ka tahame, peab
meil paar tuhat rubla mehe péilt juurde tulema. Aga kust meie
iga mees 3000-5000 rubla votame? Mina vihemalt ei saa niitid
nonda palju kokku. Nii peaksime moni paar aastat ootama. Ja
ei tea, kas Hermann hinda ei kérgendagi: kui ta ndeb, et lugejaid
rohkem tuleb? 2) Postimehe seisukoht ei ole praegu kiill mitte
maddrav, koguni kindel ei ole ta aga ka mitte, Votame meie lehe
oma kiitte, ega siis kindlust ei tule, sest meist ehk hakkavad mo-
ned mehed rohkem halba arvama, kui Dr. Hermannist. Nii voiks
tihel ilusal pdeval leht kinni kukkuda — ja meie oleksime kahe
kivi vahel. Sest kust votaksime siis 3000-5000 teistele tagasi
maksta? Et see lugu aega pidi kindlamaks laheb, peame ootama.
3) Toimetajaks ei saa Sina mitte, kui Sa koolmeister ehk koguni
veel eradotsent oleksid. Dr. Bergbohm katsus ju “Neue Dorpt-
sche Zeitungi” kaastoimetajaks saada, aga mine vota ndpust! Ja
kui Sina seda luba paluksid, iitleksivad praegused voimumehed
tilikoolis, et sedaviisi ju Eesti politikamehed iilikooli oma véimu
alla saaksivad. — Jillegi peaksime monda aega ootama” (EKM,
EKIA, f 186, m 75:24, Ik 52). Koigil neil pdhjustel pidas Tonisson
oigemaks alustada Sakala viljaandmist, rohutades ka arvamust,
et Sakalaga vidiksemalt ja vaiksemalt alustades joutakse end et-
te valmistada pievalehe tegemiseks. Tonissoni kirjadest selgub
muide iiks seisukoht, mis iseloomustab kogu ta pikka ajakirjani-
kutdod: halba pdevalehte ei tohi teha. Paevalehte ei pidsta ega
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muuda heaks tiks tugev kirjatiikk, kui k6ik muu lehes on halb ja
tdidetud tiihjade sonadega.

Sakala suhtes oli Tonissonil véga selge ettekujutus, milline
see peaks vilja nigema. Koigepealt oli ta soov, et seda antaks
vilja kolm korda niddalas. Lehe kaust voiks olla selline, nagu on
ajakirjadel. Paber peaks olema kaunis ja sile, sisulehekiilgedel
kaaned timber. Kuulutused paiknegu ainult tagumisel kaanel ja
kui vaja, eraldi lehekiilgedel, mitte aga sisuliste kirjatiikkide va-
hel (neid pohimétteid jiargis Tonisson hiljem Postimehe juures).
Ta tahtis Sakalast kujundada pooleldi perekonnalehte, sisukamat
ja mitmekesisemat kui ajakirjad Oma Maa (1884—-1891) ja Mee-
lejahutaja (1878—1887), mis Tonissoni hinnangul olid liialt iihe-
kiilgsed. Vaid tiks asi tegi Tonissonile peavalu: Ado Peet, kes
oli pérast Jiiri Peedi surma kinnitatud Sakala viljaandjaks ja kel-
le kiitte oli ldinud ka triikikoja pidamise luba, ndudis triikikoja ja
lehe eest 3500 rubla. Aga ta lootis sellest summast vihemalt tuhat
maha kaubelda. Et 7. detsembril pidi Tonisson Viljandis nagu-
nii olema vieteenistuse kreisikomisjoni ees, uskus ta, et suudab
siis ka A. Peediga koiges kokku leppida. Omaniku ja viljaandja
kiisimuses pani ta Kallasele ja Reimanile ette jirgmise jaotuse:
“1) Meie oleme kolmekesi omanikud. 2) Mina olen avalikult il-
ma ees viljaandja ning pirast toimetaja, milleks ma kergesti voin
saada. Sest iilemalt poolt ei ole mul midagi karta. 3) Kulud kat-
sume pro rata kanda, aga kellel kergem raha saada, see muretseb
tarvilisel silmapilgul seda ruttu. 4) Kasudest voetakse koigepiilt
toimetuse viljaandmise kulud. Ka mina saan kui viljaandja (5ie-
ti toimetaja) séilt umbkaudu kindla palga” (EKM, EKIA, f 186,
m 75:24, 1k 55). Kallas manitses Tonissoni kannatlikkusele, mitte
kiirustama Sakala omandamisega, sest tema meelest vois Sakala
ikkagi vaid suure ajakirjandusliku to6 hakatuseks olla. Pealegi
ei uskunud ta, et Sakala suudaks neid kolme majanduslikult iilal
pidada (EKM, EKIA, f 186, m 50, Ik 240). Ent Tonisson ei kan-
natanud ja kirjutas 1894. a jaanuaris Sakala ostulepingule alla.
Lepingu jérgi pidi Peet saama lehe ja triikikoja eest 3300 rubla.
Sellest esimene maks, 800 rubla, pidi tehtama siis, kui Ténisson
kérgemalt poolt lehe viljaandjaks kinnitatud ja ka triikikoda te-
ma nimele iile antud. Ulejéénud 2500 rubla maksmise kohta oli
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koostatud kindel graafik: iga aasta 1. aprillil 500 rubla. Tonisso-
ni ja Peedi omavahelise kokkuleppe jirgi pidi Peet lehte seni ise
vilja andma, kuni Triikiasjade Peavalitsus kinnitab viiljaandjaks
Tonissoni. Umbes samamoodi oli plaanitud teha ka triikikojaga:
Peet oleks vastutanud triikikoja eest niikaua, kui Tonisson triiki-
koja omamiseks néutavad paberid ja loa korda saab. Tasu ajalehe
viljaandmise ja triikkimise eest lubas Tonisson Peedile maks-
ta ajalehe tellimisrahadest. Juhul kui Tonissoni mingil péhjusel
viljaandjaks ei kinnitata, pidi leping tiihistatama ilma igasuguste
kahjutasudeta. Samm oli astutud. Kallas asus kohe Tonissonile
toeks ja abiks ning hakkas lehele kaastoolisi otsima, kiisides juba
7. jaanuaril 1894. a kirikuGpetaja ja literaadi Jaan Lellepi kéest,
kas viimane on nous lehele kaastooliseks hakkama ja kas ta lu-
bab lehes dra triikkida ka oma nime. Ajalehe sihtide kohta lisas
Kallas jargmist: “Tahaksime “Sakalat” nii kui Eesti lehte hakata
vilja andma, kuni kael murtakse. Ilma ees on Tonisson tiksinda
viljaandja, sest Reimani pdrast oleks kisa suur ja minul ei ole
koolmeistrina digust toimetajaks hakata [---] tahaksime lehte just
Eesti haritlaste leheks teha [---] Kaast66 eest tahame, niipea kui
vihegi tuult saba alla saame, maksta” (EKM, EKIA, f 186, m 50,
Ik 262). Kuu I5pus teatas Kallas ka Tonissonile, et on kaastodliste
otsimist alustanud ja jatkab seda. Kallas kirjutas: “Asi on siis
alatud ja tagasi astumist ei ole. Soovime tdine tdisele niitid, et
aasta kahe pirast lehe vOtmisest tdine toisele onne voime soo-
vida, Meie tahtmised ja piiidmised on puhtad ja auusad, meil
on oigus Jumala onnistuse pidle loota. Raske on tSesti niitidsel
ajal salarahnude vahelt labi tiitirida, ja ega koik ilma riihkimata,
toukamata ka ei lihe, aga loodame!” (samas, Ik 268). Esimese
numbri ilmumisajaks oli Reiman pakkunud 1. martsi 1894, kuid
Kallas kahtles, kas selleks ajaks joutakse kaastiéliste ja kaastoo-
dega tihele poole. Tema arvas, et esimene number voiks ilmuda
26. miirtsil. Kallas informeeris Tonissoni ka Karl Hellati ettepa-
nekust (K. H. oli uue Sakala poolt ja ndus olema selle kaastoo-
liseks): moodustada Sakala viljaandmiseks aktsiondride iihisus,
mis kannaks lehe kasud ja kahjud. Ise ei osanud ta ettepanekust
midagi arvata (samas, lk 278). Ja siis, kui peaaegu koik osalised
olid juba lehe omaks votnud, olulised ettevalmistustood 1oppjir-
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ku joudnud, kukkus kogu plaan kokku. Ado Peet iitles, et tema
iiksinda ei olegi tritkikoja omanik, vaid on seda iihes oma isa ja
oega ning et viimased tahavad tema kdest miitimise korral kohe
1200 rubla kitte saada. Enne polevat nad tehinguga iildse nous.
See oli Peedi enda seletus, miks ta ei saa kaupa teha. Tonisson
kuulis aga Viljandis kohal kiies hoopis teist varianti: Peet tahtvat
lehte {ihes tritkikojaga hoopis Kampmannile miiiia, sest lootvat
viimase kiest palju rohkem raha. Tonisson seletanud siis Peedile,
et ta tema kiest tehingu katkestamise pirast tahab suurt kahjutasu
saada (EKM, EKIA, f 186, m 75:24, 1k 59). Viimast varianti Kin-
nitas ka August Kitzbergi kiri Tonissonile, kus oli veel kirjas, et
Kampmann tahab Sakala rentida ja poole aasta triikikulud Peedile
koguni ette dra maksta (ERA, f 1627, n 1, s 190). 2. mirtsiks
oli koik I6plikult selge. Tonisson kirjutas Kallasele: “Jita koik
tootegemine ja kirjutamine Sakala jaoks katki! Meie ei saa lehte
mitte — Peet murrab lepingu. Ta on Kampmanni toimetajaks pal-
ganud. kellele ta 20 rubla kuus maksab [---] Sellega on meie laul
lauldud. Sakala plaanid on jille vett vedamas. Viljandist antakse
mulle nduu, ma peaksin iilemale triikivalitsusele Peedi kelmusest
teatama, nonda et Kampmannile kinnitust ei tuleks. Kas sa pead
seda digeks? Mina ei oleks mitte selle poolt, sest see oleks na-
gu taga selja karistamine — ja see on mu meelest koguni halb.
Kelmile Peedile liheks aga ehk sarnast karistust kiill tarvis [---]
Kui Kampmann kinnitust mitte ei saaks, siis oleks ehk Sakala tu-
leval aastal odavalt saada. Kas peame selle piirast kavalaid teesid
kdima? Ei vist? Kelmi vastugi ei tohi kelm olla!” (EKM, EKIA,
f 186, m 75:24, [k 62).

Ja Kallas vastas: “Nonda titelda kittemaksvuseks Peedi pééle
Peterburgi kaebada, ei aita. Kui meil aga 6igust on, tema kiest
kahjutasumist nouda, siis voiksime kelmi kiill kohtu kiitte anda.
Kas oli kontrahis taganemise kartusest juttu? Aga kontrahidel ei
ole ju tilejédnu nimed all — siis jédb ta kiill ilma karistamata. Veel
tiks asi, niitid kus see sahin selja taga, pane rehnung iiles, palju
sa lehe asutuse piile kulutanud (Viljandi kdigud nne). Koige
oigem kiill oleks, et Rga (Villem Reimaniga — K. A.) mina kulud
maksame (raha) ja Sina oleksid siis aja ja to6 kaotanud.” Kallas
lubas niiiid lehele leitud kaastoolistele dra oelda ja lisas ilmses
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kahjutundes juurde, et ta olla enesele juba isegi tindipoti ostnud,
sest ta tahtnud “Eesti kirjanikuks hakata” ja lootnud, et lehest
saab “Eesti hariduse, rahvuse nne ainukene ja pédd-eestvedaja ja
taganttoukaja” (EKM, EKIA, f 186, m 50, Ik 286). Miirtsi Iopus
poordus Kallas taas Tonissoni poole, kiisides, kas Tonisson on
Sakala pirast nii kurb, et enam kirjutadagi ei jaksa. Ning kinnitas,
et tegelikult pole ju katki midagi: miks ei voiks nad kolmekesi
hoopis uue lehe luba taotleda (samas, Ik 294, 304).

UUESTI POSTIMEEST OSTMAS

Postimehe ostmise plaan polnud 1893. aastaga pdevakorrast ma-
ha voetud. Jiadi ootama paremaid (rahakamaid) aegu ja iihtaegu
loodeti Hermanni moistlikkusele. K. A. Hermann toimetas Pos-
timeest oma drandgemise ja tarkuse jdrgi edasi. Tonisson, kes
oli 1893. a Iopul Venemaale suundunud, polnud Hermanni tehtud
Postimehega sugugi rahul, pidades seda sisult tiihjaks ja mir-
kides, et lehe lugematajitmine pole mingi kaotus, vaid pigem
kergendus (EKM, EKIA, f 186, m 75:24, 1k 73). Tonissonil oli
omamoodi digus: Postimehel puudus neil aastail oma kindel ja
selge joon. Isamaalisust, mis oli Hermannil siidamel ja hingel,
takistas avaldamast tsensuur ja Hermanni enda kartus pahanduste
ja arusaamatuste parast. Laulu ja mingu, keele ja hariduse kiit-
mine oli juba mitu aastat kestnud ja ennast moneti ammendanud.
Sajandi viimaseil aastail oli teojoulisena esile astunud Tartu iili-
kooli haridusega uus pdlvkond, kes noudis pievalehelt mingeidki
seisukohti ja arvamusi iihiskondliku elu ja rahva soovide kohta.
Aga lisaks lehe sisule oli Hermannil raskusi isegi Postimehe toi-
metuse ja trilkikojaga. Joudumodda piitidis ta molemat poolt kiill
edendada, nagu tunnistab ka Hermanni kiri Tonissonile 1895. a
mirtsist: “Kuni veebruari kuu keskele oli mul palju t66d ja ta-
litust. Uus suur ja ilus triikimasin, millest ma enne iiksnes und
nigin, on niilid mul kdimas. Ta on kaikide siinsete masinameistri-
te titeluse jirele koige parem ja koige suurem masin Tartus. Niitid
on mul veel Idikamise ja traadiga heftimise masin kauplemise
all [---] Lugejaid on vaesest aastast hoolimata vist niisama palju
kui enne [---] Uks asi on aga halvasti ja nimelt ei ole meil praegu
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sugugi korralikku toimetajameest. Wilde on juba paar kuud haige,
voib aga onneks veel voodis kirjutada” (ERA, f 1627, n 1, s 190).
Postimees kippus ajale jalgu jidma. Sellest sai aru ka Hermann
ise. 9. mirtsil 1896. aastal kirjutas ta Venemaal riigiteenistuses
olevale Jaan Tonissonile ja kiisis, kas Tonisson ei tahaks Posti-
meest osta. Ta pakkus Tonissonile lehte juba 1. juulist, hinnaks
7000 rubla. Tonisson teatas Hermanni ettepanekust kohe Oskar
Kallasele ja kinnitas, et tema on otsemaid valmis toimetaja kohale
asuma. Kiill aga kahtles ta selles, kas neil (juttu on O. Kallasest,
V. Reimanist, Karl Koppelist, Jakob Ilvesest ja Otto Virkhausist)
raha jdtkub, et dra osta ajaleht iihes triikikojaga. Nimelt ei piirdu-
nud Tonissoni plaanid ja tahtmised ainult ajalehe toimetamisega.
Ta tahtis kindlasti ka tritkikoda, et alustada ulatuslikumat rahva-
hariduslikku t66d: “Triikikoda ei tohi puududa, kui me lehe vota-
me. Sest mull on piiiile lehe ka raamatukauplemise ja kirjanduse
tostmise kohta omad métted. Kui rohkem mehi kokku heidaks,
voiks iihisuse kulul rindajaid raamatukauplejaid koige nelja tuule
poole viilja saata, nonda et kirjandus mitte ainult juhtumise kau-
pa rahva keskele ei péiseks [---] Ule pii oleks kahju, kui minu
nou jaddavalt hallitama jdaks, sest pracgu on rahvahariduse eest
rohkem tarvis hoolt kanda kui kunagi enne. Sest rahvahariduse
suurim tugi — rahvakool — on ju meie vaenlaste politikameeste
kies. Kodune haridus ja Opetus on praegu ainsaks abinduuks.
Kui meie meestel natukene rohkem elu soontes oleks, kui nende
silmad vithe kaugemale seletaksivad, siis ei kiruksivad nad suu-
remate ettevotete juures viheste ja tiihiste asjade pirast” (EKM,
EKIA, f 186, m 75:24, 1k 83-84).

Jiirikuu alguseks oli Tonisson arutelude esimese ringi 10pe-
tanud. Reiman vastas Tonissonile: “Stidamega oleksin koigest
viest ostmise poolt. See on alati mu hinges liikunud, et meie
auusa, tubli lehe saaksime, mis meie motete eest kostaks, mis
iga haritud inimese laua pail voib olla, ilma et hdbi pérast tarvis
punaseks minna, nagu seni tihti seks asja olnud. Ja rahvas igatseb
ka tubli sisuga, taolist t66 tegemise lehte. Seda rohkem on siida
ostmise poole, et kui Sina ei osta, siis leht viimaks v-te [vene-
meelsete — K. A.] kitte ldheb, mis kahju enam pérastpoole iikski
vigi ei joua parandada [---] Pdevalehe asutamisel on kahesugune
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jouu puudus karta, raha poud ja kaastooliste poud. Aktsiondi-
ridest ei tule midagi vilja. Palju tahtmisi, aga vihe ohvrimeelt.
Nii ei joua kaugele. Parem oleks, kui kolm neli meest kokku
heidaksid, koige parem, kui Sina iiksinda lehe peremeheks saak-
sid. Raha kokkusaamisel see palju vahet ei tee. Laenatud peab
ikka saama [---] Aga kust see sisu peab tulema? Kui palju meil
haritud kaastdolisi tuleb? Nimesi vGime terve rea iiles panna, aga
kui paljud kirjutavad toesti?’ (ERA, f 1627, n 1, s 29). Jakob
Ilves Kirjutas: “Ajalehe asjus oleks mu nouu: mida varem, se-
da parem. Hiidd lehte on niiiid vaja. Kelle poolt muidu peaks
see leht tulema, kui mitte meie poolt? On ju meie “sobruskond”
ikka veel koige suurem, vist ka koige tugevam. Teda tuleb t60s-
se panna, siis tuleb kasu teistel ja kasu temal enesel ka” (ERA,
f 1627, n 1, s 190). Ténisson saatis juba aprillis V. Reimani-
le ja O. Kallasele kiillalt konkreetse plaani, kuidas voiks hakata
lehte viilja andma, kuidas toimetus kokku panna ja kuidas seda
koike finantseerida. Aktsiaseltsi Tonisson ei pooldanud. Uksi ta
lehte osta ei tahtnud. Tema pakkumine oli, et nad lehe ostaksid
kolmekesi: Tonisson, Kallas ja Reiman. Ta ndgi sellisel viike-
sel kogul mitut head omadust: iiksteist tuntakse ja usaldatakse,
tahtmised ja arusaamised kiiivad omavahel kokku, asjaajamine
on lihtsam, vihavaenu ei ole karta. Et Postimeest 1. juulist kuni
1. jaanuarini 1897 viilja anda, oli Tonissoni meelest vaja vihemalt
8000 rubla (summa sisse oli arvestatud 3750 rubla triikkikuludeks,
toimetaja palk 600, abitoimetaja, kolme kaastoolise, Viljandi ja
Tallinna abikontorite palgad ja tilalpidamise kulud). Toimetajana
nigi Tonisson ennast ja Jakob Ilvest voi Karl Koppelit (viimased
muidugi teise toimetajana). Viljaandjana ennast ja Kallast (EKM,
EKIA, f 186, m 75:24, 1k 87-90). Reimani meelest oli Tonisson
oma arvestustes plaaninud viiljaminekud toimetajate ja kaast66-
liste peale liiga suurejooneliselt. Reiman arvas, et rahapuuduses
peavad koik toimetuseliikmed t66d tegema suure ohvrimeelega
ning kaastoolistele honorari maksmine voib kone alla tulla alles
siis, kui lehel rahasjad kindlamad. Esialgseteks kuludeks arvestas
Reiman tildise kokkuhoiu juures 5800 rubla. Samas kinnitas Rei-
man veel, et tema kirikudpetajana ei saa kuidagi lehe omanikuks
hakata: vaenulikkus eesti rahvusest opetajate vastu muudab selle
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voimatuks. Tema aitab rahaga, kuid omanikud olgu ikka Tonisson
ja Kallas (EKM, EKIA, ERM, m 6:37, lk 26). Kéige muuga Rei-
mani kirjast oli Tonisson nous, ainult mitte sellega, et toimetuse
pealt tuleb kokku hoida. Tdhelepanu toimetusele ja veendumus,
et kui tahad head t66d, tuleb ka viiriliselt maksta, oli tollases
ajakirjanduselus midagi tdiesti uut. See eristas Tonissoni tol ajal
koikidest teistest lehetoimetajatest ja kindlustas Tonissoni algus-
aastate Postimehele kiire edasimineku. “Minu mote on, et meie
kohe alustusest péile tdie jouuga tédle peame asuma — muidu
ei voida me uueks aastaks uusi sopru ja lugejaid, vanad vasta-
sed aga sooksivad meid varsti dra. Kaastoolistega ei tohi silma
nihtavat kasu taga ajama hakata. Mida rohkem lehe sisu piile ku-
lutame, seda rohkem voidame. Koige paremaks tunnistuseks on
Hermanni toimetus: tema liipsab juba aastate kaupa usaldust, mis
rahval tema vastu oli, ilma et ta seda usaldust tegudega oleks kin-
nitada joudnud: tema kooris aastate viisi Postimehe kaerapoldu,
ilma et ta maale mingisugust viige ehk rammu oleks piitidnud an-
da — ja niitid néeb ta, et seda viisi enam edasi ei saa. See on selge
Raubwirtschaft, mille eest kohe hakatusest hoida katsume™ (EKM,
EKIA, f 186, m 75:24, 1k 94-95).

Nii Tonisson, Reiman kui ka Kallas katsusid raha tuttavate ja
tuttavate kaudu laenata, kuid see ei onnestunud. Kes oleks and-
nud, sel ei olnud, ja kellel oli, see ei tahtnud anda. Ei jiinud
muud iile, kui Postimehe ostmine siigise peale edasi liikata, Ja
samas hoolitseda selle eest, et Hermann lehte kellelegi teisele ei
miitiks ja seda siigiseni vilja annaks ikka ise. 1896. a juunis soitis
Tonisson Tartusse laulupeole. Uhtlasi lootis ta Postimehe asjus
selgust saada. 20. juunil dnnestus tal K. A. Hermanniga Oskar
Kallase, Karl Koppeli ja enda nimel sGlmida tunnistajate juures-
olekul (Carl Heinrich Niggol ja Otito Virkhaus) tempelpoognale
fikseeritud leping. Selles oli kirjas, et osapool, kes suusdnalist
kokkulepet 1. oktoobriks ei taha kirjalikult maha teha, peab teise-
le poolele 750 rubla kahjutasu maksma. Suusénaline kokkulepe
tihendas lubadust Postimees Tonissonile, Kallasele ja Koppelile
miitia ning seni ise Postimeest vilja anda (samas, Ik 101-104).
Tonisson pidi samal ajal muretsema politseilt tunnistuse oma po-
liitilise usaldatavuse kohta ja hankima Triikiasjade Peavalitsuselt
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loa ja kinnituse ajalehe toimetaja kohale. 1. oktoobriks polnud
ikka veel raha ega mitte ka vajalikku luba. Tonisson kirjutas
Hermannile, piiiides selgitada, et too peab ikka veel ootama. Et
Tonisson oli vahepeal Venemaal sooritanud vanema kohtuameti
kandidaadi eksami, asus ta 1. oktoobril to6le kohtu-uurija abina.
Seniks kui lood selguvad ja jalgealune kindlamaks saab, selgitas
ta sopradele. Kirja teel piiiidis ta kiirendada iseenda kinnitamist
toimetajaks. Osavalt onnestus tal ka Hermannile selgitada, et
osaliselt on Hermann ise siiiidi koikides tekkinud viivitustes (ajas
Postimehe hinna liiga korgeks!). Kuid pika ootamise peale hakka-
sid moned senised kindlad toetajad kogu ettevotmises kahtlema:
“Liikkame, kui tarvis peaks olema asja v6i kuni tuleva suveni
edasi ehk jddgu ta voi esiotsa katki, aga tiihja tuult ei maksa ka
mitte tallama hakata [---] selleldibi kui meie oma ettevotet mitte
ldbi teha ei joua (rahapuuduse pirast) asja enesele palju kahju
teeme ja ka sellepiile peame métlema, et meie voora rahaga asja
toime panna tahame. Pédga libi seina jooksta ei saa. .. ” kirjutas
Tonissonile Harkovi kubermangust Karl Koppel (ERA, f 1627,
n 1, s 190). Kui selgus, et viivitust pShjustab Liivimaa kuber-
ner, suutis Tonisson Hermanni ka selleni viia, et Hermann kiis ise
Riias kuberneri jutul, kus talle kinnitatud, et nendel pole Tonissoni
vastu midagi. 1. novembriks olid paberid 16puks korras. Ja juba
2. novembril oli Tonisson teel kodumaa poole ning 8. novembriks
oli ta Tartus. Hermann tahtis vihemalt osa lehe miiiigi rahadest
kohe, hiljemalt 11. kuupéeval, kitte saada. Tal olid kaelas suured
volad (iile nelja tuhande rubla, paberi eest). 5500 rubla sai ta kitte
10. novembril (selle summa olid muretsenud O. Kallas, V. Rei-
man, C. H. Niggol) (EKM, EKIA, f 186, m 75:24, lk 115). Kirjalik
leping Postimehe ostu-miitigi kohta s6lmiti 1896. a 16. novemb-
ril. J. Tonisson, O. Kallas ja K. Koppel kohustusid Postimehe
eest maksma 9250 rubla. Sellest 5500 kohe, 2000 rubla hiljemalt
1897, a 20, jaanuariks ja 1750 rubla 1898. a 20. jaanuariks. Kahe
viimase summa eest kohustuti maksma 6% aastas; 16. novembril
polnud seda raha veel olemaski. Lepingu jirgi tuli Postimeest
iihe aasta viltel triikkkida K. A. Hermanni tritkikojas, kusjuures
selle eest tuli maksta jargmiselt: 3500 eksemplari triikkimise eest
13 rubla; kui triikitakse rohkem kui 3500, siis iga jirgmise 500 ek-
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semplari eest makstakse iiks rubla, ja edasi iiks rubla iga tuhande
eksemplari eest (ERA, f 1627, n 1, s 189). 16. novembrist 1896
oli Postimehel kaks vastutavat toimetajat ja viljaandjat — Jaan
Tonisson ja Karl August Hermann. 2. detsembrist oli vastutavaks
toimetajaks ja viljaandjaks Jaan Tonisson.

Niiiid seisid Tonissoni ees hoopis uued probleemid. Nendest
koige tosisem ja murettekitavam oli Hermanni triikikoja vilets ja
aeglane t66, mida Tonisson kurtis Oskar Kallasele juba 3. det-
sembril: “Tédna ainult nii palju, et H. triikikoda hirmus halvasti
t60d teeb ja mitte sugugi oma kohuseid ei tdida. Tdnase pdevani
ei ole leht veel mitte kordagi digeks ajaks postile saanud. FEila
ohtul oli meil vana Doktori ja Micha Hermanniga herra Niggo-
Ii juuresolemisel suur seletus. Ma andsin koik siilid vanale ette
ja seletasin, et toimetus kontrahi jirele niiiid triikikojast dra voib
minna: kui triikikoda soovib, et meie lehega veel tema juur-
de jadme, siis katsugu oma kohust tiita” (EKM, EKIA, f 186,
m 75:24, [k 117-118). Teatavasti 16ppes see rahulolematus oma
tritkikoja asutamisega juba 1897. aastal. Vajadus oma triikiko-
ja jérele oli toesti suur, sest ajalehe tiraaZ kasvas joudsalt. Juba
1897. a miirtsi 16pul triikiti Postimeest 3500 eksemplari, kusjuures
tellijaid oli 2900 (EKM, EKIA, f 186, m 65:28, 1k 9/18). Pos-
timehe edasine arenemiskiik on juba iselugu. Kuid nii kindla
tahtmisega, nagu Tonisson oli sada aastat tagasi Postimehe toi-
metajaks ja viljaandjaks saanud, niisama kindlakdeliselt juhtis ta
ajalehte ka jargnevatel aastakiimnetel, suutes eri aegadel ja eri-
nevates oludes ikka ja alati nii lugejatele kui ka voimumeestele
selgeks teha, et Postimees pole mitte tavaline ajaleht: “Meie ei
ole mitte oma iilesandeks pidanud ainult ajalehte kirjutada, et ini-
mesele kasulikku ajaviidet ja dratust pakkuda. Vaid Postimees
on tahtnud TULD visata, MOTTEID algatada, inimeste meeltes
RAHUTUST parema jérele siinnitada, inimeste ENESETUNNET
selgitada ja ISETEADVUST tosta, inimesi tosisteks ISIKUTEKS
kasvatada ja RAHVAHULKASID KULTURARAHVAKS tdsta
avitada” (Pm 1911, nr 44).
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GENOTSIID JA APARTHEID
OKUPEERITUD EESTIS

Enn Sarv

SAATEKS

Kiesolev kirjutis avaldatakse tutvustamaks peatselt ilmuvat raamatut,
mille pealkiri on “Oiguse vasiu ei saa iikski” ja alapealkiri “Eesti taot-
lused ja rahvusvaheline Gigus™.

Selles raamatus vaadeldakse rahvusvahelise Gigusega midratletud
kohustusi, mis me oleme endale votnud, ning seda, mis on meie riigi
digused, kuidas me tdidame oma kohustusi ja kuidas kasutame digusi.
Juhitakse tihelepanu paljudele vahetuntud, unustatud v3i mahavaikitud
asjaoludele, nende hulgas mitmele Eestis ratifitseeritud rahvusvahelisele
oigusaktile, mille olemasolu meie riigi ametnikud on kas eiranud voi
rahvale tutvustamata jatnud.

Raamatu itheksast peatiikist valis Akadeemia toimetus avaldamiseks
kolm kdige valusamat (IV, VI ja VII), kus kirjeldatakse eestlaste kallal
toime pandud rahvamarva, selliste kuritegude késitlemist rahvusvahe-
lises Giguses ja vastavate normide vigagi puudulikku kajastamist Eesti
kriminaalkoodeksis. Autor ise peab raamatu tuumaks pikka I1I peatiikki,
kus antakse iilevaade Eesti—N. Liidu suhteid korraldanud ja N. Liidu
poolt rikutud rahvusvahelistest lepingutest, kirjeldatakse Eesti Vabariigi
okupeerimise kiiku ja Eestis vigivaldselt kehtestatud ndukogude korra
olemust ning esitatakse peamiselt vilismaise allikmaterjali alusel p6-
hiviited, mis tGestavad Eest riigi jirjekestvust rahvusvahelise diguse
seisukohast ja pohjendavad 50-aastase okupatsiooni ning “inkorporee-
rimise” mittetunnustamist maailma demokraatlike riikide poolt”.

“Toimeltus on autoriga tdiesti tihel noul III peatiiki kandvuse kohta
raamatus. Et aga meie maht ei voimaldanud Enn Sarve kogu teose aval-
damist “jirjejutuna” enne k.a siigist, sestap valisime publitseerimiseks
peatiikid, milles kirjutatut pole meie ajakiri ega teisedki viljaanded
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Rahvusvahelise Giguse seisukohast on Eesti riik loodud rahvaste
enesemédramisoiguse alusel. Kogu maailma ulatuses kehtestati see
kiill alles 1941. a Atlandi Hartaga ja 1945. a URO pohikirjaga, kuid
Eesti puhul tunnustas enesemiddramisdiguse printsiipi ennetavalt meie
1920. a rahuleping N. Venemaaga. Nii on selle lepingu II artikkel siia-
maani jadnud eesti rahva aggumatuks vabaduskirjaks. Sellelt aluselt on
kaige lihtsam kummutada ka “sotsialistliku revolutsiooni” miiditi, mille
kujundamisega on kannuseid teeninud nii ménigi pracguse Eesti tih-
tis tegelane. Eesti rahva, eriti metsavendade ja koolinoorte massiline
vastupanu vodrvoimule ning 1970. aastate]l alanud avalike miérgukirja-
de esitamine rahvusvahelistele organisatsioonidele moodustavad enese-
miédramisoiguse teostamiskatsete katkematu ahela Eesti okupeerimisest
kuni N. Liidu kokkuvarisemiseni. See muudab tiihiseks koik N. Liidu
jarglasriigi Vene Foderatsiooni taotlused kisitada ENSVd mingi “vaba-
tahtliku tihinemise” tulemusena. Riikluse aluseks on rahvas ja rahva
enesemddramisdigus jadb igas olukorras kustumatuks, juhtugu riigiga
mis tahes.

Sissejuhatavas (I) peatiikis tutvustatakse Eesti riikluse eesmirke ja
“pohiseaduse vaimu” ning IT peatiikis selgitatakse rahvusvahelise digu-
se olemust. V peatiikis koneldakse inimdiguste rikkumise hiivitamisest,
juhitakse tihelepanu tiksikisiku voimalustele nduda oma kannatuste eest
kompensatsiooni ning kirjeldatakse rahvusvahelises Giguses ainsat kon-
ventsiooni, mis lubab rahvusliku ja rassilise diskrimineerimise tagajargi
inimkooslustele ka kollektiivses korras hiivitada. Need voimalused on
Eestis kahjuks unarusse jdetud. VIII peatiikk esitab iilevaate rahvus-
vahelise diguse nduetest vilismaalaste ja vihemusrahvuste kohtlemisel
ning nende nduete jirgimisest Eestis. Pikem lpupeatiikk (IX) kisitleb
rahvusvahelise diguse peegeldusi Eesti sisepoliitikas ja on ehk koige
kriitilisem.

Ent jddigu need peatiikid siinkohal lihemalt vaatlemata, sest lihtsam
on soovitada austatud lugejale tutvumist raamatu endaga, kui see kunagi
ilmub.

Eestis siiani puudutanud — seega panime rShu materjali uudsusele ja
originaalsusele. Kolmandas peatiikis kisitletut oleme oma 8 ilmumis-
aasta jooksul joudumdodda tutvustanud mitmes originaal- ja tolkeartiklis,
ehkki mitte nii kokkuvotvalt ja kompaktselt kui Enn Sarv, J. [.
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ULEVAADE OKUPANTIDE
RAHVUSPOLIITIKAST EESTIS

Okupantide eesmdiirgid ja meetodid

N. Liit oli ilmselt oma eesmirgiks seadnud Balti ruumi 16pli-
ku liitmise Venemaaga igaveseks ajaks ning selle puhastamise
rahvastest, kes olid siin suurvene imperialismile hulk sajandeid
tiiliks olnud. Puhastusviisidena olid ette nihtud rahvaste fiitisiline
hivitamine, hajutamine teiste rahvaste sekka Siberi avarustesse,
rahvaste sihikindel venestamine ja iilejiddkidele 16pu tegemine vil-
jasuremist soodustavate ja iivet pidurdavate elutingimuste peale-
surumise teel. Stalini eluajal olid iilekaalus kaks esimest viisi,
kuid tohusalt rakendati ka neljandat.

HrustSov loobus pirast oma voimuletulekut peatselt viigivald-
se rahvamorva (koige riiigema genotsiidi) meetodeist. Hea kom-
munistina ldhtus ta Stalini poolt 1913. a antud definitsioonist, mille
kohaselt rahvus tekib nelja tunnuse iiheaegsel esinemisel: iihine
keel, territoriaalne tihtsus, tihine majanduselu ja iihine kultuur.
Kui iiksainuski neist tunnustest puudub, siis rahvust ei ole (Stalin
1946: 11-15). Nii jitkasidki HrustSov ja tema jirglased ees-
ti rahvuse likvideerimist eelkdige sel teel, et piitidsid olematuks
muuta tunnuseid, mis rahvust Stalini opetuse jdrgi madravad. Se-
da oli kiill juba Stalingi harrastanud. Niiviisi piitidsid okupandid
luua olukorda, kus kaoks voimalus kisitada eestlasi omaette rah-
vusena, nii et enam ei saaks konelda eesti rahva vodrandamatust
digusest enesemadramisele.

Eestlaste asuala tiikeldamiseks kasutati sissetoodavate muu-
laste rithmiti paigutamist omaette asundeina Eesti linnadesse ja
maakondadesse ning mitme linna keelamist eesti soost elanike-
le, seega siis rahvuste iiksteisest eraldamise ehk segregatsioo-
ni meetodeid. Majanduselu tihtsuse 16hkumiseks pandi kdima
eestlaste korvaldamine paljudelt tobaladelt ja tihtsamatest majan-
dusharudest ning nende asendamine “venekeelsetega”, seega siis
segregatsioon tegevusalade jargi. Majandus korraldati iimber ja
seostati tihedalt kogu N. Liiduga. Tootmise mitmekesisus ja suu-
nitlus siseturu vajadustele kaotati, toodang muudeti iiheiilbaliseks
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ja orienteeriti peaasjalikult vilistarbijatele suurel Venemaal. Rah-
vuskultuuri hidvitamiseks pandi valdav enamik Eesti iseseisvuse
ajal triikkitud raamatuid keelu alla, tiielikult lammutati tsiviiliihis-
kond, voltsiti ajalugu, piititi kaotada rahva ajaloomilu. Eesti keele
kaotamiseks kiivitati venestamine. Selleks viidi vene keelele iile
suured osad teenindusaladest ning asuti arendama eestlaste sunni-
viisilist kakskeelsust kui eeltingimust rahvusliku iseoleku (iden-
titeedi) kaotamiseks.

Hitleri Saksamaa valitsuse hoiakuks Eesti okupeerimise ajal
aastail 1941-1944 oli pidada Eestit N. Liidu osaks, mille Saksa
viied on vallutanud ja mis hakkab edaspidi kuuluma Saksa riigi
kiilge. Koike, mis noukogude okupant oli “natsionaliseerinud”,
peeti niitid Saksariigile kuuluvaks. Kui omanikele midagi tagasta-
tigi, siis nimetati seda Saksa riigi kingiks, mitte 6iguse jalulesead-
miseks. Uhesonaga, peeti kinni Hitleri—Stalini pakti pohimot-
teist ja selle jareldustest. Vastusena Eesti peaministri Jiiri Uluotsa
1941. a iiliettevaatlikult sopastatud memorandumile omariiklu-
se taastamise asjus anti teada, et Saksamaa ei luba okupeeritud
idaaladel mingite valitsuste tekkimist ega rahvuslike sojavigede
loomist (Kant 1958: 7-20). Sellele seisukohale jiid sakslased
kindlaks isegi siis, kui nende s6jaline kaotus oli juba tdiesti ilmne
ning eesti sddurite (Saksa ja Soome mundri kandjate, ka nn Pitka-
poiste) ehk jirjepideva Eesti Vabariigi “‘salaarmee” (Kibin 1995a:
17") meeleheitlik voitlus oli uue punase okupatsiooni 1944. aastal
tervelt 9 kuuks edasi lilkanud (Eesti 1944... 1993). Nad jilitasid ja
represseerisid ka Eesti Vabariigi Rahvuskomitee liikumist, mille
eesmirk oli Eesti iseseisvuse taastamine. Vabariigi jiarjepidevusel
rajanev Otto Tiefi valitsus sai poranda alt vilja tulla alles siis, kui
Saksa vied juba Eestist pogenesid (Terras 1994: 114-120; Ojatalu
1996: 2). Kaige tipuks jitsid sakslased GBle™ teadlikult péran-

Artiklis refereeritakse B. LeCalloch'i uurimust (ajakirjas Revue
d’'Histoire Diplomatique, Pariis 1995) 1941.—-1944. a tegevusest Eesti
iseseisvuse taastamiseks ja 60 000 eesti sdduri (rahvusliku “salaarmee™)
voitlusest NSV Liidu uue sissetungi vastu. — Vi lisaks sama pealkirjaga
tiiendavat artiklit Kibin 1995b: 6.

*Et hoiduda kordamast viimasel ajal levinud metodoloogilist vi-
ga N. Liidu repressiivorganite nimetamisel iitheselt KGBks, nimetame
neid edaspidi GBks (akroniitimides GUGB, NKGB, MGB, UGB, KGB
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duseks andmestiku rahvuslaste kohta, kes olid Eestis tegutsenud
omariikluse taastamise nimel (Susi 1989: 373-374).

Saksa okupatsiooni ja Hitleri poliitika probleemid on tinapée-
vaolukorras juba ajalugu, sestniitidne Saksamaa on midagi hoopis
muud. Noukogude aja kurb pérand vaevab meid aga siiamaani ja
Venemaa nidib himustavat jitkata vanas imperialistlikus vaimus.

Allpool nimetame noukogulikku rahvuspoliitikat esialgu ge-
notsiidiks, segregatsiooniks ja polisrahva diskrimineerimiseks,
kuid hiljem piitiame pdrast mone rahvusvahelise diguse mdiste
selgitamist tGestada, et seda oleks 6igem vaadelda kui erilist ndu-
kogude apartheidi. Apartheid on laiem mdiste ja sisaldab nii
genotsiidi, segregatsiooni kui ka diskrimineerimise moistet.

Véigivaldne genotsiid ja sojaroimad 1940-1955

Jargnevas eristame kaht genotsiidi vormi. Vigivaldseks genofsii-
diks ehk rahvamorvaks nimetame tegevust rahva otsese fiiiisilise
hiivitamise eesmiirgil: inimeste mérvamist rahvusliku tunnuse jar-
gi, neile tosiste kehaliste voi vaimsete kahjustuste tekitamist, kuid
ka “etnilist puhastust” (kiitiditamist, hajutamist voorale territoo-
riumile ja vangistusse saatmist), ehkki see pole genotsiid juriidi-
lises mottes, vaid muidu ridnk inimsusevastane kuritegu. “Peh-
meks” genotsiidiks nimetame genotsiidi bioloogilisi meetodeid:
rahvuse osalist voi jarkjdrgulist hdvimist pohjustavate elutingi-
muste loomist ja abindusid siindimuse takistamiseks.

Eesti iildised rahvastikukaotused on rahvaloenduste andme-
te jargi (1939, 1941, 1945 jj) arvutatavad suure tipsusega, kuid
kadude alaliigitustes esineb veel tiinaseni palju hinnangulisust.
Sellepirast on iiksikasjalikkusele eelistatud iildistavaid arve, mis
on tipsemad. Uhtlasi on arvesse voetud, et Eesti oludes iilirdn-
gad kiimnetuhandelised rahvamorvad on kaasaja maailmas juba
tavaliseks muutunud ega jita rahvusvahelisele avalikkusele kuigi
stigavat muljet. Seetottu on absoluutarvudele eelistatud protsente.
Voiks silmas pidada ja maailma informeerimisel réhutada, et iga-

esinevad k&igis sonad rocyaapersernas Oezonacuocts — “riiklik
julgeolek™). KGB nimetuse kasutamine on Gigustatud ainult aastate
1954-1991 puhul. Toim.
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le sGjaeelse rahvaarvu protsendile (kiimnele tuhandele eestlasele)
vastas nditeks tollases USAs umbes 1,3 miljonit inimest, Saksa-
maal 800 000, Suurbritannias 470 000, Prantsusmaal ja Itaalias
420 000, Rootsis 60 000%. See niitab, kui kergesti haavatav on
viiikkerahvas, keda soovitakse hivitada.

Kohe Noukogude okupatsiooni alguses 1940. a suvel pandi
kdima Eesti rahvusliku eliidi, s.t silmapaistvamate isikute kava-
kindel hivitamine. See tabas eriti poliitilist juhtkonda (vt nditeks
Varju 1994a: 6), ohvitserkonda (Salo 1996; Lindmiie 1992: 9) ja
haritlaskonda (vt niiteks Merila-Lattik 1995), kuid ka ametnik-
ke, polistalude omanikke ja majandusaladel edukamaid inimesi.
Nihtavasti oli likvideeritavate nimestikke ette valmistatud juba
1939. a Hitleri—Stalini paktist saadik, sest arreteerimised ja tap-
mised kéivitusid ootamatult kiiresti (Isotamm 1994: XIV osa).

Kasutati kdige julmemaid vigivaldse genotsiidi ehk rahva-
morva meetodeid: otsest hukkamist ja morvamist, arreteerimist
ja Venemaale surmalaagreisse saatmist ning perekonniti Siberisse
kiitiditamist, kusjuures mehed (iseiiranis perekonnapead) eraldati
perekondadest ja saadeti vangilaagritesse. Represseeriti koguni
lapsi, keda oli esialgseil andmeil 4005 (Varju 1994b). Laagritesse
paigutatud vangidest moisteti hiljem surma ja hukati voi suri paari
jirgmise aastaga nilga ja haigustesse iile 95%, kiitiditatuist suri
nilja ja ebainimlike elutingimuste tottu 59% (Talve 1991).

Ka 1941. a juunikuu suur kiitiditamisaktsioon, mis teostati kol-
mes Balti riigis korraga ja mille kiligus viidi Eestist Venemaale
1% elanikkonnast, oli ette valmistatud juba 1939. a, iiheaegselt
silmakirjaliku baaside lepingu sGlmimisega. Ameerika uurija Ro-
bert Conquest viidab, et “elimineerimine” pidi tabama vihemalt
25% tolleks ajaks okupeeritud maade elanikkonnast. Niitidseks on
korduvalt triikis ilmunud ka iiks eesti rahva ajaloo jilgimaid doku-
mente, nimelt NSVL riikliku julgeoleku rahvakomissari asetiit-
ja Ivan Serovi rangelt salajane instruktsioon operatsiooni “No6u-
kogudevastase elemendi viljasaatmine Leedust, Litist ja Eestist”
ldbiviimise korra kohta (késkkiri nr 001223 11. oktoobrist 1939;
vt 14, juuni 1941... 1990: 4-5 (kiiiiditamise ettevalmistamine ja

2Siin ja edaspidi on sdjaeelne rahvaarv koikjal voetud viiljaandest
Viiike Entsiiklopeedia 1937 (Tartu: Loodus).
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organiseerimine), 13-18 (kiitiditamisinstruktsiooni tekst)’). GB
oli vaid iirituse ldbiviija, kdsuandjana seisis selle taga kommu-
nistlik partei. Eesti prokuratuuri kidsutuses on NSVL prokura-
taurist 1988. a saadud kiitiditamisdirektiivi refereering. Tegemist
on UK(b)P Keskkomitee ja NSVL Rahvakomissaride Noukogu
salajase tihismadrusega nr 1299-526 1941. a 14. maist, pealkir-
jaga “Direktiiv sotsiaalselt voora elemendi viljasaatmise koh-
ta Balti liiduvabariikidest, Liine-Ukrainast, Lidne-Valgevenest
ja Moldaaviast”. Selles dokumendis loetletud iiheksa kiitidita-
misele kuuluvat isikukategooriat iihtivad nendega, millest koneles
1941. a punaste pogenemise jdrel Pdrnu miilitsahoonest leitud ja
kogumikus Eesti rahva kannatuste aasta (1943) avaldatud julge-
oleku rahvakomissariaadi (NKGB) teatis “Kontrrevolutsioonili-
se ja noukogudevaenuliku elemendi arvelevotmisest” (Tonismégi
1996: 49). See toendab refereeringu Gigsust.

Pérast kiiliditamisaktsiooni hakkas palju inimesi ennast varja-
ma. Soja algpdevil andis Stalin oma kurikuulsas 3. juuli kones
kiisu “paljaks poletatud maa” taktika rakendamiseks. Eesti par-
teiarhiivis on siilinud hulk dokumente EKP tolleacgsest tegevu-
sest, nende hulgas plaan materiaalsete vidirtuste ja elanikkonna
evakueerimiseks ning direktiivid eriti suurte volituste andmiseks
NKVD ja NKGB juhtidele, keda kohustati “pidama halastamatut
voitlust igasuguste tagala desorganiseerijatega ja panikooridega”.
Partei siilitas sja ajal oma juhtiva ja suunava rolli, organisee-
ris karistusoperatsioone, haaranguid ja rekvisitsioone (Raid 1992:
54). Eestis algas iildine terror rahva vastu ning talude riiiista-
mine ja poletamine. EKP, ENSV rahvakomissaride noukogu ja
NKVD moodustasid nende iilesannete tditmiseks 13 hivituspatal-
joni (NKVD... 1943), millele vajaduse korral anti abiks ka armee
tiksusi. Kuu-pooleteise jooksul morvati ja jdi peamiselt Pohja-
Eestis teadmata kadunuks ligi 3000 inimest (Sortside... 1993—
1996).

“Instruktsioon on tdlgitud teosest Die Deportationen im Baltikum.
25 Jahre sovjetischer Verschleppungen in den baltischen Staaten (Stock-
holm 1966). Uht varasemat tolget vt Memento, 1989, nr 2.
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Rahva enesekaitseks terrori vastu siindis metsavendlus ehk
eesti rahva partisanisoda Noukogude okupatsiooni vastu (Eesti
ritk... 1957-1958: 1V, V, VI; Jogi 1995, 1996).

Stalini kéisul toimunud evakuatsiooniga hakati sunniviisil Ve-
nemaale viima suuremaid ettevotteid koos tootajaskonnaga ja too-
tajate peredega. Koos nendega lahkusid tsiviilokupandid, suur osa
kollaborante ja umbes 3/4 juudi vihemusrahvusest, keda ootas
havitamine hitlerlaste poolt. Teel Venemaale (merel ja ohuriin-
nakuis) ja Noukogude tagalas hukkus evakueerituist 20%. Samal
ajal korraldati okupeeritud Eestis rahvusvahelise diguse vastaselt
mobilisatsioon. Tegelikult oli see veel iiks rahvamorva meetod,
sest mobiliseeritud saadeti topataljonide nime all sunnitdole ning
“lubati” nn eesti korpusena rindele alles 1942. a l1opus. Selleks
ajaks oli teel Venemaale neist hukkunud 10% (saksa miiniviiljadel
Soome lahes ja ohuriinnakuis) ning 43% sunnitool (Talve 1991).

Vigivaldse genotsiidi ja sdjaroimade tulemus Noukogude oku-
patsiooni aastail 1940/1941 oli iimmarguselt 41 000 hukkunud,
hukatud voi lihtsalt mérvatud Eesti kodanikku, seega siis ligi 4%
okupatsioonieelsest rahvaarvust®. Niiteks USAs oleks mdrvatute
selline protsent sdjaeelsest rahvaarvust moodustanud iile 5 mil-
joni, Saksamaal iile 3 miljoni, Rootsis 250 000. Viga suur arv
nii lithikese aja. iiheainsa aasta kohta. Sellele lisanduvad ellujdi-
nud arreteeritud ja kiitiditatud, to6pataljonidest sGjaviikke joudnud
mobiliseeritud ja hiljem koju tagasi pdordunud evakueeritud —
kokku umbes 42 000 inimest lisaks surnuile.

Jargnes Saksa okupatsioon. Pirast soda fabritseeris kommu-
nistliku partei erikomisjon Saksa okupatsiooni ajal toimunud huk-
kamiste kokkuvotte. Selles pandi kirja ja esitati Niirnbergi rah-
vusvahelisele tribunalile Eesti jaoks astronoomiline arv 125 037
inimest, sh 61 000 kohalikku tsiviilelanikku ja 64 000 s6javan-
gi. Kaasaegne pdohjalik jirelkontroll nimeliste arhiiviandmete,
Saksa aruannete ja mainitud erikomisjonile lackunud materjali-
de alusel (Eesti rahvas... 1995: 3-6) niitab, et kohalike hukatud
ja hukkunud tsiviilisikute tegelik arv ei saanud olla suurem kui

*Talve 1991 annab ohvrite arvuks 49 000, kuid sellest on siin maha
arvatud rindel langenud punaarmeelaste ja Saksa okupatsiooni algul
hukatute arv,
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6600. Nende hulgas oli 929 eesti juuti ja 243 eesti mustlast, kes
morvati rahvuse tottu. Ulejddnute valdava enamiku moodusta-
sid kittesaadud hédvituspataljonlased, kiitiditajad ja arreteerijad,
kommunistlikud aktivistid ja partei liikmed; osa neist tapeti ilma
kohtuta.

Peamine osa Saksa okupatsiooni aegsest genotsiidist Eesti ko-
danikke ei puudutanud. Selle osa kohta on usaldusvédrsete and-
mete hulk viiksem, kuid suurte voltsimiste tuvastamiseks siiski
piisav. Punaarmeelastest s6javange oli Eesti territooriumil tld-
se ainult 36 200, nendest suri umbes 12 600. Otseselt morvati
paar eSelonitdit Kesk-Euroopast ja umbes 2000 Leedust hivita-
miseks toodud juudi rahvusest vangi. Peale selle hukkus veel
tdpselt selgitamata arv isikuid, kes asusid Kirde-Eesti koondus-
laagreis (Eesti rahvas... 1995: 6-7). Ohvrite arv kokku koos
Eesti kodanikega oli kdige rohkem umbes 25 000-30 000. See-
ga on ENSYV erakorraline riiklik komisjon faSismiohvrite arvule
juurde luuletanud ligi 100 000 hukatut ja hukkunut, Niiteks tu-
letas komisjoni liige, ndukogude akadeemik Joosep Saat Tartu
tankitorjekraavis hukatute ja sinna maetute arvu (12 000 inimest!)
ainult kraavi pikkuse ja laiuse alusel, sest Saksa okupatsioonivoi-
mud olid maetud ohvrid hiljem poletanud. Tegelikult maeti sinna
kdigest 60 000 elanikuga Tartu linnas hukatuid, keda oli ligikau-
du 0,5% elanikkonnast ja kellest tdnaseni on tépsustatud vihem
kui 300 isikut. Andmete voltsimisega piitidsid kommunistid ilm-
selt luua mingit alust Punaarmee “vabastajarollile” ja pohjendada,
kuhu ikkagi kadus nii palju eestlasi.

Punaarmee uue sissetungi edenedes toimus massiline eestlas-
te pogenemine oodatava ndukogude terrori eest iile mere ldénde.
Sinna joudis 72 000 inimest (Horm 1994). Eesti rannarootslased
pogenesid peaaegu koik. Merel uputasid Noukogude sojajoud
vihemalt 4000 pogenejat (Eesti rahvas... 1995: 21), teistel and-
metel hukkus koigi pdgenemiste kdigus ligi 7000 inimest (Talve
1991). Kui kaasa arvata aastail 1939-1941 korraldatud baltisaks-
laste iimberasumine Saksamaale (21 000), siis vilismaale poge-
nemise tottu vihenes Eesti kodanike arv umbes 100 000 vorra,
mis moodustas 9% sdjaeelsest rahvaarvust.

Noukogude okupatsioon taastus 1944. a siigisel. Nii genotsiid
kui ka s@jaroimad jatkusid. Vallutajana kiituva Punaarmee terror
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rahulike tsiviilelanike kallal, ro6vimised ja vigistamised kestsid
viihemalt 1945. aasta keskpaigani, osalt 1950. aastateni. Aastail
1944-1946 moodustasid kinnipeetavate suurima riithma eestlastest
sojavangid, kellest valdav enamus kuulus Saksa okupatsiooni-
voimude poolt mobiliseeritute hulka. Sojavangilaagrites ning
nn todpataljonides suri neist ligikaudu viiendik (Talve 1991).
Pérast vabakslaskmist tuli suurel enamikul peatselt uuesti arretee-
rituna vangi minna, sedapuhku “ndukogude isamaa reetjaina”.

Igat sorti “ndukogudevastase elemendina” arreteeritud moo-
dustasid kogu vaadeldava perioodi ulatuses represseeritute arvu-
kaima liigi. Neid oli ligi 9% aastavahetuseks 1944/1945 Eestisse
jisinud elanikest. Kokku arreteeriti vihemalt 75 000 inimest’,
kellest lasti maha voi hukkus laagrites umbes 38% (Eesti rah-
vas... 1995; varem pakuti esialgse hinnanguna kuni 25%. vt Talve
1991 ja Tiit 1993). Peaaegu koik vangid said pirast surmalaagris
vaevlemist veel teise karistuse: ellujddnud jieti voi saadeti ilma
kohtuotsuseta sundasumisele Noukogude Liidu &direaladele.

1949. a miirtsi 16pus korraldati Eestis jirjekordne suurkiitidita-
mine. Selle kidigus viidi paari piieva jooksul minema ja paigutati
Siberi kaugetesse piirkondadesse laiali iile 22 000 inimese, mis
moodustas 1945. a alguse rahvaarvust ligi 3%. Kiitiditamist ndu-
dis UK(b)P eesti osakond “kulakluse kui klassi likvideerimiseks”
ning see teostati kommunistliku partei ja MGB {ihisiiritusena.
Esialgne plaan saata *kulakud” sundtoéle Kirde-Eesti polevkivi-
rajooni asendati Moskva survel kiiliditamisega (Mdrtsivapustu-
sed... 1995: 9-16, 61-65). Tegelikult polnud rohkem iile poole
kiitiditatuist “kulakud™ (tdhendagu see sona siis mida tahes), vaid
“kodanlikus natsionalismis” kahtlustatavad ja varem vangistatud
isikute perekonnaliikmed. Ligikaudu 95% arreteerituist ja kiiii-
ditatuist olid rahvuselt eestlased (Tiit 1993: 1673). Ka niiiid oli
nimestikke juba ammu ette valmistama hakatud, sest neis leidus
hulk inimesi, kes olid juba 1943/1944 vilismaale pogenenud.

Pidevalt toimetati ka vidiksema mahuga kiiliditamisi, muuseas
1941. a kiiliditatute hulgast kojulastute teistkordset viiljasaatmist.

SOhvrite nimeline tipsustamine siilinud KGB toimikute alusel pole
veel 16ppenud, kuid nende iildarv v6ib osutuda veelgi suuremaks. Siinne
eslalgne hinnang pohineb artiklil Tiit 1993: 1673, 1849,
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Eriti jalk oli 1941. a lastena kiiiiditatud ja soja 1oppedes sugu-
laste juurde Eestisse lubatud laste teistkordne kiiiiditamine pirast
1949. aastat (Varju 1994b: 12-14). Omski oblasti Semipalatins-
ki aatomipoliigooni vahetu moju piirkonda saadeti kiitiditatuina
5000 eesti inimest. Aastail 1949-1956 korraldati seal atmosfédris
ja maapinnal umbes 260 aatomi- ja vesinikupommi plahvatust.
Kiiritustove ohvrid jdeti aastakiimneiks arstiabita. Haigetele ning
vddrarenguga voi surnult siindinud laste vanematele seletati pet-
teks, et nad on saanud loomadelt brutselloositove nakkuse (Toom
1995).

Eestis kogu sojajidrgse aja kestnud metsavendlus laienes mas-
silise terrori olukorras (Mdrtsivapustused... 1995: 44-54) ja vottis
niitid erakordselt suure ulatuse. Sisuliselt oli see rahva relvastatud
vastupanuliikumine. Metsavendluse limmatamist juhtis kommu-
nistliku partei kohalik keskkomitee oma maakondlike komiteede
kaudu, kellele vahetult allus 12 rahvakaitse- ehk havituspataljo-
ni (Dokumente... 1991-1993: nr 67, 76)°. Nendes teenis kokku
enam kui 6700 meest. Pooltes maakondades loodi lisaks tugevad
sojavie erigrupeeringud. Nende késutusse olid antud suured joud:
2 NKVD vigede polku ja hulk iiksusi piirivalvevigedest, 10. kaar-
dividearmeest, 8. laskurkorpusest ning Balti laevastikust (Eesti
rahvas... 1995: 10). Metsavendluses liithemat voi pikemat aega
osalenud eesti vabadusvoitlejate arvu hinnatakse 30 000-le (Laar
1994: 5), mis oli ligi 4% 1945. a alguse rahvaarvust. Suurbri-
tannia, Prantsusmaa voi Itaalia s6jaeelsest rahvaarvust oleks see
olnud 1,6—-1,8 miljonit, USA omast iile 5 miljoni.

Metsavendade hulgas ldhenes hukatute ja hukkunute protsent
50-le, kaasa arvatud lahinguis langenud v6i kohtuta tapetud met-
savennad, nende omaksed ja abistajaiks arvatud isikud. Metsa-
punkrite leidmiseks kasutas GB ka elanike kollektiivset karista-
mist, talude havitamist, metsavendade ja nende abistamises kaht-
lustatavate piinamist ja pantvangide votmist (Laar 1993: 153-
170; Laar 1994: 7, 10-13; NKVD... 1943; Sortside... 1993—-1996;
Eesti riik... 1957-1958). Alates 1950. a-st hakkas GB Eestis-

5See ajakirjas Akadeemia ilmunud sari, milles pidid ilmuma partei-
arhiivi dokumendid kuni 1950. aastani, katkes kahjuks dokumendiga
juulikuust 1946, mille nr sarjas on 112.
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se saadetud uue iilemuse polkovnik Moskalenko juhtimisel oma
agentide kaasabil metsavendade vastu rakendama miirgitamisi ja
salamorvu (Laar 1993: 184-186; Laar 1994: 7)’. Laiaulatuslik
metsavendlus kestis ligi 10 aastat ja vaibus aastatel 1953-1954,
kuid viimase metsavenna leidis KGB veel 1978. aastal (Laar 1993;
209-212).

Okupeeritud Eesti, Liti ja Leedu olukorra kohta 1983. a vastu
voetud resolutsioonis mirgib Europarlament, et ta suhtub lugu-
pidavalt nende oma vabaduse eest viljaastunud rahvaste kaheksa
aastat kestnud voitlusse ja relvastatud vastupanusse (Kelam 1989:
428).

Relvavaitlus vaibus, kuid jii kestma eesti koolinoorte poranda-
aluste organisatsioonide vastupanu. Kuni 1950. aastate alguseni
tegutseti peamiselt kontaktis metsavendadega, sealt edasi oma-
ette. Tegevussuundadeks said agitatsioon, lendlehtede valmista-
mine, Eesti lippude heiskamine rahvuslikel tahtpievadel, relvade
kogumine, okupatsioonivoimu monumentide ja milestustahvli-
te purustamine ja ohkimine (Laar 1993: 146-152). Kahjuks
on koolinoorte tegevust eraldi uuritud vidhe. 1994. a keskpai-
gaks kogunenud andmetel oli noorte vastupanuliikumine viihe-
malt 1957. a-ni pidev ja iile kogu Eesti levinud, libivaadatud KGB
toimikute andmetel tegutses iile 30 organisatsiooni (Josia 1994).
Pirast kohtuprotsessi Eesti Rahvuslaste Liidu vastu 1962. a noor-
te tegevus vaibus, ent dgenes taas “Praha kevade” majul juba
1968. aastal, minnes sujuvalt iile nn dissidentlikuks litkumiseks
ning avalike mirgukirjade esitamiseks rahvusvahelistele organi-
satsioonidele (Niitsoo 1992, 1993). “Dissidentlus” pole dige ter-
min, sest Eestis polnud “teisitimotlemist” nagu Venemaal, vaid
olid ndudmised iseseisvuse taastamiseks.

Metsavendade, koolinoorte ja koigi neile jirgnenud vabadus-
voitlejate vastupanuliikumist saab tolgendada rahva enesemdi-
ramise omalaadse aseainena. See korvaldas iihe Eesti riigi jér-
jekestvust dhvardanud hiddaohu: et alistatud rahva tegevusetust
voidaks kisitleda kui vaikset ndustumist anneksiooniga (Warma
1965: 19).

"Eesti rahvas... 1995 mainib allikana arhiividokumenti Riigiarhiivi
filiaalist, f 131,n 1,5 27,1 54.
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Okupandi sojaroimade ja genotsiidi, sealhulgas vastupanulii-
kumise mahasurumise piitidluste otseste surmaohvrite koguary
Eestis oli noukogude teise okupatsiooni jooksul viahemalt 22 000
inimest (Eesti rahvas... 1995: 21), kelle hulka on arvatud ka vi-
lismaale pagemisel uputatud paadipogenikud. See moodustab
1939. a rahvaarvust umbes 2%, kuid 1944. a I6pu rahvaarvust
ligi 3% (kui lahtuda uue haldustihiku ENSV elanikkonnast, vt Tiit
1993: 1659).

Kiillalt suure osa Eesti rahvastiku kaotustest moodustasid mit-
me sojavie koosseisus langenud mehed ja muud otsesed sojachv-
rid, nende hulgas Noukogude terroripommituste ohvrid. Nou-
kogude armeesse rahvusvahelise diguse vastaselt mobiliseerituist
hukkus teel Venemaale ning langes rindel ligi 7500 Eesti koda-
nikku, Saksa sojaviie ridades voidelnuist langes rindeil 13 000
ja morvati TSehhoslovakkias veel pdrast soja 1oppu 1000, Ees-
tist Soome sojaviikke pogenenud vabatahtlikest langes rindel ligi
500 ja saksaaegse Omakaitse litkmeist 500 meest (Talve 1991).
Tsiviilelanikest pommitusohvreid oli umbes 1000. Langenuid oli
kokku 2,1% s6jaeelsest rahvaarvust, seega rohkem kui mitmes ise
sOjast osa votnud riigis (Jaapanis 1,7%, Poolas 1%, Prantsusmaal
ja Itaalias 0,8%, USAs 0,23%"). Langenute hulka pole arvestatud
Saksamaale iimber asunud ja hiljem Saksa sojavies langenud voi
tagalas hukkunud baltisakslastest Eesti kodanikke.

Eesti otsesed rahvastikukaotused okupatsioonide algusest saa-
dik ja koigil eelmainitud pohjustel kokku olid 196 000 inimest
ehk 17,5% sojaeelsest rahvaarvust. USAs oleks niisugune prot-
sent sojaeelsest rahvaarvust tihendanud 22,4 miljonit, Saksamaal
13,7 miljonit, Suurbritannias 8,1 miljonit, Prantsusmaal 7,3 mil-
jonit, Rootsis 1,1 miljonit. Genotsiidi ehk otsese rahvamérva ja
s6jakuritegude surmaohvrid Eestis olid rahvastiku kogukaotustest
umbes 40% (74 000). Uheksa kiimnendiku ulatuses oli siitidlaseks
Noukogude véim (= kommunistlik partei) ning ithe kiimnendiku
ulatuses Saksa okupandid. Vigivaldse genotsiidi surmaohvreid
oli Eesti kodanike hulgas umbes 3 korda rohkem kui sgjachvreid.
See liikkkab timber Vene propaganda viited, nagu oleksid eestla-

*Hinnanguid absoluutarvudes vt Der neue Brockhaus. Allbuch in
fiinf Béinden. Bd. 5, 1960: 504,
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sed kannatada saanud peamiselt sjategevuse ja Saksa okupantide
hirmutegude tagajirjel.

Genotsiidi vagivaldsed vormid peatati jirk-jargult alates
1954. a-st, millele eelnenud aega langeb 9/10 eestlaste kallal
kordasaadetud otsesest rahvamorvast (Isotamm 1994: XIV osa).
Rahvuse suretamine (etnotsiid) aga jétkus kaudsete meetodi-
tega. Noukogude voimu repressiivsus hakkas uuesti tugev-
nema 1970. aastate teisest poolest (Isotamm 1994: XV osa;
Niitsoo 1993), kui asusid tegutsema juba Noukogude okupatsioo-
ni ajal stindinud ning Euroopa julgeoleku- ja koostonoupidami-
se (CSCE) Helsingi dokumentidest endale julgustust hankinud
noored, kellel puudus otsene kogemus Stalini ajastu terrorist.

Genotsiidi “pehmenemine” oli Eestis kiillaltki nailik. Usnagi
suur osa sundasumisele saadetud eesti eliidist ja keskklassist mois-
teti kohaliku kommunistliku véimu poolt igavesele asumisele veel
parast stalinismi ja “isikukultuse” silmakirjalikku kaotamist. Se-
da tehti Eesti NSV Ulemnéukogu Presiidiumi 1957. a 12. oktoob-
ri salajase seadlusega, millega keelati Eestisse tagasipoordumine
“isikutele, kes on karistatud eriti raskete riiklike kuritegude eest,
samuti Eesti endiste kodanlike valitsuste liikmetele, kodanlike
poliitiliste parteidé ja natsionalistlike organisatsioonide, politsei
ning riigiasutuste juhtivatele tegelastele ja eesti natsionalistlikust
porandaalusest tegevusest aktiivselt osavotjaile™. Seda seadlust
pole kiill kuidagiviisi voimalik Stalini voi Beria kaela ajada. So-
nastuse ebamiirasus vdoimaldas asumisele jitta koiki, keda oli
stitidistatud poliitiliste kuritegude eest. Seadluse autorite (ENSV
UN Presiidiumi litkmete) isikute tuvastamine jiiigu kaitsepolitsei
hooleks.

“Pehme” genotsiid ja rahvuslik segregatsioon 1940-1989

Erinevalt eelmisest osast piirdume siin peamiselt eesti rahvusest
inimestega. Noukogude voim joudis rahvale nii suuri kaotusi
tekitada, et paljud kahtlevad veel niiiidki eesti rahvuse piisima-

?Salajase seadluse sisu selgub 1989. a seadlusest, millega ta kehte-
tuks tunnistati: vt ENSV UN ja Valitsuse Teataja, 1989, 17, 201.
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jddmises. Moned uurijad selles siiski enam ei kahtle (Tiit 1993:
2127-2131).

Rahvaloenduste ja tidiendava statistika andmeil (Talve 1991'%)
elas 1939. a Eestis 1 000 360 eestlast, 1941. a 16puks oli neist
alles 907 922. 1944. a Iopus asus samal territooriumil 806 400
eestlast, kuid 1945. a eraldati Moskva korraldusel Eestist osa
Petserimaad ja Narvatagune, kus elas 19 400 eestlast. Need muu-
tusid sellest hetkest statistikas “Venemaa eestlasteks” ehk idaeest-
lasteks, mistottu jargnevaga vorreldavaks kodueestlaste arvuks
1944.-1945, aasta vahetusel tuleks pidada 787 voi koguni 760
kuni 775 tuhat (Tiit 1993: 1659, 1678-1679). Siis oli eestlaste
protsent Eestis suurim, nimelt (olenevalt arvutusmetoodikast) 95
kuni 97,3% rahvaarvust (Tiit 1993: 1678-1679).

1989. a rahvaloenduse ajaks oli eestlaste osakaal Eestis 61,5%
ja arv 963 000, sealhulgas umbes 80 000 kodumaale naasnud
idaeestlast Venemaalt (Tiit 1993: 1857, 2118; Talve 1991). Vigisi
Venemaale veetud eestlastest olid ellujddnud selleks ajaks juba
peaaegu koik Eestisse tagasi joudnud.

Toodud arvudest nihtub, et kodueestlaste arv oli 50 aasta jook-
sul (1939-1989) vihenenud ligikaudu 117 000 inimese vorra.
Eesti rahvas ei olnud suuteline vigivaldse genotsiidi ja s6jakuri-
tegude ohvreid laste siinnitamise teel asendama. Siindimata jda-
nud lapsed on tegelikult meie suurim kaotus. Kui loomulik iive
oleks olnud Eestis sama suur kui sojajirgses vabas Soomes, siis
pidanuks ajavahemikus 1940-1990 lisanduma 313 000 kodueest-
last. Uurija L. Talve hinnangul oleks vabale Eestile jdukohane
olnud suurendada 50 aasta jooksul rahvaarvu 205 000 eestlase
vorra, kuid tegelikult lisandus loomuliku iibena iildkokkuvéttes
koigest 30 000. Stindimata laste arvel tekkinud puudujaik Eestis
oli vihemalt 175 000 (Talve 1991). Koos otseste rahvastikukao-

sOjaeelsest rahvaarvust.

On selge, et siindide vihesus oli vigivaldse genotsiidi ja sGja-
roimade kaasnihtus ning just seda okupant sooviski. Olid loodud
tingimused, mis igati takistasid eestlaste iivet. Elujoulisi me-

101941. a 16pu kohta esineb Leo Talvel ka arv 907 972 ja Ene Tiidul
(1993: 1659) 907 976.

259



Genotsitd ja apartheid Eestis

hi marvati v6i hukkus vangistuses umbes 60 000, lisaks veel
20 000 sojarinnetel langenut, ning naisi moérvati voi hukkus ligi
17 000 (Talve 1991). S&jajirgse Euroopa kuulus “beebibuum” jii
Eestis tdiesti dra, ehkki vallaslaste protsent siindidest, mis 1938. a
oli 8,4%, piisis aastatel 1945-1951 kogu aeg 20-23% piirides (Tiit
1993: 1667, 1860-1861). Eestlasi, esmajoones eesti mehi, viidi
15 aastat jarjest Vene vangi. Viga palju perekondi Iohuti ja iile
80 000 inimese eraldati teisest sugupoolest keskeltlabi kiimneks
aastaks. Vangist vabanejad jdeti voi saadeti ilma kohtuotsuseta
tihtajatule sundasumisele Venemaa #irealadele'’. Pirast stali-
nismi hukkamaistmist vabastati paljud endised vangid asumiselt,
kuid Nikita HrutSovi vastav seadlus (Shornik. 1993: 47) kehtestas
erandi, et eesti, ldti ja leedu “rahvuslased” tuli saata eriasumisele
oma viiljasaadetud perekondade juurde. Eesti NSV UNP tiiiustas
ja laiendas seda korda oma 1957. a salajase seadlusega, mis jii
kehtima 17. maini 1989.

Uks viimaseid eestlaste iibe vastu suunatud meetmeid oli “kor-
dusoppuste™ sildi all kahe polgu saatmine TSernobdli, kus nad
pidid aatomikatastroofi likvideerima. Esiteks oli see kuritegelik
kui okupeeritud riigi elanike sunduslik sdjavaeteenistusse kutsu-
mine. Teiseks oli kiiritusohvriteks valitud meeste hulk liialt suur:
suhteliselt rahvaarvuga oleks see eeldanud kogu N. Liidust ligi
360 polgu. niisits mitte vihem kui 3/4 miljoni mehe kohalesaat-
ISt ot

See koik on definitsiooni kohaselt samuti genotsiid: rahvusli-
kule iiksusele tahtlikult selliste elutingimuste pealesurumine, mis
pohjustab iiksuse taielikku voi osalist hiivimist, ning abinoude ra-
kendamine tiksusesisese siindimuse takistamiseks (vt “Genotsiidi
viltimise ja karistamise konventsiooni” eestikeelset mitteametlik-
ku tolget RT II 1994, 27, 103: artikkel II). Sellisel veretul viisil
kdis genotstid edasi ka siis, kui HruStSov oli koige riigema vi-
givalla peatanud, ning omandas koguni moningaid uusi vorme.
Nimetame seda “pehmeks” genotsiidiks, juriidilise terminoloogia
kohaselt on tegemist genotsiidi bioloogiliste meetoditega.

WNSVL UNP salajane seadlus 1948. a 21, veebruarist “Eriti oht-
like riiklike kurjategijate asumisele saatmisest NSV Liidu kaugetesse
paikadesse pirast karistuse arakandmist™: vt Sbornik. 1993: 46.
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N. Liidu genotsiidipoliitika eesmirk okupeeritud Eestis oli
eestlaste asendamine slaaylastega, eelistatavalt venelastega. Se-
da on sageli nimetatud rahvastikuliseks (ehk demograafiliseks)
agressiooniks voi etniliseks puhastuseks. Kaigi eelkirjeldatud
tapmiste, hukkamiste, arreteerimiste ja kiitiditamiste korvalees-
mark oli vabastada immigrantide jaoks elamispinda, et saaks keh-
péliselanikkonna iile ning “kohalike” (vene keeles mectrrie, mis
on halvustava varjundiga sdna) siistemaatilist rohumist ja diskri-
mineerimist ndukogude (suurvene) imperialismi huvides. Mui-
dugi peeti silmas ka sillapea loomist edasiste maavallutuste tarvis
Pohja-Euroopas.

Kuni 1959. a-ni toodi Eestisse 282 000 immigranti, ajavahe-
mikus 1959-1989 lisandus veel 298 000, niisiis kokku kolm ini-
mest iga eestlase kohta, kellest oli dnnestunud lahti saada. Eesti
rahvuse osakaal peaaegu 100-protsendilises rahvusriigis langes
61,5 protsendini (Tiit 1993: 1659). Okupatsioonivoimu taotlused
olid palju suuremad, kuid kohaleveetud sisserandajaist jii Eestis-
se piisima vaevalt 10-15%, ajuti veelgi vihem. Ulejéfinud soitsid
aasta-paari jooksul tagasi, sest ei leidnud eest neile tootatud kor-
terite kiillust ega korget palka madala kvalifikatsiooniga t66 eest.
Sellekohane statistika nouab uurimist.

Viltimaks viikeste portsjonitena sisserdndavate venelaste su-
landumist kérgema kultuuritasemega eestlaste hulka asustati im-
migrante valdavalt linnadesse ning taotleti linnades terviklike ve-
ne asurkondade moodustamist ja nende tarvis iihtsete asurajoonide
loomist, niipalju kui vihegi voimalik. Mitmes esimese okupat-
siooniaasta parteidokumendis on juttu “rahvavaenlaste™ korterite
vabastamisest, kinnitati koguni ENSV RKN miirus elanike vilja-
tostmisest ja timberpaigutamisest (Raid 1992: 57). Immigrantide
asualadeks said linnade paremad elurajoonid, kust eestlased van-
gistamise ja kiitiditamisega plaanikindlalt korvaldati, ning kiir-
korras ehitatud uuslinnajaod, kuhu “kohalikele™ anti kortereid
vaid minimaalsel mééral. Sellise poliitika tavapdrane nimi on
rahvuste eraldamine ehk segregatsioon. Niitid selgus ka Nouko-
gude Ghujoudude poolt 1944. a mirtsis tdhtsamate Eesti linnade
mahapoletamiseks ja purustamiseks korraldatud suurpommituste
toeline mote ja see, miks need olid Narvas, Tallinnas, Tapal, Joh-
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vis ja Tartus suunatud just elurajoonide vastu. Sojalist vajadust
nendeks pommitusteks polnud (Eesti 1944... 1993'?). Nihtavasti
taheti lihtsustatud korras teha ruumi uusehitustele ning tihtlasi su-
ruda eestlasi kokku kitsamale elamispinnale, et pidurdada nende
iivet.

Pealinna Tallinna elanike arv neljakordistus, ja seda peami-
selt sisserdndajate arvel. “Kohalikud” olid suuremalt osalt kokku
pressitud Kitsastesse heakorrastamata korteritesse. Oigus uut kor-
terit saada tekkis neil alles siis, kui iihe inimese kohta tuli alla
6 m® pinda ja — peaasi — kui neile eraldatud elamufondis jiit-
kus kortereid. “Kohalike” fond hoiti aga kogu aeg allpool hida-
vajalikku miinimumi, nii et pdrast elamispinnadiguse teket pidi
lihteestlane korterijdrjekorras ootama harilikult kiimmekond aas-
tat. Elamuehituse rahad ja elamufondid jagati majandusplaanides
peamiselt nn liidulistele ja liidulis-vabariiklikele ametkondadele,
mis allusid Moskvale ning olid Eestis kohustatud oma toodan-
gut pidevalt suurendama ja selleks to6joudu importima. Sageli
korraldati Venemaa linnades t66j6u Eestisse viirbamise kampaa-
niaid, mida hoiti eesti elanikkonna eest salajas. Sisserindajad,
eriti todjou viirbamise teel saabunud, olid korterite jagamisel alati
eelistatud. Nende kohta piirangud ei kehtinud.

Mitte iiksi Tallinnas, vaid koigis Eesti linnades kujune-
sidki uuslinnajaod suurimateks vene immigrantide asurajooni-
deks. Sojalis-toostusliku kompleksi ettevotted (Tallinnas nii-
teks suurtehas “Dvigatel” ja Kopli laevatehased) ja muidugi ka
okupatsioonigarnison said sealjuures tervete linnajagude ainu-
omanikuks. Nad laiendasid oma elamufondi vastavalt vajadu-
sele ja ilma kohalikule véimule allumata ning olid peamisteks
immigratsioonipumpadeks.

Mida rohkem sisserindajaid Eestisse virvati ja saabus, seda
enam oldi nende tagasiridnnu viltimiseks sunnitud uusi ettevotteid
ehitama ja vanu laiendama, ja mida rohkem ja suuremaid ettevot-
teid tekkis, seda rohkem tuli Venemaalt t66joudu juurde veda-
da, Peagi selgus, et Moskva toeline eesmirk Eestis polnud mitte
toostuse arendamine, vaid polisrahva jirkjarguline asendamine

12Selles rohutatakse terroristlikku suunitlust, mis muidugi kdrval-
eesmairgina tiiesti arvesse tuleb.
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Venemaalt toodavate muulastega. Industrialiseerimine oli vaid
ettekiine ja silt tegeliku rahvamorva maskeerimiseks. Ulepin-
gutatud industrialiseerimise eesmirk Eestis oli poliitiline, mitte
majanduslik. Seda toestab ilmekalt asjaolu, et viiga sageli puudus
rajatud uusettevotetel igasugune majanduslik pohjendatus, Tiit-
piline nidide on Loksale ehitatud suur jéepraamide tehas, mille
toodangu ainsaks tarbijaks oli Volga joelaevandus mitme tuhande
kilomeetri kaugusel, mille tooraine veeti kohale veelgi kaugemalt,
mille kogu té6liskond oli samuti sisse toodud Venemaalt ja mis
ise koos suure toolisasulaga rajati Venemaalt Eestisse timberasus-
tatud ehitajate kiitega. Veelgi iseloomulikum niide on Venemaa
aatomitoostusele seadmeid valmistanud tohutu “Dvigateli” soja-
tehas Tallinnas koos temale ehitatud elamurajoonidega (peamiselt
Lasnaméel). See oli sisseveetud vene todlistega vene tehas, kuhu
eestlasi toole ei lubatud, mille jaoks Eestis polnud ei toorainet ega
tarbijaid ja mis vaid mottetult koormas raudteed.

Segregatsioonipoliitika oli eriti tohus Narvas ja Virumaal. Sel-
le piirkonna elanikud said juba 1941. a (Eesti riik... 1957, V:
121-130, 173-179; Sortside... 1993, 1) ja teistkordselt 1944-1950
partei hivituspataljonide ja Punaarmee vieosade terrori all koi-
ge ringemini kannatada ja nende hulgas oli kdige enam inim-
kaotusi. Sojajidrgsel ajal anti koigele lisaks veel partei ametlik
korraldus, mis keelas koju, s.t Narva linna tagasi péorduda s6ja
jalust pogenenud varasemail asukail (sh ka Eesti kodanikest ve-
ne polisvdhemusel, vt Vahtre 1993). S6jas hidvinud Kreenholmi
puuvillakombinaat ehitati aastatel 1945-1962 ilma majandusliku
pohjenduseta uuesti tiles kui ENSV suurim kiitis, mille toodangut
tarbis kogu N. Liit. Kogu t66joud toodi sinna Venemaalt ja toor-
ainebaasiks sai niitid Kesk-Aasia. 1946. a tegi eesti arhitektide
komisjon ettepaneku Narva vanalinna kui ainulaadse kunstimiiles-
tise taastamiseks. Ehkki purustuste ulatus seda voimaldas, laskis
Venemaalt toodud linnajuht “Narva kiirema taastamise huvides”
varemed 1950. a ikkagi kokku liikata ja andis korralduse linna
elama lubada “ainult ausaid néukogude patrioote Pihkvast, Le-
ningradist ja Novgorodist™.

Tohutu suureks immigrantide asualaks kujunes kogu Kirde-
Eesti. EKP I sekretiiril Nikolai Karotammel oli esialgu kavatsus
saata 1949. a kiitiditamisele médratud “rahvavaenlased ja kula-
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kud” sunnitdole Virumaa kaevandustesse, kus ajutiselt oli puudus
to0joust. Moskva kaskis aga 30 000 eesti inimest (Tiit 1993:
1849) Siberisse kiitiditada ja vallandas Karotamme (Mdrtsivapus-
tused... 1995: 57-63). Virumaale asustati vene immigrandid,
nende seas parema t66jou puudusel hulk elukutselisi kriminaal-
kurjategijaid, kellel parast karistusaja draistumist oli keelatud ela-
da Leningradis ja muudes suuremates linnades. Kirde-Eestisse
rajati ka suur Sillamie linn, kuhu oli eestlastele isegi sissepais
suletud. Teine eestlastele tiielikult keelatud linn oli Loode-Eesti
sadamalinn Paldiski, kuhu rahva teadmata oli paigutatud kaks
militaarset aatomireaktorit.

1989. a-ks oli Eesti 32 linna hulgas saavutatud muulaste iile-
kaal 11 linnas, kaasa arvatud pealinn Tallinn. Neis linnades elas
kokku 711 035 inimest, kellest eestlasi oli vaid 36,7%. Eriti ma-
sendav olukord oli tekkinud Ida-Virumaal, kus 221 111 elaniku
hulgas oli ainult 18,4% eestlasi (Teder 1993).

Venemaa ja tema siinne agentuur on Kirde-Eestis valitseva
olukorra ja selle tekkepShjuste kohta jarjekindlalt valeinformat-
siooni levitanud. Naiteks NLKP sihiteadliku poliitikaga organi-
seeritud rahvuslikus segregatsioonis (mida niitid sageli ka apart-
heidiks nimetatakse) on hakatnd siitidistama Eesti niki. Kahjuks
on venelaste vassinguid monikord voimendanud ka rahvusvahe-
lised vaatlejad. Niiteks OSCE viihemusrahvaste iilemkomissari
van der Stoeli asemik Eestis saatis 14. mértsil 1994 tollasele CSCE
esimehele raporti nr 55, milles mitme Gige seisukoha korval viitis
muuseas, et Kirde-Eesti eestlaste praeguse olukorra nimetamine
nende inimoiguste rikkumiseks on “hdmamine” (confitsing) ning
et Ida-Virumaa otsekui iseeneslik “tithjenemine rahvastikust” ole-
vat olnud lihtlabane *“Teise maailmasdja tagajdrg”, kusjuures “ve-
ne toolised tditsid tekkinud vaakumi”. Korge ametniku niisugune
informeerimatus tema poolt jilgitava Euroopa osa lihiajaloost on
hammastav, seda enam et raporti jarjenumber on juba 55. Eesti
ajakirjanduse oigustatud kriitikat CSCE missiooni aadressil sele-
tab ta *ikka veel tilekaalus oleva noukoguliku maotteviisi jidkide-
ga”, kuid 1opuks teeb siiski viiga Gige jarelduse, et Ida-Virumaale
oleks vaja stabiilset eesti elanikkonda, kellega venekeelsed saak-
sid integreeruda. Tema peamure on, et Kirde-Eestist “vene getot”
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ei saaks'?. See termin on vale, sest sona “geto” sisaldab elukoha-
sundust. Pohiline eksimus viljendub aga selles, et Kirde-Eesti
reserveeriti venelaste asualaks juba aastail 1944-1960, ja seda
just Noukogude okupantide suurte pingutustega.

Pdéliselanikkonna diskrimineerimine 1940-1989

Siin vaatleme okupantide ja kommunistliku partei selliseid ahis-
tamismeetodeid, mida genotsiidi moiste otseselt ei hGlma.

Kodige rohkem on kommunistlikud okupandid ahistanud eesti
maarahvast, keda enne N. Liidu kuritegelikku agressiooni loe-
ti eesti rahvusliku iseoleku peamiseks kandjaks. Mojusaim va-
hend oli vigivaldne kolhoseerimine aastail 1948-1950, millega
voeti talunikelt nende varandus ning muudeti nad ise koige oda-
vamalt tasustatud palgatdolisteks. Esmalt piititi talusid laostada
tlisuurte maksude abil ning seejirel korraldati 1949. a vastuseisu
murdmiseks suurkiitiditamine, mis tabas esmajoones joukamaid
ja drksamaid. Jdrgneva kiimmekonna aasta jooksul pages ligi
pool maaelanikkonnast alevitesse ja linnadesse (Tiit 1993: 1855—
1856). Osa neist jdi samahiisti kui kodutuks, sest snuremates
linnades oli Gigus korterit saada ainult neil eestlastel, kes olid seal
juba hulk aastaid elanud. Kuni okupatsiooni 16puni nigi Nouko-
gude voim palju vaeva maainimeste kogu eluviisi muutmisega,
eelkdige rahva koondamisega hajataludest kolhoosikeskustesse,
kus inimesi oleks lihtsam kontrollida. Keskendunud asustuse ta-
gajirjel on Eesti niitid lagunennd talumaju tiis, kohati joudsid aga
suurmajandite juhid need édra vedada voi maha poletada, dunaaiad
hivitada ning taluued polluks kiinda.

Masendav oli inimese p&hidiguste ja -vabaduste dravotmine
demokraatlikus riigis elama harjunud rahvalt. Kommunistlikku
korda kaitsva “raudse eesriide™ taga kaotasid eestlased otsekohe
diguse kodumaalt lahkuda ning Giguse vabalt liikkuda ja elukohta
valida. Eriti valusalt tabasid noukogulikud muudatused ranna-
rahvast, kes oli palju sajandeid oma tahtmist mé6da saanud merd

3Vt CSCE Mission Estonia. Activity report # 55, 14 March 1994.
Dokument on varustatud T. Lahelma allkirjaga. Originaalist tehtud
koopia asub Repressiivpoliitika Uurimise Riikliku Komisjoni arhiivis.
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soita ja kala piitida. Niitid kuulutati kogu rannikuala ja saared
keelualuseks piiritsooniks ning allutati rangele jdrelevalvele. Ela-
nikud soeluti GB poolt lidbi, “kahtlased” saadeti vilja voi arreteeri-
ti (vt nditeks Vessik, Varju 1995). Mujal elunevad inimesed pidid
isegi rannatsooni lithiajaliseks kiilastamiseks hankima miilitsast
erilise loapaberi. Supelda tohtis vaid vihestes mererandades ja
ainult pdeva ajal. Paljudes paikades suleti ligipids merele okas-
taradega ja randa valvati iileskiintud kaitseribadega. Rannarahva
paadid saeti Vene piirivalvurite poolt pooleks, osalt korjati kok-
ku valvealustesse okastraadiga timbritsetud sadamatesse. Soja
I6puperioodi paadipdgenike paadid nduti Rootsi riigilt tagasi ja
hdvitati. Merel kala piiiida tohtis ainult piiratud arv elukutse-
listeks kaluriteks kuulutatud elanikke ja needki piirivalve pideva
range kontrolli all.

Paljud piirkonnad tiihjendati sundkorras elanikest, et rajada
keelutsoone sojavdeobjektidele (lennuviljad, raketibaasid, suur-
tiikkivde tulistamispoliigoonid, lennuviie pommituspoliigoonid, so-
javde treeningualad, sojavielinnakud, relva- ja laskemoonalaod
jms). Ule kogu maa seati sisse elukohtadesse “sissekirjutamise”
siisteem. See raskendas “kohalike” pidsu suurematesse linna-
desse, sest sissekirjutuse saamiseks pidi inimesel olema linnas
tookoht, kusjuures téole vois votta ainult sellessamas linnas juba
sissekirjutatud elanikke. Immigrandid aga said nii to6koha kui
ka sissekirjutuse tihekorraga ja ilma biirokraatlike raskusteta, Vi-
lismaale sGitmist hakati pidama eriliseks privileegiks, mida sai
lubada ainult parteiliikmeile ja KGB pohjaliku kontrolli labitei-
nuile (Isotamm 1994: IV osa).

Sisuliselt tdhendasid vilissoitude keeld, elukohavaliku vaba-
duse ja litkamisvabaduse piiramine ning sissekirjutamise siisteem
kogu Eestis iildist sunnismaisust, millise hinnanguga niitid nous-
tuvad isegi endised NLKP funktsiondidrid. Kuni 1950. aastate
alguseni kehtis lisaks keeld omal soovil téokohta vahetada, niisiis
ka téckohasundus.

Maa polisrahva Gigust téole ja haridusele piirati erialati. T66-
kohti laevanduse, kalanduse ja lennunduse alal ja Spikohti vas-
tavates koolides jagus eestlastele vaid erandkorras. Ka sojalis-
toostusliku kompleksi ettevotted, rasketéostus, raudtee ja side olid
immigrantide pdrusmaa. Teiste sonadega, territoriaalse segregat-
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siooni k&rval oli viiga levinud ka majandusalade jérgi teostatav
segregatsioon. Samas oli eestlastele keelatud voi tokestatud ma-
Jandusharudes to6tasu tunduvalt korgem kui mujal. Lisaks olid
seal tunduvalt paremad ja lahedamad korteriolud ja sageli ka tiien-
day varustamine toidu- ja tarbekaupadega. Isedranis tulusaks loeti
vilismaale pdidsuga seotud tookohti. Majanduslik segregatsioon
soodustas iihtlasi immigratsiooni ja meelitas Eestisse {iha uusi ja
uusi tuhandeid immigrante. Neile loodud elutingimused olid siin
palju paremad kui mujal N. Liidus.

Sisseridnnanuile kindlustatud majandusaladel ja neile etteniih-
tud ettevotteis valitses GB eriti tugev kontroll (Isotamm 1994:
VI osa). GB ilmselt ka juhendas ja 16ppkokkuvéttes otsustas,
keda sinna todle lubada ja keda mitte. Et eranditult kdik endised
poliitvangid koos oma perekonnaga ja vilismail sugulasi omavad
isikud olid pideva valve all (Isotamm [994: VI, XV osa) ja et
viiga vihe oli eestlasi, kellel polnuks niisugustega tihedaid pere-
kondlikke ja muid sidemeid, siis on selge, et iisna vihestel oli
lootust immigrantidele tagatud majandusaladel t66d saada.

Ka veendumuste ja eneseviljenduse vabadus oli rahvalt dra
voetud. Range eeltsensuur kontrollis koiki ajalehti, kirjastusi,
raadiot ja televisiooni. Tsensuuri peeti eriti tdhtsaks, nii et see
ametkond oli allutatud otse Moskvale. Juba 1940. a esimestel
okupatsioonikuudel suleti Eestis 212 perioodilist viljaannet. Ala-
tes 29. juulist hakati avaldama keelatud raamatute nimestikke:
esmalt tildsusele kittesaadavalt, varsti aga salastatult. Lopuks
piirduti ebamidrase iildsonalise iseloomustusega, mille kohaselt
tuli korvaldada igasugune “reaktsiooniline, kapitalistlikku kur-
namist Kaitsev voi Gigustav, NSV Liidu v6i kommunismi vastu
suunatud kirjandus™ ning lisaks veel usuline kirjandus. Kooli-
des keelati hulk dpikuid, eriti ajaloo alalt, ning tilejddnutest kasti
korvaldada “kolbmatu” tekstiga raamatulehed (Lotman, Lohmus
1995: 5-6).

Raamatukoguteadlane Kaljo-Olev Veskimégi on koostanud
kartoteegi ligi 10 000 keelatud raamatu kohta. Oli olemas ka
keelatud eesti autorite nimekiri, kelle teosed kuulusid eranditult
kiibelt korvaldamisele. Nimekiri sisaldas 1951. a 118 autorit.
Nende nimegi ei tohtinud enam kuskil mainida (Veskimigi 1993:
44). Raamatukogutiotajaid kohustati fondides hoitavaid raama-
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tuid lidbi vaatama, ja juhul kui keelatud autor esines mone teise
autori teoses niiteks toimetaja voi tolkijana, tuli ta nimi tusiga tile
midrida voi vastay leht raamatust vilja 10igata.

Rahvaraamatukogudest, samuti koolide, asutuste, kaitsevie,
kirikute ja mitmesuguste seltside ja tihingute raamatukogudest,
raamatukauplustest ning kirjastuste ladudest asuti keelatud raa-
matuid juba 1940. a augustis paari keskusse kokku vedama. Ke-
vadel 1941 algas keelatud raamatute hivitamine, milleks andis
korralduse kirjandus- ja kirjastusasjade peavalitsuse iilem (ehk
tsensuuritilem) Olga Lauristin. Soja tottu jéi dritus pooleli, kuid
seda jitkati esimesel voimalusel parast soda. 1945. a novembris
tuli Moskvast kisk puhastada kirikute ja koguduste raamatukogud
ja korvaldada sealt koik triikised peale liturgiaraamatute. Rahva-
raamatukogudes oli raamatuvarade hivitamise haripunkt 1949. a
kevadel tiheaegselt Kiiiiditamisega. Hivitamise sildina kasutati
viiliskirjanduse koondamist linnade ja maakondade keskraama-
tukogudesse, kusjuures viliskirjanduseks loeti “kéik triikised nii
originaalis kui ka tolkes mistahes keeles, kui nad on triikitud vil-
-jaspool NSV Liidu piire 1917. aastast alates”. Jdrelikult kuulus
hivitamisele kogu iseseisva Eesti triikitoodang. Kogutud kirjan-
dus hakiti peeneks voi poletati jargneva pooleteise aasta jooksul.

1953. a-ks oli Eesti raamatukogude varadest alles jainud vaid
umbes 15%. Need asusid tihtsaimate teadusraamatukogude “eri-
fondides™, mis olid muidugi rahvale suletud. Kui kaasa arvata
ldbiotsimiste, arreteerimiste ja kiitiditamiste kidigus ning viilis-
maale pogenenute jirelt eraraamatukogudest konfiskeeritud raa-
matud ja pommitamiste tagajirjel hivinud raamatud, siis ulatub
okupantide poolt Eestis otseselt ja kaudselt likvideeritud raama-
tute tildarv nmbes 26 miljonini. Sellele tuleks lisada veel umbes
4 miljonit aastakiiku ajakirju (Lotman, Léhmus 1995: 4). Kéik
kokku ligi 40 koidet iga eestlase kohta, imikud kaasa arvatud. See
oli maailmas ainulaadse ulatusega kultuurimérv: piititi hdvitada
tihe viikerahva kogu kultuuri. Hitleri kurikuulsad raamatulokked
tunduvad selle korval lapse vallatusena.

Raamatute hiivitamine polnud kaugeltki ainuke abinou infova-
baduse limmatamiseks. Eravalduses olevate keelatud raamatute
lugeda andmine teistele isikutele oli kriminaalkorras karistatav,
ehkki omanikud ei vOinud teada, millised raamatud on keela-
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tud. Ka rahvusliku ja “kodanlik-demokraatliku™ sisuga eraviisi-
liste kirjutiste edastamise eest tuttavatele karistati pikaaegse van-
gistusega. Noiajahti peeti eriti igasuguste omakirjastuslike vil-
jaannete ja lendlehtede levitatajatele Ametlikest seisukohtadest
erinevaid vaateid peeti riigivastasteks, kuid riigivastaste vaadete
avaldamise eest karistati: raskematel juhtudel kas vangistusega
voi sundraviga vaimuhaiglas (Niitsoo 1993: 1831-1833. 2106-
2107).

Kogu viilismaalt saabuv ja viillismaale saadetav triikitoodang
kuulus pohjalikule kontrollimisele, milleks tegutses Tallinnas sa-
lajane tsensoripunkt. NLKP kohaliku keskkomitee biiroo poolt
sellele antud juhendi kohaselt olid sissetoomiseks keelatud néiteks
“reaktsioonilist ideoloogiat, kodanlikku elulaadi ja religioosseid
vaateid propageerivad viljaanded” ning eranditult kogu eesti pa-
gulasorganisatsioonide triikitoodang. Posti teel vilismaalt saabu-
vaist viljaandeist konfiskeeriti ja hivitati nimetuste jirgi ligi kaks
kolmandikku (Veskimigi 1993: 52-53). Piiril pidasid GB esinda-
jad jahti eriti turistide poolt kaasatoodud piiblitele ja vilismaistele
ajakirjandusviljaannetele.

Vilisraadiote eesti- ja venekeelseid saateid summutati iile maa
laialipaigutatud miirageneraatoritega. Kommunistliku partei Ees-
ti osakonna sekretir Karl Vaino hakkas Moskvast taotlema koguni
luba Soome televisiooni saadete kohalikuks segamiseks Eestis,
mis jdi teostamata trituse tehnilise keerukuse ja suure kulukuse
tottu. Ning Iopuks: kogu riigis jilgiti pidevalt isegi eraviisilisi
eneseviljendusi. Erakirjade ldbivalgustamisega voi avamisega ja
telefonikonede pealtkuulamisega tegeles pidevalt kaks GB osa-
konda, mistottu kogu sidestisteemi tuleb pidada GBle alluvaks
asutuseks (Isotamm 1994: VI osa).

Okupatsioonivoimu viga téhtis eesmirk oli ka rahva ajalooma-
lu kustutamine. Koige tiilgastavam abindu selle saavutamiseks oli
jarjekindel voitlus surnutega. Valdav enamik eesti aja- ja kultuu-
riloolisi monumente lasti hku voi utiliseeriti vanametallina. Ha-
vitati voi korvaldati peaaegu koik Vabadussoja mélestusmirgid.
Teise maailmasoja aegsed Saksa sddurihauad ja -kalmistud kiinti
tiles ning eraldati tavaliselt ehitusplatsideks. Tallinnas Maarja-
miel asuva suurima Saksa sodurikalmistu peale rajati Punaarmee
1918. a nn “jddretke” memoriaal. Aastakiimneid kiis rahvama-
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jandusele vanaraua kogumiseks surnuaedadest iidsete hauaristide
ja haudu timbritsevate tarade aravedamine. Sellele tédle kaasati
koolilapsi. Hévitati paljud kultuurilooliselt olulised sajanditeva-
nused kalmistud. Tallinnas puhastati hanatihistest, kiinti iiles ja
muudeti parkideks néiteks baltisaksa Kopli kalmistu ja eestisugu
linlaste iidne Kalamaja kalmistu. Katoliku, juudi ja islami surnu-
aedade ning Vana-Kaarli surnuaia iihe osa peale ehitati Tallinna
komsomoli spordiviiljak. Eesti sdjaviekalmistult eemaldati ena-
mik hauatihiseid ning hakati surnute peale matma punavielasi ja
GB ohvitsere.

Kohe 1940. a suvel alustati ka eesti tsiviilithiskonna lammu-
tamist, mis avaldus peamiselt inimeste ithinemisvabaduse tiie-
likus keelamises ning aegade jooksul kujunenud rahva iihiste-
gevuse vormide kavakindlas 16hkumises. Seltsid, iihingud ja
klubid likvideeriti, eraannetuste ja korjanduste abil hangitud ma-
jad ja varad voeti neilt dra (“natsionaliseeriti”). Tdpsed andmed
on 521 sellise organisatsiooni kohta, mille koosseisus tegutsesid
suuremad raamatukogud (Lotman, Lohmus 1995: 4). Muude
hivitatud organisatsioonide arv on palju kordi suurem. Esime-
sest okupatsiooniaastast on partei arhiivifondis séilinud kohaliku
keskkomitee otsuseprojekt vabaharidusala korraldamisest. Sellest
voib lugeda: “Likvideerida seni [---] tegutsevad iihingud (hari-
dus-, karskus-, kasvatus-, raamatukogu-, laulu-, mingu-, masina-,
eneseharimis-, Opiringi-, koolide iilalpidamis-, keelte dppimis-,
nais-, pollumeeste-, kunsti- jne iihingud ja seltsid) ja nende liidud
[---] Likvideerimisele kuuluvad ka rahvamajade ehitamiseks ja
tilalpidamiseks asutatud sihtasutused” (Raid 1992: 59-60). Lik-
videeriti samuti Eesti poliste vahemusrahvuste kultuuromavalit-
suse struktuurid, mis olid tollases Euroopas ainulaadsed niited
vihemuste ja nende inimdiguste kaitsest. Nende varad riigistati.

Okupatsioonivoimu pohitaotlus oli iilima tsentralisatsiooni ja
jarelevalve sisseseadmine koigil ihiskonnaelu aladel. Paljude eri
sihte taotlevate noorsooiihingute ja koolides tegutsevate tuhan-
dete isetegevuslike Opilasringide asemele moodustati vaid kolm
tilemaalist organisatsiooni: komsomol vanusele 15 kuni 30 aastat,
pioneeriorganisatsioon keskmise kooliea ja oktoobrilaste organi-
satsioon piris noorte tegevuse korraldamiseks. Koik kolm olid
allutatud rangele partei kontrollile. Eesmirgiks oli panna koik-
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jal kidlima riigitruude homo soveticus’te kasvatamine. Kiimnete
kinniste tilidpilasseltside ja korporatsioonide asemele, millest iga-
tiks holmas mitmeid iilikoole ning nende iilidpilasi ja l16petanuid,
asutati igasse iilikooli tiksainuke sunduslik iilidpilaste ja 6ppejou-
dude ametitihing. Koik heategevuslikud ning usulised v6i kiri-
kutega koost6od harrastavad iihingud pandi tiieliku keelu alla.
Rohkearvulised sporditihingud asendati kolme-nelja iilemaalise
struktuuriga. Kutseiihingud keelati, mitmuslik erialati jagunenud
ametilihingute siisteem asendati iiheainsa tlilemaalise ametitihin-
guga. See oli liigendatud tootmisharude ja ettevotete jdrgi ning tal
tuli todliskonna huvide eest seismise asemel hakata korraldama
“sotsialistlikku voistlust” ja kaitsma riigiettevotete tootmishuve.
Seniste ametiiihingutegelaste hulgast sorteeriti vilja “vastased”,
kes korvaldati.

Rahva enesemiiramisdigus sisaldab rahva vabadust kisutada
endale seatud eesmirkide nimel oma loodusvarasid ja ressursse,
kusjuures tikski rahvas ei voi olla ilma jdetud talle kuuluvatest ela-
tusvahenditest. Rahva Gigus tdielikult ja vabalt vallata ja kasutada
oma loodusvarasid ja ressursse on vodrandamatu'*. Moskva asus
seda eesti rahva Oigust eriti johkralt rikkuma sellega, et otsustas
Pohja-Eesti fosforiidilademeid hakata suurejooneliselt kasutama
kogu N. Liidu vietisetoostuse tarbeks. Need plaanid tulid ava-
likuks 1987. a veebruaris. Uldsegi ei arvestatud Eesti pohjavee ja
ohu parandamatu saastamise ohtu ning seda, et peaaegu kolman-
dik Eestit oleks muutunud téostuslikuks korbeks. Need plaanid
vallandasid tolle aja jaoks ennendgematu eestlaste protestiliiku-
mise (Terras 1989: 4).

Okupatsioonivéim oli juba enne seda “kogu néukogude rahva
tildistes huvides”, tegelikult aga Leningradi ja Loode-Venemaa
energiavajaduste katteks aastate jooksul sihikindlalt harrastanud
roovmajandust Eesti maavarade (eriti polevkivi) kaevandamisel.

“Tsiviil- ja poliitiliste Giguste rahvusvaheline pakt, art. 1.2 ja 47.
Pakti ametlikku ingliskeelset ja ebaametlikku eestikeelset teksti vt RT
I1 1993, 10/11, 11. Moiste “tsiviildigused™ on pakti eestikeelses tekstis
valesti tolgitud “kodanikudigusteks”, ehkki neil pole midagi iihist koda-
kondsuse olemasolu v6i puudumisega. Rahvaste enesemididramisdigus
on sitestatud ka Majanduslike, sotsiaalsete ja kultuurialaste diguste rah-
vusvahelises paktis, art. 1.2 ja 25. Selle teksti vt RT II 1993, 10/11, 13.
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Enne okupatsiooni arvestati polevkivivarude otsaloppemise tiht-
aegu sajanditega, niilid aga kiimnete aastatega. Polevkivi, kee-
miatdostuse vadrtuslik tooraine, enamasti lihtsalt poletati. Kiireks
suurte toodanguhulkade saamiseks lubati kaevandamisel viga
suuri kadusid, kaevanduspiirkonna pollumaadel ja turbavarudel
lasti havida. Kogu Kirde-Eesti looduskeskkond oli tosiselt kah-
justatud, j6ed, rannaveed ja paljud sisejiarved téostuse ja linnade
reavetega rikutud. Kirde-Eesti vddvligaasid olid muutumas (0si-
seks ohuks koguni Soome loodusele.

Venestamine

Rahva enesemiiramisoigust rikuti ka rahva iseolekn (identiteedi)
hdvitamise taotlustega. Eestlaste {imberrahvustamise piitided
kestsid kogu okupatsiooni aja, kuid tugevnesid eriti alates kuue-
kiimnendatest aastatest. Venestamispoliitika aluseid on NLKP
kuulutanud iisna avameelselt, mis niitab, et venestamist peeti nor-
maalseks tegevuseks. Seda hoogustasid 1961. a parteiprogramm
ja 1977. auus konstitutsioon ning see siivenes eriti Breznevi ajal'?.
Tollal kuulutati rahvussuhetes vilja “uus etapp”, mis pidi viljen-
duma “rahvaste edasises lihenemises ja nende tdieliku iihtsuse
saavutamises” ning vene keelele rajatud “iihise internatsionaal-
se kultuuri” arendamises. NLKP XXIV kongressi aruandekones
1971 ja NSV Liidu juubeliaktusel 1972 esitas BreZney sihte sead-
va loosungi “uuest ajaloolisest inimithendusest, noukogude rah-
vast”. Sellest loosungist sai venestamise ja tildise assimileerimis-
poliitika teoreetiline alus, mida tiiendasid sisemaise “sotsialistli-
ku internatsionalismi ja rahvaste sopruse”, “rahvuste ja rahvus-
rithmade korvalekaldumatu tiksteisele lihenemise”, “‘suure vene
vennasrahva™ kui riiki kandva hidrrasrahvuse ning vene keele kui
“igatihe teise emakeele” rohutamine, “rahvuslikest barjdaridest”
puhastatud uue, kommunistliku kultuuri taotlemine ja “jarjekin-
del voitlus rahvusliku piiratuse ja kolkluse mis tahes ilmingute
vastu” (Noukogude... 1986: 52-54). Koiki neid loosungeid kor-
rutas ka GorbatSov kuni N. Liidu lagunemiseni (GorbatSov 1986:
60-61).

5Venestamise teoreelilisi aluseid ja kiiku kirjeldab Meissner 1995:
153-159, 169-173.
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Venestamise oiguslikuks aluseks Eestis kujunes eriti NSVL
MN salajane mairus 13. oktoobrist 1978 (“Meetmetest vene kee-
le Oppimise ja Opetamise edasiseks tdiendamiseks liiduvabarii-
kides”). Sellele rajati partei kohaliku keskkomitee salajane ot-
sus 19. detsembrist, mida tdiendas pohjalik, 29 punkti sisaldav
meetmete plaan. Partei pohitaotluseks oli igati piirata eesti keele
avalikku kasutamist ja saavutada eestlaste kakskeelsus.

Ametlikus asjaajamises oli vene keel kogu aeg suurt osa eten-
danud. Niitid hakati lisaks veelgi laiendama rahvuslikku segregat-
siooni teenindusaladel (kaubanduses, transpordis, hoiukassades,
side alal) ja sinna umbkeelseid venelasi massiliselt toole vot-
ma. Nii muutus eriti pealinnas vene keele oskus igapédevases elus
eestlastele lausa hddavajalikuks. Asuti vene keele osatdhtsust
jarsult suurendama ka kultuurielus (vene ooperite ja nididendite
etendamine algkeeles, filmide nditamine vene keeles, venekeelse
repertuaari lisamine). Uhe veidra liialdusena voiks mainida ve-
ne keeles kirjutavate voi kakskeelsete kohalike autorite igakiilgse
toetamise kidsku. Teaduses oli juba varem tehtud sunduslikuks
viitekirjade esitamine vene keeles, koguni eesti keele ja kirjan-
duse erialadel. Paljud rahvuskultuurile olulised raamatud hak-
kasid nagu iseendast muutuma raskelt kittesaadavaks, ehkki oli
tegemist Noukogude tsensuuri poolt kontrollitud viljaannetega.
Igati piititi pidurdada vene keeles juba ilmunud viliskirjanduse
(eriti ilukirjanduse) tdlkimist eesti keelde. Vene keelt hakati dpe-
tama lasteaiast alates, suurte vene koolide juurde hakati asutama
algkooliklasse eesti lastele (“peksupoiste klasse™). Koolide op-
peprogrammides suurendati vene keele erikaalu teiste 6ppeainete
arvel kolmandiku vorra, asutati vene keele opetamise metoodika
riiklik eriajakiri ja vene keele Opetajate kvalifikatsiooni tostmise
fakulteet pedagoogikaiilikooli juurde. Vene keele 6petajad hak-
kasid saama 15% korgemat palka kui eesti keele opetajad. Juba
aastaid oli kokkuhoiu ettekiindel toimunud viikeste eestikeel-
sete maakoolide hulgakaupa sulgemine ja Gppimise keskenda-
mine suurtesse asulatesse. See suretas vilja paljud eesti kiilad.
Niiiid hakati finantseerima koikvoimalikke kulukaid meetmeid
vene keele laiendatud dpetamiseks.

Kakskeelsuse tekitamine jai tihekiilgseks, ainult eestlastele
suunatud suuriirituseks, muulaste seas ei vastanud sellele midagi
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samaviirset. Eesti keele algmete omandamist, konelemata selle
vihegi korralikumast Gpetamisest, vene koolides keegi ei ndud-
nud. Eesti keele mittevaldamine oli Eestis koigi muulaste eriline
“inimoigus”, mille kahtluse alla seadmine tembeldati kohe natsio-
nalismiks. Okupatsioonivoimu surve tekitas rahvuslikku protesti,
toimusid koolinoorte meeleavaldused ja rahutused. Nende ma-
hasurumine peksu ja terrori abil, 40 eesti haritlase avalik Kiri
tekkinud olukorra ausa analiiiisi ndudmisega ning sellele jiargne-
nud uus noiajaht tiitsid 1980. aastate kogu esimese poole (Kiin,
Ruutsoo, Tarand 1990),

Kultuurikeskkonnale ja kultuuri arengule, sealtkaudu aga kogu
rahva kultuuriteadvusele ning demokraatlikule métteviisile oku-
pandi poolt tekitatud korvamatu kahju ei ole moddetav. Pohiees-
mirk, s.t eestlaste venestamine jii siiski saavutamata. Viisklim-
mend aastat kestnud rahvusliku diskrimineerimise miirgised vil-
jad, eriti inimvéirikuse siistemaatilise solvamise ja inimteadvuste
sandistamise tagajirjed jaivad meid aga vaevama veel vihemalt
inimpdlve viiltel.

INIMSUSEVASTASED JA SOJAKURITEOD

Karistamise pohimatted ja aegumatuskonventsioon

Diskrimineerimisvastane konventsioon (DK) on ainuke rahvus-
vaheline konventsioon, mis voimaldab “rassirtihmi” nende kol-
lektiivsete Giguste rikkumise puhul hiivitada. Siitidlaste karista-
miseks on aga konventsioone kiillaga. Eesti jaoks tdhtsaim on
1968. a Konventsioon aegumistidhtaja mittekohaldamisest soja-
kuritegude ja inimsusevastaste kuritegude suhtes, mida edaspidi
nimetame aegumatuskonventsiooniks (AK).'® Enne AKga tegele-
mist tuleb aga vaadelda moningaid selle aluseks voetud maisteid
ja pohimétteid.

XIX sajandist pirinevad moisted “‘sGjakuritegu” ja “inimkon-
navastane ehk inimsusevastane kuritegu™ t5i kaasaja jaoks uuen-

I8 AK eesti- ja ingliskeelset teksti vt RT II 1994, 16/17, 50. Vene-
keelset vt kogumikus Prava... 1989: 165-168,

274



Enn Sarv

datud kujul kasutusele Niirnbergi sojatribunali pohikiri ehk harta
8. augustist 1945 (Roberts, Guelff 1989: 153-156). Tolge “inim-
susevastane” inglise ja prantsuse tekstide alusel pole just koige
tdpsem. Ametlikud kommentaarid eelistavad sona “inimkonna-
vastane” ja nii 6eldakse ka vene keeles'”. Edaspidi kasutame siiski
meil eesti keeles juba juurdunud terminit “inimsusevastane”.

Niirnbergi pohikirja pole iikski riik kunagi ratifitseerinud. See
kehtestati lihtsalt nelja suurriigi vahelise kokkuleppega (agree-
ment), millega enne kohut iithines 17 riiki ja pirast kohut veel
2 riiki. Pohikiri ehk harta ise oli selle kokkuleppe lisa. Kohtu-
otsus (1. okt. 1946) pohjendas tiiendavalt ja tipsustas moningaid
pohikirjas kajastamist leidnud juriidilisi printsiipe. Pohikirja
tdiendati lisaks veel URO Peaassamblee (PA) resolutsiooniga 3(I)
13. veebruarist 1946, mis kehtestas sojakurjategijate iildise vilja-
andmise ja karistamise kohustuse. Niirnbergi sojatribunali pohi-
kirjas ja kohtuotsuses kajastatud pdhimotted kinnitas URO PA
poolt iihehdilselt vastuvoetud resolutsioon 95(I) 1946. a 11. det-
sembrist. See kohustas tihtlasi URO liikmesriike neid “Niirnbergi
pohimatteid” (mida resolutsioon ise ei sdnasta) oma siseriiklikku
oigusse lilitama (Osmanczyk 1990: 1019-1020; Roberts, Guelff
1989: 153—154). Niirnbergi pohim&tete koige mooduandvamaks
sonastuseks peetakse 1950. a URO rahvusvahelise diguse ko-
misjoni (ILC) antut (Sunga 1992: 49; Orlovski 1990: 44-46).
Kirjeldame kohtuotsuse pohjendustest ja Niirnbergi pshimatteist
jargnevalt ainult neid, mis on olulised hilisemate konventsioonide
moistmiseks.

Viidetega Haagi 1907. a konventsiooni ja Genfi 1929. a kon-
ventsiooni paljudele artiklitele nentis kohtuotsus, et sojakurite-
gude mdistemiédrang Niirnbergi pohikirjas on kooskolas rahvus-
vahelise digusega. Kohus noéustus, et mitu sodivat riiki ei ole
kiill neile konventsioonidele alla kirjutanud, kuid leidis, et seda
kiisimust pole vaja arutada, sest konventsioonid rajanesid rah-
vusvahelisel tavadigusel ja neis kirjapandud sitteid tunnustasid
1939. a juba koik tsiviliseeritud riigid. Niisiis kehtestas Niirnbergi

"7Voimalust “inimkonnavastased” eelistab niiteks kommentaaride
kogumik Manual... 1991. Ametlik venekeelne tekst iitleb “mporns
uesoBeyecTsa’, mille aga “dgenoseuHocTn’,
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kohtuotsus pretsedendina digusliku reegli, et kui mingit paljude
ritkkide poolt tunnustatud rahvusvahelist lepingut saab vaadelda
rahvusvahelist tavadigust sisaldavana, siis on koik selle sitted
tdiel midral siduvad koigile riikidele soltumata sellest, kas nad
on lepingule alla kirjutanud voi mitte (Roberts, Guelff 1989: 154,
156). Teiste sonadega: koigepealt kohus tuvastas voi viitis, et ka-
ristamise aluseks voetavad siitted on rahvusvaheline tavadigus, ja
seejirel karistas. Sellisel viisil tunnistati koik Niirnbergi tribunali
pohikirja kuriteomédratlused rahvusvahelise digusega kooskolas
olevaks.

Tribunali pohikiri ja kohtuotsus olid rahvusvahelises Giguses
uuenduslikud ka sellepoolest, et sitestasid sojadiguse ja inim-
oiguste rikkumise eest riikide vastutuse asemel tiksikisikute vastu-
tuse, isegi kui tégemist on riigipeadega ja ametikandjatega: “kuri-
tegusid panevad toime isikud, mitte abstraktsed subjektid”. Ja
veel tiks oluline “Niirnbergi pdhimote” viidab, et kui kuriteokoha
voi kurjategija koduriigi Gigus ei peaks ka ette ndgema mingi
rahvusvahelise kuriteo karistamist, siis sellele vaatamata ei saa
miski takistada siiiidlase vastutusele votmist rahvusvahelise Gigu-
se alusel (Sunga 1992: 48-50).

Aastatel 1944-1964 moisteti Lidne-Euroopas Niirnbergi po-
hikirja ja pohimotete alusel kohut kokku umbes 70 000 Teise
maailmasdja aegse sojakurjategija tile, kellest sai karistuse vi-
hem kui 6115. Siis teatas Saksamaa, et sealse Giguse jdrgi aegub
igasugused kuriteod 20 aastaga, nii et sdjakurjategijate karistami-
ne tuleks lopetada. Selle vastu avaldas UROs protesti Poola, kes
1965. a sai toetust ka rahvusvahelise diguse kodifitseerimise URO
komisjonilt. URO PA otsustas iiksmeelselt, et sdjakuritegude ka-
ristatavus ei tohi lakata. Asuti AKd vilja toGtama, mis sai valmis
1968. aastaks.

AK siitestab, mida tuleb pidada inimsusevastasteks ja sGjaku-
ritegudeks, arvestades vahepealset rahvusvahelise diguse arengut,
ning laiendab molemat moistet. Aegumatuks kuulutatakse koige-
pealt kuriteod, mis olid mégratletud Nurnberg1 sojatribunali pohi-
kirjas. Oluline on, et pohikiri ja seda tidiendavad URO PA resolut-
sioonid 3(I) ja 95(1), millele konventsioon otseselt viitab, oman-
davad niitid AKga iihinejate jaoks rahvusvahelise lepingu jou.
Sojakuritegudena vordsustatakse Niirnbergi pohikirjas ja pohi-

276



Enn Sarv

motetes midratletud kuritegudega Genfi 1949. a konventsioonide
“tosised diguserikkumised” ning inimkonnavastaste kuritegude-
na genotsiidikuriteod vastavalt 1948, a konventsioonile ja moned
lihemalt médratlemata jaetavad kuriteod, sealhulgas apartheid.

AK kehtestab kdigi nende kuritegude kohta otsesonutsi Kaks
erandlikku pohimatet. Esiteks, et nende puhul ei kuulu kohalda-
misele mitte mingid aegumistiihtajad, sdltumata ajast, millal kuri-
teod toime pandi. Teiseks, kriminaalvastutust kohaldatakse neile
kuritegudele isegi siis, kui nad ei tihendanud siseriiklike seaduste
rikkumist selles riigis, kus nad toime pandi. Molema pohimatte
iihendamine annab jérelduse, et konventsioonis méiratletud inim-
susevastased ja sdjakuriteod on karistatavad alati ning sealjuures
soltumata nende toimepanemise ajast, isegi kui oli tegemist Teise
maailmasdja eelse perioodiga.

AK erandlikke pohimotteid selgitab ja tdiendab mita
URO PA hilisemat resolutsiooni. Niiteks 1970. a resolutsioonis
nr 2712(XXV) ja 1971. a resolutsioonis nr 2840(XXVI) (tekste
vt Osmanczyk 1990: 1019-1020) margitakse heakskiiduga AK
joustumist, kutsutakse iiles karistama voi vilja andma inimsuse-
vastastes voi sOjakuritegudes siitidi olevaid isikuid, keda pole
veel kohtu alla antud, ning nenditakse, et inimsusevastaseid kuri-
tegusid pannakse mitmes maailma paigas toime ka tinapéeval,
seoses agressiivsete sddadega ning rassismi-, apartheidi- ja kolo-
nialismipoliitikaga, ning et selliste kuritegude karistamata jédtmi-
ne on vastuolus rahvusvahelise 6iguse iildtunnustatud normidega.
Oigusteooria seisukohast on suurim tihtsus 1973, a resolutsioo-
nil nr 3074(XXVIII), mis kéneleb rahvusvahelise koostdd print-
siipidest sojakuritegude ja inimsusevastaste kuritegude siitidlaste
avastamise, vahistamise, viljaandmise ja karistamise kiisimus-
tes (Osmanczyk 1990: 1023; Prava... 1989: 169-170). Selles
tipsustatakse, et rahvusvaheline kriminaalvastutus kehtib millal
tahes ja kus tahes toimepandud sGjakuritegude ja inimsusevas-
taste kuritegude kohta (whenever or wherever, xorga 6u1 u e
oer). Mairkimata on jidetud noue, et neid kuritegusid tipsemalt
médratlenud rahvusvahelised konventsioonid oleksid kuritegude
toimumise ajal juba olemas olnud. Sisuliselt peaks jireldama, et
igasugused inimsusevastased ja sojakuriteod on URO PA selle re-
solutsiooniga tunnistatud kuritegudeks rahvusvahelise tavadiguse

277



Genotsiid ja apartheid Eestis

alusel ning nende midratlemine konventsioonides téihendas tiks-
nes alati kehtinud tavadiguse kirjapanemist.

Hulk riike ei ole AKga noustunud ega seda ratifitseerinud.
Konventsiooni vastuvétmise resolutsiooni poolt hiiletas URO
Peaassamblees 26. novembril 1968 koigest 80 riiki, vastuhiiileta-
jaid polnud, hddletamata jéttis 23 riiki. Eespoolmainitud hilise-
mate resolutsioonidega oli umbes samasugune lugu (Osmanczyk
1990: 1019-1023). 1986. a septembriks oli konventsiooni ratifit-
seerinud koigest 28 riiki (Sunga 1992: 63), ka hiljem pole ratifit-
seerijaid kuigi palju lisandunud. Jarelikult jagunevad riigid nende
poolt rakendatava rahvusvahelise karistusoiguse ajalise kehtivu-
se poolest kahte gruppi. Need, kes AKga ei tihinenud, heidavad
ette, et kehtestades rahvusvahelise kriminaalvastutuse olenema-
ta kuritegude toimepaneku ajast, ei arvesta AK teatavaid oiguse
iildisi pohiprintsiipe. Nende meelest rikub konventsioon eelkoige
nouet, et kriminaalnormil ei tohi olla tagasiulatuvat joudu (Sun-
ga 1992: 63-64). Seega on just nemad andnud konventsioonis
veidi segaseks jadvale viljendile “s6ltumata ajast, millal...” iihese
tolgenduse, et see tihendab normide tagasiulatuvat joudu.

Probleem on tegelikult pirit juba Niimbergi tribunali pohi-
kirja ja kohtuotsuse aegadest. Tunnistades kohtuotsuse aluseks
olevad normid rahvusvaheliseks tavadiguseks, loodi tollal vi-
ga oluline kohtulik eeljuhtum ehk pretsedent. Uldine diguslik
pohimote muidugi nduab, et isikuid ei tohi vastutama panna te-
gude eest, mille kriminaalsus pole neile eelnevalt teada. Ent
tundub siiski olevat vaieldamatu, et seda phimotet ei saa raken-
dada sedavord julmade tegude puhul nagu inimsusevastased ja
sojakuriteod (Sunga 1992: 30jj, eriti 35-36). Asjadeldu veelgi
tildisem sonastus on toodud Euroopa inimdiguste konventsioo-
ni (The European... 1992; La Convention... 1995) artiklis 7.2:
kui mingi tegu voi tegevusetus oli selle toimepaneku ajal tsivi-
liseeritud rahvaste poolt tunnustatud Giguse iildpchimotete jirgi
kuritegu, siis ei takista miski kohtum®distmist toimepanija iile ega
tema karistamist. Inimsusevastaste kuritegude karistatavuse kii-
simus voiks soltuda rahvusvahelise tavadiguse normide tuvasta-
tavusest, kuid Euroopa inimoiguste konventsioon ei noua isegi
mitte tavadiguse olemasolu, vaid iiksnes ldhtumist tsiviliseeritud
rahvaste poolt tunnustatud Giguse iildpShimatteist.

278



Enn Sarv

Téanapidevaks on olukord muutunud. Niihésti Niirnbergi tribu-
nali pohikirja kui ka paljusid hilisemaid rahvusvahelise karistus-
oiguse konventsioone (genotsiidivastast konventsiooni, s6jachv-
rite kaitse Genfi konventsioone jt) on rahvusvaheliselt tunnustatud
eriteadlased juba hulk aega tagasi hakanud tavadiguse osaks (And-
reopoulos 1994: 22) ning jérelikult koiki ritke kohustavaks luge-
ma. Uusim areng on seotud rahvusvahelise tribunali loomise-
ga endises Jugoslaavias toimunud sojakuritegude karistamiseks.
URO Julgeolekundukogu on selles kiisimuses oma resolutsiooni-
dega nr 771, 780, 808 ja 827 (alates 1992. a-st) lisanud vihemalt
kaks juriidiliselt olulist eeljuhtumit (Andreopoulos 1994: 20-23).
Esiteks, URO Peaassambleest mddda minnes moodustas Julge-
olekundukogu (URH 29. artikli alusel) rahvusvahelise tribunali
oma vahetu abiorganina. Teiseks, tribunali pohikirja kinnitamine
andis koigile Genfi konventsioonidele, genotsiidivastasele kon-
ventsioonile, Rahvusvahelise sojatribunali pohikirjale 1945. aas-
tast ning Haagi 1907. a IV konventsioonile URO 16pliku tunnus-
tuse kui osale kaiki ritke kohustavast rahvusvahelisest tavadigu-
sest.

Eespool kisitletud juriidilised probleemid puundutavad riike,
kes pole AKga voi sellega seotud konventsioonidega iihinenud.
Kuid ka neile on rahvusvahelisest tavadigusest kinnipidamine ko-
hustuslik. Eesti jaoks pole neid probleeme olemas, sest Eesti
on AKga iihinenud. K&ik olulisemad inimsusevastaseid ja so-
Jakuritegusid kisitlevad konventsioonid on Eestile tdiel mééral
kohustuslikud ning moodustavad lahutamatu osa Eestis kehtivast
oigusest. Karistamine on kohustuslik séltumata kuritegude toime-
paneku ajast. Seda tuleb vaadelda konventsioonide tagasiulatuva
jouna.

Karistamiseks pole ndutav, et riik, kelle kodanikku karista-
takse, oleks AKga iihinenud. Uldiselt peetakse kohut ja karista-
takse sellel maal, kus kuriteod toime pandi, kuid igal riigil, kes
on AKga iihinenud, on iihtlasi 6igus nouda, et ta saaks ise oma
kodanike iile kohut mdista. Riigid teevad koostéod siiiidlaste
vastastikku viljaandmisel ega v6imalda neile poliitilist varjupai-
ka. Kehtib pohimdte “kas karistada voi vilja anda” (URO PA
resolutsioon nr 3074 (XXVIII)). Siitidlasteks loetakse niisuguseid
riigivoimu esindajaid ja eraisikuid, kes on inimsusevastase ku-
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riteo toime pannud voi sellest osa votnud voi vahetult Ghutanud
teisi sellist kuritegu toime panema voi votnud osa vandendust
selle toimepanemiseks, olenemata kuriteo 1opuleviimise astmest.
Konventsioon rShutab, et vastutavad on ka riigivoimu esindajad,
kes olid kuriteo toimepanemisest teadlikud (AK artiklid II ja ITI).
Kui alluv isik on inimsusevastase voi sojakuriteo toime pannud
valitsuse voi oma iilemuse késul, siis tuleb tema suhtes arvesse
“Niirnbergi pohimote”, et kidsk ei vabasta vastutusest, aga kui
diglus nduab, vaib seda vaadelda karistust kergendava asjaoluna.
Sealjuures pole peamine mitte kiisu olemasolu, vaid kiisimus, kas
stitidistataval oli tegelikkuses moraalse valiku voimalust (Sunga
1992: 49, 55-538).

Eesti ratifitseeris AK 26. septembril 1991. N. Liit oli AK iiks
peamisi ldbisurujaid ja on sellega muidugi ithinenud, niisiis on
konventsioon kohustuslik ka Venemaale.

Inimsusevastased kuriteod

Inimsusevastasteks rahvusvahelisteks kuritegudeks tunnistab AK
jargmised kuritegude liigid:

— inimsusevastased kuriteod, nii nagu need on maaratletud rah-

vusvahelise Niirnbergi sojatribunali pohikirjas 8. augustil 1945 ja

kinnitatud URO PA 1946. a resolutsioonidega nr 3(I) ja nr 95(I);

need kuriteod tunnistatakse inimsusevastasteks olenemata sellest,

kas nad on toime pandud s6ja- voi rahudjal;

— elanike pagendamine relvastatud kallaletungi voi okupatsiooni

tagajarjel (sealhulgas nihtavasti teod, mida tdnapédeval on hakatud

nimetama etniliseks puhastuseks);

— ebainimlikud teod, mis on apartheidipoliitika tagajarg'®;

— genotsiidikuriteod vastavalt sellekohasele konventsioonile.

AK otsene viide Niimbergi sojatribunali pohikirjale tunnistab
konventsiooni lahutamatuks osaks koik selles tdiendavalt loetle-
tud inimsusevastased kuriteod (Roberts, Guelff 1989), ja nimelt:

— igasuguste tsiviilelanike vastu toimepandud morvamised, nende

havitamine, orjastamine, kiitiditamine ja muud ebainimlikud teod;

'8Hiljem, juba pirast AK kehtimahakkamist, méaératleti need teod
apartheidivastase konventsiooniga.
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— tagakiusamised (persecutions) poliitilistel, rassilistel voi usulistel
pohjustel iikskdik missuguste Tribunali kohtumaistmisele allutatud
kuritegude toimepaneku kiigus voi nendega seoses.

Oluline on réhutada, et viimased kaks kuriteokoosseisu, nagu
ka “elanike pagendamise” punkt, holmavad igasuguseid, niisiis
ka kohtulikult voi kohtuviliselt karistatud tsiviilelanikke niihisti
séjategevuqe kui ka okupatsiooni tingimustes, kuid iihtlasi ka oku-
peeriva riigi enda kodakondseid. AK sissejuhatuses viidatakse li-
saks veel URO PA 1966. aresolutsioonidele 2184 ja 2202, millega
viimased tunnistatakse lepinguliselt kehtivaks kdigi konventsioo-
niga tihinenud riikide jaoks. Vastavalt konventsiooni sissejuha-
tuse sonastusele tihendab see poliselanikkonna majanduslike ja
poliitiliste diguste rikkumise ning apartheidipoliitika keelamist.

AKs viidatud genotsiidivastane konventsioon (GK, vt RT II
1994, 27, 103, art. IT) kuulub ajalooliselt kGige esimeste hulka,
millega asuti kaitsma rassiliste ja rahvuslike inimkoosluste kol-
lektiivseid Gigusi. Konventsioon pdrineb 1948. aastast. N. Liit
ratifitseeris selle alles 1954. a, kuid USA koguni 1988. a ja Uhen-
datud Kuningriik 1970. a.

Rahvusvahelise Kohtu hinnangu kohaselt tuleb GK aluseks
olevaid p&himotteid pidada siduvaks koigile tsiviliseeritud riiki-
dele, isegi kui need pole endale otseseid lepingulisi kohustusi
votnud. Samuti tuleb iildiseks kohustuseks pidada riikide koos-
tood “vabastamaks inimkonda sellisest vastikust nuhtlusest”, nagu
on deldud konventsiooni sissejuhatuses. Jireldust, et genotsiidi-
vastased normid moodustavad osa rahvusvahelisest tavadigusest
ning kuuluvad vaib-olla rahvusvahelise 6iguse imperatiivnormi-
de (= ius cogens’ll" ehk sundusliku 6iguse) hulka, toetab ka riiki-
de iildine praktika (Sunga 1992: 73).

Genotsiidikuriteo méistemadrangu (GK II artikkel) kohaselt
on selle pohitunnuseks kavatsus hivitada tiielikult voi osaliselt
mingeid rahvuslikke, etnilisi, rassilisi voi usulisi gruppe (eesti-
keelses tolkes on deldud “iiksusi”, mis on ehk sisuliselt 6igem),
seega eeldatakse igal juhul tahtlikku tegevust. Genotsiidikuri-
tegudena on loetletud:

19V Rahvusvaheliste lepingute diguse Viini konventsiooni eesti- ja
ingliskeelset teksti RT [1 1993, 13/14, 16; eriti selle art. 53, 64 ja 71.
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— grupi liikmete tapmine,

— grupi litkmetele tosiste kehaliste voi vaimsete kahjustuste tekita-

mine,

— tahtlik selliste elutingimuste pealesurumine, mis pohjustavad gru-

pi tdielikku voi osalist havimist,

— abindude rakendamine siindimuse takistamiseks grupis,

— sunniviisiline laste iimberpaigutamine iihest grupist teise.

Lisaks vahetule genotsiidile loetakse karistatavaks ka vande-
ndu genotsiidi toimepanekuks, otsene ja avalik genotsiidi ohu-
tamine, genotsiidi teostamise katse ja genotsiidist osavott. RTS
avaldatud konventsiooni eestikeelses tekstis on tolkeviga: tosis-
te kehaliste voi vaimsete kahjustuste (serious bodily or mental
harm) tekitamise asemel peetakse genotsiidiks raske kehavigas-
tuse voi vaimsete hilvete tekitamist, mis eeldab tunduvalt roh-
kemat kui paljas kahjustus. See viga on iile kandunud ka meie

kriminaalkoodeksi tiiendusse?®.

GK puudusteks peavad asjatundjad eelkoige seda, et kaitsmis-
vadriliseks arvatud tiksuste hulgast on vilja jéetud poliitilised ja
sotsiaalsed inimgrupid. Moned autorid kahetsevad, et konvent-
sioon votab arvesse ainuiiksi fiiiisilisi ja bioloogilisi inimgrupi
hidvitamise meetodeid, mitte aga sotsiaalseid (nditeks vigivald-
set iimberrahvustamist). Konventsiooni rakendamise pdhiprob-
leemina rShutatakse rahvusvahelise sunni métdapéismatust, sest
praegu on lugu kahjuks nii, et riik kui peamine genotsiidi tegelik
ldbiviija on ise vastutav selle kuriteo jilitamise ja mahasurumise
eest. Seetottu eeldab genotsiidi karistamine siitidlasriigi kadu, mis
on kiill soovitav, kuid ikkagi haruldane siindmus (Andreopoulos
1994: 2-5).

Osalt on neid puudusi pilitidnud kérvaldada apartheidivasta-
ne konventsioon (ApK), mis méiratles apartheidi mdiste 5 aastat
pérast seda, kui AK oli apartheidi inimsusevastaseks kuriteoks
tunnistanud. 1990. a augusti seisuga oli ApKga iihinenud 89 rii-
ki, kuid aasta aega enne seda polnud veel alla kirjutanud USA,
Inglismaa, Prantsusmaa, Itaalia ega mitu muud suuremat riiki,

0y RT 1 1994, 83, 1447: Eestis inimsusevastaseid kuritegusid
vOi sdjakuritegusid toime pannud isikute kriminaalvastutuse seadus ja
sellega kriminaalkoodeksisse lisatud inimsusevastase kuriteo paragrahv.
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nende hulgas peaaegu koik endised koloniaalriigid. SeetGttu ei
saa ApKd pidada rahvusvahelise tavadiguse osaks. Noukogude
Liit oli tiks peamisi konventsiooni algatajaid ja ratifitseeris selle
ilma reservatsioonideta, jarelikult kohustab see tidiel miiral ka
Venemaad. Eesti tihines ApKga 1991. aastal.

Louna-Aafrikas tahendas apartheidisiisteem valgenahalise vi-
hemuse iilevoimu vigivaldset kindlustamist ja sdilitamist rahva
mittevalge enamiku iile koigil seadusandliku, majandusliku, sot-
siaalse ja poliitilise tegevuse aladel, seega elanike enamuse johkrat
rassilist diskrimineerimist, inimdiguste ja inimese pohivabaduste
massilisi rikkumisi ning poliitiliste vastaste halastamatut tagakiu-
samist kuni siilitute eraisikute morvamiseni. Sellest, et apartheid
voib maailmas esineda koikjal ega piirdu ainuiiksi Aafrikaga, oli
eespool juba juttu; sealsamas oli tihelepanu juhitud eestikeelses
tekstis vastupidist muljet loovale tolkeveale. Kuikorvale jitta na-
havirvist tingitud erijooned, siis torkab silma apartheidisiisteemi
kaugeleulatuv sarnasus Noukogude korraga Eestis. Uurijad ta-
heldavad iihisjooni ka rassilise segregatsiooni siisteemiga USAs,
mis parast orjuse kaotamist kestis veel terve sajandi (Sunga 1992:
74). ApK eelndu esitasid UROle Guinea ja N. Liit juba 1971. aas-
tal. N. Liit ndgi selles “kapitalistliku maailmasiisteemi” vastast
relva, iihtlasi ka vahendit “kolmanda maailma” riikide kaasatom-
bamiseks enda poolele. See seletab, miks mitu mojukat ldaneriiki
ning koguni mitu apartheidi poliitikat korduvalt hukka méistnud
riiki el ole konventsioonile alla kirjutanud.

ApK annab apartheidikuriteo mdistemaiirangu eelkdige pika
“ebainimlike tegude” loetelu kaudu, kusjuures moiste sonastami-
ne iildistatud kujul pole 6nnestunud. Maidrangut tiapsustab 1985. a
“Konventsioon apartheidi vastu spordis™'; apartheidiks nimeta-
takse rassilise segregatsiooni ja rassilise diskrimineerimise sea-
duspirastatud (institutionalized) siisteemi, mille eesmirgiks on
tihe rassirithma tilevoimu kehtestamine ja siilitamine tikskaik mil-
lisesse teise rithma kuuluvate isikute iile ning nende stistemaatili-
ne rohumine. Sisu on siin sama, kuid sonastus selgem. Muuseas

21Nt Human... 1993a; 87-95; venekeelset teksti vt Prava... 1989:
86-94.
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on Eesti ritk 1991. a ka selle konventsiooni ratifitseerinud, kuid
eestikeelset teksti polnud 1996. a 16puni veel RTs avaldatud.

Apartheidi moistel on kaks tahku: iihelt poolt on tegemist ras-
silise diskrimineerimise nihtusega, teiselt poolt inimsusevastase
kuriteoga. Viimasel juhul holmab apartheidikuritegu jirgmised
kuus alamliiki “‘ebainimlikke tegusid”, mis on loomulikult ka iga-
iiks omaette karistatavad®*:

— rassirithma voi -riihmade litkmete ilmajatmine Gigusest elule ja
isikupuutumatusele (nende morvamine, neile tosiste kehaliste voi
vaimsete kahjustuste tekitamine, nende vabaduse voi vadrikuse riin-
damine, nende piinamine vo1 julm, ebainimlik voi alandav kohtlemi-
ne voi karistamine, nende meelevaldne arreteerimine ja ebaseaduslik
vangispidamine);

— rassiriihmale voi -rithmadele tahtlikult niisuguste elutingimuste

pealesurumine, mis on moeldud esile kutsuma nende tiielikku voi

osalist fitiisilist hivingut;

— igasugused seadusandlikud ja muud meetmed, mis on moel-

dud takistama rassirithma vi -rihmade osavottu riigi poliitilisest,

tihiskondlikust, majandus- ja kultuurielust, ning teadlik tingimuste
loomine takistamaks nende tdielikku arengut, sealhulgas nende ilma-
jdtmine inimese pOhidigustest ja vabadustest (kaasa arvatud Gigus
toole, igus moodustada ametitihinguid, digus saada haridust, digus
kodumaalt lahkuda ja sinna tagasi poorduda, digus kodakondsusele,
digus vabalt litkuda ja elukohta valida, 6igus omada veendumusi

Ja neid vabalt viljendada, digus rahumeelselt koguneda ja vabadus

tihingutesse koonduda);

— igasugused, sealhulgas seadusandlikud meetmed elanikkonna

Jaotamiseks rassitunnuste jargi, luues rassiriihma voi -rithmade litk-

meile eraldi reservatsioone ja getosid, segaabielude keelamine eri-

nevate rassirithmade litkmete vahel, rassirihmale v&i -rilhmadele
voi nende litkmetele kuuluva maaomandi eksproprieerimine;

— rassirithma v&i -riihmade litkmete (66jou ekspluateerimine, eriti

nende sunniviisiline toolerakendamine;

— organisatsioonide ja isikute jilitamine pohidiguste ja -vabaduste

dravotmisega apartheidi vastustamise eest.

Neljandas alamliigis vajab seletust sdna “reservatsioonid”.
See on eesti tolkes ebadnnestunud termin, mis ndib olevat pa-

22RT ehaametlikku teksti on jirgnevas ingliskeelse algteksti alusel
veidi kohendatud.
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rit ametlikust vene tekstist. Ka ingliskeelne vaste (reserves) on
mitmetdhenduslik. Eesti juriidilises terminoloogias on “reservat-
sioon” iildiselt kasutusel lepingupunkti kohta sonastatava lisatin-
gimuse tihenduses, millega lepingupool endale tdiendavalt mingi
diguse jétab voi “reserveerib”. Apartheidi puhul ei vasta kasuta-
tud termin eesti keelepruugile. Otseses mottes tihistab see siin
rassilise segregatsiooni korras eraldatavat asundit voi kaitseala,
tildjuhul vaib olla ka tegemist mingile rassigrupile tegevusala voi
eridiguse kindlustamise ehk “reserveerimisega”. Tolkeraskuste
tottu on siinses Kirjutises piilitud seda séna viltida.

(Jéirgneb)
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NOORED PARTISANID
Katkendeid

Juhan Stitiste

1

Keeb ja kihab vana Tallinn
igast klljest soja pari,

kihab maisamaal ja veel.
Kaovad saksa mundrid hallid,
supipajad, Kiivrid, tamid,
kaovad kahku ldunateed.
Laheb see, mis juba kdduy,
teise jume eesti sédur

akki tanavale toob.

Siigavasti 6hku hingab,
kannab rahvusvarve rinnal, —
teine tuum on kogu lool.
Vaevalt lahkub preisi uhkus, —
Narvat haarab vastne nuhtius,
Voruski kaib stjasoud.

Vana Tallinn niitd ei maga:
relvad redust vélja jagab,
nagu jaksab meie joud.

Juhan Siitiste. Noored partisanid. Poeem. Tartu: Eesti Kirjas-
tuse Kooperatiiv, 1935.
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Naoored partisanid

Tuleb mehi maalt ja linnast,
kogub kolkku igast sopist
nagu muistne malevkond.
Pissid tommatakse vinna,
varisedes veereb Koplist
Narva poole soomusrong.
See, kes stidames on sala
halle aegu kandnud ala, —
kée relva kilge 166b.
Maélder varna viskab séela,
ratsep seina torkab noela,
pollumeeski jatab t6éd.
Koolest tulid terved klassid, —
need, kes tenorit ja passi
juba laulsid taies hoos:
jatsid arvud, vihud, numbrid,
maadeteaduse dzunglid,
laksid s6tta Uheskoos.

Pikka aega meie rahvas
voorast iket kaelas kandnud,
voorast véimu talund maa:
seda, mis me nurmil kasvas,
avamerelt koju randus, —
omaks pidada ei saand.
Sojamehed, nidd on kiillalt!
Aeg on jalle tuinud ilias,
lahedal on podrdetund. . .
Kaitstes omi maid ja metsi,
kas me slida térgub, eksib?
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Juhan Siitiste

Ei, see meie puha sund!
Meil ei ole sbjaks relvi,
tihti peame saatma velje
valja kahel paljal kael. . .
Aga, mehed, meie loome,
loome otse tulejoonel
oma uue kaitsevae!

Aidu naitas, kuidas voita.

Kui on meeste julgus kindel,
siis ei lasta tihja lund.

Mul on teateid: juba IGikab
Viru laia sdjarinnet

meie vastu-paaletung. . .
Teie, noored tulihinged,

sotta tulnud koolipingelt, —
raske aeg on teie ees.

Aga teis on noorusjoudu,
tahet kanda stjadudust,
noorustee on — voidutee!
Kaik, mis stnnib, tulgu kiirelt,
julgeit valja [66me piirest
voora vae Uheskoos.
Kéhklus argu olgu kombeks.
See, mis saabub tana-homme, —
teise elu meile toaob.

Nonda lopetades konet

Moru jalle Ule laua
kummardub, kus lahti kaart.
Palge ees tal kiiinal pdleb, —
nagu rahulik kui rauast,
vurruots kui terav haak.
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Noored partisanid

Rongist valjub kapten Kikas,
pikk ning kuivetand kui osi,
luisel 16ual karvajatk.

M@&ru vastu sammub pikalt,
pihikkasuk naoga sobib,
mauser ikka parikatt.

Esmalt mone hetke vilgul
nagu tunnustaksid pilgud:
kumb neist kumba tarvitab?
Siis kuid s6jamehe teres
kéhku liitub Gheks pereks
ronglane ja partisan.
Jargneb kiirest keskustelust,
koigiti et kindlam edu
runnakul on heskoos.
Mehed peatselt kbik on rongil
ja siis hiilides kui longib
Iduna poole ratta jooks.

Suidadosi Voldi kohalt
umberringi kostab kdmin,

006 on kahvatu ja stnk.

See ei ole metsakoha

ega argand karu momin, —
see on jalle surmarind.
Touseb, vajub kauge ragin,
lumme kangub jalg ja kabi,
siit- ja saaltpoolt niidab kuul.
Korra siia, korra sinna
rodpail raskest kopsust hingab
tuld ja auru raudne ruun.
Pustraketist nagu selgiks
pilguks taevas. Kaasa helgib
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Juhan Siitiste

virvendades valge maa.
Hooti hinge témbab vérin,
siis just mitme mehe korist
kostab luuniléév — hurraa