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EESTI IDEOLOOGIA

Eelmise numbri Ajurajus (AK 4:23) vilksatas jarjekordselt kii-
simus, millest on sageli olnud juttu md aja- ja kultuuriloo
loengutel, veel rohkem aga tulevikuperspektiivide arutamisel.
Seal on kiisimus pandud lauale asjaliku selgusega: 1) kas meil
on oma eesti ideoloogia? 2) mis see on?

Asja arutasid juba Hurt, Jakobson jt. sbna- ja sulemehed. Nen-
de ideed kandusid rahva sekka juba ammu enne poliitiliste par-
teide sindi ning vdljendusid talude pdriseks ostmises, seltsi-
de asutamises jms. Nii rakendus ideoloogia tegelikkuses.

Mis on meie eesti ideoloogia td@napdeva keerulistes oludes?

Rahuldavat vastust pole tdnini tulnud Vdlis-Eesti poliitikuilt,
kes igal maal moodustavad ,eesti parlamente" ning loevad iga-
suguseid ideoloogilisi kilisimusi oma asjaks. Enamus neist ndib
elavat nn. vaikiva ajastu rahvustervikluse vaimus ning nende
nideocloogiline tegevus" seisneb kaasmaalaste valvamises — s.t.
aktsioonis ajakohase eesti ideoloogia tekkimise vastu.

Kodumaal samastab autoriteetne ENE rahvusluse natsionalismiga,
mis olevat proletaarsele internatstionalismile vastandlik Zdeo-
loogia. Kuna ENE ainult kahedimensiooniline maailm ei taha tun-
nustada mingit ,kolmandat vdimalust", &hvardab eesti ideoloo-
giaga tegelejat konflikt riigivéimuga. Kdimasolev vene natsio-
nalismi uuestistind (vt. lk. 35j) komplitseerib asja veelgi.

Rein Taagepera 30 aasta plaan on lks Valis-Eesti t&helepanu-
vaarsemaid saavutusi sellel alal. Suhtumine sellesse Ulhe mehe
ideoloogilisse plaani ning selle autorisse nditab, kui allergi-
lised ollakse neis kusimustes nii kodumaal kui vdljas.

Kust on meil oodata eesti ideoloogia kujunemist tulevikus?
Aadress on antud killalt tapselt. Neilt eestlastelt, kes

- on kiindunud oma maa ja rahva saatusse;

- omavad vajaliku kultuurilise ja poliitilise tagapdhja;
- suudavad end vabastada eestlusele vodra kammitsast ja
- oskavad-julgevad tuua oma avastused avalikkuse ette.

Selleks on praegu e€eldusi metsatilikoolide liikumises osalejail
mitmel mandril. Seisku siis eesti ideoloogia meie lidhema tule-
viku vestluste, arutluste ja vaidluste tulipunktis.



VEEL VASTUTUSTUNDEST :u50sc veon, ;

Vastuseks L.K-le (AK 4/78:2)

Kirjutises Festlusega vii eestluseta? (AK 1/78:18jj) esitasin
vdite, et ,eestlaskonda kuulumise kisimuses kasutatakse tihti
puudulikke 's.o. ndrgalt kehtivaid lahtekohti." (RShutav kur-
siiv puudus originaalis.) T6éin méningaid nditeid, nii posi-
tiivsetest kui ka negatiivsetest ldhtekohtadest, alates mblemal
juhul ndrgalt kehtivate vdidetega.

L.K. arvates peaks ,olema motiiviks number itks ... rahvuslik
vastutustunne". Sellel kohal (number tks) kuuluks see ndrgalt
kehtivate motiivide hulka ja seda L.K. kindlasti ei mdtle (mu
loetelu algab ju ndrkade motiividega).

L.K. ei poolda, et meid motiveeriks vahetult isiklikku ellu
kuuluvad pdhjused. Selliseid pbhjusi aga védljendavadki mitmed
mu ndrga kehtivusega motiivide ndited. Kus ndeb ta vastuolu?

Tdin Lthtsaid nditeid. Rahvusliku vastutustunde kiisimus pole
nii lihtne, et seda saaks muude asjade hulgas paaril lehekiljel
kdsitleda. Naiteks kisimus: mis motiveerib rahvuslikku vastu-
tustunnet, mis tekitab sellist twmet? Tunded on ise teatud
teguritest pShjustatud, seega on nad lOpptulemused voi vdhe-
malt vahetulemused, mitte algmotiivid.

Teataval mddral ma siiski puudutasin kohusetunde klsimust (seo-
tud vastutustunde méistega) A. 4) all, seoses vanemate soovide
respekteerimisega noorte poolt.

Seega: ma ei unustanud; ei loe vastutustunnet sellega téhtsuse-
tuks, et see antud seoses ei tulnud kdne alla; ei usu ka, et
L.K. end tdesti naiivseks peab v&i et minu kirjutis — tdhele-
panelikul lugemisel — talle selleks pdhjust peaks andma.

Walter Rand, New York, N.Y.
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300.000 _— KUHU? (Toimetaja veerg) 3

Kolmsada tuhat dollarit on olnud Toronto eesti lehtede kéneai-
neks mitu korda. On tehtud ettepanek selle summa kogumiseks, et
asutada Torontosse eesti kunstimuuseum, on vaieldud selle ette-
paneku poolt ja vastu. Lihidalt mainiti sel sigisel, et ungari
rahvusgrupp Kanadas on pannud vdlja sellesama summa ungari kee-
le dppetooli loomiseks Toronto Ulikooli juurde, kusjuures Onta-
rio valitsus lisas ungarlaste initsiatiivile omalt poolt sama
suure summa. Ning 16puks vilksatas lehtedes veel teade kaas-
maalasest, kes pdrandas sellesama summa oma kodumaal asuvale
sugulasele — kes sai sellest kdtte kolm tuhat.

Viimatimainit episood nditab selgesti, et Kanada eestlastel on
raha — kuid ka seda, et sellega ei osata realistlikult asju
ajada. Kui me aga tdsiselt tahksime, poleks raske saada kokku
suuremaidki summasid.

Kuidas oleks lugu eesti keele Oppetooli asutamisega Toronto Uli-
kooli juurde? Ungarlaste algatus peaks meid mdtlema panema. Kas

see samm ei oleks meie rahvusgrupi seisukohast olulisem ja taht-
sam kui kunstirahva toetamine? (Kisimus ei seisa ilmselt selles,
kas meie oma kunstimuuseum oleks soovitav, vaid mis oleks prae-

guses olukorras pakilisem iilesanne.)

Eesti vanemate lapsi Opib Toronto kdrgemates Oppeasutustes prae-
gu sadu. Kolm viimast aastat on osavott tilikooli juures korral-
datud Shtukursustest ndidanud, et noortel ei puudu huvi vanema-
te keele omandamise vastu. Seda isegi siis, kui Sppimisvaeva
eest ei saa nn. krediidipunkte. Korralise Oppetooli loomisel
tohiks huvi eesti keele Oppimise vastu ainult kasvada, sest siis
saaksid tGlidpilased oma té& eest ka arvestuspunkte.

Vanema generatsiooni hulgas on kurtmine nooremate keeleoskuse
Ule niihdsti kui tldine. Sageli kuuleme ka vdidet, et rahvusgru-
pi plsimise eeltingimustest t&htsaim on ikkagi eesti keele os-
kus. Kuid mida oleme dra teinud olukorra muutmiseks?

Ungarlaste initsiatiiv nditab, et eesti keele Oppetooli loomine
— mille vajalikkuses ei kahtle vist Ukski eestlane Torontos —
on praegu praktiliselt vdimalik. On eestlasi, kes suudaksid va-
jaliku summa Uksinda vdlja panna (ja miks mitte selle eest ka
loodavale instituudile oma nime panna — see oleks igati vaari-
line mdlestussammas!)

Jah: miks mitte asutada eesti keele Oppetool Torontosse?



KOLM TALLINLAST ,,TARTUS” . y

Richard
Antik

Eestis on loominguline graafiline kunst olnud kdrgel jarjel
ning jatkub ka niitdses Eestis. Hea pildi vdis saada kolme
graafiku — Vive Tolli, Concordia Klari ja Peeter Ulase saavu-
tistest, mis esitati 14. novembril tihe-6htu-vdljapanekuina Tar-
tu College'i saalis. Naitus ei olnud kill kunstnike eneste
poolt valitud vdi kaasatdddud toddest, vaid juhuslik, Toronto
eestlaste kodudes leiduvaist ja laenatud eksponaatidest. Juhus-—
likkudest hea nditus, see kinnitab ise juba saavutiste taset.
Nditus toimus Metsalilikooli poolt korraldatuna ning mérgatav
osa tbist tuli arhitekt Henno Sillaste kodust.

Traditsiooniline must-valge graafika on tha taganemas ja ruumi
andmas varvilisele. Tehnika suures lilekaalus vernis mou (pehme-
lakk), osaliselt lisandatud teisi tehnilisi votteid ja viimist-
lusi. Uldpildina — nditussaali sisenedes — tundus nagu olnuksid
valjapanekud vaid thelt kunstnikult. Seda muljet vdis sugeree-
rida toéde enam-védhem Uhtlane formaat (enamikus suurem&Stme-
lised) ja diskreetne vdrvikdsitlus, ent ometi kolmelt kunst-
nikult, erineva motiivistiku, omalaadse viimistluse ja sisse-
elamisega.

Vois kogeda, et praegugi Eestis kunstis elab edasi Pallase
kooli vaimsus. Ehkki esinejad kdik nooremast pdlvkonnast (sin-
dinud kahekiimnendate 10pul ja kolmekimnendate keskel), on

nende Opetajaiks olnud paljud Pallase koolist. Kdigil esinejail
on selja taga Tallinnas asuv Kunstiinstituut.

Neist 1953.a. lopetaja, nuud juba veerandsaja-aastase kunstni-
kustaaziga Vive Tolli on tuntuim oma illustratsioonide ja ise-
seisva loominguga. Temalt on teada illustratsioonid Anna Haava
luuletuskogule NOmmelZll, August Annisti eeposele Lauluema
Mari, Fr. Tuglase miniatuuridele Muwutlik vikerkaar j.t., mil-
lest olid esitatud mdned. See tundelaadi temaatika on taandu-
nud, eriti pdrast 1970.aastat, kindlailmelisema, stmboolsema
vdljenduslaadi eest. Nditusel, millel Uldse ligi 60 t&édd, olid
pooled Tolli omi, milles esitatud need mdlemad stiilid ja
temaatika. Kdige selgemalt vahest tuleb kunstnik esile oma
sarjas Kalendripdevad. Igal pdeval on oma lugu, mis pildi alu-
seks — legendid, folkloor, kombed ja muinasmaailm, mida ta on
pShjalikult uurinud, mille ainestikku sisse elanud. Tdstaksin
esile Paastu-maarjapdeva ja Madisepdeva.



metsaiilikooli kunstinaitus
eesti graafikat toronto erakogudest
concordia kiar

vive tolli

peeter ulas

kohtumine eestist siinviibivate kunstnikega
pakume veini ja kohvi

teisipaeval 14. novembril (1978, tartu college’is
kell 19-22 , vestlust omaloomingust kell 20
sissepaas $3 Opilased ja pensionarid $2
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Teine naiskunstnik, Concordia Klar, oli esindatud 12 t&dga. Te-
magi on sukeldunud rahvateadusse, vdlja tuues aardeid, neid
pdimides oma loomingusse. Tema pildi temaatika aluseks on aga
vana aineline kultuur-etnograafia. Etnograafiline moment ei ole
rShutatud ega ka mitte ornament pinnaline, vaid ruumilises
vormis. Elava juuresolek figuraalse kujutusega on oskuslikult
lahendatud, s&ltuvusse viidud ornamendiga. Té6d baseeruvad
ndgemismeelel. Klaril on looduse-impulsse ja ruumilist suju-
vust.

Peeter Ulas, Tallinna Pedagoogilise Instituudi J&ppejéud 1973.
aastast alates, esines 16 tédga. Tema temaatika on vabalt va-
litud. Motiiv igal juhul on aluseks, loodusmulje tugev, esine-
vad kindlad graafilised vormid. Varasemad Pilved taluduel ja
Soojdrv on maalilised. Hilisemad td6d on vaospeetud struktuurid
ja heas koloriiditunnetuses loovad hea piltlikkuse. Kahele
naiskunstnikule omane muinsuskomponent ei tule Ulase juures
esile, kill esineb temagi teostes strukturaalse jms. juures
stimboolset ja poeetilist, maastikes koguni tugevasti. Omane on
kdigile sisseelamine ainesse, stiimul, vdrvivormi taju ja teh-
niliselt koérge viimistlus.

+~LINNUTEE TUULED”

Eesti rahvapdrimuste, mitoloogia ja minevikuvahvuse pdlde on
Arkamissajandist saadik usinasti kiintud — Kalevipoeg, ,sumeri
suurus" ja ,Aestii ajatus", Lddnemere isandad ja Umera jded.
Risti ja rasti, nagu poleks seal enam uuteks vagudeks ruumi.
Sisu salasbdna on aga ikka veel saamata. See on kuskil Antero
Vibuse k8hus, piistkoja samba ja Pdhjanaela projektsioonil voi
ndiatrummi membraani vdrinas. Niitid n&dib, et kasetohule kirju-
tatud juhis salaséna juurde on Lennart Mere matkamdrsis. HObe-
valge veetee on uus kiinnivagu vanadel vetel. Veelinnu rahvaga
raputas ta magajaid, Linnutee tuultega tuulutab tuba.

Sellepédrast on huvitav kuulda, mida pajatab Meri ise oma hil-
jutivalmind filmi saamisloost. Toome jdrgnevalt autori vastu-
sed viiele kilisimusele Linnutee tuulte tegemise kohta.
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FILMIMISE AEG, PAIGAD, AINESTIK JA FILMIJAD?

Film on meie esimene rahvusvaheline koostdd, osanikeks stuudio
«Tallinnfilm", Socme ,Mainos-TV" ja Ungari televisioon. Alus-
tasime 1976.a. oktoobris ja loOpetasime nildsama. Ainestikuks
on uurali rahvaste kultuuripdrand. Uurali keelkonda kuuluvad
soome-ugrilased ja samojeedid, kokku ligi kolmkiimmend hdimu.
Kimne aasta eest filmisime Veelinnurahvas neenetseid Jiimere
ddres, hante (teise nimetusega ostjakeid) Obi ja Jenissei alam-—
jooksude vahel, komisid (ehk slirjalasi) Uurali jalamil, mari-
lasi (tseremisse) Volga lisajbe Vjatka suudmealal ning karja-
lasi Y1l4-Kuittijdrve kaunil kaldal, kus omal ajal Lénnrot ran-
das ja praegugi veel Kalevala-runosid mdletatakse.

Uut filmi vOiks pidada eelmise jatkuks. NGid filmisime Pohjan-
maan ldinis soomlasi, Adnisjdrvest 1lduna pool vepslasi, Narva
ja Leningradi vahel vadjalasi, Petseri kandis setusid, Volga
idakaldal ersa-mordvalasi, Uurali ja Obi vahel Sosva &ares
manse (voguleid), Ida-Ungaris madjareid, Soome Kidsivarre-Lapis
saamelasi, Euraasia pOhjapoolseimal poolsaarel Taimbril nga-
nassaane (Avami samojeede) ning Muhus ja Saaremaal eestlasi.

Réndasime ligi 100.000 kilomeetrit, védntasime 12.500 meetrit
negatiivi, salvestasime ligi 30 tundi rahvalaule, saime 50-mi-
nutilise filmi. Teadusliku vadrtusega filmijddgid andsime le-
pingu pdhjal lle soome kolleegidele.

Kaamerameesteks Rein Maran ja teine operaator Enn Putnik, heli-
inseneriks Enn Sdde, ise olin stsenaariumi autor ja rezissdor,
vihemalt paberite jdrgi. Aga ma ei ole filmimees. Clen reisija,
pealtvaataja, pealtkuulaja.

wLINNUTEE TUULED" — MILLEST NIISUGUNE ASTRONOOMILINE NIMI?

Mitte astronoomiline, vaid mitoloogiline! Galaktika ehk indo-
eurooplaste Piimatee (Milky Way, Milchstrabe, Mletsndi put) oli
meie esivanematele hingelindude tee, mis viis siinsest maail-
mast ,tollesse ilma", ajalisest ajatusse, minevikust tulevikku,
kaduvikust igavikku. Niisiis trgvana vdoimas poeetiline kujund,
liigutav usk, kumgv lootus mdttetusele vastu seada mote, silla-
kaar Ule aja murestava voolu, side. Side ja teade.



i

KES NIISUGUST TEADET VAJAB?

Sina ise, kui Sa niiviisi klsid. Identiteet: me pole mitte aine,
mis on jaav, vaid kujundid, mis end sdilitavad. Elu ei ole
Gksnes lakkamatu uuenemine. Niisama oluline on ka elu tunnuste
pidev sdilitamine. Bioloogilisel tasandil tulevad sellega toi-
me meie geenid, sotsiaalsel tasandil tuleb sellega mérksa
halvemini toime meie kultuur. Miks? Sellele on raske lihidalt
vastata. Vahest niipalju: joovastus teaduse arengust ja naiiv-
ne usk progressi, mida kutsutakse ka ndrkade veendumuseks, on
massmeediumite ajal muutunud joobumuseks. Me ei oska enam piiri
tOmmata teaduse ja kultuuri vahele.

Ometi on niisugune piir olemas. Geotsentriline hilipotees vdi al-
keemilised vormelid ei ringle enam teaduslikus maailmapildis,
sest nad on vananenud ja kdrvale heidetud. Kalevala runod voi
mansi karutantsud on vahest vanemadki, kuid mitte vananenud.
Nad sisaldavad meie jaoks olulist teadet, mis sest, et raskesti
loetavat.

Niisiis on kultuur kumulatiivne ja teadus seda ei ole. Kultuur
on Uhtne, idanema pandud niihdsti eelmisel sajandil kui Ulleel-
misel aastatuhandel. Eesti luuletaja, kellele oli antud palju
aega mbtlemiseks ja véhe kirjutamiseks, on seda minust tdpse-
malt sOnastanud:

Aeg, mis on tekkinud, enam ei haju,

kut seda jddvust ka meeled et taju.

Minu kujutlust mé6da on kultuur nagu muld: ta elab, kasvab, ko-
gub rammu, kuid ei sure. Ta kasvatab. Muu hulgas kasvatab ta ka
teadust.

KAS VOIB SINU ARVATES KONELDA MINGIST SOOME-UGRI KULTUURIST?

Oleneb sellest, kas vaatame kultuuri l3bi teleskoobi vdi mikro-
skoobi. Kui sdandame kénelda L&adne-Euroopa, Ldhis-Ida vdi Aaf-
rika kultuurist, vbime veelgi suurema Sigusega kdénelda Euraasia
metsavdondi vanimate asukate kultuurist. Tdpsemal vaatamisel
ndeksime iraani, germaani, balti ja slaavi mdjustusi ning mdis-
taksime, et ei saa keemiku kombel destilleerida mingit Utrg-
puhast soome-ugri kultuuri steriilsesse katseklaasi juba sel
pShjusel, et niisugust abstraktsiooni pole kunagi olemas olnud.



Mdjustus ehk kultuurikontakt ehk informatsioonivahetus on aga
alati kahepoolne, selles ei saa eraldada r&adkijat kuulajast.
Véi on kisimuse rdhk hoopis mujal: kas olemegi kultuurrahvas
olnud, jadlgi jatnud, ajalugu teinud?

Vbéiksin vastata, et oleme olnud kdige pdhjapoolsemad teravilja-
kasvatajad maailmas. Aga kul Sa nuld kisid, kas seda on védhe
vOi palju, j&dksin kill vastuse vdlgu, sest kultuuriajalugu
pole olumpiastaadion, kus tuleks mddta, kaaluda, aega vOtta ja
mehi-naisi ritta seada.

Vbiksin ehk lohutuseks lisada, et haritud viljapdld on véga
kaunis. Jah, see ei kdla just efektselt, ometi on meie esimesed
pbdllud PShja-Euraasiat dramaatilisemalt méjustanud kui Cannae
lahing. Pealegi oli Cannaes ka kaotaja pool. VOibolla tasuks
ajapiire laiendada: Rooma riigi aegu oli Ldane-Euroopa ,arengu-
maa'"; aga sumerite aegu oli Rooma ,arengumaa'". Inimkultuuri
Gldisel taustal on need ajaldigud naeruvadrselt lthikesed. See
peaks meid manitsema ettevaatusele oma praeguste hinnangute
suhtes: kipume lle tdhtsustama olevikku, teda vdlja rebima aja
tldisest voolust, nii minevikust kui tulevikust.

KAS MEIL ON KOHUSTUSI KULTUURI SUHTES?

Kaitseme mulda erosiooni eest, kaitskem kultuuri massikultuuri
eest. Ma ei usu, et kultuuri saaks toota tehastes otsekui suur-
tes inkubaatorites. Pigem arvan, et kultuuri on kutsutud looma
ja kaitsma iga inimene eraldi ja koik isekeskis koos. Arvan ka
seda, et kultuur sinnib mitte tlejadkidest, vaid sisemisest
vajadusest, mitte rasvast, vaid musklist. Tédnases filmis nédete
inimesi, kes on Uhtaegu kultuuri loojad ja kultuuri tarbijad.
Massikultuuri agressiivsel ajal pean nende eeskuju ja lihtsaid
elutddesid eriti vadrtuslikuks. Need ei sisalda retsepte. La-
hendusi peame ise leidma. Loodan, et mineviku-nostalgia asemel
dratavad nad meis igatsust harmoonilise inimese ja inimvaddrse
thiskonna jarele.

Tallinnas 20.9.1978
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LODI— SEB MU HUU= -LE L

13bi peo mul voolab puu vibud ammu nurka j&&nd
ega aja pinde 18tvund nende sooled
ndtkun dle halja jde aga ks su meeles peab
jde mis tulvil linde ja su uppund nooled
ndtkun tle halja jde aga iks su meeles peab
maarjaheina kdrreke tiivasuled dhmi tais
tuksumas mul hambus kui su jooksu kuuleb
ei need linnud pelga mind nétkun dle halja jde
dks vaid lendu ehmus taga sulgi sajab
vastu oime pahvas mul 1dbi peo mul voolab puu
tema raske pehmus ajapinde ajab
vastu oime pahvas mul 13bi peo mul voolab puu
meenumus et olen too maarjaheina kdrreke
kes neid Ukspdev ambus 18diseb mu huulel

Maarjahein (imerchi, heinaema; Anthoxanthum odoratwm) annab
selle omajale linnukeele oskuse jaaavab talle kdik uksed-vara-
vad, ka peidetud maa-alusesse maailma.


http://Anth.oxanth.um

RAHVUSLIK MUUT JA SOVINISM A

Totvo
Miljan

Korp. ,Rotalia 65. aastapdeval Torontos peetud ettekanne

Aastal 1882 pidas Ernest Renan Sorbonne'i tlikoolis loengu,
mille tiitliks oli kiisimus ,Qu'est-ce qu'une nation?" (Mis on
rahvus?) Tunniajalise ettekande 16pul vastas ta kilsimusele sa-
gelitsiteerit lihikese lausega: ,Rahvus pole ei keele- ega et-
niline grupp, vaid koosneb ajalooliste suurtegude minevikust
ja tuleviku suurtegude tegemise ootusest-lootusest."

Seega ei olnud vastuse r8hk asetatud mitte faktidele, vaid hoo-
pis mitoloogiale. Mitte faktile, et rddgitakse sama keelt, et
on olemas veresugulus, et elatakse samal territooriumil, vaid
mititidele ja slmbolitele. Kunagi saatis rahvas korda suurteo —
nditeks JUriod médss; kunagi oli tal suur kuningas — , Kuningas
Piike" (Roi Soletil), , Karl Suur" (sakslastele Karl der Grole,
prantslastele Charlemagne).

Teiste sbnadega: ei ole td&htis, et ajalooline mitlit oleks tap-
selt ,0ige" vdi koguni ainult the rahva omandus. Piisab sel-
lest, et antud ajal rahvas vOtab miiidi omaks omaenda isedralik-
kuse tunnusmérgina.

Seega on ajaloo-mittidel ankruga vorreldav roll. Ent sellest ei
piisa elujdu andmiseks rahvale: peab olema ka tulevik. Ilma tu-
levikuta oleks olevik ainult mineviku jd&nus, ilus mdlestus,
méddunu apoloogia, aga jbuetu, dunaamikata, sihitu. Sest rahval
— nagu igal inimorganisatsioonil — on vaja teleoloogiat, mille-
le osutub oluliseks stht. Tulevik on see, mis annab olevikule
sisu ja mdtet, jbudu; see, mis aitab rakendada oleviku problee-
me ja vbimalusi on tulevikust olenev teleoloogia. Lihidalt:
tulevik on oleviku pant, olgugi et meil OGeldakse ka vastupidi.

Niisiis tdhendavad Ernest Renani sdénad filosoofiliselt vaadatu-
na, et rahvas on lihaks saanud idee olevikus, mille ankruks on
ajalooline miilit ja eesmdrgiks kuldse tuleviku miidt.

Kdige selgem ndide Renani rahvuse-ideest ja selle militidest-
simbolitest tdnapieval on Ameerika Uhendriigid. Naiteks kdik
meie, kes oleme lles kasvanud PShja-Ameerikas, tunneme Uht
ameeriklastele pdhilist militi George Washingtonist ja kirsi-
puust. Kui ta oli lapsena kirsipuu maha raiunud, ei olnud ta
lihtsalt moraalselt vOimeline valetama: ,G. W. could not tell
a lie."
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See alusmiiit on ilmselt ja kindlalt liidetud mitdiga, et Amee-
rika poliitiline ja moraalne tuum on puhas nagu Valge Maja
Washingtonis, mille slimboolne valge vdrv ei piirdu kaugeltki
vilisseintega: maja omanikud — Ameerika rahvas — ndeb end juhi-
tud moraalse valguse ja tdiuslikkusega, mis on selle rahva si-
semiste tdekspidamiste ja iseteadvuse peegelduseks vdljaspoo-
legi.

Meie kui mitte-ameeriklaste silmis on mélemad stmbolid mingid
pool-valelikud miidid, millede t3de peitub ainult lootuses, et
vdline valgus kuidagi ka sisemusele valgust annab. Aga faktid
ei loe: mis loeb, on milGt. Ja selles Esimese Presidendi lapse-
pdlve-muinasjutus ankurdatud valguse-miitdis sisaldubki kuldse
tuleviku eesmdrk ja suurus, milles seisneb ammeriklaste arva-
tes Ameerika missioon l&&nemaailma (ja sellega kogu maailma!)
tsivilisatsioonis: nn. Ameerika tulevik (4merican Destiny),
mis pole midagi muud kui maapealse paradiisi loomine.

Ettekujutus sellest missioonist on Ameerikale andnud tema aja-
looliselt tdestatud moraalsuse ja tegelikkuse. Selle omapdra,
selle isedraliku tuleviku-paradiisi-usu sdilitamine nduab iga-
pdevast meeldetuletamist ja kasutamist. Sellest siis pdhimiitti-
de ja tuleviku-militide Opetamine koolides, sellest ka samade
mititide kasutamine poliitilises vditluses vdlisriikidega voi
erakondade liksteise materdamisel sisepoliitikas. Sellepédrast
ka president Carteri pidulik saabumine Valgesse Majja. Kdik see
on Ameerika rahvuse ideoloogia, mis hoiab teda alles ja elus.

Muide: Ameerika ei ole kaugeltki ainuke rahvas, kes kasutab
seda Renani lihtsat vormelit. Prantsusmaa nditeks ehitab ikka
veel oma tuleviku suurust mineviku pdhjale: kuhu iganes Prant-
susmaal l&hed, leiad mdlestusi Napoleonist.

Sama kehtib Idas: Hiinal on sama tsiviliseerumise-rahvusideo-
loogia té&napdeval, mis valitses viimase Ming-dinastia ajal.
Marxi ja Mao Opetused ei muuda siin midagi. Suurvenes leiame
tdnapdeval sama suure vene rahvuse llistamise ideoloogia, mis
tsaariaja viimasel sajandil &hvardas muid slaavlasi; leiame ka
sama rahvuslik-ekspansionistliku missiooni, mis oli juba ammu
dhvarduseks ka Kaug-Idale. Marksism-leninism pole teinud muud
kui andnud vene rahva suure kuldse tuleviku miiidile uue idea-
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listliku varjundi, mille j&rgi looduses kéik on seatud otstar-
bekohaselt ja arenemine toimub ettendhtud eesmdrgi suunas. Nii
et olevik on vahend, mille abil Ulikdlbeline vene rahvas astub
kuldsesse tulevikku — peaaegu automaatselt, kui ta aga oma
ideoloogiat Sieti jalgib.

Pidagem meeles, et faktid ei loe: ei loe see, mida vdljaspool-
seisja usub, arvab vdi arvustab. Mis loeb on see, et rakvas
oma rahvusideoloogiat t8eks peab. Ka ei loe kuZdas need tdeks-
pidamised on tekkinud ja rahva omaks saanud — kas pealesuru-
misega fasistlikult vdi kommunistlikult vdi kapitalistlikult
poolt vbi nagu vabatahtlikult, , demokraatliku eesolemise"
taustal. Loeb ainult, et rahval on thine rahvusideoloogia.

Kahjuks toob aga Renani lihtne vormel peaaegu alati esile $o-
vinismi, marurahvusluse. Seda ndeme nii Ameerikas kui ka
Prantsusmaal, Hiinas v®&i Venes. Marurahvuslus tekitab aga oma-
korda antagonismi teiste rahvuste seas, kellesse ta vaenuli-
kult suhtub. Seda on teinud Saksa rahvussotsialismi aaria tdu-
gu ,Uliinimene", Ameerika ,demokraatlik" melting pot, Hiina
ajalooline ksenofoobia ja ka Venemaa ,maailma eesrindlikema
ideoloogia" pealesurumine teistele.

Kas on %ovinismi-instinkt lihtsalt tugevam kui UGkskdik missu-
gune rahvusvaheline ideoloogia? Vaadelgem marksismi meile tun-
tud ilminguid, sest Saksa ja Hiina on paljudele meist vdhem
tuntud kui meie suur idanaaber.

Pealtndha vdiks viimatimainitu meid huvitada rohkem kui teised,
sest see pdrkab kokku meie oma eestluse rahvusideoloogiaga,
kasvoi juba sellega, et tks kauaseid vene rahvuse eesmdrke on
olnud saavutada ja jaddvustada omale ,aken" L&&nemerele. Kuid
tegelikult huvitavad need probleemid meid ka sellepdrast, et
elame Kanadas, kus rahvusprobleem on samuti pdevakorral. Pea-
mine vahe on selles, et meil siin on probleem avalikul arutu-
sel, neil seal aga pdranda all, kuna ametlik ideoloogia katsub
maha salata selle olemasolu, olgugi et asjata.

Marksismi tragdéddia on olnud see, et ta — niipea kui ta kuskil
edu saavutab ja vdimule pddseb — kiirelt rahvuslikuks muutub.
Iga rahvas moonutab dra Marxi internatsionaalsed vendluse-
téekspidamised, mille pdhjal inimkond pidanuks ajalooliste
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klassi-erihuvide struktuuri murdma ja thtsuse saavutama. Nii
pole ka N. Liidus Stalinist peale peaeesmirgiks enam , uue
inimese" kasvatamine a la Marx, vaid hoopis ,lhe suure sotsia-
listliku rahvuse" loomine, mis r&&giks ainult vene keelt. See
muidugi ei saa olla vastuvdetav nendele rahvastele, kelle
maa-aladel ja arvel veneluse suurt tulevikku ehitatakse.

Tekib konflikt, mitte ainult rahvaste ja rahvuslikkuste vahel,
vaid ka rahvuslikkude kommunismide vahel. Nn. eurokommunismi
moiste tekkimisega viimastel aastatel on kommunismi ideoloogi-
line Uhtlus ka tegelikult maha maetud. Vaidlus ei k&i Marxi
ideede Umber, vaid hoopis selle lle, kuidas nime poolest kom-
munistliku suurriigi ebakommunistlikest juhipretensioonidest
lahti saada.

Maailma ajaloo taustal pole ei marksistliku ideoloogia saatus
ega vene $ovinism erandeiks, vaid kinnitavad reeglit: Renani
avastatud lihtsa vormeli rakendamine tekitab Sovinismi.

Kas ja kuidas saaks aga marurahvusluse tekitatud probleemi la-
hendada? Sest Sovinismide vOoistlus ja vditlus lcogiliselt kas el
vii ildsegi lahenduseni v&i toob suuremale ja tugevamale voidu,
mis aga omakorda kaua vastu ei pea: lihiajaline rahu variseb
jadlle kokku ja &ovinismide vOitlus jatkub.

P8himdttelisi lahendusi ndib olevat ainult neli.

Esiteks see kdige lihtsam-kindlam meetod: rahvas mdrvata. Kasu-
tatud pahatihti, tdnapdeval muuhulgas Ugandas, Sudaanis ja Kam-
bodZas.

Teiseks: assimileerumine. See esineb Ameerikas nn. sulatuspoti
(melting pot) nime all, mis lihtsalt tdhendab vdiksema véi
ndrgema rahvusgrupi liikmete thistunde kaotamist suurema rah-
vusgrupi vdartuste ja tOekspidamiste tGlevétmise 1l&bi. Teiste
sdnadega: suurem rahvus ,ostab ara" vdiksema ja ndrgema rahvus-
grupi liikmed tikshaaval.

Kolmandaks: rahvuste eraldamine territoriaalselt (kas iseseis-
vate riikide vdi riigi osade ndol, nditeks liiduriikidena).
See lahendus vdib odnnestuda ainult siis kui suured rahvad voOi
riigid sellega pdri on; s.t. mitte vaikeriigid véi -rahvad ei
saa garanteerida seda lahendust, vaid ainult suured.

(Jdrg 1k 20)
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Vello
Salo

Vatikani Salajases Arhiivis (Archivio Segreto Vaticano, Nunz.
Germania 93 f£. 327) leidub kaardiskits umbes aastast 1582,
mille autoriks on itaallasest jesuiidipaater Antonio Possevi-
no, kes kiilastas tollal Eestit. Osa skitsil (vt. repro jarg-
nevatel lehekililgedel) leiduvaist kohanimedest pole enam ker-
gesti loetavad, ka naditavad Possevino kirjad, et ta kirjutab
samu kohanimesid mitut moodi, n&dit. Derpt ja Derpato, Kerepe
ja Kirenpei, Odepe ja Odenpei, Piegiuri ;l. piedéuri: ja Piet—
zuri, Plescouia ja Opskov, Venda ja Venden, Volmaria ja Vol-
mer. Toon siinkohal provisoorse kohanimede loetelu, kus ras-

keltloetavad nimed on varustatud kilisimdrgiga.

Addes
Adsel
Akelis ?
Alen ?
Alscht
Armes
Ars

As
Ascherat

Bausch
Beba ?
Berson
Brigitta
Burtnik

CaB ?
Chelmel
Colifan
Colofer
Conkel
Cremon

Daunamunde
Derpt
Dolen
Dunenberg

Falkenau
Fegefeuer

Felin
Fickel
Folk ?

Goluin ?
Gouia

Hapsel

Hochrosenbeck

Ischor

Jammgorod
Juangorod
Jurgeua

Jurgoburg

Kalceneu
Karka
Kauveleht ?
Kircholm
Kirenpei
Kleinrop
Kokenhaus
Kolk
Koporis
Kreutzborg

Lais
Landanon
Leal

Lemburg
Lemsal
Lenuort
Ligofer
Lode
Lude
Ludzin

Marienburg
Marienhus ?
Mitau
Moian
Mukof

Neuegin

Neuhaus

Neumeln
Neuschlos

Nitau
Novacastor
Nouograda Wielky
Nouogradek

Oberpal
Odempei
Odoua
Oldenturn ?
Opskow

Padec

Pebalg
Pelzov
Percholn
Pernau
Pieda
Pietzuri
Pirkel

Rakabur
Randen
Reuel
Reuenburg
Riga
Ringen
Rosen
Rosenbek
Rositza
Rugen
Rugodi £

Salis
Schmilten
Schuanenberg
Schuien
Selborg
Selcer ?
Seguolt
Senenborg
Serben
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Serenez vallek ? Fluvius: Insula:
Sesuegen Venden
5
Somerpal Verenberk g Beoon
: Duna Hogelant
Sonsel Vigal
Fas Emde Mon
Staracastar Vilian Embek N
Stara Pernau Visenstein Eres Naigen
Stara Rop Volmer T Fery
: Luga Osel
Volodimar
Taruas Neue Run
Vxkol
Tesan Sesne ? Wormeze
Tirsen Wliech Troidera
Toleborg s
= .
N Yreka ? (Jérv: )
Tricat Pebis

MUUSIK BUCCIUS ?

Vello
Helk

Hiljuti avaldas Keel ja Kirjandus (9/78:549) V. JurkStas'e lu-
hiartikli Wilhelm Buccius muusikuna Zygmunt III Oukonnas.

Pean litlema, et jesuiitide ordu keskarhiivi andmed ei sisalda

vdhimatki viidet sellele, et W.B.

(kes oli Tartu Kolleegiumis

1614 - 21) oleks olnud helilooja ja instrumentalist. Ei ole ka
mdeldav, et ta pdrast jesuiitide novitsiaati astumist a. 1602

oleks olnud kuninga OJuekapellis, tema pdrastised kohad ja ame-
tid on ju tépselt teada. A. 1603 Oppis ta retoorika-klassis
Polotskis, mis tdhendab, et ta pidi enne seda olema kdinud md-
ned aastad glimnaasiumi alamas astmes, arvatavasti samuti jesu-
iitide juures. Sel ordul oli kombeks oma aruannetes mainida
erilisi oskusi vdi talente, aga tema kohta seisab ainult aptus
ad studia (1602) ja valet ad conversandum (1625). Nekroloogis
leiavad esiletdstmist tema opuscula eesti keeles, seal oleks
ka tema muusikaharrastust mdrgitud. Ouekapellis sai ta olla ai-
nult poisikesena. 1601 - 3 on kiisitavad eestikeelsete kiriku-
laulude viisistamise ajana, ka kuna W.B. viibis siis noviitsina
Polotskis ja Nieswiescis. Siin vOib olla tegemist nimede juhus-
liku kokkusattumisega. Tuleb tutvuda Siarczynski teose allika-
tega.
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Et see lahendus aga harva efektiivne on, tuleb suurte riikide
huvipuudusest vdikerahvaste saatuse vastu. Nii nditeks ei kait-
se N.Liidu rahvusnimetustega territoriaaljaotused védikerahvaid
venestamise vastu, Nigeeria ei lasknud vabaks Biafrat; Suur-
Kanada ei ole huvitatud Quebeci iseseisvusest ega Prantsusmaa
Korsika enesemddramisdigusest, vOi Hispaania omaette osariigi
loomisest baskidele.

Neljandaks: kultuurautonoomia (nagu see oli kunagi rakendatud
Eesti Vabariigis). See aga vajab vdga tolerantset Uhiskondlike
vadrtuste UGhist jagamist, nii et suurem thiskond uulgeb lubada
viiksematele osadele teatud kultuurikandvaid eesmdrke.

Et kultuurautonoomiat ei ole peale Eesti ja Lati kuskil raken-
datud (olgugi et idee pdrineb sajandi alguse Austria-Ungari
impeeriumist), t8endab et ainult vdikestel rahvustel vOib esi-
neda sellist Uhistunnet, mis ei karda selle 1lohkumist veelgi
vaiksemate rahvuste poolt.

Mida see aga titleb meile, Rotalustele, kes oleme ka kdik eest-
lased?

Véiksime teha kaks huvitavalt erinevat jdreldust. Esiteks, et
eestlus kodumaal on tugeva assimileerumis-surve all. Sellega on
tal aga meie suhtes suur eelis, sest kdigepealt ergutab surve
inimest automaatselt survele vastu panema, teiseks pole eest-
lased kaugeltki mitte ainukesed selles olukorras: koigi mitte-
vene rahvaste k&si N.Liidus k&ib samuti. Veel enam: kodu-eest-
lastel on palju thist terve hulga rahvastega tile kogu maailma,
naiteks isegi prantslasest kanadalastega Quebecis. Olla osaks
niisuguses globaalses tihiskondlik-poliitilises konfliktis annab
rahvuslikule vastupanule hingelist joudu ka kdige suuremate
ohtude puhul.

Teine jédreldus on kahjuks negatiivsem: eestlus vdlismaal ei ole
mingisuguse ndhtava surve all. Eesti rahva osad Rootsis,. BAmee-
rikas, Kanadas ja mujal nn. vabas maailmas on selle tdttu kadu-
mas vabatahtliku assimileerumise l&bi. Meid ,ostetakse dra"
suurema (Rootsi, Ameerika, Kanada jne.) rahvuse poolt. Muidugi
on see demokraatias normaalne ndhe, et inimene valib ise, aga
vaevalt tal selles asjas muud valikut jaabki.
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Siiski saame eesti rahva osadele pikemat eluiga anda sellega,
et me ei lase end ise nakatada $ovinismist, marurahvuslusest,
mis eemaldaks rahvusgrupist ka neid, kes ei ole veel ,dra
ostetud". VOiksime silmas pidada kultuurautonoomia-ideaali, et
isik vBib ja saab vdtta osa kahe rahvuse elust, vdib naiteks
omaks vdtta Ameerika rahvuse Uhiseid tdekspidamisi ja vaartusi
ning ennast ameeriklaseks nimetada. Aga samuti vdib ta samal
ajal eesti rahvusgrupiga liituda ning selle tdekspidamisi ja
vddrtusi omaks pidada. Muidugi nduab see Renani lihtsa vormeli
komplekssemaks muutmist ja $ovinismi hiilgamist, kdigepealt
vaikerahva enese poolt. Ilma selleta aga eesti rahva valiskild
kaoks, kuna ajalooline rahvatuum kodumaal pisib edasi ka ilma
vdlismail oleva osa abita.

VEEL ,KALEVIPOJA” LEVIKUST

Paul
Reets

Kuigi niid enam tohutust kiirusest juttugi ei saa olla, tuleb
sellest siiski juttu teha. Asjalikult dige viide Kalevipoja
vdljaannete statistikale (4K 3/78:22) on vajalik. Juubeli val-
jaotsimiseks ei olnud see mdeldud, kuid tks juubel — dige suur
ja nimelt sada aastat — kargab sealt ometigi silma: Kalevipoja
3. trikk ilmus 1875, trikiarvuga 2000 eksemplari; 1975. aasta
vdljaannet trikiti 40 OO0 eksemplari, pealegi veel ilusas tri-
kis ja kaunilt kujundatuna.

Kui tritkiarv nii vaga kindlasti vOrduks lugejate arvuga, siis
oleks kbik korras ja meie aulikud vanavanemad oma paarituhande-
lise tiraaZiga oleks iiks hale lugu. Paraku on Kalevipoja 2. ja
3. triki levikust nii palju teada (nagu nditeks ka ajalehtede
Postimees ja Sakala levikust), et neid telliti ja osteti tihti
kiilla peale ja isegi mitme kiila peale Uhiselt.

Ajad olid teised ja olud olid teised — ja aja mdiste samuti.
Mis meie aja kvantitatiivses md6dus omab aegluse mdiste, tolla-
ses aja liikumises tdhendas kvalitatiivselt siiski palju kii-
remat kui seda nuud arvata vdoib. Kas v0i nii, et on sdilinud
kdsitsi kirjutatud Kalevipoja eksemplare 1860. ja 1870. aasta-
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test. Muidugi esines sellist k&sitsi kopeerimist vdhe, kuid
teatud tahet ja tahtesuunda nditavad need &ige vahesedki.

Eelkbige seda, et umberkirjutaja arvates ajakulu (koos tod ja
vaevaga) oli vdike, kuigi see védgagi palju aega vottis, ning
et kasu oli mitte ainult suur, vaid ka j&av, lubades kirjasdna
alleshoidmist, mille muretsemiseks raha ei jatkunud.

Just see jd&vuse mdiste on meie sajandil otse imelisel kombel
kaduma ldinud. See ei tdhenda seda, et Uks vdi teine aja mdot-
mine vOi ajas elamine oleks tingimatult parem v0i halvem, vaid
ainult seda, et nildd on teisiti ja et méddaldinud aega on ras-
ke médta. Sest iga sdna, mida kasutame,digegi paratamatult

omab meieaegse tdhenduse ka sel juhul kui sellega mé&édunut esi-
le tuua tahame. Nii vdib tdesti klisida, et miks peaks just
eesti tollastelt talupocegadelt ootama, et nad oleksid Gledd
muutunud tulihingelisteks rahvuslasteks?

Eesti talumees aastal 1875 poleks sellisest ootuse vdimalikku-
sest (nagu see meie elus nii imelisel kombel avaneb) arugi
saanud. Veel suuremaks kiisimusemdrgiks oleks temale jdanud Ka-
levipoeg kui stimbol! Temale Kalevipoeg oli iiks ennemuistne jutt,
mis temale ka tdelist tdhendas. Pealegi oli tema pdlvkond veel
selle kindla veendumusega, et kiri ei valeta. Oli see kiri siis
késitsi v6i trikikirjas, valet ja valtskust ei ocodanud tollane
lugeja sealt mitte. Kes julgeb meie ajal midagi sellist arvata?
kdigele lisaks on veel nii, et mitte ainult Kalevipoeg ei ilmu
meie ajal 40 000- lises trukiarvus, vaid ka palju muud. Meie elu
on niisugune. :

Kalevipoja lugemine pidada rahvuslikku vaimsust tdstma, mis
sedasama tdhendab kui tulihingeline rahvuslus. Seega on Kalevi-
poja lugemine iiks imerohi kéikide ebarahvuslike h&dade vastu.
Kuid ka vastupidist on juhtunud, ja seda juba Noor-Festist
peale, kui (tollal noor) Tuglas Kalevipojast kirjutades soovi-
tas terve loo lihtsalt unustada. Kuid soovitada oli kergem kui
labi wviia.

Oieti Gelda ei oska meie Kalevipojast enam midagi arvata.

Uhelt poolt — ja meie suurimaks sitidamerahuks — on ta saanud
teadusliku uurimise objektiks, teiseks on Kalevipoeg ilukdites
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rahvuslik auraamat, ja kolmandaks ... dige noortele sundlugemi-
ne. O tempora, o mores! Mis saja aasta eest vaimustust téi,
saavutab nididd ainult kurblikult tilpinud ohkamist. Mis kasu
sellest viimasest on v0i olema saab, seda ei oska dra arvatagi.

Kuid tagasi tohutu kiiruse teema juurde. Mis siis meie hulgas
levib kasvdi normaalse kiirusega (kuigi ka see on iks kiisitav
moiste)? VOtame nditena jdrgmise sénapruugi, milline on viima-
sel ajal laiemat levikut ndidanud — ja see on alavdidrsuse kom—

pleks.

Vaatame luhidalt selle mbiste ajalugu. Tema looja, Viinist pa-
rit dr. Adler, suri a. 1937. Alavaadrsuse kompleksi teooria oli
ta kimmekond aastat varem juba pdevavalgele toonud. Eestis
ilmus enne 1939.a. sellest teooriast kui mitte teoseid, siis
vahemalt kokkuvOtteid, seletusi, ulevaateid. VO6rsil elavatele
eestlastele oli selle mdiste pruuk kdttesaadav vddrkeelse
kirjanduse kaudu.

Kisimus ei ole selles, kas siin nditena toodud mbiste on Jige
voli vale, hea véi halb, kasulik vdi kasutu — klsimuses on le-
viku kiirus. Ja see kiirus on hammastamapanev: ligi pool sajan-
dit! Alles nuid on see m8iste leidmas laiemat ja Uldist kasu-
tamist. Vahepeal aeti alavddrsuse kompleksi alasse kuuluvaid
asju jérgmiste mdistetega: rahvuslik iseteadvus — saavutused
ja kannatused koos seitsmesaja-aastase orjaddga. Seda nii mod-
da minnes Ulteldes, sest millegagi pidi ju vildakaid asju sir-
geks ajama.

Kisimuseks jadb, et kui meie vanavanematel l&ks oma oludes ja
ajas Kalevipoja 2. triki ostmiseks ja lugemiseks ligi kiimme
aastat, ning meil vOttis sellist lihtsat asjakest nagu ala-
vdarsuse kompleks neli aastaklimmet nuusutada enne kui hammaste
vahele julgesime vdtta — mida see Utleb? Uks nendest on kiire
ja teine on aeglane — aga milline?
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Metronom (19672
Translations from Estonian into Jazz (19682?)
Ansambel ,,Collage" (1971)

Kadriko (1972)
Endel Montréali maailmandituselt 1967 jdi ndppu venekeelse Umbrisega
Loo suveniirplaat Metronom, mille tagakaanelt suureks tllatuseks

leidsin eesti helilooja Uno Naissoo nime. Lauljaks Heli L&&ts.
Plaat oli eesti rahvalaulu dzdssiliku to6tluse esitutvustajaks.
Nii mulle kui ka paarile kursusele Metsatlikoolis.

Meeldiv on siia lisada, et umbkaudu samaaegselt valmis Rootsis
Re Mi Records'i produktina teinegi eestlaste heliplaat samade
taotlustega: Translations from Estonian into Jazz. Alex Milits
& Co. Mblemad plaadid tagasihoidlikus kuues, médngukiirus 45.
Ometi oli siin palju algupdrast ja pdnevat.

Jédllegi samas aastateldheduses — 1966 — loodi Tallinnas ansam-
bel ,Collage", mille liikmed olid enamuses Tallinna Konserva-
tooriumi Glidpilased. Populaarsus saabus peatselt. Raadios, te-
levisioonis. Esiplaadil — 1971 — viljeldakse esialgu nii rahva-
laulu kui ka estraadi- ja dZdssmuusikat. Onnestumisi on, aga
Uldmuljelt j&&b Aarne Vahuri juhtimisel t66tav ansambel selles
salvestuses katsetuslikuks.

Alles jargmisel heliplaadil (Kadriko) kogeme, et ansamblil on
kujunemas oma ndgu. Originaalsem, stiilikindlam ja palju kaas-
aegsemas kuues. Kui eelmisel plaadil oli seadeid ka Tdnu ja

Uno Naissoo poolt, siis Kadriko 15 rahvalaulu on kdik Aarne Va-
huri tédtluses. Uheksaliikmelist lauluansamblit toetab,Collage’'i"
trio — klaver, kontrabass ja trummid — kuna soolopilli-

dena kuuleme fl66ti, saksofoni ja viiulit.

Muidugi vOib siin nuriseda kasvdoi Vahuri teatavasse kolmeosa-
lisse malli langemise kallal — tksiklaulja-instrumentaalne-Uk-
siklaulja. Vdib siunata nditeks Tiitar nutab ema pinnalist
té6tlust, samastumist ja TOnu Naissooliku latirilise oleskelu
liigset rb&hku. VOi jdllegi vokaalsest instrumentaalsesse sukel-
dumise asjatut kiirust. Tdigaks aga j&éb, et see ei vota kildu-
gi maha Kadriko viarskusest, elujdust ega avastamisrddmust.
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Rahvalaulu dz&dssiliku t&otlemise pdllul on Aarne Vahur lihtsalt
hea, ,Collage" nauditav. Vdheseid eesti ansambleid, mille sal-
vestuste levitamist rahvusvahelisel turul tuleks t&siselt kaa-
luda.

Kui eelpoolnimetatud ansambel Rootsist (Alex Milits & Co) oli

instrumentaalne, ja teedrajav Uno Naissoo Metronom ainult ilhe

laululisandiga, siis Kadriko vdlub meid vdoimekate eeslauljate

ja vokaalrihma k&rval kahe autentse leelotajaga: M. Sepp (slin-
niaastaks 1863) laulus K77k tahab kindaid, ja A. Kdster (1899)
laulus Uni, tule silma peale. See on nauding omaette.

Nimipala — Kadrilaul vdi Kadriko — kaasarebiv-nakatav ritm,
tempovaheldus ja eeslaulja-ansambli lauluuljus kéidab meid al-
gusest 1Opuni (tuletab meelde Kanada ansamblit ,Barde"). Juba
see laul UGksi tasub plaadi hankevaeva!

Tiseda td6tlusega Venna sdjalugu toob meile trummide ja mees-—
hd&dlte tliminas hea lahingumeeleolu, paneb skandeerivat utlemist
ihalema, rdhub verre s8dalase rdnga sammu. Modulatsioonidega
16putdus on viimseni koéitev — aga milleks kellahd&led 10pus?
Tunduvad tédiesti vOd0rkehana antud kontseptis.

Millal saame sinna maale on saavutanud ausa ja tiheda pidutuju,
kus ,00tsub Olletoobike" ja rahvapillilik lustakus 166b tire-
lit tksiklaulja loomuliku sekkumisega. Aga milleks 1l&pus see
asjatu ja S6llevaene ,j@h"? Kodumaine tavasdna? Jallegi mdista-
tus<

Siin on palju muudki studantrodmustavat. Varske ja pingsa tihe-
dusega Miks sa mulle ei tulnud, vastulaulmises todédeldud Mardi-—
laulu kiitkestav teorddm ja koduselt igavikuline Kutse Oitsile.

,Collage" on saavutanud sihi: heliplaat Kadriko kéneleb kiipsu-
sele l&henemisest. Annab kaasaegsele kuulajale rahvalaulu tar-
vis uue dimensiooni.

Umbrise kujundus aja- ja asjakohane, esikaane vadrvikuses r&6-
mus. Kahju inglise keele kohmakusest. Tore oleks ka teada
esinejate eesnimesid — ja miks puudub plaadil valmistamisaasta?
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Jaah? Estoonia — smool? NOu!!! Niks smool, Estoonia oolso Ju-
naitid Steits! Juu-juu! Tiar aar nott uann neissen, patt, noh
kurat, ei tule meelde — noh, meni neissen, tead! Vor ekskrem-
pel: vOru neissen, tartuensid ja mulgid &nd setu-neissen.
Setud uer, no kurat, tiidigare rassakad, patt estoonian influ-
entsa meid neist estoonian piipli. Juu-juu! Estoonia voos ool-
so 6 melting pott, &ra rddgi kedagi. Ets pikoos estoonian
ldngvits &r en veri, noh, biutivullingi ldngvits. Jassoo? Niks
anderstand? Uans tiar voos 66, noh, vdistlus ohv te langvitsis,
et uits is te mbust piutivulli. Tenn estoonian ladngvits har
gekriigt sekond preis, f&6st voos Itaalia.

Pass mal auf, hoé6r poo nui, ai sei samm estoonian vérts: koik
taevas oli lilla, ks setu oma valgega ldks ilile Kivisilla. Noh,
vuott? Mjuusika, jddkel! Vas miin? NOu, ai kd&nnt transleit, pi-
koos joor langvits haar inte sats naiss vorts.

And auer gédrls aar oolso veri puttivuligli, tead. Juu-juu, tei
aar ool kviins ohv te budifulli. Oi, juu mast sii auer g&drls!
No kurat ... Vah? Uott kurat miin? Jaa, veet diili: kurat is en
estoonian neissonal gdust, & veri guut gdust, tead. Uenn, vor
ekstempel, sampodi hddv 66 tihvikalt v68k, tenn hii kool K Ku-
ratl! oor ' Kuradi kurat!'ecor' Tuline kurat!".&nd tenn tdtt
guut gdust kommt tu help him &nd dihvikalt vo&k is tenn paugu-
pealt klaart.

Patt ai maiself titt not v6dk. Uhhai? Ai voos drra. Juu-juu! Ai
hdd 66 veri laarts mbisa, téatt is ... tdtt is — ndu, niks varnm,
patt, sa kurat, noh, sa kurat — ai voos 6 rits ldndlord okk be-
hédvde inte alls duu vook maiself, vor mai pippel ditt. Ai &d
nott auto, pikoos pai uns auto iss veri prostoi, sest evripodi
h&&s auto. Ai hdd naiss horsid, voor horssi, dnd ai muudkui
draiv t6llas. Duu juu anderstdnd vas iss s8it neljahobuse tdl-
laga? Mis on sinu auto selle kérval, va haisev kdru! Jah, ai
voos noobel hdrra, patt nau ai mast vook hiir bldkk voérk, sa
kurat kulilsal

Nau ai vont tu aask, &dv ju hiir 6 krepka vopski kah? Niks an-
derstand? Noh, & strong drink uits meik t&tt mdn beginn tu
sing dnd mirtsu tegema. Ju sii, auer pippel is & nord pippel
uit k6uld plaat. Ui mast drink colveis & littel, noh, vi seier
6 liiter strong vein, patt vdhemalt vihvti digrii, nii et...
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O maager vein is patt, nordi¥ pippel mast hdv kohe piiritus,
tenn tei viil vell. Pai uns alkohoolik drink iss nott sinn,
patt 66 remedi, tead. Juu-juu, pikoos in auer kantri tiar aar
meni tisiisis, sats &s gripp &nd nohu &nd kiilmetus. Ounli al-
kohoolik drink help &dgenst dessa tisiisis. Huu nott drink tatt
gbus 66rli intu kraav... intu graabe... intu greiv. Juu-juu, ui
mast drink, ai oksoo vill hiir drink and mats drink, annars ai
gbu oolso intu kraav... intu greiv, &nd tenn juu &dv niks moor
arbetare.

Nau ai hoéup juu dadv &6 klaar pilt huu ai &mm and hau juu mast
triit mii uenn ai samtaims beginn tu drink. T&tt is mai remedi,
remember tatt.

Guut nait, ai gbu tu rest. Uer is mai sdng? Nekst iivning jélle!

Saksa keelest:

och behdvde inte alls =

mul polnud tdldse vaja
ocksd = ka, samuti
annars = muidu
arbetare = té6line (= -sed!)
VL sdger = (me) ltleme

nix (rahvap.) = nichts
hat gekriegt = sai

Preis = auhind

pa3 mal auf = pane t&hele
beil uns = meil

mager = lahja

Grab = haud Juu—juu = jajaa!l
Graben = kraav
Wasi = mis Vene keelest:

e S puieh prostorz = liht(laba)ne

krepkij = kdva; kange
Rootsi keelest:

I Totmetuse kiisimus:
tidigare = varemalt

jasqd = ah niit

har = (saksa) hat

hdr pd nu = kuula naid!
djdkel, jdkel = kurat
vet du =-(kas) tead
klart = tehtud! valmis!
dessa = need

ar = on

Kes -on selle pala autor? Pedro
Krusten, kelle nime all see on
toodud Henno Jdnese koostatud
Sonajalgades, ei tunnista
omaks!



A CASE STUDY 2

Toivo
Raun

Ténu | sie!] Parming and Elmar Jarvesoo, eds., A Case Study of
a Soviet Republic: The Estonian SSR. Boulder: Westview Press,
1978:432. Kt. $24.-

Vaadeldav teos on laiahaardeline ja sisukas artiklite kogumik
Noukogude Eestist. Peale Edward Allworthi eessdna ja toimeta-
jate sissejuhatuse on raamatus jadrgmised peatiikid: demograafia
(Ténu Parming), rahvuslus, kollaboratsioon ja uusvasaklus
(Rein Taagepera), Eestimaa kompartei (Jaan Pennar), majandus
(Elmar Jarvesoo), riigi ja kirikute suhted (Vello Salo), keha-
kasvatus ja sport (Reet Nurmberg-Howell), kirjandus (George
Kurman), draama ja teater (Mardi Valgemde), etnograafia
(Gustav Réank), kbrgem haridus ja teadus (Teodor Klnnapas ja
Elmar J&drvesoo), loodusteadused (Heino Susi), arvutid ja

nende rakendamine (Rein Tilrn), astronoomia (Valdar Oinas).

Léhenemisviiside mitmekesisus on paratamatu, kui Ghes raamatus
esineb tervelt kolmteist autorit. Siin siiski ilmneb killaltki
thendav teema — Eesti katsetamiskeskusena Liidus. Toome sellest
moned ndited. Kbérge tddviljakuse tdttu kolhoosides ja sovhoosi-
des on Eestist vdlja kujunenud uute pSllumajanduslike tehnikate
laboratoorium. Samuti loob edasijdudnud tehnoloogiline tase
eeldusi eksperimenteerimiseks arvutite rakendamisel. Kultuuri
alal on Eesti vahendajaks L&&ne kunsti ja kirjanduse ja nduk.
sotsialistliku realismi vahel. Nii nditab Valgemde, et Brecht
ja Beckett on N. Liidus kdige laiemalt tuntud just Eestis ja

et eesti nditekirjanikud on sooritanud huvitavaid katsetusi
absurdteatris. Niisiis: majanduslikult enimarenenud ja v&ib-
olla k&ige laadnelisema alana mangib vdike Eesti ebaproportsion-
aalselt suurt osa N. Liidu avalikus elus.

Uksikuid artikleid vaadeldes (kdiki ei saa siin kdsitleda)
paistavad eriti silma Kurmani ja Valgemde omad. MSlemad on
ladusalt ja huvitavalt kirjutatud ning periodiseerivad N&u-
kogude ajastut veenvalt kirjanduse ja teatri alal. Parmingu
statistiline analiilis tdpsustab eesti rahva demograafilisi
kaotusi Stalini perioodil ja samaaegse (ning ikka kestwva)
immigratsiooni voolu. Autori arvates eestlaste osatdhtsus
Eestis v8ib langeda 60%-le kdesoleva dekaadi 1dpuks ja 50%-le
a. 1990. Jarvesoo kirjutis selgitab kuivord Eesti on integree-
ritud N. Liidu koosseisu, ja see on protsess, mis jarjest silve-
neb. On tdhelepanuvddrne, et autorite seas valitseb illdiselt
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sama arvamus s8jajdrgse tOo6stusliku tdusu suhtes: see toimus
pbhiliselt majanduslikel kaalutlusel, seega mitte otseselt
venestamise huvides. Kui Taagepera mdrgib, et Eesti on iile-
industrialiseeritud, vdidavad Parming ja Jarvesoo et ei tohiks
alahinnata to&stustdusu positiivseid jagajéargi, nagu kapitali
sissevoolu ja uusi turustamisvéimalusi. Poliitika alal on
huvitav mdrkida, et praegune juhtkond, milles ikka valitsevad
Venemaa eestlased, on aja jooksul jarjest rohkem eestistunud.
On vist enam kui slmboolne, et Kdbina eesnimi on ndidd Ivani
asemel Johannes. Nagu Pennar nditab, ldhtuvad N. Eesti partei
ja valitsuse juhid kiillaltki palju kohalikest huvidest. Taage-
pera vaatleb nn. teisitimétlejate méju ja leiab, et osalt

nende t&ttu on rahvuslik kultuur ja iseteadvus Eestis tugevam
kui klUmne aasta eest. Teadusi kdsitlevatest artiklitest on
kbéige rohkem dSnnestunud Tirni kirjutis raalidest. Andes selgelt
ja piisavalt tagapShja mitte-spetsialistidest lugejatele, vOrd-
leb autor Eesti saavutusi N. Liidu ja maailma mastaabis.

Artiklite tildine teaduslik tase on killaltki kdérge, kuigi on
palju erinevusi. Mdnes peatilikis aga vOiks dokumentatsioon
rikkalikum olla. Teemade mitmekiilgsusest hoolimata tundub, et
méned olulised punktid on kahe silma vahele jdanud. Kuigi mine-
viku tdhtsust on vahetevahel rShutatud, puudub raamatus kidllal-
dane ajalooline perspektiiv. Nditeks vdidetakse, et Tartu
Ulikool on olnud ajalooliselt tdhtis uurimiskeskus, aga ei
mainita, et eestlaste osa selle Sppejdudude hulgas oli mini-
maalne enne iseseisvust. Ei leia késitlemist ka sellised teemad
nagu kunst ja muusika, alg- ja keskharidus ja thiskonna struk-
tuur. Salo ja Nurmberg-Howelli kirjutistele oleks vdinud \
lisada peatliki massiorganisatsioonidest nagu Komsomol, ALMAVU}
jt. Plaldes rohutada Eesti tdhtsust N. Liidus koguteose toimeta-
jad ehk tGlehindavad tema ainulaadsust ja edasijoudmist. L&ti
naiteks on umbes samasugusel arengutasemel. Vaited, et Eesti
oli kdrgeima haridustasemega maid maailmas juba 1920. aastail
voi et Eestis leidub erakordselt palju teaduslikku annet (an
extraordinary amount of native scientific talent) tunduvad
liialdatuna.

Pisematesse detailidesse minnes on hdiriv, et toimetajad nime-
tavad Eesti elatustaset kdige kOrgemaks N. Liidus, kui Uks
kaasautor (Taagepera) selgelt vdidab, et Eesti on hoopis teisel

“Armee, Lennu- ja Merevie Abistamise Vabatahtlik Uhing
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kohal L&ati jdrel. Ometi peaks elustandardi mSiste olema kiillalt-
ki tdpsustatav, nii et autoritel vdiks olla Ghine seisukoht.
Igal juhul, kui erinevaid mé&dupuid on kasutatud, peaksid nad
selgelt artiklites esinema. On samuti hairiv, et allikate
tsiteerimisel puudub tGhtlust. Transliteratsioon vene keelest

on mitmepalgeline ja venekeelsete pealkirjade tdlkimine inglise
keelde ei ole jarjekindel. Peale selle vOib sama raamat olla
tsiteeritud mitmes eri vormis eri autoritel, ndit. NSukogude
Eesti. Entstiklopeediline teatmeteos. Samuti on kahju, et
raamatus ei ole leitud ruumi registrile.

Puudustest hoolimata on Uldmulje teosest vdgagi positiivne. On
tdhelepanuvadarne, et l&anemaailmas asuvad autorid vaatlevad

N. Liitu haruldasest perspektiivist (kohalikust ja mitte
tsentralistlikust), andes tksikasjaliku pildi Ghest liidu-
vabariigist. V&ib t&ielikult ndustuda toimetajate seisukohaga,
et tksikute liiduvabariikide uurimine on kogu N. Liidu tund-
mise t&htsaks eelduseks.

KAS JUUTIDE KUNINGAS VOI JUMAL?

Fanny
Sivers

Aarand Roos, Juutide Kuningas Tallinnas
Maarjamaa taskuraamat 14
Rooma 1978:92, $6.-

Eesti kirjandus on lllatavalt vaene kristlike teemade poolest,
kuigi vdhesed meie sulemeistritest sooviksid endale pagana
nime. Juba sel pShjusel vOib tervitada Aarand Roosi dsja-
ilmunud raamatukest, mis jutustab ja klsib ja kutsub jarele
uurima meie rahva ja Jumala vahekorda.

Keegi, kelle elu on kasvanud kristlikul pinnal, loeb sellist
raamatut muidugi teisiti kui kdrvalseisja, muu-uskuja voi
koguni vastane. Sellepdrast andku autor ja lugejaskond
andeks, kui ma seekord kbik kirjanduslikud ja keelelised
kriteeriumid paberikorvi viskan ja ainult pdhja vaatan...

Ja mis on pdhjas?
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Kdigepealt tunnistus, et ristiusk on siigavalt optimistlik, ja

et pagulustki ei saa vaadata kui paljast Onnetust, kuna sellest-
ki vbib midagi hoopis head vélja vormida. Kdige slgavamad lehe-
kiljed on selles suhtes viimased, ja et autorile mitte idlekohut
teha, peaks lugeja nendest peale hakkama.

Harilikult algab aga 6ige lugemine ikka algusest ja esimeste
peatikkide kohati loriloo toon meenutab prantsuse pamfletiste,
kelle uskumatus on ammu pdevselge, nii et lugeja vOib mdnegi
lause otsa komistades kiisida, kas ta pole mitte sattunud
kavalalt keerutatud usuvastase jutuldnga peale. Kui ta ise
seisab valjaspool kristlikku traditsiooni, siis ta arvatavasti
ei mdrkagi, et Jeesus pole kangelane nagu Kalevipoeg, ja ka
mitte just juutide kuningas, ja et rahvaluule vanasarvikul pole
palju thist Saatanaga.

Pihakiri on muidugi raske raamat ja igaiks leiab sealt seda,
mida tal parajasti vaja on. Sellepdrast on ka maailmas alati
nii palju usulahke. Kuid eriti kardetav on timber jutustada
kirjasbna oma kommentaaridega, nii et alati ei ole selge, kuhu
miski vadide kbigepealt kuulub. Ka ajalooliste vdOrdlustega
peaks minu arust ettevaatlikumalt Umber kdima, usk el ole mitte
maagia, palvet ei saa pidada loitsude lugemiseks ja jumalik
sdde slUdames ei sunni paljast emotsioonist. Metaftlilisilise
reaalsuse tunnetamine ja Jumala aktsepteerimine ei saa sdltuda
ainult meie kéikuvast tundeelust, mida piiravad ja m&justavad
tihtipeale péris vdlised v6i tervislikud tingimused. Usk ei
ole mitte ainult uskumine (ingl. belief), wvaid lle-reaalsete
teadmiste kogu ja tahteakt valikus Jumalariigi ja k&ikide
ilmalikkude riikide vahel.

Eesti traditsioonis on kahjuks sisses juurdunud arvamus, et
usk on ainult mingi balsam haavatud hingele vdi narkootika-
vahend eluraskuste vastu (Lenini oopzum).

Seda ignorantset seisukohta kinnitavad veel konarlikud piibli-
tdlked, nditeks too kurikuulus tsitaat Maejutlusest (Matt.5,3),
mida kahjuks ka korratakse kdnesolevas raamatus (lk. 84) ja

mis juba minu kooliajal tegi rénka hdvitustddd ideoloogilisel
pinnal: Ondsad on vaimust vaesed... ,Vaimust vaesed", s.t.
poologarad, paris totakad, nbdrameelsed, need, kel pole aru ega

(Jdrg lk. 34)
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MIDA NOORTELE ? .

Vello Asjastel KLENKi XXI sbpruspdevadel tuli j&lle kord jutuks ks valis-

Salo eestlaste peamisi arutlusaineid: kuidas anda noortele osa eesti kul-
tuuripdrismusest? Kisimus ei ole lihtne, sest vanem generatsioon
kaldub seda tegema ,oma moodi”, arvestamata killaldaselt noortele
atraktiivset esitusvormi. Tulemuseks ongi olnud nii ménegi iseene-
sest kiiduvadrt idrituse nurjaminek: noored lihtsalt ei tule.

KLENK néditab oma kolmandasse aastaklimnesse astumisega elujdudu: ta
on suutnud kokku tuua kiillalt inimesi, et end ise majandada. Pakuta-
va kvaliteet on olnud hea. N&ib, et liigagi hea: noorte silmis ndib
loengukava olevat kaotanud kiilgetémbejdu.

Missugused peaksid siis olema niisuguste UGrituste ettekanded? Kdige
parem: noorte ,oma tehtud". Seda olid — ja hea eduga! — tanavuse

mi nooremate osavdtjate ,miniloengud", seda olid ka selle KLENKi
loengud Eesti kultuurielust (Maarja Krusten, inglise keeles), valis-
eestlaste teatritegemisest (Urmas Kdrner). Sellest vaatevinklist
vOetuina olid vdga head ka ,keskmise generatsiooni" esindajate

Ivar Ivaski luule-pdrastlduna ja Taavo Virkhausi vestlus nuldis-Ees-
ti muusikaelust (vOi hoopis oma reisimuljetest?) Vaga kahju, et
neile rohkem noori kuulajaid ei saabunud: kas mitte loengute uldi-
selt . kehva maine" td6ttu? On ju suurem osa neist pahatihti olnud
selleski mbétte kdrgel tasemel, et nduavad kuulajalt vdga head keele-
oskust ja muidki eelteadmisi.

Traditsiooniliselt on noortele pliitud pakkuda ka ,seltskondlikku
osa". Selles ei ole KLENK mingi erand. Tdnavu oli vdga hea Ingemar
Korjuse ja Tdénu Kalami tipptasemeline kontsert, mis suutis luua
vaimustust ja uhkust meie kunstist. Head olid omas sektoris ka Ur-
mas Kérneri omaloomingu-laulud ja Uhisettekanded Ell Taburiga.

Katsugem kokku vdtta: loengute osas tuleks vanema ja keskmise gene-
ratsiooni esindajail mbtelda niisugusele ettekande vormile, mis ei
jddks noortele uduseks ning suudaks neid panna kisimusi esitama.
Kunagi ei tohiks aga puududa lektorid kdige noorematest aastakdiku-
dest. ,Seltskondlik osa" on vdibolla veelgi tdhtsam. Miks mitte
rahvatantsu-ohtu kéigile (kus Opetataks kdtte paar lihtsamat rahva-
tantsu), mis tuli ettepanekuna the noorema osavdtja suust? Kuid ei
tuleks tagasi kohkuda ka noorte ,omatehtud" lavatikkide eest (kas-
voi jéllegi mini-formaadis etteasted), nagu neid on edukalt impro-
viseeritud mi-s. Noorte eneste ettekanded oleksid muide ka parimaks
reklaamiks, mis tOmbaksid kaasa nende sbpru vaatama-imetlema. Head
edu siis eesti Urituste kavandamisele tulevikus!
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kooliharidust. Teised, need vaimust rikkad, kes saavad kdigest
aru, ja teavad k&ik — ka seda, et Jumalat ei ole — ja 1l&d6vad
elus igati 1ldbi, neil pole ju Jeesuse Opetust vaja...

Nii seletati meile koolipingis ja haritud ringkondades. Keegi
ei tulnud mdttele, et eestikeelses tekstis on midagi wviltu.
Kreekakeelse originaalis seisab «/ mrwyot 7@ mievpare, mida

Uku Masing télgib vaimult vaesed (nn. ,Looduse" Suures Piiblis,
vrd. meie ta on loomult tasane), lle maailma kasutatav Revised
Standard Version (1946) samas mdttes: the poor in spirit,
,vaimus vaesed", s.t. vbimelised mOistma, et kbik see mis meil
on, ei tule meie kdest, ei raha ega taip, ka mitte siis kui me
visalt ja ausalt t66d teeme ja Ghiskondlike vadrtuste redelil
kdrgele ronime. Aitab itithest vdikesest Onnetusest ja kdik saavu-
tused ldhevad uppi. Ja 1léppude 1ldpuks, surma ees, oleme kdik
thesugused vaesed. Selle meie k&igi pShilise vaesuse dratund-
mine on suur asi, mis avab hoopis uue pilgu maailmale ja selle
askeldustele.

Kuid tuleme tagasi pealkirja juurde. Juutide kuningas... Kord
kisis Jeesus jlUingritelt, kelleks inimesed teda peavad ja vastu-
seid tuli Usna mitmesuguseid. Ainult Peetrus kostis, et tema
meister oli elava Jumala poeg.

Tiitel Juutide kuningas ilmus ristitahvlile Jeesuse vaenlaste
sttdistuse pdrast (Luuk. 23,2), seat nad teadsid, et see tooks
rooma seaduse jadrgi surmanuhtluse Jeesusele, keda nad vihkasid.
Selle pagan Pilatuse kirjutatud tiitli kordamine peaaegu igal
lehekiljel j&tab mulje, et Jeesus ongi peamiselt ajalooline
kuju. Lk. 82 kinnitab autor kiill et tema on ainus sidemees
taeva ja maa vahel, aga kas ta on vaatamata oma inimeseks saa-
misele Jumal, see Kolmainsa Jumala Teine Isik, kes seisab
vdljapool aega ja ruumi ja kes 16i maa ning taeva?

Kui ta seda on, ja kui see oleks pdris selge — kuid kas nii
suur misteerium saab Uldse selge olla? — siis ei oleks enam
vaja kilsida, ka ja kuidas Jumal Tallinnas voi mujal k&dis. Tema
ON. K&éikjal. Alati. Ka L&anemere rannal, mille osa kosmilises
draamas ei ole vdibolla vdike.

Kuid siis oleks vdibolla ka see huvitav ja originaalne raama-
tuke kirjutamata jd&nud...
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Pealkirja all Vene natsionalism kasvamas avaldas The New York
Times 12. novembril kolmveerand-lehekiiljelise artikli oma
Moskva-kirjasaatja David K. Shipleri sulest.

Ameerika lugejaile kirjutav autor arvab, et venelased otsivad
praegu intensiivselt oma ,juuri" ja rahvuslikku identiteeti
vorreldavalt USA eri rahvusgruppidega. Venelaste hulgas olevat
laialt levinud arvamine, et marksistlikku internatsionalismi
ndudval kommunistlikul perioodil olevat just vene rahvus kaota-
nud oma kultuuripdrimusest rohkem kui N.Liidu vdhemusrahvused.

Rahvusluse tdus venelaste hulgas avaldub Shipleri t&helepane-
kuil O0ige mitmekesistes vormides, kuid ei ole veel kindlamat
tldist suunda votnud. Paljude puhul valjendub see moédunud sa-—
jandite vene kultuuri tGlistamises, patriarhaalse elu ihalemises
kunagise talupoja stiilis, liitumises ,Piha Venemaa" kirikuga
ja ka kdige lddnelise — paljud paigutavad siia peale demokraa-
tia, naisbigusluse ja tehnoloogia ka Marxi Opetuse, kes polnud
ju venelane — eitamises, kuna vene rahvas oleks Onnelikum ilma
nende, temale pdhiliselt v&draste elementideta.

Tulpilisena mainib Shipler vahejuhtumit thel tuhandepédisel Kir-
janike Liidu Moskva-koosolekul l.a. detsembris. Gorki-Instituu-
di abiesimees Pjotr Palevski iseenesest mitte-natsionalistlik
kdne vene klassikute lavalise loomingu moderniseerimise vastu
kutsus seal esile selgesti antisemiitliku s&navahetuse. Sellest
saanud Shipleri andmeil alguse dge dispuut Miskva intelligent-
sias, mille tagajdrjena ametvdimud astunud méningaid samme
konservatiivsete vene natsionalistide soovitud suunas.

Uheks mainit sdnaséja ndhtavaks tulemuseks peab Shipler TsSai-
kovski Padaemanda moderniseerit lavastuse kavast kustutamist
kultuuriministeeriumi poolt. Seda tulpi lavastusi olevat juba
ammu enne vastavat artiklit Pravdas nimetatud klassilise vene
kultuuripdrimuse labastamiseks ja isegi purustamiseks.

Shipler toob hulga nimesid, muuhulgas ka maalija Ilja Glasuno-
vi oma, kelle poolt moodustatud grupp on loetlenud timaarguselt
500 vanema arhitektuuri milestusmirki, mis on péhjendamatult
lammutatud Moskvas'aastatel 1935-41. Glasunovi gruppi konsul-
teeritavat nlid ametlikult poolt enne uusi lammutamisi.
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Mida tdhendab see liikumine N.Liidu vidhemusrahvustele? Uhe tiii-
pilise hddlena tsiteerib Shipler endist komsomili-sekretdri ja
praegust Vene kiriku liiget Gennadi Simanovit. See soovib, et
venelased koonduksid Venemaale, eestlased Eestisse, gruuslased
Gruusiasse jne. — ja et ka juutidele antaks omaette territoori-
un. Kuid on ka teisi arvamisi. Nii usuvad paljud vene td&dlised,
et N.Liidu vdhemusrahvused (nimeliselt ka eestlased ja latla-
sed) elavad jdukamini kui enamusrahvus venelased.

Shipler rdhutab, et tegemist on tdsiseltvdetava ja ulatusliku
liikumisega, mis haarab praeguse vene Uhiskonna kdiki kihte.
Artikli 18pus tsiteerib ta vene rahvuslast Leonid Borodin'it,
toonitamaks temagi sbnadega, et liikumise tagajdrgi on praegu
raske ette néha.

Mis eestlastesse ja teistesse N.Liidu vdhemusrahvustesse puu-
tub, on selge, et vene rahvusliku liikumise edasiarenemine —
likskdik mis suunas see ka ei toimuks — vdib neile vagagi oluli-
si muudatusi tuua.

TEATEID

KLENK 78

Kesk-Laadne Eesti Noorte Koondise XXI sOpruspdevad toimusid
23. - 26. nov. Chicago Eesti Majas hea osavdtuga.

Loengud: Eesti saatuse peegeldusi Alveri ja Kaplinski luules
(Ivar Ivask); 1917. a. stindmused Eestis (Olavi Arens); Tdnapde-
va FEesti muustkast (Taavo Virkhaus; Jaan Koha 2. sumfoonia
kuulamisega); Kristian Jaak Peterson (Vello Sermat); Villem
Retmani osa eesti kultuuriloos (Arthur Vddbus); Kultuurielust
iseseisvas Eestis (Maarja Krusten, inglise k.); Kogu maatilm on
nditelavaks (Vdlis-Eesti teatreist, pooletunnise filmiga oma
lavastusest Vargamde, Urmas Kérner); Luule—pdrastlﬁuna (Ivar
Ivask).

Bass-bariton Ingemar Korjuse (klaveril Tonu Kalam) kontsert;
sépruspidu meeleolumuusikaga El1l Taburilt ja Urmas Kdrnerilt;
noorte disco-O6htu.
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Eesti ja EMP, Stockholm 1978. Rkr. 35, $ 10.-

Auraamatu andmete Kogu, millest koostatakse AURAAMAT kdigile
eestlasile, kes langesid Teises Maailmasdjas vOi jarelaastail
kommunistide vastu voideldes, kes kommunistide poolt mérvati,
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Kauni emakeele lidtteil. Keele ja kirjanduse seminar viliseest-
lastele Tallinnas 26. juuni - 3. juuli 1977. Koost. J. Mamers.
Perioodika, Tallinn 1978:128. Br., 45 kop.

Sona ja nimi. Emakeele Seltsi aastaraamat XXIII. 1977:148. Ees-
ti Raamat, Tallinn 1978:148. Kt. 80 kop.

Hando Runnel, Kodu-kdija. (Valikkogu) E.R., Tallinn 1978:216.
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Rudolf P&ldmde, ,Vanemuise' selts ja teater 1865 — 1880. Tiraaz
2000y EORL, Tallinn 19783208,
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Hitumaast ja hiidlastest. Koost. H. Toomsalu. Perioodika, Tal-
Linn 1978765 Pixdaz '10.000.  Bx., 30 kop.

H. Talvar, The Foreign Policy of Estonia 1918 — 1920. Perioodi-
ka,Tallinn 1978:136. Br., 30 kop:
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Tiit Randla, Metsloomi ja linde Eestis. E.R., Tallinn 1978:64.
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Gustav Ernesaks, Laule naiskoorile. E.R., Tallinn 1978:112,
bl 1,10, (36 Taulu)

Mall Hiiemde, Kodavere pajatused. Kujunemine ja koht rahvajutu-
tradgitsioonis sy EiRy, ' Tallinn 1978:196 . Tiraaz 2 /000, "¥bll 1 .10,

Richard Alekdrs, Jakob Tamm. Uhe inimese elu ja t66 lugu. E.R.,
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Viiu Harm, Luuletust, Llugusid ja midagi ka Margareetast. E.R.,
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Harald Suislep, Kaksikute tdhtKujus. Luulet 1936 - 1976. E.R.,
Tallinn 1978:180. Tiraaz 3000, 85 kop.

Laule, minge ja tantse 1 - 3-aastastele lastele. Tallinn 1978:
88, kt. 30 kop. (klaverinootide ja kitarriduuridega)

Leelo Tungal, Mooni avastamine. E.R., Tallinn 1978:44. Tiraaz
20000, br. 15 kop. (vidrsse keskmisele ja vanemale koolieale)

Keelevoos.76. Koost. U. Liivaku ja M. Ollisaar. Valgus, Tal-
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