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ROBERT GRAVES
Juanile talvisel pooripdeval
Inglise keelest tolkinud Mdrt Viiljataga

On iiks lugu ja tiks lugu ainult,

Mis on jutustamist vaart,

Ole siis 6ppinud laulik v6i andekas laps;
Koik sonakiidnud teistes lugudes,

Mis vapustavad oma siraga,

On neisse eksind sellest ainsast loost.

Kas on see puudest, nende kuudest ja voorustest,
Sind riindavatest kummalistest loomadest

Vi lindudest, kes kraaksuvad Kolmiku tahet?
Voi sodiaagist ja kuidas see tiirleb

Aeglaselt all Pohjakrooni,

Koigi toeliste kuningate vangla?

Veest vette, laevast jille laeva,
Naisest tagasi naisesse —

Nii iga ohver tallab vddramatult
Oma saatuse muutumatut ringi,
Kaksteist kaaslast tunnistamas

Ta tédhist tousu ja ta tdhist langust.

Voi ridgid Neitsi hobedasest ilust,

Kes allpool reisi iileni on kala?

Tal vasemas kies kuldne 6un;

Ja parem kiisi viipab kutsuvalt,

Kas saab siis Kuningas end hoida vaos?
Ei, elu vahetab ta armastuse vastu.
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Voi kaosest vilja hautud surematust maost,
Kes ookeani mihib keermetesse,

Ta kerre sangar surub palja modga,

Ja mustas vees kesk pilliroogu

Kolm 606d ja pdeva voitleb, kuni

Ta siiljatakse sidbrus kaldale?

Lund sajab paksult, tuul ulub 6onsalt,
Ja 66kull huikab leedripuus,

Hirm su stidames hiitiab karikasse —
Kurbus kurbusele sidemete lennates,
Jouluhalg dgiseb ja pihib:

On tiks lugu ja tiks lugu ainult.

Hoia kinni jumalannast, ta graatsiast ja naerust,
Ara unusta, mis lilli tallas

Suur metskult luuderohu aegu.

Jumalanna laup oli valge kui lainedar,

Ja merehallid silmad metsikud

Kuid koik, mis nendes lubatud, sai teoks.

Ronert Graves (1895 — 1985) on piihendanud selle luuletuse oma pojale. See tekst illustreerib
Gravesi luuleteooriat, mis on pohjalikult vilja arendatud mahukas essees The White Goddess:
The Historiacal Grammar of Poetic Myth ("Valge Jumalanna: poeetilise miiidi ajalooline
grammatika", 1948). Uurinud paljude rahvaste miitoloogiat, viitis Graves, et igasuguse toelise
luule ainsaks aineks-on Piikesekangelase v6i -jumala eluring, tema abielu Jumalannaga, mis
toob kaasa kangelase surma. Périmuse jérgi siinnib sangar péev enne talvist pooripdeva, tema
kehastuseks on naiteks Apollon, Dionysos, Zeus, Hermes, Herakles, Merlin, kuningas Arthur
ja ka Jeesus Kristus.

Luuletuses on vihjeid keldi luuletajale Taliesinile, kes andeka lapsena iiletas kogenud
ouelaulikud; tema teosele "Puude lahing" ning druiidide puuhoroskoobile. Toelist luulet
inspireeriva Jumalannaga kiivad kaasas kummalised loomad: iikssarvik, kimaérid, fooniks,
Jumalanna koneleb ménikord lindude suu ldbi ja teda kutsutakse vahel ka kolmikjumalannaks,
kuna ta valitseb nii allmaailma, maad kui ka taevast. Tema esinemiskujudeks on veel dunaok-
saga Aphrodite ja nikitaoline heebrea jumalanna Rahab. Jumalanna on toonud ilmale mao,
kelle Piikesesangar peab Jumalanna armastuse voitmiseks tapma. Metsseana uuestisiindinuna
saab madu aga kangelasest hiljem oktoobrikuus jagu. P6hjakroon on Gravesi sdnul purgatoo-
rium, kuhu sangar péirast surma jouab, et sealt talvisel pooripaeval laeval naasta. Luuletuses
mainitud "kaksteist vordset" voivad tihendada timarlaua ridtleid, Kristuse jiingreid voi
sodiaagi tihtkujusid. Ookull ja leedripuu on arvatavasti okultsed surmasiimbolid. Luuderohtu
aga tarvitasid meelemiirgina muistses Kreekas Dionysose preestrinnad.

M.V,
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MADIS KOIV

KOLM TAMME
(Studia memoriae III)

Piimajoomiste piinast ma niisiis pddsesin, mind tosteti ringl ja maandusin
ddrmise rea viimasesse pinki Vidino Tamme naabrusse. Siin valitses vaikus ja
igavene rahu. Juba kolmandat aastat ei olnud siinpool kandis midagi erutavat
stindinud ja ka minu stidames oli rahu.

Minu stidamerahu ei andnud aga rahu pr. Aaremiele, tema minu emale ja
varsti ema kiisiski:

"Kule, Madis, kelle korval sa niitid istud?"

"Viino korval."

"Kesse Viino niisugune on?"

"Uks poiss on."

"Pikk?"

"Jah, pikk."

"Vana?"

"Ma ei tea, kui vana ta on."

"Miks tema sdél taga istub?"

"Mina ei tea, Opetaja kiskis."

"Kesse dpetaja?"

"Hirra Altosaar." (Katsu sa emaga réddkides Opetajal hirra voi proua voi
preili eest dra jitta!)

"Kiill ta siis tiks venivorst ikka on, kuidas ta pib?"

"Histi."

"Ja on tark poiss?"

"Jah, on kiill tark poiss."

Muidugi ei lihe modda kahte pdevagi, kui juba on ilmselge, kes see Viino

"Kuidas ei riiikinud, eile (iileeile?) sa mulle iitlesid, et Vdino on hid
opilane."

"Ma ei teadnud."

"Mida sa ei teadnud?"

"Etkas ta on hii dpilane voi ei ole, mina arvasin, et tema on hiié dpilane."

"Kule, kas sa sellest aru ei saa, ta istub juba kolmandat aastat iihtejdrge
esimeses klassis, kas sa siis seda ei teadnud?"

"Mina kiill ei teadnud, mitmendat aastat ta istub."
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Ja mis siis sellest, isegi kui kolmandat, mina ka ju istun teist aastat, voin
istuda kolmandat ka, kui nii viga taga ei kihutataks. Pealegi, mis see minu asi
on, kui palju keegi kusagil istub, péiasi, et vangis ei istu — siis on muidugi
varas ja valerahategija ja seda peab dkki kartma. Muidu istugu terviseks, ega
see istumine moni tuulerduged ei ole, et kiilge hakkab.

Niisugust tiihja-téhja nagu istumine voi edasijoudmine ei ole mina kunagi
suurt tihele pannud — kui just lausa nina alla hodruma ei tulda, moni tark oma
tarkusega, moni hidd oma hiiidusega, moni loll oma lollusega. Siis ma olen kiill
kdrvale hoidnud.

Mina panen tihele ilmsemaid ja tdhtsamaid asju, et kuidas ta s66b ja kuidas
ta naerab ja kuidas nina nuuskab, kisi hoiab v6i riigib voi aevastab. Need on
asjad, mis loevad, ja ses suhtes on Viino igatepidi tipp-topp poiss nagu
kunstikaupmehe Saksamaa Grasmandorfide koogis.

Ehkki hiljem nad hakkasid hidaldama, et niied, mis teeb — iiks Hitler nimelt.
kes vihmakuuega ringi kiib. Viino ei kii ja 1dug tal kah piimast ei tilgu nagu
neil lollakatel plikadel, kes — jumal teab — voivad isegi hidd opilased olla ja
kahe klassi kaupa edasi jouda. Ja pdlvi ei topi Viino sulle kah nina alla, ja pole
tal polved kah niisugused.

Viino on tark poiss ja maistab nalja.

Noh, aga mis sest rdikida, toodi mind "séilt tagant" 4ra, "normaalsete" laste
hulka.

Niiviisi ma sattusingi (vist) Elmari selja taha, kes istus esimeses ja oli sinna
samuti "paigutatud". Et silma all oleks, nagu Viiino siil taga, et silma "alt" idra
oleks. Kiillap pr. Aaremiie sellegi korraldas — minu jirjekordse timberistumise
—, temaoliemaagent I Algkoolis. Vi oli hoopis ema pr. Aaremiie agent kodus?
Tont sest asjast aru sai.

Tegelik tostja oli hr. Altosaar, tema oli klassijuhataja, aga hr. Altosaarega
ei saanud ema otse asju ajada, nemad ei olnud omal ajal koos Tartus olnud,
tema oli k6ik see jumala aeg istunud Valgas ja oli isegi justkui isa koolidpetaja
olnud.

Millest jargnes, et hr. Altosaar voinuks olla isa agent ja isa hr. Altosaare
oma, aga vist ei olnud kumbki kummagi.

Umberistumine sai arvatavasti teoks kusagil kliistripiihade paiku, arvan nii,
vOi pérast jouluvaheaega; miletan end talvel (voi talve poole — sest siigiseks
Jdi see linn alati) vaatavat kusagilt klassi esimeselt poolelt (dpetajalauast
arvates), kuidas tiidrukud Elmari piile kaebavad.

Kaebamine vist ongi see orgasm, mida freudistid alaealiste seksuaalsuseks
(libiido?) nimetavad: Siil ta niiiid seisis — Ilse — pingis (mille taga olin mina
ennemalt istunud) piisti, silmad joovastusest poolkinni, pea kuklas, ja laulis.

Kiillap oli see klassijuhatajatund, sest niisugusteks asjadeks see tund ju
moeldud oli.

llsel jooksis kaebamine pikalt suust viilja nagu suurel vaheajal piim, aga
niitid mitte enam suunurkadest iile 16ua, niiiid juba kogu suust ja "tdiel hidlel"
nagu liha hakkmasina aukudest, kui kotlette tehti (ainuke lihasook, mida mina
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ilma puiklemata soin), ja vahe oli vaid selles, et liha valgus masinast otsejoones
alla, valgesse voi pruunikaspunasesse glasuurkaussi, kaebus aga venis méoda
klassi laiali nagu manna. (Mitte unustada, hiljem ma riigin tacvamannast!)

Muidugi ei olnud Ilse iiksi tegev, niisuguseid asju (nagu piimajoomistki) ei
vota tiidrukud kunagi iiksipdini ja oma kiie pél ette, seks puhuks on neil alati
nais- voi tiidrukkond selja taga. Ilse on &ieti ainult siimbol, kelle nimi ja
peakuju on ennast mu miilusse sisse sidadinud ja ehk ka kiirus, millega ta sonu
suust vilja pildus, kui pead sonade taktis kaasa ndksutas (joovastus- (orgas-
mi?)hetkel jii kiill pea kuklasse pidama).

Oli teistsuguseid tiidrukuid ka, Nora néiteks, kes mulle seoses joonistustun-
niga meelde tuli, tema ei rdékinud iildse, ainult joonistas ja sedagi nii omaette,
et ma sellest alles kunagi kolmandas klassis aru sain. Kuid praegu oleme
esimeses ja klassijuhatajatunnis, mina uues kohas ja justkui unest drganud.

Ma ei saa nimelt aru.

Ma ei saa aru, mida Ilse teeb, ma olen midagi olulist maha maganud. Terve
klassijuhatajatunni koos tema varjatud mdttega. Niiiid — siis kui selgub, mida
[lse tee b - hakkan aegamdoda taipama. Esialgu imestan.

llse — kaebab, tal on vist midagi viga; siis — neil kdigil on midagi viga.

Nadkoikon justkuilahti piisenud. Klassijuhatajatund on justkui
koppel, kus nad ringi kihutavad, ja niiiid ei pea neid enam miski. Isegi Opetaja
mitte, ehkki piitiab, hr. Altosaar.

Ma nien: hr. Altosaar on hidas — tiidrukud on avastanud klassijuhatajatunni
motte ja votnud ohjad enda kitte —, hr. Altosaar oli seda tundi valesti andnud.

Tiidrukutele on valgus ilmutatud ja nad néevad. Valgus on korgelt ja ikki
tulnud, sest varem ei olnud see nii. Varem oli olnud teistmoodi, varem oli
laupdevahommikune klassijuhatajatund olnud h 4 4 tund. Nagu laulmine
(enne vahejuhtumit Ernitsaga) voi joonistamine vai usudpetus. Tund, millest
vihimatki ei ole miletada (ehkki usudpetusest oli, aga tema on oma hiiduses
erand).

Kaik see hakkas tegelikult tasa ja targu ja luuravalt ja ainult lollid (nagu
mina ja moned teised — ehk isegi hr. Altosaar?) tundsid end mugavalt ja
magasid edasi, unes, kus tunned, et aeg on juba drgata, ja siis korraga mirkad,
et oledki drkvel, ammugi juba ja imestad — polegi see miski unenigu, on
klassijuhatajatund ja laupdeva hommikupoolik ja miski ei ole enam endine.

Tiidrukud on votnud vdimu enda Kitte, nad teavad, s iin niiid
kaevatakse. Hr. Altosaar on surutud vastu seina, piitiab end kaitsta ja oma tundi,
kuid ei suuda. Ilse seisab pingis piisti, teda enam maha ei suru. Ta on iiles
tousnud.

Kunas vandendu siindis ja kus? Minu enda silmade all ja mina ei mérganud
midagi, ainult piimajoomist vahtisin ja pdgenesin. Sattusin vihma kiest razsta
alla, lahinguviiljale, kus kuulid vihisevad ja pead ei ole kuhugi peita.

Ent seekord ei tulistata veel mind, esialgu ainult Elmarit ja temale ei tule asi
ootamatult. Temal on varasemad kogemused olemas ja taktika vilja to6tatud.
Ta titleb:
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"Misnad valetavad, eiolndkiill nii, ma ei olndkiséil, see oli liksteine."

Aga ei piiise ta kuhugi, Ilse sdna ta sellega ei peata.

"Missavaletad jah, olidkiill sina, minaise nigin!"

Keegi ei joua teda tagasi hoida, ei Elmar, ei hr. Altosaar ise. Piitiab kiill,
iitleb sekka:

"Qota, Ilse, lase niiiid Elmar kah iitleb, kuidas..."

Aga Ilse ei oota ja mina, korvaltvaataja esialgu, drganu, tean, et kaevatakse,
eisaaagaaru,mille péddle ja miks lileiildse.

Ma ei haara pealekaebamise filosoofiat. Ma ei haara kaebuse koosseisugi
tema lihtsas konkreetsuses.

Mingus on mingi musta mantliga mees, keda mina kindlasti kusagil ega
kunagi ei ole niinud, siis selgub, et must mees on millegipédrast kraavis; kus
kraavis, mis kraavis? Ilse teab, isegi Salme vist, sest kohe tuleb tema nimi
méngu:

"Ara valeta, Elmar, kuidas sina vdid nii dbemata valetada jille, kui Salme
kah niigi."

"Salmet ei olndki séiil, sind kah ei olnd, mis sa ise teise péiile valetad igasugu
asju."

"Kudas ei olnd, kudas sa, Elmar, void nii dbemata jélle valetada, ku mina
ise liksin sdélt mooda, ku sina kiviga viskasid, tema viskas jah, kiviga, hirra
Altosaar, tema ise valetab, Salme négi kah, ku tema viskas, viskas jah!"

Pikapiiile justkui selgub, et kogu lool eiole kooliga kdige vihematki
pistmist, et kraav on kusagil mujal, voibolla teises linnas, vdibolla teisel maal,
voibolla unes.

"Sina viskasid jah, sellel mehel oli veel must mantel seljas, Salme kah négi,
ku oli, ja sina viskasid temale, hirra Altosaar, see mees oli kraavis ja Elmar
viskas teda kiviga, ira valeta sina, Elmar, kudas sa nii dbematane void olla!
Enne viskasid ja niitid valetad kah!"

"Mina ei viskand midagi, mis sina valetad, mina viskasin palli."

"Elmar valetab, tema viskas kiviga jah, Salme kah nigi, kudas viskas, see
mees oli jéille kraavis, ku Elmar kiviga viskas, oli jah kivi, mina ise négin,
mehele selga, temal oli must mantel seljas. Salme kah nigi, oli kiill!"

"See mees oli minu sGber, meie mingisime palli."

"Miks ta siis kraavis jillegi oli, ku teie palli mingisite, see oli kivi, millega
sina viskasid, see mees kukkus pirast jdlle maha."

"See mees oli minu #i sober, meie miéngisime kraavis palli, Ilse valetab,
tema ei olnudki siil, ku meie palli médngisime, see oli minu @i sdber, Oskar on
tema nimi, temaga me méngisime kraavis."

"Kudas sina, Elmar, oled nii ibematane, et iitled, et mina sl ei olnud, mina
liksin sdilt kraavist modda ku..."

Jne, jne, jne.

Jne, niiiid ei saa enam Salme kah aru, puterdab, ei tea, kas mees oli punane
voi must voi kollane voi pruun, kus see kraav oli ja kas mees oli siil piisti vOi
pikali. Lopuks tuleb justkui viilja, et mees oli kiill vist ikkagi must, aga ei
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seisnud, ei olnud pikali kah, istus hoopis voi kiikitas. Kas kraavi pohjas voi
kaldal, selleni ei joutagi, sest tund saab otsa ja Elmar nidhtavasti pidseb; kuigi
noomitusega, et teinekord ei tohi enam musta meest kraavist visata.

Tulgu kraavist vilja ja méngigu siis. Vi votku must mantel seljast édra voi,
koige parem, vaadaku teinekord ette, et Ilse silmade alla ei satu — isegi unes
mitte. Sest kus mujal see iiletildse olla sai kui unes, ja vdibolla oli klassijuha-
tajatund ise sél.

Tiihi lootus, polnud ta unes midagi, kaebused on alanud ja jéitkuvad. Hirra
Altosaar torjub, mis oskab, aga tagavaraks on alati pr. Aaremde ja temaga on
asi tosisem.

Elmarile endale on kogu lugu nagu hane selga vesi, ainult minule ei ole,
mina ei ole veelind. Mina nihtavasti vett kardan (kuigi oskan ujuda ja ehk
Elmar ei oskagi!) ja (mis olulisim) ei saa ikkagi midagi aru.

Mis asja nad riékisid ja mis on sellel kooliga tegemist? Kraav on kraav
ja kool on kool, neid ei saa ometi iiksteisega segamini ajada ja kraavis koolist
rdikida voi koolis kraavist. Mina tahan korda ja selgust ja nduan, et kraav jidks
klassijuhatajatunnist vilja (kui ta (kraav) niiiid just lausa klassi akna all ei ole).
Et klassijuhatajatund jdéks kraavist vilja ja mustade kraavis meestega mingi-
taks palli mustade meeste kraavis!

Klassijuhatajatund igal juhul langeb head tundide nimekirjast vilja.

Kui aga ldhemalt jirele motlema hakata, kas oli ta ennegi nii hdid? Kas ei
stindinud just sdil need esimesed drevused? Juba eelmisel aastal, nende kahe
voi kolme pdeva jooksul, mil mind klassis peeti? Ehk nende — esimeste —
drevuste pérast ma nii kiiresti tulingi dra?

Ei pidanud katsele vastu?

Kiitintekontrollile.

Kiiiinekontroll! Just! Kérvakontroll!

See ju oligi klassijuhatajatunni traditsioonikohane sissejuhatus — sormed
laiali ja laua péile lapiti!

Hr. Altosaar tuleb vasakpoolse édire esimese pingi juurest, jookseb read libi,
katsub kiiiisi, tombab nimetissormega iile ndpuotste. Hirra Altosaar ei nie
hiisti, eriti kui kiilinealused on puhtad, ta peab sdrmega jérele proovima. Piérast
tuleb muidugi titlemist kah:

"Madis, kiiiined liihemaks loigata!"

Mina lihen kodu, otsin kiidrid, hakkan niisima, ema juhtub péile ja niiiid ei
ole tema nous. Kesse kiiiisi nii lihani dra niidib — see on ju kole!

Mina niisin edasi, sest kord on kord, mina korda pooldan, mina korda ar-
mastan, minul jiib korraga siida rahule. Emal ei jidd, tema arvab, et kiilintest
peab iile liha valge idér jddma. Mine sa temaga vaidlema, ma ei saa titelda ka —
pr. Aaremie kiskis (see vast mojuks), sest ei kdskinud pr. Aaremde, kiskis
poolpime hr. Altosaar, kellele mu kiitined ette jéid. Hr. Altosaar ei ole emale
igatahes mingi autoriteet, oli omal ajal isa Opetaja, mis autoriteet ta olla saabki.
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Kuigi, opetaja on Opetaja, tema Oigused on kodus ikkagi kaitstud, neid ei
puudutata, ainult ettekdindeid otsitakse; ldbinihtavaid kiill:

"Ega hirra Altosaar seda ei motelnud, sina ei saanud aru, mis hérra Altosaar
iitles, hiirra Altosaar tahtis nalja teha." Jne, jne.

Miks ta siis omaenda kiilined nii lihani édra 16ikab, kui nalja tahtis teha; ei
tahtnud midagi, jargmine kord ma uurin tépselt jdrele — kiiiis sdrme otsas, mis
minu nidppu kraabib, on lihani tagasi 1digatud, {itelgu ema mis tahab. Hr.
Altosaar aga titleb: "Madis, kiilined tuleb liilhemaks l6igata!"

See tihendab, tuleb 16igata siis, kui ema juurde ei satu,

Aga hiiva, kiitintekatsumine on muidugi nali, sellest poleks tasunud réikida,
kui poleks olnud varem toda kdrvakatsumist.

Korvast voib juba rohkem leida ja keegi ei voi aimata, mida. Korvu ei saa
endale silme alla votta ja jirele vaadata, kdrv on salakamber.

Salakamber, aga kellele? Kellele on, kellele mitte, minule endale, kes ma
saladuse eest ometigi vastutama pean, igatahes. Sellepirast sdeb korvakatsu-
mine korvaomaniku a priori hdljuvasse positsiooni.

Muidugi ei iitle keegi niddal aega ette — tuleval klassijuhatajatunnil on
korvakatsumine, ole valmis! Isegi pdev enne ei ole katsumisest kippu ega
koppu kuulda. Koik siinnib range saladuskatte all ja korvakandjad tabatakse
une pdilt. Esimesed langevad kohe, neil ei ole aega nidppugi korva pista, et
jarele katsuda — mis séil sees siis dige on. Nende laua juurde tullakse,
liteldakse: Noh, vaatame niiiid, kuidas teie korvadega lood on. Voetakse
sormedega mehe paljast pddkolust kinni, keeratakse seda siia- ja sinnapoole —
vastu valgust, sest hr. Altosaar ndeb halvasti — ja ongi kées: poisil korvad
pesemata!

Aga nii on kdige parem, kuul tuleb ootamata ja pikka piinlemist ei ole —
need, kes on jérjekorras tagapool, nende piinad alles algavad. Nemad jouavad
nédpu korva panna ja — muidugi, kdrv on paksult mingit kleepuvat ollust tiis!
Seda oligi arvata, salakamber seisab lahti, ise juurde ei pédse, te i s e d
pédsevad, keegi on sees kilinud ja kambri tdis sodistanud.

Niitid muidugi uuristatakse ja kaevatakse. Aga korv on {illatavalt siigav,
peaaegu pdhjatu — ongi, sinna alla ei piisegi sisse, pohjani ei joua, ja niipalju
kui eestpoolt pigi vilja voetakse, tuleb teda pohjatust pohjast juurde. Asuta voi
mudaravila!

Korvalestad ldhevad punaseks — seda ei ole niiha, aga tunda on (ja niha siiski
ka, sellel, kes iseenda korval seisab ja ennast sealtpoolt vaatab) —, hakkavad
valutama ja hr. Altosaar tuleb samm-sammult lihemale, aeglasemalt kui
kiitinekatsumisel, sest korvade puhul ei tule jooksmisest midagi vilja.

Nii oled sa poolvigane ja pooluimane, kuni lihani Idigatud somekiilintega
nédpud lopuks su pead keerama hakkavad ja — "Madisel on korvad puhtad!"

Saoled oimetu, pea kiib ringi, koht valutab, voi on see korvavalu, mis kohtu
166b, sest 1oppude 16puks 166b kohtu koik — seal on siidame(kdhu?)tunnistus.
Sa ei saa jille mitte midagi aru. Kas see oli pilge voi taheti sind sédsta, isa
nimel, kes oli ka iikskord koolipoiss ja kelle kdrvad ka olid iikskord pohjatut

8 Koiv



muda tdis? Ema nimel ja pr. Aaremiie vahendusel? Aga see on juba liiast, seda
ei ole voimalik vilja kannatada.

Igatahes peaks see lihemal ajal selguma. Kui paari pdeva pérast kodus ei
litelda — kule, poiss (kui isa), kule, Madis (kui ema) — sul olid koolis kérvad
mustad (muidugi k o olis, mis mujal on, pole tdhtis iildse)! Vaata, et sa...!

Paar pideva ldheb mo6da, mitte midagi ei litelda. Saladus siiveneb, raske on
seda taluda, tuleb déri-veeri maad kuulata: "Misasi see korvas niisugune on?"

"Mis, jille sa oled midagi kérvu toppinud, ise koolipoiss juba! Kui sa tita
olid, siis sa toppisid herneid ninna ja korva. Kas sa sellest, tolkus, aru ei saa,
et herned hakkavad ninas ja korvas paisuma. Vaata ro6gi siis ja mina naeran!"
(Isa).

Ema ei iitle, et ta naerab, peab aga herneste kdrvatoppimist eriti idiootseks,
arvab, et ma olen alaarenenud (nakkus tagumisest pingist Viino Tamme
kiest!).

"Mina ei ole midagi pandnud, see on sl iseendast sees, paks ja kleebib!"

"Vaik on korvas."

Kedagi ei huvita mu kérvad enam kriipsugi. Mind ennast siiski. Ma tahan,
et vaik séélt vilja tuleks, ma ei taha, et hr. Altosaar mu vaiku jirgmine kord
jillle vastu valget vahiks. Uteldakse, vaik ei tulegi silt vilja, peabki siil sees
olema. Sic!

non

Ja milleks see kdrvakatsumine siis tilepéd, kui korvad nagunii on muda tiis
janiisee peabki olema?Jamilleks monele iiteldakse, mine koju,
pese korvad puhtaks? Voi saadetakse kiri (protokoll!) koju — poisil korvad
pesemata! Vo1 kirjutatakse pdevaraamatu alumisse lahtrisse, sinna punkrisse,
sisse: Jasperil korvad mustad.

Voi karistatakse sellega muid patte — kohtumisi mustade meestega kraavis?
Siiii ja karistuse teed on imelikud ja draarvamatud.

Onneks on kdrvakatsumine haruldane asi — kiillap hakkab hr. Altosaare
silmade piile ka — ja niipea seda enam ette ei tule. Voibolla ei tule enam iildse,
ei mileta.

Siiii ja karistus ometigi jdivad ja tulevad jérjest lihemale. Kolivad klassiju-
hatajatunni ambivalentsusest emakeeletunni Idikavasse otsevalgusesse.

Uhel hommikul, kui mina jouan, on klass paksult drevust tédis. Mis on, ei
selgu, drevus ldheb alt, mdoda koridore palvele minevaid ridu pidi edasi nagu
maduuss. Palvus on kinnise loomuga asi, aga tiht-teist siiski selgub: Ilse v aa-
tab Elmari poole. Elmar teeb, naguei ndeks.

Siis selles on jille asi!

Jaongi, maduuss vonkleb piirast palvust tagasi alla, pr. Aaremiée sabas, tema
emakeel on esimene tund ja kohe ldheb raginal lahti — puhas emakeel Ilse suu
ldbi. Jille ei saa ma asjast aru, ridgitakse nagu liti keeles. Keegi oli justkui
kuskilt tulnud, uks oli justkui kinni ja peidmees tegi justkui ukse lahti.
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Pr. Aaremdiele nidib aga asi teada olevat (vdi taipavad n e m a d
omavahel poole sdona pealt). Tema ei métlegi asja summutada, vastupidi,
koik peab viimseni ja puhtas emakeeles (ldti?) pdevavalgele tulema, miski ei
tohi varju jdiida, siitidlased karistamata. Pr. Aaremde ldheb suurinkvisiitorlikult
piiha viha tiis ja Ilse teab, mis talt ndutakse. Kuradi késilane pdletamata ei ji,
seekord viihemalt mitte. Kuradi késilane pole keegi muu kui Elmar jélle, seda
oli palvuselgi mirgata, niitid korvetatakse see talle otsaette nagu saatanamérk
— just tema on see peidmees, kes ukse lahti tegi!

Pikapiile selgub Ilse ja pr. Aaremie tiraadidest, et uks, mis lahti tehti, on
siinsamas koolimajas ja mitte kusagil kraavis voi kraavi korval voi ddres —
selles mottes siis justkui asjakohane kaebus, ainult miks ust lahti teha ei voi,
see jadb esialgu segaseks.

Aga selgub pea —ustei vdi peid mees lahtiteha, koik teised voivad,
peidmees ei voi. Vi ei saa voi ei taha ja ka see on tuleriita vért ja Salme teab
ka, oli sdil (ukse juures vist siis) ja ndgi ja kuulis ja tegi ukse lahti.

Imelik uks, mis kinni seisis viimasel minutil enne tundi? Vai ei seisnud ja
oli lahti ja selles oligi pahandus ja peidmees liks libi ukse?

Pr. Aaremiie suu tombub hirmuiratavalt viltu, ta {itleb: "Ma vaatan sulle
peidmeest! See liheb sul kalliks maksma, pea seda, Elmar, meeles!" Kohe on
Ilsel muudki varuks, mida ka Salme ja Oilme teavad, on niinud, on kuulnud,
on modda kdinud, kraavi kaldal ja riidehoius, k&igis voimalikes maakera
punktides. Kuid pr. Aaremided ei huvita teised punktid ja kraavid, musta
mantliga mees jitab ta kiilmaks. Pdrispatt on see, mis teda huvitab, ta ei lase
seda lahjemate kuritegudega édra vesistada, hoiab peidmehesiiiist kinni. Sellest
saab Ilse oma kdrgema intelligentsiga (mida ei v0i litelda naiskonna — Salme
ja Oilme kohta) jalapiilt aru ja liheb pohisiitidistuse juurde tagasi ja hiid, et
ldheb.

Lopuks liteldakse see koigile (isegi mulle) arusaadavalt vilja— "Elmar iitles
meile riidehoius, et tehke peidmehele uks lahti!" Lopuks ometi on corpus
delicti sdna-sonalt sdnastatud ja sellega koos uks ja riidehoid ja see-kes-lidheb-
uhke-peidmehena-iile-ldve. Siia ei ole midagi lisada, ehkki Ilse lisab ikka
kudassavdidElmarniialatuollaetsaniimoodiriigid! — kuritegu on kohutav, vo-
tab stidame alt 6onsaks, kui motlema hakata.

Uks hii asi kurja loo juures siiski, emakeeletund jookseb tiihja ja teistest
ldheb karikas mooda.

Pidrast tuleb matemaatikatund, siis veel midagi, siis suur vaheaeg, siis
juuakse piima, istutakse jalgupidi pingil, naerdakse piim tagurpidi pudelisse
tagasi ja Elmar lubab Ilsele tappa anda. Adekvaatne reaktsioon muidugi, sest
mis tal enam kaotada on. Tehke-peidmehele-uks-lahti korval on tapatoé tiihi-
asi. Pr. Aaremie igatahes ei jita ja liheb raportiga koolijuhatajani vilja, iitleb:
"Kaua see poiss mul siin klassis veel istub, ma tahan niha!"

Aga asi ei ole nii lihtne — kuhu panna iiks poiss, kes, olgugi peidmees, on
siiski veel koolikohustuslik. Ei olegi nihtavasti. Elmar jddb istuma, kus ta on,
siigab tunnis pead, nuuskab siigavalt ja pohjalikult nina, hiippab kihku pingist
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vilja, teeb piiksid lahti, topib sirgi piiksi, nuuskab ja istub tagasi — elu liheb
endiselt edasi. Valged klambrid pdevaraamatu allservas Elmarit ei hirmuta,
selle voivad nad iga jumala péev ta nime tdis kirjutada, ta voib sinna autog-
rammigi anda, kui tahetakse. Pr. Aaremie ise muretseb selle eest ja Opetab
Elmarile kirjutamise selgeks. Voibolla seda ta tegelikult kartiski — jiddb Elmar
kooli, dpib kirjatdhed dra, annab autogramme.

Asi on lihtne E 1 m ari seisukohalt (ka Ilse, ma arvan, kuigi tema on
siigavam loomus), aga keeruline jille min u seisukohalt, sest mina ei jdd
ohtul magama (tavaline asi) ja pean m&tlema. Ma n e n, kuidas Elmaril
on kalifeepiiksid jalas ja ldikivad sidrikud, kuidas ta kummardab Ilse poole ja
iitleb... Muidugi on peidmees jabur ja hibiviirne tiitel, millega teisi narritakse,
aga kas sellepiirast just rumal sona selles konventsionaalses tihenduses, et
teda iitelda (kodus) ei to h i, ja mille eest vdib vastu korvu saada, noh nagu...
teate isegi. Ei ole ju, ise nad (moodda korvu andjad) ridgivad seda sona ja
soogilauaski monikord (mille pdile annaks mina neile modda kdrvu),
milles on siis asi? Mis ajas pr. Aaremde nii kohutavalt marru (ehkki imelikul
kombel ma tunnen, et see, mis Elmar iitles, on tdepoolest kuritegu), kas
oligi see just nimelt (ja ainult) peidmees, voibolla oli méngus hoopis uks voi
tehke-lahti voi tehke-mulle-lahti voi, et tehke-mulle-uks-lahti, voi oli siil
hoopis midagi muud, millest mina arugi ei saanud, tihele pannagi ei osanud?

Nii kiipseb katastroof. Uhel suurel vahetunnil tollerdan piimajoojate lihe-
duses (kes kurivaim ajas mind sinna tagasi, kui ma siélt kord juba minema olin
piidsenud?), teen nalja — et nad piima purskaksid(?) — ja iitlen: Pr. Aare-
mie, tehke uks lahti!

Siil see oli, sellega see 16ppema pidi, haigutav kuristik meelitab, talle on
vOimatu vastu panna.

See on nii nagu kuul ldheb kehast ldbi: esimesel hetkel ei saa sa midagi aru,
naerad totakalt (nagu loll taktiloja laulutunnis — s6ogesaias6ogeliha), tunned
kummalist ndrkust ja siis tuleb suu verd tiis.

Nemad ka ei saa, Ilse ja teised soovad saia ja piima, naeravad ja teevad, mis
sinna juurde kuulub, ja siis ma nden — Ilse pilk pudelisuu juures muutub
teravaks nagu habemenuga. Ta taipab. (Salme ja Oilme ei taipa veel midagi.)

Ta taipab ja ndeb mu pilgust, et ka mina taipasin. Me taipame iiksiihe
taipamist, me oleme ideaalselt koostodtav organism.

Ta s66b suu tithjaks (halb mirk!), laseb pea kuklasse ja iitleb: "Aga Madis,
missa iitlesid, mina kaeban provva Aaremdele dra!" Siis taipavad iilejdénud ja
see mu piistab —esialgu. Ka nemad tahavad pr. Aaremiele kaevata. Ka nemad
tahavad mulle teada anda, et nad kaebavad pr. Aaremiele. Nende pilku tuleb
oliselt roheline liige, juba on nad hdivatud, juba aimavad orgasmi eelméngu.

Kuid tiikk on liiga magus, et seda teistele maha mingida; kes jouab varem,
kelle kisi on ennem piisti, kelle kiitt pr. Aaremie varem nieb. Risk on suur ja
niputdstmisele (kolme niipu! Kaks on keelatud — ka see on Ilse kacbusega
fikseeritud: "Palun, hirra Altosaar, Elmar tostis kaks sorme iiles." — "Jah,
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Elmar, tosta ikka kolm." — "Elmar on nii paha poiss, et alati tostab kaks sorme,
meelega tostab, Oilme kah nigi!") ei saa loota, tuleb hd 41t tdsta.

Agaka siin on risk, vaevalt saad omapiad hiile tostetud, lasevad teised oma
népud alla ja segavad otsemaid vahele — kes teeb selles hiddlepudrus selgeks,
kes ikkagi piriselt kaevata sai. Ilse, geenius, taipab seda kiiresti, ta teab — nii
see ei ldhe, nii liheb kaebamise eiaculatio orgastica kaduma —ta teeb ootamatu
poorde ja iitleb: "Madis on hid poiss, mina tema péile kiill ei kaeba. Tema ei
ole, nagu Elmar on!" Muidugi on Elmar sddlsamas lihedal, kuulab juttu
rohelise pilguga péilt, muheleb stigavas sisemuses ja ei title midagi.

Ise kiiik on geniaalne, Oilme ja Salme kaebusel on jalad alt, niiiid ei jdi
neilgi muud iile, kui — jah, Madis on hdi poiss, meie tema péiile ei kaeba.

Esimese hetke alandus ja kergendus, millega alandus aina siiveneb — mina
olen tiidrukute h & d po1is s, minul on noopidega piiksid ja Elmar, kellel on
rihmapiiksid (mida ema kodigi skandaalide piile vaatamata minule
dmmelda ei lase) ja kellel alatasa ripneb sirk piikstest viilja (just see ongi ema
argument — siis ripub sul sdrk muidugi ptikstest vilja! (noh, jah, mis siis kui
ripub!)), muheleb.

See oleks iseenesest juba talumatu, kui seda talumatust ei varjundaks
(tegelikult kahekordistab) kindel teadmine — iikskord nad kaebavad nagunii.

Ma tean, nad ei suuda sellele vastu panna, iikskord tuleb see kiitte ikka. Nad
teavad seda (vihemalt Ilse teab) isegi ja piiliavad edasiliikkamisest viimase
naudingupiisa vilja pigistada.

Pigistamine algab niitidsama peale vahetundi. Pr. Aaremie tuleb ja Ilse
vaatab teadja pilguga minu poole, vaatab mis-ndgu-ma-teen, viskab pea kuk-
lasse (teab, et ma tean, mis see tihendab — nii voolab eiaculatium vabamalt ja
voimsamalt vilja), tdstab isegi kie (kolme niipuga) piisti (siis kui pr. Aaremiie
korvale vaatab) ja laseb alla tagasi — ma ei kaeba, Madis on h 44 poiss!

Ja nii see kiib, teisel pdeval uuesti, kolmandal, neljandal; tunnis pilgud ja
varjatud kietdstmised — suurel vaheajal: Proua Aaremie, tehke uks lahti; Proua
Aaremie, tehke uks lahti; Proua Aaremie...

Teised kaks teevad jirgi, mis llse ees teeb, tdstavad samuti nippe, voivad
aga hooletusest vahele jiida ja pr. Aaremie pilgu alla. Millegipiirast neid ma
ei karda — miski {itleb mulle, et nemad prae gu ei kaeba, Ilse reZiim peab,
kui jddvadki vahele, kas siis tuhat muud asja ei leidu, mida kaevata (milleks
on meil klassis Elmar!) voi mida iitelda voi mida kiisida. Lopuks on ju
tagavaraks alati standardne — provva Aaremie, palun vilja! Mille jirel vdib
siirduda sinna, kus tiidrukud nagunii enamuse oma kooliajast veedavad.

Mitte provokatsiooni ei tule karta, vaid visimust, tiidimust ja kulumist —
nauding lahjeneb ja kunagi tuleb kinnihoitud orgasm valla piiista.

Muidugi oleks parem, kui nad tikskord seda juba teeksid, viivitus on ajutine,
seega mottetu ja piinav. Voiks kas voi ise iitelda, kuid see ei tule siiski kdne
alla, sest sonad ise ei tule.

Ja 16puks, viivitusel on siiski oma mote — esiteks, ka mina leian selles asjas
oma naudingu — 60siti voodis ma tapan ja piinan Ilset jirjest
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rafineeritumal ja sadistlikumal moel. Tarvitseb tal vaid #ra kaevata, kui pool
piinamisnaudingust on kadunud. Teiseks — kaebamine voib edasi liikkuda
niikauaks, kuni ma iikskord &ra suren.

Pérast surma tulgu voi veeuputus!

Ja surm on nagunii tulekul, on alati olnud. Kunagi (kuni ténapievani) pole
ma elu pikemalt ette rehkendanud kui nddalapievad. Sageli elanud vaid
pdevakaupa. Magama jéiides, libi une mételnud — véibolla ma homme ei peagi
enam elus olema, ehk lubatakse mul magama jiadagi.

Kuid surmanaudingul ja -ootusel ei ole surve all tavalist magusust, see
igatahes on rikutud, jddb vaid kiilm arvestus — kui nad tina ei kaeba, vaibolla
ma olen homme juba surnud, siis on nad sellest ilma jddnud.

L&puks jouab paratamatu siiski paratamatult pirale ja siinnib tiiesti oota-
matu, mida mina juteadma oleks pidanud.

Nad kaebavad ja midagi ei juhtu!Pr. Aaremie hakkab naerma ja
nemad jddvad narriks. Madis pole Elmar ja pr. Aaremie ei saa endale
lubada viriseva 16uaga vihastamist — vaateming jdidb ira, ainult alandus
stiveneb veel iihe kraadi vorra. Pr. Aaremiie iitleb:

"Madis on hé i poiss, ta titles seda kogemata."

Ilse pea langeb kuklast rinnale, hetkeks, ja siis on ta jille olukorra kdrgusel,
ta iitleb: "Meie ridkisime alati, et Madis on héi poiss, tema ei ole nagu Elmar."

Ja vaatab minu poole — said niitid, memmepoeg! Ja Elmar vaatab oma
tditsamehe rihmapiikste seest, mida juba oleks vaja kergitada, ja ta pilk on
roheline, ta naerab.

Maei julge viita, et tuhat-korda-meelsamini-oleks-ma-tahtnud-keretiiit, sest
voibolla ma siiski ei tahtnud ja leppisin meelsamini alandusega, kuna keretiie-
le, mis iseendast ei ole ju mingi meelakkumine (eriti kui ema ei ole selle juures
vormikohase rangusega riietatud), oleks lisandunud protokoll, st seletused,
piinlikud konelused, pilgud, mis jdidvad pikemaks ajaks pidama ja korduma,
16puks leppimised, millega ollakse samas alanduses tagasi.
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PRIIDU BEIER

Ta tukub ta tukub ta tukub

Ta tukub ta tukub ta tukub
ta tukub mehike ikka

ta vilja magand ei ole

und rankrasket ja pikka

Sa tiimista tao tiimista tao

ta korva timpaneid trumme

ehk 16puks tukk siis tema pealt vaob
kes ikka veel suikunud unne

Sa meeletult meeletult raputa meest
ei kuule maast ega ilmast

sa karju ta korva voi nikku 166

und ei saa ei saa tema silmast

Ta tukub ta tukub ta tukub
ta tukub mehike ikka

ta vilja magand ei ole

und rinkrasket ja pikka

Jaa hiivasti

Kuulen torude kukkumist
pehmet ja sooja hiidlt 66s
kuid mu siida on raske ja kurb
valusalt rinnas ta 166b

aedades ounad on puude all
jalge all krabiseb leht

valu mu peas on kui hammas hell
tulest ja ndrvidest teht’

torudest kasvavad tammed kord
suured ja tugevad puud

kui ei piihiks neid kokku vaid
armutult konniteel luud
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kuulen torude kukkumist
pehmet ja sooja hailt 66s
jdd hiivasti, naerukajakas!
jad hiivasti, suvi, adjoo!

Kurb armastus

Kurb Armastus rindab modda neid
platse ja tdnavaid

ja seisatab hardunult
vaateakende all

tuul mantlih6lmades lidheb
kéed taskus on tal

Kurb Armastus

konnib taas Tartus taas tdnavail
taas libedail konniteil

lumistel haljasaladel
hidrmatand Inglisillal

ja iihtegi inimhinge

ei kohta ta kunagi

isegi akendes mida ta

ainiti puurib

pole tulede kumagi

Kurb Armastus rindab mooda neid
platse ja tanavaid

modda nii vaikseid ja hdmaraid
kuni leiab end I6ppude 16puks
tuisanud lumme puukuuris
inimtiihjas ja kiilmas

pakuga kirve ees

Ballaad pirtsakast neiust

Kui sinule meeldib luule
ja muusika teater tants
siis kosida sind ei julge
kiill iga lihtlabane mats

ja polegi tarvis matsi

voi setusid suurelt maanteelt
sul ometi mitmeid printse
ka polvitand jalgade ees
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kuid sina ei votnud neid vastu
ei kolvanud iikski neist

kes oli liig paks kuid keegi

ei sobind ka kondiseist

kel oli sokikand auklik

kel lddpa tallatud king

kel aga koik viliselt hiilgas
sel ometi ussitand hing

nii karmilt sa praakisid viilja
koik printsid ja kuningad
siis kurvalt ja 166duina vilja
nad hoovile tulivad

ja valjult seal vandusid neidu
ah pirtsakat pruuti noort

kes sugugi kahjuks ei soovind
kiill nende abi ja hoolt

ja vannutasid mind lolli
kes nigin kuis naerdi neid
et dra votta mul endal

ehk paslik oleks see neid

sest minul on rumalad laulud
neid lauldakse purjuspii

jah kuningale vaid siuke

nad hiiiidsid kolbab loll vii

ja sellest kiitusest kokku

su siidames kukkuski kants
sest sinule meeldis mu luule
mu laulude peen elegants

Oma uue iilikonna milestuseks

Uks koerake iiks koerake kes tahab siirde hiippa
ei tema tea ei tema tea mis joud kiill teda liikkkab

ta kldhvib kurjalt kurjalt ja hambaid mulle néitab
kuis verejanu silmis tal voib siukse tule ldita
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ja mina plagan nii kuis saan iseennast aita
nii jééibki koerakene must siél maha ilma paita

ei teinud talle paid voi hiid ei siigand pulstund karva
Ja selles linnajaoski kiiin niiiid iildse tisna harva

gk

AINULT VARVILISTELE
JA NARVILISTELE

MA LAULAN

OMA LAULE

AINULT JUUTIDELE

JA PRUUTIDELE
AVATUKS SAAB MINU
SUUTU SUDA

SERGEI DOVLATOV

VIES KOMPROMISS
Vene keelest tolkinud Vilma Matsov

SUNDIS INIMENE. Iga-aastast pidupdeva — Tallinna vabastamise aastapdie-
va — tdhistatakse vabariigis laialdaselt. Tehased ja vabrikud, kolhoosid ja
masinatraktorijaamad raporteerivad oma korgetest toitulemustest.

Neil pdevil iiletati veel iiks ebatavaline rajajoon. Eesti pealinna elanike arv
Joudis 400 000 inimeseni. Tallinna IV haiglas siindis Maia ja Grigori Kuzinil
kauaoodatud esiklaps. Temal oligi onn saada meie linna 400 000, kodanikuks.

"Poisist tuleb sportlane," naeratas peaarst Mihkel Teppe.

Onnelik isa peitis kohmetult 166st parkunud rakkus kéisi.

"Me paneme pojale nimeks Lembit," iitles ta, "saagu temast viigilane!..."

Tallinna tuntud poeet Boriss Stein piihendas énnelikele vanematele luule-
tuse:

Sdekdikudes, kosmoseretkel,
Jja tehaseis tuhandeis

pool miljonit kangelast hetkel.
Su esiklaps iiks on neist.
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Tahaksin meenutada Goethe sonu: "Kui siinnib laps, siinnib uus maailm! il
Ma ei tea, kes sinust saab, Lembit?! Kas treial voi kaevur, ohvitser voi
teadlane. Uks on kindel: on siindinud Inimene! Inimene, kes on kutsutud ja

seatud olema onnelik!
("Sovetskaja Estonija", november, 1975)

Tallinn on viike intiimne linn. Kohtad tdnaval tuttavat ja kuuled: "Tere, ma
just otsin sind..." Otsekui kiiks jutt asutuse sooklas...

Uhesdnaga, saanud teada, kui palju Tallinnas on elanikke, olin ma rabatud.

Asi oli nii. Toimetaja Turonok kutsus mu enda juurde ja iitles:

"Mul on konstruktiivne idee. Sellest voib tulla efektne reportaaz. Arutame
iiksikasju. Arge ainult jimedaks minge..."

"Mul pole mdtteski jimedaks minna... Tulu sellest niikuinii ei tduseks..."

"Juba te liksitegi jimedaks," muutus Turonok morniks, "te olete vahetpida-
mata jime, Dovlatov. Te olete jime isegi iildkoosolekul. Te pole jime ainult
siis, kui teid kohal ei ole... Arvate, et ma olen nii tume kuju? Et ainult lehti
loengi? Tulge iikskord mulle kiilla. Siis ndete, missugune raamatukogu mul
on. Mul on muide ka revolutsioonieelseid viljaandeid..."

"Miks te mind kutsusite?" tahtsin ma teada.

Turonok jéi vait. Ajas enda dkki sirgu, otsekui liitiriliselt teemalt asjalikule
lile minnes. Ta iitles enesekindlalt ja selgelt:

"Niidala pdrast on Tallinna vabastamise aastapdev. Seda kavatsetakse suu-
rejooneliselt tihistada, ka ajaleheveergudel. Me peame kajastama erinevaid
teemasid: majanduslikke, kultuurilisi, olmelisi... Materjali valmistavad ette
koik osakonnad. Ka teile on iilesanne. Ja nimelt. Statistikabiiroo andmetel on
linnas ligi nelisada tuhat elanikku. Arv on mones mottes tinglik. Nagu on
tinglik ka linnapiir ise. Niisiis. Me pidasime ndu ja otsustasime: neljasaja
tuhandes Tallinna kodanik peab siindima juubeli eelohtul.”

"Ma ei saa vist hésti aru."

"Lihete stinnitusmajja. Ootate, kuni siinnib esimene laps. Kirjutate andmed
iiles. Kiisitlete dnnelikke vanemaid. Rddgite arstiga, kes siinnituse vastu vottis.
Muidugi teete iilesvotteid. ReportaaZ liheb juubelinumbrisse. Honorar (ma
tean, et see pole teile likskoik) on kahekordne."

"Sellest oleksite pidanud alustama."

"Ahnus on iiks teie ebameeldivaid kiilgi," nentis Turonok.

"Volad, alimendid..." titlesin mina.

"Joote palju."

"Ka seda tuleb ette."

"Uhesdnaga. Mate on selline. Siindis dnnelik inimene. Ma iitleksin koguni:
inimene, kes on kutsutud ja seatud olema dnnelik!"

See tobe lause meeldis toimetajale niivord, et ta kordas seda veel kaks korda.

I Autori fantaasia. Goethe pole seda kirjutanud.
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"Inimene, kes on kutsutud ja seatud olema 6nnelik! Minu meelest piris hea.
Voib-olla paneks selle pealkirjaks? Inimene, kes on kutsutud ja seatud olema
onnelik..."

"Eks pirast paistab," kohklesin mina.

"Ja pidage meeles," — Turonok tousis jutuajamist Idpetades piisti — "laps
peab olema avaldamiskolbulik."

"See on?"

"See on veatu. Ei mingeid kdrvalekaldeid ega ebameeldivusi. Ei mingeid
keisriloikeid ega iiksikemasid. Et oleks tiiskomplekt vanemaid. Et oleks terve,
sotsiaalselt tdisvidrtuslik poiss."

"[lmtingimata poiss?"

"Jah, poiss on kuidagi tihendusrikkam."

"Vaadake, mis iilesvotetesse puutub... Arvestage, et vastsiindinud on viili-
muselt lisna keskpérased..."

"Valige vilja koige parem. Oodake, aega on.'

"Ootama peaks viihemalt neli kuud. Enne ta vaevalt inimese moodi vilja
nideb. Monele ei piisa viiekiimnest aastastki..."

"Kuulge," vihastas Turonok, "irge ajage demagoogiat! Teile anti iilesanne.
Materjal peab kolmapievaks koos olema. Te olete kutseline ajakirjanik... Mis
motet on aega raisata?..."

Toepoolest, motlesin ma, mis motet?...

Liksin alla baari ja tellisin dZinni. Silmasin fotograaf Zbankovi, kes polnud
justkuigi kaine. Lehvitasin talle. Viinaklaas kies, tuli ta minu lauda. Ta murdis
poole minu vaileivast endale.

"Sul oleks targem koju minna," arvasin ma, "maja on iilemusi tiis..

Zbankov kummutas klaasi tiihjaks ja titles:

"Tead, ma tegin enda I6plikult tdis. Kas ndgid minu fotot Fedja olukirjelduse
korval?"

"Mina ajalehti ei loe." ~

"Fedjal ilmus "Molodjozkas" olukirjeldus. Oigemini visand. "Kolmekesi
tormi vastu". Tuukritest. Kuidas nad pohjaldinud hinnalist lasti otsivad, saad
aru. Liiati on torm tulemas. Korval on minu pilt. Kaks mees istuvad palgijupil.
Veest turritab voolikuots. Nende semu miittab pohjas. Mina pildistasin, nagu
asi oli, sain kuus kulli ja unustasin kogu loo. Ukskord kéndisin jille sadamasse
—mehed hirnuvad. Mina ei mdika midagi, saad aru. Vilja tuli sihuke lugu. Neil
on seal liks abitsehhi iilem Mironenko. Kord tulnud ta séoklast ja pannud
kolmanda kai juures suitsu ette. Nii ja naa. Viskas koni minema. Rogistas,
vabanda viljendust, ja siilitas suu hammastest puhtaks. Proteesidest muidugi.
Aga tal oli seal kulda rohkem kui kaheksasaja kulli eest. Mees jooksis tuukrite
juurde: "Poisid, aidake vilja!" Need jagasid hoobilt asja dra: "Kiill pirast tood
otsime." — "Ega ma volgu jid." — "Kas ndo peale pudeli teed?" — "Milles
kiisimus..." Mehed Iopetasid t66 ja kukkusid traalima. Siis tuli Fedka iilesande
pealt. Nieb, sihuke virk. Millega tegelete? Ajab mahtu iiles, saad aru. Meestel
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viihe piinlik. Nie, raisk, titlevad, hinnaline last liks pohja. Fedja ei mdika
midagi: Mis sinu nimi on? Mis sinu nimi on?... Mehed vastavad nagu kord ja
kohus. Millega harvadel vabadel hetkedel tegelete? — Muusika ja maalikuns-
tiga, seletavad nemad... Miks te nii hilja veel t66l olete? — Torm on tulemas,
iitlevad mehed, peab kiirustama... Fedja helistas mulle toimetusse. Mina tulin,
pildistasin, asjasse ei siivenenud... Kdige pullim, et see oli bassein, kunstlik
virk. Seal ei saagi tormi olla..."

"Liiheksid dige koju," soovitasin mina.

"Oota, see pole veel koik. Mulle ridgiti, kuidas lugu 16ppes. Tuukrid leidsid
proteesid iiles. Mironenko oli onnest segane. Vedas koiki kortsu. Tellis viina.
Mehed joid. Mironenko niitas rahvale oma hambaid. Utles poistele suured
tanud, et vilja aitasid ja iiles leidsid. Kotkad, kiitis ta, eesrindlased, stahhaa-
novlased... Uhe laua taga uuriti hambaid, teise taga... Uksehoidjagi tuli asja
kaema... Ansambli tromboonimingija... Ettekandjad vangutasid péid... Miro-
nenkol ja tuukritel oli juba kuues pudel kiigus, kui korraga 161 mehe klaariks:
proteesid olid ldinud. Ta kukkus karjuma: "Tooge tagasi, raisad!" Kus sa enam
leiad... Siin ei aita ka tuukrid..."

"Hea kiill," iitlesin mina, "ma pean niiiid minema..."

Mul polnud tahtmist siinnitusmajja minna. Haigla 6hkkond mojub mulle
dngistavalt. Juba viigipuud iiksi on midagi viért...

Liksin Marina osakonda. Ta iitles:

"Ah see oled sina... Anna andeks, t66d on palju.”

"On midagi juhtunud?" :

"Mida siin juhtuda saab? Rassin t66d teha..."

"Mille kallal sa rassid?"

"Juubel ja nii edasi. Meie oleme ju tumedad kujud ja romaane ei kirjuta..."

"Miks sa vihane oled?"

"Mille iile ma peaksin rodmustama? Sa kaod kuhugi dra. Kord on sul meeletu
armastus, siis luusid néddal otsa ringi..."

"Mis tihendab: luusid ringi?! Ma kiisin Saaremaal komandeeringus. Olin
voOrastemajas lutikate ndrida..."

"Need polnud lutikad," tombas Marina silmad kahtlaselt vidukile, "need olid
linnukesed. Vastikud réipased litsid. Mida nad sinus leiavad? Sa oled alatasa
rahast lage, alatasa pohmellis... Paneb imestama, kuidas sa mdnd haigust pole
saanud..."

"Mis haigust voib lutikatelt saada?"

"Kui sa viihemalt ei valetaks! Kes oli see punase peaga tdmblev tapuritv?
Ma niigin sind hommikul bussiaknast..."

"See ei olnud punase peaga tomblev tapuritv. See oli metafiiiisik ja poeet
Vladimir Erl. Tal on selline soeng..."

Korraga sain aru, et Marina hakkab kohe nutma. Nuttis ta aga ennast
sddstmata, meeleheitlikult, kibedalt ja karjatustega. Nagu niitlejanna piirast
etendust...

"Palun rahune. Koik on histi. Koik teavad, et ma sinust hoolin..."
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Marina vottis tillukese roosa taskuritiku ja kuivatas silmi. Siis iitles rahuli-
kumalt:

"Kas sa suudad vahel tdsine olla?"

"Muidugi."

"Ma pole kindel. Sa oled tiiesti vastutustundetu...

Nagu I6oke... Sul pole ei aadressi, varandust ega eesmiirki... Ei ole tdsise-
maid kiindumusi. Mina olen lihtsalt {iks juhuslik punkt ilmaruumis. Aga ma
lihenen neljakiimnele. Ma pean oma elu kuidagi dra korraldama."

"Minagi lihenen neljakiimnele. Tegelikult olen kiill iile kolmekiimne. Ma
ei saa aru, mida tdhendab: elu iira korraldama... Kas tahad mehele minna? Mis
sellest muutuks? Mida annaks see lollakas templijilg? Nagu hobuse poletus-
madrk... Kuni mul on hea, olen ma siin. Kui kiill saab, lihen minema. Nonda
jdib see alati..."

"Ma ei taha mehele minna. Mis peigmees sa oleksidki! Ma tahan lihtsalt last.
Enne kui on hilja..."

"Eks siinnita. Aga pea meeles, mis teda ees ootab."

"Alati nded sa koike mustades virvides. Miljonid inimesed elavad ja teevad
ausalt tood. Pealegi, kuidas ma tiksi siinnitan?"

"Miks iiksi? Ma... vOin aidata. Kui asja materiaalsest kiiljest vaadata, siis
teenid sina kolm korda rohkem kui mina. Nii et minust sa tegelikult ei soltu..."

"Ma ei radgi sellest..."

Helises telefon. Marina vottis toru.

"Ah nii? See on tore... Ta on just siin..."

Kukkusin kitega vehkima. Marina noogutas moistvalt.

"Ma réigin, et ta oli just siin... Ei oska 6elda. Kiillap joob kusagil."

No on madu, mo6tlesin ma.

"Tsehhanovski otsib sind. Tahab volga tagasi maksta."

"Mis temaga lahti on?"

"Sai raamatu eest raha kiitte."

""Karavan liheb taevasse"?"

"Miks karavan? Raamatu pealkiri on "Oodake jidrge"."

"Uks kama koik. Olgu peale, ma lihen."

"Kuhu sa lihed? Kui see pole saladus...”

"Kujuta ette, siinnitusmajja..."

Vaatasin ajalehti tdis laudu. Tundsin tubaka ja liimi 1dhna. Tajusin siérast
ahastamapanevat lootusetust ja dngi, et isegi haigla 6hkkond ei heidutanud
mind enam.

Ukse taga sain aru, et Marina oli hetk tagasi karjunud:

"Lase varvast, armetu joodik!"

Istusin bussi ja sditsin Karl Marxi puiesteele. Jdin bussis tukkuma. Vihe aja
pirast drkasin peavaluga. Poiki iile siinnitusmaja vestibiilili minnes négin
ennast vilksamisi peeglist ja pdorasin pilgu éra...

Mulle tuli vastu valge kitliga naine.

"Korvalisd isikud ei tohi siia tulla."
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"Aga korvalised pisikud?" kiisisin ma.

Ode jii jahmunult vait. Niitasin talle toimetuse t66tdendit. Liksin teisele
korrusele. Vormitute haiglakitlitega naised tegid trepimademel suitsu.

"Kust ma peaarsti voin leida?"

"Jiargmiselt korruselt, lifti vastast."”

Kui lifti vastast, siis on ta tagasihoidlik inimene. Lifti vastas on ldirmakas,
uksed pauguvad..

Astusin sisse. Umbes kuuekiimneaastane eesti mees tegi lahtise dhuakna all
voimlemisharjutusi...

Eestlase tunnen ma hoobilt dra. Nende vilimuses ei ole midagi kriiskavat
ega pealetiikkivat. Neil on lips alati ees ja piiksiviik sirge. Pisut nork 16ug ja
rahulik silmavaade. Voi leidke iiks venelane, kes teeks ihuiiksinda voimle-
mist...

Niitasin oma to6toendit.

"Mina olen doktor Mihkel Teppe. Istuge. Millega v6in kasulik olla?"

Riikisin asja éra. Doktor ei imestanud. Mida ajakirjandus ka ette ei votaks,
realugejat on raske tillatada. Kdigega ollakse harjunud...

"Arvan, et see pole keeruline," iitles Teppe, "kliinik on viiga suur."

"Kas teile antakse teada igast vastsiindinust?"

"Ma voin teha korralduse."

Ta vottis telefonitoru. Utles midagi eesti keeles. Siis kiisis minult:

"Tahate vaadata, kuidas siinnitus kidib?"

"Hoidku jumal! Mina tahan ainult lapse parameetrid iiles kirjutada, talle
pilgu heita ja isaga juttu ajada."

Doktor helistas veel kord. Ta iitles jdlle midagi eesti keeles.

"Praegu Uiks siinnitab. Mdne aja pirast helistan ma uuesti. Loodan, et kodik
ldheb histi. Ema on terve... Selline tdidlane ja blond," liks doktor teemast pisut
korvale.

"Kas te ise olete abielus?" huvitusin ma.

"Muidugi."

"Ja lapsi on?"

"Poeg."

"Kas olete mdelnud, mis teda ees ootab?"

"Mis siin mdelda. Ma tean tipselt, mis teda ees ootab. Teda ootab range
reZiimiga vangilaager. Ma riikisin advokaadiga. Allkirigi on juba voetud..."

Teppe iitles seda rahulikult ja lihtsalt. Otsekui kiiks jutt igapdevasest
meeldivast asjast.

Alandasin hidilt ning kiisisin usalduslikult ja konspiratiivselt:

"Kas Soldatovi kohtuasi?"

"Mis?" ei taibanud doktor.

"Kas teie poeg voitleb Eesti taassiinni eest?"

"Minu poeg," raius Teppe, "on spekulant ja joodik. Tema pirast voin ma
rahulik olla ainult siis, kui ta on trellide taga..."

Vaikimine.
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"Omal ajal olin ma saartel velsker. Vaitlesin Eesti korpuses. T661 on mind
edutatud. Ma ei tea, miks see nii on ldinud. Nii mina kui ka mu naine oleme
positiivsed inimesed, poiss on aga negatiivne..."

"Poleks paha ka temaga ridkida."

"Temaga pole voimalik rddkida. Ma kiisisin: "Jiiri, mispdrast sa mind
polgad? Ma olen koike saavutanud visa todga. Mul on olnud raske elu. Praegu
on mul hea positsioon. Mis sa arvad, miks mind, lihtsat velskrit, méérati
peaarstiks?..." Tema iitles: "Sellepirast, et koik su targad kolleegid on maha
lastud..." Otsekui oleksin mina nad maha lasknud..."

Helises telefon.

"Ma kuulen," iitles Teppe vene keeles, "see on tore."

Siis ldks ta lile eesti keelele. Jutt kidis sentimeetritest ja kilogrammidest.

"No nii," {itles ta, "patsient tiheksandast palatist on siinnitanud. Neli kilo
kakssada ja viiskiimmend kaheksa sentimeetrit. Tahate niha?"

"Pole oluline. Lapsed on koik iihte négu..."

"Ema nimi on Okas. Hilja Okas. Tuhande liheksasaja neljakiimne kuuendal
aastal stindinud. To6tab "Punases Retis" normeerijana. Isa on Magabt3a..."

"Mis tihendab MagabtSa?" -

"See on perekonnanimi. Ta on Etioopiast. Opib merekoolis."

"On ta must?"

"Ma iitleksin, Sokolaadikarva."

"Kuulge, see on ju huvitav. Siit hakkab kooruma internatsionalism. Rahvas-
te soprus. On nad registreeritud?"

"Muidugi. Mees saadab naisele iga péev kirju.

Alla kirjutab: "Sinu sojabatoonike.""

"Tohib, ma helistan?"

"Olge lahke."

Helistasin toimetusse. Turonok vottis toru.

"Turonok kuuleb."

"Just praegu siindis iiks poiss."

"Milles on asi? Kes rddgib?"

"Dovlatov. Ma olen siinnitusmajas. Te andsite mulle iilesande..."

"Jaa, ma tean kill."

"Niisiis, siindis poiss. Suur ja terve... Viiskiimmend kaheksa sentimeetrit.
Kaalub ligi kakssada... Isa on etiooplane."

Saabus rusuv vaikus.

"Ma ei saanud aru," {itles Turonok. :

"Etiooplane, Etioopias siindinud," seletasin mina. "Opib siin... Marksist,"
lisasin ma millegipérast.

"Kas olete purjus?" kiisis Turonok teravalt.

"No kuulge?! Ma tiidan iilesannet."

"Ulesannet... Millal see teid enne on takistanud?! Kes detsembris rajooni
parteiaktiivi tdis oksendas?..."
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"Teate, maei saa telefoni kaua kinni pidada... Just praegu stindis poiss. Tema
isa on meie suhtes sdbralik etiooplane."”

"Tahate oelda, et ta on must?"

"Pigem Sokolaadikarva."

"Nii et ikkagi neeger?"

"Loomulikult."

"Ei tea, mis siin loomulikku on?"

"Kas teie meelest etiooplane ei olegi inimene?"

"Dovlatov," {itles Turonok piinatud hiilega, "Dovlatov, ma vallandan teid...
Te labastate koike ilusat... Jitke oma tatine etiooplane sinnapaika! Oodake,
kuni siinnib normaalne — kas kuulete? — normaalne inimlaps!..."

"Hea kiill," olin ma ndus, "ma ju ainult kiisisin..."

Kuulsin kinnist tooni. Teppe vaatas mind kaastundlikult.

"Ei sobi," iitlesin ma.

"Mul oli kohe kahtlus, kuid ma jitsin selle enda teada."

"Ah olgu..."

"Kohvi tahate?"

Ta vottis kapist pruuni purgi. Telefon helises jille. Teppe riikis tiikk acga
eesti keeles. Jutt kiis nidhtavasti asjast, mis minusse ei puutunud. Ootasin, kuni
ta I6petab, ja kiisisin:

"Kas ma voin siis sirmi taha magama heita?"

"Muidugi voite," ei imestanud Teppe. "Kas tahate mu tolmumantlit peale
votta?"

"Niisama kéib kdll."

Votsin saapad jalast ja heitsin pikali. Ma pidin keskenduma. Muidu vajus
tegelikkus lootusetult laiali. Korraga négin ennast eemalt, olin ndutu ja totra
ndoga. Kes ma olen? Miks ma siin olen? Miks ma lesin siin sirmi taga ja ootan
tont teab mida? Kui tobedalt mu elu on ldinud!...

Argates niigin Teppet enda kohale kummardumas.

"Vabandage, et tiilitan... Aga teie tuttav siinnitas praegu."

"Marina!" kiis mul kerge ehmatusega liibi pea. (Igaiiks teab, et ehmatada
v0ib ka nagu muuseas.) Peletasin tobeda mdtte eemale ja kiisisin:

"Missugune tuttav?"

"Noortelehe ajakirjanik Rumjantseva."

"Ah soo, Leena, Boriss Steini naine. Tdepoolest, teda pole maikuust saadik
niha olnud..."

"Niitidsama siindis tal laps."

"Tiitsa ponev. Kiillap toimetaja jéib rahule. Lapse isa on tuntud Tallinna
luuletaja. Ema on ajakirjanik. Mdlemad on parteilased. Stein kirjutab sel puhul
ballaadi..."

"Mul on teie pdrast hea meel."

Helistasin Steinile.

"Tere, sulle vaib onne soovida..."

"Vara veel. Vastuse saan ma kolmapieval."
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"Mis vastuse?"

"Kas soidan Rootsi voi ei sdida. Nad iitlevad, et mul ei ole kapitalimaadesse
soiduks kogemusi. Aga kust ma neid kogemusi votan, kui sditaei lasta?... Oled
sa kapitalimaades kidinud?"

"Ei ole. Mind ei lasta sotsialismimaadessegi. Tahtsin Bulgaariasse soita..."

"Mina olen koguni Jugoslaavias kidinud. Jugoslaavia on ju peaaegu nagu
kap...

"Ma helistan kliinikust. Sul siindis poeg.

"Ai saraisk!" karjatas Stein. "Ai sa raisk!...

Teppe ulatas mulle varesejalgadega paberilehe.

"Pikkus on viiskiimmend kuus, kaal kolm tiheksasada. Leena enesetunne on
hea."

"Ai sa raisk," ei saanud Stein pidama, "ma votan kohe takso ja porutan
sinna.”

Niiiid oli vaja kutsuda fotograaf.

"Helistage, helistage," iitles Teppe.

Hehstasm Zbankovﬂe Toru vottis Leena.

"Zbankov tunneb ennast halvasti," iitles ta.

"On ta tédis vo1?" périsin mina.

"Nagu orikas. Kas sina jootsid teda?"

"Ei midagi seesugust. Ja iildse, ma olen t661"

"Hea kiill, anna andeks."

Helistasin Malkielile. i

"Tule juubelinumbrisse last pildistama. Steinil siindis poeg. Honorar on
muide kahekordne..."

"Kas tahad tema lapsest kirjutada?"

"Mis siis?"

"Siis on see, et Stein on juut. Iga juuti tuleb aga kooskdlastada. Sa oled
lootusetult naiivne, Serz."

"Ma kirjutasin Kaplanist ega kooskdlastanud."

"Voiksid veel delda, et Glikmanist. Kaplan on oblastikomitee biiroo liige.
Ara Kaplanit ja Steini iihe pulga peale pane...

"Ega ma panegi. Stein on hulga ménusam mees."

"Seda halvem talle."

"Selge. Aitiih, et hoiatasid."

Utlesin Teppele:

"Tuleb vilja, et ka Stein ei sobi."

"Seda ma kartsin."

"Ei tea, kes mind iles ajas?"

"Mina ajasin. Aga kahtlus oli ikka."

"Mida siis teha?"

"Kohe siinnitab veel iiks. Aga voib-olla ongi siinnitanud. Ma kiisin jérele."

"Lihen jalutan pisut viljas."
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Haigla ees armetul viiljakul patseerisid kassid. Tumedate raagus paplite
oksad kriiksusid teravalt. Kohn kithmus noormees liikkas kérul kolisevat
metallnou. Luitunud helesinine kittel tegi ta vanaeide sarnaseks.

Nurga tagant tuli Stein.

"Soovin onne."

"Aitdh, vana, aitih. Saatsin praegu Leenale paki... Enesetunne on kuidagi
kentsakas! Sel puhul peaks nagu viina votma."

Sinuga viina votta, motlesin ma... Puhas ajaraiskamine.

Ma ei tahtnud teda kurvastada ega 6elnud, et tema laps vilja praagiti. Kuid
Stein oli asjaga kursis.

"Kas teed juubelimaterjali?"

"Piitian."

"Tahad meid kuulsaks teha?"

"Tead," iitlesin ma, "siin on vaja kas t66lis- voi kolhoosiperet. Teie olete
aga intelligendid..."

"Kahju. Ma kirjutasin taksos juba luuletuse valmis.

Lopp on selline:

Sdekdiikudes, kosmoseretkel,

ja tehaseis tuhandeis

pool miljonit kangelast hetkel.

Mu esiklaps iiks on neist."

Ma imestasin:

"Mis esiklaps ta sul on? Sul ju tdiskasvanud tiitar."

"See on esimesest abielust."

"Ah so00," iitlesin mina, "siis on koik korras."

Stein jii mottesse ja itles dkki:

"Nii et antisemitism on ikkagi olemas."

"Paistab kiill."

"Kuidas saab see siin olemas olla? Meie riigis, kus just nagu..."

Katkestasin teda:

"Riigis, kus koige tdhtsam surnukeha on veel matmata... Kus riigi nimigi on
vale..."

"Kas sinu meelest on koik vale?!"

"Minu kirjatiikid on valet tdis ja sinu ndrused luuletused ka! Kus oled sa
eestlast kosmoses ndinud?"

"See on ju metafoor."

"Metafoor... Valel on kiimneid sellised porandaaluseid varjunimesid!"

"Voiks arvata, et ainult sina oled aumees. Aga kes kirjutas BAMist terve
jutustuse? Kes iilistas tSekist Timofejevit?"

"Ma jidtan selle t66 maha. Kiill sa nded..."

"Siis void ka teistele nina alla hodruma hakata."

"Ara pane pahaks."

"Pagan, tuju rikkusid dra... Ole terve."
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Teppe ootas mind lidvel.

"Siinnitas Kuzina kuuendast palatist. Siin on andmed. Ema on eestlane,
mootorkdrujuht. Isa on venelane, laevaremonditehase treial, NLKP liige. Laps
on normi piires."

"Jumal tdnatud, see vist sobib. Ma helistan igaks juhuks."

Turonok iitles:

"Tore. Aga leppige kokku, et lapsele pandaks nimeks Lembit."

"No kuulge," anusin mina, "kes paneb oma lapsele nimeks Lembit! Liiga
vanamoeline. Lausa rahvaluule..."

"Pangu ikka. Neil likskdik. Lembit on tore mehelik nimi ja kdlab siimbool-
selt... Juubelinumbris m&jub see histi."

"Kas teie paneksite oma lapsele nimeks Bova? Voi Mikula?"

"Arge ajage demagoogiat. Teile on antud iilesanne. Kolmapievaks peab
materjal valmis olema. Kui nad pole Lembituga ndus, siis pakkuge raha."

"Kui palju?"

"Umbes kakskiimmend viis rubla. Ma saadan ka fotograafi. Mis on vastsiin-
dinu perekonnanimi?"

"Kuzin. Kuues palat.”

"Lembit Kuzin. Kolab histi. Tegutsege."

Kiisisin Teppelt:

"Kust ma isa leian?"

"Vaadake. Istub akna all murul."

Liksin alla.

"Hei, kas teie olete Kuzin?" kiisisin ma.

"Kuzin mis Kuzin, aga mis sellest kasu on?!"

Seltsimees oli nihtavasti filosoofilises meeleolus.

"Lubage, ma onnitlen teid," {itlesin ma. "Teie laps on meie linna 400 000.
kodanik. Mina olen ajalehe juurest. Tahan teie perekonnast kirjutada."

"Mida siin kirjutada on?"

"Noh, teie elust..."

"Ega midagi, elu on hea... Kdime t60]l nagu kord ja kohus... Laiendame
silmaringi... Meist peetakse lugu..."

"Kui ldheks o6ige kuhugi, ajaks juttu."

"Te motlete viinavotmist?" elavnes Kuzin.

Ta oli pikka kasvu, kandilise 16ua ja lapselike siiiitute ripsmetega. Kuzin
tousis kédrmelt piisti ning kloppis piiksipdlved puhtaks.

Liksime "Kosmosesse" ja istusime akna alla. Saal oli veel pooltiihi.

"Mul on kaheksa rubla," iitles Kuzin, "ja terve pudel mirjukest."

Ta vottis portfellist pudeli kuuba rummi ja peitis selle aknakardina taha.

"Votame petteks kolmsada grammi?"

"Ja Olut," lisasin ma, "kui see on kiilm..."

Tellisime kolmsada grammi viina, kaks salatit ja kummalegi {ihe kotleti.

"Suitsuribi soovite?" kiisis kelner.

"Aura dra," viskas Kuzin.
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Saal oli tithjavditu. Poodiumil istus neli pillimeest.

Klaver, kitarr, kontrabass ja lookriistad. Tammepuust noodipulte ehtisid
plekist liitirad.

Kitarriméngija piihkis kingad vargsi taskuriitikuga puhtaks, astus mikrofoni
juurde ja iitles:

"Meie Vasalemmast tulnud soprade soovil..."

Ta tegi tdhendusrikka pausi.

"Tuleb ettekandele liiiiriline laul "Vihma tilgub larhvile"!"

Puhkes kirjeldamatu, libi voimendite paisutatud lirm. Pillimehed karjusid
midagi kooris.

"Kas tead, mis koht on Vasalemma?" muutus Kuzin I6busaks. "Seal on Eesti
koige suurem kinnipidamiskoht. Parandusliku t66 koloonia, tapivangla ja
tugevdatud reZiimiga barakk... Noh, ldks!"

Ta tostis klaasi.

"Sinu terviseks! Sinu poja terviseks!"

"Meie kohtumise terviseks! Ja et see viimaseks ei jadks..."

Kaks paari tantsis draolevalt laudade vahel. Mustvalges univormis kelnerid
olid kui pingviinid.

"Teise jala jaoks ka?"

Joime veel.

Kuzin hammustas kiiresti peale ja alustas:

"See, kuidas meil koik algas, on tditsa kino. Mina to6tasin laevaremondis ja
elasin iiksi. Siis sain tuttavaks iihe manniga, tema ka iiksik. Et ta lausa peletis
oleks olnud, seda 6elda ei saa, oli sihuke motlik. Naine hakkas minu juures
kidima, pesu pesema, triikima... Kokku elama hakkasime lihavotte paiku... Ei,
valetan, Pitha Maarja pdeval... Enne oli mul peale t66d... vaakum... Palju sa
ikka viina votad? ...Elasime koos ligi aasta... Mitte ei jaga, kuidas ta rasedaks
vOis jddda... Tavaliselt lesis ta nagu puunott. Mina kiisisin: "Ega sa magama

ole jddnud?" — "Ei," kostis tema, "ma kuulen kiill." — "No kirest sa just ei
160ma," iitlesin mina. Tema vastas: "Ko6o6gis on vist tuli pdlema jiidnud..." —
"Miks sa nii arvad?" — "Vaata, kuidas voolumddtja keerleb..." — "Sa voiksid

temalt Oppust votta..." arvasin mina. Nii me aasta otsa elasimegi..."

Kuzin vottis kardina tagant rummipudeli ja kallutas seda ahvatlevalt. Me
joime veel.

Kitarrist kohendas pintsakut ja hiiiidis.

"Niiiid esitame ukse kdrval istuva Tolik B. soovil..."

Ta tegi pausi ja iitles veel suurema réhuga:

"Esitame liiiirilise laulu: "Mis kihvti oled sa mul sisse jootnud?"."

"Oled sa ise abielus?" tundis Kuzin huvi.

"Olin."

"Aga pracgu?"

"Praegu justkui ei ole."

"Lapsi on?"

"On."
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"Mitu?"

"Palju... Uks tiitar."

"Voib-olla ldheb koik veel histi?"

"Vaevalt kiill..."

"Lastest on kahju. Ega lapsed siitidi ole... Isiklikult mina kutsun neid "elu
diteks"... Teeme ehk veel iihe?"

"Olgu."

"Ollega."

"Muidugi..."

Ma teadsin, et veel kolm pitsi ja todga on asjad iihel pool. Seetdttu on hea
juua hommikul. Jood ja oled kogu pdeva prii...

"Kuule," iitlesin ma, "pane oma pojale nimeks Lembit."

"Misjaoks Lembit?" imestas Kuzin. "Meie motlesime panna Volodja. Mis
asi see Lembit on?"

"Lembit on nimi."

"Kas Volodja ei ole nimi?"

"Lembit périneb folkloorist."

"Mis asi see folkloor on?"

"Rahvalooming."

"Mis see rahvalooming siia puutub?! Mina tahan omaenese poja nimeks
panna Volodja... Sellele sitavaresele nime leidmine on ju ka keeruline virk.
Minule pandi nimeks Gri%a ja mis vilja tuli? Kes ma niiiid olen? Jota... Oleks
voinud kohe Jota nimeks panna... Kas votame?"

Me votsime, niitid juba ilma sakusmendita.

"Paned nimeks Volodja," seletas Kuzin pikalt-laialt, "aga viilja tuleb parm.
Muidugi soltub palju kasvatusest..."

"Kuule, sa pane talle Lembit nimeks ajutiselt. Meie toimetaja lubas selle eest
plekki anda. Kuu aja pirast, kui teda registreerima lidhed, paned talle teise
nime..."

"Palju ta annab?"

"Kakskiimmend viis."

"Kaks poolikut ja sakusment. Seda siis, kui kortsus..."

"See on miinumum. Istu siin, ma ldhen helistan..."

Liksin alla telefoniautomaadi juurde. Helistasin kontorisse. Toimetaja oli
veel t6ol.

"Koik on kombes! Isa on venelane, ema eestlane. Molemad on laevarem..."

"Teie héil on imelik," nentis Turonok.

" Automaadi viga... Saatke raha Hubertiga kohe siia."

"Mis raha?"

"Stiimuliks moeldud raha. Et nad paneksid lapsele nimeks Lembit... Isa on
kahekiimneviieka eest ndus. Muidu lubab panna Adolf..."

"Dovlatov, te olete purjus!" iitles Turonok.

"Mitte sinnapoolegi.”
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"Olgu peale, kiill me selgust saame. Materjal peab kolmapidevaks valmis
olema. Hubert sdidab kohe vilja. Oodake teda Raekoja platsil. Ta toob teile
votme..."

"Votme?"

"Jah. Siimboolse vdtme. Onnevotme. Andke see isale... Vastavas miljoos.
Voti maksis kolm kaheksakiimmend. Selle votan ma kahekiimne viiest rublast
maha."

"See pole aus," protesteerisin mina.

Toimetaja pani toru hargile.

Liksin teisele korrusele. Kuzin tukkus, pea laual. Tema pdse all oli piisti
leivataldrik.

Raputasin teda last.

"Kuule, érka tiles!" iitlesin ma. "Hubert ootab meid..."

"Mis!" ehmus Kuzin, "Hubert? Aga sina iitlesid, et Lembit."

"Lembit ei oota. Lembit on sinu poeg. Ajutiselt..."

"Jaa, mul siindis poeg."

"Kelle nimi on Lembit."

"Koigepealt Lembit ja siis Volodja."

"Aga toob meile raha."

"Mul on raha," iitles Kuzin, "kaheksa rubla."

"Me peame idra maksma. Kus kelner on?"

"Hei! Suitsuribi, kus sa oled?" kisendas Kuzin.

Tuli kelner, huuled tuimalt kokku pigistatud.

"Uks taldrik on katki," miirkis ta.

"Mhoh," iitles Kuzin, "ma kiintsasin ldustaga trahh! vastu lauda."

Ta koukis héibelikult pouetaskust killud vilja.

“Ja tulettruumis on moo6da lastud," lisas kelner, "korralikum peab olema...

"Tee, et sa kaod," vihastas Kuzin ékki, "kuuled v6i? Muidu ma poleenn su
kiilaka dra!"

"Ei soovita, ma olen t66l. Vaite veel kinni minna."

Andsin kelnerile raha.

"Arge pange pahaks," vabandasin ma, "mu sdbral siindis poeg. Ta elab seda
iile."

"Kui nina téis votsite, siis kdituge kultuurselt," jittis kelner meid rahule.

Tasusime arve ja liksime vilja vihma kitte. Hubert ootas meid Raekoja ees.
Ta andis signaali ja 16i autoukse lahti. Me ronisime sisse.

"Raha on siin," iitles Hubert, "toimetaja kardab, et sa kukud jooma..."

Votsin pimedas rublad ja kopikad vastu...

Hubert ulatas mulle raske karbi.

"Mis asi see on?"

""Pihkva suveniir".

Tegin karbi lahti. Seal oli viikese balalaika suurune anodeeritud voti.

"Ah jaa," tuli mulle meelde, "onnevoti!"

Avasin ukse ja viskasin votme priigikasti. Utlesin Hubertile.

"o
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"Lahme votame pisut.”

""Ma olen roolis."

"Jita masin siia ja ldhme."

"Ma pean veel toimetaja koju viima."

"Kiill 1aheb ise, va rasvahani..."

"Saad aru, nad lubasid mulle korteri anda. Kui seda poleks...!"

"Tule ela minu juures,” kutsus Kuzin, "eide saadan ma maale. Pihkvamaale,
Ussohhi. Seal pole margariini suvest saadik nahtud..."

"Poisid, mul on aeg minna," iitles Hubert...

Kobisime jille vihma kiitte. Restorani "Astoria" aknad helkisid kutsuvalt.
Tinavalatern valgustas ukse ees virvilist laiku...

Kas tasub iiksipulgi kirjeldada, mis edasi sai? Kuidas mu kaaslane lavale
ronis ja 1dugas: "Nad on Venemaa maha miitinud!..." Kuidas ta uksehoidjale
niisuguse obaduse andis, et selle nokkmiits laoruumi veeres... Kuidas meid
miilitsasse viidi... Ja kuidas meid tdnu minu tootdendile vabaks lasti... Kuidas
ma oma markmiku dra kaotasin... Ja parast ka Kuzini enda...

Arkasin keset 66d Marina juures. Kahvatu héimarus tiitis tuba. Aratuskell
tiksus talumatult valjusti. Oli tunda nuuskpiirituse ja mérgade riiete 16hna.

Puudutasin tursunud kriimustust oma meelekohal.

Marina istus mu korval, kurb ja veidi norgus. Ta silitas hellalt mu pead.
Silitas ja kordas:

"Vaene poiss... Vaene poiss... Vaene poiss..."

Kellega ta rizgib, motlesin ma, kellega ta ometi rdagib?...
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ART LEETE

hommikul

on mul paksud riided seljas
piike touseb

ussid urgu lihevad

koerad on tee piil
kivilaigulised
mina kauge tuul

pikad ojad
sinu piis pole maad ega taevast
ega taimegi

habras odu

otsid monda hetke
hidmar riinnak

yle halli p6osa

segane piev
pilved muudavad inimesi

tuul viib vihma
yle pollu
sina tume 66

vaikime tyhjaks
oma pidd

viljapddsu polegi
ikka edasi ja edasi
kutsuvad hidbuvad metsad

valgete hommikute
voorad motted
aina lage maa

kurbus tuli 66sel

vaikse toe selginemine
sinu silmades
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puude kiire muutumine
inimesed vahetavad elusid
majade soe dng

mots helds vasta
lumejahedust
sina rahekivirabin

16putud sonad puudest

suudame imestada

tegude tolkimatut kujustikku

nden inimesi

nad oskavad méoduda moodda sonu
tule vajume sohu

juba hiimardub
aeg lahkuda
vol kibestuda

ookobinad
silmade segane tumenemine
kivid pérani
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VEIKO VANGONEN

HORGUTAV HIRM

... Trepi laskuvad astmed. Allmaiselt videv, morn tehisvalgus. Uksioleku rohuv
pinge; rahu ja kartmatuse kohtlane teesklus. Hillitsetud liigutuste lagedail
seintel plaksuga voimenduvad kajad. Uste psiihhotraumaatiline krigin. Heitlus
eneses... Ning taas trepp, tilalt astmerea 16pult kumav péevavalgus.

Lopusirge, kus mdistus Teid [6plikult maha jitab. Suutmata end kauem
talitseda, vaatate tagasi...

Kahtlemata olete kogenud midagi ligildhedast, kiies iiksi keldris. Vaib-olla
tormanud tagasi vaatamata iiles, sest... olete normaalne inimene. Jah, see on ju
vaid hirm, psiiiihika tavaprodukt. Ei saa ometi fantaasiat amputeerida nagu
mond jiset...

Tohin Teid veidikeseks paluda, jah?

Kas jagub Teil monikord aega ja tahet jilgida kella tootamist? Kui, siis teate
vast, kuidas tekib hirm. Tabamatu, meelepetlikult lummav on osutite kulg. Te
ei mirka litkumist ennast, pidades kummatigi tagantjirele tiheldama silma-
nihtavat asendivahetust numbriplatool. — Selline peitlik kiiik, niisugune méi-
ramatu, fikseerimatu muudatus loob mingi ebaratsionaalse tarbe, mingi
igatsuse defineerida viirastust...

Aga mis Te jirgnevast arvate? — Seda riikis kord mu kamraad — sedasorti,
kellega koosviljeldud lollused iihendavad kindlamini mis tahes asisest koos-
t60st voi arukast projektist.

Ajal, kui ta organiseeritud ehitustegevusest lahkus ning hea puusepana
erapraksise asutas, viis t66 teda pea terve kuu aja jooksul tagasi kodulinna
koolimajja, kus ohtuti vaikuses ning rahus pieval kohaletoodud uut mooblit
iiles seada ja lagunevaid pinke ja muud koli parandada vois. Muide, té6 ajal ta
ei joo kunagi. Ta rdikis umbes nii:

"Tead sa, mis tunne on t66tada iiksinda absoluutses vaikuses, mida pilkastele
akendele ajuti trummeldav siigisvihm parajaiks seanssideks 15igub, et su hing
koige tdiega seest kiitte saada? — Milline 53nes kaik on igal kolinal ja sammul,
milline iletav laja viihimalgi haamrikoputusel neis vanades korgetes ruumides
kahel pool kuratlikult tiihja, vastikult pikka koridori! Kui absurdne, kui v a e-
nulik voib olla vaikus majas, mis kogu pdeva kihab, sumiseb, rokkab! Kui
rive, jultunud —kui karistamistvédidrt tundubigakolks vastu lihenevat
06d vanas visinud hoones...

Arvad, et ploman? — Aga mina iitlen, et pieval siin mdeldud métete, tuntud
tunnete hoovus langeb nagu jahtudes lagede alt, tididab iihtlaselt ruumi ja viibib,
viibib iiksildast nokitsejat tunnistades imestunud, 16ikaval pilgul, et leida teed
tema juurde...
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Ja siis, kui kauge peatdnava juhuslikud héidled sootuks vaikivad ning vihmal
pole enam midagi oelda, laotub toeline kabelilummiiile hiiljatud hoonekorpuse,
sest sa e1 soanda, ei julge enam teha ainsatki liigutust ega sammu. Luminest-
sentslampide nork plirin on taandunud kuhugi eemale, kus pole dhvardavalt
ohus fluktueerivat keeldu. Just sel hetkel tunned: naeruvéirne kinnismote, mis
jdlitas sind kogu ohtu, jabur tundmus, et keegi seisab sinu selja taga ja ootab,
kaanides raske pilguga su biovilja, millal sa imber poordud — see endalegi
hibistav totter aimus kellegi kohaloleku ebamaisest painest — on muutunud
fiitisiliselt hiirivaks tosiasjaks.

Kuum tugev hirmujuga kiib nagu toober kirakat rinnast libi. Koogutan
polvili pdrandal kui teolt tabatud nekrolaat ega julge isegi moelda. Sest mdistus
kinnitab: "Nirvid. Keera ringi — see tuleb ndrvidest!" Toded: "Loomulikult,
nirvide vingerpuss.” Jausud ja—saad aru—tead kindlalt, et pole seal
kedagi, ent selja taha vaatamast targu hoidud..."

"Mina: "Aga miks ikka, kuradi pihta?!"

Ja tema mulle toonil, mis veennuks iga kuuljat: "Aga mis siis, kui olek s
o 1 n u d? Ei, ma teadsin kiill, et kedagi pole, aga iitle, mis ma siis oleksin
pidanud tegema, kui ta, vana raisk, oleks ikka olnud seal, ah?! Mis ma siis
oleks tegema pidanud, iitle mulle!"

"Mihuke te ma? Kesse?"

"No kust mina tean, ma ju ei vaadanud..."

Utlete: haige mees? Uskuge: mitte sinnapoolegi. Normaalne inimene. Ni-
melt on tegu ordinaarse, vahest varjundi jagu keskmisest hellema psiiiihika
pingeseisundiga, iihega paljude taoliste seast. Ja muuseas voib seda esilekut-
sunud joud voi pohjus olla vigagi ehtne.

Utlete: mul on paigast dra moni lihtne asi. Aga ei, votke heaks, hoopis
paremini paigas — mul on teooria. Kartuse, hirmu ja foobia kui moistete
diferentsusest. Vaadake, need kolm on koik viiga selgelt eristatavad seisundid.
Kaks esimest muidugi palju loomulikumad kui maaniline hirmufoobia. Kuid
hirm — see on hoopis midagi muud kui koikjal aktsepteeritud "haiglane kartus"
—on tdiesti naturaalne, vahetu ilming. Endastmoistetavalt siigavam, hingelisem
jadramaatilisem kui pelk ratsionaalselt arvestav, kaine kartus, mis oleks ju kiill
ideaalvariant ohuolukorras, jadb hirm kummatigi objektiivsusele adekvaatseks
reaktsiooniks. Tosi, et hirm voib saatuslikult halvata, tdugata tidiesti véirale
motlemisele ja kditumisele. Kuid koik selle tasub geniaalne vahedus, mille ta
kingib vaistule. Hirm mitte iile-, vaid iiliteravdab meeli, avab kanalid meelte-
viilistelegi tajudele, teed korgmateriaalsesse ilma. On asju, mis ajavad peale
enam kui kartuse — on’s inimene haige voi puudulik, kui neile proportsiooni-
liselt vastab!

Niisiis vdidan hirmu patoloogiavabaks, ddrmuslikuks iilitunnetuseks, totta-
mata talle samas mingit praktilist kasutegurit kiilge pookima voi otsima
eludigust millelegi, mis elab ja toimib niigi.
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M@delda vaid, kui draarvamatu voib reaalsuses olla irriteerivate ja seletama-
tute viilisdrritajate assortiment! Ka kirjeldatud episood koheda peataolekuga
tithjas koolimajas mahub tinglikult selle "normaalse hirmu" fenomeni alla.
Sellest, kui pohjendatult digeks osutusid mu sopra hilisel tunnil kiilastanud
pelg ja rahutus, lasen kohe jutustada temal endal. Enne veel pean moodapiiis-
matuks miirkida iiht vaieldamatut toika: laostavaima t60 teeb jubeduse ja
hirmuga seonduvate tundmuste kogum just mdistusliku olendi juures, kelleks
osa inimkonnast arvata tuleks. Ka loom voib tunda dudu, kuid sinna see jiib.
Uksi intellekt algab vaitlust kdige masendavalt ilmse, eriti aga tdestamatu ning
argumenteerimatuga, tahtes sellelt votta eludiguse, ihates opereerida surnuks
tema silmanihtavaid, kuigi klassifitseerimata e[ukasve. Tagajdrg on toepoolest
kohutav: "jaburuste” ning "meelepettega" konfronteeriv mote saab tunnete
kohtu ees hiivitava 166gi. See kaotus on ringem, kuivord hirmu sisuline ajend
peakski hiljem osutuma tiihipaljaks fiktsiooniks. Ent viihem riink ei ole ka, kui
tolle selja tagant, kel deldakse olevat suured silmad, astub viilja kartuse, tema
enda voi foobia kiegakatsutav voi viihemalt nihtav pohjus...

Muidugimdista ei loobunud selle loo kangelane tulusast lisateenistusest,
vaid koguni seadis enda ddusalt sisse: tdi termospudeliga kuuma joogipoolist
ning tiisedaid ohtueineid iihes, vaatas Opetajate toas éra televisiooni dhtused
tippuudised ja paeluvamad filmid, lobises labusa valvurionuga, kes kiill hilje-
malt peale kella kiimmet koju ldks. Vahel ta tukastaski pehmel diivanil
rilulitaguses puhkenurgas. Neil kordadel kippus toopiev kaugelt iile siidaco
kalduma, ja kuigi ta polnud moni vilets vidrik, ammugi pudupsiihhopaat, ega
saanud kunagi mingit Sokki ehk tugevat elektrilgoki voi viibinud varjusurmas,
hakkas talle sdéirane (t)dine tiksindus pikapeale Gigegi tdsiselt nirvidele kiima.
Siin 10i tihekorraga vilja tema ainumas, inimlik anomaalia — kalduvus siingele
kompromissitule raskemeelsusele, millele reversina sekundeeris agressiivne
166givalmidus ning kurjad métted kogu inimkonna aadressil. Mingit alatead-
vuslikku rolli etendasid kindlasti ka valvuri ja koristaja viited sellele, et majas
kummitab; samal teemal ei pidanud kord liialt lamedaks intrigeerivat nalja
heita ka kooli direktor.

Aga tema oli ju kokkuvdttes arukas mees ega heitunud sellest jamast — nagu
ka téepoolest kummastavast ebamugavustundest, mis tema toiminguid siin
hilisel kellaajal saatis.

Edasi pajatagu mees ise, mis mu niru milu vabanduseks tuues olgu Teie
lahkel moistmisel formuleeritud nonda:

"Miks valvur alati 6lise molliga kohale vajub? See kiisimus andis mulle seda
vilhem rahu, mida suuremaks paisus enese soov kohapeal end tiis tdmmata.
Siis taipasingi, et askeldades ihuiiksinda selles kdmavas interjooris, mis valy-
sana kordas minu vallandatud helisid, kuid ehmatuseni erinevalt varieeris
sarnaste signaalide kajasid tervete oktaavide libildikes, — et siin olen vahepeal

36 Vangonen



nii segi ldinud, et niitlen, teesklen, etendan kerget hooletut heaolu ja sellal
Justkui ootan midagi. Ma suhtlesin kellegagi isikliku olendi eest varjatult!

Pirast seda avastust liksid need lollituurid siiski iile ja ma sain mitu Shtut
rahus to0tada. Harjusin, unustasin ja tundsin end juba téiesti vabalt, kuni juhtus
midagi, mis mu arusaamise ilmaasjadest hoopis peapeale keeras. See oli midagi
taiesti vilist, rippumatut mu olemusest voi seisundist ja just seepirast ajab
mulle kananaha ihule niitidki, kui selle peale rahulikult motlen.

Tol ohtul tulin varem, aegsasti vabanenuna pievahooltest. Joudsin teha
hulga t66d, magada, telekat vahtida, kohvi juua ja uuesti toole asuda — koike
seda iiksinda, sest minu kohalolekust teadlik valvur istus muretuna kodus. Asi
laabus: hakkasin oma missiooniga siin majas tihele poole jdudma. Hajameel-
sena poolmeeldivatest milestustest, mida soojendas tiles see maja, veristasin
endal dkki laastu tagant minemapiisenud peitliga vasaku reie. Verd oli viihem
kui ehmatust; rebend korralikel piikstel véiris hoopis viha. Valjult séimates ja
esmaabi otsinguil ringi kooberdades vaistsin korraga... sedasama vooristavat
tdhelepanu endal, mis mind varemgi oli hdirinud. Sidemerulli keerutavad kied
16id hoobilt viirisema: ennegi endast viljas, nigin end niitid haavatud sddurina
vaenlase ndrvituna kalkuleeriva sihiku all...

Miherdune rumalus! Pahasena liksin otsejoont tagasi t60 juurde — emakee-
leklassi uue osa allkorrusel, millegipirast iiates kidigupealt polema koik tuled,
mille liilitid kiieulatusse jdid.

Eredas valguses riistu haarates moistsin: tinaseks on t66 tehtud. Koleda
fuajee tuledele vastukiiskav parkett tekitas pealetiikkivalt hallutsineeriva ku-
jutelma alarmiolukorras kasarmust, kust teadmata dimensioonidesse haihtu-
nud viimne kui sodur. Kellegi raske eksitav pilk seiras mind jirelejitmatult
ning Oelalt. Voinuksin vanduda: ma polnud enam iiksi selles majas — selles
korpuses — sellel korrusel — seal ruumis! Akki ei tihanud ma hingatagi enam;
iiha enam koondus, kurdus saatanlik 16ks... Kell haamrit muljuval kiel niitas
veerand {ihte; kuldselt helkiv sekundinGel sibas haiglasel t6tul ringiratast
otsekui juubeldav lokaator tibatillukese hullumaja katusel. Vaikus timberringi
lasus ka viiljaspool hoonet.

Tol letargilisel momendil kuulsin pea kohal selgeid aeglasi samme. Need
tekkisid tiihjusest ja jitkusid ka siis, kui looduslik kontroller mu sees tuvastas,
et viibin drkvel ning teravama moistuse juures kui iial enne. Nagu virgudes
heitsin kiire pilgu enda iimber...

Sammud peatusid peaaegu minu kohal. Olgu 6eldud, et nagu seda tiiiipi
chitistel ikka on sellegi hoone korrused pohikujult identsed. Ikka koridor
koridori, fuajee fuajee, ruum ruumi kohal, aknad-uksed samuti, kdrvalekaldu-
matult ja monotoonselt. Vahed iga klassiukse vahel on viilhemalt kiimme pikka
sammu. — Seda oudsem oli selle tihendus, mida niitid iiliselgelt kuulma
hakkasin.

Koigepealt katsuti minu poolt asustatud toa peal paikneva matemaatika-
klassi lukkukeeratud ust ning lasti link igati fiitisikaseadustega harmoneeruva
16ksatusega jille iiles. Mdni vargareo, joudsin veel mdelda ja siis — kolm
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endiselt rahulikku, moddetud astet — terav konts 10 jdiga majesteetlikkusega
vastu nagisevat parketti — ning juba katsuti jirgmise ukse kdepidet. Seegi on
matemaatikakabinet; selle jirel tuleb emakeele ja kirjanduse ruum... ja siis
trepikoja sissekiik! Trepikoda! Trepp! Vahekorrus! Trepp! Alumine
korrus!

Rohkem maei moelnud. Joleda kolinaga pudenes haamer mul peost; hetkeks
16id jalad ndrgaks. Haigutades kuivanud suud, konkasin Ghus kallerdava
vahkhirmu paigalemiitsivast vatiinist end kétega libi tirides ukse poole...

Juba kuulsin uusi kargutavaid samme, need ldhenesid trepimademele... —
ilge uuristav kiilmajuga tulvas ldbi mu niigi kangete liikmete, pirssides viihi-
matki initsiatiivi... Sammud aga sisenesid trepikotta... ja hakkasid mooda
treppi alla laskuma...

Tahtsin artikuleerimatult kisendada, kuid vilja tuli armetu inin.

"J...j...umal... K... k-kust n-niitid kéh... kée... raudu... sa-saaks vargandole?"
vodistas mu lotvuv 1dug.

Kena must huumor! See mu paigalt pédstis. Ei mileta muud kui vigevat
pauku, millega vilisuks mu teelt kargas. Seal ma leekisin, kied laiali, niigu
karjuvat suud tiis, ja viljendasin oma viimaste nadalate kuumemaid emotsioo-
ne:

"Mis saraibe passid!?Ara tule-ee-ee-e!! Ecee-ee!! Aaaa-aa!l!"

Nagu kiuste — ei iihtki politseinikku. Mitu kilomeetrit mu Iopuks maha
rahustasid — jélle ei méileta. Viimaks naasin liibates, et vilisuks lukku keerata;
tulesid kustutama ma minna ei julgenud.

Tegin veel tiiru timber kompleksi — aknad terved ja kinni, uksed lukus.
Téielik hiiljatus ning vaikus.

Niitid olin I16plikult veendunud: siitilma asukat ma veel viieks sekundiks
passima jiddes kohanud poleks. Uhe soojaga maandusin kodus, kus kakssada
grammi head haljast tilikanget mu vapustatud nédrvikava agaralt 166gastama
kupatada vois..."

Lobustatuna loo niisugusest kiigust, ei vdinud ma ikkagi kahtlust avalda-
mata jatta:

"Aga katuseluuk?"

"Polnud motet vaatama minnagi. Massiivne konstruktsioon, raudtalad ja
kaks lootusetut kramplukku."

"Taolisel saral mulke muidugi, kust sisse tulla..."

"Ei. — Teaksid vaid, mida tundsin, kui ta seal iilevalt tulema hakkas — see oli
kummituse {idini kiilmetav mojuvili, tarde ja... ablas."

"Ole niilid. Minu teada ei huvita vaimolendeid inimese fiiiisis."

"Muidugi mitte fiitisis, naiivne. Seda hullem!"

"Mis mottes?"

"Ah..."

"Ja ikkagi pole sa midagi ndinud."”
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"Mis! Tahad 6elda, et voinuksin rahumeeli eksootilist seanssi ootama jiiida?
Aga ei, tdnan viga. Mine ja oota ise — minule aitas. Ja seda mittehuvitamise-
lugu riidigi parem kodus kassile...

Oleksin ma viihemalt purjuski olnud... Need uksepidemete teravad selged
kolksud... Need sammud! Ja... Muide, seda ma ei delnud: pirast maja timber
hiilides mirkasin, et klassis, kus to6tasin, olid tuled pimedad. Koridorist paistis
sinna veel valgust libi lahtijdetud ukse...

Kui hommikuhahetuses koos teiste inimestega soandasin majja siseneda, et
oma asjad kokku korjata, ilmnes kiillaltki mdistatuslik seik: iihegi nihtava
pohjuseta olid klassis, kus mul t66jirg laiali jdi, 1dbi polenud koikide valgustite
hoogkehad, ka vorgust viljaliilitatuil — paaril nurka tostetud laualambil. Muidu
— puutumatus ja rahu.

"Ja et see lugu oleks Iopetatud tde jous, arva mis tahad — need vermed, mis
mullu siigisel mu nio peal ditsesid — need sain ma kidhmluses kiill, aga mitte
nii, nagu kokku hdmasin..."

"Kahel viimasel ohtul ilmusin kohale nii vara, kui sain, ja tegutsesin valvu-
rionu leevendavas seltskonnas, et see kupatus juba kord kaelast dra saada,
rutemgi, kui ise lootsin joudvat. Arusaadav, et ma sealjuures enam péris karske
ei olnud — pean end ikkagi normaalseks inimeseks. Nii oligi juba tilejargmisel
ohtul td66jdrg varakult tihelpool ja ega ma seal kauem tseremoniaalitsema ehk
familiaaritsema tahtnud hakata. Oidu mul ikka niivord jagus, et keelt hammaste
taga pidades dra hoida kahtlast mainet, mida taktitundetult viljahdigatud tode
endaga kaasa toob. Mis ma oleksin sellega voitnud? Ainult lollaka kuulsust.

Vinnasime uued riiulid seina, nihutasime moo6bli paigale. Kidigupealt loopi-
sin oma tooriistad kokku, tegin alustatud pooleliitrise valvurivana lahkel
kaasabil 60nsaks ning kavatsesin juba minema piihkida, kui mulle tulid meelde
peidikusse jadnud tooroivad vana korpuse trepi all. Kas vana kurat minu aru
tiimastas, et ma sinna iiksinda lédksin!

Uks oli lukustamata, nagu minust jdi. Tuli poles. Kumaras, et mitte pead
vastu madalat lage kolkida, astusin sisse.

Samas kustus valgus. Kuuldus veel libipdleva elektripirni iseloomulik 6rn
tinin korva #dres, kui juba kindlalt teadsin: olemegi kokku saanud. Kirjelda-
matu viiv vastastikust luuramist... Ta liigutas! Ta hingas!

Uiirates poorase hirmu kdikedhvardavas raevus nagu 1ohkine viljalaskekol-
lektor, kiristasin laesdrestikult allatolknevate porandalappide jilke palakaid,
virutasin neid plartsudes vastu seina ja takerdusin peadpidi iiha uutesse. Oudne
kilg ummistas mu kuulmed; kellegi mérjad kided kobasid mu kaela. Rahmasin
umbropsu pimedusse, tabasin midagi leiget ja rutjusin seda ekstaatilise jouga.
Hull ja hele hala vallandus seepeale —ehtne tsirkusetola nutt. Hetkel, kui ogaras
riiseluses pudenes seinalt musttuhande asjaga koormatud riiuleid, kui toolide
kolina ja dmbrite tdrina saatel vahetas oma kohta vist koik, mida sisaldas see
pimik, avati uks.

"Mis te, kuradi lollid, siin teete?!!"
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Palju pole delda jddnud. Jaopérane valgus, nagu painajalikus dokumentaal-
filmis; koristajamoori hall, virildunud nidgu, minu kiilined kinni sees.— Ja tema
kiitined minu nios...

Ei, ma ei voi... Lihtsalt piinlik..."

"Aga on, mida vanaspdlves miletada. Ih!" Naersin, et pihta pistis. Tema jéi
tosiseks: "Kui sa saad kogu sellele loole naeruviirsuse oreooli omistada, eks
omista siis pealegi."

"Ei, miks? Pealegi poleks sel mééravat tihtsust. Mitmekiilgne lugu!"

"Suvatsed togada."

"Uldsegi mitte. Oleks sel motet? Tore seiklus."

"Minu jaoks kindlasti. Kaks niidalat palgata puhkust kulusid marjaks dra, et
sellest jamast toibuda."

"Mis edasi sai?"

"Mis sai. Skandaal dnnestus omavahel dra summutada, aga liigset naerutuju
polnud kellelgi. Pdevade kaupa kondasin modda metsaveert ja parke, koduleh-
tede roske kargus kirbe honguna s6drmeis ja motted igavikuteil..."

"Nied siis, moikas. Kiill moikab muilegi, kui vilja kiia."

"Arvad, et kedagi huvitab?"

"Nais."

"Lendad jalavopsuga, kui nii arvad. Vi langed lollimaja-auto varitsuse
alla."

"Minugipérast. Nad teevad seal ponevaid teste. Toe nina on ikka korbenud...
Igaiiht ootab tema Hirm — ja kas on selles ainult halba, moelgu ise."

"Noh, seda sa litlesid digesti."

"Vahest tihtib meie arvamus ka selles, et vaimuga onnistatud asutused ei ole
meie jaoks loodud?"

"Teadagi, kurat votku."

P. S. Hiljaaegu pihiti mulle siilimevaevu iihe surnud vanaproua suhtes.

Avaldasin pihtijale lootust, et asi jouab kohtumeditsiinilise eksperiisini ja et
too ilmutab korget, et mitte delda hiiperboolset professionaalsust.
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JOHANNES SAAR

MURU ON MISKI MUU

Urmas Muru tegevus Sorose kunstikeskuse 2. aastandituse kuraatorina tekitas
rea asjassepuutumatuid kiisimusi ja tildist pohjendamatut rahulolematust. Mu-
rust ei saanud mantlipérijat Ando Keskkiilale, eelmise aastandituse menukale
kuraatorile, ning Keskkiilast ei saanud ka vaimset isa Muru nditusele. Klassi-
kalist Oidipuse kompleksi ei ilmnenud samuti. Me ei saa isegi ridkida mingist
pohimattelisest veelahkmest kahe kunstindgemuse vahel, sest Muru ei oponee-
rinud Keskkiilale, ei arendanud isade ja poegade heitluse avangardset stsenaa-
riumi, vaid nentis lihtsalt tdsiasja, et on olemas maailm, kus pole isasid ja poegi,
iillast tsivilisatsiooni progressi ning vahetegemist kultuuri ja mittekultuuri
vahel. Igasugused seisukohavotud viljastpoolt, litleme Ando Keskkiila posit-
sioonilt, osutusid kohatuks, kuna Muru maailmas pole méoduvotmine iildse
pidevaks kiitumisviisiks. Eriti eksitav (saan aru kiill, et ahvatlev) oli aga
rakendada avangardi ideoloogi Clement Greenbergi sonastatud "iilla ja mada-
la" kunsti margapuud, mille kokkuvarisemist Keskkiila nditus siiski mingil
moel kommenteeris. Kriitika rahulolematuse pohjuseks saigi seega oma ots-
tarbetuse tunnetamine.

Koikide kuuldud seisukohtade iihiseks puuduseks oli paraku viihene téihe-
lepanu Muru niituse pealkirjale — "Olematu kunst" ja asjaolule, et néitusel
puudus kontseptsioon. Need kaks niidiotsa viitavad tdigale, et Muru ei loonud
jirjekordset Noa laevana tulevikku seilavat edumeelset kunstistindmust, vaid
modelleeris selle puudumise. Néitust kui sellist ei toimunud, kuid Muru ei
niidanud seda vilja. Galeriid tiideti asjade, materjalide, konstruktsioonide,
objektide, tehnika ja nimesiltidega. Vaatajad tulid ja liksid, kogu tseremoonia
kiiivitus, toimis, ning pettumuste, ndutuse ja kahevahelolekute korvale kogu-
nes harjumuspirase jétkuna ka hulk hinnanguid.

Viimaste esilekerkimine teebki konealuse niituse olematuks, digemini ta-
bamatuks kritiseerivatele motteviisidele, sest igasuguste méiratluste suhtes on
Muru maailm alati "miski muu". Esmalt on tema maailm pShimotteliselt
loetamatu ning Muru ise kirjaoskamatu. Seda muidugi eelkdige neile, kes iiles
kasvanud Gutenbergi galaktikas ning harjunud tihtede liitumisega sonadeks
ja sonaridade kulgemisega vasakult paremale. Nummerdatud lehekiilgede
raudselt loogiline jirgnevus on nende jaoks raamatute koige tosiseltvoetavam
voorus... Muru, paraku, ei hinda grammatilist reglementeeritust ja diskursiivset
motlemist, ta esitab vaid seosetuid tihti, hiili, hiélitsusi, Zeste ja miimikat,
iihesdnaga, virtuaalset teksti, mille sonumiks on selle enda ehholaalia, mobiil-
sus, lakkamatu iimberformeerumisvdime ja selle kiigus aiva tekkivad uued
anagrammid ja lingvistilised liihiiihendused. See tekst on pShimotteliselt loe-
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tamatu, ning see on ka pohjus, miks Murust ei saa kirjutada ja miks "Olematut
kunsti" ei saanud ega saa sundida suhtluseks kirjutava kriitikaga.

Dialektilises kannibalismis iileskasvanud pélvkondadele (votame voi taas
Ando Keskkiila, kes kunstnikuna on ldbinud nii avangardi kui selle eitamise)
on "Olematu kunst" piitidmatu, samuti ka narratiivsele kriitikale. Ometi ei
tihenda see, et Muru niitust iildse ei eksisteerinud. Me oleksime suutnud selle
olemasolu aduda, vahetades vilja oma eelarvamusi. Védrtushinnangud, mait-
seotsustused, loogika ja ajalooline perspektiiv, kogu see hariduslik taak hii-
lestab meid antud juhul valele lainele. Viljaspool neid aga satume
mdiiratlemata ruumi, kaaluta olekusse, korrastamata teadvusesse — vilja dia-
lektilistest kompromissidest eelnenud ajalooga. Jouame futuroloogilisse ruu-
mi, kus puudub ajaline dimensioon — minevik, olevik ja tulevik toimuvad just
siin ja just praegu. Paraku ei sobi nende kolme kujutletava ajamdiste segune-
mine meie harjumuste ja ettekujutustega, ning oma tunnetusliku dpardlikkuse
varjamiseks hakkame vehkima iillaste esteetikalippudega.

Noa laev oma tulevikuutoopiates pole tdesti Muru etteastele sobivaks vord-
kujuks. Pigem on seda iile kallaste tousnud maailmameri, kus eshatoloogilises
segadikus hulbib parda taha jéénud ja laibastunud kultuuriline plankton.
Loomulikult oleks tilimalt kiiiiniline nimetada seda vaatepilti Sorose kunsti-
keskuse 2. aastandituseks. Oma siidametunnistuse rahustamiseks kisitlevad
Noa, Clement Greenberg ja Ando Keskkiila seda siiski just kunstistindmusena
ning keelduvad silmakirjalikult aru saamast, et 20, sajandi 16pul on neile
esitatud arve ldabikukkunud maailmaparandamise eest. Endiselt rddgivad nad
kontseptsioonidest, esteetilistest virtustest, terviklikust maailmapildist ja sel-
lest, et nende aade ei ole leidnud vidrilist jirgimist. Mis sest, et koik nende
mineviku vigiteod on surnud kujutistena ekraniseeritud neid {imbritseva
ookeani pinnale (loe: 20. sajandi meediaiihiskonda). Muru esitas siiiitdendi
avangardismi minevikukuritegudest, kuid jirjekordse Niirnbergi protsessi kor-
raldamine viibib, sest progressile orienteeritud iihiskondlik arvamus eelistab
tema etteastes endiselt niha hoopis libikukkunud kunstinditust. Tiiesti asjata,
muide...
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ELE SUVALEP

DIONUUSILINE ALVER

FRIEDRICH NIETZSCHE (1844-1900)
suhteid eesti kirjandusega ei ole just palju
uuritud. Isegi "Noor-Eestit", Gustav Suitsu ja
Friedebert Tuglast puudutavates kisitlustes
on osatud Nietzschest nii monigi kord vaiki-
des voi ddarmiselt pogusa viitega modda min-
na. Onneks on ka vastupidiseid niiteid, nagu
Herbert Salu, Nigol Andreseni voi Jaan Un-
duski kirjutised.” Nooreestlaste endi kirjapa-
nekud tdendavad, et Nietzsche roll nende
vaadete kujunemisel on olnud mérkimisvair-
selt suur. Samas — kui kiisida, kas nende
ilukirjanduslik looming on kuidagi eriliselt,
silmatorkavalt nietzschelik, siis ei julge piiris
kindla jaatusega vastata. Voib leida Nietz-
schele tiitipilist sumboolikat Suitsu luules ja
Nietzsche inimesekisituse probleeme Tugla-
se novellides, ent midagi olemuslikku, mida
voiks nimetada nietzschelikuks paatoseks,
jadb meie nooreestlastel puudu — kui mitte
just tiiesti, siis ikkagi iipris olulisel méaral.
See kiill annab endast korraks mérku noore
Suitsu ja noore Tuglase teostes, et aga seejé-
rel koos nende noorusoptimismiga kaduda
karistussalkade, maapao ja maailmasdja siin-
gusse, ajaloolisse pessimismi ja skeptitsismi.
Kuigi ka Nietzsche konelustes kolavad tume-
dad toonid, on neis samal ajal lennukat hoogu
ja iilendavat joudu. Midagi sellist tajume ees-
ti kirjanduses ennekoike arbujate (tegelikult
junooreestlaste vaimse traditsiooni jétkajate)
loomingus, neist koige silmatorkavamalt
Betti Alveri 1930. aastate luules. Selle luule
eriline héalestus torkas silma juba tolleaeg-
seile lugejaile ja kriitikuile. Nii naiteks radgib
Aleksander Aspel luulekogu "Tolm ja tuli"
(1936) arvustuses paljutdhenduslikult Alveri
luule sisemise iilenduse ja intensiivsuse kirest
ning runnete diinaamilisest jéust ja vaimu
kérgusiigatsevast lennukusest, mis nii valda-

val ja kaugele piirgival kujul olevat eesti kir-
janduses uudqseks nahtuseks ja mojuvat lausa
erandlikuna.”

Kui riikida nietzschelikust paatosest, siis
on tegemist erilist, lausa hirmuiiratavat op-
timismi sisaldava paatosega; selles kGlab pu-
rustava eituse ning loova jaatuse
tilev-traagiline mitmehdélsus, millele lihene-
miseks sobiksid ka Nietzsche enda sonad:
"Nii thes kui teises kuuletun ma oma dioniiu-
silisele natuurile, mis eitavat tegevust jaatu-
sest lahutada ei oska." Sona dioniiiisiline
voib antud kontekstis tunduda ootamatuna
voi lausa sobimatuna. Toepoolest, mis on
sellel, tavakujutluses veinijumala, ohjelda-
matute orgiate ja viljakusrituaalidega seotud
moistel tegemist Nietzsche askeetliku isiksu-
sega ja lema ndgemusega inimesest, kelle
juures domineerib tahtelisus ning — vihemalt
niiliselt — aseksuaalsus? Kuid Nietzsche on
end kangekaelselt viitnud olevat filosoof
Dionysose jiingri ja andnud dioniitisilisusele
oma elu-, kunsti- ja inimesekasituses keskse
koha.?

"Die Geburt der Tragddie aus dem Geiste
der Musik" (Tragoodia stind muusika vai-
must, 1872) on Nietzsche esimene tihtsam
teos, milles diontusilisust vaadeldakse.
Apollooniline (tuletatuna valguse- ja kunsti-
jumala nimest) ja dioniiiisiline tihistavad
kaht erinevat, loodusest ldhtuvat ja kunstiloo-
mingus viiljenduvat tungi voi alget. Apolloo-
niline, mida vérreldakse unenioga, on
tildiselt kujutava, plastilise kunsti vormiloov
alge; joobumusega (veiniuimaga) seostatav
dioniitisiline aga n-6 mittekujutav, koige puh-
tamalt muusikas viljenduv tung. Kunstis ter-
vikuna toimivad need erinevad, lausa
vastandlikud alged teineteise korval, "ena-
masti omavahelises avalikus vastuolus ja

1 VtH. S alu, Kauged rannad ja oma saar. Stockholm, 1970; N. Andresen, Suits ja tuli. Uurimusi
ja artikleid. Tallinn, 1983;J. Und u s k, Sisu ja vormi dialektikat Friedebert Tuglase kiisitluses. "Keel

ja Kirjandus” 1986, nr 3, 1k 133 — 146 jm.

2 A.Aspel, Betti Alver: Tolm ja tuli. "Eesti Kirjandus" 1937, nr 2, 1k 459, 462.
3 Fr.Nietzsche, Ecce Homo. Tlk J. Undusk. "Vikerkaar" 1991, nr 5, 1k 23, 9.
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vastastikku teineteist tiha uuteks voimsama-
teks kiindideks ergutades (...), kuni nad 16-
puks hellenistliku "tahte" metafiiiisilise
imeakti tulemusena teineteisega ihinevad ja
see ithendus siinnitab viimaks atika tragoodia
— samaaegselt nii dioniiiisilise kui apollooni-
lise kunstiteose" .

Tragoodia korval puudutab Nietzsche pi-
sut ka apolloonilise ja dioniiiisilise alge seo-
tust liiiirilises luules. Nietzsche meelest elab
liitirik ldbi diontitsilise seisundi, tajudes seda
koigepealt muusikalise kujundina, siis aga
"muutub see muusika tema jaoks nihtavaks
otsekui siimboolses unepildis, unenio apol-
loonilisel toimel” (SW I, 1k 43-44). Veidi
lihtsustatult, sisu-vormi suhte kaudu iimber
oeldes: seeon liiirika siigavama, dioniitisilise
elamussisu viljendumine valdavalt apolloo-
nilises vormis. Erinevatel luuletajatiiiipidel
on need kaks alget loomulikult erineva osa-
tihtsusega. Eesti kirjanduses voime néiteks
Ernst Enno v6i Henrik Visnapuu luule vor-
miski otsekui vahetult tajuda muusikalise
aluskujundi (diontisilise elamussisu) ole-
masolu. Seevastu Alveri luulesdnumi puhul
on ikka esile tostetud reljeefse, l16puleviidud
(apolloonilise) vormi tidhendusrikkust. Ent
nagu eespool viidatud, on kriitikud siiski
mirganud ka Alveri luuletuste erilist hiiles-
tust, mingeid siigavamaid kolasid — seda,
mida iseloomustavad luuletaja enda s6nad:
iiks kumin teisest ilmast jadnd mu verre.
Eriti Ants Oras on esile tdstnud Alveri luule
vilise tiilinuse taga olevaid joude: "Koige
selle selguse taga poleb kirg, mis viljendub
virsside kolamaagilises jous ja ndgemuste
sugestioonivoimes." Nietzsche teesi dioniiti-
silise ja apolloonilise alge vahekorrast luules
ning nende pingestatud suhte esteetilisest
mojust aga illustreerib hésti Orase jirgmine
mote: "Sellest pingest tdiuslikuks kristalli-
seerunud vormi ja diinaamilise sisu vahel tu-
leneb suurel madral Alveri liitrilise debiitidi
erakordne méjuvus"3.

Kuigi "Tragoodia siinnis” on Nietzsche
jaoks tahtsad molemad — dioniiiisiline ja

apollooniline —, huvitab teda siiski algusest
peale rohkem dioniiiisiline alge. Uhelt poolt
seetOttu, et Nietzsche viairtustab eriliselt
muusikat, kuid teiselt poolt — voi eelmisega
seostuvalt—avab just dioniitisiline tema jaoks
inimeksistentsi siigavama olemuse. Apolloo-
niline toimib tinu unenio illusoorsusele, kau-
nile ja korrastatud niivusele, inimest endasse
mihkivale Maaja loorile (SW 1, lk 28), ent
dioniiiisiline suudab tolle varjava loori pu-
ruks rebida ning panna inimest tundma kok-
kukuuluvust seni varjatud saladusliku
algiihtsusega. Kui lisada, et selles dioniitisi-
lises, joovastusele sarnanevas seisundis tun-
neb inimene iihtaegu oudust ja ondsust,
hirmu ja vaimustust oma harjumuslikest pii-
ridest {ileastumise, oma hulljulguse pérast,
siis siit on juba dige nihtav see rada, millel
astub hilisem Nietzsche oma iiliinimese kont-
septsiooniga ja Dionysose kui ideaaliga.
Dionditisilise seisundi nietzschelik kisitus
peaks dratuntavalt seostuma ka Alveri luule-
ga. Tundub ju ehtsalt alverliku hoiakuna har-
Jjumuspirasuse trotsimine, piiride rindamine
Ja piirsituatsioonide libielamine erilises eks-
taatilises, hirmu iiletavas réomutundes. Il-
mekaid nditeid taolisest seisundist ja
hédlestusest pakub ka Alveri proosapoeem
"Viletsuse komoadia" (1935): kas voi stseen,
kus Pimpa roovib proua Koolonilt toidupaki
("Oo Aleksander, Hannibal, oo kéik suured
vallutajad ja teeroovlid! Mu réomutuhin oli
nii vapustav, et tundsin vidramatut iha teha
midagi veel narrikamat..."), eriti aga leping
Pontus Kooloniga, mille kohaselt Pimpa
noustub hakkama katsejidneseks Kooloni
leiutatud surmava silindri jareleproovimisel:
"Muorganism (iitlen meelega organism) haa-
ras ahnelt sellest véimalusest kinni, enne veel
kui mdistus sai oma otsuse maksma panna.
(-..) mu vangispeetud mina juubeldas mingis
iilitnimlikus vabanemisdnnes, sisendades
mulle kirglikku tahet viskuda avanevasse hi-
daohtu — koigepaalt aga: julgecla."4 Kindlasti
dratab siin tihelepanu see kehaline loogika,
millele Alveri tegelase sisemine "mina” niib

1 Fr. Nietzsche, Simtliche Werke, I. Miinchen, 1988, 1k 25-25. Edaspidi viited tekstis:SW.
2 Luuletuse "Tontide ndgija" algversioon: B. A1ver, Tolm ja tuli. Tartu, 1936, Ik 54. Edaspidi viited

raamatule tekstis: TT.

3 A.Oras, Laiemasse ringi. Uppsala, 1961, Ik 304.
4 B.Alver, Teosed, 2. Tallinn, 1992, 1k 377; 414-415.
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toetuvat ja mis on — nagu hiljem ndeme — nii
olulisel kohal Nietzsche inimesekisituses.

Alveri loomingu retseptsioonis — nii
omaaegses arvustuses kui ka hilisemates k-
sitlustes — on esile tdstetud mondagi tiitipili-
selt nietzschelikku: peale n-6 ildise
hadlestuse ka veel niiteks hea ja kurja vahe-
korra késitust ning tahtelisust. Ent konkreet-
selt Nietzsche nimi figureerib Alveri ja iildse
arbujate retseptsioonis vordlemisi harva, sa-
mal ajal kui uue luulepdlvkonna Euroopa-
seoseid toendatakse kiimnete teiste
nimedega. Ka niiiteks Alver ise pole teada-
olevalt Nietzschet kunagi ega kuskil maini-
nud. Uheks pohjuseks voib olla Nietzsche
"kurikuulsus" — tegelikult ta kurb postuumne
saatus, drakasutamine poliitiliste joudude
poolt. Juba I maailmas6ja ajal pidi Tuglas
kurvalt todema: "Vaene Nietzsche! Vaene
"viimne apoliitiline sakslane", nagu taend ise
nimetas! Tema, kes vihkas enam kui iihe
stidame jouga preisi vaimu ja usundit, milita-
rismi ning tihiskonda! (...) Niitid peab ta ma-
rurahvusluse lippu kandma, millel on
kirjutus: Deutschland iiber alles ! Sama kor-
dus 1930ndatel, kui Nietzsche kuulutati saksa
natsionaalsotsialismi ideoloogiks. Loomuli-
kult ei suiidistanud arukad inimesed ka siis
toimunus otse Nietzschet, kuid mingil moel
avaldus too komplitseerunud suhtumine
Nietzschesse siiski. Kasvoi selles, et Nietz-
sche mju arbujatele ja Alverile toonitab teis-
test enam just nende kirjanduslik
(kirjanduspoliitiline) vastasrind.

Alveri luule ei ole simpaatne Henrik Vis-
napuule — iihelt poolt kui Propagandatalituse
ametnikule, kelle meelest Alver "seisab tead-
likult véljaspool meie aega ja tihiskonda"
ning tema luulel polevat midagi tegemist
"meie aja hingehiidade ja vajadustega"; tei-
salt ei vasta Alver ilmselt ka Visnapuu kui
luuletaja maitsele: "Aju iilekaal on selgesti
nihtav, tundetoon aga raskesti tajutay. Milli-
ne on see hingeline vajadus, mis surub luule-

: : ; 2 e
tarile sule pihku, ei ole selge."” Alveri iihe
konkreetse mdjutajana nimetab Visnapuu
Nietzschet, kuid milles need mojud seisne-
vad, selle kohta Visnapuu iilevaateartikkel

oieti midagi ei iitle. Konekam on Alveri "Tol-
mu ja tule" siilinud eksemplar Visnapuu
mirkustega (KM KO,F212,M 17:16). Selles
on palju allakriipsutusi ja rida Visnapuu kie-
ga tehtud lithimarkusi. Luuletuse "Tige val-
gus" jarele (TT, lk 19) on kirjutatud
Nietzsche nimi, nagu ka "Lahenduse" neljan-
da stroofi vaieldamatult nietzscheliku motte-
kiigu juurde: Vaim, kes madalas vaid lendas,
/vajab hiidi ja kurja jaotust —/ tugev kannab
iseendas /vabastavaid vahemaid (TT, 1k 69).
Allakriipsutatud v&1 muul viisil dramérgitud
sonade ja sdnaiihendite hulka kuuluvad nii-
teks enesest moodaminemine "Ekstaasis”,
kiindumus véira ja ohtlikku "Selle ilma
igavas kainuses”, tahtmine saada voimatut
"Vabaduse deemonis" ja muud nietzscheli-
kult konekad motiivid.

Kui Visnapuu esitab oma hinnangud tipris
vaoshoitult, siis Juhan Siitiste kurikuulsaks
saanud artikli "Meie uusromantika pérapoee-
sia" ("Varamu" 1940, nr 5-6) toon on mirksa
teravam. Uheks keskseks mirklauaks on Sii-
tiste riinnakutele just Nietzsche. Nietzschest
lihtuvat suuresti eesti vaimuaristokraatia ja
tema romantilise filosoofia miistilised speku-
latsioonid. Nietzsche on nihilistlik kurjuse,
halastamatuse ja kiilmuse apostel. Siitiste ei
jita viitamata sellelegi, millist osa on
Nietzsche vaated etendanud rassikultuses,
julma voimu ideoloogias, demokratismi krii-
sis. Alver, keda Siitiste peab arbujaist koige
nietzschelikumaks, satub ndnda tisna kurja-
kuulutavasse konteksti: "Ja kui niiiid Alver
algab oma virsikogu nietzscheliku kuristike-
kohal-tantsimise motiiviga, siis 1petab ta ka
selle meistri eeskujul uue Hellase otsimisega
— nuut peksunaudingulises pihus" ("Varamu”
1940, nr 6, lk 589)...Kuid jadgu see musta
huumori piirimaile ulatuv kisitlus, mille on-
netutes jarelmdjudes ei saa ju Siitistet vastu-
tavaks pidada, siinkohal pooleli. NGustumata
Visnapuuga ja Siitistega nende hinnanguis,
tuleb siiski moonda, et leides nietzschelik-
kust Alveri luules, on nad olnud digel teel.

Nietzsche tihtsaima teose "Also sprach
Zarathustra. Ein Buch fiir Alle und Keinen"
(Nonda koneles Zarathustra. Raamat koigile

| Fr. Tuglas, Marginaalia. Tallinn, 1966. Ik 100.
2 H.Visnapuu,Eestiluule aastal 1936. "Looming” 1937, nr 4, 1k 427.
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ja eikellelegi, 1883—1885) esimese eestin-
duskatse tegi aastail 1901-1902 Ado Grenz-
stein. 1918. aastal tolgiti eesti keelde
Nietzsche eriti terav religioonikriitiline essee
"DerAntichrist” (kirjutatud 1888, eestikeelse
pealkirjaga "Vastkristlane", tolkija Ado An-
derkopp). See dratas vastukaja: ajalehe
"Vaba Maa" radikaalid kuulutasid kristluse
16ppu, Tallinna Pithavaimu koguduse dpetaja
Theodor Tallmeister pidas mitmetuhande-
hingelisel rahvakoosolekul "Estonia" kont-
serdisaalis lepitava ja selgitava kone, mis ka
omaette vihikuna triikis ilmus.' Sellest polee-
mikast Nietzsche iile voisid mingil mizral
osa saada ka 192(). aastate giimnaasiuminoo-
red, sealhulgas tulevased arbujad. 1932 aga
Joudis lugejateni tiies ulatuses eestikeelne
"Nénda koneles Zarathustra” Juhan Palla t51-
kes, Johannes Semperi redigeerituna ja jirel-
sOnaga varustatuna (selle raamatu uustriikk
ilmus 1993). Ehkki Semper jirelsonas kuida-
gi nagu ettevaatlikult tahendas, et "Nietzsche
ideed ise pole tinapieval nii revolutsioonili-
sed kui omal ajal"”, téendab kasvéi Alveri
luule vastupidist. Alveri (ja ka niiiteks Talvi-
ku) radikaalsuses, nende trotsivas hoiakus,
mures inimese ja kultuuri tuleviku pirast on
selgesti kuulda ka Nietzsche halt.

Sellele, et Nietzsche suurteose tihendus
aastatega ei kahane, vaid pigem kasvab, on
osutatud nii moneski niiiidisaegses Nietz-
sche-uurimuses. Huvitavas kommentaariu-
mis "Zarathustrale” — &ieti selle eessonas —
viidab ameeriklane Greg Whitlock, et "Za-
rathustra” on raamat, mille aeg on veel tule-
mas, mille mdte avaneb alles paljude
polvkondade jarel ning Iopliku méju iile ot-
sustamine nouab aastasadu véi isegi ~tuhan-
deid. "Nonda kdneles Zarathustra" on
raamat inimese tulevikust, mitte ta minevi-
kust voi olevikust. Sellel pole midagi tege-
mist lihiaegade usu- ja poliitiliste
voitlustega. Nietzsche Zarathustra nieb ette
keerulisi aegu, inimese kui liigi paratamatut
allakdiku ja kristluse enesetappu (s. o mitte
vigivaldset hiivitamist). Selles allakdigus
kaotab inimene jark-jargult usu koigisse se-

nise kultuuri viirtustesse. Nietzsche pohikii-
simus ongi: kas ja kuidas elab inimkond libi
nn postkristliku ajajirgu. Ainus tGeline voi-
malus on enese kui senise liigi iiletamine
iiliinimesena. Kui seda ei juhtu, mandutakse
Nietzsche sonutsi viimseks inimeseks, lan-
getakse tiielikku nihilismi, kaotatakse voime
midagi austada ja luua. "Need kaks tiiiipi
esindavad kaht pohilist saatust, mis on avatud
tulevikuinimesele.”

Nietzsche '"Zarathustrat" ja Alveri
"Tolmu ja tuld" (ning lisaks ka teisi Alveri
1930. aastate luuletusi) vorreldes voib leida
iillatavalt palju sarnast. Molemas kiisitletakse
inimese ja kultuuri saatust tasakaalutus (voi
kergesti kdikuma 166va tasakaaluga) maail-
mas; erilisel kohal on inimese (inimkonna)
voimalik eneseiiletamine ja edasiminek, kuid
ka hukkumine ja mandumine. Nii "Zarathust-
rat" kui Alveri luulet libib tihendusrikas lii-
kumisjoon — "iile", "iiles" ja "alla" —, mille
Juurde kuulub iseloomulik siimboolne pil-
distik: mied ja siigavikud, sillad. kéied, noo-
led, kotkas jm. Liikumisega sellises ruumis
antaksegi nigemus inimese teest eneseiileta-
misele ja tilenemisele, mis véib viia ka lan-
guse ja hukkumiseni.

"Zarathustra" iiks tdhendusrikkamaid
stseene on koietantsija etteaste turuplatsil (Z,
Ik 7-12). Zarathustra tuleb miigedest inimes-
te sekka ja satub turuplatsile, kus korgele
tornide vahele tommatud koie all ootab rah-
vas koietantsija esinemist. Kasutades vord-
pildina n-6 silme ees olevat, hakkab
Zarathustra rahvale konelema inimesest ja
tiliinimesest: inimene on kois iile kuristiku, ta
on sild looma ja iiliinimese vahel; samas on
inimene ka (sillast) iileminek ja véimalik lan-
gemine voi hukkumine. "Suur on inimeses
see, et ta on sild, mitte eesmiirk: mida voib
armastada inimeses, on see, et ta on iileminek
ja loojaminek [Untergang]” (Z, 1k 8). Zarat-
hustra kéne katkestab koietantsija ilmumine,
too tuleb ja kukub kéielt alla, surnuks. Ule-
mineku takistuseks saab iilemineja ebausklik
hirm teda segama tulnud pajatsi ees, keda ta

I T.Tallmeister, Friedrich Nietzsche ja ristiusk. Tallinn, 1921.
2 Fr.Nietzsche, Nonda kdneles Zarathustra. Tlk J. Palla. 2. tr. Tallinn, 1993, |k 236. Edaspidi

viited tekstis: Z.

3 G.Whitlock, Returnings to Sils-Maria. New York, 1990, Ik XI-XIII.
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peab kuradiks... Seda, et niisuguses situat-
sioonis ei tohi karta, kinnitatakse ju Alveri
luules iisna sarnasel viisil: Kui sa niiiicd minna
Julgeks! Sillaks / su ees siis kuristikud kaan-
duks (TT, lk 7); ometi ei ole ka ainuiiksi
julgus Gnnestumiste garantiiks. "Tigedas val-
guses” joutakse piris iiles, migede tippu,
kuid just siis, kui ollakse kiitte saamas ihalda-
tut, tuleb saatuslik langus. Luuletuse 16pu-
stroofis, mille autor hilisemates triikkides on
hoopis dra jitnud, viljendub ilmekalt
Nietzsche saatusearmastuse, amor fati idee:

Ja kui hetkel, mil sellesse silmad sa suruks,
hirmsa jouga sind lennutab orgu laviin,
siis sa sosistad, kukkudes pihules ja puruks:
sind ma onnistan surm, sind ma armastan,
piin!
(TT. Ik 19.)

Missugune on oieti inimene, milleks on
ta voimeline? Need kiisimused on otsustava
tihendusega nii Nietzschele kui Alverile.
Nagu teame, esineb Alveri inimeste hulgas
palju erinevaid tiitipe; nende hindamisel
moodustub iisnagi nietzschelik hierarhia.
Madalaimal astmel seisab alandliku jaatuse
ja masside hiimni kiitkeis olev keskpiarasus.
Inimkonna tuleviku seisukohalt on niisugune
keskpirasus viga ohtlik, sest selle suur iile-
kaal ei tihenda mitte lihtsalt paigalseisu. vaid
lausa degeneratsiooni, viies selleni, mida
Nietzsche nimetas viimseks inimeseks. See
inimene ei tea, mis on armastus, mis on igat-
sus, mis on looming. "Maakera on jadinud siis
viiikseks, ja ta pinnal hiipleb viimne inimene,
kes teeb koik viikseks. Ta sugu on hivimatu
nagu maakirp: viimne inimene elab koige
kauem" (Z, Ik 10). Seepirast taunitakse — ja
ehk iseiiranis teravalt — ka selle keskpirasu-
se-maailma eestseisjaid ja korravalvureid,
nagu kohtunikud, preestrid jt (nditeks Alveri
luuletustes "Must tidht", "Kantsler”, "Kaks
saarlast”, "Halvad naised”, "Tharuse saar").

Eelmistest korgemale on asetatud — Alve-
ril nii rikkalik! — ebakonventsionaalsete ja
paheliste tiilipide galerii. Need on kehtiva
seaduse ja moraali trotsijad, kes iildiselt on
midratud kannatama ja hukkuma, nagu néi-
teks Nietzsche kahvatu roimar (Z, 1k 24-25)

1 B.Alver, Teosed. I. Tallinn, 1989, 1k 187.

ja Alveri halvad naised (TT, 1k 44). Ent need
moraalist iileastujad on esimesteks sammu-
deks inimese eneseiiletamise teel. Jargnevad
sammud on juba seotud Nietzsche poolt kor-
gemaks inimeseks nimetatuga, kes on tead-
lik oma sihist ja tahtest. Siiski pole selle ja
eelmise rithma vahel viga jiika piiri. Ka kor-
gem inimene pole alati véimeline end 16puni
mdistma, oma pahesid talitsema ega hukku-
mist viiltima. Nietzsche iiheks vérdpildiks on
pun mée otsas (Z. 1k 27-28), mis tahab tousta
korgusse ja valgusse. kuid ta juured tungivad
paratamatult alla maasse — pimedasse, siiga-
vasse, kurja. Alveril kohtame Musta madon-
nat kahe lapsega, kellest iiks sihib korgete
maailmade harmooniat, teist aga klsub takur-
Jjalt-kirglik ihk kuristiku pohjatusse. Tegeh-
kult ongi Alveri luule minategelane koige
sagedamini just niisugune sisemiselt Iohesta-
tud. vastukiivate ihade ja piirgimustega. Ent
vorreldes Nietzsche kérgemat inimest esin-
davate tegelastega (naiteks "Zarathustra” IV
osa kuningad, prohvet, vana volur, endine
preester jt) on ta terasem, libinigevam, enam
ennast analiiiisiv.

Kuristikel kondimise motiiv viitab loo-
mulikult ka (ja ehk ennekdike) inimeses en-
das olevatele Iohedele ja kuristikele, mille
stigavus teadvustub sedamododa, kuidas ini-
mene kaldast jirjest kaugeneb. Vaiks arvata,
et kuristikutunne on koige tugevam siis, kui
ollakse vordsel kaugusel molemast kaldast,
koie voi silla keskpunktis. Too eespool kisit-
letud kérgem inimene. kes oma seesmist 10-
hestatust selgesti tunnetab, on seega ilmselt
joudnud iilemineku poolele teele. Niiiid on
tal voimalus iga sammuga liheneda oma ees-
mirgile, kuid see tihendab. et samm-sam-
mult peab ta iiletama oma lohestatuse,
joudma uue terviklikkuseni. Kas see on ildse
voimalik ja kuidas? Nietzsche arvab, et on,
ning joud selleks siinteesiks on inimeses en-
das. Just oma siigavaima kuristikutunde, krii-
tilisima vastuolulisuse staadiumis saab
inimene tunnetada, seejédrel aga vabastada ja
kasvatada seda "mina”, mis kitkeb endas iga-
vese uuenemise ja loovuse tungi — dioniiiisi-
list algjoudu.
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Nagu eespool viidatud, ei ole dioniiiisili-
sus hilisema Nietzsche jaoks mitte niivord
kunsti- kui elutung. See ei ole tavalises mot-
tes vaimne loovus, vaid ennekdike inimese
kehaline, maine, loodusest lihtuv algjoud.
"Ikka ausamalt Gpib konelema see "mina": ja
mida enam ta 6pib, seda enam leiab ta sénu
Jja austust kehale ja maale” (Z, 1k 20). Juba
"Tragbodia siinnis" mirkis Nietzsche, et
"dioniiiisiliste tundepuhangute téusus kaob
subjektiivne taielikku eneseunustusse” (SW1,
Ik 29), et "joobumuse reaalsus ei poora tihe-
lepanu iiksikisikule, vaid piiiiab nimelt indi-
viidi havitada ja miistilise tihtsustunde libi
vabastada” (SW1, 1k 30). Subjektiivse kadu-
mine voi indiviidi hidvinemine ei tihenda
mingil juhul tagasilangemist keskpiirase
massi tasemele, vaid tdiesti uut (ehkki mingis
mottes ka algset vai iirgset) terviklikkust.
Inimene purustab oma senised ahistavad pii-
rid, iildse piirid tiksiknihtusteks killunenud
maailma vahel — nn individuatsiooniprintsii-
bi — ja tunneb end uue iihtsusena uues iihen-
duses. Just niisugune iiletamine ja
thendumine leidsid Nietzsche meelest aset
kreeklaste kevadistel Dionysose pidustustel,
kus taassiindiv loodus otsekui "piihitses lep-
pimist oma kadunud poja — inimesega" (SW
I, 1k 29).

Alveri nagemus tundub — vihemalt esma-
pilgul — olevat teistsugune. Koigepealt pole
ta tdiesti kindel selles, kas vastuolulisust ini-
meses ja maailmas saab iiletada ning kas seda
tletamist peabki iga hinna eest taotlema.
Koik need erinevad "minad” on ehk hoopiski
inimese jaoks rikkus, viirtus? Ja kas pole nii,
et inimese (inimkonna) saatus ongi igavene
kond sel kiikuval koiel, silme ees saavutama-
tu eesmiirk, teine kallas? Nietzschelikku dio-
niiusilist joudu tajub kiill ka Alveri tegelane,
nagu nigime juba eespool niiteks toodud
"Viletsuse komdddias" ja nagu véime niha
tema paljudes luuletustes. Tosi, see on sageli
iiks kahest voimsast joust: Alveri luule sage-
dasemaid vastandusi on nimelt kdrgusse kip-
puvavaimu ja nn maiste ihade konflikt. Siiski
ei saa mirkimata jétta, et viimane sona jiib
luuletuses sagedamini maisele, looduslikule
dioniiiisilisele:

Tuul kéiib taevast rappa rahehooga,
mina ent ei tea, kus on mu paik,

sest ma vajan jumalate rooga,
millel oleks vérske vere maik."

Javahel juhib ta mind iile maisest piirist,
kuid asjata! — ma pagen jéille varju,

sest armsam kustumatuist val gu.i‘kurzst
on mulle puu, tdis ruskeid elumarju.”

Aga Alveri kisitus kunstist? Kas pole
Justlooming see, mis teeb tema jaoks voima-
likuks vastuolude iiletamise ja paralejoudml-
se? See on ja samas pole piiriselt nii. Usna
harva annab Alver nii selgeid ja optimistlikke
pilte, nagu luuletuses "Lepitus"”, kus piisab
vaid muusa ilmumisest livele, et nuge vilgu-
tavaid fuuriaid, stidant ja métet taltsutada.
Hoopis réhutatum on traagilist alatooni kan-
dev niigemus; kunstilooming kui sild, millega
seostuvad nii Ubergang kui Untergang
Kunst ideaalis ja téeline kunstiteos on iile-
Joudmine, mis saavutatakse selle looja(te),
inimes(t)e hukkumise hinnaga. Tige valgus
loovutab endast inimesele iihe raasu, et teda
seejérel ikkagi kuristikku lennutada. Kunst
kannab @hvardavat skorpioni ja miirgikari-
kat. Kunsti siind on ime, ent kunsti joud on
nagu pudelist vilja lastud dZinnil. kes ohus-
tab oma loojat/vabastajat, nagu loeme Alveri
tuntud luuletustest "Maalija 16vipuuris” ja
"Teisik". Kunstnik on (enamasti) lihtsalt ini-
mene, kunst aga kuulub sellesse kategoorias-
se, kuhu Nietzsche iiliinimene, kes samuti
siinnib hukkumiste hinnaga ja kelles kehas-
tub inimese kui liigi eneseiiletus. Ja "Tragoo-
dia siinnis” iitleb Nietzsche dioniiiisilise
kunstniku kohta: "Inimene ei ole enam kunst-
nik, ta ise on saanud kunstiteoseks...” (SW 1.
Ik 30).

Nii on Nietzsche ja Alveri vaadetel kok-
Kupuutepunkte ka eneseiiletuse 16ppfaasis.
Nietzsche absolutiseerib dioniiiisilist elujou-
du, mis toimib ka Alveri tegelastes piisavalt
aktiivselt. Veel enamgi, see jéud on suuresti
tegev kunstiloomingus ja mirgistab niihésti
elu- kui kunstisihte. Meenutagem luuletust
"Galeer", kus luuletaja niieb kauguses iiht
Hellast, barbaarset ja uut (TT, 1k 92). Ja on

I Luuletuse "Kahepaikne" algvariant: "Looming” 1938, nr 2. Ik 185.

2 "Torkuja™: B, Alver,Teosed, 1. Lk 19].
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veel liks viiga oluline kujund, mis esineb nii
Nietzschel kui Alveril — see on tantsu, Shus
holjuva tantsu ja lennu kujund. "Lauldes ja
tantsides viljendab inimene end kui kérgema
tihtsuse liige: ta on unustanud kdndimise ja
konelemise ja on valmis tantsides 6hku tous-
ma. (...) Ta tunneb end jumalana, ta ise kon-
nib niisuguses vaimustuses ja ilenduses,
nagu ta on nainud jumalaid unendos kondi-
mas," kirjutab Nietzsche "Trag6ddia siinnis"
(SW I, Ik 30). Zarathustra ttleb, et ta voiks
uskuda vaid jumalat, kes oskab tantsida.
Tantsiv jumal pole keegi muu kui Dionysos:
tantsivas ja 6hku tdusvas Zarathustras, samu-
ti kui Alveri kotkatiivul lendavas ja kuristikel
tantsivas minategelases leiab siimboolse vil-
jenduse dioniitisiline tung — ja mitte ainult
nietzschelikus maiératluses, vaid ka kui elu-

joud selle kdige mitmekiilgsemas, sealjuures
seksuaalses tdhenduses, nagu unenigusid
uurides on osutanud juba Sigmund Freud.
Semper kirjutab: "Lennu-unenégusid saadab
uhkustunne, allavaade teiste peale, kes lennu-
kunsti veel ei oska; ka see uhkus on erootilist
siinnipdra, sest inimese armatsemisega kéib
alati kaasas enesetunde tugev tous.”  Ent jaa-
gu lugeja moelda, kuivord see uhkustunne
Nietzsche ja Alveri puhul voiks olla seotud
varjatud erootilisusega, mil miiral on selles
juba saavutatud korguste marki, mil miéral
avalduvad aga veel saavutamata, ihaldatavad
sihid. Tundub siiski, et Alveri — nagu ka
Nietzsche —nigemused peidavad endas arva-
tust hoopis rikkalikumalt seda ainest, mis
voiks pakkuda siivapsiihholoogilistki huvi.

ELRUD IBSCH

TEKSTI STRUKTUUR JA RETSEPTSIOONIPROTSESS NIETZSCHE

"ZARATHUSTRA' NAITEL *

Teksti struktuuri all me moistame tekstiele-
mentide omavahelisi seoseid; neid seoseid
seletava teadlase tegevust tihistame struk-
tuurianaliitisi m&istega. Retseptsiooni all
maoistame tdhenduse aktualiseerumist, see té-
hendab dominantsete tekstielementide voi
nende kombinatsioonide madramist. Koos
"struktuuri” ja "protsessi" opositsiooniga
peaksime arvestama nihtust, et informat-
siooni suhtelise muutumatuse voi neutraalsu-
se juures ilmneb muutlikkus andmete
relevantsuse madramisel. Suhteliselt muutu-
matuks nimetame informatsiooni sellepdrast,

etandmete motestamise voimalused soltuvad
muu hulgas ka antud teadusharu uurimista-
semest. Tekstielementide dominantsuse
midramine toimub lugejatausta projitseeri-
mise teel tekstile kui fikseeritud keelelisele
korrastatusele.! Muutlikkus on omane ka
lugejataustale, "tidhendussiisteemile” (das
Sinnsystem), nagu Wolfgang Iser seda nime-
tab.> Tima et oleks vajalik viahimgi sekkumi-
ne niiteks Voltaire’i "Candide'i" keele-
markide korrastatusse, on tinase lugeja td-
hendussiisteem tema puhul teistsugune kui
kaasaegsel, kes Voliaire'i teose kaudu es-

1 J.Semper, "Kalevipoja" rahvaluulemotiivide analiitis. Tartu, 1924, 1k 53.
* Textstruktur und Rezeptionsprozess am Beispiel von Nietzsches "Zarathustra". Rmt: Comparative

Poetics = Poetique Comparative = Vergleichende Poetik. Ed. D. W. Fokkema . "

Rodopi", Amsterdam,

1976. Lk 215 — 242, Tolke Nietzsche-tsitaadid pirinevad viljaandest: Fr. Nietz s c he, Nonda koneles

Zarathustra, Tik J. Palla. 2. tr. Tallinn, 1993.

") MukaFovsk y, Asthetische Funktion, Norm und Asthetischer Wert als soziale Fakten. In:

I(.J.puel aus der Asthetik. Frankfurt a.M., 1970.

2W.Iser, Die Wirklichkeit der Fiktion — Elemente eines Funktionsgeschichtlichen Textmodells.
In: R. Warning(Hrsg.), Rezeptionsésthetik; Theorie und Praxis. Miinchen, 1975, 1k 301,
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makordselt seati silmitsi Leibnizi/Wolffi "et-
tem#dratud harmoonia" kriitikaga. Seetdttu
erineb tihenduse tianane aktualiseerumine
omaaegsest. Tahendus moodustub teksti ja
lugejastisteemi (Lesersystem) 16ikepunktis.
Moeldavat suvalisust piirab iihelt poolt luge-
jasiisteemn, mis on ileindividuaalne, teiselt
poolt tekst, mis teatud kollektiivi keelesiis-
teemi esindajana on samuti iileindividuaal-
ne. See tileindividuaalne loomus on tekstile
omane niihdsti kodeerimise kui ka dekodee-
rimise faasis.

Tiihenduse taasloomisel on moeldavad
kolin tihenduskihti: leksikaalne tidhendus,
tekstisisene tahendus, mis voib esile kutsuda
leksikaalse tdhenduse varieerumise (niiteks
voib omadussdna "tihtis" osutuda spetsiifili-
ses tekstitimbruses irooniliseks — tdhendus-
nianss, millele sénaraamat vastet el anna),
ja situatiivne tihendus. Viimane holmab lu-
geja maailmatunnetust, mis allub muutustele
eelkdige suurema ajaloolise vahemaa korral:
"Volumie" lugeja, kes on olnud tunnistajaks
molema maailmasdja puhkemisele, lisab
leksikaalsele ja tekstisisesele tahenduskihile
juurde midagi avaramat, mis pohineb kasva-
nud teadmistel ajalooainese kohta.

Mingil juhul ei tohi ignoreerida teksti-
struktuuri ja retseptsiooni eristamise proble-
maatilisust. Isedranis ei saa viltida
lugejatausta sisseimbumist keelemirkide
korrastatuse kirjeldusse, mistottu juba omaks
voetud neutraalsusnivool hakkavad kaasa
mingima relevantsusvaatepunktid. Siiski on
voimalik selle eristuse pinnal interferentse
dra tunda ja neid diskussioonile allutada.

Lugejatausta kaasaming kirjandusteksti
tahenduse moodustumisel on selle teksti mit-
te valtimatult denoteeriva iseloomu, tema va-
hepeal iildomaksvoetud avatuse voi — kui
kasutada Iseri mdistet — adapteerumisvoime
(die Adaptationsfiihigkeit) tagajarg.

Kui tahame koigepealt kirjeldada Nietz-
sche "Zarathustrat" kui tekstistruktuuri, siis
peame tooma nihtavale need tekstis esinevad
elemendid, mis iihe voi teise retseptsiooniki-

histuse on voimalikuks teinud. Siinse artikli
teine pool toob moningad representatiivsed
néited teksti jatihendusstisteemide [6ikumis-
test, kusjuures antud juhul oleme soltuvad
kirjandussiisteemi piires kirjalikult fikseeri-
tud reaktsioonidest (niisiis on jaetud korvale
eksperimentaalne lugejakiisitlus, aga ka "Za-
rathustra” retseptsioon filosoofias. teoloo-
gias, kujutavas kunstis, muusikas ja
pstihholoogias).

Keelemirkide korrastatus " Zarathust-

ras

Kaigepealt tekib kiisimus teose Zanrikuulu-
vusest. Tanapédevaste liigituskriteeriumide
pohjal voiks vaevalt vastuviiteid pShjustada
otsus lugeda "Zarathustra” kuuluvaks eepi-
lisse Zanri. Sddrase liigitamise aluseks on
tegelaskdne ja jutustajakone eristamine, nii
nagu see klassikalisest antiikpoeetikast péri-
nevana niitidisaegses uurimist6os taas kasu-
tusele on voetud. Mélema pohimétteliselt
voimaliku kénevormi vaheldumine on eepi-
lisele pohiliigile olemuslik. Et jutustaja- ning
tegelaskone vaheldumine annab véimaluste
skaala, mille iihel poolusel paikneb nende
kahe konevormi dihhotoomia ja teisel nende
assimilatsioon, seda on réhutanud ja ka aja-
loolisse perspektiivi seadnud esmajoones Lu-
bomir Dolezel.>  "Zarathustras" ilmneb
selge piirjoon discours du narrateur’i ja dis-
cours des caractéres’i vahel. Osundatud ot-
sene kone, mis juhatatakse sisse
itlemisverbiga. on ainuke esinev tegelaskone
vorm. Puuduvad mitteosundatud otsene
kone, kaudne kdne, sisemonoloog ja siirdko-
ne. Seega on valitud tugevasti arhaiseeriv
konemudel, mille eeskujuks on muu hulgas
Piibel ja mis just arhaiseeriva mudelina eris-
tub 19. sajandi eepikamenetlusest. "Zarat-
hustra" jutustajateksti-loikudes
redutseeritakse suurel midral jutustaja teatud
funktsioone. Eeldades, et jutustajakéne voib
endas iihendada jargmisi funktsioone: konet

I N.Ruwet, Synecdoques et métonymies. "Poétique” 1975, nr 23, 1k 372, eristab "interprétation des
énonces’i” (teadete interpreteerimine) tarvis 5 Kkihti: leksikaalne/siintaktiline, referentsiteooria,
koneaktiteooria, konteksti/situatsiooniteooria ja entsiiklopeedia - "rendant compte de la connaissance du

monde” (mis annab aru maailma tundmisest).

2 L.Doleze |l Narrative Modes in Czech Literature. Toronto, 1973.

58 Ibsch



sissejuhatav-liigendav, tegevust kiivitav,
kirjeldav-hindav jaldpuks lugejaga suhtlemi-
se funktsioon, saame nentida, et Nietzsche
"Zarathustras" domineerib sissejuhatav-lii-
genday funktsioon; vihe paistab silma kirjel-
dav funktsioon, tegevust kandev ja hindav
funktsioon ilmnevad vaid aarmiselt redut-
seerituna, kontakt lugejaga on sporaadiline.
Molemad viimatinimetatud funktsioonid —
hindamine ja kontakt lugejaga —on see-eest
tiies mahus iile voetud tegelaskdne poolt, mis
siis ka kvantitatiivselt domineerib. "Zarat-
hustra” tegelaskone eripira on selles, et ta ei
liigendu dialoogideks, vaid on esitatud pea-
miselt tiheainsa koneleja, Zarathustra enese
poolt. Seega langeb ira ka iiks dialoogi tihtis
funktsioon — panna tegelastevahelise suhtle-
mise kaudu liikvele tegevus. Sonad, mida
koneldakse, on Zarathustra sonad. ning kui
kolmandas ja neljandas osas konede ja mo-
noloogide korval vihestdialoogistumist mar-
gata voibki, siis el muuda see pohijoontes
veel midagi. Inimesed ja loomad, kes on Za-
rathustra vestluskaaslasteks, kénelevad se-
dasama keelt. Zarathustra keelt. Niisiis
suhtlussituatsioon, mis Zarathustral teiste te-
gelastega on, el mojuta teda ega sunni teiste
arvamustest distantseeruma voi iseenese omi
revideerima. Seega on suuresti redutseeritud
Dieter Janiki' kolmas kommunikatsioonita-
sand (romaanitegelased omavahel), ning see
reduktsioon, nagu juba mainisime, kehtib ka
teise kommunikatsioonitasandi (jutustaja ja
implitsiitne lugeja) suhtes. "Zarathustra” ju-
tustamissituatsioonile on iseloomulik, et
peategelane hoiab iseseisvalt kontakti kujut-
letava (intendierte) lugejaga — see jutusta-
mistehniline seik ei saa jitta retseptsioonile
oma moju avaldamata. Lugejale pakutakse
Opetust, teose fiktiivset iseloomu ndrgenda-
takse, eri konelejate moelday eristumine ei
toimi, puudub pinge jutustaja ja tegelase va-
hel, mis relativeeriva efekti voiks anda.
Jutustajateksti tegevustsuunav funktsioon
on nork, lithildikudega luuakse eepilised
"raamid". Eelkdige vahendavad need Zarat-
hustra litkumisi ruumis: "Palju maid on nii-
nud Zarathustra ja palju rahvaid"(38); "Pirast
seda ldks Zarathustra jille tagasi migedes-

se"(53); "Kui Zarathustra oli jumalaga jit-
nud linna (...) jargnesid talle paljud"(49).

Jutustajateksti konet sissejuhatav funkt-
sioon moodustab terves teoses piisi- ja sidus-
elemendi; see funktsioon ilmneb veel selgesti
ka tegelaskones sisalduva tegelaskdne pu-
hul, niisiis teisel konetasandil ("Vaikseim
tund”, 96-98). Iga iileminek iihelt konelt tei-
sele on jargides dihhotoomilist struktuuri
markeeritud.

Tidiendades konet sissejuhatavat funkt-
siooni manifesteerub kdnet liigendav funkt-
sioon eelkdige reeglipiraselt korduva
fraasina "Nonda koneles Zarathustra" kone-
I6igu [opus; juhtudel, mis nduavad niisugust
variatsiooni, esineb kiill ka "Nonda laulis Za-
rathustra”.

Ka Zarathustra monoloogid juhatatakse
sisse ja eraldatakse graafiliselt: "Ja seekord
koneles Zarathustra ndnda oma rédmustleva
stidametunnistuse vastu:" (105). Juhtmotii-
vina tuleb see joon eriti esile "Zarathustra
eeskones”, kus ta k&lab: "Zarathustra (...)
iitles oma stidames” (12), ja kone l6petusena:
"Nonda koneles Zarathustra oma siidames”
(15) voi "Kui Zarathustra nénda oli 6elnud
oma siidames” (12).

Hinday ja sealjuures kujutletava lugejaga
kontakti loov jutustaja tarvitab oma neid
funktsioone viga piiratult ja tagasihoidlikult.
See toimub niiteks jdrgmisel viisil: "rahvas
valgus laiali, sest isegi uudishimu ja hirm
viisivad viimaks" (12). Teisal (53) saab jutus-
taja hinnangus tajutavaks kerge assimilat-
sioon tegelaskonega, nii et nende
dihhotoomia siin korraks siirdkdne suunas
libi murtakse: "Ta hinge aga tiitis kérsitus ja
ihaldus nende jdrele, keda ta armastas: sest
tal oli neile veel palju anda. See nimelt on
koige raskem: armastusest kokku pigistada
kisi ja kinkijana sailitada habi." Mitmes ko-
has konstateerib jutustaja. et Zarathustra "sai
kurvaks" (72) voi et ta "siida valutas”, "siis
valdas teda visimus ja veel suurem igatsus
kui enne” (100). Kasiin ydime mirgata jutus-
tajateksti hindavat funktsiooni, kuid siiski
ilma et toimuks kontakt lugejaga. Tagasihoi-
tud kontakt ilmneb p&érdumises "ja [nad]
armastasid teda, nagu armastab rahvas: see

1 D.Janik, Die Kommunikationsstruktur des Erziihlwerks. Ein semiologisches Modell. Bebenhausen,

1973.
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on pooliti armu ja hirmuga" (86), avalikku
kontakti kohtasime iihesainsas kohas, kus ju-
tustaja kiisib: "Ja mida te kill arvate, mis
seekord siindis?" (215).

Jutustaja suhtlemisele lugejaga on niisiis
Jéetud vaid viiga napilt ruumi ja see ei toimu
teksti raskuspunktides. Niiteks Zarathustra
mainitud kurbus ei suuda seetdttu tema kuu-
lutamise hiiletugevusega voistelda ning vae-
valt saab teda relativeeriva mdjutegurina
arvesse votta.

Teose kahes esimeses osas kuulutab Za-
rathustra oma &petusi. Rahvas, kellele ta ko-
neleb, on nimetu ning ruumiliselt ja ajaliselt
fikseerimata; puuduvad denotatiivsed ele-
mendid, mis annaksid ajaloolised raamid.
Selle struktuurielemendi, "miinus-meetodi"
dominandiks médramisest sai tihtis mojute-
gur. Karahvas vaevu reageerib Zarathustrale
Jja sellepidrast jadb récir’ile(jutustusele) esi-
tatav miinimumnoue — nimelt et A reageeriks
B-le ja imberp6ordult — tiitmata. Tegelaste-
vaheline kommunikatsiooniméng kandub iile
kommunikatsiooniks peategelase ja lugeja
vahel. Konetused "Teie" ja "Teile" on suuna-
tud otse lugejale, ja "Zarathustra" pikkades
konedes prevaleerib niisiis keele apellatiiv-
ne funktsioon. Kui Zarathustra alustab iiht
koneldiku lausega "Keha pélgajaile tahan
ma Oelda oma s6na'(21), siis pdordub ta sel-
lega oma kujuteldava lugeja, mitte aga rah-
vahulgas ehk juhuslikult leiduvate
kehapolgajate poole. Kiisimused, iileskutsed,
arvukad "Te peate"- ja "Sa pead"-fraasid,
Opetused ja viited, mis juhatatakse sisse pii-
bellikult ("Toesti [mina iitlen Teile]") ja vil-
jenduse teetilist iseloomu rdhutades,
kujundavad kommunikatsioonistruktuuri,
mis on suunatud lugeja otsesele mdjutamise-
le. Piibli-eeskuju vastab sellele kavatsusele
suurel médral. Et usurajaja on valitud Pir-
siast, on tihelt poolt tihtsusetu. sest ajaloolist
konteksti siin ju ei respekteerita; teiselt poolt
mingib ta ometi kaasa kui Anti-Jeesus, andes
teosele Piibli-paroodia iseloomu. Impera-
tiivne toon kahes esimeses osas kélab iile neis
samuti leiduvaist aforismidest. Nietzsche
aforismi phistruktuur — iildise arvamuse s6-
nastamine aforismi esimeses pooles (sageli
esitatud kui antitees) ja relativeerimine voi
tiithistamine teises — osutub seda tohusamaks,
mida teravmeelsem teine pool fonoloogilisi,
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stintaktilisi ja semantilisi kombinatsioone sil-
mas pidades esimese suhtes on, mida t@;hi-
sem ja seega iillatavam on teisendus. Uhe
néitena paljude seast: "Loojad olid esiti rah-
vad ja hiljemini alles tiksikud; tGesti, iiksik
ise on alles koige hilisem looming"(39;
"Schaffende waren erst Vilker, und spiit erst
Einzelne; wabhrlich, der Einzelne selber ist
noch die jiingste Schipfung").

Aforism ei ole Gpetus, vaid kinnistunud
arvamuste intellektuaalne kiisimirgi alla
seadmine, ning seisab selges opositsioonis
iihe kindla arvamuse esitamisega Zarathust-
ra dpetuse "Sa pead"-fraasis. Opetuse ja afo-
rismi opositsioonist peaks niisiis saama iiks
otsustav tegur "Zarathustra" retseptsioonis.

Temaatika poolest sobivad "Zarathustra"
kaks esimest osa aforistliku struktuuriga
oivaliselt. Tegemist on ju traditsiooniliste
vadrtuste kriitikaga, nagu Nietzsche seda ka
teostes "Inimlik, liiginimlik" ja "Ré&mus tea-
dus” oli viljelnud. Esimene osa kiisitleb eel-
kdige inimlikke tegevusi ja institutsioone
(r6omud ja kannatused. lugemine ja kirjuta-
mine, s6da, riik, sdprus, ligimesearmastus,
abielu, surm), teine osa inimtiiiipe (kaasa-
tundja, preester, vooruslikud, kaabakad, tar-
gad, opetlased, luuletajad). Viirtuskriitiline
pohiteema esitatakse iihelt poolt manglev-in-
tellektuaalselt (aforismina), teiselt poolt ni-
gemuslik-prohvetlikult (petusena). Teises
esitusviisis annab endast temaatiliselt mérku
kujutlus tliinimesest, kelle iilesandeks 15-
puks peab saama igavese taastuleku idee ja
voimutahte lepitamine: "Iga "oli" on vaid kat-
ke, méistatus, julm juhus — kuni loov tahe
selle kohta iitleb: "aga nii ma tahtsin!"" (93).

Kolmas osa on valdavalt monoloogiline.
Peamise, mis Zarathustra siin iitleb, kéneleb
ta oma stidames; ta on kurb, visinud ja igat-
sev, naerab janutab oma iiksinduses, millesse
ta moisteti raamatu keskses ja keskmises pea-
tiikis "Vaikseim tund". Vanade, purustatud,
Jja uute, pooleldi tdiskirjutatud kisulaudade
keskel ootab Zarathustra oma tundi: "Seni
aga konelen ma iseendaga kui see, kel on
aega” (130). Siiski ei suuda ta ka niitid loobu-
da aeg-ajalt oma oma "vendi" kdnetamast.
Uldiselt aga omandab Zarathustra konestiil
kolmandas osas koos ametlikust 6petajarol-
list lahtititlemisega suurema variatiivsuse.
Liiiirilis-nidgemuslik asetseb kones kérvuti



vaimukuste, s6imu ja puhutise enesepilkega.
Sellest osast péarinevad Nietzsche populaar-
sed teravmeelsused. Niitena neile omasest
maitsetusest kaks tsitaati: ""Puhtale on koik
puhas” — nii rddgib rahvas. Aga mina iitlen
teile: sigadele muutub koik seaks!" (136);
"Nii tahan ma ndaha meest ja naist: vaitlusvoi-
melisena tht, siinnitusvoimelisena teist, mo-
lemaid aga tantsuvSimelistena nii pdd kui
jalgega" (141). Just sedalaadi vaimukustel on
kalduvus holpsasti oma tekstilisest imbru-
sest eralduda ja kittevoidetud iseseisvuses
ajaproovile ddrmiselt vastupidavaks osutu-
da.

Zarathustra verivaenlane "raskuse vaim",
millega voitlemisele peamiselt kaks esimest
osa olid piihendatud, oli loonud "sunduse,
seaduse, vajaduse ja tagajirje, eesmirgi ja
tahte ning hdi ja kurja" (131). Need on "va-
nad kdsulauad”, mille pohimoistete konkreti-
seeringutega oli Zarathustra mitmesugustes
semantilistes kontekstides (inimtiilibid, tege-
vused, institutsioonid) polemiseerinud. Tema
iiliinimesel raamatu kolmandas osas puudu-
vad niisugused konkreetsed situatsioonid.
Tema semantiline kontekst osutub kitsa-
maks; domineerivad mirksdnad "uus" ja "tu-
levik": uus koidukuma, uued tihed, uued 66d,
tulevik, uued kisulauad, uus aadel, sulatuul,
tuleviku kiilvajad (131 jj). Need tuleviku-
viidrtused on tundmatud ja neid ei saa asetada
konkreetsetesse situatsioonidesse. Et nad vi-
sandavad tulevikulist, puudub neil veel iga-
sugune kokkupuude ajaloolise
siindmustikuga. Nad jiddvad higuseks ja tra-
ditsioonilise semantika valdkonna kiilge
seotuks.

Kolmanda osa teises pooles, peatiikis "Pa-
raneja", voetakse iiheks tervikuks kokku see,
mis "Zarathustra" tegevuselementides sisal-
dunud oli. Nagu juba mainitud, kuulub Za-
rathustra Opetusse idee millegi niisuguse
igavesest taastulekust, mida otsesdnu viiljen-
damast oli ta "Vaikseimas tunnis" torkunud.
See torkumine rohub teda ("Nigemusest ja
maoistatisest”) ja ta saab sellest iile pirast
seitsmepdevast lamamist. Nagu Piibli Jeesu-
sel nii kuulub ka siin 6ppimise iilesande juur-
de kohustus aktsepteerida raskeimatki. Selles
sisaldub thtlasi tegevuse miinimum: nimelt
molemal juhul seesama piitie oma iilesande
tditmisest korvale hoida, ning 1opuks siiski

sellest norkusest jagusaamine. Zarathustra
peab vilja iitlema selle, millest ta meelsami-
ni oleks vaikinud: "Liigviike suurimgi! — see
oli mu tiidimus inimesest! Jaisegi kdige viik-
sema igavene taastulek! —see oli mu tiidimus
koigest olemisest!"(147). Selle voidu tunnis-
tajaiks ei saa mitte inimesed, vaid Zarathust-
rat iimbritsevad loomad. Kolmas osa 16peb
hiimniliste lauludega, millest tuntuimas,
"Jah- ning aamen-laulus"("Seitse pitsatit")
kordub refrdan "Sest ma armastan sind, oo
igavik!" iga stroofi jirel ning silma torkavad
stintaktilised ekvivalentsussuhted stroofides
2,3,4.5 jakerged variatsioonid stroofides 6
ja7.

Neljas osa algab jutustatava toimumisaja
nihutamisega ("Ja jélle tottasid kuud ja aastad
tile Zarathustra hinge (...) ta juuksed aga lik-
sid valgeks" (157)) ja kahekonega (dialoog
loomadega). Zarathustra koneleb terve rea
"kdrgemate inimestega”, kes teda oma appi-
hiitiuga (selle osa kinnismotiiv) kiusavad:
prohvet, kuningad, piileastutu, vélur,
paavst, inetuim inimene, vabatahtlik kerjaja.
Need "korgemad inimesed" on vanad vidr-
tused seljataha jdtnud ja nii ndhtuna kuulu-
vad Zarathustra juurde. Nad ei ole aga veel
saavutanud tliinimese, Zarathustra staadiu-
mi. Ta vdib neid aktsepteerida vaid kui silda
dliinimese juurde. Konelused nendega kisit-
levad vairtuste kaotust ning seelibi tekkinud
vaakumit. Kohtumiste ja koneluste 16puks
kohtab Zarathustra omaenese varju, kes
leiab end samasuguses olukorras kui "korge-
mad inimesed". Hiljem kogunevad "korge-
mad inimesed"” Zarathustra koopas ja
pihitsevad tema "Ohtuséomaaega” — eesli-
pitha, mis on ilmselge piibliparoodia: "aga
sellega algaski too pikk s6Omaaeg, mida aja-
looraamatuis nimetatakse "Ohtusdodma-
ajaks""(191). Zarathustra peab sel puhul jille
kdnesid, ning volur ja rindaja laulavad oma
laule (Dionysose ditiirambe, mida Zarathust-
ra suhu ei seata). Alles ringlaulu suubuvas
"Joobunud laulus" on Zarathustra eeslaul-
jaks.

Neljas osa lopeb Zarathustra lahkumisega
koopast: "Nonda koneles Zarathustra ja jittis
oma koopa, hiilgavana ja tugevana, nagu
hommikupiike, mis touseb tumedate mége-
de tagant” (222). See teeleminek maaratle-
mata regioonidesse, mis koos pisut eespool
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tehtud mérkega aja kohta — "See koik kestis
kaua aega, voi vihe aega: sest, bieti delda, e i
ol egi aega selliste asjade jaoks maa
pail"(221) — moodustabki teose 16pu, votab
veel kord selgelt kokku Nietzsche uue inime-
sekuju ajatu ja ruumitu — seega siis siigavalt
ebaajaloolise — loomuse.

"Nonda koneles Zarathustra" temaatiline
tasand koosneb kahest pohielemendist: vana-
de, ajalooliselt kinnistunud véirtuste kriiti-
kast, ja uute, mingisse ajatusse tulevikku
kujutletud védrtuste piistitamisest. Keeleli-
selt realiseeritakse kriitika-teema kahel vii-
sil: tihelt poolt aforismis, mis jitab lugejale
reageerimisvabaduse, teiselt poolt Gpetuse
vormis, mis seab lugejale kohustusi. Uued
vaartused ilmuvad esijoones liitiriliste pilti-
dena. Need kandvad struktuurielemendid ei
esine siiski jarjestikku mingi arenguna the
uue seisundi poole, vaid segamini kirevas
poimumises, nii et liiriline kujund sageli
ootamatult paddib kriitilises markuses. Seal,
kus parodeeritakse (celkbige Piiblit, aga ka
Goethet), on tajutav suhe ajaloolistesse ees-
kujudesse.

"Zarathustra" tekstistruktuur ilmutab ju-
tustaja- ja tegelaskones — niisiis makrostruk-
tuurilisel tasandil — ning stintaktilisel nivool
vaid vahest variatiivsust. Piiblis formeerunud
juudi-ristiusu kultuur on Nietzsche jaoks va-
nade vadrtuste esindaja. Ta votab iile selle
vormi, eriti siintaksi. Selle arhailise siintaksi
"stinfunktsioon" (Tnjanovi termin) on pa-
roodiline. Siintaksi ja konevormide mono-
toonsust tasakaalustab suhteliselt suur
valikuvabadus leksikaalse koodi valdkon-
nas. Erinevad inimihiskonna situatsioonid,
mida Zarathustra kasitleb, semantilised va-
riatsioonid, mida voimaldab aforism, ja ditii-
rambide hiimniline toon seavad Nietzschele
vithe piiranguid.

Erinevalt Piiblist on "Zarathustras" ruum
tahtis element. See, mida kohandatakse Za-
rathustra meeleoludele, on stereotiitipne

maastik migede, merede, korbete, lume ja
piikesega. Vahetevahel taandub Zarathustra
isik maastikukirjeldusest ning see iseseisvub.
Tulemuseks on juugendstiilis maal: “"Vaada-
ke ometi, kuis ta [pdike] karsituna tuleb iile
mere! Kas te el tunne ta janu ja ta armastuse
palavat hingedhku? — Merd tahab ta imeda ja
ta siigavuse enese juurde iiles juua: ning tu-
hande rinnaga kerkib talle vastu ihaldav meri.
—Ta tahab, et pdikese janu teda suudleks
Ja jooks pohjani tithjaks; 6huks tahab ta
saada ja korguseks, valguse jalgteeks ja val-
guseks endaks!" (82) Kuid juba jirgmises
lauses astub Zarathustra taas esile:"Toesti,
paikese viisi armastan ma elu ja koiki siiga-
vaid meresid.” Tidhelepanuviirne selles kir-
jelduses on sorendatud "tahan", mis toob
loodusekujutusse tugeva antropoloogilise
elemendi ja on analoogiks dpetuskdnede viil-
jendusviisile.”

"Zarathustra" tekstielementide kirjeldusse
kuulub iiks Nietzsche metafooriloome eripi-
ra. See kordab juba eespool viidatud aforis-
mi-menetlust ja toimub nii: luuakse
konventsionaalne metafoor, tostetakse see
antiteetilisse korgpunkti ja tihistatakse afo-
rismis. Seda protsessi voiks illustreerida
"Jah- ning aamen-laulu” viimase stroofi
(156) varal. Semantilised raamid "taevas, tii-
vad, valguse-kaugus. ujumine, vabadus" val-
mistavad ette metafoori, milles Zarathustra
ilmub linnu kujul. Uhtlasi on sellega tugevas-
ti rohutatud semantilist tunnust "kaaluta lii-
kumine". Inimene/loom-metafoor kuulub
traditsioonilisse metafoorivaramusse ega si-
salda mingit maistmistakistust. Komplitsee-
ritumaks muutub metafoor aga siis, kui
moiste "lind" ei ilmu mitte niisama, vaid liit-
sona "tarkuslind" (Vogel-Weisheit) koossei-
sus. Rohuline tunnus "litkumine" torjutakse
tema eelisasendist vilja semantiliste tunnuste
hierarhiat juba varjundanud "+m&tlemise"
(inimese kohta) sissetoomise kaudu; sellega
saavutatakse, et tunnuse tlekanne, mis seni

I Nimisonade soo tottu saksa keeles (die Sonne, das Meer — J.K.) ilmneb selles kujundis viike ebakéla,
mis naiteks prantsuse keeles tunda ei anna: le soleil ja la mer sobituksid hdlpsamini Nietzsche kujundisse.
Sellel ja teistel sarnastel juhtudel on tegemist ka pingega kirjandusele iseloomuliku ikoonilise printsiibi

ja arbitaarse grammatilise soo vahel.

2 Tahte osast kirjanduslikus juugendstiilis vt E .

I bsch Der Wille zum schénen Leben.

Enthistorisierung als Verfahren in der Erzihlung des Jugendstils. In: "Neophilologus” 57 (1973). 1k 217

—231 ja 317 -329.
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toimus linnult inimesele ("+kaaluta liifkumi-
ne"), toimub niiiid vastupidises suunas — ini-
meselt linnule. Selle inversiooni antiteetilises
korgpunktis rakendatakse fonoloogilisel ta-
sandil ikoonilist printsiipi ja veel kord aktua-
liseeritakse liikumine: "Laula! Ara konele
enam!” Lopp on aforistlik: " — kas ei ole kdik
sonad loodud raskeile? Kas ei valeta kaik
sonad kergele?" (156). Selles kohas vabasta-
takse tarkuse moiste tavapirasest seotusest
sonaga ja viiakse tihendusse litkumisega.
Mbolema osise, linnu ja tarkuse vaheline suhe
taasluuakse vabaduse moiste kaudu, mis
esialgu viitab linnu litkumisvabadusele, siis
aga assotsieerub ka "vaimse vabadusega”.

Niisugustele metaforiseerimise ja antitee-
si moodustuse protsessidele saab "Zarathust-
ras" osutada korduvalt. Need on Nietzsche
varasest loomingust tuntud aforistlikud vot-
ted, mis aktualiseeruvad semantilisele mikro-
nivoole suunatud lugemisel ja suudavad labi
murda kGnevormi monotoonsusest.

Oleme kasile votnud iihe sugugi mitte am-
mendava teoseanaliitisi, et erinevaid domi-
nantsusméddranguid motiveerida ja eri
retseptsiooniviiside toetuspunkte teose struk-
tuuris 6igustada.

(Jargneb)
Saksa keelest tolkinud Janika Kronberg

TIT HENNOSTE

HUPPED MODERNISMI POOLE: EESTI 20. SAJANDI
KIRJANDUSEST EUROOPA MODERNISMI TAUSTAL

12. loeng
Viiliseesti modernism II
Siirrealism ja Ilmar Laaban

Sojajirgse modernismi ja iildse modernismi
normaalparadigma puhul luules tuleb konel-
da eelkoige kahest kesksest alussambast: siir-
realismist ja Elioti&Poundi modernismist.
Midagi jii ka eelnevatest kirjanduskihistus-
test, kuid tekstide ehituse osas said just need
kaks pohimojuriteks.

Proosas on pilt lihtsam. Proosamodernis-
mi pohimotted kujunesid vilja 1930. aasta-
teks ning levisid seejarel aeglaselt ja kindlalt
laiali. Mingeid erilisi lausa uusi jooni pirast
soda juurde ei tulnud. Olulisem oli hoopis
modernismiajastu iihe filosoofiasuuna, eksis-
tentsialismi levik proosasse.

SGjajirgse rootsieesti modernismi puhul
tuleb alustada selle eelkiijast Ilmar Laabanist
ja stirrealismist. Laabanist on onneks piisa-
valt palju kirjutatud. Olgu niiteks klassikali-
ne "Strrealism ja Ilmar Laabani "Rroosi
Selaviste"" Aleksander Aspelilt 1959 (im-
bertriikk "Vikerkaares” 1989, nr 3), Ilmar
Mikiveri "Mahasalatud Laaban: Pagulasluu-

le areng peale soda” (triikis 1984; lithendatud
umbertriikk "Vikerkaares" 1991, nr 8), Arno
Oja "Ilmar Laabani luule algatuslikkus"
("Looming" 1991, nr 7). Lisaks hulk Laabani
enese esinemisi, artikleid ja intervjuusid, eriti
viimasel kimnendivahetusel. Peale selle on
ilmunud terve rida kirjutisi stirrealismist, nt
"Vikerkaares” Rein Raua sissevaated siirrea-
lismi ja dadasse (1987, nr 12), Hasso Krulli
kommentaaridega prantsuse stirrealismiklas-
sika t6lked (1989, nr 3) ning Toivo Tasa
jarelsonaga saksa dadaistide ja siirrealistide
bukett (1991, nr 12). Niisiis saame siin piir-
duda liihikese kokkuvdttega siirrealismist ja
Laabanist. See, mis ma lisaksin, oleks minu
enese hinnang Laabanile ja tema rollile mo-
dernismi tulemises.
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Sitirrealism

Siirrealismi algus on 1920. aastate Prantsus-
maal, tihistena olulised aastad on 1922. ja
1924. Esimesel loodi siirrealistide rithmitus
ja teisel ilmus André Bretoni esimene siirrea-
lismi manifest. Kesksed siirrealistid jagune-
vad kahte polvkonda. Esimese moodustavad
stirrealismi alusepanijad, kelle siinniaastad
langevad aastaisse 1890-1898 (kirjanikud
Breton, Eluard, Artaud, Aragon, kunstnikud
Miré, Man Ray, Ernst, Magritte). Teine polv-
kond on stindinud 20. sajandi alguses. Sinna
kuulub juba palju vihetuntud nimesid. kuid
ka suuri kunstnikke ja filmitegijaid (Tanguy,
Dali, Bunuel). Seega on kirjandussiirrealistid
valdavalt eesti “Siuru"-pdlvkonna kaasaeg-
sed.

Siirrealismi tippaeg ja laialilevimine jai
1930. aastatesse, mil siirrealistide organisat-
sioone asutati iile Euroopa. Hiljem sai siirrea-
lismist rangepiiriline autoritaarne rithmitus,
isegi midagi sekti taolist, kus ortodoksid ja
lahkvoolud olulist osa méngisid. 30ndate 16-
puks organisatsioon suuresti lagunes ning
edaspidi saame siirrealismist konelda kahes
mottes: sirrealismirihmituse vaikne edasi-
elamine ning samal ajal siirrealismi kui teks-
titegemismeetodi ja eelkdige tema
tekstiehitusvotete laialilevimine ning lahje-
nemine. Just see teine on meile oluline, sest
minu teada pole Laaban (ega ka teised eest-
lased) siirrealistide rithmadesse kuulunud.
(Lisaks voiks muidugi konelda sona "stirrea-
listlik" kasutuseleminekust igasuguse mitte-
realistliku, segase voi isegi lihtsalt uudse
nihtuse kohta.)

Keskne siirrealismis on looja problemaa-
tika, looja eluviis ja meetodid. Teisena tuleb
stirrealismi suurimaks radikaalsuseks peetud
uus maailmatolgendus, stirreaalse maailma
moiste. Juba siit on niha, et siirrealismi enese
rohud ja tegelik m&ju on erinevad. Tekstiehi-
tuslikud uuendused olid siirrealistidele tege-
likultteisejargulised, kuid just need avaldasid
moju viljaspool siirrealistide organisatsioo-
ni.

64 Hennoste

Autor: siirrealism kui meetod ja eluviis

Aluseks on Bretoni méératlus: siirrealism on
puhas psiiiihiline automatism, mille eesmérk
on viljendada suuliselt, kirjalikult vai suva-
lisel muul viisil motte reaalset funktsioneeri-
mist. Motte diktaat viljaspool igasugust
moistuse kontrolli, viiljaspool iikskoik milli-
seid esteetilisi voi eetilisi otsustusi.

* Elu on sidumata fragmentide kogum. Et
selles vastu pidada, tuleb endas elustada voi-
med, mis oleme kaotanud (vrd huvi mitmesu-
guste vdhemuskultuuride vastu: lapsed,
hullud, neegrid).

* Tuleb murda libi objektiivsete moistete
korrastatusest, et saavutada vahetu side elu ja
iseendaga ning kajada maailmale vastu lap-
seliku dnnetundega. Loogilise analiilisi ase-
mel aloogiline, loogikaeelne métlemine. mis
lubab kogemust iimber klassifitseerida emot-
sioonide ja intuitsiooni teel.

* Distantseerumine klassikalistest viir-
tustest ja klassikalistest kultuurihierarhiatest
(huvi pakuvad oudusromaan, vararoman-
tism, de Sade).

* Absoluutne vabadus elus ja suur rangus
meetoditest kinnipidamisel. Meetodid mai-
rasid Bretoni jargi kuulumise voi mittekuulu-
mise siirrealistide hulka.

* Sirrealism on oma litkmetele totaalne
kohustus, iihine kogemus, mis laieneb kogu
eluviisile: kohtumised, kollektiivne looming,
miéngud, mis stimuleerivad kujutlust, ete. Re-
guleeritud elu, mis sarnaneb sektiga vdirevo-
lutsioonilise ringiga. Suurt6d on véimalik
ainult isikliku askeesi 1abi.

* Sirrealistlik maailm pole isikupérane,
vaid tsentrifugaalne, laialipihustuv, isiksust
laialilohkuv. See on tahe holmata koigi ala-
teadvust, koigi keelt ja keeletaju. Kujutluse
vabadus ja vormidistsipliin. Oluline on ini-
mese Oigus iseendale vastu radkida.

* Varasemad modernistlikud liikumised
olid leidnud, et fikseeritud, muutumatu reaal-
suse moiste ning tdielikult eneseteadlik ja
ratsionaalne inimene on kaheldavad asjad.
Siirrealism liks siit edasi. Kiisitavaks tehti
kunsti enese tdhendus ja eesmirgid. Tehti
kiisitavaks, kas uute teadmiste valguses ini-
mese psiihholoogiast ja universumi loomu-
sest on kunstitbode produtseerimine veel
tildse midagi véirt, on moraalne voi voima-



likki. Siit: oluline on tegevus vai vaikus, pole
tahtis, mil maaral on tulemused aktsepteeri-
tavad kui kunst. Siirrealism pole niivérd luu-
letekstide tegemine kui inimeste
transformeerimine elavateks luuletusteks
(Octavio Paz).

Tekst ja maailm

* Uni ja drkvelolek on vordselt viirtuslikud.
Need kaks ndiliselt vastandlikku olekut la-
hustuvad tulevikus absoluutseks reaalsuseks
(tlireaalsuseks, stirreaalsuseks).

* Meie meeled annavad véérinfot. Elu te-
gelik loomus on vahetute kogemuste pidevu-
setu jargnevus. Ei saa kirjutada kogemusest.
Autor peab suunama kogu oma tundlikkuse
vahetule kontaktile maailmaga. Uus looja
peab olema véimeline ergutama oma sisemisi
Jjaalateadlikke impulsse, votma maailma vas-
tu spontaanselt. Alateadvus on ainus korrekt-
se teadmise allikas.

* Vilise maailma viljendamine on viiértu-
setu, kuna tegeleb viilise ja mitteaktsepteeri-
tava reaalsusega. Siirrealistliku kunsti
eesmirk pole luua vilistdele paralleelset
sise/kujutlusilma, vaid muuta elu ennast.

* Tehnikatena automaatkirjutus ja vabad
assotsiatsioonid: panna kirja see, mis tuleb
vahetult alateadvusest. Automaatkirjutus ko-
peerib alateadvust nagu foto nihtavat reaal-
sust.

Tekst ja keel

* Autor on lindistusmasin, mis votab peale
alateadlikud hédled. Selliselt saadud keel
pole absurdne vGi arbitraarne, vaid tais kau-
neid siimboleid.

# Alateadvuse kones kaotavad sonad oma
"kortsud", mis tootavad intellektuaalse polit-
seina, ja annavad héile uutele ja aktiivsetele
motetele.

* On vahetu ja otsene side keelemallide ja
sotsiaalsete védrtuste vahel.

* Sisemine sona oli loomulik, sootsiumist
korrumpeerumata "loomulik ajalugu", osa
reaalsusest.

* Anda uus keel = anda inimesele uus elu
ja alternatiivne thiskond.

* Tekstitasandil véljendub siirrealism va-
bade assotsiatsioonide jérjestamises, rikutud
siintaksis, mitteloogilises ja mittekronoloogi-
lises jirjestuses, uneniolistes seostes, vaba-
nenud metafoorides, poeetilises analoogias,
siinesteesias.

Siirrealism ja dada

Dada pole seletatav iihe vaatepunkti voi ter-
vikliku programmina. Ta on pigem pidev lii-
kumine, mis laenas koikjalt midagi ja oli
paljuski ultravasakpoolne poliitiline niihtus.
Dada alustas 1916 Ziirichis rumeenlase Tris-
tan Tzara juhtimisel, levis sealt sdja jirel
Berliini ja Pariisi ning 1Gpetas faktiliselt
1922.

Dada suhted siirrealismiga olid segased ja
vastuolulised. Osa autoreid kisitleb siirrealis-
mi kui dada otsest jarglast voi haru. Sellise
tolgenduse aluseks on oluliselt asjaolu, et
stirrealismi algatajad périnesid valdavalt
dada prantsuse grupist. Teine osa leiab, et
stirrealism ei ole dada arend vo6i prantsuse
vaste, vaid et nood néhtused arendasid sama
kogemust eri suundades.

Dada oli alati méng ning 6petas paroodia
jairvitusega, siirrealism oli tosine asi ja piitid-
les privilegeeritud eksistentsihetki.

Dada oli méttevaba, siirrealism iilistas ar-
mastust ja erootikat. Freud oli Bretonile kdi-
ge alus ja Tzarale "uudne haigus".

Stirrealism oli kindel inimese vdimele
maailma kaoses vastu pidada, ujuda pidevu-
setuses nagu kala, dada mitte. Dada peegel-
dab kaost, siirrealism piiiiab meid kuhugi
juhtida.

Dadas oli igaiiks president, siirrealism oli
pikka aega iihtse moraaliga ja Bretoni intel-
lektuaalse autoriteediga tervik (milles pide-
valt esines hereesiaid).

Laaban ja siirrealism

Laaban ise on viitnud iisna ettevaatlikult, et
siirrealismi eod eesti kultuuris on olemas juba
Jaan Oksas ja Albert Kivikase "Lendavates
sigades”. Ja et siirrealismi vaim oli 30ndatel
Eestis 6hus nii kunstis kui kirjanduses: Ma-
singu, Alveri, Kangro iiksikutes luuletustes,
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Adamson-Ericu tarbekunstis, Mart Laarma-
nil. Ja muidugi oli sellest nakatunud Tallinna
noorte "Elbumuse"-rihmituse tmber liiku-
nud seltskond: Laaban ise, llmar ja Olev Mi-
kiver jt (viimati on oma sirrealismi-
vaimustust pihtinud isegi Lilli Promet!).
Kuid kokkuvéttes oli see mojuvirvendus
viiga viike.

Selgelt ja programmiliselt astus siirrea-
lism esile soja jarel Rootsis: Laabani ja Ilmar
Mikiveri luuletused ning manifest 1945, eel-
koige aga Laabani kogu "Ankruketi 16pp on
laulu algus” (1946 —samal aastal Kalju Lepi-
ku esikkoguga "Nigu koduaknas" ja Rai-
mond Kolga esikkoguga "Uksik taht").
Laaban ise Iopetas originaalluuletamise prak-
tiliselt esimese koguga. "Rroosi Selaviste”
(1957) on juba lause-/ tekstikogu. Sealt edasi,
60ndate I6puks, litkus Laaban héailutuse
(sound poem) poole, mis suundub selgelt vil-
ja konkreetsest keelest ja konkreetsest kul-
tuurist eelkeele ja ehk ka eelkultuuri poole,
voi vihemalt — valja rahvuse ja konkreetse
keele kesksestkirjandussituatsioonist. Lisaks
on ta radkinud hailutuse kirjaliku vaste (tii-
pogrammi) viljakujundamise soovidest.

Laabani tekstide analiiiisi ja nende stirrea-
listlikkusega on iisna palju tegeldud. Seetéttu
piisab, kui korrata méningaid Laabanile olu-
lisi jooni, mida on réhutatud.

Laaban ise siirrealismist: siirrealism kui
maailmavaade oli 30ndate l6puks juba valja
kujunenud; luule iilesanne on olla teejuht,
luua maailm inimese moodu jargi (vrd
Eluard); mitte luua toelusega paralleelset ku-
Jutlusmaailma, vaid tungida vahetuma suhte-
ni elu, asjade ja iseendaga. Viljendada
maailma koigist ideoloogiatest séltumatult,
Sulatada teadvus, alateadvus ja reaalsus kok-
ku siirreaalsuseks. Luuleline kujutlus peab
olema vaba mdistusest. Luuletaja peab olema
avatud ja elevil, nagema koiges peidetud
mirke, tajuma timbrust elavana, kodeeritud
likitusena.

Ja strrealistlikust tekstist: vorm soltub
ainult sisust; formaalset eraldumist proosast
néitavad ainult virsiread: meetrum, riim ja
riitm ei puutu asjasse; tahtis on assotsiatsioo-
nide vaba vool.

Samas pole Laaban ise puhas psuihiline
automaat, vaid alati luuletaja, kellel moistus,
teadlikkus spontaansust kontrollib. Laabani
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sirrealism on pigem keelekeskne: vallandada
inimeses uinuvaid keelejoude, leida keeles
uus roomsam maailm. Keel on absoluut, mil-
les on varjul uued joud. See on siirrealismi
intellektuaalsem haru, lahkvool, nagu iitleb
Aspel.

Minu arust on kill nii, et Laabani tekstid
niitavad lahemal silmitsemisel liigagi suurt
moistuse kontrolli, liiga suurt konstrueeritust
Jja pigem keele vigistamist kui keelejoudude
vallandumist ja keeleleide. Kas selline konst-
rueeritus naitab roomsat elamist keeles voi
vaid tahtepingutust iga hinna eest sddrast r66-
mu demonstreerida? Kas konstrueeritud
ruum dratab lugejas vinuvaid keelejoude?
Kahtlen.

Kiill aga tuleb Laabaniga eesti kirjandus-
situatsiooni strrealistlik tekstiehitus ja ku-
junditehnika. Luuletuse eesmirgiks pole
enam tervikkujutlus, vaid kujutluse litkumi-
ne. Maailm plahvatab kildudeks ning pilt
pole enam tihesuunaline, pole ka ambivalent-
ne, vaid mitmesse suunda vedavalt poliiva-
lentne. Loogiline sidusus on katkenud, tekst
kiib ainult suurivaevu kokku. Kujundite poo-
lelt on esile tostetud tervet rida marksanu:
"mikro” ja "makro”, vabanenud metafoor, sii-
nesteesia, kolaseoste suur tihtsus, kontrastid,
diinaamika, universaalsete kujundite mitme-
kordne labiméangimine.

"Rroosi Selaviste" liheb edasi. Luule-
vorm kaob, sonad saavad iiha iseseisvamaks
nagu virvid maalijal voi helid heliloojal, olu-
liseks saab varsimuusika. Kolakujundid seo-
vad tekste kokku. Rroosi motleb keele, mitte
loogika abil. Keele ideoloogilised ja loogili-
sed seosed on asendunud kolaseostega. Alli-
teratsioonid, vokaalikordused, ming
vokaalirihmadega, sonahierarhiate lagunda-
mine. Lugeja peaks laskma end iiksnes kola-
dest kanda. Minu aruston "Rroosi" aga veelgi
kunstlikum ja veelgi vihem vaba keelemiing.
Jaiab mulje, et sonad segavad Laabanit, need
pole siiski tema loomulik element.

Ja edasi liigubki Laaban hailutuse poole,
hialte, helide kasutuse poole, taieliku vaba-
duse poole sonast ja sellest nidhtusest. mida
tavaliselt keeleks peetakse. Nii on Laabani
teekond omamoodi analoogia 20. sajandi
kunsti teega abstraktsionismi poole. Lopptu-
lemust vaib siis nimetada abstraktseks kirjan-
duseks analoogiliselt abstraktse



maalikunstiga. Siit viib otsetee postmoder-
nismini ja dekonstruktsioonini. Tdnapéeval
titleksimegi selle kohta vist: luule ja keele
dekonstruktsioon.

Laabani tekst voi hadlutus nouab ka teist-
sugust vastuvotustrateegiat kui senine eesti
kirjandussituatsioon. Lugeja voi kuulaja
tilesanne on kaasa minna, panna omagi kujut-
lus litkuma, vabastada see loogilistest seos-
test. Aratada endas uinuvad keelejoud. Mitte
aga nditeks: saada tekstist joudu ideoloogili-
seks vastupanuks kommunismile.

Laabani vastuvott ja maju

Laabani vastuvott oli jarsult ja selgelt eitav.
Miks? Minu arust voib eristada siin kuut poh-
juste ja pohjenduste ringi. Esimest iseloo-
mustavad sellised viited nagu: sonimine,
roppus, katse saada lahti kogu eelnevast eesti
luulest, hullu looming. See eitus oli samasu-
gune nagu futurismi tulekul. Laabani korva-
lekalle seisnes eelkdige tema tekstide
ehituses ja suhtumises traditsiooni. Ja see,
nagu osutasin eelmises loengus, oli keskne
kiisimus kogu sdjajargses eesti kirjanduses.
Stirrealistlik poore oli selge vastuseis arbuja-
te uussiimbolismile/esteetilisusele. See oli nii
jdrsk seljapooramine varasemale traditsioo-
nile, et sellega oli liiga raske kaasa minna.
Veel enam norgendas aga Laabani voimalusi
sama asi mis omal ajal Hiiregi puhul: ootused
nii luules kui elus olid lausa stirrealismi ideo-
loogiale vastupidised. Sojajirgse luule tles-
andeks oli olla romantiline vastupanu- ja
taassiinniluule, hoida ja jatkata sojaeelseid
luuletraditsioone. Siirrealism oli selles mot-
tes vidraegne. Ja see osa Laabani luulest,
mida vihegi andis siduda rahvusliku kon-
teksti voi voitluse ideoloogiaga, leidis ka
moistmist ("Ankruketi" I6puosa). Kolmas
pohjus, miks Laaban libi ei 166nud, on teistes
autorites: tema korval olid teised algajad, kes
sobisid olevasse maailma ja kes olid kindlasti
andekad ja head luulet kirjutavad autorid. Ja
Laaban, kelle siinniaastaks on 1921, polnud
sdjas olnud ega seega ka sojapdlvkonna
tdiediguslik liige. Ma ei tea, kas ta ennast
pagulasenagi tundis. Neljandaks oli ilmselt
tegu puht-ideoloogilise suhtumisega: sirrea-
lism oli ikka olnud seotud (ultra)vasakpool-

susega. Viies oluline pShjus oli hoopis kum-
maline: individualismi ja kollektiivsuse para-
doks. Laaban ldks luules ja elus omapidi,
vastuvoolu. See oli aga aeg, mil nduti koos-
minemist, samas suunas vaatamist koigilt nii
vilismaal kui kodumaal. Samas liikus Laa-
ban ometi just siirrealistlikku tleisikulisse ja
ebaindividuaalsesse maailma, kus isiksus
polnud keskne nagu siimbolismist parit kul-
tuurisituatsioonides. Laabani kogudus oli
mujal. Ta liikus juba algusest peale eesti kul-
tuurisituatsioonist eemale, rahvusvahelisse
modernistlikku kultuuriruumi ka oma tolge-
te, artiklite ja loengutega (kohesed kontaktid
rootsi moodsate luuletajatega, moodsa prant-
suse luule antoloogia tolge rootsi keelde 1948
jne). Pagulaseesti kirjandussituatsioonis jii
Laaban perifeeriasse. (Muide, Laaban ongi
palju ja korgelthindavalt radkinud ametliku
kaanoni suhtes perifeeriasse kuulujatest,
marginaalsetest autoritest, korval- ja varjus-
seisjatest — vt intervjuud Harry Liivrannale
"Vikerkaares" 1989, nr 11.) Ja 16puks taas:
prantsuse kultuuriilm jii tegelikult eesti kir-
jandusele vooraks. Laabani hilisem tegevus
ei paista mingit erilist vastukaja dratanud ole-
vat. Ta pakkus huvi eelkoige uurijatele kui
tanuvadrselt puhas ja selgepiiriline uurimis-
aines.

Stirrealismi moju eesti luulele on praegu-
seni vaieldav kiisimus. Ilmar Mikiver kaldub
pidama viiga suureks Laabani moju pagulas-
eesti luulele, kuid tema niited on kohati tisna
kistud ning pigem poleemilist hoogu ndita-
vad. Assotsiatsioonid, vabad metafoorid, ok-
stitimoronid, siinesteesia, vabavirss,
alateadvuse tihtsus — need iseendast ei pea
kiill olema veel Laabani mgjud. Neid voib
leida véga paljudelt modernistidelt.

Kodu-Eestis on selgeid Laabani opilasi ja
Jdrelkiijaid, kellest olulisim on Andres Ehin.
Laiemalt on aga asi sama segane. Analoo-
giaid Laabaniga on leitud Alliksaare sona-
méngu-perioodi luules, kuid Alliksaar ise ei
pidanud kuuldavasti Laabani luulest kuigi-
vord ega olnud sellega ka enne tuttav. Lisaks,
tema luule kindlasti ei vajanud selliseid ees-
kujusid. See oli vigagi puhas elu ja ming
keeles, mille taga olid minu arust hoopis
enam Alliksaare keelevoimed, tema indivi-
duaalne keeles elamise ja olemise viis kui
tildse mingid mojud.
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Mojude teema juurde tuleb meil veel edas-
pidi tagasi tulla. Vahekokkuvotteks: kindlasti
oli Laaban oluline eesti siirrealismile. See
moju on olnud eelkdige tekstidest tulenev ja
omakorda tekste mdjutay. Kuid viljaspool
seda, tundub mulle, on Laabani m&ju olnud
eelkoige autorikeskne. Esiteks, see on olnud
autori isiksuse mdju, eluviisi mdju, julguse
mdju teha teisiti. Teiseks, see on olnud teks-
tide kaudu toimiv teiste autorite "vabastami-
ne". On ju tihti nii, et inimene saab mingi
uutmoodi teksti abil vabastuse krambist,

ndeb, et asju saab hoopis teisiti votta, kui ta
seni on teinud. Kuid see uus tekstitegemisviis
ise, mida pakutakse, vGib sealjuures maoju-
alusele iisna kaugeks jadda. Selle asemel voib
ta votta kasutusele hoopis mingi muu teksti-
ehitusviisi.

Niisiis: siin on taas oluline, et kui rddgime
mojust ja suhetest, siis ei pea need ilmnema
ilmtingimata tekstide tasandil, vaid véivad
seda teha ka hoopis mujal, kultuurisituatsioo-
ni muudes osades.

HEINO ARUMAE

SOOME DE JURE EESTIVABARIIGILE

"Vikerkaare" veergudel on juba valgustatud
Eesti ja Soome suhete moningaid aspekte
aastail 1918-1940. Viimati vaatles Magnus
Ilmjérv kriitiliselt soome vabatahtlike osale-
mist Eesti Vabadussajas (1993, nr 4).

Millisteks kujunesid aga Eesti ja Soome
suhted Vabadussaja lopus ja peale seda ning
millistel asjaoludel Soome tunnustas Eesti
Vabariiki de jure?

#*

Moistagi soltus Eesti Vabariigi rahvusvahe-
line tunnustamine tookord paarist Liine
suurriigist. Kuni kestis maailmaséda, andsid
Suurbritannia ja Prantsusmaa korduvalt luba-
dusi otsustada see kiisimus tulevasel rahu-
konverentsil. Kui aga konverents 1919. aasta
Jaanuaris Pariisis kokku tuli, leidsid Entente’i
riigid ikka ja jalle pohjendusi, miks Eestit
tunnustada polevat voimalik.

Ladnes leidus tookord kiillalt jdude, kelle-
le Vene impeeriumi killunemine polnud
meeltm6oda. Sageli vaideti, et Balti riigid on
iseseisvaks eksistentsiks liiga viikesed, neil
puudub elujoud ja tulevikuperspektiiv ning

hoopis soovitavam oleks nende piisimine
autonoomsete liksustena Vene foderatsiooni
koosseisus. Eesti tulevikku seoti Venemaaga.
Kuna aga suurriigid ei suutnud "Vene kiisi-
muse” lahendamisel midagi otsustavat dra
teha, siis jédi ka Eesti tunnustamine iisna pi-
kaks ajaks lahtiseks. Palju soltus sellest, kas
noukogude voim jiib Venemaal piisima voi
mitte.

Kuna Entente’i riigid Eesti Vabariigi tun-
nustamisega ei kiirustanud, lootis Eesti valit-
sus, et kiillap dnnestub de jure tunnustus
saada koige lihtsamini vennasriigilt Soomelt.
Eesti ja Soome suhted olid Vabadussdja al-
guses vigagi tihedad ning Eestis loodeti pal-
Ju kahe riigi edasisest koostdost. Niisiis
poordus Eesti diplomaatiline esindaja Hel-
singis Oskar Kallas 18. veebruaril 1919 Soo-
me valitsuse poole kirjaliku ettepanekuga
tunnustada Eesti Vabariiki de jure. Soome
valitsus andis ettepanekule vastuse alles pool
aastat hiljem. Miks nii hilja?

Kdigepealt tdusis kiisimus, milline olnuks
Soome valitsuse poolt antud tunnustuse tiht-
sus. Soome ise oli enamiku riikide poolt alles

I Tanu Turu Ulikooli Uldajaloo Instituudi ning eriti prof. Kalervo Hovi heatahtlikkusele ning Eesti
Teadusfondi Noukogu toetusele onnestus kiiesolevate ridade autoril Soome Riigiarhiivis (SRA) ja Soome
Viilisministeeriumi Arhiivis (SVA) tutvuda Eesti ja Soome suhteid kajastavate dokumentidega, mis
korvutatuna Eesti Riigiarhiivi (ERA) materjalidega annavad Eesti-Soome suhetest tdepdrase pildi.
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tunnustamata. Teatavasti tunnustasid Prant-
susmaa ja Saksamaa Soome Vabariiki varsti
pirast Soome iseseisvumist. Hiljem katkestas
Prantsusmaa suhted Soomega, pohjuseks
Saksamaa domineeriv méju Soomes 1918,
aastal. 1919. aasta mais aga tunnustasid Soo-
metInglismaa, USA ja Jaapan. Niiiid oli Eesti
tunnustamine Soome poolt juba viga oluline.

Kuid selleks ajaks oli Eesti ja Soome su-
hetes mondagi muutunud. Veel 1919. aasta
algul meeli koitnud Soome-Eesti uniooni
loomise plaanil puudus algusest peale reaalne
pohi, sest Soomes tunti selle vastu iisna viihe
huvi. Ka Asutava Kogu valimiste tulemused,
K. Piitsi valitsuse lahkumine ja pahempoolse
Otto Strandmani valitsus moodustamine ma-
jus Eesti-Soome suhetele lisnagi negatiivselt:
Nii Konstantin Pits isiklikult kui ka tema
valitsus olid tuntud aktiivse Eesti-Soome
koostoo pooldajatena. O, Strandmani valitsus
sellist indu ei ilmutanud. Mis aga kéige olu-
lisem — pahempoolsete parteide domineeriv
seisund Eesti Asutavas Kogus phjustas Soo-
mes, nii nagu mitmel pool mujalgi, péhjenda-
matuid kartusi Eesti arengutee suhtes. Lisaks
tuleb arvestada, et Soomes 1918. aasta no-
vembristkuni 17. aprillini 1919 voimul olnud
Lauri Ingmani paremtsentristliku valitsuse
pooled ministrid olid saksameelsed monar-
histid ning ka tookordset valisministrit Carl
Enckelli ei saanud Eesti sobraks pidada. Jarg-
mises, keskerakondlikus Kaarlo Castréni va-
litsuses sai vilisministriks Soome iiks
tuntumaid vilispoliitika spetsialiste Rudolf
Holsti, kes piisis sellel ametikohal ka kolmes
jargnevas valitsuses. Soome poliitikutest
kuulub just sellele mehele Eesti ja Soome
suhete arendamisel kdige silmapaistvam osa.

Esimese maailmasoja ajal ning eriti 1918.
aastal, kui Soome parempoolsetes ringkon-
dades lausa Saksa-vaimustust poeti, voitles
R. Holsti jarjekindlalt selle eest, et Soomest

ei saaks saksameelset monarhistlikku riiki.
Ka hiljem suhtus ta Saksamaasse reserveeri-
tult ja oli kindel Entente’i, eriti Briti orientat-
siooni pooldaja. Moistes suurepiraselt
Venemaa poolt dhvardava ohu suurust, pidas
ta hidavajalikuks koostood nii Skandinaavia-
maade kui ka Noukogude Venemaa liine-
poolsete naabritega. Nagu teised Soome
poliitikud oleks ka tema eelistanud liidusuh-
teid kdigepealt Rootsiga, kuid veendus peagi,
et see eesmirk pole saavutatav. Niisiis teostas
R. Holsti aktiivset poliitikat 16una suunas,
taotledes nn diagonaalliidu loomist. Kénes-
olev liit pidi ithendama Soome, Balti riigid ja
Poola ning taotlema koostood ka teiste riiki-
dega, kdigepealt Rumeenia ja TSehhoslovak-
kiaga. Liidu pohieesmirgiks pidi mdistagi
olema asjaosaliste riikide julgeoleku garan-
teerimine ning kindla vahevoondi loomine
Venemaa ja Saksamaa vahel.

Juba 1918. aastal, kui R. Holsti viibis Soo-
me mitteametliku diplomaatilise esindajana
Londonis ning 1919. aasta algupoolel Parii-
sis, oli ta Eesti esindajatega leidnud iihise
keele. Eesti poliitikute seas peeti teda iiks-
meelselt Eesti sobraks. Ning pirast seda, kui
Rudolf Holsti 20. juunil Pariisist Helsingisse
joudis, ilmus Eesti ja Soome suhetesse uusi
suundi. Moistagi piitidis ta leida véimalusi
Eesti Vabariigi de jure tunnustamiseks. Uhes
Eesti tunnustamist késitlevas memorandumis
mirkis R. Holsti: tuleb pidada loomulikuks,
et Soome astuks esimesena otsustavaid sam-
me Eesti iseseisvuspiiiietele taieliku tunnus-
tuse andmisel.”

Soome valitsus arutas R. Holsti algatusel
Eesti tunnustamise voimalust 13. juulil. P6-
himotteliselt peeti tunnustamist vajalikuks,
kuid enne l6pliku otsuse langetamist sooviti
viilja selgitada Lidne suurriikide seisukoht.”

Seejarel tegi R. Holsti Soome saadikutele
Pariisis, Londonis ja Washingtonis iilesan-

1 R.Holsti vilispoliitilistest toekspidamistest lihemalt: K. Hol s ti, Suomen ulkopolitiikka suuntaansa
etsimissa vuosina 1918-1922. Rudolf Holstin osuus. Helsinki, 1963.
2 Kiiesolevas artiklis mainitud, kuid viitamata Soome-poolsed dokumendid asuvad Soome

Riigiarhiivis Rudolf Holsti kogus (Rudolf Holstin kokoelma) ning tahtsamad neist on ka mikrofilmil Turu
Utikooli Uldajaloo Instituudi mikrofilmide kogus.

3 Soome suhtumist Eesti Vabariigi tunnustamisse 1919, aasta suvel on iseloomustatud uurimustes:
S.Zetterberg. Suomija Viro 1917-1919. Poliittiset suhteet syksystd 1917 reunavaltiopolitiikan
alkuun. Helsinki, 1977; K. H o v i. Interessensphiren im Baltikum, Finnland im Rahmen der Ostpolitik
Polens 1919-1922. Helsinki, 1984.
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deks jirele uurida, kuidas kolm juhtivat suur-
riiki suhtusid Eesti Vabariigi de jure tunnus-
tamisse Soome poolt. Soome diplomaatide
informatsioon iseloomustab kujukalt Prant-
susmaa, Inglismaa ja USA tookordset suhtu-
mist Eesti iseseisvusesse.

Pariisist teatati Helsingisse: "Prantsusmaa
seletab, et KoltSakile saadetud kiri 26. maist
seob Korgemat Noukogu kdiges, mis puudu-
tab Venemaad. Eesti, kellel minu arvates nii-
vad Pariisis olevat halvad nduandjad, ei saa
kunagi rohkem kui autonoomia. Térngren."

Ka USA seisukoht oli eitav. Washingto-
nist telegrafeeriti Soome valitsusele: "Eravii-
siliselt teatati, et Ameerika esialgu ei
tunnusta Eesti iseseisvust. Kui bolSevike oht
piisib kauemat aega, oleks tunnustamine siis-
ki moeldav. Saastamoinen."

Pohimotteliselt samasugusel seisukohal
oli ka Briti valitsus, kuid Foreign Office’i
levinud kombe kohaselt anti ebaméérane vas-
tus: "Inglise valitsus ei pea voimalikuks Soo-
me valitsusele ndu anda, kuidas see peab
toimima. Inglise valitsus on tunnistanud aju-
tise valitsuse Tallinnas Eesti ajutiseks valit-
suseks de facto. Donner."

Soome vilisminister pidas nou ka Enten-
te’1 sojalise missiooni juhi kindral Hubert D.
Gough’iga, kes R. Holstile kirjalikult teatas:
"Tema Majesteedi valitsus peab edaspidigi
vajalikuks soosida koiki algatusi ja tegevust,
mille eesmargiks on saavutada hea suhe Balti
ritkide vahel "

Itaalia saadikult Grazzilt kuulis R. Holsti,
et teadete kohaselt ei pooldanud Itaalia valit-
sus Eesti tunnustamist.

Saadud informatsiooni pdhjal esitas R.
Holsti Soome valitsusele asjakohase mérgu-
kirja, milles on Geldud, et "suurriikide tagasi-
hoidlikkus Eesti tiieliku tunnustamise suhtes
esitab ka Soome diplomaatilisele kursile suu-
ri ndudmisi”. Ta kinnitas, et Eestile oleks
Soome poolt antud tunnustus suureks mo-
raalseks toeks ja kindlustaks Eesti seisundit
rahvusvahelises elus, kuid samas ei oleks tun-
nustusel praktilist tihtsust laenude saamisel,
viliskaubanduses jne. Viilisministri 16pp-
otsus oli, et esialgu ei ole Soomel voimalik
Eesti Vabariiki de jure tunnustada.

I ERA.f1582,n1,s3,134.

70 Arumie

Oskar Kallasele edastati 8. augustil 1919
Rudolf Holsti poolt formuleeritud ametlik
seisukoht: "Asjaolu, et Soome valitsus on
saatnud diplomaatilise esindaja Eestisse ja
vastu votnud Eesti valitsuse diplomaatilise
esindaja, samuti teatanud oma valmisolekust
solmida Eesti Vabariigiga vajalikke riiklikke
lepinguid, kinnitab, et Soome valitsus koht-
leb Eestit soltumatu tiisdigusliku riigina. See
Eesti Vabariigi de facto tunnustamine Soome
poolt tihendab praktikas sedasama mis tun-
nustamine de jure, mille Soome avaldab ot-
sekohe. kui vilispoliitilised olud ja
suurriikide suhtumine Eestisse seda voimal-
davad."

Tsiteeritud dokumenti tuleb pidada Eesti
Vabariigi ametlikuks de facto tunnustami-
seks Soome poolt.

Niisiis lubas Soome vilisminister Soome
valitsuse nimel hoolitseda Eesti rahvusvahe-
lise seisukorra kindlustamise eest. Faktid kin-
nitavad, et Rudolf Holsti tditis oma lubaduse,
kuid ldhtus sealjuures moistagi kdigepealt
Soome enda huvidest.

Noukogude valitsuse rahuettepanek Eesti-
le 21. augustist 1919 aitas kaasa Eesti ja
Soome poliitiliste kontaktide tihendamisele.

Soome tegi omalt poolt kdik, et rahu s6l-
mimist Eesti ja Noukogude Venemaa vahel
dra hoida. Juba 9. septembril andis Soome
vilisminister Rudolf Holsti Eesti diplomaati-
lisele esindajale Helsingis Oskar Kallasele
noodi, milles sonaselgelt deklareeriti: "Kuna
Eesti Vabariigi Valitsus soovib teada Soome
valitsuse seisukohta Eesti Vabariigi ja Vene
Noukogude Vabariigi vahel sdlmitava voi-
maliku rahu kohta, on meil au Soome Valit-
suse poolt teatada, et Soome ei pea
voimalikuks rahuldusega tervitada rahu sol-
mimist Eesti ja bolSevike vahel ja on seetottu
valmis koos Entente’iriikidega arutama Eesti
abistamise voimalusi."

17. septembril telegrafeeris R. Holsti Soo-
me saadikutele Londonis ja Pariisis: "Kohus-
tan Teid kiiresti kirjalikult kiisima Inglismaa
(Prantsusmaa) valitsuselt, kas Entente i riigid
iiheskoos v6i moni neist kavatseb aktiivsete
operatsioonidega bolSevike vastu takistada
Eestil, Litil ja Leedul tegemast rahu Nouko-
gude Venemaaga voi ei.” Telegrammis tehti



saadikutele iilesandeks jirele pirida. kas En-
tente'i riigid soovitayad samal ajal Soomel
Balti ritkidega rahu s6lmida v&i seni oodata,
kuni Entente’i riigid asuvad ise rahuteele."

Samal ajal astus Soome vilisminister ti-
helepandava diplomaatilise sammu Eesti toe-
tuseks: ta andis Inglise valitsusele moista, et
soovitav oleks Balti riikide tunnustamine En-
tente’iriikide poolt. Nimelt kohustas R. Hols-
ti Soome saadikut Londonis piodrduma
kirjalikult Inglise valitsuse poole jirgneva
kiisimusega: "...kas Tema Majesteedi Briti
Valitsus peab voimalikuks viivitamata tun-
nustada Eesti, Liti ja Leedu iseseisvust, kuna
sellega avataks tee Soome ja nende riikide
poliitiliseks lihenemiseks ja nad voiksid pa-
remini kaitsta oma eksistentsi ja poliitilist
arengut. Teil tuleb seda eesmiirki suulistes
vestlustes energiliselt toetada, juhtides tihe-
lepanu asjaolule, et see /tunnustamine/ ei loo
Euroopa rahule ohtlikku vahekorda nende
nelja riigi ja Venemaa vahel, vaid vastupidi,
korvaldab need raskused, mis paratamatult
siinnivad. kui neile miljonitele inimestele ei
anta enesemidramisdigust, mis kindlustab
nende vabanemise palju madalamal kultuuri-
tasemel olevate venelaste poliitilisest ik-
kest."”

Soome vilisministri aktsioon jii muidugi
tulemusteta, sest Liines suhtuti tookord nii
Balti riikide tunnustamisse kui ka rahusdlmi-
misse eifavalt.

Kujunenud olukorras piitidis Rudolf Hols-
ti 1918, aasta siigisel Soome ja Balti riikide
vilispoliitikat voimaluste piirides kooskdlas-
tada. Ta suutis oma vilispoliitilisele kursile
saavutada ka valitsuse poolehoidu. Esindus-
lik Soome delegatsioon eesotsas peaminister
J. H. Vennola ja vilisminister R. Holstiga
vottis osa nii 14.-15. septembrini Tallinnas
kui ka 29. oktoobrist 1. novembrini Tartus
toimunud Soome, Eesti, Liiti ja Leedu pea- ja
vilisministrite konverentsist. Malemal puhul
olid péevakorras koikidele asjaosalistele rii-
kidele olulised kiisimused: suhted Noukogu-
de Venemaaga ja nelja riigi s6jalis-poliitilise
liidu loomine.

Teatavasti ei leidnud Eesti ja Soome kum-
maski kiisimuses iihist keelt. Eesti esindajad
1 SVA,Eal, 1919.
2 SVA,Ea:l, 1919

O. Strandman, J. Poska jt vaidlesid J. H.
Vennola ja R. Holstiga tisna kovasti selle iile,
kui tosiselt Moskva rahuettepanekut tuleb
votta ning kas astuda Noukogude valitsusega
rahuliibirdidkimistesse voi mitte.

Eesti valitsuse esindajad kaitsesid jirje-
kindlalt rahuléibirddkimiste alustamise ideed.
O. Strandmani valitsuse timber koondunud
poliitikud ning tookordsed vilispoliitilised
autoriteedid J. Poska, A. Piip jt olid veendu-
nud, et Venemaal jdib noukogude voim vii-
hemalt esialgu piisima ning piiririikide ja
Venemaa suhted tuleb korraldada just Lenini
valitsusega.

Kuid Soome esindajad vaidlesid rahulibi-
ridkimiste alustamisele vastu. Vilisminister
R. Holsti toonitas, et soomlaste eesmirk on
aja voitmine, kuna Entente’i ndusolekuta
pole rahul vairtust. Peale selle ndudsid soom-
lased tulevastele rahulibirddkimistele "laie-
mat pohja", s.o taotlesid, et neis osaleks ka
Poola ning et Entente’i riigid kontrolliksid
rahulepingu tiaitmist. Nii Soome pea- kui ka
vilisminister olid seisukohal. et kogu rahu-
probleemi areng soltub Entente’i riikide po-
liitikast, koigepealt sellest, kas viimased
soovivad vaitlust enamluse vastu jitkata ning
selles voitluses osalevaid rahvaid abistada
voi ei. Peale selle deklareeris peaminister J.
Vennola, et rahuldbirddkimiste eelduseks on
asjaolu, kas Noukogude Venemaa on valmis
tunnustama Soome spetsiifilisi huve Ida-Kar-
jalas voi mitte.

1919. aasta siigisel ei olnud seega voima-
lik Eesti ja Soome viilispoliitilisi seisukohti
kooskolastada ning Eesti valitsus, kes jirje-
kindlalt vaitles selle eest, et Balti riigid ja
Soome asuksid iihiselt rahulabiradkimisi pi-
dama, oli sunnitud 5. detsembril seda (iksinda
tegema.

Ka Helsingis 15.-20. jaanuarini toimunud
Soome, Balti riikide ja Poola konverentsil
polnud Eesti ja Soome valispoliitika koordi-
neerimine voimalik. Kui Eesti peaminister
Jaan Tonisson 16. jaanuaril esitas konverent-
sil arutamiseks viie riigi sojalise liidulepingu
projekti, kasutas Rudolf Holsti juba varem
valmismdeldud argumente, et konesoleva
kiisimuse arutamist jirgneva konverentsini
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edasi liikata. Peale selle piitidsid Soome ja
Poola esindajad saavutada, et Eesti piirduks
vaherahulepinguga ning loobuks esialgu ra-
hulepingu s6lmimisest, kuid Eesti siiilitas sel-
les kiisimuses enda jaoks tegevusvabaduse.
Teatavasti kirjutatigi 2. 02. 1920 Tartus Eesti
Jja Noukogude Venemaa rahulepingule alla.

Rahu sdlmimisega vabanesid Eesti riik ja
rahvas moistagi ringast sdjakoormast, kuid
Eesti rahvusvaheline olukord isegi komplit-
seerus, seda kiill vaid liihikeseks ajaks. Lii-
nes leidus mojukaid ringkondi, kes Eestit
rahu sdlmimise eest hukka maistsid ja nou-
kogudevastase rinde 16hkumises siitidistasid.

1918. - 1919. aastal olid Ladne suurriigid
pidevalt kinnitanud, et neil pole voimalik
Eesti Vabariiki de jure tunnustada, kuna Ve-
nemaa on selle vastu. Tartus sdlmitud rahu-
leping oleks pidanud sellise viite
kummutama. Niiiid aga kinnitati, eriti Pariisis
Jja Washingtonis, et Lenini valitsusel polevat
Oigust esineda Venemaa nimel ning Eesti
tunnustamise probleem jidi koigist Eesti-
poolsetest joupingutustest hoolimata kuni
1921. aasta alguseni lahtiseks.

Samal ajal komplitseerusid Eesti suhted
moneks ajaks ka ldhemate naabrite — Liti,
Soome ja Poolaga.

Eesti ja Liti erimeelsused riigipiiri kind-
laksmairamisel arenesid 1920. aasta keva-
deks koguni konfliktiks. Naabrite vahel
puhkes toeline propagandasoda, kusjuures
molema riigi ajakirjandus otsis naabermaa
ajaloost ja olevikust viilja kdik negatiivse,
millega iileaedset diskrediteerida.

Esialgu jahendas rahu sélmimine Besti
suhteid ka Soome ja Poolaga. Soomes kiitsid
Tartu rahu heaks peamiselt pahempoolsed
ringkonnad, parempoolsed reageerisid selle-
le negatiivselt, sageli viiga teravas vormis.

Eesti Vilisministeeriumi andmetel levita-
sid ka Soome diplomaadid koos Poola ja Liiti
esindajatega rahvusvahelisel areenil kuuldu-
si, et peale rahu s6lmimist on Eestis enamlus
voimule p4dsemas. Eriti paistis silma Soome
saadik Londonis Ossian Donner. Eesti vilis-
minister A. Birk hindas sellist tegevust kui
katset jitkata interventsioonipoliitikat ja ta-

kistada kaubavahetust Venemaaga Eesti kau-
du.!

Poola vottis juba 1919. aasta siigisel Vars-
savis selge kursi: takistada rahu solmimist
Balti riikide ja Noukogude Venemaa vahel.
Uhes Poola vilisministeeriumi tookordses
instruktsioonis Poola diplomaatidele viilis-
maal réhutati: "On hidavajalik vastu tootada
Liti ja Eesti piitietele solmida Noukogude
Venemaaga separaatrahu. Uhise koordinee-
ritud rinde loomine bolSevike vastu lihemal
ajal on Balti riikide ja Poola solidaarsuse ja
thiste huvide viiljendus, mistottu Liiti ja Eesti
tegevus separaatrahu solmimiseks ei vasta
nende endi huvidele ega ka teiste endise Ve-
nemaa lddnepiiril tekkinud riikide huvide-
le:

Veel 1919. aasta suvel hinnati Varssavis
Eestit ja tema sojavige korgelt ja riigipea J.
Pilsudski ise koneles koostoovajadusest Ees-
tiga. Seoses rahu s6lmimise voimalusega lan-
ges Eesti maine Varssavis jirsult. Poola
valitsuse esindajad tegid Soomele isegi ette-
paneku jaotada Balti riigid omavahel méju-
piirkondadeks: Leedu ja Liti kuuluksid
Poola, Eesti aga Soome m(":njupiirkonda.3
Teatavasti kippus Varssavis tookord voimust
votma suurriiklik mottelaad ning viikesi Bal-
ti riike ei peetud rahvusvaheliste suhete sub-
Jjektina tiisvéirtuslikuks.

Helsingis ei voetud Varssavi ettepaneku
peale kiill ametlikku seisukohta, kuid Soome
vilispoliitika Noukogude Venemaa suhtes
arenes Poolale meeleparases suunas. Nii Poo-
la kui ka Soome keeldusid esialgu rahu sdl-
mimast, molemal riigil olid oma spetsiifilised
huvid Noukogude Venemaale kuuluva terri-
tooriumi suhtes. 4.-24. mértsini 1920 Varssa-
vis toimunud Poola-Soome konverentsil
kinnitas Poola vilisminister S. Patek, et rahu
solmimise eeltingimusena peab Venemaa
teatama, et ta loobub koikidest aladest, mis
alates 1772. aastast on Poolalt dra véetud.
Poola vilisminister nimetas oma seisukohta
desanneksionismiprintsiibiks ja mirkis, et
Poola ei kavatse 1772. aasta piiridesse ulatu-
vaid alasid oma riigiga liita, vaid et selle

1 Birk Pustale 4. 03. 1920. ERA, f957,n 11,5239, 17.
2 Dokumentd i materiald sovetsko-polskih otnoSenii, t 2, M. Lk 308.
3 K.Ho vi, Interessensphéiren im Baltikum, 1k 94-114.
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territooriumi elanikkonna saatus otsustatakse
kohalike elanike endi poolt.

Soome delegatsiooni juhi E. Ehrstromi s6-
nade kohaselt pidas Soome valitsus rahu s6l-
mimise eeltingimuseks piiride 0gvendamist,
Karjala-Soome elanikkonnale voimaluse
andmist ise oma saatuse iile otsustada, Petsa-
mo liitmist Soomega, Peterburi kubermangus
elavatele soomlastele (ingerlastele) vihe-
musrahvuste diguste andmist jne.

On eriti tihelepandav, et Poola ja Soome
delegatsioonid leppisid kokku ka sdjalise
koostdo osas, s. 0 molemad riigid votsid en-
dale kohustuse teatud tingimustel liidupart-
nerit abistada. Kuigi kokkulepet heaks ei
kiidetud, tahendasid Poola ja Soome kontak-
tid siiski, et kumbki riik ei pidanud koost6od
Eestiga vajalikuks, poliitilist méngu arendati
Eestit arvestamata.

Lisaks neile vilispoliitilistele erimeelsus-
tele ilmus 1920. aasta algupoolel Eesti-Soo-
me suhetesse muudki héirivat.

Aprillikuus levisid Helsingis kuuldused,
et 2. veebruaril Tartus alla kirjutatud rahule-
pingul oli salajane lisa, mis puudutas Soome
territooriumi, nimelt Tiitarsaari. Sellisel ole-
tusel ndis olevat mdnevorra alust. Nimelt
avaldas Eesti esindus 1919. aastal Pariisis
Eesti kaardi, millel riigipiir Soome lahel oli
margitud nii, et Tiitarsaared kuulusid Eestile.
Asutava Kogu koosolekul 3. juunil 1919 aru-
tati "Eesti Vabariigi valitsemise ajutise korra
seadust" ja asuti seisukohale, et Tiitarsaared
peaksid kuuluma Eesti piiridesse. Soome va-
litsuse eriesindaja A. Broms kiisis 3. mail
1920 Eesti viilisministrilt A. Birgilt, kas Eesti
on sdlminud Venemaaga salajase lepingu
Soome territooriumi suhtes. Birk eitas kok-
kulepet Venemaaga ja lubas kénesolevas kii-
simuses arvestada Soome huve. Eesti valitsus
loobus pretensioonidest Tiitarsaartele ja see-
ga lahenes iiks konflikt erilise kirata.

Soome valitsusel oli mure ka selle pirast,
et viimati asub Eesti realiseerima Tartu rahu-
lepingus etteniihtud metsakontsessiooni Soo-
me huvipiirkonda kuuluvatel Ida-Karjala
aladel.

Kuigi Eesti vilisminister kinnitas, et Tartu
rahulepingul puudus salajane lisa, oli see lisa
siiski olemas. Lisaprotokolli kohaselt jaid

Eesti omandiks Saksa okupatsiooni algul
Eesti sadamates olnud "kroonu laevad” ning
Venemaa valitsus kohustus andma Eestile
teatud aktsiaseltside osakud. Sellele lisapro-
tokollile tuginedes asus Eesti valitsus Soo-
melt viilja ndudma jéddlohkujat "Volonets"
(soomlaste "Viindmoinen", eestlaste "Suur
Toll") ning see pohjustas kahe riigi suhetes
palju paksu verd.

Oluliseks Eesti ja Soome suhteid negatiiv-
selt mojustavaks teguriks oli Asutava Kogu
poolt 10. oktoobril 1919 vastu véetud maa-
seadus ja selle rakendamine.

Teatavasti pohjustas Eesti maareform
Rahvasteliitu ulatunud rahvusvahelise skan-
daali. Eesti Vabariiki siitidistati kiill maa-
omandi printsiibi rikkumises, kiill saksa
vihemusrahvuse diskrimineerimises. Mitme
riigi parempoolsetes ringkondades loodi Ees-
tile poolbolSevistliku roovliriigi "aupaiste”.
Ka Soome parempoolsed avaldasid ajalehte-
des, eriti "Hufvudstadbladetis" Eesti aadres-
sil sapiseid artikleid.

Maaseaduse elluviimine tegi Soome valit-
susele muret, sest voorandamine dhvardas ka
Soome alamatele kuuluvat suurmaaomandit.

Veel iiheks teguriks, mis pikemat aega
tumestas Eesti ja Soome suhteid, oli salapii-
rituse vedu Eestist Soome.' Soome heitis
Eesti valitsusele ette soosivat suhtumist piiri-
tusevedajatesse, vithest voitlemist salakau-
banduse vastu jne.

Seega oli 1920. aasta algul Eesti ja Soome
suhetes nii pohimattelisi erimeelsusi kui ka
konkreetseid, lahendamist vajavaid ktsimu-
si. Pealegi arvestas tookordne Soome valit-
sus viaga sellega, mida Laidnes asjast
arvatakse.

Neis tingimustes tegi Eesti diplomaatiline
esindus Helsingis Oskar Kallase juhtimisel
hoolikalt oma igapievast t66d Eesti olude
tutvustamisel ning kahe riigi vahekordade re-
guleerimisel kasutas O, Kallas kahe riigi su-
hetes ilmnenud ebakdlade korvaldamiseks
oskuslikult oma laia tutvusringkonda Soome
poliitikute, kultuuritegelaste ja ajakirjanike
seas. Nii kujunes Helsingis Eesti lobby, kuhu
kuulus endise Eesti Abistamise Peakomitee
liikmeid, teadlasi (L. Kettunen, A. R. Ceder-
berg), Eduskunna liige A. Juutilainen jt.

| Lidhemalt:R. Pulla t, Salapiiritusevedu Eestist Soome 1919-1939. Tin, 1993,
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1920. aasta aprillis voiski O. Kallas Hel-
singist teatada, et Eesti tunnustamise prob-
leem "hakkab surpud punktist nagu
edasipoole nihkuma”." Nimelt kostis Soome
avalikkuses tiha enam hiili Eesti tunnustami-
se kasuks.

Jid hakkas litkuma ajal, kui Helsingis oli
meelepaha Tartu rahu s6lmimise iile juba lah-
tunud ja Soome ise hakkas rahu saavutamise
voimaluste suhtes pinda sondeerima. Nimelt
toimus 12. aprillil esimene kohtumine Soome
Ja Noukogude Venemaa delegatsioonide va-
hel Rajajoel. Kuigi 27. aprillil libirdikimised
katkesid, oli algus tehtud ja Soome poliitilis-
tes ringkondades leidis rahu sélmimise vaja-
dus iitha enam mdistmist.

Eesti Vabariigile tunnustuse noudjatest
aratasid enim tihelepanu Armas Rafael Ce-
derberg ja Lauri Kettunen. Mdlemad olid
Eestiski hiisti tuntud kui Tartu iilikooli viirs-
ked Gppejoud. A. R. Cederberg kirjutas 17.
aprilli "ltalehtis", et paljud ootasid Soomet
ruttavat Eesti iseseisvust tunnustama, kuid
seda ei juhtunud. Ta rohutas, et kes pohjusi
otsib, leiab neid alati ja iseloomustas Soome
Juhtivaid poliitikuid sdnadega: "Teadagi soo-
vivad nad koike head eestlastele, teadagi toe-
tavad nad koéigest sidamest Eesti verega
vOidetud vabadust, ja sellel ei ole ju ka mingit
praktilist tihendust, kui viike Soome ametli-
ku tunnustuse annab. Parem on oodata, kuni
suurriigid seda enne teevad. Niisugune polii-
tika on kitsarinnaline ja viiklane." A. R. Ce-
derberg rohutas, et Soome-poolsel
tunnustamisel de jure on siiski suur moraalne
madju, mis ei tule ka Soomele endale kuidagi
kahjuks.

Uks jirjekindlamatest Eesti Vabariigi
sopradest Soomes Lauri Kettunenavaldas 19.
aprillil ajalehes "Helsingin Sanomat" artikli
"Eesti iseseisvuse tunnustamine ja Soome".
Ta leidis, et on veel joude, kes on huvitatud
iseseisva Eesti hidvitamisest. Autori arvates
piiiidsid kdigepealt just need joud Soome ja
Eesti vahele kiilu ajada. Kuid L. Kettuse hin-
nangul leidus Soomes arvukalt Eesti sopru,
kes tusameeli kiisisid: miks Eesti tunnustami-

Kallas Helsingist 20. 04. 1920. Sealsamas, 1 47.

ne viibib? Ja missugust ohtu Soomele Eesti
tunnustamine endast kujutaks?

20. aprillil kirjutas O. Kallas Eesti viilis-
ministeeriumile: "Eila kdnelesin selles asjas
péadminister R. Erichiga. Tema iitles, Soome
ei olevat tinini Eestit de jure tunnistanud.
Kuna nad ise norgad, sellel tunnistamisel
tahtsust ei oleks olnud. (PGhjused on myidugi
teised: Eesti arvatay punaseks j. m.).""Edasi
titles Soome peaminister, et ta soovib seda
kiisimust valitsuses arutada, kuid selleks tu-
leb kdigepealt moned Eesti-Soome suhetes
cksisteerivad arusaamatused korvaldada,
nagu Soome kodanikele kuuluvate moisate
konfiskeerimine Eestis ning osalt ka riikide
rahaline vahekord.

Riikide rahalise vahekorra probleem seis-
nes selles, et Eesti ei suutnud 1920. aastal
graafikukohaselt tasuda Vabadussdja algul
Soomelt saadud laenu. Tasi kiill, see kiisimus
lahenes kergemini kui Soome kodanikest
modisaomanike pretensioonid.

1920. aasta mai algul teatas O. Kallas Hel-
singist lootusrikkalt, et de jure kiisimus "hak-
kab kristalliseeruma"”. Ta kirjutas
vélisministeeriumile: "Olen parteijuhtidega
konelenud, ka ajalehemeestega ja ministrite-
ga, vasta ei ole dige keegi, aga soomlasele
omane pikalisus ei taha nagu otsust anda.
Tina konelesin paiamin. Erichiga ja viimin.
Holstiga (ka min. Kallio véttis osa), kas on
lootust, et nad meie de jure tunnistavad ja
kuna umbes; mis neid takistab jan. e. Lépuot-
sus oli, et nad ndu andsid, E. Valitsus andku
neile 8ige varstisellekohane sooviaval-
dus sisse; nende arusaamise jirele on kindel.
et see Soomes tihelepanemist ja mistmist
leiab. Min. Holsti omalt poolt on peaaegu
kindel et entente Soomele takistusi ei tee, kui
ta (Soome) esimesena Eestit de jure tahab
tunnistada."

Juba jirgmisel pdeval, 3. mail vois O. Kal-
las vilisministeeriumile teatada, et Eduskun-
na viliskomisjonis oli 28. aprillil arutatud
Eesti Vabariigi de jure tunnustamise véima-
lust. Kolme partei — Maaliidu, Eduerakonna
ja Soome Sotsiaaldemokraatliku Partei esin-
dajad ndudsid Eesti tunnustamist. Peaminis-

1
2 Kallas Helsingist 20. 04. 1920. ERA, f957,n 11, s 106, 1 47.
3 Kallas Helsingist 21. 05. 1920, ERA, f957,n 11,5 256,1115.
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ter kinnitas, et see kiisimus on ettevalmista-
misel, kuid ta polevat joudnud eestlastelt veel
koiki vajalikke andmeid saada.

Viliskomisjoni istungil oli viidetud. et
Eestis kdidavat Soome kodanikest suurmaa-
omanikega veelgi karmimalt timber kui teiste
vilisritkide alamatega. Endine peaminister J.
H. Vennola oli lisaks tihendanud, et Nouko-
gude Venemaa poolt Eestile lubatud metsa-
kontsessioonide realiseerimisel ei tohi
eestlastele anda metsa Aunuselt, kuna see
kuulub Soome huvipiirkonda, vaid kusagilt
mujalt.

Soome peaministri Rafael Erichi viide
"eestlastelt vajalike andmete” saamisest ti-
hendas muidugi seda, et Soome valitsus piiu-
dis Eesti valitsuselt Eesti Vabariigi
tunnustamise eeldusena teatud jiareleandmisi
vilja kaubelda. Ka leidis O. Kallas: "Omalt
poolt arvan: ega meie siinse de jure eest liiga
palju ei oleks maksnud, kui mdisate asjus
soomlastele vastu tuleme. ilma et me selle
juures oma sellekohaseid seadusemiirusi
rikkuksime; siin kujutatakse asja nii, nagu
oleksid cgstlased soomlaste vastu isedranis
karedad."” Eesti valitsus seda seisukohta ei
jaganud.

2. juunil péordus O. Kallas Eesti vélismi-
nisteeriumi poole palvega saata talle tele-
graafi teel valitsuse volitus poorduda Soome
valitsuse poole palvega Eesti de jure tunnus-
tamise asjus. Lisaks palus ta lihima postiga
saata vastav pohjendatud palve voi vihemalt
varasemaid sellekohaseid palvekirju, et taise
nende alusel voiks vastava avalduse koosta-
da.’ Kuna aga vilisministeeriumi tookordse
toostiili kohaselt kiiret vastust ei jargnenud,
siis koostas saadik ise asjakohase avalduse.
Selles dokumendis meenutati O. Kallase
avaldust 18. veebruarist 1919 ja R. Holsti
vastust, et Soome on valmis kohe Eesti soltu-
matust de jure tunnustama, kui olud ja teiste
riikide suhtumine seda voimaldab. Vahepeal
on Eesti Vabariigi seisund kindlustunud ja

RN e oy

Kallas Holstile 3. 06. 1920. SVA. 126 Viro.
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Sealsamas.

Ladneriikide suhtumine Eesti iseseisvusse
tiha soosivamaks muutunud. Neid asjaolusid
arvestades palus O. Kallas Soome valitsust
kaaluda Eesti Vabariigi de jure tunnusta-
mist.

Eesti Vabariigi tunnustamine otsustati
Soome valitsuse koosolekul 7. juunil 1920
kell pool kolm. Peagi informeeriti sellest ka
0. Kallast, kes saatis vastava telegrammi Tal-
linna ning seejirele kirjutas kiirustades jirg-
mist: "KI. 4 teatas mulle otsusest suusonal
vilismin-i sekretdir mag. Valvanne ja palus
mind k. 6 vilism. R. Holsti jutule, kes esialgu
ka ainult suusonalise teate vois anda ja pabe-
rid hommen kl 12 kiitte lubas anda. "Kuid
voite asjast kindlana oma valitsusele teata-
da." R. Holsti jutul oli just Inglise saadik
Kidston kiinud, kes — R. Holsti sonade jirele
— "Soome otsust kdigiti hddks oli kiitnud."”
Min Holsti pakkus mulle lahkesti Soome len-
durit, et paberid voimalikult pea E. Valitsuse
kitte saaksid."”

Esialgse informatsiooni kohaselt teatas O.
Kallas Tallinna, et Soome valitsuse koosole-
kul liks Eesti tunnustamise kiisimus "kiipse-
nailma pikema jututalidbi”. M&ni pdev hiljem
kuulis ta R. Holstilt, et kolm ministrit ndudsid
siiski de jure kiisimuse edasiliikkamist, kuna
teatud kiisimused veel selgitamist ndudvat.

0. Kallase teadete kohaselt tervitas kogu
Soome ajakirjandus Eesti tunnustamist, kaa-
sa arvatud niiteks parempoolsed "Iltalehti” ja
"Uusi Suomi”, kes iildiselt Eestisse tisna kiil-
malt suhtusid. Vaid rootsikeelse elanikkonna
hidlekandja "Hufvudstagsbladet” ei kom-
menteerinud juhtunut esialgu iildse.

8. juunil saigi O. Kallas Soome vilismi-
nistrilt 7. juuniga dateeritud dokumendi:
"Vastuseks hirra doktori kirjale kidesoleva
aasta 8. kuupédevast (nr. 1160) on mul seega
au teatada, et hirra Vabariigi President on
tdna Viilisministeeriumi ettepanekul tunnus-
tanud Eesti Vabariigi 16plikult suveriéinseks
vabariigiks.” Ajaloolise kurioosumina tuleb

Kallas Helsingist 3. 05. 1920. ERA, £957, n 11. 5 106, 1 53.
Kallas Helsingist 3. 05. 1920. ERA. f957.n 11, s 106, 1 53.
Kallas Helsingist 2. 06. 1920. ERA, {957, n 11,5 256,1 114.

Kallas Helsingist 7. 06. 1920. ERA, 957, n 11, s 256, 1 135.
Kallas Helsingist 10. 06. 1920. ERA, f 957, n 11, s 256.1 136.
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mirkida, et kdnesolevas 7. juuniga dateeritud
dokumendis viidatakse O. Kallase kirjale 8.
Juunist. Arusaamatus tulenes sellest, O, Kal-
lase kirjal on kuupidev "3. juuni” nii ebasel-
gelt kirjutatud, et see on loetav "8. juunina”.

Lisaks ametlikule tunnustamisaktile andis
Rudolf Holsti Oskar Kallasele siidamliku kir-
Jja, milles meenutati voidukat Vabadussdda,
tunnustuse muretsemist Venemaa poolt ning
avaldati tunnustust Eesti diplomaatiale taga-
Jarjeka tegevuse puhul Eesti rahvusvahelise
seisukorra kindlustamisel. Dokumendis mee-
nutati Eestit ja Soomet iihendavaid sidemeid.
Tiiel midral kogevad seda asjaolu alles tule-
vased sugupdlved, kellel on 6nn edasi ehitada
meie ajal suurte _i("mpin%utusle ja julgete loo-
tustega rajatud pohjale.

Peaminister Jaan T&nissoni ja vilisminis-
ter Ado Birgi tdnukirjas Soome valitsusele 8.
Jjuunist 1920 mirgiti: "Soome vennasrahva
vahvad pojad olid esimesed appi tottama Ees-
ti vabadusvaitlejatele voora iilevoimu vasta.
Esimesena tunnistab Soome vennasrahva va-
bast tahtmisest Eesti riiklist iseseisvust jarip-
pumatust. Vaba Eesti ei unusta iialgi Soome
hoimu vennalikku toetust riigi rajamise aja-

. o 2
loolikkudel pievadel."”

Oskar Kallas andis tinukirja soomekeelse
variandi R. Holstile iile 9. juunil.” Soome
villisminister Rudolf Holsti lubas Oskar Kal-
lasele, et ta juhib viilismaal asuvate Soome
diplomaatide tihelepanu vajadusele teha
t60d Eesti tunnustamise heaks. Holsti kinni-
tas, et kavatseb ise moju avaldada Poolale, et
see Eestit tunnustaks. Ta kinnitas, et tuleb
kinni pidada pShimottest "viikeste kaudu
suurte juurde”, s. o kui viiksemad riigid on
Eestit tunnustanud, siis teevad seda ka suur-
riigid.

Oskar Kallas ise oli veendunud, et ta suutis
Eesti tunnustamise kiisimuse surnud punktilt
litkuma panna tisna suure altkdemaksu abil.
Sisuliselt ei olnud tegemist altkiiemaksuga,

ERA,f31,n1,s1592,13-5.
SVA, 12L Viro.
Niiteks "Helsingin Sanomat” 2. 06. 1920.
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vaid Eesti valitsuse poolt eraldatud toetus-
summaga iihele Soome ajalehele, millega oli
seotud Eduskunna liige A. Juutilainen. Juuti-
lainen avaldas Soome ajalehtedes artikleid®
Ja tegi poliitikute seas kihutusto6d Eesti tun-
nustamise heaks. Peale selle teatas ta 2. juunil
vilisminister R. Holstile, et kui valitsus Eesti
tunnustamise asjus kiiresti seisukohta ei vota,
siis esitab ta Eduskunnas sellekohase vahe-
kiisimuse.” Teatavasti oleks vahekiisimuse
esitamine Eduskunna tokorra kohaselt 16p-
penud usaldushiiletusega valitsusele. Soo-
me valitsus soovis usaldushiiletust viiltida ja
kuna enamus valitsuse liikmeist nagunii
pooldas Eesti tunnustamist ning ka Foreign
Office ei vaielnud sellele vastu, siis Idppotsus
langetati otsekohe.

Kuid Soome valitsust sundis kiirustama
veel iiks asjaolu, millest isegi Oskar Kallasel
polnud vihimatki aimu. Nimelt valmistus
Soome rahulibiradkimisteks Noukogude Ve-
nemaaga ning libirdikimisi kavatseti pidada
Eesti territooriumil. 26. mail véttis Eesti Va-
bariigi valitsus Soome valitsuse palvele vastu
tulles vastu jargmise salajase otsuse: "Lubada
Soome-Vene libiriikimisi pidada Eesti Va-
bariigi pinnal; rahulibirddkimiste kohaks
miiiirata Tartu linn."® Kuna aga tingimustes,
kus Soome polnud Eesti Vabariiki de jure
tunnustanud, ei saanud labirdikimised Eesti
territooriumil kone alla tulla, siis tegi Soome
valitsus ka vastavad jareldused. Niisugusest
aspektist Soome poliitikas sai nditeks Taani
konsul Tallinnas Paul Johansen peale muude
allikate teada ka kohalikult Soome konsulilt
Hjalmar Goosilt.

Niisiis ei tulnud Soome de jure tunnustus
Eesti Vabariigile sugugi nii libedalt, nagu
seda ajuti Tallinnas loodeti. Kuid teiselt poolt
tuleb silmas pidada, et ainukese riigina soan-
das Soome Eestit tunnustada enne suurriikide
vastavat otsust.

Holsti Kallasele 7. 06. 1920. ERA, f 957, n 11, s 256.1 122.

Kallas Helsingist 3. 06. 1920. ERA, f957,n 11, 5256, 1 116.

Johansen Tallinnast 30. 06. 1920. Taani Riigiarhiiv, 146 D. 10.



MEIE INTERVJUU

Vestlus Peep Kalviga

Tallinna tihetorni astronoom Peep Kaly
(1934) on teaduse populariseerijana aime-
ajakirja "Horisont" lugejatele viiga héisti tut-
tav. Lopetanud Tallinna Pedagoogilise
Instituudi, on Peep Kalv épinguaegadest saa-
dik siiamaani téihti vaadelnud. Uhe tihtedega
seotud sajandilopuhaiguse — astroloogia
kohta iitleb Peep Kalv selle aasta 4. "Hori-
sondis", et toimetajad ei taha selles asjas
astronoomide arvamust kuulda, kuna nad
pole koolis astronoomiat (astrofiiiisikat) ép-
pinud. Aastavahetuse-intervjuus piitiab "Vi-
kerkaar" ka astroloogiasse selgust tuua.

Kuid alustagem sellest, kuidas ja kui kaua
on Tallinnas tihti vaadatud.

Juba 18. sajandil plaanitses prof. Bartho-
lomaei Gustav Adolfi giimnaasiumile tihe-
torni ehitamist. Projekt oli olemas ja vaatlusi
tehti ka. Selline tihevaatamine kestis paari
matemaatikaprofessori aja. Jargmiseks téhi-
seks voiks olla Ernst Opik. Tema lopetas
glimnaasiumi 1911. aastal ja asutas Vega
Seltsi, t6i Saksamaalt seltsile pikksilma,
mida hakati Vega pikksilmaks nimetama.
Méne aasta pirast liks Opik iilikooli, selts
tegutses tema venna juhtimisel edasi. Kui
selts tegevuse |opetas, anti teleskoop Tartu
tihetorni hoiule. Jirgmine selts loodi umbes
1955. aasta paiku. Charles Villmann oli siis
Punaarmee eruohvitserina Tallinnas, 6ppis
Pedagoogilises Instituudis kaugdppes ja oli
ka seltsi loomise eestvedaja.

Oli olemas Uleliidulise Astronoomia ja
Geodeesia Uhingu Tartu Osakond. Villmann
161 selle ihingu Eesti osakonna. Aga téhtis oli
just see, et tekkis huviliste ring, kes tegi Es-
tonia puiesteel tihetorni korda ja toi Tartust
dra Vega pikksilma.

Villmann oli kiilgetdmbayv isiksus ja 1950.
aastate teisel poolel Tallinnas hasti tuntud
mees, temaga oli tinavalgi raske koos kiia —
iga natukese aja tagant tuli moni tuttav vastu,
kellega oli vaja juttu ridkida. Seet6ttu oli ka
Estonia pst tihetorn populaarne ja suur jirje-

kord ulatus tornist Kreuksi tinavale vilja, kui
kuu ja muude huvitavate asjade vaatamine
oli.

Pikapeale muutus tacvavaatamine Estonia
puiesteel voimatuks — transport suurenes, ti-
navavalgustust tuli juurde. Villmann ise elas
Hiiul ja algatas Glehni torni taastamise. Torn,
mis ehitati samal ajal, kui Vega Selts asutati
— 1910, oli 1960. aastani varemetes. Kui torn
oli peaaegu valmis, kutsuti Villmann Tora-
verre asedirektoriks ja siis votsin mina temalt
t00 tile. Estonia puiestee tiihetorni ma sattusin
juba iiliopilasena, hakkasin helkivaid 66pilvi
vaatlema. Enne seda mul polnudki plaanis
astronoomiks hakata. Astronoomia-alane et-
tevalmistus TPedI-s oli viga nigel. Puudu jii
just teoreetilisest fiitisikast. Nii et isedppimist
on kovasti olnud.

Tooalaselt kuulusime TA Fiisika ja Ast-
ronoomia Instituudi teoreetilise astrofiiiisika
sektori kaksiktihtede toorihma, olime Tora-
vere observatooriumi teoreetikute vaatlejad.

Vahemirkusena olgu mainitud, et tihe-
vaatamine Tallinnas on ikka olnud suures
osas nn rahvaastronoomia, kogu aeg on teh-
tud koostood amatooridega, juba Vega Seltsi
ajast peale. Vega Seltsi me taasasutasime
muide 1988. aastal, niipea kui seltside taasta-
mine voimalikuks sai. Villmann alustas ama-
toorina ja minugi ilidpilaspdlve voib
amatorismiks pidada. Ka Ernst Opik, maail-
makuulus astronoom, on amatdéridega koos-
tood teinud.

Praegugi on Tallinna tihetorn olemas sel-
le tottu, et leidub grupp kvalifitseeritud ama-
toore, kes teevad tood samal tasemel kui
professionaalid, ainult et palka ei saa. Tallin-
na tihetornis on kaks palgalist tootajat ja me
kuulume Tallinna Tehnikaiilikooli Fiilisi-
kainstituudi koosseisu.

Astronoomia on tildse luksusteadus, kuna
teleskoobid on viiga kallid. Koige suurema
teleskoobi 1abim6at on kilmme meetrit, meie
torn e1 olegi nii jame kui sellise teleskoobi
peapeegel.

Tehnikaiilikooli koosseisu kuuluvaina
oleme siin Tallinnas tiiiipiline iilikooli voi
kolledZi observatoorium nii nagu see maail-
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mas tavaks. USA-s pole thtki tilikooli, millel
ei oleks tahetorni, olgu tilikooli suunitlus mil-
line tahes. Ka enamikul kolledZitest on tihe-
tornid. Kuulsamad on nditeks California ja
Massachusettsi Tehnoloogiainstituudi tihe-
torn. Ka Helsingi Tehnikaiilikoolil on obser-
vatoorium. Viiikese tilikooli observatoorium
ongi just niisugune nagu meil siin — 1-2 pal-
galist tootajat ja Ghidpilased kaivad vaatle-
mas.

Meie teleskoobi peegli libimaot on 0.5
meetrit. Inimese silma diafragma on umbes 5
mm. Nii et ndieme oma teleskoobiga 10 000
korda paremini kui palja silmaga. Teleskoop
on tehtud Leningradis. Tol ajal tehti Vene-
maal viga head optikat, nii et optika on meil
priima, mehhaanika ja elektroonika on aga
kehvavoitu. Aga meie oludes pole suuremat
teleskoopi tarviski, meil on vihe selget tae-
vast ja seegi vihene on valgusest saastatud.
Teleskoobi taga on meil fotomeeter, nii et
tahti me palja silmaga ei vaata. Muudame
valguse elektrivooluks, mida siis voimenda-
me, pannnes filtrid vahele. Moodame sel
moel tahevikerkaari.

Astronoomia mootmistehnika kuulub ti-
napédeva tipptehnoloogiasse. Fotografeerimi-
ne on juba ajalugu. Fotograafial olid peaaegu
saja aasta jooksul astronoomia ees tohutud
teened, kuid tanapdeval fotoemulsiooni enam
peaaegu ei pruugita. Selle on asendanud
elektronpildistamine — CCD (charge coupled
device,) digitaaltehnika. Pildistatakse otse ar-
vutimallu. Nii valditakse fotograafia péhihi-
da — tilevalgustamist. Viimase kiimne aasta
jooksul kasutatav elektronpildistamine on ta-
hevaatluses uus kvaliteet ja selle meetodi
areng alles kestab.

Toravere teleskoobi labimaot on 1,5 meet-
rit ja nii suuri teleskoope kasutatakse juba
spektrite pildistamiseks. Spektrid on astro-
noomide pohiline informatsiooniallikas.

Praegu on aasta pimedaim aeg. Teie
tooks on pimedus vist soodne?

Mulle on pimedus iildse alati meeldinud.
Minu jaoks on pimedus valguse puudumine
ja see laseb mul hasti t66d teha. Aga taevas
on tugevasti valgusest saastatud. Ja seda val-
gusega saastamist uuritakse nagu teisigi saas-
telitke. Rahvusvahelise Astronoomia
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Uniooni juures on Light Pollution Committee
— valgusesaastuse komitee, kellel on tisna
suur voim. Naiteks Ameerika Uhendriikides,
maailma astronoomilise pealinna Mount Pa-
lomari observatooriumis on suure teleskoobi
iimber kaitsetsoon, kus valgus voib olla ainult
kuplitega allapoole suunatud. Palomari mie
enda valgussaastust saab sel moel vihendada,
aga lihedal asuva Los Angelese oma mitte.

Meilgi on valgussaaste tugev. Linnaini-
mene ei nde taevast. Seepérast tundis vana-
rahvas taevast paremini kui meie praegu.
Suhe taevaga on muutunud.

Kas Te UFO-sid olete nidinud?

Alustaksin sellest, et Ameerika Uhendrii-
kides on 12 000 muutlike tdhtede vaatlejat.
mitu tuhat komeedikiitti, supernoovakiitti.
Kaigil on head riistad ja suured vaatluskoge-
mused. Aga UFO-sid niievad need inimesed,
kellel ei ole vaatlejakogemusi ega -vahen-
deid.

Uhte asja niigin kord minagi, mida ei osa-
nud kohe dra seletada. Tavaliselt ldahen uurin
tihetorni rodu pealt taevast, enne kui tihti
hakkan vaatlema. Ja iikskord négin linna ko-
hal ilusat sinist kera. Siis tuli selle alla veel
teine ja kolmaski, siis tuli nende korvale veel
kolm tikki. Suunasin kohe teleskoobi nende
peale ja hakkasin mootma. Kui soojuskiir-
gusse arvestada, oli nende temperatuur mil-
jon kraadi. Niisugune asi ei saanud
atmosfairis olla. Oletasin, et tegemist voib
olla mingi virmaliste vormiga. 6-7 aastat ma
el teadnud, mis see on. Soomlastel on UFO-
de talitus ja sealt sain lopuks teada. et roots-
lastel on polaarjoone taga geofiiiisikaliste
uurimisrakettide poliigoon. Ja just sel paeval,
kui mina neid ilusaid helesiniseid kerasid ni-
gin, saatsid nad vilja baariumipilve. mida
paikesetuul ergastas, ja tekkis kiirgus, mida
ma nigin. UFO lakkas olemast UFO.

Aga tahaks niha kiill. Kangesti tahaks.
Olen veendunud, et teised tsivilisatsioonid on
olemas, see on toenioline. Viga palju el saa
neid olla, kuna peaaegu koik tihed on kaksik-
tihed. Ja viiga viihestel kaksiktdhtedel on pla-
needid. Selline iiksiktidht nagu meie Péike on
haruldane. Haruldane tihendab seda, et kui
meie Galaktikas on 150 miljardit tihte, siis
tiksikuid tihti voib olla miljard. Seda on viihe.



Nii et teisi tsivilisatsioone meie Galaktikas on
voib-olla tuhat, optimistliku oletuse jargi.
Pessimistliku oletuse kohaselt voib tsivilisat-
sioone olla ka ainult iiks galaktika kohta. Aga
galaktikaid omakorda on triljon. Eluvorme
voib olla ju palju, meie omast erinevaid, kuid
igatihel on elu tekkimiseks vajalik pikaajali-
ne stabiilsus.

Mis paneb inimese tihti vaatama?

Tavaliselt ikka uudishimu. Ja kui korra
vaatama hakkad, siis juhtub nii nagu paljude
teistegi asjadega — avastad nii palju koitvat,
et tekib hasart.

Tinapédeval on astronoomias muidugi pal-
ju muutunud. Astronoom el viida enam aega
teleskoobi taga okulaari vahtides. Vaatlus on
taandunud madtmiseks. Kuid ikkagi on ini-
mene O6sel iiksi taeva all ja lahtisest kupli-
avast paistavad tdhed sisse. Minule meeldib,
et mul on endal ka ikka taevaga isiklik kon-
takt. Tinapdeval voib muidugi olla ka nii, et
niiteks Saksamaal Garschenis istub mees te-
leskoobi juhtpuldi taga, aga teleskoop on
hoopis Tsiilis, lounapoolkera observatooriu-
mis. Mees Saksamaal juhib Téiilis olevat te-
leskoopi tehiskaaslase vahendusel ja arvuti
tema laual kirjutab koik iles, mis teda huvi-
tab. Mees ise ei pruugi Lounaristi iildse nii-
nudki olla.

Ameerikas niiteks on tihevaatamine viga
populaarne. Seal on umbes 12 000 amatoor-
astronoomidele kuuluvat tihetorni. Ja Amee-
rikas on praegu juba ka sadakond
taisautomaatset robot-teleskoopi. Selline
aparaat on inimesel suvilas, ja kui hakkab
pimedaks minema, siis robot-tihetorn otsus-
tab, kas ta teeb luugid lahti voi ei tee — kui
vihma ei saja, siis teeb luugid lahti ja hakkab
tahti otsima. Kui ei leia, siis otsustab, et on
pilves ilm ja paneb luugid jille kinni. Ja
kordab sama teatud aja pérast. Omanik laheb
siis niddalalopul vaatama voi laseb vaatlustu-
lemused endale arvutiside kaudu Koju saata.

Kuid on hulk amatoore, kes niisugusesse
tihevaatlemisse polglikult suhtuvad, leides,
et peab ikka oma silmaga vaatama. Naiteks
Pohjamaades on selline suund. Ka meil, Ees-
timaal on ks ponev mees Leo Katugin, kes
elab Saaremaal ja kelle tidhetorn on Laimja-
las. Ta on endale ise viga hea teleskoobi

teinud ja vaatleb ilma mingi erilise tehnikata
tulemuslikult tdhti.

Kui veel riikida sellest, mis paneb inimesi
tahti vaatama, siis tahaksin mainida tiht nih-
tust, mida nimetatakse antroopsusprintsii-
biks. Liheme tagasi Suure Paugu juurde, mil
tekkis maailm. tekkis ka aeg ja ruum. Ka
loodusseadused pidid sel hetkel tekkima voi
kehtima hakkama. Loodusseadustes, nagu
teame, on neli vastasmdju, millele allub kogu
universum — elektromagnetiline, gravitat-
siooniline ja kaks tuumajoudu. Igaiihel neist
on teda iseloomustav seosekonstant. Peale
selle on veel terve hulk fiitisikalisi konstante
— valguse kiirus, elektroni laeng, Plancki
konstant jne. Neil koigil on oma kindel viér-
tus. Koik see kokku moodustab fiitisikaliste
fundamentaalkonstantide stisteemi, mis on
omavahel kooskolas. Kui me tiht neist veidi
muudaksime, kasvoi paari protsendi ulatuses,
poleks maailm sellisena véimalik, nagu ta
praegu on. Kui niiteks muudame veidi elekt-
roni laengut, siis ei oleks voimalik molekuli
olemasolu ja ei oleks voimalik ka praeguses
vormis elu. Ei oleks keemilisi elemente, oleks
vaid suur gaasipilv. Arenev universum, kus
saab tekkida elu, on voimalik ainult niisuguse
kombinatsiooni korral nagu praegu. Ja niiiid
me kiisime, kas see on juhus? Vastajad jagu-
nevad kahte leeri — tihed ltlevad, et see on
juhus. Universum on tulnud vaakumist, mit-
temiskist. See mittemiski laks mingis oma
punktis tasakaalust vilja ja genereeris univer-
sumi. Kiillap vaakum voéibki universumeid
genereerida niipalju kui kulub. See on ks
oletamisvoimalustest. Igal juhul on univer-
sum, kus meie elame, clemas just niisuguste
konstantide kombinatsioonina.

Niisiis, ks voimalus on delda — juhtus jah
seekord tulema vilja niisugune universum.
Samal ajal voib kill ja kill olla selliseid, kus
ei saa elu olla. Teine vastusevoimalus on, et
selline universum ei saa olla juhus. On mingi
tildisem harmooniaseadus, mingi universaal-
ne loodusseadus, mis on tinginud just niisu-
gused konstantide viddrtused, et osutus
voimalikuks universumi evolutsioon ja evo-
lutsiooni praeguses staadiumis ka elu.

See on terminoloogia kiisimus, kas tege-
mist on universaalse loodusseadusega voi ju-
malaga. Kuidas keegi soovib. S6andan viiita,
et kui jumal on olemas, siis on temagi kosmo-
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loogia uurimisobjekt. Koik olemasolev on
kosmoloogia uurimisobjektiks. Ega see pole-
gi paavsti enda arvamusest viiga kaugel, miks
tal muidu endal on Vatikanis koigiti niitidis-
aegne observatoorium. Alles eelmisel aastal
valmis Vatikani observatooriumi tellimisel
iiks maailma moodsamaid teleskoope, mis
pandi iiles Ameerika Uhendriikidesse. Ne-
madki peavad jarelikult vajalikuks uurida,
kuidas k&ik toimus. Sest kéik, mis toimub,
tahab uurimist — olgu siis taganttdukajaks
jumal voi vaakum.

Mina kuulun nende hulka, kes arvavad, et
niisugune konstantide kombinatsioon nagu
meie universumis ei saa olla juhus.

Ja kogu sellest jutust tulenebki antroop-
susprintsiip, mille mote on selles, et univer-
sumi omadused teenivad inimese tekkimise
voimalikkuse eesmiirki. Uks koige ddrmusli-
kumaid versioone on sénastatud umbes nii —
universum vajab vaatlejat.

Et keegi vaataks ja ahhetaks, kui uhke
koik on vilja tulnud - tiheparved, galaktikad,
nende parved, parvede parved ja nii edasi.
Meie asi on vaadelda ja tunnetada. Tihti, aga
ka elusat loodust, iseennast ja oma ligemist.
Astronoomias on monede asjade tunnetami-
ne voib-olla natuke lihtsam. Niiteks selle
tunnetamine, kui viike ja habras on inimene.
Votame kasvoi Piikese. Piikesel on plekid,
mida me ainult teleskoobiga nieme. Kui Maa
kukuks mone niisuguse pleki sisse, ega Piike
kiill aru ei saaks, et midagi juhtus. Meie kau-
gus Piikesest — 150 miljonit kilomeetrit, on
kosmilises mastaabis tdiesti tiihine, kuid se-
dagi on meil raske tajuda.

Taevakehadega tegeldes on voib-olla ker-
gem end identifitseerida nii tohututes kosmi-
listes vahemaades kui ka Maa peal. Oleme ju
ka Maa 4,5 miljardi aastases eksistentsis lisna
ltihiajaline néhtus.

Inimene on piitidnud oma vaatlusviilja
kosmosesse laiendada, niipea kui ta joud
kandis. NLiidus tegeldi kosmoseuurimise-
ga miletatavasti suure entusiasmiga. Kas
ka Eesti astronoomid olid NLiidu kosmo-
seuurimisega kuidagi seotud?

Tanu Charles Villmanni tohutule energia-
le tegi meie Astronoomia ja Geodeesia Uhing
suuri asju. Uhing s6lmis Moskva-lihedases
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Kaliningradis asuva Mehitatud Kosmoselae-
vade Instituudiga esimesed lepingud. Lepin-
gu suurus oli esialgu 300 000 rubla. Oli vaja
konstrueerida fotomeeter, millega saaks te-
hiskaaslaste pealt helkivaid 66pilvi vaadelda,
hiljem juba skanneerida kogu atmosfiiri ja
nii edasi. Instituudist 6eldi meile kohe, et
nemad nii viikese lepinguga nagu 300 000
lildse ei hakka jandama, et olgu vihemalt
miljon. Tehti siis uus eelarve. Kaitseminis-
teeriumist kanti kosmoseuurimiseks ettenih-
tud raha meie iihingu hoiuarvele. Toravere ja
Tallinna uurijate grupid alustasid tood.

Olime nagu kolhoosnikud - iithing oli sel-
line organisatsioon, kus palgafond polnud
kohustuslik. Uksainus inimene tegi raamatu-
pidamise tood ja sai selle eest 60 rubla kuus.
Kogu raha litkumine oli tihes kaustikus kirjas
Jja raamatupidamine tisna primitiivne. Too6d
tehti koik lepingulise t66vGtuga — nii nagu
praegu on iseenesestmdistetav jalevinud viis.
Leping oli nii soodne, et tahtsime vana tihe-
torni lihedusse ehitada suure planetaariumi
ja suure rahvaobservatooriumi. Udo Ivask
tegi isegi projektiilesande valmis.

Aga siis meid avastati ja paljastati rahva-
kontrolli poolt. Revidendid puistasid meid
hirmsasti, kiisime kohtu ees, Moskvast kiidi
kontrollimas. Revidendid olid paanikas — et
nii suured rahad liiguvad ja midagi pole tasku
aetud. See tundus neile voimatu. Asi sai algu-
se kohalikest omavahelistest intriigidest —
keegi, kes ei saanud seda t66d nii palju kui
ehk moni teine, oli kaevanud. Nii et need
rahad, millest veel ndukogude ajal oleks
Jjoudnud planetaariumi valmis ehitada, liksid
Moskvasse riigieelarvesse tagasi. Kiill aga
sdilisid sidemed, mis Charles Villmann Kos-
moseuurimise Instituudiga 16i. Veel mani
aasta tagasi oli meie Teaduste Akadeemial
selle instituudiga leping. Viga oluline osa
meie akadeemia sissetulekutest tuligi Kaitse-
ministeeriumi lepingutest, eriti mis puutus
Toravere observatooriumi. Tidnu Villmanni
sidemetele geofiiisika komiteega algasid ka
meie meeste Antarktikas-kédigud.

Tollal kiis koik, eriti aga kaitseminis-
teeriumi puntuv, ilmselt nii salaja, et eesti
rahvas ei teagi, milline voimalus rahvaast-
ronoomia harrastamiseks tal liihiminevi-
kus nina alt minema lipsas. Kuidas Te aga



astronoomina kommenteeriksite praegust
astroloogia-buumi? Kas see on inimese
soov end kosmose iildisse harmooniasse
kuidagi sisse sokutada, kosmosega dialoo-
gi astuda, mitte leppida ainult vaatlejapo-
sitsiooniga?

Mina arvan, et kosmos ei hooli meist mitte
tiks raas. Meil on lihtsalt vedanud, et meie
elukohaks on niisugune viike ja suhteliselt
stabiilne tdht. Me oleme histi kohanenud
tema selliste viikeste muutustega nagu pisut
ebaiihtlane Piikese-tuul ja sellest tekkivad
magnettormid. Kui votate néiteks telefonito-
ru, siis sellest tekib umbes 100 korda tuge-
vam magnettorm kui see, mida Piike Maa
peal pohjustab. Nii et kui lehest loete nn
magnetilistest paevadest, siis see on tiielik
jaburdus. Tehnogeensete magnettormidega
vorreldes on Piikese omad téiesti tiihised.
Voib-olla need mojuvad inimesele, kes elab
kaugel metsa sees, raudasjadest eemal.

Mind hiammastab kéigepealt see, miks
meie horoskoobid on 2000 aastat ajast maas.
On olemas niisugune asi nagu kevadpunkt.
See on punkt, kus Piike kaugete tihtede suh-
tes paikneb kevadisel péoripdeval. 2000 aas-
tat tagasi oli kevadpunkt Jdira tdhtkujus.
Maakera kiiib ringi nagu vurr, aga vurri tile-
mine ots hakkab teatavasti ringi kiies peagi
koonlaid joonistama. Nii juhtub ka Maaga ja
seetottu kevadpunkt nihkub. Praegu ta on
Kalade sodiaagimirgis. Aga astroloogid reh-
kendavad ikka nii, nagu kevadpunkt oleks
Jdidras. Tihistaeva taust on praegu hoopis
midagi muud. Astroloogid pohjendavad oma
jadrapiisust sellega, et just tol ajal, 2000 aas-
tat tagasi sai astroloogia kusagil Babiiloonias
alguse. Aga ega nad tegelikult ei pShjendagi
midagi. Astroloogia on usk ja mitte teadus.
Teadusel on moned koige lihtsamad tunnu-
sed, mis temast teaduse teevad. Me peame
suutma toestada seda, mida viidame. Kui ei
saa toestada, siis pShjendame. Astroloogid
midagi ei tdesta ega pohjenda, nii et neid ongi
vaja ainult uskuda. Ja Eestistki usutakse neid
massiliselt, iile 50% elanikkonnast usub ho-
roskoope, sealhulgas ka iillatavalt palju mehi.

Selle aasta juulis kukkusid Jupiteri sisse
komeeditiikid. Mis meil siis kéik kokku riid-
giti, ka raadios, ka meedikute poolt.

Ometi ei juhtunud midagi. Mind paneb
iildse imestama see, et riigiraadios v&ib nii-
sugust rumalat ja ebausklikku jama suust vil-
ja ajada, ilma mingi seletuse voi
pohjenduseta.

On olemas 13. 166gi kontseptsioon. Kui
tornikell 166b 13 pauku, siis tunneme, et mi-
dagi on viir, ilmselt viimane 166k. Aga see
sunnib meid kahtlema ka eelnevas 12 166gis.
Minu meelest oli lugu Jupiteri tiikkkidega ast-
roloogia 13. 166k. Kes vihegi jirele matleb,
peaks niiiid aru saama, et midagi nagu ei
klapi. Astroloogid ennustasid ju suurt katast-
roofi, mida ei tulnud.

Sama lugu on Kuuga ja nende nn kiilvi-
aegadega. Kuu justkui mojutaks meie tege-
misi, kuna ta péhjustab ka tdusu ja mddna. Ei
ta majuta midagi. Kuu tdusu ja mé6na amp-
lituud meie sees on viiksem kui raku libi-
moot. Meie vereringe ja hingamine on palju
voimsamad kui Kuu gravitatsioonivilja muu-
tumine. Taimerakkudega on sama lugu. Vett
Jjamaad mojutab Kuu kiill, mitte aga inimese
voi taime rakke. Eestiski on tdus ja m&6n
olemas. Gravimeeter Toompeal ihe maja
keldris mdodab ka maapinna kdikumist, nn
maa hingeldamist — 5 cm kaks korda Gopiie-
vas.

Nii et astroloogia ei ole astronoomia, ast-
rofiiiisika probleem. See on psiihhiaatria, pa-
remal juhul psiihholoogia v6i psiihhosotsio-
loogia valdkond.

Kiill aga mojutavad inimest huréhu muu-
tused. See on kontrollitud. Muutuva 6hurdhu
ajal on haigestumisi kdige rohkem. Madala
ohurdhu ajal vihem. Hiipoteetiline arvamus
selle kohta oleks, et kdrge Ghurdhu ajal orga-
nism n-0 kaotab valvsuse. Sama lugu on Piii-
kese aktiivsusega. Rahuliku Piikese ajal on
meie organism |6dvem ja kaitsetum.

Uks mu vana hea kolleeg iitles alati: kus
tode 1opeb ja valskus algab? Mida me teame
ja mida me ei tea. Ja kui ignoreeritakse tea-
daolevaid fakte, siis ei saa korralikult viidel-
da. Muidugi tuleb tegelda ka oletustega ja
hiipoteesidega.

Vestles Marika Mikli
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VAATENURK

MERLE PAJULA
Tuhkatriinu ja teised tahmaniod

CHARLES PERRAULT:; MADAME
D’AULNOY: MADAME LEPRINCE DE
BEAUMONT. HANEEMA JUTUD JA
TEISED KLASSIKALISED PRANTSUSE
MUINASJUTUD. Prantsuse k tlk T. Hal-
lap. M. Mattus, G. Ivandi ja L. Leesi.
"Europeia”, Tallinn, 1994. 184 1k.

Poole raamatu pealt sain aru, et sellesuvine
voitlus Tahmanéio vastu oli mahavisatud
vaev. "Europeia” poolt illitatud muinasjutu-
kogus on olemas koik tanapiéeva seebikaile
iseloomulik igati kokkuvotlikul ja klassikali-
sel kujul. Liihidalt: inimese pohiviirtuseks
on ilus valimus (selle olemasolu garanteerib
oiguse onnele IGAS muinasjutus). Moistust
kaalutakse elegantse seltskondliku vestluse
margapuuga — sundimatu lobiseja voib asja-
olude soodsal kokkulangemisel vaikiva kau-
nitarigi varju jatta ("Tuttpea-Riquet").
Eesmargid ei kiiini kaugemale kauni kaasa
leidmisest ("Kaunitari ja koletise" kangelan-
na ehk vilja arvatud). Alluvaid pistetakse
pohjendamatute tujude ajel aastaiks vangitor-
ni. Vaesunud vanemad vabanevad oma arvu-
kast lasteperest metsa eksitamise teel.
Perversne isa uritab oma titrega abielluda
("Eeslinahk")... ja nii edasi ja nii edasi. Siin-
sete stidametute kolupeadega vorreldes on
Vaprad ja Ilusad lausa vaimuhiiglased ning
Metsik Rosa kehastunud stidametunnistus.

Ullataval kombel puudub selle raamatu
lugudes peaaegu taielikult huumor, mis ju
prantsuse vaimu kandvamaid talasid olema
peaks. Nalja lihtsalt eisaa. Ei lugude sees ega
kanendeiile. Romantikaga on umbes niisama
kehvasti. Teatud lohutust pakub siiski tiheks
kaunimaks muinaslooks tituleeritud "Sini-
lind", kus armastajad kokkusaamise nimel
pisut tosisemalt riigama peavad. Lood on kui
sonalise vormi leidnud roospuuder, mis prag-
maatilistel kaalutlustel mustuseleha matmi-
seks alildilalt 16hnama pidi.

Perrault’ (janonde teiste—madame d’ Aul-
noy ja madame Leprince de Beaumont’i)
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muinasjuttude vooruseks on nende suhteline
lithidus. Pagenduses igavlev madame d’ Aul-
noy on end kull pisut pikemalt I6bustanud,
kuid ei tileta onneks siiski paarikiimne lehe-
kiilje piiri.

Lauri Leesi dotseeriva eessona kohaselt
peaks eestlane nende muinasjuttude pohjal
prantslust hindama ja armastama Gppima.
Loodetavasti siiski mitte — ei soovitaks neid
hakatuseks lastele ega taiskasvanuile. Kui
frankofiilia teke just "Europeia”-sarja kaudu
kdima peaks, leiaks siit palju paremaid abiva-
hendeid. Lastele soovitaksin alustuseks nii-
teks Romain Gary "Elu alles ees”. Aratab nii
tundeid kui ka motteid.

Muidugi on ka "Haneema juttudes” helge-
maid lehekiilgi — Punamiitsikese kurva saatu-
se kiretu kirjeldus, inimsddjate kisitlemine
ithiskonna enesestmoistetava koostisosana
ning todemus, et ileloomulikud olendid
(haldjad) kiituvad sama etteaimamatult ja
mottetult kui luust ja lihast inimesed. Jutud
on head sedavord, kui neis aimub ehedat rah-
valikku elukasitlust. Autorimuinasjutult
ootab tarbija muud, nditeks keskmise duedaa-
mi stiilist (ehkki folkloor seegi) erinevat ka-
sitluslaadi.

Elu liheb edasi, maailm muutub, inimene
millegipdrast mitte. Ilmselt just seetottu mo-
juvadki mulle iihtviisi norritavalt Hollywoo-
di kinopiltide ja igat masti muinasjutu-
raamatute meelitavad kaaskirjad. Ehkki—ega
ma "Haneema jutte” lapse kiest &dra tirima
hakka. Pole need 16puks Miki&Donaldi lu-
gudest hullemad ihti.

MIHKEL RAUD
Uinuv moistus siinnitab koletisi

STEPHEN KING. SURMAHOTELL. TIk.
M. Piirimaa. "Katherine", [Tallinn], 1994.
328+344 1k.

Parem hilja kui mitte kunagi — ilmunud on
esimene eestindus ameerika viljapaistvaima
ouduskirjaniku Stephen Kingi teosest. Kir-
jastus "Katherine" on avaldanud Matti Piiri-



maa tolkes romaani "The Shining", olgugi
kaheks meelevaldseks koiteks jagatuna ja ligi
pooleaastase vahemaaga nende vahel. Nou-
kogude perioodi viltel tolgiti horrorkirjandu-
se isa loomingut tipris suures mahus nii vene
kui ka niiteks leedu keelde, ent esimene ees-
tikeelne Kingi-iillitis lasi end kaua oodata.

Stephen King stindis 21. septembril 1947.
aastal Portlandis Maine’is, kus on koos abi-
kaasa Tabitha ning kolme lapse Naomi, Joe
ja Owen Philipiga veetnud ka suurema osa
oma taiskasvanu-elust. King alustas kirjan-
duslikku tegevust tsna vara, avaldades jutu-
kesi ja novelle kohaliku tihtsusega lehtedes.
Suurema tahelepanu pilvis ta oma varasema-
le loomingule iseloomulikus ménevorra nai-
vistlikus, ent ipris liigutavas ja
kaasahaaravas toonis loodud teosega "Car-
rie”. Tanaseks on suur hulk dudusmeistri ro-
maane saavutanud bestselleri staatuse, tema
loomingu ainetel on vindatud iile veerandsa-
ja filmi ning Idpuks — kirjanik on aastate
jooksul teeninud varanduse, mille suuruse
tottu on nn tésised horrorfreak’id talle polgu-
sega selja keeranud.

Stephen Kingi puhul tuleb ilmselt koige-
pealt arvestada seigaga, et Zanr, milles kirja-
nik tegutseb, on puhtalt meelelahutuslik ning
tosisest kirjandusest selle maiste traditsiooni-
lises tihenduses on tema puhul problemaati-
line, et mitte delda voimatu ridkida. Piir verd
tarretama paneva horrori ja musta huumori,
halvemal juhul aga naeruviirse farsi vahel on
iiliahtake; oht inimese magusaima emotsio-
naalse seisundi —hirmu tekitamisel vahendite
utreerimisega totaalsesse maitsevidratusse
langeda viga suur, mistottu juba olemuslikult
seebi-sugemetega kolekirjandus halvasti kir-
jutatuna voib viga lddgelt mojuda. Omadus,
mis Stephen Kingi paljudest oma Zanrikaas-
lastest oluliselt kaalukamaks muudab, on voi-
me kirjutada histi. Stephen King ei
eksponeeri jubedusi jubeduste eneste pdrast.
Ta kasutab neid iilioskuslikult oma doktriini
pihemaiirimiseks lugejale, ilma et viimane
sellest endale teadlikult aru anda sooviks voi
suudaks. Kingi romaanid véivad tekitada
spekulatsiooni, kas autor eelkdige ei piiiia
mingit vaartuslikku ja talle enesele olulist
sonumit vere ning vopatama panevate jirel-
dustega ehituna lihtsalt véimalikult suurear-
vulise auditooriumini viia.

Stephen Kingi iiks vaieldamatuid vdértusi
on kahtlemata tema méneti kummaline di-
lemma. Uhtpidi on situatsioonid, inimesed ja
neid imbritsevad 6udused realistlikud (King
on eneseirooniliselt loonud "taiusliku horror-
romaani” retsepti: votke iiks tavaline keskmi-
ne ameerika perekond, viige ta kdige
tavalisemasse viiikelinna ning tooge sisse
moni dleloomulik joud). Teisalt aga on Kirja-
nik loogiliste seletustega harjunud keskmise
romaanilugeja maitse ja maksujouga arvesta-
des ka sunnitud nihtusi, mis oma abstrakisu-
ses ja higususeski ilmselt usutavad ja
koledad oleksid, mingite muinasjutuliste ja
kiegakatsutavate pohjustega varustama. See
on Kingile kindlasti huvitav viljakutse, voib-
olla ka iiks tema raskemaid tilesandeid, mil-
lele nii ennast kui lugejat rahuldava
lahenduse leidmise protsess on juba iseene-
sest kindlasti ponev tegevus.

Stephen King teab viga hasti, et hirmu-
dratavam kui dudus ise on selle ootus, mistot-
tu verejanulisem bibliomaan on kirjaniku
romaani lehitsedes ehk ménigi kord sunnitud
pettunult todema, et peade ning soolikate len-
damisele on kogu story’st piihendatud vaid
iiks, enamasti viimane kiimnendik.

Inimesi varjude peale vopatama paneva
mehe kuulsusega King tiititab meid tihtilugu
viiga pohjalike, vahel ehk liigagi pohjalike
kirjelduste ja motisklustega. Kingi iiks kuul-
samaid ja m&jukamaid romaane “/t" ("See")
on, vaatamata varvikatele jubedustele, teos
kdige tavalisemast soprusest, mille paneb
proovile 16putuna niiv nimetu painaja. Step-
hen King on aarmiselt detailne, iga pisiasi on
tal kaaluka tihtsusega ning tema oskus panna
meile koigile tuttavaid, seni turvalise ning
familiaarsegi tihendusega nihtusi, esemeid
ja olukordi kehastama terrorit ja 6udust on
kahtlemata iiks kirjaniku peamistest firma-
mirkidest.

Stephen King uurib inimese ja tema poolt
loodud tehnika suhet ("Christine”, "Maxi-
mum Overdrive" — "Tiielik hullumeelsus").
Ta personifitseerib tarbe- ja olmetehnikat,
andes autodele, Coca-Cola purkidele ja mil-
lele iganes kas voi hetkeks voimaluse terrori-
seerida inimesi, kelle viiklasi ja haiglasi
soove nad oma elutus, aga ilmselt siis mitte
hingetus konditsioonis on rahuldama pida-
nud. Ta jouab siin kiill ohtlikult lihedale —
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talle endale toenioliselt ebasobiva — absurdi
piirile, ent Kingi puhul on stindmuste kirjel-
damise viis tunduvalt olulisem siindmustest
enestest.

Ortodoksse maailmavaatega lugejale on
arvatavasti Sokeerivad Stephen Kingi mé-
tisklused Jumalast, kellest ta pea tiheski teo-
ses mooda ei lihe. Religiooni ning vodra
kultuuri ja usundi respekteerimisest-mitte-
respekteerimisest kirjutab King romaanis
"Per Sematary", mille p&hjal on iiks nais-
rezissoor viandanud voika ekraniseeringu.
"Pet Sematary" hoiatab tithise ja arusaamatu-
nagi ndiva piihaduse riivetamise ning oma
huvides drakasutamise tagajirgede eest.
King piistitab ka klassikalise kiisimuse — kui
Jumal on olemas, siis miks laseb ta meiega
koledustel siindida. Tahelepanuvairne ja, kes
teab, ehk mingeid autobiograafilisigi ele-
mente sisaldav lugu kirjanik Paul Sheldonist.
keda terroriseerib viimase kirglik fanaatik,
ilmus pealkirja “"Misery" all ja seda romaani,
mis koige muu kérval loominguvabadust
ning indiviidi véorandamatut 6igust oma méo-
tetele analiiiisib, peetakse kirjaniku iiheks 6n-
nestunumaks teoseks, mille ainetel valminud
film on leidnud laia kolapinda ka viiljaspool
horrorfanaatikute ringi. Kui méned ebadn-
nestunud, péhiliselt kiill ainult filmistsenaa-
riumideks kirjutatud t66d vilja arvata, on
Kingi teosed eriilmelised ja tahendusmahu-
kad ning neis voib kohata isegi nii- proletaar-
se klassivoitluse ("Night Shift" -
"Otbvahetus") kui ka juudi miitoloogia kajas-
tusi ("The Lawn Mower Man" — "Muruniitja-
mees'').

Fakt, et esimesena otsustati eesti keelde
tolkida "“The Shining”, on uildiselt tervitatav,
sest romaan on kindlasti autori iiks dnnestu-
numaid, jubedamaid ja kahtlemata kuulsa-
maid ja enim tsiteeritumaid. Hoolimata
asjaolust, et Kingi esikeestindus on kahetsus-
vidrsel kombel vigivaldselt poolitatud ning
ilmsete kommertskaalutluste tottu endale ja-
bura pealkirja "Surmahotell” saanud, on lu-
gejal niiid avanenud voéimalus
vilisajakirjanduse abiga aastate jooksul ehk
Juba loodudki miiiit enese jaoks kas avastada
voi siis selles pettuda.

"The Shining " on histi kirjutatud perekon-
nadraama, mille kaik kolm keskset tegelast —
Jack, Wendy ja Danny Torrance on tugevad
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karakterid ning mille olustik on Kingi iiks
realistlikumaid ja seetottu ehk ka mdjult ju-
bedamaid. "The Shining"” on romaan inim-
maistusest, mis tiieliku isolatsiooni seisundis
aja jooksul tugevalt hiiritud saab ning ise-
enese koletislikke saladusi ja milestusi var-
javasse keskkonda sattudes hiiéibub, uinub ja
monstrumeid siinnitab. Niisiis tisna tiitipiline
hulluksminemise anatoomia, mis romaani
teises pooles (loodetavasti ilmub seegi peat-
selteesti keeles miitigilettidele) vigivaldse ja
verise kuju votab. Kuigi agarad Kingi-arvus-
tajad norgandrvilistel "The Shining'ist" hoi-
duda soovitavad, on sellel romaanil ka oma
tosisem, miks mitte romantilinegi pool. Teo-
se keskse probleemi loob omamoodi veider
armastuskolmnurk — alkohoolikust isa, kes
talvel tiielikku eraldatusse sukeldudes kirja-
tooks vajaminevat rahu ja vaikust otsib, teda
jadgitult armastav ning temasse usku siilitav
naine Wendy ja nende iihine poeg Danny,
keda tema lapselikes mdtetes ja avastustes
selgusele joudmisel aitavad abstrakine soov-
kuju Tony ja Tony kujul avalduv voime asju
ette (aga ka tagantjdrele) niha (the shining on
tolgitud eesti keelde “kiirgus, kiireamine’;
vOiks aga tolkida ka nt "kuma’). Lugu areneb
kingilikult aeglaselt, detailidesse ning tege-
laste minevikku ja olevikku siivenedes, aeg-
ajalt halvaendelisi vihjeid tehes ja romaani
Iopul lugejalt siivenenud ja kannatlikku jilgi-
misvoimet ndudes. "The Shining’is" avaldu-
vad koik tiitipilised Stephen Kingi
viilljendusvahendid ja kirjanduslikud nipid,
millest eespool ka pdgusalt juttu oli.

1980. aastal nagi romaani ainetel ilmaval-
gust kuulsa rezissoori Stanley Kubricki ekra-
niseering, mis paljude kinoteadlaste arvates
oudusfilmi ajaloos poordepunktiks kujunes.
Vaatamata hiilgavatele osatiitmistele (eriti
Jack Nicholson) ei dnnestunud Kubrickil
Kingi algupiirandi tegelikku maodet siiski
filmikeelde panna ja seet6ttu ei pruugi filmi
néinud inimene raamatu kittevotmist liigseks
pidada, liiati on iga romaanilugeja indivi-
duaalne fantaasia voimeline loetava pohjal
fabritseerima tunduvalt vimsamaid kujutlu-
si ja visioone kui tikski film seda eales suu-
dab. :

Stephen King on oma loomingust riikides
rohutanud selle teraapilist aspekti, mis voi-
maldab lugejal argimurede eest koleduste



maailma pogenedes meeldivalt tillatuda ke-
dagi teist, nditeks Danny Torrance’it, tundu-
valttroostitumas olukorras nihes. Seetottu on
"The Shining" tinapieva Eesti aeg-ajalt pisut
miistifitseeritud majandusraskustega voitle-
vate kodanike jaoks hea, kiepiirane validool.

RICARDO MATEO DURAND
Uks Amasoonia lugu

MARIO VARGAS LLOSA. KAPTEN JA
KULASTAJANNAD. Hispaania k-st tlk R.
Lias. Eesti Raamat, Tallinn, 1994, 208 Ik.

Peruu 24 departemanguks ja itheks konstitut-
siooniliseks provintsiks (Callao) jagatud ter-
ritooriumist moodustab Loreto departemang,
kus romaani tegevustik areneb, ligikaudu
30%, s. o kdige suurema pindalaga (379 025
km?) administratiiviiksuse. Uhtlasi on see ka
Peruu kdige horedamini asustatud piirkond,
kus rahvastiku tihedus kiitinib napilt iile iihe
inimese ruutkilomeetri kohta.

Viilja arvatud selva ddreosa méagised nol-
vad, laiub siin ddretu lauskmaa, mida kogu
silmapiiri ulatuses katab tihe puudevaip. Hal-
jendava hiigelpalaka 16ime on kujundanud
maakera voimsaimad joed, mis tihinevad loo-
duse imeks, siinse ainulaadse elustiku selg-
rooks — Amazonaseks. Selle 6500 km
pikkuse ja koige laiemates kohtades 20 kilo-
meetrini paisunud tavatu joe vesistu hlmab
tile 8 miljoni ruutkilomeetri. mis iitleb, et
meie planeedil ei ole teist sellega vordset.
Koik on siin lopsakas, elujduline, kiilluslik,
vohayv, pulbitsev, pakatav.

Loreto pealinn Iquitos, romaanisiindmus-
te peamine niitelava, on otsekui pirlendav
roomupisar kerkinud Amazonase kaldale,
troopilise tirgmetsa rohelisse siidamesse.
Linn paikneb umbes 4 kraadi Iduna pool ek-
vaatorit ja 106 m iile merepinna. See niiitab,
kui tiihiselt vaikese kaldega on joesidng, mida
mooda voogavad Amazonase veed, kuni
kohtuvad siit tuhandeid kilomeetreid kauge
Atlandi ookeaniga.

Iquitos mahub lahedasti Tartu piiridesse ja
temaelanike arv ei tileta kaheksandikku prae-
guste tartlaste arvust. Paarikorruselised ma-
jad adristavad tanavaid, mille asfaltkate, kus
seda leidub, on kumer, et holbustada vee ira-

voolu soiduteedelt, millest ikka ja jille tulva-
vad lile troopikale iseloomulikud vihmava-
lingud. Need lakkavad niisama ikki, nagu
algavadki.

Selvast, magialadelt ja rannikult périt rah-
vas on oma eluasemed ehitanud viga mitme-
sugusest materjalist. Adrelinnapildis — ja
mitte ainult seal — domineerivad puu- ja bam-
bushiitid. Kuid on ka soliidseid maju, mille
piistitamine eeldab tisna suuri kulutusi, sest
siinne pinnas ei sisalda kivi, klibu ega kruu-
sagi. Kesklinnas piitiab pilku nii ménigi uhke
ehitis kahhelkividest fassaadi ja siseduega.
Need ehiskahlid toodi kunagi méoda 16pu-
tuid veeteid mitme maa ja mere tagant, pea-
miselt Veneetsiast, ja nad annavad tunnistust
minevikku jadnud joukusest loodusliku kaut-
Suki tootmise hiilgeaegadel. Kindlasti kuulub
Iquitose vaatamisvidrsuste hulka kahekorru-
seline hoone linna peaviljaku, Plaza de Ar-
mase nurgal: Eiffeli maja ehk Raudmaja,
mille saamislugu on romaanis (7. ptk) tiksik-
asjalikult kirjeldatud. (Teist sellesama kuulsa
konstruktori projekteeritud, samuti metall-
plaatidest kokku pandud ehitist, unikaalset
katoliku kirikut, voib imetleda TSiili pchja-
poolseimas linnas Aricas.)

Iquitose pika kaldatammi mélemast otsast
liheb edasi omamoodi vaikiila, mis koosneb
korgvee eest kaitsvatele sammastele piistita-
tud hurtsikutest. Joel ujuvatele parvedele ehi-
tatud onnid moodustavad terve linnajao
(Belén), mille maalilisele ilule on romaanis
mitut puhku viidatud.

Just niisuguse linna ja selva, palmisalude
ning troopikapuude, lillede ja iirgse vihma-
metsa taimestiku taustal, dZunglilindude haa-
litsuste keskel rullubki lahti Mario Vargas
Llosa satiiriline romaan "Kapten ja kiilasta-
jannad" (Pantaledn y las visitadoras). Stind-
mustiku kandetala on suure vastutustundega,
tosine ja skrupuloosne maaviekapten Panta-
ledn Pantoja, kelle elu mote seisneb korge-
malt poolt antud kidskude ennastunustavalt
agaras tditmises. Teadusliku pohjalikkusega
asub ta tiikkkhaaval kokku seadma masinavir-
ki, mis on madratud voidukalt lahendama voi
vihemalt leevendama elulisi probleeme, mil-
le kdes vaevlevad mundrisse topitud noorme-
hed, kes selles Ida-Peruu péaraporgus tiidavad
oma isamaalikke kohustusi. Kapten Pantoja-
le usaldatud ebatavalise iilesande naeruviidr-
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sus kontrasteerub selle realiseerimiseks teh-
tavate tosimeelsete pingutustega, luues ab-
surdi, mille valguses tduseb satiirinoolte
keskseks mirklauaks piiiidlik kdsutditja, kel-
lele annab hinnangu Flaubert’ilt laenatud
moto: "On inimesi, kellel pole teiste hulgas
muud iilesannet kui olla vahendaja; neist
sammutakse lile nagu sillast ja minnakse eda-
si."

Kuskil sojavdemadrustiku peatiikis vo1
paragrahvis on sonad, mida korratakse iga
kooli koikides sdjalise kasvatuse tundides:
"Kisud tédidetakse kohkluse ja nurinata, kus-
juures ainsana kannab vastutust neid andnud
tilemus." Ja veel: "Vastuviiteid voib esitada
alles parast kdsu tiitmist.” Seda seika, nagu
ka tosiasja, et teose peategelane on juba kol-
manda polve sdjavielane, tasub silmas pida-
da, moistmaks absurdikangelase draama
psiihholoogilist alust.

Mainigem, et peale vertikaalse alluvus-
struktuuri, mis on pohimétteliselt iihesugune
mis tahes maarelvajoudude organisatsioonis,
on Peruu sGjaviele karakteerne teatud pater-
nalism. Ulemus tunneb end peaacgu alati
"isana” oma alluva suhtes, viimane aga tegut-
seb kui eelnimetatu "poeg". Peruu relvajoud,
nii maa-, mere- kui ka lennuvagi, on kujune-
nud lugupeetud institutsiooniks, mis on uhke
oma rikaste traditsioonide ile ja teadlik vas-
tutusrikkast osast, mida ta on etendanud ja
etendab maa ajaloos. Siit ka sojaviie varmus
sekkuda riigi juhtimisse.

Kuigi teose siindmustik algab aastal 1956,
mil 16ppes Manuel A. Odria militaarse dikta-
tuuri seitseaastak, ilmus romaani enda esi-
triikk tiahendusrikkal 1973. aastal. Selleks
ajaks oli juba uus s6javievalitsus de facto,
eesotsas kindral Juan Velasco Alvaradoga,
joudnud oma viienda siinnipaevani ja kindra-
lil jai véimul olla, nagu tagantjirele teame,
veel kaks aastat, kuni tema oma relvakaasla-
sed otsustasid ta ootamatult erru saata.

Meenutamaks pogusalt tegeliku elu draa-
mat, siirdume mottes aastasse 1968. Lima
magas 06l vastu 3. oktoobrit. Ainult iiksikud
unetud, kes juhtusid uitama presidendipalee
esise viljaku Plaza de Armas timbruses, voi-
sid taheldada vaeosade ebatavalist liitkumist.
Kokkulepitud tunnil rammis Teise Sojavie-
ringkonna tank presidendipalee peaviravat.
Hoonesse tunginud sdduriterithm viis endaga
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kaasa Oorahust iles ehmatatud presidendi,
insener Fernando Belainde Terry. Vaid poo-
leldi riides vang pisteti helikopterisse ja toi-
metati Callao rahvusvahelisele Jorge
Chaveze lennuviljale, kus ta sunniti istuma
Aero-Pert reisilennukisse, mis oli startimas
regulaarseks reisiks Buenos Airesesse. Nii
kulgesid seni viimase sdjavielise riigipoorde
esimesed etapid. Peruu iseseisvumisest saa-
dik (1821) on neid poordeid olnud iihtekokku
ile saja. 1980. aastal loobus sjavidehunta
voimust ja maa poordus valimiste teel tagasi
demokraatliku valitsusvormi juurde.

Voimatu oleks siin anda hinnangut tervele
huvitavale ajalooperioodile, mis kestis
peaaegu kaksteist aastat. Miérkigem vaid, et
esialgu suhtus rahvas umbusklikult hunta
deklaratsioonidesse, milles voimuhaaramist
oOigustati vajadusega panna piir Beladinde
Terry valitsuse aegsele majanduskaosele,
ametialasele korruptsioonile ja rahvuslike
rikkuste loovutamise poliitikale. Ent peagi
asendas inimeste skeptilist hoiakut siimpaa-
tia, vaimustus ja toetus, kui kindral Velasco
valitsus hakkas kiigu pealt ellu rakendama
rahvuslikele huvidele vastavaid programme.
Aga kui rahvuslikud vo6i populistlikud sgja-
viehunta litkmed ka poleks, on nad alati tork-
sad kuulda votma kriitikat. Niipea kui see
hakkas neid hédirima, algasid deportatsioonid
ja muud repressiivsed meetmed. See toi loo-
mulikult taas kaasa hunta prestiizi languse,
eeskaitt haritlaskonnas.

Teisalt pole huvituseta nentida, et valitse-
val huntal kujunes tavaks oma otsuseid ka-
vandada ja tdide viia nagu lahinguoperat-
sioone ja nii neid avalikkuselegi esitada. See-
tottu imbus sGjavieline leksika ka eraelusfaa-
ri ja igapdevaste suhete valdkonda. Romaani
peategelase perekonnaelu stseenides, "kiilas-
tusteenistuse” juhtimise stiilis ja rohkete do-
kumentide tekstis on koike seda oskuslikult
parodeeritud. Toepoolest, tinu oma opilas-
aastatele Leoncio Prado sdjakoolis tunneb
Mario Vargas Llosa suurepiraselt vastavaid
mottemalle ja keelepruuki nii kénes kui kir-
jas.

Votame esimese ettejuhtuva niite armee
keeletraditsioonist. Reglemendi kohaselt
poordub Peruu s6javies iga alluv kdrgema
ohvitseri poole, pannes tema aukraadi ette
omastava asesona mi (mu, minu). Reamees,



kapral, seersant voi lipnik vastab: "Jah, mu
kapten" voi: "Ei, mu kapten" voi: "Just nii,
mu kapten" jne. Ainus viisakusvormel, mida
ohvitseriga koneldes kasutab eraisik, kui ta
just soovib, on "hérra kapten", eeldusel mui-
dugi, et vestluskaaslasel on see aukraad ole-
mas ja kodanik mundripaeltes orienteerub.
Kui aga eraisik tarvitab iiksnes sdjavielaste
omavaheliseks suhtlemiseks kehtestatud vor-
melit, nditeks: "Tah, mu kapten", siis tdenéo-
liselt lipitseb ta mingisuguse tagamdttega. Ja
ohvitser saab sellest viiga histi aru. Teadagi
voib siidrast litki meelitus varjata pahatihti ka
pilget voi salakavalat torget, mis kellelgi hin-
gesopis varuks. Neid niiansse on voib-olla
raske tabada lugejal, kelle elus sjavigi ek-
sisteerib kuskil teises dimensioonis voi kelle
iihiskonnas puuduvad sellesisulised keeleta-
vad.,

Hoolimata pikkadest Euroopas elatud aas-
tatest ja kosmopoliitsetest hoiakutest on Ma-
rio Vargas Llosa tidini peruulik autor, kelle
igas lauses aimub viga konkreetne olustik,
elustuvad paljudes aspektides kordumatud si-
tuatsioonid ja otse fiiiisiliselt tajutavad tege-
laskujud oma eripira ja temperamendiga.
Pelgalt vihjamisi on romaanis iseloomusta-
tud loretolaste meloodilist konet, aga inime-
sel, kes on seda kordki kuulnud, kélab
otsekohe korvus selle eriline hiildus ja lau-
lev intonatsioon, mida ei kohta kuskil mujal,
ehkki teistsugust "laulvust” esineb ka Kolum-
bia ja Venetsueela pohjarannikul, Kesk-
Ameerikas ning Kariibi mere saartel.
Loretoliku kénemeloodiaga kaasneb sageli
hispaania stintaksi oluline moonutamine ja
iiksikute hidlikute asendamine teistega.
Viga tiiiipiline on niiteks hidliku 7§ (tihe-
mirk ch) asendamine $~ga (sh). millele kirja-
nik on osutanud kasina Kkirjaoskusega
kiilapoiste poordumises Sinchi-Sinshi poole
(6. ptk). Peale selle hildatakse j (hadlik hh)
tavaliselt nagu f.

Satiiri filigraanset kudet v6ib maista mui-
dugi ka siis, kui moned peensused, mida miir-
kab hispaania keelt konelev lugeja, jadvad
tihele panemata. Seda liiki koomikat kitke-
vad paljud parisnimed. Vétame niiteks nime
Bacacorzo. Kuna sona baca haildub tipselt
samuti kui vaca (lehm) ja corzo on "mets-
kits", siis meenutab see nimi kombinatsiooni
"lehm-metskits", kuigi on ka teisi tdlgendus-

voimalusi. Mitmed nimed romaanis seondu-
vad vastava isiku sotsiaalse voi etnilise péri-
toluga, perekonna ambitsioonidega v&i on
lihtsalt naljakad ké&lalt, nagu peategelase
enda korduva algussilbiga ees- ja perekonna-
nimi.

Teost. kus peaaegu iga viljendi, iga tilla-
tava assotsiatsiooni taga sideleb pilge, ei saa
lugeda lineaarse skeemi jargi, sest faabulal on
siin sootuks teisejiarguline tiahtsus. Niisiis ei
ole "Kapten ja kiilastajannad" tildsegi mingi-
sugune "bordelli tekke- ja arengulugu”. nagu
moni viiga pealiskaudne kriitik on piitidnud
viita ("Eesti Elu", 27. okt 1994), ei traktaat
prostitutsioonist ega kaugeltki mitte porno-
graafia piirimaile kalduv jutustus. Tosi kiill,
selles leidub "siivutuid” stseene ja siin-seal
sojavielaste keelepruugile omast véngust,
samuti on mérkimisvaarse asjatundlikkusega
kirjeldatud vanima elukutse maailma. Vii-
mast teemat kiisitleb Mario Vargas Llosa mit-
mes teiseski romaanis ja see tahk — olgu
moodaminnes deldud — moodustab harilikult
normaalse komponendi noore peruulase elu-
kogemuste pagasis.

Teose pikantne kanvaa inspireeris ka
autori poliitilisi vastaseid Peruu viimases
presidendivalimiskampaanias, kus Vargas
Llosa (ebadnnestunult) kandideeris riigi pre-
sidendi kohale aastaiks 1990-95. Kampaania
esimesel etapil Gnnestuski kirjaniku vaenlas-
tel hiidilestada tema vastu teatud hulka Iquito-
se elanikke, viites, nagu oleks romaanis
"Kapten ja kiilastajannad" kujutatud koiki lo-
retolannasid libudena.

Kuigi romaanis on hoolega vilditud iga-
suguseid autoripoolseid seletusi, hinnanguid
voi kirjeldusi, iseloomustavad iga tegelast,
tema roome ja muresid, taotlusi ja hingesei-
sundeid viiga tipsed aktsendid kénes ja kai-
tumises. Nii avab end meile peategelase
abikaasa, impulsiivne Pocha kui oma {ihis-
kondlikku positsiooni korgelt hindav ja en-
dast iipris heal arvamusel olev. kuid sisimas
piiratud ja labasevGitu noor naine. Mones
mottes vastanduvad temale suurema eluko-
gemusega "kiilastajannad", kelle olelusvoit-
lus sotsiaalse redeli alumistel pulkadel dratab
pigem siimpaatiat. Tegelaskonna kirevasse
kangasse lisavad virve iisnagi erindolised
kauplejad, kmuajakirjanikud, kelle korrum-
peerunud didrmust esindab kameeleonina ko-
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hanev viljapressija Sinchi, eesdigustatud,
iseteadvad ja hoolimatud, oma kinnise insti-
tutsiooni vilist au kiivalt valvavad korged
ohvitserid, ja Iopuks, otsekui tinapiievast ro-
maanilehekiilgedele astunud, miistilise nim-
busega iimbritsetud ristiprohvet, kelle
usurituaalide julmuses niib peituvatki pea-
mine atraktiivsus,

Ent loomulikult lahkab koige vahedam
skalpell peategelast Pantale6n Pantojat, sii-
rast sgjameest, kes kolbluselt, digluselt ja
isegi teatud kangelaslikkuselt, mis hetkeks
166b sdrama romaani traagilises kulminat-
sioonis, seisaks peajagu korgemal silmakirja-
likest kindralitest, kui tema positiivseid
omadusi ei nivelleeriks pime kuulekus ja ma-

niakaalne kisutiitmiskirg. Pantale6n Pantoja
pisimgi hingeliigutus ei jii varjatuks, ehkki
puudub psiihholoogilisele romaanile omane
eritlus. Selle eest ridgivad tegelase sonad,
truualamlikud raportid ja iga detail tema te-
gutsemises, kondimises ning seismises, nii
paljudes seismistes. Ja kui konekas on pogus
vihje kidevOrule romaani viimases 16igus!

Teatavasti stinnib iga teos ikka ja uuesti
autori teksti jalugeja eluhoiakute ning -koge-
muste koostoimel. Nii v6ib ka Mario Vargas
Llosa "Kapten ja kiilastajannad" kedagi nae-
rutada, kedagi panna 6lgu kehitama voi raa-
matut pahaselt kiest viskama.

KALEIDOSKOOP

JUHAN HABICHT
"Heitluse kirjeldus'

ehk "Description of a Struggle" ("Picador”,
London, 1994) on Ida-Euroopa liihiproosava-
limik, milles oma koht Eestilgi. Koostaja
MICHAEL MARCH on siindinud 1946. aas-
tal New Yorgis, 6ppinud ajalugu, kirjutanud,
tolkinud ning iiha enam Ida-Euroopa prob-
leemidesse siilivinud. Esitanud briti kirjasta-
Jjatele "soovitatavate tolketeoste” nimekirju
Ja asunud elama Prahasse, kus juhib organi-
satsiooni (ingliskeelse) nimega Prague Inter-
national Book Fair & Writers' Festival.
Valimiku koostamisel on eelistatud rah-
vusvaheliselt vahemtuntud ja -tdlgitud auto-
reid (kiillap vist mdistetavatel péhjustel),
loobutud on ka emigrantide loomingust. Ees-
mirgiks on seega olnud tGepiirane pilt elust
kuueteistkiimnes endises kommunistlikus rii-
gis. Eesmirk on tdnuvéirne ja sugugi mitte
triviaalne — Lidne intellektuaalid on pidanud
lihikese aja jooksul oma suhtumist mitu kor-
damuutma. Kiillaltki paljud uskusid ju siiralt,
et idabloki elanikud on vabatahtlikult oma
riigikorra valinud: reziimide kokkuvarisemi-
se kiigus tekkis aga romantiline kujutelm
Jjulmadest diktaatoritest ja véisimatutest vaba-
dusvoitlejatest ("Kiiiinlad pimeduses!").
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Niitd on siis kiitte joudmas kafkaliku t6lgen-
duse kord.

Vanimaks esinejaks on 1914. aastal siin-
dinud tSehh BOHUMIL HRABAL, noori-
maks (vihemalt nendest, kelle eluloolised
andmed olemas) 1962. a siindinud valgeve-
nelane JURI PETKEVITS. On lugusid, mis
avaldatud veel endise korra ajal, neid, mis
ilmselt oodanud tsensuuri kadumist, neidki,
mis kajastavad juba iiheksakiimnendaid.
Enne pégusat kommentaari peaks teatama, et
Eestit esindab katkend VIIVI LUIGE "Aja-
loo ilust" (originaali lk-d 13-15) ja REIN
TOOTMAA novell "Me vaatame kuuselat-
vu", moélemate tolkijaks on ERIC DICKENS.
Luige puhul tuuakse kommentaarides esile
tema tuntust luuletajana, tehakse paari lause-
ga juttu "Seitsmenda rahukevade" sisust ja
publikumenust ning mirgitakse, et "Ajaloo
ilu" "pohjustas poleemikat”. Tootmaa puhul
on peale elulooliste andmete nimetamist leid-
nud Euroopa modernismi sugemed ja Saare-
maa loodust kajastay lakooniline romantism.

Muidugi voib viita, et "Ida-Euroopa” voi
"postkommunistlik” pole kirjanduslikud
moisted. Toepoolest, oma kunstiliselt kvali-
teedilt v6ib kogumikku vorrelda niiiteks iga-
aastaste Ameerika novelliparemikku
koondavate koidetega: kdige erinevamagi



maitsega kirjandushuvilised leiaksid sellest
paar viiga head pala, méne irriteeriva jamone
poneva eksperimendi jne. Ometi olen va-
remgi tiheldanud, et vihemalt minu jaoks
"Ida-Euroopa fenomen" eksisteerib, st et mo-
nigi voorast rahvusest autori sotsialismitingi-
mustes siindinud teos on tundunud mulle
lahedasemana eesti soost pagulaskirjaniku
loomingust. Kuna ma pole seda néhtust osa-
nud seletada sonade — st stiililiste votete,
temaatika vms — tasemel, jéib oletada, et
erinevus on pausides sonade vahel: vaikus on
kandnud erinevat sonumit. Vaikitakse moni-
kord ju mitte ainult sellest, millest "ei tohi"
ridkida, vaid sellestki, mis tundub nii ene-
sestmoistetav, et nagu ei vajakski mainimist.
Kui voimalik lugeja sellest loogikast lahtub,
siis osutub "Ajaloo ilu" katkend piris oluli-
seks yvotmeks tervele valimikule.

Novellid on jirjestatud riikide kaupa, mit-
te kronoloogiliselt. Ent kirjutamise aeg on
enamasti tuntav. Holpsam on leida mingit
tihisosa just vanemate lugude puhul: (musta)
huumorisse, absurdi voi naturalismi riititatud
ahistuse ja rohutatud voorandumise tagant
aimub veendumust, et tekkinud olukord pole
loomulik — et kirjeldatav elu pole "péris"; too
Oige ja ehe ei pruugi kiill parale jouda, ent on
siiski olemas. Omapead olles on elu moneti
traagilisem...

Millest siis ikkagi kirjutatakse? "Meie ma-
Jjas oli kahesuguseid satikaid, musti kutsusi-
me me sakslasteks, kollakaid venelasteks.
Mustad olid alati suuremad” — see kuulub
serbia todemuste hulka. Vaadeldakse autori-
taarse voimuga kaasnevat, olgu peategela-
seks siis paavst, esimees Mao voi liikluse
reguleerija, kes leiab end niivord tihtsa isiku
olevat, et otsustab memuaare kirjutama haka-
ta. Ehk siis alustab IVAILO DICEV Bulgaa-

riast Engelsi tsitaadiga selle kohta, kuidas
kapitalistlike tootmissuhete kadudes vabane-
vad ka seksuaalsuhted oma senistest nega-
tilvsetest joontest, ning kirjeldab oma loos
"Kired: kommunismi erootika" méningaid
sadraseid kummalisi — kas just vabanenud —
suhteid.

Muidugi ei saa paari lihipala p&hjal teha
Jareldust kogu maa kirjanduse kohta, ent just
Bulgaaria autorid tundusidki kige huvitava-
mad. IVAN KULEKOVI laast mahub siia
tervikuna: "Mehel oli lehm. Lehm andis talle
piima. Lehm suri dra. Mees piistitas talle mo-
numendi ja jitkas lipsmist." Poordejirgset
kibestumist, sellest tulenevat skepsist nii oma
maa mineviku kui tuleviku suhtes kirjeldab
STANISLAV STRATIEV oma loos "Bul-
gaaria turisti vestlus inglise tuviga Trafalgari
viljakul" (muuseas on turisti eesmirgiks tuvi
nahka panna). "Banaanivabariik ilma banaa-
nideta" on meilgi tuttav viiljend, aga kdnekalt
kolab ka: "Kolumbus asus teele Indiasse, aga
avastas Ameerika. Meie votsime suuna
Ameerikale, joudsime aga Indiasse." Ning
kogu raamatu iiks meeldejaavamaid novelle
oli VIKTOR PASKOVI "Suur dri", mis kir-
jeldab Bulgaaria (majandus)pagulasi Pariisis
— selgub nimelt, et metroos kerjates on tun-
duvalt tulusam nimetada end Ceaugescu ohv-
riks kui Zivkovi ohvriks...

Muidugi on "Heitluse kirjeldus" méeldud
"neile seal", meie siin miletame niigi... Kui
aga vorrelda kogumikku kujuteldava eesti
uuemate novellide valimikuga, siis voiks to-
deda kahte asja: meil leidub vihem toetumist
Euroopa kultuuritraditsioonidele (seda antii-
gini vilja) ja meil pole iiheksakiimnendate
toodud muutused veel (kirjanduse kaudu)
kuigi laia teadvustamist leidnud...
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"VIKERKAARE" SISU 1994

LUULE

Auden, W. H. *Mis dhvardav miidin see
iile miie...; Epitaaf tirannile/Inglise k. tlk. M.
Viljataga//3, 8.

Beier, P. Ta tukub ta tukub ta tukub; Jad
hiivasti; Kurb armastus; Ballaad pirtsakast
neiust;Oma uue iilikonna milestuseks;
*AINULT VARVILISTELE//12,14.

Blake, W. Paevalill/Inglise k. tlk. M. Vil-
jataga//8,1.

Catalano, G. Aknatagune/ Inglise k. tlk.
A. Kaalep/11, 1.

Csanadi, I. Kodu otsides/Ungari k. tlIk. E.
Hiedel// 1, 2

Csodri, S. Barbari palve; Seitsmes
péaev/Ungari k. tlk. E. Hiedel// 1, 4.

Ehin, A. internatsionaal; surm laiutab;
*On must mu valge siida...; viljatu vaade;
kitkuja maotted; ldikuskuine suudlus; hell
hukkamine; 6htust hommikuni; Austria keis-
rinna tulevikundgemus; Opetlase sekretdr
pollumajandusest; tunnid tdis tundepuh-
tust//8, 2.

Escobar, J.J. Surmasalmid/Hispaania k.
tlk. A. Kaalep//2,1.

Glassbrenner, A. Kaks soovi/Saksa k.
tlk. A. Kaalep//4, 1.

Graves, R. Juanile talvisel pooripde-
val/Inglise k. tlk. ja jarelsona M. Viljata-
ga//12, 1. :

Hammarberg-Akesson, J. *sina loed
seda siin...; (I) Lasteraamatud/Rootsi k. tlk.
E.-R. Soovik//10, 10.

Hardy, T. Juhuslikkus /Inglise k. tlk. M.
Viljataga// 6, 1.

Hodell, A.Ohulahing/Rootsi k. tlk. E.-R.
Soovik/10, 11.

Illyés, G. Kiilm maja/Ungari k. tlk. E.
Hiedel// 1, 2.

Kaldmaa, J. O6 Merleta. Uhe hiiljatu
suudlused//6, 25.

Kivisildnik, S. Luuletused (Se promener;
Jalutada; Sur un portrait; Portree kohta;
L’homme de sa droite; Parema poole mees;
L’exactitude de ce qui suit; Jargneva tidpsus)
[Prantsuse k. tlk. H. Krull//7, 18.
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Krull, H. Jazz (Pihendusluuletuste sari
kahes osas), I osa//7, 2.

Kuhlbars, Fr. Kalevite kalmul//9, 1.

Leete, A. *hommikul//12, 32.

MacNeice, L. Hundid/Inglise k. tlk. M.
Viiljataga//5, 1.

Merilai, A. Kiimme kirja M...]Je EV aasta-
pievaks//4, 3.

Mihkelson, E. * Silmad vaatavad...; *
Uks rott tousis iiles...; * Reetmine on taegva-
riik...; *O6 aegu keegi kiisib sala...; * Niiiid
istu siin ja valeta...; * S60b ennast sabast
vastamata armastus...; * Koopa moodi voo-
di...; * Tditsa meeldis olla mina ise...; * Kor-
dun kdigis kes mind teavad...; Vabaduse vang
Igatsuste ori...//6, 17.

Mikiver, I. Tsiiklist "Kaksteist valmi”//5,
8.

Nagy, L. Kevade laul/Ungari k. tlk. E.
Hiedel// 1, 3.

Noél, B. Kiimme luuletust kogust "Vai-
kuse pale": Silmalong: Kriidilind/Prantsuse
k. tlk. ja jdrelséna H. Krull/8, 17.

Pilinszky, J. Ravensbriicki passioon/Un-
gari k. tlk. E. Hiedel//1,3

Pilter, L. Algkuju//4, 2; Eliitisiumi tii-
tar//11, 21.

Remmel, M.-L. *Paduvihmad muudavad
aega...; *"Koik uksed peavad..."; *iiks prants-
lane, iiks luuletaja...; *tuulega péeval iiks
vana teekann...; *jdi seisma uksel ja it-
les.../19, 24.

Riiiitle, L. 14. juuli. Inglite markiis; 1988;
Tundmatule islamifanaatikule//4, 15.

Saluri, R. *Jille sipelgad...; *Kurja pole
mina teinud...; *Kibi ldbipaistev kibi...//2,
44,

Soomets, T. I - VI/10, 44.

Sova, P. Luule ja Poliitika; Omamoodi
P&osas; Kunsti Olemasolu//9, 25.

Spender, S. *Ma iiha mé&tlen neist.../Ing-
lise k. tlk. M. Viljataga//3, 1.

Steen, V. Auguraamat/ Inglise k. tlk. 1.
Gillan ja Led Seppel//10, 1.

Stevens, W. Moodsast luulest /Inglise k.
tlk. M. Viiljataga//7, 1.

Toomet, L. *Kes oled sa laulja...; *On
opetus teel..; ¥Oo laulja laulvatelt liiva-
delt...//4, 13.



Vangonen, V. Hukkunud kirgede galakti-
ka: Viimne palverind; Piir; Kitsas on; Siis
keerle, kirves! Raisk!//10, 49

Viili, K. * Kardinad liikusid, aknalauda-
del...; *Suured kangarullid. Aga pdgeneda
pole...; *Odbikud laulavad ikka. Arbuuusid
lihevad...; *Sind tahaks kummardada...//9,
27.

Webres, S. Ime/Ungari k. tlk. E. Hie-
del//1, 1; Barbari laul/Ungari k. tlk. E. Hie-
del//1, 5.

PROOSA, DRAAMA

Akinari, U. Kibitsu pada/Klassikalisest
jaapani k. tIk. ja jérelsona R. Raud//8, 31.

Auster, R. Leviaatan:[Katkend romaa-
nist}/Inglise k. tik. K. Unt// 11, 31.

Berény, R. Vihkamise soed peavad kus-
tuma/Ungari k. tlk. E. Hiedel/1, 11.

Berg, M. Kalev ja Linda I-II (Nditemang
kahes vaatuses ja kiimnes pildis)// 9, 2; 10,
21.

Dovlatov, S. Viies kompromiss/Vene k.
tlk. ja jirelsona V. Matsov//12, 17.

Ehlvest, J. Hidapidur//3, 2: Anderseni
leiutis//4, 20; Ortopedia; Olilaik lambi
all//11, 23.

Esterhazy, P. Ilus on surra isamaa
eest/Ungari k. tlk. E.Hiedel//1, 31.

Jaanus, M. Riitus-unenigu/Inglise k. tlk.
K. Kiik// 4, 7.

Jabes, E. Tekste kogust "Kiisimuste raa-
mat"/Prantsuse k. tlk. ja jirelsona H. Krull//8,
7

Kallas, T. Provintsikirjanik Ploompuu ja
66 hiidled (Tekste romaanist "Jid hiivasti, mr.
Shakespeare)//7, 11.

Kivastik, M. Palun 6nnelikuks//2, 2.

Kuik, V. R6om//3, 10; 4, 26; Sanum//6,
20.

Kaiv, M. Kolm Tamme (Studia memoriae
M1)/12, 3.

Mindy, I. Vana aja kohvik/Ungari k. tlk.
E. Hiedel//1, 15.

Mészily, M. Aruanne viie hiire kohta/Un-
gari k. tlk. E. Hiedel /1, 20.

Niilus, J. Narrid rattas//3, 11.

Ottlik, G. Teine Ungari/Ungari k. tlk. E.
Hiedel/1, 6.

Park, E. Hetk Piiikesepaistet//5, 2; Pime-
date paev//11, 3.

Remsu, O. Liikuja autoportree [Kat-
kend]//5, 11.

Szakonyi, K. Koik ruttavad koju/Ungari
k. tlk. E. Hiedel/1, 25.

Serensen, V. Lind neitsiriiiis /Taani k. tlk.
ja jirelsona E.-R. Soovik//10, 5.

Vaher, B. Loretta//11, 8.

Valton, A. Saurusesoit//9, 29.

Vangonen, V. Eetrilahendus ehk valge
marmorkurat//6, 29; Horgutav hirm//12, 34.

Westo, K. Loove /Rootsi k. tlk. E. Tur-
men// 6, 2; 7, 26.

ARTIKLID, ESSEED, INTERV]JUUD,
MALESTUSED

Adamson, A. Miiiidi siind I-11:(1940. a
juunisiindmuste ajaloolisest seletusest Eestis
1940 — 1950)//2, 70; 3, 56.

Arumie, H. Soome de jure Eesti Vabarii-
gile//12, 68.

Belobrovtseva, 1., Kuljus, S. M. Bulga-
kovi romaan "Meister ja Margarita" kui eso-
teeriline tekst LI /Vene k. tlk. J. Ojamaa//7,
67; 8, 61.

Bernstein, B. Raam ja koondumis-
punkt/Vene k. tlk. J. Ojamaa//9, 48.

Blomstedt, J. Nietzsche kui vastumdotleja/
Soome k. tlk. K. Pruul//10, 64.

Cso6ri, S. Mis on ungarlane praegu?/Un-
gari k. tlk E.Hiedel// 1, 44.

Donskis, L. Geenius ja kultuur /Leedu k.
tik. A. Kokk, toim. M. Loodus//10, 5.

Eliade, M. Okultne ja niitidismaailm/Ing-
lise k. tlk. M. Tiits//1, 57; 2, 67; 3, 49; Monin-
caid tiheldusi Euroopa ndiakunsti kohta
/Inglise k. tik. M. Tiits//4, 65; 5, 69; 6, 73.

Evola, J. Esseid/Prantsuse k. tlk. H.
Udam//4, 32.

Freud, S. Miluhiire Akropolisel:(Kiri
Romain Rolland’ile)/Saksa k. tlk. K. Ladne-
mets//1, 69.

Gadamer, H.-G. Elu on peatuspaik kee-
les: (Motteid keelest ja kirjandusest)/Saksa k.
tlk. T. Lias//2, 51.

Hennoste, T. Hiipped modernismi poole:
Eesti 20. sajandi kirjandusest Euroopa mo-
dernismi taustal. 4. - 12. loeng//1, 74; 3, 41;
4,71;5,63;6,68:7,73;9,74;11,70:12, 63 .
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Hiedel, E. Tolkija jdrelmirkus (Ungari
buketile)//1, 36.

Hinnom, A. Suur heitlus//2, 74; 3, 62; 4,
75: 5,74; 6, 86; 8, 66; 9, 79: 10, 71: 11, 75.

Hvostov, A. Silmitsi Thomas Manni, Sak-
sa uusparempoolsete ja Euroopa ajalooga I-
11//5, 40; 6, 78.

Ibsch, E. Teksti struktuur ja retseptsioo-
niprotsess Nietzsche "Zarathustra" niitel,
I/Saksa k. tlk. J. Kronberg//12, 57.

Kalda, M. Vestlus Maie Kaldaga/Vestles
M. Mikli//8, 74.

Kaly, P. Vestlus P. Kalviga/Vestles M.
Mikli//12, 77.

Kirde, K. Vestlus Kalju Kirdega/Usutle-
nud J.Kronberg//3, 70.

Kuljus, S. — vt Belobrovtseva, 1., Kuljus,
OH

Kiirik, H. Max Weber: voim, dominee-
rimine, autoriteet//9, 66.
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