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EZRA POUND
Taastulemine
Inglise keelest tolkinud Mdrt Viiljataga

Niie, nad tulevad taas; ah, vaata nende kohkvel
Liigutusi, aeglasi samme,
Kohmakust konnakus ja ebakindlat
Vaarumist!

Niie, nad tulevad taas, iiks teise jirel, iikshaaval,
Kartlikult, justkui poolunes;
Justkui lumi ebaleks
Ja kahiseks tuules
ja podrduks poolel teel;
Nemad on need, puutumatud,
kelle tiivus lehvis piiha Gud!

Tiivuliste kingadega jumalad!
Nende kaasas hobedased hurdad,
tuulejiiljed soormeis!

Aiee! Aiee!

Nood olid laastama vilkad;
Haistma kiirmed;
Nood olid verihinged.

Lodg pihus, aeglaselt nende jiirel
kalbed isandad!



OLEV REMSU

AR.

A.R. tuli meie kursusele tiikk aega algusest hiljem, alles oktoobris-novembris.
Poiss oli tilikooli astunud 6ige mitu aastat tagasi, 6ppinud paar kuud ja voetud
siis N Liidu merevikke. Seal teeninud ta Kaug-Pohjas, valvanud kaatril
TSukotkat USA ootamatu sissetungi eest. Hiljem armastas ta vaidluses delda
viimase argumendina oma kasuks: mis sa, kénn, kéhid, mina olen Ameerikat
néinud. Ta oli pikksilmaga vaadelnud Alaskat ja ménda USA saart.

"Noh, mismoodi see kapitalism siis vilja paistab?" piiiidsin ma tgada.

A.R. kehitas oma korgeid ja vimmas 6lgu, ta oli huumorimeeleta saarlane.
"Tiihi ja paljas. Tundra. Seal ei saagi puid kasvada. Isegi N Liidu tundras ei
kasva puid."

"Kiill mitSurinlased meie poole 6unaaiad rajavad," vaidlesin mina.

TSukotkalt oli A.R. saatnud iilikooli lehele luuletusi tildpealkirja "Filoloog
merevies" all, neis oli juttu vaaladest ja morskadest, kiindumusest Saarepiiga
vastu ja kodumaa piihade piiride kaitsmisest, tSuktSidest ja porodest ning
sellest, kuidas autori liitiriline mina igatseb alima mater’i kuut sammast.

Need kuus sammast, nagu juba deldud, A.R. tagasi sai.

Ulikoolis osutus ta tiksijoodikuks, kes seltskondadest eemale hoidus, likéo-
ripudelit Gihikakapis varjas ning, kui tuba tiihi oli, omaette vaikselt timmis.
Aeg-ajalt satuti siiski vintis A.R-ile peale, poiss haaras siis 106tsmooniku ning
tdombas rahvalikke lugusid. Kui kiied visisid, hakkas A.R. Amecrikat meenu-
tama, tunnistas, et tegelikult pidasid nad seal vahti, et takistada (Suki(Sidel ja
eskimotel oma Alaska sugulastele iile Beringi viina kiilla sditmast.

"Kas sa tulistasid nende pihta kah?" kiisisin mina.

"See on sdjasaladus, sellest ei tohi riiiikida," vastas A.R. " Aga sugulasi jitkus
sunnikuil viiina mélemal kaldal jalaga segada, kuna seal on mitmenaisepida-
mine ja komme tuua teine naine teiselt poolt viina."

A.R. oli pikk, nii umbes meeter kaheksakiimmend viis, turjakas ja kiilhmus,
juba tollal, teist korda esimesel kursusel, otsmikult ja pealaelt kiilas, laubalt
kortsudega. Ta viihesed juuksed olid tumedad. A.R-i iihikatoakaaslased aasisid
(kui A.R. neile oma likéoripudelist lonksu ei andnud): kuule, sinu isa on kiill
Saaremaad kiilastanud juhuslik meremees, sest on ju Saaremaa rahvustunnu-
seks hele pea.

Umbes niimoodi need asjad olidki.

Kord niitas A.R. mulle oma Gpinguraamatut, ta tahtis vigisi toestada, et ta
astus iilikooli juba neli aastat tagasi. Ma uskusin seda niigi, oleksin uskunud
sedagi, et ta on astunud neliteist aastat tagasi, kuna ta paistis meie neidude ja
noorukite hulgas viilja keskealise mehena; tekkel, mida ta usinasti kandis,
tundus tema peas kohatuna, murumiitsina tiiskasvanul. Opinguraamatus oligi
immatrikuleerimisaastaks 1964, kuid mulle torkas silma hoopis muu — selgus,
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et tema ametlik nimi oli R., A. Ella poeg.

"Kas Ella ei ole naise nimi?"

"Ella on ndia nimi. Rahvaluules ka on sees, et Ellad on ndiad," vastas A.R.

"Kuidas siis nii on juhtunud, et sul on ndia nimi?"

"Sellepirast, et too mees, kes mu ema nikkus, pages iile mere Rootsi."

"Ah-aa, sellepiirast sa valvasidki nii hoolega tSuktSe, et nemad ira ei kargaks.
Ma poleks uskunud, et piirile osataks valida nii digeid mehi, et sGjaviie
kaadripoliitika n6nda peen on."

"Aramolise siin," tombas A.R. kiied rusikasse. "Ja vota teatavaks, et tSuktSid
ei lihe iile viiina kunagi igaveseks, tSukt3id tulevad alati tagasi. Ja milles mina
stitidi olen, kui mulle pandi siinnitunnistusele ema nimi? Siis oli selline aeg."

See oli dige jutt.

N Liidu perekonnaseadusi, eriti neis tehtud muudatusi, annab vdérrelda
Stalini potentsi kahanemisega, need kaks on omavahel tiielikus korrelatsioo-
nis.

Kui Stalin oli noorepoolsem mees ja ta riist kiihku erekteerus, kolasid
loosungid "Brak na$ vrag", abiellumine kui religioosne ja kodanlik igand kadus
sootuks, automaatselt kadus ka lahutamine. Inimesed elasid kokku, kellega
meeldis, kui éra tiidinesid, liksid laiali, otsisid uue elupartneri.

Mo6dusid aastad, Stalinil liks ainult poolkovaks, seadused ja eeskirjad
muutusid rangemaks. Taastati abielude registreerimine, hiljem hakati 166ma
koguni templeid passi, kust vdis lugeda perekonnaseisu. Uhte hotellituppa
lubati siseneda ainult abikaasadel; sellele, kui naine oma neiupdlvenime tahtis
alles jétta, vaadati viltu. Lahutamine tehti raskemaks, iihiskond muutus pat-
riarhaalsemaks. Kui Stalinil enam (ildse ei tdusnud, piiiiti kehtestada absoluut-
selt puritaanlikku moraali. Vallaslastel kirjutati alul siinnitunnistusse, hiljem
passiisanime asemele ema nimi, lahutamine tehti peaaegu voimatuks. Algataja
pidi enne avalduse kohtusse viimist panema kuulutuse kohalikku ajalehte, et
tema tahab hakata lahutama sellest ja sellest, klisimust arutas asutuse ameti-
tihingu- ja parteikomitee, suuremate ninade puhul isegi linna- ja keskkomitee,
nood saatsid kohtule oma arvamuse, kas lubada lahutust voi mitte. Loomulikult
jdi nii, nagu tolles arvamuses kirjas. Lahutus oleks usinale triigijale tihendanud
karjéiri [0ppu, sestap sellest hoiduti, tegelikku eraldielu varjati.

Samad véimukomiteed urgitsesid lildse hea meelega oma liikmete intiim-
elus, ning tegid seda kommunistliku johkrusega, mille peale olid eriti maiad
klimakteeriumis naised, oli antud Oigustav nimetuski: hiskonna hoolitsus
perekonna eest. Oleks Stalin elanud saja-aastaseks, oleks kindlasti N Liidus
seks dra keelatud, millise voimaluse iile olen ma fantaseerinud oma romaanis
"Kurbmiing Paabelis".

Nonda méjutab diktaator elu ja 6nnetu A. R. oli iiks mitmekiimnest miljo-
nist.

Kel ei ole isa, see ei oska olla mees, see ei teagi, kuidas mees ollakse.

A.R. kahmas aeg-ajalt meie kursuse plikadel loenguvaheajal kiitinarnukist
kinni ja sosistas korva:
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"Lihme kohe minu tihikatuppa, see on praegu tiihi. Ega mina niisama ei
taha, ma votan kohe naiseks."

Tiidrukud, kes vaikselt oma eluplaane pidasid, poiste hulgast mdtteis voi-
malikku abikaasat valisid, tombusid jubedusega eemale. Ent A.R. ei jitnud, ta
oli nagu tSukt$, kes iile Beringi viiina piitidleb. Niddala-paari pirast pigistas ta
peahoone samba taga juba uue plika kiitinarnukki, sosistas samu sénu. Asi
joudis sinnamaani, et need, kellele A.R. polnud teinud abieluettepanekut, olid
kergelt haavunud, ja need, kellele oli tehtud mitu korda, uhkustasid naerdes
oma voludega.

Ma ei tea, mida plikad A.R-ile iitlesid, kuidas peibutavast ahvatlusest
keeldusid, kuid mina oleksin nende asemel vastuseks kostnud:

"Kulla A., kas sa tdesti kavatsed jirgnevatest loengutest puududa? Vi arvad
sa tdesti, et me vaheajaga hakkama saame?"

A.R. oli kohusetruu inimene, lausa pedantselt kohusetruu, teist niisugust
vaevalt et ilma siinnib.

Ta oli meie pievikupidaja, ta miirkis sisse koik loenguilt voi seminaridest
puudujad, ei aidanud meelitamine ega dhvardamine. Kui tema juurde mindi
argumendiga, et A., kuule, me oleme ju sdbrad, jiita kriips tombamata, vastas
ta kiilmalt:

"Druzba druzba, a sluZba sluzba."

Nonda oli minugi nime taga igal nidalal pikk puudumiskriipsude rodu, mis
dhvardas mind stipist ilma jitta. Mdtlesin vilja nipi, mis mind hidast vilja
aitas. Kirjutasin pohjuste lahtrisse TARTU SK, ja ndndamoodi kbik need pikad
tiliopilasaastad. Ei eales kiisinud pievikupidaja ega prodekaan, kellele A.R.
piieviku reedeti kontrollimiseks esitas, mida SK tihendab, ja digupoolest ei
teadnud ma seda isegi. Mul oli mdeldud vastuseks mitu varianti (s6jakomis-
sariaat, spordiklubi, sbudeklubi, suusaklubi), ma ei oska delda, millist neist
oleksin ma kasutanud. Igatahes, stipp siilis.

Aga ma kirjutan A.R-ist, mitte endast, ma ei kasuta teda kattevarjuna oma
edevuse, endastriiikimise vajaduse rahuldamiseks. Ma ei teegi seda, eks ju?

Kord métlesin, et kiisin dige A.R-ilt volgu. Liiksin iihikasse, koputasin tema
uksele, A.R. oligi ilusti olemas.

"Olev! Ja niitid sa tuled! Sinu pudel ootab sind kolm niidalat!" pahandas
A.R. tervituse asemel.

Mis pudel? Miks sa mulle sellest loenguil pole riikinud? Kuidas saab
tihikatoas tdis pudel seista nii kaua? Nonda piinatakse ennast, aga eriti oma
toakaaslasi. _

Selgus, et me olime kolm niidalat tagasi millegi tiihja-tdhja iile vaielnud,
tema arvanud nii, mina naa, 18puks olime pudeli konjaki peale kihla vedanud.
Mina olin loo samas unustanud, A.R. oli aga raamatukokku liinud ja entsiik-
lopeediast jirele vaadanud. A.R. oli kaotanud ja ostnud poest pudeli.

"Niied, likdér "Lounamaine", see maitseb mulle koige rohkem. Ma sitta
konjakit ei hakanud vitma, see on liiga kallis," seletas A.R.

A.R. tdmbas kortsu ja meenutas Ameerikat, niitas oma fotoalbumit. Nigin
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A.R-i ema Ellat, ndigin A.R-i koolipoisina ja merevielasena. Meremehevorm
sobis talle histi, eriti kena oli uljaste paeltega miits, otsmikul kirjaga TIHO-
OKEANSKI FLOT. Oli I6bus 6htupoolik, tuleku eesmiirk likski mul meelest.

Sojalises dpetuses oli A.R. meie rilhmavanem, oli naeruviiérsuseni piiiidlik,
kohe puges ohvitseride ees. Vaib-olla otsis A.R. oma isa? Ja kust sa mujalt
ikka otsida oskad kui mitte tihtsate persoonide hulgast? Sojaliseski mirkis ta
pievikusse hoolega koik puudujad, mille eest me tahtsime talle kolki anda. Ka
tolkis A. R. umbvenelastest ohvitseridele meie rivilaulud. ("Tiira persse ja
pussnuga silma..." ning teised séiirased.) Kui me siis jélle alustasime, hoikas
ohvitser:

"Perestanj tjura persse!"

"Miks sa seda tegid, miks sa, raisk, t6lkisid?" saime meie vihaseks. "Mitu
polvkonda iilidpilasi laulsid uhkelt neid laule, kunagi polnud koputajat, aga,
vaat, meie hulgas on."

"Kiisti. Kiisk on vanem kui meie," vastas A.R. viiga rahulikult. Tema arust
polnud tegemist reetmisega.

Tihelepanuvéirne oli veel A.R-i 6ppimismeetod. Ta istus seminarkaraama-
tukogu suure saali esimeses pingis ning luges dpikust iihe peatiiki nii umbes
seitse-kaheksa korda libi. Seejérel kirjutas pihetuubitud osa miilu jéirgi peast
kladesse, siis vordles dpikus olevat ja enda kirjutatut. Kui viimases oli vigu
iilearu, siis luges peatiikki raamatust veel méned korrad ja kirjutas raamatusse
piilumata uuesti kladesse. Meetod toi talle edu, umbes kolmandal kursusel
miidrati A.R-ile Karl Marxi stipendium, mis oli tervelt 80 rubla kuus.

A.R-i t66kust ja kohusetruudust mérkas rahvaluuledotsent E. Ta véttis poisi
kateedrisse poole kohaga laborandiks, A. R. hakkas talle sedeldama té6laulude
eri variante.

"Onnitlen sind, A., oled alanud teaduslikku karjari," 166pisin mina, kind-
lasti viike kadedus hinges.

"Noh, eks hiljem niis, mis sellest vilja tuleb," oli A.R. viisakas ja tagasi-
hoidlik. "Aga ma saan kateedrist 60 rubla kuus juurde, selle saadan ma emale
Saaremaale, tal on viike pension, ta ei tule muidu toime."

A.R. sedeldas kandidaadi ja dotsendi doktoriks ja professoriks.

Noénda need aastad liksid.

Uhel kenal pieval, kui 6pingute 16puni jii ehk semestri jagu aega, A.R.
kadus. Pidevikupidamine anti iile iihele plikale, kes oli A.R-ist tunduvalt
liberaalsem, ja koik olid rahul. A.R. unustati kiihku.

Vaid mina uudishimuliku inimesena tundsin huvi, et mis siis digupoolest
juhtus?

Selgus, et A.R. ei olnud loobunud kavatsusest rajada perekond. Ikka tegi ta
oma kohmetul ja veidral moel abieluettepanekuid, ainult et ta oli laiendanud
piititavate ringi kursuselt teaduskonnale, teaduskonnalt iileiilikooliliseks, edasi
votnud ette juba linna tantsusaalid ja diskoteegid. Ja seal tal ndkkaski, kuid
mitte ilma korvalise abita. Ja see abi tuli talle omalt kursuselt!

Meie kursuse piiga V., kes ise oli olnud sunnitud A.R-ile kolm korda korvi
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andma, mérkas A.R-i rajooni kultuurimaja diskol. V. oli seal koos sGbrannaga,
kellel oli kange meheleminemise himu. Vi {itleme viisakamalt: noore naise
hoiakud ja ootused miiiiras temasse looduse poolt programmeeritud emadus.
V. viipas A.R-i enda juurde, moni minut vesteldi kolmekesi, seejirel laskis V.
ise jalga, kuna ta ei kannatanud A.R-i silmaotsaski, nagu ta mulle ise seletas.

Juhtus see, mis juhtuma pidi. A.R. haaras piirast esimest tantsu V. sGbrannal
kiitinarnukist ja lausus péhekulunud sonad.

Meie kursuselt kiiis pulmas ainult V., aga tema oli oma sdbranna kiilaline.
A.R. ei kutsunud kedagi. Kas viiljendus selles suhtumine meie kursusesse,
tilikooli ildse ja rahvaluuleteadusesse?

V. sdbranna isa oli Tartu KEK-i brigadir. A. R-gi spetsialiseerus kiihku
limber, temast sai ehitustdoline oma éia brigaadis.

A.R. oli toeliselt andekas inimene, ja seda viiga erinevatel aladel. M66dus
paar aastat ja ma lugesin lehest, et Tartu KEK-i kuuenda kategooria oskust66-
line A.R. on voitnud tilevabariigilised viimistlejate voistlused! Loo juures oli
A.R-i pilt. Fotol oli ta tdpselt oma niigu, ei olnud ta ldinud ei vanemaks ega
nooremaks. Paberossi hoidis mees professionaalselt suunurgas, et suits silme
eest korvale juhtida. Vinguste silmadega ilusat miiiiri ei lao. T66mehetiirp istus
A. R-ile sama valatult kui meremehevorm, turvakiiver sobis talle paremini
teklist. Foto oli mustvalge, aga mu ettekujutuses oli see kiiver oranZ. Reporteri
kiisimustele vastates oli A. R. sOnaaher, tiiesti oli ta maha salanud oma
iilikooliaastad. Voi kiirpis need toimetus, et lugejais mitte segadust kiilvata, et
mitte halba eeskuju propageerida? Ja kdige kummalisem —ajalehes tehti ENSV
viimistlusmeistri kohta kriitikatki. Nimelt olnud A. R. ehitamise teooria kiisi-
mustes iisna nadi, saanud voistluse selle poole eest minimaalsed punktid.
Ajalehes soovitati tal raamatuid lugeda. Ent mehe sein oli laotud puhta vuugi-
ga, piris briljantselt, ja see toonudki kindla esikoha.

Viis aastat pirast I6petamist sai meie kursus Tartus taas kokku. Astusin iile
Kaarsilla Raekoja platsile, et kella kaheteistkiimneks jGuda iilikooli kohviku
piljardisaali pidulikule Idunale. Akki avati Hoiukassamaja uks ning sealt viiljus
A.R. Pidime &irepealt kokku porkama. Tervituste jirel piirisin:

"Noh, kas sa kiiisid raha viimas vdi toomas?"

"Viimas, ikka viimas. Mina ainult viin, mina ei v6ta kunagi raha hoiukassast
viilja, muidu kulub éra."

"Kui sa alati oma palga hoiukassasse paned, siis maksab riik sinu raha eest
kellelegi palka, riigil polegi vaja tinu sulle rahapabereid juurde triikkkida."

"Las maksab, ega ma kade ole," 16i A.R. kiiega. "Kord v6tan ma kdik oma
raha viilja, ja siis..."

Utlesin A. R-ile, kuhu ma parajasti lihen.

"Putsi see iilikool! Kui ma poleks iilikoolis kiiinud, siis oleks mul praegu
maja, auto ja suvila. Mul oleks koik. Vaat, iilikool on mu elu persse keeranud."

Lahkusime sobralikult. Lounasddgile jdin viivu hiljaks, rahvaluuleprofessor
E. pidas juba laua otsas piisti seistes meile, vilistlastele, kdnet. Istusin toolile
salati ette ja kuulasin:
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"...kahju, et koige paremat teist pole teie hulgas. A.R. oli viiljapaistev
tiliopilane, pidanuks olema teile kdigile eeskujuks. Huvitav, mida ta praegu

teeb? Mina usun, et tal pole hilja katkenud 6pinguid jitkata."

Hiljem kuulsin, et A.R-il on elu hiisti ldinud. Ta sai auto, maja ja suvila, ta
16i oma naisele turvalise kodu, millest kdik meie kursuse plikad unistasid. Ta
oli iiks viiheseid meie seast, kes ei lahutanud abielu. Oma lapsed pani ta

tehnikatlikooli, filoloogiast voimalikult kaugemale.

HASSO KRULL

%

Tundus, et on igav olla,

ja paistis, et tile ei lihegi.

Liks. Podrakanep pika varrega.

Madar kollase diega.

Jasmiin jasmiinitee I6hnaga.

Olen ka mina vihmauss ja kuulan

raadiot.

Ikka igav... vdib-olla on selles

naine siitidi.

Tarvis lapsed magama kupatada...

Suvi nr. 30.

Tihendab, olen just nii vana

(ntitid valetasin).

Moéned mirkused siia juurde:

lugesin paari raamatut, join kaks pudelit olut,
hingasin akna vahelt virsket ohku,

tegin iihe pakisupi,

raadiost kuulasin "Insener Garini hiiperboloidi"
(miks jille valetan?),

see oli koik, ohtul liksin magama.
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08 on raske nagu vesi

su dlgade peal, ja sa kdditad ennast,

sobrake.

Kuidas see juhtus, et jiid iiksi.

Kuidas tekkisid.

Vorsusid varemetest ja astusid libi lupiinide,
tegid ennast vanaks ja katsid nio kiitega.
Udus.

Uksi... nagu lill

vOi pisike tigu.

Suits keerleb mddda oksi pimedas piiriselt iiles
ja ei tule alla tagasi.

Miirkasin ennast... ja panin kiied niiole,

aga silmade jaoks jiitsin sormede vahele viiikesed avad,
et panna silmad kinni, v6i vaadata.

*

Libi pisikeste motete paistavad paljud suuremad
ja libi suurte, pornikad.

Nad lendavad; see pole "lendamine" sdna
poeetilises tihenduses, kuid on lendamine
negatiivselt (maandumine).

Pdrnikate métete ruum on

sarnane motete lendude ruumiga,

kuid métete "tiibade" ruum on

huumuse, lend.

Kui ainult tuleks lihemale maa-ema kiisi maa-alune
abistav, maa abistav kiisi ja

tostaks "meid" Ghku ja poeks ise maa alla tagasi
sooja.

Selles méttes ma "néen"

ka suuri métteid viiiksemate

taga ja vastupidi,

osates neid vaimukalt siduda pdrnikate ja lindudega.
Pornikate ja lindude tihine omadus on,

et nende mote ei

"lenda",

tegemist on pigem puhuva (tdmbetuule
sarnaselt) mottega.
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Autod soidavad,

ja vulisevad kevadised veed,

kes neid tammutas?

Nad tasakesi tulevad lihemale, tulevad kaugemale,
siis jille teisipidi, ja tagasi.

Varesed reipal sammul, ja kuldnokad nagu veoautod,
ja nende sdbrad, pesutiikid ndo6ri peal.

Kes iitles? Kes investeeris

oma allikad?

Ja kui puhub selline tuul, on tunne nagu punastaks,
kui ta niiviisi puhub, siis jille teisipidi.

Miks, ometi.

*

Kutsu, tule ja ma annan sulle

midagi monusat, voib-olla tiikikese konti, aga voib-olla
murdunud.

Isiklikke siimpaatiaid ei pea ma saladuses, ma ju
iitlesin, et annan sulle kondi mis on kondi
methexis.

Ulalt, sealt piiravad meid kollased kaarnad. Alt
tuleb valgust ja suitsu, pikkade

jugadena. Sellest jirgneb, et me peagi libiseme

ja kukume ja maandume.

Sina oled kutsu, mina kahe kiitiruga madu.
Eetiliselt meie asendid ei erine teineteisest.

Aga

kui ma kunagi peaksin titlema, "ma vangun", siis
sa hammustad mind, eks. Ja ma

tunnen, et midagi tinapideva maailma milestusis on
muutumas,

tead.
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Tema kiie otsas oli kohver, ta pigistas selle sanga,
ta valas oma vee korvale, teistesse tubadesse.

Kui ta oleks niinud, kelleks teda peeti,

kaugelt, oleks ta libisenud.

Astudes kord teele, tundis ta mu ira; aga

seda ta ei nididanud viilja.

Opilased seisid, huulil tugevad kiisimused,

ja veel tugevamad vastused, ka tema oli inimene.
Kes meist oli truu: ainult hiired ja sipelgad,

aga miks: selle varjas, tagurpidi, stigavus ise.

Niigu oli kovasti paistes, aga ta tervitas,

haaras kiitega 6hku, tegi kummalise liigutuse.
Sumin, kdikidel pead koos, suur piiike

paistab vabalt libi aknapilude sisse.

Ta tegi ndnda, et tegi niisuguse nio: poes
polnud juustu vdi vorsti, head ja paremat,

see oli vanasti.

Ta naeratas. Ta tegi nonda, et ta naeratas.
Selles mottes ta naeratas, selles mottes ta

kaks korda naeratas.

Sest tuul voolas. Tuul voolas vabalt libi akna —
avade sisse koos suure piiikese paistmisega, ega
avanud iihtegi pragu.

Ta piilus ldbi kardinapilude, kuulatas, vaatas

ja paistis ja ligines.

Kellegile ei jidnud aega isegi teist korda kihatada.
Isegi teist korda vopatada ei jiinud aega.
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Lavia miingib palli aias, kus ehtne on ebaehtne.
Tema ehtne pall on tGeline.

Ebaehtne pall on tdelise palli kirjeldus.

Ta miingib ehtsat, tdelist palli; pall kukub vette.
Veest peegeldub vastu toeline, ebaehtne pall;
aga ebatdeline, ehtne pall on niitid vee pdhjas.
Ta on niitid palli kirjeldus.

Lavia peseb palli puhtaks, ta naeratab: puhas
pall. :

Endine. Nad

miingivad,

kahekesi.

*

Lavial on kiisu. Kiisu on ta nimi.
Vahel hiitiab Lavia kiisut "kass".
Kui hea on olla, 166b kass nurru.
Lavial on hea olla. Kass 166b nurru.
Kui kiisu tuleb, pistab kass plagama,
Lavia

ei voi teda kannatada.
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RIGVEEDA

Veedade keelesi tolkinud ja kommenteerinud Ulo Valk.

(1:1) Agni (Tuli)*
I:1. Tulele (Agnile)

1) Tuld héikan — kdige esimest
ohvrijumalat ning ohverdajat,
iilempreestrit, heldeimat annetajat.

2) Tuli viirt on muistsete tarkade
ning niilidisaegsete austust.

Las juhatab siia ta jumalad!

3) Tule abiga tuleb joukus,
péevast pieva kestev kiillus,
pojadnnistus hiilgavaim.

4) Tuli! Ohvriand ja usutalitus,
mida sa kéikjalt {imbritsed,
lihevad otse jumalate valda.

5) Tuli - laulikuviega iilempreester,
tdene, korgeaulistest hiilgavaim.
Las tuleb jumal, saatjaiks jumalad!

6) Kui sa, Tuli, (oma) kummardajale
nduks oled votnud head teha,
siis saab see toeks, 0o Angiras.

7) Péevast pieva astume sinu ette,
Tuli, hdmarusehajutaja,
palves ja aupaklikult,

8) kes sa oled usutalituste valitseja,
Seaduse hiilgav vardja,
kes kasvab oma kojas.

9) Ole meile kui isa pojale,

Tuli, ole me ligi!
Juhata 6nnele meid!

*Kalligraafilised tihed — tummsilbid (bija-mantra), mis simboliseerivad "Rigveeda" jumalaid ja pohi-
moisteid.
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(1:32) Valitseja Indra

I:32. Indrale

1) Neid Indra viigitegusid niitid iilistada votan,
mis algul korda saatis vasarakandja.
Ta surnuks 15i lohe, veed valla puuris,
miegedepdue 15hestas.
2) Ta surnuks 16i miéel lebanud lohe.
Twvastar talle komahtava vasara meisterdas.
Otsekui ammuvad lehmad, kes jooksevad kiini,
dkitselt merre sdostsid veed.
3) Kihklevana soomat ihaldades
kolmest noust ta vigijooki riitipas.
Vottis helde viskevasara,
16i surnuks madudest esmasiindinu.
4) Kui sa, Indra, surnuks 16id madudest esmasiindinu
ning lummutajate lummused nurja ajasid,
siis stinnitasid piikese, taeva, koidupuna.
Sestsaati sa tOesti vaenlast ei leidnud.
5) Koige kurjema vaenlase — laiadlgse Vritra
161 Indra vasara, hiigeltapariistaga surnuks.
Otsekui kirvega raiutud puuharud
lebab lohe 16sakil maas.
6) Nagu saamatu vditleja, kes joobnudpeast tiili noris
hiidvigilase, kange ahistaja, riindajaga
— talumata tema tapariista 166ki
on hoobist niota ja lomastatud see Indra vaenlane.
7) (Tema -) jalutu, kitetu voitles Indraga,
kes (talle) vasaraga kuklasse virutas.
Soovis mehejoulisega vordviidrne olla kohitsetu.
Laialipaisatult lebasid Vritra tiikid.
8) Ta lebab otsekui murtud pilliroog,
meelekindlalt tdusevad tulvaveed,
keda Vritra ise vievoimuga vangis hoidis.
Nende jalge all lebas lohe.
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9) Norkes Vritra siinnitaja eluviigi,
Indra tema pihta tapariista paiskas.
Ulal ema, allpool oli poeg —

Danu lebab nagu lehm koos vasikaga

10) Keset piisimatuid ja rahutuid
voolusiinge on keha.

Veed uputavad Vritra salakohta,
pikka pimedusse vajus Indra vaenlane.

11) Lohe valve all piisisid Dasa naised —
vangistatud veed, otsekui Pani lehmad.
Suletuks jédinud veesuudme
Vritrat surnuks liities ta vabastas.

12) Oo Indra, sa muutsid end hobusejohviks,
kui ta sulle vihistaja pihta virutas, ainujumal!
Sa voitsid kiitte lehmad, voitsid kiitte sooma, oo sangar,
valla piilistsid seitse tulvavat joge.

13) Ei teda aidanud viilk ega kouemiirin,
ei vihm, mida ta kallas, ega rahe.

Kui Indra ja lohe taplesid,
siis jdddavalt voitis helde.

14) Keda arvasid sa lohe eest kiitte tasuvat, Indra,
kui sinu, tapja, siidamesse puges hirm,
kui sa pagesid iile tiheksakiimne iiheksa jGe,
otsekui ehmunud kotkas libi 6huruumi.

15) Vasarakandja Indra, liikuva ja paigalpiisiva,
taltsaste ja sarviliste kiiskija
otsekui kuningas valitseb inimesi,
nagu ratas kodaraist hoiab neilt iimber.

1:115) Prthivi (Maa)
I:115. Piikesele (Surjale)

1) Tousis jumalate séirav pale,
Mitra, Varuna ja Tule silm,
tidites IiIma-Maa ja Ghuvalla,
— Piiike, liikuva ja paigalseisva (maailma) elujdud.
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2) Piike kiiib kiirgava Koidujumalanna jirel
otsekui kosilane neiu kannul,
siis kui jumalaile andunud mehed
ikkeid rakendavad onneks Gnnetoojale.

3) Piiikese nnetoovad kuldsed mérad —
siiravad, villedad, vaimustavad,
auviirsed — tousid taevavolvile,
tehes ainsa pievaga tiiru imber IIma-Maa.

4) Sidrane on Piikese jumalikkus, siirane suurus.
Keset t6id ta lahtirullitud (kanga) kokku kerib.
Vaevalt joudis ette rakendada kuldsed (hobused),
kui 66 tema iile heidab riiii.

5) Piiike votab Mitra ja Varuna viirvid,
et paista taeva siiles.

Uhe paiste on 1dputult hele,
teine kuldsete (hobuste) veetu on mustjas.

6) Oo jumalad, kui Piike tiina tOuseb,
meid piiistke kitsikusest, piiistke hiidast!
Seda kinkigu meile Mitra ja Varuna,
Aditi, Jogi, Maa ja IIm!

1V:42) Varuna
IV :42. Indrale ja Varunale

(Varuna:)

1) "Minu, valitseja, koigi elude hoidja piiralt
on kahekordne vdim, nagu koik surematud meist (teavad).
Varuna tahet tiidavad jumalad,
mina valitsen koige iilemat rahvasugu.

2) Mina (olen) kuningas Varuna. Mulle miiirati
korgeim asura-seisus.
Varuna tahet tdidavad jumalad,
mina valitsen koige iilemat rahvasugu.

3) Mina, Varuna (olen?) Indra. Tunnen kui looja
kahte avarat, sligavat ja pisivat ilmaruumi

Rigveeda
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ning koiki olendeid. Mina 16in (oma) suuruses
molemad maailmad ja seadsin paigale.

4) Mina panin tulvama nirisevad veed,
seadsin paigale taeva Seaduse pohjale.
Seadust m66da avardas Aditi poeg,
Seaduse hoidja, maailma kolmeosaliseks."

(Indra:)
5) "Minu poole hiiliavad uhkeid hobuseid kannustavad mehed,
minu poole (need, kes on) lahingus iimber piiratud.
Mina, helde Indra, korraldan véiduajamise,
ilmatu kange jouga keerutan iiles tolmu.
6) Mina olen kdike seda teinud.
Ei peata mind tikski jumalik viigi, mul pole vastast.
Kui ma joobun soomast voi kiidulauludest,
kardavad (mind) mdlemad m&atmatud ilmaruumid."

(Varuna:)

7) "Kbik olendid teavad seda (niigi) sinu kohta
ja seda kuulutad sa, hoolekandja, Varunale!
Sina oled kuulus vaenlaste tapja,
sina, Indra, piistsid valla vangistatud vood."

8) Meie esiisad, needsinatsed seitse tarka
olid siin, kui Daurgaha kinni seoti.

Nende ohvri eest piilvis ta Trasadasju,
Indra-suguse vaenlastevditja, pooljumala.

9) Purukutsa naine austas ju teid molemaid,
Indra ja Varuna, kahjaohvrite, palvetega.
Sestap kinkisite talle kuningas Trasadasju,
vaenlastetapja, pooljumala.

10) Vaitnud kiitte joukuse, joobugem sellest,
—jumalad kahjaohvrist, lehmad karjamaast.
Indra ja Varuna, annetage meile iga piiev
selline lehm kes (liipstes) ei rabeleks!
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2

X:18) Jama

X:18. Sonad matusetalitusel

1) Kao, Surm! Mine oma teed,
teistsugust, kui see, mida kiiivad jumalad.
Ma iitlen sulle, niigijale ja kuuljale:

"Ara tee meie lastele ega meestele kurja!"

2) Kui te olete ldinud, kustutanud Surma jiiljed,
et elada edasi (oma) pikka elu,
kosudes joukuse ja laste poolest,
olge puhtad ja kirkad, oo jumaldamisviiiirsed!

3) Need elavad 16id surnutest lahku,
meie palve jumalate poole t6i tiina dnnistust.
Saime (tagasi) tantsu- ja naeruisu,
et elada edasi (oma) pikka elu.

4) Selle tokke sean ma elavate kaitseks.

Argu keegi neist enam selle miirgini joudku.
Elagu nad sada rikast siigist,
sulgegu (see) miigi Surma (tee).

5) Nii nagu tiiksteise kannul médduvad pievad,
nii nagu aastaajad, mis jéirjepidevalt kulgevad,
nonda korralda nende elud, oo Kdigeviigevam,
et noorem ei lahkuks enne vanemat.

6) Paludes korget iga, joudke (sinna),
kulgedes jirjepidevalt, nii palju kui teid on.
Soostugu Looja, kes head siindi kingib,
andma siin (ilmas) pikka kestvust te elule.

7) Need naiste seast, kes pole lesed, (vaid) 6nnelikus abielus,
voidku end salvi, sulavoiga.

Pisarateta, tervise juures, hinnaliselt ehitult
heitku naised kdigepealt abieluvoodisse.

8) Tduse, naine, elavate maailma!

Sa lamad selle hingetu korval, tule!
Sa oled astunud abiellu mehega,
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kes (su) kiest kinni vottis ja’(sind) ihaldab.
9) Kui votad surnu kiest vibu,
meie voimu, hiilguse ja’j6u nimel, (iitlen:)
"Siin oled sina, siinsamas meie, kanged mehed.
Voidame koik vaenlased ja salasepitsused."
10) Lasku Maa-Ema riippe,
avara, tiliarmsa maa.
Kaitsku ta sind Hivingu eest,
— neitsi, villpehme heldele annetajale.
11) Avane, maa!
Ara r6hu (teda)!
Vota ta lahkesti vastu!
Varja teda (oma) hélmaga, maa,
otsekui ema poega.
12) Avanedes, seisa kindlalt, maa!
Piistitatagu tuhat tugisammast.
Sinu koda noretagu ohvridlist!
Olgu siin talle igavene varjupaik.
13) Ma kindlustan maad sinu iimber.
Et ma seda mullakamakat pannes (sind) ei kahjustaks.
Toetagu esiisad sinu tarvis seda sammast,
piistitagu Jama sulle siin eluase.
14) Uhel tulevasel pieval mindki
(mulda) pannakse otsekui sulge noole sisse.
Ma olen talitsenud sdnu,
nagu hobust (hoitakse) ohjadest.

2,

(X:90) Om (Piiha silp, millesi
on siindinud maailm) 1

X:90. Purusale

1) Puru$a on tuhandepiiine,
tuhandesilmne, tuhandejalgne.
Ta varjas maad igast kiiljest,
tousis (selle kohale) kiimne sorme korgusele.
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2) See kdik on vaid Purusa,
—nii olnu kui tulev.
Ta valitseb surematuse iile
ning nendegi iile, kes kasvavad toidust.
3) Sidrane on tema suurus
ja veel viigevam on Puruga (ise).
Veerand temast on koik olendid,
kolmveerand surematud taevas.
4) Kolmveerand Purusat kerkis iiles,
veerand temast jii aga siia.
Siit liks ta koikjale

iile toidust elava ning mitte-s66va (maailma).

5) Temast siindis Viradz,
ViradzZist Purusa.
Tulnud ilmale, korgus ta
siin ja seal maa kohal.

6) Kui jumalad asusid ohverdama,
Purusat ohvriks tuues,
oli kevad tema ohvridli,
suvi tulepuudeks, stigis kahi.

7) Teda (maailma) algul siindinud PuruSat
piserdasid nad ohvrina olgedel.
Jumalad, saadhjad ja targad
toid ta ohvriks.

8) Sellest 16pule viidud ohvritalitusest
saadi vedel ohvrioli
ning ta 16i loomi, kes elavad
tuule kiies, metsas ja kiilas.

9) Sellest 16pule viidud ohvritalitusest
stindisid hiimnid ja laulud,
sellest stindisid virsim6odud,
siindisid ohvrisonad.

10) Sellest siindisid hobused
ja teised (loomad), kel on kaks hambarida,
sellest stindisid veisedki
ja sellest siindisid kitsed ning lambad.

11) Kui nad Purusat tiikeldasid,
mitmeks osaks nad ta siis jaotasid?
Kuidas nimetatakse tema suud,
kuidas kiisi, kuidas puusi ja jalgu?

12) Tema suust sai braahman,
kiitest tehti raadZanja,
tema puusadest vaisja,

Jalgadest siindis Suudra.
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13) Meelest siindis Kuu,
silmast siindis Piiike,
suust Indra ja Tuli
ning hingamisest siindis Tuul.
14) Nabast sai 6huvald,
peast tekkis taevas,
jalgadest maa, korvadest ilmakaared.
Nonda korraldasid nad maailma.
15) Aiirispuid tema tulele sai seitse,
kolm korda seitse tehti tulepuid.
Kui jumalad ohvri t5id,
sidusid nad PuruSa kinni kui (ohvri)looma.
16) Ohvrile t6id jumalad ohvri —
sidrased olid algseadmused.
Need viigevad piitidlesid taeva poole,
kus asuvad saadhjad, endisaja jumalad.

(X:95) Teadmine (jiiana)

X:95, Puriiravas ja Urvasi
(Puriiravas:)
1) Kuule naine, vta aru piihe! Peatu, sa kohutav,
ajame ometi juttu!
Kui need sonad viilja iitlemata jiiivad,
ei too see (meile) r6dmu ka kaugemail pievil.

(Urvasr)

2) Mis ma selle sinu jutuga peale hakkan?
Mina m66dusin otsekui esimene koidukiir.
Purtiravas, mine koju tagasi!

Ma olen kiittesaamatu nagu tuul...

(Puraravas:)

3) ...nagu nooletupest (voetud), hiilgavalt lendav nool,
nagu sd0stev (hobune), kes sadu lehmi voidab.

- Polnud siihvatajatel mehisust
— (need) miiristajad miiigisid otsekui lambad.
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4) Aiale kosutavat ihukinnitust tuues
tuli ta, mil armsam iganes soovis,
vastasmajast (mehe)koju ja rahuldas teda,
péeval ning 66l teda magatas.

(Urvasiz)
5) Sa koinisid mind kolm korda pievas
ning maitsesid mind ka siis, kui mul tahtmist polnud.
Purdravas, tulin su soovile vastu.
Mees, sa olid siis mu ihu valitseja.

(Pururavas:)

6) Nii Sudzurni, Sreni, Sumnaapi,
HradetSak3u, Granthini kui TSaranju
mdoddusid kui ergav (koidu)hahetus,
ammudes lébisegi otsekui liipsilehmad.

(Urvasiz)

7) Kui tema siindis, istusid haldjatarid juures
ning tema kasvatajad olid suurustlevad joed,
justnagu sindki, Purtravas, kasvatasid jumalad
suure heitluse tarvis, tapma dasjusid.

(Purtiravas:)

8) Kui mina, inimlaps, soovisin piitida
neid riiiisid korvale heitnud taevaseid naisi,
pagesid nad minu eest viirisedes otsekui gasellid ,
nagu takka iiles 166vad miirad vankri ees.

(Urvasiz)
9) Kui surelik, kes surematuid ahvatleb,
selle seltskonnaga meelepiiraselt iihineb,
siis kaunistage oma kehad otsekui pardikesed,
(olge kui) vallatlevad miirad, kes (armumiingus) hammustavad!

(Puraravas:)
10) Otsekui hiilatav vilgusihvatus
toi veetiitar mulle armuro6me.
Veevallast polvneb mehine korgestisiindinud (poeg).
Olgu Urvasi elu pikk!

(Urvasiz)
11) Purdravas, sa siindisid ometi kaitsjaks,
ent kulutasid selle jou minu peale.
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Ma teadsin ja hoiatasin sind samal péeval,
sa ei votnud mind kuulda. Mis rumalusi sa rifigid!

(Purtravas:)
12) Millal hakkab siindinud poeg isa otsima?

Toinates valab ta pisaraid, kui teada saab.
Kes hakkaks iiksmeelseid abikaasasid Lahutama,
siis kui dia-imma (kodukoldes) tuli (veel) Iokendab?

(Urvasiz)

13) Ma véin vastu delda: ta valab pisaraid,
tdinab oma tdinamist, igatsedes (ema) hellust.
Saadan ta sinu juurde, ta on meil ju sinult.
Mine koju, sa soge ei saa mind kiitte.

(Puroravas:)
14) Su jumaldatu v6ib tina kaduda sinna, kust pole tagasiteed
ja minna Idputusse kaugusesse,
kui ta leiab rahu surma riipes,
kui teda 6givad kiskjad hundid.

(Urvasiz)

15) Pururavas, sa ei tohi surra ega kaduda,
tigedad hundid ei tohi sind 16hki kiskuda.
Naistega ei saa ju soprust olla,
neil on Saakali siidamed.

16) Kui ma liikusin teisel kujul surelike seas,
veetsin neli aastat (sinuga) 6id,
korra pievas maitsesin tilga ohvridli,
nii et olen sellest praegugi kiillastunud.

(Purtravas:)
17) Keskmises ilmas liikuvat, 6huvallas rindavat
Urvasit kutsun mina (tema) armsam.
Sind ootab tasu heateo eest,
tule tagasi! Mu siida on leekides...

(Tundmatu hiil:)

18) Need on jumalad, kes sulle hiiiavad, Ila poeg:
"Kui sa oled kord surmalaps,
austagu su jireltulijad kahjachvriga jumalaid!
Sina ise maitsed roome taevas."
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KOMMENTAARID

I:1. Tulele (Agnile) .

RV avahiimn on piihendatud tulele (agni), kdige maisemale ja inimldhedasemale jumalikest
joududest. Aarialaste tulekultus ulatub tagasi kaugesse minevikku, tenéioliselt indocuroopa
ihisacga. Sona "agni" tihistab cclkdige konkrectsct, igas kojas lecgilsevat kodukolde- ja
ohvrituld, mis uskumuse kohaselt kaitses kdiki vacnulike joudude cest. Kuid peale selle on
Agni isikustatud olend, {ileloomulik vahendaja, kes kannab ohvriannid suilsuna jumalate
juurde taevasse. Et esimene tihendusvarjund on valdav, olen sona tolkinud jakirjutanud suure
algustahega, osutamaks tule jumalikkusele.

Traditsioonilise kolmikliigituse kohaselt on Tuli maise ilma jumal, ent avaldub ka tacva-

. vallas. Paikest nimetatakse "Tule silmaks", tema ilminguks on viilgusiihvatus, teistest jumala-
test seostuvad Tulega eclkGige Mitra ja Varuna. Kosmogooniliste miiiitide jirgi algab maailma
kujunemine tirgvetest siindinud kosmilisest tulest.

Tulele piihendatud hiimne on RV-s paarisaja ringis. Scega kuulub ta kolme populaarsema
jumala hulka, olles tihtsuselt vorreldav pikse- ja s6jajumal Indra ning jumalikustatud ohvri-
joogi Soomaga.

1) Et ohvritalitus voiks alata, oli tarvis jumal kohalc kutsuda "Tuld hoikan" (7le) — vOiks
tolkida ka "manan, palun, {ilistan".

"Koige esimest" — sona-sonalt "etteotsa seatud" (purdhitam). Voimalik on 15lge: "dukon-
napreestrit",

Tuld nimetatakse siin iihtaegu nii jumalaks kui ka ohvritalitust ldbiviivaks preestriks. On
mainitud kuninga Oukonnapreester (?), rovij (‘korrapiéraselt ohverdav') ja hdtar
('kahjakallaja’). Et viimascl oli ohvritalitustel keskne osa ning ct just tema relsiteeris RV
hiimne, on tolkevasteks "lilempreester".

"Annetaja" — sdna-sonalt "aardckinkija". Aarde (rdtna) all on ilmselt moeldud ohvritasu,
kallihinnalist annetust, mille preester sai ohvritalitusc joukalt tellijalt.

2) Tark = risi (rsi 'ndgija’). RiSid olid vahetult jumalikku (ode négevad preesterlaulikud,
RV hiimnide autorid, kel oli imeline oskus oma vaimusilmas avanevaid nigemuspilte luule-
keelde valada.

3) Loetletud hiived ei oota muidugi igaiiht, neid voib loota vaid Tulele ohverdaja. Poja siind
oli aarialase jaoks #irmiselt oluline, sest ténu temalc saavutas isa surematuse. Nimelt soltus
isa surmajirgne saatus poja toodud milestusohvritest.

4) "Usutalitus" (adhvard) — s.o pidulik ohvrilalilus, vecdade ajajéirgu jumalateenistus koos
kdigi rituaalidega, mille viis ldbi ad/ivarju-preesicr.

5) Stroofi 1oppviirss on RV-s stercotlilipne. Sce kajastab usku, et jumalad koguncvad
ohvriannist osa saama. Nende tarvis puistati maha ohvrioled, kus nad niihtamatult kohad sisse
votsid.

6) Angiras — taevalikku piritolu muistne lauliku- ja preestrisugu, RV-s Tule pisiepiteet.

8) Seadus =rita (rta). Kosmiline seadus, maailma tilciildine (ka kolbeline) kord, tode, biglus.
S. Radhakrishnan on osutanud, et tihenduslikult viiga lihedane sellele moistcle on vanahiina
dao (’kulg’).

"Tule koda" on igasugune tulihoone.

9) Tulele ohverdajat nimetati tihti tema pojaks.

1:32. Indrale
Pikse- ja s6jajumal Indra on koige enam iilistatud RV jumal, kellele on piihendatud umbes 250
hiimni. Ta hivitab deemoneid ja aaarialastele vacnulikke hdime, purustab nende kindlusi ning
annab viljakust ja joukust. Loomult on Indra inimsdbralik ja abivalmis, seda eriti aarialaste
suhtes.

Tolgitud tekst kajastab kdige iiksikasjalikumalt RV keskset miiiti — Indra vidukat lahingul
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pouda pohjustanud deemonliku tirglohe Vritraga, keda teised jumalad kardavad. Indra tapab
omasdjanuiaga Vritra (sdna-sdnalt "takistus, 10ke") ja vabastab kalju alla vangistatud veevood,
mis toovad viljakust ning ditsengut. Sel siindmusel on kosmogooniline tihendus, kuna kaose
joudusid kehastava lohe hukuga saab alguse pracgunc stabiilselt korrastatud maailm, mis piisib
v’zstandp’taridc tasakaalul (60 — piéiev, tacvas — maa, surclikud inimesed — surematud jumalad,
tuli — vesi jne.) (Vt 4. stroof; ses suhtes on kdnckas ka 1. stroofi ajamératlus "algul".)

Aikesejumala opositsioon allilmaga scotud deemonliku olendiga on tiks vanimaid indocu-
roopa miuddikujutelmi, mil on sisuline vaste ka cesti rahvausundis. Selle eriarenduseks voib
pidada muistendimotiivi piksenoolle eest pdgenevast kuradist, kes varjab end jogedesse ja
jdrvedesse, st veevallaga ihendatud allilma. (Uskumusest on stindinud ka konekiind "kardab
kui vanapagan viilku".) Leedu folkloristi J. Balyse hinnangul lihtuvad sedasorti lood Pohja-
jaIda-Euroopa rahvastel skandinaavia muinasusundist, scega samast indocuroopa tihispiiran-
dist, millele tugineb RV,

Et hiimnis on mitmeid dhmaseid kohti, on (dlge paiguti hiipoteetiline. RV eepikat iscloo-
mustabki fragmentaarsus: paljust libisctakse iile, paljut korratakse, stindmuste ajaline jérgne-
vus ja pohjuslik scos voib olla edasi antud segipaisatult. Meenutagem, et autori eesmiirgiks
polegi loo kui terviku esitamine, vaid tegemist on luulekeelde pandud vahelduvate nigemus-
piltidega. Ri8i on algacgadel toimunud lahingu vahetu pealtniigija. Seetdttu pole iillatav, et
grammatilised ajad on libiscgi ja minevikuvormide hulgast leiame olevikulisi tegusonu.

1) Indra 166girelva tihistav "vadZra" (vdjra) on siin ja edaspidi 16lgitud "vasaraks", sest
kolaline lihedus cesti ning RV sona vahel pole juhuslik., Tegemist on muistse iraani lacnso-
naga, mis vocti aastatuhandele cest soome-ugri keeltes kasutusele toendoliselt samas tiihen-
duscs, mirkimaks pikscjumala s6jariista. Moistagi on vadZra sithvatav viilgunool, mis hiljem
sai Indias ka mitmete teiste jumalate (budismis budade ja bodhisattvate) atribuudiks. Sona
esineb ka nimetuscs "vadZrajaana" (*villgunoolesdiduk’), mis tihistab kdige esoteerilisemat
budismi kolmest pdhisuunast. Scc peab tagama inimese vabanemise sansaara kannatustest
"viilgukiirul" — ainult {ihe elu jooksul.

Niieme, ct decmonlikud olendid ilmuvad mao kujul mujalgi, mitte ainult kristlikus kultuu-
risfidris, kus madu scostub esimeste inimeste pattulangemisloo ja saatanaga.

2) Tvastar - "looja, meister". See on pigem mingi jumala epiteet kui périsnimi. On arvatud,
¢t RV-s teiscjérguline Tvastar on eelmise ajajéirgu looja-jumal, kelle Indra on kdrvale torjunud.

"Ammuvad lchmad" (nagu ka "mdéirgavad pullid") voib olla kujund dikese- ja vihmapilvede
kohta. Uhe tolgenduse jirgi ongi selle lahingustseeni pohiliscks lihtekohaks pikaajalist pduda
Iopetava dikesevihma miitologiseeritud kujutamine. (Sisult lihedane motiiv esineb ka cesti
muistendites: moirgav hiirg, keda voib pidada kduepilve personifikatsiooniks, kuulutab ette
paduvihmana allasadava jérve tulekut.)

3) "Kihklevana" (vrsaydmano) — verb vrsdy voib Lihistada indlevat pulli. Et Indrat sageli
vorreldakse ja kujutatakse puilina, siis pole voimatu, et ta esineb ka siin sellisel kujul, ehkki
sonaselgelt seda 6eldud pole

"Kolmest noust" (trikadrukesu) — vdimalik on ka (0lge (sooma valmistamisega scotud)
trikadruka-pidustustel. Teisal on juttu, et enne taplust Vritraga joi Indra kolm jéirvetiit soomat.

"Helde" (maghdvant —ka "rikas, joukas, viigev") — Indra piisiepilect RV-s.

4) "Lummus" (mdya) — sce sdna mirgib RV-s voluviige, ndidust, oskust petlikult kuju
muuta. Deemonlike olendite puhul on selle kunsti rakendamine kurikaval riugas, jumalate
puhul aga midagi tacvalikku ja imepirast. Omavahelises lahingus ilmutavad lummutamis-
kunsti nii Indra (12. stroof) kui Vritra (13. stroof).

Et piiike (sirya) ja tacvas (div) on iihlacgu jumalad ning koidupuna (usds) jumalanna, voiks
nced sonad ka suure algustiihega kirjutada.

5) "Laiadlgne" (vyainsa) — ka deemoni nimi, kelle Indra vaidab, cnt siin ilmselt kasutatud
Vritra kohta, keda kujutleti ehk laia ceskehaga hiidkobrana. Vaimalik on ka tolge "latu®.

6) "Saamatu voitleja" — sdna-sdnalt "mitte-voitleja" (ayoddha).

8) Voimalik on tolge "tusevad Manu tulvaveed". Manu — inimsoo esivanem, india
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veeuputusmiitidi peakangelanc.

9) Défnu (*niiskus’) — Vritra ja hulga teiste deemonite ema. F. B. J. Kuiper scostab nime
maailma loomisele eelneva iirgookcaniga.

11) Ddsd - deemonite, Indra vaenlaste ja aarialastele vacnulike hdimude tldnimetus. Siin
kasutatud Vritra kohta.

Papi — deemonite sugu, kelle nimi on laenatud India pdlisasukatelt draviididelt. Keskses
miilidis varastavad nced decmonid jumalate lehmad ja peidavad Vala kaljukoopasse. Indra
vabastab lehmad koos abiliste Angirasidega.

10) Vritra salakoht on ehk tema peiduurgas méepdues voi tema varjatud hukkumispaik.

12) "Vihistaja" — hiipoteetiline tdlkevaste sonale grkd (? verbist sy 'tormama, kihutama,
ruttama’). Tihendus on dihmane. Sajana meclest on see Indra sojanui. Mitmed kaasaja uurijad
kahtlustavad kirjaviga ja tolgendavad kohta: "16i vastu 16ugu". Nii ct pole piiris selge, kuhu
Vritra Indrat tabab, kuid igatahes osutab lohe vastupanu.

Epiteet "ainujumal”, kasutatuna Indra kohta, koneleb monoleistlikust tendentsist. Samas on
RV hiimnidele ildse iseloomulik, et jumal, kelle poole parajasti pdordutaksc, (0stetakse kdigi
feiste seas aukohale. Ulimate epiteetidega on meelitatud neidki jumalajd, kelle tegelik koht
hicrarhias oli panteoni tipust miirksa allpool. Tipule pretendeerisid samuti piris mitmed
tegelased (vrd Indra ja Varuna dialoog 1V:42).

I:115. Piiikesele (Surjale)

RV-s nimelatakse mitmeid solaarjumalusi, kellest keskne on Surja (’piike’). Sona tihistab
celkdige silmaga niihtaval, lacvavolvil liikuvat piikest, mis on ilendatud isikuliscks jumalaks.
"Strja" mirgib piikest ka hindi keeles, nii nagu "agni” tihendab tuld. (Sce, et need RV sonad
on hindule mdistetavad téinapiievalgi, on samuti pohjendus nende (01kimiscks, ehkki enamasti
kiisitavad uurijad neid jumalate piirisnimedena ja jitavad tolkimata.)

Oma miiiitilises aspektis soidab Piiike iile tacva vankril, mida veavad 7 imelist miira
(personifitsceritud piiikesekiired). Ta on kogu maailma clustaja ning kailsja, kes niicb ja teao
koike. Tema valgus hajutab pimeduse, peletab vaenlasi, haigusi ja halbu unenéigusid. Piikesclt
palutakse joukust, tervist javiljakust. Jumala inimsdbralikkust kinnitab sce, et patused paluvad
tal olla oma eestkostjaks Milra ja Varuna ces, kellest criti viimane valvab maailma korra jérele
ja karistab cksinuid. Piiikese abikaasa on kodujumalanna USas (’koidupuna’), kelle kannul ta
alustab oma igapiicvast teekonda.

Tihtsuselt on Paike kui jumal Leisejirguline, talle on pihendatud vaid 10 RV hiimni. Koige
tihedamalt on ta seotud Mitra ja Varunaga, samuli Agniga (Tulega), kelle lacvaseks ilminguks
teda loctakse. Tolgitud hiimn pakub tisna iseloomuliku niiite RV kultusluulest. Esmalt piid-
takse saavutada korgemate jpudude soosingut, loetledes jumala tacvalikke omadusi, talle
iscloomulikke toiminguid ning tileloomulikke tunnuscid. Lopuks esitatakse konkreetne palve,
siinkohal traditsiooniline hommikupalve, milles lisaks Piikescle podrdutakse teistegi jumalate
poole.

1) Ecsti sdna "maailm" on oma muistses tihenduses idcaalseks (dlkevasieks veedade
liitsonale dydvaprthivi (’tacvas-maa’), mis tihistab maskuliinset tacvast ja feminiinset maad
kui paarisjumalust, kui harmoonilist koiksustervikut. Et cesti sona kaasacgne Lihendus mojub
cksitavalt, on celistatud arhaismivormi "ilmamaa" ning kirjutatud see sidckriipsuga ja suurte
algustiihtedega, et RV sdna mote paremini esile tuleks. Meenutagem, el sona "ilm(a)” miirkis
meie keeles kunagi tacvast,

Stroofis on juttu maailmast kui tervikust, nimetatud on koik kolm osa — lisaks tacvale ja
maale ka keskmine vald (amtrdriksa), st churuum.

"Elujoud" (aumdn) — voiks 1dlkida ka "(clu)hingus" voi "hingejoud”. Hilisemates tekstides,
filosoofilistes upaniSadides, saab d@mman veidi crineva tihendusvarjundi, hakates miirkima
isikulist hinge, inimese {ilimat "mina".
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2) "Koidujumalanna" — USas (devi‘usds).

"Ikkeid rakendama" téihendab kujundlikus keeles mitte ainult igapédevase pollutéd alusta-
mist, vaid ka ohvritalituse libiviimist.

"Onnetooja" (bhadrd) - Piike . 1

4) Siin on juttu pievasest ja isest, st nihtavast ja niihtamatust piikesest. Piikese teekonda
(voi rulluvat pimedust?) vorreldakse lahti- ja kokkukeritava kangaga. Kui piike Shtul tagasi
poordub, katab 66 ta oma musta riiliga kinni ja muudab niihtamatuks,

5) Siirav piievane pdike seostub heleda Mitraga, dine piiike tumeda Varunaga. Mitra on iiks
RV solaarjumalatest, kes reeglina esineb Varunaga paaris. Ainuiiksi temale on pithendatud
vaid 1 hiimn. (Varuna kohta vt IV:42 kommentaare.)

6) "Kitsikus" (4mhas — ka ’kokkundérimine, ahistatus”) on RV aarialase jaoks iiks koleda-
maid cbameeldivusi, mille ecst jumalatelt aina kaitset palutakse. Sona tihendus on lai,
miirkides vaenlaste poolt sissepiiramist lahingus, igasuguseid argielu tibaraid olukordi, hai-
gusi, pattu ning kosmoloogilises tihenduses ka korralagedust ja kaost, mis eelnes korraldatud
maailma loomisele. Kitsikust voib kiisitada ka isikulise deemonliku olendina.

Aditi (’sidumatus, 15putus’) — abstrakine jumalanna, voib-olla tacvalaotuse personifikat-
sioon. Aditi on kitsikuse vastand ning tema lapsed on jumalate grupp iildnimega "aaditjad"
(neist tihtsaimad on Mitra ja Varuna).

Jogi (sijndha) — ilmselt on konkreetselt mdeldud Indust. Selle joe kaasaegne nimi on sama
sOnatiive teisend.

1V:42. Indrale ja Varunale

Varuna on Indra kdrval viigevaim jumal RV panteonis. Ta on tde ja digluse kaitsja, kosmilise
korra (rita) valvur, kes jélgib pidevalt inimeste tegemisi, kasutades ka nuhkide ja piilurite abi,
ning karistab karmilt patuseid. Varuna on tihenduses kosmiliste vete ja maailma d6poolega (k.
a. ndiakunst ja saladpetused), olles loomult pigem kurjakuulutav kui inimsobralik. Veedade-
Jargsel perioodil kaotasid nii Varuna kui Indra palju oma téihtsusest, taandudes ilmakaarte
kaitscjumalateks (lokapala), keda algul loeti 4, hiljem 8. Indra scostub idaga, Varuna kaitsta
Jjéi 66ga seostuy Lids.

Tolgitud teksti néiol on tegemist RV-le tisna iseloomuliku enesciilistusliku hiimniga (atmas-
tuti), milles jumal kiidab mina-vormis iseennast ja oma viigitegusid. Ebatavaliseks teeb selle
dialoogivorm, kuna osalisi on siin vihemalt kaks: Indra ja Varuna. Sonavahetuse sisuks on
kummagi osa selgitamine maailma loomisel ja selle valitsemisel. Seega piitiavad jumalad ise
médratleda oma Lihtsust panteonis ja véimupiiride ulatust. Esmalt koneleb Varuna, kirjutades
pohilised kosmogoonilised tcened enda arvele. Indra seevastu iilistab end sdjajumalana, mida
tema oponentki méonab, mainides tunnustavalt veel Vritra tapmist ja vangistatud vete vabas-
tamist. 6. salmi alguslausest voib aru saadaka nii, et Indra peab Varuna viiidetavaid viigitegusid
hoopis enda sooritatuks. Tundub, et veedade usundis ongi Indra t6us peajumala kohale
toimunud paljuski Varunat korvale torjudes. (Varunale on piihendatud vaid 10 hiimni, ehkki
rohkesti on neid, kus pddrdutakse niit Mitra ja Varuna poole korraga.)

Alates kaheksandast salmist jétkab laulik, jutustades perekonnapirimust ning meenutab
Indra ja Varuna ihist osa inimelude kujundamisel. Tema sonad on kantud lepitussoovist —
laulik tunnistab, et inimsoo meclest on mdlemad jumalad Gihtviisi auviiiirsed. Hiimni tileschi-
tuses on kasutatud tisna iseloomulikku votet: kdik 6 esimest salmi algavad sdnaga "mina"
(ahdm) erinevates kidnetes. Votmesonadega miingimine on RV-le tunnuslik, niiteks ka
tolgitud avahiimni 5 esimest salmi algavad sama sdnaga (A gni). Tihti kasutatakse ka stiilivotet,
kus kuhjatakse samast tiivest tulctatud sonu (figura etymologica).

1) "Kahekordne voim" (dvitd rastrdm) — Sdjana jérgi st "nii taeva kui maa iile"; L. Renou
jaT. Jelizarenkova 16lgivad "algne voim",

"Surematud" = jumalad; "kdige Gilem rahvasugu" (sonasonalt "iilimate kehadega rahvas")
= aarialased.
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2) Siin samastab Varuna end sonaselgelt asuratega, jumalatesooga, kes hilisemal ajajargul
demoniseerusid, vastandudes decvadele ehk jumalatele. Kuna "asura" on siin veel auviidme
tiitel, peab hiimn olema viiga vana ja tolgitud tekstidest ongi ta kahtlemata iidseim. Iraani
(avesta) miitoloogias nende olendite jumalikkus piisis ja isegi suurencs — masdaismi peajumal
on Ahura-Mazda.

"Médrati kdrgeim asura-seisus" — voib moista ka: "médrati kdigepealt".

3-4) "Mina, Varuna (olen?) Indra" — see samastamine vdimaldab mitmeid seletusi. Nime-
tades end Indraks, tahab Varuna enda arvele kirjutada ehk needki kosmogoonilised ettevotmi-
sed, mida tavaliselt omistatakse konkurendile. Moistagi on tegemist prioriteedikiisimusega:
oluline on, kes on algjumal, kumb oli enne. Brahmanismis ja hinduismis avaldub taoline
monistlik tendents veel selgemini — piilitakse selgitada, kes on see ainujumal, kdige elava alus,
kellest emaneerub kogu jumalike ja deemonlike olendite 16putu hulk. (Vt niit "Bhagavadgita®,
ptk 10-11.)

Voib-olla lausuvad selle salmi Indra ja Varuna koos, ent hiipoteesina voib viilja pakkuda
veel iihe tolgenduse — ehk sekkub siin dialoogi kolmas jumal (algtckst ci méadratle vestluse
osalisi ega nende repliike). See on toeline demiurg TvaStar (siin tolgitud "looja"), kes véidab:
"Mina olen nii Varuna kui Indra", kuulutades enda prioritectsust molema suhtes. Sel juhul loob
tema tacva jamaa ("mdlemad maailmad") ning alles hiljem astub tegevusse Aditi poeg Varuna,
avardades loodu kolmeosaliseks. Uhtesulanud tacva ja maa lahtirebimine ning eraldamine
vahepealse dhuvallaga oli RV jirgi iiks kosmilisi viigitegusid, millest sai alguse praegunc
maailm.

"Kaks ilmaruumi" (rdjasi) - pole selge, kas moeldud on Shuvalda ja taevast vOi taevast ning
maad. "Molemad maailmad" = tacvas ja maa.

"Scadus" = rita (vt mérkus I:1,8). Uleiildise scaduse ja korra hoidmine oli eelkdige Varuna
tilesanne.

5) Hobuste voiduajamised olid RV aarialaste jaoks téihtsad sindmused ja voit neil kdrgesti
hinnatud.

7) "Hoolekandja" (vedhds) — hilisemal ajajirgul saab see jumal Brahma plisiepiteediks.

8) "Seitse tarka" — riSid, jumalikud esivanemad ja RV hiimnide miiitilised autorid. Nende
astraalseks ilminguks on Suure Vankri téhtkuju.

Daurgaha — ohvrihobuse nimi. Tasuks selle kallihinnalise ohvri eest kingivad Indra ja
Varuna valitseja Purukutsa naiscle pooljumalast poja Trasadasju.

Hobuseohver (asvamedha) oli Indias tlikulukas cttevotmine, mis oli voimalik vaid kunin-
gate puhul. Enamasti otsustati scc ohver tuua oma vdimu iilimuslikkuse kinnitamiseks, aga
monikord ka poja siinni tagamiscks. Hobune lasti aastaks vabaks ja teda jilgis salkkond
sddalasi. Kui loom joudis viljapoole valitseja voimupliire, vdis too vodra maa omaks kuulu-
tada. Kui naaberriigi kuningas ei alistunud vabatahtlikult, vois jérgneda vallutusretk. Aasta
moddudes ohverdati hobune pealinnas suurcjooncliselt koos hulga teiste elusolenditega alates
mesilasest kuni elevandini vilja. Monikord on veristatud tile 600 looma. Périmuse kohaselt
touseb mees, kes suudab sooritada 100 hobuseohvrit, peajumala kohale ning saab koguilma
valitsejaks. Uhtegi nii végevat kuningat siiski ei teata, isegi muiitilist mitte. Teadaolevalt
viimast korda sooritas Indias hobuscohvri iiks 18. sajandi valitseja.

X:18. Sonad matusetalitusel
RV 1oputsiiklit iscloomustab tcemade kirevus. Siit leiame rohkesti kogumiku tildlaadist
erinevaid tekste, mida ei saa pidada kultusluuleks tavalises tihenduses. Sedasorti niidete hulka
kuuluvad ka pulmas ja matustel esitatud tavandihtimnid. Tolgitud matusctalituse sdnadest
leiame sOnamaagiat, poeetilise pddrdumise Maa-Ema poole, peamiselt aga preestri varsivor-
mis selgitusi ja korraldusi rituaali kohta. Hiimn €i néi olevat algupérane tervik, vaid tiksik16i-
kude kontaminatsioon, millele osutab ka algteksti stroofide erinev varsimodt.

Sonad seostuvad matusetalituse kolme jirjestikuse osaga: 1-7) loits elavate kaitseks vaenu-
liku surma eest ning Gnnistussoov matuse- voi krematsioonipaigas; 8-9) pddrdumine lese ja
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tema uue abikaasa poole; 10-13) sonad muldaséingitamisel, mis peavad kindlustama surnu
staatuse teises ilmas. Teiste, hilisemate allikate pdhjal otsustades lausus preester viimased
sonad luid sisaldava urni matmiscl pérast surnu paletamist. Himnis pole aga ainsatki vihjet
tuleriidale, mis tule kultuslikku téihtsust silmas pidades on Oigegi himmastav. Seetditu on
oletatud, et tekst pirineb kaugest ajajirgust, mil Indias sumud maeti ilma poletamata. Téna-
pdcval pdlenud luude matmiskommet enam ei tunta ja tavaks on heita need monda plhasse
jokke, eelistatavalt Gangesesse.

Tavandilaulude hulk RV-s on iisna viike, pohiliselt on nad kocs loitsudega koondatud
hilisemasse "Atharvaveedasse".

1) RV X-st osast Ieiame jumalusteks personifitseeritud abstrakiseid maisteid (Usk, Racv jt).
Isikuliseks decmonlikuks olendiks vib siin pidada ka Surma (Mritju).

2) "Kustutanud Surma jiljed" ~ maapinnalt piihiti oksakimbu ga matuserongkéigust jilinud
jéljed. Selle kombe sisuks on kahtlemata elavate maagiline kaitse dhvardava toonevic cest,
teisalt ka leinaaja rituaalne 16petamine.

"Jumaldamisvéiirsed" (yajiyasah) — sonasonalt "ohvrivéirilised".

4) Nende sdnadega asetati kivi kui siimboolne piiritdhis ja maagiline kaitsekilp elavate ja
surmavalla vahcle.

5) Siinkohal silmitses preester lahkunu omakseid, pdordudes nende poole.

6) "Looja (Tvastar), kes head siindi kingib" — RV perioodil ei uskunud aarialased veel
reinkarnatsiooni ja vaevalt voib neid sonu selles molics télgendada. Hea ja 6nnelik vois olla
vaid slind aarialascna ja kindlasti oli sec maa peal ainukordne.

7) Abielunaised sumnu sugulaste hulgas hooruvad silmi sulavdiga, mis on segatud silmasal-
viga. Kombe ja sonade mole on — piirast leinaaja 16ppu pddrdugu naised tiies ilus jille
abiclukohustuste juurde,

8) Lesknaine heitis kadunu korvale ("Atharvaveeda® Jthilisemate tekstide jirgi siiiitamata
tuleriidale) ning tSusis alles piirast preestri luba, et elavate sckka tagasi poorduda. Seda
linapdevaks kadunud tava vdib pidada tunnistuseks lese voimalikust koospdletamisest. Naise
rituaalne naasmine clavate hulka vabastas ta sidemetest surnuga ning voimaldas uuesti
abiclluda. Uucks meheks sai tavaliselt kadunu vend.

9) Kui surnu kuulus k3aatrijate scisusse, asetati tema korvale vibu, mille voltis lesknaise
vasine abikaasa,

10) "Helde annetaja" on inimene, kes ohvritalituse cest preestrile tasudes ei koonerda.

Having (nirrti) on deemonlike olendite kilda kuuluv jumalanna, kelle cest sobralik Maa
surnut kaitseb.

13) "Toetagu esiisad (---) scda sammast" — kiillap on moeldud tugisammast kalmulise
cluaseme tarvis. .

Jama — esimene surelik ja surnutemaailma valitscja. Uldiselt usuti teine ilm asuvat tacvas,
cnt tolgitud hiimn néib kajastavat usku toonelasse, mis asub samas matuscpaigas.

14) Hiimni autori ja preestri kokkuvotlikud sonad, mis eelnenud rituaaliga otseselt ei haaku.
Vaib-olla jirgneb plihalik vaikuschetk, mis leinatalituse 1opelab.

X:90. Purufale
Kosmogooniline temaatika on RV-s dédrmiselt oluline, ehkki enamasti puudutatakse seda
fragmentaarselt ning vihjeliselt. Kogumiku kaige hilisemast, kiimnendast osast leiame siiski
7 hiimni, mis on tervikuna piihendatud taolistele teemadele. Koik need on suhteliselt hilised
ja pakuvad mitmesuguseid miitoloogilisi seletusi maailma péritolule. Erinevaid arusaamu
hendab ehk vaid monistlik suunitlus — otsitakse iihte Jumalikku alget, millcle saaks tagasi viia
kogu elava ja elutu maailma kui terviku. Ilmneb usk loojajumalasse ja paiguti esitatakse
arutlusi, kus esmakordselt ndeme miérke filosoofilisest matlemisest.

Tolgitud hiimn pohjendab maailma iihtsust panteistlikult —koik timbritsev, nii olnu kui tulev
on jumaliku algolendi ihu, mis tikeldati ja millest kujundati universum pracgusel kujul. Puruga
("inimene’) ongi kosmiline tirghiid, kelle jumalad ohvriks (5id, et saaks vdimalikuks maailma
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loomine. Kiillap on selle protoindocuroopa miitidi néiol tegemist kunagise inimohvri kajastu-
scga timbermotestatud kujul (India purusamedha). Hiljem sai "puruSa" Indias filosoofiliscks
moisteks, nditeks saankhja-Opetuses tihistab sce tihest kiljest hinge, teisalt aga igavest ja
thtset vaimset alget, Jumalat kui isiksust, kellest stinnib kogu materiaalne maailm oma
mitmekiilgsuses.

ITimnis tlistatakse Purusa suurust (1-4), jutustatakse tema siinnist (3) ning siimboolsest
ohvrikstoomisest (6-7). Secjiirel loctakse maailma koostisosi, mis on loodud Purua ohverda-
miscst saadud &list ja tema kehaosadest (8-14), 16puks tchakse kokkuvote (15-16). Ohvriri-
tuaali stimboolne motestamine ning kdikvdimalikud salascostel pdhinevad samastamised, kus
inimkeha ja universumi koostisosad vastavusse viiakse, saavad veelgi olulisemaks RV-jéirgsel
perioodil, upaniSadides.

1) "Tuhandepiiine, tuhandesilmne, tuhandejalgne” Puruda — selle kujundi all mdeldakse
ilmselt inimkonda ja koiki elusolendeid oma arvukate kehadega,

2) Purusa on nii tacvaste jumalate kui ka surelike clusolendite isand. Viimase vérsi voib
t6lkida ka: "kasvadcs aina tinu toidule" — st ohvriandide abil.

4) "Toidust elav ning mitte-s66v" — st nii elus kui elutu maailm.

5) Viradz (’siirav’ voi ’laialilaotuv”) on kosmiline naiselik alge. Siin esitatakse kujutelm,
mille kohaselt Puruga on isc oma cma stinnitaja. Urg-PuruSast (chk Alg-Inimesest) emaneerub
naiselik loov joud ja sellest siinnib materiaalne maailm kui Purula keha.

Voimalik olcks ka tolge "tollest siindis Viradz", kusjuurcs "too" (tad) mirgib loovat
absoluuti. Nonda cbamiidiraselt viidatakse ilimale rcaalsusele korduvalt, kuid t6si — veidi
hilisemates tekstides kui RV.

6) Niieme, ct PuruSa ohvrikstoomist tuleks tegelikult mdista kui puhtvaimset, siimboolsct
toimingut.

7) Saadhjad — grupp pooljumalaid.

Ohvriloomi piihitseti neid veega piserdades.

8) Ohvridli (ajyd) on siin loomise algaineks. Sajana jirgi on sce hapupiimaga segatud
sulavdi. Pole piiris selge, keda peaks lugema loojaks. Iimselt on see ohvritalituse libiviija, ihe
scletuse jérgi Puruda ise, kes toob ohvriks iscenda.

"Tuule kiies" = dhuvallas.

9) Siin on nimetatud kolme vanema veeda koostisosad: hiimnid (RV), laulud ("Saamavce-
da") ja ohvrisdnad ("JadZurveeda"). Neljas, "Atharvaveeda®, on koostatud hiljem.

10) ..."kel on kaks hambarida". Sijana annab sclgituse: "Koik teised peale hobuse, nagu
cesel ja muulad, kel on hambad vastastikku — tileval ja all".

12) Sce on ainus koht RV-s, kus on nimetatud neli traditsioonilist seisust chk varnat (*viirv’):
braahmanid (preestrid ja Opetajad), raadZanjad chk k3aatrijad (valitsejad ja stjaviclased),
vaiSjad (kaupmched, pollumched ning kisitdolised) ning alam scisus — millcaarialastest
Suudrad. (Kasutatud on ku_]und;l pars pro toto, kus ainsuslik vorm téhendab mitmust, st scisust
kui tervikut.) Uhiskonna nii sclge jaotamine osutab hiimni hilisele tckkeajale. Scdasama
kinnitab ka braahmanite csiletostmine, kes kerkisid teiste preestriklasside scas sclgelt juhtivale
kohale alles RV-jiirgsel perioodil.

15) Siin on {ilima ecskuju niol antud muditiline pohjendus rangelt etiekirjutatud reeglitele,
mida jiirgiti ohvrilokke siititamisel. (Adrispuud on toored oksad, mis tuld koos hoiavad.) Nii
3 kui 7 on RV-s maagilised ja piihad arvud, nagu ka 3-kordsed arvud 9; 12; 33.)

16) Purusa on tihcacgselt nii ohver kui austamisobjekt — jumal, kellele ohver moeldud on.

"Algseadmused" (dhdrmdni prathamani) — meie ajaarvamisc csimestel sajanditel méératles
Vitsjajana moistet "dharma" (’secadmus’) jérgnevall: "Dharma on Opperaamatute (Qaaslra}

‘poolt ettekirjutatud ohvririituste ja muu selletaolise teostamine (---)." ("Kaamasuutra" 1:2,7.*
Tlk L. Miill.) "Algscadmuste" all voib ka siin mdista algscid ohverdamisvorme, hiliscma
ohvrirituaali Gilimaid ceskujusid.

1 Eesti Akadeemilise Orientaalseltsi "Sonumitooja” nr 3-4. Veebruar, 1989, Lk 5.
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X:95. Purtiravas ja Urvasi

RV paarikiimnest dialoogilisest hiimnist (samvada) on kuulsaimad tolgitud vestlus kuningas
Purdrava ja tema kunagise naisc, torksa Urvasi (‘meelas, ihar’) vahel. Vaevalt oleks selle
vihjeterohke ja esmapilgul déirmisclt segasena tunduva teksti lahtimdtestamine tildse voimalik,
kui poleks teisi hilisemaid allikaid, kust leiame mdistmiseks hidavajaliku eclloo. RV X-st
osast miirksa hilisema "Satapathabraahmana" (X1:5,1) pakutud versioon sellestsamast siiZeest
on kokkusurutud kujul jirgmine. Valitseja Puraravas (edaspidi P) armub imckaunisse Urva-
Sisse (U), kes pole aga lihtsurclik, vaid tileloomulik olend apsaras (*siivutu, habitu®). (Apsarad
on iks taevahaldjataride sugu, kes on eriliselt kiindunud vetevalda. "Mahabharata" jéirgi on
Urvasi tiks kuuest tihtsamast apsarast.) U ndustub saama P naiscks ja elama lihtsurelike seas,
kuid ainult kindlatel tingimustel. Kuningas voib temaga armatseda kolm korda péevas, ent
vaid naise igakordsel ndusolekul, ja mitte kordagi ei tohi mees end talle alasti ndidata. Nende
kooselu kulgeb dnnelikult ja U ootab last. Kuid tacvavaimud gandharvad, apsarade meessoost
paarilised ja kallimad, igatsevad neid hiiljanud U jiircle ja otsustavad tema abielu 15hkuda,
provotseerides tihe tabu rikkumist. U-1on lemmikud: paar lambatalle, keda ta 66siti hoiab oma
voodi juures. Gandharvad niippavad necd loomad ja naine teeb mehele scepérast riinki
cltcheiteid. P hiippab voodist vilja, et asuda vargaid jilitama ja selsamal hetkel lasevad
gandharvad vilgul séhvatada. U niicb oma alasti abikaasat vilgu valgusel ning kaob silma-
pilkselt. Kaua rindab P ringi oma kadunud naist otsides, kuni leiab ta viimaks KurukSetras
dhelt véikeselt jarvelt, kus U koos teiste haldjataridega parajasti veelinnuna vallatleb. Nad
votavad naisckuju ja siil algabki RV dramaatiline vestlus.

Tundnud naise dra, hoikab P teda ja astub ligi, ent U teeb, nagu tahaks pogeneda (1). Naine
scisatab siiski ja vastab, et jutuajamisel pole mdtet, kuna ta on jaddavalt lahkunud (2). P haarab

- sOnasabast kinni ja lisab poeetilisi vordlusi, pilkab kibestunult salakavalaid gandharvasid 3
ning meenutab mdddunud dnneacgu (4). U kinnitab, et ta ndustus kooselu ajal isegi rohkema-
g4, kui nende leping ctle nigi, millest vaib vilja lugeda etteheidet (5). P on pettunud, et koik
teisedki haldjatarid, ilmselt U endised immardajad, ta maha jitsid (6). U vastab, et nad
hoolitsevad siindinud lapse cest (7), aga see ei nii meest esialgu huvitavat, Ta on ndrdinud, et
U kaaskonda kuuluvad pelglikud haldjatarid ei lubanud endile ka niidid, jdrve dires liheneda
(8). U likkab elicheite tagasi, vastates, ct tacvased naised oskavad ka vastutulelikud ja
kirglikud olla, kui neid vaid meelepiraselt kohelda, pdérdudes nende sonadega otseselt
sdbrataride poole (9). P meenutab taas Giirikeseks jiinud 6nncaega ja tecb alles niiiid juttu
pojast, kes pole tema jaoks ilmselt nii oluline kui kadunud naine (10). U tuletab P-le meelde
tema valitsejakohuseid alamatc kaitsmisel ega kiida heaks, et mees jérelemdtlematult oma
joudu tema peale raiskas (11). P muretseb, et nende poeg peab ilma isata kasvama (12), mille
peale U lubab lapse tema juurde saata, ehkki ilma hoolitseva emata nutab ta niisamuti. Et U
ci anna P-le mingit lootust kooselu jitkamiscks (13), dhvardab P enesctapuga (14). Niitd
vaidleb U vastu ja iitleb dpetlikult, ct naissugu ongi loomult reetlik jaoel (15). Pealegi on tal
inimesena elamisest villand saanud (16). P ei raatsi armastatust lahkuda ja palub teda tagasi
tulla (17), ent U kaob jééidavalt. Selle dramaatilise stseeni viimased sonad ttleb tundmatu hidl
tacvast, meenutades P-le, et ta on vaid surelik inimene ja lubab lohutust teiscs ilmas (18). Siit
voib viilja lugeda ka tdotuse, el seal kohtab P taas oma kallimat.

Ilermann Oldenberg on arvanud, et dialoogiliste himnide silmatorkay fragmentaarsus,
raskestimoistetavus ning repliikide méningane haakumatus on seletatav algteksti kuulunud
proosaldikude abil, mis on hiljem kaduma ldinud. Virsi- ja proosavormi vaheldumist tuleb
elie india klassikalise kirjanduse mitmes Zanris. RV dialoogilisi hiimne on tolgendatud
mitmeti. Neis on nihtud india ccpika algust, neid on kdrvutatud curoopa kirjanduse ballaa-
diZanriga ja peetud ka hilisema india teatri lihtekohaks. Sadakond aastat tagasi kisitles Tartu
Ulikooli professor, indoloog Leopold A. von Schroeder neid kui "veedade miisteeriume”,
preestrite etendatud kultusdraamasid. Igatahes on mitmete sedasorti tekstide funktsioon &h-
mane ja me ei tea tépselt, millistel kaalutlustel nad RV-sse voetud on. Kuid nagu me leiame
Vanast Testamendist "Ulemlaulu", voime RV-st Jugeda PurGirava JjaUrvasi armastuslugu, mis
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on esmakordne armastusteema kiisitlus india kirjandusc ajaloos.

RV-s vaid vihjetena toodud siiZec aluseks on kahtlemata muinasjutt, mille keskne motiiv —
sureliku inimese ja tleloomuliku olendi armastus ning abielu — esincb maailma rahvaste
folklooris piiris tihti. Eestiski oli tuntud rahvusvaheline rindmuistend mehe dnnelikust abiclust
teda kunagi vaevanud naisekujulise haigusdecmoni luupainajaga, kes kaob jééidavalt pérast
mone tabu rikkumist.

3) Stroofi viimased viirsid on algtekstis viiga raskesti moistetavad. Toeniioliselt on see vihje
lammaste réovimisele ja saatuslikuks saanud vilgusihvatusele, mille korraldasid gandharvad.
Siin on P sonu tdlgendatud kui hivitavat pilget nende taevavaimude aadressil, kes niiivad
esinevat dikesedeemoni rollis ("miristajad").

4) Et U-st riiigitakse siin kolmandas isikus, on arvatud, et need sdnad ci kuulu ehk P-le,
vaid jutustajale, hiimni autorile.

"Kosutav ihukinnitus" ei tihenda vdib-olla toitu, vaid noorendavat elujooki, mis haldjata-
ridele kéittesaadav oli.

Abielumees elas muistses Indias koos oma vanematega (ihes suurperes.

6) Siin on loetletud apsarade, haldjataride nimesid U kaaskonnast.

7) Joed ja veevald on lapse eest hoolitsevate apsarade loomulik keskkond.

Dasju = Dasa - iildnimetus deemonite ja aarialastele vaenulike hoimude kohta, kellega
voitlemine on P kui kuninga kohus.

9) U vordleb oma sdbratare mingi veelinnuliigiga (ati), arvatavasti pardiga. "Satapathab-
raahmana" jirgi nédgi P neid jéirvel just scllisel kujul. Mitmesugused linnunimetused neiu
poeetiliste meelitusnimedena on kiill lausa universaalsed. Vorreldagu Kasvoi ecsti regilaulu
stinontitimikat: vt J. Peegel, "Nimisona poeetilised stiinontilimid cesti regiviirssides" 3. Tallinn,
1986, 1k 387-523.

10) P toonitab siin poja kahekordselt dilsat piritolu — olles isa poolt kuninglikust soost,
polvneb ta ka veevallast, kuna ema on iileloomulik apsaras.

"Samal pieval" — kooselu esimesel piicval.

12) "Kui édia-imma (kodukoldes) tuli (veel) 1okendab" — st kui abikaasad on veel nii noored,
ct mehevanemadki elavad.

17) Nende sonade peale haihtub U dhku.

18) 114 (’kahi, vigijook’) — jumalanna, kahjaohvri personifikatsioon, kes on piirimuse
kohaselt P ema.
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ESOTEERILINE "RIGVEEDA"
(Saateks)

Aastatel 1750-1200 e. Kr. tungisid migratsioonilainetena Indiasse sdjakad indocuroopa hi-
mud aarialased. Pdlisasukad draviidid ja tcised rahvad torjuti jéirk-jéirgult 16una poole ja kdrgelt
arenenud, kuid juba langusjirgus linnakultuur Induse orus suri ajapikku vilja. Sel ajastul
hakkaski kujuncma niisugunc india kultuur, nagu seda tinapéicval tuntakse. Indocurooplaste
sojakunst oli korgel jiirjel, pohiliscks 166gijouks hobuste veetud sdjavankrid, mille vastu India
polisasukad abituks osutusid. Pole juhus, et teiste jumalate korval austasid aarialased kdige
enam sdjakat piksejumalat Indrat. Kohalike hoimudega peetud lahingutel oli lausa religioosne
tihendus, sest tapetud vaenlasi locti aaria jumalatele toodud ohvriks.

Sissetungijate materiaalne kultuur oli tisna lihtsakocline ega kiiiindinud draviidide saavu-
tusteni. Ent seda imepérasemall m&jub muistsete aaria laulikute meisterlik luulekunst, mis on
meie ajani sdilinud kdrgstiilis loodud himnikogu "Rigveeda” (tipsemall "Rigveeda-samhita™)
vahendusel. Teadlaste hinnangute kohaselt loodi sce mahukas tcos pika aja viiltel II aastatu-
hande leisest poolest I aastatuhande alguseni e. Kr., kuid mdningad tckstid voivad pirincda
iscgi III aastatuhandest. Scega on "Rigveeda" (edaspidi RV) pracguste usundite piihakirjade
scas vanuse poolest koige auviirsem. Enamiku hiimnide stinnikoht on Loode-Indias Induse
Jjogikonnas (ldnapéicva PandZabi alal). Iilisemat piiha joge Gangest ning Jamunat, mis jééivad
ida poole, mainitakse ainult paaris hiliscmas hiimnis. RV koosncb 10 osast chk mandalast
(’ring, tsiikkel”), 1028 tiksiktekstist ja 10 462 viirsist. Teose pealkiri tihendab tlkes "teadmine
hiimnidest (véirssidest)".

Laadilt on RV preestrite loodud ja jumalatele piihendatud kultusluule. Idmne retsiteeriti ja
lauldi ohvrirituaalidel, sest sdna ja ohver tiiendasid teineteist. RV-aegse kultuse kohta pole
leada kiill rohkem kui sce, mida tcosest endast on voimalik viilja lngeda, sest teisi nii vanu
allikaid pole. Kiillap olid rituaalidki hiimnide loomisajal miirksa lihisamad ja cttekirjutustest
vabamad, kaugeltki mitte nii detailsclt vilja arendatud kui hilisema brahmanistliku perioodi
Jjumalateenistus, mil rituaalis osales mitmete preestriklasside esindajaid, kelle iilesanded olid
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rangelt piiritletud. Kujunes ka kdrgem vaimulike scisus braahmanite néiol, kelle kohuscks oli
dlevaatajana ohvritalitust jélgida. Braahman pidi parandama koik pisieksimused, et need ei
pahandaks jumalaid — et rituaal ei kaotaks oma maagilist toimet ega tooks dnnistuse asemel
kahju.

Kuigi RV hiimnid ¢i kujuta endast {ildjuhul puhtakujulist sOnamaagiat, pidid nad ometi
m&juma loitsuna. Nende esitamine pidi tagama, ct jumal, kelle poole meclitustega pdorduti,
tiidaks mingi lisna maise soovi. Korgematelt joududelt paluti joukust, viljakust, dnne, tervist,
cdu sojakiikudel - igatahes valgustatust, jumalikku hingerahu ega lunastust kiill mitc.
Kindlasti pettub RV-s igaiiks, kes loodab sealt leida filosoofilisi Opetusi voi lihtsatesse
sonadesse valatud tilimat tode, mis mojuks tacvaliku tarkusena ka kaasaja lugejale, kes pealegi
tunneb end koduselt sootuks teistsuguses kultuurikeskkonnas. RV on Iibi ja 16hki miitoloogi-
lisest motteviisist kantud teos ning kolm tuhat aastat tagasi aaria lauliku poolt hardalt imetletud
jumalad niiivad oma tegude ja iseloomu poolest meie jaoks liiga lihtsakoelistena, et pilvida
austust. Ohvrijoogist purjus peajumal Indra, kes praalides oma mehetegusid ja viigevust kiidab,
on RV-l¢ iscloomulik pilt (nt IV:42,6).

India muistse liigituse kohaselt jaotatakse jumalad kolmikmaailma osadele vastavalt. Maad
valitsevad niitcks Agni (’tuli”), Sooma (ohvrijook) ja Brahmanaspati (’palveisand’); Shuvalda
pikscjumal Indra, tormi- ja dikesejumalad Marutid ning Rudra, Vita ja Vaju (mdlemad *tuul’);
tacvast valitsevad Milra (*sdber, leping’), maailmakorra hoidja Varuna, Strja (’piiike™), Usas
(koidupuna’) jt. RV ise kinnitab jumalaid olevat 33 voi 3339, ent klassikalise hinduismi
kolmest peajumalast leiame siit iiksnes ViSnu, kelle koht on veel iisna tagasihoidlik, ning Siva
prototiiiibi Rudra. Loojat Brahmat isegi ei mainita, kuigi RV hilisemates hiimnides algloojat
siiski otsitakse ja miirgatav on monoteistlik-monistlik suunitlus.

Vacvall on ildse teist piihakirja, mille (olkimine, st #raseletamine arusaadavas keeles
mojuks nii desakralisecrivalt kui RV teksti vahendamise puhul. Pole midagi imestada, ct
teistele kultuuridele (ka kristlikele) suunatud hinduistlik (nt kriS$naistlik) misjonitéé pigem
vildib RV hiimne ja nende kommenteerimist ning ei piiiia sedakaudu curooplase mdttcilma
vallutada. Ometi on RV tinapiicvalgi imbritsetud esoteerilise salapiiraga, jamitte ainult Indias.
Sageli viitavad RV-le (cosoofid, kosmiliste paleokontaktide otsijad (kes otsib, sce leiab!) ja
mitmesugused "rahvalikke saladpetusi" pakkuvad kirjatédd. Reeglina on siiski nonda, et
kaasaegsed usundite sogajad, kes viitavad RV-le kui muistse India salatarkuse allikale, pole
dritanudki algteksti tihendusse tungida. Heal juhul ollakse lugenud vaid paari hiimni tolget ja
piirdutakse mdne eriti meelepérase katkendi édratoomisega, millele on leitud sobilik seletus.
Ialvemal juhul ci viidata RV otsetdlkele, vaid vahendatakse kellegi kirjatéod, kus muu seas
on juttu ka sellest teosest, aga nii uduselt, et ¢i osutata iihelegi konkreetscle hiimnile. Tolked
moonduvad ihest keelest teise imber pannes tundmatuseni ja eks sealt tulebki "miistiline
salapdra” ja "[ilosoofiline siigavus”. Vorreldagu niitcks "Loomise laulu" (RV X:129) tolget
Ielene Blavatsky venckeelses "Saladpetuses” sama hiimni otsetolkega cesti keelde, mille on
teinud Linnart Mill. * Sisuline erinevus on nii suur, ct kahe leksti sugulus on ainult aimatav.
Ent kiillap jouab seegi hiimn . Blavatsky tcosest kunagi ecsti keelde, tehes Libi jirgmised
moondumised: originaal I at. algusest e. Kr.— Henry Th. Colebrooke’i ligi kahe sajandi vanune
ingliskeelne (dlge — Jelena Roerichi venekeelne teosoofiline variant pracguse aastasaja algu-
poolest — kellegi eestikeelne jéljendus (arvata voib, et "Kalevipoja" viirsimdodus). Iea, kui
niigi ldheb. Aga kiillap seegi (60 kord éra tehakse, sest ikka leidub innukaid (51kijaid, kes isegi
emakeeles ilmunut i tea ega viitsigi tunda. Pealegi niib neil samavidrset lugejaskonda
Jétkuvat. Et dhulada lisahuvi "salapiirase" RV vastu, olgu siin esitatud iiks arutlus, mis voiks
mecltmo6da olla just seesugustele tolkijatele, aga ka nende kergesti vaimustuvatele lugejatele.
Nimelt on RV iiks valdavaid virsivorme gayatri, mis koosncb 8-silbilistest iiksustest. Palju

1 E.Blavatskaja, Tainaja dokirina. Sintez nauki, religii i filosofii. Tom II. Kosmogenezis, 1. osa:
KosmitSeskaja evolutsija. Leningrad, 1991, Ik 62. Filoloogiliselt korrektsed venckeelsed tolked on teinud
Tatjana Jelizarova.
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on igat liiki kordusi, st parallelismi; 16ppriim puudub, kiill aga tulcb cite algriimi. Kas ci
meenuta see koik iiliviiga eesti regivérssi? Pealegi on selliseid regivérssegi kil ja kill, mille
mottest keegi piriselt aru ei saa, just nagu mitmete RV laulude puhul. Ja mis kdige rabavam
— senini pole tiiesti selge, mida tihendab mdistatuslik ecsti sdnatiivi regi- ja kust ta pirit on.
Ent kas ei esine sama keelend "Rigveeda" selle miistilise raamatu pealkirjas, kus ta tdhendab
viirssi? Kas pole RV ja cesti regiviirss digupoolest tiks ja secsama? Mine tca, ehk olcksid
salapirased "kits kile karja", "dia-puia"” ja "sink sale pruu" hdlpsasti seletatavad imetabasce
sanskriti keele abil? ...Et pdncvuseihalejaid mitte kurvastada, jitan vastuse volgu. Taiplik ja
haritud lugeja teeb siinkohal kindlasti isc kohase jérelduse.

Igatahes on digeuskliku hindu jaoks RV hiimnides varjul jumalik tarkus. Ta on hinduistliku
piihakirja, ilmutuse ($ruti) ja kogu india kirjanduse vanim ning autoritcetseim osa. Niiteks
ccsti lugejatele tuttav "Bhagavadgia” * — stigavalt filosoofiline ja religioosselt mojuv teos —
pole iidse liigituse kohaselt hoopiski niisama auviadrne, kuna ta kuulub hilisemasse piihasse
pirimusse (smriti). Nelja veeda alusel (vt X:90, mirkus 9), millest RV on kdige pohjapanevam,
hakkas kujunema kogu hilisem india kirjandus — braahmanad, aranjakad, upanisadid jt tcosed,
mida voib vaadelda kui veedade kommentaare, ehkki sisult cemaldutakse neist iha cnam. Ka
"ketserlikud" religioonid budism ja dZainism, mis ei tunnista veedade tilimuslikkust, onscotud
sama taustsiisteemiga, sest nad pakuvad vilja alternatiivseid dpetusi RV-st ldhtuvale religioos-
sele suundumusele ja polemiscerivad scllega.

Indias ulatub RV-ga tegelev filoloogiatraditsioon aastatuhandete taha ning Euroopaski on
scda teost uuritud juba iile saja aasta. Paljuski just RV-le toctudes kujuncs 19. sajandi 10pul
mdjukas natuurmiitoloogiline koolkond Max Miilleri jt juhtimisel. T66 RV (dlgendamisel
jéitkub, kuigi vacvalt selle tdicliku ja dige moistmiseni Gildse joutaksegi. Nimelt on tegemist
toepoolest siigavalt esoteerilise tcosega, mis polegi inimestele médiratud. Hiimnide esitamine
oli ju suhtlussituatsioon, kus preester pddrdus vahetult jumalate poole. Seetdttu polnud mingit
tiihtsust, kuivord lihtsurelik kuulaja voi isegi hiimni peast esitav precster (eksti sisust aru sai.
Niiib, et RV on teadlikult loodud hiimaras kujunditerohkes stiilis ja raskestimdistetavas keeles.
Kiillap pidi see teda eristama koigile arusaadavast folkloorist ning andma tekstile piiha ja
esoteerilise paiste.

Miitoloogilisest maailmavaatest viljakasvanud RV ei paku miliite kui jutustatud lugusid,
vaid csitab peamiselt vihjeid, mis voivad jiddagi moistetamatuks. Uldiselt arvatakse, et kiillap
olid siis jumalad ja nendega scotud siizeed sedavord tuntud, et koik teadsid nagunii, mis peitub
preestri poolmdistu kuuldavale toodud s6nade taga. Pealegi paistab RV teemadering tsna
kitsas olevat, motiivid korduvad aina. Ent voib-olla oli RV miitoloogia populaarsetest kuju-
(clmadest siiski monevorra erinev, sest kogu preestrite kitsas ringis edasiantud périmus ei
tarvitsenud olla iildtuntud. Kui hiimnid olid isegi esimestele lihtsurelikest kuulajatele hiima-
ravoitu, siis jumalad kahtlemata moistsid kdik, olid rahul ja tditsid preestri vahendatud palve.
RV nii paljusid kordusi ja stereotiiiipseid vormeleid voib ehk scletada sellega, et need usuti
olevat sdnad, mille mdju jumalatele oli acgade jooksul jércle proovitud. RV laulikute kunsti
iseloomustab jéljenduslikkus, sihipérane tuginemine mineviku eeskujudele.

Teose keel on {ihest kiiljest véiga arhailine, kuid teisalt on kasutatud uuendusi ja sedasorti
tuletuslikke vorme, mida konekeel vacvalt kunagi tundis ja mis oma konstrucerituses mojuvad
lausa kunstlikult. Teksti moistmist raskendab sonade kokkukirjutamine ja sellest tulenevad
hiiilikumuutused (sandhi), mis veelgi enam iscloomustab hilisemat sanskritti. Monikord saab
{ihtcsulatatud sdnu koost lahti votta mitut moodi ja vastavalt muutub téihendus. Indias on RV
teksti edasi antud ka tiksiksonadeks liigendatud versioonina, ent sce on hilisem traditsioon,
mille cesmérgiks oli mitmetiihendusliku algteksti oppimise ja seletamise holbustamine. Sona-
jirjestus on RV-s iisna segipaisatud, sisuliselt kokkukuuluvad ja Uihilduvad sonad voivad scista
iikstcisest kaugel ja seegi ei soodusta mdistmist. Oma sugulusastmelt on veedade keelele kdige
lihemal muistse Iraani piihakirja avesta keel, mitte klassikaline sanskrit, nagu voiks arvata.

1 "Loomingu" Raamatukogu" 1980, nr 40/41. (Tlk L. Mill.)
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On himmastav, kuivord tipselt ja muutmatult suutis RV teksti suuline edasiandmine isalt
pojale seda aastatuhandete viltel siilitada. Folkloorsete tekstide puhul oleks sce kiill moelda-
matu, ent plihakirjast ci tohtinud kaduma minna ainsatki sona. Seetdttu kasutati ka méluhar-
Jutuslikke votleid, mis seisnesid tiksiksonade kordamises mitmesuguste kombinatsioonidena.
Teisalt holbustas meclespidamist vérsivorm — on ju Eestiski arhailise keelega regiviirss
konserveerinud iidseid kujutelmi, mis muidu oleksid kindlasti ununenud. Vanas Indias ci
usaldatud ega hinnatud kirjasdna kuigi korgelt, sest just (imber) kirjutamisel said voimalikuks
vead. Suuline péirimus oli miirksa usaldusviirsem ja, nagu RV histisiilinud tekst kinnitab,
polnud see usk petlik. Teose kirjalik traditsioon on suhteliselt hiline, esimest korda on RV
kisikirja mainitud 11. sajandil. Kirjasonast sdltumatu elav suuline périmus on Indias paiguti
pracgugi sdilinud. Ka tinapacval saadavad RV hiimnid hindut tema elu téhtsiindmustel, kuigi
kuulajad aimavad (voi paremal juhul moistavad) vaid tiksikute sonade tihendust. Isegi preestri
tarkus voib piirduda hiimni rituaalse mottega — teatakse kiill, millisel puhul on sobilik iihte voi
teist hiimni esitada, ent sisust ei saada aru,

RV virsside tihendusse tungimine on ka india braahmani jaoks tdsine filoloogiline 166 ning
sclie jaoks on olemas tohutu abikirjandus. Oige ammu hakati koostama RV indekseid (anuk-
ramapt), mis nimetavad hiimni algussona, véirsside arvu, meetrumi, miiitilise autori, paigutuse
teiste tekstide seas, rituaalse motte ning jumala, kellele hiimn on pihendatud. Kommentaato-
ritest on kuulsaimad 5.-4. saj e. Kr clanud Jaska ja 14. sajandil Louna-Indias t66tanud draviidi
péritolu braahman Sajana, kelle 166 maht on aukartustéiratav. RV raskusastel iseloomustab
hiisti (Gik, et isegi esimene mainitud Opetlastest i suutnud paljust aru saada: teksti loomisacg
Jdi liiga kaugesse minevikku. Pracgu on aga ajaline distants juba kolme aastatuhande pikkune.

Niisiis on koik RV tolked viihemalt osalt hiipoteetilised, just nagu kommentaaridki. Tcoses
on palju hiimne, mille modistmine ei tekita raskusi, ent rohkesti on ka Idike, mille kohta saab
teha vaid kahtlasevoitu oletusi. Euroopa keeltesse on RV hiimne (6]gitud @iha uuesti, mitmed
indoloogid on pakkunud vilja (6lkevariante, mis nende celmistest katsetustest erinevad,
lisades aina uusi 0lgendusi ja nihes tekstis seni mirkamata jidnud niiansse. Vaevalt et
ideaalne olge saakski voimalik olla, pigem ldiendavad need koik tiksteist.

Viimaks olgu vecel vastatud kiisimuscle, miks olen tolkimisel eelistanud vabaviirssi ja
loobunud katsest anda edasi originaali silpide arvu ja riitmi. 8-silbilise gayatri puhul tekib
lausa kiusatus sénastada hiimn imber regiviirsi-moodi (rohheusse, ent sce oleks petius. RV-s
on valdavaks jamb, mis cesli keelele mérksa vihem sobib. Sadakond aastat tagasi piiiiti RV
vormi olgetes jdljendada, kuid tinapiicval on sellisest katsest iildiselt loobutud. On selgeks
saanud, ct virsstolgete puhul on kaotused sisu edasiandmisel tleméira suured. Samalaadne
probleem kerkib hilisemaid india viirssickste curoopa keeltesse (Glkides — harva osutub
voimalikuks nonda viihese silpide arvuga ammendavalt avada originaali motet. Sisu tihtsus
kaalub vormi tles eelkdige [ilosoofiliste teoste puhul, kuid ka RV tdlkimiscl lihtutakse pracgu
samast kaalutlusest. Pealegi ei moista RV virsivormis retsitecritud algteksti vahetult isegi
keskmine india braahman. Temagi peab selle libi raskuste tolkima endale arusaadavasse
keelde, st proosasse voi vabaviirssi. Tédhenduse elludiraltamine nduab igatihelt 19sist filoloogilist
anallisi ja seega oleks piitd originaali meetrikat jiljendada lootusctu katse luua algtekstist
veel ideaalsemat RV-d, siidirast kunstitcost, mis oleks tihtacgu nii tdiuslikus viirsivormis kui
ka arusaadav. Pealegi on virsistatud ja algselt lauluna esitatud piihakirja proosasse voi
vabavirssi t0lkimise traditsioon Eestis piisavalt pikk. On ju Piibli Taaveti lauludki 1739. a
esitriikis edasi antud proosatdlkena, ent niitid on hakatud cclistama vabaviirsivormi.

Tolgitud 7 teksti on valitud nii, et nad esindaksid RV-d selle mitmcekiilgsuses. Tegemist on
himnidega, mis kuuluvad sisu voi kunstilisc kiilje poolest tihelepanuviidirsemate hulka ja
millele veedadce-alases kirjanduses korduvalt viidatakse. Tolgete aluseks on Klaus Myliuse ja
Wolfgang Morgenrothi publitsceritud algtekstid. Arvesse on voetud Tatjana Jelizarenkova
venekeelset ja Karl Fr. Geldneri saksakeelset tolget, mille akadeemilised ja pohjalikud
kommentaarid on aidanud sclgitada mitmeid hiimaraid kohti. Osalt olen hiimne vérrelnud ka
Raimundo Panikkari, Wendy O'Flaherty ja Arthur A. Macdonelli ingliskeelscte versioonide-
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ga, millest viimane séilitab originaali silpide arvu. y

RV varasematest otsctdlgetest cesti keelde saab nimetada kahte teksti. Uks neist on Jaan
Puhveli vahendatud hiimn metshaldjale (X:146) lja teine juba mainitud "Loomise laul"
(X:129), mis on ilmselt kuulsaim, aga samas iisna cbatavaline RV niide. Lopuks tahan tiinada
professor Jaan Puhvelit Californiast, parimat ecsli soost RV tundjat, kes need tSlked ja
kommentaarid pohjalikult libi vaatas ning tegi hinnatavaid mérkusi. Olen tinulik dpetajale
Linnart Millile, kelle juures omandasin algtcadmised sanskriti keelest ning indoloogiast ja kes
leidis aega sellegi kirjatdo stivenenud lugemiseks. Paraku pole ma toiminud tema soovituse
kohasell piitida eesti keeles jiljendada originaali viirsiehitust. Ent enam kui 99% teosest ootab
tolkimist, pakkudes selleks 16putult voimalusi,

Ulo Valk

ANTS JUSKE

PEATUKK EESTI MOODSA KUNSTI AJALOOST —
KAAREL KURISMAA

Olen kindel, et kunagi kirjutatakse eesti moodsa kunsti ajalugu~midagi Edward
Lucie-Smithi "Late Moderni" sarnast. Praegu kiiibiv suur "Eesti kunsti ajalu-
gu" Iopeb dra 1960. aastate 16puga ja uut on niikuinii vaja. Tekib kiisimus, kas
on motet jélle kirjutada tildist kunstiajalugu? Maistlikum niiib olevat kesken-
dumine mingile liinile lihimineviku kunstiajaloos ja moodne kunst on iiks viiga
selgepiiriline liin, mis ldbib pea koigi maade kunsti. Meie olukorda komplit-
seerib see, et Eestis polnud viilja joonistunud piire avangardi ja ametliku kunsti
vahel nii, nagu see oli Venemaal, kuid ka meil on senised r6huasetused pigem
olnud viimase kasuks. Rida valgeid laike, eriti 1960. aastate 16pus ja 1970.
aastate alguses tehtud avangardi puhul tuleb tiita. Muide, venelased on viilja
andnud kapitaalse, kahekditelise raamatu "Teine kunst", mis dokumenteerib
kogu vene avangardiliikumise aastatel 1956-1975. Miks siis mitte ka meil,
voiks kiisida. Kaarel Kurismaa retrospektiivihdnguline niitus galeriis "Sam-
mas" inspireerib kirjutama iihe vdimaliku peatiiki "Eesti moodsa kunsti aja-
lukku".

Selle peatiiki tildpealkiri voiks olla "Pop Eestis". Teise variandina tuleb kone
alla moiste "liit-pop", mille omal ajal juurutas Leonhard Lapin, maeldes selle
alla pop-kunsti, mida tehakse Noukogude Liidus. Kui Liiine kunstnikud vatsid
oma ainese kapitalistliku massikultuuri banaalsusest, siis meie omad lihtusid
imbritsevast sotsialistlikust kitSist. Tési, Kurismaa loomingus peaaegu puu-
duvad sotsiaalsed voi poliitilised allusioonid, kuid see-eest on tal iiks viiga hea
niiide "Liit-popist" — see on televiisor nimega "Avangard", mis on iildse iiks
esimesi, nagu tol ajal Geldi, kodumaiseid aparaate. "Avangardi" sees on
Kurismaa kineetiline objekt, mille liikumist ja heli saab televiisori nuppudega

1 Vt"Tulimuld" 1954, nr 4, Ik 243-244, (J. Puhvel, "Veda-luule méjupotentsiaal E. Enno juures”.)
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reguleerida. Eks olnudki tollane avangardkunst asi, mida kiibitseti Lidne poole
vaadates libi ndukoguliku pildikasti. Ilus metafoor ja Kurismaa kirjeldatud
teose asetaksin ma lausa "Eesti moodsa kunsti ajaloo” kaanele.

Kurismaa tegi oma esimese avangardistliku objekti 1966. aastal. See oli
meeter-korda-meeter mdodus metallreljeef, millele oli kinnitatud vihmavarju
metallsorestik ja harilikud porgandiriivid, mis tol ajal kuulusid igasse ko6gi-
komplekti. Uhesdnaga absurdne siirrealistlik assamblaaz. Vaevalt oskas ta siis
arvata, et just see t0 eesti kunsti ajaloos kunagi dra mirgitakses. Moodsa
kunstiga on aga juba kord nii, et ta viiiirtustab mitte niivord kunstilist kvaliteeti
kuivord uudsust ja originaalsust. Siin on alati tihtis, mis v0i kes oli esimene.
1966. aastal oli kontakt ja informatsioon muu maailmaga piiratud, kuid midagi
imbus ikkagi libi. Arvatavasti tegi Kurismaa oma esimese objekti tdiesti
spontaanselt, sest jirgnes pikk paus koos akadeemiliste opingutega ERKIs, mil
kujunes juba teadlik suhe moodsa kunstiga. ERKI ajal téotas Kurismaa Kau-
bamaja vaateakende kujundajana. Antud juhul on see viiga oluline fakt, sest
nimetatud t66 seisneb massitoodangu serveerimises ja eksponeerimises. Iga
vitriinikujundaja on peaaegu et potentsiaalne pop-kunstnik ja kohe meenub, et
ka Andy Warhol ja James Rosenquist alustasid sealtkandist. [Imselt nimetatud
kogemusest inspireerituna korraldas Kurismaa koos Urmas Pedanikuga 1972.
aastal tihes suvelaagris ruumilise lavastuse, kus lagedal viiljal olid postide otsa
asetatud mannekeenid.

1970. aastate algus oli aeg, mil Eesti kunsti ja kujunduskultuuri tungis popi
visuaalne esteetika. Vaatasin hiljuti uuesti kuulsat "Kollast allveelaeva" ja
todesin, kuipalju sellele filmi kujundikeel omal ajal mdojutas kogu moodi.
Samast ajast on pirit terve patakas Kurismaa joonistusi, mis vahetult peegel-
davad popilikku esteetikat. Moned neist triikiti ka "Nooruse" lehekiilgedel,
ning kuna "Noorus" oli sel ajal kdige radikaalsem ajakiri, siis voib 1970. aastate
alguse numbreid sirvides saada kiillalt hea lilevaate ka ajastu visuaalsest
keelest. Kurismaa loomingust tuleb kindlasti mainida ka multi- ja nukufilme,
kus ta on olnud kunstnik-lavastajaks ja rezissooriks. Uldse on multifilm
valdkonnaks, kus teostasid end mitmed tollased avangardistid (Lapin, Kesk-
kiila, Tammik, Arrak jt). Kindlasti on moni filmikujundus olulisemgi ajastu
dokument kui ametlik kunstiniitus. Eesti popile oli see iiks viidrtuslikemaid
villjundeid. 1970. aastate algusse jidvad ka Kurismaa esimesed objektid, mis
esmakordselt olid avalikkuse ees tema personaalniitusel 1973. aastal Kunst-
nike Liidu nn sektsioonide saalis Kunstihoone kolmandal korrusel. Sellest
aastast ongi pirit "Amor-sammas" —barokliku kitSiesteetika paroodia, millega
niitid, kakskiimmend aastat hiljem l6ikab loorbereid Jeff Koons. 1974. aastasse
jiisivad kaks mirkimisviirset niitust. Koigepealt tollaste radikaalide meelisko-
has kohvikus "Pegasus”, kus olid eksponeeritud kolm objekti: "Piikapikualtar",
"Objekt purskuva veega" ja "Autoportree". Kaks esimest olid just kevadniitu-
selt tagasi liikkatud. Teine niitus oli "Inimene ja pold" Tartu Kunstnike Majas,
mida hiljem riinnutati Petserisse (!) ja Sakku. See niiitus niiib Gldse olevat
etapilise tihtsusega meie kunstiajaloos ja seda kahes mottes. "Inimene ja pold"
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oli nn temaatiline niitus, millega ilmselt plaanitseti angazeerida just nooremat
polvkonda. Téepoolest oli see radikaalidele soodne véimalus ametlikult viil ja
tulla, kuid teiselt poolt oli see iiks oluline téihis eesti avangardi tasaliilitamises.
Kurismaa "Inimene pollu serval. Autoportreelisest sarjast "Aastaajad"" oli iiks
kesksemaid t6id sellel niitusel. Juba pealkiri viitab kogu nn temaatilise kunsti
néude absurdsusele. Lisaks autoparoodia: miniatuurne mehike lillelisel alusel,
kiies kompass, mis muide Petseri turnee ajal éra virutati. 1975. aasta avangard-
kunsti tippstindmuseks jii niitus "Harku’75" — kahjuks jii see ka s&ltumatu
kunsti luigelauluks. Kurismaa eksponeeris seal tervelt kaheksa t66d, millest
efektseim oli "Helisid tilkuv seadeldis". Nimetatud objekt on oluline sellegi
poolest, et see oli esimene koostd6 Hiirmo Hirmiga, kes on hiljemgi Kurismaal
aidanud seada objektide helitausta. Harkus olid villjas veel "Reljeefid", mis
konelevad teatud esteetilisest nihkest Kurismaa loomingus. Mitmed postmo-
dernismi teoreetikud, eriti aga Charles Jencks loevad poppi esimeseks postmo-
dernistlikuks liitkumiseks kunstis. Kindlasti see nii on, kuid arhitektuuri tulid
postmodernistlikud tsitaadid hiljem. Kurismaa "Reljeefid" ongi nagu viikesed
postmodernistlikud arhitektuursed objektid ja antud kontekstis on nad meie
olude kohta kiillalt varajased. 1975. aasta t6i Kurismaale veel iihe kogemuse
— koostdd Sven Griinbergi ja ansambel "Messiga". Kurismaa kineetilised
objektid olid mitmete Griinbergi esinemiste lahutamatuteks lavakujundusele-
mentideks. Vanematel muusikafinnidel on kindlasti meeles kolm kuulsat
"Messi" kontserti TPIs.

Kurismaa pop eristub kogu eesti popi iildisest foonist. Siin on iildse raske
rifikida mingist iihisosast, sest aeg andis viiga eriilmelisi kunstnikuisiksusi.
Lapini toodang oli agressiivsem, sotsiaalsem, Tolts assambleeris kitSibanaal-
sustega, Keskkiila katsetas emailimaaliga @ la Wesselmann, Leis oli jille
toeline lillelaps. Kurismaa miéingumaaks jiii leebe absurd ja méingulisus. Isegi
tema kitSiparoodiates puudub kitsi monitav suhtumine — pigem niiitab ta meile,
kui "armas" on kitSilik maailm.

Sellega voiks Iopetada Kurismaa 16igu "Eesti moodsa kunsti" ajaloost, sest
1970. aastate keskel vaibus eesti avangardiliikumine ja igaiiks vaatas, kuidas
ise edaspidi hakkama saada. Kurismaa siivendas niiiid oma maalikunstialast
tegevust, kuid tegi ka tellimustdodena mitmeid objekte ja sisekujundusi. Oleks
aeg soodsam olnud, oleks teostatud asju muidugi rohkem olnud, kuid avangar-
diklassiku roll, millesse sattusid 1960. aastate Liiine kolleegid juba jirgmisel
kiimnendil, jii meie omadel méingimata. Ehk alles niitid, mil ajad on p66rdunud
Jja ka kogu maailmas on tugev popi retrolaine. "Samba" niiitus kiesoleva aasta
kevadel juhatas Kurismaad sellesse rolli. Ega see kerge pole — omada viiikest
klassikumainet ja olla samas edasi loov kunstnik. Mis seal ikka — k&igil tuleb
oma koormat kanda.
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ANDRES HERKEL

AJAMASINA METAFOOR: KATSE "TOLKIDA" BUDISTLIKKU

ELUVAADET

(Ettekanne orientalistikapievadel Tartus, aprill 1993)

Budistlikku eluvaadct ning laicmalt vanain-
dialikku eluvaadet {ildse iseloomustab karma
scadus: koik tehtu, 6eldu ja mocldu tuleb
kunagi tagasi, mojutades meid tcoviljade
(karmaphala) kaudu. On oluline rdhutada, ct
karma scadus toimib koigil kolmel mdistus-
liku tegevuse tasandil: sonas, mollcs ja teos.

Koige tldisemalt kirjeldab budistlikus
konlekstis olemisahelat sansaara moiste, mil-
lele vastandub nirvaana. Kuid on veel kaks
viihem tuntud, ent viiga tihtsat mdistet: bha-
vat¥akra ja pratitjasamutpdada.

Bhavat$akra on "eluratas", haaratud kole-
tisliku surmajumala Jama kiitinte ja kihvade
vahele. Siin sces on erincvad olemisesférid:
jumalatele, pooljumalatele, inimesiele, loo-
madecle, halbadele vaimudele ja porguasuka-
tele. Olendi iimbersiind iihes voi teises sfidris
sOltubki karma seadusest.

Praffijasamutpdda on "sdltuvuslik tekki-
mine" ning selle 12 1ili voi pohjust on piltlike
siimbolitena esitatud eluratta vilimiscl ringil.
Sec on nagu kellaviirk: iga 1iili moodustab
tihe kaheteistkiimnendiku cluratta vilisser-
vast. Koikjal voolab acg oma erinevates vor-
mides, ainult eluralta mottelises keskpunktis
on null-seisund, mida tinglikult saab kirjelda-
da ajatuna, ajavilliscna. Sinna eluralta poor-
ded ei ulatu, kuid seal imber pdorleb koik.

Soltuvusliku tekkimise liilide puhul saa-
me eristada filosoofilis-psiihholoogilise
mdiste ning selle piltliku kujutise:

1. Nomedus — kepiga tecd kobav pime
naine.

2. Moodustajad ehk karma toime — anu-
maid vormiv pottsepp.

3. Teadvus, ennckoike eristav, analiiitili-
ne mdistus — ahv.

4. Nimi ja kuju, siin on eristatud teinetei-
sest vaimne ja flsiline alge, aga ka tahistaja
ning sce, mida tihistatakse — siimboliks on
merd liletav paat.

5. Kuus tajuvdimet — kuus tithja maja.

6. Kokkupuude — armuiihe kui kdige tera-
vam kokkupuute vorm.

7. Tundmine — silma tabanud nool.

8. Janu — janu kustutamine.

9. Kippumine - vilja jérele haaramine.

10. Saamine - rasc naine.

11. Siind - stinnitamine.

12. Vanadus ja surm — kaeblev rauk.

Iga liili tihistab mingit eksistentsiseisun-
dit. Kuid siind ja surm voivad tiihistada ka
hetkelisi meeleseisundeid, sest iga hetk tuleb
psiiiihika sfédris esile midagi uut ning midagi
vana kaob. Samuti vdivad moodustajad, lead-
vus, nimi ja kuju, tajuvdimed, kokkupuude
jnc olla vaid kaduvviikescs hetkes aktuali-
sceruvad seisundid. Budistlikus terminoloo-
gias on silmapilgu ehk punkthetke (kSana)
moiste, mis tdhistab psiitihika algliksuse
(dharma) esiletuleku kestvust — sce on acg,
millal miski saab isecndaks, selleks et kohe
jillle kaduda. Srast silmapilku on hinnatud
tiliviiikeste tihikutega, néiteks 1/6400099080
osa dopievast voi 0,0000135 sckundit (on
nimetatud ka mitme suurusjirgu vorra véik-
semaid numbreid).

Moodustajad tihistavad siin Ghtacgu nii
uue karma moodustumist kui ka selle toimi-
mist ja mdju, mis on juba celnevalt moodus-
tatud. Kogu taju, elu ja olemine on erincvate
psiiihikavongete vastastikune toime.

Samas aga laotub soltuvuslik tekkimine
miitoloogia jirgi iile kolme crineva jérjesti-
kulise cksistentsi: siin kirjeldatakse olendi
celmist, kiicsolevat ja jargmist elu. Vastavalt
on ndmedus ja moodustajate toime kaasas
eelmiscst elust. Kolmandast lilist, teadvuscst
algab uue teadliku clu sféér, mis kestab kiim-
nenda liilini, mis saamisena (sumboliks rasc-
dus) viib cdasi uude siindi. Jargmine elu on
kirjeldatud vaid kahe kdike kokku votva lili-
ga—siind ja surm.
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Pratitjasamutpdda vormelit ei saa mdista
tiheselt, vaid tuleb réfikida erincvatest 15lgen-
dustasanditest. Neid voib cristada vihemalt
kolm:

Fiisioloogiline analiiiis — sdlluvusliku
tckkimise ahel kirjeldab kolme crinevat ck-
sistentsi, iga 1dli vastab indiviidi arengu kind-
lale ajas piiritletud perioodile; kdik liilid on
ranges jirgnevuses.

Psiihholoogiline analiiiis — ahel kirjeldab
psiithiliste kvaliteetide, impulsside, omadus-
te ja seisundite liikumist meeles, liilid moo-
dustavad teatava psiihholoogilise viilja,
nende aktualiseerumise ajaline kestvus ei ole
piiritletav.

Ulima Tée tasand, mille puhul kummagi
madalama t6lgendustasandi digsus on suhte-
line. Sce tasand ei ole diskursiivselt kirjelda-
tav, kuid voib viita, et selle tihistamisele
Liheneb pohjuslikkuse metaloogiline kiisitlus
NagardZuna rajatud Suunjavaada koolkon-
nas.

On tiihelepanuviiiirne, et niisugused hic-
rarhilisell jirjestatavad moistmistasandid esi-
nevad budismi ajaloolises arengus,
budoloogia kui budismi uuriva tcaduse aja-
loos ning ka budistliku mecleravi kasutaja
individuaalses psiihholoogiliscs kogemuses.,

Kisimus, mille ma siinkohal csitan, on
niisugunc: kuidas tolkida budistlik soltu-
vusliku tekkimise kontseptsioon tiinapiie-
va- teadvuse keelde? "Tolkimine" ei
tihendassiin pratfitjasamutpada (iloloogiliselt
tipse vaste otsimist eesti vOi mones muus
keeles. Mind huvilab sisuline analoog, mingi
niisugune meile tuntud modiste voi metafoor,
mis kataks Uihekorraga mitut tdlgenduslikku
plaani. Budismis kasutatavad mdisted on ni-
melt viiga kujundlikud, viiga suure semiooti-
lise koormusega, lihti voib iiks ja sama
viiljenduslik plaan kanda miltut crincvat sisu-
list plaani. Vastupidine on niilcks formali-
sceritud keelle ja teatavat tiilipi teadusliku
motlemise ideaal, kus piiiitakse opereerida
maksimaalsell Gihctiihenduslike moistetega.

Budoloogia ajaloos on muide praitjasa-
mutpaela’t scoscs moistmistasandi vahetumi-
sega sageli erinevalt télgitud. Fjodor
St3erbatskoi jirgi "vormel viitab scl;l;cll koor-
dinatsioonile, mitle kausatsioonile"". Jasama
mdlet viljendab nditcks Govinda: "Pratitja-
samutpdda’t ei saa nimetada kausaalseoscks,
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vaid pigem konditsionaalscoscks"?. Kogu lu-
gupidamise juures budoloogia klassikute
vastu leian ma siiski, ct csimese, jirjestikuli-
selt pohjusliku tdlgendustasandi viiljaliilita-
mine soltuvusliku tekkimise tihendusviiljast
ci ole piris dige. On ju jirjestikulisuse idee
kodeeritud juba keclde, millega me pratitjas-
mutpddat viljendame: ndmeduscst soltuvad
moodustajad, moodustajatest s6ltub teadvus,
teadvusest soltub nimi ja kuju jne.

Ajamasina metaloor

vOiks olla tinglik vaste budistlikule s6ltuvus-
liku tekkimise kontscptsioonile ning karma
scaduscle.

Moned digustused selliscle ekstrapolat-
sioonile:

Esiteks pratitjasamutpdda tegelikult ongi
pstihholoogilise aja mudel ja masin. Ahela
kahtteist liili saab tdlgendada kui siscmise aja
kvaliteele, umbes samamoodi nagu miirgid
kellanumbrilaval nditavad meile fiitisilisc aja
kvantitatiivset aspckti. Siin toimub nii aja
molestamine kui ka tegelik riindamine ajas —
cksistentsist eksistentsi ning hetkest hetkes-
sc.

Teiseks iihtivad moned ajamasina kvali-
leedid, nagu me tunneme neid kaasaegse ul-
mekirjanduse kaudu, praffijasamutpada ning
karma scaduse monede aspektidega: ajas rin-
damine, uus siind aja ja ruumi tciscs punktis,
moraalne vastutus eclmises ajas voi celmises
clus kordasaadetud tegude piirast jne.

Kolmandaks, ja scc on vdib-olla kdige
tihtsam, "ajamasin" nagu ka praiitjasamut-
pdada on mitmeti t6lgendatav kujund.

Koige primitiivsemale ajamasina (5lgen-
duscle viitab ilmselt ettekujutus fiilisilisest
masinast, millega saab rénnata fiilisiliscs
ajas. Lihtsalt on (ks sddranc kiisilamatu riis-
tapuu, ct lihed sisse ja muudkui riindad kau-
gesse minevikku voi tulevikku. On kiisitav,
kas unistust scllisest asjast teaduslik-tchnilise
utoopia korgajastulgi erili tdsisclt voeti. Pi-
gem onsiintegemist dérmusliku ideega, mida
saab rakendada ulmekirjandusliku siizee kii-
vitamiseks. Ja siit jbuamcgi tegelikult korge-
ma tolgendustasandini, sest primitiivsele
utoopiale saab rajada geniaalse leose, kus
ajamasinast saab filosoofiline metafoor pal-



jude ootamatute scostc ning paradoksidega.
Olgu niiiteks nimetatud cesti keeles kiittesaa-
davadIsaac Asimovi "Igaviku16pp" (Tallinn,
1973) ja Robert Heinleini "Enesc ecs ja jirel"
(kogumikus "Lilled Algernonile”, Tallinn,
1976).

Metaterminina on ajamasinat pruukinud
ka [ilosoofid. Artiklis "Mote kultuuris" kasu-
tab Merab Mamardasvili paralleelsclt mbis-
teid "ajamasin” ja "motte masin">. Idee on
scllcs, et motte seisundisse joudmiscks ei
piisa lihtsalt kavatsusest moelda, vaid vaja on
tiicndavaid vahendeid ehk vorme ehk "métte
masinaid", nagu titleb Mamardagvili. Kunst,
teadus, filosoofia, digus jne — koik on n-6
puhtad vormid ehk "masinad", mis viivad
meid motteseisundisse. Mida rohkem loo-
vaid scoseid masin voimaldab, seda parem.

Miks nimetab Mamardadvili selliseid
moltemasinaid {ihtaegu ajamasinatcks? Asi
on selles, et elav motteseisund tekib ja eksis-
teerib viljaspool acga, siin ei kehti aja tava-
jaotus minevikuks, olevikuks ja tulevikuks.
Mamarda3vili seletab seda eksistentsialistli-
kult: ajamasin kdivitub vaid olemise piirsei-
sundis; motte poole pdérdumine on alati
scotud surma siimboliga, sest me jéuame
molteni ainult muutudes, lakates olemast sce,
kes me olime enne. Piirmine seisund kui sur-
ma simbol dratab meid tasapinnaliscst tardu-
muscst ning me jouame vertikaaltelge pidi
motte seisundisse, loimub transtsendeerimi-
ne. Punktid sellel vertikaalil on "aja seisundid
hetke vormis, aga iga selline hetk voib kesta
terve igaviku". Siin on tegemist aja sakraal-
tasandiga, milles toimub loomine, motte
stind.

"Ajatu moment" ja "igavik" on enamlevi-
nud viljendid, mille abil filosoofilise kalla-
kuga religioonid ja suured mistikud
tavatsevad iseloomustada oma kdrgeimat sei-
sundit ja meditatsiooni sihti, nimetatagu seda
siis valgustuseks, virgumiseks, kirgastuseks,
jumalikuks ilmutuseks voi veel kuidagi. Koik
sellised viljendid on metafoorsed ning siit ka
Oigustus ajamasina metafoorile.

Kuid niiiid tuleb juhtida tihelepanu viga
olulisele toigale, millega igasugune "mood-
ne" budismiretseptsioon, scalhulgas ajamasi-
na mctafoori sissctoomine, paratamatult
kokku puutub. Usk fiidisiliselt reaalsesse aja-
masinasse meic kultuuris ning usk karma sea-

dussc ja limberstinniopetusse Vanas Indias
voivad vormi poolest samaviirsed olla, kuid
nende sotsiaalne toime on sootuks erinev.
Keskmisc indialasc jaoks oli imbersiinniope-
tusel kahtlemata vahetu tihendus, see kuulus
immanentselt tema miitoloogilisse maailma-
késitusse. Fidsiliselt reaalscl ajamasinal
meic jaoks niisugust tihendust ¢i ole. Ajama-
sin metafoorina on aga viihestele moistetav.
Seega on ténapécva lidne inimese jaoks aja-
masin kas filosoofilise metakeele termin voi
enamasti utoopiline, aburdne mdiste. Teisi-
sdnu —ettekujutus teo viljast ja pratitjasamut-
padast on niisugunc esmane prinisiip voi
esmane metakeel, mis kuulus ise vahetult
teadvusse, sealhulgas indialaste sotsiaalsesse
teadvusse — omadus, mis ajamasinal meie
jaoks puudub.

Eeskilt on pratitjasamutpada meditat-
sioonitehniline abivahend, mis kuulub vahe-
tull teadvuse juurde, on moeldud teadvuse
muutmiseks ning kérgemate tcadvuseseisun-
dite saavulamiseks. Siin on tihtis praktiline,
mitte niivord teoreetiline aspekt. Vaimalus
teadvust (eoreetiliselt kirjeldada eiole budist-
liku psiihholoogia jaoks kdige olulisem, ehk-
ki metakeelelise teorcetilise kirjelduse
potentsiaal on kahtlemata olemas ning mit-
med polvkonnad liéine budolooge on niinud
vaeva selle seletamisega.

Tavaliselt on metakeel teisene keel, mis
kiiib millegi muu kohta. Seda "muud" nime-
tataksc objektkeeleks. Scega on miski, mis
seostub objektiga (objektkeel) ja miski, mis
scostub subjektiga (metakeel). Kuid praktili-
se tegevuse korral, kus teadvuse 166ga piiii-
takse saavutada teadvuse kdrgeimaid
kvalitecte, kaotab objekt ja metakeele vastan-
damine motte. Siit digustus Aleksandr Pjati-
gorski poolt pakutud paradoksaalsele
moistele "esmane metakeel™,

Siin tuleb téhendada, et budismis ei tehtud
teravat vahel miitoloogilise ja teadusliku
motlemise vahel. Usk rindamisse sansaara
ookeanis ning imberkchastuvatesse laama-
desse (eeskiilt tiibeti budismis) eksisteeris
korvuti koige filosoofilisemate mottearen-
dustega. Jateadmine, et vooruslikkusega saa-
vulatakse hea dmbersiind ei olnud kaugeltki
vaid lihtrahvale mdeldud. Pigem voiks delda,
ct lihtrahva puhul dpetus sellega piirdus,
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kuna haritud munkade puhul tulid juurde ka
teised, sligavamad dimensioonid.,

Siin on pShiméditeline probleem, mis tekib
budismi "t0lkimisel" tinapiicvatcadvuse
keelde: me oleme "rikutud" ega suuda tajuda
asju teadvuse enda vahetu ilminguna; me
nieme oma timbrust (ning sageli ka oma saa-
tust) véljaspool teadvust, mitte teadvuse sci-
sundina. Ja scesama "rikutus” tekitabki viiga
tungiva, kuid selgelt teadvustamata vajaduse
psiihholoogilist acga mdjutada — vajaduse
ajamasina jirele. On olemas just nimelt vaja-
dus ajamasina jiirele — me otsime aja ning
olemise sakraalsel moddet, ihkame éra iga-
piicvasusest ning olemiscle piirc seadvast
rcaalajast. Tihti kasutatakse n-0 viiliseid va-
hendeid: alkoholi, narkootikume, seksi jne.
Kuid need vaieldamatult efektiivsed vahen-
did ci saa toimida Oigesti senikaua — kui viil-
jenduda moralistlikult —, kuni neis puudub
jumalik mdode. See on ajamasina kasutamise
pohiline recgel, mis tihendab vaimu primaar-
sust — usulis-filosoofilise motte primaarsust
lihtsate psiihholoogiliste regulaatorite ecs.

Pratitjasamutpada on muidugi arenenud,
n-0 korgemat tiilipi ajamasin, Kuid ka selliste
masinatega tuleb olla ctievaatlik. Niiteks ka-
lat§akra ehk ajaratta koolkonnas olid tihtsa-

mad Lekstid salastatud —et spetsiaalse etteval-
mistuscta inimene endale liiga ei teeks.

Samasugust ohtu kiitkeb endas mis tahes
ajamasin, kui me pole psiihholoogiliselt pii-
savalt ettc valmistatud vdi kui rikume ajama-
sina kasutamise rcegleid. Sestap vdib
korduda ajamasina-miilidi tiilpiline siiZee,
kus me kas kogenematusest voi rumalusest
vajutame valele klahvile ning satume vale
inimescna valesse acga, oskamata toime tulla
iseendaga, oma eluga ning oma ajaga. Karma
seaduse toimel v@ime sattuda halba siindi
ning scalt piéiscmiscks pcame koguma palju
hilvestavaid piilvimusi, pcame Oppima aja-
masinat uuesti kiisitsema.
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NATSIONAALSOTSIALISMI ENESETUNNETUSEST 11T

Adolf itler

Kahe teise saksa natsionaalsotsialismi pea-
idcoloogiga vorreldes ndib Iitler norguke.
Uhest kiiljest puudub tal Rosenbergi siistcem.
(Tsckiisimus on, kas postulaadid, millele Ro-
senbergi siisteem toctub, karmi teaduslikku
kriitikat kannatavad.) Teisest kiiljest on
Goebbels mitmel pool oma kirjatoodes (mis,
tosi kill, pole eraldi voetuna nii mahukad kui
"Mein Kampf" voi "Mythus") ilmutanud sel-
list mdtteteravust, millist Hitlerile kuidagi
clteci tohiks heita. Maailmatunnctuselt seisis
Juht kahtlemata lihemal oma sdnaosavale
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propagandaministrile, raskepiirane baltisaks-
lane Rosenberg jai Hitlerile elu 1opuni iiht-
acgu nii arusaamatuks kui ka monevOrra
moistatuslikuks nihtuscks.

Réikides Adolf IHitleri maailmavaatest,
kaldutakse seda tavalisclt piirama "Mein
Kampf'i" (MK) raamidega. Kuigi sce pole ju
otse vale, tuleb siiski mérkida, et Hitleri (tea-
daolev) maailmapilt muutus ja konkretisee-
rus ka teose kirjutamisele jargnenud
aastakiimnetel kohati (isna mérgatavalt. Ja
ometi, nii kummaline kui see pole, pohiline
jaoluline, mingi paradigma voi invariant sel-



les scgases maailmamudelis sdilis muuluma-
tul kujul autori kuulsusetu 16puni.

Asjaolu, mis MK puhul kdige rohkem
noutust ja himmingut on tekitanud, on kirja-
tiiki harvaesinev sirgjoonelisus. "Mitte kuna-
gi pole preesterliku pettuse kiisiraamat (...)
olnud kirjutatud hiibematuma otsekohesuse-
ga kui Hitleri "Mein Kampf". Minu jaoks
jéidib ikka III Reichi suurimaks maistatuseks
asjaolu, et hoolimata sellest et raamatut levi-
tati kdige laiemas avalikkuses ning ct natsio-
naalsotsialismi piibel ringles juba aastaid
ennc vdoimuhaaramist, jouti ometi Iitleri 12-
aastase diktatuurini."

MK kirjutas Hitler kahes jirgus, csimese
osa lopetas 1924, aasla siigiscl Landsbergi
vanglas, teine osa ilmus 1927. aastal.? Huvi-
taval kombel on ITitler, kelle puhul enesekrii-
tikast sona ranges tavatihenduscs iildse
riifikida ei saa, kitsamas ringis ometi arvanud,
¢t MK kujutab endast "trellidetaguseid fan-
taasiaid" ning et tcadnuks ta 1924. aastal, et
saab kunagi riigikantsleriks, poleks ta seda
raamatut kirjutanudki. ~Arukas jull igatahes,
scst vaatamata koikjal vohavale ning koike
justkui tsementeerivale ja siduvale primitiiv-
sele sotsiaaldarvinismile, on raamat silmator-
kavalt siistecmitu ja eklektiline. Selles on
lihtne veenduda kas voi 166 alguses viiljatoo-
dud miérksdnu vaadates. Mida koike seal ei
leidu, alates aadlist, Egiptusest, (60st, aaria-
lastest, autoritcedist, ametnikkonnast, Bis-
marckist ja borsist ning Iopetades bolSevismi,
Clausewitzi, dadaismi, abielu, esperanto, va-
bamuiilirluse, voorkeelte, kuulekuse, Goethe,
juutide, suurlinna, inflatsiooni, Jeesyse, Kar-
taago, Marxi, massi, poliitika, propaganda,
prostitutsiooni, protestantismi, Siioni tarkade
protokollide, rassi, Reichswehri ja siiiifilise-
ga.

Kui siiski katsuda cristada pohilisi kasitle-
tavaid probleemigruppe, vdiks esmajoones

nimetada kahte: a) rassivoitlusc ning b) voi-
muvditluse kiisimused.

_ Kultuuri loojaks saab olla ainult aaria rass.
Ulejédinud rassid suudavad vaid kultuuri dle
votta ja edasi kanda. Rassi kultuuriline po-
tentsiaal piisib tema rassipubtusel. Juudid,
haarates jirk-jirgult enda kétte majandusli-
kud ja poliitilised juhtpositsioonid aaria riiki-
des, soodustavad koigiti aaria rassi segu-
nemist teiste, alavidrtuslikumate rassidega
(nn bastardiseerumine) ning osutuvad scega
kultuuri hiivitavaks teguriks. Juutlus tihen-
dab Ohtumaajatemakultuuri jaoks surmaoh-
tu, "Juudid on nagu vihktdve pdhjustajad
sotsiaal-kultuurilistes organismides. "Niipca
kui tcha ettevaatlik sisseldoige monda selliscs-
sc kasvajasse, leiame sealt nagu tdugu raisku-
vast ihust, sageli pimestatuna dkilisest
valgusest, juudikese" (MK, 1k 61). Aaria riigi

solsiaalpoliitilises ja majandussfiris, rassili-
se segregatsiooni seadustamine ja praktiline
realisecrimine.

Voimutchniliste niihtuste vallas juurdleb
ITitler esijoones massi, massipsiitihika, polii-
tilise propaganda ning poliitiliste liikumiste-
ga scotud kiisimuste kallal. "Laiade masside
hing ¢i ole aldis millegi suhlcs, mis on poolik
ja nork. Nagu naine, kelle tunde méérab pi-
gem seletamatu, vaistlik igatsus tdiendava
jou jérele kui abstrakine mdistus ja kes sce-
tottu alistub meelsamini tugevale kui valitseb
norka, nii armastab ka mass rohkem isandat
kui palujat ja on hingepdhjas rohkem rahul
Opetusega, mis tihtki teist enda kdrval ei talu,
kui liberaalse vabaduse kinnitlustega. Ka ci
oska taselle vabadusega enamasti suurt peale
hakata ja tunneb end koguni kergelt mahajie-
tuna. Jultumus, millega teda vaimselt terrori-
secritakse, jouab tema teadvuseni niisama
viihe kui nordimapanev ja johker imberkdi-
mine tema vabadusega. Mingil moel ei oska

1 V. Klemperer, LTI. Leipzig, 1966, Ik 34. Golo Mann nendib nukralt, et natside puhul oli ildse
miirkimisviéirne, et nad iitlesid vilja, mida nad parasjagu tegid ja hiljem teha kavatsesid. Oponendid aga
ei suutnud voi ei tahtnud seda tdsiselt votta ning maksid selle eest ridnka hinda. (G. Mann, Deutsche
Geschichte des neunzehnten und zwanzigsten Jahrhunderts. Frankfurt a/M, 1958, 1k 745).

2 Saatuse kibe iroonia: teose esimese osa kirjutamise I6petas Juht 16. oktoobril 1924, Tipselt 22 aastat
hiljem, 16. oktoobril 1946, poodi Niirnbergis neid, kellele teoses leiduv Spetus liiga stidameléihedascks

oli saanud.

3 H. Frank, Im Angesicht des Galgens. Deutung Hitlers und seiner Zeit auf Grund eigener Erlebnisse

und Erkenntnisse. Neuhaus, 1953, Ik 39.

4 A, Hitler, Mein Kampf. Miinchen, 1941, 1k 317-358. Edaspidised tsitaadid on samast viiljaandest.
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ta aimata, kui mottetu on siscmiselt kogu
opetus. (...) Samavorra selgeks sai mulle fiid-
silise terrori tdhendus tksikisiku ja massi
suhtes. (...) Samal ajal kui poolchoidjate hul-
gas pectakse iga saavutatud voitu Ghise Giritu-
sc digsuse triumfiks, kahtleb 166dud vaenlanc
suuremal osal juhtudest edasise vastupanu
edus iildse" (MK, 1k 44 — 46).

Et MK ei sisalda praktiliselt iihtki Hitleri
endamdtet, on tildtunnustatud (6siasi. Keeru-
liscm on vastata kiisimusele, kellelt ja kui
palju Juht timber kirjutas. Moningat selgust
10i asjasse Hitleri isikliku raamatukogu avas-
tamine USA kongressi raamatukogus saksa
ajaloolasc Werner Meyeri poolt (arvatavasti
1977. aastal). Enne seda oli vaid teada, et
Hitleril oli omabiblioteck, mida ta ise korras-
tas ja kuhu mitte kellelgi teisel polnud juur-
depéddsu. Umbes 1400 nimetusega
kollektsiooni avastamine aitab seletada ka
fakti, miks Hitler nii kiivalt korvalisi isikuid
oma raamatukogust cemale peletas. Viiga
lihtsal pdhjusel — suurema osa kogust moo-
dustavad (isna tiihise sisuga raamatud ja bro-
Stdrid. Selgus, et Juht kogus innukalt
mitmesuguseid kodulooalaseid kiisiraama-
tuid, sdjaviekalendreid, turistidele méiratud
teejuhte, Karl May seiklusjutte jms. Muide,
Karl May oli iiks viheseid autoreid, keda
Hitler tdepoolest pohjalikult tundis ja elu 16-
puni korgelt hindas! Meie jaoks olulise tiht-
susega on aga Hitleri opetaja (NSDAP
algusaastaist) Goltfried Federi, Alfred Ro-
scnbergi ning Paul de Lagarde’i raamatud ja
brosidirid Hitleri allakriipsutuste ja méarkus-
tega. Siit tuleb otsida MK juuri, vdhemalt
olulist osa neist. Hans Frank on viitnud, et
Landsbergi vanglas Hitler justkui luges ka
Nietzschet, Cham!:ncrlainiI Ranket, Treitsch-
ket, Marxi ja Bismarcki. “ Voib-olla lugeski,
ehk tdpsemalt, piitidis lugeda. Seda voimalust

H. Frank, Im Angesicht des Galgens, 1k 40.

niiib tosiselt arvestavat J. Fest, kes mirgib, et
koikides nendes toodes kohtus aga Hitler
ikka ainult iseendaga, piitides palavikuliselt
mahutada oma ammuseid jdigastunud eclar-
vamusi laenatud vormelite alla. “On viidetud
(Hasselbach), et Hitler olevat intensiivselt
tegelnud Schopenhaucriga ning viimase teos-
tekogu encsega kaasas kandnud terve sdjaaja
1914 - 1918. “Kui sec peaks tdesti nii olema,
siis on selle "tegelemise" viljad tisna salapi-
rased. Oma kuulsates "Lauavestlustes" pruu-
gib Juht Schopenhauveri nime kaks korda ja
viga "intensiivselt": iihel juhul saame teada,
et inimahv erineb madalal arenguastmel
seisvast inimesest viihem kui selline inimene
Schopenhauerist; teisel juhul selgub, ct kee-
lemuudatusi on kutsutud libi viima ainult
rahvuse suurimad motlejad, varasematest
aegadest olnuks selleks ainsana pidev Scho-
penhauer.

Enam kui Hitleri vaated ja visioonid on
uurijaid paelunud siiski tema isiksus. "Niib
olevat tdendoline, et Adolf Hitlerist kirjuta-
takse rohkem kui likskdik kellest teisest aja-
loos, viilja arvatud Jeesus Kristus." @

Adolf Hitler stindis 20. aprillil 1889. aastal
kell pool seitse 6htul Austria viiikelinna
Braunau voorastemajas "Gasthof zum Pom-
mer". IHitleri tsiviilametnikust isa oli tollal
umbes 52 aastat vana, ema 28. 61907.ja 1908.
aastal — kaks libikukkunud katset pidseda
Viini Kujutava Kunsti Akadeemiasse. 1914 —
1918 -1 maailmasdda, Saksa armee ja kaprali
auaste. 1923. aaslta november — ebadnnestu-
nud put§ Miinchenis, 1929 — 1932 — majan-
duskriis ja partei menu jirsk kasv. 1933. aasta
30. jaanuar — kauaocodatud triumf, Iitler

1
2 J. Fest, Das Gesicht des Dritten Reiches. Profile einer totalitdren Herrschalt. Miinchen, 1980, 1k 49.
3 P.E. Schramm, Vorwort und Erléuterungen zu: I. Picker, Hitlers Tischgespréche. Stuttgart, 1965,

1k 82.

H. Picker, Hitlers Tischgespriche, lk 149, 192,

4

5 R.G. L. Waite, The Psychopatic God. Adolf Iitler. New York, 1977, Ik XI.

6 Hoolimata arvukatest biograafilistest uurimustest valitseb Hitleri perekonna faktoloogia osas kohati
imetabane anarhia. W. Hoferi soliidses dokumentaalkogumikus niiteks on Hitleri isa vanuseks sel ajal
antud 50, viitega A. Bullockile, kes viidab kiill, et ITitleri isa oli mainitud hetkel "iile 50 aasta vana" (Der
Nationalsozialismus. Dokumente 1933 — 1945. Hrsg. W. Hofer. Frankfurt a/M, 1982, Ik 19; A. Bullock,
Hitler. A Study in Tyranny. London, 1975, Ik 25) jne.
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madratakse tugevaima partei liidrina riigi-
kantsleriks. Sel puhul saatis kindral Erich
Ludendorff, mees kelle kdrval Hitler oli
marssinud 1923. aasta novembris, president
Hindenburgile tihelepanuviirse kirja: "Te
olete Hitleri riigikantsleriks nimelamise libi
meie pitha Saksa isamaa andnud k&ikide
acgade iihe suurima demagoogi kiitte. Ma
kuulutan Teile pidulikult, et sce hukatuslik
mces toukab meie riigi kuristikku ja toob
mcic rahvale kujuteldamatu dnnetuse kaela.
Tulevased pdlved neavad Teid selle teo cest
haua pohja." 'Ocldagu veel, et kindral ei kol-
ba prohvetiks.

Hitleri juhtimisel voidult voidule sammu-
nud ning uskumatutesse korgustesse tdusnud
Saksamaa varing II maailmasdja 16pus oli
thtaegu nii rdnk kui ka paljuski maistatuslik.

1. mail 1945 katkestas Saksa raadio oma
saated, et etle lugeda lihike sonum: "IFitreri
peakorierist teatatakse, et meie Juht Adolf
Hitler on téina pirastlounal oma komando-
punktis Riigikantseleis, viimse hingetdmbeni
bolSevismi vastu vdideldes, langenud Saksa-
maa cest. 30. aprillil on Juht oma jirglascks
médiranud Karl Donitzi" (Deutsche Rund-
funkarchiv, Frankfurt a/M, 45-502). 8. no-
vembril 1942 oli Hitler Miincheni Lowen-
briiukelleris lubanud: "Ko6ik meie vaenlased
voivad olla kindlad: kunagine Saksamaa pani
relvad maha kell kolmveecrand kaksteist.
Mina olen pohimotteliselt alati alles viis mi-
nutit pérast kahtieist 16petanud” (Deutsche
Rundfunkarchiv, C 1320).

Kas Hitler iildsc oli karismaatiline isiksus
ja kui oli, siis millel piisis tcma karisma?
Kiisimuse esimesele poolele tuleb tahes-taht-
malult vastata jaatavalt, kiisimuse teisele
poolcle voiks liheneda umbes jirgmiselt.

1. Hitleri puhul on tegemist silmatorkavalt
hea iksikindiviidide ja masside piitihika
tundjaga. Peale selle omistavad paljud Hitle-
riga isiklikult kokku puutunud inimesed tallg
teatud hiipnootilisi jasugestiivseid omadusi.”
Hitler oli ise sellest suurepéraselt teadlik ning
ptitidis 16ppkokkuvoties taandada kdik polii-
tilised probleemid psiihholoogilisiele: "Uks-
ki teine reziim pole pbbéranud sellist
tihelepanu psiihholoogilistele faktoritele po-
liitikas." *

2. Hitler oli oma aja parimaid kdnemehi,
kusjuures tema konede efcktiivsus on lahuta-
matult scotud tema kui psiihholoogiga, ta os-
kusega tunnetada auditooriumi. Otto
Strasser: "Minult on palju kordi kiisitud, mil-
les on Iitleri kui kdnemche erakordse jou
saladus. Ma voin selle omistada ainult tema
oudusliratavale intuitsioonile, mis eksima-
tult sclgitab vilja haigused, mille all kuula-
jaskond kannatab. (...) Hitler reageerib
inimsiidame vérinale seismograafi voi raa-
diovastuvotja tundlikkusega, mis vdimaldab
tal moistatuslikult seletamatu kindlusega toi-
mida kogu rahva kdige salajasemaid soove,
koige taunitavamaid instinkte, kannatusi ja
missumeelt voimendava valjuhédldina. (...)
Kui ta piitiab oma argumecntidele tuge leida
teooriatest voi raamatutest, millest pole Gieti
aru saanud, kiitinib ta vacvu iile kesise kesk-
pira. Kuid lubatagu tal nced toed korvale
heita, vabalt vilja astuda ja réddkida nii, nagu
vaim teda tagant tdukab, ja dkki on ta imber
kehastunud sajandi tiheks suurimaks kone-
mcheks. (...) Adolf Hitler astub saali. T6m-
bab ninaga libi 6hu. Ebaleb minuti, otsib
kobamisi teed, tunnetab atmosfddri. Akki
plahvatab. Tema sonad lendavad nagu noo-
led miérklauda, ta puudutab salajasi ja helli

1 Das Dritte Reich. Deutsche Geschichte 1933 - 1945. Line Dokumentation. Bonn, 1990, 1k 173.
2 Karismaatiline autoriteet (Herrschafi) piisib isanda (kiskija) isikul ja tema loomulikel annetel

("Gnadesgaben", mis Webceril ongi vordsustatud "karisma" moistega), eclkdige maagilistel voimetel,
ilmutusel, kangelaslikkusel, vaimuj6ul voi koncoskusel (M. Weber, Die drei reinen Typen der legitimen
Herrschalt. Eine soziologische Studic. In: M. Weber, Rationalisicrung und entzauberte Well. Leipzig,
1989, 1k 231). Weberi metodoloogial pdhineva natsionaalsotsialismi-analiiiisi nditena vt P. Brooker, The
Nazi Fiihrerprinzip: A Weberian Analysis. In: Political Ideologies and Political Philosophies. Ed. by H.
B. Cullough. Toronto, 1989, Ik 193 - 199,

3 A.Bullock, Hitler. AStudy in Tyranny, 1k 377; E. Fromm, Anatomie der menschlichen Destruktivitiit.
Hamburg, 1991, Ik 464 — 466.

4 A. Bullock, Hitler. A Study in Tyranny, Ik 379. Speer miirgib, et ka relvastuse juures pidas Hitler
koige olulisemaks psiihholoogilist aspekdti, lihtudes scejuures oma I maailmasdja kogemustest (A. Speer,
Spandau. The Secret Diaries. New York, 1977, lk 208).
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kohti, vabastades massi-alatcadvuse, viiljen-
dades tema koige varjatumaid paddlusi, rid-
kides talle seda, mida la kGige rohkem tahab
kuulda." 'V&i teine pohimdttelisclt samas
suunas liikuv kirjeldus: "Ta alustab tasase ja
aeglase tenorihiilega ja umbes viicteistkiim-
ne minuti pérast juhtub sce, (...) mida saab
viiljendada vaid vana primitiivset vordluspilti
kasutades: vaim tuleb talle peale."

Horgult subliimse mosaiigi maalib J. Fest.
Tuhandete, isegi miljonite jaoks muutus Iit-
ler cbajumalaks, kelle ilmumist krampides
tile elati. On siilinud fotod, millel Juht sam-
mub liibi karjuva ja nuuksuva spalccri, mille
csiridades on naised, ja tema ise — Uksildase-
na, endassesulgununa, kantud vaimsc vigis-
tamise ihast, veel "enda juurcs", tavaliscs,
armetus inetuses, mis oli tema tegelikuks pal-
geks, vaevaliselt posceriv inimkest, ometi
mediaalselt valmis endasse laskma joudu,
mis masside ootuskarjes endast juba teada
andis. Alles siis, kui ta poodiumile astus ja
csimesed kobavad sonad hingctusse vaikusse
langesid, niiis {a isecndaks saavat ja omanda-
vat selle vdilmatuna niiiva geniaalsuse, mis
teda tema alaviidirsest individuaalsusest
ecmale kandis. Ta isc oli monikord tunnista-
nud, et juubeldavate rahvamasside ccs sai ta
"{eiscks inimescks" ja et selle suhte péritolu
selgemaks teha, tarvitseb vaid heita pilk mas-
si kiisitlevatele lehekiilgedele MK-s, scllele
libinisti erootilisele innule, mida massi mois-
te ja ettekujutus sellest temas dratasid, tema
koncvoime valla padstsid ja ainulaadsctele,
miiiratutele ja vabadele passaaZidele kaasa
aitasid. Aina kirglikumalt ndutud ihinemis-
tes leidis kontaktiraskustes tksildane, kes
igast kokkupuutest tksikindiviidiga ecmale
hoidis, ersatsrahuldust ja too mass, mida ta
moisteliselt "naisega" samastada lavalscs,
andis talle {iha vute liialdusteni viidud orgas-
tilistes kollektiivdeliiriumides tundeclamuse
surrogaate, millest ta kogu oma koletuslikus
minahulluses individuaalselt ilma oli jactud.

Sel alusel on Hitleri konedest réifigitud kui
scksuaalmorvadest (kirjanik R. Schikelc).
Konelemine oli tema olemuse element, ainult
{iha uued retoorilised puhangud avasid talle
viljapiiisu sisemisest kataleptilisest sasi-
puntrast. Kui ta ei rifikinud, langes ta tagasi
oma mottehimarusse, deemonist hiiljatud,
otsusc- ja tcovdimetult cndasse varjunud —
post coitum triste; mitte cnam Juht, vaid liht-
salt Hitler, Adolf, varakult karile jooksnud,
postkaardimaalija.

3. Hitleri karisma koostisosade hulka kuu-
1us kahtlemata niiitlemisoskus, oskus "teatrit
teha". Libiviidud uurimused néiitavad, ct cna-
miku inimeste jaoks on negatiivsetc emot-
sioonide toetruu lavastamine killaltki
keeruline, ceskiilt kiib sce ahastuse ja hirmu,
pisut viihemal mééral racvu ja tiilgastusc koh-
ta. Selgub nimeclt, et vastavate lihastc 160
tahtlik regulecrimine ci ole suurcle osale
meist joukohane. Muidugi on alati olemas
crandid ja Hitlerit pectakse tiheks nendest.

Poliitiline edu, mis paljuski tulenes maini-
tud karismaatilistest joontest, on acgade
jooksul tekitanud kiusatust riidkida ITitlerist
kui suurest riigimehest. I. Mommsen on seda
nimetanud "grandioosscks arusaamatuscks"
ja ma kaldun jagama tema seisukohta.

Hitleri isiku jatemategevusc seletamiscks
on loodud 16putu hulk kdikvdimalikke psiih-
holoogilisi konstruktsioone, mis kahjuks kiill
oma valdavas enamuscs pigem dhmastavad
meie arusaamist asjast kui aitavad selles kee-
rulises natuuris selguscle jouda. Kes julgeb
oelda, kui suure kasuteguriga on nditeks jéirg-
mine diagnoos: Hitler kannatas Oidipuse
kompleksi, paranoia ja tugcvate homosek-
suaalsete kalduvuste all, millele lisandusid
kastratsioonikomplcks, nartsissistlik soov
domincerida ja vajadus kanaliscerida oma
scksuaalenergiat nii, et publiku eest jaaks
varjule tema impotentsus. Juht suutis sellest
impotentsist Gile saada ainult juudi naistega

O. Strasser, Hitler and I. London, 1940, 1k 74 - 77.

J. Fest, Das Gesicht des Dritten Reiches, 1k 60.
1. Fest. Das Gesicht des Dritten Reiches, 1k 60 - 61.

S

Ik 36 -37.

P. Ekman, Telling Lies. Clues to deceit in the Marketplace, Politics and Marriage. New York, 1985,

s . Mommsen, Der Nationalsozialismus und die deutsche Gesellschafl. Ausgewihlte Aulsitze.

Reinbek, 1991, 1k 94.
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ja,samavorrasegastel p(“)hl'ustc], proua Goceb-
belsi ja proua Goringiga.

Pohjalikult on Iitleriga tegelnud Erich
Fromm. Pirast pikki kontseptuaalseid eksi-
riinnakuid joudis Fromm jéreldusele, et klas-
sikaliselt freudistlik seletus ei ole antud juhul
adckvaatne ning pakkus vilja jérgmise skee-
mi. Hitleril oli kiill seksuaalne kiindumus
ema vastu, ent see oli algusest peale nekro-
fiilse kallakuga. Ema ei olnud tema jaoks
mitte reaalne isik, vaid maa, saatuse ja surma
impersonaalse jou siimboliks. Ema ja poja
scllise seose 16ppeesmirgiks oli ihinemine
surmas. See koik seletab ka seda, miks Hitler
hiljem mitte kunagi ei armastanud naisi, kes
mcenutasid talle ta ema. (Korvalepdige: oma
tihc lemmikkunstniku Franz von Stucki "Me-
dusa pead" vaadates olevat Hitler hiitiatanud:
"Need silmad, Hanfstaengl! Need silmad!
Need on minu ema silmad!") Pohiliseks ema-
stimboliks muutus Hitlerile Saksamaa. Fik-
satsioon emale (= Saksamaale) oli vaenu
pohjuseks "mirgi" (siidifilis ja juudid) vastu,
mille cest ta teda péésta tahtis; stigavamal
alateadvuslikul tasandil oli see fiksatsiooni-
side aga aluseks soovile ema (= Saksamaa)
hivitada, “Ctte rutates: olen ndus Frommi
1oppjéreldusega, mitte aga kontseptsiooni kui
sellisega. Fromm ei suuda muu hulgas sele-
tada, miks ikkagi Hitleri nekrofiilne kirg koi-
ke hivitada piirdus esmajoones juutidega.
Tépsemalt 6eldes, Fromm kiill seletab, ent ei
scleta dra.

C. G. Jung mdtestab Hitleri kui fenomeni
lahti oma arhetiilibiteooriast lihtuvalt. Jung
postuleerib inimpsiitihikasse sclle koige si-
gavama ja tihtsama kihina kollektiivse ala-
tcadvuse (das kollektive Unbewusste).
Kollektiivne alateadvus on esmajoones ala-
teadvuse see osa, mis antakse edasi périlikul
teel. Kollektiivse alateadvuse sisu moodusta-
vad arhetiitibid ehk formaalsed skeemid, mis

1 M. Kitchen, Fascism. London, 1978, 1k 17.

teadvusc tasandile joudnuna genereerivad
kujutlusi. Arhetiiiibid viiljenduvad miiiitides,
muinasjuttudes, uneniigudes jne. Kuivord ar-
hetiiiibid kujutavad endast celnevate inim-
polvede kogemuse kontsentraati ning
reprodutseerivad teadvuses fiillogeneesi vara-
semale etappidega scotud ettekujutusi, siis
nende Gleméédrane sissetung teadvusse muu-
dab indiviidid teatud mottes kollektiivseks
loomaks. Germaani kollektiivses alateadvu-
scs arvas Jung toimivat eriliselt aktiivse arhe-
tiilibi, mille ta tinglikult nimetas "Wotaniks".
Isik, kellele see arhetiilip projitseerub, muu-
tub religioosse kultuse objektiks, natsionaal-
sotsialistlikul Saksamaal osutus selleks
Hitler. *

Huvitav detail: Franz von Stuck on 1889.
aastal, s.o tépselt Hitleri siinniaastal, maali-
nud pildi "Surnud hinged". Torkab silma Hit-
leri kiillaltki suur sarnasus esiplaanil
ratsutava Wotaniga. s

Kuigi Jungi kontseptsioon on 16ppkokku-
voltes (usutavasti) isna suure seletusjouga,
jéib ikkagi vacvama kahtlus, kas arhetiiiibid
ei esine chk liig suurel méiral a priori veen-
dumuse ja liig viihe tGestatud teadusliku fakti
staaluses.

Elu viimasel perioodil tuli Hitleril méngi-
da palju erinevaid rolle: rahvuse péiistja, Juht,
geniaalne iilemjuhataja, vorratu oraator jne.
Koige siidameléihedasemaks rolliks oli Hitle-
rile siiski... prohvetiroll. On raske tagantjére-
le Gelda, kunas tdpselt Juhti sugenes sece
veider veendumus, mdnede autorite arvates
juba tisna varakult: "Ma usun, et sce oli Ju-
mala tahe, siit tiks poiss Reichi saata, lasta tal
suurcks saada, tosta ta rahvuse juhiks, voi-
maldada tal oma kodumaa (s. o Austria — H.
K.) tagasi juhtida Reichi riippe; sce on kor-
geim etlemééiratus ja meic pole midagi muud
kui selle todriistad.” ®Loomulikult ei unusta-
nud prohvet juute: "Ma tahan téina jille proh-

2 E. Fromm, Anatomie der menschlichen Destruktivitit, 1k 423 — 424,

3 Sama ettehcide Frommile on ka mitmel teisel autoril (M. Billig, Fascists. A Social Psychological
View of the National Front. London, 1978, 1k 34 — 35).

4 C.G.Jung, Wotan. In: Collected works, vol. 10. Princcton, 1970, Ik 179 — 193; vt ka H. Kiirik, Uks
voimalik visioon Kolmandast Riigist. "Akadeemia” 1989, nr 6, 1k 1285 — 1290.

5  Franzvon Stucki looming oli ja jiiiib psiihhoanaliiiitikvtcle ol uliseks interpretatsiooniallikaks, Muide,
piltide hulgas, mis Hitlerile erilist silmarddmu valmistasid, on palju selliseid, mis koosnevad ainult kahest

pohielemendist: alasti naised ja mood.

6 Das Dritte Reich. Deutsche Geschichte 1933 — 1945, Line Dokumentation, 1k 167.
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vet olla: kui rahvusvahelisel finantsjuutlusel
peaks sees- voi viiljaspool Euroopat onnestu-
ma veel kord rahvaid maailmasotta tdugata,
siis ei ole tagajérjeks mitte maailma bolSevi-
secrimine ja seega juutluse voit, vaid juudi
rassi hivitamine Euroopas."

Kelle prohvet oli Hitler, mis laadi oli ITit-
leri prohvetlus? Kindlasti mitte Wotani proh-
vet. Rédkides kiill aaria-pOhja rassi
kultuurilisest Gilimuslikkusest, suhtus Hitler
samal ajal iisna polglikult vanadessc ger-
maanlastesse. Hitler racvutses, kui Ilimmler
andis korralduse kaevata vélja celajaloolisi
asulaid. "*Miks on vaja tdmmata kogu maail-
ma ldhelepanu asjaolule, et meil pole mine-
vikku? Sellest pole veel kiillalt, et roomlased
piistitasid grandioosseid ehitisi, sellal kui
meie esivanemad elasid saviosmikutes. Niitid
hakkab Himmler neid kiilakesi veel viilja
kacvama... Koik, mis me sellega tocstame, on
sce, ct siis kui kreeklased ja roomlased (Loe-
lised aarialased ITitleri jaoks — I K.) olid
joudnud korgkultuuri, kasutasime meie alles
kivikirvest ja kiikitasime 1okke #ircs." *

Ei olnud Juht ka kristlik prohvet, kuigi
seda monikord avalikult ja hibenematult vii-
deti: "Hitleri agitatsioon erines olulisclt pal-
jast propagandast. Sec oli ettekuulutus ja
tileskutse... tohutu libilodgijouga, sest teda
volitati @ilevalt." *Ei olnud Hitler prohvet ka
selle sbna laiemas, ilekantud tihenduscs,
lihtsalt nigija, sest selline prohvetlus jééb
tavaliselt sdnaks, sonumiks. Iitleri "sona"
muutus aga teoks, "ennustus" sai legevus-
programmiks, mis tuli ellu viia (8. J. Lec:
"Valeprohvetid viivad oma ennustused ise
tiide"). Kui tavaliselt on prohvetlik ennustus
vaadeldav metafoorina ning prohvet ise toe-
lisena, siis Hitleri puhul muutus fiktsioon ak-
tiivseks poliitiliseks miilidiks ning selle Libi
muultus metafoorseks prohvet ise. "Kas kdige
selle juures Hitleril ka toelistele prohvetitele
omaseid 166vilumusi oli, on ilimalt kahtlane.
Ja 10puks pole see ka oluline. Tihtis on sce,
et prohveti maski taga varjas Iitler Ght teist,

hoopis rcaalsemat ja olemuslikumat rolli —
Saksamaa hiivitaja rolli.

Nagu juba eespool 6eldud, langeb minu
arvamus siin taielikult kokku E. Frommi
omaga. Selle vahega, et Fromm on selle viite
tuletanud Hitleri psiihhopatoloogilistest ise-
Arasustest, mina kaldun scda seletama ka
maiscmate, sotsiaalpoliitiliste pOhjustega.
Moned autorid on oletanud, ct IHitleri selja
taga seisid seejuures tiiesti konkreetsed sot-
siaalsed joud, kelle tellimust ta téitis. Millised
olid need joud ja millal Hitler end nendega
sidus — need delikaatsed kiisimused alles ot-
sivad lahendust. Lihtsam on toestada, ja esial-
gu ilma igasuguste ulisalajaste
dokumentaalallikateta, et Iitler ei teeninud
Saksamaa huve. Moned niited. Sisulise
koosldd villimine Jaapaniga. Viimasega ei
kooskolastanud IHitler Ghtki téhtsamat otsust,
mis sai Saksamaale saatuslikuks (piirast Jaa-
panile Sokina tulnud Molotov-Ribbentropi
pakli ei avanudki Jaapan Sibecris teist rinnet,
mis oleks ilmselt 16ppenud Venemaa purus-
tamisega). Voi siis — Hitleri kategooriline
kecldumine 1943. aastal libirifikimistest ve-
nelastega, mida nced algatasid mitmel korral
(1942. a detsembrist kuni 1943. a septembri-
ni) oma Stockholmi saatkonna kaudu. Lééne-
liitlaste tulutud lubadused avada teine rinne,
Stalini kahtlus, et liitlased lasevad venelastel
lihtsalt verest tithjaks joosta, ¢t hiljem sobi-
vaid rahutingimusi dikteerida, keeldumine
tcha N Liidule Ida-Euroopas "territoriaalseid
jéreleandmisi" ning lootus saada 1943. aasta
suvel veel sakslaste kiies olnud alad tagasi
ilma voitluseta — koik see tingis stalinliku
Venemaa suhteliselt paindliku hoiaku. 1943.
aasta septembris esitas Molotovi asetiiitja
Dckanozov Stockholmis Saksamaale jargmi-
sed rahutingimused: Saksa vigede viljavii-
mine N Liidust, Saksa-Vene piiride
kchtestamine 1914. aasta seisuga, N Liidu
eridigused ("vabad kied") Tirgi vdinades ja
Aasias. Lisaks sellele pakkusid venelased
Saksamaale laiaulatuslikku majanduskoos-

1 Rede des Fiihrers und Reichskanzlers Adolf Ilitler vor dem Reichstag am 30. Januar 1939, Berlin,

1939, Ik 48 — 49,

2 A. Speer, Inside the Third Reich. New York, 1971, Ik 141.

3 J. Miiller, Das deutsche Wunder und die Kirche. Das Schicksal und die Aufgabe der Kirche im neuen
Deutschland. Die Griinen Bliitter, Bd. 36, H. 1. Elmau, 1934, 1k 25.

4 J.P. Stern, Hitler. The Fishrer and the People. Glasgow, 1975, Ik 78 — 79.
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t6od. 'Selliseid tingimusi tagasi likata sai
ainult tdiclik idioot voi siis enda Saksamaa
pohjalaskmisele jédigitult pihendanud "proh-
vet". Selliseid fakte voib tuua veelgi. Samal
ajal voib aktsepteerida A. Jodli arvamust, et
juba 1942, aasta algul oli nii Hitlerile kui ka
talle endale sclge, et voidust pole motet cnam
unistada, * Uldjoontes on aga usaldusviirsct
materjali Hitleri tegelike motete, hoiakute ja
plaanide kohta péiratult viihe. Ja peabki ole-
ma, sest need kiisid Hitleri tegeliku rolli juur-
de, mida Juht pidas vajalikuks hoolikalt
varjata. Juba mainitud A. Jodl kirjutas natuke
acga enne oma hukkamist Nirnbergis: "Tun-
nen ma Glepea seda inimest, kelle korval pik-
ki aastaid okkalist ja ennastohverdavat elu
mooda saatsin? Kas pole ta minu idealismiga
lihtsalt ménginud ja seda ainull #ra kasuta-
nud, eesmiirkidel, mida ta oma sisimas var-
jas?... Nii ei tca ma pracgu, mida tema
motles, teadis ja tahtis, tean ainult seda, mida
mina sellest mdelnud ja arvanud olen." “Ei
teadnud Jodl, ei teadnud Gocbbels, ei tead-
nud Bormann. Voib-olla aimasid, ent ¢i tcad-
nud. Prohveti roll oma irratsionaalsuse-,
loogikavaenulikkuse- ja iilemdistuslikkuse-
ga, mastilisele 10ppvdidule hilestatud pseu-
doreligioossete kacmuste tuleviirgiga pidi
tehtud saatuslikke vigu laskma paista loomu-
like ja paratamatute vahepaladena teel 16pp-
eesmirgile. Teatraalse, jaburdava
(pool)pithamehe varjus elas oma autonoom-
sct clu kaine, kiitiniline ja kalkuleeriv polii-
tik, kes ajas bt hoopis teist, Saksamaale
vOOrast ja pahaendelist asja.

Riiéikides Hitleri isikust, voimalikest sisepin-
getest, millel tema kiitumisele oma mdju
vois olla, ei saa 10puks modda minna problee-

mist, mis juba aastakiimneid figedaid vaidlusi
stinnitanud: Saksa riigi ja rahva juhi piiritolu
kiisimusest. Ehk, selle mehe enda piiritolu
kiisimusest, kes 12 aasta jooksul oli teinud
péritolu kiisimuse tuhandetele, sadadele tu-
handetele ja miljonitele elu ja surma kiisimu-
scks.

On tehtud viheedukaid katseid toestada,
et Hitleris oli tSehhi péritolu sugemeid. ° Pii-
savall vana on versioon, mille jirgi Hitleri
isapoolne vanacma Maria Anna Schicklgru-
ber jiii raskejalgseks sel ajal, kui té6las Leeni-
jana parun Rotschildi juures Viinis. "Kui
vastab toele, ct iiks Rotschildidest oli Alois
Hitleri (s. o Hitleri isa—I1. K.)ﬁicgcl.ik isa, on
Adolf Iitler veerand juuli." “Hitler justkui
Leadis teda kompromitecriva dokumendi ole-
masolust ning organiseerinuvat selle kiitte-
saamiscks atentaadi Dollfussile, otsitavat
paraku lcidmata. Piisava tdestusmaterjalita
kuulub see variant siiski ennckoike legendide
valda. Ent on veel iiks teine, sootuks raske-
kaalulisem versioon, mis périneb Hitleri lihi-
kondlaselt IT. Frankilt, Franki sonul oli Hitler
1930. aastal iihc oma poolvenna pojalt, vdib-
olla chk viiljapressimise cesmirgil, saanud
kirja dhmaste vihjetega "téiesti kindlate as-
jaolude kohta meie perckonnaloos". Frank
sai korralduse asja salaja pohjalikult uurida
ning tuli 16puks jirelduscle: "Hitleri isa oli
Linzi libedal asuvast Leondingist pirit ning
Grazis 166le voetud Schicklgruberi-nimclise
naiskoka vallaslaps. See kokk Schicklgruber,
Adoll ITitleri vanacma, teenis lapse siindimi-
se ajal Frankenbergeri-nimelise juudi juures.
Ja see Frankenberger maksis oma tollal — jult
kéib m6odunud sajandi 30ndatest aastatest —
umbes 19aastase poja eest alimente lapse
14aastascks saamiseni. Frankenbergeri ja
ITitleri vanaema vahel leidis asct ka aastate-
pikkunc kirjavahetus, mille iildtendentsiks
oli osapoolte vaikiv teadmine, et laps oli il-

1 W. Maser, Deutschland. Traum oder Trauma. Kein Requiem. Miinchen, 1984, 1k 436-437.
2 P. E. Schramm, Vorwort und Erléuterungen zu: I1. Picker, Hitlers Tischgespriiche, Ik 36, 116.

3 Scalsamas, Ik 117.

4 A Bullock, Hitler. A Study in Tyranny, Ik 375: "See kalkulecrivuse ja fanatismi segu on Ilitleri
isiksuse omaptiraseks jooneks. Seejuures on raske delda, kus 16peb iiks ja al gab teine. Ignoreerida voi
alahinnata iht elementi tihendab anda asjast moonutatud pilt."

5 VtW.L.Shirer, The Rise and Fall of the Third Reich. A History of Nazy Germany. New York, 1960,

Ik 8.

6 W. Langer, The Mind of Adolf Iitler. The Secret Wartime Report. New York, 1972, 1k 112.
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male tulnud asjaoludel, mis kohustasid Fran-
kenbergerit alimente tasuma.

Kbdik wurijad on tihel meelel selles, et
Franki valetamises siiiidistada on alusctu.
Miks pidigi surmaotsuse tdidesaatmist ootav,
Hitlerile 16puni lojaalseks jééinud mees hak-
kama selliseid fakte vilja motlema. Peale-
kauba viis Frank hauda kaasa veendumuse, et
need faktid ei saanud (oele vastata sel lihtsal
pohjusel, et Franki meelest ...oli see tiiesti
voimatu. Muidugi vois Franki kogutud ma-
terjal olla paiguti ebatiipne ja seda temast
soltumatutel pohjustel. Niiteks selgus, et
Frankenbergeri-nimelist juuti pole mainitud
paikkonnas kunagi elanud, kiill aga leiti do-
kumentidest jéilg Frankenreiteri-nimelise
mche kohta, kes, tosi kiill, oli katoliiklane.
Kuivord 1856. aastani polnud kdncsolevas
piirkonnas juutidel elamisluba, on téicsti vOi-
malik, et osa juute vahetas olude sunnil usu-
tunnistust. Asja teeb keerulisemaks seik, et
Franki Gtluste kohaselt oli Hitler tcma aruan-
dele reageerinud racvuka viitega, ct jull tema
juudi soost vanaisast on tiielik vale. Ta tead-
vat scda seetdliu, et vanacma oli talle nii
riidikinud. Vanacma oli juudilt_raha votnud
ainult seetdttu, ¢t oli nii vaene.

Muidugi see, et Hitler oma vanaemaga
riifikis, pole pohimdtteliselt voimatu. Toimu-
da vois see kiill Hitlerile teatud-tuntud ja
armsas monoloogi vormis. Kahtlasem on, kas
vanacma Adolfiga sel teemal maolteid vahe-
tas. Igatahes sai umbes 42 aastat enne Adolfi
siindi toonclasse ldinud Maria Anna
Schicklgruberseda teha kaunikesti cbamaisel
moel. Pohimotieliselt on voimalik, et Franki
jutt Sokeeris Juhti sedavord, et viimane lobi-
ses viillja midagi tilearust. Siiski, Hitleri puhul
moeldamatu ja ilmse faktivea esinemine voib

osutada pigem sihikindlale soovile asja veel-
gi dhmastada.

Kuidas suhtuda Franki versiooni? Osa
autorite jaoks seda lihts%lt pole olemas, osa
kehitab hibelikult dlgu. “Mida arvab Hitleri
biograafia uhcks suurimaks asjatundjaks pce-
tav J. Fest? *Fest kinnitab, et Franki pihtimus
on seni "osaliselt toetust leidnud ja tervikuna
milte timber litkatud". Ehkki kiisimus jééb
esialgu Ghetdhenduslikult lahendamata, lciab
Fest austria ajaloolase F. Jetzingeri pohjalik-
ku Hitleri-uurimust kommenteerides siiski, et
lapse ema (s.o Hitleri vanaema) ja tema tule-
vase mche Johann Georg Hiedleri "teatud
kiitumine" leiab otsemaid usulaya seletuse,
kui Franki esitatu aluscks votta. *Nii voi tci-
siti, Hitler ise lasi kohe pirast Austria ihen-
damist Saksamaaga isa siinnikoha ja
vanaema haua igaks juhuks tankidega maata-
sa teha, onnctu Dollersheimi asula ja selle
timbrus muudeti 6ppepoliigooniks.

Gocebbels on Ilitlerit kunagi nimetanud
pooleldi jumalaks, pooleldi plebeiks. Voib
ehk niiiid 6clda, et Hitler oli pooljumal,
poolplebei ja veerand juuti? Kaldun arvama,
ct voib. Ja sellisel juhul oli Hitler, vastavalt
Reichi seadustele, rassivodras, liigivooras
(artfremd) element.

Tahtmatult meenub iiks 10ik Remarque’i
raamatust "Aeg antud elada, aeg antud surra"
(Tallinn, 1959, 1k 449):

""Minus on kolm ncljandikku aarialast,"
titles Hirschland.

Steinbrenner puhus talle oma sigarelisuit-
su nékku. "Ara riisgi! Minule oled sa vecrand
juuti, ja ténu fireri suuremeelsusele tohid sa
chtsate saksa soduritega olg 6la korval voi-
dcl .Iﬂl

1 1L Frank, Im Angesicht des Galgens, 1k 320 —321.

2 Secalsamas, lk 321.

" 3 1L Glaser, Das Dritte Reich. Anspruch und Wirklichkeit. Freiburg, 1962, Ik 13; A. Bullock, Hitler.

A Study in Tyranny, lk 24.

4 Vi P. Reichel, Der schone Schein des Dritten Reiches. Faszination und Gewalt des Faschismus.

Miinchen, 1991, 1k 140.

5 J. Fest, Das Gesicht des Dritlen Reiches, 1k 17, 416.

6 Sealsamas, lk 18.

Kidrik 59



BARBI PILVRE

AJASTU MUUTILINE HAIGUS - AIDS
SUSAN SONTAGI VAATED AIDS’ILE METAFOORINA

Kiimme aastat pérast esseed "ITaigus kui me-
tafoor" pddrdus Susan Sontag lcema juurde
tagasi, seekord pisut kitsamalt, keskendudes
ajastu haigusele AIDSile.

Sontag jaiib ka uues essces truuks Aristo-
telese definitsioonile: metafoorist voime riid-
kida siis, kui asjale, millest rifigitakse,
antakse nimi, mis tegelikult tdhistab midagi
muud.

Meie métlemises sisaldub alati annus me-
tafoorsust. Pole aga olemas viltimatuid me-
tafoore, millest ei voiks pdhimatteliselt
loobuda. Ehkki meie motlemine on iseenc-
scst alati tdlgendamine, peaksime kriitiliselt
suhtuma suvalistesse tolgendustesse. Haigu-
sed metafoorina ja nii niitid ka AIDS on seo-
tud ajastuga, kultuuriga ja poliitikaga.

Kehast réiikides kasutasid krecklascd
kunstist laenatud metafoore. Eriti oluline oli
ncile harmoonia maiste. Tihti on keha kirjel-
davad metafoorid laenatud arhitektuurist.
Apostel Paulusest on lihtunud traditsioon ni-
metada keha templiks. Ka tehaseks on meie
keha nimetatud,; selles kasituses sisaldub ku-
jutlus héstifunktsioneerivast tervikust. Keha
vordlus kindlusega laseb aga aimata #hvarda-
vat katastroofi.

Keha kindlusena on metafoor, mille ajalu-
gu on pikk. Sellega seostub arusaam haigu-
sest kui surelikkuse ja elu hapruse
mctafoorist. John Donne kirjeldab proosaluu-
letuses "Devotions upon Emergent Occa-
sions" (1627) haigust vaenlasena, kelle
piiramisrongasse keha kindlus on sattunud.

Militaarsed metafoorid on koikvoimalike
meditsiini valdkonda kuuluvate olukordade
kirjeldamisel ikka veel populaarsed. Téna-
péeval riégitakse, kuidas keha mobiliseerib
haiguse riinnaku vastu oma immunoloogilise
siisteemi. Meditsiini keel on tildse agressiiv-
ne. Riiklikus tervishoius radgitakse haigus-
test, mis riindavad ja ohustavad tihiskonda ja
millega tuleb vdidelda voi isegi olla valmis
sOjaks.
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Bellum contra morbum, sdda haiguste
vastu, on praktiline metafoor just scetottu, et
sOja moiste kasutamine vbimaldab mitmesu-
gustes kampaaniates vaenlase vastu mingi
idce taha mobiliseerida terve elanikkonna.
Me oleme pidanud sddu vacsuse vastu, nar-
komaania vastu ja igasuguste haiguste, néi-
teks viihi vastu.

Kui miski on kuulutatud sbjaks, siis tava-
olukorras hoolikalt raha lugev iihiskond on
valmis méngu panema ka suuremaid summa-
sid. Sojatingimustes pole iikski ohver liiga
suur.

Metafoori abil on kardetud haigust véima-
lik ka ndidata voOra sissetungijana. Haigustel
on ohvrid janecd viiristavad kaastunnet. Osa
ohvreid onstiiitud ja siiiitus toob paratamatult
esile kiisimuse siiiist.

Militaarsed metafoorid on olnud kasutusel
kui pOletusmérgid, et mirgistada teatud hai-
gusi ja haigeid.

Susan Sontag, kes ise pddes aastaid vihki
Jjasellest ka parancs, tegi tihelepanekuid suh-
tumisest viihihaigetesse. Kui tuberkuloosis
néhtikunagi inimese mina volujou lisajat, siis
viihk toob iildise arusaama kohaselt kaasa
inimese mina degenerecrumise.

Haigusega on scotud ka vastutuse moiste
jaon leitud, et teatud haiguse taga on mingid
kindlad isiksuse isedrasused. Vihki poevad
selle arusaama kohaselt fiilisiliselt ebatéiusli-
kud, enesessetdmbunud, kinnised inimesed,
eriti need, kes tdrjuvad endas viha voi sek-
suaalseid tundeid.

Tuberkuloosi peeli terve 19. sajandi ja
veel 20. sajandi alguses haiguseks, mis tabas
tlitundlikke, andekaid inimesi, kes ei suut-
nud talitseda oma kirgi.

Viimastel aastatel on véhi siimboolse ti-
henduse taaka kergendanud uus haigus, mille
metafoone laeng on veelgi voimsam, mis
miirgistab haigestunu 16plikult ja hivitab ini-
mese mina poordumatult. Niib, et iihiskonnal



on alati vaja tihte haigust, mida voiks samas-
tada kurjaga.

Nagu voiski arvata, 10i haigus, mida veel
10puni ci maisteta ja mis peale selle on veel
tdnaseni ravimatu, uue voimaluse niha hai-
gust metafoorina. Ranges mottes pole AIDS
— immuunsuspuudulikkus — lildsegi haiguse
nimetus, vaid tildnimctus kliinilisele seisun-
dile, mis pohjustab terve rea haigusi. Erine-
valt nditeks siidifilisest ja vihist, mis on olnud
aluscks AIDSi metafoorile, tihistab viimane
paljude haiguste esinemist. AIDS pole selles
mottes niisiis haigus, aga ta sobib kokku
skecmiga, mille kohaselt haigusel on iks
pohjustaja.

AIDSi-metafoori sugupuu on kaheharuli-
ne. Mikrotasandil kirjeldatakse seda kui vih-
ki, kui sissetungijat., Kui ridgitakse
nakatumisviisidest, siis kasutalakse vanemat
mectafoori, milles on keskscks saastumise
moiste ja mis toob meelde siitifilise.

AIDSikirjeldamisel kasutatud militaarsed
metafoorid jitavad peaaegu téielikult kdrvale
haiguse pohjused, sest sec on niisama hdmar
valdkond kui vihi pohjused. Keskendutakse
rohkem perioodile, kus vaenlane, viirus, viib
l#ibi sisemise revolutsiooni, voimuhaaramise,
nii nagu vihirakud siirduvad piirast mutat-
siooni teistesse elunditesse. AIDSi puhul on
oluline, et nakkus tuleb viéljastpoolt.

Viiruse riinnakut kirjeldatakse poliitilise
jilitusmaania terminites, mis viiljendavad
umbusku sellise maailma suhtes, kus on mit-
meid viirtussiisteeme. Kaitsesiisteem koos-
neb rakkudest, mis muu hulgas toodavad
"antikehi ohu (orjumiseks"; sissetungija lii-
gub edasi "sihikindlalt". Ei olc piédsu ka
science fictionist: sageli kirjeldatakse nakatu-
mist kui kosmosetulnukate voimalikku riin-
nakut voi sdjategevust tipptehnoloogia abil.
Tihtede soja ajastusse sobib AIDS imehsti.
Nii nagu tulnukad vallutavad inimkonna sa-
lakavalalt meie hulka tungides, nii asuvad
sissetungijad mirkamatult elama rakku.

Kui vihi puhul hakkavad rakud vohama,
siis AIDSi puhul nad surevad. Viirusi kirjel-
datakse kui midagi, mis on pugenud koliek-
tiivi. Uuringute tulemused on nédidanud, et
AIDSIi viirus voib aastaid olla makrofaagides
peidus, segi paisates antikehade moodusta-
misc siisteemi, makrofaage siiski tapmata.

See, et viirus ei tapa koiki rakke, millessc la
asetub, tecb AIDSi veelgi salakavalamaks.

Eriti hirmuiiratavaks teeb viiruste riilnnaku
see, et nakkuse saamine on midagi 16plikku.
Isegi siis, kui nakkuse saanud inimesel ei
ilmne siimptomeid ja infcktsioon ei arcne
haiguseks, jadb viirus ikkagi nakkuse saanud
inimese organismi.

AIDS on kliiniline konstruktsioon, mille
identiteet siinnib paarist tihcacgselt esinevast
siimptomist. Simptomite loetclu on pikk ja
pikeneb iiha. Haiguse konstrucerimine pohi-
neb teatud cel-AIDSi maistel (ARC, AIDS-
related complex), mis tdhistab varajasi,
acg-ajalt ilmsikstulevaid immuunsussiistee-
mi kadumise stimptomeid.

AIDS on ajaga scotud haigus. Kui siimp-
tomid on hakanud esinema teatud tihedusega,
voib haigus edasi arencda véga kiiresti. See,
et AIDS on aeglane haigus, teeb ta sarnascks
siiiifilisega, mitte niivord véhiga. Kui stiiifili-
se kardetuim jirk oli kolmas ("tertsiaarne
siitifilis"), siis AIDS on ise kolmas jérk nak-
kuse saamise ja immuunsussiisteemi kahjus-
tumise vahel. AIDSi areng on jirkjérguline,
sisaldades acglasemaid faase ja isegi seisku-
misi, mis muudab ta veelgi salapdrasemaks.

Kui siilifilise viimases astmes arencvad
kesknéirvisiisteemi héired ja haigusega kaas-
nev dementsus on seotud miilidiga, mille ko-
haselt enne hullumeclsuse pimedusse
langemist on looval inimesel ees taltsutama-
tust loomiskirest kantud aastad, siis AIDSi
viimases staadiumis tekkivat dementsust
pole keegi silamaani romantiseerinud. AIDSi
nagu ka viihki ei saa romantisecrida ega selle
haigusega siduda sentimenti, sest ta on moo-
dapédsmatult scotud surmaga.

Tiénapdeva inimese jaoks on AIDS elu ja
lootuse kadumise siimbol. AIDSi nakatumise
puhul on nakkuse saanud inimesel selge siid-
tunne ja vaid vihesed imestavad: miks mina.
Enamik inimesi (vélja arvatud 1ounapoolse
Aafrika elanikud) teab, kuidas ja kust ta on
nakkuse saanud. AIDSi saamine tihendab
seda, et nakatunu kuulub teatud "riskiriih-
ma", paariate hulka. ITaigus paljastab viga
isiklikud asjad naabritcle, td0kaaslastele, pe-
rekonnale ja sopradele. Teiselt poolt tugev-
dab haigus ka identitceti ja Ameerika
Uhendriikides on AIDS tostnud meeshomo-
scksualistide iihtekuuluvustunnet.
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Enamik inimesi peab AIDSi saamist ise
pohjustatud onnetuseks. Sugulisel teel leviv
haigus moistetakse eriti karmilt hukka.
AIDSI ei peeta mitte ainult seksuaalse lode-
vuse, vaid ka perverssuse stimboliks. Erili
Uhendriikides on endiselt levinud arusaam,
mille kohaselt nakkuse heteroscksuaalne le-
vimine on @érmiselt haruldane — nagu Aafri-
kat polekski olemas. AIDSi nakatuvad selle
kiisituse jérgi need, kes on scksuaalselt ak-
tiivseimad ja nii muutub AIDS karistuscks
akliivse seksi cest. Isegi siiifilisc levikuga
scotud promiskuiteeti ei peetud nii taunita-
vaks, sest AIDSi levikuteed —anaalseksi pee-
takse ebaloomulikuks. Tove saamist
peetakse sel juhul teadlikuks ja sectdttu criti
taunitavaks.

AIDS v6ib levida ka "siititule” inimescle,
niiiteks vereiilckande kaudu. Sellised AIDSi-
haiged saavad selle cest, et neil pole "miirki
kiiljes" nagu homoscksualistidel, veelgi suu-
rema viha ja pdlguse osaliscks.

Nakkushaigus, millega scostatakse patt,
tekitab inimestes paanika, et haigus voib le-
vida avalikes kohtades ka muul viisil kui
ainult sugulisel teel. Stiifilise hirmus kdrval-
dati USA lacvastiku alustelt uksenupud ja
uksed muutusid liikatavaks ning linna pursk-
kacvude juurest kadusid metallist joogitop-
sid. Ka AIDS on samalaadscid foobiaid
dratanud: eriti kardelakse, et vaesed javirvi-
lised ohustavad kuidagi "pdhielanikkonda",

Et AIDS on paljuski konstruktsioon,
simptomite kompleks, loetelu, mis on pdhi-
motteliselt 10putu, siis rédgitakse nakatumist
"viljendavalest" (presenting) haigustest, mis
madratlevad ilmnenud haiguse just AIDSiks.
Viiite, et AIDS 10peb surmaga, paikapidavus
sOltub otseselt scllest, mida arstid motlevad
AIDSi all. Kasutusel on bioloogiast ja zoo-
loogiast tuntud primitiivsed metafoorid nagu
puhkenud (full-blown) v6i arencnud haigus
(full-fledged). Arstide keelekasutus on teinud
AIDSi kiipsemisest vdi arcnemisest normi,
reegli. Nii nagu puhkevad dienupud ja toores
muutub kiipscks, 16peb puhkenud haigus
mdoodapadsmatult surmaga. Voib-olla on liig
viita, et metafoor loob kliinilisc mdiste, aga
tateeb palju enam, kui lihtsalt kinnitab mois-
tet.

Haiguse konstrucerimine sclgelt eristata-
vateks arenguctappideks on viltimatu, et ellu
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viia metafoori loodud kujutluspilti puhkenud
haigusest. Viimasel ajal ollakse loobumas
eel-AIDSi kategooriast, mis oli nakkusc saa-
mise ja haiguse puhkemise vaheaste. Uus
arusaam muudab haiguse niitid endisest vil-
timatumaks ja kinnitab juba cksisteerivat fa-
talismi, mis AIDSiga kaasneb. Pracguste
uurimistulemuste kohaselt esineb csimese
viic aasta jooksul pérast nakatumist siimpto-
meid (ehk AIDS on pubkenud) 30 - 35%
nakatunutest. Scllest tosiasjast tehakse jérel-
dus, ct cnamik nakatunutest haigestub, mil-
lest voib jireldada, ot kdik nakatunud
haigestuvad 16puks. Kriitiline suurus polegi
sce, mitu protsenti nakatunutest haigestub,
vaid scc maksimaalne acg, mis kulub nakatu-
miscst csimeste simptomiteni.

Valitseb usk, et kdik nakatunud 16puks
siiski haigestuvad, seda kinnitab kiisitus, et
HIV-positiivseks tunnistatud inimesi pectak-
se¢ nendeks, kellel on pohimatteliselt AIDS,
agakellelsee pole veel viljaloonud. Selliseid
inimesi koheldakse tihti nii, nagu nad (esti
oleksid juba haiged. Nakkuse saanud, aga
milte haige on vorratu meditsiiniline méiirat-
lus (inimkehas pesitseb muide palju viirusi).
Haiguse médratlemine scl viisil voib viia mit-
mesugustele praktilistele jéreldustele. Inime-
sed jadvad ilma tookohast, kui saadakse
leada, et tegemist on HIV-positiivse isikuga,
chkki niilcks USAs on cbascaduslik kedagi
sellise pohjendusega vallandada, HIV-posi-
tiivscks tunnistatud inimesed viiakse niitcks
USA armecs "salajastelt, pingutusi ndudva-
telt ametipostidelt" teisele téole. Viiruse saa-
minc on piisav eeldus jéreldusele vaimsete
vbimetc allakiigust, chkki seda on meditsii-
niliselt vdoimatu toestada.

Ja muidugi teeb AIDSi nakatumine voi-
matuks USAsse immigreerumise.

AIDS on epideemia, mille ohvrite arv
moodustub haigestunute arvust ja tdenioli-
selt haigestuvate inimeste arvust, kes on het-
kel silmanihtavalt terved. Luuakse uus
eluacgsete paariate klass: tulevikuhaiged.
Haiguse moiste laiencb radikaalselt.

Vastupidiselt tuberkuloosi pdhjustatud
lecbele surmale on AIDSi kui ka vihki sure-
mine piinarikas.

Koik metaforisecritud haigused, mis vae-
vavad kollektiivset teadvust, 1opevad piina-
rikka surmaga. Surmaga 16ppemine pole



iseencsest piisav hirmu ja Guduse tekitami-
scks. See pole isegi mitte viiltimatu. Pidalitd-
bi 1opeb harva surmaga ja sellesse
nakatumine on viiga raske, kuid scllegipoo-
lest on ta kdigist haigustest kdige kaalukama
tihendusega lactud. Viihk on kardetavam kui
siidamehaigus, ehkki inimene, kellel on vere-
soonkonnahaigus, sureb sellessc lihcmate
aastate jooksul palju toendolisemalt kui véhi-
haige oma haigusse. Infarkt on pddrdeline
siindmus, aga ta ¢i muuda inimesc identiteeti
ega tee temast "iihte neist", nagu nditeks vihk
voi muidugi AIDS.

Koige rohkem kardetakse haigusi, mis
nagu niiteks véhk voi muidugi AIDS — peale
selle, et need 10pevad surmaga —, muudavad
inimese ebardlikuks. Nii kardeti mdddunud
sajandi Prantsusmaal marutaudi, sest sellega
seostati talitsematut méiratsevat scksuaalsust.
Koolerat kardeti rohkem kui rougeid, sest
sclle siimptomid olid nii hibivédrsed: kdhu-
lahtisus, oksendamine ja organismi karika-
tuurne kérbumine.

Lastchalvatuse tulemused voisid olla
hirmsad, aga sce ¢i toonud kaasa keha mida-
nemist ega polnud secga nii vastumeelne.
Peale selle rikkus lastehalvatus ainult keha ja
jiéltis néo terveks.

Vaatamata toole, mida moodne filosoofia
ja teadus on teinud Descartes’ist lihtuva tra-
ditsioonilise arusaama murdmiscks vaimu ja
keha erinevusest, pole need iildscgi mojuta-
nud meie kultuuris levinud siigavat veendu-
must, et tuleb vahet teha niol ja kehal koiges,
mis puutub kommetessc, seksuaalsusse ja s-
teetilistesse hinnangutessc. Selline vahetege-
mine on iihe Euroopa kultuuri tdhtsama
ikonograafilise pohimotte, Kristuse miirtri-
surma kujutamise tuum. See traditsioon 1d-
hendab himmastavat erinevust nioilme ja
selle vahel, mis juhtub kehaga. Piihakute nd-
gude rahulik tilevus on nendest julmustest
iilalpool, mida keha liibi elab. Ainult Kristuse
niol on niha kannatus, lema passioon. Kogu
meic arusaam inimescst on ikkagi rajatud
sellele, et niigu on midagi muud kui keha. Nii
ci drata infarkti- ja gripitaolised haigused,
mis samuti surmaga loppeda vdivad, nii suurt
oudust kui sellised haigused, mis rikuvad éra
nio.
Niio lagunemisest endast on tihtsam sce,
et lagunemine peegeldab pidevalt toimuvaid

peidetud muutusi kehas. Jéljed pidalitdbisc,
siifiliitiku voi AIDSi-haige néos on sihikind-
lalt edeneva muutuse ja middanemise mirk:
midagi orgaanilist.

Veel 19. sajandil scoti moistega "orgaani-
line" kahjulikku. Saastunud Shku ja keha eri-
tisi, mis levisid 6hu kaudu, néhti haiguste
pohjustena. Haigust tekitav Ohk tuvastati
paha 16hna jérgi, mida tekitas laguncv orgaa-
niline aine. Sec scostus pigem linna kui maa
vacsusega, jiitmele ja middancmisega ning
surnuacdade lihedusega.

Need arvamused likati imber alles siis,
kui Pastcur ja Koch avastasid mikroorganis-
mide rolli haiguste levikul. Aastal 1880 ei
uskunud teadusringkonnad enam miasmi,
haiguse poolt levitatud miirgiste aurude ole-
masolusse. Veendumus, et pimedates ripas-
tes linnades elamine tekitab tuberkuloosi, on
varialsioon miasmitcooriast. Miasmi moiste
tundub olevat vajalik haiguse sidumiscks
moraalikategooriatega.

Médte orgaaniliselt saastunud, objektiiv-
selt haigusi tekitavast keskkonnast ilmus jille
pinnale hiljuti, kui hakati réiékima sellest, kui-
das psithholoogiliselt saastunud atmosfddr
muudab inimese altiks vaimuhaigustele.

"Katk" on tihtsaim metafoor, mille kaudu
AIDSi epidcemiat mdistetakse. AIDS on
muutnud vihi argipdcvaseks: enam ei scosta-
ta mdistega "cpideemia” viihki.

Katku moistet, mille ingliskeelne vaste
plague tuleneb ladina tiivest plaga (I16ike-
haav), on liibi acgade kasutatud koikide suu-
remate kollektiivsete katsumuste meta-
foorina ning samuti paljude hirmudratavate
haiguste tildnimena. Uldiselt kasutataksc kat-
ku moistet nakkushaiguste téhistamiseks.
Neid haigusi mdisielakse katsumusena, mitte
lihtsalt dnnetusena. Haiguse pidamine karis-
{uscks on vanim arusaam haiguse pohjustest.
Antiikajal peeti haigusi kollcktiivseks dnne-
tuscks ja neil oli tihendus. Ainult vigastusi
peeti isiku enda siii libi tekkinuteks voi ise
fratcenitud haigusteks. Antiigist leidub vaid
iiks analoog moodsale arusaamale hibivadr-
sest haigusest: Philoktctese lehkav haav.

Koige kardetavamad haiguscd, mis muu-
davad keha eemaletdukavaks, nagu pidalito-
bi, siiifilis ja koolera, aga ka viihk, saavad
eriti kergesti katku metafoorse nimetuse. Just
stitifilis sellisel kujul, nagu arstid seda 15.
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sajandil esimest korda kirjeldasid, siinnitas
rihma metafoore, mis uuel kujul elustusid
scoses AIDSiga. Siiifilise kujutamine karis-
tusena pattude eest oli pikka aega, praktiliselt
kuni selleni, kui seda dpiti kerge vaevaga
ravima, lihedal mottele, et haigus on karistus
terve thiskonna kiimalisuse eest — nii nagu
AIDS; peetakse karistuseks kiimalisuse eest
rikkais t6dstusmais. Vastupidiselt vihile, mis
on indiviidi haigus, kiisitatakse AIDSi haigu-
scna, mille inimesed on saanud kui osa "ris-
kikategooriast", ehkki ei vilistata ka indiviidi
oma osa. "Riskirithm" on kiill ncutraalse ko-
laga birokraatlik vormel, aga ta iratab ellu
igivana motte saastunud kollektiivist, mida
haigusega karistatakse,

Iseloomulik stereotiiipscle arusaamale
katkust on see, et haigus tuleb alati kuskilt
mujalt. Stiifilisele antud nimetused kirjelda-
vad hésti inimlikku vajadust teha kardetud
haigusest vilismaine. Inglastele sce oli mor-
bus Germanicus, firentslastele napoli taud,
jaapanlastele hiina haigus. Haigusega seotud
kujutlused on tihedalt scotud kujutlustega
millestki viljastpoolt tulevast, vilismaisest.
ITaigus on maa vallutamise vorm ja selle
kandjad on sddurid.

19. sajandi ettekujutustes oli Euroopa
koht, mida mujalt tulnud tapvad haigused
koloniseerivad. Euroopat ennast peeti loomu
poolest taudivabaks. Usutakse, et rahvastel,
kel on viihem voimalusi piéseda loodusonne-
tustest, on ka viiiksem voime tunda kannatust.
Arvatakse, el asiaadid voi mustad voi aafrik-
lased voi moslemid ei kannatasamal viisil kui
curooplased voi valged. Haigus iihendatakse
vacsusega, vaesed on aga privilegeeritute
poolt vaadatuna viiljaspoolsed. See kinnitab
haiguste assolsicerimist vooraste maadega,
cksootiliste, tihti primitiivsete kultuuridega.

AIDSist mbeldakse klassikalise katku ké-
sikirja kohaselt, et ta on alguse saanud "mus-
talt mandrilt", levinud seejirel Haiitisse, scalt
Ameerikasse ja siis Euroopasse... AIDSi pee-
takse troopiliscks haiguseks, jirjekordseks
hédaks, mis on pirit kolmandast maailmast.
Fantaasiad primitiivsusest ja eriti hiipotees
loomadest haiguse allikana (roheliste mara-
krattide haigus? aafrika sigade katk?) toob
jélle pinnale alateadvuses hauduvad sterco-
tilibid mustanahaliste scosest loomalikkuse-
g4 ja nende seksuaalsest lodevusest.
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Vastukaaluks on Aafrikas viimasel ajal
liikvele ldinud hiipotecs, et viirus on périt
CIA ja USA armee tihistest laboratooriumi-
dest Marylandis ja saadeti Aalrikasse, kust
see tuli Ameerikasse tagasi homoscksualisti-
dest rindjutlustajate kaudu.

Katku peetakse reeglina kohtuotsuseks,
mis on langetatud Ghiskonnale, ja AIDSi
scostamine selle kohtuotsusega harjutab ini-
mesi mottega haiguse globaalsest levikust.
Scksuaalvahekorra kaudu levivaid tdbesid on
alati pectud peale individuaalse karistuse ka
teatud riihma karistuseks ("tildise kiimalisu-
sc" ecst). Mis tahes epideemias niihti veel
eelmiscl sajandil karistust moraalse lodevuse
voi poliitilise allakdigu cest, niisamuti nagu
scostati kardetud haigust vilismaalastega
(voi viihemustega, kelle vastu tunti vodrastu-
sega scotud jilestust). Kui haigused assot-
sicerilakse patuste ja vacstega, siis réégivad
need keskklassi vidrtuste kasuks, mille hul-
gas on au sces korrapirane eluviis, usinus ja
tunncte vaoshoidmine. Nii seostati tervis
nende viidirtustega, mis olid nii religioossed
kui merkantiilsed, nii et tervis hakkas tihen-
dama hilvet, samal ajal kui haigus tiihendas
allakiiiku.

Ténaseks on iisna raske anda moraalset
tahendust epideemiale, peale nende muidugi,
mis levivad sugulisel teel.

Kalku metafoori kasutati 30ndail {ildiselt
solsiaalse ja pstiihilise dnnetuse siinonditimi-
na. Selline katku mdiste kasutamine liitub
kitsarinnaliste hoiakutega ja 60nsa paatosc-
ga: nditcks voiksid olla kas v6i Wilhelm
Reichi kOne "emotsionaalsest katkust" voi
Karel Capeki ndidend "Valge katk". Camus
"Katk" on nede hulgas crandlik: katk pole
scal niivord karistus nagu Capekil, sest Ca-
mus ei protesteeri millegi vastu, ei korrupt-
siooni, tiirannia ega isegi mitte surelikkuse
vastu. Katku ootamatu riinnak osutab siin
tiksnes clu tosidusele.

Uue epidecmia ilmnemisest ajal, mil on
peetud iscenesestmaistetavaks, et sellelaad-
sed dnnetused kuuluvad minevikku, ei piisa-
nud veel selleks, et nimetada uus epideemia
katkuks. Oli vaja veel ka seda, et epideemia
oleks seksuaalsel tecl nakkav.

Amcerikaavaliku moraali eest seisjad Jes-
se Helms ja Norman Podhoretz on korduvalt
rohutatud, et AIDS on just nimelt karistus



homoscksuaalsuse cest (ja tdicsti drateeni-
tud). Moned teised, kirikuga scotud tegelased
pcavad AIDSi Jumala karistuscks Ghiskon-
nale, kes ei ela tema sona kohaselt.,

Ka autoritaarsed poliitilised ideoloogiad
on juba vanast ajast olnud huvitatud viha
tleskiitmisest vooramaalastc vastu. Iaigu-
sed on selleks eriti sobiv materjal. Nakkus-
haigused tildiselt loovad pinna ndudmiscle
keelata villismaalaste sissepéiis maale. Viilis-
maalaste vastu viha dhutav poliitika on need
alati tdbisteks kuulutanud. 19. sajandil olid
villismaalaste poolt levitatavatcks t0bedeks
koolera, tuberkuloos, kollapalavik, diisentce-
rid.

Mbni aeg tagasi oli AIDS Louna-Aafrika
valilsusele nagu taeva kingitus. Tolleacgne
villisminister vailis, et mustade terroristide
késutuses on tinapiicval marksismistki tohu-
sam relv: AIDS.

AIDSI epidecmia sobib erili hiisti csimese
maailma poliitilise tagakiusamismaania pro-
jekisiooniks. AIDSi viirus vOib niilidscks
stimboliseerida juba mis tahes miitoloogilist
ohtu. Uhendriikides on AIDS siiani édratanud
viihem teravaid rcakisioone kui Euroopas.
Scllised Norman Podhoretzi taolised hiileto-
rud, kes otsivad koige innukamalt AIDSi epi-
deemia moraali, on samal ajal need, kelle
pohimureks on nilitcks Amcerika relvastusta-
seme ja moni acg tagasi ka vecl antikommu-
nistliku hoiaku siilitamine ning kes leiavad
koikjal mirke Amecrika poliitika ja lilemvoi-
mu allakéigust. Pateetilised kdned "homokat-
kust" on osa palju laicmast héidakisast, mida
ldéine antiliberaalid ja paljud idablokist sinna
kolinud tegelased suunavad tiinapiicva this-
konna sallivuse vastu, siitidistades lédint
"pechmuses", hedonismis, vulgaarselt seksi-
kas muusikas, liiga lodvas suhtumises nar-
kootikumidesse ja perekonnaelu allakdigus.

AIDS on eriti nende lemmikmure, kes
sdodavad oma poliitilist programmi massi-
psiihholoogiasse: AIDS on nende jaoks kiisi-
mus rahvuslikust uhkusest ja enese-
kindlusest. Ehkki need agitaatorid korruta-
vad, et AIDS on seotud alternatiivscksiga, ci
ajenda neid iiksnes kabuhirm homode ecs.
Veel tihtsam on AIDSi kasutuskdlblikkus
tihes uuskonservatiivide tihisaimas projek-
tis: Kulturkampfis koige selle vastu, mida
nimeclatakse 60ndateks. Koik see "tahtepolii-

Lika" —sallimatus, tagakiusamismaania ja po-
liitilise ndrkuse hirm on kehastunud suhtumi-
ses AIDSI.

AIDS on sobivaim stiimul tuttavatele hir-
mudele, mida tuntakse juba lédbi paljude su-
gupblvede: hirm hévingu ces on {iks selliseid.
Uucmatest hirmudest voiks lisada hirmu loo-
dusc saastumise ces ja ka kolmanda maailma
sissctungi ces.

Viimasel ajal on needsamad miitoloogid,
kes on AIDSI innukalt kasutanud igasuguse
allernatiivsuse ja crandlikkuse vastu suuna-
tud ideoloogiliscks mobilisatsiooniks, taga-
nenud oma kdige hirmuiiratavamatest
avaldustest. Niilid on samad tegclased grupis,
mis korrutab, ct nakkus ei levi "pohielanik-
konnale", ja mis hoiatab AIDSiga scotud
hiisteeria voi kirgede 1okkelepuhumise cest.
Nende arvates saab haigus tinapiicval liiga
palju avalikkuse tihclepanu. Selles nécvad
nad soovi lepitada viihemuste esindajad "p&-
hielanikkonnaga", mille tulemusecks vdib olla
sce, et haigus, mis on olnud "nende", muutub
"meie" haiguseks. Sce on aga jiirjekordne
toend "liberaalsete" viidrtuste pealetungist ja
Amecerika vaimsest allakéigust.

AIDSi muutmine koikide problecemiks ja
selle kaudu asjaks, milles koik vajavad tervis-
hoiualast valgustust, on "meie" ja "nende"va-
helise piiri higustamine ja isegi katse
taganeda "nende" moraalsest hukkam®oistust,
voi viihemalt muudab sce hukkam®istu eba-
oluliscks, arvavad antiliberaalidest AIDSi
miitologisecrijad. AIDS samastatakse selli-
scs retoorikas homoseksuaalsusega (ildse ja
téipsemalt anaalscksiga. Poliilik Pat Bucha-
nan olevat kord retoorilisclt kiisinud: "Kas
Amecerika Uhendriikidest on tulnud maa, kus
koolides ci voi ridkida kiimnest kiisust, aga
Opetaja peab andma juhtnddre, kuidas muuta
anaalseks turvaliseks?"

Prantsusmaalon AIDS —1¢ SIDA —kiiresti
voelud poliitilisse sdimusdnavarasse. Ultra-
parecmpoolsete juht Le Pen on vastaseid tiihis-
tanud viljendiga "aidsine" (sidatique) ja
antiliberaal Louis Pauwels nimetas streiki-
vaid glimnasiste "vaimselt AIDSi-haigetcks"
(sont atteint d’un sida mental).

AIDSi metafoorse kasutuse scisukohalt
on oluline, et haiguse tihisaimaks iscloomu-
jooneks peetakse selle latentsust, mitte nak-
kavust. Lisakssellele pakub haigus voimalusi
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kasutada teda saastumise ja mutatsiooni me-
tafoorina. Kui AIDS muutub kunagi nii tava-
liseks kui védhk, eristab teda metafoorse
kasutuse puhul viimasest kujundikeel, mison
scotud viirustega. Virusoloogia pakub terve
valiku AIDSist soltumatuid metafoore, mis
koik kinnitavad AIDSi miitoloogiat.

Juba kaua enne AIDS] kuulutas William
Burroughs ja Laurie Anderson kordas teda
oraakellikult: "Keel on viirus." Viirused pole
mitte ainult nakkuse, saastumise pohjustajad,
vaid nad kannavad genectilist "informatsioo-
ni", pohjustades muutusi rakkudes.

AIDS; viirus vdi viirused on peaacgu nii-
sama muutlikud kui gripiviirus. Viirusest on
tdnapieval tulnud muutlikkuse siinoniitim.
Isegi informatsiooni dhvardavad arvutiviiru-
sed. Uhele 1987 suure hivingu kaasatoonud
arvutiviirusele pandi isegi nimi PC-AIDS
(personal-computer-AlDS). Prantsuse arvu-
tispetsialistid rédfigivad juba niiiid le sida in-
formatique’i probleemist. Nii kinnistub ka
kujutlus AIDSI pidevast ldhedalviibimisest.
Viiruse animistlikud kirjeldused, arusaam, et
viirus on hiiliv, muutuv, salakaval ja uuencv,
eristavad AIDS] koikidest teistest katkulaad-
sctest haigustest, Ka arvutialalt on AIDSi
viiruse kirjelduseks terminoloogiat lacnatud:
riéigitakse viirusest, mis kopecerib ennast ise.

Ehkki AIDSiga seotud hirmud on vanad,
teeb viis, kuidas seda kirjeldatakse uut Liitipi
haigusena, temast veelgi tdsisema haiguse
vdi ridngema kohtuotsuse.

Tegelikult on ebatdenioline, et AIDS on
nii uus haigus, nagu arvatakse. Laiale avalik-
kuscle see siiski on uus haigus ja ta tihistab
pdordepunkti suhtumises haigustesse ja me-
ditsiini, samuti seksuaalsusse ja katastroofi-
mdistesse iildse.

Seksi ideaaliks on kogemus "siin ja prae-
gu" ning tuleviku loomine. AIDSi hirm séili-
tab ka seksis sideme minevikuga, Scks pole
enam kahe inimese vaheline asi, sest AIDSi
tottu ei saa ihiskonna ahelatest cnam het-
kekski lahti.

Hirm seksuaalsuse ecs on kdige uuem
hirm meie hirmude maailmas. Hirm vihi ees
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Opetas meid kartma keskkonna saastumist;
niitid levitab AIDS meie keskel inimsaastu-
mise hirmu. Elust endast, verest, eritistest, on
tulnud nakkusekandja. Keha vedelikud on
potentsiaalsed tapjad. Parem oma tungid nii-
siis vaos hoida, Isekuse kultuur saab toetajaid
{iha juurde, sest individualismi soovitab niiid
juba ka meditsiin.

Praeguse tileminekuajastu meeleolu, mida
AIDS vdimendab, iseloomustab visimus
puhtmaistest ideaalidest: AIDSi poolt mdju-
tatud kditumismall on osa laialdasemast taga-
siminekust "konventsionaalsusse" pirast
kaht aastakiimmet taltsutamatut meelte ja
ihade rahuldamist. Uus seksuaalne realism
kiiib kiisikées realistliku maastikumaali sta-
biilse isikliku elu, eduka pangakarjééri ja ki-
rikliku laulatusega. Moes on tsolibaat.
Scksuaalne spontaansus on ajast ja arust.
Uusi vOoimalusi ihade turvaliseks rahuldami-
scks pakuvad niiteks seksitelefonid.

Hirm nakkuse ces on kandunud {ihiskonda
laiemalt. Niiteks arvutimaailmas suhtutakse
igasse uude programmi kui potentsiaalsesse
viirusckandjasse. Jirgitakse hoiatust: "Ara
kunagi pane oma arvutisse ketast, mille algu-
péra sa ei tea."

Kardetud epideemiad provotseerivad alati
sOnavotte sallivuse ja lecbuse vastu, mille all
moecldakse tdnapéeval ndrkust, korratust,
korruptsiooni. Inimesed actakse vastu taht-
mist analiilise tegema; et korda majja liiiia,
noutakse haigete eristamist ja takistuste piis-
titamist tGelisele voi kujutletud nakkusele voi
nakkuse levitajatele.

AIDSI dratatud maailmaldpuretoorika an-
nab uue pohja viitele, et kogu inimkonna
ellujaimine on kaalukausil. Katastroofile
voib vastu astuda aga ka stoiliselt. Stephen
Jay Gould Harvardi tilikoolist on viitnud, et
chkki AIDS voib tappa neljandiku inimkon-
nast, "on meil siis ka palju jérel ja me vdime
alustada uuesti". Kultuurikriisi mistmine
siinnitab vajaduse ja vbimaluse puhastuda ja
uuesti alustada. Mote on viga ameerikalik ja
viga ldnapdevane.



ANTS JUSKE

JEAN-FRANCOIS LYOTARD CONTRA JURGEN HABERMAS

1970. aastatel levis "postmodernismi" moiste
suurcma eduga teisel pool ookeani. Euroopa
filosoofilises mbttes voib "postmodermnismi”
libimurde seostada J.-F. Lyolard’i 1979. aas-
tal ilmunud raamatuga "Postmodernistlik
olukord: ettekanne teadmisest"", Sissejuha-
tuses tunnistab Lyotard, et ta valis " Ameerika
kontinendil sotsioloogide ja kriitikute seas
kédibiva sdna "postmodernism" kirjeldamaks
teadmiste olukorda kdige arenenumates iihis-
kondades". Lyotard’i kisitlus polemiscerib
avalikult Jirgen Iabermasiga, kuigi tema
nime kohtame "Postmodernistlikus olukor-
ras" harva. Lyotard (dbmbaski oma raamatuga
Habermasi vaidlusse, niiiid juba postmoder-
nistliku poleemika sildi all. Alates 1980. aas-
tate algusest on nende kahe mehe poleemika
andnud hiilgavaid peatiikke kaasacgsesse fi-
losoofiasse ja iihiskonnakriitikasse.

Jirgen Habermas kuulub nn Frankfurdi
koolkonna teise polvkonna filosoofide hulka,
kes jitkavad saksa filosoofia hegeliaanlikku
liini. Olgu veel lisatud, et Frankfurdi kool-
kond oli esimene Liiine filosoofiline suund,
mis alustas juba 1920. aastatel marksismi sii-
vendatud uurimist. Lyotard on seevastu lihe-
mal pigem Kantile, mis avaldub criti histi
tema "lileva" késitluses. Habermas kaitseb
"modemsuse projekti", mille formuleerisid
Valgustusaja filosoofid 18. sajandil. Valgus-
tuslik maailmapilt toetub kolmele suurele ta-
lale - teadusele, moraalile ja kunstile, mis
emantsipecrusid unifitseeritud maailmapildi
lagunemise tulemusena. Seega on modemis-
mi projekti aluseks "objektiivsed tcadused,
universaalne moraal ja seadus ning kunstide
autonoomia vastavalt nende sisemisele loogi-
kalc — (hesOnaga igapdevaelu ratsionaalne
organiseeritus”, Modernismi projekli ajaloo-
line areng on viinud teaduse, diguse ja kunsti
jérjest suuremale iseseisvusele ja craldatuse-
le ning I6hele "ekspertide" ja "vohikute" va-
hel. Modernistlik esteetika algab Habermasi
jérgi Baudelaire’ist ja loosungist "kunst
kunsti pirast", st kunsti voorandumisest mitte

ainult teadusest ja moraalist, vaid ka igapiie-
vasest rcaalsusest. See on "piiramatu encse-
refleksiooni, subjektivismi ja hiiper-
stimuleeritud sensitiivsuse" kultiveerimine
kui ecsmérk omaette. Modernism kulmince-
rus Habermasi arvates dadaistide Voltaire’i
kabarces ning kbik 20. sajandi moodsa kunsti
cdasised katsed lepitada elu ja kunsti (stirrea-
listlik méss, kunsti piiride hajutamine, kus
"igaiiks on kunstnik" jms) on 1oppenud Libi-
kukkumiscga: "Kui autonoomselt arcnenud
kultuurisfédride konteinerid purunevad kil-
dudcks, hajub nende sisu ning alles ei jdd
muud kui desublimeeritud tihendus ja de-
konstruceritud vorm — cmantsipatoorset
cfekdi ci jérgne." Siin sekkub Habermas post-
modernismi-vaidlustesse. Eespool toodud
tsitaadid périnevad tcma loengust "Moder-
nism — lopctamata projekt", mille ta pidas
Theodor W. Adorno preemia saamise puhul
1980. aastal. Nimelt andis Frankfurdi linn
preemia Habermasile kui kdige silmapaistva-
male scalse filosoofiakoolkonna esindajale
ning kaitstes oma loengus modernismi pro-
jekti, kinnitas Habermas veel kord oma filo-
soofia pdlvnemist Horkhcimeri, Adorno jt
ideedest. Uhtlasi on "Modemism —16petama-
ta projekt" vastus neile, keda Habermas ni-
metab "neokonservatistideks". Habermas
tuvastab postmodernistide ja antimodernisti-
de huvide lihtelangemise, sest molemad jao-
tavad voi paremal juhul jagavad Umber
thiskondliku t6djaotuse seniseid skeeme,
mis ongi konservatism. ITabermasi arvates on
vajalik esteetilise vastupanu majandusliku ja
administratiivse siistcemi autonoomia kasvu-
le. Igal juhul tuleb siilitada tasakaalustatud
maailmapilt, nagu see tekkis Valgustusajal:
tihiskond on tervik, iga tema autonoomne
komponent on suhestatud tervikuga. Haber-
mas on nous, et modemism on end ammen-
danud selles mottes, et ta ei produtsceri
progressiivseid ideid, kuid teiselt poolt on
modemism tunginud kdigisse elusfadridesse.
Tuntud on Habermasi lause: "Modernism do-
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mineerib, kuid ta on surnud." Niisiis on post-
modernism Habermasile modernismi jéitk si-
tuatsioonis, kus modernism on end
ammendanud. Samas ei kavatsc La veel selle-
pirast modernismist distantsccruda, nagu
seda teevad "postmodernismi protagonistid".
Habermas kirjutab: "Sclle asemel et lugeda
modemismi projekt libikukkunuks, tulcb 6p-
pida vigadest, cksiravagantscicst program-
midest, mis on piitidnud modernismi eitada."
Viiljapiiisu olukorrast, mida tanimetab "legi-
tiimsuse kriisiks", niieb ITabermas ratsiona-
listlikus konsensuses iihiskonna koigi
cluavalduste vahel. Toelise valgustajana pa-
ncb ta suurt rohku riigi osale, mis peab tasa-
kaalustama  kapitalimaailma  ja
sotsiaalkultuurilist sfdéri. Modernismi pro-
jekt on maoistuslik ja valgustuslik, mis lubab
koigil thiskonna likkmetel kasutada {ihtset
kommunikatiivsct keelt.

Lyotard'i ITabermasi-kriitika pohincb ka-
hel moistel, millega ta end ka tuntuks kirjutas.
Need on "suured narratiivid" (chk "metanar-
ratiivid") ja "keeleméngud". "Suured narra-
tiivid" ongi tunnuslikud modernistlikule
maailmapildile, mida kaitscb Ilabcrmas.
Lyotard kirjutab: "Ma kasutan terminit "mo-
dernne" tihistamaks igasugust tcadust, mis
legitimeerib ennast mctadiskursuscga, mille
kaudu ta p6drdub mone suure narraliivi poo-
le." Teisiti 6eldes on "suured narratiivid" glo-
baalsed metakeeled, mis kirjeldavad
maailma unifitseerituna, st nii, ct koikvdima-
likke keeli saab kirjcldada {ihtse metakeele
kaudu. Lyotard’i loctelus on sellistcks meta-
keelteks Hegeli filosoofia (vaimu dialektika)
ning marksism ja kapitalism (ratsionaalsc
rikkust loova subjekti emantsipatsioon).
(Scda rida voib pikendada: niiteks Ch.
Jencks mainib analoogiliste "narratiivide
meistritena" Einsteini ja Freudi ning talle 14-
hemast valdkonnast muidugi Le Corbusier’d
ja funktsionalistliku arhitektuuri utoopiaid.
Tidpiline modernism on valgustuslik narra-
tiiv, mida maéletalavasti kailscs Ilabermas.
Konsensus, tihise koodi kasutamine omava-
hel eraldunud valdkondade vahel iseloomus-
tab valgustuslikku tksmeelt alates
toevidrtuste hindamisest kuni kunstimaitse-
ni. Siit ka suured filosoofilised stistcemid ja
internatsionalistlikud kunstivoolud. Haber-
mas isc on Lyotard’i jargi pakkunud veel tihe
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meclanarratiivi, mis on veel iildisem ja abst-
raktsem kui Marxi v6i Freudi omad — nimelt
"emantsipatsiooni narratiivi".>

Postmodernismi defineerib Lyotard
"umbusuna metaparratiivide suhtes". Tema
"Postmodernistlik olukord" algab sonadega:
"Meie todhiipotees lihtub sellest, et teadmise
staatus on muutunud, kuna {ihiskond on joud-
nud postindustriaalsesse, kultuur aga post-
modemistlikku ajastusse." Ajaliselt méérab
Lyotard selle protsessi alguse 1950. aastate
16puga, mis Euroopale tihendas juba celmi-
selsajandil alanud "rekonstruktsiooni 1opule-
viimist" (samas mdonab ta, et protscsside
kiirus on riigiti, ihiskonniti erinev). Teadmi-
sc staatuse muutumise postmodernistlikus
olukorras scostab Lyotard eelkdige "tihiskon-
na komputerisecrumiscga”. Viimaste aasta-
kiimnete teadused ja lchnoloogiad on toonud
kaasa terve rea uusi kecli: lingvistilised teoo-
riad, kommunikatiivsed ja kiibcrnectilised
probleemid, informaatika, kompuutrite keel,
andmepangad, paradoksoloogia jnc. Koik
nced tehnoloogilised transformatsioonid on
mojutanud teadmiste tsirkulatsiooni, L0IKi-
mist ja nende omandamise viisi. Toimub
tecadmiste cksteriorisatsioon, st teadmised
vodranduvad nende kandjatest. Vana tead-
miste omandamise viis treeningu ja tuupimi-
se vormis (Bildung) on iganenud. Lyotard’i
visioon tcadmiste ringluscst sarnancb paljus-
ki Marxi teooriale scllest, kuidas t66 produkt
voorandub (60 tegijast (vaatamata scllele, ct
just Marxi uhiskonnakésitlus on iks mar-
kantscmaid néiteid "metanarratiivist"). Mar-
xi jérgi pole 166 cesmirgiks cnam viiirtuste
tarbimine, vaid véirtuste vahetamine, Sama
toimub Lyotard’i arvalcs postindustriaalses
tihiskonnas teadmistega, mis tsirkuleerivad
nagu rahagi. Oluline pole enam vahe teadmi-
se ja leadmatuse vahcl, vaid — nagu rahagi
puhul — "teadmise hinna" ja "tcadmisse in-
vesteerimise" vahel. Teadmine on kaotanud
oma tarbimisviiirtuse, hoopis olulisem on
teda omada vahetamise eesmiirgil. Tekivad
multinatsionaalsed monopolid nagu IBM,
kes kontrollivad oma tohutute andmepanka-
de kaudu informatsiooni. Tuleviku s6du ei
peeta enam territooriumide, vaid informat-
siooni pérast. Varamodernistliku industriaal-
tihiskonna leiutajale ja isemdtlcjate acg on
jdddavall méddas.



Lyotard’i "Postmodernistliku olukorra"
teinc keskne moiste on "keelemédngud".
Moiste ise on lacnatud Ludwig Wittgenstei-
nilt ning, nagu ka edaspidi niieme, on keele
problemaatika postmodernistlikes ja de-
konstruktivistlikes tcooriates cbaproportsio-
naalselt kesksel kohal. Milctatavasti on
postmodernism skeptiline "suurte jutustuste"
suhies, Metanarratiivide asemel valitseb
keelte pluralism. Niiteks kiisimuscle "mis on
inimene?" vdime anda viga erincvaid vastu-
scid liihtudes inimese fiitisilisest viiljanédge-
misest, motlemisest, keelest, sotsiaalsest
staatusest jne. Kasutades tihte keelt me elimi-
ncerime teised. Samas pole postmodernistli-
kus situatsioonis vdimalik kasutada
metakeelt, mis suure narraliivina haaraks
koik objekt-keeled. Lyotard illustreerib kee-
lemiinge jirgmise nditega. Kui keegi vestlu-
scs, intervjuus vms-s litleb "Ulikool on
haige", siis sdbnumi andja on "lcadja", kes
omab teatud informatsiooni. Adrcssaat voib
sonumiga noustuda voi mitte. Kui aga niiteks
tilikooli rcktor deklareerib, et "Ulikool on
avatud", siis celmine mudel enam ei td6ta.
Siin on tegemist "performatiivse” lausungiga
— tilikool on avatud, sest keegi on ta kuuluta-
nud avatuks. Adressaadi asi pole selle tile
diskuteerida. Kolmas lausungitiilip on "And-
ke dlikoolile raha", mis sisaldab kisklust,
instruktsiooni, nduet. Sénumi andja on sel-
geltautoritaarsel positsioonil, ecldades, et s0-
numi saaja kiitub vastavalt instruktsioonile,
st sooritab "performatiivse" akti. Keelemén-
gud tihendavadki Lyotard’i jérgi seda, et iga
lausungi kategooria on defineeritav reeglite-
ga, mis méiravad lausungi omadused ja ka-
sutamise viisid. Tépselt nii nagu maleméing
on defineeritud reeglitega, mis méiravad iga
malendi litkumisvoimalused. Keeleméngude
jélgimisest teeb Lyotard kolm jircldust: esi-
teks ei kanna rceglid iseenda legitiimsust.
Viimane on miéngijatevaheline kokkulepe.
Teiscks, kui pole reegleid, pole ka méngu.
Kui muuta kas vi lihte reeglit, muutub mén-
gu olemus, st kui kiik voi lausung ei vasta
miéingu reeglitele, siis ei kuulu ta antud méngu
juurde. Kolmandaks voib jireldada, et iga
lausungit tuleb votta kui kdiku méngus. Lyo-
tard jéreldab: "Rédkimine tihendab voitlust
miingulises tihenduses." Alati polegi seejuu-
res cesmiérgiks voit — kiiike voib teha puhtast

leidmisrddmust, samuti nagu keeles voib 16-
putult méingida sdnade ja tiihcndustega. Lyo-
tard laiendab keeleméngude ndidet kogu
tihiskonna sotsiaalsetele seostele: "suurte ju-
tustuste" ja konsensuse asemel toimivad kee-
leméngud, pidev voitlus pluralistlikult
killustatud iiksuste vahel. Lyotard’i postmo-
dernistlik olukord on struktureeritud horison-
taalselt, seal pole kohta kdikehdlmavatel
metadiskursustel.

Siin voibki niiha koige olulisemat crine-
vust ITabermasi ja Lyotard’i késitluste va-
hel.” Lyotard arvab, ct ITabermas pole digesti
madistnud tcadmise (tcaduste) muutunud olu-
korda. ITabermasi "konscnsus" on vaid (ks
teadusliku diskussiooni aste, mitte tema 16p-
peesmiirk. Postmodernistlik teadus on keele-
miéngud, kus toimuvad mitte ainult
"malekéigud” etteantud reeglites, vaid ka pi-
dev uute reeglite kehtestamine — keelemén-
gud on loov vditlus, mitte nivelleeriv
konscnsus. Postmodernistlik teadus on para-
doksaalne, diskontinuitiivne ja katastroofili-
ne.

1982. aastal kirjutas Lyotard artikli "Vas-
tus kiisimusele, mis on postmodernism", mis
polemisecrib Habermasi kaks aastat varem
peetud Adorno-loenguga.” Lyotard’i arvates
on Habermas liihemal hegellikule kogemuse
dialektilisele iihtsusele, kuna ta piitiab ehita-
da silda kognitiivse, ectilise ja poliitilise dis-
kursuse vahele. Modernismi projekt
konstitucerib sotsiaalkultuurilist iihtsust,
keeleméngud aga heterogeensust, mis on 1é-
hemal Kanti kriitilisele vaimule. Sama erine-
vust peab Lyotard silmas ka oma iileva
(sublime) kisitluscs. Lihidalt 6eldes seisncb
viimane selles, et modernistlik tilev piitiab
"presenteerida presenteerimatut” (abstraktse
kunsti ndide), mis voimaldab "maitse kon-
sensusi” ja "héid (tdiuslikke) vorme", post-
modemistlik iilev loob kunsti kriteeriumid
alles kunstiteose loomise kiigus, st tal pole
kasutada ctteantud reegleid. Postmodernistli-
kus filevas pole scega "hiid vorme", ta on
"valu ja naudingu kombinatsioon".

Oma artiklis "Vastus kiisimusele, mis on
postmodernism" jétkab Lyotard "postmoder-
nistliku olukorra" kirjeldamist, nagu niigime,
pidevalt polemisecrides Ilabermasiga. Olgu
siinkohal toodud ka viiike prantslaslik stiili-
niide: vorreldes Hegelil ja Kanti, viitab Lyo-
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tard ka Wittgensteinile ja Adornole ning
"monedele teistele" motlejatele, "kellele pole
saanud osaks au olla loetud professor Haber-
masi poolt, mis aga vdhemalt séfistab neid
neokonservatisti armetust nimest". Teiselt
poolt pole aga Lyotard’i enda positisoon
postmodernismi suhtes sugugi nii {ihene,
nagu voiks jéireldada tema "suurte narratiivi-
de" kriitikast. Samas 1982. aasta artiklis
jouab Lyotard lihemale reaalsele kunstisi-
tuatsioonile, ilmutades end pigem modernis-
mi kui postmodernismi apologeedina.
Iroonilist suhtumist eklektismi, kit3i ja realis-
mi on tunda igast 10igust. Eklektism on Lyo-
tard’i arvates "tdnapdeva kultuuri
null-variant: eklektiline inimene kuulab
reaggae’t, vaatab western’it, 16unat stob
McDonaldis, ohtust kohalikust kdodgist, kasu-
tab Tokios Pariisi parfiiiime ja kannab Hong-
kongis retrordivaid. Postmodernism on
totaalse 160gastumise aeg". Realism on Lyo-
tard’i kisitluses kunst, mis pohineb iihtsusel,
lintsusel ja kommunikatiivsusel. Realismi
kriitikas jouab Lyotard koguni vordluseni
sotsialistliku realismi ja natsikunstiga. On
huvitav, et nii Habermas kui Lyotard on kir-
jutanud mitmeid artikleid, kus mdlemad kri-
tiseerivad postmodernistlikku arhitektuuri.
Lyotard on vihjates Ch. Jencksile néiteks
maininud, et postmodernistliku arhitektuuri
sildi all tahetakse lahti saada Bauhausi pro-
jektist ning koos "funktsionalismi vannivee-
ga" villja visata ka "eksperimendi lapsuke".
Lyotard’i kriitikat jagub ka Bonito Oliva
"transavangardismile" ja jéllegi meenub Ia-
bermas, kes omakorda kritiseerib Peter Bir-
geri "post-avangardset" kunsti. Lyotard’i
enda kunstieelistusi demonstreeris suurepé-
rasclt tema kontseptsiooninditus "Les Imma-
teriaux" Pompidou’ keskuses 1985, aastal,
kus pohirdhk ei olnud milte postmodernistli-
kul, vaid pigem hilismodernistlikul kunstil.
Kokkuvdtvalt voib (ddeda, et ei Habermas
ega Lyotard (kuigi ks vihem, teine rohkem)
ei nde modernismi ja postmodernismi vahel
sellist kuristikku, nagu tavamotlemine neid
moisteid sageli lahutama kipub. Habermas
viitab, et juba asjaolu, et meil pole kdimas-
olevatele protsessidele muud (st oma) nime
kui "postmodernism", néitab, et "meil puu-
dub vastus tina tajutavatele tulevikuproblee-
midele". Postmodernism on suures osas
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modernismi jitkumine uues situalsioonis,
kus modernism on kiill end ammendanud,
kuid ometi totaalselt s66binud igapdevaellu.
Postmodernistlik filosoofia, teadus ja kunst
pole muud kui modernismi kogemuse timber-
motcstamine, re-thinking, nagu scda on ni-
metatud dekonstruktivistliku filosoofia
tihtsaim arendaja kaasaja filosoofilises mot-
tes Jacques Derrida ® Dekonstruktivism po-
hinebki 16putul keeleméngul, kus nihkuvad
mdistete tihendused ja purunevad dogmaati-
lised kontseptsioonid. Nii on viiga raske anda
vastust ka kiisimusele, mis on dckonstrukti-
vism. Derrida vastab sellele kiisimusele jirg-
miselt: "Vaga skemaatiliselt iitleksin, et
raskused sona "dekonstruktivism" defineeri-
misel ja seega ka tolkimisel tulenevad faktist,
et kdik predikaadid, koik defineeritavad
kontseptid, koik leksikaalsed téhistused ja
isegi stintaktilised artikulatsioonid, mis néi-
vad hetkel olevat sobivad delinecrimiscks
vOi tdlkimiseks, on ise nii voi tcisiti samuti
dekonstrueeritud ja dekonstruktaablid." Der-
rida "definitsioonis" avaldubki ehk k&ige pa-
remini dekonstruktivismi olemus. Maoistete
tmbermdotestamine (re-thinking) téhendab
miéirgi (tdhistaja) ja denotaadi (téhistatava)
tihtsuse ja isegi omavahelise seose radikaal-
set eitamist. Mérk emantsipecrub objektist,
muutudes tihenduste maailmas "holjuvaks".
Miirk voib seega vabalt vahetada tdhendusi ja
kontekste, kunatedaeisco mingid fikseeritud
scosed. Asjata pole postmodernislikus voi
dekonstruktivistlikus kunstitcoorias domi-
neeriv interpreteeriv menctlus. Samamoodi
nagu kiitub mérk objektiga, mida ta téhistab,
samamoodi kditub interpretecrija kunstiteo-
sega, mis on talle ettekiiine 16pututeks se-
mantilisteks manipulatsioonidcks antud
tecosega.

Lopuks voib todeda, et ka modernismi
kogemus, mis on Habermasi jérgi (hiljem
nidcme sama Jean Baudrillard’i puhul) imbu-
nud meie elu koikidesse sfédridesse, pole mi-
dagi muud kui imbermotestamise, konteksti
muutmise ja tdhenduste nihutamise objekt.

Selles tdhenduses on postmodernism nee-
lanud voi imenud endasse modernismi, de-
konstrueerides viimase alustoed. Derrida
rolli selles protsessis on raske alahinnata.
Alates 1968, aasta algul Sorbonne’is peetud
loengust, kus ta juurulas oma teise neologis-



mi "différance", on ta kritiseerinud Lifine
modermistlikku metafiiiisilist filosoofiat, mis
pdhineb "binaarsete opositsioonide" (sub-
jekt/objekt, ideaalne/reaalne, hea/halb,
mees/naine jne) ihtsusel. Koik sellised vas-
tandused on pohimdtteliselt dekonstrucerita-
vad ning siit ka raskuscd moistete
"dekonstruktivism" ja "différance” endi defi-
necrimisel. Derrida jérgi pole niiteks "diffé-
rance" ei sona, mdiste cga meetod.
Derrida-kriitikas on viidatud nn negatiivsele
teoloogiale, kus moiste (Jumala) kohta saab
o6elda ainult seda, mida ta pole.

Koik see pole aga takistanud "dekonstruk-
tivismi" saamast "postmodernismi" korval
samasuguseks moesdnaks nagu omal ajal
"cksistentsiaalne" voi hiljem "strukturalist-
lik". Derrida on eriti populaarne Uhendriiki-
des, kus ta peab kiilalisprofessori kohta
Yale’i Ulikoolis. Nii dekonstruceritakse seal
suure Ohinaga koikvoimalikke asju alates He-
geli filosoofiast ning 16petades liikluseeskir-

jade ja lavaméngudega. David Lehman toob
veel sellise ndite: kui Pariisis vois omal ajal
kuulda isegi taksojuhte kéiratamas "Kao mi-
nema, strukturalist!", siis tipselt ssmamoodi
hiitiavad niiiid Broadway taksojuhid: "Parem
dekonstruceri iseennast!"” Kuigi kéiesolevas-
sc kiisitlusse ei mahu tilevaated dckonstrukti-
vismist ja poststrukturalistlikust [ilosoofiast
(viimase kohta vt Hasso Krulli loenguid "Vi-
kerkaares" 1992, nr 4 — 11; 1993, nr 4 - 7),
peaksid nood igapécvandited tcgema mcid
pisut kurvaks: tervelt viimase kahekiimne
aasta filosoofiline leksika on meil praktiliselt
tundmatu ja selliste moistete nagu "différan-
ce", "disseminatsioon", "transgressioon",
"nomaadlik motlemine", "skisoanallis",
"siimboolne vahetus", "hiiperreaalsus”, "si-
mulatsioon" ja paljude (ciste avastamine sei-
sab meil veel ees. Tépselt samuti nagu
Nictzsche, Heideggeri, Bataille ja teiste post-
modernismi "vanaisade" (uuesti) lugemine.

CHARLES JENCKS: POSTMODERNISTLIKU ARHITEKTUURI

KEEL

Arhitektuuri praktikal, teoorial ja kriitikal on
olnud keskne koht postmodernismi mdiste
slistcmatiseerimisel. A. Huyssen on viida-
nud, et "tiks pohjusi, miks postmodernism
1970. aastate keskel "kristalliscerus" arhitek-
tuuriliikumistes, on see, et arhitektuuris ilm-
nesid rohkem kui iiheski teises kunstiliigis
moderniseerimise vodrandumisefektid".
Tinu oma siinteetilisele loomusele reflektce-
rib arhitektuur alati tundlikult iihiskonnas toi-
muvaid nihkeid. Arhitektuur tungib 1ébi kdigi
eluvaldkondade —seda tdnu mittc ainult oma
funktsioonile organiseerida meic elukesk-
konda, vaid tdnu oma siinkretiscerivatele
omadustele. Erwin Panofsky on vorrelnud
keskaja skolastilisi summasid gooti arhitek-
tuuriga ja seda kaugeltki mitte metafoorselt.
Sama méirkame ka dekonstruktivistlikus filo-
soofias, mis on arhitektuuris ndinud oma
teooria ehk koige adekvaatsemat peegeldust.

"Postmodernismi” juurutas arhitektuuri-
teooriasse Charles Jencks, kasutades 1975.
aastal seda terminit téhistamaks "avangar-
distliku ekstremismi 16ppu ja osalist tagasi-

pbordumist traditsiooni goolc ning kommu-
nikeerumist publikuga".” 1977. aastal ilmus
Jencksi "Postmodernistliku arhitektuuri
keel", kus ta esitab oma tcooria siisteemselt.

Nimetatud raamatust on ilmunud mitmeid
tdiendatud viljaandeid, mis tihelt poolt tap-
sustavad autori ldhencmisi, teiselt poolt aga
piitiavad kaasas kiia kdige uuemate nahtus-
tega, "Postmodernistliku arhitektuuri keele"
teises viljaandes 1978. aastal toob Jencks
sisse oma kisitluse pdhimdiste "topeltkodee-
rimine". Enne kui asume Jencksi postmoder-
nistliku topeltkodeerimise juurde, viitaksime
mdnedele olulistele Jencksi eclkdijatele. Es-
makordselt ilmus "postmodernism" arhitek-
tuurialasesse lcksikasse Joscph Hudnuti
1945. aastal ilmunud artiklis "Postmodernist-
lik maja", mida Jencks peab oluliseks mdiste
toomisel "arhitektuuri alatcadvusse". Hudnu-
li kontekstis on postmodernism siiski tolgen-
datav pigem funktsionalismi uue, sOjajirgse
staadiumi kuulutamisena kui modernismi
kriitikana. Eespool oli viidatud ka Nicolaus
Pevsneri 1960. aastate keskel ilmunud artik-
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litele, mis on juba otseselt suunatud funkisio-
nalistliku arhitektuuri ddrmuste vastu. Lisada
voiks veel Jane Jacobsi "sotsiaalse realismi"
mdiste, mis samuli piiiab tuua arhitektuuri
tagasi maa peale. Oluliscks téhiscks on aga
Robert Venturi 1966. aastal ilmunud "Komp-
Ickssus ja vastuolulisus arhitektuuris", kus ta
polemiseerib modernistliku arhitektuuri tihe
suurkuju Mies van der Rohe tuntud fraasiga
"viihem on rohkem" ning (eiste "tihedimen-
siooniliste" doktriinidega. Venturi kirjutab:
"Arhitektid ci saa enam usaldada ortodoksse
modernse arhitektuuri keelt. Seepiirast meel-
divad mulle elemendid, mis on pigem hiibrii-
did kui "selged", pigem kompromislikud kui
"puhtad", pigem moonutatud kui "sirgjoone-
lised", pigem ambitsioossed kui "artikuleeri-
tud" jne. Vaslukaaluks loosungile "vihem on
rohkem" (less is more) pakub Venturi arhi-
tektuuri komplekssuse ja vastuolulisuse. Siit
ka temapoolne van der Rohe paraflraseering:
"viihem on igav" (less is bore). Jencksi "to-
peltkodeerimine” on ilmsell inspireeritud
Venturi moistelest "topeltfunkisioon” ja "lo-
pelitihendus”, mis on "vanade tihenduste
kombinatsioon uucs funktsioonis, struktuuris
ja kontckstis". Olgu vordluseks toodud
Jencksi definitsioon: "Topeltkodeerimine on
modernse tehnika kombinatsioon millegi
muuga (lavalisclt traditsioonilise chitusega),
mille ecsmérgiks on arhitektuuri kommuni-
keerumine publiku ja kompetentse viihemus-
scga (tavaliselt teiste arhitektidega)."
Moodsa arhitcktuuri tehnoloogia rakenda-
takse siin uute, funkisionalismicelsele stiili-
votetega. Postmodernism on scega
modemismi jdtkumine ja transtsendents post-
modernismis — seisukoht, mis iihendab
Jencksi teiste postmodernismi tcoreetikute-
ga, kuid mis ei takista Jencksi hiljem vilja
to6lamast samasuguseid modernismi ja post-
modemismi "binaarseid opositsioone", mida
niigime Thab Iassani puhul.

Lisaks "Postmodernistliku arhitektuuri"
arvukatele viiljaannetele esitab Jencks oma
postmodernismi-négemuse veel mitmetes
teistes publikatsioonides, millest nimetaksi-
me kahte kdige olulisemat: "Mis on postmo-
dernism?" (1986) ja "Postmodemism: uus
klassitsism kunstis ja arhitektuuris" (1987).!°
Modcrnismi ja postmodernismi ajaliste piiri-
de médratlemisel on Jencks kiillaltki paind-
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lik, néihes mitmeid Gileminckuid. Modernism
algas 1920. aastatc alguses, mil eclkdige Le
Corbusier’ ja "Bauhausi” poolt formuleeriti
funktsionalistliku arhitcktuuri pdhialused.
Modernism on algusest peale olnud totaalne
utoopiline ideoloogia, "suur arhitektuuriline
narratiiv", kui kasutada Lyotard’i termino-
loogiat. Le Corbusier kuulutas 1920. aastal:
"Suur epohh on alanud. On tulnud uus vaim,
LdOstus on nagu kdikehdlmav voog, mis viib
meid oma paratamatu 16pu suunas." Moder-
nismi suur cesmiirk oli kujundada iimber
kogu mcic clukeskkond ning funkisionalist-
liku arhitcktuuri ning linnaplanecrimise rea-
liseeritud projektid ci jéta kahtlust nende
kavalsuste tdsiduse suhtes, Modernismi "he-
roiline" periood kestis Jencksi liigenduses
kuni 1960. aastani, millest alates voib riiiikida
pigem "hilismodernismist” (Late-Modern).
1960. aastast algab ka postmodernistlik aja-
jérk, mis tol ajal oli Gihelt poolt radikaalne ja
kriitiline, teisell poolt aga minoriteetne.
Kunstis astuti modernistliku estetismi vastu,
mida kchastasid Moodsa Kunsti Muuseumid.
Postmodernism on Jencksi kiisitluses juba
pop-kunst, samal ajal kui teised 1960, aastate
voolud nagu land-art, kontseptualism jt on
kisitatavad hilismodemismina. (Paralleelina
voiks tuua E. Lucie-Smithi sdjajdrgse kunsti
arengumudeli kuni 1970. aastate alguseni,
mis lervikuna mahub Late-Modern’i moiste
alla). Arhitektuuris esindavad varajast post-
modernismi Team Ten, Jane Jacobs ja Robert
Venturi, kes esimestena polemiseerisid urba-
nistliku arhitcktuuriga. 1970, aaslatel sai
"postmodcernismist” variantsuse ja pluralismi
termin, mis aga tdhendas termini muutumist
ratsionaalsemaks ja konservatiivsemaks.
Kunstis toob Jencks niitena Andy Warholi,
kes kommertsialiseerus ning assimilecrus
kunstiturgu. Ja 16puks 1980. aastad, mil
"postmodernism" on juba akadeemiline néh-
tus, mida akisepleerivad nii professorid kui
ka laiem publik. "Postmodernism" sai seega
"establishmenti osaks nagu tema isa moder-
nism ja rivaalitscv vend hilismodernism".
Nagu niieme, on Jencks esitanud meile viga
"modemismikeskse" "postmodemismi” aja-
1oo, kus postmodern on algselt "modernistli-
kult radikaalne" ning alles hiljem muutub
"postmodernistlikult postmodernseks".



Modernistliku arhitektuuri 16plik surm on
Jencksil fikseeritud lausa kellaajalise tdpsu-
sega: modernistlik arhitektuur suri St. Louisis
Missouris 15. juulil 1972. aastal kell 15.32,
mil diinamiidiga lasti 6hku iiks kurikuulsa-
maid St. Louisi uusi linnaosi, mis oli muutu-
nud vandaalide ja kriminaalse elemendi
pesitsuspaigaks. Ajaloo iroonia on selles, ct
1951. aastal oli selle modernistliku linnaosa
lahendus saanud Ameerika Arhitektide Insti-
tuudi preemia...

Postmodernism hiilgas funkisionalismi
"suure narratiivi" koos tema intcrnatsionaal-
sc stiilitihtsusega. Unifitsceriva paradigma
kadumine téhendas stiililise pluralismi ja ck-
lektismi siindi. Jencksi jaoks ongi postmoder-
nism "lakkamatu valik, pidev kombi-
neerimine erinevate stiilidega ja kommuni-
keerumine erinevate véértustega", Jencks on
isegi viilja 166tanud uue verbi sonast "cklek-
tika" — postmodernistlik arhitekt pcab kogu
acg "cklektima" (to eclect). Jencks rohutab,
et postmodernism ei ole mingi tihtne stiil,
kuid samas niieb ta sclle domineeriva tunnu-
sena ncoklassitsismi. 1970. aastatel poordus
klassikalise arhitektuuri pérandi poole lerve
rida arhitckte (peale Venturi tdhisamatest
veel ITans Hollein, Charles Moore, Robert
Stern, Michael Graves jt), kes iihel voi teisel
kujul "eklektivad" klassikalist arhitektuuri.
Seejuures loetleb Jencks mitmeid eri modifi-
katsioone nagu "metaftiisiline”, "narratiiv-
ne", "allegooriline", "realistlik", "cklektiline"
ja "fundamentalistlik" klassitsism. Postmo-
dernism ei vota aga midagi puhtal kujul Gle,
kuna toimib sccsama "topeltkodecrimine”.
Nagu cespool vihjatud, siinteesitakse celkoi-
ge modernistlikku tehnoloogiat ja ckicktilist
stilistikat. Postmodernistlik ehitis on "ilus
nagu Akropolis ja Parthcnon, kuid sce ilu
pohineb betoonitehnoloogia pettusel”. Uus
situatsioon suhtub ajalukku distantsecritult,
irooniliselt ja paroodiliselt. Postmodernistli-
kul ajastul ei saa enam méngida siiitut, kuna
koik voimalused on niivord ldbi méngitud, et
alati peab teadma, mida on miingitud ja mil-
lised on méngureeglid. Scoscs "topeltkodee-
rimisega" viitab Jencks oma raamatus "Mis
on postmodemism?" Umberto Eco suurepi-
rasele nditele, kuidas "ei saa méngida stititut
siiiituse kadumise ajal". Eco kirjutab "Post-
skriptumis "Roosi nimele"" 1. "Postmoder-

nismi seisukoht on selline nagumehel, kes on
armunud véiga haritud naisesse, teades, ct ta
ci saa talle 6elda "ma armastan sind hullumi-
seni", sest ta teab, et naine teab (ja naine teab
omakorda, ¢t mees teab), et need sdnad on
juba kirjutanud Barbara Cartland. Siiski on
lahendus olemas: mees vdib delda: "Nagu
DBarbara Cartland on &6clnud, armastan ma
sind hullumiseni."" Siit tuleb ka postmoder-
nismi omamoodi skisofreeniline iscloom,
mis vastandub modernismi paranoilisuscle,
kui meenutada Hassani opositsioone. Iroonia
ja paroodia kasutavad samuti modernistlikku
keelt, kuid sce on siiiituse kaotanud moder-
nismi keel, mis kirjeldab cnnast kdrvalscisja
positsioonilt. :

Ilmselt liheks pikale loctlcda koiki post-
modernistliku arhitcktuuri jooni (nditeks re-
gionalism, kontekstualism, antropomorfism
jne). Seepiirast tooksime nagu ITassani puhul-
gi Jencksi modernismi- ja postmodernismi-
kisitluse kokkuvotvale opositsioonidena,
mis la on esitanud kahcksas postmodermnismi
"ideoloogilises definitsioonis":

— sliili topeltkodeering (vastandina "mo-
dernismi" iihele internatsionaalsele stiilile
voi "stiilitusele" ja hilismodernismi "alalead-
likule stiilile™);

— populaarsus ja pluralism (vastandina
moderismi "utoopiale” ja idealismile ning
hilismodernismi pragmaatilisusele);

— semiootiline vorm (vastandina moder-
nismi determinecritud vormile, funktsionaal-
suscle ning hilismodernismi "kaotatud
sobivusele");

— traditsioon ja valik (kontrastina moder-
nismi "Zeitgeist’ile" ja hilismodernismi "hi-
liskapitalismile");

—kunstnik/klient (vastandina modernistli-
kule kunstnikule kui prohvetile/ravijale voi
hilismodernismi "allasurutud kunstnikule");

— clitaarsus ja osavotlikkus (kontrastina
moderni elitaarsele "igaiihele" ja hilismoder-
nismi "clitaarsele professionaalile");

— arhitekt kui esindaja ja aktivist (moder-
nismi arhitekt kui p4éstja/arst voi hilismoder-
ni arhitekt kui keegi, kes "pakub teenuseid").

Jencksi laitmatusse skeemi, mis niis ole-
vat 16plikult paika pandud igasuguste juhtu-
mite tarvis, 10i kerge prao 1980. aastate teisel
poolel tekkinud liikkumine, mida on hakatud
nimetama "dekonstruktivistlikuks arhitek-
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tuuriks",'2 Kaasaegsel korgtechnoloogial
(high-tech) pohinev dekonstruktivistlik arhi-
tektuur pd6rdub uuesti modernistliku pérandi
pohiclementide poole. See olcks nagu abst-
raktsionism arhitektuuris, mis lihtub ehitise
puhtastarhitektoonilisest struktuurist. Eesku-
judest viidatakse eriti vene konstruktivistide
1920. aastate pirandile. Sageli viiakse de-
konstruktivism {ihe katuse alla konstruktivis-
miga nagu néiteks 1988. aastal Philip
Johnsoni ja Mark Wigley organiseeritud nii-
tusel, kus osalesid dekonstruktivismi kdige
kuumemad nimed (Frank Gehry, Daniel Li-
beskind, Rem Koolhaas, Peter Eisman, Zaha
M. Hadid, Coop Himmelblau ja Bernard
Tschumi). Konstruktivism ja dekonstrukti-
vism niikse olevat nagu vastandmdisted,
kuid dekonstruktivistlikus filosoofias toimub
secsama re-thinking, mida Derrida on laien-
danud ka arhitektuurile (nn "jaatava arhitek-
tuuri" teooria). Mar Wigley kirjutab oma
cssces "Dekonstruktivistlik arhitektuur”, et
dckonstruktsiooni on tihtipeale valesti mais-
tetud kui lahtilitlemist konstruktsioonist.
"Dekonstruktivistlik arhitekt ei lammuta ehi-
tist, vaid méaérab kindlaks chitise olemusli-
kud dilemmad... Dekonstruktivistlik arhitekt
asctab arhitektuurilise traditsiooni puhtad
vormid vette ja teeb kindlaks nende mustuse
astme. Lecbe meelituse ja viigivaldse piinaga
tduseb mustus vee peale ja vorm on sellega
libi uuritud." Dekonstruktivistlikku arhitekti
ci huvita niivord hoone kompaktne stiililine
viilisilme kuivord puhaste konstruktiivsete
vormide uuesti lahtivolmine ja analiiiis korg-
tehnoloogilises arhitektuurisituatsioonis.
Jencks on dekonstruktivismi suhtunud kriiti-
liselt ning ndinud temas pigem hilismoder-
nismi uut arendust kui poe‘.lrm')clcmisrni.l Nii
ta paistabki vist olevat, sest dekonstruktivist-
likus arhitektuuris on taandunud postmoder-
nistlik stiililine pluralism.
Arhitektuuritcema 16petuscks veel paar
sona postmodernistlikust kunstist, kuigi see
oleks juba tiiesti iseseisva jutu teema. Uldist
kunstisituatsiooni iscloomustatakse moistagi
postmodernistlikuna, kuid konkrectsete néi-
dete puhul kohtab mdistet "postmodernism"
suhteliselt harva, kuna puuduvad nii head
"topeltkodeerimise" niited, nagu neid vdib
leida arhitektuuris. Kodige sagedamini kohtab
sOna "postmodernism" itaalia pittura colta, st
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"kultiveeritud maali" puhul, mille tihtsamaks
esindajaks on Carlo Maria Mariani. 1983.
aastal kirjutas Mariani kohta monograafia
itaalia kriitik Italo Mussa, kellelt périneb ka
samal aastal ilmunud raamat pealkirjaga
"Postmodernism". Marianile piihendab lehe-
kiilgi Jencks raamatus "Mis on postmoder-
nism?" ning pittura colta’t kisitleb ka
Edward Lucie-Smith craldi "Postmodernis-
mi"-peatiikina oma tilevaates "Kunst kahek-
sakiimnendatel"™”. Mariani maalikunsti
allikaiks on Giorgio de Chirico metafiiiisiline
maal, Raffael, 18. sajandi klassitsism eesot-
sas Davidiga ning kaks taasavastatud Milaa-
no nn ncoklassitsismi kunstnikku Andrea
Appiani ja Angelica Kaufman. Jencks, keson
Mariani Davidi-stiilis allegoorilise maali
"Kisi allub intellektile" eksponcerinud oma
raamatu sissejubatuseks, kalambuuritseb, et
vana avangardi (Marcel Duchamp’i) "uue
Soki" on Mariani asendanud "vana Sokiga".
Mariani stiilis postmodernistlikke kompilat-
sioong, tsitaate ja pastis8e leidub mujalgi, mis
lubab Lucie-Smithil riiikida postmodernistli-
ku maali regionaalsetest cripéiradest (itaalla-
sed Alberto Abate, Lorenzo Bonechi,
prantslane Gerard Garouste, kreeklane Fas-
sianos jt). Postmodernismi iildmaiste alla
mahutatakse iseseisva terminiga "transavan-
gardistlik" maalikunst. 1979. aastal leiutas
selle termini itaalia kriitik Achille Bonito
Oliva, koondades transavangardi miitsi alla
grupi itaalia noori maalijaid (kolm suurt C-d
- Francesco Clemente, Sandro Chia ja Enzo
Cucchi, Mimmo Paladino jt), kelle puhul Oli-
va kasutab stiilimoistet "uus manerism", mis
ckspressiivses laadis (5i tagasi modemismi
poolt hiiljatud maalikunsti.

Simulatsioonid

Postmodernistlikku situatsiooni tervikuna
iscloomustab teatud pidetus: postmodernist-
likku inimest nérib pidev kahtlus, mille lahu-
tamatuteks komponentideks on iroonia ja
skepsis. Lyotard’i postmodernism oli "umb-
usk suurte narratiivide suhtes", dekonstrukti-
vistlikus filosoofias nigime "korrekisete
tdhenduste" lammutamist, postmodernistli-
kus arhitektuuris "topeltkodeeritud® sdnumit,
kunstis aga nihtust, kus kunstiteose aincseks



pole cnam reaalsus, vaid sclle mitmckordne
kunstiline reflcksioon. Lisaks veel postin-
dustriaalse iihiskonna kriitika niited, kuidas
komputeriseerumine ja kdrgtehnoloogilised
meediumid muudavad inimese maailmataju.
Postmodernistlikul inimesel on 16puks poh-
just kahelda iildse maailma enda olemasolus,
kuna kaovad loetavad piirid tiiiibi ja proto-
tiilibi, mérgi ja denotaadi, objekti ja peegel-
duse vahel. Analoogilisi fenomenc kirjeldab
Jean Baudrillard oma esseistlikus uurimuses
"Simulatsioonid"* , mille problemaatikaga
voikski lopetada kdesoleva sisscjuhatuse
postmodernismi.

Baudrillard viitab iihele Borgese jutule,
mis voiks olla simulatsiooni ilusamaid alle-
gooriaid. Nimelt joonistasid Borgese loos
kartograafid Impceriumist niivord detailse
kaardi, et see kattis tipselt impeeriumi terri-
tooriumi. Niitidscks on Impecrium ammu
kokku varisenud ja kuskil kdrbes médanevad
siiani tema kaardi tiikid. Uhe abstrakisiooni
varemete metafiiisiline ilu toob meieni tun-
nistuse Impeeriumi reaalselt cksisteerinud
uhkusest. Ténapdeva abstrakisioonid pole
kaugeltki enam sellised kaardid, duublid voi
peeglid. Uue pdlvkonna simulatsioonid on
mudelid, mis eclnevad kaardile, nad on reaal-
sed ilma reaalsuse endata — nad on hiiper-
reaalsed.

Baudrillard motestab "simulatsiooni” lah-
ti dissimulatsiooni ja teeskluse kaudu. Dissi-
mulecrida tdhendab teeselda, et sul pole
midagi, mis sul tegelikult on. Simuleerimine
on aga see, kui sa teeskled, et sul on midagi,
mida sul pole. Uks vihjab olemasolule, teine
puudumisele. Kuid simulecrimine pole téip-
selt sama, mis teesklemine. Kui keegi teesk-
leb, et ta on haige, siis ta lihtsalt heidab
voodisse, uskudes, et ta on haige. ITaiguse
simuleerimine scevastu eeldab seda, et simu-
leerija omandab {htlasi mdned haiguse
siimptomid. Meditsiin ja psiihholoogia on sa-
geli voimetud vahet tegema tegeliku ja simu-
leeritud haiguse vahel. Teesklemine ja
dissimulatsioon jétavad seega rcaalsuse puu-
tumatuks, samal ajal kui simuleerimine hé-
gustab piirid reaalse/imaginaarse vahel.

Badrillard toob mitmeid nditeid, kuidas
tinapdeva kultuur simuleerib reaalsust. Suur
osa La#ne turismimajandust on iles ehitatud
simulatsioonidele, kus me enam €i saa aru,

kas meile pakutakse chtsat ajalugu voi simu-
latsioone: ajaloolised dekoratsioonid timbrit-
scvad meid kdikjal alates dekoratiivsetest
fassaadidest kuni elavate lavastusteni. Néi-
teks oma reservaatidesse turistidele vaatami-
scks viljapandud indiaanlased — mis scc on,
kas elav ajalugu vdi simulatsioon, kus in-
diaanlased simuleerivad iscennast? Baudril-
lard toob niite, kuidas Lascaux’ cel-
ajaloolised koopad suleti kiilastajatele, kuna
turistlik ckspluatatsioon dhvardas koobaste
sdilivust. Kohe chitati 500 meetrit ecmale
koobaste tiipne koopia. Seejuures voivad kii-
lastajad enne sisenemist vale-koopasse heita
liibi akna pilgu ka piris koopasse. Koige per-
fckisem erinevate simulatsioonivariantide
segu on Baudrillardi arvates Disneyland. Ini-
mesi 1dmbab sinna, sest sec imaginaarne
maailm on Ameerika reaalsusc miniatuurne
religioosne aseaine. Loomulikult on Disney-
landi peacesmirk propagandistlik: demonst-
reerida ameerikalikke véirtusi, kuid
ideoloogiline aspekt tegelikult varjab Dis-
neylandi kolmekordse simulatsiooni efekti.
Disneyland on chitatud selleks, et varjata fak-
ti, et sce siin on "reaalne" maailm, st kogu
"reaalne” Amecerika, mis tegelikult on Dis-
neyland. Koike pakutakse siin imaginaarse-
na, et panna meid uskuma, ct ilejdénu on
reaalne, kuigi faktilisclt pole Los Angeles ja
Amcerika limberringi cnam reaalsed, vaid
hiiperreaalsed ja simulatiivsed... Enam pole
kiisimus reaalsuse vales representeerimises,
vaid fakti varjamises, ct reaalsus on rcaalne.

Tinapiieva hiskonnas toodetakse pide-
valt reaalsust, simulatsiooni mudeleid, kus
reaalsusc mirgid asendataksc reaalsusc enda-
ga. Niisugust reaalsust toodetakse miniatuur-
setest liksustest, maatriksitest, mélu-
pankadest ja kompuutritest. Hilperrcaalne
varjab kujutluse ning kaovad reaalse ja cba-
rcaalse vahelised piirid. Simulatsioonide loo-
mise tehniline arsenal tdiencb pidevalt.
Baudrillard kirjeldab TV ja kompuutrite loo-
dud kunsilikke rcaalsusi: void poest osta vi-
deokocra voi -kassi, tugitoolis istudes void
kompuuterkiivris ja -kinnastes méngida "pa-
ris" tennist, elutoast lahkumata void minna
"piriselt" jahile. Enam pole vaja turistina ko-
lada m66da maailma — kompuuter pakub sul-
le vdimaluse "killastada" koige eksooti-
lisemaid paiku. Kiibele on ldinud moiste
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"loepiirane reaalsus" (virtual reality), kus ini-
menc ei erista absoluutselt tegelikku ja simu-
leeritud reaalsust. Lihtsa pcllusega on
voimalik luua asju ja siindmusi, mida ci ek-
sisteeri ega ole kunagi eksistecrinud. Tekib
kiisimus, mis siis iildse on "reaalsus".

Lopuks pole ka postmodernistlik kunst
muud kuisimulatsioon. Kunst ammendas end
modernistlikus 16ppfaasis, kus igasugune
cdasiliikumine muutus voimatuks. Jéi iile
ainult tsiteerida ja kompileerida, simuleerida
scda, mis kunagi on olnud kunst. Baudril-
lard’i kiisituses on kunsti ammendumine osa
tldisemast rcaalsusc ammendumisest kit8i-
maailma Iopututes simulatsioonides. Parim,
mida kunst voib teha, on mingida "kaduvat
voi haihtuvat mangu", sest reaalne pole enam
niikuinii miski. Baudrillard lisab, et "ainult
kunst isc voib 18pule viia omacnda kadumi-
se", nii nagu seda on teinud Allan McCollum,
kes cksponecrib sadade kaupa korralikult
raamitud ja pasparteeritud iileni mustaks viir-
vitud kipspindu. McCollumi "tcosed" on
konventsionaalscte kunstiobjektide simulat-
sioonid, vdi, nagu Baudrillard iitleb, "tre-
piastmed paleesse, mida kunagi enam iiles ci
chitala cga isegi mélctata — jaib vaid impee-
riumi varemete allegooria”,
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ARNOLD HINNOM

SUUR HEITLUS

Miilestusi rahvusvieosade ajast ja vabadussojast

Tagavarapataljon

Viimasel joulupiihal lahkusime Polisamaalt,
soites Vohma ja Tallinna kaudu Haapsallu.

Peatudes lithikest acga Tallinnas, torkas
siiski silma linnas valitsev crutus. Punased
olid ju Tallinnakiilje alla joudnud, aga dsjanc
Inglise lacvastiku voit punalacvastiku lle
Tallinna all, oodatav Soome abiviigede saa-
bumine ja kohalikkude enamlaste missu
chbadnnestumine olid rahustanud meeli ja
andnud usku edusse.

Ka meissc mojusid need siindmused ra-
hustavalt ja sditsime nende heade téihiste saa-
fel cdasi.

IHaapsallu joudsime stidadol.

Podrdusime jaamaiilema poole kiisimuse-
ga, et kus asub siin 2. diviisi tagavarapataljon.
Jaamaiilem vaatas meid imestunull ja sonas:

"Tagavarapataljon? Ei Haapsalus ole th-
tegi pataljoni, veel viihem tagavarapataljoni!
On kiill linnakomandant — ja sce on koik."

"Peab olema! Kus siis komandant asub?"

"Ti tea, kus ta korteris on. Tal on kiill oma
ametiruum, aga cga seal pracgu siidadol ke-
dagi pole."

"Kas chk saaks telefoni teel temalt jéirele
kiisida?"

"Meil ei ole linnaga telefoniiihendust!"

Linn oli meile vooras, linavavalgustus
puudus, oli otse voimatu 66si komandanti
iilcs otsida. Toendoselt ¢i olnud veel pataljo-
ni, aga komandant peaks olema asjade kursis.
Leidsime tihes voorastemajas 60bimisvoima-
luse.

Jirgmisel hommikul on esimenc tilesanne
kiilastada Haapsalu linna komandanti, kel-
leks osutus leitnant Vieden.

Ka komandant imestab, et otsime Ilaapsa-
lust 2. diviisi tagavarapataljoni. Teine diviis
asub Viljandi-Pirnu rajoonis, loomulikult
peab tema arvales sclles kandis asuma ka
lagavarapataljon. Arvab, et meid on eksi-
kombel siia likitatud.

Mcie jifime aga kindlalt oma arvamisc
juurde ja palume pataljoni jaoks ruume leida.

Komandandil on viiike komando, selle ka-
sutada suur maja, kus narid sccs. Allohvitse-
rid paigutame sinna. Toidule jééivad nad
csialgu komandandi komando juurde. Loo-
dame, et péicva paari jooksul jouavad kohale
korraldused ja pataljoniiilem.

Moodub paar picva, aga ci ole kuulda
kihku ega kahku. Kuid siis hakkab ilmuma
sddureid, kes mobilisatsiooniga tcenistusse
voetud. Neid on kiistud ilmuda Haapsallu 2.
diviisi tagavarapataljoni.

Mis piiev edasi, seda rohkem sodureid il-
mus, ka paar ohvitseri saabus kohale. Nihta-
vasti on Tallinn meid unustanud. Tuleb jircle
périda. Ltn. Toomingal on Tallinnas as-
jadiendusi. Saadan ta Tallinna, las teatab
meie olemasolust ja périb korralduste jérele.

Tagasi joudnud, seletab Toomingas, et
peastaabis kohanud ta oma koolivenda, kap-
ten A. Simonit, tollel oleval just nende asja-
dega tegemist. Simon 6clnud, ct ei tulevat
mingit eriroodu 2. polgule, tuleb vaid 2. di-
viisi tagavarapataljon, sarnanc vene tagava-
rapataljonidega. Votku Ilinnom csialgselt
pataljoni formeerimine oma tilesandeks. Kes
saab pataljoniiilemaks, sce sclguvat hiljemi-
ni. Toomingas soovitab mulle sita isiklikult
Tallinna ja konelda asja ile ldhemalt, sest
Simoni arvates olevat mul viljavaateid saada
pataljonitilemaks.

"Ei sdida ma Tallinna. Alustan formecri-
mist ja kui pataljon formecritud, eks siis née.
Oigust elda ei ole mul huvi sclle koha vastu.
Ma tahan frondile minna."

Algas siis kibe tegevus. Mchi oli kogune-
nud juba niipalju, et vdis formeerida kolm
roodu, Ka ohvitscre ja ametnikke oli kohale
ilmunud.

Pataljoni adjutandiks méérasin al. Itn. A.
Toomingase, kes oli varem ametnikuna ku-
bermangu kantseleis td6lanud ja seega kant-
seleitddga vilunud. Adjutandi amet oli
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viicosas suure tihtsusega ja raske on leida
sobivat isikut. See valik osutus dnnelikuks.

Majandusiilemaks sai sdjaviicametnik K.
Simm ja asjaajajaks sdjavicametnik Moks.
Koige raskem oli majandusliku alaga. Mehi
oli palju, kdik tahtsid siiiia, kiitct oli vaja,
roivastust jne, meil polnud midagi. Omava-
litsuse asutusi tuli alatasa tiilitada, tuli nduda
januruda, Lahke vastutuleku ja agara majan-
dustilema kaasabil saime koigega ladusasti
toime. Niidala aja pérast voisime Tallinna clie
kanda, et 2. diviisi tagavarapataljon on for-
meeritud.

Tagavarapataljoni iilesannc on mehi vilja
opetada. Oppekavasid aga ei olnud. Neid tuli
kiiresti koostada. Rinne ndudis mehi ja vil-
jadppinud ning distsiplineeritud mehi. Lahin-
guviljadpe oli esimene ndue.

Koostasime dppekavad, nii head voi hal-
vad kui need olidki, ja rakendasime mehed
(60le. Suurem osa sisemisest dppeajast oli
aga plihendatud selgitustoole ja meeleolu
tGstmisele.

Jaanuari teisel poolel saabus kohale ooda-
tud pataljoniiilem al. kapten Villem Marder.
Pataljoni ohvitserkond koguncs staapi. Peale
csitlemist pdordus pataljoniiilem meie poole
konega, mille mahlakam osa oli jirgmine:

"...Harrad ohvitserid! Ma nduan, et t¢ pa-
ncksite maksma kdva, viiga kdva distsipliini.
Minul on Gigus omavoliliselt viicosast lahku-
nud sddureile vitsu anda. Jah, vitsu, kui teisiti
ci saa! Pracgu on maksvad veel vencacgsed
seadused ja nende pohjal voib tarvitada ihu-
nuhtlust..."

Olime enam kui imestunud. Kui minna ja
hakata sodurcile vitsu andma, siis on kohe
miiss lahti milte iksi vieosas, vaid ka rahva
hulgas. Meie inimesed vihkavad ihunuhtlust,
criti aga ametlikku ihunuhtlust.

"Harra kapten, mina julgen kahelda, kas
vilste andmine eesti sodurit parandab. See
voib vahest esile kutsuda ebasoovitavaid ja
halbu tagajargi, eriti siis, kui ihunuhtlust ja-
gatakse ametlikult. Arvan, et ka rahvas ei jii
sel puhul pealtvaataja ossa. On ju tosi, et
keisri ukaasiga 1916. aasta joulu eel pandi
maksma ihunuhtlus parandamatute viicjook-
sikute kohta, kuid kas see iildse kasutamisele
tuli, on minule teadmata. Aga sce ¢i takista-
nud revolutsiooni tulekut ega siistnud keis-
rit," vaidlesin vastu sellele juhtnddrile.
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"Minu hiirrad, mind on volitatud kdiki abi-
nousid tarvitama, ct distsipliini luua ja alal
hoida. Sealjuures voin ka vitsu anda. Seda
voite sdduritele edasi delda. Jumalaga!"

Teised ohvitserid villjusid, mina hakkasin
asjaajamist {ilc andma. Sealjuures konelcs
Marder, ct oli alles Saksasojavangist Eestisse
Joudnud. Vangi olevat ta langenud juba 1914,
aasta augustis.

Maistsin niitid parcmini seda meest. Ta ei
teadnud midagi neist muutustest, mis sddur-
kond oli vahepeal Iibi teinud. Revolutsioon
oli talle tundmatu. Ta soovis sdjavietecnis-
tust nii edasi jétkata, nagu ta 1914, a katkes-
tas. Eesti sdduri mentaliteet oli talle vooras.
Tal saab olema raske iimber orientecruda.
Kas ta valik just tagavarapataljoni tilema ko-
hale on olnud otstarbekohane, motlesin enda-
misi. Arvan, et vastuhakk tagavarapataljonis
jérgneval aastal oli kuidagi Marderi kéitumi-
SCEA SCOSCS...

Viljudes kapten Marderi juures, leidsin
ohvitserkonna ércvuses mind ootamas. Leit-
nant Kolk pahvatas kohe:

"See on ju kuulmatu! Ta ajab mehed ja
rahva méssama. Kasvatab Iohet ohvitserkon-
na ja sodurite vahele!"

"Hirrad, loodame, et need "vitsad" olid
rohkem 6eldud meie mojustamiseks distsip-
liini ndudmisel. Ka ei pea kohe kasarmusse
minema ja sdduritele seletama, et uus patal-
joniiilem lubas vitsu anda. Parajal juhul voib
Jju nimetada, et isegi sédZ4rane seadus on veel
kehtiv, et viiejooksus oleku cest vaib ihunuht-
lust jagada. Ja voib elte tulla, et kui muidu
korda alal hoida ei saa, siis peab tarvitusele
votma sclle isikut alandava karistusviisi," lo-
hutan ohvitsere.

Esimese roodu viljadpetamine jéi minu
{ilesandeks. Oppused liksid minu poolt koos-
tatud kavade alusel omasoodu edasi. Mceste
tle ei tarvitsenud nuriseda. Ei olnud minul
alusl ega pohjust vitstest kdnelda. Ka Marderi
tile ci olnud meil pohjust nuriseda. Ta osutus
kenaks, korrektseks iilemaks, kuid eraldus
meist nagu tavaliselt Vene polguiilemate po-
sitsioon ndudis.

Veebruari keskpaiku tuli kéisk Tartusse iile
kolida. Kellelgi ei olnud selle vastu midagi.

Teel rongis kuulsin sodureilt Saarcmaa
missust. Mehed moistsid selle hukka. Ocldi,
¢t moni kommunist on osanud rumalad ini-



mesed liles kihutada, aga suuremat téhtsust
sel pole. Kui juba frondil punaviigi saab pek-
sa, mis siis kohalikud kommud locvad.

Seega ei andnud sodurid sellele vastuhak-
kamisele kuigi suurt kaalu. Ometi oli see iiks
meie iilekolimise pohjusi.

Tartu asus sdjategevuse lihedal. Siin va-
litses taielik sdjameeleolu, mida ITaapsalu
kohta ci vdinud 6elda. Ka pataljoni 16dsse ei
toonud see mingit muutust. Mehed olid hésti
viilja opetatud. Pataljon esines vabariigi esi-
mese aastapicva paraadil nagu moni sOja-
kool.

Millest aga oli puudus, see oli roivastus.
Paljasjalgseid ei saanud viia vilja dppustele,
paljasjalgsed logelesid kasarmus ja nende
distsipliin 16dvenes.

Koneldi, et peatselt saadakse inglastelt voi
ameceriklastelt varustust, aga konc jii koneks.
Kord isegi kiiis meid vaatamas liks Ameerika
kapten, nimega Krantz. Rivistasime elte ritta
viletsate erardivastega mehed looluses, el see
aitab kaasa varustuse kiiremaks péralejoud-
miscks. Arvan, et need anglosakside esinda-
jad kdisid mitte meie nédruseid riideid
vaatamas, vaid kogu rahvast uurimas, ct chk
on viimati samasugused enamlased kui nende
endised liitlased venclasedki, ja kas on motet
neid tildse toetada...

Teenistus on teenistus, aga tagavarapatal-
jonis teenimine ei rahuldanud mind. Tahtsin
niitid oma rindele mineku kavatsust tcostada.
Olin olnud rindesddur ja rindel on oma volu
ja kiilgetombejoud.

Koncldes oma kavast pataljoniiilemale,
{itles viimane, et ta ei andvat oma nousolekut
minu iileviimiseks. Ta olevat isegi esitanud
minu alaliselt kaadrikoosseisu kinnitami-
scks. Vaevalt ka korgemall poolt saan ma
nousoleku ilma tema nousolekuta.

Mul oli juba olnud kdnelusi Gleminekuks
Soomusrongide divisjoni, kus lcenis palju
tuttavaid. Parajasti viibis Tartus Mellini klii-
nikus ravil Soomusrongide iilem kapten K.
Parts. Otsisin ta iiles ja kiisisin, kas soomus-
rongidel ei leiduks minu jaoks 166d ja kas ta
on nous minu iletulekuga.

"Soomusrongidel on alati ohvitsere vaja.
Koige parema meelega volame vastu neid,
kes sinna tulevad vabatahtlikult," on vastus.

Avaldasin ka kapten Marderi citava seisu-
koha iiletuleku asjus.

"Sce ei peaks olema iilepifisematu takis-
tus. Ci ole 6igust inimest kinni pidada, kes
liinile tahab minna. Kiill scllega ka toime
saab. Soduritega on lihtne — tuleb lihtsalt tile
ja pérast teatame, et see ja scc mees on astu-
nud teenistusse soomusrongidele. Sddraseid
juhtumeid on kiillalt olnud. Ohvitseridega on
teine lugu. Mina ei tédida pracgu Soomusron-
gide divisjoni {ilema kohuscid, vaid kapten
Irv, tema peaks teid vilja ndudma. Ma rééigin
Irvega," litleb kapten Parts.

Vastasin, et ma konelen scllest polkovnik
Puskariga, sest tunnen teda juba 2. rahvuspol-
gu pievilt ja niitid on minul olnud temaga
sageli kokkupuutumisi.

"Kui Puskar noustub, sditke kohe Valka,"
soovitab Parts.

Ei mdoddunud palju aega, kus pidin ame-
tiasjus diviisitilema jutule minema ja siis ko-
nelesin temale oma soovist ja kapten Marderi
keeldumiscst.

Diviisiiilem ndustus silmapilkselt. Ta té-
hendas, et pracgu on 16unarindel, criti Valga
all, inimesi hiidasti vaja. Seal on suur puudus
ohvitseridest. Kapten Marderi arvamine pole
tiihtis, pidagu cendale neid, kes tahavad taga-
varapataljonis meelsamini olla kui rindel.
Esitage raport otsckohe minule ja mina méa-
ran teile vastava koha!

Peatselt ilmus diviisi picvakisk minu tle-
viimise kohta Soomusrongide divisjoni {ihe
rongitilema kohale.

Soomusrongid kuulusid ainult operatiiv-
selt 2. diviisi alla, administratiivselt aga mit-
te. Diviisiiilem soovis mind abistada oma
pievakisuga, kuigi1oplik otsus olenes kapten
Irvest.

Paar piieva hiljem sditsin kapten Partsiga
koos Valka—uuele kohale ja uutele siindmus-
tele vastu.

Poore meie kasuks

Jaanuarikuu esimesel nddalal 1919 olime
joudnud oma norkuse Lippu. Suurel taandu-
misel oli koik koikuv clement viieosadest édra
kadunud. Jirelejéénud olid voitlustahtelised.
Olgugi, et viicosade koosseis oli iisna viike-
seks kuivanud, tiitsid nad oma tilesandeid.
Ka vaenlase vicosade moraalne tase pol-
nud hiigav — puhtvene iiksused olid samuti
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kokku kuivanud ja paljud olid viicjooksu lii-
nud. Eesti kommunistlikud polgud olid kiill
parcma moraaliga, kuid ega ka neis kdik s6-
durid kommunistid polnud ja pealegi olid nad
ka lahingutes meie vastulddkide Libi tublisti
kannatada saanud. Nad olid viisinud.

Punaarmee juhatus oletatavasli chk niitid
alles taipas, missuguse saatusliku vea ta oli
teinud oma s6japlaaniga. Novembri 16pul
sbda alustades ei pectud Eestit iildse vist t5-
sisclt vastupanuvdimeliseks ja esimesed det-
sembri nddalad vaid kinnitasid seda arvamist.
Oma suuremad ja paremad viied — Liti kiitid
—suunas ta Riia peale. Taheti korraga nii Riia
kui ka Tallinn vallutada.

V6ib oletada, ct Iiti kiitid ise soovisid
esmajoones Riia pcale minna, nagu cesti pu-
napolgudki Tallinna peale, et aga kiiremini
kodumaale tagasi jouda, ja mdjustasid oma
kiirsitusega seda viiirotsust ja scega oma iil-
dist cbaedu.

See punaviigede poolitamine oli meile ot-
suslava tahtsusega. Eestil riindavaist vige-
dest ei piisanud Eesti vallutamiscks.
Taandusime, kuid samal ajal kiiis palavikuli-
sclt viigede organiseerimine. Oppinud mehi
oli kiilluses. Esimesec maailmasdja ohvrid
polnud asjatud olnud.

Ulemjuhataja instituudi loomine ja pol-
kovnik J. Laidoneri méramine {ilemjuhata-
jaks olid vdidu aluscks. Kaseliskonna algatus
ja energiline kaasat6dtamine avaldasid ter-
vendavat mdju tildisele olukorrale.

Ulemjuhataja olsustas minna csmajoones
Tallinna all vastupcalctungile, esiteks suuna-
tes uusi vigesid rindele, nagu I. polk ja Tal-
linna spordiscltsi "Kalevi" liikmete poolt
formeeritud 166gisalk, kellest hiljemini kuju-
nes kuulsusrikas "Kalevi Maleva" pataljon ja
polk, ésja Ecstisse joudnud major Ekstromi
Soome pataljoni kaks kompaniid, patarcid
jne.

Uue aasta esimesel néidalal piitidis vacnla-
ne jéitkata edasitungimist Tallinna peale, kuid
need katsed likvideeriti soomusrongide ja
nende dessantide poolt kohe, nagu Priske sae-
veski juures ja 3. Tartu ecsti kommunistliku
polgu kolme roodu katse vallutada ootamatu
166giga Kehra jaama. Arudevahe talu juures
40-mcheline Soomusrong nr. 1 dessant, toe-
tatud soomusrongi suurtiiki poolt, purustas ja
pillas laiali need kolm roodu.
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Arudevahe lahing on pdSrdepunktiks Va-
badussdjas, sest siitpeale liks initsiatiiv 16p-
likult Eesti véigede kiitte. Eriti soomusrongid
olid nced, mis avasid meic voitude sceria. Nii
langes soomusrongide kiitte juba 6. jaanuaril
Acgviidu, 9. jaanuaril Tapa ning 10. jaanuaril
Rakke, olles scega libi 16iganud veel Paide
all seisvate punaviigede taandumistce.

Ka mereviigi alustas samal ajal encrgili-
sclt oma riinnakuid, tehes dessandi dessandi
jérel vacnlase tagalasse. Dessandi jaoks oli
formeeritud criline Meredessantpataljon al.
kapten K. Pauluse juhatusel. Nii tehti dessan-
te Tsitres, Hara lahes, kus oli dessandiga lii-
tunud ka kaks soome kompaniid. Agedas
Muuksi kiila lahingus osutusid soomlased
ulijulgeiks ja punased pdgenesid kabuhir-
mus. Jéirgnevalt maabuti Kundas. Koik nced
166gid tabasid just ecsti punapolke ja nced
said suurte kaotustc osaliseks.

Merevie ja soomusrongide kiiljelodgid
kandsid vilja. Punaarmec taandus, jiittcs Rak-
vere ilma voitluseta maha.

Stigaval Jirvamaal scesolev vaenlane
muutus peale tagala libiloikamist kiirsituks ja
taandus, jélitatud 1. ratsapolgust, Jirvamaa
kaitsepataljonist ja meie sakslaste tiksusest.

Ulemjuhataja suunas ratsapolgu ja saksla-
sed Avinurme ja Tudulinna kaudu lisaku pea-
le ja kaitsepataljoni Mustvee peale, kuhu see
ka 14. jaanuaril joudis.

Virurindel vajus sojaliin jéirjest Tallinnast
kaugemale, Kiill plitidsid punased veel meie
vagede cdasiliikumist Johvi juures pidurda-
da, kuid Jirve kiila lahingus, mis osutus ras-
keks noorcle "Kalevi Malevale", murti ka
scal eesti punapolkude vastupanu kacvlaste
ja 1. polgu poolt.

Ka Sinimégedele oli toodud uusi Vene
véigesid, kuid siia toodud Vene 86. polk ¢i
soovinud s6dida, vaid jooksis enamikus meie
poole iile. Samal ajal Meredessantpataljon
koos nclja soome kompaniiga maabusid Ut-
rias. Meredessant suundus Laagna peale,
kuna soomlased suundusid Narva-Joesuu
poole. Narva koolidpilased, kes ka teenisid
merevies, viisid soomlased korvalisi leid
mo&dda Narva peale ja Narva vallutati 18,
jaanuari 6htul.

Narva koolidpilased osulasid iildse sclle
dessandi tegemise juurcs suuri teencid.
Esialgne maabumispaik oli halvasti valitud,



rand téis kive ja madal, lisaks sellcle tdusis ka
tugev tuul, paate liks timber, mehed pidid
madaliku tottu sumama jéikiilmas vecs.
Maale saadi saata vaid paarsada meest. Siis
sekkusid koolipoisid ja juhatasid koha kiitte,
kus rand oli kivideta ja stigav. Seal maabus
tilejédinud meeskond.

Viru rindel oli vaenlane veel kiiremini
meic piiridest vilja paisatud kui ta oli joud-
nud sisse tungida. Viejuhatuse tahe, taandu-
vatvacnlast ka Venemaal jilitada, ei leidnud
teostamist. Meredessant loobus edasimine-
kust ja Pitkal oli éigedaid sdnavahctusi kapten
Paulusega. Pitka dhvardas Paulust reameheks
alandada. S6navahetuse hoos olevat Paulus
haaranud oma 8lakud ja neid Pitkale ulatades
oelnud: "Votke need —siis saab teist alles tiks
hea kapten!" Voib-olla vihjas Paulus ebadn-
nestunud randumispaiga valikule Utrias...

Vieliin kulges siin peamisclt mo6da Nar-
va joge kuni Peipsini. Eesti punapolgud viidi
tagalasse haavu parandama ja — cesti punadi-
viisiks imber formeerima.

Soomusrongid ei saanud Viru rindel kau-
gemale kui Kadrina jaamani. Punased olid
koik voimalikud sillad ja truubid raudteel
purustanud, hirm soomusrongide ces oli neil
suur. Nii olidki soomusrongid, et mitte tege-
vuseta olla, esmalt kapten Irve algatusel tun-
ginud punaarmee scljataha ja vallutanud
Rakke jaama. Siis otsustas kapten Parts koigi
rongidega edasi tungida Tartu sihis.

Operatiivselt allusid soomusrongid 1. di-
viisi tilemale, kuid sidevahendite puudumisel
c¢i saanud Parts isegi mitte kindral Tonissoni
informeerida oma kavatsusest, veel vihem
llemjuhatajat.

Nii liikusid Soomusrongid or, 1 ja 3 Rak-
kest edasi ja 13. jaanuaril joudsid Jogevale,
mis oli juba paar piieva varem langenud 2.
polgu valdusse, kes Aidu kiila all oli oma
vastased, 3. soome kommunistliku polgu ja
49, kiitipolgu osad, tagasi surunud ja Palamu-
sele vilja joudnud.

Ulemjuhataja oli kiill oma juhtn&orides
elle ndinud Tartu vabastamise ning andnud
veel lisajoude 2. diviisi {ilema kiisutusse,
nagu Jirvamaa kaitsepataljon, Tallinna kait-
scpataljon, Balahhovit8i iiksus ja saksa koo-
lidpilaste rood. Diviisililem aga ei arvanud
oma joududest piisavat ja soovis lisaks veel
soomlasi.

Tartumaa Kaitseliidu tilem 1tn. J. Kuperja-
nov oli Puurmanis formeerinud uue iiksuse.
Tartu maakonna kaitsepataljoni, mis hiljem
nimetati timber Tartu partisanide pataljoniks
ja hiljem peale Kuperjanovi surma Kuperja-
novi partisanide pataljoniks.

Partisanid olid enamlastele palju tuska tei-
nud oma ootamatute riinnakutega punaarmee
tagalasse ja nad tdombasid oma eelvded ka
partisanide 16igus tagasi ja partisanid liikusid
nende kannul edasi. Kuperjanov oli oma paa-
ri rooduga Kursi kaudu raudteele vilja joud-
nud, kus ta kohtus soomusrongidega. Parts ja
Irv kutsusid Kuperjanovit oma meestega lii-
tuma soomusrongidega, et iihiselt Tartu peale
minna. Kuperjanov ndustus ja partisanid ase-
tati soomusrongidcle.

Teel Tartusse oli viiksemaid kokkupor-
keid Voldis, Aksis ja Kirknas kui ka suurtii-
ki-kahevoitlusi punase soomusrongiga.

Jinesc raudteesild langes tervena Soo-
musrong nr. 1 dessandi kiitte just punaste
purustamismeeskonna nina all, kes olid veidi
hiljaks jddnud. Tee soomusrongidele Tartus-
se oli vaba ja sce otsustas Tartu saatuse. Tartu
langes soomusrongide ja partisanide kiitte 14.
Jaanuaril. Tartu vallutamise juures osutas tu-
gevamat vastupanu ésja kohale saabunud 6.
lati kiitipolk.

Tartu vallutamine oli olnud kiillalt kiire,
agasiiski mitte nii kiire, ct dra hoida massilist
morvamist. Kommunistide poolt oli terve
rida inimesi vahistatud ja Krediitiihisuse
keldrisse viidud. Neist jouti osa loomalikult
tappa just enne meie vigede linna saabumist.

Samasugune massmorv oli ka Rakvercs
toimunud. Seal jouti laibad maha matta. Tar-
tus aga mille,

See massmorv kutsus meestes viha esile.
Sec oli nii ootamatu. Teada oli kiill enamlaste
suurtest morvadest Vencs, aga see oli revo-
lutsiooni keerises siindinud. Maailmasdjas
soditi humaanselt - lahingutandril voitles s5-
dur sdduriga, aga vange koheldi inimlikult ja
eraisikuid ci tapetud, vaid piiiti vdimalikult
viiltida asjatuid eraisikute hukkumisi. Niilid
aga leiti, et siilitud eraisikud tapeti vaid tap-
miseihas. Siin ja scal oli leitud meie vangi-
langenud sodurite tundmatuseni purustatud
laipu. Need ebainimlikud teod kalgestasid ja
siititasid viha meeste siidameis. Ka vastasele
oldi vali. On ka siis arusaadav vahejuhtum
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Tartu raekojas, kus iiks Tartu tuntumaid ad-
vokaate pidi peaacgu oma clu kaotama just
Eesti lipu heiskamise ajal, kui ta véljendus
halvustavalt meie sddurite ja sGjaviic kohta.
Kapten O. Luiga dgestus ning piissipéra hoop

vuhiscs advokaadi pea sihis. Korval sciscv
meces aga joudis kée ette sirutada ning kohu-
tav 160k liks veidi kdrvale. Luiga ei tundnud
advokaadihdrrat, pidades teda ka péris puna-
scks.

VAATENURK =

ASTRID REINLA
Tema, laéne intelligent

PAAVO RINTALA. SANKT PETERBUR-
GI SALAKAUP EHK LINN MEELEKU-
JUTUSES. Soome k tlk M. Miger. "Eesti
Raamat", Tallinn, 1993. 288 1k.

Mis monus asi on vasakpoolsus — ohjeldab
rahvusvahelise kapitali liilkumist. Nonda vé-
hemasti viidab oma "Vikerkaare"-intervjuus
Tampere Lenini muuscumi direktor Aimo
Mikkinen (10/1992) jakurdab iihtlasi, et Soo-
mes polevat pérast Noukogude Liidu libi-
kukkumist vasakpoolsus paraku enam mocs.

Lestis on asi veel hullem, siin ei tohi va-
sakpoolsusesdna vist enam suhugi votta. Kui-
gi mitmel korral on osutatud, et meie
poliitikaskaalal olevat mdisted piiris paigast
nihkunud. Kiillap on ka, meie sotsiaaldemok-
raadid igatahes uhkustavad, et nad on Euroo-
pa parempoolseimad.

Tahtmata sekkuda niigi scgasesse piicva-
poliitikasse, ei raatsi siiski jélta téhelepanu
juhtimata poliitilisele romaanile, mis meie
kirjandusmaastikule kiill dnnetul ajal sattu-
nud on. Sest kes tahab praegu kuulda Vene-
maast? Motiskleda hiidimpeeriumi
ajalooliste tagamaadc (ile? Niha suures sot-
siaalses eksperimendis ehk mond maistlikku
ivagi?

Hoidku taevas, Venemaa kultuuristki
sOandab praegu kirjutada vaid "Eesti Eksp-
ress", ja temagi oma porpival moel, et niie,
koik venelased ei olegi kirjaoskamatud inim-
stojad. Ei, Paavo Rintala romaani tdlge on
Loesti sattunud halba aega. Ida kui ilmakaart
ei olc meie jaoks enam oieti olemaski, ei
ajalchtedes, ei raamatupoes. Mis huvi peaks
pakkuma turumajanduse livepakule komis-
tanud cestlasele, kas Aleksander II oli pisut
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liberaalsem kui Aleksander III voi vastupidi
ja kumb ncist armastas puid 16hkuda?

Viimast viitkiimmend aastat ptitiab ccstla-
ne turjalt maha raputada kui mérjaks saanud
koer, kes i tunne vihimatki huvi, mis tiiki ta
oieti visati, ja kes niitid veclohnagi pelgab.

Asi on ehk sclles, et enamik ecstlasi on
impeeriumi ndinud ainult scest, me oleme
temast korini tiidinud ega taha teadagi, mis-
moodi ta viljast paistis. Olime nditlejad ab-
surdidraamas, tunneme teksti libilohki ega
huvitu sellest, kuidas ta saalis kolas.

Uhe voimaliku vaatajakogemuse pakub
meile Paavo Rintala "Sankt Peterburgi sala-
kaup". Romaani peategelane, nimetu soome
hiirrasmecs — tema — viisab korduvalt Nou-
kogude Liitu, motiskleb pikalt sotsialismi tile
ja suhtleb Noukogude kultuuritegelastega,
taustaks Soome heaolutihiskond, kus koik ei
olegi nii kena, kui siitpoolt lahte paistab.

Aga jitame soomlaste problecmid nende
endi arutada, keskendugem oma cndisecle
"suurcle kodumaale" nagu Rintalagi, kelle
romaani keskmes on liéine intelligendi (Soo-
me on ju ldds, mis siis muud?) suhtumine
sellesse, mida ametlikult nimetati sotsialis-
miks ja mis voimutses 1/6 maakerast.

Innustunud noorena 19, sajandi vene kir-
jandusest, hakati huvi tundma ka "todliste-ta-
lupoegade riigi" vastu, usuti ja loodeti, et
vaimuvabadus ndukogude iihiskonnas pea
voidule pdiiseb, seda enam, et moningaid tun-
nusmirke oli vahepeal dhuski. Aga tegelik-
kuses porkub peategelasest kirjanik ikka ja
jélle vastu ahistavaid piire, kuni analiiiisivast
korvalscisjast viimaks aktiivne vastuhakkaja
saab.

Otsustava tduke meclemuutuseks annab
cesti teadlase Jari Kuke hukkumise lugu —
tema, kirjanik tunneb, et kui ta niitid ka ei



reageeri, muutub ta pikapeale Kafka putu-
kaks nagu nii paljud teised tema timber.

Ja nonda votab tema, soome intelligent,
nouks tuua salakaubana Noukogude Liidust
vilja peatiiki keelatud kasikirjast, et anda
oma pisikegi panus vaimu vabastamisse. Mis
sest, et KGB piirijaamas paberid véirtusetuks
paberikorvimaterjaliks kuulutab ja teda en-
nast tlihikargajaks tituleerib — fema on oma
teo ikka korda saatnud, olgu see siis kas voi
voitlus tuuleveskitega.

Tema maailmavaateline vaidlus KGB
alampolkovniku Belkoviga moodustab ro-
maani Uhe (clje. Alampolkovnik Belkov on
Rintalal nii intelligentne, et pigem tuleks Bel-
kovi pidada tema tciscks minaks — sest jah,
kui juba alampolkovnikud nii haritud ja kul-
tuursed olid, siis ei suuda kuidagi ette kujuta-
da, ct see voim lasknuks Noukogude Liidul
laguneda; voi siiski, kas polnud mitte hall
cminents Suslov see, kes oma kabinetis sala-
riiulil hoidis lemmikpoeedi Gumiljovi nah-
kakoidetud luulekogu? Tema ja
alampolkovnik Belkov diskuteerivad teadvu-
sctdotluse eri meetodite lile — kui Lifines va-
litseb raha, siis Noukogude Liidus voim, ja
tolle vdimu eesmérk olevat hoida rahvast
cemal "kiéine médahaavadest". — Monikord
Eesti Televisioonis niidatavaid USA inim-
s6Omise-dudukaid vaadates tulevad alampol-
kovnik Belkovi arutlused mulle meelde jama
motlen siis, et niitid, kus alampolkovnik Bel-
kovi vihmavari mind enam mudavihma ecst
¢i kaitse, ei jdd mul muud (le, kui enesckait-
seks aktiivselt vasakpoolseks hakata.

Aga olgu selle vasakpoolsusega kuidas
on, Rintala lugemine tuletab meelde, et meil
Eestis puudub ikka veel korralik poliitiline
nitdisromaan. Meil lehakse poliitikaga nalja
vOi vollanalja (Enn Vetemaa "Pomm Eesti
peaministrile", Mihkel Muti "Pingviin ja rai-
sakass"), mis on moneli loomulik, sest satiir
jairoonia on kitteharjutatud kaitsevahendid.
Ent tasapisi oleme ise "ldéne intelligenti-
deks" muutumas ja sce chk eeldaks moneski
kiisimuses selgemat seisukohavottu voi timb-
ritscva maailma analiilisikatset. Jah, kui Jaan
Kaplinski oma essecd ja artiklid romaanina
vormistaks, saaks olevik nondasamuti korg-
kirjanduseks nagu minevik Viivi Luige ro-
maanides "Scitsmes rahukevad” ja "Ajaloo
ilu".

Ma ei taha sellega Gelda, ct koik eesti
kirjanikud peaksid usinasti "salakaupa" ve-
dama hakkama, oh ei, see 16peb pigem tragi-
koomiliselt nagu Rintala romaanis. Aga
tasuks chk tihelepanelikult lugeda "Sankt Pe-
terburgi salakauba" neid lehekiilgi, kus tema
arutleb, kuidas soomlased suhtusid cesti kee-
le provintsikeeleks alandamisse ("Ielsingi
clanikel olid omad hooled; olime limbumas
pankadc ja dripaleede surve all..."), ja moelda
sellele, kuidas meie siin ja pracgu suhtume
vilhematesse soome-ugri rahvastesse Vene-
maal, kui tihti nende keele ja kultuuri hiibu-
mise pérast muret tunneme...

Kes iganes peaks poliitilise romaani kisile
votma, oppigu Rintalalt, et see vorm ei eelda
mitte péicvapoliitilisi KGB-sciklusi, vaid ecl-
koige kodanikupositsiooni (rehabiliteeriks
ehk selle termini?), ajaloo ja kultuuri pShja-
likku tundmist (Rintala "Sankt Peterburgi sa-
lakaup" on niiteks loctav ka
arhilektuurifilosoofilise romaanina).

Ehkki kirjanik on niidistihiskonnas vaid
hiiiidja hél korbes, tasub ehk siiski proovida
vihemall iseendas selgusele jouda?

HASSO KRULL
All you need is kolblus

SIRJE KIIN. HIRME JA ARME. "Kupar",
Tallinn, 1993. 304 1k.

"Isa, kas sa armastad oma last?" kiisis Liisi
tosiselt.

"Jah, seda sul veel tarvis teada!"

Aga Liisi ei kohkunud tagasi.

"Isa, kas sulle on su laps kallis?"

"Just kui Jeesus!" vihastus vana. "Pole sina
Jeesus, ega mina Peetrus, et sul sihukest
asja tarvis on teada!”

Ernst Sdrgava, "Liisi",

Sirje Kiini "Hirme ja arme" on vist esimene
uuenevas Eestis avaldatud nii laia ajalise
haardega kriitikakogumik (ildse. Kogumiku
kaks kOige vanemat teksti on aastast 1978;
kdige uuemad aga kannavad bibliograafias
marget 1992. Kui kogumiku enda ilmumis-
aasta juurde liita, katab see liikumistee tihte-
kokku viisteist aastat. Kogu kontekst on selle
aja jooksul, eriti viimase viie aasta jooksul,
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sul, joudnud pohjalikult muutuda. Uks luge-
mise tchnika on teise viilja vahetanud. Nii
ongi raamatus selged jiiljed nii kunagiscst
umbsusest kui vastsest peataolekust.

Sirje Kiini hoiak neis erisugustcs konteks-
tides on, nagu kriitikult ootama peabki, kon-
tekstide eneste toimele rohutatult vastandlik:
umbsuse keskel rifigib ta pauscerimisest,
"luuleohust", "lendutdusvast linnust", keset
peataolekut aga kolblusest, "raamide" vaja-
likkusest. Et viimane haakub pracgusega,
limbritsevaga, jéiib just viimane kdlama. Sa-
mas on nii tihedasti ajavaimuga scotud teksti
puhul ilmselt paratamatu, ct Ickst tegijast
hoolimata hakkab vahendama voi viiljenda-
ma olulisel médiral ka seda, mille vastu ta on
tles tostetud: vanemate tekstide puhul siis
umbsust, uuemate puhul peataolckut.

Secllist kaksipidisust ma "Hirme ja arme"
lugedes igatahes tundsin. Paljusid tckste olen
lugenud juba ilmumisajal, kindlasti soodus-
tas ka see kalduvust endist konteksti mottes
rckonstrueerida ja seda uuega korvutada.
Sama lugu on téihenduse endaga: uues kon-
tekstis on ka vana tihendus Leiscnenud, taon
saanud tiksikutes punktides selgemaks, kuid
samas onilmne, et sce vana tiihendus oli uuest
suurcm. Virskete tckstide probleemid on
moistagi teised,

Voiksime niilid kogumikku hinnata kahest
aspektist. Uhe annab see, kui peame kirjan-
duskriitikat mingiks iildisema ja suurecmakir-
jandusteaduse viikescks abidistsipliiniks,
partiikulaks, "alliitirnikuks": teda vdib siis
hinnata selle jérgi, kuivord temas tcostub voi
idancma hakkab mingi meelod, rangema il-
mega slistcem, mis on formaliscerilud voi
formaliseeritav. Sce olcks mectoodiline as-
pekt. Vahetul konleksti, kriilika vahelut isc-
loomu ¢i tohi see muidugi silmist lasta, Teise
aspekli annaks kontekstide eneste jilgimine,
selle analiilis, kuidas kriitika on kontekstis
toime tulnud ja mil mééral ta on omas ajas
olnud labindgelik voi lihtsameelne (siia juur-
de voiks kuuluda ka polecmika). Sce oleks
kontekstuaalne aspekt.

Rohmakalt ildistadcs voiks 6elda, et koi-
ge enam rahuldab metoodiliselt kogumiku
kolmas osa, pealkirjaga "Vordlusi” (sisuliselt
liituks siia ka "Marie Underi 160 tekstiga”
Leisest osast). Vordlus on, kummalisel kom-
bel, nii luules kui kirjanduskriitikas kdige

84 Vaatenurk

lihtsam ja clementaarsem Zcst, millest nad
kumbki dicti algavad; sccpiirast on ta ka kiil-
lalt tookindel. Tundliku kriitiku tehtud vord-
lus annab igal juhul midagi natuke uut, toob
materjalist viilja midagi cnam voi viihem pei-
detut. See kehtib ka Kiini vordluste kohta.
(Ainult Jiiri Udi ja Juri Arraku vordlus tekitab
cbalust: kuna pilt erincvalt luuletuscst on
"stintakliliselt tihe", ei suuda missugused ta-
hes paralleelid lugejat dieti uskuma panna, et
néiteks "linnu motiiv" Viidingul ja Arrakul
ikka on piiriselt vorreldav, ct ta nii tibel kui
teisel on "ihtmoodi vabastava tihenduscga”,
1k 255.)

Kogumiku kolmandale osale, mis on me-
toodilisclt lihtne, vastandub esimene, kus
mitmes kohas rakendatakse strukturalismist,
sotsiaalpsiihholoogiast, retseptsiooniestecti-
kast jne pirit mdisteid. Koige parem kirjutis
on siin "Utlemajdtmise kunst". Seda peaks
tundma igatiks, kes tolle aja kirjanduse ja
kriitika vaimust midagi (cada voi arvata ta-
hab. (Samal tecmal kirjutati tollal veel.) Mui-
dugi saaks niitid ka Kiini teksti ennast
omakorda (le analiilisida, chk seda keegi ku-
nagi isegi teeb.

Koige heterogeensem materjal on koos
"Autorivaatlusic" osas. Mectoodilisclt drata-
vad tdhelepanu kaks 166d. Uks on juba mai-
nitud "Marie Underi t66 tekstiga", teine Uku
Masingu luuletuse analiilis. Mérgin need ira
ka scllepérast, et mul kummalegi on omad
eticheited. Kahjuks eisaasiin minna tiksikas-
jadeni, kuid liihidalt arvan Underi redigecri-
mist60 vaatlusest ndnda: on kiiduviirne, et
Kiin pole "autori viimsel tahet Kaugelt kum-
mardades” (lk 78) tdtanud viilja ostma koiki -
ilmselt moonulavaid ja lamestavaid parandu-
si, mis klassik vanast pcast oma noorpdlve-
loomingusse on teinud. Laiduviidrne on, ct
selles nii vihe jérjekindel on oldud. Eriti puu-
dutab sce "Sonettide" erootilisemaid palasid.
Miks mitte vilja 6elda, et tegemist on lihtsalt
kirjaniku enesevolisimisega (mis. muide.on
kahckordselt destruktiivne: esitcks kaob luu-
letuse tegelik mote, ja leiseks jéddb igale
uuema aja lugejale "Sonettide" Kirjandusloo-
line skandaalsus tiiclikuks abrakadabraks).
Pealegi pole Under oma polvkonna kirjanike
scas ainus, kes oma noore-ea loomingut johk-
ralt on muutnud.



Huvitav katse on Uku Masingu "Uhel kau-
nil péeval" lahtilugemine. Just selle essce
puhul pean aga tegema iihe kdige riingema
eticheite. Koik, mis puudutab analiitisi spet-
siifiliselt sonetitchnilist kiilge, pcab ilmselt
paika. Samas on selle kiik ldbi pdimitud
kommentaaridega, mille objektiks peab ole-
ma Masingu kui luuletaja tegelik intentsioon.
Hiisli; kuid kui joutakse viienda, "sisuliste
t6lgendusvoimaluste” punkti juurde, locme:
"Tolgenduskihte on ilmselt dige mitu, ometi
on nende eristamine iga toclise luuletuse pu-
hulkdige vdoimatum, kdige raskem ja tiinama-
tum tegevus. Minnes sligavuli Giht 16]gendus-
niiti pidi, kaotan silmist teise ja kolmanda,
mis tervikuna on kdik vordsell olulised ja
moodustavad luulctuse koe. Sellegi soneti
puhul seisan mitmetéhenduslikult kirju kan-
gaces (...). Sec on sonett, mida iialgi ¢i motle
selgeks. Iga viirss toob sonelis sisse uuce ku-
jundi, uue vihje, uue moédtme..." (lk 103).
Kirjandushuviline voib niilid imestada, mil-
Icks sel juhulsonelti {ildse vaadelda. Voiks ju
jétta tema "mitmetiihenduslikult kirju kanga
ces" seismise lugeja enese hooleks? Kas ei
peaks analiiis luuletuscest siiski midagi avas-
tama? Liigutus on paraku meie kriitikas tii-
piline. Viidates sellele, mida Ireud kunagi
oma "Unendgude t6lgendamises” nimetas
iledetermineerituseks, pdigeldakse ildse
korvale reljecfse tdlgenduse andmisest. Tol-
gendajale jidvad vabad kiied omistada auto-
rile (kui autoritecdile) koiki oma meelis-
kujutelmi, mille jaoks tekstist viihegi tuge
leiab. Paraku on Masingu luulctuses rida, mis
igasuguse rahustavall "igavikulisc" (0lgen-
duse kummutab.

Muidugi on see rida 5 "Ja tulesl ditsevad
mu maja talad". Ainult "igavikuline" tdlgen-
daja voib siin modda vaadata sclgest (sias-
jast, et tegemist on maja pdlemise vOi
polctamisega. Just sellepérast ongi, et "toone-
sepp" enam neis talades "ei... kiiike kacva",
just sellepdrast valatakse (viljalennanud)
mardika "tiivule... rodmu". Voltes niiiid veel
juurde rea 11 "pdevad rohelised, riinnukal-
lid", on piiris holpsasti taibatav, ct tegemist
oli paikse eluaseme hiivimise (voi hivitami-
sega), mis aga paradoksaalsel kombel osutub
rodmsaks siindmuseks: subjekt on juba otsus-
tanud riindava eluviisi kasuks. Kuna ta niilid
clab lageda tacva all, on tallc arusaadavall

oluline, ct keelataks "raju koerad hallid" (mis
poleks talle olnud sama oluline majas). Miir-
gatagu ka jahmatavat islami kultuuripiirkon-
nale viitavat kujundit "nagu palveks vaiba
vaga", mis osutab esilcks dervidlikule, teiscks
tildse nomaadlikule vai liikuvale eluviisile. —
Ma ei taha niiiid sellega 6elda, et ndnda olcks
kogu luuletuse iledetermineeritus, tema
"mitmetihenduslikull kirju kangas" tditsa éra
scletatud, tihjendatud. Kill tahan viita, ct
pérast scmantilise pohifiguuri leidmist oleks
cri tdlgenduskihtide cristamine ja hierarhi-
scerimine Liiesti voimalik, kusjuures lugejale
jdib veel kiillalt voimalusi sinna ka encsele
stimpaatseid tihendusi sisse moelda.

Tuleme niitid kogumiku teise, kontcks-
tuaalscks nimetatud aspekti juurde. Siin peab
tekstid koigepealt jaolama kahte pdohilisse
kontckstuaalsesse riihma: need, mis paigutu-
vad acga enne {ihiskonnas toimuma hakanud
murrangut, ning nced, mis on murrangu kaa-
sacgsed (murrang pole veel 16ppenud). Aja-
liselt oleks kahe riihma vahelist murdejoont
raske lipselt médratleda, kuid mitmete tdien-
davate tegurile abil (mida mérgivad ilmumise
koht, miirksonade stistcem, rohuasetused) on
enamiku tekstide puhul kuuluvuse méframi-
ne suhteliselt lihtne. Pealegi on Sirje Kiin ise
"Autorivaallustc" osas scda jaotumist mani-
festeerinud, rinnastades tekste, mille keele-
pruuk ja héilestatus selgesti vastanduvad.
Sce paistab eriti silma Ilando Runneli, Jaan
Kaplinski ja Viivi Luige késitluste puhul
(kdigil kolmel juhul on enne-teksti ja niiiid-
teksti vahe vihemalt kiimme aastat). Péris
kogumiku 16ppu paigutub, justkui lepitades,
kahe lahkukiskuva poole vahel holjuv Risti-
kivi-analads.

Kujundlikult voiks neid kaht erinevat aja-
list konteksti, mis kogumiku tekste valitse-
vad, nimetada "hiéimaruseajaks" ja "pimes-
luseajaks". Sellega ei viita ma niitid périselt
Platoni koopale, aga midagi sellesarnast kiill.
Mis aga puutub raamatusse: loogiliselt on
"Autorivaatluste" keskse dramaatilise grupi
tekstid vahekorras, mida nimetatakse inklu-
siivsetcks disjunkisioonideks (vihemalt iiks
kahest lahutatud propositsioonist on dige).
Eriti eredalt on sce niiha Kaplinski arvutuste
juurcs. Juba pealkirjad — "All you nced is
love" (1982) ja "Valeprohvet Jaan Kaplinski"
(1992) — osulavad teatavale otsustamatajéa-
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misele. Kas tdhendab Kaplinski nimetamine
"valeprohvetiks" ka seda, et tema "love"
enam ei ole nimetaja silmis see chine, tdeline,
oluline, et kirjanikku hinnates varem on kui-
dagi eksitud? Vi on "love" noutavast "piiri-
tdmbamisest" midagi sedavord eraldi olevat,
et neid kaht voib jaatada samaaegselt (mdle-
mad propositsioonid on siis diged)? Neid kii-
simusi lahendada pole niisama lihtne, ja
kahtlemata on Kiin talitanud digesti, rinnas-
tades disjunktsiooni moodustavad tekstid
ilma mingi kommentaarita. Tosi, "Valeproh-
veti" ilmumisaeg on ka alles viiga virske.

Kust iildse niisugune jahmatamapanev
tiitel? "Luuletaja Hando Runncl, Eesti rah-
vusliku stidametunnistuse kehastus, on oel-
nud, et Kaplinski on iiks Eecsti kolmest
sOjajirgsest valeprohvetist" (lk 148). Siin on
tpris {illatav juba propositsiooni struktuur
ise. Jaotame siillogismi tema kaheks eeldu-
seks: 1. Hando Runnel iitleb, ct Kaplinski on
valeprohvet, 2. Eesti rahvuslikku stidametun-
nistust kehastab Hando Runnel. Nieme, et
tegemist on kahe pohimaotteliselt eritiilibilise
lausega. Uks konstateerib holpsasti verifit-
sceritavat fakti; teinc on aga abstraktne suh-
tumislause, niisugune auavaldus védrikale
isikule, mille loogiline sisu on kiisitav. Vdib
ju rédkida stidametunnistusest individuaal-
pstihholoogilisel pinnal, kuid rahvas on sel-
gelt kollektiivne mdiste. Niisiis kuulub nende
kahe eelduse ihendamine juba agitpropi val-
da, nagu seda sdna kuuekiimnendatel kasuta-
ti. Muidu oleks igatahes igas mottes
kummaline, et Euroopas on rahvas, kelle sii-
dametunnistus on votnud sedavord lihaliku
kuju, et tal on ees- ja perekonnanimi, aadress,
telefon jne.

Et ka Runneli kohta on kogumikus sees
kaks uuemat teksti, vaatame jérele, milliseid
momente Kiin tema juures esile (8stab. "Run-
neli kui filosoofi ja Runneli kui poliitiku pea-
mine moodupuu on kdlblus. Ta kordab
pidevalt, et meie pracgune poliitiline ndrkus
on peidetud meie kolbluse ndrkusse..." (lk
132). "Selles pidevas kordamises seisnevadki
Runneli kui mélu jasiidametunnistuse joud ja
roll." Téhendab, see, mis Kiini silmis Runne-
list "siidametunnistuse" on teinud, on tema
pidevalt korratav kélbluse idee. Cesti rahvas
touseb jalule, kui ta votab kuulda siidametun-
nistuse hadlt ja muutub kélblaks. Kui niiid
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uurime, mille poolest nii Kaplinski kui Run-
nel varasemates kirjutistes ihtemoodi kiita
said, avastame, et nendes tckstides oli rohu-
tatavaks armastus. Uuemates kirjutistes on
armastusest juttu vaid harva (Doris Kareva
puhul: "Doris Kareva luulemina loobumine
mojub eriti traagiliselt sellepédrast, et koos
maailmaga on ta loobumas ka armastusest",
1k 225). T6si, Runnelile langeb siingi loorbe-
reid ("Koige soojemalt kirjutab Runnel ar-
mastusest”, 1k 136), aga see ¢i ole enam kuigi
keskne, olulisemaid véértushinnanguid poh-
jendav. Pole kahtlust, et tdsiscks paatoseks
annab Kiinile niiiid veel ainet ainuiiksi k6lb-
luse leema. "Keelel ja asjade digel nimetami-
sel on tohutu tunnetuslik ja kolbeline tihtsus"
(Ik 133). Nonda armastuse vilja vahetanud,
on kolblusest saanud kriitiku uvus ekstaas.
"All you need is kolblus." Kahe lahutatud
pooluse disjunktsioon pole mingi konjunkt-
sioonigaasendatav. Paar armastus/kélbluson
vaslandipaar, need kaks mdistet on siigava-
malt Ghitamatud.

Seda koike silmas pidades voib niiid viii-
ta, et kriitik oma varasemas, murdejoone-eel-
ses konlekstis valitses kirjandust monevdrra
parcmini. Armastuse poolelt k6lbluse poo-
lele iileminek tdhendab ju ka, et kdigest spet-
siifiliselt kirjandusomasest on tegelikult
ecmale tdmbutud. Muidugiongi Kiin loomult
ideoloogiline kriitik, tema jaoks pole kirjan-
dus mitte suveriidnse, erandliku, 16puni viihe-
musse jidva kogemuse vald, vaid kas teatav
sotsiaalse vastupanu vorm (m6ddunud etapp)
vOi hingekosutaja ja kdlbluse edendaja (prae-
gune etapp). Uhelt poolt peab kirjandus kaits-
ma ohus olevaid vairtusi, kuid teiselt poolt
peavad need vaértused olema enamuse omad.
See on niisiis enamuslik kriitika, ja vbime
julgesti oclda, et selline kriitika meil kuue-
kiimnendatest saadik ongi olnud valdavas
enamuses. Kuna aga kirjandus ise tihtilugu
esindab iiht voi teist vihemuslikku olemisvii-
si, siis on Kiini kui kriitiku suurimaks puudu-
jéigiks olnud teatav iihtlustamine, erincvuste
taandamine mingile tildisemale diskursusele,
mis tema jaoks esindab enamusele sobivaid
védrtusi. Pahatahtlik ei ole ta seejuures olnud.
Ka metoodiliselt on ta olnud pohiliselt kor-
rekine, aga, nagu litlesin, kdiges selles on ta
esindanud enamuse véértusi. Kiin pole huvi-
tatud sellest, et leida kirjandusest midagi



tiiiesti teist, midagi vooristavat ja ainulist. Ta
tahab leida "meile koigile tihist". Kirjandus
on tema jaoks kommunikatsioon. Seepiirast
pidi ta umbsetel aegadel kriitikas konelema
armastusest, kuna see on kdige kindlam, koi-
ge clementaarsem tldinimlik véirtus, mille
pinnalt teatav konsensus ndis olcvat saavuta-
tav. "Me koik armastame iihtemoodi." Niiid,
mil korraga selgub, et armastada saab ka
tiiesti erinevalt voi veelgi erincvamalt, saab
Kiini kui kriitiku viimaseks pelgupaigaks
kolblus: sest kolblus voimaldab tommata pii-
re, tcha vahet armastuse ja armastuse vahel.
"Isa, kas sulle on su laps kallis?" No ei, no ei,
kus sa sellega, mulle on ikka kolblus, ikka
kolblus ja kolblus ja tuhat korda kdlblus kal-
lis. "Runneli kolblus on olnud eesti rahva
ajalooline loomulik Oigus olla ise ja vdita
iscendas kahtlus ning kahtlejad" (lk 134).
Vaat nondaviisi. Olgu pealegi, vahest ajan
niitid omavahel kirjanduse ja poliitika segi:
toepoolest, ma ei arva, et Kiin peaks lausa
kahel kiicl embama stostma Kaplinski defai-
tismi voi kahtlema, kas Runneclil ikka tasub
kogu aeg igal pool olla aina nii kdlbeline. Ei,
niisugust mottetust ma ei ndua. Kuid siiskion
kirjandusel ja poliitikal oma scos, mida ju
Kiingi ei eita, sellepirast on ta oma autori-
vaatlused nii intrigeerivalt paigutanud. Voib-
olla peaksin niitid iitlema, mida ma isc neist
asjadest arvan. Aga ma arvan nii: Kaplinski
viga on, et ta ilmselt milte kunagi ei ole
analiilisinud voimu maistet ja usub ideoloo-
giavabade lausungite voimalikkusse. Nii
upub ta vooraste diskursuste voolus, mida ta
ilmselt enam kunagi ei suuda alistada. Ja
Runnel: voib-olla polegi tal iihtegi viga, aga
ta vist ei saa aru, et turumajanduslikust tihis-
konnast suudab kdlbelise lihiskonna teha
ainult Mussolini. Muidu on ikka nii, et see,
kellel rohkem raha, osutub iihtlasi ka kolbla-
maks. Prostituut on ju alati kdlvatum kui
tema klient, riéikimata sellest, kui kdlblas on
iga omanik liirnikuga vorreldes. Sellega ta-
han ma 16puks Gelda, et ma ei ole iihegi siin
nimetatud protagonisti vaadete pooldaja, rdd-
kimata sellest, et ma mond neist "valeprohve-
tiks" peaks: ma ei pea neid lildse mingiteks
prohvetiteks. Eelistan, et nad on just sellised,
nagu nad ongi, ja et ma seepérast voin neist
distantseeruda. Nonda arvan ka Sirje Kiini ja

temaraamatu kohta, midasiis koigele 6eldule
vaatamata pean vajalikuks ja dnnestunuks.

AIVAR KULL
Realismi piirid

MATS TRAAT. HIRM JA IIA. Romaan.
"Kupar", Tallinn, 1993, 184 lk.

Omaaegne "Noorte Hééle" kultuuritoimetaja
Helle Kulo (1945 — 1992) kimbutas mind
pahatihti Mats Traadiga: vacvalt oli kirjani-
kul m&ni uus raamat ilmunud, kui NH-st saa-
bus kiri ettepanekuga teost arvustada. Selline
visadus tundus mulle kummaline, haistsin
siin taga mingit kultuuripoliitilist konjunk-
tuurihdngu (mone muu minu meelest olulise
autori voi teose vastu ei ilmutanud toimetus
kaugeltki sidrast huvi) ning pérast mitmeid
kohklusi jétsin loodetud arvustused siiski te-
gemalta.

Kui aga ntiid "Vikerkaar" soovis niisama
visalt retsensiooni Traadi uue romaani kohta,
ei osanud siin taga enam (loodetavasti) niha
mingeid konjunktuurscid kaalutlusi, ja nii ot-
sustasin seekord oma arvamusega lagedale
tulla.

Janimelt: Traadi viimane teos on sedakor-
da minu meelest kaunis tavaline (hea keskmi-
ne) cesti juturaamat, milles ci oska tabada
mingeid igavikulisemaid véirtusi.

Siinkohal vdib muidugi teha mitmeid
mdondusi. "Hirm ja iha" on vordlemisi po-
nev, ithe hooga liibiloctav, intriigi on arenda-
tud osavalt ja paindlikult ning sbjajérgsest
metsavendade ajast saame laitmatult realist-
liku pildi. Ajastu atmosfééri ja hirmude kuju-
tamisel on kirjanik oma taotlused korrcktselt
ja kohusetundlikull realiseerinud.

Veelgienam: midagi tdsiscmat ei oska elte
heita ka psithholoogilises plaanis, raamatus
figureeriv armastuskolmnurk on iipris oma-
pérane nii poliitilisest kui ka psiihholoogili-
sest ja ka stivapsiihholoogilisest vaate-
vinklist.

Nii vastab "Hirm ja iha" tdielikult oma
pealkirjale ja peaks justkui igati vastama ka
meie kujutlustele uuest tsensuurivabast eesti
kirjandusest.

Ometi jééib "Hirmust ja ihast" pérast libi-
lugemist kummitama mingi ilmne rahulda-
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matusetunne. Ajastu atmosfidri kujutajana-
kirjeldajana on Traat omavanal heal tasemel,
koige toimuva motestamisel aga jéiéib midagi
olulist puudu,

Pean ennast {ildiselt realismi austajaks ja
mulle meeldib, kui mingi (minu jaoks oluli-
ne) eluline lugu ilma suuremate literatuursete
viguriteta éira jutustatakse. Ometi niib, et 20.
sajandi suurte kuritegude kujutamisel ilmu-
tab traditsiooniline realism tihtipcale oma
piiratust.

Ka Traadi romaanis lastakse kogu aeg ke-
dagi maha, toimuvad hirmsad veretood, vigi-
vald triigib sisse uksest ja aknast, ent mulle
lundub, et koik sce jitab viihemasti tinapicva
noorema lugeja vordlemisi lkskoikscks.
(Kummalisel kombel meenutab Traadi raa-
matu Shustik monest kiiljest meile pracgust
kuritegevuse plahvatuslikku kasvu.) Kirjan-
dus on edasiruttavast clust olulisclt maha jéi-
nud, hirmutegudest on saanud dckoratiivne
element, mis tekitab paremal juhul monusat
niirvikddi, ei muud. Mérkan hiimmastusega,
et paar piieva piirast libilugemist on tunduv
osa "Hirmu ja iha" dramaatilisest siindmusti-
kust juba meclest Idinud.

Kas siilidistada siin kirjanikku, kes piitiab
cbatraditsioonilist, ajaloos senitundmatut
kurjuse ja vigivalla kontsentralsiooni lahti
muukida traditsioonilise kiilarcalismi vahen-
ditega? Voi peaksin siitidistama hoopis iscen-
nast kui koiksugustest terrorilugudest
kiillastunud ja blasccrunud lugejat?

Viimast (encse)siilidistust ei tahaks kiill
piriselt omaks votta. Néiteks Arved Viirlaiu
"Ristideta hauad", mis ju samuti kujutab met-
savendade ajastut, jéttis mulle siigava mulje,
ja seda mitte niivord oma poliitilise-ideoloo-
gilise kihistusega kui just ectilistc hoiakute
sclguse ja iscendastmoistelavusega. Viirlai-
du lugedes tuleb kuidagi eriti selgelt silma
ctte, kuivord nihestunud on eesti rahva eetili-
nekvaliteet viimase viickiimne aasta jooksul.
Samas on Viirlaid siin jéudnud vildeliku 15i-
kava ja paljastava realismi piirideni, kauge-
male minna pole enam kuhugi, ning ka Traadi
"Hirm ja iha" tundub ses suhtcs paratamatu
tagasilangusena.

Soovimata arvustust siiski nii nukralt 15-
petada, tahaksin "Hirmu ja iha" korval hea
sbnaga mecnutada Traadi pikemalt luuletsiik-
lit "Harala elulood" (ilmunud mitme aasta-
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kiimne jooksul Libi mitme luulekogu), mis
minu meelest moodustab Traadi senise loo-
mingu tipu ja kus just tinu meil cbatavalisele
viiljendusvormile on saavutatud siigav, 40 —
50 parimas eluloos ehk isegi igavikuline vaa-
de cesti rahva saatusele. Ehk on vordviiirsct
sisendusjoudu voimalik saavutada ka praegu-
ses sensuurivabas proosas? Mones lauses,
16igus voisiscenis (nt partorgisurma moment
lk 111) ndiib sellele viitavat ju ka "Hirm ja
iha",

ITANNES VARBLANE
Washington Irvingist. "New Yorgi aja-
loost" , mbodapiiismatult ka Cooperist

WASIINGTON IRVING. KOLM AMEE-
RIKA JUTTU. Inglise k tlk K. Kaer. "Eesti

Raamat", Tallinn, 1992. 228 1k. (Klassikali-
sed lood.)

"...mitte preestrid ega ka poliitikud,
vaid suured kirjanikud on need,
kes loovad oma kaasmaalastele

kujutelma neist endist."
Walt Whitman

James Fennimore Cooper Otsego jérve kal-
dalt on sce mees, kes 1824. aastal Washing-
ton Irvingit parodccrides Irvik-Kiisuna
irvitab: "Ennekoike on autor siinkohal sunni-
tud pidulikult avalikustama toiga, ct mitte
mingisugune jumal tcab kust ilmunud isik ¢i
ldinud tema naabruscs hingusele ega jitnud
jéirele ka mitte mingisuguseid pabereid, mil-
liseid autor olcks seaduslikult voi cbaseadus-
likult kasutanud. Milte mingisugune siinge
16usta ning vaikiva loomuga (millist iseloo-
muomadust encsesimadistetavalt vooruste
hulka tulcb lugeda) tundmatu ei pistnud ta
pibku ainsatki téisskribecritud paberilchte.
Mitte mingisugune vodrastemajapidaja ei
andnud autori kiisutusse mitte mingisuguseid
materjalealljirgneva loo tarvis, katmaks nen-
dekasutamisest tousva luluga kahjumit, mille
olevat Lalle tekitanud tiisikusse koolnud iiliri-
line voi siis moni teine persoon, kes sestsinat-
sesl ilmast lahkudes kohatult unustand talle
tasumast oma viimset arvet — matusekulu-
sid."



Tosi, Irvingi armastus "jumal teab kust
leitud kisikirjade" vastu nagu ka varjunime-
de miistifikatsioonide vastu on tildtuntud. Tu-
leb muidugi tunnistada, ct seda
kirjanduslikku votet on liipsnud locndamatud
literaadid nii cnne kui pirast teda, Cooper
scalhulgas. Asja tuum pole mitte niivord kir-
janduslikus voltes, mida ndikse parodeerivat
Cooper, vaid hoopistiikkis sellcs, ct legen-
daarse ecsnimega keskeas & kuulsuse tipul
parajasti Euroopas residecriv & ringirindav
esimene amecrika kirjandusklassik oli oma
pohitdo teinud ning ajal, mil Nahksuka juttu-
de autor eelpooltoodud read kirjutas, oli
ameerika kirjandus Washington Irvingist
juba miihinal mb6da mincmas. Cooperi kor-
vale olid tulevikustumas Poe, ITawthome,
Meclville (viimane, 10sikiill, alles viicaastane,
ent ikkagi tulekul, koigutamaks juba Irvingi
cluajal viimase patriarhirolli). Scetottu jul-
geb siinkirjutaja lugeda samal 1824. aastal
ilmunud Washington Irvingi "Riinnumehe
lugusid" elava klassiku luigelauluks. Ent
enne seda olid ju 20 annet almanahhi "Salma-
gundi" (1807 — 1808), "New Yorgi ajalugu”
(1809), "Visandiraamat" (1819), "Bracebrid-
ge Hall" (1822) ning, drgem olgem tlekohtu-
sed, hiljem siiski veel kaséidelev "Alhambra"
(1832). Siinkohal tahaks au anda Krista Kae-
ra valikule. "Klassikaliste lugude" valgekaa-
nelises sarjas ilmunud Irvingi "Kolmes
amcerika jutus" on "Rip Van Winkle" ning
"Unise oru legend" "Visandiraamatust",
"Tondimaja" aga "Braccbridge Ilall’ist".
Need kolm on tdesti Irvingi proosaparemiku
koige ameerikalikumad jutud.

Ometi on Washington Irving, réfgitagu
mulle mis tahes, pohiliselt vaid {ihe raamatu
autor — "New Yorgi ajaloo” ("Diedrich Kni-
ckerbockeri New Yorgi ajalugu maailmaloo-
misest Hollandi diinastia valilsemisaja
16puni") autor. Selles, vdib vast delda noor-
polveburleskis — kirjutas Irving ju oma "aja-
loo" kahckiimne viie aastase noorukina — on
olemas kogu eelnev ning jirgnev Irving. Koi-
gi oma vooruste & puudustega, cnam kiill
voorustega.

Omaaegne kriitik on 6elnud sclie kogu
Irvingi-aegset New Yorki naerutanud hiilga-
va poliitilise satiiri (ent nagu me niiid teame,
mitte ainult Irvingi-aegset New Yorki nacru-
tanud ning mitte ainult poliitilise satiiri) koh-

La tabavalt: "Kui Sterne’il on digus, riékides,
ctigakord, kui inimene nacrab, kisub tanacla
oma kirstust, siis olge mureta, pirast Irvingi
raamatu libilugemist laguncb teie sark liht-
salt koost. Seda antiigi, Rabclais’, Cervante-
sc, Shakespeare’i, Swifti, Sterne’i ning
amcerika alles tissiimeva kirjanduse sdravat
ristsugutist lugesid ning hindasid nii Walter
Scolt kui lord Byron, Coleridge’ist réfikima-
ta. "New Yorgi ajalugu" on kirjutatud cnne
Irvingi pearivaali Cooperi ajalooliste romaa-
nide tillitusi, enne Edgar Allan Poe ja Natha-
nicl ITawthorne’i novelle. Irving ise polnud
veel kirjutanud oma julte, mis naclutasid ta
kirjanduslukku romantilise stiili loojana
amccrika proosas, ehkki nende juttude aimus
kumab vastu Manhattose-raamatu igalt lche-
kiiljelt. Esmakordselt lugeja ctic astuva mii-
tilisc Diedrich Knickerbockeri poolt esitatud
"ajalooline uurimus" on {helt poolt ilistus-
laul linnale, mille omaaegne nimi New Ams-
tcrdam hakkas kustuma isegi Irvingi
kaasaegscte milust, teisalt dlalepatsutus pat-
riarhaalsele vanale heale hollandi ajale, sa-
mas loikav kaasaegne poliitiline satiir, ning
mitlc ainult kaasacgne. "New Yorgi ajaloos”
diendab vaim arveid koigega, kellega voi
millega vaimul arveid diendada on. Samas on
sce csimene raamat, mis stindiva amecrika
rahvusc csiajaloo mihib romantilise pocesia
miiiitilisse loori. Ometion Irvingi & Knicker-
bockeri miitologiseeritud paroodia XIX sa-
jandi alul nii levind valgustuslik-
romantilistcle ajalookisitlusiele scaljuurcs
paljuski rohkem ajalugu kui moned teised
tositeaduslikud ajalood. Oma sapistes allu-
sioonides Irving aga isegi cnnetab ning vist
ka tiletab (vihemalt vaimukuselt) oma hilise-
mat & tosimeclsemat, chkki voib-olla kére-
damat Ameerika poliitikaelu siivakriitikut
Cooperit. Eelpool sai mainitud, et Irvingi
"New Yorgi ajaloos" on cos kogu tulevane
kirjanik; eriti rabas mind aga romantiliste
looduskirjelduste ponev pdiming saagalaad-
sesse kroonikakulgu nagu ka filosoofiliste
uidele 10bus uudsus.

Lostas aga veel paljuski valgustusideid
kandev "New Yorgi ajalugu” peale Irvingi
enda teisigi: hilist Cooperit, kes €lu 1opul sai
valmis "Manhattani ajalooga", mille késikiri
kahjuks kahjutules hévis, Hawthorne’i,
Poe’dki. Niidisaja kirjandusloolane Wil-
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liam L, Hedges todeb muiates, ct {iksnes Poc
novellis "Kurat kellatornis": "...on rohkem
hollandi kapsast kui kogu Irvingis kokku."
Washington Irvingile endale on aga ta selli-
166, mida ta muide igat jérgnevat viiljaannct
tiha enam kiirpides mugandas ja mahendas,
eriti téhtis. Oli see ju kirjaniku esimene katsc
teel ajalookroonikast romaanile — Zanrile,
millele ta oma loomingus pidevalt lihenes
(sammuke edasi sel teel oli "Christoph Ko-
lumbuse elu jareisid" 1828, veelgi kaugema-
le joudis ta "Granada vallutamisega", 1829),
ent milleni ta siiski teps mitte ei joudnud.
Cooper kirjutas elu jooksul 33 romaani, ent
sce toik ei viihenda mingil méiral Washing-
ton Irvingu "New Yorgi ajaloo" viirtust.

Washington Irving oli esimene ameerika
kirjanik-professionaal. Alates 1818. aastast
on ta seda ka ise sunnitud tunnistama, Tema
aines oli Ameerika aines. Ta teadis, millest
kirjutas, tundis New Yorgi iimbruscs igat pai-
ka, kus mortsukatéd voi rédv toimunud voi
kummitus kummitanud, Hudsoni joe org oli
lalle samavidért inspiratsiooniallikas kui
Euroopakirjandus. Tema Ameerika-aineliste
juttude prototiitibidki olid périt [Tudsoni kal-
dailt. Katrina Van Alenist, kellesse Irving
mond aega armunud oli, saab Katrina Van
Tassel, kohalikust méllumehest Brom Van
Alstyne’ist Kondi-Brom ning opetaja Jesse
Mervinist Ichabod Crane, kui vaid "Unise oru
legendi" lahkamiscga piirduda.

Teisalt ei tohi unustada, et Irving clas {ih-
tekokku 24 aastat Euroopas ning scetditu oli
la paralamatult paljuski sillaks Euroopa ja
Ameerika vaimuilmade vahel. Sedasilda chi-
tada polnud enam (sic/ enam) aga sugugi
lihtne. Iseseisvussdda 16ikas Vana Maailma-
ga Uhendava nabaviidi libi ning Ameerika
arengu embriionaalne jérk oli scllega 16ppe-
nud. Ameerika vaimuinimesele oli Euroopa
kill "tootatud maa", kuid tegelikult siiski
veel vaid "isade maa", eurooplastele oli
amecriklane aga juba vaid sbjamaalinguis
metslane. Irvingi osaks saab tinamatu iile-
sanne oma kirjatodde (algselt arvatakse, et
tegemist on Euroopa kirjanikuga) ning isikli-
ku seltskondliku sarmiga skeptilistele
curooplastele ikka ja jille sisendada, et kui
amceriklanc on kutsutud nidalaldpuks dZen-
lelmeni maamajja, ei tihenda see veel seda,
et lakohe v vahelt tomahoogi haaraks ning
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skalpeeriks kogu kiilarahva, dZentelmenist
rifikimata.

Kuivord raske oli eclarvamuste kummuta-
mine isegi sellisel cikellegimaal, nagu seda
onkirjandus, testagu tsitaadid moneti hilise-
mast ajajargust kui sce, millest senini juttu.
"Riédkida ameerika kirjandusest tihendaks
riiikida millestki, mida lihtsalt pole olemas"
("New Monthly", 1827). Skeptiline oli isegi
ameerika kirjanike lihenemisviis: "Me kasu-
tame inglise keelt ning selle keelevooluga
imame me cndasse paratamatult ka inglise
ideid ning mdjutusi, ehkki paljuski on need
ideed meile voimatult voorad ning mdjuvad
meic organismile havitavall" (Margaret Ful-
ler, 1844). Pole siis ime, et kirjanduse sdjara-
jale asunud ameceriklasel tuli edu
saavutamiseks end viilja méngida inglise kir-
janikuna — edu saavutamiseks mitte inglise,
vaid kodumaise lugcja silmis. Washington
Irvingil see trikk moncti dnnestus, sest pérast
"New Yorgi ajalugu", millel oli mirkimis-
vidrne libildok ka kodumaal, ei olnud ta
enam pelgalt amecrika kirjanik, vaid Euroopa
tunnustusega ameerikakirjanik. Teisalt vottis
Euroopa teda siiski ameerika kirjanikuna
ning tema edu Euroopas polnud iiksnes tema
enese kui kirjaniku, vaid ka (dusva natsiooni
edu. Samas tuleb nenlida, et niiteks Cooper
praktisceris peaaegu elu 16puni jéirgmist tak-
tikat: ingliskeelne esmatriikk Euroopas, alles
sccjdrel vastavalt reageeringuile suuremati-
raazilised viljaanded nii Ameerikas kui
Euroopas. (Muide autorikaitse ja -digused
olid Ameerika ja Curoopa vahel veel XIX
sajandi 1opulgi lootusetult sassis, aga see on
juba omaette teema.)

Cooper ise, hoolimata oma taktikalistest
ratsukdikudest, oli sisimas viigagi radikaalne,
erinedes selle poolest moneti leebemast Ir-
vingist. Tema sonad on: "Ma siindisin jéinki-
na, elan jdnkina ning suren jénkina... Minu
ecsmiirgiks on Ameerika intellektuaalne so1-
tumatus ning kui ma lihen hauda teadmisega,
et ma selle heaks midagi korda olen saatnud,
olen ma rahul, sest mu elu pole clatud asjata."
Piissiga piihaku Nalty Bumppo looja kinnitas
kogu aeg, et Ameerika saatus on talle tihtsam
kui ta enese kirjanikumissioon, voi teisiti del-
des: tema kirjanikumissioon ongi Ameerika.

Inimlikult voites on nende ameerika kir-
janduse vararomantismi kahe suurkuju saatu-



scs kuidagi kummaliselt palju erinevat. Ir-
ving veedab oma elu teise poole elava klassi-
ku loorberipérga kandes rahus & heaolus, iha
enam ja enam ameerika {ihiskonda sulandu-
des & mugandudes. Elab oma Sunnyside’i(!)
residentsis korge vanaduseni aus & hiilguses
teisejérgulist kirjandust produtscerides. Coo-
per scevastu kirjutab ja kirjutab, tousude &
moonadega, ent pidevalt otsides ning ténu
oma raskele iseloomule alatises voitluses
kdige & koikide vastu (17 kohtuprotsessi
ainuiiksi pressiga) iiha enam ja enam vana
vingamche kuulsust kogudes ning tiha enam
ning enam ka kibestudes. Scetdttu on ta viis
aastat enne oma surma (sureb 62aastaselt)
1846. aastal sunnitud nukralt nentima: "Tode
seisnchb selles, et riik, milles ma clan, pole
millegi tdsiintellektuaalse tarvis veel kiillal-
dasele arengutasemele dusnud. Uldiselt olen
ma omal maal tiiesti ebapopulaarne. Oleksin
ma viisteist aastat noorem, liihcks ma siit éra
ega naascks cnam eal." Olgu scllc saatusega
kuidas on, Cooperi surmajérgset mélestusoh-
tut New Yorgi rackojas juhatas Washington
Irving.

Romantismi kui voolu kestus ameerika
kirjanduses on uskumatult pikk: XIX sajandi
teise kiimnendi algusest Kodusdja 1opuni.
Maju oli veelgi kaugeleulatuvam, sest kes
siis Jack Londonit voi Ernest Ilemingwayd
lugenud poleks. Nii Irving kui Cooper korgi-

OSKAR LUTS
Viihkmann ja Ko ehk majanduslik tous

Tahab olla foljeton
II peatiikk,

kus on liihidalt jutustet, kuidas Vihkmann
uude korteri kolis, end politsei jaoskonnas
*mollimas’ kiiis ja mudases vees esimese loo-
muse viilja heitis.

Ja oli Shmendrik kella viie ajal Viihkmanni
juures nagu Veneaegne vana viicline. Ja ¢i
teadnud Vihkmannn aimatagi, ct pakutav

takse ameerikakirjandusloos vararomantiku-
te pudelisse. Vararomantikud olid esimesed,
kes seadsid endale cesméirgiks muuta Amee-
rika ajalugu, kombed ning igapéevaelu huvi-
pakkuvaks ameerika lugejale. Kummati oli
sclle sihi saavutamise korvalproduktiks to-
siasi, et neist said {ihtlasi esimesed ameerika
kirjanikud, kes ei hakanud mitte ainult osale-
ma maailmakirjanduses, vaid ka mojustama
maailmakirjanduse kulgu.

Enam kui kakssada aastat tagasi, 1782.
aastal, oli niilidseks ammu unustatud kolman-
dajirguliste "Ameerika farmeri kirjade"
autor seisukohal, et ameeriklane olcvat see,
kes, jéltes scljataha koik vanad tavad, kom-
bed ning eelarvamused, omandab uued har-
jumused ning {ihes nende harjumustega ka
uue eluviisi & stiili, loob uue poliitilis-hierar-
hilise korralduse, millele end allutab, ning
saavutab secjéirel téiesti uue Uhiskondliku
seisundi. Ameerikas sulanduvat erinevad
rahvused tiiesti uueks ainulaadseks rassiks,
mille 166 ja jirelpdlved saavad veel kunagi
maailma palet muutma. Makirjutan neid ridu
Eesti aja jirgi kell kuus hommikul. Eclmisel
ohtul kell 20.22 Greenwichi aja jérgi 1ohkesid
Iraagi luure peakorteris Bagdadis USA rake-
tid. Need olid "Tomahawk"-raketid. Naljakas
asi sce romantism. Kirjanduscs mitte, aga
elus kiill. Vabandust, elus viiljendatavat scda
moistet sdnaga "romantika".

korter oli Shmendriku oma korter ja et kar-
vaste rusikatega drimchel oli sarnaseid korte-
reid veel tagavaraks tiikki neli-viis. Igatahes
pidi Vihkmann korteri murctsemise eest
maksma niisuguse summa, mida, niituseks,
nende ridade kirjutaja veel kunagi pole kor-
raga oma kéte vahel hoidnud. Ei, siiski, kord
lubas nende ridade kirjutajale iiks kirjastaja
honoraarina makstaumbes niisuguse summa,
kuid... 24 paari saapaid ja 16 paari kalosse
kulus enne #ra, kui... kirjastaja ta uksest vélja
viskas. (Peab imestama mone Kirjastaja ja
raamatukaupmehe kannatust ning pikka
meelt.) Aga tasa! Nii liheb asi isiklikuks ja
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teinckordeilubatagi talle enam niisugust
summat. Uhe sbnaga — edasi! sest kui seda
fGljetoni juba on nii kaugele kirjutatud, siis
peab ka edasi kirjutama; sec on: kui elus peab
astuma ile nii monegi koera, mispiirast peaks
sblkutama sabu. Vihkmann oli korteriga
cnam-vihem rahul, maksis raha ja kolis teiscl
péicval sisse. Seda korterit kirjeldab foljctoni
autor kusagil eespool pikemalt, kui ta seda
tegemast ei unusta — pracgu pole tal selleks
parajat tuju; praegu {itleb ta ainult niipalju, ct
igal toal (neid oli kuus, kéok ja vannituba
viilja arvatud) oli neli seina, iiks lagi ja iiks
porand, ning klosett oli otse kdgi korval. Ah
jaa! Muidugi pidi Vihkmann ka korteri sisse-
scade éra ostma ja head liigud tegema. Kui
scc koik oli siindinud, tuli Shmendrik uuesti
oma nacltega ja kdneles ja koneles kunni
koncleski Vahkmannile augu piihe. Lopuks
oli Viihkmann nous kom panjoniks 166ma,
kuid tahtis enne naclu niiha, chk ta kiill, muu
scas Ocldud, naeltest niisama viihe teadis kui
kuulus teaatrisdber Mobi teaatrist.

"Armas jumal!" ajas Shmendrik piisti oma
karvase kiirsa, "kas Te siis mind cnam sugugi
¢i usu, herra Vihkmann?"

“Li, seda mittc... aga... ma tahaksin siiski
kaupa enne néha."

"Kahjuks on scc pracgu voimatu. Kaup
pole veel Tallinna joudnud."

"Kus on siis kaup?" imestas Viihkmann.

"Kus kaup just pracgu on - seda ma ei (ca,
aga igatahes on (a teel Tallinna poole."

"Hmhihih..."

"Ei," arvas Shmendrik ruttu, vilgutades
oma siilitumaid silmi, "kas Te siis toesli arva-
tc, herra Viihkmann, et meiegi seni ootama
jddme kui kaup pirale jouab? Kas Te toesti
seda arvate? — Sel puhul lubage endale lah-
kesti 6elda, et sce kaup, enne kui ta pirale
jouab, kdige vihem neljast kiicst 1dbi kb,
Saate aru?"

"Mitte téiesti. See on mulle ikkagi natuke-
ne vodras. Kuidas voib..."

"Oo, stititu provints! Qo, sancta sim plici-
tas! Oo, Eesti siida, Tartu, kuis tuksud sa
truult oma isamaale! Oo, Akadecmia! Qo,
professores et omnes virgines, faciles farmo-
sael"

Seclle hiilidega viis Artur Shmendrik Jo-
hann Vahkmanni kohvimaja tagumisse nur-
ka, kus neid keegi kuulda ei vOinud, ja
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koncles temaga seal kaua ning pohjalikuilt,
Kohvimajas oli parajasti Shtune hootund,
suitsetati, suitsetati... jutt vuras nagu tihi viér-
ten, nagu 144 tiihja virtnat, suitsetati, suitse-
tati... vana, tursakala niioga daam imes piipu,
nditleja Pugujuss kiis juba 18. korda sisse ja
vilja (tont teab, mis ta kiiis), kuulus
teaatrisber Mobi 16petas 15. koogi 7. klaasi
kohvi, piiistis vargsi lahti pealmised ja alu-
mised n66bid, mis koige rohkem peale pres-
sisid, rohatas taskuritiku sisse ning iitles oma
daamile: "Mon Dieu! Ce caffée est trés mal-
heureux, comprencz-vous, mademoiscllc?"
"Oui, oui," vastas daam, "je comprends trds
bien - le kuu shvants in dii h66."

Just sel silmapilgul, kui daam Mobile iit-
les: "Le kuu shvants in dii héd," oli Shmend-
rik oma jutuga valmis nagu muinsuse
osakond oma suhetud manniga, ajas pukki
oma koverad pdiad ja tihendas 16puks:

"Bon! Jéib siis nii, nagu me ridkinud ole-
me. Ootan Teid homme, siinsamas, samal
ajal, aga juba kindla vastuscga: kas ja voi
¢ i. Sest, nagu ma juba tdhendasin, herra
Viahkmann, on neid isikuid kiill ja kiill, kes
minuga koos (60tada tahavad. Aga mulle
oleks kdige armsam just Teiega, kuivana, hea
luttavaga seda dri tcha. Selle juures pole mul
mingit omakasupiitidvat plaani; selle schvti-
ga lahaksin Teile ainult t5endada, ct... raha
vOib eha, kes oskab."

Scl 661 ndgi Vahkmann kdiksuguseid nae-
lu, kil viikseid, kiill suuri, kiill {ihe-kahe-
kolmetolliseid, kiill hobuseraua naclu, sindli
naclu, kraasi-naclu... naelu, naelu... Inglise
naclu... Naelad tegid ringméngu ta iimber,
keksisid, tantsisid, laulsid,

Niiid vennad, naclad, tik-tak-tik,
Kas veike, keskmine, voi pikk —
Koik votke tantsuks hoogu!

Hea tuul meid Tall’na toogu.

Tika-till, tika-till, tika-till, till-til!
Kiill randa viib meid mr. Pill;
Scal naclte ecst saab naelu ta,
Seal Vihkmann kiib valuutaga.

Sce Vihkmann on iiks kange mees,
Kuid pisut arg tal siida sces:

Ta kardab sissekukkumist

ja Taanilinnassc hukkumist.



Kuid argu kartku Vihkmann-saks —
Tal portmonnee on kiillalt paks.
Kes tahab spekuleerida,

Sce osaku riskeerida.

Siis vdttis iiks suur nael iihe viihema naela ja
torkas selle Viihkmannile sinna auku... Mis-
sugusesse auku? — Ah, jaa, torkas viihema
nacla selle augu sisse, mille Shmendrik
Viihkmannile pieval oli pihe réidkinud.
Viihkmann ei saanud aega karjatadagi — juba
oli hommik kiies; Véihkmann haigutas, ringu-
tas, siigas kukalt, vaatis lakke, silmitscs oma
karvaseid kiisivarsi, otsis midagi padja alt, ¢i
teind siis iiksvahe iildse midagi, vaid lamas
vaikselt nagu pulk, heitis siis jérsku kiiega ja
titles:

"Omm Einnii —omm linni! Teeme! Omm
mul tits mure!"

Samal Ohtupoolikul astus Vihkmann
Shmendrikuga kompanjongi, kom passe,
nagu 6eldakse... pardon!... asi puutus esiteks
kiill veel ainult naelapartiid.

TII peatiikk

Jutt sellest, kuidas loomus vilja wli ja...
ja... Ei, see on voimata punl’m peal lubada ji ja
ette iitelda kui palju meie foljetonist iihte voi
teise peatitkki mahub.

Nii niiteks, on eclmise peatiiki alguses oel-
dud, et Vihkmann kiis politsei jaoskonnas
end ’sisse mollimas’, kuna peatiikis eneses
mollimisest juttugi pole. Ja ci kiiinudki herra
Viihkmann iildse mollimas, vaid scda toime-
tas proua Vihkmann oma vanema tiitrc Em-
maga. Nii siis, parem vidhem lubada ja
rohkem anda.

Niiiid oleks paras koht éelda paar sdna
Viihkmanni perekonnaliikmete kohta. Proua
Vihkmann oli natukene alla 40. aaslat vana,
keskmise kasvuga, keskmise korpulentsiga,
keskmiselt holjuvate puusadega, mustjate
juustega, pruunide silmadega, korraliku nina-
ga, viisaka suuga jne. Ta oli kokkuhoidlik ja
tdokas perenaine, kes suurema osa kodust
166d encse kiitega éra tegi. Tartus clades sei-
sis ta vahel hooviviiraval, koneles tilirilistega,
heitis naljagi, aga ei unustanud ka seda, et
majaperenaine on ikkagi te m a. Igatahes oli

ta juba niihdsti ihu kui iseloomu poolest Liics-
ti arenenud isik, kellest vacvalt vdis oota, ct
ta kunagi viilja jookseb oma harilikust elu-
roopast. Vanem tiitar Emma oli 18-aastane,
oli glimnaasiumi 16petanud, oli armastusvia-
riline, ajas viikest flirti noormeestega ja
ootas parajat partiid. Pocg Paul, giimnaasiu-
mi kuucnda klassi Spilane, | pikk, kahvatuvoi-
tu, vaikiv noormeres, seni hoolas Oppija ja
sonavotlik igas asjas. Noorem tiitar Herta, 14
aastat vana, kellest maksab konelda ainult
siis, kui ta saab natukenc vancmaks; vOiks
siiski nimetada, et ta oli vancmast Ocst natu-
kene lithem, natukene kdhnem, natukene
kangekaelsem ja palju rumalam.

Nii siis, kui see kedagi huvitab, veel kord:
*mdllimas’ kiisid proua ja preili Véahkmann.
Kaua ristlesid nad voora linna vooraste nime-
dega uulitsatel; kiisid Supsi, Pupsi, Dunkri,
Maakri, Praakri, Vaakri, Kaakri, Girgensoni,
Shmergelsoni, Kompasna, Komposna, Alli-
manni, Millimalli, Trillitralli, Balesna, Bes-
balesna, Vittenhofi, Tittenhofi, Sittenhofi,
Archna, Avdotja, Séorensi, Kddrensi, Apok-
riiva ’tiinavatel’ (tulevikus hakatakse neid
'tiinavaid’ muidugi karjatéinavateks
nimetama), kiiisid pikal ja lihikesel jalal,
kuni 1opuks sattusid laiale jalale. Uhel uulitsa
nurgal seisis voorimees ja peksis ajaviitcks
hobust. Sce viisakas inimene, kes néhtavasti
tahtis oma acga 1obusalt modda saata, siiski
ei dratanud meic daamides usaldust cnese
vastu. Daamid vaatasid abiotsivalt ringi,
sammusid siis 1dbi kihulaste tiheda parve
ning scisatasid jélle, pidades aru, kus ja kui
kaugel nad umbes vdisid olla oma korterist.
Uulitsa nurgale tekkis tks igavcnc impamp-
rill (mitte lihtne prill), seisis, seisis... raius
omale tee libi kihulaste parve, samuti nagu
raius omale tee maailma kaubaturule Tal-
linna kilu, tuli lihemale ja vaatas proua ja
preili Vahkmannile abipakkuvalt otsa.

"Vabandage! Vabandage!"’

"Ah, ah... palun, palun!"

"Kas Te ¢i voiks 6elda...?"

"Olge nii lahke — scisate ju pracgu selle
asutuse vastas."’

Nii, nii, nii, nii, nii. Ahaa — voorad Tartust
— mhiihith. Arusaadav,arusaadav! Ei,
temal, Teofiilus Roomulus Reemus Mobilon
juhtumise kombel just tdna acga — tema saa-
dab, tema teeb koik ja on... kui lubatakse. Ah,
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tema, Reemus on viiga rdomus, ct ta digel ajal
oigele kohale sattus!

Nii tilpnes teatrisdber Mobil meie daami-
dega truult {ihes kogu ohtupooliku, kostitas
neid restoranis "Noored piihvlikiitid" kohvi-
ga ja likoriga, saatis nad koju, oli varsti jille
platsis ning viis nad ohtul Estoonia teatri ja
Valgesse saali. Secjuures oli Mobi igapidi
shikk noorherra (siidist taskuriitik vikerkaari
virvides!), vaimurikas seltsiline (esprit!),
viiikene, kodukasvatatud, omakoetud, sama-
gonni teel saadud Voltaire, laialiste teadmis-
tega (fiusik, keemik, kriitik, gummi-
araabik!), kunsti- ja kirjandusloos — sedasa-
ma mis Mommsen Rooma ajaloos, Prantus-
keele fraasid voolasid justkui virske
allikavesi... Schongeist, Fein- ja Veinshmek-
ker... eker, eker... raker... kaker... Lihtsavditu
proua Vihkmannile oli 3/4 osa Mobi jutust
kinni nagu pigiga, aga iiliviisakas noormees
meeldis talle siiski. Rohkem taipas juba
Emma, Ghtlasi sellega meeldis talle ka noor
gentleman rohkem. Mobi pani auru peale...
hehee, pole kuulda olnud, et keegi oleks rik-
kunud oma pudru ileliigse viga. Lase len-
nata... vabalt, nagu éeldi Valges saalis...
provintsi elanikkudega on alati parem sehvt,
kuni mone pealinnlascga (gericbencs Aass).
Sellest dhtust saadik hakkas preili Emma
tealrit arm astam aja proua Viihkmann
teatrist 1u gupidam a. Ka tchti moned
tutvused, nii néituseks: endise nditleja Vinni-
84, paberikaupmees Smolkiniga ja iihe kor-
gema riigiametnikuga, kes olid koik viiga
16busad poisid. Las’ lennata, las’ lennata!
Scalsamas Valges saalis tchti schvti, sehviti...
acti dri, moni daam ei unustanud silmapil-
gukski, et tal on.seljas hip-hip-hur-raa-mo-
dern kleit. Ah, ah! Joodi, joodi... Suitsetati...
Viihkmannide ja Ko. laua liheduses piiiidis
keeginoormees konelda Inglisc keelt, agasiis
tuli tks teine noormecs, kes scda keelt nihta-
vasti paremini oskas, ja pani esimese suu
kinni nagu liimiga; kuid tuli kdhetu kontori-
ametnik Ribi ning 16i rekordi: kolme, nelja
lause jéirele (nimelt polnudki Ribil neid roh-
kem) vaikis ka teinc John Bull ja siis aitas
koiki kolme jélle armas maakeel. Pullikaup-
mees Torts koneles kunstist ja moraalist,
kunstnik Piiks ja kirjanik Riiks arutasid piiri-
tuse ja antiiksete kunstiasjade hindasid, ks
vana herra oli karbonaadi kondi niippude va-
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hele votnud ja néiris seda palehigis, kusjuures
ta valge habe viiriscs nagu sokul. Kaks meri-
mecst-viljamaalast joid vaikides kohvi ega
6clnud kogu ohtul mitte rohkem kui kiimme
sona, needki poolikult, ihe suunurgaga, sest
teises suunurgas rippus mdlemail piip. Kusa-
gilt eemalt kostis Vahkmannide ja Ko. laua
juure kellegi hiitid: "Selle operatsiooniga
kaotasin ma kaks ja pool miljoni, aga sce on
minule nagu hani selga vesi — ma ei vota
heligi sisse."

Aga kusagil pidi siiski keegi olema, kes
hoolitses poisikese eest Lidnemere kaldal,
sest isegi Valgesaali majanduslise
tousu peale vaatamata kosus ja kasvas poisi-
ke. Kusagil istusid kahvatanud nigudega,
péevatddst viisinud mehed ja pidasid ndu hi-
lis6ni, mis tcha jirgmisel péeval oma kas-
vandiku kasuks; kusagil 10petas keegi
oigades oma raske péevatdd ning saatis viim-
s¢ tervituse omastele ja kasvandikule, kelle
cest oli seisnud rinnaga; kusagil juhtis keegi
pdevitanud mees adrasahka; kusagil suitsu-
nud hoones tagus rauda ndgine Jaan Parvel;
kusagil kantseleis higistas keegi Jiri Peets
ametlikkude paberite kallal; kusagil ehitasid
soonilised kéisivarred silda; kusagil seisis
raudteemees tuisus... Ei, kusagil pidi toesti
keegi olema, kes hoolitses kasvandiku ecst.

Jargmisel pievaloli Viihkmannil juba naelte-
gategemist. [lommikul, viilja minnes, liks ta
raamatukauplusse, ct, nagu drimees kunagi,
paari bloc-notes’i osta. Kurb, habemesse lii-
nud raamatukaupmees istus letil, kooditas
jalgu jaurgitses raudnaclaga oma harvu reha-
pulgasarnascid hambaid. Sec oli vordlemisi
véike nacl, millega ta hambaid urgitses, nii...
tolline umbes, midagi sindlinacla taolist.

"Noh, kuidas iiri liheb?"

"Vaikne, justkui Eelia ajal."

"Noh, siin ju raamatuid kiill."

"Jah, ega neist puudu ei ole."

"Aga ei osteta?"

"EL" (Kurb, elust tidinud inimese peara-
putus.)

"Mistarvis nad siis triikiti?"

"Ei tea, mistarvis nad triikiti."



Muinsuse osakonnast mddda minnes, nigi
Viihkmann juba suuremaid naclu — scal 166-
tas August Alle kuuctollistega, pommutades
kinni osakonna uksi igaveseks ajaks. Teatri-
sober Mobi seisis seal juures ja hiitidis: "Mon
Dicu, monsieur Allée, que faites-vous?" "La-
ciii per sée!" vastas Jaani ja Malle pocg
August, kleepides kinninaelutatud uksele sil-
ti, pealkirjaga:

ITinga rahus!

Nondaonta oma asju armastanud, ct
ta teiste asjad unustas sootumaks, otsekui
kapten Tint oma volad ja vekslid.

"Mu jumal! Mis peab sellest saama?" hé-
daldas Mobi.

"Sellest ¢i pea mitte midagisaama," vaslas
Alle, ja liks Uksinduse saartele.

Ikka suurcmaks liksid naclad; niid tuli
Vihkmannile vastu iiks tuttav mees, Elmar
Nacl, ja pakkus, muu scas, miiiia Inglise nac-
lu. Kui #rimees veel oli mddda sammund
iihest suurest kirjanikust ja encsckriitikust
Rihriihrohhist, siis oligi ta juba kohvimaja
juures. Shmendrik ootas leda scal.

"Noh, kuidas jiib siis, herra Viihkmann?"

"Noh... Omm linnil — omm lidnnd. Tee-
me!"

"Bon! See on tubli, see rodOmustab mind."

Seckord ei mindud kohvimaija, vaid min-
di restoraani "Kontinentaal" Iepingut 10pli-
kult sirgeks tegema. Sinna tekkis Pongo,
jiirsku, otsekui ldbi seina, sai Shmendrikult
mingisuguse kiisu, kadus ja tuli varsti tagasi
kellegi paksu, paljaniolise isandaga. See
mees oli viilimuse poolest justkui n. n. tervise
seen (ladinakeelist nime Oicti ei malela, aga
vist nimetatakse neid seeni: Maroddorus,

punnmagicus officinale), mis liheb paksuks
ja laiaks kui talle rohkesti suhkrut toiduks
antakse. Kui elastilist Pongot voiks nimetada
gummist poisiks, siis oli uus tuttav — pirmiga
tchtud mees. Kolm érimeest ajasid tiiki acga
juttu, kirjutasid siis mingisuguscle paberile
nimed alla, Shmendrik maksis raha, Vihk-
mann maksis raha, vodras isand pani raha
tasku ja tellis liiku.

"Tempelmarke me muidugi enne peale
kleepima ei hakka," ditles ta scejuures, "kui
me kohtusse liheme, mille cest meid, muidu-
gi, jumal hoidku."

Asi oli tops. Pongo kadus Shmendriku
mirguande peale kihku, otsckui oOlitatud
vaim.

Paari péieva pirast tuli Shmendrik Vihk-
manni juure ja teatas séravail silmil, ct on
voimalus loomust viilja tdmmala, s.o. kaupa
cdasi miiiia — tal olevat iiks k und e. Jakui
kaup sai miiidud, siis tundis Vihkmann, pea-
linnas olles, esimest korda, kuidas ta siida
soojaks liks. Loomus iscenesest polnud mitte
viiga suur, aga ta andis julgust cdaspidiseks
tegutsemiseks — niiiid néigi ta oma silmaga ja
tundis taskuga, ct raha v & i b tcha. Nii
tegidki Viihkmann ja Shmendrik, Shmendrik
ja Vihkmann veel mitu loomust iihes; tegid
rauaga, soolaga, heeringatega, suhkruga... te-
gid agaka... Millega nad "tegidki’ veel? — Ah,
jaa, pitsidega, siidiga, niidiga, sukapacltega,
l6hnadlidega jne. Négid oma silmaga harva
kaupa, kuid td6tasid siiski suurcma voi pisut
vilhema kasuga; peaasi: nad tootasid thes,
kuni iihel kurjal péeval... Bon! sellest kusagil
jirgnevas peatiikis, sest pracgu on mul tuju
kirjutada,
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