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Omavalitsus ja ta elanikkond. 
Eugen Maddison. (Järg.) 

Siin tekib küsimus, keda tuleb Põhi­
seaduse seisukohalt mõelda kohalikkude 
elalnikkudena — s. t., kas kõik omava­
litsuse piirkonnas või vastava admini­
stratiivüksuse piirkonnas ehk maa-alal 
elavad kodanikud või ainult „kogukonda" 
koondunud kodanikud. Minu arvates ei 
anna Põhiseadus viimasele mingit alust 
ega võimalust, kuna Põhiseaduse järgi on 
omavalitsuseüksus — administratiivüksus, 
siis peaks kohalikkude elanikkudena mõist­
ma kõiki omavalitsuse või administratiiv­
üksuse piirkonnas elavaid Põhiseaduse 
seisukohalt hääleõiguslikke kodanikke. 

Teiste sõnadega —- Põhiseaduse seisu­
kohalt on „k o h a 1 i k u d e l a n i k u d" 
s a m a , m i s r i i g i r a h v a s o m a 
h ä ä l e õ i g u s l i k k u d e k o d a n i k ­
k u d e n ä o l . Vastavalt sellele, nagu 
seda olen ka kinnitanud Eesti maaomava­
litsuste liidu nõukogu koosolekul 26. au­
gustil 1925. ettekantud referaadis „Vali-
mispõhimõtted tulevases omavalitsuses" 
(vt. ,,Maaomavalitsus" nr. 14 — 1925), 
t u l e b Põhiseaduses väljendatud põhi­
mõtte järgi l u g e d a h ä ä l e õ i g u s ­
l i k e k s k o d a n i k e k s n i i R i i ­
g i k o g u k u i k a o m a v a l i t s u s ­
t e v a l i m i s t e l ü h t i j a n e i d 
s a m u i s i k u i d . Seda võiks väljen­
dada ka järgmiselt: Vabariigi hääleõigus­
lik kodanik võtab osa s a m a d e l a l u s ­
t e l nii riigi õildvalitsemise kui ka koha­
liku valitsemise aparaadi moodustamisel: 
kui ta on hääleõiguslik Riigikogu valimis­
tel, ta on seda ka vastava omavalitsuse 
valimistel. See mõte oh muuseas väljen­
duse leidnud kõigis volikogude valimis­
seadustes, näit. Linnade volikogude vali­
mise seaduse § 12, kus öeldud: l i n n a v o ­
likogu valijate-nimekirjadeks tarvitatakse 
Riigikogu valimise, rahvahääletamise ja 
rahvaalgatamise toimetamiseks ^peetavaid 
hääleõiguslikkude kodanikkude nimekirju" 
jne. Seda sama kordavad Vallavolikogu­
de valimise ja vallavolikogude ning valla­
valitsuste korraldamise seaduse § 14 ja 
Maavolikogude valimise seaduse § 17, ku­
na alevivolikogude valimistel maksab Lin­
navolikogude valimise seaduse § 12. 

Pealegi kinnise kogukonna loomiseks 
on takistuseks ka Põhiseaduse teised ees­
kirjad. Kõigepealt teeb selleks takistusi 
Põhiseaduse § 17, milline kinnitab: „L i i-
k u m i n e j a e l u k o h a m u u t ­

m i n e on E e s t i s v a b a . Selles 
vabaduses ei või kitsendada ega takistada 
kedagi muidu, kui kohtuvõimude poolt. 

Tervishoidlikel põhjustel võivad seda 
vabadust kitsendada või takistada ka tei­
sed võimud „vastavais seadustes ettenäh­
tud juhtumistel ja korras". Edasi teeb 
selleks takistusi Põhiseaduse § 6, mille 
järgi „kõik Eesti kodanikud on seaduse 
ees ühetaolised" jne. Olgugi, et selles pa­
ragrahvis ei kõnelda midagi elamise tsen­
susest, nagu ta ei kõnele ka vanuse e,ga 
varanduslikust tsensusest, kuid see on 
tähtsuseta, sest nagu tähendas Asutava 
Kogu koosolekul 3. juunil 1920. Põhisea­
duse eelnõu peatükk II (Eesti kodanikku­
de põhiõigustest) aruandja akl. L. Olesk 
vastuseks akl. J. Jans'i poolt ülestõstetud 
küsimusele varandusliku tsensuse kohta, 
et „s e 11 e s p a r a g r a h v i s on j u-
b a l a u s e p õ h j a p a n e v: „kõik 
Eesti Vabariigi kodanikud on seaduse ees 
ühetaolised". Järgnevad kaks lauset ei 
too siia põhimõtteliselt mitte midagi uut, 
vaid ainult aitavad selle sõna „ühetaoli-
sed" mõistet selgitada" (Asut. Kogu prot., 
4. istungjärk, 1920, v.v. 704—705 ja 713). 

Sama seisukohta — kuigi vanuse tsen­
suse kohta — nähtavasti jagab ka Riigi­
kohus, leides, et valla kogukonna seaduse 
§ 28, mille järgi võib kogukonna ametisse 
valida ainult neid isikuid, k e s 25 a a s ­
t a t v a n a k s o n s a a n u d , on 
vastolus selle põhimõttega, millele on ra­
jatud Põhiseadus (Riigik. ots. 1924. a. 
nr. 29). 

Kõigil neil kaalutlustel peab jõudma 
otsusele, et Põhiseaduse seisukohalt k o ­
gukonna" loomine soovitatud mõttes ei ole 
võimalik. 

Sellest aga tuleks järeldada, kui oma­
valitsuse elanikkonda nimetada kogukon­
naks, siis kuuluvad sellesse kõik omavalit­
suse piirkonnas e l a v a d vabariigi ko­
danikud, vaatamata sellele, kui kaua nad 
seal elavad, kas nad on seal soovitavad või 
mitte. V a b a r i i g i k o d a n i k e i 
o l e o m a v a l i t s u s e l e v õ õ r a s 
e l e m e n t , nagu selleks osutub välis­
maalane, kelle vastuvõtmine Eesti koda­
kondsusse oleneb Kohtu- ja siseministri 
diskretsioonvõimust — kui ta on seejuu­
res hääleõiguslik kodanik, esineb ta selle­
na ka „kogukonnas", — teiste sõnadega— 
ta on „kohalik elanik", kes võtab osa oma-
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valitsuse organite kujundamisest. Te­
mast ainult oleneb, et ta õigel ajal oleks 
valijate nimekirja võetud,kusjuures selle 
aja määramisel, on mõõduandvad ainult 
v a l i m i s t e h n i l i s e d k a a l u t ­
l u s e d . Kuid selleks, et ta Õiged ajal 
saaks võetud valijate nimekirja, peab ta 
e l a m a omavalitsuse piirkonnas, mitte 
aga ajutiselt viibima, s. t. tal peab olema 
seal alaline elukoht, missugust elukohta 
mõtlebki Põhiseadus, kui ta kinnitab, et 
„elukoha muutmine on Eestis vaba" 
(§17) . Ta alaline elukoht on aga oma­
valitsuse piirkonnas, kui ta on seal endale 
eluaseme võtnud, mõttega teda enesele 
kestvalt pidada. Lähtudes alalise eluko­
ha mõistest selgub ka, m i l l i s e d Ees­
ti kodanikud kuuluvad omavalitsuse ela­
nikkonda — ja nimelt omavalitsuse ela­
nikkonda kuuluvad kõik omavalitsuse 
piirkonnas e l a v a d vabariigi kodani­
kud, s. t. kodanikud, kes seal ei viibi aju­
tiselt, vaid kel on seal alaline elukoht eel­
pooltoodud mõttes. 

Nende kodanikkude, s. t. omavalitsuse 
alaliste elanikkude kindlakstegemiseks 
oleks vajaline nende registreerimine. • See 
oleks vajaline, nagu nägime juba valijate 
nimekirjade koostamisel, kuid registreeri­
mine oleks vajaline ka mitmel teisel põh­
jusel. Omalajal Vabariigi Valitsuse poolt 
Riigikogule vastuvõtmiseks esitatud Lii­
kumise ja elukoha muutmise seaduseelnõus 
(Vabariigi Valitsuse ettepanek 4. V. 1928) 
sisaldus sellekohane peatükk (peat. IIL 
Kodanikkude registreerimine), ning eel­
nõu seletuskiri põhjendas kodanikkude. re_ 
gistreerimise vajadust järgmiselt: „Selle 
sisseseadmine (kodanikkude registreeri­
mine. E. M.) on tingitud peaasjalikult 
sellest asjaolust, et praegu ei ole kodanik­
ku puutuvad andmed kuskil kontsentreeri­
tud, kuid neid andmeid on vaja paljudel 
juhtudel — näit. Riigikogu ning omava­
litsuse esindusekogu valimistel, kohtuasu­
tustel, politseil, maksuasutustel jne. Sar­
nase registreerimise puudumise tõttu on 
võimalikud sarnased juhud, nagu valimis­
test osavõtmine isikute poolt, kelle vali­
misõigus kohtuotsusel ära võetud, süütute 
kodanikkude vastutusele võtmine jne.". 
Maksvas Isikutõestamise ja liikumise sea­
duses (R. T. 48 — 1930), mille aluseks 
Vabariigi Valitsuse ettepanek 22. I. 1930. 
(samanimeline, nagu eelminegi ettepanek) 
puuduvad aga kodanikkude registreeri-
misse puutuvad eeskirjad, mispärast re­
gistreerimine on seni ka teostamata. Seda 
arvestades võiks avaldada soovi, e t k o ­

d a n i k k u d e r e g i s r t r e e r i m i -
n e v õ e t a k s e o m e t i k o r d k o r ­
r a l d a m i s e l e s e a d u s e a n d i i-. 
k ü l t e e l . Säärase registreerimisega 
aga ei saaks loodud kinnine kogukond, 
vaid ainult teatav kord, mis võimaldaks 
omavalitsusele fikseerida oma elanikkon­
da, mis Õige tähtis nii omavalitsustele kui 
ka keskvalitsusele. 

Kuid kogukonna loomise p e a m õ t e 
sisaldub selles, et p i i r a t a o m a v a ­
l i t s u s e k o h u s e i d . Omavalitsusel 
lasuvad ülesanded osutuvad rasketeks — 
tarvis leida pääsetee. Pääsetee on kinni­
ne kogukond, sest kui on loodud säärane 
kogukond, on omavalitsusel kohused ai­
nult kogukonna liikmete vastu. Säärane 
olukord oli mõeldav möödunud aegadel, 
siis, kui omavalitsus ja riik seisid vasta­
misi, igaüks o m a ülesannetega ja ko­
hustega, oli mõeldav, kui kogu sotsiaalne 
olukord oli teine, kui praegu, oli mõeldav, 
kui iga omavalitsus elas omaette elu. Oma­
valitsus ei ole enam omaette üksus, vaid 
on riikliku valitsemise kohapealne valitse-
misaparaat. Tal ei ole täita o m a üles­
andeid, vaid on täita riiklikke ülesandeid. 
Täites neid ülesandeid peab ta täitma neid 
kõigi suhtes, kes ta piirkonnas elavad, 
peab täitma neid oma elanikkonna suhtes. 
Ta ei või vabaneda nende ülesannete täit­
misest seni, kui ei ole loodud selleks eriasu-
tusi (Põh. § 75). Kui nende ülesannete 
täitmiseks omavalitsusel aga ei jätku Põ­
hiseaduse § 77 ettenähtud tuluallikaist, siis 
peab keskvalitsus temale tulema appi oma 
kassaga, sest ülesanded, mis nõuavad teos­
tamist, on riiklikud ja pealegi nende teos­
tamist nõuab Põhiseadus (muuseas pea­
tükk IL Eesti kodanikkude põhiõigustest). 
Põhiseaduse § 12 kinnitab: „Õpetus on 
kooliealistele sunduslik ja rahvakoolides 
maksuta", kuna § 25 deklareerib: „Majan-
dusliku elu korraldamine Eestis peab vas­
tama õigluse põhimõtteile, mille sihiks on 
inimesevääiriline ülespidamise kindlusta­
mine sellekohaste seaduste läbi, mis käi­
vad harimiseks, maasaamise, eluaseme ja 
töösaamise, samuti emakaitse, tööjõukait-
se ning nooruse, vanaduse, töövõimetuse 
või Õnnetuste puhul tarviliku toetuse saa­
mise kohta". 

Neid ülesandeid võib täita keskvalit­
sus oma organite kaudu, neid võib täita 
ka omavalitsus, kuid jättes neid täita oma­
valitsusele, peab riik, kelle organitena esi­
nevad nii keskvalitsus kui ka omavalitsus, 
selle eest hoolitsema, et omavalitsusel 
oleksid selleks ka vastavad tuluallikad. 
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Kuna osa neist ülesannetest on üleriikliku 
tähtsusega, siis on selge, et siin PÕh. § 77 
omavalitsusele kättejuhitud tuluallikad ei 
ole küllaldased. Pealegi ei ütle § 77, et 
omavalitsuse tuluallikad piirduvad loetle­
tud tuluallikatega — selles paragrahvis 
on väljendatud ainult omavalitsuse ise­
seisev maksustamise õigus. Missugused 
oleksid need tuluallikad, see ei puutu kü­
simusse — see on seaduseandluse asi, on 
tema määrata, sest kui neid ülesandeid 
tuleb täita — olgu täitja kas keskvalitsus 
või omavalitsus — siis leidku ka riik sel­
leks vajalikke tuluallikaid. Kui omavalit­
sus on nende ülesannete teostaja, siis ju­
hitagu neist allikatest saadavad tulud oma­
valitsustele, kui nende teostaja on keskva­
litsus, siis kulutab neid ka viimane, see­
juures täiesti rippumata sellest, kas isi­
kud, kelle suhtes keskvalitsus teostab neid 
ülesandeid, kuuluvad mõnda kogukonda 
või mitte: tähtis on, et nad oleksid vaba­
riigi kodanikud. Ta juhiks oma abi sin­
na, kus abi vaja — olgu see hoolekande-
line abi või hädaabitööde korraldamine 
töötuile. Oma kalkulatsioonid rajaks ta 
omavalitsustelt saadud andmeil nende ela­
nikkonna kohta, kuid neil andmeil oleks 
samasugune tähtsus, kui kõigil muil and­
meil riigi eelarve ettepaneku koostamisel. 
Mitte rohkem. Olukord ei oleks sugugi 
teine, kui neid ülesandeid teostaks oma­
valitsus. Kulude aluseks oleksid samuti 
andmed elanikkonna kohta. Nii ühe kui 
teise teostamise viisi juures ei vabane riik 
temal lasuvast kohusest. Võib küll sea­
dustes näha ette, näit. Hoolekande seadu­
ses, et abi antakse abitarvitajale ta alali­
ses elukohas, või Tööpuuduse vastu võit­
lemise seaduses, et omavalitsus korraldab 
tööd t e m a elanikkonda kuuluvaile töö­
tuile, kuid need eeskirjad omaksid peaas­
jalikult tehnilise tähtsuse. Neid eeskirju 
tuleks võtta juhtnööridena abi korralda­
misel. Kahtlemata nende abil võiks hoida 
ära teatavail juhtudel abitarvitava ele­
mendi juurdevoolu, juhtides tagasi vas­
tava omavalitsuse juurde alalise elukoha 
järgi, kuid oleks absoluutselt võimatu nen­
de alla painutada kogu elu mitmekesisust. 
Elu kõrvaldaks neid, sammuks neist üle 
ja nõuaks korraldamist vastavalt o m a 
seadustele. On möödunud kinnise kogu­
konna ajad oma muredega ja hädadega — 
millised ei ulatanud kaugemale kogukon­
nast, mis olid lihtsad ja kergelt — kogu­
konna enda abil — teostatavad, mis olid 
sama lihtsad, kui tolleaegne elu. Seepä­
rast tuleks jätta kõrvale niihästi igasu­

gused mõtted ja plaanid kogukonna ellu­
kutsumiseks, kui ka ehitada kavatsetavad 
müürid, mis ei oleks püsivad ja langeksid 
kokku eluga kokkupuutumisel, tuleks jät­
ta katsed, painutada elu sääraste eeskir­
jade alla, mis elule vastuvõtmatud ja pea­
legi vastolus meie riigi ülima seadusega— 
Põhiseadusega. 

Asja korraldamisel tuleks pidada sil­
mas, et omavalitsused on riiklikud orga­
nid, on kohapealse valitsemise asutused, 
et ülesanded, mis neil täita, on riiklikud 
ülesanded, kusjuures nende seas on üles­
anded — neid võiks nimetada keskvalit­
suse detsentraliseeritud ülesanneteks, mis 
peavad leidma täitmist Põhiseaduse ja 
selle alusel maksmapandud seaduste sun­
nil, mis, kui neid täita ainult omavalit­
suste kulul, ainult omavalitsuste iseseis­
vate tuluallikate arvel, võiksid jääda teos­
tamata, ning vastutus langeks riigile. Võ­
tame hädaabitööd. Kas on nende korral­
damine p r a e g u , kus valitseb ü l d i n e 
majanduslik kriis, kohapealse valitsemise 
ülesanne või on see keskvalitsuse üles­
anne? Minu arvates see on, nagu juba 
nimetasin, keskvalitsuse detsentraliseeri­
tud ülesanne. Seda ülesannet teostab 
omavalitsus, kuid üldkorraldus kuulub 
keskvalitsusele, kes ühtlasi hoolitseb ka 
raihalise külje eest, tasub vajalikud kulud. 

Seepärast kui pannagi maksma põhi­
mõte, e t o m a v a l i t s u s e k o h u ­
s e d p i i r d u v a d t a e l a n i k ­
k o n n a g a , oleks selle resoluutne läbi­
viimine võimatu ja isegi mõttetu. On pä­
ris selge, et omavalitsus peaks ühel või 
teisel juhul teatavate olude sunnil täitma 
neid kohuseid kas omal algatusel või kesk­
valitsuse korraldusel ka mitte tema ela­
nikkonda kuuluvate isikute suhtes. Küsi­
mus oleks seega ainult selles, kelle kanda 
langeksid kulud. Et need kulud ei võiks 
langeda omavalitsuse kanda, peaks olema 
selge, sest tema väljaminekud on kokku-
kõlastatud tema elanikkonna suurusega 
ja koosseisuga — on ju maksev põhimõte, 
et ta kohused piirduvad ta elanikkonnaga. 
Kes kannaks aga siis kulud? Sellele vas­
taksin: ühel juhul teine omavalitsus, tei­
sel — riik, kolmandal — sihtühisus, kui 
see olemas jne. 

Kõigist sellest näeme, et asi laseb end 
korraldada, laseb end korraldada ilma, et 
ehitaksime müüre, kantse ja kindlusi si­
seriigis — eriti veel kohtadel, kus Põhi­
seaduse seisukohalt tuleks neid maha lõh­
kuda, kui neid peaks seal olema endisest 
ajast. 
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Lapsendamisest ja seadustamisest. 
Perekonnaseisuseadus ei puuduta lap­

sendamise küsimust, vaid juhib ainult 
oma juhtnööride kaudu perekonnaseisu-
ametnikkude tähelepanu toiminguile, mil­
liseid 'perekonnaseisuametnik võtab ette 
tema juures peetavais registreis kohtu­
otsuste ärakirjade põhjal lapsendamise 
kohta. 

Lapsendamine on juriidiline toiming, 
milline kuulub Balti Eraseaduse järgi ra­
hukogude kompetentsi. Sellekohaseist koh-
tuistungeist võtab osa ka prokuratuuri 
esindaja. Juba töö seisukohast pakuvad 
teatavad juriidilised küsimused perekon-
naseisuametnikule huvi ja seepärast peak­
sime olema teadlikud ka adopteerimise kü­
simuses, ulatusel nagu see tarvilik koda­
niku nõustamisel. Esimeseks eeltingimu­
seks peavad kodanikud, kes soovivad lap­
sendada (adopteerida) teatavat isikut te­
mast olema vanemad 18 aastat. Fiksee­
ritud vanusvahele tugeneb üldse lapsen-
damistoimingu algatusvõime algatajate 
isikute suhtes. Lapsendamise palvega 
pöörduvad asjasthuvitatud isikud vasta­
vate rahukogude poole, milliseile palveile 
tuleb lisada juurde: 1) vaestelastekohtu 
tunnistis selle üle, et teatava isiku lapsen­
damine vastavate isikute poolt pole kahju­
lik lapsendataviale. 2) sama kohtu tunnis­
tis lapsendatavale kahe eestkostja määra­
mise üle, 3) lapsendatava isiku lihaste va­
nemate notariaalne nõusolek, millega nad 
lubavad oma lapse lapsendamist teatavate 
isikute poolt; sellane nõusolek võib jääda 
ära juhtumil, kui lapsevanemad seda suu­
liselt avaldavad kohtuistungil, 4) lapsen­
daja ehk lapsendajate perekonnaseisutun-
nistis, väljavõte vastava omavalitsuse pe­
rekõnnaregistri erileheküljelt, 5) lapsen­
datava isiku sünnitunnistis (väljavõte vas­
tava usuühingu sünnimeetrikaraarnatust 
või sünniregistrist ehk omavalitsuse sün­
niregistrist). Sellist dokumenti asetatak­
se sageli perekonnaseisutunnistisega, 6) 
vaestelastekohtu tunnistised lapsendaja 
ehk lapsendajate enda seaduslikkudele all-
ealistele lastele eestkosjate määramise 
üle. Ülaltähendatud tõendiste juurdelisa­
misega lapsendamise palvele võidakse 
seda esitada vastavale rahukogule. 

Edasikaebus lapsendamisotsuseile võib 
toimuda kahe nädala jooksul arvates ot­
suse lõpuvormis tegemise päevast. 

Perekonnaseisuseadus ei maini otse­
kohe lapsendamisotsuste teatamise kor­

rast perekonnaseisuametnikule, vajalik­
kude muudatuste tegemiseks vastavais 
sünni- ja perekonnaregistreis. Seaduse 
§ 61 mainib vaid üldiselt, et seaduslikus 
korras toimetatud nimede muutmised 
(seadustamine, lapsendamine, perekonna­
nime muutmine või võtmine, abiellumine, 
abielu lahutamine või maksvusetaks tun­
nustamine) registreeritakse vastavate 
omavalitsuste • perekonnakirjus selleko­
haste dokumentide põhjal. Seaduse juht­
nöörid juhivad tähelepanu sellele, et kõik 
perekonnaregistris täiendavate aktide või 
kohtuotsuste põhjal tehtavad parandused 
kantakse perekõnnaregistri märkuste-
lahtri, samuti registreeritakse perekõnna­
registri märkuste-lahtris kohtuotsuste 
ärakirjade või sellekohaste dokumentide 
põhjal abielu maksvusetuks tunnustamine 
ja lahutamine, isiku astumine ja lahku­
mine Eesti kodakondsusse, abikaasa surm 
ja seaduslikus korras toimetatud perakon-
nanimede muutmised ja võtmised. Sel­
lest järgneb, et asjasthuvitatud isikute 
poolt perekonnaseisuametnikule esitatud 
lapsendamiseotsuse põhjal talitab pere­
konnaseisuametnik perekännasgisuseadu-
se juhtnööride § 67 kohaselt registreeri­
des kohtuotsuse alusel lapsendamist lap-
sendatu isiku ja tema seaduslikkude va­
nemate perekõnnaregistri erilehokülgede 
märkuste lahtris, võttes ette vajalikke 
muudatusi adopteeritud isiku perekonna­
nime ja tema vanemate juures, samuti 
täiendades ja muutes vastavalt isiku koh­
ta puutuvaid kartoteefkkaarte. 

Sisult on sellekohased kohtuotsused 
väga erinevad, tugedes sellele, milliseil 
motiivel ja ulatusel soovitakse lapsendada 
teatavat isikut. Sellest järgneb, et ka vas­
tavad muudatused < perekonnaregistreis 
pole ühtlased ja nad olenevad kohtuotsu-
sist. Näiteks paluvad teatavad abielu­
pooled lapsendada kodanikku N. N. koigi 
seaduses ettenähtud lihase lapse õigustega 
andes talle paluja isa- ja perekonnanime. 
Sel juhtumil fikseeritakse kohtuotsusesse 
palutud asjaolud. Sellase üldise kohtu­
otsuse põhjal toimetab perekonnaseisu­
ametnik vajalikke muudatusi adopteeritu, 
tema lihaste vanemate ja kasuvanemate 
erilehekülil varemtähendatud kohil. Isiku 
erilehekülje märkuste lahtris fikseerib ta 
lühidalt sellekohase otsuse sisu, tähenda­
des otsuse tegemise aja ja otsuse seaduse 
jõusse astumise aja. Võtame näiteks 
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kohtuotsuse ärakirja, millest selgub, et 
1. juulil 1932. a. arutas Tallinna-Haap-
salu Rahukogu Ervin B. palvet lubada 
taile kasulapseks Margarete G-d. Koh­
tuistungil Margarete G. ise ja tema-
ema avaldasid oma nõusoleku Mar­
garete G. kasulapseks võtmises Ervin B. 
poolt. Võttes arvesse, et paluja Ervin B. 
oli juba esitanud Balti Eraseaduse § 176 
korras vastavaid tunnistisi, Rahukogu 
määras: Tunnustada 15. juunil 1909. a. 
Narvas sündinud Margarete-Maria G. 
adopteerituks Ervin-Eduard B. poolt. 

Ärakirja sellest otsusest esitas Marga­
rete B. perekonnaseisuametile palvega, 
avada talle erilehekülg perekonnaregist--
ris. Tugedes esitatud kohtuotsusele teos­
tati kanne järgmiselt. Isiku perekonna­
nime lahtrisse tähendati lapsendatud isiku 
perekonnanimi G. ja eesnimed. Et isik 
oli vallaslaps jäi „isa" lahter tühjaks. 
„Ema" lahtrisse tähendati andmed tema 
lihase ema üle. Kasuisa andmed tähen­
dati kolmandas järjekorras, kusjuures 
tema perekonnanime ette kirjutati sõna 
„kasuisa". Isiku sünnilahtrisse tähendati 
vastavad andmed ja et alaline elukoht pol­
nud lahkuminev sünnikohast, jäi seegi 
fikseerimata. Et isik oli vallaline jäid ka 
teised lahtrid tühjaks. Märkuste lahtrisse 
tähendati kande alused, kasuisa perekonna-
registri köite ja erilehekülje numbrid ning 
vastava rahukogu otsuse tegemise aeg ja 
sisu, ning seaduse jõusse astumise aeg. Et 
kasuisal oli juba varem avatud erilehekülg, 
siis tähendati tema kasulaps ka sellele, 
kusjuures lapse eesnimede juurde tähen­
dati tema perekonnanimi G. ning sulgu­
des sõna „adoptiiv". Käesoleval juhtumil, 
kus muutmata jäi lapsendatu perekonna­
nimi ei tehtud ka muudatusi tema erilehe­
külje kartoteekkaardil. Sellest järgneb, 
et ainult siis, kui kohtuotsusega antakse 
kasulapsele tema isanimeks ja perekonna­
nimeks kasuisa sellekohased nimed, te­
hakse sellekohased nimemuudatused lapse 
erilehekülje nimeosas ja kartoteekkaardil. 
On selge, et sagedasti esinevad teistsugu­
sed variandid, kuid need peavad ikka toe­
tuma kohtuotsuseile ja tugedes viimaseile 
tuleb toimetada ka vajalikke muudatusi. 

Tekib küsimus, millisesse olukorda jät­
ta adoptiivlapse lihaste vanemate andmed 
juhtumil, kui adopteeritavale isikule on 
juba varem avatud vastav erilehekülg pe-
rekonnaregistris ehk juhtumil, kui ava­
takse talle erilehekülg peäle adopteerimist. 
Vastu leiame perekonnaseisuseaduse § 2. 
ja juhtnööride § 81. tõlgitsemisest. Esi­

meses mainitakse, et perekonnaregistrisse 
tähendatakse kõik isiku perekonnaseisu-
muudatused sünnist surmani kronoloogili­
ses järjekorras, vastavate aktide, proto­
kollide ja tunnistuste põhjal kuna juht­
nööride § 81. selgitab meile vastava eri­
lehekülje väljavõtte (perekonnaseisutun-
nistise) sisu, loogiliselt andmete märki-
miskorda vastaval erileheküljel. 

Minnes välja sellest seisukohast, tuleb 
perekonnaregistris isikul enne adopteeri­
mist avatud erileheküljel jätta alles kan­
ded tema lihaste vanemate kohta, kuid tu­
leb tingimata täiendada vastava märku­
sega, et need on tema lihased vanemad, 
kusjuures aga o t s e k o h e tulevad mär­
kida ka andmed tema seaduslikkude ka­
suvanemate kohta. Juhtumil, kui adop­
teeritud isikule avatakse erilehekülg peale 
adopteerimist, tähendatakse erileheküljele 
samuti andmed nii lihaste vanemate kui 
ka tema kasuvanemate kohta. Kohtuot­
suste alusel muudetud ja täiendatud eri-
leheküljeilt väljakirjutatud perekonnasei-
sutunnistisile tähendatakse juhtnööride 
§ 81. loetletud andmed. 

Koos muudatustega ja täiendustega 
perekonnaregistri erileheküljel tehakse 
vastavaid muudatusi ka tema sünniregist­
ris juhtumil, kui ta sünni juhtum regist­
reeritud samas perekonnaseisuametis. 
Sünniakti servale, ääremärkuse korras, 
tähendatakse lühidalt kohtuotsuse sisu, 
otsuse tegemise ja seaduse jõusseastumise 
aeg ja vajalised andmed määratud kasuva­
nemate ehk vanema 'üle. Sellase sünniakti 
väljavõttele, sünnitunnistisele, tähendatak­
se täiendava märkusena ülaltoodud and­
med, kusjuures akt, samuti ka akti välja­
võte jääb sisult muutmata. Juhtumil, kui 
lapsendatu sünniakt on teises omavalitsu­
ses ehk teatavas usuühingUnperekonnasei-
suametis, tuleks ka neid informeerida, tea­
tava isiku lapsendamisest perekonnaseisu-
muudatuse registreerimise töö täpse teos­
tamise mõttes. 

Balti Eraseaduse § 173 juhib perekon-
naseisuametnikke ühe väga tähtsa ja oma 
tagajärgede poolest kaugeleulatuva jurii­
dilise toimingu juurde, mille varal või­
dakse teatavat isikut, kes sündis väljas­
pool abielu, kas vallasemal, lesel või lahu­
tatud naisel, seadustada oma lihaste va­
nemate nimele, tunnustades teda tagant­
järele oma vanemate seaduslikuks lapseks. 
Endisel ajal esinesid sagedasti juhtumid, 
kus sellase küsimusega pöörduti kohtu 
poole arvates, et vallaslapse seadustamine 

(Järg Ihk. 192.) 
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Vallavalitsuste 1932/33. a. eelarve! 

Tulude nimetus 

1. MAKSUD: 

§ 1. Kinnisvara maksu osad 
§ 2. Tulumaksu osad . . . . 
§ 3. Vallaomaval. maksud. . . 
§ 4. Erimaksud dokum. . . . 
§ 5. Muud maksud 

Kokku ptk. I. 

2. Vallakapitalid 
3. Valla varandused 
4. Valla ettevõtted 
5. Toetused 
6. Kulude tasu 
7. Kavatsetud laenud 
8. Mitmesugused tulud 

Tulude kogusumma 

KULUDE NIMETUS. 

1. Vallavalitsus 
2. Vallakohus 
3. Rahvaharidus . . . . 
4. Hoolekanne 
5. Heaolu 
6. Vallakapitalid . . . 
7. Valla üldvarandused . 
8. Valla ettevõtted . . . 
9. Valla võlad 

10. Mitmesugused kulud . 
11. Tagavara summad 

Kulude kogusumma 

Harj 

Kr. 

47 .264 . -
18.218.-

300.236.— 
840.— 

30.514.— 

397.072.— 

3.507.— 
22.482.— 

2.850.— 
3 5 9 0 . -

14.658.— 
82.129. -
11.707.— 

537.995.-

153.948.— 
4 928.— 

170.658. -
92 .525 . -

4.445.— 
1.460.— 
4.299.— 
2 020.— 

82.237.— 
2.845.— 

18 6 3 0 . -

537 995.— 

11 

% 

8,79 
3,39 

55,81 
0,15 
5,67 

Järva 

Kr. 

42.054.— 
11.440.— 

176.615.— 
509.— 

17.279 — 

73,81 247,897.— 

0,65 1.347 — 
4,18 i 15 .885 . -
0,53 
0,67 
2,72 

15,26 
2,18 

100% 

28,61 
0,91 

31,72 
17,20 
0,83 
0,27 
0,80 
0,38 

15,29 
0.53 
3,46 

100% 

1.320.— 
8.800 — 
9.139.— 
3 4 0 0 . -
8 .305 . -

296.093.-

95.111.— 
3.118.— 

88.626.— 
7 5 . 4 9 3 . -

4.403.— 
1.S00.— 
1.498.— 

610.— 
14.660.— 

2.570.-
8 2 0 4 . -

296.093.— 

% 

14,20 
3,86 

59,65 

o.r. 
5,84 

83,72 

0,46 
5,36 
0,45 
2,97 
3,09 
1,15 
2,80 

100% 

32,12 
1,05 

29,93 
25,50 

1,49 
0,61 
0.50 
0,21 
4,95 
0,87 
2,77 

100% 

Lääne 

Kr. 

37.970.— 
17 812.— 

201.469 -
883. 

15.182.— 

273.316.— 

3.108.-
5.998.-
3.960.-

560 — 
3124 — 

57.555.— 
23 592.— 

371.213.— 

111403 — 
4 604.-

150.476 — 
56.057.— 
3.930.— 
1.262.— 
1.895.— 
3.510.— 

17.727.-
4 660.-

15.689 — 

371.213.-

% 

10,22 
4,80 

54,30 
0,23 
4,09 

73,64 

0,84 
1,61 
1,07 
0,15 
0,84 

15,50 
6,35 

100% 

30,01 
1,24 

40,53 
15,10 
1,06 
0,34 
0,51 
0,94 
4,78 
1,26. 
4,23 

100% 

Petseri 

Kr. 

20 0 2 8 . -
16.755.— 

1 2 8 . 5 1 4 -
1.493.— 

21.024.— 

187.814.— 

270.— 
792.— 
250 — 
8 7 0 . -

3 .900.-
2 .892 . -

13 .328 . -

210.116.— 

91 .344 . -
4.335 — 

72 .816 . -
18 .675 . -
6.496 -
1.100.— 

3.528 — 
5 599 — 
6.223.— 

210.116.— 

% 

9,53 
7,97 

61,16 
0,71 

10,01 

89,38 

0,13 
0,38 
0,12 
0,41 
1,86 
1,-'S 
6,34 

100% 

43,47 
2,06 

34,66 
8,89 
3,09 
0,52 
— 
— 

1,68 
2,67 
2,96 

100% 

Pärnu 

Kr. 

48.166.— 
15.488.— 

206.292.— 
1.384.— 

32.475.— 

303.805.— 

10 975.— 
13.067.-

200.— 
23.706 -
10.682.-
30.635 — 
28.436 — 

421.506.— 

130.612.— 
4.884.— 

119.803.-
120 054 — 

6.954. -
4.540.— 
1.263 — 

1 5 0 . -
15.712.-

2.545.— 
14 .989 . -

421.506 — 

% * 

11,48 
3,67 

48,9^! 
0,3o 
7,70 

72,0? 

2,61 
3,10 
0,0f 
5,61; 
2,53 
7,27 
6,75 

100^ 

30,99 
1,16 

28,42 
28,48 

1,65 
1,10 
0,3.' 
0,03 
3,71 
0,6ft 
3,5$: 

100':, 

••• . 1 
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ta tulude ja kulude kokkuvõtted. 

Saaremaa 

Kr. 

5.335.— 
3.300.— 

,39.781.-
281.— 

6.860.— 

175 557 — 

i 

1 
' 1.352.— 

1.599.— 
! 80.— 
j . 1.570.— 
; 5.620.— 
| 35.199.-
1 7.352.— 
i 

1228 329.-
i 
j 

71.587.— 
2.618.— 

99 565. -
31.399.-
2.385.— 

620.-

12.— 
12.828.— 
2.390.-
4.925.— 

228.329.— 

% 

6,72 
5,82 

61,22 
0,12 
3,00 

76,88 

0,59 
0,70 
0,04 
0,69 
2,46 

15,42 
.3,22 

100 % 

31,3* 
1,15 

48,61 
13,75 
1,04 
0,27 

0,01 
5,62 
1.05 
2,15 

100% 

Tartu 

Kr. 

111.551.— 
28 365.— 

361.827 — 
1.289.— 

26.157.-

529.18>\— 

8.667 — 
26.757.— 
5.900.— 

.651.— 
16.066.-
65.865.-
66.140 — 

719.235.— 

247.097 — 
8.125.— 

216.539.— 
121.008.— 

7.544.-
9.987.— 
8 384. -
4.511.— 

52.837.-
7.-.8S.-

35.915.— 

719.235.— 

% 

15,51 
3,94 

50,31 
0,18 
3.64 

73,58 

1,21 
3,72 
0,82 
0,09 
2.23 
9,16 
9,19 

100% 

34,36 
1.13 

30,11 
16,82 
1,05 
1,39 
1,16 
0,63 
7,35 
1,01 
4,99 

100 o/0 

Valga 

Kr. 

22 836.— 
6.461.— 

82.519.— 
729.-

6.970.— 

119515.— 

2.150.-
9.713.-

1.782.— 
4 . 3 3 6 -
8.500-

13.586.-

159.582 — 

61454.-
3 592.-

29 858 — 
39.503.— 

1 900.-
250.— 

10.063.— 

3 479.— 
1.964.— 
7.519 — 

159.582.-

% 

14,31 
4,05 

51,71 
0,45 
0,37 

74,89 

1,35 
6,09 

1,11 
2,72 
5,33 
8,51 

100o/0 

38,51 
2 25 

18/71 
24,75 

1,19 
0,16 
6,31 

2,18 
1,23 
4,71 

100o/0 

Viljandi 

Kr. 

65.398.-
11.510 — 

216.142 — 
698 — 

18.058.— 

311.806.— 

5.992.— 
18.607.— 

900.— 
227.— 

11.090.-
36.600.— 
39.114 — 

424.336 — 

146.240.— 
6 410. -

110.617.-
80.955.-
4.054.— 
5.907.— 

22.607 — 

21.482.— 
5.016.— 

21 048 — 

424.336.— 

% 

15,41 
2,71 

50,94 
0,16 
4,26 

73,48 

1,42 
4,38 
0,21 
0,05 
2,6 L 
8,63 
9,22 

100% 

34,46 
1,51 

26,07 
19,08 
0,96 
1,39 
5,33 

5.06 
1,18 
4,96 

100% 

Viru 

Kr. 

90.196.— 
27.361.— 

318.804. 
998. -

39.325.— 

476.684.-

24.803.-
10.767.— 
3.568 — 
1 350. -

13.150.-
80 520.-
38.204. -

649.046.— 

201.964.— 
6 954.-

250 5 8 6 -
90 728.— 
9.659 — 
3.399.— 
2.482.— 
2.908.-

41403.— 
8.175.— 

30.788 — 

649,046.— 

% 

13,90 
4,22 

19*12 
0,15 
6,05 

73,44 

3,82 
1,66 
0,55 
0,21 
2,0H 

12,40 
5,89 

100% 

31,12 
1,07 

38,61 
13,98 
1,49 
0,54 
0,38 
0,44 
6,37 
1,26 
4,74 

100% 

Võru 

Kr. 

53.100.-
19.462.— 

204 341.— 
1.2S5.— 

27.577.— 

305765.— 

8.175.— 
23.114 -

120.— 
415.-

10.799.— 
18.100.— 
30.505.-

396.993.— 

149 824.-
5.495.— 

94.831.— 
78.846 — 
5.119.— 

410 — 
9.944.— 

24.689.-
1.933.-

25.902.-

396.993 — 

% 

13,38 
4,90 

51,47 
0,32 
6,95 

77,02 

2,06 
5,83 
0,03 
0,10 
2,72 
4,56 
7,68 

100% 

37.74 
1,38 

23,89 
19,87 
1,29 
0,10 
2,10 

6,22 
0,49 
6,52 

100% 

Kokku 

Kr. 

553.898.-
186 172.— 

2.336.540.— 
10.389.— 

241.421.-

3.328.420.-

70.346.— 
148.781.-
19.148.— 
43.521.— 

102.564.— 
421 .39 \ -
280 269.— 

4 414.444.— 

1.460.583.— 
55.063 — 

1.404.375.-
805.243.— 
56 889— 
30.734 -
62.435.— 
13 7 2 1 . -

290.582.— 
44.985 — 

189.833. -

4,414.444.— 

% 

12,55 
4,22 

52,93 
0,23 
5,47 

75,40 

1,59 
3,37 
0,43 
0,99 
2,32 
9,55 
6,35 

100% 

33,09 
1.25 

31,81 
18,24 
1.29 
0,70 
1,41 
0,31 
6,58 
1,02 
4,30 

100% 
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allub kohtu kompetentsi, kuid kohus jät­
tis sellased palved rahuldamata, mitteallu-
vuse tõttu, juhtides asjasthuvitatud koda­
nikud perekonnaseisuametisse. Tähendab 
vallaslapse seadustamine allub eranditult 
perekonnaseisuametnikkude kompetentsi 
vaatamata sellele, kas on tegemist omava­
litsus- või usuühinguperekonnaseisuame-
tega. 

Kuidas toimetatakse seadustamist? 
Seadustatava isiku sünni tähtsaimaks 

tõendiseks osutub ta sünnitunnistis, väl­
javõte vastava koguduse sünni- ja risti-
misraamatust ehk omavalitsuse või usu­
ühingu sünni registrist, millest selgub, et 
vastav isik on sündinud vallaslapsena. 
Kohtuotsusest peab selguma, et seadusta-
tav isik on kohtu poolt tunnustatud val­
laslapseks. Samuti võib esineda seadus­
tamise küsimuses olukord, kus seadusta­
tava seaduslik kasuisa olles ka tegelikult 
seadustava lihaseks vanemaks, ehk ema 
abielludes lihase isaga soovib seadustada 
oma lihast last. Sel juhtumil tuleks nõu­
da lisaks ülalmainitud tõendisile veel koh­
tuotsuse ärakirja nende lapse lapsenda­
mise üle. Edasi on nõutav vastav tunnis­
tus sellest, et seadustatava vanemad on as­
tunud seaduslikku abiellu, ja lõpuks peak­
sid mõlemad abielupooled avaldama selle­
kohast soovi nende lapse seadustamiseks. 
Loeteldud olukorril võib perekonnaseisu­
ametnik toimetada vastava isiku seadus­
tamist. 

Vallaslapse seadustamiseks ilmub pe-
rekonnaseisuametniku juure lapse lihane 
isa koos lapse emaga, esitades perekonna­
seisuametnikud tõendisi oma isiku kohta, 
samuti seadustatava lapse sünnitunnistise 
ja tõendise selle kohta, et nad kui lapse 
vanemad on abiellunud seaduslikult. Val­
laslapse ema ilmumine on tarvilik selleks, 
et ametnikul oleks võimalus saada teada 
ka lapse ema seisukohta selles küsimuses, 
tähendab, leida suulisest avaldusest tõen­
dist selle kohta, et lapsendatava isiku liha­
seks isaks osutub tõesti tema seaduslik 
abielumees. Sellane vallaslapse ema aval­
dus on tarvilik seks, et perekonnaseisu­
ametnik leiaks kinneldust lapsendamis-
toimingu teostamiseks ja et tal oleks või­
malus, vähemalt suurimal osal juhtumeis, 
vältida kuritarvitusi, sest on juhtumeid, 
kus lapse lihaseks isaks tunnustab end 
isik, kes tegelikult seda ei ole. Vaadates 
läbi esitatud tõendisi ja leides, et esitatud 
sünnitunnistis o.n küllaldane seadustamis-
märkuse pealekirjutamiseks, s. o., et sün­

nitunnistusest selgub, et lapsendatav isik 
on sündinud vastaval ajal ja vastavas ko­
has vastava isiku vallaslapsena ja et sel­
lane sünni juhtum on kantud teatava pe­
rekonnaseisuameti sünniregistrisse ja sün­
nitunnistis on antud välja seaduses ette­
nähtud korras, tähendab, et ta on varus­
tatud vastava ametniku allkirja ja ameti­
pitsatiga. Perekonnaseisuametnik teeb 
sellasele sünnitunnistisele järgmise mär­
kuse: „Mina, Eesti vabariigi riikkondla-
ne N. N., kelle alaline elukoht Tallinnas, 

tn. nr tunnustan end 
sünnitunnistisel tähendatud poeg- (või 
tütar-) lapse A. B. lihaseks isaks". Sel­
lele märkusele lapse isa kirjutab alla oma 
ees- ja perekonnanime, kirjaoskamatusel 
toimetatakse TsiviiJkohtupidamisseaduse 
§ 260 ettenähtud korras. Õn allkiri antud 
tõestab seda perekonnaseisuametnik. Lap­
se isa allkirja andmisele toetub üldse kogu 
seadustamistoiming, millele järgneb pere-
konnaseisuametniku märkus, et „Tugedes 
Balti Eraseaduse § 173 ja lapse vanemate 
poolt esitatud (vastava usuühingu laula-
tusraamatu ehk usuühingu või omavalit­
suse perekonnaseisuameti abieluregistri) 
väljavõttele, millisest selgub, et lapse va­
nemad on abiellunud, lugeda N. N. ja 
R. N., neiuna B., väljaspool abielu sündi­
nud poeg- (ehk tütar-) last A. B. seadus­
likuks lapseks". Selle seadustamisakti 
järgi teostatakse vastavad muudatused 
lapsendatava sünni- ja perekonnaregistris 
ja alles siis võidakse teda varustada tun-
nistisega, millest selgub, et ta on sündinud 
seaduslikus abielus. 

On selge, et praegusel ajal, kus koda­
nikkude dokumentide tsentraliseerimine 
ja perekonnakirjade korraldamine omava-
litsusis on korraldamisaj aj argus ja kus 
paljuil kodanikel puuduvad üldse igasu­
gused tõendised oma perekonnaseisumuu-
dete fikseerimiseks ja kus isegi vallalisil 
teatavail korril puuduvad sellekohased 
sünnitunnistised, perekonnaseisuametni-
kul tuleb sagedasti leppida teistsuguste 
tunnististega, milliseile ta teeb vastava 
seadustamismärkuse. Sellaseile tunnisti-
siie perekonnaseisuametnik ei tohiks suh­
tuda liiga heatahtlikult, vaid peab kõige­
pealt kaaluma tunnistise seaduslikkust. 
Praktika näitab, et juhtumil kui puudub 
sünnitunnistis, tehakse seadustamismär-
kus ka seadustatava isiku perekonnaseisu-
tunnistisele; sel juhtumil tehakse vasta­
vaid muudatusi ja täiendusi isiku erile­
heküljele perekonnaregistris, tehes erile-
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hefcülje märkuste lahtris märkuse isiku 
seadustamisest ta vanemate poolt. On 
juhtumeid, kus lapse lihase isa allkirja ja 
seadustamismärkust tehakse seadustatava 
isiku erilehekülje märkustelahtris. 

Pole huvituseta vaadelda seadustamis-
toimingut, kuidas seda toimetatakse vä­
lisriiges. Selleks kasutame Helveetsia le-
gitimeerimiskorda põhjusel, et Helveet­
sia perekonnaseisuseaduse üksikud nor­
mid on fikseeritud meie perekonnaseisu-
seadusse kas otskohe või kohaldatud meie 
oludele. 

Helveetsia perekonnaseisuseaduse jär­
gi peavad vallaslaste vanemad vallaslaste 
olemasolust ja nende tunnustamisest pe-
rekonnaseisuametnikule avaldama, kas ot­
sekohe abiellumisel või 3 päeva jooksul, 
arvates abiellumisepäevast. Hilinenud 
avaldusi peab perekonnaseisuametnik küll 
võtma vastu, kuid hilinemise üle järgneb 
avaldajaile karistus. Avaldamisel on va­
nemad kohustatud perekonnaseisuametni-
kule esitama vallaslapse sünnitunnistise 
ning juhtumil, kui avaldus sünnib peale 
abiellumist, ka endi abielutunnistise. 
Seadustamistoimetus peab sisaldama and­
meid vanemate perekonna- ja eesnimede, 
elukutse, vanemate elukoha ja päritolu, 
nende abiellumise aja ja -koha kohta, sa-

Moodne aeg toob kaasa uusi üritusi, 
uusi ühiskondliku elu vorme ning uusi 
koondisi ja organisatsioone igal elualal. 
Ka hoolekande alal on meil, eriti viimase 
6—7 aasta jooksul, asutatud rida uusi ja 
erinevaid organisatsioone. 

Kuna praegune ülidemokraatlik: valit-
semiseviis eeldab ühiskonna kaastööd rii­
gi ja rahva heaolu korraldamiseks, ja 
kuna üldtähtsusega organisatsioonid just 
taotlevad heaolu tõstmist, on nende tekki­
mine tervitatav. Nad võtavad enda täita 
riigiaparadi õlgadel lasuvaid ülesandeid, 
vähendades riigikassa kulusid ja on rah­
vale kättesaadavamad. Hoolekande or­
ganisatsioonid praegusel majandusliku 
surutise ajajärgul on eriti soovitavad ja 
tervitatavad asutised. Nende ülesandeks 
peaks olema kergendada riigi ja omavalit­
suste tööd hoolekande alal ja vähendada 
kodanike avaliku maksukoormatist. Oma 
ülesannete täitmiseks nad peaksid hanki­
ma tulusi vabatahtlikest annetusist koda­
nikelt, kellele annetamine ei tee raskusi. 

muti lapse perekonna- ja eesnime, tema 
sündmusaja ja -koha kohta. Sellele toi-
metiseie kirjutavad alla vanemad ja pere­
konnaseisuametnik. Iga lapse kohta pee­
takse eraldi seadustamistoimetis, millest 
tehakse vastav kanne seadustamisregist-
risse. 

Juhtumil kui lapse sünd pole registree­
ritud selles perekonnaseisuametis, kus toi­
metati seadustamist, peab perekonnasei­
suametnik sellest informeerima vastavat 
perekonnaseisuametnikku, kelle juures 
leidub lapse sünniregister. Samuti on ta 
kohustatud sellest informeerima ka isa 
kodukoha perekonnaseisuametit. Viima­
sed märgivad sellast perekonnaseisumuu-
det ääremärkuse korras vastavaisse re­
gistrisse. 

Perekonnaseisuametnik peab avalda­
jaid vastavalt hoiatama tähendades, et va­
leavaldusele järgneb karistus. Selgub, et 
isaks tunnustaja seda tõepoolest mitte ei 
ole, informeerib perekonnaseisuametnik 
sellasest olukorrast vastavat kohtuvõimu. 

Kokkuvõttes peab tähendama, et sea­
dustamise küsimusse tuleks perekonnasei-
suametnikul suhtuda vajalise ettevaatu­
sega, nõudes seile toimingu sooritamiseks 
vastavaid seaduslikke tõendisi. 

V—r. 

Kuid meil kahjuks pole olukord kau­
geltki nii. 

Peamiselt kõik eraorganisatsioonid ja 
ettevõtted tegutsevad riigi toetustega, 
kuna oma summe on väga vähe. Sellise 
olukorra juures need asutised osutuvad 
paraleelseteks riigi- ja omavalitsusasu-
tistele, missugused maksvate seaduste alu­
sel on kutsutud riikliku ja seltskondliku 
elu funktsioonide ja korralduste täitja­
teks. Kui nende kõrval tegutsevad ko­
danikelt avalikest või kaudsetest maksu­
dest saadud summadega ülevaltpeetavad 
eraorganisatsioonid, milliste ülalpidamine 
ja korraldamine maksab ka midagi, siis 
arusaadavalt ei ole see loomulik. 

Veel halvem on asjaolu, et need orga­
nisatsioonid oma tegevuses ei pea kon­
takti omavalitsustega ja nende abistamise 
viisid ning abiraha määrad ei sobi prae­
guste oludega. 

Selliste organisatsioonide hulka kuu­
lub ka Eesti Punane Rist. See asutis on 
pooleldi riiklik, kuna ta saab oma sissetu-

Hoolekandelise abi organisatsioonilisest korraldusest. 



194 M A A . O M A V A L 1 T S U S Nr. 12. 

lekud seadusandlikus korras määratud 
riigi toetusest, mitmesugustest lis amaksu-
dest (lõbustusmaksust, raudtee sõidupile­
titelt, aktsiisi lisamaksudest jne.). Kuid 
oma konstruktsioonilt mainitud asutis 
siiski kuulub eraorganisatsioonide liiki. 
Seepärast ta peaks oma tegevuse kooskõ­
lastama omavalitsustega, kes kogu hoole­
kande tööst teostavad 90%. Tarvilik koos­
kõla aga puudub, eriti maaomavalitsuste 
suhtes. Praegune raske aeg kirjutab ette 
erilisi abistamise viise ja sunnib asutisi, 
kes teostavad hoolekannet, otsima jõuka­
mate kodanike kaasabi. Toome siinkohal 
iseloomustava näite. Maaomavalitsused 
leiavad vanemateta või muile kasvataja­
teta lastele kasvatajad jõukamate talupi­
dajate hulgast 'üsna vähese tasuga, umbes 
3—10 krooniga kuus. Eesti Punane Rist 
aga maksab isegi 15—16 aastaste hoole­
aluste eest 15—20 kr kuus. Praeguse aja 
kohta see on liialdatult suur summa. Pea­
legi eelnimetatud vanaduses kasvandikud 
aitavad teha mitmesuguseid kergemaid 
majapidamise- ja põllutöid. Võib arvata, 
et sellise tasuga iga talupidaja nõustuks 
kasvatama 2—3 võõrast last! 

Suuremate summade maksmine kasva­
tajaile, kui seda maksavad omavalitsused, 
takistab viimastel edukat tegevust. On 
arusaadav, et meeleldi võetakse lapsi kas­
vatada sellelt asutiselt, kes maksab roh­
kem.. Meie kitsaste olude juures aga ei 
tohi unustada kunagi, et väiksemate kulu­
dega tuleb saavutada suuremaid tagajärgi. 
Nii omavalitsuste .kui eraorganisatsiooni­
de hoolekande tegelasi peaks juhtima põ­
himõte, et lapsi . saadetaks perekonda­
desse, kus ei vaadata tasu suurusele, vaid 
kus neid kasvataks armastusega väärilis­
teks kodanikeks. 

Tulles tagasi nende asutiste paraleel-
suse juure rõhutan veel kord, et niikaua 
kui vabatahtlikud hoolekande organisat­
sioonid tegutsevad riigi toetustega nad 

Liidu juhatuse koosolek 14. dets. s. a 
Tallinnas. 

Koos oli 7 juhatuse liiget. 
§ 1. 

S e i s u k o h a v õ t m i n e V ä ä n a 
v a 11 a v a 1. k i r j a k o h t a v a l ­

l a o m a v a l i t s u s e r e f o r m i 
a s j u s . 

Vääna vallavalitsus on pöördunud Lii­
du poole palvega sammude astumiseks, et 

osutuvad ülearusteks ja kulukateks ja 
selliseid organisatsioone on mitmeid, kelle 
tegevust ei saa kiita heaks. Nende orga­
nisatsioonide asukohad on linnades ja see­
pärast nende tegevus piirdub peamiselt 
linnadega ning lõviosa toetustest ja hoole­
kandest läheb linnadesse, kuna maa on 
vaeselapse osas, vaatamata sellele, et sum­
mad kantakse kokku mitte üksi linnadest, 
vaid ka maalt. 

Peale selle paljude iseseisvalt tegutse­
vate hoolekande asutiste olemasolu kut­
sub esile abisaajates abistamise kurjasti 
tarvitamise. On osa „vilunuid" abisaa-
jaid, kes saavad abi kestvalt ühel ja sa­
mal ajal mitmest asutisest. Seda võimal­
dab asutistevahelise lähema koostöö ja 
kontakti puudumine. Tean juhuseid,, kus 
isegi maalt sõidetakse linna 'ühekordse 
abi saamiseks. Käiakse läbi mitu asutist 
ja õhtul pöördutakse tagasi 50—60 kr. ra­
ha taskus. Ja mõne aja pärast selline sõit 
kordub jälle sama tagajärgedega. Selline 
nähe on aga lubamatu nii maksumaksjate 
kodanike kui ka teiste abitarvitajate sei­
sukohalt. 

On selge, et siin on tarvis midagi ära 
teha olukorra parandamiseks ja hoole­
kande tegevuse ühtlustamiseks. Kõige 
otstarbekohasem oleks teatud keskkohtade 
järelvalve ja koostöö suuremate omavalit­
suste administratiivipiirkondade viisi. 
Igas maakonnas ja igas linnas peaks ole­
ma keskkoht, kust juhitaks hoolekandelist 
tegevust. Väiksemates linnades võiks 
olla ühine keskkoht maakonnaga. Ja kuna 
maksva seaduse järele omavalitsused sun­
duslikult on kohustatud teostama hoole­
kannet oleks loomulik, et keskkohtadeks 
kõigile hoolekande alal tegutsevaile era­
organisatsioonidele ja vähematele oma­
valitsustele oleksid linnades linnaomava­
litsused ja maal maaomavalitsused. 

;•'•<:•; K. v. 

uue vallaomavalitsuse seaduse eelnõu vas­
tuvõtmisel valdade liitmise küsimuse ot­
sustamisel ei arvestataks ainult elanike 
arvuga ja valla suurusega, vaid valla te­
geliku elujõuga ja geograafilise asendiga. 

Otsustatakse saata vallavalitsuse kiri 
edasi materjaliks Kohtu- ja siseministee­
riumile, ühtlasi juhtida ministeeriumi tä­
helepanu juba varem esitatud Liidu nõu-

E. Maaomavalitsuste Liidu ja omavalitsuste tegevusest. 
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kogu seisukohtadele vallaomavalitsuse 
seaduseelnõu suhtes. 

§ 2. 
S e i s u k o h a v õ t m i n e V ä ä n a 
v a 1 1 av. k i r j a k o h t a H o o l e ­
k a n d e s e ä d u s e ' m u u t m i s e 

a s j u s . 
Vallavalitsus juhib tähelpanu asiolule, 

et maksva Hoolekandeseaduse järele on 
võimalik, et vallad on kohustatud välja-
maksma ravimiskulusid isikute eest, kes 
ilma vallavalitsusele teatamata ennast 
haigemajades ravida lasevad. Mõned hai­
gemajad aga, eriti Tallinna Keskhaigla, 
võtavad ravimisele kõiki, kes aga soovi­
vad. Selline nähe pole aga õiglane ja sün­
nitab vallavalitsustele raskusi eelarve täit­
misel. 

Otsustatakse lasta Liidu bürool kogu­
da materjali Hoolekande seaduse puudus­
te kohta omavalitsuste kohta käivas osas 
ning võtta järgmisel juhatuse koosolekul 
juba kaalumisele konkreetsed ettepanekud. 

§ 3. 

S e i s u k o h a v õ t m i n e H a r j u 
m a a v a 1. k i r j a k o h t a M a a n ­
t e e d e s e a d u s e § 23 m u u t m i ­

s e a s j u s . 
Harju maavalitsus palub Liidul samme 

astuda, et Maanteede seaduse § 23, mis 
näeb ette, et naturaalkohustuse alusel kor-
raspeetavate teeosade vahemärkide üles­
seadmine on valdade kohus ja teostatakse 
nende arvel, tuleks muuta nii, et see sün­
niks teekohuslase kulul ja oleks selle ko­
huseks, samuti kui ka nende märkide al­
lesoleku eest hoolitsemine. 

Otsustatakse pöörata märgukirjaga 
Teedeministeeriumi poole, et Maanteede 
seadust vastavalt muudetaks. 

§ 4. 

S e i s u k o h a v õ t m i n e P e i p s i ­
ä ä r s e v a l l a v a i . k i r j a k o h t a 
v a l l a a m e t n i k e p a l k a d e r i i ­

g i k a n d a v õ t m i s e a s j u s . 
Peipsiäärse vallavalitsus on pööranud 

Tartu maavalitsuse poole palvega, et võe­
takse kaalumisele küsimus, et vallaamet­
nike palgad maksaks riik, nagu see sünnib 
õpetajatele. Maavalitsus on selle edasi 
saatnud Liidule seisukoha võtmiseks. 

Otsustatakse teatada vallavalitsusele, 
et omavalitsuste seisukohalt ei saa valla­
valitsuse seisukohta pooldada, kuna selle­
ga omavalitsuse ametnikud muutuksid 
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puhtal kujul riigiametnikeks. Küll aga 
katsub Liit selleks samme astuda, et oma­
valitsustele oleks kindlustatud tarvilisel 
määral sissetuleku allikad, et katta välja­
minekuid ja seda ka vallaametnike palka­
deks. 

§ 5. 
S e i s u k o h a v õ t m i n e R õ n g u 
j a L i i g v a l l a v a l l a v a l i t s u s ­
t e k i r j a d e k o h t a j a 1 g r a t-

t a p a s s i d e s i s s e s e a d m i s e 
a s j u s . 

Rõngu vallavalitsus on pööranud Tartu 
maavalitsuse poole palvega, et viimane 
samme astuks selleks, et pandaks üleriik­
liselt maksma sunduslik jalgrataste re­
gistreerimise kord ja sisseseataks jalg­
ratta passid, mis aitaks vähendada ala­
tasa suurenevat jalgrataste vargust. Sa­
masisulise palvega on ka Liigvalla valla­
valitsus pööranud Liidu poole. 

Otsustatakse küsimuse kohta paluda 
avaldada omad seisukohad Linnade Liidul 
ja Politseivalitsusel ning selle järele vas­
tavate ettepanekutega esineda Kohtu- ja 
siseministeeriumi ees. 

§ 6. 
K o l g a v a 11 a v. k i r j a M a j a n-
d u s e m i n i s t e e r i u m i l e t e a ­

t a v a k s v õ t m i n e . 
Võetakse teatavaks Kolga vallavalit­

suse kiri Majanduseministeeriumile viina-
tsekkide asemaksu summade valdade väl­
jamaksu kohta, millest ärakiri saadetud 
Liidule. 

Otsustatakse ühtlasi saata teistkord­
selt märgukiri ministeeriumile, et nende 
summade väljamaksmisega ei viivitataks, 
kuna see sünnitab valdadele eelarve täit­
misel ülesaamatuid raskusi. 

§ 7. 
S e i s u k o h a v õ t m i n e V a l g a 
m a a v a 1. k i r j a k o h t a l o o m a ­
a r s t i d e t ö ö t a s u d e ü h t l u s ­
t a m i s e j a a l a n d a m i s e a s j u s . 

Valga maavalitsus palub Liidu juha­
tust astuda samme, et võetaks ette otsus­
tavaid abinõusid loomaarstide töötakside 
ühtlustamiseks ja alandamiseks üleriikli­
kus ulatuses. 

• Otsustatakse pöörata Põllutööministri 
poole palvega, et küsimus, mis juba mit­
mel korral puudutatud, juba korra tõsise­
malt kaalumisele võetaks, kuna praeguse 
olukorra juures maainimestele loomaarst­
lik abi selle kalliduse tõttu on muutunud 
kättesaamatuks. 
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§ 8. 
S e i s u k o h a v õ t m i n e P o 1 i t-
s 'ei v a l i t s u s e p o o l t k o o s t a ­
t u d h o b u s e p a s s i d e m ä ä r u ­

se k a v a k o h t a. 

Politseivalitsuse poolt un saadetud Lii­
dule seisukoha võtmiseks määruse kava 
hobusepasside kohta, milline kavatsetakse 
maksma panna 1. jaanuarist 1933. a. ühes 
Seadusega hobusepasside kohta. 

Üldiselt kiidetakse esitatud kava heaks, 
kuid soovitakse näha seal järgmisi paran­
dusi : 

1) Pass peaks sisaldama hobuse oman­
dusõiguse üleandmiseks tarvisminevaid 
lehekülgi vähemalt 8—10, kusjuures igale 
leheküljele saaks mahutada ühe üleand­
mise akti. Väiksema lehekülgede arvu 
juures tuleks liig sagedasti passe vaheta­
da, mis osutuks tülikaks ja kulukaks. 

2) Maks hobusepassidelt võiks olla 
1 kroon, seega ülemmäär, mis seaduses et­
tenähtud. Sellest saaks riik 25 senti blan­
keti valmistamise kuludeks ja 75 senti 
passi väljaandev omavalitsus. Suurem, 
maksumäär on põhjendatud, sest sellega 

Isikumaksu liikidest. 

Mõned omavalitsused on tõlgitsenud 
isikumaksu liigitamist ja kolmekordset 
vahet maksu alammäära ja kõrgema liigi 
maksumäära vahel nii, et maksu ülem­
määrast arvavad maha maksu alammäära. 
Näiteks, üks omavalitsus on määranud 
maksu ülemmääraks kr. 9.—, alammää­
raks kr. 2.25, mis arvati maha ülemmää­
rast. Seega kujunes vahe kr. 6.75, mis 
pidi olema kolm korda suurem, maksu 
alammäärast ja pidi vastama R. T. nr. 25 
— 1932. avaldatud Omavalitsuste maksu­
de muutmise seaduse § 9 nõuetele. 

Kuid seda maksumääramist ei kinni­
tanud Majanduseminister, kelle otsuse 
peäle anti kaebus Riigikohtule. 

Riigikohus oma otsusega 11. okt. 1932. 
(Adm. t. nr. 874 II -— 1932) jättis kae­
buse tagajärjeta ja motiveerib oma seisu­
kohta järgmiselt: 

ka vallaomavalitsused saaks väikese lisa­
sissetuleku, mis praegusel raskel ajal on 
vajaline ja teisest küljest sunniks see pas-
siomanikke passe korralikult hoidma, et 
sagedate vahetustega mitte tülitada amet-
asutusi. Kolmandaks aitaks see kaasa ka 
osaliselt hobuste parseldamise pidurdami­
sele. 

3) Määruse § 7 II. lõige tuleks redi­
geerida täpsemalt ja selgemalt, kuna sa­
gedasti omaniku surma korral ei ole teada 
üldse pärijat ja selle pärijaks saamine 
võib sündida alles aastate pärast. Praegu 
lahendatakse küsimus omaniku surma kor­
ral nii, et määruse võõrandamise kohta 
teeb hooldaja. 

4) Määruses või juhtnöörides tuleks 
võtta kaalumisele küsimus, kuidas . toimi­
da surnud hobuse passidega. Praegu sün­
nib surnud hobuste passide arvel palju 
kuritarvidusi, ning tarvitatakse neid ära 
voltsimisteks. Tuleks korraldada asja nii, 
et. surnud hobuste passid kas tagasi saa­
detakse passi väljaandva asutusele ja hä­
vitataks, või tuleks seda korraldada mõ­
nel muul sobivamal teel. 

Vastavad seisukohad otsustati saata 
Politsei valitsusele. 

võetud valla- ja maakonna omav. sisset, 
väljaminek., eelarvete ja aruannete ajut. 
seaduse § 9 muutmise seaduses (R. T. 
nr. 25 —1932), et valla volikogud on Õi­
gustatud jaotama maksumaksjaid liiki­
desse nende jõukuse järgi ja määrama 
üksikute liikide maksunormid, kusjuures 
kõrgema ja madalama maksumäära vahe 
ei tohi olla suurem kui kolmekordne mak­
su alammäär ja kõige kõrgem liigi mak­
sumäär aastas ei või ületada 9 krooni. 

Eeltähendatud seaduse määruses esi­
neb sõna „vahe" ei kujunda endast min­
gisugust matemaatilist arvu, mida tuleb 
leida madalama maksumäära summa kÕr-( 
gemast maksumäära summast mahaarva­
mise teel, nagu seda kaebaja arvab, vaid 
sõna „vahe" tähendab seda, et maksu 
ülemmäära ja alammäära vahe — vahe­
kord— peab säärases seoses olema! et 
maksu ülemmäär ei oleks suurem kui kol­
mekordne maksu alammäär". 

Riigikohtu seletusi. 

«Riigikogu poolt 11. III. 1932. vastu-
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1. Kas saab asetada kohus oma otsust 
administratiivasutise otsuse asemele 

kruusaaugu eest tasu määramisel? 
2. Kas maaomanik võib nõuda tasu maa­
valitsuse poolt kruusaaugu jaoks võõ­
randatud maa-ala eest sealt saadava 
kruusakvantumi järgi turuhinna alusel? 

1) Riigikohus o,n juba korduvalt sele­
tanud, et Administratiivkohtukorra § 22 
p. 2. järgi ei saa kohus asetada oma otsust 
administratiivasutuse otsuse asemele, vaid 
võib ainult ära muuta administratiivasu­
tise seadusevastase otsuse ja oma otsuses 
juhatust anda. 

2) Maanteede seaduse (R. T. nr. 48 — 
1928. a.) § 29 näeb ette, et kruusaaugud 
avatakse muuseas ka eramaadel maavalit­
suse korraldusel ja tema poolt määratud 
tasu eest, kusjuures kruusaaukude vaba­
nemisel langeb nende all olev maa tasuta 
tagasi krundi külge, millest see võõranda­
tud ja läheb krundi kasutaja valdamisele. 
Sama kord oli kruusaaukude avamise koh­
tata maksev ka enne Maanteede seaduse 
ilmumist (R. T. 102 — 1921. a. — v. v. 9 
nov. 1921. a. määrus teede korraspidamise 
kohta) ja võõrandamise alla kuulus ikkagi 
maa-ala ja maa-ala eest makseti tasu, aga 

Küsimus Nr. 40. Isikumaksu maksukohus-
laste vanuse arvestamisest. 

Ajutise seaduse valla- ja maaval. sissetule­
kute ja väljaminekute muutmise seaduse (E. T. 
nr. 25 — 1932. a. sead. nr. 196) § 9 põhjal või­
vad vallaomavalitsused isikumaksu määrata ko­
danikkudele 20—60 aasta vanuseni, missugune 
seaduse muudatus hakkas maksma 1932. aastast 
alates. Isikumaksu alla kuuluvad need kodani­
kud, kelle elukoht oli eelmisel aastal 15. dets. 
valla piirides (R. T. nr. 79 — 1930. a.). 

Palun vastata, kas kuulub isik, kes elas 
15. dets. 1931. a. valla piirides ja on, sündinud 
11. jaanuaril 1872. a. isikumaksu alla 1932. a. 
eest, või tuleb tema maksu alt välja jätta, kui 
1932/33. a. alguses, s. o. 1. apr. 1932. a. juba 
60 a. vana. 

Samuti kas tuleb maksustada isikumaksuga 
isikuid, kes on saanud 1. jaan. 20 a. vanaks, ehk 
tuleb vanadust arvata eelarve aasta algusest. 

V. 
Vastus: Kuna omavalitsuse maksudele mak­

suaasta langeb kokku eelarveaastaga, tuleb esi­
mesele küsimusele vastata eitavalt, teisele — 
jaatavalt. Üldse tuleks tähendada, et mainitud 

mitte võõrandatud maa-alal leiduva liiva 
ja kruusa kvantumi eest turuhinna alusel 
või asjatundja hindamisel, nagu seda ra­
hukogu ekslikult on määranud maa-alalt 
saadava kruusa kvantumi eest. 

(Rkh. A. toim. 71U — 1932. a.) 

Kas rahukohtunik on õigustatud oma­
valitsuse protesti omavalitsuse kohta 

mittealluvuse põhjal tagasi saatma. 
Vastus: Eitav. 
Perekonnaseisuseadus (RT 191/192 — 

1925) § 10 otseselt näeb ette, et omava­
litsuse perekonnaseisuametnikkude kohta 
on maksev üldine omavalitsuste järele­
valve kord, s. o. kord, mis ette nähtud 
Omavalitsuste aj. järelevalve seaduse 
(RT 78 — 1919) §§ 4 ja 8, mispärast ra­
hukohtunikul puudub seaduslik alus maa­
valitsuse, kui järelevalveasutuse protesti 
tagasisaatmiseks mittealluvuse pärast. 
„Õiguses" nr. 8 — 1929. a. esitatud Rii­
gikohtu otsus käib ainult eraisikute kae­
bamise korra kohta. 

(RkhA t. nr. 468 I — 1931.) 
„õigus". 

maksu ei tule võtta isikuilt, kes saavad maksu­
aastal 20 või 60 aastat vanaks. 

Küsimus Nr. 41. Tulekustutusvahendite veo­
kulude tasumisest. 

a) Naabervallas umbes 4 km kaugusel tei­
ses vallas asuvast tuletõrje ühingust juhtus tu­
likani. Mainitud tuletõrje ühingu liikmed rut­
tasid ühes vastavate kustutusabinõudega õnne­
tuskohale ilma, et neid keegi oleks kutsunud. 
Kumb vald on kohustatud tasuma kustutusva­
hendite veokulud, sest Sundmäärusest veo- ja 
sõiduabinõude andmise kohta, tulekahjude, loo-
dusjõuliste ja teiste suuremate õnnetuste korral, 
p. 3 seda otseselt järeldada ei saa? 

b) Kui naabervallast oleks tuletõrje välja­
kutsutud, kumb vald peaks siis veokulud tasuma? 

Vastus: Vald, kus juhtus tulikani, oleks ko­
hustatud tasuma veokulud juhul, kui teises val­
las asuv tuletõrje oleks kutsutud välja tuletõrje 
seaduse (R. T. 72/73 — 1924. j . t.) § 22 korras. 
On aga tuletõrje saatnud välja vald, kus asub 
tuletõrje ilma, et oleks palutud vallast kus juh­
tus tulikani, siis ei ole vormilist alust nõuda vii­
maselt tähendatud kulude tasumist. 

Küsimusi ja vastuseid. 
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• Küsimus Nr. i'Ji. Perekonnaregistris erilehc-
külgede pidamisest. 

Valla p.erekonnaregistrisse vanemate erile-
hekülgedele on kantud tütar, kes minu isikliku 
teadmise järele on abiellunud kohaliku vaimu­
liku perekonnaseisuametniku juures teise valla 
mehega, kuhu vallaomavalitsuse per.ekonnaseisu-
ametnikule ka abieluregistrist ärakiri on. saade­
tud abiellu registreerija perekonnaseisuametniku-
vaimuliku ,poolt selle valla perekonnaregistrisse 
kandmiseks mehe alalise elukoha järgi. Pere­
konnaseisu seaduse järele tuleb tütrel nüüd ka 
siin vallas perekonnaregistris erilehekülg avada, 
kui näiteks mina isiklikult ei teaks, et isikul juba 
mujal lehekülg avatud on. 

Palun seletada, kuidas sel juhul talitada, 
sest lehekülgede avamise võimalus võib sarnasel 
korral kahe valla perekonnaregistris toimuda? 

M. valla perekonnaseisuametnik. 
Vastus: Iga kodaniku kohta peetakse Pere­

konnaseisu seaduse järele perekonnakirju ainult 
ühes omavalitsuses. Abiellumise korral peab see 
omavalitsus kus peetakse mehe perekonnakirju, 
omavalitsusest, kus peeti naise perekonnakirju, 
naise perekonnakirja väljanõudma ja avama seal 
naise jaoks uue lehekülje. Ei ole seda sündinud, 
kuid siiski on omavalitsusel kus avatud naise 
erilehekülg teada, et naise jaoks on avatud tei­
ses omavalitsuses uus lehekülg, on see omavalit­
sus kohustatud sulgema omas perekonnaregistris 
naise lehekülje ja saatma materjali edasi oma­
valitsusele, kus naisele on avatud uus lehekülg 
mehe alalise elukoha järele. 

Küsimus Nr. 43. Vallasekretäride kutseek­
samite korraldamisest. 

Palun teatada, kas korraldatakse eeltuleval 
aastal vallasekretäride kutse-eksamid. Jaataval 
korral millal ja kus, ning kas on eksamitele pää­
semiseks endised nõuded maksvad; selle muut­
mise korral .palun teatada R. T. number, kus see 
avaldatud. Kas eksamikomisjoni koosseis on en­
dine? 

Asjast huvitatud. 
Vastus: Eeltuleval aastal vallasekretäride 

kutseeksamite korraldamise aja ja koha suhtes 
ei ole. praegu midagi kindlat ära määratud. Kas 
neid üldse korraldatakse oleneb eksamitele soo­
vijate arvust ja Kohtu- ja siseministeeriumi ning 
maavalitsuste korraldusest. Eksamile pääsemi­
seks on maksvad endised nõuded — Eksamikava 
vallasekretäri kutse omaiftlamiseks (R. T. nr. 22 
— 1926. a.), kus on {jfcienähtud ka komisjoni 
koosseis ja üksikasjald:^|eksamikava Maaoma­
valitsuses" nr. 6 — Wallia. 

Küsimus Nr.. 44- y^jfwusahuniku teel hoidmi­
sest '** !««>««« 

j •> m Mitut. 

Kas on vallavalitsusel õigus nõuda kruusa-
huniku tee äärest äravedamist ehk teele laiali­
laotamist, kui teekohuslane on oma IIL kl. tee-

* osale .suurema kruusa tagavara talvel valmis ve­
danud ja selle suurte hunikusse teeäärde mahu­
tanud. Sellest kruusast on kevadiseks ja sügi­
seseks tee seadmiseks nõuetava osa kruusa teele 
ära pandud ja ülejäänud osa teeäärde hunikusse 
jäetud. Kruusahunik tee laiuse piirides ei asu 
ja teel liikumist ei takista. 

Teekohuslane Võrumaal. 
Vastus: Maanteede seaduse § 52 järele võib 

avalikke teid tarvitada materjalide laokohaks ai­
nult materjalide jaoks tee ehitamiseks ja paran­
damiseks, kuid viimased tulevad paigutada nii, et 
nad ei takistaks liikumist. Sellega on vallava­
litsusel õigus nõuda kruusahuniku äravedu teelt 
ainult juhul, kui see takistab liikumist. 

Küsimus Nr. 45. Veneaegse I. aukraadi tun­
nistuse maksvusest vallasekretäride kutseeksa­
mile pääsemiseks. 

Kas Veneaegne esimese aukraadi (pervõi 
klassnõi cin) tunnistus annab õiguse vallasekre­
täride kutseeksamile pääsemiseks ja missuguse 
koolile ehk mitmendale õppeaastale ta praeguses 
koolis vastav? 

N. vallasekretäri ahi. 
Vastus: Kõrvalised isikud, kes soovivad val­

lasekretäri kutset omandada, peavad muu seas 
vastama üldhariduse poolest vähemalt perekon­
naseisu seaduse (R. T. 191/192 — 1925. § 8 nõue­
tele, s. t. neil peab olema vähemalt algkooli 
6 aastasele kursusele vastav haridus. Vene ko­
danlise teenistuse seaduse (VSK III k.) § 297 
järele isikud, kellel puuduvad vastavad kooli­
tunnistused, pidid esimese aukraadi omandami­
seks tegema eksami kreiskooli ulatuses. Hari­
duse- ja sotsiaalministeeriumi poolt koostatud 
endiste veneaegsete ja praeguste koolide võrd­
luse tabeli järgi on kreiskool rohkem kui 6. klas­
siline algkool ja vähem kui keskkool. Seepärast 
tuleb järeldada, et küsimuses tähendatud tunnis­
tuse omanikul on õigUs pääseda vallasekretäride 
kutseeksamile. 

Küsimus Nr. 46. Maksu võtmise õigusest, 
ärakirjade ja väljavõtete e.est valla poolt. 

Vallakohtus on olemas peäle 50 päranduse 
toimetuse,milledest asjaosalised järjest ärakirja-
sid ja väljavõtteid nõuavad ja seega liiga koor­
mavad tööga, kuna eelarvtes liiga väikesed sum­
mad kohtute ülespidamiseks on võetud, siis palun 
järgmise küsimusele vastu anda: 

Kas on vallakohtul1 õigus ärakirjade ja väl­
javõtete eest maksu võtta ja kui suurel määral? 

Vastus: Küsimusele tuleb vastata eitavalt 
(V. Riigikohtu otsused 1924. a. Nr. 1). *>^*TT*?**s^ 

Vastuta jimetaja: F. Wellner. Väljaandja: Eesti Maaomavalitsuste LjKU. 
J . Zimmermanni trükikoda Tallinnas, Lühike jalg 4. h ~y ftK"'** 
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