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NR. 5 (57) 2. DETSEMBER 1938 VI AASTAKAIK

EESTI VALISPOLIITIKA SIHTJOONI.

I

Vilisminister K. Selteri ettekanne Riigivolikogus 18. okt. s. a.

Murelikkus, millega Euroopa avalikkus késitab rahvusvahelist olustikku,
on moistetav. Meie peame konstateerima, et ikka veel on kéimas kaks séda,
millest votavad osa riigid, mille elanike arv iiletab 500 miljonit, s. 0. 25%
inimsoost. Hispaanias kestab s8&da kolmandat castat. Samokaua
on kestnud piitided lokaliseeride sdda, s. o. hoida teda hispaanlaste eneste
vaheliseks asjaks, milleks kutsuti ellu ka mittevahelesegamise komitee, kes
suure visadusega on t6Stomud, missuguse i85 tehnilisest lgbiviimisest ka
eesti ohvitserid osa votavad. Nuid viimasel kuul on joutud védraste sddurite
tegeliku evakueerimiseni Hispaaniast. Seda loetakse poédrdelise i¢htsusega
sammuks suurriikide poliitikas Hispaania asjus, ja see samm lubab vdita, et
r60biti sudeedi sakslaste kilsimusega on arutatud ja mdnesugusele sobimu-
sele joutud ka Hispaania asjus. Siiski jdtb Hispaania séda esialgu loitma
ning seni pilisib ka teatud hadaocht teistele riikidele, kuigi vaiksemal madral
kui gsja.

Hispaonia valitsuse delegatsioon tostis BRL moéddunud tdiskogus iiles
elanike kaitsekiisimuse Sdhupommituste vastu.

Korduvalt on kdikide maade avalik arvomine protesteerinud niisuguse,
sGjaliselt seisukohalt tarbetu ja elanikele asjatuid kannatusi toova pommita-
mise vastu. Korduvalt on rahvusvdahelised organid hukka mdisinud selle
sojapidamise viisi, mis pealegi keelatud rahvusvahelise diguse p&hjal.
Sellest pole aga jatkunud. On osutunud tarvilikuks anda Shust pommitamise
keelule uus juriidiline alus, mis oleks kohaldatud praegustele Shuséja olu-
dele. Selleks otsustas RL taiskogu onda kiisimuse desarmeerimise konve-
rentsi biiroole. Tdiskogu omalt poolt plistitas jargmised pShimdtted, mis
peaksid kujunema tulevase korralduse aluseks:
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1. Tsiviilelonikkonna tohtlik pommitamine Shust on Sigusvastane.

2. Ohust pommitatavad objektid peavad olema s&jalist laadi ja sellis-
tena eraldatavad.

3. Iga kallaletung s&jaliste objektide vastu teostugu nii, et nacabruses
asuv elanikkond ei sacks pommitatud hooletuse ldbi.

Moistagi, vétab konventsiooni kava vdljatéotamine aega. Seniks aga
soovitas t&iskogu Hispaaniale, kes eriti huvitatud selles kiisimuses, jatkata
Briti valitsuse poolt loodud uurimiskomisjoni tegevust ja arvas, et stdraste
komisjonide tegevuse laiendamine rahvusvahelises ulatuses vdib suuresti
kaasa aidata pommituste piiramisele.

Samal ajal, kui Hispaania sGjas néeme podret paremuse poole, ei saa
seda Kaug-Ida s&ja suhtes mitte delda. Seal on séda haaranud riigid,
mille elanikkude arv on ligi 500 miljonit. Sellest konfliktist on otseselt joa
eluliselt huvitatud mitu suurriiki ligi 1500 miljoni elanikuga. Vaistlus kauge
ida pérast on jélle kord libisenud relvastatud véitluse pinnale ja huvide
hiigelsuurus loob terves maailmas ohtlikke voimalusi ja meeleolusid. Need
ohud ei jéta varju heitmata ka poliitiliste asjade kujunemisele ega méjuta-
matq riikidevahelist suhtlemist Euroopas. Seni kui Kaug-Idas pole saavutatud
rahu asjast huvitatud riikide vahelise kokkuleppe teel, peame olema valmis
halbadeks tillatusteks. On kindel, et pinevuse vaibumine Eurocopas v&imal-
dab suurriikidele pddrata suuremat téhelepanu Kaug-Ida siindmustele selleks,
et leida ka seal lchendust, ja loodame — rchulikku lahendust.

Sddrases seisukorras on enam kui arusaadav, et koik riigid, nii suured
kui viikesed, selgitavad oma rahvusvahelist seisukorda
ning lahtekohti valispoliitikas.

Pdrast maailmaséjaaegses Euroopas baseerus rahu ja riikide vaheliste
tilide lahendus siisteemil, mida esindas Rahvasteliit. See siisteem sisaldas
ka vahendeid, mida Rahvasteliit juriidiliselt vois kasutada rahurikkujate
vastu, selleks et sundida neid austama tillide lahendamise rahulikku kordar.
Nende vahendite seas oli esirinnas siisteem, millest kéneleb RL pakti art. XVI,
s.o.sanktsioonid.

RL péhikirja art. XVI pdhjal pidi tarvitatama sanktsioone riigi vastu, kes
on alustanud séda méne liidu litkme vastu. Sanktsioonid olid kahesugused:
majanduslikud ja sGjalised. Majanduslikkude sanktsioonide suhtes oldi arva-
musel, et BRL p6hikirja tuleb télgitseda nii, et need on sunduslikud, et neid
tuleb tarvitada kohe, niipea kui Rahvasteliidu Néukogu voi tdiskogu on tun-
nustanud, et kallaletung on aset leidnud. Selle vaate jargi polnud liidu iiksi-
kutel liikmetel Sigust otsustada, kas tarvitada majanduslikke sankisioone voi
mitte. Sdjaliste sankisioonide suhtes seevastu oldi iiksmeelel, et need on
vabatahtlikud, s. o. iga ritk véib otsustada, kas ta votab osa tihisest sdjalisest
tegevusest kallaletungija vastu. Ei olnud kahtlust, et sdjaliste sanktsioonide
tarvitamine oleks tdhendanud sdtta astumist nn. kallaletungijaga nende
Rahvasteliidu lilkmete poolt, kes votaksid s&jalisi sanktsioone tarvitusele.

Sanktsioonide siisteemis omas meile erilist tdhendust séjatacline abindu,
mis kohustas RL liikmeid laskma 1&bi iile oma pinna ithe voi mitme RI liik-
mesriigi sGjavigesid, kui see tunnustatakse vajalikuks selleks, et see labi-
minev s6javdgi atakeeriks riiki, kes on tunginud kallale ménele RL liikmele.
Seda kohustust vaatlesime alati kui mittesunduslikku, lugedes ta sdja-
liste sanktsioonide liiki.

Seda abindu pole iialgi kasutatud. Tema kohaldamisel oleks tekkinud
suwi juriidilisi ning poliitilisi raskusi. Meile on olnud alati selge, et meie ei
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Vélisminister K. SELTER

laseks vodrast vige oma pinncale, sest see tthendaks meie kiskumist sotta
ja meie maa muutmist v8draste riikide vahelise séja tallermaaks.

Kogemused ndaitasid, et ka majanduslikkude sanktsioonide tarvitamise
vaga vdimalikuks tagajdrjeks oleks séjaline kokkupdrge, millist
voimalust iga Rahvasteliidu liige, kes oleks RL otsusel kohaldanud sankt-
sioone, oleks pidanud arvestama.

Sanktsioonid olid mé&eldud tohusaks vahendiks iildise julgeoleku kind-
lustamiseks. Nad oleksid seda ka olnud, kui oleks suudetud tdita seks vaja-
likke eeltingimusi. Kuid meie suureks pettumuseks jdid need t&itmata. Nii
joudsime ikka enam veendumusele, et Bahvasteliidu universaalsuseta, des-
armeerimise teostamiseta ja tiilide lahendamise vahendite véljaarendamiseta
sanktsioonid ei véinud kujuneda iildse julgeoleku kindlustuseks. Ilma nende
eelduste tditmiseta tekkis olukord, et iithest kiiljest sanktsioonid ei v&inud
avaldada mdju kallaletungijale, teisest kiiljest nad dhvardasid asetada polii-
tiliselt h&daohtlikku seisukorda need véikeriigid, kes oleksid noustunud tar-
vitama igal soovitaval juhul sanktsioone.

Selles olukorras pani kollektiivse julgeoleku siisteem
vaikeriikidele suuremaid kohustusi, kui nad seda
kanda suutsid. Need kohustused olid v8rratult suuremad kui scmktsioo-
nidele rajatud julgeoleku tunne, mis pidi kompenseerima vdikeriikidele
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nende kohuseid. See asjaolu on pdhjustenud elava reaktsiooni scmktsioonide
siisteemi vastu.

Skandinaavia riikide valitsused tectasid juba 19368, a. suvel Rahvaste-
liidule, et seni, kuni pole teostatud vajalised eeldused kollektiivse julge-
oleku t&itmiseks, peavad nad tegema ka vastavaid jéreldusi art. XVI jéreldu-
vate kohustuste rakendamisel. Hiljem 1937. a. jo kdesoleva aasta alul tépsus-
tasid Skandinaavia riikide valitsused veelgi oma suhtumist, deklareerides
oma parlamentide ees, et nad kindlalt tchavad seada erapooletuse
pohimétte oma vdlispoliiika aluseks ja selle saavutamiseks jdtavad
endale vabad kded scmkisioonide suhtes, kuulutades need mitte-sundus-
likeks ja mitte-automaatseteks.

Poliitilise olukorra areng sundis ka Eesti valitsust votma kaalumisele
suhtumise sanktsioonide siisteemisse. Parast kaalumist esinesin véliskomis-
jonis kéesoleva aasta juunis ettekandega, milles teatasin, et Vabariigi Valit-
sus peab vajalikuks avaldada, et Eesti el saa tunnustada sanktsioonide
sunduslikkust, vaid ta peab praeguses olukorras kitsendavalt télgitsema
kohustusi, mis jarelduvad BL pohikirja art. XVI. Samaos tegin teatavcks, et
valitsus peab tdhtsaks selles asjas astuda iihiselt Léti ja Leeduga.
Valiskomisjon pohimétieliselt pooldas neid seisukohti.

Riias peetud Balti vélisministrite konverentsil informeerisin Lati ja Leedu
vilisministreid Eesti valitsuse seisukohtadest. Uhisel ndupidamisel otsus-
tasime jatkata selle kilsimuse selgitamist ja ettevalmistamist ja tarbe korral
kohe kokku astuda selleks, et koosk8lastada Eesti, Ldati ja Leedu valitsuste
sellekohaste avalduste vilist kiilge ja leppida kokku avaldamise viisi iile.
Mina arvasin, et Eesti seisukoha avaldamiseks oleks olnud sobiv koht Riigi-
kogu ja j&in ootama Riigikogu siigisest istungjdrku.

K&esoleva aasta juulis astusid kokku nn. Oslo riigid, s. o. Soome, Rootsi,
Norra, Taani, Hollandi, Belgia ja Luksemburg — uueks konverentsiks Xopen-
haagenis ja tegid seal oisuseks t8sta kiisimus.iiles Rahvasteliidu kdesoleva
siigiseses tdiskogus. See algatus téotas muuta kiisimuse kiireks, viies ta
juba siigisel otsustavasse jdrku, sest et kiisimuse iilestostmine RL t&iskogus
pidi kutsuma esile kéikide riikide seisukohtade avaldamise tdiskogus. Selle
tottu tuli ka meil valmis olla selleks, et vajaduse korral avaldada Eesti
Valitsuse seisukoht k&igepealt mitte k&esoleva aasta oktoobris Riigikogus,
nagu valitsus varem kavatses, vaid juba Rahvasteliidu Tdiskogus tema kées-
oleva aasta septembrikuu koosolekul. Nii ka tuli. Pdrast Rootsi ja Hollandi
esinemist RL tdiskogus Inglismaa avaldas ka oma valitsuse seisukoha, et
sankisioonid praeguses olukorras pole sunduslikud ja tegi etteponeku, et
kéik RL liikmed avaldaksid kiisimuse kohta oma vaateid, missugune ette-
panek voeti vastu. Informeerinud olukorrast Valitsust esinesin T&iskoqu ees
ja teatasin, et ka Eesti jdtab endale diguse otsustada, kas ja
missuguses ulatuses ta kohaldab sankisiocone. Kuna meie olime vahepeal
Lati ja Leedu vdlisministritega oma seisukohad kooskélastanud ja vajalikud
eelttdd teinud, jargnesid otsekohe ka samasisulised deklaratsioonid Lati ja
Leedu poolt. Siinkohal poleks iileliigne mérkida, et muutunud poliitiline
olukord, samuti menetlusareng RL t&iskogus kohustasid valitsust tequtsema
viivitamatult, mispérast kérvale langesid esialgsed lootused — kujundada ja
avaldada Eesti, somuti teiste Balti riikide seisukohti kodu, kodustes oludes
ning kuu aja vdrra hiljemalt. Konstateerin iihtlasi, et Balti riikide seisu-
kohavdtt toimus tdielikus tiksmeeles iihiste ndupidamiste tagajérjel. Pole
tleliigne mdrkida, et iiksikute riikide teadaannete kujundamine ja viimistle-
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mine toimus t&iskogu t66 kestel, olenedes suurel mddral {ildvaidluste arene-
misest téiskogus.

Minu poolt RL tdiskogus avaldatud teadaanne kanti ette Riigikogu
mdlema koja vdlis- ja riigikaitsekomisjonide iihisel koosolekul, kus tunnus-
tati, et valitsus on toiminud otstarbekohaselt.

RL kuuendas — poliitiliste klisimuste komisjonis, kuhu asja 1dhem aruta-
mine anti, avaldas veel palju teisi ritke — kokku 26 — samasisulise dekla-
ratsiooni. Kuna méne BL litkme poolt avaldati vastupidiseid vaateid sankt-
sioonide siisteemi sunduslikkuse méttes, siis konstateeris tdiskogu poolt
vastuvdetud aruanne jdrgmist: ,on iildiselt tunnustatud, et séjalised abindud
kallaletungija vastu, mis ette ndhtud art. XVI, pole sunduslikud. Mis puutub
aga majanduslikesse jo rchoanduslikesse sankisioonesse, siis suur arv riike
on deklareerinud, et praeguses olukorras nad ei v6i ennast lugeda kohus-
tatuiks automaatselt rakendama neid abindusid voéimaliku konflikti puhul.
Need deklaratsioonid véljendavad tksikute riikide seisukohti ja paljudel kor-
dadel nad mdadravad ulatuse, millises pakti art. XVI rakendamise seniste
kogemuste valqusel ja praeguses olukorras tahetakse edaspidi tdita paktist
tulenevaid kohustusi. Tdiskogu otsustas lisada koik tehtud deklaratsioonid
oma aruandele, ilma et ta formuleeriks oma arvamist nende ulcatuse voi
nende kcaudu loodud faktilise olukorra kohta.”

Taiskogu aruande vastuvdtmise jdrel tekkinud olukord on meie arvates
jérgmine. Riigid, kes esinesid deklaratsiooniga, millega nad tunnistasid
sanktsioonid mittesunduslikuks, on sellega taganud enestele ja jétnud ka
teistele v8imaluse iseseisvalt otsustada, kas ja mis ulatuses nemad
on ndus tarvitama sanktsioocne, ilma et nad oleksid seotud
kohustusega seda teha. Seega on nad loonud vajalikud diguslikud eeldused
erapooletuse sdilitamiseks sbjas teiste riikide vahel.

Praequ ei ole tunnusmdrke, mis lubaksid oletada Rahvasteliidu pakti
reformi peatset teostumist ja nende probleemide lachendamist, mille taga
takerdub tdnapdeval rahvusvahelise julgeoleku siisteemi véljaarendamine
meile soovitavas ulctuses.

Meie ei hakka pikemalt kirjeldama — missugustel pShjustel on maailma
asjad arenenud nénda kurvalt, et 18 aastat pdrast RL asutamist 26 tema
truimat liiget on sunnitud tdpsemalt ja piiravalt médroma oma kohustusi
sanktsioonide suhtes, mis ette ndhtud BL pakti art. XVI jo moodustasid olu-
lise osa RL julgeoleku siisteemis. V&ime vaid konstateerida, et ei Eesti ega
teised vdikesed riigid pole olnud selles siiiidi. Nad vaid polnud vdimelised
oma Olgadel iilal hoidma kollektiivse julgeoleku siisteemi, mida mitn suur-
riiki pole kunagi enda suhtes m&elnud teostada.

Siit sealt vdikeriikide seast on kuulda kibestunud jdrelhiiiideid RL aad-
ressil. Meie arvates on need tingitud petetud mugavatest, liiga suurtest
lootustest, mida pandi Rl-le. Unustati, et seni pole iikski rahvusvaheline
poliitiline instituut olnud igavene. Kuna Pitha Alliants suutis s&ilitada surnu-
aiarchu Euroopas 30 aasta kestel, siis peame olema tdnulikud Rl-le selle
eest, et tema esindas enda poliitilist siisteemi, mis véimaldas kosutavat rahu
Euroopale 15 aastat. Selle aja jooksul on parandatud vanu haavu, suuren-
datud tarbeainete valmistamist enneolematu ulatuseni, arendatud kdikjal
sotsiaalolusid ja kasvatatud meie, — s. o. sddadest ja revolutsioonidest 1dbi-
kdinud end. liinisddurite asemel uut inimpdlve. Eesti rahvas oskab hinnata
sedagi.
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Sanktsioonide siisteemi sunduslikkuse likvideerimisega, samuti Miin-
cheni kokkuleppega on jéudnud 18ppjdrku areng, mis algas 1931. a. Tulemu-
sena on tekkinud uus poliitiline olukord, mis nduab kdikidelt riiki-
delt jarelemdtlemist edaspidise iile. Seda teeme ka meie viivitamatult, kuid
ilma paanikata, pidades silmas neid kdrgeid ideaale, mille nimel eesti rahvas
on véidelnud, kuid iihtlasi ilma sentimentaalsuseta ja eelarvamusteta. Riigi-
kogul on teada, et viimasel ajal on meie poolt ikka kindlamalt toonitatud
Eesti valispoliitika erapooletuse pohijoont.

Erapooletuse méte ei ole meile uus ja konjunktuuriline, vaid siigav
veene. Millest oli tingitud see meie veene? ;

Balti mere kallas on olnud korduvate véitluste tallermaaks sajandite
jooksul. Temas on otsinud oma imperialistlikkudele eesmdrkidele tuge ja
uusi véljavaateid rahvad ldgnest ja idast, hoolimata eesti ja teiste Balti mere
rahvaste inimlikust ja piihast digusest ise valitseda oma
maad jateenida oma kultuuri. Meie maad on vaadeldud kordu-
valt kui l&bikaiku vai hiippelauda. Ent need, kes siit on katsunud 16bi minna,
on hdvinenud.

Meie teame, et Balti maade vallutamine germaanlaste poolt pidi viima
paratamatalt konfliktini slaavlastega. Liivi ordu tungiga itta langes iihte
moskvalaste tung karistada ja kui véimalik alla heita neid uustulnukaid, kes
olid ilmunud ldGne poole Pihkvai ja tekitasid Moskva piirimaadele eba-
mugavust.

Need tungid pohjustasid Liivi sdéja. Moskva tsaari Juhoan Hirmsa séja-
kdiguga algaski Eesti rahva suurimate kannatuste ajajdrk. See nn. Liivi séda
oli sisult Eestimaa laastamine ja rahva hdvitomine. Norkevale ordule totta-
sid appi Poola, Taani ja Rootsi ja séda kujunes rahvusvaheliseks. Selles
s6jas hdvines ordu.

Mitte kaua hiljem puhkes Poola ja Rootsi vahel troonindudluse sdda,
mille tallermacaks oli Eesti.

Hilisem konflikt Rootsi ja Vene vahel, mis 16ppes Karde rchuga 1661. a.,
samuti Rootsi ja Poola vahel, mis 16ppes 1660. a. Oliva rahuga, olid meile
sama vodrad kui kurnavad.

Pohjasoda iiletas oma tigeduses iseqi Juhan Hirmsa Liivi sdja saavu-
tused. Tuhandete viisi veeti Venesse vangi eesilasi. See séda hévitas pai-
guti 2/; eesti rahvast. Selles s8jas varises Rootsi suurriik

Juhan Hirmsa poolt julmalt alatud ja Peetri poolt 18petatud tung lédnde
iile meie viis paratamatult uuele kokkupédrkele germaanlastega. See kokku-
porge viibis ainult seni, kui tekkis uus suur germaanlaste rilk — Saksamaa.

1817. a. hdvines Vene tsaaririik sdjas Scksamaaga selle
poliitika tagajérjel, mis Juhan Hirmus alustas ja Peeter I ning Katariina II
nii paljutdotavalt jatkasid.

Eesti Vabadussdda katkestas selle sajandeid kest-
nud metsiku eksperimenteerimise.

On arusaadav, et kénesoleval ajajérgul XII—XIX sajandini ei v&inud
olla mingit edu rahuaegade 166!, kui 16pmatutes imperialistlikkudes sddades
perioodiliselt hdvitati mitte ainult juurdetoodu ja uudselt loodu, vaid ka see,
mis leidus siin meie esimesel iseseisvuse ajajdrgul. Erapooletud vaatlejad
iitlevad, et eesti rahva vélise kultuuri tunnus — ta riletus oli 18. sajondil
sama mis muinasaja 16pul. Sama vdrdlus maksab ka rahva iildise kultuuri
suhtes. Rahvastik ise kdikus korduvalt 200 000—500 000 vahel.
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Unustades hetkeks oma saatuse, konstateerime, et ka need riigid, kes
plilidsid oma huvides kasutada Baltimaid, on maksnud selle eest kallilt.

Voime Jdelda, et k6ik suurriikide valitsejate Balti mere
plaanid on osutunud seiklusteks, mille ohvriks on toodud rah-
vaste digused ja rahulik areng ning oma sddurite elu. Elementaarne loomu-
lik m&istus sunnib jdreldama, et siin on rahvaste pilirid mida el
suuda muuta mingi strateegiline idee. Neil ideedel on olnud
vaid ajutine edu, millele varem vé&i hiljem on saatuslikult jdrgnenud parata-
mata kokkuvarisemine ja ikka sdcdraselt, et esialgne vdéidurikas vallutaja
on lakanud olemast suurrilk oma vallutuste tagajérjel.

Igarahvas on kélbeline eesmdark omaett e, aga mitte
vahend. Mis puutub aga territooriumisse, siis peame iitlema, et meie
maa, nagu ndeme, on somuti nagu slaavi vl germaani voi Helveetsia,
Belgia jo Madalmaade ruumid, iseseisev ruum, mis on mdadra-
tud igavesti teenima eesti rahvast ja tema kaudu —
iildist rchu ja inimkonda.

Nii selge kui see seisukoht on igale meie seast, sauma selge on, et meie
ise ei votaks osa ithe oma naabriga tema sdjalistest seiklustest, sest ndeme
minevikust, et ei ole véimalik muuta rahvaste piire Balti
mere kallastel ja et need rohvaste etnograafilised piirid on olnud ja
jaanud ka riikide poliitilisteks piirideks, mille muutmise katsed on néudnud
hiigla ohvreid, kuid on ebadnnestunud.

Pidades silmas mineviku kurbi kogemusi rajas Eesti pdrast Vabadus-
séda oma vdlispoliitika erapooletusele. Juba Eesti iseseisvuse
manifestiga deklareeris Eesti Maapdeva vanemate ndukogu, et ,Eesti
Vabariik tahab kdigi naaobrite jo rahvaste vastu pidada tdielikku poliitilist
erapooletust ja et loodab iihtlasi kindlasti, et tema erapooletusele nende
poolt tdielikku erapooletusega vastatokse.” Sellele jdrgnes Ajutise
Valitsuse deklaratsioon 30. nov. 1918. a., et ,Eesti on erapooletu
maa, kes elab sdbralikus vahekorras kdigi rahvastega.” Eesti-Vene rchu-
lepinguga arendati seda moétet ja saavutati talle esimene rahvus-
vaheline edu. Rohulepingu art. V iitleb, et ,kui Eesti alatine neutraliteet
rahvusvaheliselt tunnustatakse, siis kohustub Venemaa ka omalt poolt seda
neutraliteeti pidama.”

Eesti orgamiseerudes RL julgeoleku siisteemi katkes ajutiselt Eesti era-
pooletuse juriidiline arendomine. Selle asendas lootus kollektiivsele siistee-
mile, millelt oodali vastutasuks vdhemalt sama julgeolekut, mida tdotas
meile anda endine individuaalne suund.

Meie arvame, et nillid, kus RL paktile rajatud kollektiivse julgeoleku
slisteem on ndidonud oma suurt ndrkust, on loomulik, et Eesti p66rdub
tagasi poliitilisele joonele, mida ta jdlgis enne meie organisee-
rumist kollektiivse julgeoleku siisteemi.

Mul oli juba au eespool ette kanda kérgeaulisele rahvaesindusele need
sammud, mis mina Vabariigi Presidendi ja Valitsuse volitusel astusin sel-
leks, et vabomeda BL pokti automaatsetest sanktsioonide kohustustest. Sel-
lega oleme loonud juriidilised eeldused Eesti nuetraliteedi kujundamiseks ja
maksmaponemiseks, nii kui pdhiseaduslikud asutised peavad seda vaja-

likuks.

Lisaks sellele v8in juba niilid iitelda, et Eesti Valitsus vaevalt kunagl
ndustuks kohaldama sankisioone, mis tdhendaks meie astumist sétta. Ees-
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kétt maksab see RL pakti art. XVI ette néhtud végede lébilaske kohustuse
suhtes, missuguse kohustuse tditmine — ei ole kahtlust —__tc’ihel_'lqus Eesti
muutmist séjateatriks. Eesti-Lati kaitselepingu juriidiline kiilg el vaja siin-
kohal seletamist, kuna meie vaatleme Eesti-Lati neutraliteeti ithise tervikuna.

Analiiiisides erapooletuse sisu tghendan, et erapooletus ei ole ainult
digus, vaid ta paneb meile ka kohuseid. Ta kohustab juba
rahuajal avalikus elus maksma panema sallivuse vaimu koikide riikide
vastu. Suhtumine teistesse riikidesse ning valitsustesse peab olema iild-
joontes sddrane, et ei saaks teha pdhjendatud etteheiteid erapoolikuses.
Muidugi ei tokista see ei riigil jalgida neid kohustusi, mis tal kogunevad
rahvusvaheliste instituutide jo teiste riikide suhtes ega kodanikkudel aval-
dada informatsiooni ja oma hinnanguid rahvusvahelise poliitika olude ning
siindmuste kohta ega ka teiste riikide siseolude kohta, eeldades, et see el
véta iseloomu, mis ei vastaks erapooletutes riikides iildiselt maksvusel ole-
vatele kommetele. ,

Erapooletus kohustab meid kdvendama riigikaitset sel-
leks, et meie suudaksime kindlustada riigi piiride puutumatust ja véita meie
erapooletuse austamist teiste poolt.

Vabariigi Valitsuse poolt Riigikogule esitatud Erapooletuse Seadus ei
sisalda erapooletuse ametlikku deklareerimist, vaid erapooletuse sisulise
korraldamise reeglite kérval ta sisaldab normi, et neid reegleid hakatakse
kohaldama Vabariigi Presidendi otsusel. Nende reeglite kohaldamisele vot-
mine osutub vajalikuks s&ja puhkemisel teiste riikide vahel. See seadus ei
késita sammusid, mida Vabariigi President ja tema iilesandel Valitsus véivad
pidada vajalikkudeks ja kasulikkudeks Eesti erapooletuse ametlikuks kujun-
damiseks juba rahu ajal. :

Siirdudes Eesti vahekordade valgustamisele teiste riikidega tdhendan
sissejuhatuseks, et Eesti RL julgeoleku silisteemis pole unustonud tdde, et
viaike rilk peab kdigepealt hoolitsema oma vahekordade eest
naabritega ja teiste ritkkidega, kellega igapdev kokkupuutumist. Toimi-
nud selle pohimétte jargi, tunneme enese iimber sdbralikumat jo rchuliku-
mat ohkkonda kui monigi teine mac. Juba Peaministri poolt Riigikogule
k. a. juunis ettekantud Valitsuse deklaratsioonis kriipsutati eriliselt alla, et

- Valitsus loeb oma vdlispoliitika iilesandeks eeskétt arendada oma suhteid
nacbritega ja riikkidega, kellega meil igapdev kokkupuutumist. Kuigi sellest
deklaratsioonist pole moddunud pikka aega, vdéime mérkida ménegi sammu
selles sihis.

Eesti suhted Soomega pole rajatud mitte ainult veresugulusele jo
kultuuriithtlusele ja tervetele kaubavahetuse eeldustele, vaid ko iildistele
elulistele huvidele Soome lahes. Kui Soome peaminister Cajonder 9. sep-
tembril vditis, et Soomel ei ole tiksk6ik, kes on peremees
Eestis, samuti nagu Eestil poleiikskdik kes valitseb Soome
lahepdhjakaldal, siis leidsid need sénad — &elduna murelikul ajal —
meie maal iildise tunnustuse, sest neis lihtsates sénades on avaldatud ka
eesti rahva vaated Eesti-Soome sideme kohta.

Eesti-Soome vahekordade arendamine on suurelt jaolt eesti ja soome
rahva kates, sest aasta jooksul sdidavad paljud tuhanded Eestist Soome ja
sealt siia selleks, et ppida tundma ja hindoma teineteist ja teineteise maad.

Valitsustele on meeldivaks iilesandeks, vastavalt eesti rahva laiade
masside soovile, aidata kaasa mélemat maad ithendava sideme kindlusta-
miseks. Kuid enam kui Valitsuse pingutused on Eesti ja Soome vahekordade

200



arendamiseks suutnud teha iga-aastased kokkusaamised Eesti ja Soome
kdrgeaulikkude presidentide vahel.

Viimasel aastal sélmitud kaubanduslik lisakokkulepe ja kultuurkon-
ventsioon esinevad loomulikkude etappidena Eesti-Soome suhete arengu teel.
Selle arengu v&liseks tunnuseks voime lugeda Soome haridusministri Han -
nula, siseminister Kekkose, rchaminister Tanneri jo Scome panga
presidendi Ry ti ning soome majandus- ja kultuuritegelaste arvuka pere
kitlaskéaike Eestisse, samuti meie ametlikkude isikute ning seltskondlikkude
tegelaste kiilaskdike Soome.

Eesti vahekorda Ldtiga madravad liidusuhted, iihised elulised huvid
Baolti ruumis ja vastastikune lugupidamine. Eesti avalikkuses on varematel
cegadel vdljendatud teatavat arvustust eesti vihemuse ja eesti hoi-
mude kohtlemise kohta Latis, samuti Eesti ning L&tl iseseisvuse
eest Lati territooriumil langenud eesti séjomeeste mdlestussamba kiisimuse
tile. Need kiisimused on meile hingeliselt t¢htsad. Meie usume, et meie
ithisel néul L&ti Valitsusega, kellest meie tecme, ef tema soovib sama tosi-
selt kui meiegi siivendada soprust ja liidutundeid kahe maa vahel, leiame
molemaid pooli rahuldava lochenduse eespool nimetatud kiisimustele. S&d-
raste kiisimuste korvaldamisega nii L&ti kui Eesti poolel jouaksid meie
vahekorrad roobastele, kus neid ei suudaks riivata jooksvalt esilekerkivad
asjad. Nende esilekerkimine on naabrite vahel loomulik. Oleks eksitus, kui
keegi tahaks hakata tegema tihtsaid poliitilisi jareldusi neist jooksvaist
kiisimusist.

Vahekord Leeduga siiveneb ja muutub tithedaks, mida soodustab
suhete normaliseerimine Leedu ja Poola vahel, samuti viimase aja tihe koos-
166 kui ko tldisest poliitilisest olukorrast jarelduv vaikeriikide vajadus —
hoiduda rohkem kokku.

Suhted Noukogude Sotsialistlikkude Vabariikide Lii-
duga on piisinud endiselt heanaaberlikud. Teatud muret olid tekitanud
plirivahejuhtumid k. a. veebruaris Peipsi jarvel. Meie poolt olid tehtud siis
kohe N. S. V. Liidule ettepcanekuid seniste piirivahejuhtumite selgitamiseks
ja edaspidiseks vdltimiseks. Hiljem on neid meie saatkond Moskvas kor-
ranud.

Kokkusaamisel minu ja Noukogude véliskomissari Litvinovi vahel Gentis
olid kéne all ka Eesti ja N. S. V. Liidu suhete arendamisesse puutuvad kiisi-
mused. Mina usun, et on olemas kindlaid eeldusi Eesti ja N. 8. V. Liidu
suhete soodsaks arendamiseks, sest ka N. S. V. Liidu Valitsus on samuii
nagu meie alati kinnitanud, et ta eesmdrgiks on rahu sdilitamine.

Eesti vahekorrad Inglismaaga on traditsiooniliselt usalduslikud.
Inglismaa otsekohene jo sdbralik suhtumine Eestisse on proovitud rasketel
aegadel. Kultuurilist ldhenemist meie vahel kindlustab inglise keele ja kir-
jonduse levik Eestis. Majanduslik ldbikdaimine kasvab ja iiletab kaugelt
meie kaubandussuhted teiste maadega.

Eesti hindab korgelt Inglismaad kui rahu tegurit. Sellep&rast ei leidu
kuskil maal rohkem kui Eestis inimesi, kes sellise poolehoiu ja heasoovlikku-
sega oleksid j&lginud Inglismaa vano peaministrit tema rahu teekondadel
kdesoleva casta septembris.

Mineva aasta suvel kiilastas Eestit Inglise vdlisministri abi, Hispaania
asjus mittevahelesegamise komitee esimees, lord Ply moth. Ta véitis Eestis
palju sépru. Niiiid, millal on jéutud vddraste leegiondride &raviimiseni His-
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pacmiast, tuletavad lord Plymothi eesti sébrad jallegi kord meelde teda kui
inimest, kes suure visadusega ja eduga on vdidelnud rahu eest.

Suhted Poolaga on rajatud eesti ja poola rahvaste vastastikusele
lugupidamisele ja iihistele elulistele huvidele Balti meres. Eesti-Poola silma-
paistvalt heade suhete vdliseks tdhisaks tunnuseks oli Poola vdélisministri
killaskdik Eestisse k. a. juunis. S&bralik lgbisacmine, vastastikune tdhele-
panu jo teineteise eluliste huvide mdistmine Eesti-Poola suhetes on muutunud
kindlaks traditsiooniks, mis viimastel cegadel on muutunud aina tuge-
vamaks.

Mérgin heameelega, et suhted Saksamaaga on moélema poole hoo-
litsusel jérjekindlalt arenenud. Mdletatavasti pole neid vahekordi tumesta-
nud mingi tdsisem juhtum. Kiisimused, ka kdige raskemad, ndit. maarefor-
mist tingitud tasumaksmise kiisimus Scksa kodanikele, mis aja jooksul
Eesti-Saksa suhetes ja lébikdimises olid tekkinud, on ikka kokkuleppel lahen-
datud ja ja&valt ko6rvaldatud teineteisega ldbikdimise teelt. Asja-
likkus, millega molemad pooled igal -iiksikul juhul on piitidnud méista ja
vdimaluste kohaselt rahuldada teineteise digustatuid taotlusi, kindlustab meie
usku, et Eesti-Saksa suhete arengul on head eeldused, ja lubab loota, et
need suhted muutuvad traditsiooniks ning tihtlasi julgustavaks jo réomus-
tavaks néiteks heast lgbisaamisest kahe iseseisva riigi vahel.

Suhetes teiste riikideqga pole juhtunud midagi, mis vajoks esiletSstmist.

IL

Vilisministri 16ppsona Riigivolikogus 19. okt. s. a.

Lugupeetud Riigivolikogu liikkmed. Nende sdnavdttude puhul tahaksin
omalt pooli 18puks peatuda méne kiisimuse juures, mis sdnavdtjate poolt
olid eriti osutatud.

Kéigepealt peatuksin kiisimuste juures, mis puutuvad Eesti suhetesse
iiksikute vdlisriikidega, just sellepdrast, et sellel alal sénavotjaid oli kdige
vahem.

Viimasena rvkl. hdrra Ruu s tostis illes méned kiisimused, mis vajaksid
minu arvates parlamendi kénetoolil dramdrkimist.

Kbige esiteks osutas hérra Ruus sellele, et Eestis ei olevat lubatud vene
ajokirjanduse miilik. Valitsuse seisukoht selles kiisimuses on sddrane, et
meie el ole kunagi pShimétieliselt ithe vélisriigi ajokirjanduse Eestis miiiigi
ega leviku vastu olnud ja meie oleme ndus iga vdlisriigi ajakirjonduse miiiiki
ja levikut Eestis lubama, eeldusega, et selles riigis ka Eesti ajakirjan-
dust vabalt miiliakse ja levitatakse,

Edasi osutas hérra Ruus, et Leedu valitsusele on mingi riigi poolt esi-
tatud ettepanekud, et Leedu terve oma pdllumajonduse produktsiooni miiiiks
just sellele riigile. Selle kohta ilmus ajalehes hiljem iendus, et see teade
eivastatdele ja mina tahaksin seda tthenduses siinkohal konstateerida.

Koik sonavdtjad osutasid sellele tdhtsusele, mida sisepoliitikal on ka
vilispoliitika kohta. Meie teame juba dige vonadest aegadest, et teatud
juhtudel, kus ritke dhvardas vdline hé&daoht, kus riikide vdline hddacht
muutus kriitilisemaks ja muret tekitavamaks, et neil juhtudel riikides pandi
maksma eriline seisukord. See oli juba vanas Roomas nii ja nii on see
korraldatud kéikides riikides ka hiljem seda. Kui niilid Euroopas mitte vélis-
poliitiliste suurte reformide ning suurte murrangute pdrast ei ole mitte nii-
sugune mure tekkinud Euroopa saatuse iile, vaid mure on tekkinud just
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seepdrast, et Euroopas on osutunud kahesuguse riikliku sisemise korraga
maid, kus iithes on voim tdiesti kontsentreeritud valitsuse kdtte, teises kohas
voimu kasutamine on raske ja aeglane, siis meie ndeme, et neis riiges, nn.
demokraatlikes riiges, kus see vdimu kasutamine palju aeglasem on, on
viimasel ajal suuri pingutusi tehtud selleks, et vdimu kdsutamist
teha kiiremaks ja kontsentreeritumaks. Meie ndeme seda
isegi stidrastes polistes demokraatlikes riikides nagu Sveits, kus viimaste
aastate jooksul on suuri poliitilisi samme ette vdetud selleks, et vdimu tarvi-
tamist teha tugevamaks.

Meil ‘on tdna nditeid ette toodud Inglismaalt, aga meie k&ik teame, et
Inglismaa véimu rakenduses iildjoonis, niivérd kui kiisimus puutub suhtle-
misse parlamendiga, vastab Eesti véimukdsitusele. Meie teame, et Inglismaal
valitsuse seljataga seisab suur parlemendi enamik ja meie teame, et valit-
sus, olles rajatud sellele enamikule, dige mitmeks aastaks dige vabalt véib
seda oma vdimu kdsitleda. Aga meie nGeme iihtlasi ka, et Inglismaal vii-
mastel aegadel just parlamendi ja valitsuse ringkondades ja ajakirjanduses
rohutatakse seda, et Inglise vSimu rakendamine siiski nii ei ole konisentree-
ritud jo nii kiirelt ei reageeri, kui ménes Euroopa autokraatses riigis, ja see-
parast toonitatakse, et Inglismaa ainult sel juhul suudab olla tugev ja vastu
panna nendele poliitilistele vooludele, mis mujal k&imas, kui tema vBimu-
rakendamine tehakse veel tugevamaks. Selle, et Eestis viimaste aastate
jooksul on valitsenud sisemine rahu ja usaldus presidendi ja ka valitsuse
vastu, ja ainult selle t6ttu on Eestis vdimalik olnud oma vé&lissuhteid nii
piisivalt korraldada, et praequ vdime konstateerida, et meie vahekorrad on
koigi riikidega sébralikud.

Niifid ma tchoksin veel tdhendada iihele arvamisele, mida siin ette
t6i hdrra Gustavson, et Eesti valispoliitika ei olevat iihtlane sisepoliiti-
kaga. On dige, et mdnes riigis, samuti nogu meilgi monikord tehakse, puudu-
tokse teiste riikide siseasja, ja on dige, et ménes riigis on vahest ka, vdib
olla, silmatorkavalt Eesti siseasju puudutatud, ja on dige, et Vdlisministee-
riumil nendes kiisimustes on tulnud teistes riikides omi seisukohti avaldada
ja ka osutada nendele iilesannetele, mis Eesti sisepoliitika ees seisavad. See
ei tdhenda aga mitte, et meie vdlispoliitika viimaste aastate jooksul sise-
poliitikast diametraalselt lahku oleks ldinud, veadd see tdhendab, et prob-
leeme selgitatakse seal, kus nad tekivad. Meie omal maal viimaste nelja-
viie aasta jooksul siindinud suur sisepoliitiline murrang on Eesti rahvalitkme-
tel niivord silme ees, et nende selgitamine ei ole seadnud suurt ilescnnet,
kiill aga on tulnud Vdlisministeeriumil selgitada neid kilsimusi riikides, kus
meie probleemid ja nende lahenduse edu védrad olid. Ma véin siin rahuldus-
tundega konstateerida, et riikides, kus meie probleemid veel v&orad olid,
on need vilmaste aastate jooksul kord-korralt selgemaks saanud ja isegi
k&esoleva aasta jooksul on neis ritkides avaldatud meile poolehoidu ja imes-
tust, et meie oleme rasketest olukordadest suutnud nii ruttu lile saada.

Uks eelkdnelejaist, rvkl. Gustavson, tdhendas, et meie el arenda kiillal-
daselt oma sSprust demokraatlike ritkidega. Ma tdhendaksin sellele, et Eesti
ei tohigi arendada oma s&prust ainult demokraatlike riikidega, vaid peab
arendama oma sdprust kdikide riikidega. Meie vdlispoliiti-
lise suuna kindel alusjoon on kogu aeg olnud see, et Eesti ei tohi iithineda
mingisuguse ideoloogilise blokiga ja seda kindlat alusjoont oleme oma vdlis-
poliitikas pidanud 100%-liselt. See vaade ja see seisukoht on piisinud meie
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rahva seas kui ka vdlisministeeriumi poliitikas ja selles asjas ei kavatse
vdlisministeerium mingeid muudatusi ette vétta.

Prof. Piip mdddaminnes osutas sellele, et ajaloo esile toomine ei ole
poliitikas clati andnud suuri tagajérgi ega omanud suurt téhendust. On
ptiris 6ige, et on parem, kui ajalugu vdhem ette tuuakse ja et ka parlament
el tohiks ajaloo ossa rohkem laskuda kui h&davajalik. Ma tahaksin aga
siinkohal réhutada, et iga vélispoliitikaontingitudtema geo-
graafilis-poliitilisest asendist ja et see geograafilis-poliitiline
asend kujuneb vélja ajaloo teede 1dbi ja ajaloo siindmuste ldbi. Toodi ette
FEesti hadaohtlikku asendit ja hérra Piip iitles &ieti, et meie oma joududega
valja tulla ei saaks. Réhutan, et Eesti oma asendi poolesteiole
sugugi halvemas olukorras kui terve rida suuri kultuurilisi Euroopa lddne-
riike, eeskdtt kas vdi Hollandi, kus samuti sadade aastate jooksul selle maca
parast vdideldud on ja kus samuti orusaamisele on tuldud, et rassiliste rah-
vaste piirid on kindlustatud jo neid ei saa muuta.

Mulle tundub, et nende t6dede selgeks tegemisel seisab meil ees suur
iilesanne, aga ma usun, et kui meie seda kdik teadlikult teeme, siis ka
eesmdrgile jouame.

Hérra prof. Piip omalt poolt osutas veel kollektiivse julgeoleku mdéttele
ja ma pean siin sajaprotsendiliselt hérra prof. Piibuga ihinema, et riikide
julgeolek {iildiselt rajatud peab olema kollektiivsele julgeolekule. Ma olen
hérra prof. Piilbuga selles ka tditsa ithel arvamisel, et kollektiivne julgeolek
ei tarvitse dalati olla Rahvasteliidu kollektiivne julgeolek. Praegusel momen-
dil avaldatakse kahtlust, kas see kollektiivne julgeolek iildse veel eksistee-
rib? Kuid meie arvame, et see kollektiivne julgeolek ei ole siiski lakanud
teotsemast, vaid Euroopas, nagu terves ilmaos, pliisib moraal poliiti-
k as, mis takistab haaramast iga moment relva jdrele. Meie ndeme, et 1878.
aastast, s. o. Vene-Tiirgi sdja 18ppedes, 8ige pikka aega enne Maailmassda
valitses teatud kollektiivne julgeolek, kuigi mitte sel kombel, nagu vdikesed
rahvad seda vaiksid soovida. Kuigi tdnapdeval seisame Rahvasteliidu kol-
lektiivse julgeoleku teekonna 16pul, siis vdime oSelda, et kéigi vdiksemate
rahvaste soovid Euroopas on, et varem voi hiljem joutaks uuele kollektiiv-
sele julgeolekule juba piisivalt ja sellekujuliselt, kui see m&ddunud aastatel
on olnud.

Lopuks tchaksin puudutada parlamendi enamiku ja vdhe-
miku kiisimust. Ma arvan, et siin voib paralleele témmata Eesti jo
Inglise parlamentide vahel. Valitsusel on monikord . teatud mitmesugustel
pShjustel tarvis, et iht kiisimust parlamendis ldbi arutataks ja arvamusi
oeldaks. Kui parlamendi enamik seda otsekohe ei pea vajalikuks, leides, et
valitsuse sammud vdlispoliitikas vadrivad heakskiitmist, siis valitsusel ei
jaa muud {iile, kui avaldada tdnu parlamendi enamikule selle eest. Kui aga
valitsus soovib, et teatud kiisimusi lgbirGdkimise korras parlamendis aruta-
takse ménesuqustel pdhjustel ja kdesoleval juhul pdhjus on see, et valitsus
soovib Rahvasteliitu suhtlemise kiisimuses ka parlamendi véhemiku seisu-
kohti dra kuulda, siis ei ole midagi erakorralist, mida peaks enamikule ette
heitma. Seda tuleb ette Inglise parlamendis ja eriti viimasel parlamendi
arutlusel vdalispoliitika kiisimuse iile, kus samuti parlamendi enamik oli
-valitsuse vdlispoliitikaga rahul. Kuid selleks, et maa crvamist vélja tuua,
valitsus pidas vajalikuks parlamendis kiisimusega vélja tulla. Kui kdesoleval
juhul mingi arusaamatus vdhemiku ja enamiku vcahel on aset leidnud, siis
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sellest, et valitsus ei ole digeajaliselt teatanud soovist, et soovib kiisimust
labiradkimise korras parlamendis arutada.

Uks konelejatest avaldas arvamist, et kas Rahvasteliidu kollektiivse
julgeoleku siisteemi lomgemisega ei ole Eesti kaotanud kéik ja leidis, et
erapooletuse deklaratsioon voi hoiak, mis Eesti enesele on vétnud, ei suuda
kaitsta seda maad ja rahvast. Ma juba osutasin eespool sellele, et kollek-
tiivne julgeolek, kuigi mitte Rahvasteliidule rajatud, vaid poliitiline kollek-
tiivne julgeolek on siiski olemas. Aga peale selle tahaksin Selda, et niisugust
Iitiasaanud meeleolu ei saa kuidagiviisi omaks votta. Eesti seisukord 1918.—
1920. a. oli vdlispoliitiliselt ja ka sisepoliitiliselt palju raskem kui praequ. Ja
meie oleme nende aegade jooksul ndinud palju raskemaid aegu kui praegu
ja seepdrast voime delda, et meie v3ime tdie optimismiga ja
kindlusega vaadata tulevikku. Meie loodame, et ka need kiisi-
mused, mis viimaste aastate jooksul akuutseks on saanud, lahendatakse nii,
nagu see Euroopa rahvastele ja rahule kasulik on.

JUHITAV DEMOKRAATIA?

Riigitegelaste viimaseaja sénavdtud on esile téstnud meil siioni kasita-
mata moiste — juhitav demokraatia. Meie avalikku arvamist tegelikult
kehastavad tegurid on neile juba endisest ajast killgesiindinud tagasihoid-
likkusega iile libisenud juhitava demokraatic mdiste kdsitamisest ja iksik-
asjalisemast sdelumisest. Seda elavamalt aga on reageerinud meie selts-
kondlik elu selle kdige laiemas ulatuses ja siigavuses. On reageerinud ja
recgeerib praegugi.

Teil tarvitseb ainult tagasihoidlikult puudutada mainitud kiisimust mdnel
seltskondlikul koosviibimisel, ja kohe nétete teie elevuse tekkimist. Juhitav
demokraatial Kuidas on see iildse moeldav? — kilsivad iithed. Demokraatia
— see on ju rchvavcalitsus. Acabitsatdena kooritakse teie silme eite kogu
keeleteadus ja riigidigus. Demos — see on rahvas, kratein — see on valit-
sema, demokraatia on seega rahvavalitsus. Kuidas saab niiiid rohvas, kes
ise on oma valitseja, ise on oma juht, olla kellegi poolt juhitav? Nonsens,
rumalus, 6eldakse teile, jo kui teie méne lisamdrkuse suvatsete teha, siis
alles néete reaktsiooni tekkimist — faSistiks, antidemokraadiks, tagurlaseks
ja Jumal teab milleks teie siis muutute.

Juhitav demokraatia! Kuidas see iildse on mdeldav? — hiillavad teised.
Autoritaarsus, joh, sellest saadakse kiill aru. Aga juhitav demokraatia, see
on lihtsalt silmapete, suitsukate qutoritaarsuse katmiseks. Teile tuuckse ette
kogu faSismi jo autoritaarsuse teooria, esildatakse autoriteete ja teadlasi ja
hingatakse kergemalt, kui jSutakse 16ppjtreldusele, et ega see juhitav demo-
kraatia muud polegi kui autoritaarne kord. Kui aga teie suu lohii teete ja
vastu tahate vaielda, siis vaadatakse teie otsa kui pidalitébisele — neetud
liberalist olete, sots-kommunist, virildunud demokraaditseja jo muud midagi.

Jah, palju, palju on inimesi, eriti aga veendumuslikes ja iithiselulisis
kiisimusis, kes iihtegi arvamust, mis nende méttekdigule ei vasta, kuidagi el
suuda seedida, ilma et nende siida tugevasii kloppima ei hakka. Need
haiged j&tan mina kéesolevaga rahule. Neid ei saa arvestada, sest kiiren-
datud siiddametegevus ei voimalda ithiselulisi ndhtusi vaczdelda killmalt,
puhtobjektiivselt.
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Maailma rahvaste ithiselu on viimaseil aastakiimneil pédrase kiirusega
mitmekesistunud. Arenev majandus, tehnika, kasvav rahvaarv ja tuhanded
teised asjaolud ja pohjused on iihiselu siiani veel lahendamata probleemi-
dele lisaks toonud suure rea uusi probleeme, mis endisest ajast lahenda-
mata probleemidega jéllegi omalt poolt kaskivalt vajavad lahendamist. Nii
on tekkinud suur lchendamata probleemide kogum, mille lahendamine ei
ole suutnud sammu pidada nende tekkimisega. On tekkinud {ihiselu prob-
leemide lahendamisel ummik, mille tagajdrgi meie igal pool iile madilma
oma silmega vdime jélgida. Kuid mitte ainult seda. Uhiselu suured prob-
leemid on ummikusse sattudes omandanud palju terava iseloomu ja tdhen-
duse, kui seda neil enne on olnud. Nii on sotsiaalse elu probleemide reas
esile tbusnud rahvusprintsiip, mille teostamine omalt poolt jallegi esile tostab
uudseid ja rahvaste ellu siigavalt 16ikavaid ndhteid; Gigus tdiele tooctule-
musele ja suund majanduslikule kui ka iihiselulisele solidaarsusele; iihiselu
konstrueerimisel aga rahva suverdniteedi probleem.

Bahva suverdniteedi probleemi ellurakendamise viisid on
omalt poolt iiles tdstnud uue kogumi probleeme, mis jéllegi omalt poolt vaja-
vad lahendamist. Uheks lilliks selles lahendamata probleemistiku reas on
ka demokraatia probleem.

Rahvaste ithiselu korraldamises ndeme meie kuni ttnapdevani voitle-
mas kohte teineteisele vastuseisvat mdttekdiku. Uhe mdttekdigu jérgi peab
ithiseluline ilhik oma saatuse m&drama ise, iseseisvalt, sSltumatult. Teine
mdttekdik aga asub seisukohal, et hulkade saatuse mdadrajaiks on selleks
eriti #limaise v8imu poolt kutsutud iiksikisikud. Uks kdsutab, teised alistu-
vad. Sic volo, sic jubeo. Uhe inimese tahe murrab kdikide ieiste ichte. Et
oma méttekdiku juriidiliselt pdhjendada, tuuakse oma motiivid transtsenden-
taalsest metafiiiisikast. Jumal tuuakse taevast alla ja inimese ajaline tegut-
semine rajatakse Jumala tahtele. Jumala tahe pannakse ithiselulise korra
aluseks ja ainukaitsjaks. Sellest jérgnevalt selline autokraatne vdimukord
on igavene ja muutumata, ta ei ole kdttesaadav ei inimtahtele ega inimese
poolt loodavale digusele. Autokraatse vdimukorra kdrvaldamine on pdhili-
selt voimatu. Ta on kérvaldatav vaid Jumala tahtel. Jumala tahe aga ei ole
tajutav ega allu uurimisele.

Kdesoleva sajandi métlevale ja juurdlevale inimesele ei ole aga iihiselu-
liste ndhtuste rajamine transtsendentaalsele metafiiiisikale, iihiseluliste ndh-
tuste tuletamine ja pdhjendamine iilimaise véimuga vastuvéetav ega mdis-
tetav. Ajastul, kus inimmé&istus on tunginud pea kéikide nghete tekkimise jo
arengu algpShjustesse, ei saa iihiselulisi néhtusi lihtsameelselt enam péh-
jendada ainutajutava ,tabu'ga”. Seepdrast on arenev inimmdistus ka {ihis-
eluliste ndhtuste uurimisel ja selgitamisel kérvale heitnud méttekdigu, mis
oma pohimbites pooldaks mdnele iiksikule inimolendile killgesiindinud voi
ménel muul seletamata pdhjusel kaasaantud védramata digust teise isiku
voi teiste isikute iile.

Sellest vdljudes seab demokraatlik teooria kéik kodanikud
vordseiks. Vdrdseiks seaduse ees, mis on vdrdne kdigile. Ta annab iga-
ithele iiksikult in abstracto véimaluse tdusta médda sotsicalse elu redelipulki
ega tunnusta eesdigusi. Ta paneb peardhu ainult iiksiku isiku védrtusele ja
tema omadustele. Kuna autokraatlik printsiip alistab kéik itheainsa isiku
voimule, seab demokraatlik printsiip oma l&dhtepunktiks kogu rahvaterviku.
Demokraatias on rahvatervik pdhimdtteliselt ise vas-
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tutav olemasoleva olustiku eest, mille vormijaks ja
loojaksontaise.

Selles viimases seisnebki pohiline vcahe demokraatia ja autokraatia
printsiibi vahel, nimetagu meie viimast kiill juhikorraks, killl autoritaarseks
korraks. Sisuliselt ja&b vahe ikkagi endiseks. 4

Uhiselulist olustikku saame meie vormida ja kujundada ainult tegevu-
seqga. Iga tegevuse eel kaib kaalumine ja otsustamine. Kui meie otsustamise
vdimaluse, otsuste tegemise autokraatses korras ifilemaise ilmutuse pdhjal
cnncame iiksikule isikule, siis demokraatlikus korras pShimdstteliselt peab
otsuse andma rahvatervik ise. Seda teostades satume meie aga demokraat-
liku valitsemiskorra piiridele, mis oma vormilises kiiljes pea taiesti ndivad
ithte sattuvat autokraatse valitsemiskorra piiridega.

Pohimdtteliselt, in abstracto, on kujutletav demokraatia, kes oma otsused
cnnab igal juhul ise. Méned Sveitsi kantonid liginevad sellele ideadlile.
Neis otsustab vdike kanton, seega vdikese maaalalise iihiku rahvas oma
tervikus koik olulise. Lord Bryce sénab nende kohta vaga tabavalt: nad on
onnelikud ja oSitsevad sealjuures.

Kuid seesugune 6nn on ld¢hemal vaatlusel vaid onn vdikeses toamurgas.
S&drane onn on teostatav ainult tisna vaikesel ja héredalt asustatud maaalal.
Kus aga maaala avardub, kus rahvaarv juba tduseb sadadesse tuhandetesse
ja miljonitesse, seal muutub demokraatia otsene teostamine iilikeeruliseks,
raskeks ja viaga kalliks abinduks, mis méningail praktilisil asjaoludel isegqi
ei ole teostatav. Seal peab rahvas oma iilimad Sigused otsustamise peale
loovutama oma esindajaile. See tdhendab aga loobumist otsustamisdigusest
asja iile. Voidakse otsustada ainult selle iile, kas usaldada iihte vai
mitte, kellele antakse otsustamisdigus. Siin on puhtal kujul tegemist ainult
usalduse avaldamisega ette, sest ei otsustata ise, vaid volitatakse teist votma
vastu otsuseid ja neid ieostama enese eest. Otsuseid, mis ei ole teatavad
veel vihimalgi mdadral voliandjale enesele.

See on ju demokraatia digus enesetapmisele! — iitlevad niiiid teile auto-
kraadid. Ulimugav kord, kus valijaid tegelikult petetakse rahvavalitsuse
teostamatute pShimdtetega. Sest kui rahvas valib endale esindajad, kelle-
dest ta ei tea, mis nad teevad, sest nad ei seo oma esindajaid imperatiivse
mandaadiga, el anna neile tequtsemise siduvaid juhtnéore, siis ei vali nad
ju oma esindajaid, vaid valivad oma juhte. Ja kui see nii, siis olemegi otsa-
pidi autokraatse korra juures véljas.

On vadramata tdsiasi, et otsene demokraatlik valitsemisviis rahva-
masside eneste poolt ei ole teostatav. Samavérra on vadramata tdsiasi, et
koudne demokraatlik valitsemisviis on teostatav ainult esindusliku siisteemi
abil. Kuid selles siisteemis peituvaid vormilisi isetrasusi, olgugi et nad
mdnevdrra paistavad sarnanevat autokraatse korra tunnustega, ei saa meie
pridada sellevorra médduandvateks, et nad tumestaksid demokraatliku korra
sisemist kiilge.

Tegelik elu, vastupidi teoreetilistele kaalutlustele nditab, et demokraatic
viib paljude valitsemise asemel iiksikute valitsemisele ja muutub iiksikute
valitsemiseks. Selle pdhimdtte iilesseadmisega oleme meie kaugel sellest,
et demokraatiale anda havitavat otsust. Sugugi mitte. Samuti kui k&ik iihis-
elulised reeglid, nii ka eelnimetatud reegel, mis viib inimkonna gruppe all-
kihistuste tekkimisele, seisab vdljaspool hea ja kurja piire.

Demokraatia muutumist iiksikute valitsemiseks on ammugi juba mdérga-
tud ning isegi loodud plaane selle véltimiseks. Tuletagem siinkohal meelde
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ldginud sajandi teisel poolel saksa sotsiaaldemokraadi Rittinghauseni katset
tema poolt ideaalseks crvatud leiutise kaudu oligarhia ohtu kérvaldada. Ta
pani ette jagada kogu rahvastik sektsioonidesse 1000 inimese kaupa, nagu
see Preisi valimiste]l 1848. aastal kord siindis. Iga sektsioon pidi iihel ja
samal pdeval teatavasse kindlaks méératud kohta kogunema ja koosoleku
juhataja valima. Igal kodanikul pidi olema sénadigus, et sellega igal ini-
mesel véimalus oleks ennast teha isamaale kasulikuks. Peale ldbiréckimisi
teostati hadletust. Hadletuse tagajdrjed teatati valitsusesindajaile, kes need
keskasutisesse edasi pidi saatma. Rohva enamik pidi seega igal juhul
otsustama. Seaduseelndusid ei tohitud iildse esitada. Vdlitsuse iilesandeks
oli ainult teataval pdeval kéik sektsioonid kokku kutsuda ja neile ette panna
kindlaks méadratud kiisimuse iile oma arvamisi avaldada. Kui niilid sektsioo-
nid asja olid kdsitlenud, voeti kokku nende arvamused ning arvamuste ena-
mik pidi otsustama.

Tosi kiill, esitatud siisteem oli selge ja paistis esimesel pilgul ka tdesti
olevat teostatav. Kuid temca libiviimine jooksis siiski karile. Sest rahva-
koosoleku psiihholoogia allus sootuks teistele seadustele kui iiksiku inimese
psithholoogia. Oligarhia oht valitses séidraseil rahvakoosolekuil suuremalt
kui muidu. Prantsuse ja itaalia sotsioloogid nimetavad seda masside
vastutusvdime v@henemise seaduseks. Mass kaotab iiksikisiku, v&tab temalt
tema isikliku védrtuse ja tema isikliku vastutusvdime. Suur massikoosolek
ei ole vdimeline andma diglast ja erapooletut otsust. Suur massikoosolek ei
ole vdimeline kandma vastutust oma otsuse eest. Massikoosolek alistub
kdige kergemini oma eestvedajaile.

Teisest kiiljest vaadeldes on suur mass oma enamikus asjast, mille iile
ta peab otsustama, inkompetentne. Ta ei suuda orienteeruda ithiselu viga
keerukais probleemes. Kahtlemata on &igus nendel, kes oma arvamuse
toetavad rabavale ngitele Inglismaalt, kus vago paljudelt kodanikelt otse
témaval kiisiti, mida nemad pooldavad — kas vabakaubandust v&i kaitse-
tolle? Suur encmmik inimesist ei olnud véimelised andma ja pdhjendama oma
otsust. Vdaike hulk inimesi, kes neile esitatud kiisimusele diged vastused
andsid, olid majondusmehed, asjatundjad, teadlased, iithe sénaga inimesed,
kes kas kutseliselt vbi teoreetiliselt kénes oleva kiisimusega kursis seisid.
Sellest masside inkompetentsusest tuletavad véga paljud jérelduse, et nii-
nimetctud eeldus ,rohva iildtahtele” on fikisioon, mida tegelikult ei ole ole-
mas. Nad asuvad seisukohal, et rahva tche kui poliitiline tche iiksikisikute,
juhtivate tegelaste poolt enne peab vélja kujundatoma, kui ta véljenduda
saab rahva tahtena. Teiste sénadega — rahva tahe tuleb luua nende tahte
kaudu, kes rahva suverdniteedi teooria jérgi alles rahva tohte kohaselt
peaksid tegutsema.

Tegelik elu téendab eeltoodud vdidet. Kui meie véimu tuletame rahvast,
roghva enomikust, rahvatervikust, siis nii otseses kui ka esinduslikus demo-
kraatias isiku ja tema iseseisva tahte véljendamise vahele kiiluvad raudse
paratamatuse ja jarjekindlusega need, kes on v&imul v&i kes on véimu aspi-
randid. Praeguse scajandi sotsiaalne, poliitiline ja kultuuriline areng on too-
nud rahva iihiselu igivanade tequrite — isiku ja {ihiskonna — vahele uudse
tequri. Praegu ei vditle iiksik isik oma igavest véitlust iihiselu korraldava
vdimu pdrast (viga sageli strateegilistel ja taktilistel pShjustel siinnib see
voitlus just voimu vastu) mitte enam eraldatuna, itksi. Eil Uus, kolmas jo
voimas teqgur on astunud siia juurde, kolmas element on asunud vditlus
vdljale, ja see on — organisatsioon. Nimetame teda parteiks, voo-
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luks, liikumiseks, ilmavaateks, foktiliseks v6i juriidiliseks organisatsioo-
niks — sisuliselt on see iikskdik. Oleme meie aga vdljendanud séna —
organisatsioon, siis iihes selle sénaga peame meie omaks vétma ka koéik
need iseloomustavad jooned, mida sisaldab organisatsiooni mdoiste. Esijérgus
aga raudse reegli — organisatsioon viib oligarhiale (iksikute
valitsemisele) ja muutub oligarhiaks (iksikute valitsemiseks).

Ilma organisatsioonita ei ole iikski {ihiskondlik kord moeldav, el auto-
kraatia, el demokraatia. Nimetus ei ole tghtis. Alles organisatsioon annab
massile kuju, muudab elamise ithiseluks. Orgonisatsioon on ka ainus abinou
{ildtahte kujundamiseks. Organisatsioon, mis sisuliselt on iiksiku isiku jou
suurendamine iildsuse kaudu, on ainsaks voimaluseks ndérgemale tema
voitluses tugevama vastu.

Kuid omagu organisatsioon nii h&id voorusi kui tahes, olgu ta ka parata-
matuks vormiks rahva iihiselule, vormiliselt 18hestab ta massi ikkagi kahte
ossa: ihes osas on juhtiv vhemik ja teises — juhitav enamik. Olgu see siis
demokraatias, olgu autokraatias.

Juba puhtpraktilistel pdhjustel vajab orgonisatsioon, kui ta tugev tahab
olla, inimesi, kes tegeleksid organisatsiooniga kui niisugusega. Nénda kaua
kui organisatsioon on lodev, ei saa tekkida puhtkutselist kihti, kes oleks
organisatsiooni teenistuses. Kuid juba kasvava iilesannete hulga t6ttu, mida
seab jooksev elu organisatsiooni etie, tekib paratamatalt kihitus, kes organi-
satsiooni olemise kiisimused seab enesele peaiilesandeks. Kasvava orgomi-
satsiooniga kasvavad ka iilesanded ise ja nende hulk. Uhes sellega suureneb
ja laieneb ning hargneb orgonisatsiooni kohustuste ring ja vdheneb iile-
vaatlikkus. Kaob vdimalus organisatsiooni litkmeil teostada kontrolli organi-
satsiooni juhtkonna iile kéigis detailides. Liikmeskond peab juba puhtprakti-
listel ja tehnilistel kaalutlustel loobuma jarelevalvest ja ka kontrollist. Need
iillesanded usaldatakse jéllegi usaldusmeestele.

Alguses puhtformaalsele asjaajamisele seltsib hiljemini asjatundmise
kiisimus. Uhiskonna asju ei hakka ajoma mitte enam need, kes seda ainult
tahavad, vaid need, kes selleks k&ige enam on suutelised. Sellega iithendu-
ses suureneb ja laieneb nende isikute voim, kes ajavad iihiskondlikke asju,
ning asjagjaja moondub paratamata mitte enam asjaajavaks, vaid orgoni-
satsiooni tegelikult juhtivaks jouks.

Puhtpraktilistele teguritele, mis on sdliuvad organisatsioonist enesest,
lisanduvad siia ka puht-psithholoogilised tegurid. Ei ole mingisugune liial-
dus, kui meie vdidome, et neid inimesi, kellel on huvi iildheak&ekdiku kasita-
vate kiisimuste vastu, on viéga véhe. Suures enamikus ei ole ithiskonda
kujundavatel isikutel kuigi suuresti vélja kujunenud méiste iiksikisiku k&e-
kdigu ja iildsuse kdekdigu sisemisest soltuvusest. Suurem osa inimesi hiiliaks
heameelega kdigi nende takistuste téttu, mida iildsuse heak&ekdigu taotle-
mine iihiskonnas tekitab, iihiskondlikule ja riiklikule korrale kdige parema
meelega — k&i eest dral Heal meelel ironiseerivad nad nende iile, kes jutlus-
tavad, et on ,,piiha kohus” oma kaaslastele selgeks teha, et nad kéik peaksid
iihiskonna asjust huvituma jo {ihiskondlikest asjadest aru saoma. Kuid
samal mé&dral kui nad ithiskondlikku korraldust paratamata paheks peavad,
on nad siiski oma enamikus stidamest ro66msad selle iile, et on inimesi, kes
{ihiskondlikke kiisimusi késitavad, tthiskonda korraldavad ja nende eest asju
ajavad. Suured massid on enda hooldamisega nénda harjunud, et nad isegi
suurt ettevalmistust néuavad, et ennast litkkuma panna, et liikuma hakata.
Kéige tabavamaid nditeid selleks vdime meie tuua viimaseaja siindmustest
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Inglise demokraatias, kus itksikisikute poolt otse meeleheitlikke pingutusi
tehakse, et masse riigikaitseks rakendada, et neid selleks lilkuma ponna.
Seejuures on aga massidel siigav tung neid austada, kes nende eest asju
ajavad. Oma primitiivses idealismis vajavad nad ilmlikke ebajumalaid. On
palju t6tt selles B. Shaw iitluses, et aristokraatia on jumalakeste agregaat,
demokradatia aga jumalakeste kummardajate agregaat.

Rousseau iitleb tabavalt: & linstant qu'un peuple se donne des réprésen-
tants, il n’est plus libre, il n'est plus. On t8siasi, et valimiste akt demokraat-
likus korras on masside suverdniteedi h&ving. Kuigi ménelt poolt vaadet
avaldatakse, et valimistega kannavad valijod oma suverdniteedi valitavaile
iile, siis tdie digusega vaidleb sellele vaatele vastu G. Mosca. Ta mainib,
et valimisakti 16ppemisega 16peb ka valijate véim valitava iile. Tegelikult,
mitte teoreetiliselt, sest teoreetilised kaalutlused ei pea paika igavesti muu-
tuvas elus. Valitu, kui ta on rahva poolt valitud, tunneb end juba Sigustatud
olevat valijate saatust suunamea. Ta el ole enam nende teener sisuliselt, vaid
valitseja, juhtija. Esindatud olema ei ole mitte massitahet liksiku isiku kaudu
avaldada. Proktilise elu tendentsid teevad siin autonoomsete ja suverddn-
sete masside iileoleku véga illusoorseks. Isegi masside mdss oma juhtide
vastu on méttelage ja abitu, ning oma suures enamikus 16peb ta alati juh-
tide vdimu suurendamisega.

Eeltooduga ei ole meie aga piiritlenud demokraatliku valitsemiskorra
sisulist kiilge, kiill aga puudutanud tema vormilisi piirjooni. Sest demokraat-
lik vclitsemiskord vormiliselt kui selline, kui iihiseluline valitsemiskord, kui
organisatsiooni kujund, el ole ajaloo kestel kunagi olnud juhtimata valitse-
miskord. Demokraatlik valitsemiskord on olnud alati ja jadbki juhitavaks:
valitsemiskorraks vormiliselt. Demokraatia on alati olnud juhi-
tav demokraatia Kunagi ei ole paika pidanud seisukoht, mille jargi
meie demokraatlikku valitsemiskorda voiksime kujutleda iseliikuva auto-
maadina — vala ilevalt eelndud sisse ja oota aga, kui alt valja tulevad
diglased ja ldbi kaalutud otsused. Alati on iiksikud isikud olnud need, kes
héddavajalike nduandjatena on rahvavalitsuslikus korras néidanud rcahvale
sihte ja suundi, mida médda rahvas hdirimata litkuma peab. Rahva iihiselu
ei ole kunagi kujunenud automaadiliseks, iseliikuvaks, mehaaniliseks masi-
naks, vaid kui ithiseluline n&htus on ta alati alistunud iihiselulistele jo psiith-
holoogilistele reeglitele. Uhiseluline kord, mis oma konstruktsioonis rajaneb
isikustamatusele, millest loova lillina jéetakse vélja isik ja temaga seotud
tuletused ja jareldused, saab funkisioneerida ainult tecreetilistes kujutelma-
des, paberil, teoorias, kunagi mitte igavesti arenevas elus. E. Laamoan téhen-
dab &igusega, et demokraatliku korra pidamine poliitiliseks automaadiks,
uskumine, et ta funktsioneerib iseenesest, ilmca erilise hoolitsuseta, loodus-
seaduslikult, nagu ka eestlast juba puht loomu t8ttu demokraadiks peeti, on.
ka meie riigielus ennast kibedasti tunda andnud viimastel rasketel kriisi-
pdevadel. Sama méttekdiku kinnitab ka vastilmunud Inglise kuningliku
rahvusvahelise instituudi kdsircomat Balti riikide iile.

Kui niitid demokraatlik valitsemiskord juhitava valitsemiskorrana iihiseid
funnuseid omab autokraatinga oma vilises vormis, siis oma sisus el saa
meie demokraatlikku korda somastada cutokractioga. Kunagi ei saa aga
meie juhitavat demokraatiat samastada praegu véga moes oleva qutoritaarse
reziimiga. Vdlisest vormilisest sarnasusest ei saa ega v6i meie eeldada sar-
nasust sisult. Ja just sisus peitubki erinevus demokraatliku
ja autokraatliku valitsemiskorra vahel o

K. Sérgava.
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EESTI ERAPOOLETUSE TANAPAEV.

Eesti vdlispoliitika on meie riikliku iseseisvuse algusest peale olnud
plsiv jo muutmata oma polistes alustes, millest {iks tdhtsamaid ja ilmet
andvameaid on erapooletus. Seepdrast pole midagi uut ka viimasel ajal eriti
teravalt allokriipsutatud meie vdlispoliitika uusimates tootlustes. Pé&hiline
erapooletu joon on j&dnud endiseks. Ometi aga on kdige selle juures toi-
munud ka silmandhtavaid muudatusi, mis seisnevad peamiselt selles, et
niiidd on asutud aktiivselt meie loomusunnilise erapooletuse orgomiseeri-
misele rahvuslikus ja rahvusvahelises ulatuses.

Esimeseks siimptomaatiliseks ja sisult kaugeleulatuvaks sammuks selles
suunas oli vastuvaidlematult loobumine kollektiivse julgeocleku neist ndudeist,
mis juriidiliselt panid meile peale kohustusi, mis polnud sobivad meie era-
pooletusega. Eesti vélisministri deklaratsioon Genfis Rahvasteliidu Taiskogu
ees ja tema kone Riigivolikogus madrab kindlaks Rahvasteliidu paktist Ees-
tile tulenevate kohustuste ulatuse sonktsioonide kiisimuses, samuti aga ka
viisi, kuidas Eesti eventuaalselt neid t&idaks. Vastavalt neile avaldustele ei
loe Eesti sanktsioone sunduslikuks ja varub enesele vdimaluse otsustada
ad hoc, kas ja mil mddral ta neid tarbe korral véiks rakendada. Riigivoli-
kogus peetud kones tdpsustas vdlisminister veelgi meie seisukohta, dekle-
reerides, et Eesti el kavatse kunagli ja iiheski olukorras lubada méne vdlis-
riigi sGjavigede ldbiminekut meie riigi maa-alalt.

Niisuguse seisukohtade fikseerimisega on tdiesti selgejooneliselt Rah-
vasteliidu pakti art. 16 kdrvaldatud koik need kohustused, mis ei olnud
kooskdlas meie erapooletusega jo mis koguni tokistasid meid sdjo korral
teiste riikide vahel meil kehtima panna erapooletuse statuuti, nii nagu ta
kujunenud kaasaegse rahvusvahelise diguse pohjal. Kuivérd need tokistused
on niiiid kérvaldatud, voib Eesti segamatult ja kitsendomatult kuulutada
ennast erapooletuks s6ja korral teiste riikide vahel, legaalselt seada ennast
erapooletu riigi seisukorda. Seega on Eestile varutud véimdalus jaédda era-
pooletuks niisuguseis konfliktides, kuhu ta seni oleks legaalselt kaasa kistud
vastu oma tahtmist. Selles ongi meie deklaratsiooni suurim poliitiline ja
juriidiline vd&drtus, selles ongl see uudsus, mis annab meie erapooletuse
pShiméttele uue digusliku ja poliitilise varvingu. Kui varem meie erapooletus
vois veel olla vaieldav, siis niilid on kbdikidele riikidele selgelt teatcatud, et
meie kavatseme jadda teiste konfliktides erapooletuks.

Kuid sellega veel ei plirdunud meie erapooletuse korraldamine. Oigus-
likult on ju erapooletus niisugune eriline ja eriolukordades kehtima hakkav
diguskord, mis omistab erapooletuks j&énud riigile kiill hulga Sigusi, kuid
samas paneb temale peale ka suurel arvul mitmesuguseid kohustusi sddi-
vate riikide ja nende kodanike suhtes. Need kohustused on ladestunud ammu
juba kujunenud rahvusvchelise diguse normidesse, kuid viimaseist on suur
hulk selliseid, mis néuavad ka erapooletuks ja&da tahtvailt ritkidelt erisugust
siseseadusandlust selleks, et tdpselt mdadrata, kuidas ja mis vahenditega
saab ja peab erapooletu riik neid kohustusi t&itma. Selles sihis ongi vélis-
ministri poolt Riigikogule esitatud ja selle poolt vastu vdetud Erapooletuse
korraldamise seadus, mis mdadrab lghemalt Eesti véimude &igused ja kohus-
tused sddivate poolte kohtlemiseks peamiselt meresdjas. See seadus on
vilja té6tatud Skondincavia riikide vastavate ithtlustatud seaduste alusel.
Faktiliselt liitub Eesti selle diguskorraga, mis valja to6tatud juba rahudajal
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vdimaliku sdjaseisukorra puhuks Skandinaavia ritkides ja mis moistagi peab
iihtlane olema kogu Balti mere basseini jaoks. Uhtlasi aga on selle seaduse
vastuvétmine meie legislatiivi poolt poliitiliselt tdhtis seepdrast, et ta kriipsu-
tab alla Eesti erapooletuse solidaarsust ja sarnasust Skondinaavia omaga.

Need on olnud need sammud, mis iseloomustavad Eesti erapooletuse
uusi vorme nii, nagu nad kujunenud meil rahvuslikus ulatuses. Kuid Eesti
valispoliitika on olnud aktiivne ka selles mottes, et ta on piilidnud kaasa
tdmmata erapooletuse kindlustamise t66le ka teisi Balti riike, s. o, Ldtit jo
Leedut, mis temal ka tdies ulatuses Snnestus tdnu kolme riigi vajaduste ja
tdekspidamiste sarnasusele. Eesti algatuse tulemuseks oli kolme Balti riigi
itheaegne ja sisuliselt iihtlustatud esinemine deklaratsioonidega Rahvaste-
liidu Tdiskogus sanktsioonide kiisimuses, mis muidugi véljendab ka nende
rijkide tahet hoiduda segamast teiste riikide konfliktidesse ja jadda erapoole-
tuks vdimaliku séja korral. Hilisemad vastutavate poliitiliste tegelaste aval-
dused Latis jo eriti Leedus lubavad véita, et ka neis riikides on kollektiivse
julgeoleku siisteem poliitilise doktriinina kérvale jdetud ja selle asemele
omaks voetud erapooletuse pdhimdte.

Selle otseseks tulemuseks on see, et niiiid juba k&ik Balti merd {imbrit-
sevad véaikerligid on oma valispoliitika rajanud tdies ulatuses erapooletusele.
See on ténapdeval fakt, mis otseselt mojutab poliitilise olukorra kujunemist
kogu Baltikumis. On tghelepenu védrt sellest eriti asjaolu, et niisuguse olu-
korra sacvutamiseks pole osutunud vajalikuks mingisugused erilised paktid
ega torbetu riikide rithmitiste loomine, vaid et tung erapooletusele on aval-
dunud spontacmselt nii siin- kui ka sealpool Balti merd jo dikteerinud sisult
viéga ligildhedaste, kui mitte iseqgi tdiesti sarnaste poliitilist suunda méadra-
vate deklaratsiconide avaldamise. Erapooletud riigid el vaja liitusid oma
valispoliitika kooskdlastomiseks, vaid see siinnib iseendast.

Ka erapooletuse &igusliku korraldamise vallas on Eesti diplomaatia osu-
tanud silmoméhtavat aktiivsust. Tema algatas iibtlustatud erapooletuse
korraldamise seaduste kiisimuse, tehes Ldti ja Leedu valitsustele ettepaneku
omaks vétta Skandinaavia vastavate tekstide alusel koostatud normid ja
kutsudes kokku, peale p&himdttelise ndusoleku saamise Latilt ja Leedult,
ekspertide-juristide konverentsi Tallinnas ihtlustatud seaduste teksti véljo-
tootamiseks. Selle tulemuseks on, et kolmes Balti riigis hakkavad kehtima
taiesti sarnase sisuga seadused erapooletuse korraldamise asjus, mis, nagu
juba téhendatud, omakorda on identsed Skandinaavia omadega. Selle jdrel-
dusel on ké&ikidel Balti mere basseinis asuvail erapooletuil viiikeriikidel séja
puhuks iihtlustatud seadused, mis sunnivad sédivaid ritke crvestama téiesti
ithesuguse kdsitamisega kéikide nende erapooletute riikide sadamaid jo
territoriaalvesi. Séja puhul moksaks seega Balti meres ttiesti tihtlane ja
sarncme diguslik kord. See on saavutus, mida tuleb hinnata.

Niisugune on Eesti erapooletuse ténapdev. Véib olla, et sellega pole
veel 16ppenud Eesti erapooletuse korraldamine, voib olla osutub tarvilikuks
jatkata veelgi meie erapooletuse vdljakujundamist jo véljaarendamist, kui-
vOrd selleks on ette néha vajadusi ja voimalusi. See oleks tuleviku iiles-
anne. Praegu aga on juba selgelt tdhistunud Eesti erapooletuse tthtsamad
pohijooned: ta on saanud meie praeguseks poliitiliseks doktriiniks ning
samas on ta liks osa, iiks vahenditu lili Balto-Skandia véikeriikide erapoole-
tuses, millega teda ei seo mitte iiksnes iihine geo-poliitiline olukord, vaid ka
sellest tingitud sisuline sugulus ja tung valguda iihtlastesse diguslikesse

vormidesse.
J. Paadla.
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RIIGI MAJANDUSLIKUST ETTEVALMISTUSEST SOJAKS.

Riigi s&jaks ettevalmistamise kiisimuste kompleksis on riigi majanduslik
ettevalmistus séjaks iliks laiaulatuslikumaid. Ta leiab jarjest laiculatusliku-
malt kdsitlemist valiskirjonduses, kuid on meil avalikult seni vGhe valgus-
tamist leidnud. Nimetada voiks kol. J. Jdrveri artiklit ,Séduris” 1931,
nr, 33/34: ,Riigi ettevalmistamine mobilisatsiooniks”, kus
riigi mob. kiisimuste seas kdsitletakse ka riigi majanduse mobilisatsiooni
kiisimusi tdhtsamais vdlisriiges, somuti kindralleitnemt N. Reeqgi kirjutust
Séjatecdlases nr. 1. ,Riigikaitse probleemjacuusPohiseadus”.
Lopuks voib siinkohal tdhelepanu juhtida ka prof. . Uluots a artiklile
EBK-is nr. 2 s. a.: ,Praegusaja poliitilisi probleeme”, milline
artikkel on kirjutatud riigikaitse vaimus, mis vdljendub eriti 16pposas.

Toodud artiklid ei kdsitle teemat otseseli, vaid k&esolev teema leiab
kasitlemist riigi s6jaks ettevalmistamise kiisimuse alaliigina iihel vai teisel
kujul. Ulaltoodud read ei taha ega saagi vdita, et meil riigi séjaks ettevalmista-
mise kiisimusi ja nende seas riigi majanduse sGjaks ettevalmistermise téhtsust
oleks alahinncatud ja nende peale vdhe réhku pandud. Just vastupidi, téhen-
datud probleemid on seisnud meie korgematel sGjavée juhtidel végagi
stidame ligidal.

Et see nii on, seda tdendab rida seadusi riigikaitse alal, alates Eesti
Vabariigi Pohiseadusega ja 16petades Riigikaitse rahucegse korralduse
(RRKS) ja Riigikaitse sdjaaegse korralduse seadustega (RSKS). Viimati mai-
nitud seadustega el 16pe organiseerimistdd, vaid on ilmunud ja ilmumas veel
uusj seadusi ja seadlusi, mis jdrjest iiksikasjalisemalt arendavad edasi kdsit-
letavat probleemi. :

Kogu senise ja jtrgneva organiseerimistdd aluseks on meie uus Pohi-
seadus. Uladmainitud kindral-lin. Reegi kirjutus ,Riigikaitse prob-
leem ja uus Péhiseadus” sisaldab endas koiki neid pdhimétieid ja
itksikasjalisi pdhjendusi, milledele on rajatud meie pdhiseaduse riigikaitset
kasitav osa. Artiklist lelome vastuse kiisimustele: miks on see nii ja kuidas
peame antud probleeme edasi crendama nende iiksikasjodeni.

Riigikaitse rahucegse ja sSjaaegse korralduse seadused on otsesteks
jarglasteks pohiseadusele. Need kaks seadust on ka otseseks aluseks ktes-
oleva teema kdsitlemisel. Riigi majanduslikult séjaks ettevalmistamise alal
leiame siit (RRKS) endale jargmisi aluseid ja juhtmé&tteid:

— § 3. Riigikaitse teostamisele rakendatakse seadustes ettendhtud alus-
tel kogu rahvas ning riigi ja rahva jéuallikad.

— § 8. p. 3. Riigikaitse korraldus jo ettevalmistus peab tagama riigi
ja rahva majanduse ja elu kiire iimberkorralduse ning ilemineku vdimaluse
sbjaaegsesse seisundisse — eesmdrgiga tagada:

a) relvastatud joudude pidevat vditluse pidamise vdimalust ja nende

véitlusvéime alalhoidmist,

b) riigi ja rahva jéuallikate pidevat tegutsemisvoimalust ning nende iga-

kiilgset, tdielist ja otstarbekohast drakasutamist riigikaitseks.

Toodud tdekspidamised on levinenud: kéikjal ja ei ole enam iildse vaid-
lusobjektiks; erinevaid mé&tteid esineb vaid selles osas, kuidas neid tdeks-
pidamisi koige otstarbekamalt ellu viia.

See on ka loomulik, sest Maailmasdda kinnitas, et eeltoodud tdekspida-
mised on Giged. See kinnitus leidis aset alles sdja kestel. Seega on prae-
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gune periood esmakordne, kus valmistatakse ette totaalseks sGjaks iilal-
toodud pdhimdtete kohaselt ja sellega on ka seletatavad otsingud ja mdtete
lahkuminekud ettevalmistustdos.

Totaalsdja osalisi tunnuseid vdisime ndha ka eelmistes sSdades *),
samuti leidus isikuid, kes réhutasid riigi totaalseks s6joks ettevalmistamise
vajadust. Kuid need vaated jaid tagaplaonile, kuni Maailmasdda iitles oma
otsustava sdna.

Totaol- voi mitte totaalsSja iitheks oluliseks lahkuminekuks on kiisimus,
kas séda kujuneb pikaajaliseks v&i suudetakse saavutada otsustavaid tago-
jérgi juba esimestel sdjakuudel kiire teotsemisega. See teema oli vdga
akuutne Madailmasdja eel ja on laialdaselt kdsitletavaks teemaks témapdeva
sbja teoreetikutele. See probleem ei tohi aga olla vaidlusobjektiks sbéjaks
ettevalmistamise kiisimuses, mida kinnitab ka Clausewitz'i vaide: , Meie
ei voi teada, kas tulevikusdda ruttu mésdub véi kujuneb aastaid kestvaks
poolte tahte ja jou prooviks, kuid on targem seda mitte arvestada, vaid kui
riik arvestab sdja vdimalusi, on tema kohus obsoluutset sdjavormi aluseks
vitta sdjaks ettevalmistamise kiisimuses, et ta oleks vdimeline kohanema
olukorra kohaselt”.

See vdide, viibates meie RRKS § 3 ja 9, iithtlasi kriipsutab alla Clause-
witz'i kui séjatecoria klassiku ettendgelikkust, kelle vdited kahjuks kiill alles
ténapdeval tdielikku tunnustust on leidnud.

Kuidas toodud pohimdited tGitmist leiavad, ilmneb esimeses jarjekorras
organisatsioonis, mis on loodud p&himdtete elluviimiseks. Ka siin annab
meile vastuse eespool tsiteeritud seadus (BRKS).

§ 10—15 on toodud Vabariigi Presidendi, Riigikaitse Noukogu, Vabariigi
Valitsuse, Séjavigede Ulemjuhataja, Sdjavdgede Staabi ja Sdjoministee-
riumi iilesanded riigikaitse alal.

Siit saome pildi meie riigi sbjaks ettevalmistamise orgamisatsioonist ka
majandusliku ettevalmistamise olal. Kui vaadelda meie seadusandluse teel
kujundatud vastavat organisatsiooni, siis ndeme, et siin on téiel madral sil-
mas peetud kindr. Reegi poolt toodud pohimotet, et lahendused riigikaitse
korralduses peavad vastoma omtud riigi oludele **). Meie organisatsiooni
lghemal vaatlemisel torkab meile silma terav omapdra, vorreldes seda
teiste riikide vastavate organisatsioonidega.

Organisatsiooni kiisimus on iiks probleemidest, mis viga mitmekesiselt
on lahendatud mitmete riikide juures ja tulevikusdda alles nditab, milline
moodus siin on oistarbekohasem. Uldiselt organisatsiooni kiisimuses véime
t6sta esile kaks pohitdopl, milledest teised hargnevad.

Need on:

— riigi s6jaks ettevalmistust teostab pardalleelorganisatsioon riigi valitse-
mise organisatsiooni kdrval, :

— riigi s6jaks ettevalmistuse organisatsioon on rakendatud riigi valitse-
mise organisatsiooni sisse ja t86tab koos viimasega.

Puhtal kujul kumbagi tiilipi ei esine. Esimesele tiiiibile 1¢heneb Prontsus-
maa organisatsioon ja teisele USA ja Belgia oma. Teiste, nagu Itaalic,
N. Vene ja Saksa organisatsioon on kahe tiliibi vahepealne, kus valitsemis-

) *) Kindralleitnant Reek ,.Riigikaitse probleem ja uus Pohiseadus” — S&jateadlane nr. 1
k. 7.

**) Sealsamas.
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organisatsiooni kdrval leidub eritilesannetega riigi sojaks ettevalmistamise
asutisi, mis aga vaga tihedas kontaktis to6tavad valitsusaparaadiga. :

Meie vastav organisatsioon kaldub tugevalt teise tiiiibi poole. Ainult
Riigikaitse NBukogu olemasolu takistab meie organisatsiooni lugemast puhbt
teise tlilibi esindajaks.

Sellist meie organisatsiooni digustab meie riigi vaiksus ja
piiratud majanduslikud véimalused, sest uue paralleelorgani-
satsiooni loomine on kulukas. Teisest kiiljest ei saa meie kahe silma vahele
jatta sellise organisatsiooni ndrka kiilge, nimelt koormatakse riigi valitsemise
asutised suure lisatdSkoormaga, samuti asutiste juhid suure lisavastutusega.
Kuna tavaliseks néhteks on, et jooksvad kiisimused esimeses jdrjekorras
lahendamist leiavad, siis kipuvad s8jaks ettevalmistamise kiisimused taga-
plaanile jgdma. Selle pahe vastu véitlemine néuab nii juhtkonna kui ka
téoaparaadi tdielikku arusaamist ja heatahtlikku subtumist riigi sdjaks ette-
valmistamise kiisimusse.

Meie organisatsiooni positiivseks kiiljeks on asjoaolu, et ta jédb muutma-
tuks (v. a. Riigikaitse Noukogu) ka s&ja korral, mis on vaga oluline jax mis
kergendab tunduvalt iilleminekut s&jaolukorrale.

Enamikus riikides, kus s&jaks ettevalmistomist korraldab eriorganisat-
sioon, on ette ndhtud selle organisatsiooni liitmine s&ja korral riigi valitse-
mise aparaadiga. Sellise iimberorganiseerimise puhul on ette ntha raskusi,
mida aga meil pole vaja karta.

Sojamajanduslikult vaatekohalt meie organisatsiooni vaadeldes vdime
teha jOrgmise iilesannete jaotuse:

President — s&ja juht.

Siit hargnevad s&ja juhtimise iilesanded kaheks:

— Sé&javigede Ulemjuhataja (resp. Sdjavigede Juhataja) — relvastatud
joudude tegevuse juht, kellele on piilitud anda v&imalus piihendada
end s&javde juhtimisele, kuid kes siiski jadb tiheddlt seotuks ka riigi
majonduse séjaks ettevalmistamise kiisimustega, sest tema tS8dapa-
raat (SSjavigede Staap) tédtab 1abi iildkiisimused riigikaitse korral-
damise ja ettevalmistamise alal ja ka majanduslikud kiisimused tuleb
lugeda siia hulka kuuluvaiks.

~— Vabariigi Valitsus — riigi ja rahva majanduse ja kdigi jouallikate
riigikaitseks ettevalmistaja ja sbja ajal nende rakendaja. Vabariigi
Valitsuse koosseisus relvastatud jéudude varustamist ning varusta-
mise ettevalmistamist s6jaliseks tegevuseks teostab Séjaminister (resp.
Varustusvalitsus).

Juhin siinjuures tdhelepanu sellele, et meie v3ime mdrgata teatavat ana-
loogiat Sojavigede Staabi ja Varustusvalitsuse vahel iihelt poolt ja Vabariigi
Valitsuse ja Sdjavigede Ulemjuhataja vahel teiselt poolt.

Edasi saoame RBKS-st vastuse kiisimusele, mis iilesanded toodud organi-
satsioonis on tdita vastavatel asutistel riigi majonduslikult s&jaks ettevalmis-
tamise alal: Peaministri iilescmded §§ 39 ja 40; Majandusministeeriumi iiles-
anded § 49 pp. 1—11; Pallutéoministeeriumi iilesanded § 50 pp. 1, 2, 3, 4 ja 7;
Sotsiaalministeeriumi iilesanded § 53 p. 2 ja ettekirjutus omavalitsustele § 57.
Sojaministeerium, nagu ndégime, teeb ettevalmistustéod ministeeriumi ulatu-
ses ja huvides. '

Tdhendatud iilesannete ldhemal vaatlemisel selgub, et riigi majandus-
likult s6jaks ettevalmistamise raskuspunkt lasub majandus- ja
pollutooministeeriumil, eriti esimesel. Scamuti ndeme, et majan-
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duslikkude kiisimuste kompleks moodustab iildse suurema osa riigi séjaks
ettevalmistamise probleemis, vdrreldes teiste kiisimustega.

Riigi s6jaks ettevalmistomise kiisimuses on itheks teravaks kiisimuseks
selle ala juhi vahekorra kiisimus teiste valitsusorganitega, eriti kui sdjaks
ettevalmistamise organisatsioon on véljaspool valitsusaparaati. Kuna meil
sdjaks ettevalmistamise organid iihtuvad valitsusorganitega, sils on meie
vastavate juhtide vcahekord selge ja sirgejooneline. Meie organisatsiooni
kohaselt tuleb vaadata Peaministrile kui riigi sGjaks ette-
valmistamise iildjuhile, kusjuures riigi majanduslikult séjaks ette-
valmistamise raskuspunkt lasub Majondusministril.

Kas on selline valik dige? Selle kohta cnnob meile vastuse kéne all
olevate isikute {ilescmnete tdhtsus. Kahtlemata tuleb siin esimeses jdrje-
korras esile tésta ja alla kriipsutada Peoministri {ilesomnet, nimelt rahva
riigikaitse tahte tSstmise ja sdilitamise eest hoolitsemises.

On endastmdistetav, et ei ole mingisugune riigi s6jaks ettevalmistamine
méeldav, kui rahval selleks tahet pole, kui rahvas on arvamisel, et véim,
mille vastu teda sunnitakse teotsema, parem ja vastuvdetavam on kdes-
olevast: Xa on selge limberpédrdud olukord, mida rohkem on rahvas veen-
dunud oma rigi hiivedes ja selle plisivuses, seda kergem on korraldada
sdjaks ettevalmistamise probleemi, seda rohkem saab rahvalt nduda majan-
duslikke jdupingutusi ja seda rohkem on juhtivad isikud kohustatud riigi
sbjaks ettevalmistamise kiisimuste eest hoolitsema, et rahvas saaks juhul,
kui olukord nduab, oma riigikaitse tahet tdhusalt teostada.

Solidarismi valik riigi sisepoliitiliseks eesmdr-
giks peaks kindlasti aitama soodustada Peaministri iiles-
cande tditmist kdesolevas kiisimuses.

Samuti digustatuks tuleb lugeda riigi sGjaks ettevalmistamise majandus-
liku osa raskuspunkti veeretamist majandusministri dlgadele.

Sojomajanduse poliitika ei ole midagi erilist riigi majanduspoliitikaga
vorreldes. Mida sligavomalt neid kohte vorrelda, seda rohkem nad kokku
sulavad. Teise eesmdrgiks on tugeva ja kriisikindla majonduse siisteemi
loomine ja rahva joukuse tdstmine; kui need eesmdrgid on saavutatud, siis
on suured eeldused loodud esimese Gnnelikuks lahendamiseks. Mida jdukam
kodanik, mida tugevam riigi majondus, seda paremad on eeldused riigi
majanduse sdjaks ettevalmistamiseks.

Kuidas riigi majanduspoliitikud riiki peavad &itsvale majondusjdrjele
viima, selleks on majandusteaduse klassikud kui ka ajalugu annud mitme-
suguseid retsepte. Kuid siiski ollakse ténapdeval kogu macilmas otsingute
ajajérgus, nagu tdhendab ka Vagemann oma raamatus , Wirtschaftspolitische
Strategie” k. 1S.

Uldine majanduslik suund on praegu kaldumas nn. placnimajanduse voi
reguleeritava eramajanduse ja ka solidarismi poole. Riigi séjaks majandus-
likult ettevalmistamise seisukohcalt tuleb kindlasti eelistada solidarismi libera-
lismile. Kui jérjest rohkem leiab tunnustust riiklik placnimajonduse suund
riikide majonduspoliitikas, siis tuleb arvaia, et iildise valiskaubanduse polii-
tika méju kérval on siin kaasa aidanud ka riikide séjaks majanduslikult
ettevalmistamise aktsioon.

Uldiselt ndib, et sdjamajanduse probleemid tungivad jérjest rohkem
tildmajanduse probleemidesse ja seda nédhet tuleb majandusjuhtidel jérjest
rohkem arvestada. Riigi majandusprobleemide seas leidub vaevalt ménda,
millest ei oleks huvitatud séjamajandus. Sellest jéreldus, et igat majan-
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dusprobleemi tuleb hinnata ka séjamajanduse seisu-
kohalt. Kui séjamajonduse huvid ithtuvad kdsitletava probleemiga, on
asi korras. Kui sdjomcajonduse huvid néuavad teatavate korrektiivide sisse-
viimist, mis oluliselt ei mdjuta kéasitletavat probleemi, siis tuleb need korrek-
tiivid sisse viia.

Kui aga kummastki seisukohast asjale vaadates tekivad suured lahku-
minekud, siis tuleb kiisimus otsustada selle jdrele, kas need hiived, mida
antud probleem riigi iildmajandusele pakub, on suuremad vdi vaiksemad kui
need pahed, mis séjamajandusele selle tagajdrjel tekivad, ja vastavalt sel-
lele siis otsus langetada.

Nagu teame, on meil viimastel aastatel majonduspoliitika alussuunaks
olnud solidarism, mida ka hiljuti majondusministri poolt deklareeriti. Nagu
négime, on see soodsamaks eelduseks ka riigi majanduslikult sdjaks ette-
valmistamisele.

Vaadeldes selle suuna kohast majondusministri hr. L. Sep a poolt pee-
tud konet 4. sept. 1938., vGime mdrkida, et see kdne oleks samahasti vastu-
voetav riigi majanduslikult s6jaks ettevalmistamise programmi kdnena, kuil
siia juurde mdelda need iilesanded, mis riigi majanduslikult sdjoks ette-
valmistamise alal vastavate riigiasutiste peale pandud. Téhendatud pro-
gramm on soodsaks eelduseks riigi majanduslikult s8jaks ettevalmistamise
166s ja selle sisse mahuvad ja on teostatavad kéik tilesanded, mis RBKS
§ 49 ja 50 panevad vastavate asutiste peale.

See omakorda kinnitab eespooltoodud véidet, et sdjaks majanduslikult
ettevalmistamise probleem ei ole midagi erinevat riigi majonduspoliitika
probleemist, vaid ta mcahub viimasesse ja meie riigi sGjaks ettevalmistamise
organisatsioonist tingitult olenevad tagajdrjed sellest, kuivord suure tdhele-
panelikkusega ja piitidlikkusega temasse subtutakse teiste riigi majondus-
poliitiliste kiisimuste korval.

Asudes alljargnevalt 1dhemalt nende iilesannete vaatlemisele, mis pan-
dud BBKS §§ 49, 50 ja 57 kohaselt vastavate asutiste peale, piilian luua
ainult ildise pildi selleks, et ndidata, kui laialdane on kirjeldatav ala. Sel-
leks piilion analiiiisida antud iilesandeid iithe-kahe astme vorra allapoole.
Uksikasjadeni tungida ei ole siinkohal ruumi ja teiseks vdib selle juures
kergesti sattuda vale suunale, seni kui ei ole veel selgunud vastavate asu-
tiste liksikasjalisemad seisukohad.

Majandusministeeriumi esimese iilesandena on mdrgitud sdjapida-
mise kulude-eelarve koostamine. See mdnesdnaline iilesanne sisal-
dab endas kogu riigi sdjaks ettevalmistamise eeltéd (mitte iiksnes majandus-
likult ettevalmistamise) 1&ppresultaadi. Kui see eelarve on koos, siis on ka
suur osa ettevalmistustddst tehtud, kdik kiisimused labi kaalutud ja kalku-
leeritud ja edasi jérgneb juba selle konirollimine ja aja jooksul ilmnevate
korrektiivide sissevdtmine ja ettevalmistustéd ldbiviimine. Sellise eelarve
koostamine nduab analoogilist t66d hariliku riigi eelarve koostamisega, kus
iga ministeerium oma osa taidab ja hiljem majandusministeerium neist ithe
terviku moodustab.

Teiseks majandusministeeriumi iilesandeks on rahamérkide séja-
tagavarade soetamine ja nende hoidmise ja valitsemise korralda-
mine. Séna-sénalt véetuna oleks selle iilesande t&itmine tithine asi. Sest siin
tuleks riigi tritkikojal lasta paar paeva t6dtada ja asi on liigagi korras. Lii-
gagi korras seepdrast, et meil oleks rahatdhti siis nii palju tagavaras, et
kui neid sdja pubkedes kdiku laseme, siis ka ise pankrotis oleme.
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Seda iilescmnet tuleb lugeda n. . ,,piltlikult” vdljendatuks ja sellist véal-
jendust on pohjendanud Vabadusséja kogemused, kus meil sdja alul endal
rahaléémise véimalusi polnud ja Soomest raha saabumist oodates tuli suurte
raskustega voideldar.

Selle iilesande sisusse tungides selgub, et siin peitub iiks sGjomajandus-
likult ettevalmistamise raskuspunktidest, kuna on tdhtis, et meil oleks selli-
seid rahamdrke ja sellisel m&dral, et ei kdiguks tunduvalt Eesti vadring —
kroon. Sellest jérgnevalt l¢heneme reale probleemidele, mis siit edasi are-
nevad. Esimeses jdrjekorras peab séjapidamise kulude eelarve cmdma pildi
kulude iildsuurusest. Selge on, et s&da esineb tditmata ndudjana, kuid mingi-
suquse reaalse tasokaalu peab siin siiski saavutama.. Tasckadalu saavuta-
miseks tuleb lébi kaaluda kéik véimalikud abindud. Esimeses jdrjekorras,
palju vdime raha séja korral rohkem kdibele lasta tingituna majendusliku
elavuse téusust? Kas ja kui palju vdime vahetusraha hulka tsta? Kui suured
on vdljavaated siselaenu tegemiseks? Nagu teame, ebadnnestus siselaen
Vabadussdja ajal itdelikult. Siit dpiste hankimine oleks kindlasti suureks
kasuks kiisimuse selgitamisel. Kas ja kui suurel md&dral on voimalik labi
viia kohustuste edasiveeretamist teatavate kulude alal séja alul (nagu rekvi-
sitsiooni ja sundkorras eraomanduse kasutamisele vdtmise tasud)? Lopuks
vialislaenu kiisimus, mida tuleb pidada véga oluliseks, sest ndib, et valislaen
peab meie soja eelarve tasakaalustamisel méngima tahtsat osa.

Sdja eelarve kohta saame pildi Madilmasdja kogemuste varal, kus sel-
gus, et riigi rahuaegne eelarve kasvab sdja korral 12—15-kordseks. Véttes
toodud arvusid aluseks ja arvestades sSjatehnika arengut, mis seda suhet
veelgi tdstab ja samuti olukorda sdja alul, kus ndha ette mitmesuguseid
erikulusid, vdime &elda, et meil sdja casta-eelarve tduseb tile 1 miljordi
krooni ja sdja esimese kuu eelarve 150—200 miljonile kroonile.

Siia kuulub ka s6jafondi kiisimus. Siin ei tule méelda mitte
seda fondi, mis kindlaks mé&ératud RT 1938 nr. 39 art. 354 ja ette n&htud
relvvarustise uuendamiseks, vaid fondi, mida kogutakse igal aastal ja
reserveeritakse s&ja puhuks. Sellise fondi all véib mdelda ka niisugust, mida
kegutakse majandusliku kriisi juhtude vastu, sest seda v6ib kasutada ka sdja
juhul. Fondi kiisimus {ildse on kirjanduses vaidlusobjektiks. Kiisimus seis-
neb selles, kas koguda reserve raskete aegade puhuks voi suunata reservid
kohe majandusaparaati selle kdvendamiseks ja kindlustamiseks, eeldades,
et kindel majandus on ka kindel kriisi vastu, olgu see krils majandusliku voi
sojalise laadiga.

Néib, et meil on siin seisukohad juba vdlja kujunenud, mis peegeldub
majandusministri hr. Sepa kdnes 4. sept. 1938.

Kui otsustada reservide kiisimus jaatavalt, siis jérgneb kohe kiisimus:
millisel kujul neid moodustada? :

Jérgmised majandusministeeriumi iilesanded kdsitavad téostuse prob-
leeme (§ 49 pp. 3, 4, 5 ja 6), sellele iilesande selgitamine, suunamine, sja-
aegsete vajaduste kindlaks mddramine krediidi, toorkiitte, valgustuse ja
muude ainete, abindude ja tdoriistade alal ning nende soetamise korralda-
mine ja ettevalmistamine ja t6dstuse sdjaaegsesse seisundisse iilemineku
ettevalmistamine, '

Juba meie riigi majonduslik struktuur — agraarriik ilma rasketééstuse
tooraineteta, samuti ilma suurema osa sdjakeemiatédstuse tooraineteta —
lubab véita ilma eriliste uurimisteta, et meie nii rahu kui sdja ajal j&&me
olenevaks vdlisturust,
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Meie t&ostuse suunamise aluseks jtdb seega pShimodte, et see valis-
turust sdltuvus ei muutuks meile saatuslikuks. Siin tuleb
ihelt poolt dra kasutada omao i66stuse véimed ja teisalt arvestada neid
reaalseid véimalusi ja tdhtpdevi, millal ja kust meile vdlisabi kohale tuleb.
Uheks tdhtsamaks aja arvestuse aluseks tuleb votta ténapdeval iildiselt 16bi-
166nud pdhiméte tagavarade loomise alal. Nimelt néitas Maailmasdda, et
{ikski riik ei suuda luua endale nii suuri tagavarasid, et ta véiks nendega
s6da 1opule viia. Tdnapdeval noutakse, et tagavarad peavad véimaldama
sSjapidamist seni, kui t6dstused on end limber mobiliseerinud sSjavarustise
tootmiseks ja suudavad rchuldada rinde ndudmisi. See tddstuse iileminek
kestab vastavalt ettevalmistusele ja toote iseloomule kuni 3 kuud. Kuna tSe-
ndéoline on, et meie sédides ka meie abistaja ise on s&ja keerises, siis peame
arvestama toodud 3-kuulist tGhtaega jo siia juurde lisama 1/, kuud iga-
suguste voimalikkude juhuste jaoks, siis saame ajo 4 kuud, mis peab olema
meil minimaalseks normiks tagavarade probleemi lahendamisel.

Teisest killjest peame piilidma v&listurust séltuvuse ohtu pehmendada
oma todstuse suunamise, rakendamise ja ettevalmistamisega séja puhuks.

Séjapidamise seisukohalt tdhtsamate tddstusharude kohta vdib Selda
jargmist:

— Sojatétstuses on sdltuvus vilisturust paraiamatu, sest oma tG6stus

suudab ainult osaliselt rahuldada s&javde ndudeid.

— Metallitééstus peab sdja korral andma juurde oskustodlisi
meie sdjatdostusele jo oma t68ga suutma tdiendada sdjatddstust vas-
tavalt oma iseloomule. Meie metallitédstused suudavad valmistada
vaitlusvahenditest ainult teatavid liike.

— Nahatdédstust tuleb meil selliselt suunata, et sdja korral oma
toorainetega labi saaksime. S&ja ajaks peab siin ette négema tugeva
konirolli, sest see t66stusharu on séja ajal sageli spekulatsiooni afdd-
ridega iihenduses.

— Tekstiiltdéstuses oleme suurel mdadral seotud v&listoorainega.
Siin peame rohkem réhku pomema kodumaa tooraine — villa ja
lina — kasutamise voimaluste uurimisele. Samuti peame arvestama,
et s6ja korral osa piirittrseid tekstiiltddstusi tdendoliselt todtada ei
saa, asudes liiga 1dhedal rindele.

— Tselluloositddstus on meil valuuta allikaks rahu ajal ja peab
selleks jadma ka sdja ajal. Siin on ette néha téie koormatusega t66-
tamine, sest tselluloosi kui mitmekiilgselt tGhisa tooraine jdrele on
sdja ajal kindlasti suur ndudmine. Siin ei tohi tagasi kohkuda ka
réov-metsamajondusest nendele todstustele toormaterjali hankimisel.

— Kitteaineid tootev t6dstus on ja ja&b meile teiseks
valuuta allikaks. Vedelkiitteainete alal oleme meie iiks vdhestest
Euroopa riikidest, kes seda sojaliselt esimese jdrgu tdhtsusega toor-
ainet omavad.

Sajalisest seisukohast tuleb arvestada selle t66stuse asetust piiri ligidal

ja samuti tdhelepanu jubhtida selle to6stuse hajutamise vajadusele senise
téostuse koondamise asemel.

— Toiduaineid Uimbertédtavad tédstused peavad ka
soja korral suutma sisendudeid tdita ja teatavatel aladel (véi, sealiha)
jtidma valjaveovdimeliseks. (Jérgneb.)

A, Ots.
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RAAMATU LEVITAMISE PROBLEEME.

L

Raamatu kultuurilist téhtsust on hinnatud kdikjal kérgelt. Racmatut on
nimetatud rabva vaimseks relvaks voitluses oma riikliku ja kultuurilise ise-
seisvuse ning rahvusliku olemasolu eest. Meilgi piistitati Baamatuaastal loo-
sung: Relvjaraamat k&sikdes. Kuid meie teame, et ka kdige pare-
mad relvad on siis kasutud, kui need roostetavad tarvitamatult ladudes voi
kui neid ei osata &ieti ning otstarbekohaselt kasitseda. ,

Sama véime &elda ka vaimse relva, raamatu kohta. Seni kui need
lebavad kirjastuste ladudes véi raomatukaupluste riiulitel kasutomata, el
moodusta need mingisugust vaimset kaitsejoudu. Ainult oskuslikkude tarvi-
tajate kédes muutuvad nad suureks rahvuslikuks kultuurijduks, mis suudab
vastu seista vBdraste rahvaste ekspansiconile ja omakasulikkudele vallutus-
piilietele. Seepdrast tuleb ko raamat vila igasse majja, nagu seda on tehtud
teiste relvadega. Rahvas peab raamatut Sppima samuti teadlikult ja oskus-
likult kasutama kui iga teistki relva, mis on hddavajalikuks enesekaitse
vahendiks. Sellest on tuletatud ka teine Roamatuaastal piistitatud hiilidlause:
JRaamat rahva sekkal”

Raamatu kirjutamise, kirjastamise jo levitamise kaugemoks sihiks ning
toeliseks iilesandeks on rohva méjutamine, teatud vaimsete, sotsiaalsete,
kultuuriliste v3i oskuslike probleemide dratamine, virgutamine ja suunitle-
mine lugejo ajus ning méttemaailmas. Autori pillideks on oma motteid, tun-
deid, teadmisi jo oskusi jagada raamatu kaudu vdimalikult paljudega. Mida
rohkem iihte teost loetakse, seda suuremoat ning laiqulatuslikumat méju
see avaldab, seda suuremal mddral on raamat tditnud oma iilescmnet. Jare-
likult tuleb meil panna suuremat r8hku védrtteoste levitamisele. Need teo-
sed, mis m&jutavad meie rahvast positiivselt, edasiviivalt, mis annavad talle
elujulqust, vojalikke teadmisi jo oskusi, tuleb viia suurel hulgal rahva
sekka, tuleb teha ildrahvuslikkudeks vaimseteks varasclvedeks.

Raamatu rahva sekka viimine on meil seega omaette suur ning raske
probleem, mis on riigivéimu poolt jdetud eraalgatuse lahendada. Sellega on
tegelnud kogu aja esijoones kirjastused ning iiksikud raamatuhuvilised. Kuid
ka koolide ja mitmesuguste hariduslikkude seltside programmides on need
kiisimused tdhtsal kohal. Avalikkude raamatukogude vérgu loomisega ja
avalikkude raomatukogude tilalpidamisega aitavad ritk ning kogukondlikud
omavalitsusedki selle kiisimuse lahendamisele osaliselt kaasa. Kuid pdris
hea ning sobiv lahendus on ténapdevani leidmata. Vaadelgem alamal seda
suurt ning laiculatuslikku kiisimust veidi ldhemalt, peatudes iiksikute levita-
mismooduste ja nende tegelikkude rakendamisvéimaluste juures iiksikasja-
lisemalt.

2.

Teatud aegade jarel on kurdetud meil kirjandusturu kriiside iile ja nuri-
setud raamatu véhese leviku pdrast. See k&ik on olnud ka ménes osas
pohjendatud, kuid vahel ka péhjendamata. Sageli on heidetud ette, et
rahvas on raamatu vastu iikskdikne, ei osta ega loe neid ka mitte siis, kui
tal on selleks majonduslikud voimalused ja jétkub killlaldaselt aega. Hblp-
sam on aega surnuks lilic bridZilaua taga, kohvikus keelt 16ksutada vai
lihtsalt pikutades puhata filiisilise t68 vdsimusest. Seeqga on tahetud Selda,
et meil puudub laialdasem huvi vaimse tegevuse ja kultuuriliste kiisimuste
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vastu. See on suur rahva kasvatajate siiidistamine, kes pole oma iilesannet
tgitnud killalt hésti ega mitmekiilgselt, pole suutnud @ratada rahvas tésise-
maid vaimseid huvisid ega tekitada vajadust raamatu jdrele.

Kuivord kdik need stidistused paika peavad, on raske delda. Puht-
faktilist materjali selle kuisimuse kohta on véimatu hankida.

Statistilised andmed nditavad mele raamatutoodangus kiill vérdlemisi
suurt tSusu. Kui ndaiteks 1925. aastal ilmus meil iildse 418 teost, kokku
66 141 lk., 30 ajalehte (nendest 6 pdevalehte) ja 97 eestikeelset ajakirja, siis
kilmne aastaga kasvasid kéik need arvud tunduvalt ja 1935. aastal ilmus
meil juba 999 teost, kokku 140 504 lehekiilge, 62 ajalehte (nendest 8 pdeva-
lehte) ja 189 eestikeelset ajakirja. Seega on ilmunud racmatute lehekiilgede
hulk tGusnud 112,4%, ajalehtede arv 106,6% ja ajakirjode arv 94,8%. Erilist
tousu on aga ndidanud ilukirjandus. Kui 1925. aastal ilmus 100 ilukirjandus-
likku teost, kokku 14 333 lehekiilge, siis 1935. aastal ilmus 252 ilukirjandus-
likku teost, kokku 40707 lehekiilge, seega suurenemine raamatute arvus
152% ja lehekiilgedes 184%. 1925. aastal moodustas ilukirjandus kogu raa-
matutoodangu lehekiilgede arvust 21,6% joa 1935. aastal 28,9%. Rahva iildine
arv on aga pea samal ajal (1922. ja 1934. aasta rahvalugemise vahel) kas-
vanud koigest 1,74% vdi eestlaste arv 2,3%. Nende arvude jarele ei peaks
olema pdhjust nurisemiseks, vaid aiva rddmustamiseks, sest ilmunud raama-
tute arv on kasvanud iile kahe korra.

Arvud véivad olla aga ka petlikud. Nagu eespool deldud, el olene
raamatu moju mitte iiksnes hulgast, vaid ka nende vadriusest ja leviku rohku-
sest. Kuidas on lugu samal ajal aga raamatute tiraaziga, seda meie el tea
ega saagi teada, sest kirjastajad loevad racmatute tritkisuurused oma dri-
saladuseks ega anna nende kohta mingisuguseid ondmeid. Kui tiraaz 1935.
aastal piisis keskmiselt samal tasemel kui 1925. a., siis oleks kiimne aasta
jooksul raamatu levik ning ihtlasi ka mé&ju téusnud 2,124 kordseks, mis
endast tdhendab suurt kultuurilist véitu, millist selle ajavahemiku jooksul
vaevalt iikski teine rahvas on suutnud saavutada. Meie ei tohi aga endid
lasta arvudest pimestada, ndidaku need kui tahes suurt edu, sest teame, et
meie rahvas alles riikliku iseseisvuse sacbudes hakkas elama tdielikku
vabale rahvale vadrilist iseseisvat kultuurelu. Nii nagu kdigil teistelgi aladel
tuli asuda ka kiirendatud korras vaimsete varasalvede kavakindlale sisusta-
misele. Algupdrase ilukirjonduse kérval tuli asuda maailmakirjanduse aarete
eestistamisele, iseseisva teadusliku, oskuslikku ja dppekirjanduse loomisele,
mis k&ik seni oli peacegu puudunud. Sellega on seletatav suurel mdadral see
edu, mida nditab statistika.

Absoluutsetes arvudes on aga meie raamatute levik siiski vordlemisi
viike. Uldiselt teame, et enamiku raamatute tiraazi lostakse sadadega, ainult
itksikud seeria-vdljaanded ja &pperaamatud kiiiinivad oma tiraaziga tuham-
detesse. Raamatute keskmine tiraaZ igal juhul jG&b ennem olla kui iile
tuhomde. Nii ei tule aastas keskmiselt iga kodaniku kohta iihte eksemplarigi,
juhul, kui ka koéik kalendrid on ithes arvatud. Seda on enam kui vahe, tuleb
teha ennem veel tilkkk tdsist t66d raamatu levitamise qglal, kui see muutub
rahva kdes tdeliseks vaimseks relvaks.

3.

Raamatute levitamise alal té6tavad meil praequ peamiselt ainult kirjas-
tused, kes ei saa kiidelda omavahelise solidaarsuse ega koostdédga. |, Kirjas-
tajate ja Raomatukauplejate Uhingu” ellukutsumisega suudeti meil kiill st
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biliseerida raamatu hind, mis omal ajal oli igasugusie protsentide andmisega
muutunud véga kéikuvaks ning suuresti erinevaks kaanele tritkitud hinnast.
Kuid see oli ka peacegu kéik. Eeskujulikkude raamatukauplejate vérku ja
raamatu rahvale t3eliselt lghemale viimist ning kéttesaadavaks tegemist pole
aga meie oludes suudetud 1&bi viic.

Kui talumees véi alevielanik saab pea kdik oma vajalikud ostud teha
ning tarbed rchuldada kohalikkudes kauplustes, siis raomatu muretsemiseks
peab ta ikka sGitma linna véi, kui to enne ostmist tchab oma jhusilmaga
raamatut ka ndha, siis isegi Tallinna véi Tartu, sest kohalikud maakonna-
linnade raomatukauplused pole meil kiillalt tdielikult varustatud. Varustada
ei saa nad endid aga senikaua, kui raamatute jérele ndudmine on &érmiselt
vaike.

Raamat peaks rohvale olema sama kattesaadav nagu iga teinegi elu-
tarve. Sellel kdattesaadavusel oleks suur reklaamiline vadrtus. Iga kaup, ka
kdige parem, vajob praegusel ajal head ning oskuslikult tehtud reklaami.
Ainult hea reklaamiga saadakse ké&tte suurt ning massilist levikut. Ja racmat
on ometi ju ka turul litkuv koup.

Nagu Seldud, on kdige tdhusamaks ning mdjuvamaks reklaamiks miiii-
dav asi ise. Eseme ndgemist jo isiklikku vahenditut hindamist ei suuda
asendada parimgi kaudne tutvustamine, olgu see siis tehtud sdnaliselt, pildis
v6i filmis. Taielik on reklaam siis, kui millidava asjaga vahenditule tutvumi-
sele lisandub veel asjatundlik tutvustus ning kiillalt autoriteetne soovitus.
Seega peaks meil olema iile maa téhtsamates keskustes ja rahva kogune-
miskohtades korralikud sortimentracmatukauplused, kus oleks saadaval
kdik meie raamatuturu véhegi silmapaistvad teosed.

Selliste sortimentraamatukaupluste vajadusest on meil kdneldud juba
ménda cega. Sel alal on vaikeses ulatuses katseidki tehtud, aga kahjuks
Ilma méxgatavate tulemusteta. Raamatuaastal tSsteti see kiisimus jélleqi iiles
ning plisib praequgi pdevakorras. Lohem tulevik aga el paista veel siin too-
vat selgust ega soodsat lahendust.

Uheks suuremaks sortimentraamatukaupluste asutamise takistuseks on
asjaolu, et need majanduslikult ei digusta oma olemasolu. Meie rahva huvi
raamatu vastu on praegu alles nii véhene, et el suudeta suuremateski keskus-
tes, nagu nditeks maakonnalinnades, iileval pidada korralikke racmatu-
kauplusi, rGtkimata siis veel alevitest, alevikkudest ja teistest maakes-
kustest.

Raoamatukaupluse asutomise ja illalpidamisega on seoses suured
kulud, nagu driruumi iiir, drimaksud, teenijaskond (olgugi iihes isikus) jne.,
mida pidevalt ei suuda konda iikski isik, drimees, kultuuritegelane, samuti
ka mitte omavdalitsus ega ritk selgi juhul, kui kirjastused oleksid ndus sellis-
tele raamatukauplustele oma tooteid miiligile cndma komisjoni arvel.

Kirjastustele téhendaks see méningate aastate jooksul oma toodangu
huupi suurendamist, suurel médral lattu triikkimist, sest sellistes kauplustes
komisjonil seisvad raamatud on kirjastustel kéibelt tdiesti kérvaldatud,
Sénaga, tuleks suured kapitalid lihtsalt kinni kirjastada ja majanduslikust
ringkdigust kérvaldada. Meie aga teame, et mida kiiremini kapital ringi kéib,
seda véiksema protsendi ta véib teenida iihelt ringilt ja seda odavam tuleb
ka kaup, mida see tootnud ning viinud tarbijani ithe oma ringkéiguga.

_Seega puhtmajoandusliku kalkulatsiooni jérgi pole meil olemas veel selli-
seid kapitale, milledest suudetaks kultuuri ja raamatutuleviku huvides roh-
ketele sortimentraomatukauplustele teha vajalikke juurdemakse. Enne tuleb
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rachvas mitmesuguste teiste vGhemtdhusate, kuid odavamate vahenditega
kasvatada tarve raamatute jarele nii suureks, et kohaliku sortimentraamatu-
kaupluse labikdigqu puhastulu suudaks katta kulud, alles siis voib nende
kaudu asuda tegema aktiiivset raamatu propagandat.

Sortimentraamatukaupluste asutamist takistab praegu veel peale majan-
dusliku kiilje ka isikute kiisimus. Kchjuks leidub meil aga selliseid raamatu-
kaupmehi ja miilijoid praegustegi seas iipris vdhe, kes oma kaupa tunneksid
ja selle socovitamises voiksid talitada kiillalt asjatundlikult.

On ju Gigus, et raamatukaupmehel on palju raskem oma kaupa tunda
kui iihelgi teisel drimehel, sest tal on tuhandeid eri miiligioartikleid. "Koiki
miiidavaid raomatuid &bl lugeda on véimatu. Kuid paratomatu on igal
raomatutega kauplejal iildjooneline kirjandusajaloo, tiksikute silmapaistva-
mate kirjanikkude loomingu ja tksikute tthtteoste tundmine. Teiste teoste
tutvumine peab piirduma retsensioonide ja arvustuste jalgimisega.

Uudisteoste kohta peaksid aga kirjastajad juba raamatukauplejaid ette
tutvustama teose lithikese sisukokkuvétte ja iildjoonelise Siglase hinnanguga.
Uldiselt peaksid kirjastajad senisest rohkem hoolt kandma selle eest, et raa-
matukauplejatel kergendada uudisvaljaannetega tutvumist. Semuti peaksid
ka raamatukauplejad ise kutseoskuse ja oma kauba tundmise eest enam
hoolitsema. (Jargneb.)

P. Ambur.

.MONINGAIST RAHVATERVISHOIULISTEST
PROBLEEMIDEST.

Kui vaadelda meie statistilisi andmeid, siis torkab sealt valusasti silma
meie piisivalt korge suremusindeks ja suremuse languse tendentsi pole pea-
aegu mdrgatagi. A. Tomberqg tdstab selle fakii esile Eesii Statistika (k. 578,
1937. a.) veergudel jargmiselt: ,Jalgides toodud suremuskoefitsientide liiku-
mist, peab tunnistama Eesti suremuse piisimist kdrgel. Kui Skandinaavia
riikide ja Soome madalom suremus on tingitud eeskdtt rahva kérgemast
elustandardist ja paremaist tervishoiutingimusist, siis v8rreldes Latiga peak-
sime asuma vdga sarnaseis elutingimusis.”

See fakt on esile téstetud vaga paljude isikute poolt ja igaiiks on ka
piilidnud ndha voimalusi, mis siin teha saaks. Huvitaval kombel pole sellest
suurt vélja teinud need, kellel elu ja surma kiisimused peaksid olema hdsti
siidameldhedased. Meie arstkond, arvatud vdlja moned ,hiiidjad hadled”,
on jadnud vaikivaks pealtvaatajaks, kirjutab retsepte, 16ikab pimesooli ja
akadeemitseb ,huvitavate” ja harva esinevate haruldaste haiguste késita-
misega kdnes ja kirjas. Rahvaarvu, siindimuse, suremuse ja kurikuulus:
ntithjade hdllide” asi on jtetud statistikute ja muude asjasthuvitatute hoo-
leks. Oige léhedal on rahvaarvu kiisimuste késitamisele iiks Eesti Arstis
(1935. a.) leiduv kirjutis: ,Lapsehé&ll teadusliku meditsiini seisukohalt”.

Kui meie veel vaatleme monesuguseid muid statistilisi arvusid, siis
peame veelgi enam imestama, miks meie Latiga sommu ei suuda pidada
ja miks Skandinaaviamaade tervishoiutingimused on paremad. Eestis oli
arste 1921. a. 370 s. o. 1 arst iga 2933 elaniku kohta, 1937. a. aga oli arstide
arv pea kolmekordistunud, tdustes 932-le s. o. 1 arst iga 1213 elaniku kohtea.
Samal ajal on rohkesti suurenenud halastajaddede, masseerijate, velskerite
ja ka apteekrite arv. Uhe sénaga — tervishoiu végi on inimmaterjali poolest
mitu korda tugevamaks muutunud.

223



Samal ajol on haiglate jo muude raviasutiste arv tousnud 44-1t 67-le
s. o. 52%-line t6us ja haigevoodite arv on tdusnud 3334-t 4683-le s. o. umbes
40%-line tSus. Ambulantse ja nduandlaid Vabariigi algaastail peacequ ei
olnudki, 1937. a. aga oli neid 135. :

Kdige selle kérval ei saa ka unustada, et Eestist on kadunud pea tdie-
likult mitmed tildkardetavad nakkushaigused, nagu plekititiifus, korduv pala-
vik, rduged ja verine kdhutsbi, isegi tuberkuloos on langust ndidanud.

Meie kérget ja piisivalt kérget suremust on piiiitud seletada rahva
vanusliku koostise muutumiseqga, rahva raugastumisega, on piilitud appi
vétta standarditud suremuskoefitsiendid, kuid véga vaikese eduga, sest ka
standarditud arvud ei anna tervishoiutingimustest paremat pilti.

Eeltoodud cndmete analiiiisimisel sunnivad end paratamatult peale kaks
oletust: 1) eesti rachva tublidus on iseseisvuse aastail niivérd langenud, et
arstide rohkus, paremad haiglad, suurem haiglate, sanatooriumide ja haige-
voodite arv, ambulontsid, néuandlad ja arstiabi poarem korraldus pole
suuteline olnud kahekiimne aasta jooksul rahva suremust nimetamisvédrselt
alla viima vdi 2) rahva tublidus on jaénud samaks nagu paarikiimne aasta
eest, kuid arstliku personaali suurenemine ja arstiabi vbimaluste parane-
mine on olnud ilmaaegne véi ebaotstarbekchane.

Esimene oletus on vdhe tendione, sest rahva kui terviku elus on kaks-
kiimmend castat liiga lithike aeq, et selle aja jooksul rahva tublidus méarga-
tavalt langeda vdiks, eriti kui majanduselu ja k&ik muu pigemini tubliduse
tousu v&inuks soodustada. Seega peaks teine oletus rohkem tdele vastama.
Kui senises suunas ikka edasi mindaks, siis viks meil arstide arv ldhema
paarikiimne aasta jooksul veelgi kahekordistuda, haiglate axv suureneda jne.

“ja siis peaksime jdlle ,tunnistama Eesti suremuse piisimist kdrgel”.

Kus siis viga seisneb? Viga ei seisne arstliku personaali oskuste véhene-
mises, haiglate ja muude tervishoiuasutiste halvenemises — nii itks kui teine
on kohtlematult paremuse poole arenenud — viga seisneb selles, et meil arst-
liku moétlemise tulipunktis on ainuiiksi haigus ja kdik see, kuidas itht v&i
teist haigust ravida. Kahe silmapaari vohele on jaetud tervis. Haigus-
tega on sama lugu kui pdleva majaga. Ei saa uskuda, et tuletdrjujate arvu
ja tuletdrjevahendite kolmekordistumisega tulikahjude arvu oluliselt suude-
takse vthendada, kui majade ehitamisel jo majade kasutamisel el peetaks
silmas tulechu véimalusi. Kui kusagil Petserimaa killas tahetakse véltida
tulechtu, siis poleks siin suurt kasu ainult tuletdrje itksuse loomisest — tule-
kindlad ehitised, korralikud ahjud oleksid siin omal kohal.

Haiguste vdltimise ja iildse tervise kiisimused on arstliku personaali
huvipiirkonnast suurel mddral vilja jaénud. Selle kohta méned ndited lisaks
eeltoodud nditele rahvaarvu kiisimuste iile:

1) Kodukaunistamise hoogtss oleks pidanud olema véga heaks vdimor-
luseks ka tervislike piiliete rahuldmiseks (kdimlate, kaevude, saunade
parandamine, ihu- ja rilete puhtuse taseme tSstmine ja palju muud). Sellest
166st votsid innuga osa ndit. naisorgamisatsioonid, noorteorganisatsioonid,
pbllumeeste konvendid ja mitmed muud organid, kuid ei olnud kuulda, et
arstide koda, arstide liit, arstide seltsid ja eriti tervishoiu professor kuidagi
oleks kaasa 1dinud ja kaasa teinud. Scamuti jdid sellest t65st kdrvale rohu-
teadlased, halastajaded ja muud tervishoiu alal téstavad.

2) Sama saatus nagu kodukaunistamistésle on osaks saanud ka puh-
tuse nddalale, kodukultuuripdevadele. '

224



3) Kaesoleva aasta maikuus korraldati iileriiklik liiklemisnddal. On
selge, et see iiritus sisuliselt ei olnud ainuiiksi poliseivéimude ja teedeminis-
teeriumi asi ja on selge, et liiklemisGnnetuste probleem on suurel médral
tervishoiuline probleem. Ometi jdi tervishoiupersonaal vist iiksmeelselt kor-
valtvaatajaks. "

4) Lastekaitse 166, mis ei ole ainuiiksi hoolekande 166, vaid vaga suurel
mdadral tervishoiuline 66, on suurel mdadral jéetud heategevate organisatsioo-
nide &lule, arsilik personaal vétab vordlemisi viheste eranditega sellest t86st
vaga leigelt osa.

5) Suguhaiguste levik on ligikoudu somal tasemel kui 10—20 aastat
tagasi. Ei saa hdasti loota, et suguhaiquste vastu vditlemisel piisaks ainu-
iiksi ,,pikkadest ja lithikestest pritsidest”, muudest sammudest pole pea
midagi kuulda olnud.

Neist nditeist vahest piisab, kuid leiduks veel muidki.

Huvitav on aga siinjuures dra mdrkida, et on olemas kaks ala, mis on
vastupidiselt eelmistele nii kindlasti arstide kdes, et seal vaevalt leidub muid
isikuid kaasa t86tamas. Uks neist aladest on tuberkuloosi vastu voitlemine.
Ometi on just tuberkuloosi vastane vditlus seesugune, kus rahva kaas- ja
koostds on olulisemaks eeltingimuseks. Rahva osa tuberkuloosivastases voit-
luses on pidanud piirduma sellega, et igailks valgelille pdevadel on pida-
nud end varustama poraja peenrchaga mdrgikese ostmiseks. Ligikaudu
sama on lugu Punase Risti ja monede véhemtdhtsate orgoamitega.

On's need etteheited meie arstlikule personaalile?

Ei ole. Teame, et meie arstid on killalt head, kus on tegemist haigete
raviga, mitmed on valitud vglismaade iilikoolide audoktoriteks, akadeemia
litkmeteks, teaduslikkude seltside liikmeteks, mitmete teaduslikud 166d on
tuntud véiljaspool meie riigi piire. Teame, et meie arstide ravimisel kdaib iga
aasta bulk vélismaalasigi. B

Kéesolevas kirjutises on ainult tahetud tGhelepanu juhtida sellele, et
haigete korval on unustatud terved. Haigus peab inimese elus olema juhus-
lik, ebasoovitav n&htus, mida eelkdige peaks piitidma véltida. Arsti huvi
inimese elu vastu ei tohi alata haiguse algusega jo 18ppeda haiguse 18puga
S. o, inimese paranemise vdi surmaga, vaid see huvi peab haarama seda
aega, kus inimene terve on, kus inimene Sige juhatuse abil vdiks pddseda
ménest haigusest.

Et arstkond tunneks tervishoiu vastu seesugust huvi, selleks on vaja, et
arstkonna  ettevalmistamisel tervishoiu kiisimustele pO&rataks vdadrilist
tdhelepanu. Praegu kénelevad aga iilidpilased tervishoiu kiisimuste puudu-
tamisel ililithikestest ja pidamata jdetud loengutest, rohketest anekdootilis-
test juhtumistest jo kurioosseist eksamineerimisist. Seesugune olukord tuleb
l6petada ja tervishoiule anda vadriline koht akadeemilises Opetamises.

- Nende ridadega on tchetud réhutada, et haigete kérval téhelepanu péd-
rataks senisest suuremal m&dral ka tervetele. Selleks peaks iilikool noortele
arstidele andma peale muu ka teadmisi tervishoiu alal. Tervishoiu Spetus
iilikoolis tuleb viia vddrilisele tasemele, ka Tervishoiu Talitus peaks tervis-
hoiule péérama suuremat tdhelepanu, Arstide Koda ja muud arstlikud orga-
nid peaksid oma té6vdlja laiendama ka tervise kiisimuste lahendamise suu-
nas. Nii ehk jduaksime 16puks oma tervishoiutingimustega naabermaadega

ithele tasemele. K. Merikiila.
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Dr. O. KALLAS

OSKAR KALLASE SUNNIPAEVA PUHUL.

Kiiesoleva aasta 25. oktoobril piihitses koduses vaikuses oma 70-dat siinnipiieva
meie mitmekiigne kultuuritegelane, teadusmees ja rahvusliku m8temisviisi esivbitlejaid
dr. phil. Oskar Philipp K allas. Juubilari tegevusviili on olnud viga lai ja selletttu
leiab tema elutéd valgustamist ka mitmele eriteadlaste poolt mujal ning iiksikasjalise-
malt. Kui Eesti Rahvuslaste Klubide hiilekandja omalt poolt teiste tervitajatega ithineb,
siis tahab ta sellega alla kriipsutada just neid teeneid, mis Oskar Kallasel on eesti
rahvusliku mdtlemisviisi arendamisel. Siin tuleb aga otselohe rohutada, et juunbilar seda
iilesannet ei ole piilidnud teostada mitte pateetiliste ja tiihjade fraasidega, mis ajaga
itheskoos oma mdju kaotavad, vaid see on siindinud iihes t6husa t66ga, vorsunud nii-
oelda todst ja isiku vaimsest hoiakust endast, ilma et seda oleks tarvitsenud iimbruse
jaoks eriti pealkirjastada. Ses mottes v6ib juubilari vérrelda tubli talupojaga, kes samm-
sammult oma adraga pé&llupinda vagusid ajab ning seega kodumaa pinda kultuursemaks
muudab, ilma et ta ise oma 166 tihtsust maailmale kuulutama liheks. Nihtavasti ei
ole see iseloomujoon mitte piiris juhuslik, sest Oskar Kallas p&lvneb léppude 15puks
vanast Saaremaa talupojaperest, kus t66 on alati esimesel ja sona teisel kohal. Kallase
isa Mihkel on piirit Saaremaalt Karja kihelkonnast; kust kostriamet viis ta maaber-
kibelkonda Kaarmale. Kaarmal siindis ja kasvas noormehena ka meie juubilar.

Oskar Kallase rahvuskultuuriline tegevus algas juba iilidpilaspSlves. Eriti hin-
nalav on tewa 166 ectmograafilise vanavara kogumise, kogumistéé organiseerimise ja
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eesti rahvusmuuseumi (praeguse Eesti Rahva Muuseumi) asutamise alal. Samuti
tuleb teda pidada eesti rahvusraamatukogu (praeguse Arhiivraamatukogu) isaks, sest
just tema algatusel hakkas Eesti Uliopilaste Selts siistemaatiliselt koguma eestikeelset
ja Eestisse puutuvat vodrkeelset kirjandust. Kui Oskar Kallast poleks maédunud
sajandi l6pul ja kidesoleva alguses tegutsemas olnud, siis muutub kiisitavaks, kas meil
tihendatud esmajirgulise tihtsusega asutist tinapieval sel kujul iildse oleks olemas.
Peale selle teavad folkloristid, missuguseid asendamatuid viirtusi sisaldavad Oskar
{Kallase rahvaluule~ ja viisidekogud. .

Edasi nieme juubilari energiliselt tegutsemas Noorsoo Kasvatuse Seltsi tiitarlaste
giimnaasiumi organiseerimisel ja juhtimisel selle .algaastail. Meie rahvuslikku ise-
teadvust on aidanud tdsta Oskar Kallase avastusretked Lutsi ja Kraasna maa.
rahva juurde ning hiljem nende rahvakillukeste kohta kirjutatud keeleteaduslik-
rahvateaduslikud wvurimused. Oma viitekirjaga (Die Wiederholungslieder der est-
nischen Volkspoesie I — 1901) oli ta teerajajaks ning julgustajaks jirgmistele sugupol-
vedele rahvuslikkude teaduste uunrimise alal, ja hiljem diplomaatilises teenistuses olles
on ta voorkeelsete kirjutiste kaudu korduvalt tutvustanud meie rahvakultuuri vilis-
maailmale. Ldpuks pole huvituseta miirkida, et Oskar Kallas oli esimene eestlane,
kes tegelikult asus propageerima nimede eestistamist, millise 166 Ispujirku meie
praegu iile elame. ’

Kuna Oskar Kallas on omal ajal oma &lgadel kandnud kdiki neid raskusi, mida
siirasiidameline rahvuslane kandma peab ja kuna Eesti Rahvuslaste Klubid on osalt
selle 166 jitkajad, siis maoistetakse siin selle 166 tihtsust ka tdsiselt hinnata. Selle-
tottu olen kindel, et kogu klubide iimber liitunud pere iihineb siidamliku tinuga
juubilari poolt tehtud 166 eest ja soovib, et see 166 voiks jitkuda veel palju aastaid.

G. Rink.,

SISEPOLIITILINE RINGVAADE

N

KAITSESEISUKORRA KUSIMUS.

2. novembril tuli Riigikogu iildkoosolekul arutusele Vabariigi Presidendi
otsus 10. septembrist, millega pikendati kaitseseisukorda kuni 12. septembrini
1939. a. Sel puhul peeti Riigikogu kahel iildkoosolekul rohkesti konesid,
milledes toodi ette poolt- ja vastuvditeid kaitseseisukorra pikendamise kohta.
Hadletamisel pooldas 19 Riigikogu liiget kaitseseisukorra kehtivusetuks tun-
nistamist. Kuna Pdhiseaduse jargi seesuguseks otsuseks on aga ndutav
vithemalt 61 hédlt (absoluutne enamus Riigikogu seaduslikust koosseisust),
siis j&i Vabariigi Presidendi otsus kaitseseisukorra pikendamise asjus kehti-
vaks, nagu see oli ka Riigikogu iildkomisjoni ettepcmek.

Riigikogu iildkoosolekul peetud kénedes iihelt poolt arvustati kaitseseisu-
korra pikendamist (tkl. O. Gustavson, A.Piip, J. Tonisson, J. Vain,
L. Johanson, L. Metslang, BR. Penno, V. Roslavlev ja rkl
A. Oinas), kusjuures kénedes rdhutati kodanike vabaduste kitsendamist
kaitseseisukorra ajal, kuna teised kdnelejad (tkl. J. PSdra, O. Suursoot,
R. Riives, L. Vahter, M. Reiman ja A, Oidermaa) nditasid neid
sise- ja vdlispoliitilisi asjaolusid, mispdrast kaitseseisukorra pikendamine
meil oli pohjendatud.
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Kaitseseisukorra vaidlustes toodi iildiselt tuttavate méttekdikude korval
esile ka méningaid individuaalsemaid seisukohti. Nii mérkis rvl. K. Jala-
k as (Ndmme) oma sdnavdtus, et kaitseseisukorda ei v&i kasutada nii kaua,
et see kogu rohvale muutub harjumuseks ja seega toelise erakordse aja
saabumisel oma efekti kaotab. Kuna meil on kaitseseisukorra asendamiseks
vastavad valitsemise seadused olemas, mis peacegu samaulatuslikud kui
kaitseseisukorra seadus, siis pole sugugi tdhtis, kas valitseda kaitseseisu-
korra seaduse vdi seda asendavate seaduste pShjal. See oleks rohkem
vormikiisimus ja kui nilsugune valitsemistehniline kisimus,
mille iile otsustamine véiks olla Vabariigi Valitsuse hooleks, kelle tegelikuks
iilesandeks on tehniline riigivalitsemise teostamine.

Rvl. J. P&dra vaatles kaitseseisukorra kilsimust seisukohalt, nagu sel-
lesse suhtub harilik kodanik. Kodaniku seisukohalt kaitseseisukord ei ole
mdjunud takistavalt tema tésle. Kiill annob aga kaitseseisukord inimestele
teatava kindlusetunde selleks, et meil el ole mitte korta erilisi iillatusi, mis
meie kodanikke nende rahuliku 188 juures vdiksid hdirida. Edasi peatus
kéneleja veel nende h&daohtude juures, mida itmapdeval tuleb arvestada —
needonideede pealetungid, propaganda mdju ja majanduslik penet-
ratsioon. Peale muude asjaolude tuleb ka neile témapdeval viga olulistele
teguritele tarvilist tdhelepanu pdodrata.

Need kaks seisukohta vdadarivad markimist, kuna neis mindi kiisimuse
juurde, vdiks delda, tegeliku elu praktika seisukohalt. Seda seisukohta ei
pidanud silmas aga need Riigivolikogu litkmed, kes doktrinadrselt kodaniku
vabaduste nimel dgedalt vaidlesid kaitseseisukorra vastu (kl. J. Ténis-
son, O. Gustavson jt), kuid seejuures unustasid, et mitmes maas ilma
kaitseseisukorrata on kehtimas kodanike tegevust palju suuremal mdadral
suunav kord, kui see on Eestis. Seega mitte kaitseseisukord ei ole valitse-
mise siisteemi mdadrav, vaid seda madravad iihelt poolt vastavad seadused,
ja teiseks need pdhimdtied, milledest ldhtudes teostatakse valitsemist.

Kditseseisukorra vastu sihitud arvustus kdis seega dieti praeguse valitse-
mise pohimotete vastu, soovides praeguse nn. juhitava demokraatioc asemel
liberaalset voimukdsitlust. Seesugustele soovidele vastas aga kiill &ieti rvl.
L. Vahter, kui ta tGhendas, et kaitseseisukorra arvustajate vaated tundu-
vad valjaspool aega ja ruumi, kuna el arvesta seda ildist tendentsi, kuhu
koik riigid on ldinud — arengu tendents lgheb raudse kindlusega liberalismi
kadumise poole. Kui meie tahaksime Eestis minna tagasi liberalistliku véimu-
kasitlemise juurde, siis meie lihtsalt el saa seda teha. Liberaalselt seisu-
kohalt lahkumine aga ei tdhenda demokraatiast loobumist, vaid téhendab
seda, et liberaalsus annab aset tugevamcle demokraatlikule vdimule.

Tugevama véimu vastu valitseb meil mitmetes ringkondades suur umb-
usaldus, nogu tdhendaks see demokraatia kdrvaldamist. Kuid tegelikult pole
meie oma riigijuhtidelt niisugust soovi kuulnud ja kiisimus on vaid demo-
kraatia rakendamises. Ei ole kuidagi pdhjendatud arusaamine, nagu peaks
demokraatlik kord olema vaid seesugune, nagu négime endi juures endisel
erakondade ajal.

Vastupidi — méddunud liberalistliku ajajérgu kogemused néitasid, et
demokraatia nduab distsipliini, endavalitsemist ja endapiisimist, et mitte sat-
tuda ummikusse.

Meie uuendatud demokraatlik kord on praegu kujunemisel. Selles kuju-
nemisprotsessis on juhtiv séna delda Vabariigi Valitsusel ja rahvaesindusel.
Kui Vabariigi Valitsus ja Vabariigi President on pidanud otstarbekohaseks,
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et meie siseelu areng toimub teatud aja veel kaitseseisukorra kaitse all, siis
tuleb sellekohastesse otsustesse suhtuda tdie usaldusega, sest need otsused
on tehtud riigi védlise julgecleku ja sisemise korra rchuliku arengu huvides.
Nii on moistnud kaitseseisukorra pikendamise otsust ka rahvaesindus, kui ta
suure enamusega ihines Vabariigi Presidendi otsusega.

Teisest kiiljest ei saa aga kaitseseisukorra kiisimuse juures unustada, et
kaitseseisukorra abil valitsemine el voi kujuneda permanentseks siisteemiks.
Selles mdttes tuleb tervituda peaministri avaldust Riigikogus, et kui ei tule
valiseid olukordi tingivate pdhjustenda, siis kaitseseisukorra kehtimas hoid-
misel lle praeguse tdhtaja enam ei minda.

KUTSEOSKUS, EESTI KEEL JA MUULASED.

Toostusliku kutseoskuse seaduse arutamisel puhkesid Riigivolikogus
seaduse 1. lugemisel elavad vaidlused, milledes teiste kiisimuste korval tera-
valt esile kerkis eesti keele oskuse ndudmise kiisimus meistrite ja oskus-
todliste juures. Sellekchasteks kdnelusteks andsid alust seaduse §§ 17 ja 23
16iked, millede jargi Kutseoskuse N&ukogu voib meistrite ja oskustddliste
registreerimisel onda juhiseid eesti keele oskuse ndudmiseks isikuilt, kelle
emakeeleks pole eesti keel nendeks juhtudeks, kui téostuslikul kutseoskus-
ametil puuduvad andmed tdhendatud isikute killaldase eesti keele oskuse
kohta.

See tagasihoidlik juhis meistrite ja oskustdsliste eesti keele oskuse kiisi-
muses tekitas aga miskipdrast vastuvaidlusi (vl J. Vain). Sellega ithen-
duses selgitasid eesti keele ndude vajadust rvl E. Sdrgava ja rvl
J. Tandre, kusjuures rvl. J. Tandre 181 andmeid seisukorrast tdostuste
tehnilise personaali alal. Kérgema tehnilise haridusega juhtkonnas on meil
toostuses eestlasi 58% ja muulasi 42%. Suur osa viimaseid ei kdnele korro-
likult v&i iildse mitte eesti keelt! Keskmisest tehnilisest personaalist on 75%
eestlased ja 25% muulased. Meistrite hulgas on eestlasi 86% ja muulasi
14%. Tekstiilalal on aga 32% meistreist muulased!

Et niisuguste vahekordade juures kutseoskusega isikute eesti keele osku-
sele tuleb réhku poanna, see ei ole mitte iitksnes loomulik, vaid paratamecrta
tarvilik. Vastupidisele seisukohale asus aga opositsioon oma juhi rvl.
J. Tdnisson'i kaudu. Seda seisukohta kasutas kohe ,Revalsche Zeitung”,
kes jargmisel pdeval 161 suure pealkirja ,J. Tonisson Sovinismi vastu”.

Et eesti keele ndudmine Eestis tddtavailt isikuilt tdhendab $Sovinismi, s. o.
mingit morurahvuslust, see pani imestama. Seda imestust avaldati ka Riigi-
volikogu kénetoolilt. Seejuures valgustati ldhemalt olukorda meie t68stus-
ettevdtteis. Nii nditas rvl. K. Kau ps oma sénavétus ilmekalt, kuidas suur-
téostuse ettevdtteis tasuvamad oskustddalad on muu-
laste valitseda. Eestlone on tihti sihilikult korvale torjutud niisuguste
alade kdttedppimise vdimalusest. Muulastest meistrid, kes juba 15 aastat
kditises juhtival kohal, tarvitavad kogu aeq toslistega asju ajades t6lki. Selle
all kannatab tugevasti t83stuste tase ja noorte viiljaSpetamine. Eesti keele
oskuse ndudmisega ei taotleta mingit survet muulastele, vaid iihedigus-
lust, réhutasid kénelejad.

Kiisimuse kohta véttis sGna ka peaminister K. Een p alu, kes kategoori-
liselt térjus togasi arvamised, nagu oleks meil Eestis mingit survet muulas-
tele, kuid téthendas ihtlasi, et eesti tddliskond on viimastel aastatel muutunud
sedavdrd patriootiliseks, et ta ei kannata seda, et teda juhivad umbkeelsed.
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Kuigi nii Riigivolikogus k&nealust kiisimust tarviliselt selgitati, siis sellest
selgitusest ei ndi veel kiillalt olevat ,Revalsche Zeitungile”. Oma
19. novembri numbris pilhendab see leht kilsimusele juhtkirja, késitades
probleemi vordlemisi omapéraselt. Leht leiab kdigepealt, et keelekiisimuse
kutseoskuse seadusesse votmiseks ei olevat proktilist vajadust. Vonemad
Eesti kodakondsusest meistrid, wamuti pikemat aega peatuvad vélismaalased
oskavatki kiillaldaselt eesti keelt, kuna keeleoskus on nende endi huvides,
_ ja nooremad on eesti keele dra dppinud kooli kaudu, lilhemaks ajaks tule-
vailt valismaalastelt el saavat aga eesti keele &radppimist néuda.

Edasi arvab saksa leht, et keelekiisimust véidakse kasutada voitlus-
vahendina saksa meistrite vastu jo kuigi peaminister on cmnud rchustavaid
seletusi, tekitavat Riigivolikogu ménede lilkmete sonavotud saksa ringkonda-
des muret, sest kénelejate juhtlouseks olevat olnud ,muulased majondusest
valja!l” Seejuures olevat sdnal ,muulased” halvustav lisatdhendus, kohalikud
sakslased aga ei lubavat ennast nénda nimetada lasta, sest nad ei ole siin
mingi juhuslikult asuv vihemik, vaid nagu eestlasedki selle maa juurde kuu-
luv rahvas, kes oma Sigust ,meie moa ja meie riigi saatuse kaasamédra-
mises mingil juhul kitsendada ei lase.” Edasi apelleeritakse kirjutises Pohi-
seadusele, mille jdrgi kdik kodanikud on seaduse ees vdrdsed ja tuuakse
siis juba lootusenca mingisugune hoictus, et edaspidi Riigivolikogu litkmed
enam niisuquseid seisukohti ei véljendaks. ,Sest need ei kahjusta iiksnes
meie riiki rahvusvahelistes suhetes, vaid vdivad kergesti selleks pdhjust
anda, et voidakse tBsiste sisepoliitiliste pingeteni jduda,” arvab leht.

Saksa leht ei saa muidugi médda sellest, et eesti keele kiisimuse kdsita-
mist nimetas korduvalt Sovinismiks, iihtlasi ei saa leht jatta kénelejaid isik-
likult puudutamatar.

Need on moéttekdigud, milledele rahvusteadlikud eestlased peavad nii
rahvuslikult kui ka riiklikult seisukohalt kSige kategoorilisemalt vastu’
astuma. Eesti keel on Pohiseaduse § 5 podhjal riigikeel, ja selle oskamist on
meil oma seadustega Sigus nduda neilt, kes tequtsevad Eesti ithiskondlikus
organismis. Eesti keele oskuse ndue meie t6dstuslikult juhtkonnalt ei t&¢henda
mingit marurahvuslust, vaid korra loomist, mis soodustab meie majondus-
likku arengut.

Kui Pohiseadus nouab, et ei saa olla rahvusest sdltuvaid eesdigusi ega
kitsendusi, siis peab see tdhendama kdigepealt kiill seda, et eestlased oma
riigis ei oleks halvemas seisukorras kui siin elavad muulased. Tédstuslikes
suurettevotteis on see praegu aga nii. Nagu téhendas peaminister K. Een-
palu oma sdnavGtus, on mitmes suuremas vobrikus tédliste ja meistrite
vahekord ldinud halvaks seepdrast, et umbkeelsed muulastest t66juhid ei
ole voimelised olema t66juhiks. Téoliskond ja juhtkond ei méista seetSttu
teineteist ning iihtlasi ei oska umbkeelne juhtkond &petada toolisi.

Eestikeele oskuse ndue meie td8stuste tehnilises juhtkonnas on
paratamatult tarvilik sotsiacalse rahu ja majanduselu
arendamise seisukohalt Soksa lehe hoiatused mingisugusest
~sisepoliitilisest pingest” ei tohi meid seejuures segada, sest see on mingi-
suguse ebamddrase tondi maalimine, kuna samal ajal suurtédstustes esineb
tegelik pinge, mida muulastest juhtkonnalt riigi keele oskuse ndudmiseqga
saadakse natukenegi vihendada.

»Meie oleme suverddnsed poliitilisel jo riiklikul alal, kuid majanduslikul
ja kutseoskuse alal kéib alles vabadusvditlus ja raske véitlus on alles ees.
Meil on olukord, kus kutseoskus ja kapital on teiste késutada. Peame hak-
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kama sammusid astuma selles suunas, et ka majonduslikul alal iseseisvuse
saavutaksime,” {itles selgelt ja otsekoheselt sel puhul rvl. K. Kcups.

Neis sonus tdhendatud probleemi ei tohiks iikski eestlane hetkekski
unustada, vottes seisukohta meie t66stusellu puutuvais kiisimusis.

Igal asjal on oma piirid. Sisepoliitilisse voitlusse el saa kiskuda eesti
rahvuslikke huvisid. On kiisimusi, kus k6ik eestlased peavad ithises suu-
nas teguisema, kus sisepoliitilise voitlusega eesti rahvus oma joudu ei voi
killustada. Seda ei peaks ka sisepoliitilises vastasrinnas olijad unustama.

E. Salurand.

MAJANDUSLIK RINGVAADE

N NN

EESTI MAJANDUSLIK OLUKORD 1938. A.

Jocksev aasta ei ole veel 16ppenud. Kolmveerandaasta kohia on aga
andmed avaldatud, mille najal on vdimalik meie kdesoleva aosta majon-
duslikku olukorda hinnata. Teatavasti véisime 1937. a. pidada viga rahulda-
vaks, milliseks kujuneb aga kdesoleva aasta tulemus?

Poliumajandus.

Niipalju kui viljasaagi andmed ngitavad (Majandusteated 1938, nr. 42)
kujunevad kdesoleva oasta saagid moéddunud 10 a. keskmisist paremaiks.
Kaesoleva aasta sacke méddunud 1937. a. sackidega vérreldes selgub, et
nisu-, odra-, kaera- jo segaviljasaak osutub méddunud aasta saagist 10—20%
suuremaks; rukki-, kaunviljade ja tatra-, kartuli- ja linasaak osutub moédu-
nud aasta saagist vdiksemaks, rukkisaak 13%, kaunviljasaak 6%, kartuli-
sacak 4% ja linakiusaak 27%. Esitatud andmed on eelhinnangu andmed,
kuid viljakoristusttéd olid seks hinnanguks juba kdikjal lépetatud ja ka
peksutéod suures enamuses lSpukorras, mispdrast vib oletada, et need
andmed enam palju ei muutu.

Kaesoleva aasta pdllumajonduse toodang kogusummas tiletab eelmise
aasta toodangu.

Toostus.

Toostuse aktiivsus kdesoleva aasta kestes on olnud ebastabiilne, kuid
siiski tdusnud. Konjunktuurinstituudi t88stuse tootmistegevuse {ildindeksi
jrgi on té6stuse olukord kujunenud jérgmiselt (Konjunktuur 1938. a. nr. 45/46
joa 47/48):

Toostuse tootmistegevuse iildindeks (1927—31 = 100).

} ol 1. gar | w‘ i 1937 I; 1938
‘1929l1933 1935 {1936;‘1937}; Conoom | 0w
| | {veerandaastad) | (veerandaastad!
] \ P i

Uldindeks . 103 | 8 ‘ 110 u 124 | ]’ 143 196 f 142 | 155 l 150 |% 143 ‘ 142 | 156
b i il :‘ | |
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Eesti majandus on viimased kolm aastat elanud industrialiseerimise téhe:
all. See industrialiseerimise protses ei ole lakanud ka kdesoleval aastal.
Tési kiill, Eesti t60stuse aktiivsus enne-kriisicegsega vorreldes ei ole suure-
nenud nii palju kui Skandinaavia riikides ja meie 1Sunapoolse naabri Lati
juures. See oleneb aga meie industrialiseerimise protsessi iseloomust. Meie
industrialiseerimine on kasvanud tootmisvahendite tooimise clal enne-kriisi-
aegsega vorreldes ca 70% s. o. enam kui iiheski teises riigis. Tarbimis-
kaupade tootmine ei ole meil samal ajal kasvenud ca 20-ndki protsenti.
Sellevasti ago enamikus teistes riikides, ka Ldtis, on todstuse cktiivsus
kasvanud tarbimiskaupade alal palju enom kui tootmisvcahendite alal.

Totstuse tootmistegevuse iildindeks 1938. a. I veerandil oli 143 ja iiletas
17 punkti vérra 1937. «. sama aja seisu. Kdesoleva aasta I veerandi indeks
oli métdunud aasta tasemel. Ké&esoleva aasta III veerandi indeks iiletab -
ainult ithe punkti vorra eelmise aasta indeksi. Kdesoleva casta viimase
veerandi kohta puuduvad andmed, kuid 1. X 1938 t6otajate arvu langemine
suur- ja kesktdostuses mésdunud aasta tasemest madalomale nditab véikest
konjunktuuri nérgenemist toostuse alal. Kui oletame, et kdesoleva aasta
viimasel veerandil td6stuse tootmistegevus peaks langema moéni punkt alla
eelmise casta taset, ndib kéesoleva casta t60stuse kogutoodang siiski kuju-
nevat mone punkti vdrra kdrgemaks eelmise 1937. a. toodangust.

Tooturg.

Todturu olukord t68vStjate seisukohalt kéesoleval aastal kolme veerandi
andmeil on olnud soodne. Téotatddliste kiisimus ei olnud paevakorral, vélja
arvatud vaid vdikesel mdadral talvekuudel. Sellevastu esines meil koguni
valistésjdu ajutine kasutamine pdllumajanduses. Kdesoleva dasta septembri
andmeil (Mcajandusteated 1938 nr. 44) oli to0stustodliste tunniteenistus tdus-
nud vorreldes 1937. a. sama kuuga suwrtéostuses meestoodlisil 5,7% ja nais-
toolisil 4,7%, keskitostuses meestoolisil 12,3% ja naistodlisil 4,9%. Reaal-
teenistus (teenistuse ostujéud tunniteenistuse alusel) on tdusnud septembris
k. a. vérreldes 1937. a. sama kuu teenistusega suuriddstuses meestdolisil 1%:;
naistoolisi ja see endiseks. Reaalteenistus k. a. 1. sept. oli ca 25% kérgem
kui 1929 aastal enne kriisi.

Viliskaubandus.

Kéesoleva aasta kolme veerandi véliskaubandus kokku oli 158,4 milj. kr.
Sellest oli sissevedu 82,5 milj. krooni ja vdljavedu 75,9 milj. kr., seega vdlis-
kaubcmduse bilanss oli passiivne 6,7 milj. krooniga. Vérreldes méddunud
casta sama ajaga on vdliskaubanduse kdive suurenenud 1,3%. Moddunud
castal vorreldes eelmisega oli see suurenemine 27,7%. Vdljaveos on suure-
nemine toimunud siigise poolel esijoones péllumajandussaaduste arvel ning
vihenemine tG4stustoodete resp. tekstiil- jo metsomaterjali arvel. Loodeta-
vasti sdilitatakse vdliskaubanduses kdesoleval aastal eelmise acasta tase
kuid paratamatult vist 18peb passiivsusega k&esoleva aasta véliskcubandus,
samuti nogu mdddunudki aasta oma. Tavaliselt on meil olnud oktoober
aktiivse, november passiivse ja detsember enamasti aktiivse vdliskauban-
duse bilomsiga kuuks. V3&ib oletada, et véliskaubanduse kdive kdesoleval
aastal kujuneb soma suureks kui méddunud aastal.

Rahaturg.

Kapitali akumulatsioon krediitasutistes kéesoleval aastal on toimunud
samal médral kui 1937. qostal. Konjunktuurinstituudi (Konjunktuur 1938
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nr. 45/46 ja 47/48) kaesoleva aasta 9 kuu keskmine hoilusummade indeks on
173, mis moddunud 1937. o. samast keskmisest on 20 punkii kdrgem v6i milj.
kroonides on kd&esoleva aasta 9 kuu jooksul sddastetud krediitasutistesse
ca 12 milj. krooni enam kui méddunud aastal. Alates 1834. a. on meil hoiuste
suurenemine krediitasutistes olnud jdrgmine: 1935. a. 19% (1834 = 100),
1936. a. 24% (1835 = 100), 1937. a. 20% (1936 — 100) ja 1938. a. 9 kuu jooksul
19% (1987. a. 12 k.=100), 1937. «. 9 k. 100 lugedes on kdesoleva aasta
hoiuste keskmine téus olnud 20%.

Kui hoiuste lcekumine kd&esoleval aastal on pilisinud umbes eelmise
aasta tasemel, siis laenude andmise alal on mdrgata pidurdust, milline kre-
diidipoliitika tendents k&esoleva aasta algul avaldus. Alates 1934. a.
on meil laenude suurenemine krediitasutistes olnud jargmine: 1935. a.
(1934=100) laenud suurenesid 4%, 1936. a. 9% (1935=100), 1937. a. 15%
(1936=100) ju 1938. a. 9 k. jooksul 8% (1938. a. 9 k.— —100). 1937. a. oli
meil krediidi iSus rekordne. Kdesoleval aastal on krediidi suurenemine
olnud umbes 1936. a. tasemel. Kdesoleva aasta 9 kuu jooksul vorreldes
1937. a. sama ajaga con laenud era- ja tdhtsamatest ithispankadest kasvanud
keskmiselt ca 6 milj. krooni. Nagu juba mainisime, oli meie krediidipoliitika
sihtjoonteks kéesoleva aasta alul krediitide andmisel olla tagasihoidlik, kuid
ndib, et majanduselu ise ei ole vajanud endisel mddral krediiti. See avaldub
ko Eesti Panga krediidipinge indeksis. Diskontokrediidi kasutamise indeks
Eesti Pangas oli 1935. a. 56, 1936. a. 80, 1937. a. 95, saavutades maksimumi.
K&esoleva aasta I veerandil oli indeks 86, II veerandil 76 ja III veerandil 72.
Krediidi néudlus on k&esoleval aastal véhenenud, hoiusummade laekumine
on eelmise aasta tasemel, kuigi hoiusummoade seisus k&esoleval aastal oli
mdrgata ndrvilisust septembris. Voib oletada, et kapitali akumulatsioon
krediitasutistesse kdesoleval aastal piisib lghikaudu eelmise casta tasemel,
uute krediitide ndudlus on palju nérgem kui eelmisel aastal.

Riigi finants.

Riigitulud olenevad majanduslikust olukorrast. Riigi korraliste ja era~
korraliste tulude indeks Konjunktuurinstituudi cndmeil (Konjunktuur 1938. a.
nr. 45/46, 47/48) oli 1935. &. 86, 1936. a. 98, 1937. aastal 106. Kdesoleva
aasta I veerandil indeks oli 102, II veeraondil 111 jo III veeramdil 116. K&es-
oleva aasta esimesel veeromdil oli riigitulude laekumine 12% korgem kui
eelmine aasta samal ajal, kdesoleva aasta II veerandil oli riigitulude laeku-
mine 1% madalam kui eelmisel aastal ja kdesoleva casta III veerandil iile-
tab riigitulude laekumine eelmise aasta sama aja 5%-ga. Silmapdistvat
t6usu nditasid riigitulud k. a. septembris. V&ib oletada, et riigitulude laeku-
mine kdesoleval aastal kujuneb suuremaks kui eelmisel aastal. Kdescleva
kolmveerandaasta tulud iiletavad eelmise aasta sama ajo seisu ca 6%-ga.

Hindade tase.

Kaesoleval aastal vorreldes eelmisega on hulgimiiiigi hindade tase Ing-
lises ja USA-s ndrgenenud. Inglises, mille turuga on meil plisivamad side-
med, on hulgimiiligi hindade indeks (Board of Trade) k. a. jacmuarist olates
langenud pidevalt kuni septembrini 9,3 punkti. Oktoobri indeks vdrreldes
septembriga nditab aga 0,7-protsendilist tdusu. Hulgimiiligi hindade tase
kdesoleval aastal ndrgenes ka teistes riikides. USA-as oli vaikene hinna-
taseme k&venemine juunis ja juulis, kuid august nditas uuesti langust. Sak-
sas, Itaalias ja Prantsuses, kus hinnad ei saa kujuneda vabcaturu olukorras,
ngitab hindade tase k. a. piisimist eelmise aasta tasemel ning aasta teisel
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poolel koguni kdvenemist. Meil on kdesoleval aastal hulgi-miiligi hindade
tase nérgenenud. Hindade kdvenemine, vérreldes eelmise kuugq esines

ainult veebruaris, juunis ja oktoobris. Vérreldes k. a. jaanuariga on hulgi-
miitigi indeks oktoobris ca 4 punkti madalam. Oktoobri andmeil on hulgi-
miiligi hindade tendents tdusev. Vaatamata sellele, et hulgimiiiigi hindade
indeks on langenud, on elatusmaksumus piisinud iihtlone. Elatusmaksumuse
indeks k. a. joomuaris oli 103, kdesoleva casta mais lemges ta 101l-le, tdusis
siis uuesti 103-le jo on augustis ja septembris olnud 102.

Kokku vottes meie kdesoleva aasta majanduslikku olukorda vérreldes
eelmise aastaga ei ole vihenenud kdesoleva aasta pollumajonduse ja t66s-
tuse toodang ja viliskaubanduse kdive loodetavasti piisib eelmise aasta
tasemel. Kopitali cakumulaisioon krediitasutistesse kdesoleval aastal ei
kujune vdiksemaks kui eelmisel aastal, krediidi nSudlus on aga tunduvalt
véhem kui eelmisel aastal. Riigi tulud k. a. iiletavad arvatavasti eelarvelised
kalkulatsioonid. Hulgimiiiigi hindade tase oktoobris nditas kévenemist. Néib,
et kdesoleval aastal Eesti majomdus sdilitab eelmise 1937. a. kérgkonjunk-
tuuri taseme, kuid seda ei saa ennustada eeloleva aasta kohta. K. E.

VALISPOLIITILINE RINGVAADE

R Y

VIIMASEID VALISPOLHTILISI SUNDMUSL

Euroopa elab endiselt Miincheni kokkuleppe mdju all. Poliitikas nagu
majonduseski jorgnevad tdusule mdénad, médnadele tdusud jne. Triumfaato-
ritena sbitsid koju tagasi Miincheni konverentsi peategelased. Rahvahulgad
tervitasid neid kui rahu-kangelasi, jagades kiitust nithdsti oma- kui ka véilis-
maa riigimeestele. See oli nagu pohmelus. Kuid igale uimale jdrgneb kassi-
ahastus. Ja see viimne ei jatnud tulemcta.

Kuigi objektiivselt vottes suurimaks kaotajaks Miinchenis osutus Prant-
susmaa, oli Daladier’l seisukord Prantsuse saadikutekojas tunduvalt kergem
kui Neville Chamberlaini oma Westminsteris, Muidugi, vormiliselt j&i ka
Chamberlain véitjaks, kuid tema poliitika vastu kuuldavale tulnud arvustus
vottis dige terava ilme vastasrinna esindajate kdnedes, levis vanameelsete *
eneste ridadesse ja t&i kaasa koguni ithe ministri — admiraliteedi esimese
lordi, Edeni métteosalise Duff Cooperi — lahkumise kabinetist.

Seda arvustust ei tohi mdista ekslikult.

Ukski inglone, pahemal tiival istuvad mitte vélja arvatud, pole kunagi
soovinud ega soovi niiiidki sdda. Keegi ei salga, et Miinchenis vdlditi sada,
mis seisis peagu kédegakatsutavas kauguses. Mis sojachust pddsemise tun-
net kibestab, on {ihelt poolt see teadmine, et keskpdrasele inglasele Gdrmiselt
vastumeelne rahvussotsialism jdlle kord on saavutanud oma eesmdrgi, tei-
selt poolt, et Inglismaa nghtavasti ei olnud vdimeline tokistaoma Sudeedi
sakslaste {ihendamist Saksamaaga — isegi siis mitte, kui ta oleks témmanud
moédga. Vormiliselt korraldati asjad kokkuleppe teel, sisuliselt otsustas aga
seisukord vdlispoliitilisel malelaual, mis ei jatnud ruumi muule lahendusele.
Uhe sénaga: arvustajad leiavad, et rahu on heaq, kuid selle eest makstud hind
on liiga kallis!

Néib, et need kaalutlused ja tunded ei olnud v&érad isegi Briti valitsus-
ringidele. Sest vastasel korral oleks raskesti seletatav tSsiasi, et Suur-Britan-
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nia otsekohe ptrast Miincheni konverentsi, millelt peaminister Chamberlain
tuli tagasi, tema enda sénade jorgi, ,,ausa rahuga” jo Briti-Saksa deklarat-
siooniga, asus tohutult suurendama uuesti relvastumise pingutusi. Kui Suur-
Britemnia ja Saksamca, nagu nad seda kinnitavad Miincheni deklaratsioonis,
tdepoolest lahendavad edaspidi iiles kerkida voivad tiilikiisimused rahulikul
teel, siis tdhendab see sisult mittekallaletungilepingu sélmimist nende kahe
riigi vahel. Niisuguse lepingu olemasolu sunnib loogilise paratamatusega
konstateerima, et relvastumisele méératud rocha on lausa maha visatud.
Miincheni kokkulepe ei saa olla iihel ja samal cjal uute lepituspingutuste
algus, milleks teda kogu oma aqutoriteediga kuulutas Londoni ,, Times”, ja rel-
vastumise v8idujooksu dhutaja, sest mdlemad kdivad teineteisele risti vastu.

R66mu- ja kibedustunde vcheldumises ning sequnemises teiseks t5si-
asjaks, peale relvastumise kahekordistamise, sai Briti diplomaatia elav tege-
vus Roomas eesmdrgiga viia 1&6puks ometi katuse alla kdesoleva aasta kevad-
pithade eel alla kirjutatud Inglise-ltaalia kokkulepe, mis avaks tee Hispaa-
nia kilsimuse lahendamisele, vastavalt Neville Chamberlaini kontsepisioo-
nile, avardaks Itaclia mondéverdamisvéimalusi ja pakuks, nagu tihtipeale
arvatakse, talle iihtlasi suuremat k&itumisvabadust teljenaabri suhtes.

Briti relvastumine sai signaaliks samcalaadilistele sammudele Prantsus-
maal jo Uhendriikides. Hitleri kéne Saarbriickenis, kus Saksamaca juht tera-
valt arvustas just Inglismaa samme, ja Hitleri kdnele Roomas osaks saanud
heakskiitmine lubavad arvata, et ka Saksamaa ja Itaalia relvastusele
antakse tunduvat lisa. ,Fremkfurter Zeitung” deklareeris péris avomeelselt,
et drgu hellitatagu lootust ldhemas tulevikus votta Saksamaalt ,,vedamist”
relvastumise vd&idujooksul. Briti diplomaatilist aktsiooni Roomas piiliab
Saksamaa iiles kaaluda samalaadilise akisiooniga Pariisis, kasutades &ra
Prantsuse avalikus orvamises tekkinud sokki ja kogu oma viisakuskunsti
selleks, et veenda Prantsuse vilispoliitika juhtimist kokkuleppe kasulikkuses
Saksamaaga. Eeldused selleks kdesoleval silmapilgul on paremad kui
kunagi enne viimase 5 aasta jooksul, ja kui Saksa diplomaatial, mida kogu
oma jduga toetavad eriti Goeringule ldhedal seisvad ringid, peaks dnnes-
tuma saavutada prantslastelt samalaadilist deklaratsiooni naqu see, millele
kirjutas Miinchenis alla Chamberlain, siis oleks see kahtlemata suur saa-
vutis. Daladier ja Bonnet isikus leiab Berliin Saksa-Prantsuse lepituse poolda-
jaid. Kuid Prantsuse valitsuse juht ja tema vélisminister pole totalisacrsed
valitsejad, kes vdivad iihe suletémbega teha revolutsioonilisi liigutusi, vaid
rahvaesinduse enamikuga ja avaliku arvamisega seotud ministrid, kes pea-
vad tegema lugemituid eelidid enne, kui vdidakse asuda vanade hiipoteeside
likvideerimisele.

Kesk-Euroopas siindmused arenevad Minchenis antud suunas. Saksa-
Tsehhi demarkatsioonijoon, mis mdningate vaiksemate muudatustega kuju-
neb ka 18plikuks piirjooneks nende kahe riigi vahel, kirjutab kdskivalt ette
uue Téehhoslovakkia valispoliitilise orientatsiooni. Joudude vahekorras aset-
leidnud muudatus on selline, et, nagu meie juba varemalt oleme tdhendanud,
on absoluutselt vdlja suletud vdimalus kujundada Tsehhoslovakkia riigist
bastioni Saksa riigi piiidluste vastu. Teiselt poolt pole TSehhoslovakkia
majanduslik eksistents véimalik ilma l¢hedase koostéSta Saksa majan-
dusega. Need asjaolud omakorda kdrvaldavad 16plikult takistused Saksamaa
majanduslikult pealetungilt Doonau basseini, Balkanile ja isegi Vdike-
Aasiasse.

T$ehhoslovakkia siseelus on arenemas revolutsioonilised muudatused,
mis puudutavad niihdsti tema struktuuri kui ka ideoloogilisi aluseid. Senine
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iithtlusriik cnnab maad féderatsiooni printsiibile kolme rchvuse — tsehhide,
slovakkide ja ruteenlaste — vahel, kellest kaks viimast on niiiid saanud
avara ja nende rchvuslikkudele piilietele tdiel médral vastutuleva cutonoo-
mia. Ideoloogiliselt on uus riik tegemas mdrgatavaid konisessioone teda
iimbritsevate naabrite omale, olgu poliitiliste parteide tdieliku v&i osalise
keelu maksmapanekuga véi senise presidendi dr. E. Bene$i, tema l¢hemate
méttekaaslaste ja partei kdrvaletdrjumisega rilgi juhtimiselt. Kallak autori-
taarsuse suunas ei tarvitse TSehhoslovakkiast teha diktatuurriiki, mis muide
oleks vastuolus rahva poliitilise meelsusega, kiill aga holbustab ta koostééd
suurte naabritega, nagu seda néitas Praha vdlisminister Chvalkovsky'le ber-
liinis ja Berchtesgadenis osaks saonud vastuvott. Raskeimaks vélispoliitili-
seks probleemiks Tiehhoslovakkiale ei olnud aga enom vahekord Saoksa-
maaga, vaid Ungariga. Esiteks pérkasid siin madjarite revisionistlikud piitid-
lused kokku slovakkide rahvuslikkude puiiidlustega (nditeks kiisimuses, kel-
lele peab jatma Bratislava), teiseks astus méngu ja komplitseeris seisukorda
Ungari-Poola soov nédha ithist piiri nende riikide vahel — soov, mille rahulda-
mine oleks paratamatult endaga kaasa toonud ithe osa ruteenlaste ja slo-
vakkide sattumise Ungori véimu alla. Poola-Ungari soovi on tihtipeale seo-
tud Itaalia huviga, mis ei lubavat germaanluse liiga suurt ekspansiooni jer
pliidvat seda pidurdada uue .telje” 1&bi, mis algaks Roomast ja viiks labi
Jugoslaavia, Ungari ja Poola Balti riikideni ja seisaks loomulikult Itaalic
rezii all. Itaalia diplomaatiline toetus Ungari-Poola iihispiirile néis alul ole-
vat kaunis energiline, pdrkas aga kohe Room-Berliini ,telje” vastu, mille
pShjapoolne partner paratomatult pidi suhtuma umbusaldusega igasse kavat-
susse, mis 18hnab Scksamaa piiramise jdarele. Arvestades Room-Berliini
telje” pohilist tdhtsust Itaalia vdlispoliitikale ja seda, et Poola vdlisministril
ndhtavasti pole 1&inud korda interesseerida iihispiiri vastu Rumeeniat, polnud
roske ette ndha, et Tsehhoslovakkio-Ungari piiriprobleem l8ppude 15dpuks
lahendatakse nii, nagu seda soovis Berliin.

Euroopa vilispoliitilist iildpilti iseloomustab seega aktiivsus peagu kdigis
sektoreis. Isegi Klaipeda (Meemel) on suutnud enda nihutada rahvusvahe-
lisele areenile. Seal avaldab niiiild Saksa minoriteet oma aktiivsusega maju
Leedu-Saksa suhetele. Kas see vdike maalapike kujuneb dramiaatilisemate
siindmuste nditelavaks, see ei olene niilid Klaipeda natsidest, vaid palju
suuremal mdadral sellest, kas Leedu poliitika suudab seisukorra kdsitlemisel
tarvitada onnelikku kdatt. Paistab, et Leedu tahab joa v5ib olla dnnelikum kui
Austria ja TSehhoslovakkia.

Ainus sektor, kus seisukord pole muutunud, on Inglise-Saksa suhted.
V5ib tunduda paradoksing, eriti pdrast Chamberlaini aktiivsust Berchtesgade-
nis, Godesbergis ja Miinchenis, kuid see on nii. Kas ja missuguses suunas
siin lifkumine algab, seda ei hakka meie ennustama. Kuid ennustada triivi-
mise l6pmatut edasikestmist tthendab meie arvates alahinnata Neville Cham-
berlaini poliitilisi kontseptsioone kui ka tahet nende teostomiseks.

Peatiiki omaette moodustab Noukogude Liit. TSehhoslovakkia probleemi
lahendamisest vdlja suletud, Prantsusmaa poolt pooleni maha jdetud, Genfis
peagu isoleeritud ja Hispaanias raskete kaotuste ees seisev, on Ndukogud
kdesoleval silmapilgul térjutud tagasi oma sisepoliitika salapdrasusse. Lit-
vinovi poliitika ebadnnestumine on ilmne, kuigi Kreml seni pole pidanud
tarvilikuks sellest jéreldusi teha. Vdlispoliitika téielik tagaplaanile térjumine
Noéukogude ajakirjonduses kahtlemata ei ole juhuslik, vaid ette dikteeritud
seisukorra ebamé&drasusest kui ka soovist mitte halvendada iihtegi Somnssi;
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kui uskuda ,, Times't” veergudel ilmunud iilevaadet Néukogude Liidu majoan-
duslikust seisukorrast, siis v6ib koguni kiisida: kas Moskval ei ole liiga palju
sisemisi muresid selleks, et neid veelgi suurendada aktiivse vdlispoliitika
1&bi.

Kaug-Idas viis Jaapon oma ekspansiooniplacnide teostomise Kantoni
ja Hankou vallutamisega téhtsa sammu vorra edasi. Esimene siindmus
téhendab Jaapani sdjavdelise ja majondusliku véimu edasitungi kuni Briti
oluliste huvide sfGdrini, teine dokumenteerib Jaapani vaieldamatut s&javée-
list iileolekut marssal Tshiangkaisheki iile. Hiina-Jagpani séda ei ole kou-
geltki veel 16ppenud. Hiina tohutud moédud, inimressursside suurus ja rahva
haruldane truudus keskvalitsusele voimaldavad veel kaua vastu panna.
Kuid oleks eksitus uskuda — nogu seda iihtipeale tehakse L&aéme-Euroopas,
et jaapanlaste edasitung Hiina sisemaale peab tingimata 18ppema Jaapani
litiasaomisega. Selline seisukoht jdtab arvestamata Jaaoponi s&javéelised,
tehnilised, majanduslikud ja moraalsed ressursid ja jaapani rahva tahte, mis
ei ole sugugi véhem hiina rahva vastupanutahtest.

Ando Pearn.

AJAKIRJANDUSE VEE RGUDELT

RAEAAIARRHRRR TR

HAAVAD RAHVA VAIMSUSE JUURTES.

Ajokirjas ,Akadeemia” (nr. B, okioober 1938. a.) kdsitleb A. Koort
»Bahvahariduse probleemi seoses iihiskonna struktuuri muutustega™. Autor
leiab, et meie rahvusliku iseclemise jo riikliku iseseisvuse itheks tGhtsamaks
tequriks on rahvoharidus. Kui tdhtsustada eriti iilikooliharidust, siis voime
uhkustundega delda, et eesti rahvas kuulub maailma haritumate rahvaste
hulka. Kuid seda ubkustamist kahandob tunnetus, et meie akadeemilise
haritlaskonna isetegevuse osat&htsus ihiskondliku tegelikkuse
kujundcmisel néib aina vdhenevat.

Sellele vaatamata kestab aga tung kesk- ja iilikoolidesse edasi. On
alust arvata, et siin hariduse taotlemisel etendavad vaga tdhisat osa ainuiiksi
paremad teenistuslootused ning karjdérivéimalused, mida mdéddetakse puht-
aineliste tuludega tulevikus. On arusaadav, et roébiti sellise vaatega ilmneb
irdumine ja vd&rdumine oma maast ja rahvast: maa ja rahvas el seo neid
haritlasi oluliselt ja eluliselt. Uhiskonna teenimise kohustus
pole siin oluliselt seotud hariduse mdistega Kadunud on
need ajad, kus isad oma poegi kodunt vdlja saates vannutasid neid saama
eesti rahva ja iihiskonna kélblikkudeks liikmeteks ja edasikandjateks.
Samuti pole niilidisaegses iihiskonnas kutsealaliste oskuste omandcmine
ithendatud kindla kutsemeelsusega, sotsiaalse eetosega ja isegi teatud ithisa
maailmavaate jarjekindla kasvatusega. Sotsiaal-eetiline meelsus
on ihiskondliku struktuuri muutuste tottu iitha l6dvenemas. Me
kogeme, et kdikjal on 1dinud kaotsi usk horitud inimese juhtivasse voimesse.

Hariduse lihtekohtade otsimisel iitleb A. Koort:

+Kul ma tunnen ja tdidon kohustusi kutsealal, kohustusi oma ligimeste ja organisatsioo-
nide vastu, siis véin ma scada vaimse maailma kodanikuks. Uhe rahva haridust mdésdetakse
eestk&tt selle jargi, kuidas ta on suutnud vaimsustada enda eksistentsi argipdeval jo piitho-

péeval ja arendada ehtsat elustiili oma {mbruses. Kodiges selles avaldub vaimsus, mis on
iiles ehitetud elementaarsetele voorustele, nagu todkus, puhtus, ausus, ohvrimeelsus jne. Nende

237



pohjal arenevad vaimsustatud eluvormid. Nii hoovab vaimsust ka meie eksistentsi pise-
maisse tegevusisse kodus ja perekonnas. Me el teosta inimsust mitte ainult kborgete teoo-
riate, ideede ja probleemide lchenduste otsiskeludes. Kaugelt suurem hulk inimesi teostab
oma inimsust oma igapdevase elu murede, komnatusie ja heitluste mdtestamises. Need peda-
googid, kellel on olnud siidamel eriti iildise rahvahariduse siivendamine, on alati suurt réhku
pannud nende eksistentsi juurte kindlustamisele elementaarsete kdlblate joudude arendamise
kaudu. Eriti praegusel ajal, kus on ldostumas sotsiaal-eetilised eluvormid, on pedagoogiliselt
seisukohalt tdhtis elementaarsete kdlblate jdudude dratamine, sest nende tegevusest oleneb
véga suurel mddral rahvakehaski elujoud ja vastupidavus.”

Edasi leiab A. Koort, et meil viéga lajaldaselt on levinud arusaam,
mille jargi haridust samastatakse kooliharidusega. See pole 6ige. Inimene
v&ib olla lébi jo ldbi koolitatud, kuid sellele vaatamata ta ei v&dri haritud
inimese nime. Hariduse kui koolihariduse kérval kohtame viimasel juhul
itht mdistet haridusest kui vaimsusest, mis omandatud elu mitmekesiste néh-
tuste mdtestamisel, majanduslikkude, poliitiliste ja kultuuriliste joudude ning
seaduspdrasuste meelestamisel.

Meil seatakse koolile iilesandeid, mille lahendusi
varem andis vahetult elu ja thiskond ise. Kool meie iihis-
konnas ei pea andma mitte ainult Spetust, vaid ka kasvatust. See iilesanne
stactilises ithiskonnas lasus aga teistel sotsical-eetilistel osaduskondadel —
ndit. perekonnal ja ménel teisel rahvuslikul organisatsioonil loomulikul teel.

Meil pole mingit pBhjust eesti iseseisvusaegse kooli halvustamiseks.
Kaebuste tekkimine kooli vastu on p8hjendatud asjaoluga, et koolile on sea-
tud {ilesanded, mida ei saa vdi ainuiiksi ei saa saavutada koolipdraste
vchenditega. Siin peab suurel mdéral iihiskond ise appi tulema. Muidu
voib juhtuda, et kool ehitab tithjo ruumi, kui puudub ithiskonna kandejéud.
Suurem osa etteheiteid koolile pShjeneb asjaoludel, mis meil lastetoas
hooletusse jdetud. Kes oma laste kasvatuse eest hoolt kannab,
see hoolitsequ oma kodu vaimu ja tooni eest. Kausaja tha enam demokrati-
seeruvas ilihiskonnas kujuneb vastutajaks kombluse ja kélblate eluvormide
eest kogu rahvas. Kapitalistliku tihiskonna ratsionalistlikud ja individualist-
likud tendentsid on tungimas kdige firgsematesse osaduskondadesse ja vii-
vad nad laostumisele. Sellises olukorras on perekond kui kdige produktiiv-
sem kolblate veenete ja ithismeelsuse looja ise laostumas. Siin veere-
tab perekond osa kasvatusiilesandeid koolile, mida aga see antud olukorras
ei suuda tdita, sest iihiskonnas eneses puudub tarvilik kandejéud. See on
l66nud stigavaid haavu meie tihiskonna vaimsuse juurtesse.

Rahvaharidust, mille peamisiks elementideks on sotsiaal-eetilised elu-
vormid, harjumused ja hoiakud, ei saa aga iiles ehitada abstraktsete vahen-
ditega. Eluvorme ei saa teha Nende kujunemiseks saab ainult tea-
tud eeldusi luua. Kus eluvormid puuduvad, seal ka raomatute maailma
kaudu saadud haridus ja selle kaudu kujundatud isiksus ei leia suhet
konkreetse taiseluga. Nii véib ka iiksiku inimese kdrge humanistlik haridus,
kui tedaei kanna rahvahariduse eluvormid, muutuda pinna-
tuks ja juuretuks, parimal juhul ,huvitavaks” ja erandlikuks individualis-
miks, lopetab autor. . — va.

Ilmub 6 korda aastas. Tellimishind: aastas kr. 8.—, poolaastas kr. 1.70.

Vastutav toimetaja: K. Sdrgava.
Viljaandja: Tallinna Eesti Rahvuslaste Klubi, Tallinn, PArnu mnt. 10—16. Tel. 463-07.
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andel 6 numbrit, iga number vahemalt
3 trukipoogna suuruses

ERK'i

tellimise hind on kr. 3.50 aastas. Telli-
misi votavad vastu kdik postiasutused
ule riigi ja ERK' talitus, Tallinnas,
Parnu mnt. 10—16, telefon 463-07. Posti
jooksev arve 131

Uuendage aegsasti tellimisi tulevaks
aastaks







Reserveernitud




SUUREMAID
JA VANEMAID
KODUMAA KINDLUSTUSSELTSE

ESINDUSED KOGU EESTIS

KHRE JA OIGLANE KAHIJU
TASUDE OIENDAMINE

Hind 65 senti.



