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Heikki Paasonen.



Prof. Heikki Paasonen 50 aastat vana.

»Eesti Kirjandusel“ on viisiks tdhtpievade puhul neid
mehi meelde tuletada, kes oma eluté6d meie laiali pillatud
soomesugu hdimu uurimiseks on piihendanud ja sellega
palakese ka meie oma rahva minevikku valgustanud —
olgugi, et t6omees: ise oma rahva mehi el ole. Noénda
kandsime paari aasta eest oma Onnesoovi soome ja vord-
leva rahvaluule uurimise professorile Kaarlo Krohn'ile,
pdrast seda soome keele ja kirjanduse edustajale’ E. N.
Setdld’le, ja praegu on* kord Helsingi illikooli: Soome-
Ugri keeleteaduse professori Heikki Paasonen’i kies,
kes 16. (2.) jaanuaril 50 aastat vanaks sai.

Heikki Paasonen siindis 16. (2.) jaanuaril 1865 Mikkeli
linnas, Savo maakonnas, kaupmehe pojana. Qma kooli~
hariduse sai ta kodulinnas, kus ta a. 1881 klassilise giim-
naasiumi l0petas. Piarast seda: asus ta Helsingi iilikooli
soome keeleteadust ja greeka ning rooma keelt o6ppima.
Sellest hoolimata, et Paasonen oma oppeajal ajutiselt ka
giimnaasiumi koolidpetaja ametit pidas, 18petas ta viga haj
tunnistusega iilikooli kevadel 1888. Niiiid hakkas noor magis-
ter oma doktori-vditekirja. valmistama, mille jaoks ta kaks:
uurimisereisi mordvalaste juurde tegi, mordva keelega
ennast pdhjalikult tutvustades ja oige rikkaliku rahvaluule
murdeainete' vara s#dilt tagasi tuues: 1893. ilmus tema
viitekiri ,Mordwinische lautlehre“, kuna mordva rahvaluu-
lete suur kogu jaolt enne, jaolt pdrast seda vilja tuli. Veel
samal aastal nimetati ta Soome-Ugri keeleteaduse dotsen-
diks Helsingi iilikooli. Jdargmisel promotsioonil, a. 1894,
sai ta esimesel aukohal olles, filosoofia doktori aunime katte.

Esialgu ei saanud Paasonen oma: joudu tditsa iilikooli.
jaoks tarvitada, sest dotsendi koht on ju majandusliste
raskustega iihendatud, vaid pidi selle korval teistsuguste
talituste, paaasjalikult koolitod juurde, pddrama;. kus talie
vastutusrikkaid iilesandeid, viimaks (a. 1902) keeledpetuse
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filevaataja koht Soome koolide ilemvalitsuses usaldati.
Aga armastus oma eriteaduse kobta tal siiski ei kustunud.
Juba 1893 oli ta dpereisi Ungarisse ette votnud, ja 1898- -
1902 viibis ta iilikooli toetusel uurimisereisil, mis mordva,
tataari, tschuvaschi, tscheremissi ja ostjaki keeltele oli piihen-
datud. Uhtlasi laskis ta, isegi kibedate ametitalituste kor-
val, nii mondagi viirtusrikast uurimisetésd Soome-Ugri
ainete iile oma sulest ilmuda. Aastal 1896 oli tema soome
keele ja kirjanduse, a. 1897 soome-ugri keeleteaduse pro-
fessoriameti ajutiseks asetditjaks. Ja kui a. 1904, Arvid
Gienetz'i lahkumise puhul, viimaks nimetatud aine ope-
tool vabaks sai, kinnitati Paasonen, viljamaa autoriteetide
ja konsistooriumi h#idkskiitmisel soome-ugri keeleteaduse
professoriks. Sest saadik on Paasonen oma aja iilikoolile
ja uurimisetéole tarvitanud.

Meie ei hakka siin  professor Paasoneni teadus-
liste kirjato6de pikka rida files lugema, mis sootme,
ungari ja saksa keeles ilmunud, ja milledest mitmedki
pOhjapaneva tahtsusega on. Ei v6i ometi nimetamata jitta,
et tema muu seas, prof. Setdldga dhel ajal, n. n. astme-
vaheldus-nihtuste ajaloolist iseloomu ja vanadust hakkas
unurima ja viimasel ajal oma uurimised soome-ugri-samo-
jeedi ajani ulatades juba paar kdidet oma tdhtsast teosest
{(Beitrdge zur finnisch-ugrisch-samojedischen lautgeschichte,
Keleti Szemle 1912, 1913) on vilja andnud.

- Kui uurija on prof. Paasonen kuulus ja viga lugu-
eetud ka kau§el viljaspool oma kodumaad; ta on m. s.
oskva iilikooli Antropoloogilise ja Etnograafilise fihistuse

liikmeks ja Ungari Filoloogilise tihistuse auliikmeks valitud.
Paasoneni uurijategevust iseloomustab kdige pailt -ette-
vaatlik, aga ldikav, v#dramata kriitika, mis meelekujutuse
mingule fileliigselt ruumi ei luba, vaid alati tdeoludega
mdistab rehkendada. Iseenesest selge, et see omadus kdige
suurema tahtsuse%a nimelt nende himarasse kaugusesse
ulatavate sugukeelte uurijale on, alal, kus meie ainult Paa-
soneni taolist teejuhti vdime usaldada.

Oma dpilased on prof. Paasonen austuse ja sdpruse
sidemetega oma kiilge kinnitanud. N&udmistes on ta kiill
vali, aga niisama tuntud on ilhtlasi tema erapooletus ning
Oigusearmastus, mis pddlegi koige sfidamlikuma iseloomuga
ja siititava vaimu edasikihutamise himu ja aitlikkusega on
tihinenud. Otsekohesus ja siidamlikkus — need on oma-
dused, mis Paasoneni kui inimest karakteriseerivad ja mis
talle kindla hulga ka viljastpool dpilaste ringkonda haid
s6pru on toonud. : , :
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Nagu eel tihendatud, k#ib prof. Paasoneni elutdo
kaudselt ka Eesti keele kohta — jah, isegi otsekohesemalt
on ta selles sihis tootanud, kuna ta m. s. Eesti hiilikute
ajaloo iile omal ajal ettelugemisi pidas. Eesti rahvuslise
teaduse s6brad tahavad sellepdrast Soome omade &nnesoo-
viga ilhineda, lootes, et t6omehel vaimustust ja joudu ikka
.edasi mitmeks, mitmeks aastaks kahanemata jatkuks!

K.

Koll.

Koll langeb Eestis iilefildiselt tuttava suuruse hulka,
kelle tdsine vadrtus ometi x-iks kipub jdama. Kaugemale
kui 1)X1=1 tavalisesti ei osata kolliga rehkendada. Tea-
takse ainult, et koll hirmuvirinaid peale ajav kole olevus
olla, kuid selle teadmisega 16peb enamasti teadmine kolli
kohta.  Valitsusekeppi, vdhemalt nime pidi, kannab koll
laste toas. Tahetakse jonnakaid, nutvaid, torkovaid lapsi
vaigistada, toovad lastehoidjad nime pidi kohe kolli platsi:
koll tuleb, viib dra! Lindudele hernehirmutis, lastele koll —
vahel ka kolumats — avaldab alati oma méju. Kolk
dhvardus kuivatab laste nuttu, kaotab karjumist, 16petab
torkumist. lialgi ilmumata kolli valjakutsumine seab laste-
toas tavalisesti hea korra jille jalale.

Kolli viljakutsujatelt kolli iseloomu kohta teateid kiisi-
des antakse ehk paremal korral vastuseks, koll olla vai-
mude kilda langev kole kuri olemus. Selle teatega 1dpeb
tavalisesti teadmine kolli kohta. Ei siis ime, et kolli kohta
tanini midagi pole kirjutatud, minu teades vihemalt mitte
Eesti keeles, nimelt mitte kirjeldust kolli iseloomu kohta
antud, kui ka muidu ,Kollid“ nimeline kirjandusline
toodegi ilmunud.

Hupel oma sdnaraamatus 1780 seletab: ,Kol“, g.
kolli ehk kollo olla ,popanz*, hirmutis, niisama ,kollomats*.
Hiljemini annab Kniipfer Rosenplianteri Beitragedes
sonale veel lisatdhenduse: ,kol“, ,kolli“ = ungeziefer, taid
lastekeeles.

Kolli tiide, aga muidugi kolli kohta annabKreutzwald
arutust raamatus ,Der einfdltigen Ehsten aber-
gliaubische Gebrduche, Weisen und Gewohn-
heiten“ (k. 57—58). Kreutzwald seletab seal jdrgmisi:
2Kolli tdideks nimetatakse Ranna-Virumaal neid taisid,
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kes. reedesel peasugemisel siginevad. — Jédrva ja Virumaak
Kiipsetati vana viisi jarele jouluks ,joulukakk®, mida ka
Jollikakuks* hiiiiti. See kollikakk pidi kdige piithade
aja 60d pdevad soogilaual seisma, siis pandi kakk vastla-
pdevani kirstu, kus ta. nii mitmesse osasse 10igati, kui
majas Hingelisi oli, nii et kahe- ja neljajalgsed kodakond-
sed oma osa said.

Teised jagasid seda jalle sel pdeval dra, mil kevadel
kari esimest korda karjamaale aeti. See leib pidi kdigile
maitsejatele terviseks olema. Kui- siigisel esimene rehi iiles.
aheti, pandi iiks vihk — kollivihk -~ peksmatalt aita,
kuhu ta monel jouluni, mdnel uue aastani j4i. Moned
korred tdmmati sellest vihust kdige peadega vilja ja hei-
deti kolm korda toa lakke, et vili pikaks kasvaks ja tdisi

gid' kannaks, muud' kasteti. dllega ja jagati peotdie kaupa
elimile, et nad rohkemine piima annaksid. Moned panid
suitsetatud: lamba- ehk sealiha tiiki, mis kolliosaks.
hiiiti, muust tagavarast teisale ja keetsid sellest leent set
Hommikul, mil kari. vdlja aeti. Seda leent said koige
esmalt karjane ja ta koer, pidrast teised siiila. Sellega loo-
deti karja kiskuvate' metsloomade eest suvel kaitsta. —
Matuse ajal valati kannutdis olut, mis kolliandeks
hiiiiti, ukse ette malia, enne kui surnu vilja: viidii. Miks:
nii tehti, seda pole me teada saanud. — Wuemal ajal, Kus
algupirane -tdliendus ikka enam Rustunud, tarvitatakse
itiust %ol tuleb* laste hirmutuseks:

Vihem teateid leidub Ji B. Molzmayeri Osi-
liamras kolli kohta: ,Koll, Koil, Koilo v6i: Kou on. nfust
kui' kurivaim,; kes pimedas tegev. ja.voodide'all, pdningutel
ja muis: urgastes viibib, aga ainult lapsi- hirmutab. Koll,
koll tuleb ! teeb lastele Kohe hirmuw Koll tuleb! Oeldakse:
karjuvatele lastele: nende: hirmutamiseks ja -vaigistamiseks..
5‘%111; litéjx)ﬁatakse vaimuna, kes-lapsed #4raiviib ja. murrab.*

Weel vihem teab kollist Wiedémanm See tihen-
dab ta kohta: ,Kol’l’, koll on kuri majavaim, kellega hir-
mutisena. (Popanz) lapsi kohustatakse ja #hvardatakse.
(Aus,dem inneren u. 4usseren Leben, lk. 426)

'Muis. raamatuis: pole mulle seletusi. kolli kohta silma

untunud. Isegi Kalevipoeg laheb kollist vaikides. méddda.
/iiendas Rahvaraamatus (nr. 1) leidub ometi. jutt
Kalli kohta. Selle sisu tdhendan siia liihidalt dles:

Mees. reel. dhtul. metsast koju. poole: Korraga: suur
ragin kuulda. Mees vaatab: nagu suur HKeinasaad tuleb.
Maes. kihutab. kojjt, kohe tuppa. Ques. ragin,, et tuba pdri-
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seb. Hommikul due vaatama. Koll mélemad virava postid
pooleks murdnud, ree laiaks vajutanud, poole haopinu
fimber litkanud. Pool versta teed haokubusid ‘tdis. Met-
saski koll teel mehe jirele tulles puud kdtki murdnud.

Hiljuti on professor E. N. Setdld poolt pikem sele-
tus kolli 'kohta ilmunud (Finnisch-Ugrische For-
schungen, kéide XII. ja XIII.), kuid selle kohta allpool.
Eesti rahva arvamistele kolli kohta see seletus ometi palju
lisa ei paku. '

Kui ka kolli kohta rahvasuus iilepea vdhe aineid
olemas, ei voi iitelda, et nende allikas ilmunud teadetega
ju tihjaks ammutatud. Vanemad Kkolli nimetajad ‘teevad
kollist ainult hirmutise (popanzi). Kollina esinevad
neil siis ka laste tdid. Rahvakeel tunneb ometi veel mone-
suguseid ‘hirmutusi peale tiide, ndituseks metsakoll =
hunt, vanakoll=saadan, merekoll = merelohemadu
{vd. Eesti ennemuistsed jutud, lk. 59), veekoll = see-
sama, ka nakk jne.

Kreutzwaldi tsiteeritud kollikakust, kollivihust, kolli-
wsast, kolliandest Jdarva- ja Virumaal ei ole ma enam
vuemaid tileskirjutusi leidnud. Véimalik, et sarnaste prun-
kide pidamine ju tdiesti hdvinenud ja seega tihtlasi nimed..
Kreutzwaldi teated annavad meile igapidi nipunditeid kolli
auustamise kohta vanemal ajal. Kollikakk, kollivihk, kolli-
osa, kollianne — koik esinevad enam-vihem ohvrina
kollile. Ohvri iselcom ilmub isedranis kolliandes, mis
matuse ajal ukse taha 61le niol maha kallatakse. Kolli
auustamine seisab seega surnute avustami-
sega ligidalt {ihenduses. Kas koll ka surnut
tdhendab, nagu- professor E. N. Setdla oletab, pole mul
korda ldinud kindlaks teha. Igapidi pean seda viga tde-
néoliseks. Kardeti ju vanemal ajal surnuid, ‘kodukiijaid
kangesti. Tga surnugi esines omalt kohalt elusatele kol-.
lina. Seega vdidi surnutki vististi kolliks nimetada, kuid
teateid selle kohta pole ma leidnud.

Holzmayer seab kolli ,kduga“ ithe astme peale, seega
teeb ,kdu* sekssamaks mis koll. Niisugust fihekstegemist
tuleb tingimata eksituseks pidada. Koul pole kolliga vihe-
matki tihendust. Seletust nénab Holzmayeri ‘itlus, ‘et kofl
voodi all asuda. Seda vihemalt vanad eestlased ise ei
uskunud. Lastele ainult kujutasid mad -ette, €t koll voodd
all ja ahju taga asuda, aga tdepoolest niisugust iithusst
vanemad inimesed tdeks ei pidanud. Raskem on 'kindlaks
teha, kas rahva arvamise jirele koll gfiﬁrf'mgutel, rehtedes
asus vdi kas asumist niisugustes kohtades ainult tastele
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kuulutati. Saardes arvavad moned: Igas majas on
oma koll. Seni kui majas kurja ei tehta, ei esineda koll.
Kurjategemise peale majarahva pool olla
" koll varsti platsis. Kindlamalt vbime kolli eluko-
haks suuri laanesid, suuremat vett, koopaid nimetada, nii
palju kui marahvasuust saadud teadetest aru saanud. Kus
koll muidu veel asus, jiab kiisitavaks. Wiedemann kdne-
leb veehaldjatest kirjutades ,jéekullidest®. Vist tihen-
davad need Wiedemanni ,,joekullid“ sedasama, mis ,jde -
kollid“. Kes teab, ehk ei teinud isik, kellelt Wiedemann
neist ,,joekullidest kuulis, selget vahet u ja o viljardiki-
mise vahel ja sedaviisi kirjutas Wiedemann ,,joekullid®
(k. 419). Voéimalik aga ka, et nimes u algupirane, ihine
kaugemate Soome-Ugri rahvastega.

Kolli kohta v&ime niipalju kindlaks m#4rata, et ta
ainult pimedas, 66sel ilmub. Pideva ajal ei
ndhta iialgi kolli. Kolli kohta deldakse Saarde kihel-
konnas, et ta hirmus, kole elukas olla, suurte kar-
vadega ja pikkade hammastega. Jille teisal, nagu
Harjumaal, sulab vahel koll vanapaganaga tdiesti dhte,
mispdrast siis mitmes kohas vanapaganat vanaks kol-
likski hiliitakse. Kui ka kolli ,elukaks" nimetatakse, ei
tule teda ometi mingisuguseks loomaks pidada, vaid vai-
muks, pimeduse vaimuks, 66vaimuks. Ise-
loomu poolest on see 68vaim kuri, nagu tavalisesti
kdik pimeduse vaimud. Koll nditab ennast aru-
korral, ilmub siis aga suurema koguna, nagu
heinasaad, laheb kiiresti lohinal heinasao kombel edasi,
teel kdike esinevat maha murdes. Kolli silmad arvatakse
monel pool nagu sded pdlevat.

Iseloomu poolest kuri koll esineb kurjaga karis-
tajana. Kus paha, kurja tehtakse, seal koll varsti plat-
sis. Sellepirast lapsigi kidstakse alati head olla, muidu
koll karistamas, Kurje, tigedaid, jonnakaid
tahab koll alati nuhelda, hdile selle vastu ei tee koll midagi
viga. Uhe Saarde teate jirele hoiab koll koguni haid.
Teisal jalle teatakse, et kus koll ilmuda, seal ta kellegi
peale armu ei heita. Kolli tegevus kiib selle peale,
kas 4ra viia ehk dra murda. Korra k#inud koll kuskil
talus ja murdnud viimse kui hinge #4ra, ainult suure
musta kuke jdtnud jidrele. Musta kukke ei toh-
tida koll puutuda. Mida koll #ra viidud isikutega teeb,
seda pole teada. ‘

Kolli tulekul majasse praksuvad seinad ja nagisevad
uksed, nii et kardetava vaimu ligiolekut selgesti v&ib
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kuulda ja tunda. Mones kohas, nagu Harju-Jaanis, arva-
takse O60sel iga kahtlast krabistamist kojas, rehe all ehk
maja timber Kolli tegevuseks, Laines jille isedralikku kohi-
nat, miihinat 6dsel kolli ilmumise mirgiks. Muude vai-
mude vastu saadab hdbekuul abi; ei teata, et see abindu
kolli eestki kaitseks. Koigi teadete jarele kokku esineb -
koll Eesti vaimudest kdéige koledamana, hirmsamana, kar-
detavamana. .

J. P. Soggelilt saadud teadete jdrele vaheldub Parnu-
maal Saardes kolliga tihti mumm, s. o. kolli ja mummu
tarvitatakse vaheldamisi. Ometi nihakse, niipalju kui mina
aru saanud, mummu tegevus vaevalt laste vaa-
tepiirist kaugemale ulatavatt Mumm olla
karvane, must olevus, elada ahju taga, pime-
das nurgas ehk lakas. Lapsi vaigistades 6eldakse
sagedasti : dra kisenda, mumm tuleb! Hoia, mumm tuleb!
Mida see mumm tulles lastele teeb, jaiab seletamata, arva-
tavasti aga halba. Kui tuul korstnas hulub, 6eldakse las-
tele: kuule, mumm kisendab! Modned annavad hundilegi
mummu nime.

Hirmutise tihenduses esineb kollumats, ka kolu-
mats. Lapsi ahvardatakse kollumatsi tulemisega, aga roh-
kem ei teata sest hirmudratajast koneleda.

Tihti juhtub, et lapsed nidgemata kolli ei usu. Nii-
sugustele katsutakse kolli ndhtavaks teha. Keegi peab
pimedas kohas kolli osa esitama. Esitaja votab karvase
kasuka pahempidi Gimber, dhkuva s6e hammaste vahele,
ahib ja puhib ise seal juures — koll valmis. Lapsed. pea-
vad uskuma, et koll olemas. Kui neile mittesdnakuulmise
puhul korra kolli n#idetud, mdjub teine kord palju rohkem
dhvardus: Koll tuleb! Et lapsed korra kolli ndinud, usu-
vad nad edaspidi palju hdlpsamini, et kole elukas jille
voib ilmuda. Muidugi moista ei julge lapsed kardetava
kolli tdsist iseloomu hakata uurima.

See oleks peaaegu ko6ik, mis Eestis kolli kohta
teada. Neid teateid tuleb Soome-Ugri miitholoogiaga tiien-
dada. Professor E. N. Set#l4 teenuseks jadb, et
ta kolli sugulust Soome-Ugri muude rah-
vaste sama nime kandjatega kdtte naidanud.
(Finnisch-Ugrische Forschungen XII, 169—183). Soome
-miitholoogiast ei leia ma mingisugust kolli, niituseks puu-
dub sdna Castréni tuttavas miitholoogia raamatus. Selle
asemel esineb Soome keeles aga séna koljo, hiin, kole-
suur elukas; ndituseks: suuri miehen koljo==suur mehe-
‘miirakas, iitleksime ehk Eesti keeles. Olen iitlust kuul-
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nud: suur mehe Koljat! Kes teab, ehk on aja jooksul
Eesti keeles koljo, ;ko(lf'u asemele piiblist tuttav nimi Koljat
astunud! Igapidi leidub Eesti keeleski kolju sona, kuid
tavalisesti teises tihenduses. Meie kolju == Miihlentrichter,
aga ka etvas Rundes, Hervorragendes; maakolju= kleine
Landspitze ; peakolju = Hirnschidel, seletab Wiedemann.
Koljuga ligidalt sugulane on kolu = Vertiefung, Miihlen-
trichter; Kopf; Knopf; oOeldakse: kolumees, killl on sel
kolu otsas jne.

Prof. E. N. Set4ld nditab, et meie koll ja Soome kolju
iihest ja samast tivist pidrit on, kui ka sdna tahendus
muutunud. Soomes ei ilmu kolju igapidi enam vaimuna,
korgemana olevusena nagu koll meil, vaid tavalisesh
hiiuna. -Gananderi Mythologia fennica lk. 42 kdneleb
kahest hiiust; Koljo ja Kiljo viskasid vaidu kiva nagu
Kalevipoeg ja vanapagan. Uhes Gananderi tsiteeritud Soome
rahvalaulus esineb istk Koljumi nime all. Teises rahva-
laulus Koljolaise, jalle teises Koljoi nime all. .Sele
Koljo, Koljolaise isedralikka tdid lihemalt ometi ei tunta.
Kuid ikka hiiuna elab ta Soome rahvasuus. Peale selle en
soomlased Koljost hulgale kohtadele nimed saanud.

Prof. E. N. Setidld niitab edasi, et kolli séna Soome-
Ugri rahvad Aasiani tunnevad.

Kui ka Castrén kolli ei nimeta, kOneleb ta ometi
ostjaklaste weevaimust ,kulj“ keda kurjaks ja
kahjutegevaks i1’umarlvu~seks peetakse (Nordisc
Reisen IV, 115). Ahlqvist nimetab seda kulji kurjaks
vaimuks, niisama uuemal ajal Dr. Karjalainen kur-
jaks vaimuks, veevaimuks. NaguDr. U. Holmberg
nditab, asub ostjaklaste kul kas siigavas vees ehk metsas
ja piidab inimestele tavalisesti kahju teha (Die Wasser-
gottheiten der finmisch-ugrischen Volken,
Ik. 58—59). Vogullastest teab A. Kanmiste nimetada,
et kul neil altmaailma valitsejana esineb: peale selle
toob ta hhaigusi, tapab inimesi, Jille teisal arvavad vogul-
lased, et kul saatana ©osa esitab, inimesi paneb varastama
ja tillitsema (Finnisch-ugrische Forschungen XII, lhk.
174—176).

Sdirjaniased tunnevad veevaimu kul! Seda kudi
peetakse imimese suuruseks suure peaga wvai-

mu ks, kesvahel veest vilja tuleb kaldale juukseid sugems.

Stizjani knl -esitab tavalisesti meie n4d ki osa; isegi nitki-
sarnased hambad teatakse sel kul'il alevat. Oma iseloe-
mugi peolest avaldab fa meie miki tundemitrka. Ta pé

kdib selle peale inimesi wetlte {&mmata ja wputada. '
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kul ei lepi .ainult veega, waid varjab ennast vahel kuival-
maalgi .urgastes varju .otsides. See ndhtus tunnistab, <t
kul mitte ainult wveevaim ei olnud, vaid nagu meie vana-
pagan, vahel vees, vahel kuival maal viibib. Meie vana-
pagana loomule ldheneb siirjani kul sellega, €t ta jeni
(taevajumala) nooli miiristamise ajal kardab. Kuna fteised
rahvad oma kul’ile ei ohverda, arvavad siirjanlased kubi
ometi kahjavairiliseks. Tihti heidetakse kul'i meeleheaks
viikseid asju vette, méne korra saab ta aga kukepeagi
anniks. (Dr. U. Holmberg: Die Wassergottheiten der fin-
misch-ugrischen Volker, lk. 97—104). :

Wotjaklaste keskel on kaval ‘kuri olevus nime
natuke muutnud: siin ei esine ta enam kolli ega kulli
kujul, vaid on ta ennast kil'iks lasknud ristida. Mun-
kacsi Wotjaki sOnaraamatu jdrele tdhendab kil esiteks
rasket haigusit, kiilgehakkavat haigust, teiseks aga
Kurja vaimu, kes raskeid haigusi laiale laeo-
tab; ta asub umrgastes ja tiithjades paikades
ja nduab inimestelt kéiksugu ohvrid. Uue
mate iilestihenduste jarele kannavad soetdbi, kolera ja katk
kil'i nime. Kui ka kil haigust tihendab, esineb ta omoi
isikuna, nagu katk meie ennemuistsetes juttudes. Muidu
ofign tahendatud, et votjaklased peale selle veel isedralikku
kérgemat olevust kiltsini auustavad. Vahel -esineb see
olevus koltsin — inmari nime all (Dr. U. Holmberg, Fin-
nisch-Ugrische Forschungen, XIII, 1k. 32—64). Kiltsin ja
koltsin tuletavad meie kolli meele, Inmar jille IHmani,
limarist. Mo6da minnes tdhendan, et votjaklased ka m u mi;,
mum nimelist korgemat olevust tunnevad. Viimne nime-
tus jdlle paneb elavalt meie kolli nime teisendi mummw
peale matlema. :

Meie kollil leidub siis sugulasi kaugemalgi Soome-
‘Ugri rahvaste keskel, isegi teinepool Urali. Peale soom-
laste peavad kdik rahvad kelli, kul'i, kil'i kérgemaks ole-
vuseks, jumaluseks, ainult soomlaste seas esineb kolje
hiiuna. See jumalus stinnitab hida, haigusi, tébesid. Kumi.
ka Soome koljo hiiuna esineb, tuntakse ometi ndialautusid,
kus see hiiu haigustki toob. {Jlepea ei ole koljo tdhendus
hiiuna Eestiski hoopis vddras, kui ka selle hiiu haiguste
toomist ei tunta. Jumida neemel leidub piratu kivivare.
Rahvas kutsub seda kivivaret koljuvareks. Selle kivi-
vare olla iiks Kalevi neitsi pollega Soomest sinna toonud.
Seega :on meilgi koljo hiiuga tihendusesse seatud: kolju-
vare on Kalevi meitsi stinnitatud. Koljuvare tihendab siis
umbes sedasama, amis. hiitsvare, Kalevi vase.
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- Kas Eesti koll haigusi siinnitab nagu Soome koljo,
selle kohta pole ma rahva suust kindlat aru kitte saanud.
Hada ja viletsust toob koll igapidi; seega vdiks haigus,
tobigi kolli siinnitatud hida ja viletsuse alla langeda.

‘ Edasi vididab professor E. N. Setils, et kollis meil
Soome-Ugri jumalus esineb, kes maa all, aga veeski
asub. Nagu nigime, arvavad Urali poolsed rahvad oma
kul’i just vees olevat. Enne juba nimetasin, et Wiedemann
Eestiski joekullisid tunneb. Ta ei tea kiill neist pike-
malt rddkida, aga nii palju selgub, et neid vees asuvateks
haldijateks tuleb lugeda. Ehk on joekulli nimetuses nimele
‘kaugemate rahvaste juures omane u ennast ometi alal hoid-
nud? Eesti kolli asupaiga kuulsime peale muu metsa ja
vee olevat. Molmi saare ligidal olevat siigavat kohta
meres hitiitakse vahel Kolju hauaks. Niis, nagu tahaks
nimi kuulutada, et sarnases paigas kolju, koll asumas.
Siigav merekoht pakub veekollile kdige parema asukoha.

Kuusalus Jumida neemelt leidub iisna mere
adrest suur kivivare, Koljuvare. Selsamal neemel Vir-
vekilla juures nimetatakse kdrgemat maanukka Kolju-
nukaks. Koljunukal seisnud vanasti Kolju ,kabel“,
kuulus sinna viidud kahja poolest. Kahja annetati Kolju-
taadile, et see kalapiiidmist donnistaks. Jumida elanik-
kudel esineb ,Koljutaat* mingisuguse haldijana, kel vbi-
mus ja meelevald mere iile ja seega kalu vdib kalameeste
vorku saata, aga fihtlasi kalameest kahju ja dnnetuse eest
hoida. Koljutaat nuhelnud kudagi moodi alati kdiki neid,
kes talle mitte ei ohverdanud, nii et igaiiks sunnitud olnud
oma andi Koljutaadile viima. Paljud palunud vanasti tht-
lasi Kollitaadilt dnnistust. Jumida neeme elanikkude Kolli-
taadi auustamine tunnistab, et Kollitaati Kaleviks ega hiiuks
ei voi pidada, sest sellele ei ohverdatud ega kantud palveid
ta ette. Koljuvare, Koljunukk, Koljuhaud vdiksid kill
Koljut vdgimehe mdttes kujutada, aga Koljutaat sunnib
meid vihemalt Jumida Koljule kdrgemast olemisest sele-
tust otsima. Kolju esineb niisama kdrgemana olemisena
kui koll.

: Kol'Tu, Kolju nimelisi kohti leidub mujalgi veel
Eestis, ndituseks Vigalas Kol'l'u saun, Jdrvamaal isegi
Kolli kdrts.

Koll langeb nende viheste kdrgemate olevuste kilda,
kes Uhis-Soome ajast paritud, kes seega pikema ea poolest
vOib kiidelda kui suur hulk meie kérgemaid olevusi. Palju
viimseid on ainult Eestis olemas, palju Eestis ja Soomes,
hoopis pisut aga, kes fihised kaugemate Soome-Ugri rah-
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vastega. Paraku on pikk aeg ja haridus selle korgema
olevuse nagu 00hdmarusesse katnud, me ei seleta seilest
olevusest enam midagi muud kui ebamadrase hirmu éra-

tava tumeda kuju.
*

Soovitav oleks, kui keegi kolli kohta mingisuguseid,
olgu ka realisi siin avaldamata teateid tunneb, need lah-
kesti iiles tahendaks ja saadaks nende ridade klrjuta]a katte

ainete tidiendamiseks.
M. J. Eisen.

Loomad ja linnud Eesti muinasloos.
J. Ruus.

Kes meist ei miletaks kiill oma lapsepdlve east ja
ajast, kui ta isa ehk ema, v6i vanaema pdlve peal istus ja
selle suust nii heameelega mdnda muistset juitu kuulas:
kunmgapoegadest ja kuningatiitartest, hiigla elukatest, noi-
dadest ja tontidest, harjapdlvelastest ja Kalevi sarnastest
vigimeestest ning nende tegudest, kus mdnigi kord koguni
linnukene puuoksalt v&i loomakene metsa paksustikust,
pddsa alt, abitarvitajale tarka nduu andnud ja inimesele hadas
appi tulnud.

Kas lugu tdeste nonda siindinud, voi mitte sundmud.
see oli kdrvaline asi; mida voimatumad juhtumised, mida
luulelisem lugu, seda rohkem huvitust, seda 16busam kuul-
jale. Alles eluaastate eda81sammumlsega kasvas inimesel
motlemise joud, edenes elutarkus: luuleilma asemele astus.
aegapidi igapdine kuiv ja kaine elutdde.

Just seesamasugune lugu nagu iiksiku inimesega,
avaldab ennast rahvaste eluloos, sest ka rahvastel on oma
lapsepdlv, oma nooruseaeg, mehe-lga ja vananemine.

Ka rahvastegi noorusepdlves avaldab ennast elu ja
timberkaudus hoopis teises laadis ja teistsuguses ehtes
ning vdrvis, kui vanemas eas. Inimene on usus ja arva-
mises, et terve loodus temaga kaasa tunneb, tema kaekdi-
gust osa vOtab, isegi Oiguse ja tilekohtu vahel inimese
kombel vahet teeb ja norgemale poolele liiategemise korral
abiks astub. Terve loodus on ileilmliste vdimudega tai-
detud, kes sagedaste inimestega iihendusesse astuvad; loo-
‘mad ja linnud médistavad konelda, ja inimenegi voib ise-
aralistel kordadel ja tingimistel nende keele ara oppxda ]a
nende kiest mdnesugust tarkust omandada.
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" Niisugune aeg on omal ajal kdigil rahvastel olnud;
seda ndeme veel praeguse aja harimata rahvaste, seda
nieme vanaaegse haritud kultuura-rahvaste ajaloos. Isegi
piibliraamat toob meile juba oma esimeste lehekiilgede
peal seesuguseid pildikesi, kus inimene paradiisi-aias loo-
dusega kisi kdes elab, madu inimese viisil inimesega juttu
ajab ning Jumal ise ja inglid inimestega n#htaval kujul
ldbi kdivad — rddkimata omal ajal korgest haritud Kreeka

rahvast, kelle luuleilm ja muinaslood veel tinapievani oma .

huvitust ei ole kaotanud.

Igaithe rahva ennemuistsed jutud ja muinaslood anna-
vad meile sellest selget tunnistust, kui tiletildiselt niisugune
pohjusjoon kdikide rahvaste elust 14bi kdib; aga nagu igal
rahval oma keel ja kombed elutarvituste ja olude ning
iimbruse tottu isesuguseks vilja on arenenud, ndnda on ka
nende lapsepdlve luuleilm igalithel isesuguseid kasvusid
kasvatanud ja isesuguseid 6isi ajanud, kui ka moni iksik
vdsu vahest muistsel hallil ajal iihest ja sellestsamast kin-
nust on vérsunud.

Nagu koigil teistel rahvastel, on ka viikesel ‘Eest
rahval oma nooriga olnud, mille lapsepdlve luuleilm sugugi
nii tuim ja kuiv, eluta ning iluta ei ole olnud nagu seda
kaua aega on arvatud; seda n#itavad meile need mairatu-
mad korjandused muinasaja mailestusi: muinasjuttusid,
lugusid ja rahvalaulusid, mida viimsel ajal nii rohkeste on
kokku kogutud ja mis kordkorralt tritki abil paevavalgele ilmu-
vad. Palju enam saab ikka aegajalt selgemaks, et Eesti
rahva lapsepdlv ja noor-iga oma vaimuelu avalduste poolest
auuga mone suurema ja tihtsama rahvale kdrvale voib
astuda ja mitte filksnes meile enestele, kui oma esivame-
mate jareltulijatele huvitust ei paku, vaid ka muude %atl-
tuurarahvaste silmas oma jagu tihelepanemist leiab.

Esimeses joones on meie vanavara: jutud, lood, tau-
lud — muidugi kdige pealt meile enestele kdige tdhtsamad,
sest et meie nende abil oma minevikku ja oma esivanemate
vaimuelu léhemalt tundma &pime. Sellepdrast peaks iga-
ithe eestlase esimene kohus olema niipalju kui see iganes
viimalik on, kied adra kiillge panna ja omast
kohast selle vanavara vilja kaevamises ja korraldamises
kuidagi kaasa avitada, olgu see kas t66jduuga voi mémel
muul viisil, sest 166d on otsata palju, aga tétegijaid vihe.

Eespool tihendasin, et iihe rahva noores eas inimene
usus ja arvamises elab, et terve loodus temaga fihes tum-
neb, tema kiek#igust osa vétab, loomad ja lnnud koneida
méistavad jne. ’
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Kui iihegi rahva kohta, siis maksavad need read just
sonasonalt Eesti esivanemate usuliste arvamiste kohta.

Votame mis tahtesuguse muinasjutu kogu kitte, siis
kunuleme varsti, kuida iiks v4i teine loom vé6i lind, kas ise-
keskis. juttu ajanud, véi tarbekorral inimesele head néuu
andnud.

Seal teeb karu péllumehega nurmevahi kaupa, siin
ajab hunt karjakrantsiga sobralikult juttu, kuna rebane
kalakaupmeest tiissab ja hundile kiimnesugust vigurit ja
vingerpussi teeb. Kord annab viike siilike kangelasele,
Kalevipojale, hada ajal head nduu, teinekord mustlind ronk
vaesele lapsele Opetust, kuidas vangist paiseda; isegi
puude kohinal ja eluta loodusel on arukorral sdnad. suus.

See kaik ei ole iiksnes. huvitav lugemise materjal
.armsaks ajaviiteks*, ei, tal. on. koguni oma siigav sisu. sees.

Ei ole ju. {5elikult need teod loomade tehtud, ega
nende koned loomade ja lindude kdneldud. Neid on ini-
mene loomadele ja lindudele kiilge luuletanud, sdnad ja
Opetused neile suhu pannud, muidugi sellel viisil ja vair-
tuses, nagu tema enese tunded seda heaks pidasivad, tema,
enese. tarkus. seda: tarvilise leidis olevat. Soolaks ei.puudu
nali ja pilgegi.

Seega. on. lood ja jutud oma-aja inimese seestpidine.
eluavaldus, meie esivanemate vaimuelu selge peegli-pilt,,
peegli-pilt nende motteviisist, tdhelepanekutest,
elutarkusest ja diguse- ning kohusetundest.
Sest ainult seda, mis inimene ise tundis, mis tale enesele
omane oli, andis ta ka loomale vdi linnule tegutseda ja
kone labi. avaldada.

Kui neid loomade lugusid. lahemalt tahele paned ja
1abi uurid,. siis peab sagedaste fisna imeks panema, kui
teravalt meie esivanemad loodust on tihele pannud.

Votame ndituseks kdéik muinaslugude sisu, mis rahva
suus karu kohta liiguvad, kokku, siis. ndeme, et nad karu.
loomust viga histi on tundnud ja temast enesele. ileiildis~
tes. joontes. koguni Gige pildi maalinud; seesamane lugu.
on hundiga ja rebasega.

Hunti karuga vorreldes on nad selgusele joudnud, et
esimene teisest, kui. kill nérgem, siiski- palju kavalam.
kiskja on. Sellele tarkusele on nad jargmistes. konekad-
nudes liihikese ja kindla kuju andnnd:

LHundil iihe (kahe) mehe joud, aga tiheksa mehe aru*;

»Karul iihe mehe aru, aga fiheksa mehe joud!“

Varesest ja nugisest on iilks vanasdna tekkinud:

»Vanal varese silmad, noorel nugise silmad!*
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See tahab vististe iitelda, et noore silmad teravamini
nievad, kui vanainimese silmad, seega peaks ka nugisel
paremad silmad olema, kui varesel. '

Asjalugu on see, et looduse uurijate teate jarele (vrd.
Brehm) nugisel tdeste viga hea ja terav nidgemine
on, vihemalt lahemas iimbruses, kuigi linnud (vares) kau-
gele nidgemises temast ette kdivad. Sgd_a, et nugisel hea
nigemine, on meie esivanemad ometigi tdhele pannud.
Mikspirast ei ole nad nugise asemele koera vdi kassi vot-
nud, kes neile ju hoopis tuttavam oli ja lihemal seisis,
kui nugis? Ei, nad olivad tihele pannud, et koeral ja
kassil nigemine mitte terav ei ole. '

Nondasama vdiksime neist luulelistest, muinasjutulis-
test loomade tegudest ja tallitustest, kui neid sfigavamalt
uurime, selgeste niha, et meie esivanematel rohkeste elu-
tarkust ja moraalilist kohuse- ning digusetunnet rinnus on
pesitsenud. To66 kiidab tegijat.

Veel huvitavamaks ldheks asi, kui neid lugusid teiste
rahvaste omadega vordlema hakkaksime, aga nii kaugele
minna meie veel ei tarvitsegi, esiotsa oleks seegi suur samm

edasi, kui meie omad loomadesse ja lindudesse puutuvad

muinasjutud ja teated kdoik tdielikult kokku korjata ja korda
seada suudaksime. Sellekohaseid aineid on rahva suus veel
olemas, hulk on nendest juba kokku korjatud, jaolt ka
triiki 14bi avaldatud, isedranis &p. Eiseni viljaannetes.
Sellegi pidrast on see material praegu veel ndnda laiali, et
vbimata on ithe ehk teise looma vdi linnu kohta iiletildist
vaadet saada.

Paari aasta eest hakkasin ma seda materjaali natuke i

korraldama ja avaldasin ajalehtedes soovi, siia puutuvaid
aineid veel korjata ja mulle kitte saata. Monesugust mater-
jaali on mulle ka mdned kirjanduse sdbrad saatnud, aga
seda on siiski veel dige vidhe. Loomade: karu, hundi ja
rebase kohta on materjal kaunis rohkearvuline, lindude tile
juba vahevditu ja taimedesse puutuvaid aineid koguni kasi-
naste. Sellep4rast oleks kiill soovida, et need saadetused
veel edasi kestaks, iseiranis taimede ja lindude kohta, et
neid triiki 14bi viimaks raamatuna, korraldatud kujul aval-
dada vbiks. Kui keegi veel vaevaks vOtaks mulle sarnast
materjaali saata, siis saab see tdnuga vastu véetud. Adress:
Viike Tartu uul. nr. 11, Tallinnas. —

. (Jdrgneb.)

L ———
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Kirjandusline ilevaade.

Arthar von Gleye,‘Kretische Studien I. Die Westl:
finnische Inschrift anf dem Diskus von Phaestos.,
Tomcxs, 1912. 47 k. 4 2 tabelit.

Arthur von Gleye, Kretische Studien I Die kre-
tische Linienschrift ,B“ Tomcks, 1914. 23 lk.

Minule on eelpool nimetatud 2 wurimise t33d saadetud, milles autor
toendada piitiab, et pealkiri iihel vanal Kreeta diskosil, mida ténini ei ole
mbistetud &ra lugeda, Lidne mere Soome sugu, peaasjalikult Eesti keeles
kirjutatud olnud. Ta loeb kirjutuse libi ja nimelt Eesti keeles. Oige
kiill, see Eesti keel tuletab mitmeti meie kdige usemat ,loodavat kirja-
keelt" meele, kuid saksakeelses tolkes, mis juure lisatud, kolab ta paris
usaldustaratavalt. Olevat iiks Eesti rahva laul. V&tame niituseks maned
read. ,Kahu hapu ajab suvé’ — kahu, mglaks ma p8hol’e — lada-korvalt,
uduline hol'g hakkab kange humada, — hdl'g hakkab. Saksa keele t5l-
gitakse see jargmiselt: Der Kahlfrost, der Bose, vertreibt den Sommer —.
der Kablfrost. Rudern mdchte ich nach Norden fort vom Liebchen. Das
nebelfeuchte Stroh beginnt heftig zu rauschen jne. Kes Eesti keelt ei
mista, voiks arvata, et asi tditsa joones on. Diskose kiri on eestikeelne.
Eesti keelist teksti lugedes jouaksime otsusele, et meie ,loodav keel®
sugugi noor i ole, vaid juba 3500 aastat tagasi Kreeta saarel igapiine.

Kuid teise otsuse oleme sunnitud v. Gleye t36 kohta andma, nii:
pea kui natukegi vaevaks votame teaduslise mdddupuuga t66d mdota.
Eesti keel ei ole ju vanem kui umbes 1600 aastat, ta tekkis 3—4 aasta-
sajal pdrast Kr., kus eestlased teistest Laine mere Soome sugu rahvastest:
lahkudes Laine mere randa asusivad; ka iihis-Soome keel ei ole vististe
palju enne 500 aastat enne Kr. tekkinud. Selle vanaduseni, mis diskosel,
umbes 1600 aastat enne Kr., ei saa meie ka iihis-Soome keclega ligi lahe-
dalegi. Soome-Ugri ehk olgu siis Soome-Siirjani ajajirk vois 1600 enne
Kr. olemas olla. Meie ei voi siis, kui diskos tdeste meie esivanemate,
keeles oleks kirjutatud, sealt mitte praegust Eesti keelt otsida, mida sell,
ajal veel olemas ei olnud, vaid Soome-Ugri v6i Soome-Siirjani keele vor-;:
misid. See on raamatu kirjutaja esimene suur viga, mis sellelgi iseenesest:
-arusaadav, kes keele teadust mitte Sppinud ei ole ja kui v. Gleye sealt
siiski Eesti keelt vilja loeb, siis kiill niisama nagu me Kesk-Afrika maa.
kaarti pealt loeme : Unjamvesi, Uba, Ugalla, Kajagga (Kajakka), Gungla.
(Kungla) ; voi Jaapani kaardilt Tagamatsu (Taga-Matsi), Kanassava (Kana-
saba), Sagara jne. Sellel teel edasi minnes, leiame muidugi, et prantslased.
puhtad eestlased on (kui ma ei eksi, toendati seda ka kuskil, vist A. Grenz-
steini' poolt) ja et iilepea maailmas ainult eestlased elavadki. Ma ei taha
iitelda, et von Gleye sedasama teed oma téendustes kaiks. Oluliseit palju
vahet iga tahes ei ole. V3tame mone niituse: hapu séna on peale
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1200 oma praeguse kuju saanud; Kr. sindimise ajal kdlas ta umbes ,,*hapon*,
*hapan, Soome-Mordva: ajal umbes %5 a apama, *sapamo, nonda siis
oli tal juba umb. 500 aastat enne Kr. sapam — kuju. Oleks v. Gleye
seda diskose pealt lugenud, siis oleks see juba meie huvitust ratanud,
yorm ,hapu* ei suuda seda mitte. — »2jab* loeb von Gleye. Umbes
39— 4 aastasalal pidi see umbes ,*ajapi* kdlama. Ulepea on v. Gleyel rohke
arvuliselt h:sid, mis alles Kristuse siindimise paigu endiste 8, Zz, osalt ¢
asemele tekkisivad. - Von Gleye toob oma tdenduste pohjenduseks muu
seas seda, et sonad lind linnu ja linn linna, ihekolalised on, nii-
sama kala, kald gen. kalla, kallas, ja seletab selle iihekdlasuse
abil kirjas leiduvaid kivjamarkisid. Aga stna linn oli ihis-Scome ajal,
5. o. jallegi Kr. siindimise ajal *lidna, niisama vist ka Eestiski veel hili-
sematel aegadel, vrd. Hupeli sénaraamatus ,Stadt lin, r. litn selt. r
(-harva, Tallinna murdes), nii ei kélanud ta sugugi nagu lind, lianu
Sona kald, kallas jne. on umb. Kr. 5. paigu vana-germania keeltest
ainatud, (vrdl. Setila, S. Ugri Seltsi ajakiri XXIII Ik, 35 ja ed.)) ei véinud'
siis 1600 enne Kr. meie esivanemate keelas sugugi olla. Niisama norgal
jalal seisavad ka kdik teised v. Gleye tdendused. Meie ei saa tunnistada,
et v. Gleye kirja digeste oleks dra lugenud ja et meie esivanemad sellesse:
mingit jalge enestest oleksivad jdtnud.

* *
E ]

»Keeleline Kuukiri4 nr. 1 ja 2, Toimetaja ja valja-
andja Joh. Aavik Nii on uue ajakirja nimi, mida r6muga tervi-
tada voiks, kui ta mitte nii- suur . . . unistus, voi jille kisimisemirk
e oleks. Toimetaja sinade jirge olevat uue ajskirja siht ja illesanne —
— ,Eestikeele koigekilgne teaduslik uwurimine jwo
kirjanduslik arendamine" (autori'arvendus). See iilesanne ja
silit: oleneb' J. Aaviku: arvates jirgmistest asjaoludest: ,Keegi, aga abso-
luotselt mitte: keegi ei oska meie kirjakeelt korrektilt
j&: vigadeta kirfjutada (autori arvendus); nii viga kui ta seds katsukski
sel lihtsal pohjusel, et meil seda korrekti kirjakeelt veel ei. ole* . .,
wSee vaja alles luua, et tulevasel emakeelssl koolil oleks, mida Gpetada*
nKeelelises kuukirjas* ,ei. lepita siis mitte fiksi jubm olevate vormide:
liktsa korraldamisega kiesolevas kirjakeeles, vaid piiiitakse ka enum-vihem:
kuugemale ulatavaid muutusi: ette' vitta, mondagi vana iimber likata jo
sellc asemele uut paremat panna, olgugi: et selloga seniseid harjumusi
havitatakse ja keele mingisugune ajutine segadus tuuakse, Kuid keel#
eis pros mitte ainult korraldama, vaid ka parandams
j* suurtswgustama Praegu on seks kdige kohasem aeg: Kiimne+
kohekiimne: aasta piirast, siis kui keel juba enam on.joudnud kivineda: ju
tarduda’ oma vormides rohke tarvituse tottu, saab see olema palju raskeny
peaaegu viimatu. Tagugem seepirast rauda, kuni ta koum on ' Nii hra Aavik.

Bt ,keele Kdigekillgsel' teaduslikul uunrimisel* niisuguse ,keels
parandamise ja suurtsugustamige’ juures midagi peale hakata ei cle, on
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vist igal Ghel iseenesest selge. Teadusline uurimine vaib killl seletada,
missugused keelekujud olemas ja kudas nad on tekkinnd. Aga nagu arsti-
teadus el mdista inimese peaaju suurtsugustada, nii el mdista ka keele-
teadus keele suurtsugustamisega midagi peale hakata. See on ja jdib
diletantide (asjaarmastajate) toSpolluks. Aga see ,,kdige kiilgne teaduslik
uurimine® on vist ise hoopis kogemata kirja sattunud, vahemalt kiesolevas
kaksiknumbris kuuleme temast armetult vihe.

Kuid liigutav on see teadmise puudus, mis meie tinise keele olemas-
olemise kohta eelpool vilja kirjutatud ridades ilmub. ,Korrekti kirjakeelt
ei ole, see vaja alles luua, et tulevasel emakeelsel (,,Joh. Aaviku-
keelsel) koolil oleks, mida opetada”. FEestlased on tanini puhtad
hotentotid olnud, kellel kirjakeel puudus; mina, Joh. Aavik ise, loon teile
omast armust keele, mis mitte ainult korraldatud, vaid ka parandatud ja
suurtsugustatud on. Paarikiimne aasta parast on minu keel juba kivine-
nud ja tardunud, terve Eestimaa koneleb ainult veel seda minu loodud
keelt. See on juba nii sisse juurdunud, et teda siis enam edasi suurtsugustada
ei saa. Vaesed Eesti hotentotid! Missugune onn ootab teid! jne. jne. jne.

See oleks tdeste . . . suur unistus! Ja siis ei puuduks asjal oma

"luuleline vaartus. Sarnane vigev luulelend koneleks seile poolt, et Joh.
Aavik iihel ilusal paeval meile suurepérase romaani vai luuletuste kogu
kingib, mis Kreutzwaldid ja Koidulad hoopis varju jitab ja meid ,kulturi-
rahvastega® iihe astme peale seab. See oleks tSesti midagi.

V3i on see dige proosaline kiisimise mark. Tuleb meele, kuidas
25 aastat tagasi lehed, kes vee peal tahtsivad ujuda, just nendesamade
sonadega, mida J. Aavik niilid tarvitab, toendasivad, et Eesti keel ,on
vaene ja ta on harimata. Sagedasti koige tarvilisemad sonad tal punduvad
asjade ja aadete jaoks, mida haritud inimesel tarve on nimetada.“ Nii
kirjutati testi 25 aastat tagasi, koguni sdnad jarjestati sellessamas mur-
rakus, aga Aavik muidugi seda ei usu, sest Eesti keel algab ju tema teada
alles Aaviku kirjutustega, mis kdigest paar aastat vanad on. .. Hea on,
kui inimene eilist paeva ei maleta. ‘

Et sarnased unistused v8i kiisimise margid praegu olevates Eesti
lehtedes hdlpsasti ruumi ei leia, on aru saadav. Meie lehtede toimetustes
ei taha praegusel ajal mehi leiduda, kes nii kerge siidamega Eesti keele
Job. Aaviku ja kompanii keele vastu imber vahetaksivad, - Siit ka tarvitus
»keelelist kuukirja* elule kutsuda. ‘

sKeelelise kuukirja‘* unistustest v8i kiisimisemarkidest, kbigest
sellest uuest hotentottide keele sodist lahme tulevikus sonalausumata mgoda.
See ei keela meid muidugi iga tosist kirjutust, mis seal vahel sekka vististi
ka ruumi leiab, ,,Eesti Kirjanduse* lugejatele teatamast. Kaik, mis seal
vahest Eesti keele selgitamiseks, korraldamiseks ja edendamiseks leidub,
on meie poolt alati tervitatud, ,Joh. Aaviku uue keelega* ei ole meil
mingit lusti rohkem tegemist teha.

J. Jogewer.

* *
*
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J. A. Normaun: Joulupuu all. Laste jduluming lauiu-
dega. H. Leokese kirjastus, 16 Ihk., hind 15 kop. Tegelased: Joulu
taat, ingel ja seitse last.

J. Normann-Pohjalane: Armsal $htul. Laste juluming
lauludega. Seesama kirjastus. 19 lhk., hind 20 kop. Tegelased:
Lumehelbeke, Jaikilluke, Kuuseoksake, Jdulutéht, Talvetaat, Vallatus,
lapsed.

Kuigi mdlemil neil téokestel suuremat kirjanduslist vadrtust mitte
¢i ole, aga kes teab, kui suur puudus meil viikestest asjakestcst on, mis
koolipidudel, nagu kooli jdulupuu all, ilma suuremate raskusteta siindsad
etendada, see lepib nendegi kahe viikese t6Gkesega paris histi, olgugi,
et molemad liig kergest kaiksest visatud on. A. Kitcborg.

B9 i
®
Rudyard Kipling, Tublid meremehed. J. Ploompuu kirj.
Tallinnas. A. Pert'i triikk, 1914. 186 lhk. Hind 80 kop.

Sven Elvestad, Raudne wanker. Kriminal-roman. J. Ploom-
puu kirjastus, Tallinnas. Eesti keelde R. H. Pert'i triikk Tallinnas. 158
Ihk. 8. Hind 75 kop.

Anatole France, Jutud I Tdlkinud Joh. Audova. Osaiihisus
wNoor-Eesti  kirjastus.” Tartus, (,Noor-Eesti“ Rahvaraamatud nr. 3),
J- Millo triikk, Tartus. 48 lhk. Hind 10 kop.

Leo Tolstoi, Ivan Iljitschi 'surm. Vene keelest tilkinud
A. H. Tammsaare. Osaithisus ,Noor-Eesti kirjastus.” Tartus (,,Noor-
Eesti Rahvaraamatud nr. 6—7). J. Mallo triikk, Tartus. 78 Ihk.
Hind 20 kop.

»Tublid meremehed” on tihtsa Inglis kirjaniku R. Kip-
lingi t66.) Ehk kiill tolge ja triikk igast arvustusest alamal seisavad,
nagu kahjuks Ploompuu viljaannetes tihti, ja segase triiki ja viletsa
tolkekeele pirast jutu sisu ainult umbkaudu aimata vdimalik, on kirjaniku
maju ometi veel nii suur, et kirjeldatavad olud kaunis elavall silma ette
tekivad. Lugu kirjeldab kalapiiiidjate elu Atlandi okeanis P8hja-Amerika
rannamail ja oleks soovitamise vadrt raamat, kui eelnimetatud puudused
teda véimatumaks ei teeks.

wRaudne wanker" on rahuloldavas tolkes olemas, selle
eest on jutt ise ilma védrtuseta kriminalpahn. Jutu véga peenetundeline
ja luulelik ,mina® on ise mortsukas, ja salapolitseinik sunnib teda kuri-
tegu iiles tunnistama abindude varal, millega iga iihte, ka koige ilmsiiii-
tamat inimest v&imalik oleks niikaugele viia, et ta iiksk8ik missugust
kuritegn oma turja peale vtab: uneta 36d, nirvide rikkesse ajamine,
tondid ja kodukiijad, jireleluuramine igal sammul. Oleks jutu ,,Mina‘’
ilma siiiita, tunnistaks ta ennast ainult tema vastu tarvitusele vdetud

18




abindude pohjal siitidlaseks, siis oleks jutul vahemalt oma moéte, prae-
gusel kujul on ta aga turupahn, mille kohta pikem arvastus ainult
ajaraisk oleks.

Anatole France Jutud ilmus ,,Noor-Eesti” poolt plaa-
nitud odavate rahvaraamatute kogus, mille iga number 10 kop. maksab.
Eelmiste numbrite all ilmusid: 1. Juhan Liiv, Valitud jutud;’ 2.
‘Gustav Suits, Elu tuli; 3. Anatole France, Jutud I; 4. Ja-
kob Schaffner, Raudne vddrjumal. Nii rd6mustav kui sarnase kogu
viljaandmise mdte iseenesest ka on, — umbes nagu tuttav Saksa Reclami
kirjastus, kes sellel teel terve maailma kirjanduse paremad t66d Saksa
lugejale paris naeru vadrt odava hinnaga on kitte toimetanud ja tarini
peale "5000 numbri juba valja annud, — ei ole nende ridade kirjutajal
ometigi kuigi palju usku selle kohta, et ,,Noor-Eesti“ ettevote esimestest
‘paaristkiimnest numbrist kaugemale juab. Ettevte ei ole nihtavasti
mitte nonda alustatud, et ta elujduuline oleks. Reclam annab 10 kop.
-eest peaaegu kolmkorda nii palju, olgugi, et meil lugejate arv siin
juures viaga tahtis on, kuna Reclam korraga kiimned tuhanded triikkkida
vdib, Eesti keeles aga iile paari tuhande eksemplaari naljalt tritkkida ei
tohi. Ma arvan aga, et 10 kopikuline number ennast veel dra tasub, kui
ta poole suurem, vi iitleme vahemalt 64 lhk. suur on. Pea asi on aga
esimeste numbrite viljavalik. See on tihti otsustav. Ma ei taha midagi
Liivi ja Suitsu vastu {itelda. Miks aga siin Schaffner ja France esimeses
‘reas "peavad seisma, on mul hoopis arusaamata. Vastuvaidlemata on
France suur kirjanik, kuid suuri kirjanikka on viga palju ja iihe ja selle-
sama suure kirjaniku t56d on ka vaga mitmevaartuslised. Ma ei jaksa
moista, mida pakuvad eestlasele, kes legendaid vdi vagu juttusid piihade
inimeste ‘elust vahest elu sees lugenudki ei ole, need neli v3i viis vagade
juttude pilkamist, mis praegu arvustatava raamatu sisu tdidavad. Kato-
liku usku prantslastele, kellele kdike sugu piihasid jutukesi kiriku poolt
ette tuuakse, voib nende pilkamine oma kohal olla. Peale pilkamise ei
‘paku nad GSieti mitte midagi. Kahtlen, kas nooruski neist mdistab lugu
pidada. Meil puudub nendest arusaamiseks pind. Kui toeste tahetakse
kogule lugejaid vdita, siis peab kirjanduslise maitse korval, vahemalt
algusel, ka driline arusaamine selle kohta, mis laheb ja mis mitte ei ldhe,
tingimata kaastegev olema. Kui sarnaseid tdid, olgu nad kui suurte
kirjanikkude omad, veel rohkem ilmub, siis on plaanitud kogu péevad
loetud. Opitagu Reclamilt, Tema esimene ja teine number olid Goethe
Faust, I-se jargu maailma kirjanduse toode oma sisemise véartuse poolest,
ihtlasi aga sakslasele I-se jirgu drilise tahtsusega, kuna iga sakslane
juba omale auuasjaks peab Goethe Fausti, olgugi Reclami véljaandes,
omandada. Tési, mcil on raske sarnaseid toid leida, millel suur kirjan-
‘dusline ja iihtlasi ka #riline tahtsus oleks. Aga eestlane loeb heameelega
romaanisid. V&iks suurte kirjanikkude sarnaseid t6id tuua, mitu numbrit
ihendades. Ma kardan, mul puudub usk, et Noor-Eesti kiiduvaart ette-
-vote, sellel kujul, kudas ta alustatud, elujduuline oleks. Tdéde viljava-
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likul on eit av maitse iilearu ette tunginud, ariosavus tSde viljava-
likul puudub, — Vihem tihtis vahest on, et nimi ,,Rahvaraamatud* ka mitte
onnelikult valitud ei ole. See nimi voib oma kohal olla suurte rahvaste
juurss, kus iilemad kiimmetuhat endid teistsugusema kirjanduse viirt loevad,
alamate kihtidele aga rahvaraamatute nime all midagi nipet-napet, midagi
ara kiirbitud sellest pakuvad, et ,,rumalat rahvast”, kellel omal arvustamise
joud puuduvat, ,headuse ja vooruse teel hoida. Meil on sarnane vahe-
tegemine liig varane, meie kiimmetuhat puuduvad veel, koik meie kirjan-
dus, vilja arvatud vahest tuleviku-keel, on ihe ja selle sama
orahva® jaocks madratud. Mis tarvis siis see halvamaitseline vahe-
tegemine, mis iga tahes kiill mitte ,Noor-Eesti’ algatus ei ole, vaid ka
mujal Eestis oma nina piiiiab piisti ajada.

Leo Tolstoi,lvanIljitschi surm” on sclle sama kogu
6. ja 7.anne, See number on iga tahes histi valitud, aga mitte ainult seda,
ta on ka histi tlgitud, mis meil haruldane asi on, Talkija on kiill iiks
meie praeguse aja parematest kirjanikkudest, aga viga tihti tdlgivad meie
paremadki kirjanikud armetumalt. Tammsaare t35 on eeskujuline. Uks
ainus asi torkas alguses mdni kord silma. See on meie tuleviku
keele edendajate daam daami joe. Eesti keeles on selle jaoks
oma séna olemas ,uaisterahvas.'‘ Uue keele meeste toddes, kus iga
rida ,,daamidest'* ja sarnastest vOOrastest asjadest kubiseb, ei tee
midagi, kas seal iiks ,daam‘ rohkem on voi vihem. Kui aga ilusa
Eesti keele sekka, nagu Tammsaare tdlge on, korraga ,daamid* ennast
segavad, siis on see kdrvale haavav. Onneks ei tule neid seal palju ette.

Keel ja kiri.

Mis me tahame.

Selle pealkirja all tahab ,Eesti‘Kirjandus® aegajalt pikemaid ja
lthemaid mirkusi, seletusi, kiisimisi ja vastuseid tuua, mis Eest keele
edasiarendamisesse puntuvad, Et elav keel edenema peab, tdiclikumaks,
korraldatumaxks, kindlamaks, sclle kohta el kahtle vist keeglh Ei voi ka
salala, et meil oma keeic ja tema kdckdign vasta clavat huvitust el
paudu.  Tahtsal mdddul on seda huvitust viimastel aastatel mele kecle-
teadlaste noorem odlv, cesotsas Joh. Aavik, ohutanud ja clustanud, Ka
selle kohta el ole vistict kahte motet olemas. Teine kisimus on aga,
kas me koike seda vastu voime ja tohime vot'a, mis tihelt vol teiselt
poolt keeleedendamise otstarbega arvatakse tarvis olevat soovitada, Selle
poolest on lahkuminckud iga tabes dige suured, ndnda et ,noored* on
paremaks arvannd, oma kecleliste sttepanekute jaoks uut lehte ,,Keelclist
Kuu'irja elusse kutsuda, kuna ,,Eesti Kisjandus® nendele llig alalizoidja
nieb olevat ja osalt ka toesti rohkem alalhoidja on, kul ,noortel* armas.
Mina ci nde selles eranemises mingit paha. Las moited porkavad
kokku, selginevad vaidluste abil, Seda parem on asjale encsele, s o.
Eestl keele edaslarenemisele. Monigi uisapilisa tehtud samm, mida
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-pirast kahetsema peaks, vo8ib ndnda tegemata jaida. Esimene asi, mis
uue keelelise ajakirja vidljaandmine enesega paratamata ilhes toob, on
oma seisukoha kindlaks midramine, nii iihelt kui teiselt poolt. Nii paltju
kui ma ,,noorte“ kirjutustest, mis tdniui avaldatud ja mis hr, J. Aaviku
poolt-,,Keelelises Kuukirjas“ tdhendatud lahkuminekutele hr. Aaviku ja
»E. Kirj.“ vahel ka otsekoheseks pthjuseks on olnud, on jirgmine vaade
asja peale: Eestlastel on tinini kirjakeel puudunud, meie, ,,noored”,
tahame seda luua, aga ,,vanad“ ei lase. Sellest Festi , kirjakeele loomise*
pOhjusmottest vilja minnes on lubatud iga abinduu tarvitada, et tulevane
Eesti kirjakeel koikide ndudmiste kohane saaks. Lause-ehitus laenatakse
venestatud Karjalast, Soome sdonad moonutatakse imber ndnda et cestlane
neid vilja titelda oskaks ja seatakse ,loodava kirjakeele® aluseks. Kui
lugejad sarnaselt saadud , kirjakeelt” ei moista, siis peavad nad seda
oppima. Ka teiste rahvaste juures 8pitavat koolides kirjakeelt moistma,
miks miite eestlaste juures. — Voimalik on, et ,noored* seda kuju-
‘tust mitte digeks ei tunnista. Igatahes paistab aga asi nii vilja ja
»Keelelise Kuukirja“ 1-s numbris kdneleb hr. Aavik ise mitmel puhul
»loodavast kirjakeelest*. On minu arusaamine nende piilidmistest puu-
dulik, siis vormuleerigu nad ise neid digesti, Meil ei ole midagi pohjust
nende digeid tahtmisi kudagi fimber moonutada, kui nad nmd selgesti
vilja iitlevad.

Ja mida tahame siis meie ? Missugune on meije seisukoht Eesti
kirjakeele edasiarendamise asjas ?

Keel ei ole mitte iseenese pirast olemas, keele ainuke itlesanne
-on ithe inimese motteid teisele edasi anda, siindigu see suusdnal ehk
kirjalikult. Mida kindlamal ja selgemal kujul ja mida viiksema vaevaga
keel voimalust annab oma mbiteid teistele inimestele edasi anda, seda
parem on keel. See maksab nii histi terve kcele ehituse kui ka Uksi-
kute sdnade ja sonakujude kohta. Sellest jirgneb, et meie oleva kirja-
keele tdiel jouul maksvaks tunnistame ja nue kirjakeele loomise mdtte
igal pool, kus see esile tikub, tagasi torjume, olgu see ,loodav kirjakeel'~
nii ilus, kindel ja korralik kui tahes. Ta on praegu vidhem arusaadav,
kui tarvitusel olev kirjakeel, ja kui ta tulevikus ka monda head tdotabki
siis peab ta enne #ra Opitud saama, nagu vooras keel. Seal oleks siis
juba kasulikum otsekohe moni vooras keel votta; ta oleks vast dige
vidiksel moddul raskem #ra Oppida, kui ,,uus Eesti” keel, selle eest tooks
ia aga suure kirjanduse kaasa, mida ,uuel Eesti” keelel iillepea pakkuda
el ole. Aga nagu ainult itksikud vddra keele #ra Opivad, niisama dpivad
ka ikkagt ainult liksikud ,uue Eesti“ keele #ra. Suur kogu peab tdnise
kirjakeelega rahule jidma. Selle suure koguga fithes jiime ka meie
tinise kirjakeele juure ja katsume teda nii palju kui voimalik motete
avaldamise jaoks painduvaks teha. Meie esimene ndudmine keelelt on
siis, et ta arusaadav oleks. Ei tiida ta seda ndudmist, siis ei ole
meie temaga rahul. — Nagu me terve ,,uue keele loomise” modtte - tingi-
mata tagasi torjume, niisama tingimata torjume meie ka uute sdnakujude
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loomise tagasi, nonda siis niisugused vormid, nagu ,seltse, ,emic,
Jkuid® — seltsa, ,emasid”, ,kuusid* asemel. Kui niisugused uued,
sonakujud, kus neid mitte iileliia palju kdrvu ci ole kuhjatud, kill ile-
illdse arusaamist mitte vdimatumaks ei tec, slis tombavad nad ometi
lugeja tdhelepanemise motte juurest uue, enne harjumata sonakuju
juure #ra. Keel peab aga motte voimalikult vidikese vaevaga edasi
andma. Koige pahem lugu niisuguste oma loodud sonakujudega on aga
see, et kui oleva kirjakeele juure tahetakse jddda, nemad siia kudagi
ei juurdu. Selle poolest on hoopis uuesti loodav kirjakeel palju
paremal jirjel. Kuna seal koik kunstlik on ja Opitud peab saama, ei
{orka uuesti loodud sdnakujud seal kudagi silma. Seal on nad omal
kohal, mitte aga olevas kirjakeeles. Nonda on 40 aastat vormisid ,istu-
sivad, lugesivad®“ kirjakeclele kacla sunnitud, digete istusid,
lugesid asemel. Nad ci ole tinapdevani kirjakecles omascks saanud
ja kipuvad viimasel ajal jille kaduma. Et vormidega ,seltse, ,emi®,
»kuid* tulevikus sedasama siinnib, on kindel. Nende sissetoomine oleks
slis sedasama, mis sdelaga vett vedada. Meie ei panc edastarendatava
keele aluseks mingisugust kunstlist pdhjusmotet, ei iludusetunnet, e,
minu poolest, omapirasustki, vaid olemasoleva knekecle. Meie esimene
kilsimine iga soovitatava keelelise uuenduse juures on: kas ndnda
kdneldakse.

Niikaugele oleme meie kindlasti alalhoidjad, kui tahetakse, vana-
meelised keele asjus. Aga ka ainult nii kangele. Siit edasi on lai
tee veel olemas keelelisi uuendusi ette vdtta. Praegu ei taha ma siin
koiki vaimalusi sugugi lles lugeda. Ma nimetaksin praegu ainult jirg-
mised kolm suurt tésvillja sellel alal.

1) Palju raskusi siinnitab kiisimine, mida tuleb normal-konekee-
leks pidada. Harilik linnalaste keel ei tohi endale seda auu nduda.
Haritlaste perekondades tarvitatav keel oleks t#helepandav, kui mecie
haritlaste perekonnad, kus Eesti keel tarvitusel, mitte nii vihearvulised.
ja tilinoored ei oleks. Rahva keel laguneb suure hulka murretesse, mis
mitte kdik ilhesuguse digusega nduda el tohi, et neid kirjakecle lastaks.
Siin peab viljavalik stindima, enamiste iga ttksiku juhtumise puhul.
Kahjuks tunneme meie oma keele murdeid armetu véhe. Ainult Koda-
vere murre on Kettuneni poolt pShjalikult Ribi uoritud, Teiste murrete
kohta peame libistikku sellega leppima, mis Wiedemann 40 aastat tagasl
nende tle kirjutas. Siin oleks murrete tundjatel hea juhtumine oma tead-
misi ka teistele edasi anda ja ,,Eesti Kirj.* toimetus oleks viga tdnulik,
kui nad slin oma teadmisi ja arvamisi nendele tuntud murrete ja kirja-
keele vahekorra kohta avaldaksivad.

2) Sonad, sonakujud, konekdinud, mis kirjakeeles juba leiduvad,
el tohi murde omade vastu mitte imber vahetatud saada; murretest tohib
ainult seda votta, mis kirjakeeles ptudub. Seesama maksab ka laenude
kohta teistest keeltest. Siingi ldheme meic pShjalikult lahku uue keele
loojatest, kes kirjakeelest kolk sonad, mis neil fihel voi teisel pGhjusel
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ei meeldi, vilja tfahaksivad heita ja murretest, koige sagéda’mine aga
Soome keelest teised asemele tuna. Meie torjume loobuma, pige-
mine, fihing, Leedu keelest laenatnd nauding tagasi, sest et
meil sellekohased omad s6nad lahkuma, ennemine, iihisus,
varandus juba olemas on. — See ei tdhenda aga kaugeltki mitte, et
meie iile pea uute sonade vastu oleksime. Uleiildine rahvaste ja ka
Eesti rahva edenemine tekitab alatasa uusi matteid, mille viljalitlemiseks
olevas sGnavaras kohalisi sonu ei leidu, Uute motete tekkimine maailmas
ei stinni nii ruttu, et seal silmapaistvat puudust sonadest tuleks. Uks
vOi paar uut sdna aasta jooksul 4ra Oppida, seda ei mirgatagi. Nii ede-
nevad tasahiljukesi, ilma jarskude hiipeteta kultuura keeled. Eesti kee-
lega on lugu teine. Hariduslistest varandustest on Eesti keeles ainult
moni raasuke veel vilja-iiteldud. Uusi mbisteid tuleb kultuura rahvaste
poolt, kus need aastasadade t86 vili on, nii palju vahest iga piev juure,
kui mujal terve aasta kohta. FEt keel siin hddasse ei jidks, peab muidugi
sOnu laenama, nagu mboisteid laenatakse, siindigu niiiid need laenud mur-
retest, ehk teistest keeltest ehk olgu nad uudissiinnitused. Kuid sona
tuleb laenata kindlas tdhenduses, tema tipipealne tdhendus peab lugejat
teada olema. Ka siin ldheme meie iihest osast uue keele loojatest lahku,
kelle arvates sellest kiill on, kui nad uue séna annavad, tema tihenduse
aga andmata jitavad, selles lootuses, et lugeja isegi viimaks pika peale
aru saab, mida sdna peab tihendama. Meie arvame : mdiste, mille jaoks
uus, tinini puuduv sona luuakse ehk laenatakse, olgu ise koige pealt
4ra priciseeritud, tema t4hendus kindlaks m#iratud ja siis antagu temale
kohane nimi s. 0. sdna. ‘

3) Meie olevas kirjakeeles eneses on suur hulk kaksikvormisid
ilhes ja sellessamas tihenduses. Sarnased ithe ja sama tihendusega
kaksikvormid on keelel nagu kammitsad jalas. Niisugused on: vankrit
ja vankert; puude ja puie ja puide; keele, keelde;
siniseid, sinisid; jalutumaid, jalutuid jne. Nendest
tuleb teine vilja torjuda, kumb, ei ole igakord mitte esimesest silmapil-
gust selge. -—— Meie sonade kokku- ja lahku- kirjutamises valitseb tiieline
korralagedus. Siin peaksivad kdige pealt juhtnoorid iiles seatama.

Nii on meil keele edendamiseks tungivat tarvitust ja voimalusi kiil-
lalt, ilma et me aga mingit tarvidust voi vdimalust nieksime tdnist keelt
korvale heita ja uute meestega uut keelt looma hakata, kuigi meid selle-
pédrast vanameelseteks nimetataks. Uue keele loomise mdte on sealt-
-samast tulnud, kust moni aeg tagasi hiilidsona ,,vanu ebajumalaid®, s. o.
Eesti t4niseid kirjanikka @imber liikata, olemataks tunnistada. Allikas on
silmapaistev. Koolides ei ole Eesti keelest ja kirjandusest midagi kuuldud.
Pirast kooli 18ppu taheti aga Eesti kirjanikuks saada. Loeti mdnda, mis
kiitte juhtus, endistest kirjanikkudest, tehti otsus, et nad kaugele taha
nendest jddvad, kellega ennast koolis tutvustatud, et nad iilepea uuema
Europa haridusega inimese kohased ei ole. Oludest, milles need t66d
siindisivad, rahva hariduse jirgust, kellele nad kirjutatud olivad, ei olnud
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aimu. Pahandati, et liks Jannsen labaseid, pealiskaudseld jutukesi kirjutas
ja mitte inimestele, kes vaevalt tshti moistsivad, koiki uue aja siimbo-
listlisi ja dekadentlisi tarkusi ei pakkunud. Nagu ténist kirjandust mitte-
olevaks hakati tunnistama, nii tehti seda ka tinise kirjakeelega. ,Fest-
lastel ei ole tinini kirjakeelt olnud, sec on lause, mida jutuajamises
uue keele loojatega juba ammu vis kuulda. Nilid on see lause
tritkis Joh. Aaviku poolt otse kohe vilja iteldud, (vrd. Keel. Kuukiri nr,
1—2 1k. 2). Eesti kirjakeele ja Festl kirjanduse esimesed vaod olevat
alles mbne viimase aasta jooksul aetud. Seda, mis varem tehtud, olevat
rdnk eksitus Eesti kirjanduseks ja kirjakeeleks pidada ja koolides dpetada,
Ainult purutagurlased voivat sellega toime saada. Selles on hulk enda
filistamist ,,noorte” poolt, kelle hulgas aga ka ,,vanu® el puudu; enesest
lugupidamine ja enda iilistamine on tihti iisna head asjad; aga siin on
vahest veel rohkem asjatundmise puudust, arusaamise puundust neist
voitlustest, sellest vaevast ja t60st, mis varemine on tehtud. Puudub
lugupidamine ja armastus mineviku vastu. See minevik el konele ju
meie praegusele euroopastatud haritlasele midagi, on temale tditsa aru-
saamata ja vooras. Haridusliste ainete hulgas, mis ta on kooli pblves
omandanud, ei ole kibetki Eesti vaimlistest voitlustest, ta el ole neist
midagi kuulnud. Arusaadav, et ta seda slis ka citab.

Ma palun siit mitte mingit isiklisi tdhendusi kellegi kohta otsida.
Ei taha ma kellegile midagl ctte hielta. Mele olud on juba nilisugused.
Iga uus polv arvab, et tema alles to8d alustab, sest et tal voimalus
puudub ennast sellega tutvustada, mis enne on tehtud.

J. Jogewer.

Nonda nimetatud ,lithikesed* ja ,,plkad* paljuse osastavad.

maid; teesid ja teid; kuusid ja kuid; seltsisid,

seltsa ja seltse; aukusid, auka ja anke, emasid ja-

emi jne.

Uks kaige raskematest muutevormidest Eesti keeles on alati palj.
osastav olnud. Nii lihtne kui ta kord muiste, Uhis-Soome ajal oli ja
Soome keeles Gieti, Eesti keelegn virreldes, praegugi on, on ta Eesti
keeles iiliviga mitmesopiliseks muutunud. Meie uue keele loojad on
omalt poolt veel terve rea uusi soppisid ja sopikesi juure toonud, muidugi
selles koige paremas arvamises, et just nende soovitatud vormid libi
lahevad ja kdik endised iira unustatakse. Selle t3ttu on aga lugu nii-
suguseks kujuncnud, et enam ei juleta paljuse osastavaid tarvitada. Vsib
kergesti ilma oma siiiita tagurlase nime &ra teenide. Kudas oleks siin
voimalik selgusele sanda. Ka siis kui me luuletatud sénakejud nagu
soltse, emi, kuid, auke ilma jututa tagasi térjume, jab mitme-
kesisust veel kiillalt. Siin on ainuke abinduu selgusele jouda ses, et me
katsume jirele vaadata, kudas praegune kirju seisukord tekkinud on.

Nagu juba nimetatud oli Uhis-Soome ajal seisukord vordlemisi
lihtne. Sonale (s3na tiivele) lisati paljust tihendav mirk -i otsa ja sellele
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jargnes osastava muutelopp -da. Oma konksud olivad aga asjal juba

siis sees, sest et eelpool nimetatud -i- mitte iga hailikut enda ees ei
sallinud ; -e kadus tema ees Hra: *inimese-i >inimes-i; nii-
sama kadus -4 *metsii > metsi; -a muutus tihti -0-ks, millest oma
korda Eestis -u sai: *jalga-}-i > *jalgo4i>jalgu pikast
vokaalist sai lithikene vokaal: maa-}i-da > ma-i-da. Suurtes
joontes on Soome keel sarnase palj. osastava alal hoidnud. Niisama ka
Eesti keel, kunid ainult ithes osas sonades, labistikku mitmesilbilistes.
Teisiti oli lugu ihesilbilistega. o

Sonu lihendades, mis Eesti keelele, Soome keelega vorreldes,
just iseloomuline, sattus keel iihesilbiliste juures paljuse osastavais viga
mitmesuguse viljanigemisega sonakujude juure, vrdl. niit. otse, jarvi,
vendi, laudu paata Nahtavasti oli keeletarvitajal eneselgi raske
meeles pidada, missuguse 1Gpu ta ihele vdi teisele sinale peab andma,
kui sGna mitte kdige igapaisemate hulgast ei olnud, niisuguste nagu
kala—kalu, kana — kanu, muna—mune, lehm —lehmi
ja sellesarnased. Seal leidis keel viga lihtsa abinduu, millel ainult see
puudus on, et ta meie keeleuuendajatele ei meeldi. Laenati nimelt ihelt
teiselt sonade liigilt silp -si- (sellest moni teine kord), ja vdeti see -si-
endise -i- asemel paljuse margiks. Kasu oli see, et -si- eel olevaid haa-
likuid sugugi muuta ei tarvitsenud. Vaja oli ainult séna raskele kujule
-si- ja osastava I3pp -d otsa lisada ja igast ihesilbilisest sonast oli sil-
mapilk ilma eksimata paljuse osastav kiies: vige-si-d, vaba-si-d,
ema-si-d, auku-si-d. Kaugelt suuremal hulgal sgnadel torjus -si-
osastava endise -i- vilja. Vanad kujud, niisugused nagn *em-i,
*kuid, *vabu surivad, ja ainult meie uue keele loojad tahavad
surnuluudele uueste elu sisse puhuda, mis kiill vist asjata katse on:
Kuna ithel osal sonadel vanad i-lised osastavad taitsa vilja surivad, omn
nad teisel osal suremisel: jirve-sid ja jirv-i, luhta-si-d ja
luhti, ja ainult viga vdikesel arvul ithesilbilistel sonadel on i-line
vorm veel ainuiiksi tarvitusel: ma-i-d, puid, s6nu, mune, kanu
kalu jne.

Niisugune on suurtes joontes palj. osastava tekkimine praeguses
Eesti keeles. Vaatame niitid natuke iiksikasjalisemalt praeguste olude
peale selles jirjekorras, mis minu ,Kédinamise ja podramise tabelites®
tarvitatud.

1. Nimetav tihesilbiline.

A. Omastav ka fihesilbiline. a) Nimetava
13pul vokaal Uleildine reegel: Paljuse osastavas on -si-d:
v66-si-d, jaa-si-d, pii-si-d, kuu-si-d jne; kuuel
sonal on ainult i-line palj. osastav tarvitatav, kuna -si-lise tarvitamine viga
on: maa:ma-i-d, pea:pa-i-d, puu:ipu-i-d luu:
lu-i-d, hea : ha-i-d, muou © mu-i-d; — neljas sonas
vdistlevad -i- ja -si-, ilma et kumbki ainavalitsust oma kitte oleks saanud :
500 :800-si-d ja so-i-d, tee: tee-si-d ja te-i-d, 63 :
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$8-si-d ja 86-i-d, suu:suu-si-djasu-i-d Kui -si- vastu
mitte séjakiikn ei oleks alustatud, siis ei oleks kahelds, et mine aasta
jooksul -si- véitnud oleks. Praegu on raske tema saatust nendes neljas.
sonas ette kuulutada. Olgugi, et me pohjusmétteliselt kaksikvormide
vastu oleme, ei tahaks me siin praegun kumbagi kuju kindlaks migrata,
Las neil veel vabalt voidelda, kuni teine voidab.

b) nimetava ldpul difthong: palj. osastavas ainult - 5i- d:
voi:voi-si-d, koi: koi-si-d, krae: krae-si-d, nduu:
nouu-si-d jne '

d) nimetavaldpul konsonant: pood :poe sanag:
sae, roog iroo, roog : roa jne. Nende paljuse osastav nagu ka
muud kaasused kiivad nagu jirgneva B liigi sonadel.

B. Nimetaviihesilbiline, omastav kahesilbiline:
l.ehk 2 jargnul: sénad nagu jalg :jala, linn :linna jne.
Just selles liigis on paljuse osastav iilikeeruline. Illma mingi kahtluseta
voib siin -si-d iga kord paljuse osastavale otsa riputada, kuid ise kiisi-
mine on, kas on see iga kord soovitav. Ei voi salata, et seal kus -si-d.
Ioppusid jirgimdoda liig palju on, lause sugugi mitte isedranis ilusalt ei
kola ja iludusel on muidugi oma ndudmised, mida tidhele tuleb panna,.
niikaua kui need noudmised ei tiku keelt iimber looma. Kus kahest
vormist teine valida tuleb, seal peab muidugi muu seas ka kiisima, kumb
ilusam on: Majas oli paljulaudasid, kastisid, kappisid,
kirstusid ja muid asjasid. Sarnane lause ei taha kiill naljalt.
meeldida. Muudame meie lause jérgmiselt: Majas oli palju lauduy,
kasta, kappisid, kirstusid ja muid asju, siis oleme lausega
juba rohkem rahul, aga iihtlasi tunnistame meie, et me mdlemaid kaksik-
vormisid, -si- ja -i- osastavaid, edasi tahame sallida. Ma ei nie teist
teed praegu. Kuna -si-d- vorm, nagu juba nimetatud, alati s3na raske
kuju otsa litub: laud : laua : laudasid, aid : aia:aidasid,
auk :augu:aukusid jne ja selle kohta midagi eraldi litelda ei
ole, peab aga -i-liste palj. osastavate juures jirgmist tabelit silmas.
pidama :

1) Kui tiiveldpul a on ja 1-ses silbis a, e, i, 6, siis on palj. os u.

2) ’” i» 6, ii' o, o, 1.
3) e i,
) i A, .
6) , u uegi=ds -
Naitused :

1) a: laev:laeva:laevu, lai:laia:laiv, vald

valla : valdu jne.
e: leib:leiva:leibu, keeb : keeva : keebu,
hein: heina: heinu jne.
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NB. Jargmistel sonadel on i: lehm : lehma:lehmi; niisama:
vend, lepp, sepp, mets.

i: tiib :tiiva:tiibu, sild : silla :sildu, virk:
virga ! virku
NB. Jargmistel sonadel on i; silm : silma : silmi; niisama
king, pikk.

0: nodoid:ndia:ndidu téld:tolla: tdldy, valg :
vola : vdlgu jne.

2) &: paev:pideva:pdevi, kdpp: kippa: kippi,
parn :piarna : piarni Niisama: miand, hand
nalg, kdap, vant, mahk, rank, natsk kapp,
pakk, selg, kdim, jadm, hirm, &mm, rahn,
karn kasn, kiars, ass.

NB. Jirgmistel sénadel on ~u: di : dia : #iu; niisama k3 i, vl

NB. Sénal piev on alati paevn Kéik teised vanguvad i ja u

vahel. Oeldakse hindija hindu, védntija vintu Osalt on u
rahkem tarvitusel kui i. Nii kaua kui keel ise selgusele ei ole jdudnud,
kirjutame neid sdnu i-ga, sest et see vanem on; niit. kdsn : kdsna,
enne k@ sni palj. osast. kédsnij, enne* kdsn-i-da; 2 kadus nimelt
palj. i eest dra..”.

8: pbér:pédra:péori, 166m:186ma:léomi,
s60m :860ma : s66mi. Siin maksab seesama, mis
celpool a kohta Geldud.

ii: kiilm:kilma: kiilmi, kihm:kihma:kiithmi,
miiiim: mitima : mitumi Ka siin maksab see, mis.

i all 6eldud.

0: kord:korra:kordi, look:looga : looki;
niisama: noot, koot, ronk, sepp, loom, joom,
moon, konn, kohv, oks, ots, aga soe : sooje.

u: hulk:hulga: hulki, pulm:pulma : pulmi,
tulp : tulba : tulpi; niisama: kurb, kumb,
luud, muld kuld, kund, pund, pung, pump,
ruut, hurt, must, tuhk, munk, nurk, tusk,
sukk, nukk, kubl, kuum, tuum, tuim, surm,
tumm, ruun, kurn, puus, kuiwv.

NB. Niihiisti o kui u sénad vanguvad e ja i vahel, ainult i ja i
jarel on alati e: soe : sooje, nui: nuie. Kdik teised on kindlu-
seta. Ka teadusliselt on mdlemad 15pud iihediguslised (vrd. Kettunen
Lautgesch. Unters. . d. Kod. Dialekt lk. 197) : i poolt koneleb see, et
nad siis punkt 2 all olevate sdnadega iihte liituvad ja iiksikuid Hikisid
vahem saab. )
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3) sulg :sule:sulgi, jalg:jalje:jidlgi,leht:lehe
Jehti. Nonda alati.

NB. Ainult si- d saab tarvitada sonadel : pang: pange:pan. ~
gesid(pangi oleks ain. osastavas sellesama sona teisest kujust pang: |
pangi); niisama eit, kukk. Palume teatada, kas ja kus leidub
eiti, kukki

4) selts:seltsi:seltsa, midrk:mérgi:mirka, kull:
kulli:kulla, palk:palgi:palka.

See on dige tilikas sdnade liik, sellepirast et meie maksev kirja- §
viis vdimalust ei anna neid Gigesti kirjutada. Nii kuidas me neid harili- §
kult kirjutame, lshewad nad slatihti teiste sonadega segamine. Tihti oi ¥
aita ka lause. Kuimaiitlen: Mees t3i vennale palka, siis
¢i ole kudagi aru saada, kas siin palkidest viipalgast kine |
on. Niisama iihetaolised on praeguses kirjawiisis m A rk a, mis m & r-
kamaja markisid,kulla, mis kuldajakullisid vsib
tihendada. Juba ammu on hakatud siin ' niolist peencnduse marki tarvie .
tama. Nii tillikas kui tema kirjutamine ka on, ei san siin tihti teisitis &
nonda siis: seltsa, miarka, kulla Kas alati selle margiga: sellest %
edaspidi. Sellega ei ole aga kdik raskused veel korvale heidetud; rahvay ¢
ei kénele mitte koola, paata, vaid umbes koela, paeta, [
5. o, eelolev vokaal muutub peenendatud konsonsndi ees. Seda kirjutamise
viisi ei saa aga kirjakeelele soovitada. Jaib siis jirge niisugustel kordadel §
-a 16ppu ohverdada ja -8id tarvitada. Siin seaksime jirgmised reeglid iles: '}
4 voib tarvitada, paiguti ithes peenenduse ‘mirgiga - osimese konsonandl }
k3rval, kui sona I6pul kaks konsonanti ja esimene neist 1, n (aga mitte ng), i
ry 8, §y K (aga mitte kk), niit. :

Ib: nilb : nilvi : nilba rt: kurt : kurdi: kurta
1d: mold : molli : molda Ym: arm : armi ; arma
Ik : palk : palgi : pa’lka m: torn : torni : torna
Jm: salm : salmi : salma vs: kirs ¢ kirsi ¢ kirsa
Ip: kulp : kulbi : kufpa rr: narr : narri : narra
1t pilt : pildi : pilta
11 kull : kalli : kufla sm: osm : osmi : o;ma
, st kast : kasti : kasta
nd: and : anni : anda 58! kass : kassi : kassa
nk: pink : pingi : pmka
nt: kont : kondi : konta ks : piiks : piiksi : piiksa (ilma poe-
fn: onn : onni : onna nenduse mirgita)
rb: korb : korvi : ko’rba ts : miits : miitsi : miitsa
rk: kork : korgi : korkn tt: kott : koti : kotta

rp: karp : karbi : karpn
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-sid tuleb tarvitada a) kui séna 16pul kaks konsonaati ja 1-ne nen~
dest h, p, m; b) kui sGna 15pul ng, kk; d) kui sona 15pul iiksainus kon-
sonaat: b, d, g, p, t, k, |, m, n, 1, s, v, niit.:

a) ht: vaht : vahi : vahtisid d) b: viib : viivi : viibisid
hm : tuhm : tuhmi : tuhmisid d: pood : poodi : poodisid
hn : tdhn : tdhni : tahnisid ¢ haug : haui : haugisid

p: toop : toobi : toopisid
mp : lamp : lambi : lampisid t: vaat : vaadi : vaatisid
mm : kamm : kammi : kammisid k: riik : riigi : ritkisid

1: kool : kooli : koolisid
pPs: pops : popsi : popsisid m: aam : aami : aamisid
pp : kapp : kapi : kappisid n: saan : saani : saanisid

r: miiir : miiiiri : miiiirisid

b) ng: vang : vangi : vangisid s: klaas : klaasi : klaasisid
kk : tekk : teki : tekkisid v: kraav: kraavi : kraavisid

5) Kui tiivelopus u on, siis on i-line palj. osastav ainuse osastavaga
iks: sedalindu, neid lindu (Kettunen 198). Paiguti on i sdnade
junrest Iopp a laenatud: linda, auka. Kuid see a on sedavord kit-
sastes piirides tarvitusel, et teda kirjakeele sisse tuua ei maksa. Kaigil
u sonadel tarvitame meie sellepirast ainult 15ppu -sid: aukusid,
lindusid, vaimusid jne.

Kuna niiiid eelpool kone all olnud sdnadel palj. osast. nii vaga
mitmekesine, on meie ,keeleuuendajad“, et asja lihtsamaks teha, voima-
likuks arvanud e 15ppu, mida rahvas ainult a sénades, mille 1-ses silbis
o ehk u on, i korval paiguti tarvitab, koikide sonade jaoks tarvitusele
votta, nonda siis: *laude,*vaime,*seltse, ¥koole jne. J. Avi-
kul on a ja e sonadest palj. osastav niisama nagu meil, i sonadel tarvi-
tab ta e loppu, u-sdnadest ta ei konele. See oleks ju viga hea, kui see
keelest enesest toetust leiaks. Nii ei ole aga lugu. Keel el tarvita teda
mitte, ta on iihe vdi paari keelemehe poolt luuletatud. Hakkame meie
niisuguseid luuletatud sonakujusid keele tooma, siis kaob meil iga kindel
pind jalge alt. Meie tahame endid oleva keele peale toetada ja liikkame
selleparast e tagasi sealt, kus tema koht ei ole,

" D. Nimetav iihe-, omastav kahesilbiline Ill, jargal.
Viike arv sonu,-koigil palj. osast. Iopp -id: hoel:hdela, hde-

laid,avus:auusa:auusaid, kdis:kdisetkaiseid, juuks:
juukse:juukseid jne.

1I. Nimetav kahesilbiline, omastav tihe- ehk kahesilbiline.

A. Nimetav 1. jargul
a) Omastav iihesilbiline, ehk kahesilbi-
line I jargul
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Uleiitdine reegel : palj. osast.lopp -sid: vaba:vabasid, ema:
emasid,saba:sabasid, kila‘kiilasid. (Vabaid,emaid,
kiilaid kirjutamine on viga) J. Aavik on katsunud soovitada: ema:
emi, keha:kehi. Ei saa vastu votta, sest et need kujud konekee-
les puuduvad].

Erandid : Lopp -a: kivi:kiva.

» -e:uba:ube,tuba:tube,nuga:nuge,
muna:mune.

,» -i: kasi:kasi (mitte kasa), esi, kesi,
lisi, mesi, sasi, sugi, slisi (mitte
siisa), tosi, vesi; pitha:pihi, oma:
omi, tera:teri, pera:peri, hani:

; hani,nisa:nisi(vagatihtiaganisasid),

b) Omastav kahesilbiline Il jargul: kari:
karja:karju, ohi:ohja:ohje (vaata I B).

d) Omastav kahesilbiline Il jargul (needsa
mad sonad, mis I Bb all), palj. osastav alati -id: ehe : ehte:
ehteid,pale:palge:palgeid jne

B. Nimetav Il jérgul.

a) Omastav Il jargul Peale -ne sonade on kdigil palj:
osastavas-sid: piiga:piigasid(*piigaid jne. on viga) kiipse:
kipses’id, hapu:hapusid

-ne sonadel on -i: naine :naise :naisi, teine-
teise:teisi jne

b) Omastav Il jargul: palj osastavas on i jarel ainult
~d, muidu ilma erandita -id, mis omastava tiivekuju otsa liitub: riie:
riide : riideid, voti:votme:votmeid, kallas:
kalda:kaldaid,r66mus:r56msa:r5omsaid,aga
kallis:kalli:kallid. )

D. Nimetav I, jargul.
i:jérel -d, muidu ilma erandita -id: aasta :aastaid,
vaene:vaese:vaeseid, kindel : kindla : kind-
laid,takjas:takja:takjaid agajadger:jaagri-
jddgrid,tempel:templiitemplid

INL. Nimetav kahe- ehk mitmesilbiline, omastav kolme- ehk mitme-
- silbiline.

Tervel sellel sonadeliigil on palj. osastav vordlemisi lihtoe, kuna
siin muistne palj. mark i piisinud on. Siin on kaks vdimalust olemas:

a) Paljuse osastava viimane silp on ilma kaasrohuta. See tuleb
ainult thes osas -e-tiivedes ette. Siin astub palj. osastava 13puks i,
mille eest e ilma erandita kaob: inimene:inimese:ini-
mesi, haigus:haiguse:haigusi
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b) Paljuse osastava viimane silp on kaasrohuga, siis tuleb I5pule :
id: 6petajaid, siniseid, raamatuid jne.

Vaatame siin need stnad tiive (omastava) Iopuvokaali jarele liiki-
desse seades iiksikult ligemalt labi, sest et mitmelt poolt praegu tarvitatava
jihtsuse asemele mitmesuguseid erandid siin soovitud on.

a) Tiive (v5i omastava) lopus a: Spetajai:dpetajaid,kibe:
kibeda: kibedaid,jalutu:jalutuma:jalutumaid. Mitmed
nkeeleunendajad“ lasevad siin i ees a kaduda; kas kdigis sonades, voi
ménes fiksikus, ei ole histi arusaadav. Tartu murdes ja kitsastel murdealadel
‘mujal tuleb ju osalt seda ette, osalt leiame ai asemel aga u: dlemid,
raamatid, aknud, rattud (aknaid, rattaid asemel). Kui
me meeles peame, et kirjakeel ainunlt voidab, kui vdimalikult vihe eran-
did olemas, ja et Eestikeeles erandid muidugi liig palju on, siis ei leia
meie mingit tarvitust selleks, et iileiildiselt tarvitusele voetud aid vormi
asemel -~id, -ud jne. tarvitama hakata. Meie jadme kindlasti omaseks
saanud -aid juure.

b) Tiive 16pus e: siniseid, jaineseid, kevadeid,

asemeid. Rahva murretes kaob siin kiill vist e alati ja eelolevad s6-

nad kuulduvad siis: sinisid, jinesid jne. Kui meie uue keele loo-
jatele jérele annaksime, et meil mingisugust kirjakeelt veel olemas ei ole,
siis peaksime omast seisukohast — kirjakeelt konekeele peale ehitada, —
ainult sinisid, jinesid Ooigeks tunnistama. T6e poolest on aga
meil kirjakeel olemas. Ta on ka iiks keelemurretest ja temal ei ole mitte
vihem Gigust nouda, et teda tihele pandaks, nagu igal teiselgi keele mur-

-del. Kirjakeeles on - eid iileiildine, ja teda siit vilja torjuda ei ole poh-

just. Pealegi toob id tarvitamine e¢id asemel hulga raskusi ithes: s5-
nast puna,ema,hidda, muda on palj. osastav: punasid, ema-
sid, hidasid, mudasid, sonast punane, emane, hidane,
mudane :punaseid, emaseid, hidaseid, mudaseid. Ai-
nult -eid lGpu abil on meil vdimalik niisuguste asja- ja omaduse sdnade
vahel vahet teha.

d) Tivildpus i, paljuse osastavas tuleb ainult d otsa:pajuk:
pajuki:pajukid, erand:erandizerandid, amet:
ameti:ametid. (Siia hakkab lopp -sid sisse tungima. Kirjutatakse :
erandisi, ametisi. Sarnased vormid tulevad, viahemalt esiotsa,

vigadeks lugeda).

e) Tive I6pus u, palj. osastavags uid: raamat:raamatu:
raamatuid (mitte *raamatid, nagu moned ,uue keele” me-
ked kirjatavad.

J. Jogewer.
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