KUUKIRI

EESTT KIRJANDUS 1303

EESTI KIRJANDUSE SELTSI VALJARNNE

TOIMEKOND: J. JOGEVER, M. KAMPMANN,
B. LINDE, J. LUIGA, W. REIMAN,
J. TONISSON

B6501- IPESRP

t  NELJAS AASTAKAIK

TRUKITUD ,POSTIMEHE* TRUKIKOJAS — TARTUS 1909



Festi Kirjanduse Seltsi litkmete
nekrologid.

Dr. phil. Karl August Hermann !)

slindis P&ltsamaa alevi ligidal Uue-P&ltsamaa vallas Vdhma
kiilas 11. septembril 1851. Isa Mihkel oli Kolga-]Jaani kihelkonnast
Soosaare vallast Kapsaare talust, kus praegu veel Hermannide
suguvdsa pesapaik on, Pgltsamaale rinnanud, Otsa koha pere-
meheks hakanud ja, kui, pollupidamine ei dnnistanud, kila-
sepaks heitnud. Ema Anu)oli Péltsamaa inimene ja Mihkli teine
naene. Esimesest abielust!— naese nimi oli ka Anu olnud —
ei ole lapsi maha j4anud. Seda suurem oli ntiid rédm
esimese poja sindimise lile. Aga r66m muutus pea ahastuseks,
Noorik jdi nurgavoodi-palavikusse ja suri 28. septembril. Ema
surnukirstu kdrval ristiti poeg 30. septembril. Ristimist toimetas
P3ltsamaa &petaja Emil Heinrich August Hérschelmann, kes ka
vaeselapsele ristiisaks heitis. Ristiisalt sai poisikene oma risti-
ja hutunime: August. Ristipoeg on alati tdnuliku meelega
ristiisa meeles pidanud ja jidddavaks mdilestuseks tema laulud
kokku korjanud ja vilja annud. Teise ristinime ,Karl* sai
laps ristiisalt Karel Joseph'ilt.

Emaarmu ei ole Kusti — nii nimetati poisikest — mitte
maitsta saanud. Aga isa véttis pea kolmanda naese — Kadri
Reimann’'i — ja see oli ,minu vasta niisama helde ja hea,

kui oma lihaste laste - vasta;“ t0endas pédrastpoole Hermann.
Kala vabas, lahkes looduses sirgus poisikene dles. Vanemate
kodu ja noortiga on Hermann hiljem sagedasti ,Eesti rahva
Kasulise Kalendri¢ lisa juttudes sooja armastusega kirjeldanud.
Nii jutustab tema 1896 ,Viikses malestuses Srnast lapsepdlvest
,Kullerkupuke*“ Otsa talust, kuhu isa pédrast koha 4raandmist
omale sepapaja oli lles ehitanud : ,Otsa talul oli Shtu pool
kiiljel ilus kopel. . Koplis kasvasivad noored lepad ja kased.
Nende taga jooksis kevade ilus selge veega ojake. Otsa talust
viiskimmend sammu 1duna poole kopli direl oli véike eluhoone.
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Siin elas kiilasepp Mihkel. Moni samm eluhoonest eemal oli
sepapada, kus sepp agarasti kila peremeestele ja mdisale t66d
tegi. Sepast peeti dige rohkesti lugu.* Podltsamaa kilakeele-
murre kasvas siin maastmadalast poisikesele luusse ja lihasse
ja sai parastisele keeleuurijale kindlamaks teejuhiks keelelistes
harutustes.

Laps elas oma pead. V&dralemal oli majatallituses kallalt
tegemist ja kui poisikene- isa kiest oma uudis- ja teaduse-
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Dr. K. A. Hermann.

himule kostust otsis, saatis sepp teda murule ehk kopli man-
gima: ,Ntdd, mu laps, on mull kibe t58. Mull ei ole aega
sinuga rddkida.* Ise Oppis tema nelja ja poole aastaga ka
lugemise selgeks, nii et teda ,targaks poisiks“ peeti. Hermann
jutustab sellest jalle oma mdilestustes: ,See ei olnudki nii
raske. Ma kisisin papa kdest iga tihe nime ikka: ,Mis tidht
see onr*“ ja teisel paeval jille: ,Mis tiht see on?* kolmandal
paeval jalle niisamuti. Ma pidasin iga tihte meeles, ja viimati
oskasin - koik tahed nime pidi, aga kokku lugeda ma veel ei
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osanud. Aga ma oskasin peast Issa-meiel ja mitu kirikulaulu.
Votsin Issa-meie katekismusest idles; kus kohal ta seisis, oli
mulle papa Gtelnud. Katsusin Issa-meie palvet siis tihtede
kaudu lugeda. I-s-s-a-m-e-i-e — ja korraga sain aru, kuida
tahed sonu kokku viivad, lugesin, lugesin, lugesin, ja lugemine
oli selge. Vé&tsin ,Nuaid hingvad inimesed“ ka ette, mdistsin
seda ka lugeda. Lugesin viimaks igaltpoolt ja oskasin kill.®
Viieaastaselt oli poisikene juba Piibli, Lauluraamatu ja muud
raamatud, mis ta oma surnud emalt pdrinud, labi lugenud.®

Kiimme aastat vana laks Hermann Anikvere kiilakooli.
» Koolmeister “Tonu Oomel oli minu meelest nagu pool jumalat.
Tarkus. nagu siras ta pea Gmber.“ = Anikvere koolimajas &itsis
sell ajal isearanis koorilaul. Koolidpetaja Tonu Oomel laulis
ise kuulsas Pdltsamaa kooris ihes ja haris laulu koolis suure
hoolega. Lauluarmastus hakkas siin ka kooliskaijate kilge.
Suurtel plhadel ei puudunud Pdltsamaa kirikus ilus koorilaul
kostri M. Wilberg'i juhatusel iialgi. Rahvas jooksis murdu kokku.
Ka noor Hermann ,kuulas seda nagu taevalist kdla &raraki-
mata vaimustusega.*

Palju ei v&inud Anikvere kool sell ajal p0151kese1e, kes
ise juba kodus lugema oli dppinud, pakkuda. Arusaaja isa
saatis tema sellepdrast P&ltsamaa kihelkonnakooli, mis kooli-
opetaja Gustav Beermann’i juhatusel heas jarjes’ oli. Siin
algas Hermannil kibe v3itlus puudusega peale. See vastane
ei ole teda peale lithikeste jahutusaegade enam elus lahti lasknud.
Vaevalisemalt ei ole kill keegi Eesti poisikene oma hariduse-
kaiku alganud, kui Hermann nadd Pgltsamaa alevis. Vanemate
kehvus oli . nii suur, et nad pojale mitte harilikku leivakottigi
ei jdudnud juure panna. Selleparast annud koolipoisid temale
korda mddda oma kotist sGlia. Saanud - poiste kord 13bi, siis
s6énud tema Gks pdev otsa koolidpetaja Beermanni lauas. Ka
muud xoolitarvitused saanud tema lahketelt kaaskoolipoistelt,
keda ta selle eest Speasjades, isedranis rehkendamises, jarele
aidanud. ,Hermann sai kdik asjad ruttu katte ja oli hea sdda-
mega poiss,* itles mulle iiks koolivend. ,Sellepdrast armas-
tasime meie teda k&ik ja andsime temale, mis vaja, ilma
kisimata.*

Pdltsamaal paa51s Hermann oma hinge lhadele, laulule
ja muusikale, ligemale. 1864. aastal vdeti tema Pdltsamaa
koori alto-lauljaks vastu. Kui 1865 Péltsamaale ka pasuna--
koor asutati, mida tema endine koolidpetaja Tonu Oomel
juhatas, mingis tema selleski kooris hes, ,mida ta suuremaks
kasvades kunni 1870. aasta 15puni ka juhatas.“ Koolimajas
‘seisis haruldane ménguriist selle aja kohta, viike toaorel, mida
Pajusi herra von Wah! kinkinud, keda laulukoor 1840. aastal
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oma lauluga teretamas oli kainud. ,Selle oreli peal on K. A.
Hermann oma esimesed mangimise-katsed teinud ja miangima
sppinud.” Ka oma esimese kerge rahvaliku viisi ,Stda tuksub
tuks, tuks, tuks* olevat Hermann Pgltsamaa kihelkonnakoolis
komponerinud.

" Et poisil head keeleannid olivad ja tema Saksa keele
raskustest tle sai, véis ta hiljem Saksa algkooli minna ja seal
edasi &ppida, kuhu selleaegne kihelkonnakool teda oli viinud.
Varsti sai Oppijast ise Opetaja. 1867. aasta 18pul seati tema
Péltsamaa kihelkonna-koolidpetaja abiks. Uhtlasi Spetanud tema
,ihes ise-koolis“. Et seaduslikud Sigused edaspidisele parema
koha saamisele takistusi ei tooks, tegi tema kevade 1869.
Pajstus Parnu-Viljandi maakoolide kommisjoni ees kiilakool-
meistri-, ja sigise Tallinnas elementarkoolidpetaja-eksami &ra.
Tallinnas leidis tema mahti muusikas head juhatust saada,
mida ta Péltsamaale tagasi pdérdes varsti tegelikult laulu- ja
mangukooris tarvitama hakkas.

1871. aasta algusel liaks Hermann Peeterburi ,Inglise
kooli“ peale. Tutvus Eesti dsimeste ilikooli haridusega mees-
tega kihutas tedagi edasi piiidma. Aga puudus oli suureks
takistuseks. Kirjanduselised katsed ,Imelikud juhtumised®
(1871), ,Suur Saksa-Prantsuse sdda“ (1872), ,Oks-
jon* (1873), ,Leppimine surmas*“ (1873) ja hiljem
.Linnas ja maal* (1875) ei toonud nimetamise vidrilist
tuge. Vahel ei olnud kopikat lambidli ostmisekski. Onneks
aga paistnud. Hermanni toakese-aknast uulitsalaterna tuli sisse.
Selle tumedas valguses valmistanud Hermann ennast giimna-
siumi-ldpueksamile. Et kiiremine sihile jSuda, tuli tema suvel
1873 Tartu, kus sugulased Goldmannid rahalist abi lubasivad.
1874. aasta 18pul jBudis tema sihile, haruldaselt ja ootamata
ruttu. Ladina- ja Kreeka keelt ja muid tarvilikka Speaineid
poolteise aastaga kdtte saada ei olnud nalja asi. Vanade keelte
peale tarvitanud tema, nagu ta ise pdrastpoole kiitles, ainult
10 kuud &4ra. Rutuline kiill, aga péhjalik ei v&inud niisugune
Sppimine mitte olla. Siit peamegi pshjusi otsima nii mitmele
petetud lootusele ja kibedale elujuhtumisele Hermanni parastises
kaekdigus.

1875. aasta algusel v&is Hermann Tartu ilikoolis usutea-
dust hakata Gppima. Uued harjumata keeled ja raskused kii-
sivad juba tervise peale. Et ,5ppimisest natuke véalja puhata*
ja meelt ,jahutada“, k&is tema jargmisel suvel Rootsi-, Norra-
ja Taanimaal, vist kill ,kuldonu“ Goldmanni kulul.

Tartus algas Hermannil nobe kirjanduseline tegevus peale.
1875 ilmus ,Eestikannel“ja ,Koorija KooliKandle*
I jagu; ,Kasulise Kalendri“ toimetus laks Kreutzvaldi
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vanaduse notruse parast tema kitte; Eesti Kirjameeste Seltsi
aastaraamat t3i tema sulest ,Bach’i ja Beethoven'i* elu-
loo ja ,Reisi Rootsis, Norras ja Daanis;* 1876
trikiti ,Kasuema ja kasutttar,« 1877 ,Loel% ,Ko-
dumaa Laulja“ ja ,Eesti teise tiletldise laulu-
pidu meestekoorid.« Turgi sbja parast likati laulupidu
ise kaheks aastaks edasi. Kui 1879. aastal enne Jaanipdeva
pidukoorid kokku astusivad, pidi Hermann neid véljamaalt juha-
tama sditma. Sest vahe peal oli tema elus tagajarjerikas podre
siindinud. ,Vanemuisest* hakanud tili pédrast veterinir-institudi
kasvandikkudega ma3istis likooli-kohus tema flikoolist vilja.
Juba koolipingil ilmsile tulnud suured keeleanded juhtisivad
Hermanni elule uut rada. Tema ldks sdgise 1878 Leipzigi
vordlevat keeleteadust &ppima. Jargmise aasta laulupidu t5i
tema modéda minnes kodumaale tagasi. Ko&ik, kes sell peol
kainud, jutustavad heameelega noorest, tulisest, vaimustatud ja
vaimustavast laulujuhist. Hermann seisnud sell ajal rahva lugu-
pidamise ja armastuse kdrgemal jarjel.

Pérast laulupidu ldks Hermann ,onu* Goldmanniga uuesti
pikemale teekonnale. Tee viis Austriast 1abi Italiasse ja sealt
Lduna-Saksamaa kaudu Leipzigi, kus Sppimine uue hooga edasi
laks. 1880. aasta algusel tegi Hermann Leipzigis tlikooli-15pu-
eksami ja tdusis filosofia doktori auusse. Tema viitekiri ,Der
einfache Wortstamm und die drei Lautstufenin
der estnischen Sprache* trikiti Leipzigis 1880. Siis
p&oéras ta kevade 1880 koju tagasi.

Kodumaa oli kihamas. J. Hurt'i ja C. R. Jakobson'’i vahe-
lised talid arritasivad meeli. Et muud véitluseviljad puudusi-
vad, 188di lahinguid Eesti Kirjameeste Seltsis ja Eesti Alek-
sandri-kooli komiteede koosolekutel. Augustikuu I5pul 1881
pani J. Hurt, kes aasta varem Otepaést Peeterburi Jaani koguduse
Spetajaks oli lainud, Eesti Kirjameeste Seltsi presidendi ameti
maha. Noort keeleteaduse doktorit peeti rahumeheks ja loodeti
temast erapooletut lepitajat. Aga hailte enamus idhines C. R.
Jakobsoni peale. Peaaegu terve sennine eestseisus hulga lifkme-
tega lahkus seltsist, nende seas ka Hermann. Aga pea sai tema
eksisammust aru ja tuli tagasi. Palju on teda selle kdikumise
parast mdnitatud, aga pérastine asjalugu niitas, et Hermann
gieti tallitas. Oleks tema oma kindlusega-kiitlevate sGprade
keskelt jareltegijaid leidnud, vist oleks Eesti Kirjameeste Seltsi
elulugu teisiti kujunenud, teisiti ehk ka Eesti kirjanduse lugu.

Ilma kindla ametitééta katsus Hermann esiotsa kirjuta-
misega ilespidamist teenida. Ta pani E. Marliti romani ,Vana
mamseli saladus* imber, mis 1881 trikist ilmus, ja andis
sellsamal aastal ,Koori ja Kooli Kandle“ ja ,Eesti
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Kandle* teise jao vdlja. Uhtlasi vottis ta uue perekonna-
lehe ,Eesti Jutustaja“ toimetamise Tallinnas oma peale.
Aga siis tSukas saatus tema - hoopis teise kilge, viskas tema
kareda k#ega politika véitluste keerusse, kelleks ta vahe loodud
oli. J. W. Jannsen'i oli 4rev vaidlus C. R. Jakobsoniga rabanduse-
166giga tabanud, A. Grenzstein oli omale uue lehe ,Oleviku®
luba saanud ja lahkus ,Eesti Postimehe* toimetusest. Leht ise
oli raamatukaupleja W. Justi omanduseks saanud. Just pakkus
Hermannile ,Eesti Postimehe* toimetaja kohta ja
Hermann v&ttis pakkumise vastu, sest et &ieti muud hakkamist
ei olnud. ,Rahumehest® sai politikajuht laenetaval mereméissul.
Uus toimetus lubas ,Eesti teed kondida, Eesti rahva kasu
ptiida, vankumata ustavuses ja palavas armastuses Eesh rahvast
teenida.”

Neli aastat pidas Hermanhn vastu ja putdis lehte " rahu-
vaimus juhtida. Peavditlus tormas ,Olevikus“, ,Eesti Posti-
mees* jai enam kdrvale ja katsus heaga libi ajada. Tanu ei
teeninud tema sellega kumbki poolt, vaid raskeid etteheiteid
lehe pooliku, kindluseta seisukoha pdrast. Hermanni ,otsekohene
Eesti meel ja soe Eesti stida tuli igal veerul nahtavale.© Leht
pakkus rohkesti dratavaid ja Spetlikka kirjat®ésid, isedranis ka
keelepdllult. Sest just see oli aeg, kus Hermann oma tiht-
sama kirjatsé ,Eesti keele grammatika® kallal vdsimata vaeva
ndgi, mis 1884 ilmus: ,R63msa lootusega saadan raamatu
Eesti rahva ette. Laotagu ta Eesti rahva seas meie ilusa kalli
Eesti emakeele teadust ja Spetagu eestlasi oma keele ilu, v8imu
ja kaunist imekspanemise v#drt sisemist ehitust tundma. Raa-
matust markab igatks, missugune suur ja ilus pirandus see
on, mis meie esivanemad meile Eesti keele n#ol on parida
jatnud. Kasvatagu ja suurendagu “see raamat oma kohast
armastust Eesti keele vastu. Jumala dnnistus olgu temaga!*
Mitte igalpool ei vGetud raamatut nii lahkeli vastu, kui Her-
mann oli lootnud. ,Oma Maa“ viiest numbrist 14bi kdib Dr.
M. Weske kare kriitika. Ta algab lausetega: ,See raamat, rmida
juba ammu ,Eesti Postimehes* mitmel ja mitmel korral ette
kuulutati, on niitd hilja aja eest ilmunud. Ma arvasin, et hea
kall, nadd tuleb jdlle ks Eesti keeli Spetuseraamat juure. Suurt
lootust mull tema headuse kohta kill ei olnud, sest ma olen
Dr. Hermanni grammatikalisi t88sid lugenud, tunnen tema tea-
duse piiri ja tema arusaamise jirge grammatika asjus, aga seda
ma sugugi arvata el vdinud, mis ma juba tema grammatika
sisse sinna ja tinna vaadates nigema pidin; ma leitsin sealt
kohe enamiste igal kohal, kuhu vaatasin, vigu, mida keegi teha
ei véi, kes ka paljalt lihtsaid, ammu tuttavaid ja kindlaid Eesti
.Ja Soome keele healte §eadusi on tundma &ppinud; ma ndgin
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seal hiljem, kui otsast peale hakkasin jargimééda lugema, digete
Opetuste seas sagedaste Spetuste reeglid ja seletusi, mis sugugi
teaduse p&hja peal ei seisa ehk mis koguni segased ja selle-
parast arusaamata on. See on kahju, sest harra Dr. Hermann
on selle raamatu valmistamise kallal oma jagu vaeva nédinud
t66d teinud ja kulu kannud.”

Ainult 16puks kirjutab Weske rida poolteist lahket sdna
raamatu kohta: ,Vigade seas olen ma ka palju digeid matteid
leidnud. Selle grammatika tabelid v6ib vaga heaste tarvitada,
aga nende seletuste juures peab ette vaadatama, et vigu ja
eksitusi, mis isearanis ,lisades“ leida, thes Gigete seletustega
ei opita.“ . . -

Veerand aastasada hiljem v3ime kainemalt ja rahulikumalt
Hermanni elutdé ile otsustada. Et mina mitte keeleteadlane
ei ole, siis avaldan ma ainult oma arvamist, nagu mina raa-
matust aru saan. Tema hea, aga (htlasi jélle ka ndrk kiilg
on, et ta kangesti ja jarjekindlalt sistematiserib ja sonakujusid
tksinda ajaloolise keeleteaduse péhjal seletab, ilma et fonetikat
suurt. tihele paneks, ilma et palju sellest hooliks, kuidas ,rahvas
raggib.“ Ajalooline keeleteadus uurib Hermanni oma s&nade
jarele, ,missugune nigu ja tegumood sdnadel ja sénade muut-
mistel ja kddnudel ennemuiste oli ja kuidas keele niiiidsed s6nad
ja nende muutmised ja kddnud neist ennemuistsetest aegamsséda
on siindinud .ja saanud.* See uurimiseviis pakub védga kindlaid
ja selgeid. reeglid. Niitid aga leiab uurija, et praeguses kone-
keeles vormisid ette tuleb, mis mitte sonakuulelikult endistes
r&obastes: ei kai, vaid karvad plsti ajavad ja ise oma rada
konnivad. Mis peab niisuguste vastikutega keeleuurija tegema ?
Tema vGib. oma idlesseatud reeglite juure. jadada, ta on jarje-
kindel ja tSendab, et vastuhakkajad sdnakujud maéssajad on ja
te neid videvallaga vanadesse roobastesse tagasi tuleb rdhuda,
repristinerida. Sest ainult vanemad vormid on diged, ainult
vanal on eludigus. ,Hai“ ja ,pdd“, vanemad kujud meie kir-
janduses ja Soome keeles, peavad Tallinna kirjakeelesse tunginud

L,hea* ja ,pea“ tagasi térjuma. Madraséna 16pp — sti on
kahtlemata vanem, kui — ste. Sellepérast tulevad mairasonad
— ste 18puga kdik — sti-18pulisteks tagasi muuta. Sarnandus,

assimilation, s. o. seadus, et liks haalik teise sarnaseks saab,
teisega, mis tema ees seisab, koguni {ihte sulab, ei ole vane-
mates sdnakujudes nii tdielik. Sellepdrast ei tohi meie mitte
annud, kannud kirjutada, vaid andnud, kandnud. [sedranis
silmapaistvad on korrakindlalt sinnitatud, aga rahva konekeelest
koguni lahku minevad paenutused nagu ndhtakse, oldakse,
pandaks, surdaks, middakse, poodakse, loin
(looma minevik). Nagu tuttav, liks J. Hurt veel kaugemale ja
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néudis oma viimastes kirjatéddes, et meie mitte enam s6in ja
156in (l66ma minevik) ei raagiks ega kirjutaks, vaid sein ja
lein! T&epoolest saadakse ju ndnda vankumata ja jdreland-
mata keeleseadusi, iihtlasi tehakse aga elavale keelele végi-
valda, kui teda vananenud liistudele paenutatakse, ja keele ede-
nemise tee pannakse eest kinni. Nuid mdistame ka M. Weske
ggedust, kes keelt, mida tema Opetas, aina rahva suust tahtis
yotta, teda rahva suust kiisis ja kuulas, kedagi keeleseadust
omast peast ei teinud, vaid tksnes niidata katsus, missugu-
seid seadusi keel ise omale muutmise varal aegamoésdda on
loonud. Kui ,rahvas* aga ndnda lahkuminevalt ei kdneleks?
Kelle kdnet peame tidhele panema, keda juhiks vStma?
Hermanni grammatika kdikumata reeglite selgus ja slstematika
ja nendest jdrgnevad, viimse astmeni ldbiviidud jarjeldused
mbdjuvad nagu kindel maa jalge all uppujale. Olgu see maa,
missugune tahes, aga ta on kindel, ja tema peale astuja
teab, mis ta vditnud. Hermanni grammatika jérjekindlus on
Eesti kirjakeelt rohkesti - selgitanud. Et meil praegu kaunis
ihine kirjaviis on, seda tinu oleme meie Hermannile vdlgu.

Teine Hermanni grammatika suur tdhtsus saab meile siis
selgeks, kui meeles peame, et see keeledpetus esimene on, mis
Eesti. keeles eneses on kirjutatud. Meie terve grammatikaline
terminologia on Hermanni siinnitatud. ,Mina olen palju selle
lile jarele motelnud, aga kas sellegipdrast need nimed, mis ette
panen, hddd on, el tea ma mitte. Olen aga plddnud need
nimed ndnda seada, et nad &ra ttlevad, mis muude tdhendab.“
Mis. Hermann ise Eesti Kirjameeste Seltsi aastaraamatus 1880
lhk. 28 muudete kohta ttleb, see maksab ka tema muust om a -
nimede loomisest. Juba see hiiglatéé kinnitab Hermannile
Eesti keeleteaduses auustava ja kindla paiga, isegi kui aegade
jooksul tema terminologiat minnakse parandama.

Kiillmus, kellega Hermanni grammatika mdneltpoolt vastu
voeti, mojus halvavalt. Hermann jittis keelepdllu peaaegu
tajesti maha, kus karuohakad teda nii valusasti torkisivad ja
raudndgesed kibedasti kdrvetasivad. Sellest, et usinat t&8-
meest kdrva tdrjuti, on Eesti keele uurimine rasket kahju
saanud. Alles 12 aastat hiljem, kui uus lektoriamet Hermanni
jille sellele tddle kohustas, pddras ta veel kord nooreea armas-
tusega selle viljale tagasi ja kirjutas 1896 ,Eesti keele
grammatika“ teise jao: ,Eesti keele lause-épe-
tus," kellest ta 1883 esimese jao eeskdnes oli {itelnud: ,,Pea
saab ka lausedpetus ilmuma.© Mélemate jirele valmistas ta
viimaks ,Eesti keele grammatika koolldele,“ mida
kolm korda trikiti.

Teadusepdld oli lootusi hévitanud, kunstivallast otsis
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Hermann lahutust enesele’ ja oma rahvale. K&ige kergem kitte-
saadav kunsti osa on laul ja mang. Laul ja méang oli Her-
manni iapsepdlvest saadik saatnud. Eesti lauluvara rohkendu-
seks oli tema juba koolidpetaja ja ilidplase pdlves rohkesti
tééd teinud ja 1882—1885 ,Eesti Postimehe* kdrvas isedralist
-Muusika lisalehte* vidlja annud, 1882 ,Koori ja
kooli kandle* teise ande, 1884 ,Eesti Kandle"
kolmanda ande, ,Laulu kaja“ esimese vihu ja 1885
,FPoltsamaa endise 6petaja Hérschelmanni lau-
ltud* trikkida lasknud. Sellsamal aastal asutas tema ,Eesti
muusika edendamiseks* kuukirja ,Lautu ja midngu leht. Heina-
ajal ilmus esimene nummer ,, Teretusega‘‘: ,,Kallis Eesti rahvas!
Armsad lauljad ja méingijad! Siin ilmub jille uus ajakiri. Ta
tahab Eesti laulu ja méngu edendada; ta tahab ka selles asjas
taiesti ja igapidi eestlane olla; ta tahab meie rahva siidameid
soendada ja osavétjatele siin ja sdal mdne 16busa silmapilgu
valmistada. Tulge siis juurde, kallid suguvennad ja &ed, kes
laulu ja mingu armastate! Vatke sest armsast ettevattest
lahkesti osa! Jah, vdtke osa! See asi on seda vdart. Kallis,
ilus, helisev laul ja ming peab siin lehe l4bi sidant liigutama.
Lobusad kirjeldused, Spetused, jutud ja teatused peavad laulu
ja mingu nii kui ka nende stGnnitajaid ja loojaid tundma Spetama.
Tulge juurde, sest see on armas! Ei siin ole mingit viha ega
pahandust, mingit pélgamist ega parteid; siin on dksnes
armastus, iludus, 18budus, hdddus, kenadus. Tulge mehed ja
naesed, peiud ja neiud, vanemad ja lapsed, rikkad ja vaesed,
laulu ja midngu vaim v&tab kdiki hel armul ja lahkusel vastu
ja vdib koikide &iglane séber ja meelejahutaja olla. Tema
tahab teid igapdevasest elust ka vahel iluriiki viia.* Ettevdte,
nimelt nootide tritkk, ndudis suuri kulusid, erikuukiri ei tohtinud
senniste nadhtuste jirele suurt lugijate hulka loota. Hoiatati
Hermanni ja kuulutati temale kadu. Aga lootus ja julgus ei
jétnud teda siiski mitte habisse, Juba poolaastat hiljem vbdis
tema rédmsa meelega teatada, et ,uus ettevdte pikkamisi, aga
kindlasti enesele armsa Eesti rahva seas maad on vdtmas.
Esiotsa oli kartust, et ehk uus leheke mitte nii palju tellijaid
ei leia, et ta elusse v&ib jaddda. See kartus on naiid kadunud.
Kill ei anna leht oma kirjutajale veel kasu ega tasu, oma
triikikulud kannab ta &4ra, ja see on esimese aasta kohta nii
palju, et rohkem ei vdi ndudagi. Selleparast jaab meie ,,Laulu
ja mingu leht* elama ja saab nii mitu aastat Eesti rahva
muusikat edendama, kui aga elu ja tervist on ja Eesti rahva
seas laul ja mang heliseb.*

13 aastat otsa oli seda tarvidust elavalt méirgata. Kaull
puhusivad vinged tuuled lehele kahelt poolt vastu. Venestajad
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ja materialistid andsivad teineteisele vennaskatt, et laulu naeru-
védriliseks ja lauljaid halpideks teha. Oli laul ju neil kitsastel
aegadel veel ainsamaks aateilma ja rahvusliku meelsuse aval-
dajaks jainud. Sellest siis see vihane pealekdimine. Aga leht
elas ommeti &ra ja pilitidis vaheseid ulejadnud tulukesi Eesti
akendel kustumise eest hoida. ,Kasu ega tasu* ei toonud leht
kirjutajale ka niiid mitte, seda suuremat tuge aga rahvuslikule
voolule. Sellepirast tuli selle voolu sdpradelt ja lauluarmas-
tajatelt ikka nii palju tellijaid, et leht omaga vélja sai. Alles
siis, kul haigus ldhines, vasis vésimata toimetaja, pani lehe
seisma ja arvas, et niilid nooditagavarast Eesti.kooridele kiil-
lalt olevat.. Ka tellijate arv oli 280 peale alanenud. Selle-
parast muutis tema 1898 aasta. algusel kuukirja ,Rahva
Ldbu-leheks,* mida tema oktobrikuuni 1899 toimetas.
Siis miilis tema kuukirja J. L. Jrgens'ile dra, kes teda oma
s6bruskonnaga muudetud sihis vélja andis. 1908 katsus Her-
mann veel kord ,Laulu ja méngu lehte* elusse &dratada. Ilmu-
sivad paar numbrit. Siis jdi asi katki. Toimetaja haiguse
tundemirgid tulivad nii avalikult nahtavale, et tema tervise
kohta k&ige halvemat karta oli.

_ Enne kui Hermanni sellekohaseid td5sid hindada katsume,
tdhendame veel. teise Hermanni suure ettevStte peale. Eesti
muusikaviljal. See on Eesti rahvaviiside korjamine,
korraldamine, harmoniserimine ja védljaandmine. Kuna Hermann
juba nooresteast saadik hoolega rahvaviisisid oli ules kirju-
tanud, mis ta aga juhtus kuulma, algas plaanilik t66 1888 ].
Hurti vanavara korjamise &hinal. Tuhandeid rahvaviisisid ja
teisendid tuli kokku. Koige paremad valis Hermann ja andis
nad kolmes koites valja. Esimene jagu ,Eesti rahva-
laulud segakoorile* ilmus 1890, teine jagu alles 1905,
kolmas jagu 1908, Ka kirjutas tema Eesti vana muusika ile
,Eesti Ulidplaste Seltsi Albumi* I. andes ja Opetatud Eesti Seltsi
» Verhandlungen* XVI. koites harutusi ja plildis tema iseloomu
rahvaviisidest vilja koorida. Kahtlema peab, kui hasti see
temale on korda lainud. Sest Hermanni véljaantud ja Eesti
viisideks tunnistatud ,Eesti rahvalaulude* kogudest leidub ka
vooraid, mida kill Eesti rahvas laulab, aga mitte loonud ei
ole, vaid v5drsilt laenanud. Ulepea oli Hermanni tegevuse kdige
kehvem kiilg tema enese ja teiste ndrk arvustamine. Vilja-
andmata ja4nud rahvaviisid on ,Eesti Ulidplaste Seltsi“ kogusse
lainud, kes asjatundjate kaudu tervet Eestimaad 14bi katsub ‘otsida.

Ka . theoretikalist muusikadpetust pakkus Hermann laulu-
ja minguarmastajatele. Esmalt ,Noodi-dpetus ja Komponeri-
mise-Spetus* (1893), mida nii tdnulikult ja laialt tarvitati, et
teda kolm korda triikiti, siis 1905 ,Noodi-&petus*. Nii-
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samuti voisivad ,[lu-hdidled kooli, kiriku, kodu,
konzerdi ja pidu tarvituseks* kahes trikis ilmuda.
Lopuks nimetame veel Hermanni muusikalistest avaldustest
mitmeid Eesti rahvatantsusid, mis tkshaaval vilja tuli-
vad, ,Nelilaulu® (1895), ,,Ullopllaste laulude ehk
kommersi raamat* (1905), ,N eljanda dletldise ja
teise tdnulaulupidu laulud“ (1891), ,Eesti rahva
vabdstuse 75. aasta juubeli tdnulaulupidu lau-
lud“ (1894), ja kahte paksu kdidet ,Vélkerlieder“, mis
pea kdikide tuttavaks saanud rahvaste rahvalaulude proovisid
toob, Saksa keelesse tmberpandud sdnadega. Viimase kogu
kérged trukikulud andsivad Hermanni muidugi kehvale rahali-
sele seisukorrale parandamata paugu

" Kui palju Hermann ise laulusid ja méngutikka on loonud

ja teiste omasid trikki annud, on raske itelda. Ta ise toendab

»Rahva-Ldbulehes* 1899 lhk. 161, et juba JLaulu ja mangu
lehe“ aastakiikudes kokku umbes tuhat laulu meeste- ja sega-
koorile olemas on. ,See on poole rohkem, kui kdigis teistes raama-
tutes kokku.“ Pea kdigile on tema ise sdnad luuletanud ehk
Gmber pannud. Ta oli, nagu temast lugupeetud ]J. V. Jannsen,
laulumees, kes ihtlasi laulis ja kéneles. Selleparast on tema
laulud ka enamasti I16busa silmapilgu stinnitused ja ei kannata
kdva mddtu vilja. Aegajalt kogus Hermann ndnda tekkinud
laulud kokku ja andis nad nime all ,K. A, Hermanni Sal-
mikud“ kahes vihus trikki (1881, 1892). '
" Oma tervet voimist kui helilooja ja laulujuhataja sai Her-
mann mahti suurtel -laulupidudel Tartus 1879, 1891, 1894,
Tallinnas 1896, sagedamine maakonna-laulu-pidudel ndidata.
Tuhandete juhatamine ndudis mé&iratut jSuu kogunemist ja
viimse kui soonekese pinguletdmbamist. Palju t66d, aga ka
palju kiitust sai vaimustavale juhile osaks. Laulupeod jdivad
Hermannile elu kaunimaks mailestuseks, saivad aga ka tahtsaks
rahvusliku thistunde &ratajaks ja kosutajaks kdige mustemail
-murepaivil, laial elavate suguharude kokkuliitujaks kindlaks tthi-
seks Eesti rahvaks.

"Hermanni muusika-annete, teadmiste ja v&imiste kohta
puudub minul asjatundmine. Hermann oli muusikas, nagu
mitmes muus asjas, agar isedppija. Koolitatud muusikamehed
on tema tb6sid valjusti arvustanud ja isegi vigasid leidnud.
Aga peaks neil ka &igus olema peaks Hermanni lauludest
palju keskmise-hinnalisi ehk koguni ndrku maha pudenema,
mdju, mis neist vilja on ldinud, sunnib jirjeldama, et k&hna-
pooliste seas ka Kuldteri peab peidus olema, mis oma siraga
-.rahva hinge. viega on oma poole kiskunud ja rahva rinda tlen-.
davate, vabastavate tunnetega soojendanud. Just laulud on
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Hermanni lugupeetud, auustatud ,rahva meheks* kdige paremas
mbttes tdstnud. Ja kui Hermanni surmasdnumit kuuldes mit-
mele ootamata ja siigav lein laiades rahvaringkondades vilja
puhkes, siis esimeses reas sellepérast, et rahvalikku helimeistrit
taga leinaii. Kuidas vdime seda muidu seletada, kui et Her-
manni kerged, lahedad, rd6msad laulud teed rahva hingeelusse
olivad leidnud ja niitid tema surma puhul omakste leinakahi-
nale ,,vastu kostis kdik see Eesti mets ja maa?* Ja meie jul-
geme veel rohkem kinnitada. Edaspidine Eesti ajalookirjutaja
annab Eesti rahvusliku iseteadvuse &rkamise, alalhoidmise ja
kosutamise loos Hermanni lihtsale laulule tihtsa aseme. Her-
‘manni lihtne laul ei ole mitte ainult Eesti laulu rdhuvatest
aegadest ja vdgevate vastaste teravamate pilkenoolte sajust 14bi
aidanud ja teda ikka uuesti elustanud, vaid tema on mdjuvaks
politika teguriks ja faktoriks meie rahvaelus saanud ja meil
hinge sees hoidnud, kus k&ik muu kdngunes ja surra dhvardas.
Mehele aga, kes oma aja paremate inimeste meelt mddda on
tallitanud, ei ole see mitte k&ige pisemaks kiituseks (Horatius).
Ja kes oma aja kdige paremate ndudeid on tiitnud. see on
kdikidele aegadele elanud. (Schiller,)

1885. aasta 16pul ldks Hermann ,Eesti Postimehe* oma-
nikust taiesti lahku. ,Eesti Postimehe* toimetus anti maamddtja
J. Talk’i katte ja Hermann jii leivata. Uue lehe lubasaamine
oli venestamise ajajargul vdimatu. Sellepdrast ostis Hermann
W. Borm'i périjatelt ,Perno Postimehe* &ra, t6i ta Tartu ja
hakkas 1886. aasta algul lihendatud nime all ,Postimees
valja andma. Viikene oli leht kausta poolest, raskeks kippus
minema teda hinnalise sisuga taita. Ka pisukene trikikoda
asutati. Perekonna omad lilkmed teenisivad usinasti toimetuses
ja tallituses ning trikimasina juures. Aga Hermanni soe, lihtne
ja otsekohene viis: ,Postimees saab truusti ja ustavalt Eesti
rahvast siidames kandma ja tksnes Eesti rahva kasu silmas
hoidma. Eesti rahva &nn saab tema dnn, Eesti rahva dnnetus
tema d&nnetus, Eesti rahva kahju tema kahju ja Eesti rahva
au tema au olema“ leidis vastukdla ja kogus sdpru viikese
lehe iimber. ,Eesti Ulidplaste Seltsist*, kelle arkamist ja kas-
vamist Hermanni perekond otse iseenesesalgava K ohvrimeelega
toetas ja kelle litkmetel Hermanni kui ainsa haritud Eesti pere-
konna uksed Tartus alati lahti seisivad, tuli teaduslikku kaas-
tédd, mis ,Postimeest* teistest lehtedest kdrgemale tdstis. Anna
Haava avaldas ,Postimehes* oma esimesed ilaulud, mis sitita-
sivad. Eduard Wilde hakkas ,Postimehe“ ,Jutunurka* toime-
tama. See tdmbas — 1887. aasta Ipust saadik tuli , Postimees*
kolm korda n#ddalas vilja ja 1890. aasta augustikuust peale
igapédev. Hermannile, kelle pehme iseloom nii vdhe politi-
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kaliseks tegevuseks nais kdlbama, jaib esimese Eesti paeva-
lehe valjaandmise au, mis meie hariduseloos pikka sammu edu
poole tdhendab. Hermann tundis teravamalt kui keegi teine
padevalehe tarvidust ja temal oli julgust mdtet teoks teha. Ras-
kusi jai naudki, mis hinge tahtsivad kinni matta. Kange venes-
tamise vool k&is ju {ile maa. Trikivalitsus ei leppinud sellega,
et venestamise vastu ei tdétatud, vaid ndudis otsekone venes-
tamisele toetust. Vahel ilmus leht ilma sisuta, paljalt kuulu-
tustega. Tsensori punane tint oli lehe kurjem vastane. Tunnis-
tuseks, et ka Eesti rahvuslikkudel ringkondadel midagi Vene
keele Oppimise vastu ei ole, kirjutas Hermann koolidele 1886
.vene keele dpiraamatu“, mis 1886 esimeses, 1888 kol-
mandas trikis ilmus, 1888 ,Taielise Vene keele &pi-
raamatu“ja ,Tadielise Eesti-Vene s6naraamatu,*
mis 1896 valmis sai. Ka négelemised — kord ,Valgusega®“,
kord ,Olevikuga“, ei soikunud. Pealekippumiste vastu pidi
Hermann ennast kaitsma, mis rahuarmastajal, heastidamelisel
mehel vastik oli, kes parema meelega tdlesehitavat td3d oleks
teinud. - Ei saanud ka tema pehme loomus iial mitte vastaste
sapisse kastetud odaterade vastu. Isedranis pdrmitses endine
.S8ber“ A. Grenzstein, et kdrgema haridusega eestlased ,Ole-
vikust“ lahkusivad ja ikka rohkem ,Postimeest oma kaast3dga
toetasivad. Grenzstein otsis siiid Hermanni juurest, ei niinud
seda mitte oma muutlikust sihist. ,Oleviku* uus lipukiri: ,Kodu-
maa ja rahva liginemine suurele isamaale ja tema paarahvale*®
ja ,Eesti politika olgu: tundkem oma nédrkust, tundkem teiste
tublidust!“ ei vdinud noortsugu vaimustada. Teda tombasivad
Hermanni puhtad, kdrged, heatahtlikud paiided Eesti rahvast
alal hoida ja kosutada oma poole. Ei jdudnud noori sBpru
ega vanemaid lugijaid k&ik ,Oleviku“- - ménitused 4ra v&dru-
tada. Et mBjunud tema toimetaja teekdigud pailinna, ,et Her-
manni surnuks teha.* Hermanni lapselik avalikkus oli kovem
ja kandis teda kindlamalt edasi, kui vastaseid nende kdverad
teed. Ikka rohkem sai esimene p&evaleht ihtlasi Eesti juha-
tajaks leheks. '

Ka muidu laienes Hermanni t66p6ld, nii et jouu killusta-
mist karta oli. 1889. aastal valiti tema M. Weske asemele
Tartu {ilikooli Eesti keele lektoriks. Eesti Kirjameeste Seltsis
nahti tema teaduslikku t66d hea meelega, ilma et temale juhti-
vat kohta anti. Ka teistes tihisustes, ,Vanemuises“ ja , Eesti
Kasitésliste Seltsis,“ oli tema tegev. 1890 seadis tema kokku:
JLihikene tagasivaade Vanemuine laulu-seltsi
25-aastase tegevuse padle tema jubileumi pidul
15. juulil 1890.¢

Selle parema, hoogsa t86 ajal andis iiks sala vaenlane
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enesest kohutavat méarki. Raske sidamehaiguse ettekuulutajad
ilmusivad, Hermann otsis Nauheimist abi. Et &rritavast aja-
" lehetoimetamisest, mis nii vdhe tema loomu kohane oli, pii-
seda, muiis tema 1896, aasta 15pul ,Postimehe* ]. Ténissonile
ira, ,it66-vdsimusest ja vaenust dra tudinenud,” nagu ta ise

ttles. Ta tahtis veel ainult teadusele ja oma perekonnale elada.

Selle aja teadusetdd viljaks vdime lugeda: ,Eesti kirjan-
duse ajalugu esimesest algusest meie ajani* 1898 ja ,Eesti
Uletldise teaduse raamat,* esimene kdide, 1900. Tea~
duse-raamat jai katkeks ja sisaldab 748 lehekiljel ainult A
tahte ja sedagi mitte 1dpuni. ,Valguse“ lisana ilmusivad 1906
ja 1907 veel mdned poognad. Ettevste oli liig laiaks aetud,
asjatundjaid kaastdélisi tuli vdhe, ja k&ige pealt: rahapuudus
pidi asjale varase otsa peale tegema. See ,laialeminemine®
kipub ka ..,Eesti kirjanduse ajaloole* hadaohtlikuks saama,
vihemalt Eesti kirjanduse alguse kirjelduses, kus lehekiimnete
kaupa proovisid, mis ilma suurema kitjanduselise vaddrtuseta on ja
ainult keele poolest hubased, dra trikitakse., Ka ei ole ,,Kirjan-
duse ajaloo** kirjutajal korda lainud juhtivaid jooni sigavamalt ara
tdhendada ja tksikute kirjanikkude iseloomu taielikumalt karak-
teriserida. Sellegipédrast jaidb ,Eesti kirjanduse ajaloole“ kestev
tadhtsus. Ta on esimene tdielikum, meie ajasse ulatav katse
Eesti kirjanduse kdiku 4ra jutustada ja on rikkalikuks mater-~
jalikoguks tulevatele kirjutajatele. Viiksematest tdddest nime-
tame ,,Uurimised Eesti rahva muinasajast“ (1895), ,,Sumeri-
akkadlased" (1896), Juba varemalt oli Hermann hakanud
oma juttusid ,,Kasulise Kalendri* ja ,,K. A. Hermanni Kasulise
Kalendri** lisast korjama ja iseraamatukestes uuesti vilja andma.
Nii ilmus 1887 ,,Auulane ja Ulo," hiljem ,Uudisjutud
Eesti rahva elust* (1895) ja ,Lapse méilestus ja
teised alguparalised jutud* (1896). Unustada ei taha meie
ka, et sell ajal Hermanni tritkikoda rohkesti ja dige haid Eesti
keeli raamatuid kirjastas.

Siin on paras koht Hermanni v&drakeelseid rohkearvu-
lisi teaduslikka kirjatodsid vahemalt nimepidi tlles lugeda.
Saksa keeli kirjutas Hermann Tartu Opetatud Eesti Seltsi
Sitzungsberichte 1881: Die Mandschu-Sprache verglichen mit

dem Finnisch-Estnischen. (lhk. 38—358) ;
Ueber estnische Wortformen, welche durch Ab-
kiirzung entstanden sind. (Ilhk. 83—91);
Die Sprache der Tungusen und das Finnisch-
Estnische. (lhk. 111—125);
Sitzungsberichte 1884 : Ueber das Wortbildungs- und Flexions-
Element — da im Estnischen. (lhk. 286-—296);
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Sitzunasberichte 1889 : Ueber die estnischen Adverblen mit dem
Endbuchstaben -i. (lhk. 45—48); '
Sitzungsberichte' 1891 : Ueber das Manuscript des Neuen-Testa-
ments von Creydius. (lhk. 133-—140);
Sitzungsberichte 1892: Ueber die Vergleichung des Tirkischen

mit dem Finnisch-Estnischen (lhk. 99-—110); o
Sltzungsberlchte 1894 : Ueber die Verwandtschaft des Chinesi~
schen mit den ugrischen Sprachen. (lhk. 167———180),
‘Sitzungsberichte 1896 : Ueber die estnische Kirchen- Inschrlft zu
~ Carmel. (Ilhk. 130—134); .
Ueber die "alten livischen und kurlschen Orts—
namen. (lhk. 145—177);
Sitzungsberichte 1897 : Ueber die Verwandtschaft der estnischen
Sprache mit der finnischen. (Ihk. 75—94) ; ‘
Ueber das Verwandtschaftsverhiltniss des Su-
merischen zum Ugro-Altaischen. (lhk. 103—134);
Bauerburg oder Burgberg? (lhk. 188—191);
Sitzungsberichte 1905: Schiller in der .estnischen Literatur.
(lhk. 39—44), '
X. arhaologia kongressil Riias augustikuus 1896 pidas
Hermann Sumeri keele Gile Vene keeli kéne ja Eesti kohanimede
ule Saksa keeli. Molemad ilmusivad kongressi kirjeldustes:
O ' cyvupckoMb s3HIKE M ero oTHoUleHIM Kb yrpo-anraii-
CKHMB A3bKaMb. TPYALl OECSTaro apxXeoslorHYecKaro KOHIpecca
Be Purt 1896, tomw I, 270—276. -
Ueber altestnische Ortsnamen. Tpyasl, ToMs 1I, 55—63.
© Mis endistest Hermanni t3¢dest iitlesime, seda peame ka
nende kohta kordama : nad ldhevad laiale, ei oska koondada, ei
joua kainelt arvustada. Selleparast kannab pea kdik, mis Hermann
on kirjutanud, kirve ja sae jalgi." Peenike, pikemat aega ndSudev
valjatoétamine puudub sagedasti. Sest Hermannil ei olnud aega,
rahulist, segamata aega: kiimned toimetused korraga 16hkusivad
aja ja jouu kildudeks. Ta oli uhtlasi keeleuurija ja kirjanduse
loo kirjutaja, lektor ja pédevalehe toimetaja, komponist ja muu-
sika-kuukirja valjaandja, ilukirjanik ja luuletaja, seltside juha-
taja ja laulukooride dirigent, kirjastaja ja triikkija, wvahel veel
kaupmees ja linnavolinik. Oleksivad Hermanni vaimujduud
mitme vdrra kangemad olnud — k&ikide to6de pohjalikkuseni
ja viljaviilimiseni ei oleks nad ikka veel ulatanud Sellepérast
on tema tile karedat kohut mdistetud. Aga Hermann oli, nagu
ta oli, ja jai ikka sekssamaks. Ja kes tahaks salata, et mdnigi
t68 alles praegu puutumata ja liigutamata seisaks, kui Hermann
mitte oma puuduliku ja 18hutud jduuga julgesti kallale ei oleks
asunud, pealegi kui oma t86liste’ vahest arvu meeles peame?
Hermann on enam kui keegi teine vanemal ajal mitmes t63-
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harus teeavajaks saanud. Tehku targutajad tema jérel sile-
damat ja pdéhjalikumat tédd !

Et teaduse teel lahedamat ilespidamist muretseda, katsus
Hermann Venemaa keeleteaduse-magistri auuastet véita. Aga
halvatud joud ei jaksanud. Perekonnalised mured ja rahaline
kehvus mdjus mahasuruvalt ka teadusliku edasipiiidmise peale,
Kui 1905 politika elus vabadus vilksatas, katsus raugaks jddnud
keskealine mees veel kord kitsikustest vilja rabeleda. Soprade
hoiatamiste kiuste ostis tema vana vastase J. Koérw'i kéest
~Walguse“ dra, kellel lugijaid ega lugupidamist ei olnud. Siia
ta mattis oma viimsed kopikad. Ka uue pdevalehe ,Hiidja“
toimetamine t8i aina kahju. Tallinna elujirgu likviderimisel
kaotas Hermann kdik, mis ta omaks v8is nimetada. Jai veel
ainult vdikene lektori-palk, mis teda ja perekonda k&hnakiralt
elatas. Ka lektori teaduslikku t66pSldu ja litkumise vabadust
kitsendati tuntavalt fakultedi poolt. Mis ime, et kibe meel ja
mdru tundmus tema rindu asus, et ta valjusti oma rahva tana-
matust sditles ja vGGraste lilekohtu dle nurises. Viimane paeva-
paiste oli ,Uku ja Vanemuise* ettekandmine Tartus, Tallinnas,
Narvas ja Peeterburis. Aga ka see pdevapaiste ei jddnud ilma
paikesepisteta. Arvustavad hiiled, kui ka ornalt kuuldavale
toodud, pahandasivad vana helimeistrit kangesti, kes nooremate
arvustust isikulise vihavaenu ja kadeduse avalduseks pidas.
Uus ettekandmine, mis eel joulu Tartus pidi toime pandama,
jai katki. Murdus ,kannel, kannel armas, kannel kallis*,
murdus kandlekeelte helistaja ise. Lahkunud aasta dhtul
kandsivad tuuled surmasdnumeid — ,leinaliste keskeelle.*

* #
*

Ei saa Eesti tédmehed vanaks. Vbaitlus puudusega ja
viletsusega 166b noorusele varakult haavu. Armid jddvad jirele.
Valutavad ja valutavad, kunni t§dmees puhkama heidab. Kunder
elas .35 aastat, Jakobson 40 aastat, Veske 47 aastat, F#hl-
mann 51 aastat, Hermann 57 aastat, Hurt 67 aastat. Ainult
Jannsen sai 71 aastat vanaks, aga 10 aastat oli varjuelu,
Kreutzvald 79 aastat. See lihikene t3%aeg paneb meid jarel-
jdédjaid kohkuma. Kelle kdes on niudd kord?

Ei ela Eestis téomehi palju, kes teistest peajagu pikemaks
sirguvad. Lugesime nad praegu k3ik tles. Ei paista meile
neid ka eestpoolt rohkem silma.

See teeb meid ndudmistes alandlikuks, otsustamistes
pehmeks.’

Ja veereb md&ni aasta veel modda, kasvab kastehein meie
tédmeeste kulmul ja kask haua peal kohab neile rahu —
ununevad meie téomeeste ndtrused, armastus katab eksimiste
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hulga. Jarele jaab veel tdnutundmus rinnus, auustamisesénad
tungivad sooja vere survel alt suhu: meie mailestame veel aina
seda, mis nad meile olnud, mis nad meile teinud.

Ja juba — téna, kui isikulised tunded maha surume, kui seda
aga otsime, mis Hermanni elutéést kestma jdab, siis seame
teda oma auusamate ja paremate meeste rinda. Ja ma
arvan, et Teie kdik, Eesti kirjanduse ja rahva s&brad, minuga
tthes nduus olete, et meie auustades maélestame oma Seltsi
liiget, Eesti keele uurijat, Eesti kirjanduse loo asutajat kirjutajat
ja Eesti laulu ja méngu tulist, tulist dhutajat — Dr. phil. Karl
August Hermanni. : W. Reiman.

Adolf Linde?))

en Suure-Jaani kihelkonnas Viljandimaal 23. veebruaril 1851
stundinud. Oma esimese hariduse sai ta Suure-Jaani kihelkonna-
koolis . J. Kappi kdest, parast Ruhja kihelkonna koolis, kus
lajalt tuntud Lati koolimees Sch wech esimeseks kooligpetajaks
oli. Ruhja koolis 8ppis Linde ka Lati keele pdhjalikult &ra,
sest et Gpetus koolis osalt Lati, osalt Saksa keeli oli. 1871—74
oli A, Linde Valga seminaris kuulsa koolimehe ]J. Zimse juha-
tusel Gppimas. Seminari kursuse l6petamise jarele pidas Linde
kaks aastat 1874--76 Kodavere kihelkonna koolidp. ametit ja
viibis siis aasta 1876—77 Helvetsias, kus ta tummade kooli-
optaja ameti peale ennast ette valmistas. 1877—80 oli Linde
tummade koolidpetajaks Viandras ja parast sealsamas vallakir-
jutajaks (1881—1891). Siis ostis ta omale vaikese aga ilusa
Uue-Véndra karjaméisa Vihtra, Parnu jde kaldal, ja oli seal 15
aastat pGllumees. Hadise tervise pdrast, mis &revuse aegade
mdjul ruttu pahemaks ldks, miiis ta oma médisa é&ra ja asus
Tartusse elama, kus ta uuel aastal 1907 ,Postimehe“ &rijuba-
tuse oma hooleks vottis. Kuid juba augusti kuus pidi ta kdhu
vahjatobe parast kliinikusse raske ldikuse alla minema. Likuse
pidas ta vilja, aga suri 16ikuse tagajdrgede kétte ometigi mitme-
nadalise tdbevoodi jirele oma 57-das eluaastas. Tema pdrm
maeti rohkel osavétmisel Tartu Maarja surnuaiale.

A. Linde oli meie &rkamise aja mees. Osavate kooli-
meeste juhatusel oli tema tsna hea hariduse saanud, mida ta
pirastpoole Gihtepuhku tdiendas. Dr. Veskega, C. R. Jakobsoniga
ja teistega kokku puutudes arkas temas huvitus tileiildiste asjade
vastu. Koolidpetaja ametis juhatas ta laulukoorisid, sest et
temal hea muusikaand oli, mis Valga organistide koolis korra-
lise- muusikalise alghariduse oreli ja klaveri méngus ja kompo-

1) Pilt ilmub lihemas numbris.
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neerimise Spetuses oli saanud. Léti oludega tuttav olles, andis
Linde ka osa Zimse haalestatud Lati rahvalaulusid Eesti s6na-
dega (,LB8bus Looke*) valja, millest méned laulud, nagu ,Kui
mu kallist isatalu®, ,Minu isa iitles mulle* (mdlemad M. Veske
sdnad), ja ,Sina, kena tammekene* (J. Egloni sonad) tiletildiselt
tuttavaks on saanud.

Aga ka jutu- ja koolikirjanduses katsus Linde oma kooli-
Spetaja pdlves dnne. Nii pani ta tuttava Berthold Auerbachi
kilajutu ,Barfissele® Dr. Veske soovil Eesti keele ja ilmutas
nime all ,Paljasjalgne titarlaps“. Slis tdlkis ta veel jutu
.Aurora“ ja kirjutas viikese Kirjavahemarkide Spetuse koolidele.

P&llumehena hakkas Linde suure agarusega jillegi iile-
tildisesse téésse. Tema oli Vindra Poéllumeeste seltsi asutajate
seas, parast seltsi abiesimees ja viimaks mdni aasta esimees,
kus selts tema juhatusel hoolega oma llesannet titis.

Avaliku tegelasena v3itis A. Linde Viljandi- ja Parnumaal
nii palju dletldist tutvust, et teda nende maakondade poolt
Balti kindralkuberneri nduukogusse asetditjaks J. Tdnissonile
valiti, ja kui viimasel vélistel pShjustel vdimataks tehti nduu-
kogust osa votta, astus Linde tema asemele.

Linde ei olnud mitte isedranis véljapaistvate suurte anne-
tega mees. Temal ei olnud ka mitte raudset tervist. Kuid
tema oskas oma ihu- ja vaimujoududega targu maja pidada;
. temal oli suur t66himu ja hool kbigis, mis ta ette vitis. Tema
nditas, kuidas ka keskmiste annetega inimene, kes kaine, hoolas
ja truu on, peale oma enese t66 ja talituse rohkeste iilelildsuse
heaks teha vGib, kui temal &iget tahtmist ja vaimustust ile-
ildise asja vastu on. A, Jtirgenstein.

Hestl suguvdsade uurimine.
M. Lipp. 2

3. Uurimise otstarbe ja siht.

Olgu sest! Juba seegi nditab, kui huvitav see vili on,
mille juure meid meie uurimine viib. Néeme ju siin, mitte iksi,
kuis Eesti duest ka mujal pool vere virskendust ja tduu toetust
on otsitud, vaid ka, kuis meie vaene kodu poegi on slinnitanud,
kelle elu t68 meie suure riigi ajaloosse jalgi jdtnud, kuis ka
meie vaike rahvas omalt poolt joudu médda ehitusekiva on
kokku kandnud, et meie suurele isamaale hariduse- ja vabaduse-
templit rajada. See kdik peab meid tungivalt sundima mater-
jali, mis siin nii rohkesti leida, 12hemalt 14bi uurima. Teaduse
arvustava tule ees peab selgeks saama, kui palju sest, mis
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rahva suu tdhtsaks saanud Eesti perekondadest meile jutustab,
luule on, kui palju téde. Ja nii palju on ju tdna kindel: k&ik
pole mitte luule! Vaga palju sest on eluraamatust vdetud.
Seda on aidanud maha kirjutada — Eesti visa iseloom,
Eesti mehe palehigi, see selgroog, mis ka marus ei murdu.

Selle juures ei pea meid pimestama ei hiilgavad auutihed,
mida mdned Uksikud ehk ka &nnekaupa rinda saanud, ega muu
selle ilma hiilgus. Meie ei suitsetz mitte karjeristidele viirukit,
olgu nad rahvast, kust tahes.

Meie teame palju enam: just meie liht rahva keskel on
kangelasi olnud, kes ka vaese Olekatukse alla jdddes, véideldes
ja vaeva nihes, t3e eest seistes vereni, oma kaugele timbrus-
konnale valgustavaks tdheks, dpetajaks ja juhatajaks on olnud.
Nende nimed ei seisa kuskil kangelaste raamatus. Just neid
tahame ka oma rahvale meele tuletada. Nende hauale, kui
see ununud, tahame tdnuvanniku maha panna. Seda peame oma
auukohuseks.

Ja kui nende juurest silm - perekondade poole pdsrab,
kelle vanemaile parem tiht paistnud kui neile, siis ei saa see
mitte tksi huvitav, vaid ka viga &petlik olema teada saada,
kuis méned meie rahva &nnelikumad pojad lle teiste tousivad;
kuis nad seks saivad, mis nad parast olivad, kui palju nende
Jise“ mees oli, kui palju v68ras abi neid toetas; kes
need inimese sGbrad olivad, kes neid aitasivad tungida vaesest
Eesti talust — suurema vabaduse, selgema valguse sisse; kes
seda tegivad raskel ajal, kuna vabal elul tuhat takistust ees
olivad. — N&nda saab see uurimise vili meie elavamat tahele-
panemist oma poole tdmbama, kust poolt meie ka tema peale
vaatame, Siis ei vdi ka see uurimine ise kasuta olla. Ta
avab kdige pealt ajaloolise tGe. Ja tode on valgus. See
saadab oma soojendavaid kiiri igale poole. Ses valguses
&pime nimelt ka mehi tundma, kes meie rahvaga vennalikult
on radkinud. Nii langeb just meie uurimise valjal hiilgav
auupdrg nende kallimeelsete meeste pahd. Meie ei taha ju
ilmaski tinamata olla. Ja siin Gpime tinama mehi, kes tdsised
inimesesdbrad olivad.

Siin astume meestele ldhemale, kes meie ajaloosse kind-
lamad jiljed jitnud ja ometi olivad liha meie lihast ja luu meie
luust. Neid, keda nende tihtsa elu t&éovili, thiselu tingimised
ja seltskondlised olud meist kaugemale viinud, peab meie uuri-
mine jille meile ldhendama. KGoiki, kelle katki lhes vaeses
Eesti talus on seisnud, saab ta Ghendava sidemega tihendama.
Ja kui siis uurimise reisil ka meeste jilgedele saame, kelle
vastu meie armastus auukartuseks muutub, nagu kindral Joh.
Michelson, kulmul muinasjutuline auupirg selle taheks,
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kuis ta oma lihtsaid Eesti vanemaid auustanud, kirjamees
Otto Vilh. Masing, kes Eesti rahva kasuks oma vara
ja viimse veretilga ohverdanud, Dr. Philipp Karell, kes
esimest korda végeva Nikolause ees seistes ennast eestlaseks
tunnistanud, kindralsuperdent Kornelius Laaland,
vaeste viljardndajate isa, koguja ja toetaja, ja veel mitmed
teised, kes seda vaest Eesti kodu pole unustanud, kus nende
katki kord seisnud — siis saab see meile kalliks 4ratuseks olema,
tséd teha ja vaeva ndha, nagu nemad -— oma kodu, oma
sugurahva kasuks. Ja meie saame otsusele saama: see kodu-
maa, mis neile td6vilja avas raskemal ajal, see el saa seda
ka meile keelama. Kui pliiame, nagu nemad piilidsivad, v3it-
leme, nagu nemad vdidelnud, meie saame sihile saama. Ei
pruugi see ju ilma ees nii hiilgav olla. Sest on kiill, kui neid
andeid, mis meile antud, tarvitada tohime, oma maa ja rahva
kasuks. Sinna sihile saame, kui meie siht kindel oli, meie
puhta stdamega tema poole vaatasime, meie vditlemine ja
plitdmine ennast rajas diguse ja. tde peale. Magna
voluisse sufficit! Kborgesse plulida — ka sest on kill!

Meije uurimisel peab selle peale — ka seda ei taha meie
salata — padagogiline, kasvatus-sihiline otstarbe olema — tde
teenistuses. Teame ju iga mees, kuidas meie Balti kasvatuse-
viis Eesti ja L&4ti hinge peale on mgjunud. Ta on sadade
ndrgemate iseloomude rinnast nende ptthama tundmuse riisunud.
Ta on neid kdsu vastu: ,Auusta oma isa jaemal®
kilmaks teinud. Nii tihti on md&juvates ringides neid protege-
ritud, ka pievaliku leiva kiisimuses neile ili lahkesti vastu tuldud,
kes oma rahvale selja pééranud! Mis ime siis, kui see just
nérgemate iseloomude peale mdjus, neid demoraliseeris. Kes
vihe Saksakeelt purssis, hakkas ennast saksaks pidama. Tema
hakkas oma Eesti emast ennast hdbenema. Sugusalgamine
sai Balti pouepatuks. See tungis just nende kotta, kes Saksa
koolides parema hariduse saanud.

Nii kuulutas — ma arvan, et meie siin kill n&itusi tohime
tarvitada, mida meie ajakirjandus avalikult on harutanud --
mdne aja eest ulikooli haridusega mees, kes isa poolt péris
Eesti nime kannab, tema ei olla eestlane, ennemalt
juba baltlane. Olla ju tema ema siindinud Fink olnud;
selle isa jdlle minevase aastasaja alguses Tartu ilikooli peal
kodukoolidpetaja eksami teinud ja olla siis silmanihtavalt —
sakslane olnud. Sakslane olla néaitab selle mehe silmis
isedranis meelitav, ammugi auusam kui eestlane olla — seisu-
koht, mis muigatuse meie huultele kutsub, ja mida, paraku,
see mees iksi ei jaga.

Vastuse annaks temale ja ta mbétteosalistele suguvdsade

‘ . 68



uurimine, nagu meie seda nduame. See juhataks teda ta ema
suguvdsa hélli tles otsima. Ta leiaks seda pealegi ilma vae-
vata, (ksi moned verstad ta isakodust kaugemal — Vin gi
talus Puka vallas, Puka vaksali lihedal. Seal on Finkide
pesapaik seisnud. Sangaste kirikuraamat ei lase selle kohta
kdige vahemat kahtlust tduseda. See Vingi on kill paar kuke
sammu Pé&ltsamaalt eemal, aga maal, kus sandid saia
s®06vad, pole see ikka veel mitte.

Niisama oli ks tuttav. m&is Liivimaal terve inimese iga
Eesti omaniku kaes, keda terve maa tundis ja auustas. Selle
jéreltulijate kohta kinnitas mdne aja eest meie lleaedsete aja-
kirjandus: nemad olla sakslased! Neile peeti pealegi veel
valju manitsusejutlust, et nad k&ik ei olla teinud, et mdis
mitgi puhul jédlle sakslaste kétte oleks ldinud. Neid regist-
reeriti avalikultkui sakslasi. Nad pole selle vastu vaielnud.
Nad vaikisivad!

Kuid kui nemad — need meile v3draks jadnud vennad —
vaikivad, peame meie rddkima. Kui stidametunnistused uinuvad,
ebakasvatus neid orjaunesse suigutanud, peame meie neid dra-
tama. Meie rahvaline siidametunnistus peab &4rkama — ka
meie haritud ringides. K&ige pealt peame kahklejatele selgeks
tegema : oma baltlusega e saa nad pooclt sammu edasi!
Sona Balti on geografiline, ehk ka politiline aime. Baltimaa
on olemas, aga Balti rahvast ei ole, nagu Austria maa olemas
on, aga mitte Austria rahvast. Need vaesekesed, kes siin kord
nlid Baltimaal asuvad, peavad nii palju selgroodu omale oman-
dama, et nad ennast iithe ehk teise rahva poole tunnistavad.
Teist teed viljapdisemiseks ei ole! Ilma peal ei taha meie
vihavaenu nende vahel kiilvata, keda kdrgem kasi meie kodu-
maal iksteise kdrva asuma on pannud. Meie méistame ile-
kohtu ja vigivalla ka kiisimustes, kus mitmesugused rahvused
oma vahesid seletavad, kaigiti hukka. Ja kus iial vditlema
peame, tahame iiksi vdidelda — kultuuraliste abinduudega. Selle
juures loodame kindlasti, et see aeg tuleb, kus k&ik Baltimaa
rahvad, thedigusliseks tunnistatud, Vene kotka vageva varju all,
itksteise koérval rahus elavad ja hariduse t36d teevad. Rahu
edendamiseks tahame omalt poolt ka k&ik teha, mis meie jouus
seisab. Oigusi, mida omale nduame, tahame ka naabrile lubada.
Meie ei saa ilmas kadedad olema, kui nad hariduslisi abinduusid
tarvitavad, et oma elu ja olu loomulikult vilja arendada. Meie
loodame, et Balti terminusel meie politilises elus veel oma
tahtsus saab olema.

Aga selle vastu peame vaidlema, et keegi v3dras oma
due suurendaks — meie kulul. Ja hakatakse koguni veel pealis-
kaudsete ja iseloomuta sugusalgajate jarele vorku vilja heitma,
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neid meie Suest, kus veel ikka nende ainus locomuline ase on,
valja meelitama, siis peame sellele kindlalt vastu astuma.

Ulejooksikud pole auuks meile. Nad pole auuks ka neile,
kes neid vastu vdtavad. Nad pole just see parem vara, mis
meil 4ra anda. Aga nad on siiski veel meie vennad, kui ka
meie nddrad ja eksivad vennad. Sellepdrast peame nendega
kannatama. Meie peame neid 0oigele rajale tagasi aitama.
Lahkelt, aga ka tdsiselt, peame neile seletama: kus rahvuse
kiisimus kéne all, seal on terminus, ,baltlane“ véairtuseta.
Neile, kellele Eesti isa koja rajanud ja keda kord Eesti ema
oma rinnapiimaga on toitnud, maksab ainus otsus: ,Saks-
lane sina ei ole, venelaseks sina ei saa,
siisoled sina eestlane! Seepoledigeega
auus, kui sina oma isakoja 4ra salgad.”“
Ja kel veel vdhe kaalumise vdimu, see peab seda diglast h#ilt
kuulma. Ta peab seda nimelt kuulma, kui kindel uurimine
nditab, kus ta vanemate koda kord on seisnud.

Viimaks tahame oma wuurimiseteel ka nende kodumaa
poegade ette astuda, keda saatus kaugemale ja kdrgemale
vabama &hu sisse on viinud, kuna nende perekonnahill veel
vaeses Eesti talu tares seisis. See hill seal madalas majas —
seda tahame hilda — see pole mitte nende hibi, vaid au.
Ja kui nad seks saanud, mis nad on, siis on see auupirg, mis
mitte {iksi nende kulmule ei lange, vaid k&ige pealt neid vane-
maid ehitab, kes nende kojale esimese alusmdiiri on pannud.
Lapsed lgikavad, mis isad kilvanud. Kui nende kasi hésti
kainud, siis just sel pdhjusel, et ks kord nende eest vaeva
ndinud, palehigi valanud ja palunud — Eesti ema.

Selle juures Eesti rahvaga ka veresugulane olla, kas see
vaiks kall hdbi olla? Laulik loeb seitse kalmu kiingast iles,
mille peale selle rahva silmapisarad ja vere higi langenud raskes
ajaloo-koolis : hddaohu, orjakiitke, sdjakurna, naljapiina, vilets-
polve, katku surma ja Tautsi tapesangi. Ja see rahvas pole
hukka saanud. Teda surmati — ja ta elab! Ta v3itleb veel
praegu oma usu ja lootuse, oma keele ja meele, oma vaba-
duse ja isamaa, Ghe sdnaga pithamate inimesesoo varanduste
parast. Selle rahvaga kuidagi {ithenduses olla ei v&i siis ka
neile hébiks olla, kes sinna kaugemale saanud, kus Eesti kuu-
sed enam otsekohe ei koha, kus Vanemuise kannel nii kuldselt
hinge ei k&la nagu meile,

Aga meie ise, meie kuuleme selle kodukuuse kohinat iga
sammu peal. Meie lelame ta juuri, mis ka vaeses mullapinnas,
ka palavas pdeva pdues koguni ei vdinud ara nértsida, just ka
seal, kus oma suguvdsade uurimisega vagusid ajame. Kui,
naituseks, vaiksest H ekmiku metsatddlise majast, Jdevalja
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kangrukambrikesest, suure Masingite kodu kohast, aastatel 1659
ja 1676 vilja laheme, kui nende kodade kasvandikka moldri,
kostri ja muu praktilise elukutse ametisse ndeme astuvat ja kui
siis nende poegi ja pojapoegi ikka kaugemale ja kdrgemale
nideme tousvat, kus nad suuremal tegevuse viljal ka suuremat
kasu j6uavad saata maale ja rahvale, kuni nad viimaks kui
lugupeetud teadusemehed, O&petajad, arstid ja kindralid meie
auukartust enesele nduavad, mis ilmutab meile see nende kdi-
kide pliidmine ja tousmine, vbitlemine ja v&it? Mis jutustab
meile — sealgi, kus nad ise aja né&trustest osa vétnud, kus
kdbi oksa unustanud, mille kaljes ta rippunud, nende muidu
Onnistatud elut6sd, mehiste meeste voitlemine valguse ja vaba-
duse jarele? Mis muud, kui tutvat — Eesti visadust!
Seda rahvajoudu, mis Eesti ema slilest nii rohkesti valja voo-
lanud, nii rohkesti, et ka teised rahvad seda omaks tunnistada
pole habiks arvanud.

Tuules ja tormis nideme Eesti iseloomu kasvavat. Taara
tamme nédeme kaugenevat enam ja enam. Mida enam torm
on puhunud, seda enam on ta juured tunginud — Eesti mulda.
Selle juures on meie paritud Eesti loomus, koik see,
mis selle Eesti verega lhenduses on, mille varal meie
isedralikuks rahva iseolemiseks ~— oleme saanud, see viline
alus olnud, mille peale ennast Eesti perekond on rajanud. Siis
on aga sellele — ka seda ei tohi meie nimetamata jatta —
paiksepaistet ja kosutavat vihma annud kdlblikilmavaade,
nagu seda kristlik haridus kasvatanud, usk the kéor-
gema ilmakorra sisse, mis kaduvusest {iles juhatab tihtede poole.
Selle vara on Eesti pojad ja tdtred koige pealt parinud omalt
— vagalt emalt See vara on nii suur olnud, et tema
valguses lepitus on stindinud kaduva ja kadumata vahel. . Ja
selle kahe ilma harmonilises kokkukdlas kuuleme vérisevat ta
puhtamas hddles — Eestirahvahinge Meie kuuleme
seda nimelt hatdvat, nii 8rnalt ja hellalt: e B0
<. . . ,Seda kuust sa pead kuulma,zumr aogBeod
winaed aots o Kelle juurel sa kasvanud® — | tupod o1t g d

o .Ara sa unusta — Eesti ema | . & o adis

4. Uurimise halllkad ja" abinduud.’

See on siht, mille juure meie jGuame, ma arvan, sae on
kill selle vdart, et Eesti suguvdsade lugu pd&hjaliku uurimise
alla votame, Kill on minul selle valjadelt juba praegu mdnda
materjali kie pdrast. Seks on mind ka mitmed auustatud
suguvennad lahkesti toetanud.  Ma tdnan neid selle eest sida-
mest. ..Kuid siiski on see veel vdike osa t86st, mis dra tehtud.
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Meil on veel palju teha. Meil tuleks suguvdésade loo
uurimist plaanilikult ette vdtta, seda niisama kor-
raldada, kui muud vana vara korjamist. Uhe jéud seda ei
suuda. Meie peame iihendatud jdududega ts6le algama. Mater-
jaliks, mis meid kdige pealt huvitavad, k&lbavad:

1. Triikitudraamatutesjaajakirjades
ja mujal kdik tdhendused, mis tdhtsate perekondade kohta
kaivad, kellel meie rahvaga Uhendust. Viga tdhtsad on
nekrologid ja surma kuulutused. Kihlakaartki vsib
huvitav olla. Niisama on viga tihelepanemise vairt vanade
ajalehtede kuulutused priikslaskmiste lle,
mida enne priikirja valjaandmist on avaldatud.

2. Kok kirjalikud tunnistused, mis triakis
poleilmunud; kdigepealt kirikuraamatute tles-
tdhendused ; maélestuskirjad hauakivide ja ristide peal,
kirikus ja kabelites. Kogukonna valitsustes linnas
ja maal nimelt vanema aja revisjoni listid; kirjad
meie linnade raekohtu arhiivides, mdisate
kirjakogudes ja mujal, mis kuidagi tdhtsamate Eesti
soost vosunud perekondade elusse puutuvad. Isedranis huvitav
materjal on kameralkodades Riias ja Tallinnas tallele
pandud, kus priikslastute nimekirju kokku seati ja korras peeti.
o 3. Siia on viimaks ka kdik kuuldud jutud arvata,

kSik suusdnalised jutustused kodumaa tegelaste perekondade
alguse kohta. Nad vdivad meid tihti sinna poole juhtida, kust
meie kirjaliku tdenduse selle jaoks leiame, kus uhe ehk teise
perekonna hidll on seisnud. Kui t4htsaks ka seesugune
perekonnatraditsioni Gilest4hendamine vdib saada,
on mulle Masingite suguvdsa uurimine, mille

vili hiljuti ilmunud, hiilgavalt ndidanud.
' K&ik seesugused teatused, olgu nad esialgul nii v3hesed
kui tahes, tuleksivad korjata. Nende hulgas tuleksivad
kdige pealt kdlk jutud Gles tihendada, mis tdhtsamate pere-
kondade alguse kohta liikumas. See materjal tuleks siis ithte
katte koguda. Tahendus, mis tiksiku inimese k#es kasuta,
vOiks seal hinnavédariliseks saada, kus materjali palju koos ja
suurem tiilevaade v&imalik.

Seni maani, kui meil taielisem korraldus puudub, saaksin
mina tinuga kdik seda materjali vastu v6tma, mis minu katte
saadetakse. Ma saaksin seda oma parema tundmise jirele
tarvitama, 1abi uurima; ja selle tlle, mis arvustuse ees kui tode
ilmub, omal kohal aru andma. Nimelt' palun ma ka veel
Giendusi ja td4iendusi Masingite sugw-
v85a 1oo kohta saata, kellel neid peaks kie pirast olema.
Neid " tarvitame ja avaldame; kui ,Eesti suguvdsade
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uurimiste« II. anne ilmub. Lahkete vendade ja
ddede poolt saadetud materjali tle saan ma ajale h tedes
-avalikult aru andm a.

Viimaks veel {iks asi, mida mina nimetamata ei v3i jatta:
Eesti suguvdsade loouurimine ja uurimiste
avaldamine nduab kulu, pealegi suurt kulu. Nii on
nimelt kirjastaja suuri summasid ohverdanud, et meie uurimiste
esimest vihku, Masingite perekonnaraamatut,
valja anda. Jérgmised anded v&ivad tiksi siis ilmuda, kui esi-
mene meie rahva poolt lahket vastuvdtmist ja toetust leiab.

Siis peavad, kui meie ettevite peab edenema, uurijad
reisisid tegema, et kirikuraamatuid ja muud siia puutuvat
kirjavara mitmes kohas ja mitmes kubermanguski liles otsida
ja 1abi uurida, mis méonikord palju vaeva ja kaua aega nduab.
Nimelt on selle juures uurijal osavust ja teravat silma vaja, et
enne priikslaskmise aega kirikutel hingederaamatuid ja pere-
kondadel veel priinime ei ole. See kdik raskendab uurimist.
Selleparast on vGimata ilma suuremate viljaanneteta siin midagi
ara teha. Ka neid kulusid peame kokku saada pilidma. Meie
peame lthe abiraha E esti genealogia uurimiseks asutama.

Viaike algus on meil selle jaoks juba kides. Kuulsa
kirjamehe O. V. Masingi tiitrele Rosalie Masingile,
kes mineval aastal suures vanaduses suri, on see suurt r3dmu
teinud, et tema isa nime veel unund polnud ja tema perekonna
lugu uuriti. Kui mina sel juhtumisel temaga kirjavahetuses
olin, jattis kallis naisterahvas minu kitte enam kui 50 rubla,
et mina seda tarvitaksin Eesti rahva kasuks, ses vaimus, nagu
seda tema Onnis isa oleks teinud, kui ta veel elaks. Mina olen
selle summa kinkija nduusolemisel Eesti Kirjanduse
Seltsi kitte edasi annud, et ta esimeseks ehituse kiviks
saaks ,Otto Vilhelm Masingi kapitali“ asuta-
miseks. Selle intressidest tuleks, kui see kdrguseni tdusnud,
mida . selts méadranud, Eesti suguvdsade loo uurimist toetada.

Mételgem siis ka selle peale, kuis vara poolest seda oma
uut ettevdtet toetame. See ei v5i nurja minna, kui ta kallale
astume — thendatud jouuga. Seega auustame neid esivane-
maid, kes oma mehe t36 ja palava palehigiga lastele koja
rajanud, seega auustame iseennast. Seega tGendame, et selle
tahtsa Eesti mehe jalgedes kdime, kelle nime praegu nimetasime
ja kelle soovi sbna ta rahva teenistusesoli: ,To6e ja Giguse
eest ohverdan ma oma viimse veretilgal®
Seda tehes tdidame ka jumalikku kdsku, millele tSotus antud,

nagu ei kellegile muule. Ses méttes lles — Ee sti sugu-
Vosade uur1mlse toéle'
T I PR N OES 3 G Lbaseibom
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Eesti keele sdnade muutmistesse

jagamisest. .
H. Pold. 2

Vaatame niad iga kddnatust tletldistes joontes dksikult
ja lahemalt.

Esimene ehk nérk kdidnatus.

Valimised tundeméargid: Ainuse osastav (part.
sing.)l8puta (tive l8pul taishailik), mitmuse omastava (gen.
plur,) 16pp (nork) —de (ndrga kdénatuse mitmuse tundemdrk).

Sisemised tundeméargid: Tuved kahesilbised

a) painuvad: ainuse omastav (gen. sing.) ndrgas, ainuse
osastav (partit. sing.) kdvas paines, Néituseks : sdda, sdja, sdda;
look, looga, locka,

b) painumata — ndrgas hialte jargus. N4it.: kala, kana.

Muud omadused: Mitmuse osastava (partit. plur.)
16pp — sid ehk asehaalikud (looka-sid — looke; Riwi-sid
— kiwa j. t).

Tdhendus: Selle kddnatuse alla kdivad ka liittived
kaasrdhulise 18puga dik, lik, mik, nik jne. (waba-dik,
dnne-lik, ase-mik, mdis-nik j. t.).

Erandid: M?dnel sdnal on ainuse osastavas l8pp f,
nagu ime, kdne, mure, herra j. t. S&nadest tuli, meri, weri,
uni on ainuse osastav tuld, merd, werd, und; sdnast lumi —
lund, sdnast mdni — mdnda, sdnast hani — hane ja hand
(Kesk-Tallinnamaal tarvitatav). ‘

Teine ehk kdva kdanatus.

Vidlimised tundemaéargid: Ainuse osastava (partit.
sing.) 16pp — t, mitmuse omastava (genet. pl.) 16pp (kéva) —
te (kdva kddnatuse mitmuse tundemérk).

Sisemised tundeméargid: a) painuvad ttived (kahe-
silbised): ainuse omastav (gen. sing.) k8vas, ainuse osastav
(part. sing.) ndrgas paines (Naituseks: ike, ikRe, ike-t; kaabe,
kaape, kaabe-t)

" b) pamumata tﬁved kahesilbised 3-ndas hdilte jdrgus
(Nalt adsta, adsta, aasta-t; tohter, tohtri, tohtri- t); kaik
kolme ja enamsilbised tived.

Muud omadused: Mitmuse osastava. (part. plur.)
16pp — id (dRke-id) dhes jaos tlivedes — i. Ldpu-i alla
kdivad kahesilbised 3. hdglte jargyga ja mitmesilbised us-sdnad.
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ja ne-sdnad eelmineva kaasrhulise silbiga, niit.: digus, Rogu-
dus, inimene, mefsaline, eestlane j. t. (digusi, kogudusi jne.).

Erandid: Ainuse nimetavas 1, n, r peale l8ppevad
sonad eelmineva a-ga, mis omastavas I, n, r eest nende taha
astub (kukal — kukla, akan — akna, fatar — tafra, sammal
— sambla) nduavad mitmuse omastavas 16ppu — d e, mis valiselt
otse ainuse nimetava vormi killge liitub. Néituseks: kukal-de,
akan-de, tatar-de, sammal-de. (Neil sonadel aga on ka te 16pud:
kukla-te, akna-te jne.).

Kolmas ehk segakddnatus.

Védlimised tundemé&rgid: Ainuse osastava (part.
sing.) 16pp — d ja t, mitmuse omastava (gen. plur.) 18pp —
de ja te.

Sisemised tundemaéargid: Ainuse osastav ikka
thesilbine tiivi sisemiste h&alte 3. jargus; mitmuse omastav
kahesilbine s&na, peale mone erandi sisemiste hialte 2. jdrgus
(maa-d keel-t; maa-de, keel-te).

See kaidnatus langeb kahte liiki.

I. liik: Uhesilbised ttived: @ omee

Ainuse osastava 16pp — d, mitmuse omastava 1opp — de,
mitmuse osastava 16pp — sid ja id (N&it.: tdd, maa, tui;
t66d, maad, tuid; tédde, maade, tuide; tddsid ehk tdid, maid,
tuisid).

Tadhendus: i-peale I8ppevates sdnades ja sBnas kae
jaab mitmuse omastav 3. hailte jarku (tuide, kaede).

II. liik: Kahesilbised kuluvad tived:

Ainuse osastava tiivi (ihesilbiseks kulunud, 18pp — t,
mitmuse omastava 16pp — te, mitmuse osastava l6pp -— i
(Nait.; keel, keclt, keelte, Reeli; Orss, drt, orte, drssi; hiir,
hiirt, hiirte, hiiri). ‘

Isedralised tiived: 1) ainuse nimetavas i peale
16ppevad sénad, keskmise — s — haalikuga : kdsi, siisi, wesi j. t.
(Kddnamine : kdsi, kde, kdtt, kdte, kdsi). Nendest sGnadest lahku
lahevad asi (asja, asja 1. kddnatuse jarele) ja kusi (kuse, Rust)
Il kdanatuse II. liik).

2) Sénad laps, mees, uks (lapse, last, laste; mehe, meest,
meeste; ukse, ust, uste) ‘
Tihendus: Siia kuuluvad ne-sénust naine ja teine.
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Niisamuti, nagu nimesdnad oma sisemiste
muutustepoolestkolmekdinatusesselangevad,
langevad ajasdénad kolme péératusesse (conju-
gatio), mis oma sisemiste ja vdlimiste tunde-
markide loomuse poolest nimesdnade kddna-
tustega tdiesti kokku kdivad., Paneme ka neid lahe-
malt tahele. )

Esimene ehk ndrk péératus.

Vilimised tundemdérgid: Miadrosastava (Infinitivus
verbalis) I8pp (ndrk) — da, -mille ees taishdalik (vokaal).
Néituseks : tdna-da, dppi-da.

Sisemised tundemdédrgid: Tived kahe ja mitme-
silbilised.

Kahesilbistest k&ivad siia: a) painumata tiived
esimeses ja kolmandamas sisemiste hidlte jargus. Naituseks:
tdnama, paluma; jahtuma, ndrkema, l3ppema.

b) Painuvad tived, millede maérosastav (infit. verb.) kdvas,
olevik (praeses) ndrgas paines on. Niituseks: dppi-da, dpi-n;
kisku-da, kisu-n, loopi-da, laobi-n, luge-da, loen.

Mitmesilbised kdik. Niituseks: armastamg, ahwa-
telema, telegrahweerima.

Muud omadused. Tegeviku sisseitleva (illativus
verbalis) tlivi painuvates ajasénades k8vas paines. Naituseks:
oppi-ma, Kkisku-ma, loopi-ma, luge-ma; tehtaviku mineviku
kesks8na (participium praeteriti passivi) 1dpp — tud, tavi
painuvates ajasdnades ndrgas paines. Niituseks: dpitud,
kisu-tud, loobi-tud, loe-tud.

Teine ehk k6va podratus.

Valimised tundemargid. Madrosastava (inf. verb.)
16pp (kdéva) — ta, mille ees tdishddlik, erandina — da,
mille ees silp —— el. Niituseks: mdlla-ta, hoobel-da.

Sisemised tundemdidrgid: Tuved kahesilbised,
painuvad. Maéarosastav (inf. verb.) ndrgas, olevik (praesens)
k6vas paines. Naituseks: hakka-n, haka-ta; hoople-n,
hoobel-da.

Muud omadused: Tegeviku sissetlitlev (illat. v.)
kdvas, tehtaviku mineviku kesksdna (partic. praet. pass.)
nadrgas paines, nagu esimeseski podratuses, ka kesksdna
16pp seesama — tud, aga erandites — dud. Naituseks:
hakka-ma, hoople-ma; haka-tud, hoobel-dud.

Erandite kohta tuleb 8elda, et nad oma loomuse poolest
teise kaanatuse eranditega iihte lahevad. Nagu seal a umb-
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héalikute 1, n, r kdrval oma kohta vahetab (kukal, kukla), nii
siin e umbhadliku | kérval. Naituseks: hooplen, hoobelda).
Oieti on tivi 18pp — ele (tapelen), millest vahest esimene,
vahest teine e 4ra kukub (nimesdnades on 3ieti tivi 16pp
ala: kukala).

Tdhendus: M4drosastavad mdtelda, iitelda lihenevad
ka vormideks; mdelda, delda.

Kolmas ehk segap6dratus.

Vélimised tundemérgid: Madrosastav (inf. verb.)
ikka kahesilbine sBna (teistes pdoratustes ikka kolme ehk
enamsilbine), tema 16pp — a, da ja fa. Niituseks: Rdi-a,
saa-da, maks-ta.

Sisemised tundeméargid: Maarosastava tivi ikka
Ghesilbine 3. hailte jargus (kdi-a, saa-da, maks-ta).

See pédratus langeb kahte liiki.

I. liik: Uhesilbised tived.

Tegeviku sissettlev (illat. verb) kahesilbine s&na.
Naituseks :  kdi-ma, joe-ma, krui-ma. Tehtaviku mineviku
kesksdna 16pp — dud: kdi-dud, joo-dud (erand ; krui-fud).
Korravastalised vormid tulevad {ksikult tiiles lugeda. - Selles
liigis ei ole palju ajas6nu. Siia kuuluvad ainult jargmised :
kdima, wdima, miifima, pooma, wiima, keema, kruima, tdima,
korralise minevikuga: k&i-sin, v8i-sin jne.; ja too-ma,
jeo-ma, s6G-ma, 168-ma, loo-ma, jdd-ma, saa-ma korravas-
talise minevikuga, mille mark — i, (mitte si nagu teistel
ajasdnadel) : tg-i-n, jd-i-n. ~

Tahendus. Uhesilbised vormid on ikka 3. haalte jargus,
kahesilbised ikka 2. hiilte jargus, peale vormide mis ajasdnadest
kee-ma, krui-ma, ja tdi-ma siinnitatakse, mis ikka 3-das jargus
on. Naituseks: t8i-n 3-das, téime 2. haslte jargus aga krui-n,
krui-me molemad 3. hailte jargus.

II. 1iik. Kahesilbised kuluvad tived.

Siia kdivad kahte jagu ajasdnu:

1. jagu: Md4arosastava (inf verb.) tivi ja tehta-
viku min. kesks&na (part. pr. p.) kulunud, tegeviku sisse-
dtleva (illat. verb.) tavi kulumata. Naituseks: tulla, fu}dud,
tulema ; pesta, pestud, pesema. Minevik korravastaline,
mille mark — 1 (mitte si). Naituseks: ful-i-n, pes-izn. Muud
korravastalised vormid tulevad tksikult tles lugeda. Siia k&ivad
jargmised ajasdnad: pidama, ndgema, tegema, olema,"rulema,
panema, suremd, pesema, minema. Isedraliselt veel nimetada,
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mis vahe pida-si-n ja pid-i-n vahel ja minema teine ttvi ldhe
(ldhen, ldinud j. t.).

2. jagu: Médrosastava (inf. verb.), tehtaviku min,
kesksdna (part. praet. pass.) ja tegeviku sissetitleva
(illat. verb.) ttivid k&ik kulunud; kulumata tlive leiame alati
olevikus. Niituseks: maks-ta, maks-tud, maks-ma, maksa-n;
kuul-da, kuul-dud, kuul-ma, kuule-n. Kui tegeviku mineviku
kesksdnal (part. praet. pass.) t, d (eelmineva kaksiktaishaa-
likuga ehk lihttaish&aliku ja r-ga) ja p kulunud tive 15puks
jdavad, astub e nende hdiéalikute ja 16pu vahele. Naituseks:
jét-e-tud, kat-e-tud, jood-e-tud, muud-e-tud, kard-e-tud (selle
vastu: naer-dud, pddr-dud) tap-e-tud.

Tahendus 1.: jdtetud, katetud, kiitetud, wdtetud, j. m.
asemel tarvitatakse enam: jdetud, kaetud, kdefud wdetud jne.

Tahendus 2.: Sénad needma, seadma, teadma
muutuvad jirgmiselt: Olevik: nean, sean, tean; min.: needsin,
seadsin, teadsin (3 pdére needis, seadis, teadis) ; mairosast.:
needa, seada, teada ; teht. min. kesksdna : neetud, seatud, teatud).

See oleks tletildistes joontes minu ettepanek Eesti keele
sonu kdanatustesse ja pddratustesse jagada. Muidugi peab
enne, kui sénade vilimist muutmist seletama hakatakse, nende
sisemine muutmine, s. o. painumine hasti l1abi vietud olema.
Painumise G&petuses aga ei oleks mitte nii viga tarvis rShku
panna tiksikute hadlte muutumise peale (Ahrens, Hermann, Einer)
kui nende keele seaduste peale, mis neid muutusi nduavad
(Veske, Jagever).

L3ppeks tahendan veel, et Ansomardi ,Rahva Labu-
lehe* 1900. aastakaigus omas ,Eesti praeguse kirjakeele, kirja-
viisi ja grammatika arvustuses* Eesti keele sdnu muutustesse
on jaganud, mis osalt minu jaotustega kokku kdivad!). Tema
I-ne kdinatus on minu Il-ne ja tema ll-ne minu I-ne. Oma
Ill-at kddnatust nimetab tema ka segakddnatuseks. Ansomardi
leiab need jaotused I6ppude varal, néitab aga ka, kuda nad
sisemiste muutustega thes kaivad. Kolmandamale k&inatusele
annab Ansomardi sellepdrast segakdinatuse nime, et seal ainus
I-se ja mitmus Il-se kainatuse jdrel kdia. Segakidinatuse
hulka loeb ta ka sdnad — lane, line, — mene jne. liidetega.
— Poératusi on aga Ansomardil iks ainus, mis kolme osa-

1) Kui ma Tallinnas Kirjanduse Seltsi koosolekul k¥es oleva aine
ile konelesin, oli Ansomardi jagamine minule tundmata. Labirddkimistel
juhtis hra J. Ves ki tdhelepanemist selle peale, et minu ette toodud viisil
juba enne on katsutud Eesti keele sGnu muutustesse jagada. Et kaks meest
teine teisest lahus ja teine teist tundmata iihte ja sedasama leidnud,
nditavat omast kohast ka, et uus jaotus loomulikum olla kui endised.
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konda langeb: 1) muutmata tiived, 2) painuvad tived ja 3)
korravastased tiived. Po&dratuse jagamise p&hjusmdte on siis
teine kui k&dnatustesse jagamisel. Nii on Ansomardi siisteemil
seesama viga, mis Eineri omalgi. Ansomardi on aga {ithe asja
poolest jarjekindlam : ta peab ajasdnade jagamise juures sellest
kinni, mis ta eelpool ttelnud, et pddramine 15ppude muutmine
on ja seega ka 15pud podratuste vahesid midrama peavad.
Et tall 16ppude jdrel jaotamine asjata ndib olema, leiab ta aja-
sGnadel ainult Gthe pdsratuse. — Nagu naha, laheb Ansomardi
sdnade jaotus ommeti minu jaotusest kaunisti lahku, ja ei ole
minu 166 siis mitte daleliigne olnud. Tduget oma jaotustele
olen aga mina Arvi Jdnnes'e Soome keele grammatikast
(»Suomen kielioppi“) saanud. Ma jitan niiiid oma ettepaneku
asjatundjate arvustada.

Kirjandusline ulevaade.

. A. H. Tamsaare, Pikad Sammud. Uwudisjutt. ,Noor-
Eesti* viljaanne 19C8. K. A. Hindrey kaaneilustus. Tritkitud ,,Posti-
mehe* ftritkikojas, Tartus. Hind 60 kop. ja 80 kop.

Mispidrast just - ,Pikad sammud®, mitte ,lithikesed“? Kas A. H.
Tamsaare pilkab v3i? Kas on A. H. Tamsaarele see unenigu, mis meilgi
uudiseks n#gema hakati, {iles paleusteriiki tdusnud ja sellega kittesaamataks
tunnistatud ? On’s isedralde vabaarmastuse mdte siin kui paleus kujunenud,

* v6i tujuks kahanenud, mis ainult poisikeste siidant kuumaks suudab kiitta,
iiksi seks veel hea kiillalt, et inimesed ,,hB8lpsamini‘* 18butseda v&iksivad? ..
Peaaegu kiill. Siiski nii isevdrki pilgates ... Pealegi 1dpeb jutt just seal
otsa, kus ta kui jutt just huvitavaks liheks — nimelt: mis uus see kiill
vBis olla, mis sarnase lodevuse-kglbluse esitaja juures, nagu Otto Leiser,
veel uuena tulema pidi, inimlise olevuse juures, kellel midagi piiha ei ole;
mis uus see kiill vBis olla, mis ,,niisuguses’* — Heinrich nimetab teda seks —
naisterahvas vana asemele astus; vOi mis uus see vois olla Heinrichi
juures, kes #4ra tunneb, et aastasadasid seks &ra kulub, et iileiildse
selle peale mdtelda v3ib, meie juures niisugusid tundmusi teoks tegema
hakata, missugust ,,oma uut tSde tahtis ta kuulutada, kuigi teda sealjuures
keegi eiusuks‘. Kas jizb 16pp #ra, et igale mdtlejale seal karastav naer
algab ? Niib nii olevat. ,,Kas tundmuse juures iialgi midagi md&eldakse ?
Métted tulevad alles pirast. Nad on tdrvalondid, mille saatel tundmustele
haua livele teed valgustatakse. Surres armastavad nad selgust, valgust,
siindides ja kasvades tumedust, pimedust.* Kas need ei ole laused, mis
A. H. Tamsaare peenelt pilgates iihe risti peale kirjutab iiteluse aseme]:
,»Siin hingab Jumala rahus Eesti sotsialdemokratia, ja vaim iitleb : tema mdtted
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jasvad meile paranduseks seedida. Peaaegu. A.H. Tamsaare kujud tahavad
tiiiipilised olla, - - ja meie sotsialdemokratiline laene oll suur tundmus. Mdtted
pidivad siin alles parast tulema, et teed haua ldvele valgustada. Suri niiiid
Heinrichi sees see maailm, mida ta ,raamatute jirele otsustas pahaks nime-
tada*, mis ta siis peale hakkas, tema, kes kdige tosisemal elu silmapilgul,
nagu A. H. Tamsaare lubab, — kus tema stidames k&ik kokku langes, Leeni
uures veel kohe 15bu leidis, ndnda et ,noored ddgavad ja tuksuvad kehad
mehanilisteks olevusteks muutusivad, mis loomusunni jirele elutseda taht-
sivad." Kibe pilkamine ! See on selge. M3te ei ole tundmuse asjus suurt, Kes
sarnase ,,poolemaailmaga* kokku puutub, nagu Olga, sel on tdsist k&lblist
tuuma tarvis, et seisma jadda, -— ja seda kdlblist tuuma Orisool ei olnud;
seda ei suutnud temale sotsialdemokratiline 8petus ega kasvatus anda. Kuis ini-
mesel k3ik lubatud on, seal nihkub ta ikka enam allapoole, kuna {iksi
see, kes enesele teatava k&lbliseastme ptilidmise - sihiks iile oma {imbrust
v8tab, imbrusest jagu saab ja kui elav eeskuju {limbrust enesega tdstagi
suudab. Sai Heinrich ,rahvameelseks' ? Aga rahvameelsuse selgrooks on
ja jadb tingimata rahvus. Mis rahvameelsus see oleks, mis mitte rahva
kallimat vara, tema iseolemist, tema-loomulist elu, sellega rahvust omaks
ei tunnista! Tamsaare ei iitle: ta naerab. Milleks Heinrich siis sureb?
Kas sotsialdemokratiks, kes eneses prohvetit m#rkab, kdik dra salgab ja
oma koguduse esimesteks lilkmeteks Otto ja Olga v3tab, et aastasaja pik-
kust sammu jatkata ? See tahaks kiill liiga liihikeseks sammuks olla, vihe-
malt hingeliselt. Uhte métet suudavad ikka ainult kélbliselt tugevad kanda;
ja kui iiks mdte alla on jdinud, siis suudavad seda ikka ainult k3lbliselt
’ tugevad uuesti liles tdsta, kus juures tstmine enam nil kerge el ole; uuesti-
téstmiseks ei ole mitte liksi k&lblist tugevust tarvis, vaid ka palju vaimlist
korgust ja vérskust. Mis on aga neil kujudel k3lblise tugevuse ehk vaim-
lise kdrguse poolest: madal pealiskaudsus, kirgline tlidimus, muud vihe,
Ja vabaarmastus, -— ei n3i ka see pikapeale Otto Leiserilegi, kellele
midagi ptiha ei ole, 18bu slinnitavat, kuna Heinrich kaige oma eksimise
juures, kui sisukam ja tSsisem, seda oma v#iriliseks el pea ,nilsugusega“
koos elada, ja - kuigi ta seda aastasadade pikkuseks sammuks nimetab,
moistab ta oma tundmuste lennus vabaarmastuse all ometi olulikult midagi
taitsa teist — eluvédrilisemat, {ilendavamat. - Tamsaars pilkab, Tamsaare
naerab! Kuldas ta kdike kirjeldab, nii t3siselt, nagu oleks tal sligavustega
tegemist ja mitte suguliselt kiipsekssaamise aja tungi ja kartuse, meelituste
ja targutustega. Kes viimast peatiikki loeb ja sealt mitte Tamsaart ennast
kut muigul pealtvaatajat ei leia, see peab k3ike, kas lihtsalt jamaks pldama,
v8i uue ilmavaatelise romaani sissejuhatuseks, V3ib olla, et uus romaan
veel jargneb, aga siis ei oleks Tamsaarel pShjust sissejuhatust, avam#ngu,
wudisjutuks nimetada; mdtleb ta aga pilgata, mistarvis nimetab ta
pilkelugu — uudisjutuks. Jirjekindlalt edasi nihkudes : selles ,,vastaoksuges"
peitubki nali, hale nali . .. Meie ees seisab lihtsalt peenjke pilkelugu, kus
- niidetakse, et teatavat 1lmavaaclet rahvaelu edendavaks eluliseks jBuuks
. mitte nlmetada el voi, et see ilmavaade kui aineline, "suguliselt kiipseks-
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saamise’ ea eksielus ehk meeldib, pikapeale rahustada ei véi, tiihje, kdlb-
liselt 18dvaks ldinud inimlisi olevusi, nagu neid jutus kujutatakse, ainult
midagi uut, vahest isiklises paleuslises piiidmises alatasa uuenev vana, —
kas meie seda vana ehk' uut kGlbluseks, vooruseks, valguseks ehk muuks
jouuks nimetame ehk mitte, — mis jirjekindla edenemise Giguses tervet
seltskonda, tervet rahvast.ja nende varal tervet maailma 4ra peab vGitma,
tosta suudab, tdsta iseenese valitsemises tdsisteks inimesteks k&ige pealt
ja — siis alles ehk muudeks tegelasteks. Tamsaare pilkab, sest tema
tiifipustel on ,,surmahais juures", nagu ta ise parodeerib.

Mis kujutamisesse puutub, peab tunnistama, et pildid osavasti on
joonistatud, - Ainult emand Martinile kipub Tamsaare kiill liiga tegema:
Eesti ema, kes oma meest kaheksa aastat kui haiget singis toitnud, selle
sisu tahab siigavam olla, kui et pilkaja teda &ieti tabada suudaks. Jutustus
ise voolab ladusasti ja iiksikud kohad jSuavad kaunile iitlemise korgusele.

Kirjastus on raamatut kaunisti ehitada mételnud, K. A. Hindrey on
aga midagi &ieti wesist imarat pakkuda suutnud. E. Enno.

— Eesti Kirjanduse Seltsi koosolekul hrade A. Jiirgensteini ja]. Lao
vahel tekkinud mdtete lahkumineku puhul minu arvustuse {ile, mille omal ajal ~
"éiguse“ lisades A. H. Tamsaare ,Pikkade sammude” iile avaldasin, leian
kohaliku ja tarviliku olevat mdnda tdiendavat mirkust selle raamatu kohta
teha, iseiranis hra Jiirgensteinile seletuseks, kes minu arvustusest naib
natuke valesti ehk iihekiilgselt aru saavat, nagu seda ,Postimehes* ilmunud
lihikese -referadi jarele otsustada v&ib. Hra Jiirgenstein siiiidistab mind, ma
tahtvat Tamsaare juttu teatud shabloni raamidesse suruda, ja leidvat kdige
suuremaks puuduseks, et see sellesse shablonisse ei siinni. Ja pealegi mootvat
ma raamatu pikkust otse kiliinraga, mis teda isedranis niib v&Grastavat.
Ma annan jérele, et mul seda arvustust kirjutades teatud psiihologiliku romani
ideal ette kujunes, millega ma Tamsaare novelli vdrdlesin, millel, nagu
selgesti niha, pretension, auuahnus on hinge-elulik kujutus olla. Samuti on
dige, et ma ,Pikad sammud“ sellest idealist kittesaamata kaugusel leidsin
olevat ja et ma talle sellepérast Gige kareda arvustuse osaks lasin saada.
Vaib olla, et selles kareduses ja veidi vaenulikus olekus osalt see asjalugu. .
siitidi oli, et tihendatud novell mulle sdprade poolt vaimustusega iiles kiidetud"
ja . kdige hiilgavamates virvides ette oli maalitud. Niisuguse ettesaadud
arvamise t6ttu oli mul t65d ennast lugedes suur pettumuse tundmus. Ja see
on tiitsa loomulik : inimese loomuses valitseb ikka- teatud m#ir vastuvaid-
]‘enii{se ja kontrasti psiihologiat, mis ta tahtmiste ja arvamiste peale sagedasti
iseéteadmatalt mdju avaldab. On ju harilik n#htus, et kui midagi Gige ilu-
siiks ette kujutad, asja ennast nhes ikka end petetud leiad olevat, kuna
ootamata, aimamata midagi ilusat ehk peenikest mérgates korraga meeldiva
fillatuse (Uberraschung) saad. Kuid kaigest sellest hoolimata ei ole ka niitid, kus
" ma hiljem Tamsaare t66d suurema erapooletusega olen uuesti lugenud, mul
mitte palju oma arvustuses avaldatud arvamisest maha kustutada. Kui ma
ta niiiid kirjutaksin, siis kirjutaksin ta peaegu tdiesti samasuguse. Pean
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kahjuks tunnistama, et mu vaimustus selle raamatu kohta, Aino Kallase ja
Jiirgensteini enese kiivatest otsustest hoolimata, ikka edasi Uhesuguseks
tagasihoidlikuks on jiinud. Muidugi on see mu isiklik maitse. Ma el taha
seda novelli mingi shabloni raamidesse suruda; nagu iitlesin, v&rdlen teda
ainult isikliku idealiga, mis mulle psiihologilikust romanist on kujunenud ja
mis arvustamise juures teatud mdttes koguni kasuks v3ib olla. Pealegi,
kui hra Jiirgenstein miletab, katsusin ma ,Pikkasid sammusid* ka teistest
seisukohtadest vaadelda, teda stiililise kunstitéd ja pdneva jutu mdddupul-
gaga mo6ta, kuid leidsin ikka, et ta iihegl seisukoha arvustust Bieti vdlja
ei kannata, et ta igapidi ndrk on. Kui kdigesuuremat puudust heitsin talle
ette, et tegelased Heinrich, Otto ja Olga lilg kahvatumad, abstraktilikud,
eluta ja iseloomuta on, ega meis f{ihtegi huvitust ega osavOtmist ei jaksa
jratada. Nad konelevad ja targutavad kui masinad, nad liiguvad kui var
jukujud. Seda iseloomu ja elu puudust seletasin sellega, et kirjanik meile
neist mingit individualsemat kuju el anna, olgu pikema kirjeldusega ehk
mdne iiksiku trehvava joonega, Ka Tamsaare hinge-elu analliseerides, mida
teised arvustajad kui ta peavdirtust toonitavad, el n#e ma suurt teravust
ega algupdrasust; selle poolest kdivad mitmed viljamaa psiihologid ,Pik-
kade sammude“ autorist kaugelt {ile, kelle juures madndagi labasust, #ra
kulunud métteid ja vaatlusi, banaliteetisid ja naiviteetisid v3ib t&hele panna.
Seda naise hinge kahekiilgsust, et ta maitse mitmesugustel pShjustel {ihel
ajal ehk korda m&8da vdrgutaja Don Juani ttitipuse ja hingelikumalt peenema
mehe poole kaldub, on juba Prantsuse kirjantk Paul Bourget mitraes omas
romanis nagu ,,Cruelle enigme” ja Cosur de femmse' ligi kaksklim-
mend aastat varemini palju suurema ja siigavama psiihologi peensu-
sega konstateerinud ja palju teravamalt ja vigevamalt formuleerinud,
Nagu mulle ndib ja nagu kuulda, olla hra Tamsaare Skandinavia, nimelt
Norra-Daani kirjanikkude mdju all, kellest talle Knut Hamsun ise#ranis
meeldivat. Sellest vist tulebki ta jutus see veidl hdmar toon, see n. n,
impressionistlik jutustamise vils, mis palju {ihtlasl detailisid ei anna, vaid
kdik lihtsaks tehtud peajoontes ja siluettides laseb paista. Fr. Mihkelson,
kellega selle hra Tamsaare novelll {ile médnikord on isiklikult vaieldud,
piiiab selles kiill teistsuguseid v#drtust ndha. Nagu Alno Kallaselegi meeidib
talle seal teatud intimlik ja tagasihoitud toon, millel oma luule olla ; stiiligi liht-
suses ja ilutuses ei nke ta mitte puudust vaild headust : see lima pretensionita ja
kahvatu stiil olla just kokkukdlas sisu meeleoluga ja selle lihtsus olla tahetud
ja meelega. See veidi h#mar ja ebamitrane Shukond, millss nlisama sha-
médrased isikud lilguvad, olla just huvitav ja unistama panev. K& mul el
ole midagi niisuguste viirtuste kohta, ka mina pean seda kunstits8 kdlge
suuremaks peensuseks, kul ta meld unistama oskab panna, kui ta mais
teatud isesuguseid meeleolusid tekitab, mis raamatu realsele selsule nagu
iiks sisemine ja defineerimata vastuhelk, peaaegu iiks parallelik maallm oleks,
mida luuletaja ise ei ndl méelnud ega aimanudki olevat, kuid mida lugeja
oma leiduseks ja saladuseks peab. Kahjuks aga el lsla ma Tamsaare
novellis ;seda meeldivat, unistama panevat meeleolu; selles segavad mind
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seal ainult puudused. Ma jdin ikka selle juure, et Tamsaarel peenem
kunst puudub. Vaib olla, et tal seda novelli kirjutades oma meeleolu, oma
luule peas oli, kuid ta ei ole osanud seda ,4ra anda“, seda teoks teha.
Kbdiges ta kirjutamise ja jutustamise tehnikas ja toonis valitseb teatud kui-
vus, {iksluisus ja paendumatus; see on midagi aitamatat ja liig lihtsat;
sellel puudub isiklik virskus ia 18hn; see ei ole ka mingi teaduslikult kar-
vapealne ja terav kirjutuseviis. Muidugi on see ikka k&ik minu isiklik arva-
mine, mis mitte md8duandey ei ole, nagu hra Jiirgensteingi tdhendab. Troos-
tiks hra Tamsaarele v3in veel iitelda, et ka G. Suits, kelle autoriteet °
maksab, sellest tema novellist vaimustatud on ja seda peenikeseks ning
hasti korda ldinud psiihologiliseks t&6ks peab.

Mis sellesse puufub, et ma seda novelli olla ,otse kiilinraga m&5tnud*,
see on, et tdhendasin, et ta oma lithikese vormi 13bi ka osalt oma m3just kaotab,
siis tGendan ka seda praegugi veel. Hra Jiirgensteini ja vist mdne muugi
meelest nidis vist imelik, koguni naljakas ja kuulmata asi olevat, et ma
selles novellis k#sitatud ainele 200 kuni 300 lhk. soovitasin. Nad on vist
kooli teoretikerite mgju all, kes oma G&peraamatutes hoiatavad, et ei pea
jumala p#rast mitte novelli ja romani vahet lehekiilgede arvu, raamatu pak-
suse jdrele m#irama. Kuid niitidsel ajal on need mdlemad kirjanduslikud
vormid nii paenduvaks ldinud, uuemad kirjanikud tarvitavad stiili, sisu, aine
" poolest nii suurt vabadust, et vGimata oleks pedantlik olemata niisuguseid
kindlaid m#drusi ja tundemdrkisi iiles seada, nagu seda koolidele midratud
kirjanduse teoria OJpetustes tehakse. Ainsaks realseks, oluliseks vaheks
romani ja novelli vahel jaib sellepdrast ikkagi lehekiilgede arv, triikitzhtede
suurus ja raamatu format. Kui vddrastav, paradoksilik see midrus ka tun-
dub, kui haavav ja vihe auupaklik ta kunsti kohta peaks niima, on ta siiski
Sigustatud, ja temaga peab #ra harjuma. Ma arvan, et keegi ei hakka
suurt viie-kuuesaja lehekiiljelist kdidet novelliks nimetama, samuti nagu na
kahtlen, kas kellegile kirjanikule meele tuleks oma kahe-kolmekfimne lehe-
kiiljelise jutukese pealkirja alla ,roman* panna.

Sellepdrast, Tamsaare navelli lehekiilgede arvust raikides tahtsin
ainult iitelda, et see suurema voliitimi 1abi voitnud oleks. Iga aine oletab
teatud vilimise vormi suurust, et oma tiiel m&jul nihtavale tulla. Vihemal
kujul n#ib ta nagu midagi ndrka ja poolikut olevat, on tahetud midagi
4ra iitelda, kuid ei ole suudetud, on ennemini #ra visitud. ,Pikkade sam-
mude* aine on igatahes niisugune, nii vord keeruline, et see alles pikemas
jutus, see on romanis, vigevamat mdju avaldaks, vihemalt niisuguses psiiho-
logilikus romanis, nagu mina seda ette kujutan. Alles seal saaks iiksikutele
osadele kiillalt tihedust ja tdiust anda, mille 14bi realiteedi m&ju palju vige-
vam saab ja sellega iihtlasi ka meeleolu intensiteet; mis sellest realiteedist
vilja hoovab. Muidugi nduab niisuguse romani kirjutamine kirjaniku poolt
suuremat joudu ja teistsugust osavust ning tehnikat kui novell, ega ole
iga temperamendi kohane. Igatahes aga tuleb romani niitidsel ajal kdige
kBrgemaks ja paenduvamaks kirjanduslise kunsti vormiks pidada, mille kdrval
novell v3i uudisjutt ainult teatud miniaturkuju on.
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Selle vormi viiksuse ja jSuetuse all kannatavad mdned teised uue-
mad raamatud, nagu ndit. Mait Metsanurga ,Isamaa Gilmed*, millel peaaegu
samad tehnilised puudused on kui Aino Kallase ,Ants Raudjalal“: algus
on tihedasti ja {iksikasjalikult jutustatud. kuna 18pu poole vasimus tuleb ja
ainult katkendlikka nzhtusi ja siindmusi kujutatakse. Niib, nagu oleks see
raamatute voliilimi viiksus teatud iihenduses meie maa ja rahva viiksusega,
mis suuremaid koiteid ei joua iileval pidada. Peab iitlema; vaike maa,
viiksed asjad. Kuid teatud troostiks niitab meile Wilde siiski, et ka meil
suuremad romanid v&imalikud on; on ju ,Prohvet Maltsvet® oma ligi 800
lehekiilge paks.

Kui minu arvustus ,Pikkade sammude* kohta ileiildiselt vali ndib
olevat, siis on see ehk ainult Eesti kirjanduse seisukohast. Kérgemalt seisu-
kohalt, iilefildisema ja absolutlikuma mo0dupuuga modtes ei ole see mitte
vali. Eesti kitjanduses on Tamsaare novellil igatahes oma huvitus ja
vidrtus. Ta on t3sine ja auus pliid millegi parema ja peenema poole; ta
on suurtsugumat tdugu, kui mitmed teised, ehk ta kiill selles tSuus just tdielik
ega ilus ei ole. Tal on ainult teed rajav ja ettevalmistav tdhendus ; meistri-
68, chef-d’ oeuvre ta mitte ei ole. Nagu kuulda, olla Tamsaare uue 33,
ja jéllegi novelli ,,Noored hinged'* kirjutanud. Ootame ta ilmumist pdne-
vusega. Arvan, et selle jdrele tema talendi ja kunsti kohta lSpuliku otsuse
v3ib teha, sest loodame, et ta selles viimati oma temperamendi ja genre'i
kohta selgusele on jdudnud. Kas saab see tulev novell teistsugune olema
oma tehnika ja stiili poolest, kui ,,Pikad sammud“ ? Kas see eelmise t88
puudustest vabaneb ja v&ib olla koguni uute headustega on ehitud ? Vai
annab ta aga tsenduse selleks, et inimene oma stiili, oma kunsti iseloomu
niisama vdhe muuta jaksab kui oma moralset iseloomu? Vé&ib olla, et kir-
janik seal ennast hoopis uuest kiiljest niitab, millest me teda veel ei tunne.
Véga huvitav teada. J. Aavik,

. Helsingis, 27./14. jaan. 1905.

‘ — Lubagu auustatud lugeja ka minule paar minutit selle sama asja
kohta, hoolimata, et kaks meest oma mdtted siin juba avaldanud on,
»Pikad sammud* kipub siindmuseks saama, ta #ratab elavaid poolt- ja
vastuvaielusi; kul ma jutu l4bi lugesin, oli minu esimene mdte: jutt on
tditsa luhta ldinud! Kui ma aga niilid tdhele panen, kuidas tema kallal
vaieldakse, siis pean ma kiill jirele andma, et kui jutul muud vddrtust ef
ole, see temal ometigi on, et ta meie arvustuste pdllu elustamiseks kaasa
téotab aidata, Selle poolest jiin ma aga oma esialgse arvamise juure,
et jutt ise luhtaldinud katse on. Iseloomud on nii kehvalt 4ra tdhendatud,
et vdimatu on aru saada, mis vahe kahe s8bra vahel on, ja miks neid iile-
pea kaks peab olema, itheainsaga oleks seesama jutt vilja tulnud, Naiste-
rahvaid tunneb vihemalt selle poolest teineteisest #ra, et iks paks mopsi-
nédoline ja teine, kui ma just ei eksi (mul el ole jarelevaatamiseks lusti)
peenikene on, vidhemalt peenikesena ja k&hnana kujutan ma teda endale

ette. Vaimliselt ei leia ma ka naisterahvaste vahel vahet. Afnuke. -
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inimene jutus, kellel luud ja liha, on Leeni ema, olgugi et kirjanik
teda natuke karikeerib. See on ainuke kuju, mis jutust meele jaEb.
Meeste ja naiste paar elavad kuskil kuu peal, fimbrus puudub tditsa. Jutu-
vestmise osavust on, kuid hooletust ka hulka, kirjanik unustab 4ra, mis ta
kangelased on ldbi teinud. 'Kuid mitte selleks, et jutu kehvust niidata, ei
votnud ma nGuuks ka oma arvamisi avaldada. Mind huvitas palju enam
kiisimine, kust see tuleb, et jutt, kord ta luhtaldinud on, siiski nii elavat
tahelepanemist #dratab; kdige karedama otsuse on t#nini vahest hra Aavik
annud, kuid see asi, et ta uuesti tarvitust leidis jutu kohta eesolevates
ridades sGna votta, nditab, et ka tema juttu nii vddrtuseta siindmuseks ei
loe, kui tema sBnadest vahest arvata vdiks. Sellega, mida tdeste vaartu-
seta asjaks peetakse, ei tehta nii pikalt tegemist. Minu arvates vdiks iile-
{ildist osavGtmist jutu kohta sellega seletada, et jutu kirjutaja niisugust
valda on puundutanud, mis meie ilukirjanikkude eest t#nini luku taga on
olnud. Meie januneme selle jdrele ~ iseendid tundma Oppida, kuid meil ei
ole tdnini keegi julgenud katsudagi iitelda, mis me oleme. Hra Tamsaarel
on seda julgust olnud. Tema 188 tuletab andelise lapse joonistuste katseid
esimestel tundidel meele, abita;, selguseta kritseldused, kuid seda k&ik vaban-
datakse ja luuletatakse, hra Tamsaarele appi tulles, jutule juure, mida seal
olevat tahetud fditelda. Uhe arvustaja arvates on jutt sihitulbaks, kust
uus jark Eesti kirjanduses algab, teine arvustaja leiab, et jutukirjutaja olevat
tahtnud teatavaid nzhtusi meie uuema aja elust pilgata ja naeruviiriliseks
teha. Muidugi el paku jutt ise ei mingit sihitulpa, ega mingit pilkamist.
- See on ainult jutu ndrkuste vabandamine arvustajate poolt. Sellelsamal
pShjusel tahaksin mina jutust meie nooresoo hingeelu kujutust otsida ja
seda vahest suurema digusega, kui teised arvustajad sihitulpasid ja pilka-
misi. Jutt laseb t@esti pilu vahelt pilku meie nooresoo hingeelu peale
heita, kui dige aga see pilt on, mis sealt pilu wvahelt paistab, selle eest
vastutamist ei vGta ma enese peale. Kuid see pilt on troostita kurb,
ainult iihe degenereeritud, v#ljasureva nooresoo pilt. Ma ei taha selle
nooresoo hingest, nagu see Tamsaare jutus kujuneb, idealisid, pliidmist
millegi kdrgema poole, otsida. Niisugused asjad on meie ajal naeruviiri-
lised; mineviku jdtised, ja mitte ainult meie nooresoo ' juures.. Vdib
niisatha h#sti tina seltskonna uuendaja, tuleviku riigi asutaja‘ olld ' ja
homme nuuskuri romanide lugeja, oma eilsete sGprade iilesnuuskija ja &dra-
andja olla. See kdik on lubatud, sest inimene ei tohi ennast. idealidest
kdita lasta. Ma ei otsi sealt idealisid. Ma tahaksin sealt inimest leida,
inimest kdikide oma kirgedega, olgu ta nuuskur, mdrtsukas, naistekiitt, vaba-
armastaja v8i mis tahes. Tamsaare noorsugu on Tiirgi haremi vahtide
sarnased nahksed isikud, kes ise oma meelest toredad Don Juanid on, Sige
kombel aga koguni naisterahvastki #ra eksitada ei suuda;: ka sellekski
puudub neil mehisus. Ei mingit kirge, ei mingit huvi, nahksus, kuldne
kesktee, argpiiksline himu - tditmine {ithes kiilma  jdrelekaalumisega, mi
teised selle kohta iitlevad, kassiahastus selle jirel ja uus himutditmine, —
ja see noorsugu peab rahva tulevik olema. Niisugust noorsugu leian minra
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Tamsaare jutust. Loodetavasti on Tamsaare vale- pildi maalinud, kuid
mina ei ole nii kaugelt selle nooresoo hinge tundja, et ma Tamsaare pilti
parandada julgeksin, J. Jogever.

Die Kultur der Gegenwart, herausgegeben von
Paul Hinneberg. Die osteuropiischen Literaturen
und dieSlawischen Sprachen. (DesGesamtwerkes Teil
I AbteilungIX.1908. Berlin und Leipzig Druck und Ver-
lag von B. G. Teubner, 377 S. Preis geheftet M. 10, in
Leinwand M. 12. (=Praeguse aja haridus, vdljaannud
Paul Hinneberg Hommiku-Europa kirjandused ja
Slaavi keeled. Tervekogul jagulIX. osa 1908, Berlin
jaLeipzig. B.G. Teubneritriikk ja kirjastus. 377 k. Hind
kergelt koidetud M. 10, riideksites M. 12).

Nénda on suure ettevdtte nimi, mis moni aeg tagasi Saksamaal
prohv. Paul Hinnebergi toimetusel ilmuma hakkas. Nagu viljaandja seletab,
on ettevite ,laialisele haritud inimeste ringkonnale mairatud, ja peab iile-
iildiselt arusaadavas keeles meie aja vaimliste eestvedajate sulest siiste-
matiliselt kokku seatud, ajalooliselt pdhjendatud kirjelduse meie terve prae-
guse aja hariduse iile tooma, kuna ta iksikute teadusevaldade pdhjapane-
vate uurimise saaduste t#htsust terve hariduse kohta #ra midrab ja hari-
duse edasiarendamise teed kidtte nditab. Mitmeaastaste ettevalmistuste jérel
ja lugemata hulga kokkutulekute ja kirjavahetuste p&hjal meie aja esimese
jargu teaduse ja tegeva elu meestega elule tOusnud, {hendab ettevGte nii
suure hulga kige silmapaistvamaid nimesid igast teaduse ja tegeva elu
vallast, nagu seda vaevalt kuskil maal v&i milgi muul ajal teistkorda selle-
sarnaselt vBimalik on.* — Et vidljaandjad tdeste ka niitkaugele on jdudnud,
nditab juba pealiskaudne pilk iiksikute tdnini ilmunud osade kaastddliste
peale, kes iileiildiselt tuttavad nimed iga iiks omas teaduse vallas on ja
kelle nimed iseenesest juba kirjatédde tubliduse eest vastutavad. Ma tahaksin
lugejatele, kes Saksakeelt moistavad, ja kes teatavas teadusevallas ehk
itksikus teaduse harus kerge vaevaga orienteerida ja selle teaduse haruga
praeguse teaduse kdorgusel tutvaks saada soovivad, seda ettevBtet igapidi
soovitada. Tuttavad Meyeri ja Brockhausi leksikonid ei suuda kaugeltki
seda tarvitust tdita, sest et nende sisseseade neid sunnib teateid iilivdga
killustama, mille 14bi iihtlane iilevaade kaduma ldheb. Terve t88 langeb
nelja jakku: I Vaimuteaduste kultura vallad (usk ja mdtteteadus, kirjan'dus,
muusika ja kunst). II. Vaimuteaduste kultuura vallad (Riik ja seltskond,
digus ja majandus). III. Looduseteaduslised kultuura vallad. [V. tehnilised
kultuura vallad. Esimese jao {iksikud osad on: 1) Praeguse aja hariduse
ifletildised alused, 2) Vaimuteaduste iilesanded ja uurimise viisid, 3) Hom-
mikumaa usud; Europamaa vanaaja (pagana) usud, 4) Ristiusk, 5) Matte-
teaduse | {ilelildine ajalugu, 6) Systematiline mdtteteadus, 7) Hommikumaa
kirjandused, B) Kreeka ja Ladina keel ja kirjandus, 9) Hommiku - Europa.
kirjandused, 10) Saksa keel ja kirjandus, 11) Romaani rahvaste keeled ja
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kirjandused, Inglis kee! ja kirjandus, Skandinavia rahvaste keel ja kirjandus,
12) Muusika, 13) Hommikumaa kunst.. Vana aja Europa kunst. 14) kesk-
ja ‘uueaja Europa kunst. Iga peatiikk igas osas on sellekohase esimese
jérgu teadusemehe kirjutatud. Nonda, niituseks, kidesolevas raamatus: I.
Slaavi keeled, II. Slaavi kirjandused : 1. Vene kitjandus, IIl. Poola kirjandus,
[I. Bohmi kirjandus, IV. Lduna-Slaavi kirjandused. IIl. Uus Kreeka kir-
jandus. IV. Soome-Ugri kirjandused: 1) Ungria kirjandus, 2) Soome Kkir-
jandus, 3) Eesti kirjandus. V. Leedu-L4ti kirjandused : 1. Leedu kirjandus,
2. Lati kirjandus.

Selles raamatus on niilid, nagu eelolevast sisukirjeldusest ndeb, ka
hra G. Suitsu poolt Eesti kirjanduse ajalugu ilmunud, esimene sellesisuline
té8, - mis meie veikese rahva vaimliste v3itluste ja vaimutés viljaga nii
laialisi ringkonde tutvustab, nagu see eeloleval ettevdttel olemas. Kiill on
teadusliste seltside viljaannetes, mida aga ainult iiksikud loevad, seda ja
teist iiksikut asja meie vaimut&dst, isedranis Kalevipojast ja Dr. Hurti
rahvaluule korjandustest kdnet olnud, meie terve vaimutss {ihtlane {ilevaade
ilmub esimest korda. Ja ileiildiselt on hra Suits oma iilesande rahulolda-
valt tditnud. Jargmised tdhendused oleksid mul vahest kirjatéd kohta teha.

K&ige rohkem tiilitab vdhemalt mind Suitsu nimetud t53d lugedes
see ajalehe jutunurga (feljetoni) keel, mida Suits tarvitab, iseranis seal,
kus tal teadmistest puudus tuleb. Olgugi, et raamat mitte otsekohe teaduse-
meestele ei ole midratud ja igapiine haritlane kuiva teaduse keelt ei armasta,
oleks minu arvates Suits siiski v5inud tdsisemalt kirjutada. Ulearune sGnade
k&lksutamine teeb lugeja kahtlaseks ka asja enese kohta. Olgu iiks ainus
niitus hulga seast: ,Oma ilmavaate poolest eelolevate (Eiseni, Bergmanni
ja Lippu) sarnased, luuleliste kvaliteetide poolest vahest nendest iile on
Jakob Tamm ja Jakob Liiv, kes oma tutvusele kui lugemiseks siindsamad
(lesbare) Eesti romantika epilised (lugulaulu) talendid, kahjuks, arvurikaste
maotumate juhussalmisepitsuste 14bi viga palju kahju on teinud; seal ja teal
1abikdlava koolmeisterdaja tooni peab leplik lugeja juba kauba peale vétma“.
Aga Jakob Liivi t66d, vahemalt tema tihtsamad todd, ei ole mitte epilised, vaid
litirilised ja koolmeisterdamisest on raske nii Liivi kui seda vihem veel Tamnie
juures riikida. Armastus oma maa ja rahva vastu, mis selle v5i teise kirja-
niku t&odest vastu kdlab, leiab hra Suitsu poolt #gedat kallaletungimist,
nagu oleks kirjanik ei tea mis kuritds sellega korda saatnud; et ta oma rahva
ja maa armastamisest julges kirjutada. N&nda kirjutab hra Suits 1869. a.
dra peetud laulupidust: ,Siimptomatilise vaimustuse voog kohises rahva
siidametest 1ldbi, kui 1869 a. Tartus priikslaskmise 50 aastast juubelipidu
iileiildise laulupidu 13bi pithitseti, kus laulutekstid, Jannseni vabrikust, algu-
piralsuses nagu — ,Eesti, Eesti, {ile kdige“, ,Vaht Ema jdel“ isamaalisi
tundmusi vilja itelda aitasivad. Missuguse taeva kaare poole vaht
Emajdel oma otsaesist pidi pé&rma, see oli kiisimine, mis veel ei olnud
ette pandud. — Tunti -ennast ainult kevade joovastusest tdidetud,
lapsiku usaldusega Eesti rahva paljutotava tuleviku kohta tiidetud,
mida rahvuse romantika tihe all nahti koitvat. Ja juba oli eestlastel val-
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mis ka p8lv laulikuid ja proosa kirjanikka, kellel rahvusline vaimustus pur-
jusid paisutas. K&ikide nende romantikaga iileShutatud vaimude hulgas seisis
Jannseni tiitar L. Koidula vdidriliselt ees... Tema kdrval ja jérel, ilma
temani ulatamata, ajas ennast laiali salmitagujate iilihulk, kes sihiliste luule-
tajatena kdigest eestilisest r36mu tundsivad, siis aga ka esimesest armastusest,
jumalakartusest ja keisri-truudusest laulsivad... Ette otsa vdiks vast Fr.
Kuhlbarsi, M. Veske ja A. Reinvald'i seada.

Sarnase otsuse juures peaks kiill kahtlema, kas hra Suits Kuhlbarsi,
Veske ja Reinvaldi laulusid ise lugenud on. Iga tahes tunneb ta 1869. a.
laulupidu, selle tihtsust ja suurt mdju liig vdhe, kui ta seda mdne pilke-
kolksuga ja kahtlase poliitika-maiku ndpuniitega arvab ira kirjeldanud olevat.
Jannseni terve vi#rtuse arvab hra Suits selles seisvat, et tgl isamaaliste laulude
vabrik olnud ja et ta Saksa rahvakirjaniku Horni , Spinnstubest* jutukesi {imber
pannud ; praegu aga olevat ta ,hoopis tihtsuseta ja oma aja dra elanud.* Selle
otsusega ei lepi ndhtavasti hra Suits isegi, kuna ta ju Jannsenile peaaegu niisama
palju ruumi annab, kui Jakobsonile ja Hurtile iihes Aleksandri kooli ja Kirja-
meeste Seltsiga kokku. Hoopis tdhtsuseta isikuid hra Suits muidu ju ei nimetagi.
Vististe on siin kiill G. Suits Jannseni vastu liig helde olnud, kuna tal tema
tihtsusetust vaja oli tdendada, niisama nagu ta Kristjan Jaak Petersonile
liig heldeste ruumi jagab, O. V. Masingiga vorreldes. Kuna O. V. Masing
iiks Eesti rahva kdige mdjuvamatest isikutest on, keda ainult k&ige esimeste
~ nimede kdrva, niisuguste nagu Kreutzvald, Jannsen, Jakobson, Hurt seada
v5ib, jadb td Suitsu t88s hoopis Kristjan Petersoni varju, kelle elulooga
Suits juhtumisi ennast ligemalt on tutvustanud. Kr, Peterson olevat esimene
Eesti laulik ; kui Petersonil kdsikirjades, mis minule tundmata, midagi muud
el leidu, kui seda, mis ténini triikis avaldatud, siis ei ole Petersoni. kuulsus
palju véddrt. Tema mGjust el v&6i f{ile pea juttu olla, kuna ta liig
vara, 21 aastaselt, suri. Mis temast oleks saanud, kui ta kauemini oleks ela-
nud, seda meie ei tea, vahest kiill esimene Eesti laulik, vahest aga ka
mitte midagi.

Veikseid vigasid, sagedaste nimelt sdnakdlksude teel sisse tunginud,
leiame mitmeid. Paar niitust: Vanemad FEesti keele milestused
ulatavat 13. aastasajani, need olevat L&ti Hindriku Llivimaa kroonika ja
Liber Census Daniae, mis ,kiill rohkem keeleteadusliselt kul kirjanduse ede-
nemise seisukohast tahtsad“ olevat. Sellega ndeb siis hra G. Suits male-
mates nimetatud raamatutes ikkagi midagi téhtsat ka Eesti kirjanduse ajaloo
kohta. Peale hra Suitsu el nie seda vististl keegi muu. — 18. aastasaja 13pul
olevat pastorite mustade kuubede ees rahva endine lapselik ilmavaade
(nimelt Eesti rahvaluule) ikka enam taganema (kaduma) hakanud. Kirikut
rahvaluule kadumises osaltki stilidistada on minu arvates taitsa {ilekohus. Selle
aja ametlikul kirikul ei olnud v#hematki m&ju rahva sisemise elu kohta. Rah-
“valuule hivitaja ja rahva usklikuks tegija ei olnud ametlik kirik, vaid vennaste
usk (Herrnhut). — Eesti rahvas olnud 600 aastat ,Balti Mongolilkke“ all.
Vardlugsei ole 8ige. Oleks eestlased ainult Mongoliikke all olnud, siis oleks
Besti:rahva kdekiik igatahes.teistsugune olnud, olgu paremale v3i pahemale
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pocle. Mongolid ei puudutanud rahva valitsuse viisi, usku, varandust ega
perekonna elu. Mongolid ndudsivad ainult teatavat maksu, mida rahva

- oma viirstid kohustatud olivad maksma. Nimetus ,Balti mongoliikke* annab
hoopis:vale pildi Eesti rahva seisukorrast 600 aastasel parisorjuse ajal.
— Saagu neist niitustest.

Ma kordan ldpuks uueste, et ma iilelildiselt hra Suitsu tdéga rahul
olen. Enamiste on kirjanikud digesti karakteriseeritud, kirjanduslised voolud
selgesti #ra tahendatud ; keel kerge, peaaegu mingiv (nagu tdhendatud,
mdni kord liig mingiv). Kui me meeles peame, et ka Eesti keeleski veel-
sarnased praciseeritud iilevaated tditsa puuduvad, et hra Suits palju midagi
eeltodd (ainult W. Reimani uurimised iihe osa iiksikute kirjanikkude kohta
vélja arvatud) eest ei leidnud, vaid alghallikate pghjal otsekohe pidi td&tama,
si{s - moistame, et siin tikk tublit t86d Eesti mineviku #ratundmiseks
tehtud on. ) :

Isedranis koneleb Suitsu kasuks tema Eesti kirjanduse ajaloo vdrd-
lemine hra E. Wolteri Lati kirjanduse ajalooga. Meie oleme harjunud, vahest
ka ilma pohjusete, Lati kirjandust Eesti omast ette seadma. Hra Wolteri
kirjatoost ei paista seda mitte vilja: L&ti kirjandus ilmub selles uskumata
kahvatult ja varvita. Mina vihemalt ei saa enesele Wolteri kirjatss pdh-
jusel mingit selget pilti Lati kirjandusest ette seada. Niib, nagu oleks hra
Wolter Lati kirjandusest ainult suuri vaimusid otsinud, ja kuna ta neid sealt
ei leidnud, veikeste peale uhkelt k#ega heitnud. Sisemistest v&itlustest edu
ja hariduse poole, neist rahva vaimu t3sise ajaloo avaldustest, ei leia meie
Wolteri t68s peaaegu jélgegi ; kas kdik see sisemine v3itlus edu, valguse ja tde
poole, olgugi sagedasti eksiteedel, peaks meie naabritel puuduma. Vistist
mitte. Kirjatos tegija, kui ma ei eksi, vist kaunis tuttay Liti teadusemees,
i ole oma teaduslisest kérgusest suutnud alla astuda, sinna, kus veikesed vai-
mud pimeduses kobades, iiksteist vastu pdrgates, eksiteedele sattudes ja jille
sealt vialja rabeledes, maailma ajalugu loovad ja suurtele vaimudele, kes aasta-
sadade tagant kord ilmuvad, teed tasandavad. Hra Suits on selle poolest
omale Gige seisukoha vGtnud. J. Jogever.

Maria Lusjeva. A. Amfiteatrovi jutustus. Vene kee-
lest L. Jirmann. Georg Zirk'i kirjastus, Jurjevis —
Tartus. 246 1hk. H. 1,20 kop.

Raske on sellé raamatule kohalist kohta kirjanduse keskel nimetada.
Voiks arvatd, et kirjanikul t8sine plifidmine oli ilukirjanduslist t66d teha,
kuid tal ei ole see korda liinud, ja raamatu, ndnda kudas kirjanik ta valmis
on teinud, tahaksin ma kiill pornografilise turukirjanduse hulka lugeda, Raamatu
peategelane Maria Lusjeva on ilus, edev, ilma mingi vaimlise sisuta
noor tiitarlaps, auusast kuid vaesest perekonnast, aga uhke ja kerge elu
armastaja ilma vihema iseloomuta. Ta satub pealinna naisterahvastega
kauplemisedri agentide kiiiisi. Jutt kujutab, kudas &ri koidikuid ikka kove-
mine ja kdvemine tema. ilimber pingule tdmbab, kuni ta nii kaugelt &ri v6imu
aluseks saab, et teda viljamaa miljondrile, kellele: igas linnas, kuhu
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ta sdidab, puhtaid tiitarlapsi peab hoitama, voidakse kdtte visata, ilma et
Maria selle vastu tahaks ehk julgeks protesteerida. Hiljem mingib &rinals-
omanik kaartimingus Marie harilikule 16bumaja pidajale, kes ilusamaid tiitar-
lapsi vilja saadab laatade ja pidustuste peale muudes linnades tarvitamiseks.
Uhel sarnasel &rireisil liheb Marial korda ennast vabastada ja ari kiest
pealegi suurt summa tasuraha enese vaikimise eest vilja nduda. Sellel
juhtumisel avaldab Marie niisugust osavust ja kindlust, mille jaoks tal, nagu
terves jutus enne seda kujutatud, igatahes k&ige vdhemat andi ei olnud. —-
Jutt tahab petlik olla, tahab noori tiitarlapsi vddraste meelitajate eest hoia-
tada, vahest ka 18bumajade jilkuseni toore elu kirjeldusega hirmutada, kuid
ta ei saa sellega siiski toime. Maria Lusjeva maitseb #ri kulul hulk aega
elu 18busid, ilma et #ri teda kudagi sunniks oma pilli jarge tantsima. Maria
jadb &ri kiiiisi, ilma et Bieti aru saaks, mispdrast ta seda teeb. Takistusi
enda vabastamiseks on olemas, aga nagu kirjanik jutu jooksul niditab, ei
ole need takistused vditmata. Kui me veel tihele paneme, et Maria 16puks
ira minnes 10,000 rubla {iihekordist tasu ja eluaegse pajuki enesele vilja
nbuab, siis ei saa kiill aru, keda niisugune lugu peaks hoiatama v&i hir-
mutama : on ju ometi viga kasulik sarnaselt oma tulevikku kindlaks teha.
Ma ei tahaks just iitelda, et raamatut noorte tiitarlaste eest tingimata #ra
peab peitma. Ma el usu, et sarnaste raamatute lugemine tingimata 1&bu-
majasse vilb. Peale vahest méne 8nnetuma erandi on |8bumajade naiste-
rahvad degenereeritud inimesed, haiglased iseloomud, kes I8bumajade teele
ldhevad, hoitagu neid kudas tahes. Kes ei tunneks kiillalt #raeksitatud
tiitarlapsi, kes iga pidi tditsa auusateks naisterahvasteks ji#vad, oma lapsi
kdige suurema puudusega vdideldes auusasti ja auusateks inimesteks iiles
kasvatavad, kuna teiselt poolt isikud 18bumajade teed ldhevad, keda keegi
digel kombel ira eksitanudki ei ole, kellel elus puudustega vdidelda ei olnud,
keda paiguti koguni perekonna elu armastava mehe kdrval ootas, kes aga
sellest hoolimata k&ige peale kidega heitsivad ja 1Gbuteed ldksivad. — Kul
eeloleva jutu Spetused kuskil kasu vaiksivad tuua, slis ainult 16bumajade elanik-
kude keskel, kus {iks v3i teine vahest ennast vabastada suudaks. -~ Kui kunsti-
t6&l, ei ole raamatul mingit vddrtust, I[seloomudest el v&i juttugl olla, ini-
mesed toimetavad jutus ndnda, kuidas kirjanikul enesel teataval silmapilgul
kdige kasulikum : kord on nad kirjaniku kujutust mééda 1dbi ja libi auusa
sidamega inimesed kareda koore all, sealsamas metsiktoored ilma siidameta
rehkendajad, kord kdige kdrgema mddduni pehmed iseloomud nagu Marie
Lusjeva terves jutus, kuid sealsamas jutu 18pul on seesama Marie kiilm
driline raudse tahtmisega rehkendaja, - J. Jogever.

T. Sander, Eesti kirjanduse lugu. I jagu: Rahva
luule. Teine parandatud tritkk. K. S88ti trikkja kir-
jastus, Tartus, 1908. 72 1k. 80, H. 25 kop. )

T. Sanderi kirjanduse lugu, mille esimene triikk aastat 10 tagasi {lmus,
on iileiildiselt kaunis tuttav. Kuna kirjanduse loo IL jagu, kunstluule {isna
rahuloldavalt kokku on seatud, ja kahetseda jaab, et surm ainult 17. aasta-
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ajaloo lubas kirjanikul valmis teha, ei v&i seda I jao, rahvaluule, kohta mitte
hésti tunnistada. T&6 on vananenud materjali pshjal kokku seatud, jaotus.
on puudulik. NZpundited selle kohta, kust koolidpetaja, kes seda raamatut
koolis tarvitada tahab, iiksikud lood, mis raamatus ainult nimetatud, peab
leidma, puuduvad enamasti tiiesti, arvatavasti kiill, et kirjanik ise kisikirja
triiki jaoks ei jdudnud ette valmistada. K&ik need puudused on ka prae-
guse 2, trilki juures suureks takistuseks, et raamatut kooliraamatuna
tarvitada,

Nimetan moned iiksikud puudused: Lk. 13 &eldakse rahva luule
stindimine selle vana ,halli aja“ sisse tagasi ulatavat, millest meile mingi-
sugust malestuse mérki ei ole jarele jiinud, peale just selle rahvaluulde.
Juyre lisada tuleks, et keel igatahes ja vahest ka lauluviis vanemad on,
voi vihemalt mitte nooremad kui rahvaluule. Arvatavasti ilmus esite lauldav
sna (?) ja alles siis laul. — Lk. 20 &eldakse, Murueit kaitsenud maja, due
ja aeda, {ihes murueide tiitartega. Missuguste hallikate peale see iitelus
pShjeneb, ei tea ma. Sellekohasid muinaslugusid ma el tunne. Muinas-
jutud konelevad ainult murueidest kui metsavaimust, kes kiill karja kaitses,
kuid maja ja Sue kaitsjad olivad koguni teised vaimud. Peatiikis Mythose-
lised laulud (k. 19—23) tuuakse terve rida Eesti miithosliste laulude
lithikesi sisukirjeldusi ilma hallikat nimetamata, enamiste Kreutzvaldi ja
Neus'i jirele, kuid nende abil ei saa meie kudagi selgusele, mis Eesti mii-
tosliste laulude sisu Oieti on. Oleks laulud ise #ra triikitud, siis voiks neid
kasuga lugemise materjaliks tarvitada ja miitosliste laulude sisu ja iseloomu
koolidpetaja abil klassis vilja t8oétada, kuid liihikeste pealkirja sarnaste
sisu kirjeldustega ei ole midagi peale hakata. — Lk. 37 tuuakse Eesti
rahvalaulu kurva laadi pShjendamise juures ette, et ,Eesti perekondlik elu
ei vGinud (nagu see Vene luuldes siindis) mingit p&hjust* kurvameelsusele
anda. ,Kujutavad ju ometi rahvalaulud perekonna elu kdige ilusamate
viarvidega. Nii ei olnud asi kaugeltki mitte. Nagu Vene rahvalaulud, nii
tunnevad ka Eesti omad kiillalt lugusid naiste rédvimisest ja miilimisest-
ostmisest, ega paku Eesti minevik selles asjas mingit eeskuju teistele rah-
vastele, kes temaga ihel hariduse astmel seisivad. Sander isegi toob lk.
44 sellekohase nidituse, Ise asi on Eestl perekonna elu rahva iseseisvuse
viimastel aastasadadel enne sakslaste tulekut, kus vdrdlemisi kdrgema hari-
duse tdttu ka naisterahvas, vihemalt perekonnas, kaunis iseseisvaks ja lugu-
peetavaks tdusis. Sellest ajast parit on ka laulud, mis naisterahva kuldist
elu iilistavad.* — ,Elegia laulude* hulka (lk. 46 — S0) on liig mitmekesise
sisuga laulud paigutatud: lese lein, vaeselapse kurtmine, Snnetu abielu,
ajalooline viletsus. Selle juures tuleb ,dnnetu abielu* ka ,,L8bu ja armastuse
laulude* all (k. 44) ja ,,ajalooline viletsus* ,katoliku laulude* all (k. 50
orjalaul) ja ,igapdise elu* laulude all (, Teoorjuse viletsus* lk. 51) ette.
Et ,teoorjuse viletsus”, ,nuhtlus mdisas*, ,jooma laulud* {ihes peatiikis
kérvu seisavad, sellega ei vdiks kudagi leppida. ,,Teoorjuse viletsus* on
selleks liig tdsine asi, et teda joomalauludega korvu seada. — Suur puudus
on veel see, et vihe tarvitatavad sdnad ja sGnakujud seletamata on jainud,

91



millega maakoolidpetaja, kellel suuri raamatukogusid oma sSnaraamatutega
kiepirast ei ole, hiddasse jadb. — Parema raamatu puudusel peab aga
koolides, kus Eesti kirjanduse lugu Spetatakse, esiotsa siiski Sanderi raamatuga
leppima. - J. Jogaver.

Jsamaa Silmed“ Mait Metsanurga jutt, ]. Ploompuu kirjas-
tus. Tallinnas, 1908. Hind 60 kop.

Mis on meie talurahwa silmis 3ieti haridus? Keda peab tema dieti
haritud inimeseks > Kes kaks kolm lauset Saksa- ja Vene-keelt oskab purs-
sida, see on haritud, v5i, nagu iileiildse iiteldakse, koolitatud inimene. Meil
on sarnaseid koolitatud inimesi kaunis kogu, ise#ranis drnema soo hulgast,
kes pdevad tilesti th6ta mbtda saadavad, ndnda iitelda ,peenikselt elavad®,
kus juures nende peamure on, vdimalikult ruttu mehele saada, et siis vana
tuntud ,kohvitantismusele“ omas uues kodukoldes maad anda. Nad onlii-
kuvad puped — mitte inimesed. Niisuguste ,haritud* naesterahvaste vab-
ritsemine oli ja on praegu Saksa soost, ehk jille saksastatud koolipreilite
ilesanne olnud, kus juures Saksa pansionid neil abiks on. Imeruttu, isegi
mdne kuu jooksul oskavad nimetatud pansionid ja koolid lihtsast talutiidru-
kust peenikese preili valmis sepitseda.

Uks niisugustest koolitatud talutiidrukutest on S#revere vallavanema
titar Luise, Terane tiitarlaps Gpib juba varakult lugema, jduab vallakoolis
kiiresti edasl. Pikema, mitmekiilgse kaalumise jdrele otsustab Isa tiitart
linna kooli viia; selleks annavad hoogu naabri peremehed, kelle tiitred lin-
nas koolis kdivad. Ema on ka Luise linnasaatmisega nduus.

" Viikesele Luisele Srameldakse paar uut kleiti ja peale jSulu viib
vanamees tiitre linna, kus ta teda naabrite eeskujul Saksa perskonda kosti
peale paneb, Ara minnes palub isa, et perenaine tiitrega alnult Saksa
keelt kdneleks. Kdige suurema lahkusega lubatakse seda,

Luise elu on linnas esiotsa hoopis vilets: perenaine k3neleb ainult
Saksa keeli, teised koolilapsed peavad ka uue koolidega Saksa keell kdne-
lema; Luise oli isa kodus harjunud vabalt nurmede! ja aasadel hiippama,
siin p#isis ta harva ainult vanemate inimeste saatusel vilja, Kul Luise
vast liig kohmetu ehk harjumata on, saab ta tdreleda, kus juures karm
perenaine harilikult, jérgmised s®nad nagu sdimamise krooniks file huulte
laseb libiseda: ,Diese Bauermédchen sind wie Schweinel). K&ik kannatas
L\!ise dra: -

Olgugl, et peenikesed, viisakad kombed noorele plikale aegamddda
kiilge hakkasivad, Saksa keel varsti ladusamalt liks, siiski kasbab ta isale,
kes teda mdne nddala pHrast vaatama tuleb, et elu ,ikka ka* minevat ja
Saksa keclt Jhatuke* ka oskavat.

' ~Neist sdnadest ,ikka ka paistab selgesti, et tiitarlaps ennast ,v38-
ras Shus* tunneb -olevat, Eeskoju oma ° iu ees afeifates tmmeb ta juba
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hdbi, on ju isal porised saapad jalas ja hall talumehe mantel seljas. Nonda
palju on ,vGoras Shk* Luise peale mdjunud.

Missugune kasvatus koolis oli, missuguseid vaateid plikakestele pghd
tuubiti, seda kirjeldab Luise omas p#evaraamatus kdige paremini:

»Mille peale koolis rdhku pandi, see oli:-,peenikesi“ inimesi kasva-
tada. Mis olivad peenikeste inimeste tundemirgid, nimelt naisterahva juu-
res ? Selle peale kostsivad meie kooliherrad ja -preilid ilma kéige vihema
dissonansita kooris: Saksa keel (Berlini viljaradkimisega), Prantsuse keelest
need laused, mida seltskonnas kdige rohkem tarvitatakse, viisakad kombed
s6dgi- ja theelauas, pidusaalis jne., alandlik olek {ilemate ja vanemate
vastu, laitmata, uhke olek alamate vastu, jumalakartus, ,puhtad*’ elukom-
bed (peale. kella liheksa ei tohi viljas jalutada, meesterahvaga ei tohi {ihes
kahekesi tuppa jidda). Kes kdike seda ja veel palju muid vihem tdhtsaid
nbudmisi tditis, see oli ,gebildet* inimene, ,peenikene, ,saks*.

Pikad aastad tegivad Luisest peenikese preili, kes peale kooli 15pe-
tamise sihita ilmas hakkab imber hulkuma. Tal puuduvad kindlad vaated,
kindel eesmirk. Iga meesterahvas, kellega ta kokku puutub, meeldib temale,
— ta hakkab armastama. Ja kdik tema elu koolipingist peale on tdis, nagu
ta ise iitleb, ,meeste jahti®. Esimene armastaja on iilidpilane Anton, kellele
Luise ka oma ,elu dra miiiib“. Esmalt piiiab Luise vastu panna, kuid
Antoni kdlavad sOnad meelitavad teda kuristiku kaldale jata — langeb.

Mitu §6d jirgimééda ,magavad* nad iihes voodis, armastavad., Varsti
jatab Anton Luise maha ja elulained kannavad viimase Venemaale, kus ta mit-
med armastuse romanid l&bi elab. K&ik l1Gpevad néndasamuti, nagu Larmas-
tuselugu* Antoniga. Suveks reisib Luise vanemate koju, kus ta teatud sihiga
ennast koolmeister Tammeméele Saksa keele tundide andjaks kaupleb.
Koolmeister hakkab oma koolidpetajannat armastama. Ka see ,armastuse
lugu* 13peb suguliku kokkuelémisega. Juba unistab koolmeister pulmadesf, ta
avaldab Luise kuuldes arvamist, et tema (koolmeister) varsti pulmade pérast
Luise vanemate jutule 1Zheb. ,Lollike*, litleb Luise selle peale ja naerab.

Uhel pieval saab koolmeistr Luise kiest kirja ja {ihes sellega
pdevaraamatu, mis nagu kirjas seisab, nende vahekorda ja armastust ;P?Q‘
selgitama. Luise ise lubab Peterburi sdita. e

Nonda jutu sisu. Jutus ettetulevad isikud on peale Luise, kes ennast
ise omas pievaraamatus iiles pildib, kaunis tumedalt karakteriseeritud. Ei
taha histi Tammemies oma elatanud kiila koolmeistert 4ra tunda. Ka
Luise papa on vallavanem, keda neil piHivil vast harva veel vdib leida;
otse Eesti talueitede killast on Luise ema, kelle esimeseks mureks peale
tiitre koolilpetamise on, kust viimasele meest saada. Ka muidu.on Luise
ja ema vahekord kaunis loomutruult kirjeldatud. -

Igatahes on ,Isamaa dilmed* seda v#irt, et ldbilugemiseks paar
tundi aega #ra kulutada vdib.

Raamatule on paari pintsli t6mbega kaunis kena valimus antud. .

M. Luts.
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Kapra IIpubantiiickaro xpas (Lidnemere maade kaart).
K. A. Raagi kirjastus, Tartus.

Kaarti triikkimise kunst on meil Eestis alles lapsekingades. Ulemal
nimetatud kaarti viljaandmisega on hra Raag 3ieti iitelda proovivagusid
ajanud. Meil olivad ju enne ka Laakmanni ,Schul-Wand-Karte“ ja Grenz-
steini ,Kodumaa kaart* olemas, kuid- need olivad lilg labased ja vigasid
tdis ; isedranis rikas oli Grenzsteini kaart vigade poolest, olgugi et ta prae-
gusest Raagi kaartist vast geografialiste punktite poolest tdielikum oli, Ka
Raagi kaart ei ole vigadest piris puhas, kuid rédmustaval viisil peame
ometi tunnistama, et korgustikud ja madalikud, jded ja jdrved, lin-
nad ja alevikud, kui ka teised geografialised punktid dileiildistes joontes
k&ik omal kohal on, kui moned iiksikud vdikesed vead maha arvame.

Pealiskaudse silmitsemise jirele leidsin Eestimaa jaos (Tallinna ja
Pdhja-Liivimaal) jirgmised vead, mis sellepdrast alamal toon, et teise triiki
juures, mis arvatavasti varsti ilmub, need vead #ra v&iks parandada.

Puhja kirik (Tartumaal) seisab Tartust Viljandisse s3ites pahemat
kdtt, aga mitte paremal pool teed, nagu kaart tSendab. N&ndasamuti on
Tinnassilma greek.-kat. usu kirik, mis sellesama tee #ires seisab, valest,
dra miérgitud, — ta on Tartust sdites pahemal pool teed.

Aksi kirik (Tartumaal) seisab pohja pool Saadjirvest, paar-kolm
versta raudteest eemal, kaarti peal leiame kiriku aga dige raudtee ligidait
Idunapoolsel Saadjérve kaldal.

.. Laiuse greeka-kat. usu kirik (Tartumaal) ei ole ka Gieti dra tdhen-
datud, peaks teisel pool teed seisma.

Miks puuduvad Laiuse lossi varemed kaarti peal, mis kirikust paar
versta ida pool on?

Laiuse kirlku iimber on kaarti jdrele otsustades syured sood ja ma-
dalikud. T@dsi kiill, aga luth. usu kiriku ligidat on ju ka Laluse m#ded, mis
mitmetest teistest miekinkudest, mis kaardi peal iiles t4hendatud, kdrgemad
on. Niit. Kavilda mied Puhja kiriku ligidal.

Kolga—]aani' luth. usu kirik (Viljandimaal) on Vartsjdrve pShjapoolsest
rannast PGltsamaale sdites pahemat kitt; ndndasamuti on ligidal seisev
Arusaare greek.-kat. usu kirik valesti liles m#rgitud — peaks teine pool
teed olema.

Olustvere greeka-kat usu kirik (Viljandi maak.) on raudtee ligidal
otse maantee kaldal, mitte aga eemal, nagu kaarti peal selsab. Siia juure
olgu aga ka tdhendatud, et nimetatud kirikus praegu enam jumalateénistust
el peeta, — uus kirik ehitati Suure-Jaani alevikku ja sal mineval aastal valmis.

Parika jdrvest (Viljandi maak.) voolab viike ojakene vilja, mis en-
nast Ténnassilma jSega iihendab ja sils Vértsjirve langeb ; kaarti peal
voolab ta aga iseseisva ojana jirve, Harusid nimetatud ojakesel ei ole;
kaarti peal vdtab ta aga pahemalt poolt pika haru.

Tiiri kirlk (Paide maak.) on ka valesti #ra t#hendatud; kaarti peal

, seisab ta Halllku raudtee jaamast li#ne pool, seisab aga tdepoolest umbes
paar versta ida pool.
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Kose kirik (Tallinna maak,) seisab kaarti peal otse maantee kaldal;
see ei ole Gige, — ta on umbes 3—4 versta maanteest idapool.

Rakvere lossivaremed on kaarti peal linnast paar versta ida poole
tiles mérgitud, seisavad aga otse linna ligidal lddne pool Kkiiljes.

Soovida oleks, et kaart teises triikis parandatult ja mirksa tiienda-
wlt ilmuks. Praegu on kaarti peale liig vihe maanteesid iiles margitud ;
hea oleks, kui teises triikis palju teesid juure lisataks, ka oleks kdigepidi
soovitav, et hobuse postijaamad (xoHHo-mouToB. cTaHuiM) kaarti peal
leiaks ; see tGstaks kaarti vdidrtust viljaspool kooli seinu.

Kunstilisest kiiljest oleks soovida, et madalikud ja kérgustikud vir-
videga #ra tdhendataks, oleks vististi mirksa selgem.

23XIL08. - e D T e M. Luts.

Uued raamatud 1908.

(Jérg.)
Detsembri kaus 1908 ilmonud raamatud :

J. Adamsoni kalender 1909. aasta jaoks. Tartus. ]. Adamsoni kirjastus.
-+ . 'E, Bergmanni tr. 16° (11X15) 63 lk. R.-2 1..20.000 eks.
Anzengruber, Ludvig. Siidame uss. Télkinud O. Ritli ja
oefedkdd v Tartus, 1908. K. So6ti triikk ja ka'jastus, 16° (13)(19)
84 k. H. 60 kop. R. 5 L. 1500 eks.
Jumalikud ilmutused ehk tdsine tarkus Tartus, 1908 M. Hermanm tr. 8°
- (13X21) 8048 Ik. H. 30 k. R. 5 1. 2000 eks,
Eesti. WII. Karskuseseltside kongress. ~Tartus, 1908. Eesti karskuse seltside
_ameusckesktoimekonna kirjastus. ', Postimehe* tr. 16° (13)<19) .68 Ilk.
r1s- R, 4:1. 1000 eks. T N
Leoke' H. Kooli kandle kaitsmiseks." Viljandis. Peeti tr 16° (11)(17)
e 8 k. R. 1.L 1000 eks,
R’ N&tuse Viljandi kalender 1909, Viljandis: 190& E. R.mgl tr 16°’~(11><17)
32 k. R. 1 1. 12000 eks. RS
i Eesti Tdhtraamat 1909 a. Peterburis, 1908. R. Edgrwem kirjastus.
ELNES Téllasepa tr. Viljandis. 16° (12)<17) 125 lk. R. 8 1. 1000 eks,
.Rahvalehe* Tasku kalender 1909 a. p. Viljandis, 1908. T&llasepa triikkk ja
kirjastus. 16° (12X17). 64 k. R. 4 1. 3500 eks,
Uleiildine Eesti niitemingude ja H. Leokese kirjastuse nimekiri. Viljandis
1908. A. J. Peeti tr. 16° (12X14) 56 lk. R. 2 1. 1500 eks.
L'Urbaine. Elukinnitamise Selts L'Urbaine. Tartus. 8° (14)<21) 23 k.
R. 3 1. 1000 eks.

Abel, ] lmade kuulutaja. Opetus, kudas talve jirele suve ilmade muuda-
tusi dra vBib arvata. Tartus, 1908. Schnakenburgi tr. 16° (13%19)
16 k. R. 11, 1000 eks,
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Blumenthal ja Kadelburg. Hans Hidavares. Naljaming kolme
vaatuses. Eesti keelde Th. Altermann. Tallinnas, 1908. ,Tea-
duse* kirjastus. M. Antje tr. 8° (15X21). 75 lk. Hind S50 kop,
R. 7.1: 500 eks.

Bélsche, W. Elu v3it. Télkinud Linda Jiirmann. Tartus, 1908
J. Reevitsi kirjastus. G, Zirki tr. 8° (15)X23). 84 k. H. 35 k.
R. 10 1. 2000 eks.

Eschscholtzi kalender 1909. Tartus, 1908 G. Laakmanni tr. 16° (113X17)s
36 lk. R. 1 1. 2000 eks.

Isamaa Kalender 1909. Tartus, 1908. Schnakenburgi triikk ja kirjastus.
16° (13XX18). 183496 k. R, 14 1. 2000 eks.

Kalender, Giintheri 1909, Tartus, 1908, H. Laakmanni tr. 16° (11)18).
34 1k. R. 1 L. 3000 eks,

Kalender A. Kramer, 1909. Tartus, 1908. H. Laakmanni tr. 16° (11X17)
34 k. R, 2 1. 5000 eks.

Kodu-Kalender 1909, Viljandis. H. Leokese kirjastus. A. Renniti tr. 16°
(10313). 80 k. R. 2 1. 10.000 eks. ‘

Kuhlbars, Friedrich. Kooli kannel. Tallinnas, 1908. H. Leokese
kirjastus. M. Schifferf tr. 16° (13)18). 152 lk. H. 40 kop. R. 10 1,
6000 eks.

Lipp, M. Piltidega Pliblilugu. Tallinnas, 1908. 3. triikk. A. Buschi kir-
jastus, ,Revalsche Ztgi* triikk. 8° (14)X22). 196 lk. H. 40 kop.
R. 15 1. 5200 eks. :

Lugemise raamat laste koolitamise tarvis. Tartus, 1908. H. Laakmanni tr,
16° (14X18). 57 lk. R. 2 1. 3000 eks. .

Mohrfeldt, A. Kiriku lugu. Késiraamat juhatuseks keskmistele koolidele
ja kirlkuloo armastajatele. Tallinnas, 1908, 2 triikk. A. Buschi kir-

* jastus, M. Antje trilkk, 8° (14)22). 139 k. R. 11 1. 5000 eks

Stievenson, R. L. ,Enesetapjate klubi“. Sensationming 3 vaatuses.
Eestikeele tlkinud M a s k e. Tallinnas. Ehrenpreisi tr. 8° (15321).
32 k. H. 30 k. R, 3 1. 1000 eks.

Strecker, R. Dr. Jumal ja kirik, . p. J. AL Raham#¥gi. Tallinnas,
1908. ,Teaduse* kirjastus. Ehrenpreisi tr. 8° (15)21). 46 Ik.
H. 20 k. R, 5 1. 2500 eks.

Tarner, B, ,Meie aja inimene“, Eesti keele T. Griinfeldt. Tallinnas,
1908, ,Teaduse* kirjastus. M. Antje tr. 8° (14><21), 136 1k.
R. 9 1. 2500 eks.

Thiel, Hans. Dshiu-Dshitu kumt Jaapanlastq kunst {lma s&jaﬂlstadeta
ennast kaitsta. Pérnus, 1908, Birkhani tr ja kirjmtus. 16° (13X19).
32 k. R. 2 1.-1000 eks.

Turp, H. Kodumaa geografia. Viljandls, 1908 A Tailasepa tritkk ja
kirjastus 8° (15)(22) 64 1k, Piltidega. R. 6 1 3000 eks. i 7
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