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AKADEEMIA

NR. 8 (14) DETSEMBER 1938

JAAN TONISSON

Iga rahvas jaguneb eugeeniliselt seisukohall keskpéraseks massiks
ja vahemarvuliseks eugeeniliselt taielikumate, feiselt poolt ka puuduliku-
mate hulgaks, kusjuures vastav isikute arv vdheneb taielikkuse voi jélle
teiselt poolt puudulikkuse asime idusuga. Uhest touelemendist koos-
neval rahval on see kdverjoon (he tipuga, mitmest tduelemendist koos-
neva rahvuse juures on aga selle kéverjoone kuju vahel mitmetipuline.

Arvatavasti kuulub eesti rahva eugeenilise andekuse koverjoon vii-
masesse liiki, kuna ta koosneb mitmesuguste touelementide segust. Selle
k&verjoone tapse kuju kindlaksmaaramine on aga vaga raske; see eeldab
ferve eesti rahva tdpset antropoloogilist hinnangut stafistiliselt valjen-
dalud tlihikuis ja saadud andmete korraldamist diagrammiks. Selle hiigla-
t66 sooritamist pole vaimalik etie ndha, véhemalt ldhemas tulevikus
mitte. Kiisimusse v&iksid tulla vahest ehk vaiksemad nii delda esindus-
rithmad {ksikute valdade v&i kihelkondade, alevite v5i linnade tinavate
kujul, samuti liksikute eraldatud rihmade, eriti s6javie, kooliopilaste jne.
tapsed eugeenilisstatistilised uurimiskatsed.

Anfropoloogiliselt vilunud silm v3ib loomulikult teha instinkfiivseid
eugeenilisi hindeid nii hdsti rahva enamiku kui ka Uksikisikute suhtes,
vahest seda hdlpsamini, mida rohkem viimased eralduvad (ildmassist.
Lugesin kord PShja-Ameerika Ohendriikides New-Havenis asuva Eugee-
nilise Instituudi ajakirjas ,,The Eugenical News” selle asulise juhataja dr.
Davenport'i eugeenilist hinnet Dhendriikide presidentide suhtes. Eugee-
niliselt kdrgemasse inimlikkude vaimaluste maksimaalse piirini ulatuvate
taisisiksuste litki arvas ta neist ainult neli isikut, alustades George
Washington'iga ja |6petades Herbert Hoover'iga.

Olen umbes samalt seisukohall mitmel puhul vaadelnud Jaan
Ténissoni. Kahtlemata kuulub ta eesti rahva eugeeniliselt positiiv-
sete tippisikute viikesesse rihma, olles esimesi nende hulgas (kuulub
pohja talpi).

Jirgnevas esitan mdningaid tihelepanekuid JaanTdnissonist,
arvestades eespool nimefatud seisukohti.

Jaan Tdnissoni erakorraline 166j6ud on lldiselt tuntud. Mulle on
jutustanud iiks ta lahemaid sdpru ja kaastoolisi, et on olnud aegu, kus ta
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on i.segi 66binud ,,Postimehe’* toimetuses ja suurema osa ,.Postimeest”
|srl$lrkult ntoimetanud’’. Pole tahtis, mil maarai see viide matemaatiliselt
paika peab, kuid selle iildméte, laan Tanissoni erakorraliselt suure 166jdu
kon;fafe_erimine on igatahes dige. Ja see on olulisimaks inimlikult v&i-
maliku téielikkuse tunnuseks.

Loomulikult vésib iga inimene, kuid fahtis on siin vasimuselaad ja
ulatus, vasimusest ilesaamise kiirus. On ju isegi inimesi, kes pea alati
PUhka‘{ad ja ennast puhkamisega rohkem vasitavad kui tééga.

_ . Minu malestused ei ulatu nii kaugele, et ma teaksin, kuidas Jaan
Tdnisson veetis esimesed suved ,,Postimehe’ foimetajana: kas, kuipalju
ja mil kombel ta sel ajal suvepubkust nautis? Maletan koolidpilase pal-
vest ainult seda, et Jaan Ténisson kirjutas ithe suve algusel mitu pikka ja
pShjalikku juhikirja puhkamisest, suvitusest ja selie rahvuslikust tahisu-
sest. Oli selge, et ta ise liheb sel suvel korralikult suvitama. Hiljemini
avaldas kadunud prof. S. Talvik ihes ,,Postimehe” juubelinumbris voib-
olla vahe jumalduvalt liialdava kirjelduse Ghest Jaan Ténissoni suvitami-
sest lema juures Saaremaal, mis lihidalt seisnud selles, et ,,Postimehe”
ja mitme {eisegi asulise keskjuhatus vastava kirjavahelusega jne. olevat
selleks suveks lema jyure Saaremaale kolinud.

Hiljemini on igalahes Jaan T3nisson Sppinud korralikust puhkusest
lugu pidama. Minu arusaamise jargi té6tabki ta viimastel aegadel festina
lente pBhimétie jargi: ta on mitmel korral toonitanud, et mdtete imber-
66tamine ja draseedimine nduab aega ja rahu.

Olen Jaan Tanissoni nainud vasinunagi, kuid ainull médaaminnes.
Olen vdinud konstateerida tema narvikava filsiliselt palju suuremat
vastupidavust kui paljudegi teiste juures.

Jaan Ténissonile ndib igatahes tundmatu maiste olevat n. n. sise-
mised, nérvilisel Glekoormumisel pohjénevad iodtakistused ja pidurid,
millised nii paljusid anderikkaid inimesi kas pikemat v5i lihemat aega
kammitsas hoiavad ja monegi ande suuremal vai véahemal maaral para-
liseerivad. ’

Mis puutub Jaan Tonissoni vaimse 160 sisusse, siis paistab siit kdige-
peall silma, el ta suure pisivusega featlud mdttekomplekse valja arendab.
Kahtlemata miletavad paljudki tema pikki juhtkiju rahvuspoliiti-
lisist ksimusist, tihti korduvategi pbhiseisukohtadega rahvahul-
kade meeltesse siivendamiseks, tema juhikirjade-sarja linna ja maa
suhetest loodusloolisi ja parivusdpetuslikke, isegi filosoofilise laa-
diga — sdnavdite, koguni pikemal armastuskisimuse kasitlemist ,,Posti-
mehes”, milte kaua aega enne abiellumist. Kdik see ndifab, et teatud
méitekeskused peas kélavad pililikult Geldes kaua vastu npile helidele,
mida teatud alg- v&i p & himbdtied (séna otseses tdhenduses!) neis on
tekitanud. Esmajargulise ajuaparaadi fisioloogiline tunnus! Kahju ainult,
et need iseendast nii huvitavad pikad méttesarjad on praegu laiali pea-
asjalikult ,,Postimehe’ aasfakiikudes, kust nad pole enam kuigi paljudele
kitlesaadavad. Jaan Ténisson teeks veel kord-suure
teene eesti rahvale, kui ta koondaks need eri mdilesarjad
monograalilisteks kokkuvdteteks praeguse aja seisukohalt farvilikkude
iaiendustega, ja annaks need vilja eri teostena.
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Lubatagu veel markida seda, et nii oma karakteri ja vaimulaadi, kui
ka ajanduete tagajarjel on Jaan T&nisson kujunenud peaaegurahvus-
likuks entsiklopedistiks, kdikteadjaks ja kdike
tegijaks. Loomulikult véivad feda iksikasjus paljudki kitsaalalised
eriteadlased praegu korrigeerida ja mdneski asjas iletada, kuid keegi ei
saa keelda seda, et Jaan TGnisson on igal pool, kuhu ta oma kie juure
pani, majunud Ghutajana ja dratajana, jaettemast =i saa méoda
minna hegi meie elu eriala ajatoos, millega on fPl
kokkupuuteid olnud. Tema tahelepanust riivamata alasid on aga meie
elus minu arusaamise jargi kiill vaga vahe.

Kuid Jaan Ténisson pole mitle iiksisuur t 56 mees, vaid on Ght-
lasi ka suur véitieja, Niikaua, kui nende ridade kirjutaja maletab,
on fal ikka olnud suuri voitlusi igasuguste vastasfrontidega. Mulle on
tibtigi paistnud, kas siiski iga kord oli nii suurt véitlust tarvis, ja ma olen
dige tihti méelnud, et vaitlejatel pooltel on siiski palju ihist omavahel,
nii ef kokkulepe feaiud iildasjus peaks v3imalik olema. Kord Maailma-
sja aegu pidasin isegi vastava referaadi Eesti Diiopilaste Seltsis teemal
«Rahvusiilosoolilisest ilmavaatest”, kus muuseas heitsin Jaan Tnissonile
ette tema minu arvates lleliigset tlitsemishimu, kuid lema enese vastu-
seletusi kuulates jai ometi mulje, et Tdnissonil on siiski omal kombel
digus, ja et mina olin meie sisemise rahu vdimalusi vahest siiski liiga opti-
mistlikult hinnanud. Parastine aeg pole minus seda veenet suuinud
muutq. .

Alles viimastel aegadel on Tonisson enamvidhem eemal seisn
poliitilistest vditlusiest, nagu feame, mille omast tahtest, vaid poliifilise
olukorra sunnil. “Teame ka Ghilasi, ef see rahu pole siiski milte absoluuine
olnud, ja e uus vditluste-jark, t6si kiill piiralud ulatuses, on
alles hiljuti Jaan Tonissonil alanud. lgatahes oma viimast séna
pole Jaan Tonisson veel mitie 6elnud. Selle Gllemiseks
voib aga ta suur sisemine jdud ja tugev tervis veel monegi hea aasta
aega lubada.

Vastupidavus kauaaegses voi isegi alatises vitluses eeldab samuti
nagy suur $66vSime suurt ndrvijdudu, ja selles suhtes kuulub Tanisson
jallegi Glimasse eksirakiassi. Nende ridade kirjutajal on vdimalik olnud
méoningaid Tonissoni vaitlusi dige lahidalt vaadelda. Neist malestusisi
véiks méndagi pajatada, kuid siin kohal viiks see pikale, kuna seisukor-
rast arusaamiseks peaks UGhtlasi iksikasjalikult esitama k&ik voitlussituat-
sioonid. See aga nduaks S.eli eri memuaaridevihu kirjutamist. Tooksin
ainult mdne naite, mis mul praequgi silmade ees seisavad, nii nagu
oleksid need alles eile olnud.

See oli 1919. a. stgisel. Vabadussdda oli viimases, oma dgedaimas
jérgus. See noudis kogu riigilt suurt pingutust. Jaan Ténisson oli pea-
ministriks, Aleksander Hellat siseministriks. Uheskoos nad korraldasid
meie riigi vastupanuvéimet, pannes kodanikkudele suurigi koormusi aju-
liseks peale, ndudes muuseas pdlupidajatelt sunduslikke kiidikordi
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Puudeveoks. See ei meeldinud selleaegsele ,maaliidule”, ja Asulavas
Kogus esitati maaliidu poolt vastav aruparimine, mida kailses Jaan Tee-
mant. Sel puhul pdrkasid kokku kaks oma vaimult ja karakterilt kdvimat
meest Eestis, ka ks suurimat Jaani. Nende vaidius laks ennendge-
mata dgedaks, cmandas iillemata tugeva dramaatilise pinge, nii et ,,sade-
med lendasid”. Maletan vee! praegugi, millise sisemise huvi ja &ieti
I6butundega meie, sofsialistid, pahemalf tiivall seda vaatlesime, kuidas
,,koqanlgsed omavahel arveid Siendavad”. Loomulikult oli meie sim-
paatia Tanissoni pool, kes uldriiklikke huvisid esitas, kuid meie ei pidanud
siiski tarvilikuks omalt poolt niikuinii viga dgedasse lahingusse sekka
lgua, kuna seda pealegi sel korral farviski polnud: Tdnisson uhtis maa-
liitlasi niikuinii juba kiilialdasel kombel! *)

Méletan Ghe teise loo, kus Ténisson oma sdna autoriteediga Riigi-
ko_gus he kommunistliku rahvasaadiku suu sénapealt sulges. Kasitlusel
oli proua Kuperjanovi pensioni kiisimus. Sel puhul v3His sdna tolle-
aegne kommunistlik riigikoguliige Vanja, tehes iroonilise eilepaneku:
pandagu ,tragi proua’ ménele patriootilisele kindralile mehele! Vae-
yalt oli ta saanud need sanad &elda, kui Ténisson kohalt tiis moraalset
indignatsiooni feda hurjutama hakkas. See mdjus Vanjasse nii cotamatult
ja rabavalt, et ta sna-pealt IGpetas ja kdnetoolilt eemaldus.

Toon veel iithe, Tanissonile nii omase juhiumi. Riigikogus oli kasit-
lusel mingi vahemusrahvastesse puutuv rahvusvaheline konventsioon, mis
tuli hiljemini esitada Rahvasteliidule. Dhe punkti puhul tdhendas keegi,
seda oleval meie esindajail raske Rahvasteliidus kaitseda. Selle peale
tdhendas Tonisson: ,Miks peaks see neil kerge olema?”
See mirkus avaldas kdigile siigavat m&ju, levis riigikogust laiali rahva-
hulka ning jéudis hiljemini Jaan Ténissonisse puutuvate rahvaparimusie
-hulgas Eesti Rahvaluule Arhiivi, kus ta dr. O. Looritsa kaudu ajakirjan-
dusse paédsedes rahva hulgas uuf ringkaiku algas, nagu terve hulk muid
anekdoote ja lugusid ,Vanast Jaanisi”, kes on saanud iSelikuks
rahvaluulesangariks juba omal eluajal.

Jaan Tanissoni kohta vdiks paljugi huvitavaid juhtumeid, isegi anek-
doote esitada. Siinkohal pole aga selleks aega ega ruumi.

Jaan Ténissonist karskustegelasena olen kirjutanud artikli ta 60. snni-
paeva puhul. Niiid viks seda ariklit tublisti faiendada ja laiendada,
kuid selleks puudub mul praegu vimalus vastavale allikmaterjalide kétte-
saamatuse tottu. Margin siin ainult méningad malestused Jaan Ténisso-
nist karskustegelasena.

Tema esimesed v3itlused sel alal, koos Villem Reimaniga taiskarskus-
péhim&tte maksmapanekul meie karskusliikumises Ado Grenzsleini para-
juspdhimdite vastu ei ulata minu malestusse. Puutusin J. Ténissoniga
karskusalal esimest korda kokku aastal 1911, kui hakkasin ,Postimehele”
kaastddd tegema. Aastal 1914 redigeerisime koos pika venekeelse

*) Arga loetagu sellest milestusest vdlja mingit alahinnet Jaan Tee-

mandi suhtes! Siin on tegemist ainult meelejiinud mulje edasiandmisega. V. E.
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mérgukirja tolleaegsele Vene valitsusele ajulise sGjaaegse keeluseaduse
I16puliku kindlustamise huvides, mis ka hiljemini siindis, loomulikult mifte
ainult Eesti Karskussellside Keskioimkonna margukirja mdjul.

Eesti Vabariigi algpéevil oli Ténisson loomulikult keeluseaduslane.
Kui Ajutise Valitsuse rahaminister J. Kukk Asutavas Kogus riigi eelar\'f'e"si
kdneldes arvas, et riigi lulude suurendamiseks tuleks iefi alkoholimdiik
maksma panna, siis haikas J. Ténisson kohalt: ,,Seda niiid kill ei 'surjnll

Kui ma 1919. a. suvel Helsingis viibisin ja Scome karskusjuhi fir-
Matti-Helenius-Seppaldga tutvusin, avaidas viimane soovi karskusasjus
Eestisse sila. Asfusin iihendusse valisministri kohustetaitjia J. TSnisso-
niga, ja viimane vaitis amellikult vastu Soome-Ameerika karskusdelegai-
siooni Helsingist, eesotsas dr. Maiti Helenius-Seppélaga ja prof. d:. H. B.
Carréga Ameerikast, kelle iilesandeks oli jddva keeluseaduse motle .IH-
kumapanek Eestis. Kahjuks arenes aga keeluseaduse kaotamise mdie
Eeslis jsudsamini, ja J. Tonisson oli sunnitud peaminisirina alkoholimdiiiki
Eesiis maksma panema, vastu enese tahimist. Hiljemini thendas fa lihes
erajuluajamises nende ridade kirjulajale, tal polevat muud teed Ule jda-
nud, sest valitsuskriisi korral oleks keegi tfeine niikuinii alkoholimiiiigi
maksma pannud. Soomlased kvileerisid seda siindmust Eestist salaja
Soome veetavat piiritust ,, Tonissoni fitkadeks” (Tonissonin tippuja) nime-
fades,

Jaan Tnisson pole karskusmotte pooldaja mitte karskuse pérast nii-
sugusena, vaid karskuse parast i Idise elujaatuse motte ava I-
dusena. Seda seisukohia on ta mitmel puhul arendanud ja véljenda-
nud. Sellele seisukohale on v&6ras igasugune viiklane tadhenarimine
méningate pisikisimuste alal, mis mdnelgi korral karskusliikumise avara-
vaateliste inimeste silmis vahe isesugusesse valgusse asefab.

Jaan Tonisson korraldas keeluseaduse alal peaminisirina Tallinnas
«Esloonia’ saalis 1920. a. uueaasta raudi ilma alkoholiliste jookideta.
Kuna aga see oli vaga vastumeelt paljudele, siis saboteeriti seda ele-
vilel mitmelt poolt, muu seas ,Esloonia” saali selleks Shtuks kiitmata
jaties. Kui aga Tonisson oli hiljemini valisminister juba alkoholimiiligi
ajal, siis ei pdasenud temagi modda valisministeeriumi veinikeldri olemas-
olust, mille sisuga ta laskis amellikult diplomaatilistel vastuvstiudel tui-
vuda. Kuna sellest kirjutati avalikult ajalehtedes, siis joudis see kiisimus
ka lookordses Eesti Karskuslirdu Keskloimkonnas kasitlusele, ja minu kui
sella tollekordse esimehe ulesandeks jai kusimuse lahendamine J. Ténis-
soniga. See lekitas lamas pahameelt. Ta valjendas umbes samu vaateid,
mida siin olen esitanud tema karskuspShimotete kohta, ihtlasi teatades,
e! la Karskusliidu Keskioimkonna lilkme kohused maha paneb, et mitle
arusaamatusi tekitada.

KarskuskUsimus diplomaatias on teatavasti raskemaid kogu rahvus-
vahslises karskuslilkumiseas. Teatud pingulustega on vaimalik isikliku
taiskarskuse séilitamine, isegi kdige diplomaatilisimail tervisjoomisil, kui
vastaval isikul leidub kiillalt julgus! ja leidlikkust. Absoluutselt on aga
véimalu diplomaatilistele kiilalistele taiskarskust ette kirjutada, kui puu-~
dub ildine keeluseadus. la selles seisukorras oli Gieti Jaan T3nisson
késitletaval juhul.
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Diplomaalia ja ministriksolemine on ménegi endise karsklase lagasi
al‘koholi farvitamisele viinud, nii Eestis kui ka mujal. Jaan Tonisson on
siiski karskusaatele ustavaks jaanud, naidales sellega,
e 1a iseloomu suurus ulatub ile harilikkude mi-
Nistrite ja diplomaatide omast. Jaan Ténisson votab ela-
valt osa meie karskuslikumisest kuni tanase paevani. Loodame temalt
sel alal veel méndagi, kdigepealt aga tema seniste karskuskirjutuste
taiendatud ja laiendatud koguvaljaannet eri raamatus, mis v&iks omada
teatud nurgakivi tdhenduse meie karskusliikumises.

tv.

Minu isiklikud mélestused Jaan Tonissonist ulaluvad tagasi lapse-
pdlve. Kadunud isa 13i kord linnast tulles thelt sealasuvalt sugulaselt
paki vanu ,Postimehi” poisile lugemiseks. Sellest on meelde jadnud
Jaan Tdnissoni nimi ja ,,Postimehe’ tookordne aadress raekojas. Hilje-
mini koolipoisina lugesin agarasti iihe naabersugulase ,Uudiseid”, mis
seekord minusse evangeeliumina majus ja mind Tonissoni-vastaselt haa-
lestas. Maletan sel ajal iht Hindrey karikatuuri ,Sddemeles”: Peeter
Speegil on verine kirves kdes, ja fa ees on maharaiutud verine Tonissoni
pea!

1906. aastal tulin Tartu glimnaasiumi, ja siis nagin juba Tdnissoni
ennastki Tartus litkuvat, Vist esimest korda kuulsin tema kénef aastal
1908 Tartu ,Muusikapdevai”, hiljemini ka muil juhtudel. Eriti on mul
meelde jadnud vaga idealistlik seksuaalkisimuse kasitlemine J. Tonissoni
poolt Ghel kdnedhtul ,Karskuse Sébras”. Lugesin ,,Postimeest” ja kuigi
pidasin end sofsialistiks, tulin siiski pea arusaamisele, et kodanlik
wPostimees”teeb ometi eesti rahva kultuuri heaks
vidga palju kasulikku tédd.

Isiklikult puutusin J. Ténissoniga esimest korda kokku aastal 1911,
kui dr. Kallas kutsus mind vist Tonissoni ndusolekul ,,Postimehe’ Soome
lektede referendiks. Minu kirjutatud sdnumid laksid Ténissoni enese
katte I5pulikuks redigeerimiseks, ja sellest ajast algas minu koostéd
T3nissoniga ,,Postimehes”’, vahemal maaral ka muudel aladel. Selle Gksik-
asjade kirjeldamiseks pole siin koht, vaid v&ib-olla tulevikus ainuiiksi
minu malestusile plihendatud memuaarteoses. Esitan siin vaid méningad
momendid. Alguses tekitas pdnevust minu soomekeelest tugevasti
mdjustatud keel, mida Tonisson tublisti tagasi eestiparastas. Siiski jai
minu sdnumitesse ja artiklitesse mdningaidki soomeparasusi ja Tonisson
ise vGitis mdningad minu soome sdnalaenud farvitusele, nagu ,viimist-
lema”, ,sise-" ja ,valisminister”” endise ,sisemiste’” ja ,valimiste asjade
ministri” asemel jne. Need s&nad ongi hiljemini iild-farvitatavaiks saanud.

Paaril-kolmel korra! olen J. Ténissoniga feravamini kokku pérganud,
kusjuures lugu paraja véi isegi kdva karkimiseni laks, millele mina tagasi-
hoidlikumas, kuid siiski kindlas toonis reageerisin. 1917. a. Rahvuskogu
koosolekul vihastusin kord nii kdvasti J. Tonissoni peale, et mu reumaa-
tilisel pealael fekkis tunduv veresurve. Seekord karkisin kiill mina Ghes
leisiega Ténissoni peale! Olen kuulnud kénelevat hiliemaid vaimumehi,
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kes varemini Tonissoni juures 1654asid, et Tonissoni kérkimise puhul olevat
wlerve foimetus vabisenud ja néost ara langenud”. Mina kil pole nii-
suguseid lugusid ndinud ega ise iile elanud. Pean igatahes tahendama,
el J. Tonissoni juures ei véinud ma hiljemini kunagi mérgata, et eelmine
kokkup&rge temasse mingisuguse halva mélestuse oleks jatnud. See on
igatahes suure karakferi tunnus. .

Kogu selle koostéé ajal pidasin end sofsialistiks, olgugi et ma ihe
poliitilise koosoleku puhul ,Vanemuises” isegi selleaegse Eduerakonna
liikmeks astusin, kuna politsei muidu koosolekule ei lubanud. Natuke
parast seda korraldati Peferburi Eesti Ulidpilaste Selfsi algatusel ankeet
tolleaegsete eesti iilidpilaste keskel, kus oli muu seas ka poliitilise meel-
suse kohta kiisimus. Vasiasin sellele kiisimusele, et olen ,sofsiaaldemo-
kraat ja eduerakondlane”, kuna nende m3lemate programmid minu teﬁd-
vuses leinefeist taiendasid, ja ma sajaprotsendiliselt kumbagi failsa
omaks ei vétnud. Hiljemini 166tas selle ankeedi labi A. Oinas ning pidas
selle ile kusagil referaadi, vist isegi kirjutas sellest, mainides muu seas
ka seda, et iiks Tartu Glidpilane olevat ,,sotsiaaldemokraat ja eduerakond-
lane” ihekorraga! Seekord pidas tema seda suureks maailmaimeks.
Kuigi ma ise olin seda referaati pealt kuulamas, ei hakanud ma siiski seda
psihholoogilis-rahvuspoliitilist keerdsdime kellelegi seletama.

1917. aastal tuli juba featud lahkuminek J. Tanissoni ja minu vahel.
Astusin seekord solsiaalrevolutsiondaride, hiljemini sotsiaaldemokraalide
erakonda ning jain esialgu ldhemast koost6dst J. Tonissoniga kdrvale.
Maletan selt ajalt jutuajamist temaga, kus tal oli kahju minu kaanakust
pahemale poole. Ta dtles: ,,Eks me nae viie aasta parasil” Tegelik
koost6d temaga mdningais kiisimusis tuli pdevakorrale isegi palju enne
viit aastat, kuid pShimattelikku taielikult samale seisukohale asumist pole
sundinud tanaseni ega sinnigi vist {ildse. Kuid need vahed on praegustes
oludes selle vorra teoreetilised ja kauged kiisimused, ef neil pole tegeli-
kult praequ mingit tahisust. Praegu hindame inimesj ainulit
nende poliitilise jarahvusliku dzentlmenlikkuse
ja teiste ildinimlikkude positiivsete psithholoo-
giliste kategooriate jdrgi, ja siin kuulub J. T&nis-
son kahtlemata meie vidikese rahva valituimasse
paremikku.

Villem Ernits

JAAN TONISSON PERIOODIL 1934—1938

Kui J. Tonisson pérast 1934. a. oktoobrikuu rahvahaaletuse tulemuste
selgumist riigivanema kohalt koos oma valitsusega lahkunud oli, asus ia
jdlle ,Postimehe” peatoimetaja kohale, jatkates kohe tiie jGuga oma
ajakirjanduslikku fegevust. Vaatamata sellele, et oli labi teinud t66-
rohke ja Glimali ndrvekurnava valitsemisajajdrgu, mille jirele mdneaegne
pubkus oleks olnud hadavajaline. Kuid ajajark on kiillalt keeruline, olu-
kordade areng selleks liialt pinev, et J. Tonisson maldaks jddda lihike-
sekski ajaks pealtvaatajaks.
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Saabub 12. martsi 1934, a. riigipddre. Vabadusséjalaste liidud sule-
takse, juhid areteeritakse, presidendi valimine likatakse edasi, poliitiliste
erakondade tegevus katkeslalakse, kogu maal kuulutatakse vélja kaitse-
seisukord.

Kuigi J. Ténisson on seni valitsuse suhles seisnud arvustaval seisu-
kohal, kuigi ta isiklikult on kibestunud tagant jarele anfud hoopidest ja
arvustusriinnakuist, hindab ta 12. martsit ja sellele jargnevaid valitsuse
samme riiklikust ja rahvuslikust seisukohast lahtudes, unustades selle juu-
res kdik temale avalikkuses osutatud ilekohtu ja kibedused. Selles on
suur annus 1Ssist riigimehelikkust, kuita12. marisi sindmusi
hindab kui , riiklikku paratamatust’’. Taie teadvusega rdhutab fa, et
.poliitilise olukorra hadaohtikkus, nagu see oli viimasiel aastatel tekki-
nud ja isedranis viimasel ajal hoogu vdtilis, tegi resoluutsed sammud
mbddapdasematuks”. Neid samme vStab ta vastu rahuldustundega. Veel
rohkemgi: ,,VSime lausa kinnitada, et ihes meiega on kahtlemata kdik
teadlikud kodanikud valmis lojaalselt oma peale vdtma k3iki paralama-
tuid kohustusi ja kitsendusi kaitseseisukorra teostamisel, kui riiklikku
voimu kindla kdega kasutatakse riiklikelt lahte-
kohtadelt riiklikkudes huvides.” Selle juures on aga
farvis, et véimu kasitataks demokraatlikus vaimus ja selleks laialdased
hulgad kaasa {dmmatakse 1).

Kui nende poolt, kes siindmuste keerises kdéva kat tunda saanud,
nurinat kuuldub, siis juhib J. Ténisson tdhelepanu sellele, et nad on tunda
saanud just seda suurt vdimu, mis nad uues p&hiseaduses ise 1abi viinud.
Vdetagu sellest Sppust edaspidiseks.

Et rahva meeled jalle rahuneksid, selleks ei piisa J. Ténissoni arvales
ainult kindlakaelisest korra hoidmisest, vaid tuleb asuda ka miimesuguste
reformide teele. Rohutades veelkordselt heasoovliku lojaalsuse vaja-
dust peab J. Ténisson meeleolu rahunemise eeltingimuseks majandusliku
kitsikuse korvaldamist, t66puuduse likvideerimist ja ildse solsiaalse olu-
korra parandamist. Selleks seatagu kindlad sihid, feed olgu reaalsed.
Valitsus esitagu oma kavatsused. Kuis selle juures ,valitsus ja selle juht
peavad kdige pealt hoolitsema iihise vaitlusiinde koondamiseks ja tihen-
damiseks”. Parteipoliitilised kaalutlused peavad korvale jaama, kui
koostodd ei leita, oleksid kdik akisioonid kisitavad. Kindla korra kestes
peab ka tarvilikud parandused ja reformid, labi viidama 2).

Kui jargnevail aastail on palju hﬁudeid\ kostnud koostdd ja iksmeele
jdrele, siis ndeme, ef J. Tonisson seda rShutas juba kohe péarast 12. martsi
pboret.

Kuid varsti tekkis tal kartus, otsustades méningate tunnusmarkide
jargi, et olukorda vdidakse rihmapoliitilistes huvides ara kasutadz. Selle
vasiu astub ta vélja. Ta réhutab uuesti, el harukordsete volitustega rah-
vuslik valitsus peab kdigepealt kasutama vdimu suurteks uuendusieks,
korvale jattes kdik métled thepartei sisteemist. Ta on kill veen-
del, et Eesti poliitilised parfeid endisel kujul ei ole enam mdeldavad,

1} ,Postimees” 1934, 14. 3,
2} ,Poslimees” 1934, 24. 3.
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kuici ,Gksi poliitiline ségedus voib piisti hoida méttetu arevushiiiiu, et
meil ei fohiks edaspidi tldse olla poliitilisi erakondi.” Nagu peaks rah-
vas seisma polvili kdsuvdimu ees ja leppima ainult sellega, mis temal
meelde fuleb. Poliitilisi erakondi ei saa mitte eitada, vaid kiisimus sei-
sab selles, missugused nad peaavd olema, missugused on nende
pcliitilised ja ideelised alused, missugused nende sihid ja teed. Rihmi-
tusi ilma ideoloogiliste alusteta ei saa olla 3).

Teame, et poliitilise organiseerumise kiisimus on lahendamata tana-
pdevani. Endised organisatsioonid on likvideeritud, kuid asemele pole
suudefud midagi luua. Nonda seisab poliitilise ideoloogia arendamine
ja rahva poliitiline kasvatus juba mitu aastat surnud punktil.

J. Ténisson, kes kogu oma eluloéd kestel ikka réhutanud rahva ise-
fegevust ja isefeadvuse kasvatamise vajadusi, aimas tekkivat olukorda
1934. a. ette. Tema hinge ei mahu niisugune nahtus, nagu linnaoma-
valitsuste liikmete ametisse nimetamine. ,,Mdned ajalehed on ofse kum-
muli maas heastmeelest autoritaarsuse vaimus, et linna kodanikku-
del niid ometi enam vaja ei ole pead murda, kelle kéaite anda linna-
asjade ajamine ja arendamine 4 aasta jooksul” ). Peab Ghutama ise-
tegevust ja idealistlikku vaimu, ,et sel teel tSuseks meie polv jélle rah-
vusliku iseteadvuse ja iseenda faltsulava vabaduse ohkkonda selle
sulasehingeolu asemel, mis niliid niikse aina janunevat ,autoritaarse”
v&imu kasutuse jarele.” 5)

Asjade areng ldheb oma rada. Septembris pikendatakse kaitse-
seisukorda aasta vérra. J. Ténisson arvab: ,,Rahva hing vajab rahu, kuid
seks on farvis luua olukord, kus voimalikult véhe pinget. Erakordsetes
oludes elades kestab aga pinge edasi 6)."

Riigikogu kokkuastumise tihtaja lshenemisel ilmuvad uued korral-
dused. Rahvaesindus saab kokku astuda ainult riigivanema loal ja tema
poolt maédratud tahtajal. J. Ténisson leiab, et riigikogu osa on sellega
tehtud nénda vaikeseks, et see ei rahulda. Kuid ta lisab resigneerunult,
et olukord saab &petlikuks selle poolest, kas rahvaesinduse osa on tdesti
nonda ilearune. Lisab aga sellele yarsti: ,,Ei fohi lasta end kiskuda
demokraatiavastasele teele ja riigikoguga tmber kiia kui olnud suuru-
sega.” Kuid riigikogu peab ka iseennast kasile vétma, et [ugupidamist
ja autoriteeti voita. Erakondade mang jaadgu kdSrvale, sest kaalul on
rahvaesinduse tulevik. Ei tohi jutfugi olla sihilik ust vaitlus-piiGdest
valitsusega, teha vastasrinda vastasrinna pérast, kirjutab J. Tonisson
wPostimehes”. Illojaalne kallaletung valitsusele annaks pshjust rahva-
esinduse likvideerimiseks. Erakondade ainuvdim jadgu minevikku, kuid
seadusandlus, riigi eelarve — need peavad jidma parlamendi kontrolli
alla 7).

Kuid riigikoguga laks siiski teisiti. M&nede arvustavate sénavéttude

3} ,Poslimees’” 1934, 4. 4.
4) ,Postimees’’ 1934, 22. 4.
5} ,,Postimees” 1934, 10. 9.
%) ,Poslimees” 1934, 10. 9.
7) ,Postimees” 1934, 25. ja 27. 9.
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puhul valilsuse tegevuse kohia riigikogulitkmefe hulgast |6petas pea-
minisiri asefaitja riigivanema volitusel riigikogu istungjargu. Varsti fehti
ka teatavaks, et seda riigikogu enam kokku ei kutsula. J. Ténisson on
veendumusel, et riigikogul oli siiski valitsusega koostéétamise tahe ja
et sihilikult raskusi teha ei tahetud. Kuid parata pole enam midagi. Siin-
dinud fakti ees seistes margib ta ainult: ,Asjade diinaamika viib meie
poliitilise arengu edasi, kuni teatavad voolud ja tendentsid jduavad
endid I6pule viia“ 8),

Rahvaesindus on niiid ,,vaikivasse olukorda” aselatud. Defsembris
ilmub ka uue siseministri sundmaarus — eeskiri ajakirjandusele, mis ka
siin loob ,vaikiva oleku”. Tuleb peamiselt arvestada ametlikke korral-
dusi ja soove. Sbjalaevade miiligi protsessi puhul detsembris, kus riigi-
kohus kaebealused digeks maistab, tahab ,,Postimees” kisimust [shemalt
valgustada. Lahemat valgustust enam ei lubata. Leht katkestab selle- -
kohase llevaate, lisades sinna juurde mdistaandva mérkuse, et fa seda on
sunnitud fegema. See mirkus foob nende ridade autorilé kui vastu-
tavale toimetajale kaela ranga administratitvkarisiuse. Sonavabaduse ja
arvustamise viravad tombuvad hoopis kifsaks. Kuid J. Tdnisson ei vaiki
veelgi. Ta kasutab niiiid ridade vahel kirjutamise kunsti, mida Sppinud
juba ammu méddunud aegadel. Ta ei kuuluta alistumist, vaid raiagib
samblast metsas, mis on vanem kui kdrgemad puud. Jdulupiihade puhul
kirjtatud juhtkiri aga h6agub isikuvabaduse ideest ja kargeimaist ideaa-
lidest. Aga ,demokraatia peab olema seesmiselt aristokraatlik, kui tema
ei pea chvriks langema kavalale demagoogiale”.

Uuel aastal omavalitsustegelaste kokkutulekul peetud konega
annab riigivanem teada uue asutava kogu kokkukutsumise kavatsuse,
kes peab pdhiseaduse muutma. Ajakirjanduses jaavad sel puhul arvus:
tavad sdnavdiud &ra. J. Tonisson ei saa siiski vaikida. Ta pooldab
pohimditelikult pdhiseaduse muuimise kavatsust, kuid rdhutab aga selle
juures, et see peab sindima maksvate seaduste ja pShiseaduse alusel ?).
Selle kirjuluse parast karistatakse vastutavat toimetajat feiskordselt, kuid
niiid juba maérksa kdrgemalt.

Troostides end lootusega, et ,ildine rahvusliku poliitika vaim, mis
on meie rahva ja maa iile viinud k&igist mineviku raskustest, peab jul-
tima ka meie pdlve pildeid kaesoleval silmapitgul ja ligemas tulevi-
kus' 1Y), fegeleb J. Tanisson juhtkirjanikuna nilid enamalt jaolt apoliiti-
liste kiisimustega, poliifilisi ainult niipalju puudutades, kui see anfud olu-
korras v3imalik. Muu hulgas avaldab ta vankumatut seisukohta, et pshi-
seaduse muuimise-eelndu peab ilmtingimata minema rahvah3iletusele.

Kuigi J. Ténissoni viimane valitsus v3rdlemisi ebapopulaarselt oma
166 oli 15petanud, mille juures eriti valitsuse juhi vastu poliitiliste vastaste
propaganda sihitud oli, nénda el teda juba poliitiliselt surnuks loodeti
pidada vaival, siis paistis 1935. a. kevadel teatav meeleclude muudaius
siindinud olevat. Krooni kursi Gmberhindamine, mille parast palju ette-

8) ,Poslimees” 1934, 3. 10.
9) ,Poslimees” 1935, 17, 1.
10) ,Postimees” 1935, 2. 3.
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heiteid oli tehtud, hakkas niiid avaldame oma head mdju, mida pidi
funnistatama. Ja laevade-miiligi operatsiooni suudeti niiid ka juba kai-
nemalt hinnata, pealegi kui kohus oli teinud oma erapooletu otsuse.

Maikuus valis likool J. Ténissoni Ghistegevuse Sppetoolile profes-
soriks.

Juba pikemat aega oli kdimas ,Poslimehe” majandusliku kilje
saneerimine. See ndudis J. Ténissonilt palju jéu- ja narvikulu. Kuid para-
jasti ajaks, mil valmisid teatud kavad ja osanikkude peakoosolek 26. juu-
liks kokku oli kutsutud, tehti teatavaks sisckaitselilema otsus ,,Postimehe”
sekvestreerimisest. Peakoosolekul polnud enam midagi arutada. Sek-
vestrivalitsuse esimees kindral A. Tonisson teatas samal 6htul J. Ténisso-
nile, et ta peab peatoimetaja kohalt lahkuma. .

J. Tonissoni kérvaldamisega pealoimetaja kohalt muutus ,,Posti-
mees" paratamatult informatsioonileheks ifma poliitilise jooneta. Selleks
on ta jadnud ka pérast iimberkorraldusi, mis sekvestrivalitsuse juhtimisel
teostati. ). Tonissonile aga tahendas ,Postimehe’” kaotamine rasket

.166ki. ,Postimees” oli tema elulds, ,Postimehega” oli ta 40 aastat Eesti
rahvusliku olemasolu eest videlnud, , Postimeheta” poleks J. Tonissoni
voitlused ildse olnud kujuteldavad.

Niiid pidi fa siiski oma lehe juurest lahkuma. Sellest peale or juba
raskem jélgida tema seisukohti riigipoliitilistes kiisimusies, kuna tal téie-
likuli puudus vdimalus oma arvamuste avalikkuse ette foomiseks. Oma
seisukohti saab fa avaldada ainult ldhemaile poliitilisile sSpradele, kes
temaga veel kokku puutuvad. .

J. Tanisson asub nikid kogu jduga teaduslikule tédle Uhistegevuse
professorina. Tema avaloeng 1935. a. siigisel saab ulikoolis omaviisi
sindmuseks. Olles kaks semestrit loenguid pidanud, annab need kahe-
koitelise teosena valja. Paneb ka kohe kiima ihisiegevuse seminari.

Uhistegelised keskasutused asutasid iihistegevuse professuuri selles
lootuses, et see hiljem vdetakse Olikooli seaduses effe nal.tud Sppetoo-
lide hulka. Selleks saadi vastavalt poolt ka kindlakujulised lubadused.
Aga kui anti dekreedi korras uus {likoolide seadus, ei olnud ihistege-
vuse iseseisvat professuuri seal siiski mitte ee ndhtud. Uhistegelised
keskasutused jatkavad omal arvel professuuri {lalpidamist kuni
1. aug. 1939.

Kui endise vabadussdjalaste liidu jérelejddnud tegelased 8. defs.
1935 oma riigipdérde-janti kavaisesid korraldada, siis on nad kerge-
meelse omavoliga ka J. Ténissoni nime seadnud mingi ,rahvusndukogu’
liikme kohale. Né&htavasti olid nad selle juures juhitud kaalutiusest oma
nrahvusndukogule’ autoriteeti juurde hankida. Sea asjaolu 18i J. Ténisso-
nile méningaid sekeldusi.

Valitsus ofsustab korraldada 23.—25. veebr. 1936 rahvahialetuse,
milles ette paneb riigivanemale volitus anda kahekojalise rahvuskogu
kokkukutsumiseks, kes uue pShiseaduse vilja 165taks. Ettepanek laheb
r6huva enamusega rahvahéaaletusel lébi. Ainult Tartus on enamus vastu.
Valitsuse mdningate sammude puhul iihenduses uue pohiseadusega
vGtab J. Tonisson osa endiste riigivanemate protesti esitamisest riigivane-
male maksva pdhiseaduse ja valimistevabaduste kaitseks. Riigivanem
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vastab protesteerijaile oma avalikus sénavatus. Profestid jddvad taga-
jarjeta.
o Rahvuskogu valimisie pubul 1936, a. asub J. Ténisson algu! seisu-
. kohal, et neist valimistest fuleb ka vastasrinnal oma kandidaatidega osa
votta. Kuid hiljem, labi radkides feiste vastasrinda kuuluvate ringkonda-
dega, ‘asutakse viimaste mdjuval algatusel seisukohale rahvuskogu vali-
mistest mitte osa votta. Peamiseks pdhjuseks on asjaolu, et puudub iga-
sugune poliitilise organiseerimistéé véimalus peale isamaaliidu. Vali-
mistel esinevad ainult Gksikud vastasrindlased omai algatusel ja saavuta-
vad paiguti suurt edu.

Rahvuskogu Il koja komplekieerimisel tehakse ). Tonissonile ette-
panek lubada end riigivanema poolt nimetfada il koja liikmeks. J. Ténis-
son oleks ndus, ainulf ta kindlaks tingimuseks riigivanemale on, et
uut pohiseadust ei pandaks maksma muul kui ainult pdhiseaduslikul teel
rahvahaalet:se korras. Kuna see tingimus ei leia vastuvdimist, ei anna
ka J. Ténisson ndusolekul enda nimetamiseks |1 koja litkkmeks.

Rahvuskogu 166tab uue pdhiseaduse vélja ja riigivanem paneb selle
oma olsusega maksma,

24.-—25. veebr. 1938. a. peelakse riigivolikogu valimised. Ka sel-
leks puhuks ei lubata veel luua mingeid poliitilisi organisaisioone peale
isamaaliidu poolt kujundatud rahvarinde. Kuid kdigele sellele ja ka
muudele kitsendustele vaatamata otsustavad vastasrinda kuuluvad ring-
konnad valimistel oma kandidaadid siiski Ules seada. J. T&nissoni kandi-
datuur seatakse iiles Tartus, kuigi paljud poliifilised sébrad teda hea-
meelega Tallinnas néeksid kandideerimas. Rahvarinde poolt esitatakse
1. Ténissonile vastaskandidaadiks rinde kdige mdjuvam kandidaat Tartus,
linnapea kindral A. Tonisson.

Valimisvitiusele selles valimisringkonnas on pdératud kogu rahva
poliitiliselt mdtleva osa ldhelepanu. Valimiste tulemused peavad nai-
{ama, kas valijaskonnal on veel J. Tonissoni vastu usaldust, v6i on ta selle
16esti sel maaral kaotanud, nagu seda vastaste poolt maista on antud.

Valimisvoitlusse laheb J. Tonisson paljaste katega sona otseses mot-
tes. ). Tdnisson peab lootma ainull oma heale nimele ja nendele vaba-
fahtlikele, kes oma poliHilisest t3ekspidamisest tema kasuks suust suhu
selgitustdod asuvad fegema. ). Tonisson ise esineb paaril avalikul kone-
koosolekul. Tema kdnekoosolekuile ilmub kuulajaid Tartu oludes enne-
nagemalul arvul. J. Tonissoni kdned on oludest lingituna vordiemisi
tagasihoidlikud. Siiski saavad need kuulajaskonna tormilise poolehoiu
osaliseks. Uhelt koosolekult saadavad kuulajad teda suurel hulgal kuni
koduukseni.

Nahtavasii tingituna J. Tonissoni valimiskcosolekute suurest edust ja
tormilisest poolehoiust fema kdnedes avaldatud matetele tehakse J. T6-
nissonile mitmesuguseid lakistusi koosolekuruumide hankimisel. Samal
ajal ei esine ajakirjanduses sdnumeid J. Tdnissoni kdnekoosolekutest ja
tema kdnede sisust.

Valimiste tulemused on vastaskandidaadile rabavad — &raantud
haaitest on J. Tanissoni poolt antud 6041 haalt, kuna vastaskandidaat
kindral Tanisson saab ainult 1616 haalt. Kindral Ténisson kaotab kaufs-
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joni, kuna ta on saanud vdhem kui 1/4 valimisringkonnas araantud haal-
test. Kokkuvdietesi selgub veel, et J. Ténisson on isiklikult saadud
haalte arvu poolest esimesel kohal iile riigi. Valimistulemuste selgumisel
korraldavad ilidpilased koos hulga rahvaga J. Ténissoni austamiseks
suure meeleavalduse tema maja ees.

Riigivolikogu valimiste tulemused on vastuvaidlematuks téendu-
seks, ef valijaskonna poolehoid J. Ténissonile on jéanud vankumatuks,
vaatamata tema vasfu tehtud kihulustddle.

J. Ténissoni tegevus riigivolikogu esimesel istungjargul ei saanud
kuigi suurel maaral avalduda, sest esiteks oli see istungjark vordlemisi
lihike ja leiseks esitati arutamiseks ainult niisuguseid eelndusid, mis
teise jargu tahisusega vdi nagu neid nimetati ,keiserliku Tartu dlikooli
pesukddgi seaduse-eelndud”, milline maiste périt Vene teise duuma
paevilt, kelle! ainult selliseid eelndusid arutamiseks anti.

Vabariigi presidendi kandidaadi iilesseadmisel riigivolikogus esitati
K. Pétsi kdrvale ka J. Tanissoni kandidafuur, kuid seda ainui.vastasrinna
demonstratsiooni avaldusena, kuna véhemusse jadmine oli juba ette
teada.

J. Tonissoni 166 praequses riigivolikogus saab 13sisemal maéral aval-
duda alles parast nende ridade kirjutamist.

0. MAND

UHEST VANAST HAAST RAHVUSLASEST

Endise koolipoisi m3igutlusi dr. O. Kallase 70-nda siinnipleva jirel-
© kajaks

——H&a rahvuslase” mbiste on meil viimasel ajal jéile v5et siin-saal
vaagimiisele. M3nigi mees, kes eesti rahva teadvuses juba aastakiim-
neid on olnud ,,vana haa"” rahvuslane, véib-olla koguni rahvusliku suur-
mehe aupaistuses, on teistelt ,uutelt héddelt” rahvuslasit imestusega
vaind kuulda kahtlustusigi oma pairiotismi aadressil. Kuna meie péevil
Eesti rahvusriigis eesti rahvuslane olla pole just kdige ennastohverdavam
tegu, siis ei ole ju ime, el Gksikuil juhtumeil tekib koguni vaistlus haa-
rahvuslane-olla-tahimises. Niipalju kui see &ilis fahtmine peab sammu
vaslava véimisega ja on paaltvaalajaile kaaseestlasile usutav kénesoleva
rahvuslasena esineva isiku enda elukdigu (nait. ta enda perekonna eesti-
keelsuse ja -meelsuse, eeliseseisvusaegsete lilikoolimatriklite rahvuslahi-
rite jm.) seisukohalt vaadatuna, on asjad korras ja jaib vaid ré5mu tunda,
et eesli patrioot olla tdhendab midagi 16siselt, omakasupiiidmatult taot-
lemisvaarset.

Oskar Kallas, k. a. oktoobrist saadik meie kdikide illatuseks juba
70-aastane, on neid vanu héid eesti rahvuslasi, kes kui palrioot ei vaja
rek!zamtulelist silti ega avalikus kohas kuulutamist. Nii mé6dus ka tema
juubelipdev vard'emisi vaikselt, paamiselt Kallase elutddst osa saand or-
ganisafsioonides harda meeleluletuse tdhe all. Pole kuulda olnud, et
isegi tema koolilinn Kuressaare oleks mdne tanava ristind Kallase-nime-
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liseks v&i et ta sinnivald tema oleks valind aukodanikuks vms. Kallase
rahvuskultuurilised teod piisivad igasuguse ifluminatsioonitagi nikkaua kui
Eestis iima hanejalgadeta saab raakida rahvuslusest ja rahvuslikest teadu-
sist. Sapienfi sat meelde fuletada vaid sedagi, et meil Eestis vaevalt
keegi teine on nii mitme kodumaise kultuur- ja teadusasutise auliige kui
dr. Kallas. See kriiskuseta, laiale avalikkusele kahjuks vordlemisi véhe
tlev tunnustus, mida pole esile kutsund miski muu kui tunnustelava enda
elutéd erikaal, naitab aga kdige erapooletumall, et meil temas on tegu
15elise eesti suurmehega. Kallas kui esimene 13sise teadusliku ehteval-
mistusega eesli rahvaluuleuurija, kui Kraasna ja Lufsi murreie feenekas
raamatusseraiuja, kui eestikeelse teadusliku 1686 iiks veendunuimaid
pdhjapanijaid, kui suur organisaator ja kividekandja eesti rahvaluule-
materjalide kogumisel, muuseumimdte arendamisel ja rahvusliku kesk-
raamatukogu loomisel, kui eesti rahvuslike teaduste bibliograaf, kui eai-
iseseisvusaegse ,,Postimehe’’ rahvakasvatusliku suuna itks kandvaimaid
jdude, kui Eesfi-Soome suhete lks 15siteolisimaid rakendajaid, kui ema-
keelse kooli innukas eestvditleja, eesti nimede propageerija jne. jne. —
Kailas kui vagudeajaja ja kiilvimees on teind t36d ja Shuland ti6d, mil-
lele suurgi sorisidekar. iile 66 ei suuda enam kurja teha. Kuid tahtis pole
olnud ainulf see, mida Kailas oma teaduslikku ja rahvuskultuurifist t66d
kaugeltki mitte soodustand kutseléd kdrval on jdudnud te h a, vaid ka
see, kes ta o n o | n u d — praaliva ettelikkumiseta, oma isikliku kaitumise
eeskujuga stigavalt mdjund eesti rahvuslane jareldrkamisaegse akadee-
milise rahvusluse saksastumisele kaldund &hkkonnas, pajuvenestuse lil-
lade lubadustega keerises, keset okupalsioonipdevade kirjusid beiraa-
fide-illusioone. Kui aastat 25 tagasi Tarlus keegi loetles vaheseid eesti
kodukeelega vanemaid haritlasperekondi, siis oli dr. Kallase perekond
nende hulgas iiks alati mainituid. Kui paljudel aladel dr. K, on olnud
ideede- ja 16ugeleandjaks, see on alles meie organisalsioonide ja ava-
like fegelaste laualaegastes fema saadet kirjades varjul. Kultuurlooline
Arhiiv edaspidi igatahes oma vaikiva kasikirjalise ainestikuga alles suu-
dab anda Gige pildi dr. K. kultuurfegevuse mitmepalgelisvest. Mainitagu
nait., et isegi Londonis saadikuks olles ta on mahti véinud Akad. Ema-
keele Seltsile saata mitmeid viljakaid digekeelsuslikke stepanekuid. Ka
Tartu (lidpilaskonna ,iihe pohjamaise valge miisi alla’ viimise mdtet,
mille teostumise fiaskot me nllid kahetsusega peame konstateerima, on
allakirjutanu teada tema olnud algatamas ja arendamas, radkimata kdi-
gest muust. .

Dr. Kallase rahvuskultuurilise elutéé ja hilisema (Eesli iseseisvusajast
paidle) diplomaaditegevuse kdrval on avalikkuses hoopis varju jaand
pedagoogitegevus kui fema kauaaegseim kuiseala. Ta on ms. Tartu
koolides olnud keeliedpetfajaks a. 1903-—1918, on selie pika aja kestes
Tartu noorsoole saanud avaldada olseseimat moju mitte ainult kui rahvus-
lik tegelane, vaid ka kui kasvataja. Allakirjutanu kui ks tema Bpilasist
Tartu Aleksandi gimnaasiumis Maailmasdja paevil julgeb siin puudutada
Kallast kui vene koolieesti dGpetajatjatema mdju eesti Spilasile.
Oppisime Kallase juures saksa keell. See oli lookord riigikoolis veri-
vaenlase keel, ta oli (prantsuse keele korval) ainult valitavaks aineks
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paari nidalafunniga. Meie mitlekdnelejate (negovorjaicije) salgaga,
mis koosnes padmiselt maapoisiest ja umbvenelasist, v3is dokloriharral
kiill vaev olla t66d teha, paalegi kuna venelasil muidugi juba keele haal-
damisegagi oli (letamatuid raskusi. Ja huvi aine vastu ei vaind ,.sdja-
olukorras” eriti suur olla, eriti kuna kadund temperamenine matemaa-
tikadpetaja Z. pooled oma fundidest kulutas venerahvuslikuks sakslaste
materdamiseks, saksavastaseiks anekdootideks jne. Kuid Oskar Mihhai-
lovifii laiadlgne, imposanine pedagoogikuju pani kdige 3ovinistlikumagi
venelase ainesse {Ssiselt suhtuma. Ta oli valind oludekohase prini-
sibi — nuda non multa, sed multum. Lihtsais asjus eksida ei tohtind.
Kui keegi vaaratas deklinafsioonis vai afribuudi farvitamisega, siis fuli
jérgmisel tunnil minna klassi efte ja veatult efte lugeda ein guter Mann,
eine gute Frau, ein gutes Kind v5i der gule Mann jne. See oli univer-
saalkaristus {ipris rumalate’ deklinatsioonivigade eest, sellest E’usefplsf
polnud. Kiillap seda kik tolleaegsed dr. Kallase negovorjaitsi d.male-:
tavad tanini, ja sugugi mitte pahameelega, sest karistuse mi'ara;'a ise oli
pedagoogina haruldaselt rahulik, tasakaalukas ja haatujuline, tihti oma
ubkete vurrude tagant vargsi muigavgi. Temas polnud midagi kroonu-.
likku, nagu seda kroonukooli Spetajalt oleks vainud oodata, ega ammugi
mitte politseilikku, kuid ta pani poisid end kuulama ja muidu klassis tava-
lisist , k&rvaltegevusist” loobuma. Laks mdnikord teksti lugemisel keele-
Spetuse iiksikasjult reaaliaile ja ajas siis eriti huvitavatl juttu. Aliakirju-
fanu méletab veel praegu tanulikult, kuidas tal oli juhus kogu seda kooli
vene ja saksa varki unustades korra klassis seletada kodukiila vana p&llu-
«IGikude” maistet, mida hiljuti iihelt kiilavanamehelt oli kuulnud. See
oli muidugi koolipoisile Gllatuseks, et neist kiilaasjustki tohib selles (imb-
ruses raakida ja et vene kooli Spefajat selline asi huvifab. Muidu ju
selles koolis kdik oli aupaklikus kauguses sellest, mis kuulus {ihe maalt
fulnud Spilase kodusesse ringi. Muide ei maletas, et Kallasel distsipliini-
pidamisel oleks tulnud poiste vastu kuri olla. Kord kill tal kulmud kip-
pusid kortsu allakirjutanu pinginaabri, haatujulise venelase S. tegevuse
pérast. Oli antud kodus valmistada lausenditeid mingi keeledpelus-
néhiuse kohta ja S-f tulid need tahvlile markida. Noormees kirjutas tahvli
tagakiiljele ja p6o&ris selle siis klassi ette: ,,Es war einmal ein Mann, der
hatte rote Hosen an”. Lause oli muidu ilus ja S. kohta Ullatavalt veatu,
aga mitte just feema kohane. Aga ega seeparast pikka jutiu ei olnud.
Nii oli see ka teistel ,kriisimomentidel” Kallase tunnis, need likvideeru-
sid rahulikult. Meie saksa keele Spelajale tema klassi ilmumise! seeps-
rast aga ka ei lauldud ,,Vera fiudnaja maja’d” v&i ms., nagu liiga kdva-
kéelisile pedagoogidele. Tema must kaap v3is rahulikult rippuda Gpe-
tajatetoa nagil ega ldinud seda keegi kattemaksuks I6hkuma, nagu juh-
tus Ghe teise nérvilseva pedagoogi miitsiga, mille parast poisse koolist
viljagi heideti.

Olulisemana kui see, mis dr. K. meile oli saksa keele tundides, tun-
dub nild aastaie tagant asju méeldes — iima et tahaksin tema kui tasa-
kaaluka, diglase pedagoogi mdju klassile alahinnala — see, mida ta
meile eesti Spilasile tahendas kui kindla rahvusliku meelsusega eest-
lane selles vodras Shustikus. Meie kooli Gpetajad, paari erandiga, olid
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muulased véi eestlusest mitte midagi hoolivad pooleestlased, ja siis kor-
ragas — dr. Kallas. Meil oli teada fema meelsus ja positsioon eesti ava-
likkuses, niisamuti nagu me feiste Spelajate suhtumises! ja vihjeist olime
teadlikud ka tema autoriteetsusest kaasdpelajate peres. Ei farvitse pikalt
minna seletama, et niisuguse Spetaja moraalne mdju faganurka tdmbu-
nud eesti Spilasile, — ka neile, kes ofse fema juures ei Bppinud — oli
tugev. Tuli koridoris vastu, peatas sind ménikord kuuehdlmast, raakis
maakeeli, mida teisil Gpetajail (harvade eranditega) polnud kombeks.
Hallile maapoisile andis julgust juba seegi, ef 1a nagi, kuidas keegi fema
olemasolust ja piddudest oli huvitel, voib-olla ithe koolipdeva huvidest
~kaugemale vaadates. Temap seegi vist oli, kes iithel sellisel peatamisel
tdhendas, et eesti poistel on piihapdeviti véimalik eraviisil koolis mag.
Griinthali juures eesti k. fundides kdia. Habistavalt vaikene see ema-
keeleSppijate rilhm (eriti kui arvestada Tartu Aleksandri giimnaasiumist
tulnud praeguste patriootide hulkal) oli, kuid mul on tanini arva-
mus, et sellegi rahvusliku pisiettevétte taga oli dr. Kailas. Koolis peeti
hommikupalvust kolmes rihmas: veneusulisile pidulikus nn. akiisaalis,
saksiasile (ja saksakeelse usudpetusega eestasile) vdimlussaalis ja pu-~
hastverd eestlasile ihes alumise korra klassiruumis. Kuni elas veel meie
vana usudpelaja Kornelius Trelfner ja Spelas meile kreekakeelset Testa-
menti, lauisime sadl korvaletérjutud salgas harilikult ikka enamasti Ght ja
sama laulu ,,Oh vaga Jumal, kes. . .", ja ka Kallase poeg, sama kooli noo-
remast klasssist, vottis meie alandlikust ,.negovorjaitiite’ palvusest osa.
Ja siis kui MaailmasGja I6pu poole Tartu épilased laksid nii julgeks, et
hakkasid omi asju ajama E. Rahvuslikus Noorsoo Liidus, siis voisid asja-
osalised Aleksandri giimnasiastid selles lausa massumeelses seliskonnas
ndha ka oma kroonudpetajs Kallase kdige oisesemaid jareltulijaid. Asi
laks viimaks koguni niikaugele, et revolutsiooniaastal 1917 Aleksanari
giimnaasiumi koolipeoks juba &piti eestikeelseid isamaalaule ja pool-
murt meestehdallega nad innuga ellegi kanti. Kui tolleaegseist dpeta-
jaist keegi seda vaikest intermezzot hadameelega maélestab, siis on sel-
leks arvatavasti jallegi dr. Kallas, killap kindlasti ka me fookordne usu-
Spelaja J. Varik. Okupalsioonisuve jooksul fehti Aleksandri gimnaa-
siumist saksa kool. Ldppklasside eesti poisid seisid raske ofsustamise
ees: kas jddda oma endisse, imberorganiseerit kooli vdi otsida enda-
kohasemat paika Treffneri gimnaasiumis vai mujal. Ajad olid nii sega-
sed, et kodurahvas ja muud vanemad néuandjadki olid ndutud. Kuid
olsustamisele viis paljudki vanemaist aleksandristidest kulutulena levinud
teade: dr. Kallas pole enam selle giimnaasiumi dpetaja, jarelikult see
pole enam meie kool. Kallasel endal nahii tegemist olevat Treffneri
glimnaasiumis, sest sinna dokumente ileviivad tema ,negovorjaitiid”
kohtasid teda juba selle kooli kantseleis. Lépptulemuseks oli aga see,
et Aleksandri gimn. vanemate klasside eestimeelsete Spilaste boikott
okupatsioonigiimnaasiumile kujunes Sige sirgjooneliseks, ja ,silotsijad"
voivad selles fagantjarele fahfsal maaral leida Kallase autoriteeise kul-
tuurtegelase- ja pedagoogikuju mdju.

Eeinevad read pole m3eldud nagu mingiks ateslatsiooniks vanale
hiale Spefajale endiselt pahavditu koolipoisiit, ka pole nendega sukel-
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det siigavaisse malestussalvedesse, et anda mingisuguseid uusi, seniavas-
tamatuid lisandeid dr. Kallase ulje isiku tundmisele. Siin on ainult tahet
rdhutada iht, mida meie avalikkus Kallasest teab juba aastakiimneid: ta
on meie vana haa rahvuslane, kes ka vene kooli Spefajana ei ajand
kesta, vaid neile oma Jpilasile, kel kdrvad olid kuulda ja silmad naha, oli
enam kui ainult numbritepanija épetaja. Ka hiljem, iseseisvusajal, oma
diplomaaditdékoormast hoolimata on dr. Kallas Shutava osavatuga jél-
gind vihemalt nende oma koolipoiste eftevéfieid, kellede tédala litkus
tema enda teaduslike ja rahvuskultuuriliste harrastuste piirides vi piiri-
mail. Allakirjulanu ja arvatavasti mdni feinegi nende ridade lugeja on
saand kogeda seda vana haa Spetaja ja rahvuslase tihelepanu soojust ja
iihineb seefdtiu eriti siiralt nende laialiste eestlaste-hulkadega, kes dr.
Kaldale tema 70-nda siinniaasta jduludeks saadavad tanu ja &nnitlusi
kdige temalt eesti kultuurile antu ja loodetavasti veel edaspidigi an-
tava eest. .
Juulius Migiste

DEMOKRAATIA LIIGITUSEST UUSIMA
AJALOO VALGUSES.

6.

Liberaalse demokraatia pohimaited suuisid XIX sajandi keskpaiku
raevulseva reakisiooni Shkkonnas juurduda ainult Sveitsi fderatiivses
véikeriigis. Enf reakisiooni mdddumisel 15stsid demokraatflikud
joud 1860-ndail aastail jdlle véimsalt pead, saavutamata siiski
kusagil saadraseid kaugeleulatuvaid iagajdrgi nagu Sveilsis. Vene-
m a a lakkas Aleksander ll reformide t6ttu olemast see vigev reakisiconi-
kalju, mille vastu a. 1848-—49 olid murdunud Kesk-Euroopas voogyava re-
volutsioonilise lilkkumise lained. Suutnud 1863—64 suuri vaevu summu-
tada poolakate vabadusvditluse, pidi Vene tsarism siitpeale lakkamatult
vGitlema m&&dukaist reformest mitte-rahuldatud haritlaskihtidega, kelle
propagandistlik tegevus &ratas vene Ghiskonna senisest unisest tardumu-
sest. ltaalias feostus seniste vaikeritkide {ihinemine rahvusli-
kuks Ghikriigiks liberaalsete kodanlikkude elementide ja Gari-
baldi Gmber koondunud vabariiklikkude revolutsionaéride koostéd
kaudu. Garibaldi vabatahtlikkude jukude vaidud aratasid kogu Euroo-
pas erakordset vastukaja. Samuti kéitis meeli P.-A. Uhendriikides puh-
kenud setsessiooniséda, mis &geda heilluse jirel 15ppes
neegerorjus! launivate pdhjariikide voiduga. Ajutisest roidumusest
vabanenud, andusid rahvad k&ikjal uue innuga rahvuslikele, poliitilistele
ja sotsiaalseile litkumistele. 1848. a. revoluisiconi ajal kokkuvarisenud
demokraatlikkude parteide asemele astus niiid homogeensema ilmega
Ghiskondlik rithmitis — tédstusproletariaat, kes haaras enda
katte vanema sotsiaalse demokraatia poolt kérvaleheidetud relvad 3+,

34 A.Rosenberg, op. cit, k. 139-—146.
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Sotsiaalse demokraalia tugevus oli seisnud selles, et ta iildise rahva-
parase litkumisena oli koondanud enda imber 186tavale rahvahulkade
laialised kihid ja neisse sisendanud erakordse vbitlusinnu. Voitluses iildise
valimisdiguse eest olid kehvemad klassid arendanud demokraatliku lipu
all kirglikku energiat ja ldinud sageli kuni vGitlusteni barrikaadidel.
Kuigi need voitiused oma ebamaarase programmi ja Ghises rindes tekki-
nud mdrade t5ttu ei olnud ofseselt saavutanud oma eesmaérki, olid nad
rahvahulkade ilesraputamisel nende javalisest loidusest ja nende tahte
karastamisel ikkagi elendanud esmajargulise tahisusega osa. Toetudes
neis vaitlustes omandatud kogemustele véidi 1860-ndal aastal sealt edasi
sammuma hakata, kuhu 1848. a. revolutsiooni nurjumisei oli peatuma jaa-
dud. Vastavall muutunud ajaoludele tekkisid seejuures mitmed uued
demokraatliku massiliikumise suunad ja vormid.

1860-ndail aastai! tekkinud poliifilise elavnemise &hkkonnas hakka-
sid Laadne-Euroopa juhtivate maade 165lismassid ofsima omavahel tiheda-
mal kontakti rahvusvahelises ulatuses ja piddsid luua vasempoolsete de-
mokraallikkude jSudude universaalset v3itlusrinnet alalhoidlikkude vai
reaktsiooniliste jdudude vastu a. 1864 Londonis rajatud Esimese In-
ternatsionaalindol. See 166lisrihmitiste ja ametilihingute rahvus-~
vaheline koondis esindas eri maade t66tavate rahvakihtide oluliste Ghis-
huvide ndhimdfet ja faotles suurlest poliitilistest likumistest osavéimise
xaudu laiade masside koordineeritud Uhisakisioonide teel parandada
nende poliitilist ja majanduslikku seisundit. Selles moMes jatkas fa mit-
meti vaitlust vanema sotsiaalse demokraatia poolt pistitatud eesmarkide
eest. Uhilasi seadis 1a aga Karl M arx'i mdjul enda dlesandeks t66lis-
klassi ildise vabastamise toorahva enda j6udude kaudu ja iga-
suguse klassivalitsuse havitamise. Kuna Marxi pooldajad piiiidsid selle
eesmdrgi taoflemisel kasutada ka legaalset poliitilist tegevust olevate rii~
kide piires, rohutas anarhistlik suund M. Bak unin'i juhatusel vajadust
koik olevad poliitilised reziimid radikaalsete revoluisioonilisie meelodi~
tega kdrvaldada. Nende suundade vastuolu 16ttu varises | Internatsio-
naal lihikese, ent hoogsa tegevuse jarel varsti kokku 35,

Teiseks uueks demokraatliku massililkkumise vormiks kujunesid 166-
liskonnas tekkivad poliitilised parteid, mis eraldusid kodan-
liku ilmega erakondadest ja hakkasid faotlema nende omadest erinevaid
eesmarke. Nad said oma alguse Saksamaal, kus (nagu ndgime) kodan-
likud kihid piidsid 166lishulki mingi tileoleva heatahtlikkusega hooldada.
Reakisiooni ajastul olid need saksa 166lised, kes omasid elavamaid polii-
tilisi huve, toetanud liberaalseid kodanlikke ribmitisi, eriti eduerakonda.
Preisi pohikorra-konflikti ajal 1860-ndate aastate algupoolel tekkis aga
selles suhtes jarsk pbére seoses Ferdinand Lassalle'i valjaastu-
misega poliitilisele areenile. See juudi périfoluga andekas eradpetlane
osulus vdimeliseks poliitiliseks taklikuks ja kdneosavaks agilaatoriks. Ka-
sutades dgedat konflikii Preisi valitsuse ja liberaalse kodanluse vahel rajas

35 B. Nicolaievsky and O. Maenchen-Helfen, op. cit, lk. 261—
367; E. Dolléans, Hisfoire du mouvementi ouvrier 1830—1871, Pariis 1936, lk.
277—3460.
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Lassalle a. 1863 iseseisva téoliserakonnana Oldise Saksa T66~
listelihingu jaavaldas selle presidendina palavikuliselt agarat tege-
vust todlismasside mobiliseerimisel. Tema arvates pidi rilkk arendama
inimkonda vabadusele sel teel, et demokraallikud {66tavad rahvahulgad
voitlevad endile katte Gldise valimisdiguse, vallutavad riigivimu ja teos-
tavad selle abil pGhjaliku iihiskondliku reformi. Oldise valimisSiguse kor-
ges hindamises jatkas Lassalle sofsiaalse demokraatia, 2riti fSarfismi ira-
ditsioone 36,

Lassalle pidas Glearuseks kodanlikkude kihtide loetamist t3éliste
poolt konservaliivse Preisi valitsuse vastu, sest kodanlus olevat 1848.__6.
revolutsiooni ajal ndidanud, et ta ei ole vdimeline revolutsiooniliseks voit-
luseks ja jatab ofsustaval momendil oma liitlased saatuse hooleks. See-
t6tu tuleb 156lisklassil pidada iseseisvat poliitilist joont ja koonduda oma
parteiliste organisatsioonide iimber, Nahes ette Saksamaa thendamist
Preisi juhtimisel hakkas Lassalle avaldama oma fegevust selles suunas, et
{ihendatud Saksa rahvaesindus valitaks {ldise valimisdiguse alusel. Sel-
les m&tles astus ta isiklikku kontakti Preisi peaministri Bismarckiga,
kes vditluses kodanlikkude kihtide vdimutaotluste vastu oli hakanud kaa-
luma iildise valimisSiguse andmist, et sel ieel vdhendada kodanluse polii-
tilist osatahtsust. Ida-Saksa maaelu jélgimisest saadud tihelepanekute
alusel uskus Bismarck, et lihtrahvas hadletab tulevikuski konservatiivsete
jéudude poolt ja aitab sellega kindlustada neile rahvaesinduses enamuse.
Seevaslu oolas Lassalle {ildisest valimisdigusest mitte reaktsioonilisi. vaid
revolutsioonilisi tagajargi. Ta arvas, et laiad rahvamassid kill alguses
vaivad sattuda séltumusse valitsusparteidest, kuid varsti ennast vabasta-
vad nénde hooldamise alt ja hakkavad pidama iseseisval demokraatlikku
taktikalist joont. Lassalle’i arvates pidi Reinimaadele iseloomulik 166stus-
t60olise Hilp oma revoluitioonilise mentaliteediga varem voi hiljem taga-
plaanile t3rjuma Taga-Pommeri kuuleka ja passiivselt llemusele alluva
maatddlise Hiibi. Saksamaa industrialiseerumise ja urbaniseerumise jarel
pidi lldine valimisdigus kujunema tahtsaks v&itlusrelvaks klassiteadvusele
joudnud tédstusproletariaadi kies. Sellist arengut ei pidanud Bismarck
kuidagi voimalikuks ja uskus, ef lildine valimisGigus Saksas samuti sitab
kindlustada valitsuse positsioone, nagu Napoleon Ill plebistsiidid olid
algul andnud Prantsuse |l keisririigile rahvaparasuse aupaistet. Kui Las-
salle Bismarckiga keskustelles oli tashendanud, et konservatiivse partei
ja uue t60lispartei liit voiks olla ainult ajutise iseloomuga, sest varsti
peaks mdlema vahel tekkima dge v3itlus, vastas Birsmarck talle isetead-
valt: ,,Es kommt nur darauf an, wer von uns der Mann ist, der mit dem
Teufel Kirschen essen kann. Nous verrons.” Niiid on kaugemast pers-
pektiivist vaadatuna selgunud, et see mees oli siiski Lassalle, mitte aga
Bismarck! 37

Oma faktikalistes kaalutlustes osutas Lassalle erakordset eltenige-

36 H. Oncken, op. cit; M. Hovell, The Charlist Movement, Manchester
1918, k. 312; A. Rosenberg, op. cil, k. 148 jj.

37 H. Oncken, op. cit, Ik. 374—403; K. Haenisch, Lassalle, Berliin 1923,
Ik. 109 jj.

491



likkust, sest Saksa poliililine areng jirgneva poolsajandi jooksul foimus
kaunis tapsalt Lassalle'i poolt pastitatud skeemi jargi. Ainult eksis karsi-
fult auahne Lassalle ménevérra selle arengu fempo suhtes, mis osutus
funduvalt aeglasemaks Lassalle’i poolt olelatud tempost. Lassalle'i aki-
lise surma jarel jatkas tema poolt loodud t6&lispariei oma tegevust, sulas
a. 1875 {hte fa kérval tekkinud puhimarksisiiiku i66lisparteiga ja vaitis
i6bliskonnas kiill pikkamésda, kuid seda jarjekindlamalt pinda, vabas-
lades 166rahvast kodanliku liberalismi poliitiliste mdjustusfe alf, Samal
ajal rajas Bismarck a. 1867 Pohja-Saksa liidu ja a. 1871 Saksa keisririigi
riigipdeva toepoolest ildise valimisdiguse alusele, S3aa-
rane lldisel valimisSiguse! rajanev rahvaesindus pidi fema arvates raudse
klambrina Saksa Ghikriiki koos hoidma ja seda kaitsema Saksa vaikeriikide
diinastiate ja rahvastiku partikularistlikkude piidluste vastu. Uhtlasi pidi
lldine valimisdigus aitama vaos hoida saksa kodanlikke kihte ja ohjen-
dada nende véimupiiiideid. Seetdfiu vdetfi see demokraatlik institui-
sioon nende kihlide poolt vastu iisna lerava arvustusega: prof. R. v.
M o h | nimetas ildise valimisdiguse andmist poliitiliselt kilpsemata rahva-
hulkadele Bismarcki andestamatuks poliitiliseks patuks ja kirjanik G.
Freytag — kergemeeiseimaks kdigist fa eksperimentidest 38,

Bismarcki poolt loodud Saksa keisririik pakub parima naife
selle 15siasja kohta, ef uldise valimisdiguse olemasolu ei fee ka korrali-
kult ja seadusparaselt funkisioneeriva riigiaparaadiga riiki igakord toeli-
seks demokraatiaks, hoolimata sellest, et vastava riigi rahvastik seisab kil-
laltki korgel kultuurifasemel. Saksamaast ei kujunenud rahvusriiki, kus
laiad massid oleksid moodustanud riiki kandva j6u, vaid siin 15usis juhti-
vale kohale Preisi vdimuriik oma militaarsele ja biirokraatlikkude
traditsioonidega. S&javagi, biirokraatia ja politseiaparaat jaid taielikult
sdltuvaks Saksa keisri kohale tdusnud Preisi kuningas!, kes valitses rahva-
esinduse ees milie poliitilist vastulust kandva riigikanisleri kaudu. Nii
olid avaliku elu juhtivad ja ofsustavad jdud isna rippumatud riigipae-
vast kui Gldisest rahvaesindusest ja taidesaatev voim ei tarvitsenud kuigi
suures ulatuses arvestada seadusandliku véimu organite tahet. Riigi-
paeva kdrval sdilinud Preisi maapaev oli valilav hoopis erilise valimis-
diguse alusel ja erines oma koosseisult funduvalt Saksa riigipdevast; riigi-
kanisleril oli seeldttu kerge iiht asutist teise vastu vélja mangida. Nii-
viisi aifas Uks parfameni ndrgestada ja piirata teise véimu. PShja-Saksa
liidu pohiseaduse loomise ajal kirjutas 1848. a. Preisi minisirina teotse-
nud L. Camphausen Preisi kuningannale, et selle liidu telise ke-

3% J. Ziekursch, Politische Geschichte des neuen deulschen Kaiser-
reiches, 1, Frankfurt a. M. 1925, k. 224 jj. Oma maélestusles rddgib Bismarck, el Oidine
valimisdigus olevat pidanud elendama ka leatavat patriotismi dhulavat osa vélisriikide
vaimaliku kallalelungi jubuks: ,,Im Hinblick auf die Notwendigkeit, im Kampfe gegen
eine Obermachi ces Auslandes im aussersien Notfall auch ru revoluliondren Mitteln
greifen zu koénnen, hatte ich auch kein Bedenken getragen, die damals stirksie der
freiheitlichen Kiinsle, das allgemeine Wahirecht, ... mil in die Pfanne zu werfen,
um das monarchische Ausland abzuschrecken von Versuchen, die Finger in unsere
nalionale omelette zu slecken”. Bismarck, Gedanken und Erinnerungen, I,
Slultgart 1898, ik. 58.
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hami moodusfavat ihtlustatud sgjavagi, kuna kéik teised selle juurde
loodud asulised esinevat ainult kaunistusmantlikesena, mida vaib teha
kas sametist v&i siidist, sinisena v5i valgena, narmastega voi darekau-
nislustega 39,

Jérelikult jattis Bismarck Preisi militaarse ameinikkuderiigi endisei
kujul piusima ja tegi ta pealegi toeliseks Saksamaa valilsejaks. Mitle
Saksa keisririigi (ildised organid — liidundukogu ja riigipdev — ei oma-
nud loodud rahvusriigis juhtivat kohta, vaid see kuulus Preisi kuningale ja
Preisi peaministrile, kes oligi tavaliselt lhtlasi riigikantsleriks. Saarase
konservatiivse reziimi loomisel ei juhtinud Bismarcki ainuiiksi
ta pliided Preisi junkrule véimupositsioone kindlustada, sest selle kihiga
oli Bismarck oma poliitilises legevuses mdnigi kord iUsna teravasti vaenu-
jalal. Pigemini oli ta lahtunud méningaist valis-ja sdjapoliiti-
listest kaalutiustest, mis tema arvates teqgid vajalikuks rangeit
distsiplineeritud milifaarse monarhia lcomise. Bismarcki arvates pidi uus
Saksa keisririik oma ebasoodsa geograafilise asendi 15ttu, mis legi talle
paratamatuks tarbe korral sédida ithltaegu kahel voi kolmel rindel fuge-
vate suurritkide vastu, hoolitsema eriti oma sjalise tubliduse ja vastu-
pidavuse eest. Kuid j6udiusvéimelise sdjavie loomine ja
tlalpidamine vbis tema arvates toimuda ainult Preisimaa kaudu, kes omas
selleks vastavaid kogemusi ja kalduvusi. Et 8ra hoida Preisi mili-
faarse sisfeemi havitamist uues Saksa Ghikriigis, selleks tuligi feha
Preisi kuningas kdigi Saksa sdjavadgede Gidjuhiks ja Saksa valispoliitika
jubtijaks. Teiseks pidi sellise range korrasiusega reziim kindlusiama riigis
sotsiaalset rahujakaitsema varandusega rahvaklassi kdigi v3ima-
likkude sotsiaalsete rinnakute vastu. Kehtiva riiginduse kindlustamiseks
olevat vaja tagada poliitiline esivdim riigis neile kihlidele, kes esindavad
omandi ja korra pdhimdteid, sest kehvikute voimulepaas tekitaks varsti
Uldise anarhia ja vSiks viia kogu riigi laostumisele 49, -

Saksa riigi loomise aegadel ei moodustanud laialised tédtavad rahva-
massid maal ja linnades oma organiseerimatuse ja vaheste poliitiliste hu-
vide tottu veel sellist j6udu, mida uue riigi aluste rajamisel oleks vaja
olnud t&sisemall arvestada. Toeliste poliitiliste jdulhikutena
esinesid siin suurmaaomanikud koos peamiselt sellest kihist rek-
ruteeruva ohvitserkonnaga ja kdrgema biirokraatiaga ja liberaalne
kodanlus, kes koosnes suurdrimeestest ja -t6Sstureist, haritlaskon-
nast ja linnade vaikekodanlikest keskkihlidest. Bismarck ei piiGdnudbi
neid erineva eluvaatega ja lahkuminevate huvidega ihiskondlikke rithmi-
tisi tiksteisega orgaanilisell siduda ja sdbralikule koostddle rakendada.
Tema arvates pidi jatkuma sellestki, kui Ghiskonnast kdrgemal seisev keis-
rivdim hoiab oma autoriteediga ja vdimuressurssidega neid sofsiaalseid

39 Ziekursch, op. cit., |, k. 206—-225.

40 Bismarck, op. cit, I, lk. 59 j.j; 233 j.j. Esimesena mainitud kohas
vaidab ta: ,Ein Staatswesen, dessen Regimant in den Handen der Begehrlichen, der
novarum rerum cupidi und der Redner liegl, welche die Fahigkeit, urteilslose
Massen zu beligen, in héherem Masse wie Andre besilzen, wird siels zu einer Unruhe
der Entwicklung verurieilt sein, der so gewichlige Massen, wie staailiche Gemeinwesen
sind, nicht folgen kdnnen, ohne in ihrem Organismus geschidigt zu werden”.
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jdude kuidagi koos ja sunnib neid leidma omavahel mingi modus vivendi.
Riigikanislerina toelus Bismarck kord iihele, kord teisele kihile ja sundis
mdlemal range kdega riigivankrit edasi vedama. Suurima poliitilise eri-
kaalu siilitasid Saksa keisririigis loomulikult monarhile Idhemal seisvad
konservatiivsed junkruteringkonnad. Kodanlikke kihte piiiidis Bismarck
rahuidada featavate méondustega majanduslikul ja kultuurilisel alal; sel
teel suutis ta ajuliselt oma poole vdita rahvusvabameelsesse parteisse
koondunud suurkodanlikke elemente, kuna eduerakonda kuuluv radi-
kaalne intelligents ja vaikekodanlus jaid ta reziimi subtes pisivalt eitavale
seisukohale 41,

Oma erzkordse autoriteedi tttu suutis raudne kanisler ehtsa dik-
taatorina Saksa juhtivaid Uhiskondlikke klasse vajalikus kuulekuses
hoida, nii et neil enam ei jatkunud julgust riigieelarve kinnitamata jatmi-
sega kanislerile survet avaldada, millist meetodit Preisi maapaev oli 1860-
ndate aastate pdhikorra-kontflikti puhul piiidnud tagajarjetult rakendada.
Nii v&is Bismarck riigikanisierina ajada iseseisvat poliitikat,
thendades ja lahutades riigipaeva parteisid vastavalt oma erisihtidele igal
antud momendil. V&imuahne isikuna alistas fa keisrigi oma tahiele ja
oli paarikimne aasta jooksul tGeliseks Saksamaa valiisejaks. Ta suhius
rahvasse kui lihtsasse vdimuisemisobjekti, kes ei oska ise oma saatust juh-
tida, ega olnud milgi tingimusel ndus Saksa riigikorda edasi arendama
demokraatiikumas suunas. Nii sai Saksa keisririik Gldisele valimisdigusele
toetuva riigipdevaga vaid teatavaks pseudodemokraatiaks, kus
keiser ja kantsler teostasid toelist voimu, kuna rahvaesindus moodustas
pigemini mingi dekoraliivse ornamendi: riigipdev vdis kill véimu teosta-
jaile ajutiselt m&ningaid filikaid takistusi teha, ei suuinud aga neile pide-
valt peale suruda laiemate rahvahulkade telist tahet. Selline sligav vas-
tuolu Saksa riiginduse valise fassaadi ja selle t5elise olemuse vahel poh-
justas Saksamaal permanentse sisekriisi, mis omandas vasta-
valt ajatingimustele iiha uued vormid ja I6puks G6nestaski kogu Bismarcki
ehituse alused.

Saksa riigindusele osutus viga ohilikukg asjaclu, et maa indust-
rialiseerumine muutis XIX sajandi [6pul p&hjalikuli senised pro-
portsioonid eri Ghiskondlike klasside vahel, kuna aga poliifiline reziim jai
selliseks, nagu la Saksa Ghikriigi tekkimisel oli loodud. Rahvasiiku
linnastumise tagajirjel kasvasid kodanlikud kihid ja
t66stusproletariaatnii arvult kui ka klassiteadvuself ja omanda-
sid XX sajandi alguseks hoopis suurema sofsiaalse erikaalu, kui neil oli
olnud Saksa riigi rajamise aegadel. Saksa 16dliskond vabanes Uha enam
kodanlikkude kihtide ideoloogiliste mdjustuste alt, koondudes sot-
siaaldemokraatlikutodlispartei tmber, mille mdju massi-
dele ei suutnud pidurdada Bismarcki poolt kehlima pandud karm sofsia-
listideseadus ja vasempoolsete fegelaste administratiivne ja kohiulik jali-
tamine. Valitsevate vdimude dnneks ei tea:tunud aga solsiaaldemakraat-
likult haalestatud todliskonna ja feiste opositsiooniliste rahvakihtide fiitu-

41 Ziekursch, op. cit, Il, passim; Arthur Rosenberg, Die Entsieh-
ung der deutschen Republik, Berliin 1928, k. 11—17.
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mist (heks suureks voitlusrindeks kehliva konservatiivse reziimi vastu.
Saksa sotsiaaldemokraatia koondas endasse peamiselt t63stusproletariaati
ega sdIminud oma eksklusiivse kihihuvilise programmi ja partei sirgjoo-
nelist puhtust s6hutava taktika t6ttu mingeid fihedamaid sidemeid ei talu-
poegkonnaga ega radikaalselt hadlestalud kodanlikkude ja vaikekodan-
likkude kihtidega, keda hairis eriti sofsiaaldemokraatia poolt jérjekindlalt
rohutatud kosmopoliitlik patsifism. Suhtudes ferava arvuslusega olevasse
reiiimi ja eitades jarjekindlalt kodanliku Gihiskonna instilutsicone ei osu-
tanud Saksa solsiaaldemokraatia, kes enne Maailmasdda tousis suurimaks”
ja paremini organiseerunud poliifiliseks jduks Saksa keisririigis, erifi kindlat
enda kehtimapaneku lahet. Ta eelistas passiivse oolamise taktikat ega
omanud t3psamat kava lshema fuleviku vaimalikkude vailluste jaoks.
Seetdtu ei moodustanud ta, hoolimata oma arvulisest tugevusest, sellist
revoluisioonilist jdudu, kes oleks kdigi- opositsiooniliste elementide juhti-
jana ja koondajana véinud kummutada vastuolulise ja sisemiselt pehkinuc!
pseudodemokraatliku reziimi. Niiviisi vaiski viimane eksisteerida kuni
Maailmasajani ja varises kokku alles siis, kui Saksamaa oli kaotanud selle
sBja 12, :
7.

Veel puudulikumal kujul feostusid demokraatlikud institutsioonid
Itaalias, kus 1860-ndail aastail oli samuti tekkinud rahvuslik hikriik
Yonstitulsioonilise monarhia ndol. Itaalia froonile tSusnud Sardiinia
diinastia ei saavutanud kuigi suurt populaarsust ja monarhism osutus siin
rohkem mdistuse kui sidame asjaks; ainult suuri vaevu suutsid Iltaalis
iihendamise akisioonist innukalt osavGinud vabariiklased monarhia ole-
masoluga leppida, kuna poliitilistest siindmustest taielikult kérval seisnud
harimata rahvamassid jaid uueski kuningriigis endisse passiivse kuulekuse
ossa. Alguses omasid valimisdigust ainult need kirjaoskajad meesisikud,
kes maksid ofsemakse vdhemalt 40 liiri aastas, s. {. umbes 2%/ kogu rah-
vastikust, ja neistki ei kdinud enamik valimistel haili andmas. Ka varan-
dusliku isensuse kaotamine ja selle asemel kolme-aastase kooliskaimise
tingimuse tarvituselevitmine 1882. a. valimisseaduse-reformis ei paran-
danud vaga oluliselt asja, sest suur enamik rahvastikust ei saanud mingit
kooliharidust ega omandanud isegi lugemisoskust.

Seetottu kujunes poliitiliselt akiiivseks jduks ainult jdukam ja haritum
véhemik, mis koosnes Pohja-laalia td6stureist, idunapoolsele alade
suurmaaomanikest, edasi ametnikest, sGjavaelastest ja haritlastest. Valit-
susvimu teostasid kord parem-, kord vasempoolsed parleid, ent tege-
likult polnud nende vahel kuigi suuri iGelisi erinevusi. Valimisi korraldati
Napoleon Il stiilis riigiametnikkude, suurmaaomanikkude ja teiste koha-
iikkude v8imumeesfe kaasabil. Suures vaesuses virelevate kiilakehvikute
rahutused suruti karmilt maha ja linnatééliste streigiliikumiste summuta-
misel rakendati ohtrasti politseilisi vahendeid. 1880-ndail aastail poliiti-
lises elus esilekerkinud transformism, s t. valitsuste sage iimber-
kujundamine vastavalt igakordse paevapoliitilise momendi huvidele,

12 A. Rosenberg, Demokratie und Sozialismus, k. 274—305,
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mdjus laostavalt kogu parteilisele sisteemile ja muutis parteid oma kdik-
véimsale juhtide lihtsaks saatjaskonnaks. Nii jéi lHaalia liberaalne kuning-
rik t3elisest demokraatlikust refiimist veelgi kaugemale maha kui Saksa
keisririik. L&puks 1913. a. kehtimapandud iildine valimisdigus
andis kiill suure juurdekasvu demokraailikule sotsialistlikule parieile,
mille kasvu soodustas maa industrialiseerumise kaik, kuid seegi oluline
reform ei muutnud vaga tunduvalt kujunenud reiiimi ilmet 432,

Paremini juurdusid demokraatlikud institutsioonid Pranisus-
maal, mis Il vabariigi ajasiu raskeis ja dgedais sisekriisides muutus
parlamentaarselt valitsetavaks riigiks. Napoleon Il valitsemisaja 5pul
oli siin jélle hoogustunud liberaalne ja demokraatlik liikumine energilise
ja kéneosava rahvatribuuni L. Gamb etta juhfimisel. Gambetta koon-
das enda imber radikaalselt hdslestatud vaikekodanlikke hulki, haritlasi
ja mdnevorra ka 166lisi, kellel antud momendil poinud ei oma poliitilisi
organisalsioone ega mdjukamaid jubte. Liberaalse opositsi-
ooni t3us sundis Napoleon lll-al pehmendama senist poolsdjalist
diktatuuri, otsima kontakti kodanlikkude kihtidega ja katsetama parla-
mentaarse monarhia reziimi, mis aga varsti langes Saksa-Prant-
suse sdjas Napoleonile osaks saanud havilava kaotuse tottu. Karl
Marx oli Prantsuse bonapartismi langemisest lootnud suurt elustavat
touget Euroopa demokraatlikule arengule ja ennustanud uue revolutsi-
oonilise perioodi algust. Tdeliselt kujunesid aga lood hoopis teisiti.

Pariisis kuulutati kiill Sedan’i katastroofi jirel jalamaid vabariik
vilja, ent see osutas erakordseis sojatingimustes esialgu lausa alalhoid-
likke jooni. Séjacludes korraldatud rahvuskogu valimistel haaletasid
talupoegkond ja vaikekodanlikud provintsilinnade kihid rahuiha tSukel
monarhistide pooll, kes lubasid peaiset rahu ja kindlat korda. Rahvus-
kogu monarhistlik enamik saftus otsekohe leravasse konflikti kodanlik-
kude demokraatidega, eriti aga sSjaka ja radikaalse Pariisi t66liskonnaga.
Yiimane pulidis jatkata Pranisuse revolutsiconilise sotsiaalse demokraatia
fraditsioone ja asendada senise tsentraliseeritud riikliku vdimu- ja sunni-
aparaadi autonoomsele linns- ja maskogukondade vaba féderatsiooniga.
Ent sellised kommunaalse demokraatia taocotlused olid
taielikus vasiuolus Prantsuse poliifilise arengu ajalooliste traditsiooni-
dega. Seetdtiu ei leidnud Pariisi to6liste poolt 1871. a. algupoolel raja-
tud kommuun talupoegades ja teistes laiemais t&6tavais kihtides
mingit kélapinda ega kasvanud sellest valja mingisugust jdulisemat liiku-
mist soisiaalse demokraatia nimel. Muust t66tavast rahvast isoleerunud
Pariisi proletariaat ei suutnud endale leida ei vdimelisi juhte ega kindla-
mat teotsemiskava ja jai peagi alla rahvuskogu valitsuse sdjalistele jSu-
dudele. Et neis vaitlustes hukkus Prantsuse proletariaadi energilisim
eelvigi ja liikumise likvideerimisele jérgnes karm reakisioon, jai Prani-
suse toolisliikumine niild mdneks ajaks {diesti soiku. Lausa ebatavalis-
fes valis- ja kodusdja tingimustes tekkinud kolmas vabariik
kujunes omapdraseks konservatiivseks demokraatiaks,

43 R. Michels, llalien von. heute, Zirich 1930, |k. 26—60; B. Croce,
Geschichle ltaliens 1871--1915, Berliin 1928, passim.
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kuna soisiaalne demokraatia, mille lipu all 166favad kihid olid vdidelnud
alates Suurest revolutsioonist, varises sepisel kujul I8plikult kokku 44.
Milme aasta jooksul valitses isegi shur selgusetus edaspidise riigi-
vormi suhtes. Rahvuskogu monarhistlik efiapmik piiiidis uue pchiseaduse
loomisel anda riigile konstitutsioonilise kyningriigi kuju ja teha kuninga-
véimust tugeva ja autoriteetliku institutsiooni! mis kindlustaks korra ja
hoiaks &ra Pariisi kommuuni faoliste sotsiaalsete likumiste kordumise.
Alles siis, kui monarhia rajamine nurjus legitimistide ja orleanistide vastu-
olude ja troonikandidaadi, Bourbon'ide soost Chambord'i krahvi ise-
meelsuse 15Hu, loobus osa jdukamaid kodanlikke kihte sellest lootuse-
tuks osutunud ritusest ja hakkas leppima konservatiivse vabariigi méi-
tega. Suur osa llemklasside esindajaist jii aga endiselt fruuks monar-
histlikele ideedele, mida esialgu toetas kogu oma auloriteediga katoliku
kirik. Seeldttu pole mitmest eriosast koosnev 1875.a. pGhiseadus
mingi teooria voi siisteemi fulemus, vaid moodustab suuremal maaral kui
iikski feine konstitulsioon teatava siindmustekonstellaisiooni produkdti.
. Mille ideed ega veended ega rahvuskogu suverdsnne tahe ei loonud
kolmanda vabariigi, vaid see fekkis ajatingimuste ja asjadekaigu sunnil.
Tegelikult oli vabariik olemas; Thiers'i kukutamine presidendikohalt ja ta
asendamine Mac-Mahon’iga rahvuskogu poolt a. 1873 oli loonud tea-
tava parlamentaarse tradiisiooni; kuningriiki ei dnnestunud teostada ja
aastaid kestnud ileminekuajale oli vaja teha iikskord mingi 16pp. Neil
puhtpraktilistel kaalutlustel sai monarhistlikus rahvuskogus jaanuaris 1875
Ghehaalelise enaniuse Wallon'i itks parandusettepanek, milles koneldi
vabariigi presidendisl. Nii akisepteeris rahvuskogu vabariigi kui teatava
iBsiasja Usna vastumeelselt, parema lahenduse puudumise 15Hu 35.
Leppinud vabariikliku refiimi sailitamisega, piilidis rahvuskogu anda
sellele vaimalikult alalhoidlikku ja monarhiale sarnanevat ilmet. Saadi-
kutekoja valimistel jai piisima aastast 1848 eksisleeriv Gldine
valimisdigus, mida aga vdimukandjad olid harjunud rakendama
sdarase osavusega, ef selie vGimalikke radikaalseid tagajargi konserva-
tiivsed elemendid enam ei osanud kartagi. Ent selle koja kSrvale seati
poliitilise kontinuiteedi pGhimé&tte esindajana hoopis teissuguse strukiuu-
riga senat, mille koosseis uuenes vaga aeglaselt ja mis pidi esindama
konservatismi traditsioone. Samasugust autoriteedi
ja korra kaitsja osa pidi teostama seitsmeks aastaks kodade iihise
koosoleku poolt valitav ja tarbekorral tagasivalitav president. Nii
sisaldas 1875. a. pdhiseadus mitmeid elemente, mis pidid kindlustama
véimu rahvuskogus domineerinud ilemklassidele ja vajaduse puhul v&i-
maldama tagasip6ordumist mingi ainuvalitsusliku reziimi juurde.

34 Ch. Seignobos, Le déclin de I'empire et I'élablissement de la 3-e
république, E. Lavisse'i ioimefalud koguteose Hisloire de France conlemporaina
VIl kéide, Pariis 1921, passim; A. Slern, Geschichle Europas seil den Verirdgen
von 1815 bis zum Frankfurter Frieden 1871, X, Stultgart ja Berliin 1924, 1k. 421—469,
506—535; M. Deslandres, Histoire constitufionelle de la France, L'avénement de
la troisiame république, Pariis 1937, k. 57—115. . .

45 M. Deslandres, op. cil, k. 125448, Selles hiljuti ilmunud teases an-
{akse viga iksikasjaline (levaade 1875. a. pShiseaduse tekkeloo kohta.
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Pahiseaduse locjad olid kavatsenud teha presidendist eriti tugeva .
ritkliku organi ja suruda rahva poolt valitava saadikutekoja hoopis tagasi-
hoidiikku ossa. Kuid juba rahvuskogule jirgnevate aastate (1875—79)
poliitiline areng tilhisias need kavatsused kaunis suures ulatuses ja valas
Gsna konservaliivsena mdeldud péhiseaduse raamesse tunduvalt libe-
raalsema sisu. Nende aastate kesiel loimus vabariikliku enamusega saa-
dikutekodade ja monarhistliku meelsusega presidendi vahel dge véitlus
esikoha parast riigis. Konservatiivide hammastuseks andis iildine vali-
misdigus muutunud ajacludes hoopis teissuguseid fulemusi, kui need,
mitlega 1875. a. pohiseaduse loomisel oldi arvestatud. Valimisiel saavu-
fasid kodanlikud vabariiklased, kelle juht Gambetia oskas oporfunistliku
takiikaga vdita vabariigile paljud seni kéhkleval seisukohal asunud mdd-
dukad elemendid, Gha suuremaid v3ite monarhistide Gle. Vabariik-
lik rinne, mis ulatus t6dlistest suurkodanluse iihe osani, sundis a. 1877
Mac-Mahon'i terava pahikorrakontlikti jarel alistuma ja ametisse kutsuma
saadikutekoja enamikule vastava, vabariiklastest koosneva valitsuse.
Vabariikluse laine 16us osutus niivdrra imposantseks, et konservatiivid ja
nende usaldusmees Mac-Mahon ei riskinud alustada véitlust selle vastu
nende kasutada olevate s&jaliste ja poliiseiliste véimuvahenditega, vaid
eelistasid kapituleerumist uue tSusva j5u ees. A.Rosenberg nime-
tab seda ofse imeks, et Prantsuse kodanlik demokraatia saavutas vdidu
monarhistlikkude, konservatiivsete joudude lile, kelle kdes olid kdik toe-
lised véimuvahendid, pealegi moni aasfa peale kommuuni massu, hetkel,
mil Pariisi proletariaat oli veel faielikult vdimetlu valjaastumiseks. Kui
Mac-Mahon, olles tidinud alatistest viljatuist konfliktidest saadikutekoja
ja valitsusega, loobus a. 1879 presidendi-ametist, voidi katset valitseda
Pranisusmaad bonapartistlikkude traditsioonide vaimus pidada [5plikult
nurjunuks. Siitpeale on Prantsusmaal kdikumatult plsinud paria-
mentaarne reiiim, mida iseloomusiab saadikutekoja iilekaal
senali ja presidendi iile 5.

Mac-Mahon'i lahkumise jarel restaureeriti kodanlikud vabadused
kaunis ulatuslikul kujul ja anti amnestia Pariisi kommuuni fegelastele. Siit-
peale vdis radikaalne t6lisliikumine jalle areneda legaalsel kujul. UOht-
lasi rindasid oportunistid (nii kutsuti méddukaid vabariiklasi) hoogsalt
klerikalismi positsioone ja hakkasid piirama katoliku.kiriku tegevusvaba-
dust usundilisel ja kultuurilisel alal. NOid arenes antiklerikaalne
liitkumine, mis on mitmes suhles vorreldav keskaegsete vaitlustega
vaimuliku ja ilmliku vdimu vahel. Katoliku kiriku poolt propageeritavad
eluideaalid olid oma usundilise dogmatismiga, paavsii monarhistliku
autoriteedi tunnusiamisega ja hierarhilise Ghiskonnakorrastuse réhutami-
sega taielikus vastuolus demokraatlik-egalitaarse riigikasitusega ja ilm-
liku mentaliteediga. Ei ole siis ime, et Gambetta kuulutas klerikalismi
vabariikluse t6eliseks vaenlaseks. J. Ferry ja P. Bert piirasid 1880-
ndail aastail mitmete seadusie kaudu katoliku kiriku mdju hariduskiisi-

46 M. Deslandres, op. cil, lk. 449-—=511; Ch. Seignobos, L'évolufion
de la 3-e république, E. Lavisse'i isiteeritud koguteose VIl koide, Pariis 1921,
k. 1—51; A. Rosenberg, op. cil., lk. 231.
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mustes ja arendasid riiklikkude ilmlikkude rahvakoolide vérku. Neis
kisimustes tuli vabariiklastel liiia &gedaid lahinguid konservatiividega.
kes nagid katoliku kirikus enda kindlaimat tuge. Nii méargitses kolmas
vabariik mdnelgi alal ilmset edusammu Prantsuse Ghiskonna demokrati-
seerumise suunas 47,

Siiski jai Prantsusmaa ka kolmanda vabariigi ajal ainull ,konser-
vatiivseks demokraatiaks”, mida eraldab Sieli suur vahemaa
toelistest liberaalseist demokraatiaist. Alalhoidlikud Ghiskondlikud jSud
omasid siin vdga suurt sofsiaalset erikaalu ja hoidsid oma kaes tahtsaid
vdimuposifsioone. Karfes oma fugevate naabrite, eeskatt Saksamaa,
vaimalikke kallaletunge, oli Prantsusmaa sunnitud pidama suurt ala-
tist sdjavage Uldise vaeteenistuskohusiuse alusel. Samuli nagu
Saksamaal, esines ka Prantsuse ohvitserkonnas kalduvusi moodustada
riiki riigis ja m&justada poliililist elu ihes v5i teises mdtes. Kaik kol-
manda vabariigi suuremad poliifilised kriisid olid seotud kdrgemate s&ja-
vielaste politiseerivate piilietega (Mac-Mahon'i kriis, Boulanger’ kriis,
Dreyfus’i kriis). Tavalisell ihtisid need eripiiidiused konservatiivsele
iilemkihtide omadega ja maodustasid 13siseid ohte Pranisuse demokraal-
likele jdududele. Teise demokraatiavaenulise elemendi moodustas arvu-
kas, iseteadev ja hasti disisiplineerifud birokrastia, mille juured
ulatuvad tagasi kuni hiliskeskajani. Napoleon | poolt korrastatud
tsentralistlik haldusstisteem plsis vankumatull kogu
XIX sajandi kestes ja pidas visalt vastu ksigile riigi péhikorra muultustele.
Samuti kui Napoleon | ajal olid prefektid ka hiljemini kohtade! 1Gelised
riigivéimu kandjad ja hoidsid rahvastikku vajalikus allumuses, mida soo-
dustasid sajandite jooksul kujunenud subordinaisioonivaim ja vabade
omavalitsusasutiste lausa puudulik arenemine 45,

Kargemaist iihiskonnakihtidest pdlvneva ohvitserkonna antidemo-
kraatlikud tendentsid, katoliku kiriku mdju seliskonnale, eriti noorsoole,
tsenfraliseeritud haldusaparaat ja rahvastikus sajandife jooksui kujunenud
harjumused véimude korraldustele alistumiseks, — kdik need tegurid on
Pranisusmaal olulisel maaral raskendanud riigi ja Uhiskonna 15elist demo-
kratiseerumist. Samas suunas on avaldanud m&ju ka mdned teised
Pranisuse Ghiskonna isedrasused. Prantsusmaa on jaa-
nud esijoones agraarmaaks, kus suuri linnu esineb vahe ja kus
tooniandvaiks Ghiskondlikeks kihtideks on talupoegkond ning vaike-
kodanlus. Suure osa rahvastikust moodustavad réhufatult individu-
alisiliku elukédsitusega viiketalupojad. Samal ajal pdlvneb
suur osa linnaelanikke maalt ja osutab oma méotlemises ning teotsemises

47 Ch. Seignobos, op. cit, Ik 58—117; G. Weil), Histoire de I'idée
lsique en France au XIX-e siécle, Pariis 1925, lk. 264—289; A. Bergsirasser,
Staaf und Wirtschaft Frankreichs, E. Curfius'e ja A, Bergsirasser'i feose Frank-
reich Il kdide, Berliin ja Leipzig, lk. 27—34.

i8 A, Bergsirésser, op. cit, (k154—162; A. Rosenberg, op. cit,
lk. 233 jj., 341; W. Frank, Nationalismus und Demokratie im Frankreich der drit-
ten Republik 1871-—1918, Hamburg 1933, Ik. 85. Viimane autor refsreerib (iht Bii-
low’ juluajamisi Gambeifaga, kes olevat vaiinud, e} pranisiasie ile oleval (nende
harjumusie 15itu voimudele alisluda) hoopis kergem valitseda, kui teiste rahvuste Gle.
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falupoeglikku meelelaadi, kandes (A. Siegfried’i sdnade
jargi) vaimselt talupoja 166pluusi. Paul Morand on tdhendanud, et ing-
lise 168ine 1aheb 166 I5petamise jarel mangima jalgpalli, kuna pranisuse
todline, kes oma hingelt on jéanud talupojaks, ruttab t6otama oma aia-
kesse. Agraarse iihiskonna domineerivus on vajulanud oma margi ka
Prantsuse riigindusele, mis osutab agraarse demokraatia
jooni. Prantsuse talupoeg ja temale hingelisell léhedal seisev provinisi-
linnade vaikekodanlane on oma p&hiloomult suur individualist; ta kor-
raldab kainelt ja maistusparaselt oma isiklikku elu, kogub lakkamatult
kapitali, et sel teel suurendada oma sdltumatust valismaailmast ja tusta
teatava keskmise jdukuse tasemele, hoiab ikka oma isikliku eelarve vaja-
likus tasakaalus, isegi neil aastail, mil riigi eelarves esineb puudujask, ja
hoolitseb eeskujulikult enda jarglastegi hiiveolu eest. Hoiuste omanikud,
s. 1. kaugelt suurim osa prantsuse rahvast (kommunisiidki kaasa arvatud)
moodusiavad erilise finantsdemokraatia, mille huvid mitmes
suhtes Ghtivad m&5diuandva finantsoligarhia omadega. Pranislane armas-
tab enam rahakogumisi ja selle paigulamist vdimalikult vaikese riskiga
kui laiajoonelist ja karsitut kapitalistiikku ettevatiikkust, mis tootab era-
kordset kasumit, ent on samal ajal Gihtlasi seotud erakordse riskiga 49.

Kodanlikud eluideaalid on Pranisusmaal erakordselt
tugevad neiski rahvaklassides, kes on juba mitme generatsiooni jooksul
pooldanud Suurest revolutsioonist pdlvnevaid radikaalseid ja demokraat-
likke loosungeid ja osutanud ilmset kirikuvaenlikkust. Keskmise prants-
lase siida asub (A. Siegfried’i dhenduse jargi) vasemal pool, fema raha-
tasku aga (ja millisel prantslasel ei oleks oma rahataskuf?) kindlasti pare-
mal pool. Seetttu on prantsuse rahva enamikule, hoolimata tema puhuti
Usna kaugele kilindivast poliitilisest radikalismist, omane kalduvus elu-
targalt ja kainelt seisukohta v&tta tema isiklikke huve riivavate kisimuste
pubul.  Prantsusmaa vahese industrialiseerumise tSttu ei oma 166stus~
proletariaat siin vaga suurt solsiaalset erikaalu ja on pealegi samuti (isna
tugevasti nakatunud asjskirjeldatud kodanlikust, individualistlikust ja rat-
sionalistlikust mentaliteedist. Kodanliku elukésituse prevaleerimine on
Prantsuse ,vdikese mehe demokraatia” iiks olulisemaid jooni ja annab
sellele teatavasoisiaalse konservatismi ilme 30,

Pranisuse rahva enamik seisab vasem- ja parempoolsete darmuste
vahel ja peab dldiselt mingit keskmist joont, kaldudes sellest kord Ghele,
kord teisele poolele. Sellist kdikuvust ndeme ka Prantsuse valit-
semissisteemis, kus esineb Usna reegliparaseid vénkumisi vasem-
pooisema ja parempoolsema orientatsiooni vahel. Prantsusmaal ei kuju-
nenud kolmanda vabariigi ajal mingit stabiilsemat poliitilist tasakaalu.
MBddukalt vabariiklik suund asetses kahe lule vahel ja oli sunnitud
moéndusi fegema kord parempoolseile, kord radikaalidele (hiljemini ka

44 A. Siegliried, Tableau des parlis en France, Pariis 1930, lk. 13—19,
28—33; V. Ormesson, Qu'est-ce qu'un Francais, Pariis 1934, lk. 195 jj.; A.
Bergsirdsser, op. cil, tk. 60 jj. 66 jj., 89 }j.

30 A, Siegfried, op. cit, ik. 47, 87—90; A. Bergsirdsser, op. cil,
Ik. 63 jj. 115
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solsialistidele). Jarelikult polnud Prantsuse valitsused puhtal kujul ei
kodanliku ilemkihi huvide esindajad ega laiade rahvakihtide huvide eest-
voitlejad.  Siin ei kujunenud mingit Ghe kihi valitsust ega plisivamat
kompromissi kihtide vahel. Elukutselised vabariiklikud
poliitikud kdikusid vastavalt ajaoludele kahe ddrmuse vahel ja ajasid
ilma pisivama péhimdttelise ilmefa paevapoliitikat. Kui nad piidsid
rahuldada laiemaid rahvakihte ja Uritasid selles mottes radikaalsemaid
poliitilisi v&i solsiaalseid reforme, porkasid nad varsti kokku rahandus-
likkude, kiriklikkude ja s5javaeliste ringkondadega ja leidsid senatis oma
ritustele kindla piduri. Kui selline valitsus Gletamatute takisfuste t5ttu
langes, jargnes talle tavaliselt hali ja loid toékabinett, kes ajas vaid jooks-
vaid asju ja plilidis vdimaluse jérele rahuldada parempooisete socove.
Kui see 15puks oma ilmetuse ja saamatusega tekitas lajades kihtides
ildise rahulolematuse, asendati ta jlle radikaalsema reformivaliisusega.
NiGd algas vana méng otsast peale; feostatigi tavaliseli méned vahemad
reformid, kuni jalle kokku pérgati iiletamatu parempoolse opositsiooniga.
Sellise labiilse ja kSikuva valitsemissisteemi {5ttu
osutus vSimafuks feostada pohjapanevaid ulatuslikke reforme laiade t66-
tavale rahvakihtide huvides, vélja arvatud méned uuendused hariduse-
ja kirikuelu alal. Prantsuse parlamentarismi-veski jahvatas kall suure
miraga, kuid pahalihti isna tihjalt. Loomulikult ei saa kolmanda vaba-
riigi-aegset Prantsusmaad kuidagi pidada t&eliseks liberaalseks demokraa-
tiaks 51,

Eeleldust jdrgneb, et Euroopa mandri suurriikides ei padsenud libe-
raalse demokraatia pshimétted, hoolimata iildise valimisSiguse teostami-
sest, enne Maailmasdda kusagil puhtal kujul vdidule. Seetdttu minetasid
demokraatlikud ideaalid pikapeale oma endise vélu ja ausdara. Demo-
kraafiaiks hakati pidama kaiki neid riike, kus rahvaesinduse kujundamine
toimus Uldise valimisSiguse alusel, kiisimata sellest, kas ja kui suurel
madral neis riikides paases kehtima laialiste rahvahulkade tGeline polii-
filine tahe. K&ik see valmistas pinna Maailmasdja jarel saabunud raskele
demokraatia-kriisile.

8.

Hoopis omaparast rada sammus i n g lism a a poliitiline areng Mea-
ilmascjale eelnenud poolsajandil. Siin tekkis eriline poliitiline reziim,
mida v&iksime kuisuda imperialistlikuks demokraatiaks.
Kodanliku liberalismi ajastul (1832—67) olid Inglise valitsevad kihid hoid-
nud kdrge valitsemistsensuse abil laiemad rahvahulgad aktiivsest polii-
tilisest elust eemal. Tiarfistliku litkumise nurjumise jarel andus Inglise
téoliskond oma kutseiihingute vorgu arendamisele ja nais olevat huvi
kaotanud iseseisva poliitilise feotsemise vastu. Inglismaa oli neil ajul
oma majanduslikus arengus saavutanud niivérra kdrge taseme, et ta vis
t6ostuskapitalismi survel siirduda vabakaubanduse siisteemile, kartmata
Ghegi teise maa majanduslikku vaistlust, Té6stusiik ja kauban-
duslik ditseng vdimaldas kapitalistiikele kihtidele erakordselt

51 A.Siegfiried, op. cil, Ik, 123—131; A.Rosenberg, op. cit, tk. 23¢ jj.
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kdrget kasumit ja 168stustédlistele nende elustandardi tunduvat tSusu.
Inglismaa majanduslik primaat nais olevat niivérra ioomulik ja igavene
18siasi, et Manchesteri koolkonna juhid hakkasid isegi propageerima loo-
bumist merelagustest asumaadest kui kulukast ja téiesti Gilearusest ballas-
tist. Ent need kolooniad (Kanada, Ausiraalia j. 1.), kellele v&imaldati
suuremaid vabadusi, kiindusid niid ise emamaasse hoopf§™ suurema
innuga kui endise rangema koloniaalse reiiimipaevil 32,

Liberalisilik ideoloogia osutas vahest hy¥i véimuklsimuste vastu ja
pani mingi naiivie oplimismiga kdik lootused majanduslikuls vabadusele
kui teatavale universaalsele arstimile. Selle vastu lekkis Inglismaal varsti
reakisioon, mille tahtsamaks esindajaks 1ousis Benjamin Disraeli
Tema seadis valgusajastust pélvnevaile liberalismi ideedele vasiu Spe-
luse orgaanilisest seisuslikust ihiskonnakorrast ja inimeste loomulikust
vordsuselusest. Aristokraatlikud kihid olevat kutsutud rahvast juhtima ja
masside hiiveolu eest vastavate solsiaalsete reformide teel hoolitsema.
Poliitilised digused olgu kokkukdlas kohustustega ja véimetega. Disraeli
taotles mingit maistlikku komprormissi Glemate ja alamate rahvaklasside
vahel Inglise maailmavdimu poolt pakutavate iildiste paremuste alusel.
Konservatiivse vahemusvalitsuse ministrina teostas ta a. 1867 teise
valimisreformi, mis valimistsensuse alandamise teel andis valimis-
Siguse suurele osale linnades asuvast t6ostusproletariaadist. See oli
otsustavamaid samme Inglise riigikorra demokratiseerimise teel ja v3i-
maldas ile miljonile oskusiddlisele siitpeale poliifiliselt aktiivseks tegqu-
riks tusta 53,

Inglise parlamentaarne demokraatia, mille algust véib
~cpteerida Disraeli poolt teostatud valimisrelormist, arenes ja tugevnes
Gldise majandusliku tdusu pinnal. Et maleriaalse hiveolu kasvamisest
said teiste rahvakihtide kdrval osa ka laiad t66tavad massid, siis ei piiid-
nud nad saavutatud poliitilisi digusi kasutada mingiks oleva ihiskonna
vastu suunatud akisiooniks ega voinud isegi vaevaks asutada endi huvi-
dele vasiavat uut poliitilist parteid. Nad tavatsesid hiiletada nende
kodanlikkude kandidaatide pooli, kes rohkem arvestasid laiade masside
soove ja huve. Tegelikull vaistlesid sel nn. kuninganna Victoria aegse
komprontissi (Victortan compromise) sjastul omavahel ainult kaks par-
teid, kes seisid teineleisele (isna ldhedal nii oma Ghiskondlikult koostiselt
kui ka aldistelt pdhimattelistelt seisukohtadelt ja erinesid teineleisest vaid
moningais erikisimustes. Seetdttu arenes Inglise poliitiline elu kilt
hoogsas tempos, aga ilma sigavamale vapusiusteta, kahe suure riigi-
mehe — Gladstone'i ja Disraeli — juhtimisel. 1874. a. paasesid liberaa-
lide ridades kaks 166list esmakordselt alamkotta, mis asjaclu aratas neil
ajul Gldist imestust ja huvi 54,

See Vicloria aja kompromiss I5ppes XIX sajandi 6pul ja XX saj. algul

32 W, Hallgarten, Vorkriegsimperialismus, Pariis 1935, Ik. 28 ji.; Fr.
Hertz, Staalsiradition und Nationalismus, Zirich 1937, Ik, 239.

53 Fr. Hertz, op. cil, k. 240; A. Rosenberg, op. cit, k. 200 jj.; L. Ca-
hen, L'Anglelerre au XIX-e siécle, Pariis 1924, lk. 114—119.

54 H. J. Laski, Democracy in crisis, London 1934, k. 33 jji G. Giutller,
op. cit.. Ik. 50 jj.
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ritkidevahelise imperialistliku vGistluse esilekerkimisega, Inglise kutse-
thingute poliitilise tegevuse tdusuga ja iseseisvate sotsialisilikkude 166-
lisparteide tekkimisega. Juba Disraeli oli peaminisirina osutanud elavaid
huve vdimupoliifiliste kilsimuste vastu. Ta hakkas 1870-ndais aastais feos-
fama sihikindlat prestiiZi- ja ekspansioonipoliilikat ja réhutama suure ko-
loniaalse impeeriumi ideed. Jargneval kiimnendil esines imperialistliku po-
liitika idecloogina J. Seeley omas erakordse menu osaliseks saanud teo-
ses The expansion of England (1883). Nuld tekkis voimas imperia-
listlik liikumine rahvusliku prestiizi, majandusliku natsionalismi,
agressiivse altruismi ja teiste selliste hiidsdnade tshe all. See haaras
peale Inglismaa teisigi suurriike, kellest igaiiks taotles véimaldada oma
maa kapitalidele véimalikult laia rakendumisala ja k&rvaldada oma méju-
piitkonnist viliskapitalide ja -kaupade véistluse. R&hutatult imperialist-
likku valispoliitikat hakkas Inglismaa ajama alates Salisbury valifsuse voi-
muletulekust a. 1886 55.
Inglise imperialism piirdus impeeriumi suuruse ja vagevuse idee
_-—" propageerimisega, emamaa ja asumaade vaheliste sidemete tugevdami-
sega ja mdnede vihemate alade, nagu buuririikide, vagivaldse liidenda-
misega. Suurejoonelisemaks agressiivseks vdimupoliifikaks ei jatkunud
Inglismaal, kes hoidus idise vieleenisiuse sisseseadmisest, vajalikul méa-
ral maavidge. SeelSitu domineerisid teiste suurriikide suhtes Inglise va-
lispoliitikas imperialismi ajastul Uldiselt defensiivsed fendentsid. J. Cham-
berlain'i ji. poolt hoogsalt teostatud imperialistlik poliitika asus vankuma-
tut kodanliku demokraatia alustel, juhtis aga oma
hoogsa natsionalistliku propaganda kaudu laiade toétavate rahvakihtide
tahelepanu ja huvid valispoliitilistele voimu- ja prestiiZikisimustele. Nii-
viisi onnestus kéila t5oliskonna huvi mdneks ajaks imperialistlikkude
loosungite kiilge ja sundida neid unusiama neile ldhedasemat sotsiaal-
sete probleemide ringi. Samuti suudeli imperialistlikul ajastul ménevarra
tosta tdéliste ainelist seisundit sellise véimupoliitika toeiusel saadavate
majanduslikkude paremuste kaudu. Ent kdik need saavulised olid ajutise
ja médduva iseloomuga ega jaksanud laiemaid té6tavaid rahvahulki kest-
vamalf imperialistlikkude piitidlusiega siduda 56, ’
Osa Inglise 166lisi andus XX sajandi alguses innukalt sotsialist-
likule liikumisele, mis alates 1880-ndaist aastaist oli immitsenud
pikkamééda nende ridadesse, ja viis 1906. a. valimistel umbes 30 dsja
asutatud t66erakonna esindajal alamkolta, kuna teine osa lakkas toeta-
mast imperialistlikult haslestatud konservatiive ja haileias jaile liberaal-
sele kandidaatide poolt. Selle tagajarje! saavutasid liberaalid 1906. a. va-
limistel erakordselt suure véidu, mis margitseb Inglise Maailma-sGjaeelse
imperialistliku demokraafia |6ppu. Et 1884.—85. a. kolmas parlamendi-
reform oli, peamiselt maatséliste arvel, kahekordistanud valimisdiguslik-
kude kodanikkude arvu, ilma et oleks siiski teostanud taielikult ildist va-

55 H. ). Laski, op. cifl, tk. 35; Fr, Hertz, op. cit, tk. 244—252; P. Th.
M o o n, Imperialism and World Politics, New York 1937, 1k. 1—74.

36 Fr. Hertz, op. cil, lk. 260 jj.; E. Halévy, Hisloire du peuple anglais
au XIX-e siacle, Epilogue, |: Les impérialistas au pouvoir, Pariis 1926, passim.
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limisGigust, 13henes Inglismaa 1906—14, liberaalse valilsuse poolt teos-
tatavale suurte reformide pericodil lisna olulisel maaral liberaalse
demokraatia reziimile. Ainsana Euroopa suurriikidest suutis Ing-
lismaa oma insulaarse asendi, suurema maavae puudumise, kaugeleula-
tuva urbaniseerumise ja vabade omavalitsusasutiste vérgu t6ttu jSuda
peaaegu sama kdrgele vabadusastmele, nagu erakordselt soodsais olu-
des arenenud vaikeriik Sveits. Ent sellise {ootusrikka arengu katkestas
1914, a. puhkenud Maailmasdda, mille vapusiustest Inglise liberalism
ole suutnud veel praegugi faielikult toibuda 57,

P praegug

9.

Oleme lahemalt vaadelnud alales Suurest Pranisuse revolutsioonist
foimuva moodsa demokraatliku liikumise eri vorme nende mitmesuguseis
ajaloolistes avaldustes. Nagime, et demokraatiat fuleb uurida ja tundma
oppida konkreetseis aja- ja ruumitingimustes kui leatavate ajalooliste,
geograalfiliste ja rahvuslikkude tegurite ristlemise saadust. Demokraat-
likke riigivorme ei saa neftde sisimas olemuses {ihelt maalt teise mehaa-
niliselt Ule kanda, vaid neid tuleb pikaajalise kasvatustédga kannatlikult
maamullasl arefada. Neis mais, kus demokraallik reiim on orgaanili-
selt tekkinud ja stigavasii juurdunud, on ta suutnud vastu pidada kaigile
aja tormidele. Maailmasdja jdrel on kokku varisenud ainult ilma siiga-
vamate juurtela ja sisemiselt vastuolulised pseudodemockraatiad, mille
vilised vormid olid {aielikus vastuolus nende tSelise sisuga ja mil puudus
laiemate rahvahulkade poolehoid ning toetus. Toelised demokraatiad
on aga osutanud erakordsef vilaalsust ja elastilisust kGigi nende organismi
sattunud ohtlikkude mirkide vastu vaitlemisel. See lubab oletada, et
demokraatlik ideaal ei ole praegusiski siingeis ajacludes veel kaugeltki
tuhmunud, Vaid et ta ka tulevikus endiselt suudab veedelda inimkonda.
parima iihiskonnakorrastuse arendamisele suunatud piiiidlustes.

P. Tarvel

ELU MOTTEST lll

Jumalamaiste (s. 1. kvalitatiivse eeskujuvaartuse iihisnimetaja) absur-
distamisega inimliigil purunes kompass. Me loobusime seni siseomase
arengukava ideest ja selle aratatud instinktid kdhetusid. Inimlitk tardub
vaimselt — ja vastuseks on kaos.

Inimene jadb meelega tihiseks ja alatuks. EMe-kujutatud suurusest
kortsub ta kujuteldud vaiksuseni. Muuimatuks jai aga iga lagatise puu-
dumine fiiisiliseks ja franstsendentseks tulevikuks — ja lihtsa hingamisegi
arm on talle antud ainult , kuni jargmise maailmasdjani’’. Inimese kosmi-
lise kvalifikatsiooni fiktiivne iseloom jai endiselt fiktiivseks. Ainus ilmsiks

57 G.Gatiler, op. cil, Ik. 59—121; C. Brinkmann, Englische Geschichte
1815—1914, Berliin 1924, Ik. 160—194; J. A. Spender, Great Britain, empire and
commonweallh 1886—1935, London s. a, passim.
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tulnud reaaine vahe on vaimse onne voimaluste kadu, sest selle aluseks
on usk inimese eelilisse tahendusse kosmoses.

Kuid mis tashendavad trustidirektorite ja arvelauariiilite kogule sel-
lised suurused nagu eetiline kirg, tanapaeval tihitdhjuseks koteeritud usk
mdnda jumalusse, liigimuutmisejoud ideaalseist voi religioosseist sise-
toukeist?

Teadjate ressentiment on ikka veel alles nii fugev, kibelev ja eksitav,
et nad ei saa jafta védlja mangimata oma feadmiste sisuliku Gleoleku
trumpi ususiisteemide lihtsameelsele teeside vastu — kuigi ometi peaks
kord neilegi ilmseks saama silmanahtav vahe tahtmisele siseomase jou ja
selle fahtmise eseme vahel. Ega ju keegi nimeta nilga toiduaineks selle-
pérast, et loiduained kusfutavad néljatunnet. Usk ja jdud uskuda — neid
kahte ei tohiks &ra vahetada keegi, kes pretendeerib teadusemehe vdi
mdtleja nimele.

Nad aga vaidavad uhkusega, usk jumalasse olevat métetus — sest
et jumalat ,ei ole olemas”. Aga mis siis i6eliselt ,,on olemas?

Ei, nad teavad liigagi hésti, et nad midagi ei tea. Ef neil pole midagi
padle kombitava, m3&detava ja kaalulava Baali: ,,kogemuse” ... et loo-
dus igale targale kiisimusele annab veelgi targema vastuse.

Kas maksab toetuda teadusele, kui nilGd nii saatuslikult subjekte
sddva katastrooti ahmiva tuleleegi salajaseks koldeks ometi on ainuiiksi
hoopis mitteteaduslik, subjektiivne ja privaatne tahe. Vilaalne tahe.
See nimelt 1ahab: kriteeriumiks olgu too ,kogemus”. Kuid Gheski
nende kogemuses pole arvesse vdetud ka kogevat subjekti ennast!” , lse’”
jaab ikka haljuma kghtuniku osas véljaspool uuritavaid , seadusi*’!

Juba on nad seks liiga vaikesed, et nende alamusiunne ei sunniks
neid iharale soovile, saada aina tugevamaks ja tugevamaks — fugeva-
maks kui kdik, mis nad ,kogevad”. ,Ule jddda"” on meie kdikide soo-
viks — on ju see niilid ainsaks vdimaluseks, mitte kaotada e n n a s t keset
taevasse 15usvat odavate , kogemuste' hulka.

Inimespsiuhi piha haigus, heitlik parimine elu méHe jarele palgest
palgesse valtimatu surmaga, meie olemise lahendamatu, kuid meid liigu-
tav saladus — see péarl on nbiid vahetatud vaikestesse mintidesse, mille
armasfatud k3lin peab summutama kosmilise vaikuse ja vastusetuse &ngis-
tava kohina.

Inimese suhe nende vaikeste mintidega on aga paratamatult rangasti
koormatud peidetud ressentimendiga. See riputabki salajase raskuse-
tinapommid kaigile mitteigavestele seikadele.

Kui maailm oli seni — efte rutanud idealistide arvates — ainult elu
vahendiks mingiks kdrgemaks ofstarbeks, siis niiid sankisioneeriti maa-
ilm ise otstarbeks, mis neelab inimese saatust ja tuuma otsekui kahjutuli
maja talasid.
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Subjekt loobus elu métiest, et seda kinnitada objektidesse; lahutas
enese {5est, el seda omistada esemetele. Kvantiteedi vahendamise asemel
kvantiteet kasvab nagu vahitdbi organismis.

Muidugi on ennegi enamus alati hoidnud v&imu ja omanduse poole.
Kuid selle vastu seisis tasakaalustavalt (kasvdi oletatavasti) taisealise vahe-
muse vaimne imperatiiv, mis kandis — kontuurides kill kdikuva —
eetilise kutsumuse: ef inimese Bige siht ei ole saavutatud selle maa-
ilma nautimisega. Ja selle 15ttu miteteadliku, piiratud, s8liuva, patuse
inimese hing, kuigi ta ei loobunud armastatud kaduvikmaailma nautimi-
sest, siiski teadis olevat kdrgema jatku vai digluse kadumatuis llevaar-
tusis (absoluutsuses, piihaduses) — kogu tolles vaimuvaras, mida ,isad”,
juhid néisid haldavat parima siidametunnistuse jirgi. Onnelik polaarsus
igatahes, elumatestuse viljakas ambivalents, millel kiill alati puudus kiil-
laldane piisi.

Inimest saab aidata ainuiiksi folaalse, absoluutse, vdimatuga. Sest
inimese looduslugu vaimse olevusena pdhjeneb viimasel ajal nii popu-
laarseks saanud parooli otsesel vastandil: mitte ,kdige kergema vaevaga
kdige suuremat dnne’”’, vaidminimaalse bioloogilise tule-
muse saavutamiseks tuleb visata madngu vaimse
eluinnu maksimum. Ainult ndnda on areng véimalik.

Seda teadsid jumalaloojad, ndudes absoluutset kuni viimse hingu-
seni, kuni elujatmiseni, kuni enda-eituse jaatamiseni. Ja neid ju nimelt —
hoolimata nende ndudluste daretusest vai ka just sellepdrast — inimkond
on nimetfanud ,lunastajaiks”, mitte aga riikide ja rikkuste réévijaid, mitte
Aleksandreid, Caesareid ega Napoleone. Ning vérratult kestvam ja
innukam on inimese side nende hingeseadusandjatega.

V. Adams

MAJANDUSPSUHHOLOOGIA TEADUSENA JA
KULTUURILISE TEGURINA

.See ei ole Gldse kellegi teadus, vaid arimeeste trikid!" — niisugust
ofsust majanduspsiihholocgia kohta vaib vahest kuulda niidki veel.
Seda v6ib maista nii, et esiteks feaduslikkuse (teaduslike meetfodite
rakendamise) seisukohall majanduspsiihholoogia oleks n.-6. ,feadus”
jutumarkides, teiseks aga nii, et majanduspsiihholoogia oma sisu eetili-
selt tasemelt ei saaks asuda ihel pinnal niisuguste inimsoo heategijatega
ja vaimu korgele viivate aladega nagu arstiteadus, fiisika, keemia, aja-
lugu, filosoofia jne.

Tarlu Dlikoolis kasitleti esmakordselt seda ainet umbes kiimmekond
aastat tagasi, prof. K. Ramul pidas siis 2-nadalatunnise loengutesarja
psithhotehnika ile, haarates umbes neidsamu kisimusi. Kuid nahtavasti
aeg ei olnud veel kiips nende kisimuste pidevaks ja siistemaatseks kasit-
lemiseks: meie kulsevaliku-nGuandebiirood tegid alles oma esimesi
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kobavaid samme, 165 ratsionaliseerimise-komileed ja uurimisasutised olid
alles kauge unistus.

Kdige selle juures pani paljusid praktilisi inimesi mdHlema séna:
.Jeadus”, Ef kui akki hakatakse nait. kutsevalikunduandebiroodes har-
raslama ,kdrget teadust”.

Véib-olla omajagu kahtlusi tekifas asjaolu, et psiihholoogia ei ole
veel niikaugele emanisipeerunud filosoofia valdkonnast, nagu seda on
futsika, keemia, bioloogia. Meil, samuti kui paljudes valismaa iltkoo-
lideski, on nende kahe teaduse esindajate personaal — unioon. Ja filo-
soofilised spekulatsioonid kaitises... paksud raamatud, kus sagedasti
vihe uut on Seldud... Sellised mottekatkendid voisid ehk omajagu
méajustada suhtumist majanduspsiihholoogiasse. Seega iihelt poolt kaht-
lus, kas ,,la iildse on teadus”, leiselt poolt aga, et ehk ta on ,liiga kdrge
teadus”, s. o. liiga ebaprakiiline teadus. Ajal, kus nii palju rakendus-
teadusi on naidanud praktiliste probleemide teadusliku kasitluse vdima-
lusi, ei farvitse meie siinkohal seda eraldi idendama hakala majandus-
psilhholoogia kohta, jattes kasutadaolevast ajakirja ruumist suurema osa
majanduspsiihholoogia spefsiifilisemafele probieemidele. Alljargnevast
selgub ka, et majanduspsiihholoogia suudab praegu kisitleda paljusid
praksises aktuaalseid probleeme.

Markimist vaariks veel kolmas hoiak: paljudele tundub inimese hin-
geliste protsesside ja inimese kaitumise teaduslik kasitlus alguses vooras-
favana, vdimatuna nahtuste keerukuse 15ttu, tundub otse lahkamisena
kui milte jus} vivisekisioonina. Oleme harjunud fhisikaliste, keemiliste
j. 1. eksperimentidega juba vérdlemisi varajasest koolipélvest alates. Kui
palju on aga neid praeguse keskmise ja vanema pdlve inimesi, kes on
ndinud- glimnaasiumis psithholoogilisi eksperimante? Praegugi veel tuleb
ilkkoolis demonstreerida giimnaasiumikursuse katseid, kuna liiga vshe
on alles isikuid, kes neid koolis on ndinud. Millist arvamust filsikast,
keemiast, fiisioloogiast jne. véiks enesele luua inimene, kellele ei ole
ndidatud Ghtki eksperimenti, jah, kelle Spperaamat ei sisaldanud {htki
pilti, Ghtki diagrammi, olles ehk kirjutatud aastatel, mil maailmas oli
umbes /2 praeguseni ilmunud artiklitest ja raamatutest (esimesed eesti
koolides tarvilusele véetud psGhholoogia-Gpikud).

Juba seegi Sigustaks majanduspsiibholoogia kasitlemis!, kui ta ka
ainult harjutaks Gldiselt teaduslikku suhtumist praktilise psihholoogia
probleemidesse. Siin v3iks ehk olukorda iseloomustada anfikse lause:
»mitte filosoofiat, vaid filosofeerimist on vaja” vastava jdljendamisega:
.miite psihholoogiat, vaid psihhologiseerimis}
on vaja”. Et harjuksime situatsioonides, milledele oleme harjunud
reageerima emotsionaalselt, kasitlema probleemi ofsfatbekohasema
|ahenduse olsimise seisukohalf: nait. selle asemel, et vihasiada méne
kaasteenija v5i alluva kéitumise ile, vdlaksime probleemi niisama objek-
tiivselt nagu mdnda tehnilise hdire v&i konjunktuuri muutumise probleemi
(viimastagi objekliivne kasitlemine nduab juba teatavat ,emotsionaalset
kiipsust”’). On arusaadav, el seda hoiaku muutmist ei saavulata méne
lihikese reegli dradppimisega, vaid see nduab aega ja harjutamist prob-
leemide kasitlemisel psihhologiseerivall saisukohalt. Tegelik elu pakub
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palju uudseid probleeme, kohalikud erinevused samuti takistavad reeg-
lite fabloonilist rakendamist. Ja neid reegleid ja eeskujusid polegi nii
vadga palju saada — é&risaladuste paljastamise kartusel isegi teaduslikku-
des uurimustes ei ole igakord lubatud avaldada k&iki tiksikasju, mis vaja-
likud mane katse vi todviisi rekonstruimiseks.

Siin kerkib prakfiline kiisimus: mil maatal peavad kaitise juhtivad
joud ise kasitlema psihhotehnilisi probleeme ja kus tuleb otsida eritead-
lase kaastéod. Seisukord on sarnane tervishoiu probleemiga: mida peab
kaitise juhalaja teadma 156tervishoiust, et mitte teha jamedaid eksi-
samme, feada, millal konsulteerida arsti ja umbkaudugi méista selle kor-
ralduste tdhendust. Majanduspsithholoogia alal lisanduvad méned situ-
atsioonid, kus majandustegelane peab ise oma psiihholoog olema. Nait.

. labirdakimistel juhtivate fegelastega ei ole m&eldav saata viimaseid
psuhholoogide juurde tundmadppimiseks, kuigi mdned varem fdhele-
panematult kogulud andmed vdivad olla hasti kasutatavad. Kuid taht-
sale labiraakimisie kaigu ajal vaevalt on vaimalik konsulleerida psihho-
loogi ja 1oppotsus tuleb ikkagi langetada enesel, jarbe korral enam vdi
vahem kaalukalt arvestades ekspertide arvamusi.

Milline tahisus v3ib olla isiklikul inimestetundmisel, néitab Versail-
les’ rahukonverentsi kirjeldustes Lloyd George'i vardius president Wil-
son'iga. Dks vaalleja kirjeldab elavalt nende erinevat inimestetundmist:

Mida v&is niisugune mees [president Wilson] sasvutada Lloyd George'i vastu,
kes omas peaaegu meediumi sarnase jundlikkuse igaihe suhtes tema ofsekoheses
lsheduses? Niaha Briti peaministrit vaatlevat seliskonda kuue vdi seilsme meelega,
mis puuduvad lavalisel inimesel, ofsustavat iseloomu, motiive ja aleleadvusiikke im-
pulsse, tajuval, mida igaiGks médtles ja isegi, mis igaiiks kavalses jargmiseks itelda, ja
kooslavat lelepaatilise meelega vaidet vdi vastust, mis sobik. parimini ta otsekohese
kuulaja edevusele, ndrkusele vdi omahuvile, tdhendas aru saada, el vaene president
pidi mangima pimesikku niisuguses seltskonnas™ 1),

On arusaadav siis, ef lhel sellekohasel ankeedil edu maaravate
tegurite kohta, millele vastas 7000 inseneri, 94,5°/0 vastajaid asetas isik-
suse omadused koige esimesele kohale, kuna tehnilised véimed on vii-
masel kohal 2). Et see pole mitte ainult eelarvamus, néditab Purdue (li-
kooli eksperiment: viimase kursuse masinaehituse ulidpilaste vGimeid ja
isiksuse omadusi uuriti psithholoogide poolt ja vérreldi 166edukusega
5 a. parast dlikooli [3petamist. Need, kelle intelligents oli kdrgem, tee-
nisid keskmiselt 150 dollarit aastas enam kui teised, kuna meeldivate
isiksuse-omadustega insenerid teenisid keskmiselt 1000 dollarit aastas
enam “).

Seega lisaks inimesietundmisele on vajalik tealav enesekasvatus
kaitumisviiside ja suhtumisfe arendamiseks, mis soodustavad labisaamist
inimestega. Ja sellel on tdhisust mitle ainult vastavate isikute tulude
seisukohall, vaid kogu Ghiskonna seisukohalt: miks ei peaks oma erialas,

1) Laird, D. A, How to use psychology in business. New York and
London: McGraw Hill, 1936. Lk. 234,

2y Davis, H L., The young man in business. New York, Willy, 1931.
Tsiteerin teosest: Starch, D,Stanton, H. M., and Koerth, W, Cont-
rolling human behavior. New York: Macmillan 1936, 1k. 323, 324.

3) Laird, op. cit., lk. 117,
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nimelt selle milteisiklikes probleemes tugev ja andekas isik end tdien-~
dama seevédrra, ei 1al avarduksid v3imalused rakendada ihiskonnas oma
véimeid? Loomulikult on niisugusel eneseldiendamise! oma piirid, seda
enam, ef mdnigi kord on segamas arvamus, ef faiskasvanul on vdimatu
oma iseloomu muuta {psithholoogid tleksid ildisemalt: isiksuse omadusi
muufa). Sesi: ,,vana koera ei saavat enam Spefada’. Suur osa rasku-
sist oleks siin vdidetud, kui kellelgi tekib dratundmine, et kirjeldatud
muudafusie vajadused puuduiavad ka te da, et temap see ongi, kes
peab tédle asuma oma isiksuse muutmise sihiga, et see pole mitte ainult
huvitav vahelugemine kaugete maade ja inimeste t&6dest ja saavutusist.
Et seda murrangut kergendada vai veel parem — teha lilearuseks, olek-
sime pidanud sotsiaalse kaitumise probleeme kasitlema marksa tksikasja-
likumalt ;uba koolipdives.

Siit ndeme majanduspsiihholoogia méningate 1aotlus?e uldlmmhkku
kultuurilist 8hendust. Ta juhib tdhelepanu inimese omaduste taht-
susele, pitab leida ja levitada kditumisviise, mis aitavad kaasa inimlik-
kude vahekordade arengu kergendamiseks ja seega ka puhi-ideeliste
rituste sihilejoudmiseks ilma hddrumisteta. Et see pole (learune, naitas
hiljutine paljudele meeldejdanud film ,Rahvavaeniane': vist mdnelgi
kerkis klisimus, kas dr. Stéckman just oma esinemisviisiga ei ajanud vahe-
kordi nii loofusetuks, el pidi vahele segama kérgem riikltk vdim, ja mis
oleks saanud siis, kui kaalul oleksid probleemid, kus pole mingit , deus
ex machina kdrgema vdimu naol, vaid j3db jarele ainull vastastikune
havitamine?

Siirdume tagasi majandus psihholoogia juurde. Nagu mujal,
nii siingi kerkib probleem fecoria ja praksise vahekorrast. Teadus krifi-
szerib_praktilisi vétteid, demonstreerib kaisete abil, et niit. isegi vilunud
arijuhid vdivad avaldada darmiseli lahkuminevaid arvamusi kandidaatide
sobivuse kohta, Nii tihes katses Uiks 12-nest suurfirma &rijubist arvas isik-
liku labirddkimise pdhjal voivat asetada kedagi kohasoovijat esimeseks
57-me hulgast fema sobivuse poolesi, kuna teine asefas feda kéige vii-
maseks — 57-ndaks 4)! (Teisi hinnanguid sama isiku kohta: 53., 10., 6.,
21, 16., 9., 20., 2))

Analoogiliste katsefega v3ime naidata, el sooviavaldused (ome
kaega kirjulatud!), portreed ja isegi testid ei suuda meid tsielikult kaitsta
eksiarvamuste eest. See ei fahenda aga veel nduel, et praksises peak-
sime neist taielikult loobuma: siin on ju tahtis iga vaiksemgi selekisiooni
parandus, olgu fa iseenesest nii lahedal juhuslikkusele kuifahes. Kill aga
peab arvestama labavate ofsuste tdendosuse suurust ja hoiduma mona-
siimptomaatilistest diagnoosidest ning koguma kdige mitmekesisemaid
andmeid ja vordlema mitmesugusel teel tehtud olsuseid, seejuures kasu-
tades teaduse pooll fehiud meetodite parandust. Nii oleks fahendafud
vastuolu, et teadus ei saa praegu anda (ksikuid, ilmeksimatuid diagnoosi
vdimaldavaid meetodeid, kuid legelik elu ei saa oofama jaada, kuni fea-
dus on 18plikult lahendanud Gksikud probleemid.

1) Hollingworth H. L., Vocational psychology and character ana-
lysis. New York and London: Appleton 1929. Lk. 115—118.
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Suhlumine toétajasse on ldbinud mitmed faasid, mis osalt veei
praegu eksisteerivad kérvuti erinevatel edumeelsuse astmetel asuvates
kaitistes. Alates suhtumisest 168sse kui kaubasse, mille hind an karge,
kui pakkumine on vaiksem ndudmisest, ja Umberpédrdult; suhtumisest
166votjasse kui 1o6tavasse organismi vdi masinasse; inimliku suhtumise
algeteni, kus aga ettevéetud humanitaarsed iritused — puhkeruumid,
ambulantsid, halastajaded, seinatahvlid paevateadetega jne. — leidsid
sagedasti vasfuseisu ja vaaridlgilsemisi todtajate poolt; kuni isikkonna
juhatamise mitmekiilgsema uurimiseni, mis viis t66vtjate hingeeluliste
omaduste ja vajaduste ldhema kasitlemiseni ning naitab tendentsi kuju-
neda samasuguseks 165vétja soovide Sigustuse tunnustamiseks, nagu
seda avaldab moodne kaupmees ostjaskonna soovide ja’motiivide
kohita 3). - s

Seega on antud lugev 16uge inimese osatidhisuse suurenemiseks
masinate ja produktide seas, masinate kohandamiseks milte ainull 166-
saaduste nduetele, vaid ka nende juures i6dtavate inimesie omadustele.
Tahelepanu vallutanud inimsoo uudissaavutis — masin — hakkab taan-
duma tema osafdhtsusele 1apsamalf vastavale kohale ning kummalise
vaSrkehana meie kultuuri valitsevast uustulnukist ndib saavat tema orgaa-
niline osa.

Tooriistade, — profsessi ja Umbruse kohandamine inimese psiihho-
fusioloogilistele seaduseparasusiele vaib siindida mitmeti, vdiks Selda
mitmesugustel tasemetel.

V&ime nait. kohandada valgustust inimese silma ehitusest sdltuva-
fele nduetele. See nduab esiteks valgustuse tugevuse tdstmist selliselt,
et silma nagemisteravus ja vaadeldavale lksikasjade kontrastsus t6useks
optimaalset 16kiirust voimaldava maarani. Teiseks, valgustuse kvali-
teedi korraldamist selliselt, et t66esemele, raamatulehekiljele vai kirju-
tuspaberile ei fekiks segavaid laikeid, mis vasifavad silma, et liiga hele-
date varjudega kaetud vdi koguni katmatud lambid ei pimestaks silma,
et niisugustele esemetele, kus varjud vdivad kergendada peente osade
eraldamist, valgus langeks ndutava nurga all ja valgustuse vérvus soo-
dustaks vajalikke detaile hasti eraldada jne. Meie vdime mdista nait.
varjamata lambi v5i laikivate esemete laheduses t65taja vasimust, kui
vdtame arvesse, et juba siindimisest saadik inimese silmad ja tadhelepanu
suunduvad heleduse poole, niiid aga peame kogu aeg, vastupidiselt
irgelistele tendentsidele, sundima silmi ja tdhelepanu péérama fumeda-
malele 166pindadele. Siin on vaiksemal, kuid tiilitavalt paevast paeva
kestval kujul, esile kutsutud umbes sama pinge, milline vdiks olla [&vil,
kes peab talisulaja pead rahulikult oma suus hoidma. Pole siis imes-
tada, kui valgustuse parandamisega vaheneb vasimus. Nail. Ferree kal-
setel 166vSime, mdadetult erilise testiga, vahenes kolmetunnilise luge-
mise fagajarjel 72%0, kui ees oli lahtine valguseallikas, varjates silmi 13bi-

3) Scott, W. D, Clothier, RR.C, and Mathewson, S. B., Perso-
nal Management., New York and London: McGraw Hill, 1931. Lk. 5—13.
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paistmatu tumedapinnalise ,sirmiga”, oli l6Gvdime vahenemine kdigest
33%, ja seestpoolt heleda varju kasutamisel ainult 11% 6),

Kuna valgustus on iiks olulisemaid tegureid nii kitistes, amefiasu-
fistes kui ka kodustel 166del, siis ndib olevat paratamaiu, et psiihholehni-
liste nduete kohaselt konstruitud armatuurid peavad asendama segavaid
ja nérvepiitsulavaid lampe, milledele on sagedasii peale surutud valguse-
allika olemusele miflevastav stiil. Sdarased moodsad i56lambid, mis ei
taha olla ainult kiitkestavaks dekoratsiooniks, vaid mojuvaks abiliseks
meie 168s, kes, nagu kauaaegne kaaslane, oskab arvesiada meie siimade
ja vaimse konisentratsiooni ndudeid —~ mdjutavad vihehaaval kahtlema-
tult ka meie elamute sisustuse stiili, samuti kui t6otava inimese keha-
fugede néudeid rahuldavad {oolidki.

Meie vSime minna kaugemale inimlikkude omaduste ja vdimefe
ning 166 parema kohandamise suunas, uurides mitte ainult Uldinimlikke
péhitendentse, vaid ka individuaalseid erinevusi vaimefes ja huvides.
See esitab meile kulsenduande probleeme, milliste suur téhisus tksik-
isiku elu edukaimaks kotraldamiseks ja riiklikus elus kagu rahva jdudude
oistarbekaima drakasutamise mottes peegeldub Riikliku Psiibhotehnilise
Instituudi asutamise vajaduse tunnustamises. )

Kuna seflel on juba varemalt pikemalt peatutud 7), ldheme nild
edasi vordlemisi vaheuuritud psiihholoogilise geograafia probleemile:
kas kaitise asukoha kalkuleerimise! ei luleks toormalerjali ja transport-
kulude kdrval arvestada ka oma vSimelelt sobivaima t56liskonna asu-
kohfi 8). Sealjuures ei farvilse meie arvestada ainult vasiavat eriala
Sppinud 166lisi, vaid uudistddstuse asutamisel peaksime ehk kisima,
kust linnast v5i maakonnast ammutaksime vajalikke 156jdude. Raske on
umbkaudugi arvata, kas ja kui suure 13hisusega voiks see probleem meie
oludes olla, kuna puuduvad sellekohased uurimused.

Likkudes edasi ikka keerukamate kérgemate vaimsete funkisioonide
poole, jSuame inimesie koost6d probleemideni, kaitise isikltku koosseisu
juhtimise probleemile. Olukordade ning tekkivate raskuste anailiis on
loonud veendumuse, et kaitiste kasvamisega ning 16djactuse arenemi-
sega on kadumas inimesele nii oluline isiklik side kdrgema juhatusega
ning selletdtu kailistes samuti kui suurtes Uleriigilistes kultuurilistes orga-
nisalsioonides fuleb hoolitseda oma ililesannefe kdrgusel seisva juhtide-
kaadri soetamise eest, siia hultka arvates kéige viiksemate gruppide
juhatajaid, meistreid, kimnikke jne. Uhes juhlimiseoskuse ennenige-
mafu levitamisega see foob kaasa ka juhtimisprintsiipide p&hjaliku muui-
mise — juhist-kaskijast on saamas juht-koostéborganiseerija, kes, tundes
oma inimesi, ei pea silmas mitle ainult tehnilist [6ppsihti, vaid pitab seda
saavutada kaastoodlisi kui inimesi enim rahuldaval ja arendaval viisil. Uue-
fudbilise juhi 8lgadel lasub vastutus mitte ainult t66produkti eest, vaid

68y Vi, Welch, H. I, and Miles, G. H,, Industrial Psychology in
practice. London: Pitman & Sons, 1935, 1k. 110.

7) Vt. ,Akadeemia* 1938, nr. 3.

8) Becker, F., Industrieform und Menscheatypus. ,Zeitschr. fir
Arbeitspsychologie 1938, nr. 3, lk. 65—76.
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ka, et selle loomisel t6étanud inimesed saaksid peale rahalise fasu ka
vaimset rahuldust Ghisest tdolamisprotsessist ja selle produktist; see tii-
vustaks neid edasisele loovale t6éle ). Inimliku koostéd kasitlemisel
Spetatud juhtide kaader ei jita moju avaldamata ka viljaspool kaitisi,
levitades igale poole kaitumisviise, mis vdimaldavad Glesehitavat majan-
duslikku v6i kultuurilist 166d minimaalsete hdarumistega.

Pilku fagasi heites meie ndeme alguses kummalisena tunduvat pilti:
kiilmalt maksimaalseid tulusid arvestav kaitismajandusteadus on sunnitud
olnud ulualust andma majanduspsiihholoogiale, kes omakorda, kalkulee-
rides sekundeid, t¢othikuid ja tééviljakuse tGusu, on |8puks jdudnud
vélja tulemusteni, mis ldhedased majandusliku solidarismi &petusele:
Sest on selgunud, el ainult uurides ja teenides oma ostjate huvisid, vaib
labimiiiiki suurendada, antud oludes maksimaalseid fulusid vSimaldava
tasemeni; et ainult koheldes 166lisi 1Geliste kaastoolistena, aidates lahen-
dada nende elu kohanemisprobleeme ning k&rvaldades tfakistusi 156-
votete optimaalseks sooritamiseks, saame suurima produkliivsuse, See
téhendab, et reklaam ja juhtimine ainult sugestiivsete ergutusiega ei ole
piisav kesivaks ostu- vdi t68huvi alathoidmiseks, kui nad ei lahtu asja-
osaliste siigavalt inimlikkudest huvidest, eesmarkidest ning paleustest,
ning et rohkem kui ergutamise eest tuleb hoolifseda takistuste vahenda-
mise eest.

Seega majanduspsiihholoogiast naib kujunevat rakendusteadus, mis
vdib t6husalt kaasa aidata sagedasti kokkusobimatute vastanditena tun-
duvate inimvaimu avalduste — ,fehnika” ja ,,vaimse kultuuri”’ — lahen-
damisele, vastastikusele labiimmutamisele ning harmoonilisemate, tegu-
viimelisemate eluvormide otsingulele.

ED. BAKIS

,,SIHITEADLIKKUSE” LOOGIKAST

Mo6dunud kevadel avaldas ,,Varamu” veergudel vene noorpoeet
B. Taggo iihe artikli meie viimaseaegse luule Gle, milles tungiti kallale ees-
katt , Arbujates” esindet luuletajate ringkonnale ning allakirjutanule,
stidistades neid peenuisemise ja tihja vormikulluse julgustamises voi
harrastamises. Kaesoleval siigisel kirjutas noor arvustaja H. Viires liihi-
markme (vGi artikli), milles meie luuletajad jaotati nii umbes ,sidamli-
keks" ja virluooslikeks, kusjuures viimaste tlipilise teroeetikuna mainiti
jdllegi praegu esitelava arlikli autorit. Praegu on meie viagagi agar
poeet Erni Hiir kirjutand — seekord jéllegi ,,Varamus” ilmund — polee-
milise seisukohavotu, kus paalkirja all ,,Sihiteadlikkuse poole” moiste-
takse hukka meie kirjanduse sattumist snobistliku estelismi havitava mdju
alla. Rohkem kui ihtki teist nime mainitakse selles kdesolevale ridade
kirjutaja oma, mille tottu ongi ehk Gigustet, kui just viimase poolt jérg-
nebki selles asjas sGnavoH.

4) Vt nidit, Tead, O, The art of leadership. New York, London:
Whittlesey House 1935.
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. Eeskatt lubatagu Giendada méned isiklikud asjad. E. Hiirele naib
olevat eriti vastumeelne ,vaimukadaklus”, s. o. ndhlavasti vodraste,
narislokraatsete’ kirjandussugemete ileloomine meie kirjandusse. Saksa
eeskujud méodunud sajandil, pranisuse vaimulaad Noor-Eesti ajal, saksa
ja vene juhtiv mdjustus Siuru paevil ja niiid uuesti tahe ,,vB6ra vaimu-
laadi jalgimist muuta kirjanduslikuks fraditsiooniks’ (lk. 1096) leiavad eri-
list mainimist. Siis jatkatakse: ,Loetelust puudus seni inglise kirjanduse
Ulimuslik Snnistus. See ei véind jdada tulemata ning siin on A. Oras
leidnud paraja aja ning vdimaluse olla feeniifajaks”. Tsiteerin kdesole-
vas seoses veel jirgneva iseloomustava katke:

«Kui osa meie luuletajaist nooresteete jérgisid paadmiselt prantsuse
kirjandust, siis ndib see viimane nende vieiuhile A. Orasele olevat veel
liigselt eluldhedane. Tema arvaies kdrgemaks ning iilimaks eeskujuks
vSib olla vaid inglise kirjandus, sest saalt hoovab see ,jumalikult vastu-
tusety, Shuliselt ilutsev mullardhutu r63m, mida just inglise luule ja Gidse
kirjandus pakuvad iisna erilises kvaliteedis”’ (,,Akadeemia” 1937, nr. 4,
lk. 245). Ning selt ilevalt vaatekohalt asutakse siis hindama meie kir-
janduslikku loominguf, erifi luulef: kelle foodangust leifakse méningat
sarnasust, nendele langeb osaks erakordne kiitus, kelle loominguline tee
on lahkuminev, need langevad kdige valimatuma kallaletungi ohvriks.
Siin jaab vaid kiisida: kas meie kirjanikud peavad olema siis klaunid, et
mdne vdorkirjanduse alal spetsiks tudeerind iga noormees peab end
Sigustatuks neid tasaliilitama vastava voarkirjanduse relsepti jérgi, ndu-
des kord Ghe, kord feise vaimulaadi jareleahvimist. fsegi asjaomaseis
mais loov mote kaib jublivalt elava inimesega kaasas tanapdeva edasi-
viivat teed ega piilu alatises hirmus v6i joobumuses seljataha mineviku
kolosside poole, olgu need nii suured kui tahes*.

Nagu tema relvavend Taggo, ndnda naib ka Erni Hiir ige paaliskaud-
selt lugevat seda, millest ta kirjutab. Millal olen mina pidanud prantsuse
kirjandust fiiga eluldhedaseks? Ennemini just vastupidi, kuigi olen arva-
musel, el isegi Mallarmé on hoopis eluldhedasem kui minu praegu kdne
all olev oponent. Toonitan selles artiklis, mida tsiteerib Hiir, padle muu
eriti inglise kirjanduse idhedust elule ja kdigile elamustele, millest
loppeks kujuneb taiusiik, olemasolu dadrmusi holmav luule. Oilen seda
vaga selgesti John Keals'i puhul, keda pean mitmeti eriti tiipiliseks ing-
laseks: ,, John Keatsi reisept on vist raskeim, mida loov-isik v6ib endale
m3arata: is e kik 1abi teha ja siis seda oma loomingus sublimeerida
kunsti kdiki vastuolusid liitvas ning Gletavas harmoonias. Mingeid kitsen-
davaid reegleid saarane kunstikasitlus ei voi sallida. See ei soodusta
seega koolkondade tekkimist, nagu neid mujal maailmas on siindind nii
Gliohtrasti, Inglismaal sellevastu aga iseloomustaval kombel ndnda

harva... Inglise dokiriiniks on: uurida pShjani elu ja iseennast, et
saada endaks! See Jpelus eitab igasuguse jaljenduslikkuse’ (lk.
249—250).

Kui seda vaimu eeskujuks sdada, siis on juba eo ipso eitet igasu-
gune vdbraste kirjanduste jéljendamisvajadus.  Kirjandus, mille {heks
stigavamaks fraditsiooniks on iseseisvus ja séljymatu sivenemine k&i-
gesse, mis elu pakub hdidd vai halba, et jduda oma siinteesini, peaks
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neidsamu omadusi Shutama ka teistes. Seda fa on fegelikulf teindki. Kui
E. Hiir oma malu raamatus pisut lehitseks kirjandusloolisi paatikke —
kui tal neid saal killaldasel leidub —, siis ta teaks, et vabastav, rippu-
mattus ja omalaadsust ergutav vaim on Inglismaalt levind palju kordi
Ule teistegi maade. S eda meie kirjandusele soovilada on vist p&hjust,
ja seda ma olen teind. UOhtlasi olen toonitand seda sisemist rikkust ja
avarusl, seda 13sist ja siiski reaalset ja rodmsat suhtumist ellu, mida saait
nii palju voiks dppida. ,Jumalikult vastutusetu, Shuliselt ilutsev mulla-
rohutu r85m*”, mis tekib siis, kui vastuolud on sisemiselt iletel, ei ole
kattesaadav ,aristokraalseile peenutsejaile”, vaid neile, kes on vaadand
silma ka ohtudele ja hadadele. Shakespeare'il see esineb naiteks , Tor-
mis"”, parast seda kui ,,Macbeth” ja ,Kuningas Lear’" olid juba kirjutet.

See kdik oleks pidand E. Hiirele minu kirjutusest selguma. Kuid
fema jaoks on need vist juba , peenutsevad* finessid, mida aus — kuigi
udune — i6deestluse laulik ei alandu uurima. Niiverd ,klaun” tema ei
ole, et ta selgi madaral vaevuks taotlema intellekiuaalset ndtkust — eriti
kui asjaomased vaited on esitet ,spefsi” poolt, kes ealf on kdigest fema
enda vanune (oleme ju vist mdlemad siindind a. 1900). Mulle néib, et
vitete valimaliuse etteheide ei taba mitte mind.

Hiire poolf ,,nooresteetideks” ristit fuuletajate iiks suurimaid vigu
olevat see, et nad — minu formulatsiooni jargi — ,.ei kirjuta suure pub-
liku jaoks”. Ei, nad ei kirjuta ,suure publiku” jacks — selle publiku
jacks, mida favaliselt nimetetakse suureks. Nad ei vihenda endi suhtes
ndudeid selleks, et saada lihtlugejale suuparaseks. Tegelikult on see aga
pigemini vastutulek vahegi vaarfust hindavale publikule, sest ainult nii
suudetakse luua midagi 18sist, omaparast ja kaaluvat. Ukski neist ei ole
sellel maaral vorminikerdaja nagu Hiir ise, kuigi neil vormianne juhtub
olema suurem ja kuigi nende meelest vorm peab olema ilmekas —
sddrane, el ta toesti edasi annab seda, mida on tahet delda. Kas Erni
Hiir on {desti nii aatepime, et ta ei nae, kui jSulisi ja edasiviivaid ideid
on valjendand Heiti Talvik ja Betti Alver? Ta naib seda oleval, sest fa
esitab vdga groteskse seletuse Talviku varsi kohta: ,Vajame ahelaid, e}
neid murda”. Hiir iitleb nimelt selle kohta jargmist: , Kogu iihiskondlik
véitlus on suunat ju ahelateta maailmakorra loomisele, kuid siin tuntakse
ainult 16bu nende murdmisest ja kui neid enam ei oleks, siis on ummik
kdes”. Piiraluma maistmisvdimega polnuks vdimalik sellele varsireale
1dheneda. Talvikul on see julgustushiiid, viide sellele, et ka ahelaist
voib olla kasu — see, et nad dhutavad nende vastu voitlema. ,Elu
tuum on trofsis!" — ainult senikaua kuni maailm on sellane nagu fa on.
Kuid puuduvad kahjuks véljavaated selleks, et frofs muutuks farbetuks.
Laastav infekisioon, millest ka Hiir ei nadi oleval péaris vaba, on valland-
maailma — ja selle vastu tul eb olla troislik! Niisugusest elutundest
lahtudes Talviku valjendid ongi tekkind. Vai arvab Hiir, et praegu on
fagasihoidlikke, habelikke voonakesi ndudev ajastu? Paistab nénda.
Efioopia, Hongkong, Nanking ja mitmedki meile |dhemad kohanimed
tekitavad temas arvatavasli 5rnalt heldiva hardumuse ja liiguiuse funde.
Ta on kadestetav inimene.
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»Metsikuina ja sihilikena tunduved vaited, et kdik on hinnatav, mis
on kunstipdrane”, hiiatab Hiir (k. 1101. Tal ndivad puuduvat eeldused
selle maistmiseks, milles vdhemalt n. n. ,nooresteedid” ja allakirjutanu
naevad kunsti olemust. Kogu tema kirjutusest saab mulje, et kunst on
kunstitsemine, kerge manglemine, riimide, piltide, metfalooride kuhja-
mine, graatsiline kéielkdndimine. Kuid vadhemalt kdesolevaid ridu kirjutav
«nooresteetika’” kaitsja ei nde selles veel kaugeltki kunsti, voi kui néebki,
siis ainult selle (iht ja kaugeltki miffe vaartusliikemat néhet. Nii piidis
omal ajal kirjutada Hiir, ja on haa, et 1a oma pattu kahefseb. Kuid kunst
on midagi hoopis fuumakamat ja 15sisemat. Selles peab olema ka
inimest, enne kdike inimest, kuid muidugi véljendusvsimelist, saa-
rast, kes suudab oma olemust feistele teatavaks ja tajutavaks teha. Ning
sellel olemusel peab olema vaartust, sisu siigavust ja suunda — vii-
mast kui mitte teadlikult, siis alateadlikull. ,Luuletus-juhikiri ei ole fa-
valiselt kuigi imponeeriv seeldtiu, et selles — nii nagu seda harrastab
Hiir —- pisut tuimalt ja iimefult korrutefakse ammutuntud méiteid. Tuleb
nduda rohkem — tuleb nduda véimei veendumuse sisendamiseks, et del-
dav on funtud, labielat ja kujundet, et see tGesti elab juba omaette eluga,
millesse autor on pannud osa oma parimat mina — sdarast mina, millel
on vadrtust. Alles siis vdib kunst aktiivselt majutada elu — tulemus, mida
Hiir ndib digusega igatseval. Ei ole sadljuures sugugi tarvis minna oraa-
lorilavale, vaid vaga diskreetselt mingi pildi, mingi ndgemuse kaudu
aimafa anfud méte v5i tunne voib osufuda mojukamaks kui k6ik kum:-
sev — tegelikult tinane — varsside ,,raud”. Mitte igaiiks ei tarvitse seda
mdju ofsekohe tajuda. On tfunfud faki, et ,liktlugeja’ alles vrdiemisi
hilja 8pib hindama seda, mis luuakse siigavat ja uut. Kui palju oli ,,Tuule-
maal” alguses lugejaid? Niiid see on klassiline teos, mida loeb igaiiks,
kuid selleks on kulunud aastakiimneid ja aastakimneid, et Spetada meie
rahvast kuulatama, kuidas

Méonest kdlanud puhangust helipill.
Harvast seemnest mu Tuulemaal tdusnud lill.

On ilmne, et need varsid ei olnud kirjutet omaaegse ,laia publiku”
jaoks — kuid niid neil on publikut, ja paalegi viga palju. Neid kirju-
tades ei piilut ,,rahvale”, kuid rahvas on aegam6éda &ppind tundma, et
siin heliseb midagi oma, midagi omas laadis kordumatuf, inimlikku ja
meie foomule pdhiliselt vastavat, millest saab karastust, siivendust ja
joudu. Sedasama annab meile ka ,Varisevate haabade ail”, kuigi see
on eeskéh sigavalt isiklik ja kuigi see seisab ,populaarse” kirjanduse
taibist nii kaugel kui vdhegi kujuteldav.

Usun, et Ukski ,,Arbujate” ringkonna liige ei eita tarvet haritlaskonna
lahenemiseks rahvale. Kuid seda ei tehta sel feel, ef langeletakse oma
156 tasef ning ohverdelakse oma isikupérasus. Minu ametivend professor
Hans Kruus, keda Hiir néhtavasti tahab minule eeskujuks seada, olefades,
el kuulun feissugusesse vaimsesse rindesse kui fema, ei ole minu teada
kunagi kavatsend oma teaduslikus uurimustdds tarvitada muid kui fea-
duslikke mdddupuid. Selle 166 tulemused voivad sellest hoolimata osu-
tuda rahvusele ja rahvale suurimaks kasuks, kuid seda ainuiksi seetdttu,
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el 166d ennast on tehtud koige voimaliku valjusega ning asja enda
dikleerit meetodite ja vahendilega. Selles andumuses, selles néudlik-
kuses enda vastu ,,vaimuaristokraatsuse” liks olulisimaid sugemeid seis-
nebki. Seesama ,,vaimuaristokraal" vdib hiljem olla vagagi valmis oma
toovilja laiemale levitama, kuid 166 tasemest ta ei loovuta millimeet-
ritki, sest muidu poleks v3imalik saavutada parimat. Need algelised 16ed
ei ndi olevat Erni Hiirele veel kuigi selged. Soovitan tal isiklikult
pddrduda Eesti ja Pohjamaade ajaloo professori poole. Siis ta oman-
daks ehk kunsti, kuidas leida omaendagi luulele pisutki kandepinda luge-
vas publikus ja vdib-olla veel kimnegi aasla pérast olla loetav kas vai
mone Uksiku varsisarjaga. Ta hakkaks siis véib-olla aru saama sellestki,
et see, mis teda ja temafaolisi kogu aeg takistab taomast vaartuslikke
lisandeid meie vaimuelule, on kiipsmattus, vaimne diletantism, kahe
tooli — Zestikuleeriva provinisizurnalismi ja luule — vahele jadmine,
ebamaarane, luule vaalekohalt saatuslik meetodite segamine, mis ei vai-
malda puhtaid saavutusi. Tema puhul isiklikult kardan kill, et suurimaks
idkkeks on isiklike eelduste, s. o. ande nappus, mida ei suudaks haaks
teha parimgi meetod. Nuiid ta otsib siitid igalt poolt ja ndeb seda
endastki maista ainult teiste juures, siiiidistades neid valimatus kallale-
tungis, kuigi nad parimagi tahtmise puhul ei saa tembeldada Iluuleks
seda, mis on |3ppeks eeskétt ainult vérssidetegemine.

Uhe osa oma artiklist E. Hiir plihendab r6omustaval kombel arvete-
tegemisele selle suunaga, mida ta ise arvab esindavat, nimelt n. n. ,,elu-
lahedusega”, Selles osas ta avaldab motteid, mis &armise tapsusega
kattuvad ménede’ minu enda omaaegsete seisukochavdttudega. Ta
itleb, et ,,Orbiidi” autorite poolt ,senised uusromantilised stiilivétied
asendati realistliku ja konkreetse stiililaadiga, isiklike elamuste asemel
hakati pakkuma paaliskaudseid miljod ja tulpide kirjeldusi. Eluldheduse
ja uue vaimsuse kuulutajaist muutuli nii realismi eestvditiejaiks. Seejuu-
res aga probleemidesse siivenemise ja elutdeluse siigavama kujunda-
mise asemel pdorati iiksteise voidu pasmine tdhelepanu uute ainete js
keskkondade avastamisele”. Neid m&tteid ma olen korrand, vdin isegi
delda, korrutand nii palju, et need minule on juba hakand muutuma
tittuks. Kuid ndhtavasti nende esilamisest on olnud seegi kasu, et Erni
Hiir nad on omaks véinud — sellest hoolimata, et ta sellega on avalikult
haaks kiilnud paamised etteheited, mis ma ,eluldhedusele’ olen teind.
Rohkem vaimsust, rohkem ja siigavamaid elamusi, vahem lamedust —
ning isegi Erni Hiir véib minule muutuda vastuvdetavaks! Tema juures
on kahjuks méningaid lisasugemeid, mis kiill viimase! ajal esinevad juba
pisut véhem teraval kujul — nimelt darmiselt kunstlik, konstrueerit, eba-
loomulik ja libipaisimatu keel, abstraktsuste kuhjamine, mis teevad ta
iiheks vahim rahvaparaseks varsitegelaseks meie raamatuturul, See on
vastuolus tema teemikasitluse muiduse sagedase friviaalsusega, mille t3ttu
ta pole ei rahva ega intelligenisi luuletaja. Tema paalos — neil puhkude!,
kui tal seda on — on Gieti sadrane, millele ehk sobiks Schilleri selge ja
plastiline stiil, kuid tema on sattund Gustav Suitsu hilisema stiili mju alla
— ja ometi puudub fal taielikult see peenenérviline, erakordselt intfelli-
gentne vaim, mis paneb ka Suitsu ekstravagantsusi vahel hinge pidades
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jlgima. Rahvaparase kunsti esindajaks Hiirel ei maksa end maailmale
kulge fantaseerida. Seda nérvi temal senini pole olnud mirgata, Selle
asja tribuunina esinedes ta vaib teha sellefe ainult kahju, sest tema 1eod
ei ole mitle kooskdlas tema sénadcga.

®

Meil on praegu ménel pool haiguseks kujunendi k arta tegelemist
vaartusliku ja siigava kirjandusega, ja neid, kes seda feevad, stidistada
jaljendajaiks, koguni — nagu Hiir seda nii peenelt teeb, ,jareleahvijaiks”,
selles! hoolimata, et neil vihegi konkreetset olenevust konstateerida ei
suudeta. Olen ise jarjest toonitand kirjandusliku kultuuri vajadust, kuid
kunagi pole mul meeldegi tulnud soovitada ebaiseseisvust, vaid endastki
maisia alati just vastupidist. Ometigi ei ole sellega deldud, et meie kir-
janikel ei tule end tunda Euroopa suurfe kultuuritraditsioonide périjaina
ning jatkajaina. V&ime neile traditsiconidele midagi juurde lisada, kuid
endid neist lahti I5igata me ei fohi. Kuulume samasse puusse — oleme
sefllest haru. Meil fekib jarjest juurde kirjandust, eriti luulet, mis on intelli-
gentselt eestiline ja euroopalik. Selle vastasring piiliab niiiid organisee-
ruda. Ta on lihtelugu pidand véitlust, kuid enamasti anoniiimselt vai
varjunimedega. Viimasel ajal on juba niha ka tdielike ailkirjadega kirju-
tusi, kuid senini kahjuks ainult vdga ssamatuid ja kohmakaid. Neile
oleks vihe pohjust vastata, kui sddrane teatavale pretensioonidega ja
osalt juba ka arvestetavate kaastédlisiega ajakiri nagu ,,Varamu” ei
annaks neile nii palju ruumi — ja kui neis sisalduvate loogiliste ja muude
surmahiipete grotesksus oma fantastilisusega ei ahvatleks analiisile.
Meie kultuurist nad annaksid kdige halvema tunnistuse, kui meil ei oleks
juba suhteliselt nii rohkesti tekkind ja tekkimas ka paremat. Kuid meie
tase ei ole veel kuigi Ghtlane. Oidsus ja osalt ka foimetused ei tee esiotsa
véimete ja paljasie prefensioonide vahel veel kiillaldast vahef. FErifi
+Varamu" viimaseaegne pale fekitab sddrase mulje. See ajakiri, mille
annaalides Stefan George veel elab ja arvatavasti Immanuel Kant praegu
Kénigsbergis veel peab professoriametit ning Henrik Visnapuu muidugi
on meie niidisaja véljapaistvaimaid liiirikuid, on suutnud endale soetada
kaadri vaimukaugeid ,.eluldheduslasi”, kelle katsed intellekti ndudva
esseekunsti alal esiotsa on k&ike muud kui infellektuaalsed. Kuid piiratus
ja absurd moistavad endid oma tegevusega ise kdige mdjuvamalt hukka.

Kelle jaoks on niisugune mdtteluse paraad mdeldud? Selles esi-
nejad naivad olevat loogikaga dige kauges ferefutvuses, sest Uksteise
jdrele kordavad nad samu koomilisi vaiteid, Taggo néhtavasti Visnapuu
eeskujul, Hiir nahtavasti jéljendades Taggof. Nad k&ik rdégivad (ileole-
valt samadest neil arusaamatuks jadnd nahetest, kuid nad paistavad neid
kartvat, mis nahtub juba sellest suurest tdhelepanust, mis on osaks saand
allakirjutanu isikule. Ma ei kuulu ,,Varamu' tellijate hulka — tuleb tellida
nii palju muud —, kuid ikka jille niidatakse mulle selle ajakirja arfik-
leid, milles kdigist nimedest kdige sagedamini figureerib minu oma,
seliele vaatamata, et ,Varamu” veel hiljuti deklareeris, et minust olevat
p&hjust radkida ainult siis, kui ma erakordselt paasen nii lugupeeiud aja-
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kirja nagu ,Eesti Kirjundus” (miliele viimastel aastatel juhuslikult olen
15esti kirjutand kaunis harva). Millest see narvilisus? Hiir koguni seletab,
mina (= ,,mdne vddrkirjanduse alal spetsiks tudeerind iga noormees")
tasaliilitavat kogu meie kirjandust. Kas ei ole see pisut liigne paanika?
On ju ,Varamu" poolt iisna selge s6naga kinniet, minust ei jadvat meie
kriitikasse muud kui ,,ebamaarast malestuste auru”. Jarelikult ei maksa
erutuda — ja kdigepaall ei maksa end nii tihisel pohjuse! jarjekordselt
hakata paljastama ebaloogiliseks ja uduajuseks. Ka , Arbujate” parast ei
maksa tunda muret, sest kérgemale instaniside poolt osavalt korrigeeri-
favail auhindamisil ja kultuurkapifali jagamisil jdetakse nad nii-kui-nii
vaeslapse ossa. ,,Varamu' loimelajal ja tema jingreil ei tarvitse endil
toesti nakku kortse soetada — nende ideaalid ndivad purunematud.

Nad véivad muide kindlad olla, et rinnatav vastasrind neid ideaale
ei kadesta. Meie kirjandus hakkab ikka selgemini diferentseeruma —
mitte Tarluks ja Tallinnaks, vaid kaheks eritiGbiks, kellest (ks on pan-
nud oma lootused iseseisvale, anduvale loovale t6éle, kuna teise pé'a‘sle-
ankruks on konjunkfuurid. Viimase esmda;utega Uhes minna oleks minu
arvates natuke alandav — ja ise piilian neist dige suures ringis mééda
paaseda.

Ants Oras

MALESTUS| EDUARD BENES'IST 1918—1938

1918. aasta juulis ootasin Pariisis Hétel d'Albe’is oma kuisutud kilalisi einele.
Minu uksele koputati js sisse astus mulle fundmata, kes sirutas kiie ja lausus iGhidalt:
Benel. Teadsin, kes ta oli: tulevane Tiehhoslovakkia vabariik oli siinsamas Parlisis
sindinud ja Edvard Bene$ 1ditis liitriikide valitsuste ees selle riig villsmlnlml Ules-
andeid. Veel teadsin, el Benel oli vahest aasia eest kohanud St. Michel'l bulvaril
juhuslikuit oma endist professorit Tomn Masarykining ullc poolt p(lhend.md uue
riigi | ise kavad Vaatt dishimuga seda h ulist, kiisivate sil-
madega, kiirete liigutustega ja kuidagi vastulébgi holakus noorevditu meest. Kui ma
hiljem kuulsin, et ja oli oinud noorpdives d jalgpallimingijs, kdrvutasin
teda enda kujutluses ikka Lasniga, meie kange ,,viravavahiga“.

M dtlesi damisi, millise kombinatsi i 16ty oli Benel sattunud minu killa-
liste nimistusse, kul ta Bkki kdsis:

«Aga kelle juures olen ma dielil Kas olete ka kuisutu, v&i koguni kutsujai”

Seisukord selgus, kul olin Ulelnud temale enda nime ja Ulesanded Pariisis.

. Nit siis vaid | ki ksehoidja poolt,” Utles Benad. ,Olen kutsu-
fud dunale iithe Vene kindrali juurde, kes elab samasl korral. Loodan, ef mele juhys-
fik tutvus jétkub.” .

Tutvus jitkus, peamisell Genfis. Meil oli ihine sdber, kadunud Albert Thomas,
kellel oli oma idee uue Euroopa jagude iihiesobivusesi ja kes meid, Eesii delegaate,
kostitas ,Eaux Vives” rest is ikka koos tstast lasteg nlng !hhhldaqa
Muidugl ol see ka :elclatav T58bliroo direktori Islklllu
Erichi, Holm i» lone!l vasty, siis veel nrumuugn, of neid kdiki vdiks uhendlda Uhe-

kraatia ning R fiidu pShimdtieisse. Beneli ja Thomase
sipmu aiuseks oli ka nende ihine sofsiaalfilosoofiline masiimavaade.




Professorist sal esi ja valland Tiehhoslovakkia president, Spetlasest
llandamatu vilismi Ja seds kdige demckraaflikumas vabariigis. Kul palju
mllnsld seda plisivust nende meeste isiklik autoriteet, kul palju vilispoliltilised kaa-
lutiused] Benel el dunud vileteistkl aasta kesfel Oheltki tEhisamalt rahvus-
vahelisest kenvonmsm, fa oli tuntumaid ja informeeritumaid poliitikuid Eurcopas.
Prop. A. Piip, kes tuli 1926. sastal Washingtonist Eesti vilisministriks, sditis Tallinna Gle
Praha, ot saada diget kujutlust Euroopa seisukorrast.

Banei, kes ofi kaks korda Rahvastefiidu 1éiskogu iuhahla, mim puhlu N&u-
kogu liige ja suurriikide vahendsja, jii oma helakus ning
muutmatult lhtsaks ja kittesaadavaks. On vdimalik, et ta erandlik positsioon Genfis
dratas kadedust ménmes suurte allliiridega wustulnukas, ent el mileta Dhtegi juhust,
kus vdinuks keegl solvuda Tiehhi dip! tia juhi k¥itumisess

1933. aasta kevadel, minu volikirjade esitamisel Prahas, niigin esmakordselt koos
Tomas Masaryk'l ja Edward Benel'it. Uks slovakk, teine tiehh, Uks hirrasmees-rahva-

juht, teine poliitik-dip! 1, ent mdl d tulnud rahva seast, kehastasid nad kahe-
kesi nende endi kokkuliidetud T3ehhoslovakkia rahvust. Juba kdneldi Masaryki soo-
vist taanduda riigipsa kohalt ja anda oma kdrged Glesanded edasi Benei'ile, maa-
flmas imale tiehhi riigimehele. Kaks aastat hifjem viis elatanud juht lkbi oma
kavaisuse.

Yististi tundis Benel end algusest peale rahut HradZany lossis. Ta ndgi ihe-
nevat Rahvastelitdu ning kollektilvse tagatissisteemi I5ppu, koosk3lastatud peale-
tungi lidinest ja pbl\:nl, llmn el vainuks riigipeana anduda tdielikult oma riigi vilis-

its) ide kindlust, Prant valisministrid Barthou ja Yvon Delbos kiisid
kull malemad Prahas, revideerides prantsuse Ida- ja Kagu-Eurocopa ,liini”. Ja mdle-
mafe kiilaskliikude puhul kifjufasid prantsuse {ehed, et peale Varssavi funneb end
prantsfane Prahas nagu oma kodus, Ei mingisuguseid iahkhelisid, kdik on selge esi-
mesest kiiepigistusest peale...

Viikeliit oli Benefi [ooming, see algas Tiehhi-Ldunasisavia iepingu allakirjuta-
misega Belgradis, 4. augustil 1920. Xas oli see tingitud Beneli enda ettevaatlikkusest

vdi solid. 1 teiste D rilkidega, R iaga ning Lbunaslaaviaga, ent Ndu-
kogude Yene suhtes piisis Praha kaua ¥racotaval seisukohal, 1933. aastal n¥is olevat
viiga tdenfolik Praha ikhenemine Berliiniga. Pr ametiik ar ine suhtus aga

sellesse dige kilmalt — ja ikhenemine algas Berliinl ning Varssavi vahel, Koos seliega
ka kohe Ciescyn’i kampaania Poola lehtedes! Prantsuse ,Idapakii” kava 1934. sasia
juulist, mis pidi haarama Nukogude Liidu ja Saksamaa, Soome, Eesti, L&, Leedu,
Poola ja Tiehhoslovakkia, nurjus peamiselt Saksa ja Poola vastuseisu 1&Hu. Poola
iiks tingimusi ofi, et sellest jitks vilja Tiehhosiovakkia... Vene-Tiehhi tagatisieping
1935. aastast oli vaid jlrelduslause Prantsuse-Vene ning Pr Tiehhi lepingust
ja algatus tull Pariisist, mitte Prahast

Benei'i surmapatuks peetakse mdnel pool fema visa vastupanu Otto Habsburgi
hgaﬂlulekulo Ausfriasse. Polnuks seda, oleks Austria sBilinud iseseisva riigina ning
Nega ka Tiehhoslovakkiat Saksa pealetungi vastu... On viiga vSimalik,

et tiehhidel ja teistel Viikse Lildu poliitikuiel on kaudselt slildi Austria kadumises.
Ent oll ka midagi vanas Ausiria-Ungaris ja Habsburgide retiimis, mis tegl neid viha-
tuiks isegi peaie surma. Endine [laalia vilismini krahv Sforza, kes on rligimehena
ja kirjanib ikka tegelnud rahusobifaja euroopl viidab veel 1937. aastal, oma
raamatus , Euroopa slintees”, et Maailmasdda oli digustatud, kuna see jagas Austrla!
Kdigist suurriikidest olnud Maalia ainuke, kes saavutanud sdjas ilima eesmlirgi — oma
polise vaenlase, Ausiria kelserrligi thieliku | i Yeendunud falismi ja dikta-
tuuri vastane, arvab aga Slorza, et kuna nafsismi v8imuletulek Saksas tegi vdimatuks
Habsburgide restauratsiooni, siis olevat see ks dnnellk tagajirg muidu nil traagilisest
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iind ... Tulet veel Ide, et isegi Ungari  kunirgriigil”, endise Austria-
Ungani hksihem\ai pole olnud kunagi suurt soojust Habsburgide diinastia tagasi-
tuleku suhtes. Tuhand keiserriik | 3. novembril 1948, Austria vahe-
rahu plieval, ning vana Bé&mimaa uutel juhhdel oli kilitalt pahjust arvafa, et siit peale
algab sootu teine Euroopa staalus.

Kiesoleva aasta 15. juull hommiku! olin jille HradZany lossis, samas ooleruumis,
kuhu 15i mind vile aasta eest protokolliilem president Masaryk'} audientsile. Ukse.
hoidja vana tuttav, vastuvdija ameinik aga uus, kiire, viisakas ja asjalik, nagu kdik,
kes litkusid Benel'i |sheduses. Suurel lugemisiaual kdik Tiehhoslovakkia ajalehed
erandita. Samuti hea valik t3ehhi sigatetlie. Vaite end rahulikult koguda ja informee-
rida, enne kui {¥hete usullema esi kodanikku, keflel on nii vihe aega.

Benel tduseb tédlaua tagant, tuleb kiirel sammul vastu ja asetab mind laua olsa
tugitooli. Ta siluett on ikka endine. Oleksin teda nagu juba ndinud samas tumehallis
iilikonnast NY¥oit veidi vananenud, kiite pilk ja naeratus aga endited. Ta tituleetib
mind sébralikult ,,armas kolleeg”. Kui fihendan, ¢1 mina oma karjdiris temast kil
tiki maad olen maha jiSnud, vasiab Benel: , Kaasvditiejad Genlist jhdvad ikka kollee-
gideks.” Ta tabab mu pilku laual asuvall kandikuli, millel on tops teed ja vdilelb.

Jah, niete, mu hommikueine ootab jirge. Aga ega see ei takista meid vestle-
mast.”

Teen eltepaneku, et tema einestaks, kuni mina kdnelen, ja vastaks, kul 1a on

16pefanud s85mi. Bene! ndusfub kohe eftepanekug

Paciitis oli inimesi, kes id Tiehhoslovakkia siind kilku mirisist
oktoobrini peagu 1ipsali nil, nagu see ofi t3elikull. Need d olid presid
dil teada. Ta Uties aga, et jad pole ar d Tiehhoslovakkia rahva fahet.

Meie anname jlrele viimse vdimaluseni, el aga siilitada Euroopa rahu. Teie
tunnete meie vihemusrahvuste staatust. Mind huvitaks niha tulevikus, kuidas korrai-
davad oma vihemusiahvusie kiisimust need, kes praegu tungivad Yiehhoslovakkiale
kaltale! Kui meie jireleandmisest hoolimata meile siiski katlale fullakse, panems meie
vastu. Meie kaitseviigi on hisli relvastatud, meie kindi d on korras. Teie niigite
meie rahvast sokoli-pid H leoju pisib edasi rahvas [a sdjavies.
See on arukas uhvax. aga ofsustunud elaca vaba rahvana. Ma tean, mis ma dtlen” ...
ilises kénel kordas Benel vdib-olla kdiki neid argumenie, mida
tal luli ette kanda pievast pieva vilissdprade ja oma inimesie ees. Jii funne, ef ta
oli veendunud oma asjas, nagu olid vististi veendunud need kindralid, kes ootasid
oma jirge ooteruumis.

Miks alistusid Bene ja ta rahvas v Miincheni lel  Miks pidasid
ehhi delegaadid Rahvasteliidus tlearuseks kanelda ja nduda pakii viga selgete
midruste rakendust ilmse pealefungi vastul Miks oli president Benel, kes nii harju-
nud kénelema suure maaiima ees, dkki nii tagasihoidlik oma avaldusis ja ei protestinud
sdbralikkude suurriikide ees isegi selle vastu, et tema riiki jagati temalt kisimata} Kas

ilmub kunagi mani tiehhi ., Valge raamat”, mis selgitaks k&iki neid asjaolusid]

Paistab, et juba 19. septembril, P Inglise ndupidamise! Londonis, otsus-
fati etfe kdik kiigud ja Praha usaldas oma pi i Saksaga tdielikult kahe eestkostja
kitte, loobudes ette isegi ,.vii sdnasi”. Eestkostjate endi vahel vdis olla teatud
mattevarjundeid, kuna Briti valitsus soovitas 27. seplembril Pariisile teda mitte seada
I6pule viidud asja, fait pli ette] Kdneldal el t3ehhi kindralid kindlustasid
presidendile vastupanu vihemalt kolmeks nidalaks, Benel aga mdtelnud Hispaaniale
ja pole tihanud eksponeerida oma maad ja rahvast samale saatusele. Teatud kdne-
lejad ja ajakirjanikud, nagu Juies Sauerwein, vdivad nliild lagantjirele seletada, et s3da
Tiehhoslovakkia eest palnud populaarne ei Ingli al ega P L. Qigem oleks
{iteida, ef jilestustunne uue 3idsdja ees on Uhesug kdigi de rah ides, ks
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Saksamaal, ja eriti lfaalias, ent xllnpool barjlliri vditis kartus kiirete pommilennukite
ees, mis deldakse olevat Sak | ja mida pole veel teistel hlvllllwl m"ul. Kﬂk
muud jutud lord Runcimani dest ning teistest dod mis i

deedi saks! réhumist ffehhide poolt, funduvad vaid suitsukattena slu!eegmse
taandumise ees. Kuidas muidu seletada, et kohe peale Miincheni aigss kiire relvas-
tumine Briti ja P lennuvlies! Ja omeli 13i Chamberlain Minchenist Hitleri ali-
kirja, et enam ei tule sdda Inglismaa ja Saksamaa vahell...

Jules Sauerwein, kes polnud oma loengutes eriti drnatundeline tiehhide suhtes.
trdYstis neid 15puks sellega, et kdik b il Panta thei: ol Austria-Ungati —
ja lagunes; oli kolme riigi vahel 13hkik¥ristatud Poola, kes on nilid restaureerifud —
ning teeb ise imperialismi; olid r5hutud tiehhid ja slovakid, keda nillid slidistalakse

ukslusle rdhumises. Enf ka ki : teljeslisteemid vaivat da: méni kuu peale
i lekut paki d Hitler P asle sed lepingut, mis kirjutati alla
Poolaga veel neli kuud hiljem, j Is 1934. M {ini pocldls sSjaliitu Prantsu-

sega Saksa vastu — ja sobis 1934. aasta juunis ise Saksaga, et skiista Ausirial..

Benel'i kohta itelnud Masaryk, et sedam8éda, kuidas arenevad :undmuud.
kasvab ka Benel. See on Ulim kiitus Uhele riigimehele. Need, kes v3isid jilgida
Edward Benei’l fegevust 20 aasta kestel Euroopa areenil, arvavad vist Uhteviisi, ef
Tiehhoslovakkis vilisminister ja president kisit isterlikult politikat kui ,v3ima-
Juste kunsti“. Ent on sindmusi, mis kasvavad paratamatult iUlepea, ning siis hinna--
takse mehi veel selle Jirgi, kuidas nad seiuskohale alistuvad. Benei'i vilispolii-
fikas, mis oli rajatud usaldusele suurriikide ning Yiikese Liidu vast,” rahvusvaheliste
lepingute- ning vahekohtusii ile, polnud n¥iliselt loogilisi vigu, Eks kinnitanud
Inglise ja Prantsuse valitsuse juhid veel kiesoleva aasta kevadel Londan! ja Pariisi
koosolekutel, et koffektiivne julgecleku sisteem on nende ritkide ning kogu Eutoopa
rahu siilitamise alus! See susteem hukkus T3ehhosiovakkia kisi ning pr t
Benel fegi sellest jirelduse enda isiku suhies: ,.Mina jElgisin ja thitsin Uhte taunitud
sisteemi, ma el saa vdtfa osa sellest, mis niilid jirgnebl” Nagu fema riik, nii alustab
uut eksistentsi ka lahkunud president. Ta sdidab Ameerikasse, et anda oma loengufes
hinnangu sellest, mis juhtus Tiehhoslovakkias ja mis v3ib veel juhtuda Euroopas.
Benel on viiekiimne-sastane mees, fema rahval on tuhandeaastane ajalugu. Xum-
magi tsitkl pole veel l¥bi. Riik dab nime, president kuiset.

K. R. PUSTA

EESTI VABARIK RAHVUSVAHELISE OIGUSE SUBIEKTINA

Paistab praegu killf k alevat rahy heli hete alal digusest rilikima

sest viimastel aastatel on md3duandva tegurina esitinda ilkatud jSud. Oigus-
likud normid nagu poleks Uldse enam maksvusel. SUndmusi ligemall vaadeldes
lelame siiski, el jou tarvitamist Ikkagl kuidagi k3ibeliselt ja Biguslikull pdhjendada
katsutakse. MN¥it. on saksa rahvas feiste vastu vaenulikuks Shufatud tSendusega, et
Saksamaale 1919. a. Versailles' lepinguga lllga oleval tehtud. Tiehhoslovakkia lam-

hak

mulamist digustatakse rahvaste T jalul dmisega, kuna seda
Sigust olevat rikutud kéneal riigi isel. Ei ole sellep. ﬁlnmne, kui meie
Eesti Vabariigi diguslikku olemist selgitada k Mutle niib, et sellel alal pote

veel kdik Seldud.

K&igepealt mirgime, e1 Eesti Versailles” siisteemi rilkide hulka ei kuulu: tema
tekkis viljaspool seda slisteemi. See asjaolu v3ib meile teatud tingimustel kasulik
olla. Omal ajal olime aga dnnetud, et meid Versailles's arvesse el vSetud.

El Eestist kui poliitilisest Ohikust aru saada, peame ajaloos kaugemale tagasi
vaalama.
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Eeiti rahvas Uhes tema eluasemeks oleva maa-alaga kuulus ligi 200 aastat Vene-
fimariigi k isu. Mingi t Eesti iseolemi selle aja jooksul juttu ei ole
olnud. 30, aug. (11. sepll 1711 a. Nysfadiis Vene ja Rootsi vahel simitud rahu-
lepingus, milie jirgl Baltimaa i3plikult Yenemaa kilige liideti, on k3net baltl aadli
eridigustest, kuid need eridigused puudutasid balti plitismaalasi, eestlasi Ja I&tlasi ainult
negatiivselt, viies neid isegi eradiguslikult & bjektide, see on tB&loomade tase-
mele. Eestlaste iguse sub]ekndeks, alglmega varustatud isikuteks saamine on sellep.
ajaloo protfsess, mis el tipu Nystadti lepingust, vaid selle lepingu tihistamisest. Tule-

tame seda Ide kui ajaloolist 13siasja, mida sind hindamisel tuleb arvestad
Eesti pole mitte riik, mis tekkinud kusagil fa mitte kellelegi kuuluval maa-
alal, vaid ta kujunes endise Vene ilmariigi pinnal. Viimane pidi uuele riigile oma
senised digused elanikk: ja tersitooriumi suhtes lo .

Peab kiisi millai teosius see ) famine!

Meie p sig d dele Yene valitsuse esindajatele, kes 30. mirisi
1947, a. dust § id 1) ia teostamise akilks., Kdnealuse seadusega

ihendati fegellkuh kaik tulevase Eesti Vabariigi elemendid: maa, rahvas, valitsuslik
v&im Uheks tervikuks, kuigi viimane ei olnud vee! suverdlinne.

Muu seas kdrvaldati mainifud dusega balti riiltelkondad [ ind
_Sigus: viimased olid 1. juulist 1917, a. peale veel ainult aadli esindusieks. On selge,
et 15/28. nov. 1947. a. Ajutise Maaplieva olsus kdrgemast vdimust ja 24. veebr.
1918. a. Manifest Eesliimaa rahvustele olid v3imalikud ainult 1¥nu 30. mirisi seaduse
15bi loodud Eesti dministratiivsele organisatsioonil

Peab mirkima, ef 15/28. nov. otsus omab rahv helise akti isel sest
enese kdrgemaks vdimuk ine t4hendas Ajutise Maapleva fegevusesse asiu-
mist suverk¥nse rilkliku koondise organina. 1918. a. 24. veebr. Manifest oli juba peal-
kirja jlirele m¥dratud ainull sisemiseks tarvitamiseks ja el # d meie riiklikule ofe-
misele juurde mingit uut digusiikku komponenti. Teda v&ib vdtia ainult kui tien-
dust 15/28. nov. otsusele. Manifesti autorid el lugenud mainitud ofsust vormiliseks

v t eraldamise tahteavalduseks. Saksa viigede liginemise hidaoht sundis aga
iseseisvuse subles selget seisukohta avald ¢! codatavatel 15birdikimistel il

dmberjactamise kohta tlastele kindlustada i ‘ indust. See oli Manifesti
koostamise pahjus. Manifestiga kaitsti ennast esi j meie kod kslast

véimuplilete vastu. Neid teati maa esindusena oleval liikvel. 15/28. nov. ofsus,
ﬁmborp&bvduh. oli sihifud enamlaste vastu. Selles on nende kahe meie riigi tekki-

isel paistva seisukohavdfu p&himéitelik lahkuminek. Nad olid fingitud aja-
iskigust ja samaga on selefatav nende juriidifine puudulikkus,
mis tagantjlirele lejaile fubab mih guseid 18igit:

Eestl Venemaast lahkuléémine sindis rahvaste enesemiiramise diguse alusel.
President Wilson avaldas oma kuulsad 14 punkli 8. jaan. 1918. a. Yene enamlased
kuulutasid aga vene sofsialistlike erakondade pr ides leiduva rahvaste enese-
mikramise Siguse ametiikult vilja juba 2. [15.) nov 1917, a. [enamllxe rahvakomis-
saride ndukogu oisus). Ajutise Maandukogu otsus kdrg 8l v3is sellep.
foetuda ainult lisel dekllnlsleomle, sest see oll Yenemaa selleaegse riikliku
v3imu poolt vilja antud seadus, Seaduste ja Mirusie kogus avaldated. Wilsoni
teesid olid esialgu ainuit filosootilist laadi, ilma Uhegi seadusliku jdula.

Eesli Ajutine Maandukogu ja Ajutine annlmu: laste poolt fud
enesemiiramise digust Eesti iseseisvuse ndudmi: ei nimefanud. Ei ustud siis
veel enamlaste vdimnu pisivusse ja ifemaga ei tahetud ka kdlbelisil ning diguslikel kaa-
lutlusil tegemist teha. Kes selles suhfes iihiegi sidametunnistuse etteheidet ei tund-
nud. olid sakslased. Saksa kindralstaap saalls Yene enamlasemigrandid |&bi Saksa-
maa plombeeritud vaguniles koju ja niipea, kui enamlased vdimu olid haaranud,
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astus Saksa valitsus nendega kohe rahul¥birkskimist kisimat laste v&imu
plsivusest ja hoolimata enamlaste poliltilisest idecloogiast, mis nilid nii pSlatuks
kuulutatud 1).

Brest-Lifovski rahuleping (allpooi liihidalt Bresti leping} on iseloomulik ja Ees-
tile tlhtis rahvusvahelise Siguse dok mida ligemalt delda fuleb.

Brest-Lifovski rahuleping 3. mirtsist 1918, a., ratilitseerilud Berllinis 19. mirtsil
1918. a., ilhistas ligl 200 aasta jirele Eesti- ja Liivimaa kuuluvuse Yene riigi koos-
seisu. Arl. 3 Uteldakse:

nMaa-alad, mis liline pool leping liste vahel kokkulepilud joon! asuvad ja
ennemalt Vene riigile on kuulunud, el allu enam Ven- riigivdimule. Kokkulephud
joon on lrs mirgitud sellele lepingule olulise osana juurdel d kaardil (lisa 1)".

Seda kaardit kahjuks nvnldnud o ole, kuid lepingu art. 6. on Uteldud, et Eestl-
maa ja Llivimaa kuuluvad eraldatavate maa-alade hulka ja et Eestimaa idaplir léheb
Uldiselt Naroova jdge médda, Liivimaa oma 1¥bi Peipsi ja Pihkva jirve kuni viimase
15una-lidne nurka, sealt lle Luubani jérve Liivenhofi mdisani Diiina Kives.

Lepingus on edasi Uteldud [art. 3), et eraldatavad fterritoriaalsed Uhikud on
vabad kdigist kohumulu oma tenise emamaa vastu ja ef nende tulevane saatus mal-

takse kokkul lanikkud Eesti ja Liivimaa pidi saksa politseivigede

poolt seniks okupnllnml, kuni ual Julgeolek kohalist 15bi kindlustatakse ja
ritklik kord jalule seatakse (arf. 6).

Uldiselt on Bresti-lepingu aluseks v3etud rahvast Sdramise digus ja seda

N3ukogude-Vene esindajate ettepanekul.

Bresti-lepingu tilenduseks on V. ja sak vahel Berliinis 27. augustil
1918. a. s3Imitud lisaleping, mis vahep ﬂhsluiinud poliitilise kﬂ!lmuso ,,tébnliku
misimise jl vul-stlkuu lek i pidi lahendama. 15 It on ting
\{ h kendatud. On uusi maid onldalud

Lepingu art. 13 jlirgi ,on Yenemaa seliega ndus, ef Saksamaa Georgiat (Gruu-
siat) kui iseseisvat riiki tunnustab”. Kas ka Venemaa ise Gruusia iseseisvust on kohus-

tatud tunnustama, ei ole iifeldud. Milrus on sellep. ebamii ja eb d
Gruusiale.

Peab veel tihendama, et niipea, kui lisalepingutes Pool. d ei inita, kuna
kdigl teiste V. t Idatud de korraldami kohts on midagi Uteldud,
Eesti- ja Liivimaad mainiiakse korduvalt.

Lisalepingu art. 2 Uteldakse, et Eesti ja Liivimaa idapiirid m3dratakse komis-
jonl poolt kindlalu mlll. Jirgi Saksa vied maa-alad ida pool seda piiri vabastavad.
Art. 7 korrafakse pealepingu midrusi V. loobumise ille tdhendatud maa-aladest
J» et Eestimaa ja Liivimaa tulevane saatus mi¥ratakse kokkuleppel elanikk ]
Samuti on korratud milrus koh mitietekkimise kohta. Jittes k¥rvale Uksikasja-

1} Kommunismi-vastase sdjakdigu eesolsas seisavad sakslased. Sel puhul olgu
meelde luletatud, el marksism resp. kommunism on saksa rahvuslik kultuuriioode.

Karl Marx, olgugi siinni poolest juut, oli taielikult saksa kasvatuse ja haridusega,
akadeemiliselt noobli korporantliku ringkonna liige, kuna fa naiseks oli Jenny von
Waestalen, suursugu asadliperekonna esindaja.

Marksism teadupdrasi on rajatud sakslase Hegeli filosoofilisele teooriale. Ja
Kommunistliku Manifesti kaasautor sakslane Friedrich Engels nimetab {ihes oma teoses
(Deutsche ldeoclogie) marksistlikku teootiat saksa ideoloogiaks. Engels oli p&hja-
panevale marksistiike teoste autor ja lema redigeeris ka Kapitali kaks viimast kéidet.
Hegel-Marx-Engels on lahutamatu kolmik marksismi ajaloos. Esimene kommunistlik
internatsionaal toetus |8puks ainult saksa td6lisliikumisele, kuna feisle maade t&6lis-
organisatsioonid sellest loobusid. Marksistiiku tecaria peateosed on kirjutatud saksa
keeles, samuti tdhisam osa propagandakirjandusesi.
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lised miirused vabasadamate asutamise, Peipsi vee alandamise jne. kohta, nris néhta-
vasti Eesti-Vene rahulepingu vastavatele miirusiele eeskujuks olnud, vaatsme, mis
mainitud teesidest jireldada véib Eesli iseseisvuse suhtes.

Et Eesti- ja Liivimaa iseseisvaks pidid saama, see on kokkuk3dlas malemate lepin-
gute tekstidega. Pealepingus riligitakse ainult Eesti- ja Liivi 1, millest jireldad
vdiks, et pooled Vene Ajutise Valilsuse midrust Eesti ja Liti territooriumide eralda-
mise kohta silmas on pidanud. Lisalepingu arf. 10, lulefatakze siiski ka Kuramaad
meelde, mifte aga art. 7., mis ainult Eesti- ja Liivimaa iseseisvaks tegemisest ridgib.
Ei ole sellep. selge, kas oli maeldud ka Kuramaa iseseisvaks teha. Saksa seisukohast
kdige ar fum on tingi et eraldalavatel maa-aladel riigi organiseerimine
teostatakse vastavalt elanikkude soovidele. Elanikkonna suhtes ei ole mingisuguseid
kitsendusi fehtud, seega tuleb olefada, et mainitud lepingute jirgi tuli arv da eest-
fasi ja litlasi. Ja meie vallavanemate 1918. a. luga ning Tallinna kisutamine maa
hiilt tegema, allkirjade korjamine Saksa riigi alla palumise kirjadele, saksa 18] t
perekondade Ballimaale asuma toomise ning eestlaste ja lillasie viljaviimise kavad
on seletatavad Brest-Litovski ja t¥iendava Berliini lepingu tingimuste tditmise vajadu-
sega. Niib, nagu ei oleks Saksa rahukonverentsi liikkmed kohalisi vahekordi tundnud
véi neid arusaamatuil pShjusil mitte arvestanud. Véib ofseselt iitelda, et Brest-Litovski
rahuleping oli balti-sakslastele kahjulik, pani neid rahva hiile tegemisel rumalasse
seisukorda. Ainult vigivald vdis neid piista, mida ka katsull, On kindel, ef Bresti-
leping Eesii ja Liti iseseisvust elanikkonna soovide arvessevdtmise kaudu on faganud.
Saksa okupatsioon oli juriidiliselt ajutine séjalise vigivalla seisukord. Selle kaudu
katsusid meie aadli esindajad oma seisukorda pidsta. Nende ridade kirjutajal on
meeles, et Liivimaa landmarssali kohustetiitja parun Staél von Holstein H. Luhlile

vdi K. Parts’ile oli sel d, et sdjali L nii ruttu ei 15pe. Berliini lisa-
lepingu art. 7. leidub ka lause, mls Bresii- Iepingu tekstis puudub ja ilmselt sihitud
balti aadlikorporaisioonide kui maa esind ise vdimaldamisele. Mainitud

ar. algab jirgmiselt:

~Indem Russland den in Estland und Liviand bestehenden tatsichlichen Ver-
hiltnissen Rechnung triig?...” Muus osas on pealepingu feksti korratud.

Toodud jauset kasutaski keiser Wilhelm Il oma manifestis 22. sept. 1918, a., mil-

lega Eesti ja Liivimaa Saksamaa poolt i isvaks kuulutati tlast ]a Iltlane poliiti-
liselt nurkasurumiseks. See juriidiliselt seisukohalt erisk hi t kiib
jdrgmiseli:

~Meie, Wilhelm, Jumala armust Saksa keiser, Preisi kuningas jne.

Kisime meie riigikantsleri Dr. krahv von Hertlingi, peale selle kui Venemaa
17. aug. 1918. a. kinnitatud Bresti rahu Saksa-Vene lisalepingu pdhjal enese Eesti- ja
Liivimaast lahti on itelnud, iihendatud Eesti- ja Liivi, Riia ja Saaremaa maandukogule
teada anda, ef meie fema esindajate soovil ja mele riigikanisieri feadaandmisel nime-
talud maad Saksa riigi nimel vabaks ja iseseisvaks kuulutame.

Algkirja oleme meie kdrgus ise kokku seadnud ja keiserliku pitsati peale vaju-
fada lasknud.

Anfud Suures Peakorteris 22. sept. 1918. a.
Withelm 1. R.

Krahv von Hertling.
Alla kirjutanud krahv von Hertling.”

Kdigepealt tuleb tihendada, et toodud dokumendis Saksa keisesr maid iseseis-
vaks kuulutab, mis veel Saksamaa omaks polnud saanud. Peale selle, need maad
olidki juba Bresti-lepingu ja selle lisalepi alusel i isvaiks atud, nii nende
endise peremehe Yenemaa kui ka Saksamaa enese poolt. Tihelepanu ¥ratab ka asja-
olu, et keiser Wilhelm oma manifestis ainuif Berliinis allakirjutatud lisalepingut tunnistab
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ja mitte Bresti alglepingul. Selles ongi {laltoodud lause ,fegelikes) asjaoluden’”
téhendus. Keiser Wilheimi manifestis loetakse ithendatud Eesti-, Liivi, Riia- ja Saare-
maa maandukogu, see tihendab, baltl sadlikorporatsioonid kohaliku elanikkonna
esinduseks, kuna Bresti-lepingu ]Irgl see véimallk ei olnud. Viimase {epingu tekst,
nagu juba mainitud, ei vdimald tlasi ja litlasi kdrvale jitfa, muuseas arvesse
voites 30. miirisi 1917. a. seadusega loodud omavalifsustikke esindusi. Bresti lepingu
rikkumine oleks V. le diguse andnud Eesti- ja Liivimaa tagasiandmist nduda.

Ulaltoodud keiser Wilhelmi manifest oli aga hilinenud hidadokument, sest juba

hri

8. augustil samal aastal algas liline frondil liitlaste vastup g ning sep
|8puks oli Saksa vierind mitmel pool libi muriud. S&da oli Saksamaale kaotafud ja
Saksa vigede juhalus tegi 28. septembril oma valitsusele 2] ettepaneku vaherah
18birdikimisi algatada. OIi feada, et Imlased Bresti-lepingut el 1

Bresti lepingu ja tema lisaleping ise ki | leidub juba ka
Compiegne’i metsas 11. nov., 1918. a. allakirj d vaherahu leping mille jirgl
Saksamaa idas k3ik okupeeritud maa-alad pldl vabnmlu. Laplikult thistati Bresti
rahu Versailles’ lepinguga.

Kiipea kui Ndukogude Vene Compiegne vaherahust teada sai, kuulutas fa
13. nov. 1918. a. omali poolt Bresti lepingu Uhes lisadega tihistatuks. 27. nov. 1918. a.,
kaks nidalat pirasat Bresti lepingu tihistamisi, algas Vene pealetung Narva juures,
et kord loo d provinisi V ! Iagnl véita.

Kuid enne, kui lased lef! lustasid, s3imiti Rilas 19. nov. Eesti ja

Saksamaa vahel ndndanimetatud ,Uleandmise leping”, millega Saska valitsus Eesti
Maapieva ja Ajutist Valitsusi vormilikull maa esinduseks funnistas. See oli hilinenud,
kuid xllsl:i Eestile tihtis tunnustus rahvusvahelise Iepingu iuiul Saksa okupatsiooni-
dimud ei andnud Eesli d Venele tagasi, vaid d tema i i 3). Saksa-
maa pole hiliem Eesti Vabariiki espressis verbis de jure d, vald mii
9. juulil 1921 oma saadiku mele valitsuse juurde, mis loetakse samavilirseks tunnusta-
misele. N¥hfavasti véeti 19. nov. 1917. a. Riia lepingut siiski arvesse. Keiser Wilhelmi
manitest oli ka tihistatud.

Mis puutub Versailles' rahulepingusse, siis oli see vormilitelt iseseisvale Eestile
vaenulik, sest ta kustutas Bresti lepingu kaudu tekkinud Eesti v t erald.
mise 3igusliku aluse. Liitlased olid Venemaa lammuiamise vastu.

Tegelikult oli Versailles” leping meile muidugi kasulik, sest Saksamaa vaidu
korral oleks eesti rahvas hivitatud, nagu seda 1918. a. vdi hed avalikult sel id
Bresti leping ei olnud ju #l farvis mdeldud, kuigi temas Eestimaa iseseisvaks
tunnustati ja riigikord elanikkonna soovidest rippuvaks oli fehtud. Saksa valitsus ei
saanud niihisti vilis- kui sisepoliitilistel p3hjustel oma tasiseid kavatsusi Bresti lepin-
gus Idad Rah ilramise Sigust tuli 1emal avaliku arvamuse sutvel

kuna seisukord !kéne vierinnal iiha pinevamaks muutus ameeriklaste
sdttaastumise 13ttu. Wilsoni punktid rippusid pea kohal.

4

Rahvusvahelise diguse seisukohalt seisis Eesti kiisimirgi all kuni 2. veebruarini
1920. a., mil Yene seekordne valitsus vormilisel? tlaste kasuks Eesti lahti tles.
Et Eesti suutis t¥itsa i isvalt senise ga rahu teha, rippumatult rahvusvahe-

listes! konverenisidest, see on fema olemise tugevam killg. Keegi ei vai itelda, ef
mingisugune suurvdim venelasi oleks vlglsunud. Meil ei maksa oma jSuga uhhus-
fada, kuid ka kasuliku ajaloolise konj i k ine on sama hi¥i kui enese
jouga maksmapanek. J3udu meil tull siiski ka farvitada ja selles suhtes peame alla
kriipsut et Hased tdies k isus ¥ poolel Maailmasdjast olid osa

2) Kindral Ludendorff riigikantsierile Badeni kroonprints Max'ile.

3) Saksamaa pole hiljem Eesti Vabariiki expressis verbis de jure tunnusta-
nud, vaid maaras 9. juulil 1921 oma saadiku meie valitsuse juurde, mis loetakse sama-
vadrseks tunnustamisele. Nahtavasti voeti 19. nov. 1917, a. Riia lepingutl siiski arvesse.
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vatnud ja 1918—1919. a. sama visinud olid kul lased. | vuse ndudmine afl
&ra feenitud suurte k tega Venemaa julgeoleku eest. V. kokkuvai |
el ole eestlastel mingit silildl. Seda peame ajaloclise Sigluse seisukohali mainima.
Yihelepanu tuleb juhtida ka seflele, et meie endile iseseisvust n3udes Venemaad ¥ra
el andnud ja v, vaenlaste — sakslastega 1919. a. Isegl s5da pidasime.

Niipalju Eesti iseseisvuse tamise kdlbeiistest al . Toodud letul
tused vaivad meile kunagl kasullkud olla.

Meie oleme (femal iseseisva Eesti kui rahvusvahelise Siguse subjekii kujunemist
lukidalt skitseerinud. Ma pean 13pet selle mirk et Eesti Iseselsvuse siinni-

Pdev on seolud Biguslikult kdige vihem 13htsa diga, Manlfestl k3igile Eesti
rahvastele avaldamisega. Tema vormiliseks puuduseks on muuseas, of fa ainult Eesti
Maapleva Yanemate N&ukogu poolt on alla kirjutatud. Sisuliselt mikrab 1a aga kill
fiie selgusega ¥ra, et ,Eesti tema ajaloolistes ja otnograafilistes plirides kuuluta-
fakse tinasest peale iseselsvaks demokrastliseks vabatiigiks’. Maandukogu ofsuses
kérgemast v3imust 15/28. nov., mille alusel V fe NSukogu teguises, oli Eesti-
maa riiklku korra kindlaksmiiramine jbetud Asutava Kogu hooleks. Vastuvaidiemat
on Manifestll rahvuslike jdudude kindiaksmiliratud sihi saavutamiseks koondamise
suhtes ¥irmine Nihisus. Kuid see (Bhtsus ei kuulu niivdrd diguse kul kdlbluse ja
psihholoogia valda. Juriidilise i isvuse k diks oll 2. veebr. 1920. a.,
mille jirgi Eesti kui iseseisva riigi de jure tunnustamine teiste riikide poolt oli vaid
aja kitsimus.

Mulle v3idakse vasts valelds, et enne seda Eesil Vabarilk fegutses iseseisva poliiti-
lise Uhikuna, organiseeris sdjavige, andis seadusi, méistls kohut jne. Seliepasle pesb
vastama, et tee oli ndndanimefatud de {acto seisukord, nagu see ofi viljendatud
ka suutriikide tunnustusakiides. Kodune administratiiveSim ja jurisdikisicon rajanes
30. m¥risi 1917, a. seadusega saadud volitusiel, mida lalendati 15/28. nov. olsusega
kSrgemast vaimust.

J. JANS

YIDRIK VIHERVXLI — EINO GEPESOO:
INGLISE-EESTI SONARAAMAT

736 1k., hind bro3. kr. 9.50, Tallinn, kirjastus ,Raamat®, 1937 (?)

Asjailmunud raamatu eessdnas puudutavad autorid neid tahtsaid
Glesandeid, mis inglise keelel on tdita meie maa esimese kultuurkee-
lena, ja mdrgivad Gbtlasi, et ,meie raamatuturg inglise Opikute alal
ei kajasta veel kuidagi seda suurt murrangut, mis meid praegu on
vilja viimas kopitunud provintslusest kogumaailma virskete tuulte
kdite*, Eriti tihelepandav olevat see vairsuhe ,vastava leksikograa-
filise kirjanduse ala!, kus puudusid isegi vahegi usaldatavad dldised,
kuid ometi teatavaid erilisigi ndudeid rahuldavad sdnastikud*. Auto-
rid loodavad kidesoleva teosega ,tdita selle linga ja appi, astuda
kongile inglise keele ja kultuuri harrastajaile ja sobrule“.

Kahjuks pole autorid suutnud oma vastutusrikka tilesandega toime
tulla, koigepealt juba sel hhisal pdhjusel, et neil puudub leksikograa-
filises to6s endastmoistetavalt ndutav keeleteaduslik kvalitikatsioon.
Autorid on seda asjaolu teataval miiral arvesse votnud (milleks muidu
varjunimed?), kuid siiski totle asunud kergemeelses usus, et nende
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filesanne on lahendatav enam-vihem mehaanilise totkimise ja kompi-
leerimise teel. Sellise téOmenetluse tulemusena aga Vihervalja-Gepesoo
sdnaraamat otse lokkab vigade umbrohust: nii véisin arvustusmaterjali
kogumisel ainnlt tihtede A — C ulawuses (137 lehekiiljel) mirkida dle
800 vea!l

Autorite vohiklus paistab silma eriti sonaraamatu algul aniud
hadldamisjuhistes kui ka jargnevalt mirksdnade foneetilises transkript-
sioonis. Hi#ldusmirkide rakendusi iseloomustab siin fildine pohimste,
et ,tavalist ladina kirja tarvitatakse koikjal, kus inglise hailikut tuled.
hadldada nii, nagu see on kombeks eesti keeles“ (jarelikult peaksid
hiilikud p, t, k, b, d, g, I, r jne. olema identsed inglise ja eesti hidal-
damises?!), kuna ,eri hdildamismarke tarvitatakse ainult siis, kui nen-
dega viljendatavail hiilikuil puuduvad vasted eesti keeles*, Nende
eri hdalikute kirjeldus on ddrmiselt puudulik ja kohati paris vigane:
nii hddlduvat 3 kui ,ISlaw s =vene 3“ (!) ja 5 kui ,Z = vene x“
(tegelikult tahistab 3 nasaliseeritud vokaali 2)!

Konsonandi r vokaliseerumist fiksiksbna 1dpphailikuna margitakse
mitmes eri notatsioonis: vrd. ndit, sister|sista®| aga samas ka
father |fa:la |, pour | poa| ja Rr [ai(r)]. Viimasele lisandub mar-
kus, et ,sulgudesse asetalud hailik voib footvi korral jadda hadlda-
mata*! Samasvgune jirjekindlusetus jatkub ka marksonade haaldus-
vormides: vrd. adore [a'doi9*), ajar [ad3aieY, are [ax(r)), Balti-
more [boIltimd;(a)r], bore [bda], borer [bora(r)], cluver [klouvs),
debar [di'bai(r)], ear [i3(r)], kuid ka bur [bair], corridor [korida:r],
earlap [iarlep), earless [iarles]; picker [pikar], ponder [pondar,
slur ([slair] jms. Asterisk ja (r) esinevad kohati mingi fakultatiivse
sisehddlikuna, ndit. sBnus bowery [baua*i], assured [aJua*d],
bloomers [bluims*z), clearness [klia*nis], consternation
fkonsta;* naifan), dog-tired [dogtaia*d), ear-pick [ia*pik], elder-
ship [elda(r)fip] jne.

Rohkesti vigu tekib haildusmarkide [e], [3], [d] ja osalt [®] alali-
sest segamisest, ndit. and [®nd, end], auburn [slben] braggart,
bragger [breget, brege’] exertion f[ig:zeifon), homologous
[hom™leges), compositor [kam'pezts*], Cain [koin}, embezzle
[im’bazl], aw fui Jalfull, botanist [batenist], competence [kampi-
tens], devolve [di"valv], abattis [abatis, animality [ani'maliti],
dynastic [di'nastik], cadaver [ko'deive*], double-barrelled
[dablbzrold)], evidential (evi'denfdl), duodecim al [djuiddzsimal],
durance [djusrans] jms.

Tadpilise lohakuseveana paistab silma foneetilises transkriptsioonis
fildiselt tarvilatava vokaalimargi [a] asendamine notatsiconiga [a:}.
Molemad ilmuvad korvuti juba dldistes hd3d damisjuhistes, nimelt naide-
tes garden | gadn | ja father | fa:8a || Sonaraamatu algosas
esinevad [a:] ja [aI] veel paralleelselt, kuid peagi muutub viimane reegli-
parsseks hadldusmirgiks, mille kdrval [a:] leiab kasustamist vaid juhu-
lise erandina, niit. sdnus fastday, lathy.

Puudulikult eristatakse ka konsonante [z] ja [3], mistditu pole
haruldased vead nagu begrudge {[bi'gradz], biology [bailedzi],
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cabbage [kabidz], ed gy [edzi] ja vastupidiselt booze [bulz}, cozen
tkazn}, glazy [gleizi], lives [laiv3] jms.

Mairksonade foneetiline transkriptsioon on kohati mojustatud sdna
ortograafilisest kujust, ndit. by-way [baiwey], charity [t[erity],
divergency [dai'vadzansy), specialty [spe[alty], cognition [cog™nifan},
elective [i'lectiv, escapade [esca'peid), f1ossy [fiossi], fox-earth
{foks-3%th), misadvised [misadvaisd] jne.

Pikkusmirgi arajatt kuulub tavalisemate vigade hulka; nii siis
B [bi], beaver [biva*], book-keeping [-- kipig}, burgle [bagl],
commutable [kam'jutabl), converse [kan'vas], blur [bla*], defer
{di'fs¥], deplore [di'plo*], heard [had)], incur {in"ka*|! Uldse esi-
neb haaldusmirkide vahelejattu kaunis sageli, ndit. sonus adherent
[3"hivrant], ad rift[a%rift), ambiguity [=bi'gjuiti], coldish [kouldi),
conjurer [kan(d)zs*], declension [di'lenfsn), expand [ik’pand},
leading [liidg], obstacle [dbstak], structure [strakta*] jms.

Réhumirgina tarvitatakse siin rohutatud silbi ees tavalise ['] ase-
mel mérki [7], mis foneetilises transkriptsioonis tihistab Oieti eelneva
haaliku poolpikkust; viimases tidhenduses vastuvdetavana vdiks see
mark konesse tulla ndit. sdnas controversy [kontrava'si]. Alterna-
tiivse rdhumirgina esineb ka apostroof, nii juba eelmirkmeis raamatu
sisu ja korralduse kohta, samuti aga mirksonade hailduse transkriptsi-
oonis, nait. chicane ({fi'’kein], chimpanzee [thmpan'zi, {fim-
panziy, chromatics [kra'matiks, kro'matiks], chronometer
{(kr'nomita*], churchyard [tfautf’jazd], cicerone ([sisa’roune],
cigarette [siga'ret] jne.

Stnades, mille 1dhk asetseb esimesel silbil, on loobutud rohu-
margi andmisest. Kahjuks jaab rohumirk pahatihti andmata mujalgi,
ndit. sonus accede [®ksiid], activity [&ktivit], armada
faimeida), captivity [keptivit], cupidity [kjupiditi], dispa-
rage [disperid3], divide {divaid], idea [adid), inflict [intlikt]
jne, jre. Rohkesti esineb ka iilearuseid voi vaiesti asetatud rohumirke,
nagu aluminium [@lju'miniam}, consistory [kan'sistar],
encyciopadia [ensaiklopidis), illumine [i'1'juimin], object
[ab'd"zekt], acquisitive [®kwi'zitiv], ballet [ba’li], essential
[isen’[al}, inculpation [inkalpai’fan], injection [ind3e’k[an] jms.
Kohati asendab rdhumirk nihtavasti pikkusmérki [ voi ka vastupidi-
selt, ndit. copulative [kopju'lativ], genial [d3i'njal], nutritive
|nju’tritiv), stupid [stju'pid}, fire-1nsurance [-in{Ju3rans], en-
thral(l) [inBrIl], jne.” Marksona hiildusvormi poolitamisel jietakse
rohumark tavaliselt rea [0ppu (Seega mitte vahenditult jirgmise rea
rohulise silbi ette), nii nadit. accidental [@ksi"{dentl), accommo-
dation [okomd’ deifan] jne. jne.

Mitmel juhul on jadnud markimata erinevused teatavate sénade
verbaaise ja substantiivse (resp. adjektiivse) hadldusvormi vahel: vrd.
néit. ‘absent (adj.) ja to ab'sent oneself, 'attribufe (subsl) ja at'tribute
(verb), ‘compound (subst,, adj.), ja com’poand (verb), "collect ja col'lect,
‘concert ja con'cert, ‘consort Ja con’'sort, ‘escoit ja es'cort; nii ka diffuse
adjektiivina [di'fjus] ja verbina |di'fju;z]. Samuti pole siin eristatud hail-
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dusvorme nagu aged [‘eid3id] ,elatanud*“ ja [eid3d] .vanune, -ealine®,
agape [d'geip] ,ammuli, avasui* ja [‘®gapi:] .agaap, armastuses0dma-
aeg*, ay, aye [ai] .jah* ja [ei] ,alati, ikka“ jms. Sona agate
.ahhaat* hdildub [‘=gat], mitte a’geig; viimane hdildusvorm vastab
tihendusele ,minemas, teel“, mis V.-G. sdnaraamatus puudub.

Sénaraamatu esimeses pooles leidub iildse rohkesti eksitavaid kui
ka otse koomilisi transkriptsioonivigu nagu afire [3"*), afterglow
{~gl>:], arriére-ban [mrrirben], bed-posi {bedpost], cartila-
ginous [karti'lidzinis], chargé d’affaires [fardzdafer], corus-
cation |[kards'keifsn), crowd [kroud], efficient [i'lisant],
enceinte (prants. sént], foulness [foulnis], irame [fraim], hot-
foot [hotfuit], insanity [in"seiniti] jms. Sonahailduse transkript-
sioon on mirksa korralikum raamatu teises osas, kus nahtavasti on
hakatud kasustama asjatundliku korrektori abi.

Mirksdnade materjal on {ile voetud H. Pohl'i inglise-eesti sona-
raamatust, mille jirglaseks konesolev teos vist ongi maaratud. Uues
redaktsioonis on leksikaalset materjali monevdrra tiiendatud ja laien-
datud, kuid fldiselt jadvad marksonade valikus piisima Pohl’i raamatu
silmapaistvamad puuded, mis on omakorda pirit eeskujuna kasustatud
teisejargulistest ja tublisti vananenud kompilatsiooniteostest (nagu
néit. Langenscheidts Taschenworterbuch der englischen und deutschen
Sprache) Sonaraamatu ruumi raisatakse siin nimelt haruldustele nagu
aleatory, amaurosis, assurgent, azyme, bavin, biggin, brent, caldis,
calamine, cambist, carob, carragheen, cavesson, chirk, coving, cribble
jne., kuna samal ajal puuduvad igapdevased idioomid, sdonad ja sdna-
tahendused. Selliste punduvate vokaablite iseloomustuseks olgu siin
esitatud paar sOnaderfihma nagu: acrobat, albatross, algae, amoeba,
anthropoid, antitoxin, aorta, archipelago, arnica, aspirin, bacillus, bil-
lion; beige, boudoir, bouillon, bourgeois, brassiére; black-list, blun-
derbuss, bobsleigh, booth, brickbat, bulkhead, busybody; beauty-
parlour, (dollar) bill, boosting, brainwave, brass tacks, broncho,
buddy; Nazi, swastika, totalitarian, hunger-march, stay-in strike,
stratosphere, sex appeal, hiking jne. jne. Sonaraamatu lisa toob kill
veel valimiku ingliseparaseid konekiinde ja tidiendusi mirksOnadele
(kokku 9 lehekiilge), kuid selle osa oleksid autorid voinud vabalt
laiendada mitmekiimnekordseks.

Mairksonades tihelepandud tritkivigadest iseloomulikumaid on:
crokodile, konsult, deflekt, distinquish, parguet, adjudancy, despatsh,
forasmutch, hilpnesis, teatre, ampitheatre, naphta, opthalmia, chrolo-
form, abbatoir, automobil, impulsivness, invaluabl, contagius, egregios,
embarras, excresence, miscievous, capsise, chints, civil cervice, back-
terium, cappillarity, going-son jms,

Mirksonade tuletisi (vrd. administjer, ~ration) on kaunis
sageli esitatud vigaselt, ndit. abstract, -tedness; deposit,
~tary; indicat|e, -tion; diplomajcy, -~ist; indiscri-
minalte, ~ing; absent|ee, ~ism; imperilal, ~ism;
interjekt (!). ~al (?); devastate ~ion; finance, ~ial jne.
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Eelmirkmeis raamatu sisu ja korralduse kohta lubatakse esitada
.Sama transkriptsiooniga sonu* (Langenscheidt'i inglise-saksa tasku-
sGnaraamatu ~— edespidi siin L. T. — jargi ,gleichgeschriebene
Worter*) eri marksonadega, kui nad on erinevat piritolu. Seda head
juhist pole aga kuigi jarjekindlait arvestatud ja nii leiame paaripan-
duina sduu nagu ,art s. kunst; thou art — sina oled* (,sina* kur-
siivis originaalteksii jargi); .arm s. kisivars; relv, sdjariist; ~s pl.
vapp*; jne. jne. Pole siis eriti imeks panna, et marksdbna discount
tuletistena niidatakse — seekord kfll L. 7. eeskujul — -able,
-enance (), ~er. Missuguste absurdideni selline ruumikokkuhoid
vdib viia, nahtub kujukalt varemtsiteeritud marksdna a g a p e kasitlu-
sest, mille sin taielikult reprodutseerime:

agape [3'geip] ammuli suuga vahtiv; fo sef ~ hdmmastama;

~& [«1] pl. theol. armastus-sGOgiaeg, agaap.

Eelmise arvustuseks toleks markida, et germaani piritoluga
agape [a'geip] on adverb (.ammuli, avasui*) ja mitte adjektiiv,
milleks autorid on seda pidanud. Adverbil ei saa olla pluuralit, isegi
teoloogilist mitte. Kreeka piéritoluga a g a p e on substantiiv ja hdaldub
[®gopii]; selle pluural on agapes vdi agapa [‘=gepil], igatahes
mitte agapea (jilleei L. T. arvele langev viga). Sona ise on
pealegi tditsa dlearune sellises vordlemisi viiikeses sdnaraamatus.
JArmastus{ddgiaeg* on kahtlase vaartusega neologism; vrd. siiski
Lord’s Supper pihadhtu{sdmaaeg.

Sonaliikide eristamiseks antakse marksonade taga ldhendid s.
(substantiiv), a. (adjektiiv), ad. (samuti adjektiiv), adv. (adverb), v.
(verb) jne. Pahatihti puuduvad need tarvilikud wiited ja veel sageda-
mini on nad hoopis vigased. Juba tdhe A esimeses (autoritel miski-
pdrast kohe 25-ndana arvestatud) veerus esineb selliseid vigu neli!
Vihervalja-Gepesoo sbnaliigituses osutub assort adjektiiviks, audibility
verbiks, avoidable substantiiviks jne; isegi artikkel an on siin pro-
moveeritud substantiiviks! Paris libisegi tarvitatakse lihendeid a., ad.
ja adv. (kohati ka ad. v.). Sonatuletisis ja mirksdonaga seotud idioo-
mides kaldub pluurali 16pp s eralduma lahendiks s., niit. ancient,
the =~ s. pl, s.; Attic, = s. s. pl.; book, fo be In ore’s (!) good
- s.; cost, - s. pl. Vastupidiselt vdib moni lihend sattuda kahtlasse
naabrusse samuti kursiivis antud tekstiga, ndit. ,breeh (pro breech);
~es s, pl. ratsapitksid; fo wear the ~es fig. «ptiksid jalas olema»,
majas valitsema®“.

Raamaty algul loeteldud rohkearvulised lihendid on parit L. T.
sOnaraamatust, osalt eesti keelele kohaldatud vormides. Raamatus lei-
dub siiski lihendeid, mida dldises loetelus pole mainitud: vrd. niit.
bade v. imp. (pro pret.) sdnast bid; besought imp. ja p. p. s0-
nast beseech; adriftt mar. (pro naut); careen w. mer.; con-
gruence math. (pro mat), lgv. (?); baboon /n. (?) s.; baste v,
pl. (?); cushat s pal. (?); buzzard osk s, (s. orn?), after
prop,, abasement e caw & jne.

Teksti trikitehniline korraldus on puudulik ja raamatu esimeses
osas nidib, nagu poleks autorid iildse viitsinud korrektuuri lugeda.
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Kirjatitibid esinevad labisegi, ndit.: mirksdna derid e, hidldus abaci
[m=basai], conch [kopk], tolge groove, -s pl jooned, wviirud (?);
sOnaliited fountain, --pen; cycl|e, ~ists’ fouring club; give,
fo ~ one’s mind fo; viide ,hunch v hump; suur tdkk*. Kordus-
mark ~ jadb kohati seostamata liidetega, niit. bob, ~ bed hair; de-
fer, ~ red shares jms. Esineb motietuid sonakordusi, ndit.: dock
v. dokkima, dokkima; dreadiul, penny - penny - jne. Tolgetes
ndib olevat poolelijadnud ja parast unustatud osi, ndit. appoint-
ments varusiis, rakestis, sisustis, kanbasaatja . . . (?); drinkable
1. joodav (puudub aga oodatav 2.) jne. Uksikud sonad ja sdnasele-
tused on sattunud Olgest kontekshist mujale naabrusse: vrd. ndit
mirksonarahm ,entreat o. paluma; entrance [in'trajns] v vai-
mustama, kaasa kiskuma; anuma®., Veelgi kujukama ndite annab
sdnariihm _batten [batn] s. latt, liist; kriketis: kepp; munataigen;
nuumama; vietama*. Koike muud kdrvale jattes, margime sin vaid
seda, et t0lked .kepp“ ja ,munataigen* kuuluvad jargneva marksdna
batter juurde ja et .kepp* on pealegi vigane tdlge saksa keelest
(L. T. ,Schidger tahendab siin 160jat, mitte 160giriista)} — viga, mis
muide samas veerus kordub mirksona batsman puhuil

Korratu on ka interpunktsioon, millel sénaraamatus on taita hoo-
pis tahtsam osa kui favalisesti mujal. Oluline on siin niit. kooloni
dige tarvitamine, nagu seda n3htub veatiliibist

excellence, excellency s. oivalisus; eelis; ainult;

Excellency ekstsellents (tiitel),
kus sdnale ,ainuit* peaks jargnema koolon. Inierpunkisiooni puudu-
lik arvestamine pohjustab muude hulgas sellise omapirase vea nagu
.common ioom ndupidamis- ja sOdgisaal; Opetaja korgemas koolis*
(vrd. L. T. ,Konferenz- und Speisesaal der Lehrer in hOheren Schul-
anstalten®)!

Puuduliku korrektuuri t6ttu on sdnatdlgetesse sattunud moningal
mairal eksitavaidki tritkivign nagu: after-dinner jarellaul (vrd.
tav. an after-dinner speech), amplify avaldama (avardama?), boul-
der rdnikivi (rdndkivi!), brat jarglased (jdnglane?), cranial
kaljusse kuuluv (koljusse!), dull =. mfiristama (niiristamal), dumps
nukrameelsus, raputus (rdhutus, rusutus?), incomings tulnud (tu-
lud!), osier palju (pajul), pick kiviraiumispakk (pro kirgas, kirka;
L. T. .Spitzhacke*) jms.

Soénatolgete tipsuse ja mitmekiilgsuse kohta vdib saada ligikaudse
kujutluse, kontrollides fildjoonteski mdne eriala — aianduse, botaanika,
grammatika, fotograafia jne — terminoloogiat. Meil nii populaar-
seks saanud male alalt nditeks annab V. G. sdnaraamat pohiterminid:
chess maleming (pro male), ~-board malelaud, -man malend;
piece malend; pawn malend (pro ettur!?); knight ratsanik males
(pro ratsu), castle s torn (pro vanker), v. rokeerima, vangerdama;
rook lipp (pro vanker!). Vastavate marksdnade all puuduvad aga:
king kuningas (males); queen s lipp, v. lipustama, lipustuma;
bishop oda. Umbes niisama ebatipsad ja linklikud on tdlked paaril
muul kontrollitud alal (nii ndit. kergejOustiku terminoloogias).
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Sonatdlgete tipsamat kisitlust raskendab siin asjaolu, et amtorid
ei valda inglise keelt nimetamisviddrsel mdiral, mistdttu nad geavad
18lkeid konstrueerima saksa keele kaudu, kasutades selleks peamiselt
Langenscheidt’i taskusonaraamatut. Kui aga arvesse votia, sbna-
tahendused saksagi keeles pole igakord kindlapiirdelised (vrd. eespool-
tsiteeritud niide sonaga ,Schliger*), siis voib aimata, millised komis-
tuskivid aotud olukorras autoreid varitsevad. Raskusi tekib neil niit.
juba saksa adjektiivi ja adverbi eristamisega, nagu see ilmneb jirg-
mistest tdlkevigadest: chance ad. juhtumisi; juhuslikult (L. T. ,zu-
fallig; gelegentlich*; vrd. a chance acquaintance); fortuitous adw.
(?!) juhuslikult; cowardly aralt (vdimalik vaid adjektiiv!); fairly
talutav {pro vOrdlemisi, enam-vahem; L. T. ,ertrdglich, leidlich*; vra.
a fairly good player is neither bad nor very good); freely a. (?)
aval, abivalmis jne., tubli, tugev (vid. fo speak freely, to drink freely)!
Samalaadilised 10lkevead on: disincline vastumeelselt tegema (pro
sisendama vastumeelsust; L. T. ,abgeneigt machen*); impunity
katistamatus, with -~ karistamatu (pro karistamata; L. T. ,straflos*)!

Nende vidaratuste korval esineb sOraraamatus ka hoopis raske-
maid tdlkevigu, mis Vihervilja-Gepesoo vodrkeelte-oskusele juba piris
tumedat varju heidavad. Nii leidub siin muude hulgas tdlkepirleid nagu:
agnail tehn. s. neet (saksa ,Niednagel* — kiiinekisk).
carry v/t naut. purje juhtima, kiasitama; vrd. L. T. ,(Segel) fahren* ;

a ship carrying all sail ,tdispurje all sditev laev*.
chantry s kirikukoor (L. T. ,kleine Kapelle in einer Kathedrale* —

Kiriku sisekabel)
clan scot s. tavi (L. T. .Stamm* — sugukond, suguharu).
cracker s. unistaja (L. T. ,Schwarmer* — ilutulestikus tarvitatav

Stulikonn“).
dog s. koer; sokk (L. T. ,Bock, Gestell* — pukk ; siin nimelt dog =

firedog .kamina pohja halgude alla asetatav metallist tulepukk®).
enough s. leplikkus (vahesega); vrd. L. T. ,Geniige“ — kiillaldane,

vajadust rahuldav mair; niit. we have enough of everything.
fall in akki meenuma (L. T. ,einfallen* — sisse langema).
finical fam.s. (?!) mukitud (L. T. ,geziert* — afekteeritud, maneerlik).
instep s. kideranne (L. T. ,Spann, Rist* — poiaselg, jala pealmine
osa varvaste ja pahkluude vahel).
meerschaum s. merevaht, merevahuhari (!) Vrd. L. T. ,Meerschaum-

(kopf) — eriline valkjas savi, millest tehakse piibukolusid; sel-

line piibukolu, piibupea.
settee 5. laenupank (L. T. ,Lehnbank* — seljatoega pink; tavali-

sem tiahendus ,sohva*).
settle s. laenupank (,Lehnbank* — a bench with a high back).

Minu iildine mulje on, et seegi teos ei kajasta ,murrangut, mis
meid on vilja viimas kopitunud provintslusest kogumaailma virskete
tuulte katte*. Meie kaks anoniiiimset Onnekiitti igatahes ei suuda
kuidagi ,appi astuda inglise keele ja kultuuri harrastajaile ja sobrule®,
Selleks peaksid nad eelkdige ise algust tegema inglise keele &ppi-
misega. Charity begins at home — iitleb inglise vanasona.

J. Estam
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SISEPOLNTILINE RINGVAADE

RIIGIVOLIKOGU. Istungjirgu viimaseil niidalail oli silmapaistvamaks
pHevakorrapunktiks lisaeelarve Kuigi selle suurus oli aisult 4,18 prots.
(425.000 kr.) korralisest eelarvest, tekitas siiski ldbird#ikimisi, mis algasid juba
majanduskomisjonis ja kordusid laiemas ulatuses iildkoosolekul. Paistis, et
lisaeelarve puhul leiti vdimalus teatud klisimusi puudutada. Konkreetseld
ettepanekuid tehti lisaeelarve muutmiseks vordlemisi vihe, seda enam aga
vBeti sBna tiksikute kulude-tulude peatiikkide juures. Sissejuhatavaks selgitu-
seks vdttis séna majandusminister, kes eriti réhutas ka tdostuse rahvustamise
mbtet, kuid kes selle juures ka tagasi torjus vadrrahvusse kuuluva Kkapitali
tlevotmise motted. Uldiselt oli aga ministri kéne juhitud pdhimdttest: mitte
tormata. Samuti kinnitas minister veel, et kriisisimptoome ei olevat mir-
gata, nende otsimine ja niigemine oleks liialGus.

Lébirdtikimistel oli tdsisemaks kdneaineks reservide kogumise kiisimus.
Need oleksid vajalikud vaimalikkude tagasilodkide puhuks. Rahatsirkulat-
sioon on 609 vdrra tdusnud. Ei peetud loomulikuks, kui viljaminekuld kae-
takse Eesti Panga kullareservide imberar#stamisega. E. P, reserve ei v6iks
puudutada. Selles kiisimuses tuli majandusministril parlamendile lihemaid
seletusi anda ja kinnitada, et astutud sammud sclle poolest mingit hiddaohtu
ei tdhenda.

Libirddkimiste lildises kiiigus esitati veel mitmesuguseid kritiseerivaid
mdtteavaldusi ettetulnud nihete kohta nii majanduslikus kui ka hariduselus.
Wlikooligi kiigimusi puududati iihenduses Jppetoolide tditmisega. Vastused
nendele puudutustele ei jiinud tulemata, kuid tdit selgust siiski veel ei
saabunud.

Vab. Valitsusele esitatud kiisimustest, millistele tavaliselt pithendatakse --
neljapidevane koosolek, tuli vastamisele iisna mitmeid. Nagu paistab, esita-
takse kiisimusi véiga rohkesti, kuid mitmesugustel padhjustel pole Riigivol. juha-
tus paljudele kidiku andnud. Muu hulgas kiigisid mdned rahvasaadikud, mis-
pédrast el anta neile luba kdnekoosolekute pidamiseks, et valijaid tutvustada
Riigivolikogu t8ddega. Uks kiisijaist t3i koguni ette, et samal ajal, kui keel-
duti temala 'uba andmast, on ometi mitmed teised rahvasaadikud samast maa-
konnasf avalikel koosolekuil esinenud kémedega Riigivolikogu toost. Sisemi-
nister vastas Kkiisijaile, et politsei kilib lubade andmisel kehtivate seaduste ja
méidruste jdrgi. Jhdrgnenud Hrevaist vahelhliiideist paistis, nagu see vastus
poleks mdnda Riigivol. liiget rahuldanud. Veel oli klisimuse korras kdne all
uuele vineerivabrikule loa andmise asi, mis Tallinnas mdénda aega laineid 15i.
Majandusminister teatas, et {ihelegl eraettevdtjate grupile luba ei anta ja kul
uue vabriku asutamine vajalikuks peaks osutuma, siis ehk asutatakse selleko-
hane riiklik ettevdte. Loasaamist taotles keegi hollandi juudisoost #rimees,
kelle abilisteks olid mdned mdjukad Tallinna majandus- ja poliitikategelased.
Kiisimusele, miks ei registreerita rindesddurite liitu, vastas siseminister, et sel-
list liitu pole keegi soovinud registreerida, pealegi puuduvad sellekohased tik-
sikithingud. Xul aga peaks Hidu asutamiseks soovi avaldatama, siis selleks
luba ei anta, kinnitas minister., Muud kilsimused taotlesid rohkem infor-
matsiooni-hankimise iaadi.

Seadusandlikust tegevusest tuleb Hra mérkida pollutésliste seaduse aru-
tamist, mille iimber keerlesid pikad ldbiriikimised, eriti mis puutub karjalaste
vanuse pliri médramisse. Samuti on pikka aega arutusel olnud 3ppinud t&6-
liste seadus, millega polegi veel 16pule jSutud. Perekonnanimede muutmise
soodusaja pikendamise eelndu juures peeti pooldavaid kdnesid, mis vilja kut-
susid teiselt poolt kritiseerivaid mirkusi.

RIOGINOUKOGU tegi toornahkade viljaveo kontrolli seaduses ilhe eba-
olulise tdienduse, kuid sellest oli kflllalt, et pikka menetluse-preotseduuri vilja
kutsuda. Selle tdttu kanduski istungjlirgu lépetamine jéulu-niidalasse. Eel-
ndu iihtlustamisel ei saavutatud #ldjuhatuses kokkulepet. Riigivolikogu
niditas sel puhul oma iileolekut, jiides oma otsuse juurde 73 poolt- ja iihe
vastuhililega.
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*a kriminaal-kohtupidamise seadustiku muutmise eelndu vattis Riigindu-
kogu vastu mdningate erinevustega Riigivolikogu eelndust. Need erinevused
on juba pdhimdttelik ku laadi. Riigindukogu on mérksa tagssihoidli-
kum véimu andmisel politseile kahtlusaluste suhtes, kui ka tunnistajate asjus.

MUUDEST sisepoliitilistest kllsimustest vifriks ehk #ramiirkimist ka
thli dr, med. tiitli pirast, mis tekkis Tartu illikoolis ja mis teatavat vastukaja
leidis ka parlamendis. Selles asjas on katset tehtud klsimust esitada valit-
susele, kuid asi on alles lahtine. Vahepeal avaldatud {ilikooli valitsuse sele-
tusest tuleb aga jHreldada, et prof. Schlossmannil vormiliselt puudub
dr. med, tiitel, kuigi teda sisuliselt selle vidriliseks v3iks pidada. Selle
kilsimuse plevakorrale kerkimine annab téendusc Tartu Ulikoolis valitsevaist
teravaist vahekordadest, kuna aga vilispidiselt paistab, nagu oleks kdik kor-
rac. Riigivolikogu kdénetoolilt riigiti koguni dppejdudude mojutamisest tea-
tavate professuuride tiitmisel, millise etteheite aga haridusministri esindaja
tagasi térjus. Dr. med. tiitli kilsimus on aga halvamaiguline selle t&ttu, et
kiisimuses on E. Teaduste Akadeemia presidendi prestiiZ.

Noorsoo organiseerimise aluste reformiga ei ole veel 13pule jéutud. Skau-
did ja noorkotkad on ndus ithinema, kuid niitid on tekkinud kaks pretendenti
juhtide kohale — Kkaitseliit ja haridusministeerium. Kumb noorsoo juhtimise
oma kiitte saab, selles puudub praegu veel selgus.

Majandusministri killaskiiik Tartu ilhenduses ihistegevuspHevaga ja seal
peetud kdnega Hratas laialdast tihelepanu. Ministril oli sel puhul Tartus kok-
kusaamisi mitmesugustesse ringkondadesse kuuluvate isikutega, mis on and-
nud vastukajarikkaid tagajirgi.

Oskar Mind

YALISPOLNTILISI MARKMEID

ULDISELT Aasta vahetuseks ei paku rahvusvaheline olukord kuigi réd-
mustavat pilti. Tdsi: puudub siiirane Arevus, mis haaras kogu maailma sep-
tembris, Milncheni eel, kuid mainitud konverentsile ei jirgnenud seda iildist
rahunemise ja julgeoleku tunnet, mida loodeti Chamberlain-Hi*leri rahu-
deklaratsioonist.

Kuigi teravug Kesk-Euroopas on suurelt vaibunud ja endise Suur-
T8ehhoslovakkia asemele tekkinud foderatiivne puht-slaaviik T3ehho-Slovakkia,
kestab muhelemine edasi kahes suunas: {ihelt poolt uus Karpaati-Ukraina
nijkse muutuvat ukrainlaste rahvusliku liikumise taasiiratamise kantsiks, mis
teatud midral dhvardab tuua raskusi Poolale ja Venele, teiselt poolt areneb
Rumeenias minglsugune suurem muudatus nijhiisti sisepoliitiliselt kui ka viili-
selt, ihenduses ungarlaste propagandaga, et Transilvaania kolm ja pool mil-
jonit ungarlast peaks liidetarna Ungariga.

VAHE-EUROOPAS hoiab Euroopat pinevil Klaipeda kiisimus, eriti kas
ta jaib Leedu riigi hulka, autonoomse osana, vdi liitub ta Saksamaaga; ilhes
sellega katsutakse ette ndha, mis mdju see avaldab Leedu-Saksua suhe-
tele, mis tulevikus igatahes niikse kujunevat miirksa sdbralikumaks, kui see
oli vahel senini,

Uute tulipunktidena, endise Saksa asumaade ndudmisele, on Kkerkinud
Itaalia nduded Tuniisi ja Korsika iilhendamiseks ning Suessi kanali olu-
korra revideerimiseks, mis kiisimused tdstsid teatud drevust niihdsti Prant-
susmaal kui ka Britis. Viimasel ajal on ses kiisimuses vaikus ja olu-
korra paranemist oodetakse Chamberlain-Mussolini kohtamisest Roomas jaa-
nuari algul. Briti parlamendis aga jatkatalise valitsuse vilispoliitilise tege-
vuse rundamist itha suurema hooga ja ndutakse oma relvastuse suurendmist.

S#ddrases olukorras tuli iillatusena kuulujutt Saksa kavadest uuesti aru-
tusele vétta rahvusvahelises ulatuses relvastuse iildise piiramise kiisimust. Sel-
lel algatusel vjivad olla suured tagajirjed.
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T3elist Hrevust tekitavad aga suhted Kaug-Idas Hiina-JFasa-
pani konfliktis on kiitte jdudnud tasaoleku ajajirk, kus Hiina lubab tarvi-
tusele vatta sissisdda senini kasutatud laialise aktiivse vastupanu asemel.
Kuid tormi-pilved kuhjuvad Vene-Jaapani piiril. Kas need nii kergesti
haihtuvad, kui varem, pole kaugeltki kindel.

EESTI suhetes vilisriikidega pole muudatusi. Riigikogu kinnitas kau-
bandusliku lsakokkuleppe Saksaga. Kuid majanduslikud Ilébiréifikimised
Litiga jooksid liivale; siin aga oleks eriliselt vaja peatset selgust.

Optimist
UHE HALYAMAIGULISE MXRKUSE PUHUL,

nYaramu" mihklikuu numbris on ilmund erandlikult (kuid mitle enam hammas-
tavalt) ebaintelligenises stiilis kirjulel markus minu kohta, paalkirjaga ,Antsoratse-
mine eesli kirjanduse kriitikas”. Allkiri puudub, nii el vastutavaks tuleb pidada foi-
metajal harra Henrik Visnapuud, kelle stiili see kirjulus muide miimeli meenutabki.

Mainit markus kasitleb muu seas minu akadeemilise hariduskéigu kulusid, vaites
etteheiivall, minu Oxfordi koolitus oleval eesti rahvale maksnud umbes miljoni (mui-
dugi senti). Arvestades Oxfordi elukallidust ja ppemakse (milleks esimesel aasial
liks 900 krooni iimber), oleks mul vaifekirja valmistamiseks (5esti nii palju foelus
tarvis idind, kuid tegelikult jain varsti omaenda toelada, pésle viikese, umbes 100-
kroonise kuustipendiumi, mille ilikool mulle veel jattis. Pikemat aega pidin ligemale
kolmveerand kuludes! ise kalma. Tekib kisimus, kas mul oli pdhjust eriliseks tanu-

leks, nagu foimetaja Visnapuu — v3i fema nimelu kaastbéline — naib nletavat,
sest minu isiklikud ressursid véimaldasid nii kallisi koolitust vérratult vihem kui li-
kooli ja Hamini omad. Ms ei ole lolle aja vaimses! priiskamisest veel i3nini majan-
duslikult {aiesti toibund. — Oleks aufor pddrdund Hamini Teaduse ja Kunsli Osakonna
poole, ta oleks ehk saand korralikumad andmed.

Markuse kriptiline {anoniimsuse 15Hu vaga vapper) autor isiteerib katke minu
kirjutusest ,,Markmeid Aino Kallase kohta”, jireldades sellest, el minu arvates Tamm-
sadresi i jad jarele palju muud kui ebamaarast malestuse auru”. Emb-kumb, kas ta
paheafahilikull vaariglgitseb minu leksii vdi fihisall osulab arusaamisvdime puudust,
sest 1a oleks kontekstist pidand faipama, et ma ei kasitlend k o gu eesti proosakir-
jandust, vaid viimaste aaslate — laiendet nhidishetke — oma, miilesse igatahes ei
kuulu ,,Tode ja digus”. Tammsaare hilisemate {35de suramattuse kohta on mul viga
suuri kahtlusi, ja markuses samas seoses mainit. Melsanurga, Gailiti, Malgu viimase
aja toodangu kohta vahest veel hoopis suuremaid. Taielikku vidérlitaosle kalsloogi
ma artiklis Aino Kallase ile loomulikult ei mdelnudki anda. Et see — proosa alal —
ei oleks julnud pikk, seda vGin siin muide kinnitada. Sama lohakuse ja vaimutuse
vaim, mis enam-vahem nullisiab Visnapuu ,Sealana varju”, lokkab meil kahjuks liiga
laialt — osalt kill kibede majandustiku hada sunnil, kuid see vabandus kirjanduse
kvaliteeti @i 15sta.

Visnapuu aigise all ilmund kirjutuse tuim viha rahuldab mind ~— samuti nagu
faki, ed ,Varamu” minu kriitilisi ,kummitisi” nii lakkamatult ja pikall kommenieerib.
Nahtavasti minu tdhendused on siiski Gsna sageli sattund marki v3i dige selle lahe-
dale. On iseloomustav, et ,Varamu” nérvilseb samal maéral nagu too vististi veel
vaga noor, avalikkuse eest senini kaunisti peidul piasinud naisarvustaja preili Eeda
Kook, kes viimases , Ulidpilastehes” nédib ,,Arbujaies” ja ,Loomingus” nagevat meie
kultuuri hukku, . Anfs Oras

~Akadeemia” kiesoleva aastakiigu sisukord antakse kaasa ajakirja
1939. a. esimese numbriga. Tolmetus.

wAkadeemia® ilmub 8—10 korda aastas. Tellimishind aasta 15puni kr. 5.—

Toimetus: Alfred Koort, Hans Kruus, Ants Plip,
tegev- ja vastutav toimetaja Jaan Ots.

Toimetuse kdnetunnid kella 11—12 dripdevil.

Viljaandja: Ulidpilasseltside Vilistlaskogude Liit. Toimetuse aadress: Ulikooli
153 Tarty, telefon 13-49, postl jooksev arve nr. 2389.



Moodse. elamu

mooblitodstus

U. . Vikeri tehased Tallinn
Narva mat. 15, telef. 320-01

*

Valmistab konstruktiiv modern,
_rehvuspdrast ja terastoru sisustusi

Projektid ju celurved tasuta

Liimene Cesti
Mesikooyitésstus

x
2
=
x

samﬁﬂ#

Jga. pdev. musssika
kello. 6-8 ja
9-411 ohtud

Roomfaid joulupibi
ia

onnelikhu uut aastat!

Edv. Weyde

~TARTU VAHEMEES“
Tartu, Voidu tinav 3.

1938 — 193¢

Kédesoleva numbriga on kaasis EOK tutvustamis-brodiir.

Ihmus 23, dets. 193§,

E. K.-U. ,Postimehe*

tritkk, Tartus 1938,



Kes palju tabab. -

Kes tabab sasda peale kuiva ametliku informatsiooni ka t3elist 'elu niha,
kes tahab peale kuivade paevauudiste kirjutusi mitmelt huvialalt, halli
igapicvasusse vOrratut nalia, sjaviiteks rohkesti hdid jutte, sindmusi ka
piltide peegeldusena niha,

nRahvalehe”

see tellib

wRahvaleht on toimetatud nii, et
igaiiks leiab sealt midagi enda
jaoks. Mis ,Rahvalehe¥ eriti huvi-
tavaks teeb — on tema pildirikkus.
Igapievaste uudiste kdrval erilehe-
kiilied mitmelt huvialalt. ,Rahva-
leht* viib lugeja elule lahemale.

»Rahvaleht* maksab tellides pooleka aastaks kr. 8.20, veerandiks kr. 4.30.
Ké&ik telijad saavad ,Esmaspieva* 15-sendilisc juuremaksuga Luus.
Kolme kuu ja pikema aja tellijad saavad tellida poole hinnaga jutuaja-
kirja ,Perel leht* ja mdistatuste ajakirja ,Ajude Gimnastika*,
makstes iga nim. ajakirja eest 25 senti kuus. Tellimisi vGtavad vastu
kaik postiasutised.
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U, A KEISS"

R
Tartu, Véidu 15, telef. 6-05

Vanem
optika- ja
arstiriis-

tadedri

Soovitah rikkalikus valikus:

Arstiriistu ja elektromeditsiinilisi
aparaate. Mjkroskoope. Kliinikute
ja arstikabineti tdielikke sissesea~
deid. Laboratooumi klaastarbeid.

Katkiste Rekord-siistiate va-
hetus Eelarvete koostamine ostu-
kohustuseta.

CENTRAL

KOHVIK JA KONDIITRIARI

Meeleolumuugika

Mal—2 ja 6--10

TRUKIKODA

VARRAK®

TARTUS,
SUURTURG 2. TEL. 3-20.

Pa-Mu
mitterasvatay
juukse-fibsatiiy

Kui tarvitate Pa-Mu juukse-fiksa-
tiivi, ei ole Teil rasvast voodipesu
ega miardinud peakatte-voodreid.
Sealjuures kinnitab Pa-Mu juukse-
fiksatiiv Teie juukseid sama hasti
kui pumat, jatmata rasvast liiget.

Ephog's Labcn.

Tallinn




SAMA
HASTI

KUf VALISMAA TRUKI-
KODA, VALMISTAB
TEILE IGASUGUST
TRUOKITO OD

0SAUHING

K. MATTIESENI
TRUKIKODA

TAKRTU, VALLIKRAAVI] 4
TEL. 480 ju 447

ALECOQI

TUMEOLV

TOMMU HIID

Rohu, virvi &
2 re . M

LENTRAL

Suurturg 8, Riitli tén.
nurgal Tartus
Telef. 11-10

7 - z u‘ ri! [
Saavitame
suures valikus
pullovere,
kampsuneid,
salle, ratte i

J(H. BARSCHT & POJAD

Tartu, Poe tinav 3.




A'S.
Tartu Toostuse Pank

TARTUS, ULIKOOLI TAN. 44, OMAS MA JAS
Telegr. aadr. ,Dogebank Konetr. 635 ja 835

OSAKOND RAKVERES

*

Toimetab kaéiki pangaoperatsioone

Panga juures Eestimaa Kindlustus-a.-s. ,EKA* peaesindus

WOHV) 3,
Suns ALEL ILE VE'"’SﬁpRu“g\t

ETK tooteid puhadelauale ja kinkimiseks!



Tactu Eesti Laenu~ ja Hoiu Uhisus
Esimene Eesti Uhispank. Asutatud 1902. a.

Tartus, Suurturg 14, omas majas.
Telefon nr. 700 ja 1-77. Juhatuse telefon nr. 19-95.

AKTlVA Arveteseis 30. novembril 1938, a. PASSIVA.
Kassa, pangad, vidrtused . 791.674.30 Kapitalid . . . .. ... 395.843.91
Laenud. . . . . . ... 3.069 009.99 Hojused . . . . . .. . 3.832.365.83
Korrespondendid . . . . 13.075.85 Vdlad teist. Krediitasutust. 39.955.79
Garantiide deebitorid . .  20.798.95 Riiklikud laeoud . . 1.697.74
Vallasvara . . . . . .. 43518 67 Korrespondendid . . . . 12.735.68
Kinnisvarad . , . . .. . 161.346 46 Garantitd . . . . . . . 20.798.95
Kutud . . . . . ... 92,205 58 Tulwd . . . .. ... . 266.768.13
Muud ak(lvad ...... 462.963.54 Muud passivad . . . . 84.427 31

Kr. 4.654.593.34 Kr. 4.654. 593 34

Vélab raha hofule ja maksab ajakohast intressi. Annab laene hiipotecklde ja
véirtpaberite kindlustusel ning kidemeeste vastutusel. Garantlid Riigi hangete, tGi-
lepete, ostude ja muude tehingute kindlustuseks. Saadab raha igasse kodumaa
linna ja alevisse, Vahetalitus rilklikkude laenude saamise! pdilumeestele. Sisse-
nbudmine vekslite ja muude dokumentide jirgi. Moodne varakamber, seifid.

Pank on avatud kella 9- 14. LaupHeviti kella 9 - 13. Jubalus.

A.=S.
Jactu Telefonivabeik

Tartu, Puiestee 9, telefon nr. 2-34

RS




T;,i z.i! v eo‘! \

kodumaa ja inglise vabrikute

ilikonna- ia palituriideid
uusimates koeviisides

Viimasele moele vastavaid
villaseid-, siid~, samet~ pits-, ja puuvillaseid
kleidiriideid
Alatine uudiste juurdetulek.

Kvaliteetkaup. Soodsad hinnad.

" Suur valmisriiele ocsakond

F-ma M. JANES

TARTUS, Kaubahoov 8-9-10-11-12. Telef. 5-91

Eesti Hiipateegipank
Tartus, Voidu tn. 11, omas majas.

Annab linpade kinnisvaradele pikaajalist pantlehe-laenu esimese
obligatsiooni kindlustusel.
Laenult voetakse aastas €,5% ja 1%o kustutusmaksu.
Uheks kasulikumaks ja kindlamaks raha paigutamise
vahendiks on 6% Eesti Hiipoteegipanga pantlehed.
Hoinsumma omanikkudel on kdige kasulikum hoida
raha pantlehtedes.
Pantlehtedesse paigutatud kapital on mitmekordselt
kindlustatud pangale panditud kinnisvaradega, mille
korrashoiu ja tule vastu kindlustamise jirele valvab
Eesti Hiipoteegipank.
Pantlehtedesse investeeritud kapital kannab praeguse kursi juures
6,7%0 aastas, mis maksetakse vilja 2 korda aastas.
Pantlehti miiivad Eesti Hiipotcegipank ja kdik kodumaa suuremad

ral;aasutused. JUHATUS.




PARNU MNT. 6. ESTONIA PST

HAAPSALU, KURESAARE.
MUSTVEE, NARVA. PETSERI, PARNUY,
RAKVERE, VALGA, VILJIANDL VORU @

ey

Valmisriieteiri

A. Pasternak

TARTU, ALEKSANDRI TAN. 2, TEL. 7-84

Soodsaim ostukoht.




EESTI RAHVALEKSIKON

on parim kiisiraamat, mis vastab igale Teie kiisimusele.
Ta sisaldab umbes 1007 lehekiiljel ile 30.000 sinaseletuse, asen-
dades biograafilise leksikoni, digekeelsus- ja vodrsdnade sonastiku,
kohanimede ja uute eesnimede kisiraamatu.

EESTI RAHVALEKSIKON
on asjalik, selge, ilevaatlik ia tipne ning omab rikkaliku pildisisu,
tabeleid, kaarte jne.

EESTI RAHVALEKSIKON
ilmub vihkude kaupa, iga vihk ca 100 lehekilge, mis kokku moe-
dustavad iihe kdite

EESTI RAHVALEKSIKON
maksab ettetellides kohemaksetavas ruhas ainult 9 krooni, osade-
viisi iga vihu ilmumisel kr. 1.50. Tutvuge ilmunud vihkudega
ja Teie tellite selle vaartteose.

0-U. ,,NOOR-EESTI KIRJASTUS

Tartus, Gustav Adolfi 8. Tel 2-66. Posti jooksev arve 2232,

RESERVEERITUD




———

IS Esimene Eesti
Doloviivitiistus 5t

Juhatus ja miiiigibiiroo : Tallinn, Valli 4-3
Telef.: 450-85 ja 450-62. Posti jooksev arve nr. 296.

POLEVKIVI kiitteks; TOOROLI; KOTTEOLI; BENSIIN: MOOTORPETRQO-

: MOOTORNAFTA; DIISELNAFTA; RASKED OLID; BITUUMEN
(Estobitud ja ASFALT-MULSIOON (,Kilm-asfalt*) teede tegemiseks,
katusepapivabriku ja isolatsioonitésdeks; TOLMUOLI teede tolmu sidumi-
seks; IMMUTUSAINED ,FENOLAAT* ja .ESTOKARBOLINEUM* puu kon-
serveerimiseks ;| VIL JAPUU-KARBOLINEUM viljapuude pritsimiseks; putuka-
mirk ,PUTTOX“; KATUSELAKK (katusetsrv): RAUALAKK (asfalt-lakkj ja
ASFALT-MASTIKS.

* Néudke

EMLOY ke

V O‘ WMaitsvad kokvikusacdused ja

Saadaval koigis peenviinakauplus-
tes ja restoranides iile riigi.
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POHENDAGE

OMA VABA AEG ENESE-
ARENDAMISELE LUGEDES

KIRJANDUST

KOOLIRAAMATUID
KOOLITARBEID
KIRJUTUSMATERJALE
JOONISTUS- JA
MAALIMISTARBEID
PABERIKAUPU
KANTSELEITARBEID
JNE. INE.
SOOVITAVAD SUURES
VALIRUS

wPAEVALEHE" raawatuxauee

TALLINN, S KARJA 23 @ PIKK 2

,LASTE ROOM* 1008 LASTELE ROOMSA

MEELEOLU
ILMUB KORD KUUS

.

E.K.-O. ,Postimehe” triikk, Tartus 1938. Hind 65 senti.



