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Süüdistatava ja tunnistaja sundtoomisest. 
J. Veneman. . 

(Lõpp.) 

Süüdistatava sundtoomist uurimusele 
ei toimetata teisiti, kui temale selle üle 
vormilise kutsetähe, mis samasisuline, kui 
kutsetäht uurimusele kutse kohta (§ 379), 
ettepanemisel. (§§ 62, 390), s.t. kirjalik 
kutse, mis pannakse ette sundtoodavale, 
peab sisaldama: 1) uurimusele nõueta
va isiku nime; 2) ilmumise aja ja koha; 
3) asja, milles nõuetav isik kutsutakse 
ja 4) mitteilmumise tagajärjed. Kutse, 
mis ei sisalda ettenähtud vorminõu
deid, on politsei kohustatud saatma koh-
tu-uurijale tagasi (§ 380). Üldse, kui 
politseil tekib mõne täitmisega seotud 
küsimuse suhtes arusaamatusi, siis peab 
politsei küsima ülesande pealepanijalt 
arusaamatuse kohta lahendust, ühtlasi 
selle saabumiseni süüdistatavat pidama 
silmas. 

Esitades süüdistatavale vastava kutse 
sundtoomise üle, kutsutakse ta järgima 
kutsetähe esitajale, mittealistumise kor
ral tuuakse ta uurimusele ametnikkude 
või eraisikute kaasabil (§ 391). Tekib kü
simus, mis on mõeldud sõna „esitamise" 
all. Kas peab see lihtsalt tähendama 
kutse näitamist sundtoodavale või peab 
ta ka tehtama selle sisu suhtes teadli
kuks? Kuigi seadus ei anna selle kohta 
otsekohest seletust, tuleb siiski arvata, 
et esitamine peab sündima säärasel teel, 
et isik oleks selle sisu suhtes teadlik, 
sest vastasel korral võiks arvata isik, 
et esitajal pole õigust nõuda temale jär
gimist. Mis puutub kirjaoskamatuisse, siis 
tuleks siin toimetada samuti nagu kutse 
kuulutamiselgi — kahe tunnistaja juu
resolekul (§ 383) teha teatavaks sund-

— 39 — 



toomise nõudmine. Edasi leiame samas 
paragrahvis sõnad „mittealistumisel või 
vastupaneku" korral tuuakse ta uurimu
sele ametnikkude või eraisikute kaas
abil". Mida nimelt tuleb mõista mitte-
alistumise või vastupaneku all? Kahtle
mata tuleb mittealistumiseks arvata kõiki 
neid seisukordi, mis teevad sundtoomise 
täitmise võimatuks või vähemalt ras
kendavad seda. Kui, näiteks, sundtoodav 
ei taha täita neid tingimusi, mis sund
toomise läbiviimiseks nõuetavad, kui ta 
soovib võtta ühes sõjariista või ei taha 
tulla koos saatjaga või politseiga jne. 
Vastupanek võib tulla sundtoodava või ka 
kõrvaliste isikute poolt. Kui sund
toodav üldse ei mõtlegi ilmuda, või mõ
nel muul teel hakkab vastu, siis aru
saadavalt tuleb tarvitada tema sundimi
seks jõudu. 

Kogu toomise toiming peab saama 
tehtud väga ettevaatlikult, sest iga ette
võetud üleliigne samm, mis võiks pii
rata isiku vabadust rohkem, kui see tõe
likult tarvilik või ei käi kokku sund
toomise põhimõttega või sihiga, tuleb lu
geda kuritarvituseks ja võib tuua too
jale karistuse, mis väljendatud seaduses 
{§ 392), et „igasugune sundtoodava isiku 
haavamine toob kaasa seadusliku vas
tutuse". Loomulikult ei tuie siin haa
vamise all mõista mitte üksi sõnadega 
haavamist, vaid iga säärast tegu, mis 
võib olla haavav isikule sundtoomise 
mitte õieti tarvitamisel, kuna see vahest 
areteerimisega seotus toimingu juures 
mitte ei ole. 

Süüdistatava sundtoomist ning tema 
vahiallavõtmist toimetatakse päeval, väl
ja arvatud juhtumid, mis ei kannata 
edasilükkamist (§ 392). Nagu näha, käseb 
seadus võtta ette sundtoomist päeval, 
et mitte segada sundtoodava enese ega 
kaaselanikkude kodust rahu, ja ainult 
juhtumitel, mis ei kannata edasilükka
mist, tuleb esitada sundtoomise kutse ja 
seda teostada öösel. Seadus jätab aga 
määramata, millised need edasilükka
matud" juhtumid ou. Mis tuleb mõista 
säärase juhtumi all, mille olemasolul po
litsei on õigustatud algama ja toimeta
ma sundtoomist öösel? Selle kohta ütleb 
Mikljäševski: ..edasilükkamatute juhtumite 
kategooria iseloomustatakse võimaluse
ga teostada sundtoomist ka öö möödu
misel. Kui päeva alates alata sundtoo
mist juba oleks võimatu, näiteks, kui 

on olemas veendumus, et süüdistatav 
põgeneb, varjub või sõidab ära öösel 

, jne., siis tuleb lugeda säärast juhtumit eda
silükkamatuks. Kuid ka siin, arvestades 
seaduse tahtega kindlustada individuaal
set vabadust ja takistada asjatut koda
niku õiguste piiramist, ei saa rahulduda 
ainuüksi Oletusega, et sundtoodav võtab 
ette sammud, mis teeb võimatuks teos
tada sundtoomist päeval, vaid tuleb nõu
da tegelikke, fakte või vähemalt ilmseid 
ettevalmistusi selleks, piirates politsei te
gevust säärasel oletusel vaid isiku järele 
salaja valvamisega ja õigusega alata 
sundtoomist siis, kui pannakse tähele et
tevalmistusi põgenemiseks." 

Sundtoomise teostamisel võib tulla 
ette juhtum, mille määramine ja mõist
mine võib tekitada politseile raskusi. Ni
melt, kuidas tuleb toimetada sundtooda-
vaga kuni selle protsessuaal-toimintru 
täitmiseni, milleks teda sunniti ilmuma ja 
kuhu teda paigutada kuni sundtoomise 
otstarbe täitmiseni, kui see protsessuaal-
toiming ei saa võetud ette kohe pärast 
sundtoodava kohtusse esitamist? Küsi
muse lahendab § 393., nähes ette, et süü
distatav hoitakse kuni tema sundtoomise 
nõudmise täitmiseni koduses arestis või 
valve all", kuid politsei, kellel lasub sund
toomise tegelik täidesaatmine, on sage
dasti koormatud tööga, mis ei võimalda 
alati täpselt arvata välja aega ega võtta 
ette seda toimingut selliselt, et sund
toodav jõuaks kutses ette nähtud ajaks 
uurimusele ilma teda rohkem kinni pida
mata, kui seda läheb tarvis tõelikult vii
vitamatuks reisuks, ja seepärast näeb sel
le paragrahvi väärtõlgitsemise tagajärjel 
soodsa juhuse sundtoodava suhtes võtta 
tarvitusele nii öelda takistusabinõud 
sundtoomise eest kõrvale hoidmiseks, 
eriti sel puhul, kui tuleb 'politseil sund
toomist teostada isiku suhtes, kellel pole 
kindlat elukohta ega teenistust. Leides 
juhuslikult säärase isiku, hoiab teda po
litsei nii kaua arestimajas kinni kuni saa
bub kutses tähendatud aeg süüdistatava 
uurimusele esitamiseks. Mainitud juhtu
mil Oleks aga tegemist kahtlemata sea
duse rikkumisega ja võimu kurjasti tar
vitamisega, sest pidada kinni isik va
hest isegi mitu nädalat arestimajas sel
leks, et teda õigeks ajaks tuua uurimu
sele, ei vasta sundtoomise põhimõttele 
ega selle paragrahvi iseloomule ja sisule. 
Võttes arvesse, et sundtoomine ei ole 



kinnipidamine ja võrreldes seda para
grahvi (393) § 398., et „kohtu-uurija on 
kohustatud süüdistatava esialgselt kuula
ma üle viivitamatult ning mitte hiljem 
kahtekümmend nelja tundi pärast tema 
ilmumist või sundtoomist" ja § 400. „kui 
kohtu-uurija ei ilmu kohale ülekuulamise 
toimetamiseks kahekümne nelja tunni 
jooksul, arvates sundtoodava uurimusele 
toomisest, siis seab politsei selle üle kok
ku protokolli, mis pannakse asja juure, 
ning kuulutab, nii palju kui see temale 
teäda, kinnipidamise põhjustest," ja edasi 
§ 402. „kui süüdistatava seletusest sel
gub, et ta on peetud kinni vea või aru
saamatuse tõttu, siis on politsei kohus
tatud teda vabastama viivitamatult, tä
hendades ära protokollis põhjusi, mis 
sundisid teda tarvitama seda abinõu", 
siis selgub täiesti, et § 393. ettenähtud 
kinnipidamise juhtum on vaid nähtud ette 
seks puhuks, kui kohtu-uurija või ka 
kohus mingisugusel põhjusel ei saa asu
da viivitamatult isiku ülekuulamisele, 
vaid on sunnitud seda protsessuaal-toi-
mingut lükkama edasi, kuid sundtoodav 
on juba esitatud kohtu-uurijale või koh
tule. Mikljäševski, puudutades seda kü
simust, ütleb: „Arvestades siiski, et sea
dus austab süüdistatava vabadust ja 
püüab kaitsta isikut ja tema õigusi, 
tuleb pidada säärase kindlustuse tarvita
mist ülekuulamisele ilmumiseks erandiks, 
millest tuleb hoiduda praktikas täpse 
sundtoomise täitmisega ilmumiseks mää
ratud aja suhtes. Tuleb aga tarvitada 
§ 393., siis valida kodune arest, kui vä
hem kitsendav abinõu, eelistades seda 
vahi all kinnipidamisest. Kuid igal juh
tumil selle kinnipidamise tarvitades ei 
tohi süüdistatavat asetada kõigi nende 
kitsendustega, millised, kuigi tarvitusel 
arestimajas, ei ole kutsutud esile tar
vidusest sundtoomise otstarbe kättesaa
miseks. Iga ülearune kitsendus, mis võe
tud tarvitusele sundtoodava suhtes, kuigi 
kooskõlas instruktsioonidega aresti all 
hoitavate kohta, kui see otsekohe ei 
välju sundtoomise peaeesmärgist, tuleb 
pidada kuritarvituseks, seaduse mõtte
ga mittekokkukäivaks teoks." 

Kui tuleb siiski ette mainitud erand
lik juhus, et ei saada viivitamatult asu
da selle protsessuaaltoimingu täitmise
le, milleks sundtoodav esitati k.-uurija 
juure või kohtusse, tekib küsimus, kellel 
lasub kohustus valida üht kui teist kin

nipidamise abinõu. Kas kuulub see po
litsei hoole või on seks tarvis eriline 
korraldus sundtoomise korralduse tegija 
poolt? Seadus selle kohta lähemaid juht
nööre ei anna, mispärast võib arvata, 
et see jääb politsei, kui kogu sundtoo
mise toimingu tegeliku täidesaatja hoole, 
milline seisukoht ka teoorias 'leidnud 
pooldamist. (Bourguignon — Jurispru-
dence des codes criminels.) 

Nagu eelpooltoodud § 393. nägime, 
võib süüdistatavad teataval korral kuni 
sundtoomise nõudmise täitmiseni hoida 
koduses arestis. See kinnihoidmise abi
nõu on aga raskelt läbiviidav. Seaduses 
puuduvad igasugused juhtnöörid selle 
kohta, kuidas seda teostatakse, mispä
rast praktikas harva leiab see tarvita
mist. Kui seda tarvitada, siis teatud liigi 
isikute kohta. prof. M. Duhovskoi (Rus
ski ugolovnõi protsess) samal arvami
sel olles näitab siiski mõned teed selle 
läbiviimiseks, öeldes muu seas: „Mõned 
leiavad võimalikuks piirduda süüdistata
valt allkirja võtmisega valitud ruu
mist mitteväljatulemises, kusjuures all
kirja rikkumine toob karistuse r. tr. s. 
§ 63. järgi." Teised oletavad õieti, et sel
lest on vähe; on tarvis panna välja maja 
juure vaht ja keelata väljatulek. Kodu
sel arestil on mõte ainult juhtumisel, kui 
tuleks tarvitada kinnipidamist, kuid seda 
ei saa võtta tarvitusele, näiteks pere-
kondlistel põhjustel (ema imetab last 
jne). 

Mis puutub lapse- ja alaealistesse 
süüdistatavatesse, kes ei ole ilmunud 
kutse järele, kuid nende kohalolek on 
tähtis, siis toimetatakse nendega kui süü
tegijatega sundtoomisel üldiste reeglite 
järgi, pidades silmas ainult nende kinni
pidamisel neid erilisi reegleid, mis üld
reeglite (§ 393) muutmiseks nähtud ette 
§§ 416.1 ja 416.2 ( y e n e s e n a t i krim. de-
partem. seletus 1896. a. nr. 25). 

Lõpuks peatun veel vähe tunnistajate 
sundtoomise juures, mis läheb teataval 
määral lahku üldreegleist. Erineb ju tun
nistaja juriidiline seisukord süüdista
tavast, mispärast ka nende sundtoo
misel ei saa tarvitada kõiki neid abi
nõusid sundtoomise saavutamiseks, mis 
tarvitatavad süüdistatava suhtes. 

Kõigepealt on rahukohtunikkudele 
aluvais asjus tunnistajate ilmumise ko
hustus kohtusse seotud nende elukoha 
või ajutise viibimise koha kaugusega 



kohtust. Elab alaliselt või viibib ajuti
selt tunnistaja teises rahukohtu piirkon
nas üle 15 versta kohtust eemal, kuhu 
teda kutsutud ilmuma, siis ei ole ta 
kohustatud ilmuma kohtusse (§ 69), vaid 
võib paluda, et teda kuulaks üle see rahu
kohtunik, kelle piirkonnas ta viibib, mil
lest tuleb järeldada, et säärasel korral ei 
saa ka tema suhtes tarvitada sundtoo
mist. Politsei saades sundtoomise kutse 
tunnistaja kohtusse esitamiseks, ei ole 
säärasel korral õigustatud vastu isiku 
tahtmist hakkama teostama sundtoomist. 
Teiseks ei ole seadus ka määranud ära 
juhtumeid, kuhu tuleb paigutada tunnis-

Statistika keskbüroo andmetel oli 
meil '1926. a. (hilisemad kokkuvõtted 
puuduvad praegu) üle riigi 955 tulekah
ju juhtu. Nendest sünnitasid 869 juhtu 
ainelist kahju, mis kogusummas võrdus 
3.067.760 kroonile. Tule vallapääsemise 
põhjustena samas kokkuvõttes on mär
gitud: hooletus — 388, korratumad tu
leasemed ja korstnad — 130, sädemed ja 
tahma põlemine — 115, pikne — 55, 
süütamine — 94, arvatav süütamine — 
45 ja selgumatud asjaolud — 128 juhul. 
Saadud kahjudest tasusid kinnitusseltsia 
ligikaudu poole üldsummast. 

Politsei peavalitsuse andmetel oli 1927. 
a. tulikahjude arv, mis tekkinud hoole
tusest või süütamisest, 929 ja sama arv 
1928. a. — 836. Nendes arvudes puu
duvad tulikahjud, mis tekkinud korra
tumatest tuleasemetest, sädemetest, tah-
mapõlemisest ja piksest, millised politsei 
kuuaruannetes kantakse õnnetuste laht
risse. Kuna need 1926. aastal moodus
tasid Vs tulikahjude üldarvust, siis võib 
julgesti järeldada, et viimase kahe aas
ta jooksul tulikahjude arv meil on kas
vanud, ja see peaks olema sündinud pea
asjalikult hooletuse ja selgitamatute põh
juste arvel, kuna süütamiste arvu juu
rekasv kuuaruannete järgi pole nii tun
duv. 

Kui nüüd võtta arvesse, et hooletuse 
tõttu tekkinud tulikahjude läbi on huk
kunud ka palju seesugust varandust, mis 
oli kinnitatud tule vastu kaugelt alla 
tegelikku väärtust või ei olnud sugugi 

taja sel puhul, kui temal tuleb oodata üle
kuulamist. Paigutada ta kodusesse aresti 
või pidada kinni vahiall arestimajas ei 
ole seaduslikku alust, sest § 393. nähes 
ette viimased juhtumid ainult süüdistata
vate kohta, kuna tunnistajate kinnipida
misest kr. kp. s. ei räägita. Näib, et sea
dus säärase juhtumi on jätnud meelega 
välja, sest ilmunud uurimusele, võib tun
nistaja üldse keelduda andmast seletusi, 
kuna tema sundimiseks seaduses ei lei
du vastavaid norme, seepärast pole näh
tavasti seadus tahtnudki nii kaugele 
tungida tunnistaja isikuvabaduse piira
mises. 

kinnitatud, siis tundub tulikahjude arvu 
kasvamine tähendatud põhjusel kahtla
sena. Harilikult inimene õpib teise ini
mese õnnetusest ettevaatust, kuid siin 
tuleb ilmsiks vastupidine nähtus; kellegi 
puupaljaks põlemine näib edendavat hoo
letust ümbruskonnas! 

Kardan, et tulikahjude põhjuste sel
gitamisega ei ole meil kõik korras. Ju
ba see, et stat. keskbüroo andmetel 1926. 
a. oli 45 arvatavat süütamist ja 128 juh
tu selgumata põhjustel, tõendab öeldut 
küllalt kujukalt. Stat. keskbüroo ammu
tab oma andmed politseilistest teateleh
tedest, mis saadetakse talle kohtadelt tuli
kahjude juhtudest juurdlust toimetanud po
litseiametnikkude poolt. Ligi 20% juhtu
dest ei jaksanud politsei tulikahju põhjust 
üldse kindlaks teha, kes vastutab aga selle 
eest, et teistel juhtumustel tehti kind
laks just tõeline põhjus, et näit. õnnetu 
juhu taga ei peitunud hooletus või ko
guni osavasti teeseldud süütamine. Kar
tus, et tulikahjude põhjuste selgitamise
ga pole kõik korras, muutub veelgi tu
gevamaks, kui tuletan meele viimastel 
politseiametnikkude teenistusoskuse kat-
sumistel mõnel pool tulikahju teemile kir
jutatud juurdlusi, milliseid mul tuli vaa
data läbi katsekomisjonis liikmena. Ena
mik katsealuseist oli leppinud tule tek
kimise põhjuste selgitamise suhtes üks
nes kahjusaaja sellekohase arvamise pro
tokollimisega, liigutamata endapoolt sõr
megi viimase kontrollimiseks, rääkimata 
tulikahju põhjuste plaanipärasest uurimu-

Näpunäiteid tulikahjude jälgimisest. 
A. Liit. 



sest. Ehkki katsekomisjon arvestas 
juurdluste hindamisel eksami olukorra
ga, jäi siiski tihti mulje, et katsetamisel 
puuduvad teadmised tulikahju juurdluste 
alal ja seda peaasjalikult ses osas, mis 
puutub tule tekkimise põhjuste selgita
misse. 

Alamal püüan anda kokkuvõtliku 
ülevaate sellest, missuguse andmestiku 
vähemalt peab sisaldama tulikahju juh
tumusest toimetatud juurdlus, et lugeda 
tulikahju ligikaudugi selgitataks, käsita
des ühtlasi ka selgitatud andmes
tiku näitlikku protokollimist. Selle juu
res võtan vaatlemisele eeskätt selle 
andmestiku, mis peab selgitama tule tek
kimise põhjuse. Viimane ongi just see, 
mis eraldab tulikahju juurdlused muu
dest juurdlustest, kuna süütaja avalikuks 
tegemine ja ta süü tõendamine (kui sel
gub, et on tegemist süütamisega) lii
gub üldiseid reegleid mööda 

Tuli võib saada alguse otsekohesest 
süütamisest leegitseva või hõõguva ai
nega, nõrgast, kuid seejuures kestvalt 
mõjuvast soojusest, isesoenemisest, plah
vatusest, elektrisädemetest, voolust, väl
gust, keemilistest reaktsioonidest, hõõ
rumisest, tõukest, survest, kukkumisest, 
löögist ja kiirtekoondumisest. Põlemise 
edasikestmiseks on vaja aine, mis põ
leb, õhk (hapnik) ja põlemist levitav te
gur — kuumus. Tähendatud allikatest 
saavutame iga päev tuld tuhandeks ka
sulikuks otstarbeks, samadest allikatest 
tuleb aga ka see tuli, mis muutub tuli-
kahjuks, sünnitades hiiglakahjusid rah
vamajandusele. 

Et muidu kasulik tuli muutuks tuli-
kahjuks, on vaja vastavad eeltingimu
sed. Nii ei või välk saada tulikahju te
kitajaks, kui puudub pikseilm, nii ei või 
saada ahjukütmine tulikahjuks, kui ahju 
ligidal puuduvad tuldvõtvad ained, kui 
ahju ei köeta üleliia, kui ahjus puudub 
liigne tahm või praod. Need mitte ku
nagi puuduvad eeltingimused nimetame 
olukorraks, mis valitses kohal tulikahju 
tekkimise silmapilgul. Loomulik, et tuli
kahju juhtumuse juurdleja peab püüdma 
tuua päevavalgele eesjoones olukorra, 
mis valitses kohal tule tekkimise silma
pilgul. Mis siin omab tähtsuse, selle kirju
tavad ette eespoolnimetatud tule tekki
mise ja edasipõlemise üldtingimused, see
ga siis eesjoones aine, mis põles, edasi 
— õhu juurepääs ning jahutavad või 
kuumust edendavad tingimused ning lõ

puks olukord, mis kutsus välja põlemise. 
Aine, mis põles. Vaatleme seda kõige 

tavalisema tulikahju, majapõlemise sei
sukohalt. Kõigepealt muidugi maja ehi
tusmaterjal: seinad, katus, põrand, lagi; 
millega seinad kaetud, millal ehitatud? 
Teiseks, majas on olnud asjad ja ained: 
mis asjad ja ained nimelt, kui suurel 
arvul, kus nimelt ja kuidas seisid, millal 
ja mis otstarbeks majja paigutatud (kui 
asjad on seesugused, mis harilikult ei 
hoita majas)? Siin tuleb olla tihti õige 
põhjalik; näit. ei ole küllaldane, kui sel
gitatakse, et „pööningul oli 5 koormat 
heinu", vaid peab edasi selgitama, mis 
heinad need olid, millal kokku pandud 
(isesüttimise küsimuse otsustamiseks), 
missuguses pööninguosas seisid, kui pak
sult ja kui kaugel korstnast. Samuti 
oleks puudulik, kui selgitatakse ainult, 
et „rehes oli kuivamas laudu". Peab sel
gitama, mis lauad need olid, höövelda
tud, päris toored või osalt juba kuiva
nud, palju neid oli, millal need pandi kui
vama, kuhu nimelt asetati, kui kaugele 
ahjust, kuidas laoti üles, kui otse ahju 
peale, siis, kas vahetumalt lae vastu või 
alustele, missugustele alustele nimelt, kui 
kõrgele ahjulaest jne. 

Õhu juurepääsutingimused. Selgitada 
ruumide jaotus ja suurus ning uste, aken
de, luukide ja muude õhu juurepääsu-
teede seisukord, nagu need jäid enne 
tule tekkimist ja märgati tule väljalöö
mise silmapilgul ehk teiste sõnadega, 
missugused õhu juurepääsuteed olid ole
mas ja kas need olid suletud või lahti. 

Jahutavad või kuumust edendavad 
tingimused. Selgitamisele tulevad eraldi 
jahutavad tingimused, nagu vihma- või 
lumesadu, kustutamise abinõud, vettinud 
olek jne., kuna kuumust edendavad asja
olud selguvad põlenud materjali oma
dusist ja selle Koidmisviisist. 

Olukord, mis kutsus välja põlemise. 
Arvatud välja isesüttimine, mille võib ot
sustada juba eelmise materjali põhjal, 
kui puuduvad muud tingimused, ning 
välgu süütamist, mis tingib pikseilma 
olemasolu (kui puuduvad muud tingimu
sed), nõuab tule tekkimine peale ees-
poolkirjeldatud tingimuste veel inimese 
kaudset või otsekohest kaasaaitamist, 
nagu talitamine tulega, ümberkäimine 
plahvatavate ainetega, elektrisissesea-
dete või kürtekoondajate käsitamine. 
Seega tulikahjujuhtumuse juurdleja peab 
muretsema endale ka andmed sellest, 
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kes viibisid tule tekkimise silmapilgul 
või vähe aega enne seda kohal, ja mis 
toimetusi nad õiendasid. Eriti tulevad sel
gitada toimetused tulega või tuld esile
kutsuvate seadeldustega või ainetega. 
Siin paneme eriti tähele järgmisi võima
lusi: a) Talitamine lahtise tulega: põleva 
küünlaga, lambiga, tuletikuga, pirruga, 
laternaga, piibuga või muu suitsunõuga. 
Vastata tuleb küsimused: kes, kus, mil
lal, kuidas, mis otstarbel ja kui kaua ta
litas lahtise tulega ning missugusega ni
melt? b) Kütmine. Tuleb vastata küsi
mused: kes, mida, millega, kui palju ja 
millal küttis? Ühenduses sellega selgi
tada, missugune küttesisseade oli olemas, 
kas oli tarvitatud harilikku kütteseadet 
ja kas see oli korras, s. o. millal puhas
tatud, kas olid praod jne., d) Valgustus. 
Selgitada, missugust valgustust, missu
gustes ruumides ja millal tarvitati, e) 
Kas põlenud objekti läheduses tehti tuld? 
Näit. masinate kütmiseks tööstusettevõ-
tetes, rehepeksuajal, tõrvakeetmine, ve
duri möödasõitmine, laste poolt tehtud 
tulelõkked maja ligidal jne. Selgitada 
tuleaseme kaugus põlenud objektist, tule 
iseloom ja tuule kangus ning suund. 

On olukord, mis valitses tule tekki
mise silmapilgul kohal, sedaviisi võima
likult üksikasjalikult välja selgitatud, siis 
selgitame ja kogume kokku ka kõik tä
helepanekud, mis tehti juuresolijate poolt 
tule põlemise iseloomust. Selleks tuleb 
kuulata üle mõnikord terve rida tunnis
tajaid. Tähtsam on muidugi see tun
nistaja, kes märkas tulikahju kõige esi
mesena. Tunnistajalt küsitagu, millal ta 
märkas tuld, kus nimelt põles, mis põ
les, kui suures ulatuses põles, kui süga-

; 

vale oli tunginud tuli selleks silmapil
guks (pinnapealne põlemine, läbipõlemi
ne), kas tuli tungis väljast sissepoole või 
ümberpöördult, kuidas oli leek ja suits, 
mis suunas ja kui kiiresti levis tuli, kas 
tundis põlemiskohal iseäralist lõhna, kas 
tekkis põledes plahvatusi, millal ja kus 
nimelt, millal varisesid üksikud majaosad 
sisse, missugune oli ilm põlemise ajal, 
eriti tuule suund ja kangus. Ilma suhtes 
tuleb peale seda selgitada veel, kuidas 
oli ilm viimasel ajal enne tulikahju, kas 
vihmane või kauemat aega kuiv. Sama 
põhjalikult tuleb selgitada tulest ähvar
datud vara päästmist ja tule kustutamist. 

Seejuures ei tule lasta muidugi õigel 
ajal silmist andmeid, mis võiksid ise
loomustada süütajat või tõendada tema 
süüdiolekut, kui eriandmestikust peaks 
lõpuks selguma süütamine. 

Eespoolkirjeldatud andmestiku alli
kateks on kahjusaaja, tema perekonna
liikmed ja muud sama maja elanikud, 
naabrid, juhuslikult tulikahjule sattunud 
isikud, tuletõrjujad, kohal korda pida
nud politseiametnikud ja sündmuspaiga 
vaatlus. Taktilisest küljest peab soovi
tama, et ülekuulamist toimetataks alati 
üksikult; see on eriti tarvilik kahjusaaja, 
tema perekonnaliikmete ja sama. maja 
elanikkude ülekuulamise puhul. Võima
likult tuleb kuulata esimesena üle kah
jusaaja, siis tema lähemad inimesed ja 
viimases järjekorras muud tunnistajad. 
Sedaviisi kontrollime kõige paremini kah
jusaaja seletusi, mis vajalik eriti juhtu-
mustel, kui kahjusaaja mõnesugustel põh
justel peaks tarviliseks tõeliste asjaolude 
varjamise või nende moonutamise. 

(Järgneb.) 
• 

Mõnd politsei laskeoskusest 
H. Puusepp. 

Selle pealkirja all kirjutab „E. Polit-
seilehe" nr. 1. R. Lehova ja kaebab, et 
hoolimata laskeinspektori poolt seatud 
võrdlemisi kergetest ja otstarbekohas-
test h a r j u t u s t e s t (minu harvendus, 
H. R), ei suuda meeskond neid täita; et 
politseis teenivad palju endisi sõjamehi, 
kes teenistuse kestel sooritanud laske-
õppused nii teoreetiliselt kui ka praktiiir 
selt, kuid siiski osutuvad nõrkadeks, ja 
et ika uued jõud, kes politseisse juure 

tulnud, ei ole paremad vanadest, ning 
küsib, millest on tekkinud sarnane seisu
kord? Vastusena sellele leiab R. L., et 
selle põhjus peituvat „huvi puuduses 
laskeasjanduse vastu". 

Lugedes seda kirjatükki, peab ar
vama, et eesti politseinikud lasevad hal
vasti, nendel puudub huvi laskeasjan
duse vastu, nad ei oska relvi käsitada, 
topivad püstolitesse igasuguse kaliibri-
lisi padruneid ja viimaks ei teagi veal, 
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missugusest otsast relv põleb välja, ühe
sõnaga, eesti politseinikud on võimatu 
halvad laskjad. 

Alljärgnevate ridadega püüan hra R. 
Lehovale selgitada, et asi iseenesest ei 
olegi nii halb ja katastroofiline. Võtame 
esiteks selle „huvipuuduse laskeasjan
duse _ vastu" ja küsime, millele rajab R. 
L. oma teadmise, et meestel puudub 
huvi? Ja kuigi mõnel üksikul puudub 
huvi, siis ei või ometi selle all mõista 
tervet politseid! Mina võin omalt poolt 
kinnitada, et meie politseinikkudel on 
huvi ja pealegi palju huvi laskeasjan
duse vastu ja seejuures ka veel palju 
püsivust. Selleks näide: 1928.a. keva
del tuli ühes prefektuuris kõne alla las
ketiiru ehituse küsimus, et võimaldada 
ametnikkudele teha harjutusi püstolitest 
ja spordipüssidest ja nii, et see oleks 
läbiviidav tööaja kuluta, sest kaitseväe 
lasketiir on kaugel, kuhu käimine võtab 
palju aega. See mõte leidis koosseisus 
täielist poolehoidu ja heakskiitmist ning 
omal jõul, koduste abinõudega, ehitati 
asutuse juure lasketiir, kus distants kuni 
35 meetrit. See ei olnud asjata töö ja 
vaeva tum kasutati iga päev hoolega, 
kasutatakse ka praegugi. Samas asutu
ses on ametnikke, kes üheainsa kuu jook
sul ostsid ja lasksid välja padruneid kuni 
22 krooni eest, mis teeb välja 400—500 
padrunit kuus, ehk 15—16 padrunit päe
vas. Sama asutus müüs 1928. a. jooksul 
oma ametnikkudele: vintpüssi padruneid 
459 tükki, püstoli „Browning" kai. 7,65 
mm — 7309 tk. ja spordipüssi — 13.600 
tk., kokku 21.368 padrunit, Kr. 548,31 
eest! Kui arvata, et koosseisust on las
kureid 50 meest, siis teeks see keskmi
selt iga laskuri kohta 427,36 padru
nit ehk rahas Kr. 1096,62. Ka mujal po-
litseiasutustes on ametnikke, keda võib 
näha varahommikul ehk õhtupoolikul 
pärast tööaega, minemas linnast välja, 
vint- või spordipüss õlal, püstol ja märk-
lehed taskus, laskeplatsile harjutustele. 

Et paljud politseinikud lasevad kesk
päraselt ja mõned isegi nõrgalt, siis ei 
tule siin viga otsida niivõrd meeste juu
res, kui mujalt. Hea sõdur ei tähenda 
veel, et ta on hea laskja, samuti kui hea 
kütt ei ole veel hea laskja, sest käsita
des üliosavasti haavlipüssi, võib ta lasta 
vintpüssist võimatu halvasti ja seepä
rast ei tarvitse R. L. sugugi imestuda, 
kui politseis teenivad vanad sõjamehed 

ei lase küllalt hästi. Nad lasksid hästi k 
siis, kui teenisid sõjaväes, kus relva kä
sitati iga päev ja laskeharjutusi peeti 
reeglipäraselt ja mitte juhuslikult; seal 
inimene kasvas ühte oma relvaga, har
jus temaga põhjalikult. Üldiselt on ju 
teada, et tahtes olla hea laskur, peab 
relva käsitama iga päev ja temast tihti 
laskma. 

Mida nõuame healt laskurilt? Seda, 
et kuul sattuks sinna punkti, kuhu ta oli 
sihitud. Seejuures peab tal olema kül
lalt terav silm, tugevad käed ja hea 
tahe ning oskus käsitada tulirelva. Ei 
või öelda, et meie politseinikkudel need 
omadused puuduksid. Jääb üle tähtis 
ese — relv ise. R. L. leiab, et meie 
relvad on kõik head, puuduvad vaid me
hed, kes oskaksid neid tarvitada. Selle 
väitega ei saa olla nõus ja ma võin kin
nitada, et see ei ole sugugi nii: meie rel
vad on halvad ja isegi veel enam, nad 
on kõlbmatud. Tarvitusel olevad saksa 
ja jaapani vintpüssid on kõik seest roos
test rikutud, kirbud ja sihikud, samuti, ka 
muud osad töötavad korratult. Laske
moon nende juure on vana, osalt kõlb
matu, osa padruneid on rauast, teine va
sest, paljud annavad tõrkeid, kestad 
roostest rikutud jne. Iga püss on ainult 
niivõrd korras, kuivõrd iga politseinik, 
kellele ta välja antud, seda korda seada 
suutis või oskas, ja sedagi koduste abi
nõudega, kuna puuduvad ju tarvilikud 
riistad. Säärastest tulinuiadest hästi 
lasta, võib olla ainult juhus. 

Siis püstolid, need on samuti viletsad 
riistad, olgugi et suurem osa nendest 
uued. Vaatleme neid relvi ligemalt ' ja 
meie näeme juba pealiskaudsel vaatlu-
selgi, et nad on isegi väliselt tehtud kor
ratult, nõnda öelda „kirvetöö". Koost 
lahti võttes aga näeme, et osadel, mis 
liiguvad ja peaksid olema siledad ja libe
dad kui jää, leiduvad suured viili- ja 
höövlijäljed ning mitmesugused konaru
sed. Raua õnaras näeme samasuguseid 
kriimustusi vintide vahel ja ka nende 
peal ja õnar ise on halvasti tsementee-
ritud ning ei ole küllalt kõvast ja heast, 
s. o. elastilisest materjalist. Kelk (ma 
räägin siin meil tarvitusel olevatest 7,65 
mm „Browning" süst. püstolitest) logi
seb ja liigub üles, alla ja kahelepoole 
kõrvale; lukuosad on krobelised, käivad 
tuimalt, mis ka kuke päästmisel on sel
gesti tunda; kirbud ja sihtsälgud on puu-



dulikud, mõnel isegi vigased. Mida võib 
siis sarnaselt relvalt nõuda? Mis aitab 
siin nea laskur? 

Nüüd vaatleme laskemoona püstoli
tele. Padrunid, mida praegu tarvitame, 
on ostetud juhuslikult, pöörates tähele
panu ainult sellele, et kaliiber oleks 
relva kohane hoolimata sellest, kas need 
padrunid käesolevale relvale ka kõlbuli
kud on. Meie tarvitame praegu padru
neid „F. N." ja „Pieper", mis väliselt 
küll sarnased, kuid omadustelt kindlasti 
erinevad. On teada, et iga relv nõuab 
laskemoona, mis sobiv just temale ja 
laseb hästi ainult sellega ja, kuigi ta 
laseb ka teise laskemoonaga, siis ei saa 
siin mitte kõne alla tulla hea laskmine; 
sarnane segalaskemoon ainult rikub 
relvi. Mul on teada, et mõned politsei
nikud leidsid, et nende püstol, mis va
rem laskis hästi, hakkas mõne aja pä
rast halvasti laskma. Asja ligemal aru
tusel selgus, et relva omanik märkas 
laskmise halvenemist peale seda, kui oli 
hakanud tarvitama teise vabriku padru
neid („Pieper"), kuna varem tarvitas ai
nult „F. N." 

Siis need n.n. laskeharjutused", mis 
laskeinspektori poolt on seatud „võrdle
misi kerged ja otstarbekohased", nagu 
seda väljendab artikli autor. Kas on 
meil peetud ainustki harjutust? Amet
likkudes teadaannetes iga-aastaste lask-
miste kohta oli öeldud, et need on kat
sed. Et need on kerged, on selge, kuid 
et need oleksid ka otstarbekohased, seda 
ei saa öelda. See on kohustus iga aasta 
üks kord lasta välja teatud arv padruneid 
ja muud midagi; harjutustest ei ole jut
tugi. Ka ei saa öelda, et nendel katse
tel oleks mõnesugune õpetlik või laske-
asjandust edendav iseloom, seda enam, 
neid weetakse ju üks kord aastas ja see
juures nüüd rääkida lasketagajärgedest 
ja liiatigi veel selle järele laskurite las-
keoskuse hindamisest, oleks küll üle
liigne. 

Kaitseliidu lasketagajärjed on pare
mad ja seda seepärast, et nendel on 
laskeharjutused, mida peetakse süste
maatiliselt ja reeglipäraselt, milleks an
takse teatud arv laskemoona tasuta. 
Peale selle võib iga kaitseliitlane osta 
laskemoona odava hinnaga. Siin või
dakse öelda, et ka politseinikud saavad 
alandatud hinnaga padruneid, kuid, lu
batagu küsida, kuipalju jõuab neid osta 

näit. politseikordnik, kelle kuupalk 70 
krooni, kusjuures veel mitmehingeline 
perekond toita? Üks vintpüssi padrun 
maksab 8 senti, aga selle 8 sendi eest 
saab osta 400 grammi leiba. Kuid ega 
harjutusteks jätku ühest padrunist! Kui 
lasta aga välja 5 padrunit, siis teeks see 
kulu 40 senti ehk 2 kilogrammi leiba, 
millega võib päeva jooksul toita juba 
terve perekonna. Püstoli padrunid mak
savad 4,50 senti tükk ja, kui võtame 
päevas 5 padrunit, siis kuu jooksul oleks 
see 150 tk. ehk 6 krooni 75 senti, mis 
on peaaegu ühe kuu üür ühetoalise kor
teri eest. Ja kuipalju on meil politsei
nikke, kes võivad lubada enestele sar
nast kulu? Minu eelpooltoodud näide, 
kus kuu jooksul kulutati padrunite peäle 
22 krooni, käib kõrgemapalgaliste amet
nikkude kohta ja ma pean ütlema, et 
sarnast „rahapõletamist" ei või ka ne
mad enestele lubada iga kuu. 

Mis puutub välismaadesse, mida ar
tikli autor püüab seada eeskujuks hea 
sooviga jõuda nendega laskeasjanduses 
ühele tasapinnale, siis see kõik on väga 
meelitav, mille vastu kellelgi midagi ei 
ole, kuid siin on üks „kuid": Hrgem 
püüdke järsult lennata, kõrgemale kül 
kannavad meie tiivad. Võtame kõne 
alla Inglismaa, kus' laskeasjandus eriti 
on arenenud. See on vana ja rikas riik, 
mida meie aga ei ole ja seepärast peame 
püüdma edasi meie olude ja võimete ko
haselt. Inglise vabrikute relvad olid 
juba ennegi kuulsad oma headuse poo
lest (ka hind kõrge) ja on kindel, et nad 
ka "i-aegu pole halvemad. Turule las
takse lõplikult proovitud (materjali vas
tupidavuses lõhkemise suhtes, võttevõi-
me ja muud omadused) ja sisselastud 
relvad ja vabrik annab nende headuse 
peale oma garantii. Samuti ka laske
moon on hea ja igale sordile relvadele 
eraldi valmistatud. Laskesporti harras
tavad ühingud, kellel tarvitada suured 
kapitalid, muretsevad endale ainult pa
remad relvad ja lasevad neid, kui seda 
tarvis, vaadata eriteadlaste poolt järele. 
Nii ei või olla ühtki kahtlust, et relv ei 
oleks hea. 

Laskeinspektori abidest ja mitmesu
gustest instruktoritest, ma arvan, meie 
ei saaks suurt kasu, paneksime ametisse 
inimesed, kellel õieti midagi poleks teha. 
Selleks on vaja inimesi, kellel eriteadus, 
aga kust neid võtta? Samuti puudub 



meil vastav kirjandus, mille kaudu võiks 
ennast täiendada. Välismail, näiteks, 
Inglismaal ja Saksamaal, on määratu 
palju igasugust laskeasjandusse puutuvat 
kirjandust, millest iga asjast huvitatu 
võib ammutada rohkeid teadmisi. Jääb 
üle ise edasi püüda ja, kui selleks an
takse võimalusi, siis asi edeneb kindlasti. 
Võimalus seisab aga laskeharjutustes ja 
laskemoonas. Tuleks unustada iga-aas-
tased katselaskmised ja siirduda korra-
pärastele harjutustele ja neid pidada 
mitte üks kord aastas, vaid enam. Har
jutusteks tuleks anda laskemoona ta
suta ja suuremal arvul; maksulise laske
moona hinnast võiks riik osa enda kanda 
võtta. Kui praeguste hindade asemel 
võtta hinnaks, näiteks, 4 ja 3 senti, siis 

Iga politseiametnik, välja arvatud 
ehk kõrgemad ametnikud, on tunda saa
nud, kui raskelt lasub politseiametnikku
del omavalitsuse maksude sissenõudmi
ne. Omavalitsused kirjutavad pärast va
batahtliku maksutähtaja möödumist mak-
sunõudelehed välja, saadavad maal otse
teed konstaabli katte ja vaene ametnik 
peab kandma neid lauajuhendisse sisse. 
On maksunõuded kantud raamatusse, 
missuguseid tuleb umbes 2000 elanikuga 
rajooni kohta 1000 tükki, siis pole muud 
kui hommikust õhtuni, ilmast hoolimata, 
olla väljas, teades, et kui tähtajaks mak
sud pole sisse nõutud, siis tuleb seletusi, 
seletusi ja veel kord seletusi anda, miks 
maksud ajalt ei ole sisse nõutud. Kui 
läheb hästi, lepitakse seletustega, aga 
halvemal korral järgnevad ka noomitu
sed ja teised karistused, ja ainult see
pärast, et ametnik hommikust õhtuni 
maksusid oli sisse nõudmas ja öösiti kan
nab teisi pabereid lauajuhendisse ja ära
saatmiseks pabereid valmistab. On ole
mas isegi omavalitsusi, kes oma isiku-
maksud 3 korda aastas kolmes osas la
sevad nõuda sisse, nii et konstaablil on 
nii öelda nahk alati soe. 

Arusaadav, et sellise raske töökoorma 
all iga inimene raugeb. Samuti kanna
tab selle töökoorma juures politsei otse
kohene tegevus, kuritegevuse vastu võit
lemine ja eriti just maakonstaablite juu
res, sest nad on ühtlasi ka kuritegude 

oleks asi korras ja avaneks võimalus ka 
vähemapalgalistel politseiametnikkudel 
sagedamalt teha laskeharjutusi. Riigi
kaitse mõttes oleks see soovitav ja tar
vilik ja, ma arvan, et see ei tooks ene
sega kaasa ülesaamatuid raskusi ku
lude suhtes. Mis puutub R. L. poolt soo
vitatud relvade parandustöökodadesse, 
siis, minu arvates, ei ole need tarvili
kud, seda enam, et nende asutamine 
maksaks palju ja tooks asjata palju kulu, 
kuna tulutoovus oleks väike. Relvade 
juures ettetulevate vähemate vigade pu
hul on neid võimalus kõrvaldada uute 
osade ostmisega, kuna suuremaid vigu 
võiks lasta parandada kaitseväe relvis-
tustöökodades, milleks kaitseväe ülemus 
ei keeldu oma nõusolekust. 

jälgijad ametnikud, kohtu-uurijad, akt-
siisiametnikud, arstid, loomaarstid jne. 
lii ole Eestis teist sarnast tööga üle
koormatud ametnikku kui maakonstaa-
bel! 

Oleks tõesti üiim aeg asja paranda
miseks. Igas omavalitsuses istub 3—6 
ametnikku, neid tuleks sundida kaasa 
aitama omavalitsuse maksude sissenõud
miseks. Kerge oleks paaril ametnikul 
oma piirkonnas elutsevatelt maksuvõlg-
nikkudelt maks nõuda sisse ja ainult 
võlgnikkude kohta, kes loobuvad vaba
tahtlikust maksmisest, võiks omavalitsus 
pöörduda politsei poole; neid oleks vae
valt 5—10 % üldisest maksuvõlgnikkude 
arvust. Nüüd, mil maksude sissenõud
mine lasub üksi politseil, ei kontrolli 
võib olla suur osa omavalitsusi välja
saadetavaid nõudelehti. On juhuseid ol
nud, kus kodanik on tasunud maksu 8 
kuud tagasi omavalitsusele ja konstaa
bel, kui jooksupoiss, käigu tühja tuult 
taga ajamas. 

Samuti ei oleks ka üleliigne, kui oma
valitsuse maksude sissenõudmise peale 
pandaks lisaraha. Esiteks sunniks see 
kodanikke maksud tähtajaks tasuma, sest 
minu arvates on küll 90% neid maksu-
võlgnikke, kes oma maksud hooletuse 
pärast jätavad tähtajal tasumata. Meie 
rahvas ei ole nii vaene kui ehk mõnel 
pool arvatakse. Vaadake pühade eel vii
napoodide ees sabasid, kuidas igaüks ta-

Omavalitsuse maksude sissenõudmisest. 



hab rahast lahti saada ja kuidas kroo
nid veerevad kokku. Teiseks virgutaks 
lisaraha politseiametnikke 'energilise-
male tegevusele selle juba nii-kui-nii ras
ke töökoorma juures. Kaotada poleks 
siin kellelgi, sest kui riigimaksude pealt 

Sissenõutud summade 
Möödunud aasta 1. aprillist hakkas 

maksma uus korraldus sunnikorras mak
sude sissenõudmise ja nende vastavatele 
asutustele edasiandmise alal sissenõud-
vate politseiametnikkude poolt. Nüüd, 
mil juba ligemale aasta on politsei selle 
uue korralduse alusel töötanud, tulevad 
tema hüved ja puudused nähtavale prak
tilises teenistuses. Tuleb järeldada ja 
teisiti ei saa see ollagi, et eelpooltähen-
datud ringkirja maksmahakkamisega 
kaotas maksvuse endine kord sel alal. 
Uus kord teeb nimelt vahet maksude 
vahel: 1) maksud, mis lähevad otsekohe 
riigi tuludesse, ja 2) maksud, mis lähevad 
omavalitsusele ja igasugustele teistele 
asutustele ning eraisikutele väljaandmi
seks; vasta vait on ka kviitungiraama
tud kahesugused. 

Kõne all olev ringkiri näeb muu seas 
ka ette, millise aja jooksul peab edasi 
andma riigisummasid E. panka või tema 
osakondadesse ja kui suures summas või 
kui kaua võib pidada neid sissenõudja 
enda käes. Siin just seisabki puudus, 
mis õige palju arusaamatusi võib esile 
tuua. Ringkirjas on küll kindlaks mää
ratud aeg, mille jooksul peavad riigi-
summad E. panka sisse maksetama sis
senõudja poolt. Sama ringkirja p. 5. 
märkus kõneleb korrast, millist tuleb 
tarvitada omavalitsuse summade edasi
andmisel, kuid puudub aeg, mille jooksul 
see peaks sündima. Kusagil ringkirjas ei 
leidu omavalitsusmaksude edasiandmise 
tähtajast sõnagi, kui välja arvata märkus 
p. 7. lõpus, mida aga ei saa kuidagi 
laiendada summade peale, mis kuuluvad 
edasiandmiseks omavalitsus- ning teis
tele asutustele ja eraisikutele, sest nende 
summade edasiandmine ei olene tihtigi 
sissenõudvast ametnikust, iseäranis juh
tumil, kui summa kuulub väljaandmiseks 
eraisikule. Siin tuleks maksma panna 
vastaval asutusel ka kõneallolevate 
summade kohta kindel tähtaeg, sest 
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on lisaraha, miks siis mitte omavalit
suse maksudelt? Täitku kodanik oma 
maksukohused korralikult ja ajalt riigi 
ja kogukonna vastu, siis pole tarvis ta
suda lisaraha ühe ega teise maksu pealt. 

L. L. 

edasiandmise tähtajast. 
kuigi nende summade kohta on maksev 
edasiandmisel ringkirja p. 7., siis osutub 
see sissenõudvale ametnikule tööd takis
tavaks asjaoluks. On ju selge, et või
matu on konstaablil ette näha, et tema 
just määratud päeval saab sõita valla
majja või isiku juure rahasummat üle 
andma, ja nüüd, et ära hoida igasugu
seid arusaamatusi ja ettekirjutusest kõr
valekaldumisi, peab konstaabel juba kuu 
lõpu poole maksu nõudmised seisma jät
ma, iseäranis kui veel vallamaja kaugel 
on ja sissenõutavad summad väikesed. 
Teiseks, ei ole nende summade edasi
andmisel mingit tähtsust, kas need an
takse edasi enne 1. kuupäeva või hiljem. 
Kui 1. kuupäeval tähtsust on riigituludeks 
minevate summade kohta, siis on see 
arusaadav ja ka nende vähesuse tõttu, 
võrreldes teiste maksudega, kergemini 
läbiviidav, omavalitsuse ja teiste sum
made edasiandmisel aga ei tohiks olla 
1. kuupäev mingisuguseks tähtpäevaks. 
Kui näit. summa edasiandmiseks, mis 
alla 100 kr., on kuu aega, siis on see 
küllalt pikk aeg, et iga summa selle aja 
jooksul õigesse kohta toimetada, ja kui 
konstaabel võib teatud summa 1.—1. 
kuupäevani enda käes pidada, miks ei 
võiks ta seda siis 15.—15. kuupäevani 
teha, kui puudub igasugune tarvidus 
ühest kuupäevast kinni pidada, nagu see 
on just maksude suhtes, mis ei lähe riigi 
tuludesse ja milliste kviitungid ei* esita 
konstaabel nimekirjaga määratud täht
päevaks, nagu see sünnib just omava
litsuse ja teiste mitte riigile kuuluvate 
maksudega. Praegu maksab aga kord, 
et summad, mis on võetud vastu 1. kuu
päeval ja kui nende kogusumma ei 
tõuse 100 kroonini ja kui need kuuluvad 
edasiandmiseks omavalitsus- ja teistele 
asutustele või eraisikutele, neid summa
sid võib konstaabel kuni kuu aega pidada 
enda käes. Vastuvõetud summa suuru
sele vaatamata, kuu viimastel päeva-

_ . 



del ei ole selle edasiandmiseks enam su- asutusse või isiku juure, mis tema nii-
gugi aega ja konstaabel peab tihtigi te- kui-nii suure töö juures asjata raskusi 
gema mitmekümnekilomeetrilise sõidu sünnitab. Konstaabel K. 

Rohkem tähelepanu suuskadele. 
Joh. Liivak. 

Juba ammu on hakanud tungima suu
sad põhjamailt ka Eesti pinnale ja on 
siin viimasel ajal leidnud laialdast poo
lehoidu. Kuna Rootsis, Norras, Soomes 
on suusad peale sportlise otstarbe üldi
selt tarvitatavad ka liikumisvahendina, 
on nad meil senini leidnud käsitust ai
nult spordivahendina. Meie peaksime 
rohkem tähelepanu pöörama tähendatud 
spordialale, et ka meil suusad leiaksid 
praktilist käsitlust liikumisabinõuna. Kui 
vaadelda, kes tarvitavad meil suuski, siis 
näeme, et neid leidub peaaegu kõikjal, 
nii eraisikute juures, sõjaväes kui ka kait
seliidus, kuid miskipärast on just politseis 
tähendatud spordiala silmatorkavalt vä
he edenenud. Nii suurem osa konstaab
leid maal, kelledel puuduvad hobused, 
tarvitavad suvel jalgratast liikumiseks, 
kuid talvel, kui lumi ei lase kasutada 
jalgratast, tehakse pikad amet/käigud 
jalgsi läbi sügava lume. 

Vähestel konstaablitel maal on ho
bused, kuna 30 krooniga, mis määratud 
sõidurahaks, on raske pidada ülal ho
bune, ja seepärast just oleks väga otsr-
tarbekohane võtta politseis tarvitusele 
suusad. Liikumine nendel on palju ker
gem, rääkimata kiirusest, millise saa
vutab suuskadel sõitja, võrreldes jala
käijaga. Pealegi on suusasõit tervishoid-
liselt palju parem jalakäimisest kuna 
see väsitab vähem ja ei mõju jalgadele 

nii halvasti kui alalised pikad jalgsi käi
gud läbi lume. Imestun, miks siiski hoi
takse meil eemal sellest liikumisvahen-
dist, eelistades jalakäike. Usun, et siin 
ainukeseks põhjuseks võib tuua asjaolu, 
et suusasport on politseile alles liig võõ
ras; sellest peame aga kindlasti saama 
üle. 

Suuski saab osta 15—20 krooni eest 
paar, head suusad on palju kallimad. 
Võib olla, et kohutab mõndagi suuskade 
muretsemisest nende kõrge hind, kuna 
tõsiselt ei ole meil veel suuskadele kui 
liikumisvahendile mõeldud, vaid, nagu 
juba tähendasin, vaadatakse neile kui 
sportlisele ajaviitele, millel puudub prak
tiline tähtsus, ja sellistena ei riskeeri 
keegi maksta suuskade eest suuremat 
summat. Kuid mõeldagu ka sellele, et 
suuskade tarvitamine muu seas aitab 
teostada ka kokkuhoidu nii sõidurahades 
kui ka jalanõude kulus. Ma olen kindel, 
et keegi ametnikest, kes muretseb en
dale suusad liikumisvahendiks talvel, 
seda ei kahetse, kuna need tasuvad en
did peagi ära. Pealegi, kui leidub palju 
soovijaid, avaneb ehk võimalus suuski 
muretseda samal teel, kui muretsesime 
hiljuti spordipüsse. Ühiselt muretsedes 
saame suusad kahtlemata palju odava
malt kui ostes üksikult, ja on võimalik, 
et ka nende maksmist sel puhul võimal
datakse osakaupa. 

• 

Käsukiri 5. veebruarist s. a. nr. 8. sise
ministeeriumile. 

Avaldatakse teadmiseks vabariigi va
litsuse otsus 1. veebruarist s. a. (prot. 
nr. 13 p. II — 1): 

„Määrata politsei vanemale assis
tendile Martin Ahlbergile kauaaegse ees
kujuliku teenistuse eest rahalist autasu 
2 kuu palga suuruses 310 krooni." 

Avaldatakse teadmiseks vabariigi va
litsuse otsus 1. veebruariet s. a. (prot. 
nr. 13 p. II — 3): 

Ametlik osa. 
-

„Määrata Tartu linna politsei 1. jaos
konna kordnikule Jüri Martinsonile ener
gilise tegevuse eest jalgratta varaste 
jälgimisel ja tabamisel rahalist autasu 
30 krooni." 

Piirivalve valitsuse ülema käsukirjaga 
12. veebr. s. a. nr. 19. 

on vabariigi valitsuse poolt 31. III 1927. 
a. kinnitatud piirivalve palgamäärade 
(vab. vai. otsus 31. III 27. a. prot. 36 p. III 
— 2) põhjal määratud allnimetatud piiri-



valvuritele kolmeaastase vahetpidamata 
kiiduväärt teenistuse eest ühekordset lisa
tasu kolme kuu palga suuruses: 

Valvur, kapral Feliks Assmuth; valvur 
reamees Käsper Kalle; kord. iil., veltv. 
Martin Köönverk; valvur, reamees Oskar 
Rubach; valvur, reamees Alfred Nuuter; 
kord. ül., veltveeb. Edmund Feldt; valvur, 
reamees Jüri Jaaniks; valvur, reamees 
Aleksander Jürgenson; kord. ül., n. allohv. 
Natolius Kreeks; kord. ül., veltveeb. Au
gust Raudkepp; valvur, reamees Karl 
Ronk; valvur, kapral August Kukk; kord. 
ül. k t , kapral Jaan Kiplok; k. ül. kt., n. 
allohv. Peeter Ristain; kord. ül., veltveeb. 
Otto Karro; valvur, reamees Al-der 
Kuuskmann; kord. ül., veltveeb. Emil Oi
dermann; kord. ül., v. allohv. Nikolai Pagi; 
valvur, reamees Heinrich Ristain; kord. 
ül., v. allohv. August Sarapik; valvur, kap
ral Boris Meister; valvur, n. allohv. Au
gust Petenberg; k. ül. kt., n. allohv. Ru
dolf Rähni; k. ül. kt., v. allohv. Hans Kõlu; 
valvur, reamees Jaan Moorits; valvur, 
kapral Anton Pork; valvur, kapral Franz 
Roos; valvur, kapral Johannes Tamme-
oja; kord. ül., veltv. Rudolf Blumann; 
valvur, n. allohv. Evald Härms; valvur, 
kapra] Jüri Heilmann; valvur, n. allohv. 
Aleksander Ojasoo; k. ül., v. allohv. Julius 
Feldmann; valvur, reamees August Helm; 
valvur, n. allohv. Elmar Lambing; valvur, 

reamees Volfgang Nigol; valvur, reamees 
Kristjan Tõnno; valvur, kapral Alek
sander Peetsmann; valvur, kapral Au
gust Kapsta; valvur n. allohv. Jakob Ots; 
valvur, reamees Aleksander Tiitmann. 
valvur, kapral Eduard Graf; valvur, 
n. allohv. Johan Haak; kord. ül., velt
veeb. August Ilves; kord. ül. kt., v. all
ohv. Paul Tilk; valvur, kapr. Jaan Frei
vald; valvur, kapral Edmund Helberg; 
valvur, v. allohv. August Jadal; kord. 
ül. k t , kapral Johannes Leimann; van. 
kirjutaja Evald Assmuth; v. kirjut, kp. 
Richard Jurna; koerte kasv. instr. n. all
ohv. Al.-der Lensment; valvur, kapral 
Paul Luukas; van. kirjut, kp. Karl Maa
mägi; mootorratta juht Ottomar Shmidt; 
van. kirjutaja Ernst Tölpt. 

Politsei peavalitsuse poolt on luba 
antud laskeriistade ja laskemoonaga 
kauplemiseks: Paide kaubatarwitajate 
ühisuse „Iva" juhatusele — Paides, 
Rüütli tän. nr. 1, maksvusega 31. jaanua
rini 1930. a., Ernst Johani p. Kriivale — 
Põlva alevikus, maksvusega 12. veebr. 
1930. a., ja Hans Jüri p. Martinsonile — 
Mustvee alevis, Tartu tän. 38, maksvu
sega 5. märtsini 1930. a. 

PoJifseidirektori määrusega on tühis
tatud Pornuse vallas elava Peeter Jaagu 
p. 3ikk'i laskeriista hoidmise ja kand
mise luba. 

K ü s i m u s i j a k o s t m i s i . 

Lugeja Pi. K ü s i m u s . Kas kuulub 
tempelmaksustamisele Eesti kodaniku 
kirjalik sooviavaldus isikutunnistuse 
ümbervahetamiseks. Jaataval korral, mil
lisel määral ja millise tariifi alusel. 

V a s t u s : Kuulub (tempelmaksu ta
riifi nr. 1 p. 31). 

K i r j a v a s t u s i . 

H. T. „Suusakursus" ei lähe. 

„V." Kirjatükk „Politsei ja ajakirjan
dus" ei lähe. 

J. L. Küsitud artikkel ilmub võib olla 
kord edaspidi. 

Väljaandja: Siseminis teer iumi administrat i iv-ala ki r jas tus . Vastutav toimetaja: E. Maddison. 
Tegev toimetaja: O. Angelus. 

K u u l u t u s i . 
Tunnustatakse maksvusetuks järgmised 

isikutunnistused: 
K u r i 1 o, Liisa Jakobi t., v. a. Tartu linna 

poi. 2. jsk. ül. 3.6.20 a. nr. 14356. 
(20601) 

V a i n o , Jaan Leena p., v. a. Kirbla valla
val. 20. 12. 19 a. nr. 668. 

M e s s e r, Evald Mardi p., 
vallaval. 16.11.26 a. nr. 

v. a. Põrkun? 
688. (19519) 

K a r e 1 s o n, August Jaani p., v. a. Avan
duse vallaval. 30.12.19 a. nr. 919. 

(19520) 
V e t t i k , Jaan Karli p., v. a. Vao valla

val. 6.5.20 a. nr. 970. (19522) 
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H i n t , August Mihkli p., v. a. Tall. linna 
poi. 1. jsk. ül. 15.3.23 a. nr. 638. 

(19521) 
P ä r m a n n , Ado Karli p., v. a. Vao valla-

vai. 24.8.22 a. nr. 2214. (19523) 
V e n d ts Aleksander Mihkli p., v. a. Vao 

vallaval. 7 .4.25 a. nr. 191. (19523) 
V e e r b a u m , Jaan Hansu p., v. a. Vao 

vallaval. 19.12.19 a. nr. 138. (19524) 
O b l i k a s , Rudolf, v. a. Vääna vallaval. 

7.4.24 a, nr. 19. (20422) 
T r u m m e r, Rudolf, v. a. Tall. linna poi. 

3. jsk. ül. 29.1.24 a. nr. 3439. (20423) 
T a l k o p , Johannes, v. a. Tall. linna poi. 

6. jsk. ül. 29. 3. 20 a. nr. 6726. (20424) 
R e i , Jaan, v. a. Tall. linna poi. 3. jsk. ül 

20. 12. 19 a. nr. 4745. (20425) 
K r u b e r g , Oskar-Friedrich, v. a. Nehatu 

vallaval. 22.2.21 a. nr. 1283. (20426) 
P e t t , Armanda, v. a. Tall. linna poi. 1. 

jsk. ül. 19.12.19 a. nr. 5269. (20428) 
E i n, Franziska, v. a. Võru poi. jsk. ül. 

31. 3. 20 a. nr. 3319. (20429) 
K a d a k , Liisa, v. a. Tail. linna poi. ül. 

10.2.20 a. nr. 4193. (20430) 
K r o o n , Herman-Friedrich, v. a. Tall. lin

na poi. 3. jsk. ül. 20. 5. 24 a. nr. 4089. 
V a d i , Pauliine, v. a. Tall. linna poi. 3. 

jsk. ül. 21.3.23 a. nr. 745. (20432) 
J u u r i k s o n , Bruno, v. a. Tori vallaval. 

9. 7.27 a. nr. 129. (20433) 
S i m s o n , Johannes, v. a. Nõmme poi. jsk. 

ül. 9.10.24 a. nr. 1229. (20434) 
R e i n e (Reihe), Pauliine, v. a. Tall. linna 

poi. 3. isk. ül. 26.1.20 a nr. 7594. 
(20436) 

V e n e , Adele Aleksandri t., v. a. Joala val
laval. 30. 1. 25 a. nr. 24. 

K o s l o v s k y , Jüri Peetri p., näpupass 
nr. 95193. 

T r e i e r , Ernst Madise p., v. a. Järve val
laval. 15. 7. 20 a. nr. 1145. 

L e p p , Amanda Jaani t., v. a. Küti valla
val. 27. 8. 20 a. nr. 594. 

R e i e r , Peeter Johani p., v. a. Põltsamaa 
alevival. 6. 7. 23 a. nr. 90. 

P l o o m , Gustav Johani p., v. a. Haljala 
vallaval. 5. 12. 19 a. nr. 206. 

B ü r g e r , Leena Jüri t., v. a. Aaspere val
laval. 23. 8. 26 a. nr. 542. 

M ü h 1 b a eh, Jaan Joosepi p., v. a. Rak
vere vallaval. 20. 12. 20 a. nr. 1029. 

T e m p e l , Johan Ado p., v. a. Karksi val
laval. 15. 2. 21 a. nr. 27. 

K i i s a , Anette Jaani t., v. a. Rakvere lin
na jsk. politseikomissarilt, nr. 3500. 

O r e l i , Helene Tooma t., v. a. Kunda-
Malla vallaval. 8. 7. 22 a. nr. 1782. 

F r e u d e n b e r g , Anna Mihkli t., v. a. 
Kunda-Malla vallaval. 24. 2. 20 a. nr. 947. 
S i p r i a, Johanna-Helene Jakobi t., v. a. 

Kunda-Malla vallav. 1. 7. 26 a. nr. 636. 
K a r d o n, Jakob Tooma p., v. a. Varangu 

vallaval. 16. 12. 19 a. nr. 320. 
P a u k m u r s o n , Jüri Karli p., v. a. Pati 

vallaval. 8. 4. 20 a. nr. 625. 
K a p s t a , Leonhard Enno p., v. a. Kunda 

alevival. Y3. 12. 21 a. nr. 463. 
I s r a e l , Jüri Jaani p., v. a. Tall. linna 

poi. 5. jsk. ülemalt 27. 10. 21 a. nr. 
14777. 

P ä r n o v, August Emilie p., v. a. Elist
vere vallaval. 4. 3. 26 a. nr. 473. 

J u h k o v, Aliide Reinholdi t., v. a. Vai
vara vallaval. 28. 5. 20 a. nr. 834. 

L a a s , Karl Hansu p., v. a. Laiksaare val
laval. 16. 12. 19 a. nr. 530. 

S i i t a n , Reet Hendriku t., v. a. Voltveti 
vallaval. 2. 12. 19 a. nr. 224. 

A r u v a 1 d ,Eduard Jaani p., v. a. Voka 
vallaval. 13. 3. 23 a. nr. 29. 

M ü ü r ,Emilie Tooma t., v. a. Iisaku val
laval. 12. 12. 19 a. nr. 43. 

T i k m a n n , Johannes Hansu p., v. a 
Vohnja vallaval. 22. 3. 20 a. nr. 627. 

A h l b e r g , Voldemar Jaani p., v. a. Vohn
ja vallaval. 11. 4. 22 a. nr. 900. 

H o p f e 1 d t, August Mihkli p., v. a. 
Vohnja vallaval. 6. 3. 24 a. nr. 91. 

U u s t a l , Aleksander Juhani p., v. a. Jär
ve vallaval. 27. 4. 26 a. nr. 94. 

J ü r g e n s o n , Helene Jakobi f., v. a. 
Tall. 4. jsk. politseikomissarilt 7. 2. 27 a. 
nr. 3087. 

H a 11 m a n n, Anette Ignati t., v. a. Tall. 
linna poi. 4. jsk. ülemalt 18. 12. 19 a. 
nr. 4683. 

J a n s e n , Jüri Liisa p., v. a. Tall. linna 
poi. 4. jsk. ülem. 17. 12. 19 a. nr. 4493. 

S u i k , Eduard Mardi p., v. a. Tall. linna 
poi. 4. jsk. ülemalt 17. 12. 24 a. nr. 2015. 

I g n a t j e v , Anna Andrese t , v. a. Tall. 
linna poi. 4. jsk. ülemalt 17. 12. 19 a. 
nr. 4649. 

H o f a r t, Elviine Juhani t., v. a. Tall. lin
na poi. 4. jsk. ülemalt 27. 11. 19 a. 
nr. 706. 

K u l d e r k n u p , Salme Jaani t., v. a. 
Tall. linna poi. 4. jsk. ülemalt 13. 3. 
23 a. nr. 705. 

P e i p s, Jaan Johani p., v. a. Tall. linna 
poi. 3. jsk. ülemalt 15. 5. 25 a. nr. 1311. 

R i s t o p, Priidik Ado p., v. a. Tall. linna 
poi. ülemalt 30. 1. 20 a. nr. 1484. 

R o t t e m a n n , Aleksander Joosepi p., 
v. a. Erra vallaval. 7. 2. 28 a. nr. 140. 
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S a a r n o k, Elmar Villemi p., v. a. Tall. 
4. jsk. politseikomissarilt 24. 10. 23 a. 
nr. 945. 

L e h t m e t s , Helene Jüri t., v. a. Tall. 
linna poi. 4. jsk. ülemalt 17. 4. 25 a. 
nr. 1003. 

B a c h f e l d t , Emilie Otto t, v. a. Tall. 
linna poi. 4. jsk. ülemalt 1. 6. 22 a. 

Õ u n a p u u , Miina Jaani t , v. a. Tall. 
linna poi. ülemalt 5. 2. 20 a. nr. 4630. 

R u m e s s e n , Johannes Karli p., v. a. 
Tall. linna poi. 6. jsk. ülemalt 16. 2. 25 
a. nr. 260. . 

M i ck i n, Bernhard Eduardi p., v. a. Tartu 
2. jsk. politseikomissarilt 20. 12. 26 a. 
nr. 7909. 

M e i m e r , Pauliine Juhani t., v. a. Taü. 
linna poi. 4. jsk. ülemalt 23. 1. 20 a. 
nr. 9487. 

K u u s e o k s ,Marie Jüri t., v. a. Tall. 
linna poi. 4. jsk. ülemalt 14. 1. 20 a. 
nr. 8077. 

P r a 11 a, Liisa Juhani t., v. a. Tall. linna 
poi. ülemalt 29. 1. 20 a. nr. 2660. 

S i i d a m, Ekaterina Vilhelm! t., v. a. Tali. 
linna poi. 4. jsk. ülemalt 14. 1. 20 a. 
nr. 7870. 

S eh i 11 i n g, Adele Heinrichi t., v. a. Tal!. 
4. jsk. politseikomissarilt 13. 9. 27 a. 
nr. 931. 

T ü r n, Alevtina Ado t., v. a. Taheva vai-
laval. 21. 1. 28 a. nr. 67. 

S o o m , Anna Gustavi t., v. a. Tall. linna 
poi. 4. jsk. ülemalt 28. 12. 21 a. nr. 
17039. 

B a r b i t s, Elmar Jaani p., v. a. Kudina 
vallaval. 18. 12. 19 a. nr. 15. 

A l b e r , Gustav Jaani p., v. a. Jõgeva val
laval. 16. 12. 19 a. nr. 294. 

K u s t l o v , Leena Mari t., v. a. Jõgeva 
vallaval. 5. 5. 20 a. nr. 878. 

H a n s e n , Hildegard Jaani t., v. a. Jõgeva 
vallaval. 14. 2. 22 a. nr. 61. 

P r a a t s, Adele Jaani t., v. a. Jõgeva val
laval. 17. 1. 28 a. nr. 6. 

O t s, Eliise Johani t., v. a. Jõgeva valla
val. 30. 12. 19 a. nr. 680. 

K r u u s , Amalie Johani t., v. a. Saadjärve 
vallaval. 19. 11. 21 a. nr. 1036. 

P õ d r a , Mathilde Jaani t., v. a. Rutikvere 
vallaval. 23. 12. 19 a. nr. 272. 

V a l g e , Aurelie Jaani t., v. a. Puurmani 
vallaval. 30. 12. 19 a. nr. 123. 

S a l m , Johan Jaani p., v. a. Tall. 2. jsk. 
politseikomissarilt 5. 7. 27 a. nr. 457. 

O 11 o s o n, Lilli Aleksandri t., v. a. Kure
maa vallaval. 20. 12. 21 a. nr. 1138. 

V a n k a l e , Ella Villemi t., v. a. Saadjär
ve vallaval. 5. 2. 20 a. nr. 616. 

Õ u n a p u u , August Johani p., v. a. Ku
dina vallaval. 18. 6. 25 a. nr. 410. 

L i p i n g , Johannes Karli p., v. a. Ahja val
laval. 26. 2. 24 a. nr. 274. 

V i h m a , Eliise Johani t., v. a. Ropka val
laval. 15. 2. 21 a. nr. 981. 

D o m n i n , Mihail Semjon! p., v. a. Jõge
va alevival. 25. 7. 24 a. nr. 27. 

A n d e r s o n , Oskar Aleksandri p., v. a. 
Vana-Kuuste vallaval. 31. 12. 24 a. 
nr. 201. 

I n t o, Johan Jaani p., v. a. Sootaga val
laval. 8. 5. 24 a. nr. 173. 

A d u s o n, Jaan Jaagu p., v. a. Tähtvere 
vallaval. 2. 1. 20 a. nr. 327. 

M a r k , Gustav Jaani p., v. a. Tähtvere 
vallaval. 22. 12. 19 a. nr. 434. 

J a k o b i , Adele Jaani t., v. a. Kavastu 
vallaval. 3. 1. 25 a. nr. 405. 

L a n g , Voldemar Hugo p., v. a. Tartu 
1. jsk. politseikomissarilt 9. 6. 27 a. 
nr. 245. 

K o n t , Salme Daniel! t., v. a. Alatskivi 
N vallaval. 11. 12. 19 a. nr. 442, 
T o r g a, Oskar Jaani p., v. a. Kavastu 

vallaval. 7. 4. 19 a. nr. 1003. 
M o o r a , August Karli p., v. a. Saadjärve 
. vallaval. 18. 1. 24 a. nr. 96. 

M a i d . o , Albert-Johannes Jaani p., v. a. 
Elistvere vallaval. 29. 1. 27 a. nr. 590. 

O t s a , Hugo Juhani p., v. a. Härjanurme 
vallaval. 16. 12, 26 a. 

J u h a n s o n , Aliide Kusta t., v. a. Peipsi
äärse vallaval. 25. 4. 21 a. nr. 2038. 

F r a n t s , Karl Märdi p., v. a. Raadi val
laval. 4. 5. 23 a. nr. 52. 

L i 1 1 e f e 1 d t, Magda Augusti t., v. a. 
Vastse-Kuuste vallaval. 10. 11. 21 a. 
nr. 538. 

N a u t r a s ,Amalie-Mathilde Jaagu t., v. 
a. Vara vallaval. 18. 12. 19 a. nr. 296. 

V a r m , Alfred Augusti p., v. a. Tallinna 
linna poi. 1. jsk. ülemalt 6. 8. 20 a. 
nr. 11224. 

K i m m e l , Jüri Jaani p., v. a. Vastemõisa 
vallaval. 28. 2. 20 a. nr. 1169. 

A u k s m a n n , Linda Liisa t., v. a. Vaste
mõisa vallaval. 25. 10. 24 a. nr. 80. 

T e i n p u r k, Jakob Liisu p., v. a. Suure-
Kõpu vallaval. 14. 4. 20 a. nr. 905. 

M u n i , Johanna Hendriku t., v. a, Tuha
laane vallaval. 8. 2. 23 a. nr. 9/5641. 

B e ek e r, Hans Peetri p., v. a. Kaarli val
laval. 12. 1. 20 a. nr. 221. 

J a a m a , Johan Jaani p., v. a. Holstre val
laval. 15. 9. 27 a. nr. 108. 



T o n u v e r e , Jüri Tooma p., v. a. Tae
vere vallaval. 28. 4. 25 a. nr. 92. 

P a k a s s a r , Leena Mihkli t., v. a. Tae
vere vallaval. 23. 12. 24 a. nr. 228. 

K i n g o, Elfriede-Eleonore Juhani t., v. a. 
Viljandi jsk. politseikomissarilt 7. 9. 28 
a. nr. 302. 

H a ck e, Margit-Agnes-Maria Pauli t., v. 
a. Viljandi linna politseikomissarilt 19. 
5. 26 a. nr. 2733. 

P ü k s , Epp Jaani t., v. a. Holstre vallaval. 
30. 12. 19 a. nr. 715. 

T a k k, Selma Jaani t., v. a. Viljandi val
laval. 19. 12. 19 a. nr. 831. 

J u h k a m , Jüri Hansu p., v. a. Kaarli val
laval. 5. 1. 20 a. nr. 197. 

S o o t s , Johan Hendriku p., v. a. Uue-
Võidu vallaval. 21. 4. 27 a. nr. 237. 

L a k s b e r g, Villem Jüri p., v. a. Puiatu 
vallaval. 11. 12. 19 a. nr. 12. 

P i i r , August Johani p., v. a. Puiatu val
laval. 24. 12. 19 a. nr. 155. 

S o v a (Söma), Jaak Jaani p., v. a. Holst
re vallaval. 27. 3. 24 a. nr. 22. 

V a r e s , Oskar Jaani p., v. a. Aidu valla
val. 13. 3. 27 a. nr. 312. 

K u l l , August Märdi p., v. a. Rannu val
laval. 24. 9. 22 a. nr. 173. 

N õ u (end. Kallas), Elisabeth Viktori t., 
v. a. Valga Ymna po). ülemalt 19. 12. 
19 a. nr. 2681. 

R e b a n e , Karl Andrese p., v. a. Sooru 
vallaval. 9. 12. 19 a. nr. 141. 

Ku l p s on, Robert Märdi p., v. a. Tall. 
linna poi. 2. jsk. ülemalt 3. 12. 19 a. 
nr. 1634. 

H a a k , Ilmar Kusta p., v. a. Räpina val
laval. 23. 6. 24 a. nr. 84. 

M ü l l e r , Hugo-Hermann Jüri p., v. a. 
Tartu linna poi. 2. jsk. ülemalt 19. 1. 
25 a. nr. 4150. 

K õ i v , Johan (Jaan) Karli p., v. a. San
gaste vallaval. 27. 11. 23 a. nr. 125. 

P e t t ä i , Emilie Johani t., v. a. Laane
metsa vallaval. 13. 4. 20 a. nr. 737. 

A l t o s a a r , Ferdinand Otto p., v. a. Va
na-Antsla vallaval. 9. 12. 19 a. nr. 373. 

K õ n d , Elmar Peetri p., v. a. Vara valla
val. 26. 11. 27 a. nr. 115. 

K u r e m ä g i , Vassili Aleksei p., v. a. 
Nursi vallaval. 22. 3. 27 a. nr. 135. 

V i i l u p , Ernestine-Marie, v. a. Karula 
vallaval. 17. 11. 23 a. nr. 146. 

P u u s e p p , Karl Mangu p., v. a. Kui
gatsi vallaval. 30. 12. 19 a. nr. 297. 

B e r m a n n , Johan Samuel! p., v. a. Valga 
jsk. politseikomissarilt 20. 6. 28 a. 
nr. 314. 

U n t, Jaan Andrese p., v. a. Tõlliste val
laval. 6. 11. 20 a. nr. 240. 

K o 11 e r, August Liine p., v. a. Valgjärve 
vallaval. 7. 1. 28 a. nr. 125. 

K u n i m ä g i , Mai Johani t., v. a. Valga 
jsk. politseikomissarilt 9. 7. 26 a. nr. 
1021. 

S a n d e r s on, Karl Joosepi p., v. a. Val
ga maak. poi. ülemalt 10. 8. 23 a. 
nr. 664. 

H e 1 b r o t, Liidia Vladimiri t., v. a. Antsla 
alevival. 26. 5. 25 a. nr. 192. 

G e v e r a u s , Leena Tõnu t., v. a. Valga 
maak. poi. ülemalt 7. 11. 22 a. nr. 315. 

K ü n n a p u u , Karl-Eduard Karli p., v. a. 
Narva 1. jsk. politseikomissarilt 6. 8. 
28. a. nr. 360. (1629) 

A n n u s , Johannes Voldemar, v. a. Vai
vara vallaval. 1920 a. nr. 613. (916) 

P i t k , Helena Madise t., v. a. Auvere-Joa-
la vallaval. nr. 77. (1011) 

R ä s o, Konstantin Karli p., v. a. Peetri 
vallaval. 1919 a. nr. 403. (724) 

V i i r a , Eduard Peetri p., v. a. Narva lin
na poi. ülemalt 12. 8. 20 a. nr. 25216. 

(1631) 
S a l g u s t , Olga Madise t., v. a. Tall. lin

na poi. 3. jsk. ülemalt 20. 2. 22 a. nr. 
15554. (1632) 

R õ ž o v , Paul Kusma p v v. a. Narva linna 
poi. 2. jsk. ülemalt 1925 a. nr. 875. 

(2318) 
P i e 1 g a s, Aleksander Jaani p., v. a. Nar

va linna poi. ülemalt 1920 a. nr. 27068. 
(1012) 

K ä r n e r , Rudolf Magnuse p., v. a. Narva 
linna poi. 1. jsk. ülemalt 1925 a. nr. 607. 

(2418) 
S t u r m , Mihail Gerasimi p., v. a. Kose 

vallaval. 8. 12. 20 a. nr. 131. (2419) 
L õ h i (Harakka), Joosep Jüri p., v. a. 

Narva vallaval. 8. 1. 26 a. nr. 724. 
WWW ' (2221) 
R õ ž o v , Aleksei Nikita p., v. a. Narva 

vallaval. 28. 3. 24 a. nr. 230. (2225) 
K e s k ü l a , Adele Jaani t., v. a. Narva 

linna poi. ülemalt 11. 10. 22 a. nr. 407. 
(4883) 

M a a m e e s , Julius Jüri p., v. a. Tall. lin
na poi. 1. jsk. ülemalt 25. 4. 23 a. 
nr. 834. (4899) 

V e n d , Emma Mardi t., v. a. Kopli poi. 
jsk. ülemalt 26. 10. 21 a. nr. 1342. 

(4900) 
L e m b i t , Elmar Oskari p., v. a. Hageri 

vallaval. 2. 9. 27 a. nr. 162. (13576) 
B r e n n e r , Sinaida Anette t., v. a. Juuru 

vallaval. 25. 11. 24 a. nr. 246. (13589) 
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T e d r e , Jaan Ado p., v. ä. Kehtna valla-
vai. 6. 3. 20 a. nr. 175. (13590) 

N i g o s s o n , Karl Johani p., v. a. Keila 
vallaval. 22. 9. 22 a. nr. 2405. (13591) 

J u r j e v , Johan Hansu p., v. a. Kohila 
vallaval. 30. 12. 19 a. nr. 952. (13592) 

V i 1 s o n, Liisa Jaani t., v. a. Kuimetsa 
vallaval. 31. 12. 19 a. nr. 328. (13593) 

T a k s , Eduard Johani p., v. a. Hageri val
laval. 5. 1. 25 a. nr. 1. (13594) 

T i k e n b e r g , Johannes Augusti p., v. a. 
Kirna-Kohatu vallaval. 1920 a. nr. 95. 

(13595) 
T i i s e l , Lisanna Johani t., v. a. Paide 

poi. jsk. ülemalt 20. 12. 19 a. nr. 1700. 
(13596) 

P a n k s e p, Elfriede Karli t., v. a. Tartu 
linna poi. 1. jsk. ülemalt 3. 1 .22 a. 
nr. 11384. (13690) 

J o h a n s o n , Rosalie Karli t., v. a. Paat
salu vallaval. 15. 2. 19 a. nr. 574. 

(13691) 
L e m va 1 d, Johannes Aleksandri p., v. a. 

Tartu 1. jsk. politseikomissarilt 13. 1. 
28 a. nr. 1667. (13693) 

S i s a s k , Adolf Adami p., v. a. Tartu lin
na poi. 1. jsk. ülemalt 15. 6. 21 a. 
nr. 10761. (13694) 

KINNITUS RKTSIR-SELTS 

EESTI LLOYD 
PEAKONTOR: 

TRLUNNHS, PIKK T/URV 11 
KÕNETRRRT 6-24, 17-03 

  

Tul i - , e lu - , õ n n e t u s j u h u s t e , 
m u r d v a r g u s e j a k laas i -

kinnitus. 
K inn i t age o nn a v a r a n 
d u s j a e lu kun i veel 

aeg o n ! ! 

G 1 ä s e r, Leida-AHide Karli t., v. a. Tartu 
linna 1. j-sk. politseikomissarilt 5. 9. 27 
a. nr. .643, (13695) 

P a s t e l , Gerda Peetri t , v. a. Tartu lin
na 1. jsk. politseikomissarilt 15. 6. 26 a. 
nr. 679. (13696) 

T u 11 s, Ernst Kusta p., v. a. Tartu linna 
1. jsk. politseikomissarilt 3. 10. 27 a. 
nr. 876. (13697) 

P e t t ä i , Julius Peetri p., v. a. Tapa jsk. 
politseikomissarilt 1927 a. nr. 43. 

(13698) 
V a r n o, August Jaani p., v. a. Tartu lin

na poi. 2. jsk. ülemalt 11. 4. 23 a. 
nr. 748. (13699) 

L a a n e , Hendrik Mihkli p., v. a. Sõmeru 
vallaval. 4. 7. 22 a. nr. 89. (13700) 

L a a r , Liisa Vidriku t., v. a. Ropka valla
val. 27. 2. 20 a. nr. 722. 

B r a u n , Johanna-Maria Johani t , v. a. 
Tartu linna poi. 2. jsk. ülemalt 23. 8. 
23 a. nr. 1430. 

H o r n , Magdaleena Mardi t., v. a. Tartu 
linna poi. 1. jsk. ülemalt 1. 12. 19 a. 
nr. 1853. 

K ü t t i s , Aleksander, v. a. Tall. linna poi. 
3. jsk. ülemalt 21. 1. 22 a. nr. 15419. 

(15249) 

PÕHJA KINNITUS 
AKTSIASELTS 

TALLINNAS, S. KARJA 7. KÕNETR. 10-07. 

Postk. 212. Telegr. aadress: PÕHJATULI. 

TOIMETAB tuli-, elu-, transport-, väär
tuste, murdvarguse, jõuvankrite, tsi-

viil-vastutuskohustuse, õ n n e t u s t e ja 
koduloomade kinnitusi. 

Kombineeritud poliisid tule ja murd
varguse vastu. 

Agendid igalpool, maal ja linnades. 

A / S «Ühiselu" trükk, Tallinn, Pikk uul. 42. 
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