Il RIIGIKOGU

3. istungjark.

Protokoll nr. 437%(9).

1927. a.

III Riigikogu koosolek 4. veebruaril 1927. a.
kell 17.

Kokku tulnud on 88 Riigikogu liiget.

Valitsuse looshis: Riigivanem J. Teemant,
sdjaminister J. Soots, rahaminister L. Sepp,
teedeminister A. Kerem, kaubandus-toostus-
minister K. Kornel, t66-hoolekandeminister
O. Tief.

Pievakord:

1. Kaitseseisukorra (sOjaseisukorra) maks-
vuse tihtaja kinnitamine — riigikaitse komisjoni
esitis.

2. Viljaspool linnu ja alevid asuvate kinnis-
varade hindamise seaduse muutmise seadus —
II lugemisel.

3. Eesti riigikontrolli ajutise seaduse tdien-
damise seadus — II lugemisel.

4, Mieseadus — II lugemisel.

5. Sonda-Mustvee raudtee chitamiseks
maade sundvddrandamise seadus — iildkomis-
joni ettepanek.

6. Pedja liivaaugu laiendamiseks maa sund-
voorandamise seadus —iildkomisjoni ettepanek.

7. Firmade seadus — iildkomisjoni ette-
panek.

8. Aride registreerimise seadus — iild-
komisjoni ettepanek. :

9. Eesti ja Briti vahelise rahatransfertide
vahetamise kokkuleppe kinnitamise seadus —
viliskomisjoni ettepanek.

10. Eesti-Saksa vahelise vahekohtu ja lepi-
tuse lepingu kinnitamise seadus — véliskomis-
joni ettepanek.

11. Riigivaranduste kinnitamise seadus iga-
suguste kahjude vastu — rahaasjanduse komis-
joni ettepanek.

12. Veeiihisuste seaduse muutmise seadus
— maakomisjoni ettepanek.

18. Maaseaduse tiiendamise ja muutmise
seadus — maakomisjoni ettepanek.

14, Kogukonna-, asutuste- ja erarendi-
maade korraldamise seaduse muutmise seadus
— maakomisjoni ettepanek.

15. Eesti ja Helveetsia vahelise Haagi
tsiviilprotsessi-konventsiooni vastastikuse
maksmapaneku deklaratsiooni kinnitamise sea-
dus — viliskomisjoni ettepanek.

16. Riigiasutustes eraisikutele ja -asutus-
tele maaplaanide, hindamise ja piiridokumen-
tide valmistamise ja digekstunnustamise seadus
— iildkomisjoni ettepanek.

17. Pdllumajapidamiste metsaga varusta-
mise seadus — I lugemisel.

Koosolekut juhatab abiesimees R. Penno,
pirast esimees K. Einbund.

Sekretiri kohal abisekretir J. Piiskar.
Koosolek algab kell 17.15 min.

1. Pievakorra Juhataja R. Penno:
tdiendamine.  Avan Riigikogu koosoleku.
Pievakorra kohta on rkl. Saarelt ettepanek,
votta 1. pdevakorra-punktiks komisjonide tdi-
endavad valimised. (Hidletatakse.) Nah-
tava enamusega on ettepanek vastu
voetud, seega on pdevakord kindlaks
madratud.

2. Komisjonide RKkl. Saarelt on ette-

tiaiendavad panck asunikkude, riigi-
valimised. rentnikkude ja vdikepdllu-

pidajate koonduse Riigi-
kogu rithma nimel, valida sotsiaalkomisjoni
rkl, Fuks’i asemele rkl. Kornell.

Pollumeeste kogude Riigikogu rithma nimel
on rkl. Martinson’ilt ettepanek, valida eelarve-
komisjoni rkl. Tamme asemele rkl. A. Johanson,
ja iildkomisjoni rkl. Vreeman’i asemele rkl.
Tupits.

Tooerakonna Riigikogu rithma nimel on
ettepanek, valida sotsiaalkomisjoni rkl. Kaarna
asemele rkl. Schulbach.

Kas soovitakse hadletada iiksikult voi
korraga? (Hitided: Korraga!) On tehtud
ettepanek, hiiletada korraga. (Hidletatakse.)
Nihtava enamusega on tihendatud
kandidaadid vastavatesse komisjoni-
desse valitud.

3. Kaitseseisu-

Riigikaitse komis-
korra (sojasei-

joni aruandja J. Hol-

sukorra) maks- berg: Meie pohiseaduse
vuse tidhtaja § 26. teine 10ige kiib jirg-
kinnitamine —  miselt: ,,Kodanikkude va-

riigikaitse ko-

baduse ja pohidiguste era-
misjoni esitis.

korralised kitsendused as-
tuvad jousse seaduslikus
Korras kindla tihtajani viljakuulutatud kaitse-
seisukorra puhul vastavate seaduste pohjal ja
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piirides.” Seega vdime selle paragrahvi teisest
15ikest jireldada, et kaitseseisukord peab kind-
las seaduslikus korras vilja kuulutatama, mis-
suguse olukorra kohta leiame ndpuniiteid
endistes Vene seadustes, mis 4dra nditavad, mis-
sugused digused kodanikkudel kitsendatakse.
Ka meie pohiseaduse § 60-da p. 5-es iitleb, et
kaitseseisukorra véljakuulutamine kuulub Vaba-
Vabariigi Valitsuse kompetentsi. Jéarelikult on
meie pohiseaduse § 26 aga iiles seadnud tingi-
mise, et sellekohast kaitse- vdi sdjaseisukorda
voib vilja kuulutada kindla tihtaja peale.
Meie Eesti riigi algusest pihta, see tdhendab
1918. aastast, kuulutati ajutise valitsuse poolt
vilja sojaseisukord. Tolleaegsete maksvate
seaduste jargi ei olnud ette ndhtud, et kaitse-
voi sdjaseisukord oleks kuulutatud kindla
tihtaja peale, vaid kerkib see ndudmine iiles
alles siis, kui meie pShiseadus maksma hakkab,
see tdhendab 1920. aastal. Kuid 1920. a. ei
tdidetud seda. Selles mottes ongi médratud
kindel tihtaeg kaitseseisukorra viltuse kohta.
Nii on see kestnud kuni viimase ajani. Enne
1. detsembrit 1924. a. oli ta suuremalt osalt
meie vabariigis dra kaotatud, vilja arvatud
piiriddrsed maad ja Tallinna linn. 1. detsemb-
ril 1924, a. kinnitas Riigikogu kaitseseisukorra
iile terve maa, kuid siis ei mddratud, kas ette-
vaatamatuse voi juhuse puhul kaitseseisukorra
kestuse kohta kindlat tdhtaega. See kaitse-
seisukord on kestnud kuni ldinud aasta suveni,
mil Vabariigi Valitsus selle suuremas jaos
vabariigi osades dra kaotanud. Selle kohta
tegi valitsus 18. juunil 1. a. otsuse ja kuulutati
vilja ,,Riigi Teatajas* nr. 54 — 1926. a. Nuid
on Vabariigi Valitsus leidnud, et on tarvilik,
nagu seda pohiseadus nduab, teatud tdhtaeg
kindlaks médrata. Téhtajaks on Vabariigi
Valitsuse 17. novembri 1926, a. otsuse jirgi
madratud 1. jaanuar 1928. a.

See on selle asja vormilise kiilje kohta, kuid
ka sisulisest kiiljest oli see kiisimus riigikaitse
komisjonis arutamisel. Kdmisjon omalt poolt
leidis, et Vabariigi Valitsuse poolt ettepandud
termin ei ole liig kauge, ja esitab Riigikogule
kinnitamiseks komisjoni enamuse poolt kinni-
tatud esitise. Ma loeksin selle ette: ,,Riigi-
kogu otsustab: Kinnitada Vabariigi Valitsuse
17. novembri 1926. a. otsus (,R. T*. nr. 89 —
1926. a.) kaitseseisukorra (sdjaseisukorra) maks-
vuse tdhtaja médramise kohta kuni 1. jaanuar.
1928, a. nendes vabariigi osades, mis ette nih-
tud Vabariigi Valitsuse médruses kaitseseisu-
korra (sdjaseisukorra) kohta 18, juunist 1926, a.
(sR. T, nr. 54 — 1926. a.)

Mis puutub terminoloogiasse kaitse- ja
sOjaseisukorra kohta, siis on katsutud siin
kooskélastada terminoloogiat kahe seaduse
alusel. Esiteks, meie pdhiseadus ei nie ette

sojaseisukorda, vaid' kaitseseisukorda. Aga
pracgumaksvates Vene seadustes tuleb ette
kolm isedralikku seisukorda: isedralik valve-
kord, sdjaseisukord ja piiramisseisukord, mis
sGjaajal kindlustes maksma pannakse. Meil
on siiski maksev olnud sGjaseisukord, ja et
selge oleks, missugune seisukord on meil
toesti maksev, siis on Kklambrites dra tihenda-
tud — sOjaseisukord. Teen ettepaneku, kies-
olev esitis kinnitada.

A.Joeddr (stp): Viga lugupeetud hirrad
rahvasaadikud! Kiesoleval korral on tegemist
viga tihtsa ja suureulatusliku kiisimusega.
Selle kiisimuse otsustamisel on Riigikogu iiks-
kord juba pdhiseaduse vastu eksinud, nagu
Riigikohus ndidanud oma otsuses. Selle tottu -
oleks eriti tdhtis seda kiisimust enne Iopu- -
likku otsustamist kaaluda juriidilisest kiiljest.

Esiteks tuleb kaaluda kiisimust, kas Riigi-
kogu vdib sdja- voi kaitseseisukorra kinnitamist
otsustada esitise korras, vdi tuleb selleks valit-
susel esineda seaduseelnduga. Peale selle on
aga veel palju muid juriidilisi kiisimusi, mis
esitise teksti puudutavad ja sellepirast arvan,
et oleks otstarbekohane, kui kiesolev esitis
antaks {ildkomisjoni tema kaalumiseks juriidi-
lisest kiiljest. Teen ettepaneku, anda kiesolev
esitis tildkomisjoni.

V. Hasselblatt (sks): Lugupeetud
hdrrad Riigikogu lilkmed! Tingimata tuleb
sisuliselt Sigena votta komisjoni seisukohta, mis
aruandja juba ette kandis. Arvan aga, et ei ole
iilearune, kui tdhelepanu selle peale poorame,
et sellel alal on valitsuse tegevuses mitmesugune
praksis olnud, kui konstateerida, et kohtu arva-
mine selles viljasaatmise kiisimuses ldheb sise-
ministeeriumi arvamisega mérgatavalt lahku.
See on seletatav sellega, et ,,poloshenie tshres-
votshainoi ohrandi‘‘, mis Vene ajal seadustega
maksma pandi, kaotati dra, sai dra kaotatud ka
sadministrativnaja ssolka‘, mis oli ithenduses
politsei jdrelvalvega. See viljasaatmine, mis
tinapédeval ja mele praeguste maksvate sea-
duste jirgi Gigustatud selle seaduse piirides,
see on sdjaseisukorra pdhjal viljasaatmine,
mitte aga administratiivne véljasaatmine. Nie-
me, et ka kiesolevas esitises on nimetatud
kaitseseisukord sdjaseisukorra korval, ja teame
ka, et selle tottu on tekkinud mitte ainult aru-
saamatusi, mis toonud viga palju kohtuotsu-
seid, vaid selle pdhjal on tingimata tekkinud
ka mdoned valitsuse ebadiged sammud. Sest
sjaseisukorra jirgi ei ole lubatud teatud isi-
kule 6elda — mina heidan seda ja seda ette,
vaid sOjaseisukorra jirgi iitleb siseminister —
see mees mulle ei meeldi, mina ei taha, et tema
siin elab ja soovin, et ta kuskile mujale ldheks.
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Siseminister ei tohi nditeks Oelda, et ta ette-
heiteid teeb kellelegi sellepérast, et ta riigi-
vastane on. Kui siseminister seda teha tohiks,
siis kabtlemata peab isikul ka v@imalus olema
end kaitsta. Kui sarnast vdimalust ei ole, ei
tohi ka etteheiteid teha. Mina seletan kdike
seda selleks, et soovi avaldada, et valitsus vilja
tootaks kaitseseisukorra seaduse, mis meil
seniolnud arusaamatused kdrvaldaks ja 1dpe-
taks iikskord arusaamatused, mis tekitanud
nagu viikese s0ja viimaste aastate kestel Riigi-
kohtu ja siseministri vahel. Suurte diskretsio-
nddrsete Oiguste subtes ei peaks olema nii-
sugune tume olukord.

K. Virma (stp): Lugupeetud Riigikogu
liikmed! Meil on siin tegemist asjaga, mis
esimest korda Riigikogus korra mottes méérata.
(A. Anderkopp, téer: Eiole, teine kord!)
Siin on aga meil viimastel pdevadel olnud
kiisimus selgitamisel, nii kodukorra komisjonis
kui vanematekogus, mille juures arvamised
lahku lihevad, kas vastavad asjad peavad esi-
tise korras voi seaduste lugemise ja vastuvot-
mise korras Riigikogus vastu vOetama ja aru-
tatama. Mulle tundub, et ka kiesolev kiisimus
vadrib seda otsustamist, kas asja esitise korras
voi seaduseelndude korras kisitada. Kui peaks
vastu vietama rkl. Joeddre ettepanek, siis ma
avaldaksip soovi, et {ildkomisjon peaks ka kodu-
korra komisjoni arvamise selles asjas dra kuu-
lama, kuidas Riigikogu peaks seda kiisimust
otsustama. (A. Anderkopp, toer: Riigi-
kogu v0ib oma otsusega palju rohkem
interpreteerida kui vanematekogu!)
See on viga Oige, hdrra Anderkopp, aga see
otsustamine stinnib vdga Kkiirelt ja minu teada
ei ole kdik Riigikogu liikmed selles kiisimuses
ette valmistatud. Et see asi aga just niisugune
oleks, et teda tingimata peaks otsustatama
ilma ettevalmistuseta, seda ma ei usu, et Riigi-
kogu liikmed seda arvavad. Kui aga rkl.
Joedidre ettepanek ei peaks vastuvdetav olema
neil motiividel, mis eelkdnelejad ette kandsid,
siis oleks tarvilik kiisimus otsekohe Riigikogu
poolt kodukorra komisjoni anda, ja ma teen
niisuguse ettepaneku selleks juhtumiseks, kui
ei peaks kiisimus antama iildkomisjoni.

Juhataja R. Penno: RKI. Joedirelt on
ettepanek, anda sojaseisukorra maksvuse tiht-
aja kinnitamise kiisimus iildkomisjoni.

Sdjaminister J. Soots: Austatud Riigi-
kogu liikkmed! Ma vaidlen niihdsti rkl. Jdesre,
kui ka rkl. Virma ettepanekute vastu, nimelt
sellepirast, et Riigikogu ise on selles kiisimuses
pretsedendi loonud, nimelt 1. detsembril
1924, aastal. Siis tema kuulutas vilja sdja-

seisukorra — kaitseseisukorra — mitte 3 luge-
misel seadusega, vaid lihtotsusega. See otsus
on olnud revideerimisel Riigikohtus. Riigi-
kohus on leidnud, et sel otsusel on tdesti iiks
puudus ja nimelt see, et seal pole termin dra
tihendatud. Muid puudusi pole aga Riigi-
kohus leidnud. Tuleb oletada, et Riigikohus
on tolgitsenud, et sdjaseisukord tuleb kinni-
tada Riigikogu liht-otsusega, nagu on siindi-
nud see 1924. a. Kui loote uue pretsedendi,
siis ei tea, kas Riigikohus seda digeks peab.
Kui Riigikohus on juba asunud teatud seisu-
kohale, ja kui niiid Riigikogu seda muudab,
kuidas seda siis seletada?

Mis puutub hirra Hasselblatt’i arvamisse,
et siin voivad arusaamatused tekkida, siis niib
mulle, et need tekkida ei voi. Kui Vene sea-
duse jargi oli dieti 4 kaitseseisukorda, see
tdhendab piiramise-, sdja-, erakorraline- ja
kdvendatud valve seisukord, siis meie pdhi-
seadus on ette ndinud tiheainsa kaitseseisukorra.
Et aga meil nende seisukordade kohta Eesti
seadusi ei ole, vaid endisi Vene seadusi tuleb
kasitada, siis oleme kisitanud seadust niiviisi,
et on juurde margitud, missugust seisukorda
meie motleme. Niihidsti 1. detsembril, kui
praegu, on juurde mérgitud sdjaseisukord.
Téhendab, tuleb kisitada ainult neid seadusi,
mis kdsitavad sGjaseisukorda ja mitte teisi
seadusi, mis teisi seisukordi kisitavad. Mui-
dugi, iga seaduse mdni paragrahv voib vaiel-
dav olla, siseministeerium voib iihte seisu-
kohta kisitada ja Riigikohtul v6ib teine seisu-
koht olla. Kui teie uued seadused loote, kas
need siis ei ole vaieldavad, ja kas nende kisi-
tamine ei selgu aegamddda pretsedentide
loomisega. Ma iitlen, praegusel silmapilgul,
kuigi meil uut seadust tarvis on, seda siiski
nonda ruttu ei saa ja ei voi lahtiseks jitta sdja-
seisukorda.  Niisugust seadust ruttu vilja
tootada ei saa. Mina arvan, meil ei v3i kaitse-
seisukorra termini médramist siduda uue sea-
duse viljatdotamisega,

K. Virma (stp): Ma julgen Riigikogule
meelde tuletada, et kui teatud esitis 1. detsemb-
ril 1924, a. vastu vdeti, siic meeleolu kiill vist
niisuguseks ei saanud pidada, mida rahuliseks
vOiks nimetada. Ja sellepdrast on tdiesti aru-
saadav, et Riigikogu tol ajal niisuguse otsuse
tegi. Aga kui niiiid vimalus on kaaluda, siis
arvan, et Riigikogu seda peaks tegema.

Teisest kiiljest, kui Riigikohus seda Kiisi-
must arutas, ei tarvitsenud ta sugugi arutada,
kas oli Riigikogul otstarbekohane oma otsuseid
teha teatud korras, kas Riigikogu on oma otsu-
sed teinud esitiste vdi seaduseelndude korras.
Sellepdrast Riigikohus neid kiisimusi iildse
el tarvitseks puudutada, ja kui Riigikohus
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asjas siiski iithe puuduse leidis, siis ei tihenda
see seda, et Riigikohus peaks koik puudused
iiles otsima. Nii et need viited ei eita tarvi-
dust, et kodukorra komisjon peaks pdhjalikult
selle kiisimuse 1dbi arutama. Teen kirjaliku
ettepaneku seks juhtumiseks, kui rkl. Joeddre
ettepanek vastuvOtmist ei leia, anda kiesolev
esitis kodukorra komisjoni.

V. Hasselblatt (sks): Ma tahaksin
s1sem1n1str1ga loota, et selle esitise vastuvot-
misega ei loodaks vdimalusi arusaamatusteks.
Tahaksin siiski konstateerida, et mone aas-
ta jooksul valitses meil arvamine, et administ-
ratiiv viljasaatmine on seadusepidrane, kuna
aga praeguste seaduste jirgi meil teada on,
et administratiiv véljasaatmine seaduseparane
ei ole, mille tdttu siis ka arusaamatused tek-
kida vdivad. Mina ei ole selle esitise vastu
kunagi rdfkinud, {imberpoordult, olen selle
vastuvotmise tarvidust alati rohutanud. Admi-
nistratiivset véljasaatmist tarvitati, ja seda
tehti seaduse vastaselt. Vahe sdjapiirkonnast
viljasaatmise ja administratiiv véljasaatmise
vahel on viga suur, esimesel juhtumisel liht-
salt keelatakse sGjapiirkonnas elada — see
on koik, — kuna teisel juhtumisel mitte ainult
ei kirjutata ette, kuhu nimelt véljasaadetud
isik peab elama asuma, vaid seatakse ka tema
ile avalik — glassndi nadsor,— politsei jérel-
valve. Kaitseseisukorra seaduse tarvidusest rai-
gitakse ammu, mina juhtisin tema tarviduse
peale tihelepanu nditeks juba riigikaitse seaduse
arutamise puhul.

Sdjaminister J. Soots: Hirra Hassel-
blatt ei seletanud asja tdpselt. Minu teada ei
ole Riigikohus vaielnud selle administratiiv
viljasaatmise Oiguse vastu. Ta on vaielnud
vaid viljasaatmise korra vastu vdi Sigemini on
ndudnud viljasaatmise motiivide protokolleeri-
mist. Siseministeerium on asunud seisukohale,
et ta voib viljasaatmist korraldada liht-otsu-
sega, ilma motiivideta. Riigikohus on aga ndud-
nud, et peavad 4ra ndidatud olema motiivid.
Iseenesest ei ole Riigikohus aga viljasaatmise
digust eitanud, ta on ndudnud ainult motiive,

A. Anderkopp (toer): Austatud Riigi-
kogu litkmed! Kiesoleva pédevakorra-punkti
juures on iiksikute Riigikogu liikmete poolt
iiles tdstetud kiisimus arutamise korra kohta,
nimelt, kas Riigikogu kaitseseisukorra maks-
vuse tidhtaega iseenesest kinnitama peab, nagu
seaduseelndu, see tihendab, teda arutama
kolmel lugemisel, v3i vdib ta seda teha iihel
lugemisel lihtsa otsusega. Paistab, et siin vist
kahte arusaamist olla ei saa, Ja kui ma ka see
olin, kes esimesel detsembril 1924, aastal ette-

paneku tegi, kaitseseisukorda kinnitada, mis ka
Riigikogu poolt vastu vdeti iihel lugemisel
liht-otsusega, siis olid selleks motiivid, mis
ka praegu mddduandvad peaksid olema.

Milles seisab siis vahe? Mis on enesest
seaduseelnou? Seaduseelndu on kava, kus
Riigikogul vOimalus on esitatud eelndu
kuidagi muuta. Kiesoleval korral ei ole
Riigikogul seda v@imalust. Siin v8ib Riigi-
kogu lihtsalt delda, kas ,,ei* voi ,,jah*. Kui see
nii on, siis ei ole mingisugust tarvidust siin
kolme lugemist ette vdtta, sest vastus saadakse
ka iihe korraga kitte. Sellepérast paistab, et
see kord, mida mooda Riigikogu seni kdinud
on, niisugune on, mida ka siin vdib kisitada,
ja sellepdrast tarvidus dra langeb korrakiisi-
must kaalumisele votta.

A. Jdeddr (stp), kohalt: Palun sdna.

Juhataja R. Penno: Minu teada on
ettepaneku kohta kaks konelejat ,,poolt ja
kaks ,,vastu® rddkinud.

A. Joeddr (stp), kohalt: Palun sdna ette-
paneku kohta —komisjoni anda.

Juhataja R. Penno: Séna on rkl.

Joeddrel ettepaneku kaitseks.

A. Jéedidr (stp): Ma tegin ettepaneku,
see esitis iildkomisjoni anda, mitte ainult selle
kiisimuse kaalumiseks, kas seda on voimalik
esitise korras kinnitada vo0i harilikus korras
kolmel lugemisel arutada, vaid iitlesin, et
kdesolev esitis puudutab juriidilisi kiisimusi,
mida peaks iildkomisjonis kaalutama selleks,
et kiesolev esitis ja Riigikogu otsus oma vormi
poolest vastaksid koigile nduetele, mis seaduses
on iiles seatud. Ma lubaksin endale paar 16i-

-get tsiteerida Riigikohtu otsusest, mis kaitse-

seisukorra kinnitamise kiisimust késitavad.
Sellest Riigikohtu otsusest on niha muuseas,
et vastolud on isegi Riigikogu ja valitsuse
terminoloogias, missuguseid nimetusi tarvi-
tada — kas erakordne valveseisukord, kaitse-
seisukord v3i sdjaseisukord. Peale selle on
mairamata jdetud eriseadused, mille pdhjal
voi piirides kaitseseisukord maksma hakkab.
Kiesoleval korral ei ole tihtis, kas kiisimus
nidal varem voi hiljem otsustatakse ja kuna
iildkomisjonis vGimalik on selgust muretseda,
siis minu arvates asja enese huvides peaks
olema tdiesti vastuvdetav ettepanek — see
kiisimus komisjoni anda, seda enam, et ka sel-
les Vabariigi Valitsuse otsuses, mis tina kinni-
tada tahetakse, dra médramata on jietud eri-
seadused, mille pdhjal ja piirides Kkaitseseisu-
kord maksma hakkab, see on, missugune era-
kordne seisukord on vilja kuulutatud.
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Vabariigi Valitsuse otsuses, mis ,,Riigi
Teatajas* avaldatud ja mis tina kinnitada
tahetakse, on ainult deldud, et 1. detsembri
1924. a. otsuse pdhjal vilja kuulutatud on
sojaseisukord ja seda tahetakse kinnitada. Siin
on sarnaseid kiisimusi, kus selgust vaja muret-
seda, ja mina ei leia pohjust, mispirast seda
selgust ei taheta saada.

Juhataja R. Penno: Lgpusdna on aru-
andjal.

Aruandja J. Holberg: On piris selge,
nagu hdrra Anderkopp tdhendas, et siin on
tegemist esitisega, aga mitte seaduseelnduga,
seda v3ib jireldada meie pShiseaduse termino-
loogiast. Pohiseaduse § 60. p. 5-as ragitakse,
et Riigikogu kinnitab kaitseseisukorra. Nagu
hirra Anderkopp Gieti tdhendas, iitleb Riigi-
kogu kas ,,ei* vi,,jah*. (O. Gustavson, stp:
Riigikogu kinnitab ka eelarve, aga kol-
mel lugemisel.) Pohiseaduse § 52-es, kus
ridgitakse eelarvest, on Geldud, et Riigikogu
annab vilja seadusi, médrab riigi sissetulekute
ja viljaminekute eelarved, otsustab laenude
tegemise ja muid asju pohiseaduse alusel.
(0. Gustavson, stp: Votke eelarve-sea-
dus, vaadake mis seal on!) Meie peame
kodigepealt silmas pidama, mis pdhiseadus
radgib. (K. Virma, stp: Kumb siis kan-
gem on, kas ,,midrab® voi ,,kinnitab“?)
Vahe on see, et kui médratakse kinnitamisele,
siis peab valmis olema resolutsioon. (K. Vir-
ma, stp: Hirra aruandja, aga kuidas
vilislepingutega on?) Vilislepingute asjas
ei ole pohiseaduses 6eldud, et Riigikogu kinni-
tab, vaid on deldud, et madrab kindlaks muid
asju pohiseaduse alusel. See oleks valislepin-
gute kohta.

Edasi tahan 6elda hirra Joedidre ettepaneku

kohta, anda esitis iildkomisjoni, et selgitada,
missugune veneaegsetest seadustest niisuguse
korra juures maksev on. Mina juba seletasin,
mispérast meil on kaks sdna tarvitusele vdetud,
kaitseseisukord ja sdjaseisukord. Kaitseseisu-
kord on tarvitusele voetud sellepdrast, et meie
pohiseaduses ei ole midagi deldud sdjaseisu-
korrast, vaid pdhiseaduse § 60 ridgib kaitse-
seisukorrast.

Nendest alustest vilja minnes ei saa meie ig-
noreerida kaitseseisukorda,ja selguse mdttes tu-
leks sisse vOtta sdna ,,sGjaseisukord®. 1924.a. ot-
susega on sonadvastuvdetud iimberpsordud jir-
jekorras, enne on vdetud sdjaseisukord ja siis
klambrites Kaitseseisukord. Nii et kuigi meie
esitise iildkomisjoni annaksime, siis ei saa meie
ometi neid asju selle kiisimuse juures arutada,
millest rkl. Jdeddr rédkis. (K. Virma, stp:
Mikseisaa?) Sellepdrast, et esitis jaib ikkagi

esitiseks ja olukord jaab endiseks. (A. Joedir,
stp:  Uldkomisjon vdib teksti muuta
omalt poolt.)) Teksti vdib muuta ainult
selles mottes, kas tdmbame iithe sGna maha
voi jitame kaks sdna. Meie voime ridkida
mitu pideva, aga muutmisel kiesoleva esitise
juures mingisuguseid tagajirgi ei ole. (Chr.
Kaarna, téer: Komisjoni raha saab kal)
See on kdrvaline asi kdesoleva kiisimuse otsus-
tamisel.

Mis puutub rkl. Virma motiividesse, nagu
oleks juba sellepdrast esitis tarvis kodukorra
komisjoni anda, et Riigikogu liikmed ei ole
ette valmistatud, siis see ei saa kuidagi tdsiseks
aluseks olla. Esitis on Riigikogu liikmetele
kitte antud juba enne jdulu, tihendab, juba
kaks, kolm kuud, ja kui Riigikogu liikkmed ei
ole sellega seniajani suutnud tutvuneda, siis
sellepiirast ei pruugi veel teha kolme lugemist
igasuguste ettepanekutega.

Juhataja R. Penno: Faktiliseks mirku-
scks on sona rkl. Virma’l.

K. Virma (stp): Aruandja iitles, et
vilislepingute kohta pOhiseaduses kindlasti
dra oeldud ei ole, mis nendega teha tuleb.
Pdhiseaduse § 60. p. 3 kiib jargmiselt: ,,Teeb
Eesti vabariigi nimel lepinguid vooraste riiki-
dega ja esitab need Riigikogule kinnitami-
seks®“. (O. Gustavson, stp: Kuidas seda
tehakse!) Vilislepingute kinnitamine siinnib
kolme lugemise korras.

Juhataja R. Penno: On tehtud jirg-
mised ettepanekud: Kdoigepealt on tehtud
ettepanek korra kohta rkl. Joeddrelt: ,,Panen
ette, Kkaitseseisukorra (sOjaseisukorra) maks-
vuse tihtaja kinnitamise kiisimus — riigikaitse
komisjoni esitis — anda ldbivaatamiseks iild-
komisjoni‘.

Rkl. Virma’lt on ettepanek juhtumiseks,
kui rkl. JOeddre ettepanekut vastu ei voeta:
»»leen ettepaneku, kaitseseisukorra maksvuse
tdhtaja kinnitamise esitis anda kodukorra
komisjoni*.

Kaigepealt kavatsen hiiletada need ette-
panekud ja siis, kui need peaks tagasi liika-
tama, tuleb hidletamisele riigikaitse komisjoni
esitis. Panen hiiletamisele rkl. Jdeddre ette-
paneku. (Hiiletatakse.) Nihtava ena-
musega on ettepanek tagasi liikatud.

Hiiletamisele tuleb rkl. Virma ettepanek.
(Héédletatakse,) Nihtava enamusega on
ettepanek tagasi liikatud.

_ Héiletamisele tuleb riigikaitse komisjoni
esitis.

Hiiletamise motiivide kohta on sdna rkl.
Johanson’il.
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L. Johanson (stp): Eesti sotsialistliku
tooliste partei Riigikogu rithm héidletab selle
seaduseelndu vastu sellepdrast, et meie ei pea
seda niitid, kus elu harilikkudes roobastes
voolab, enam tarvilikuks, sest niisugused sea-
dused oleksid ainult takistuseks rahva elule.
Rahva iile ei valitseta erakorraliste seadustega,
vaid valitsetakse ta iile korda hoides kodaniku-
tundega, mida saadakse kitte nende abindu-
dega, mis tabavad rahva tahtmist, tema elu-
ndudeid ja sotsiaalolude parandamisega, nii
et inimesed vdiksid ennast tunda kodanikku-
dena, kellel peale kohustuste ka teatud igu-
sed on.

Juhataja R. Penno: Asun riigikaitse
komisjoni esitise hdidletamisele. (Hidleta-
takse.) Nihtava enamusega on riigi-
kaitse komisjoni esitis vastu vdetud.

4, Viljaspool
linnu ja alevid
asuvate kinnis—
varade hinda-
mise seaduse
muutmise sea—
dus — II luge-

misel.

Rahaasjanduse ko-
misjoni aruandja J.
Loosalu kannab ette
ja nihtava enamusega
vdetakse vastu sea-
duseelndu pealkiri.

Viljaspool linnu ja aleveid asuvate Kinnis-
varade hindamise seaduse muutmise seadus.

' Aruvandja J. Loosalu (loeb):

Riigikogu poolt 8. veebruaril 1923. a.
vastuvoetud véljaspool linnu ja aleveid asu-
vate Kkinnisvarade hindamise seadus (,,Riigi
Teataja‘ nr. 27 — 1923. a. janr. 67 — 1924. a.)
§ 19. p. e tunnustatakse maksvusetaks ja § 16
ning § 20. punktid d ja f muudetakse ja pan-
nakse maksma jérgmiselt:

§ 16. Hindamise peakomitee moodustavad
rahaministri juhatusel:

siseminister voi tema abi,

pollutdominister voi tema abi,

rahaministri abi,

otsekoheste maksude peavalitsuse juhataja,

kinnisvarade hindamise ameti juhataja,

siseministeeriumi administratiiv-osakonna
direktor,

maakorralduse peavalitsuse juhataja,

metsade peavalitsuse juhataja ja

kaks maavaldajat Eesti pollumeeste kesk-
seltsi ja kaks maavaldajat asunikkude ja riigi-
rentnikkude liidu nimetamisel.

Peale selle votavad osa nduandva hiilega
maakonnavalitsuste esitajad asjade arutamisel,
mis nende maakonda puutuvad.

Mirkus. Rahaministri draolekul tdi-
dab juhataja kohuseid siseminister.

Juhataja R. Penno: Sona on rkl. Loo-
salul.

J. Loosalu (as): Vahepeal on selgunud,
et siin tulevad teha puht redaktsioonilised
parandused. Teen nimelt ettepaneku, seadus-
eclndu sissejuhatav osa vastu votta jargmiselt:
,»sRiigikogu poolt 8. veebruaril 1923. a. vastu-
voetud ja 13. mail 1924. a. tdiendatud valjas-
pool linnu ja aleveid asuvate kinnisvarade
hindamise seaduse (,,Riigi Teataja® nr. 27 —
1923. a. ja nr. 67 — 1924. a.) § 19, p. e tunnus-
tatakse maksvusetuks ja § 16, § 19. p. d ning
§ 20. punktid d ja f muudetakse ja pannakse
maksma jargmiselt:*

Teiseks on vahepeal pollutéoministeeriumis
iimbernimetuse tottu kaotatud maakorraiduse
peavalitsuse ja metsade peavalitsuse juhatajad.
Teen ettepaneku, ,,;maakorralduse peavalitsuse
juhataja‘““ ja ,,metsade peavalitsuse juhataja“
asemele votta ,,riigimaadevalitsuse direktor,
,smetsadevalitsuse direktor.

Juhataja R.Penno: Aruandja on redakt-
siooniliste parandustega ithinenud, sellepérast
nad eraldi hiiletamisele ei tule. (Hiileta-
takse.) Néihtava enamusega on seadus-
eelndu sissejuhatav osa ja § 16 iihes
redaktsiooniliste parandustega vastu
voetud.

Aruandja J. Loosalu kannab ette
ja eraldi hddletamisel vGetakse vastu
nihtava enamusega § 19. p. d.,§ 20. p. d
jaii8: 20k peif.

§ 19. p. d. Kaebuste otsustamine, mis
maakonna hindamise komiteede poolt toime-
tatud iiksikute kinnisvarade hindamise kohta
sisse antakse, samuti asjade otsustamine, mil-
les maakonna vanem hindaja kontroloér maa-
konna hindamise komitee koosolekul eriarva-
misele on jidnud.

Mirkus. Maakonna komitee hinda-
mise toimetamise kohta vdivad kinnis-
varade valdajad kaebusi tdsta hindamise
peakomitee ees ithe kuu jooksul peale kirja-
liku teadaande kittesaamist hindamise t66de
tagajargede kohta.

§ 20. p. d. Valla hindamiskomisjonide
poolt kokkuseatud maade ja metsade liikidesse
jaotamise kavade, hoonete hindamise taga-
jargede ja muude nende poolt kogutud hinda-
misandmete libivaatamine tarbekorral paran-
damine ja kinnitamine.

Mairkus. Enne selle seaduse maksma-
panemist libivaadatud ja heakskiidetud
hindamise andmed, mis esitamisele kuulu-
sid hindamise peakomiteele, loetakse kinni-
tatuks selle seaduse maksmapanemisega.
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§ 20. p. f. Palvete ja valla hindamiskomis-
joni toimetamise peale esitatud kaebuste vastu-
votmine, ldbivaatamine ja otsustamine.

Mirkus 1. Valla hindamiskomisjo-
nide hindamise toimetamise kohta v&ivad
kinnisvarade valdajad kaebusi tdsta maa-
konna hindamiskomitee ees kahe nédala
jooksul peale kirjaliku teadaande Kitte-
saamise hindamise toode tagajargede kohta.

Mirkus 2. Maakonna hindamise ko-
mitee poolt tehtud otsus tuleb kinnis-
vara valdajale kirjalikult teatada.

Riigi majapidamise
aruandekomisjoniaru-
andja M. Laarman

5. Eesti riigi—
kontrolli aju~
tise seaduse

tiiendamise kannab ettejanidhtava

seadus — II enamusega voetakse

lugemisel. vastu seaduseelndu
pealkiri.

Eesti riigikontrolli ajutise seaduse tdiendamise

seadus.

Aruandja M, Laarman (loeb):
I.

Ajutise Maandukogu poolt 5. veebruaril
1919. a. vastuvdetud riigikontrolli ajutise sea-
duse § 2. tiiendatakse mirkusega jirgmiselt:

§ 2. Mirkus. Sojaministeeriumile - maa-
kuulamise ja teadetekogumise otstarbeks méi-
ratud krediidi tarvitamine ei kuulu iildise
aruandmise korra alla.

Nende summade tarvitamise aruande vaa-
tab 1ibi selleks Vabariigi Valitsuse poolt maé-
ratud erikomisjon ja kinnitab Vabariigi Valit-
sus, kes ka nende summade aruandmise korra
kindlaks médrab.

Tarbekorral vdib Vabariigi Valitsus nende
summade tarvitamise aruande libivaatamise
panna ka iiksiku Vabariigi Valitsuse liifkme
peale.

Variant: Viimane ldige vilja jétta.

A. Joedir (stp): Teen ettepaneku, § 2.
teine 16ige vdtta jirgmiselt: ,,Nende summade
tarvitamise aruande vaatab libi selleks Vaba-
riigi Valitsuse poolt mddratud erikomisjon,
riigikontrolori ja Riigikogu riigi majapidamise
aruande komisjoni poolt valitud esitaja osa-
votmisel, — ning kinnitab Vabariigi Valitsus,
kes ka nende summade aruandmise Kkorra
kindlaks méérab“. See ettepanck liheb komis-
joni ettepanekust sellepoolest lahku, et siin
on ette nihtud ka riigikontrolori ja riigi maja-
pidamise aruande komisjoni esitajate osa-
votmine. Pohjendused olen ma juba I luge-
misel ette toonud, neid kordama hakata oleks

asjata. Ma arvan, tiiesti selge peaks olema, et
neil inimestel, kelle osavdtmisest siin jutt on,
peaks olema Riigikogu usaldus, ja karta, et
riigi majapidamise aruande komisjon oma
seast valiks sarnased liikmed, keda usaldada
ei voiks, ei oleks pohjust, sest kdik rithmad on
ju seal proportsionaalselt esitatud. Riigi-
kontroldri osavétt on seda enam tarvilik, ja
ma usun, et ei ole mingit pdhjust riigikontro-
lori selles kahtlustada, et tema véiks mingi-
suguseid teateid monele vilisriigile edasi anda.

Sdjaminister J. Soots: Vabariigi Valit-
suse nimel vaidlen rkl. Joeddre poolt tehtud
paranduse vastu. Siin ei ole usalduskiisimusega
tegemist, vaid siisteemiga, ja niisuguseid sum-
masid voib kasutada ainult teatud siisteemi
juures. Aga kui siisteemi ei ole, siis neid kasu-
tada ei saa.

A.Jdeddr (stp): Ma arvan, see siisteemi
ei muuda, kui riigikontrolor kontroleerimisest
osa votab.

Korra kohta teen ettepaneku, lahus hadle-
tada riigikontrolori ja Riigikogu riigi maja-
pidamise aruande komisjoni poolt valitud esi-
taja osavotmise kiisimused.

Juhataja R. Penno: Rkl. Joeddrelt on
ettepanek: ,,Panen ette, § 2. teine 13ige jérg-
miselt vastu votta: Nende summade tarvi-
tamise aruande vaatab lidbi selleks Vabariigi
Valitsuse poolt mddratud erikomisjon, riigi-
kontrolori ja Riigikogu riigi majapidamise
aruande komisjoni poolt valitud esitaja osa-
votmisel, —ning kinnitab Vabariigi Valitsus,
kes ka nende summade aruandmise korra
kindlaks méadrab‘, Nii et siin on vahel vdetud:
»riigikontrolori ja Riigikogu riigi majapidamise
aruande komisjoni poolt valitud esitaja osa-
votmisel, mille kohta rkl. Joediir on ette-
paneku teinud, lahus higletada riigikontrolori
osavdtmise kiisimust ja Riigikogu riigi maja-
pidamise aruande komisjoni poolt valitud
esitaja osavotmise kiisimust.

L3pusdna on aruandjal.

Aruandja M. Laarman: Rkl. Joe-
dare ettepanekuga komisjoni nimel iihineda
ei saa. Seal oli enamus teisel arvamisel ja
voetl seadus vastu niisugusel kujul, nagu ta
esitatud on. Oli kiill konet sellest, et eri-
komisjon, kes teatava aruande libi vaatab,
voiks suurem olla, aga teiselt poolt toodi
ette, et see otstarbekohane ei ole, sest siin
on tegemist niisuguse asjaoluga, mis tingib,
et komisjon liig laialdane ei oleks.'

Peale selle tihendan, et meil teine sama-
laadiline seadus, nagu kiesolev, on vastu
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voetud 23. septembril 1921. aastal kaitse-
politsei iilevalpidamiseks médratud krediitide
aruande korra kohta. Selles seaduses on Gel-
dud: ,,Kaitsepolitsei aruande vaatab labi
Vabariigi Valitsuse poolt méiratud 3-liikme-
line komisjon ja kinnitab Vabariigi Valitsus.
Peale selle pean tihendama, et riigikontrolor,
kes koosolekul viibis, selles umbusalduse
avaldamist ei niinud, et ta aruande ldbi-
vaatamisest osa ei vota. Ka komisjoni litkmed
sellest nii aru ei saanud, et see oleks umb-
usalduse avaldamine, v0i nagu hérra JOedir
tdhendas, nagu oleks riigikontrolli esitaja —
riigikontrolor — selle 14bi poliitiliselt kahtlane.
Niisugust jdreldust ei saa kuidagi teha. (K.
Virma, stp: Miks ei saal) Siis on see viga
omapdrane, kui keegi mingisuguse loogika
alusel niisuguse jarelduse juurde jouda tahab.
Téhendan veel kord, et ettepanekud sel kujul,
nagu rkl. Joeddr need esitas, olid komisjonis
arutamisel, kuid seal nad pooldamist ei leidnud.

Teen ettepaneku, § 2. mirkuse teine osa
ja iildse kogu mérkus vastu vOtta nii, nagu
esitatud komisjoni poolt.

Juhataja R. Penno: Asun hiiletamisele.
Koigepealt tuleb héddletamisele rkl. JGeddre
parandus-ettepaneku osa, mis Kkésitab riigi-
kontrol6ri osavotmist. (Hédletatakse.) Mulle
niib, et enamus on vastu. (Hiitided: Ara
lugeda!) Noutakse hailte dralugemist. (Haé-
letatakse, loetakse hiili.) (K. Virma, stp:
Kes on selle poolt, et kontroll on deko-
ratsioon? — Kaubandus-t66stusminis-
ter K. Kornel: Viga teravmeelne!) Ette-
paneku poolt on 30 hiilt, vastu — 32 hadlt,
seega on, ettepanek tagasi litkatud. (0. Gus-
tavson, stp: Palun sedelitega hdileta-
mist! — Chr. Kaarna, toer: See on aja-
viitmine! — O. Gustavson, stp: Terve
see seaduse arutamine on ajaviitmine,
hirra Kaarna! — Chr. Kaarna, toer:
Ei ole!) Noutakse sedelitega hédletamist —
palun sedelid vilja jagada. (Hédletatakse.)
Ettepaneku poolt on 34 hialt, vastu — 36
bailt, erapooletuid 2, nii on ettepanek
selles osas tagasi litkatud.

Hailetamisele tuleb ettepaneku teine osa,
riigi majapidamise aruande komisjoni poolt
valitud esitaja osavdtmise kohta. (Héiidle-
tatakse). Nihtava enamusega on ette-
paneku see osa tagasi liikatud, ja loo-
mulikult seega rkl. Joeddre terve ette-
panek.

Hailetamisele tuleb viimane 15ige eraldi.
Siin on Kkomisjoni poolt ettepanek, viimane
Ioige vastu votta ja variant — viimane 13ige
vilja jatta. Viimane 16ige kolab jirgmiselt:
»Tarbekorral voib Vabariigi Valitsus nende

summade tarvitamise aruande ldbivaatamise
panna ka iiksiku Vabariigi Valitsuse litkme
peale. (Hadletatakse.) Nihtava enamusega
on see osa vastu voetud. (Hiitided: Palume
hidled dra lugedal) Noutakse hidlte luge-
mist. (Hédletatakse.) Ettepaneku poolt
on 34 hailt, vastu — 29, seega on ettepanek
vastu vietud. Panen hédletamisele I osa.
(Hdédletatakse.)

Nihtava enamusega on I osa vastu
voetud.

Aruandja M. Laarman kannab ette
ja nihtava enamusega vdetakse vastu
II osa.

II.

Kiesolevas seaduses ettenéhtud korra jérele
vaadatakse 14bi ja kinnitatakse ka seni labi-
vaatamata aruanded.

Uldkomisjoni aru-
andja A. Joeddr (loeb):

§33. Uhele mietoostu-
rile véib anda méetdostuse
sisseseadmiseks kontsessiooni kuni 2.000 hek-
taarilise pinnaulatuseni. Uksikutel juhtumistel
on Vabariigi Valitsusel Oigus sellest iilem-
madrast suuremaid kontsessioone anda,kui
mojuvad pohjused seda nduavad.

6. Mieseadus
— II luge-
misel.

Juhataja R. Penno: SOna on rkl
Joedirel.

A. Joeddr (stp): Teen ettepancku, §
33. vilja jitta lSpulause: ,,UkSIkutel jubtu-
mistel on Vabariigi Valitsusel digus sellest
tilemmadrast suuremaid kontsessioone anda,
kui mojuvad pShjused seda nduavad.”“ Teen
selle ettepaneku selle tottu, et seaduses on
kiillalt suur iilemméér — kaks tuhat ha —
ette nihtud, mis vdimaldab igasuguseid meil
leiduvaid maapdue varandusi ekspluateerida.

Kaubandus-t6ostusminister K. Kor-
nel: Lugupeetud Riigikogu liikmed! Hirra
Joeddre ettepanekuga mina pari olla ei saa.
Kontsessioonide andmisel tuleb silmas pidada,
et Oligjamist vdimalik oleks sarnases ulatuses
ette voOtta, et saavutatud OJlihulk suudaks
rahvusvahelisel 8liturul tihelepanu leida. 2.000-
hektaariline maa-ala aga nii laialdast Glisaaki
ei voimalda.

Juhataja R. Penno: Aruandja Ipu-
sOna ei tarvita. RKkl. Joeddrelt on ettepanek,
vilja jitta viimane lause: ,,Uksﬂcutel juhtu-
mistel on Vabariigi Valitsusel oigus sellest
iilemmairast suuremaid kontsessioone anda,
kui méjuvad pohjused seda nouavad.”
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(Héddletatakse.) Nihtava enamusega
on ettepanek tagasi liikatud.

Asun § 33. hidletamisele. (Hiddletatakse.)
Nihtavaenamusegaon {33 vastuvdetud.

Aruandja A. Jdediir (loeb):

§ 34. Kontsessioonileping méet6osturiga
sdlmitakse, Kkas piiratud voi piiramata aja
peale; viimasel juhtumisel kuni kontsessionee-
ritud mineraalvara tdieliku viljakaevamiseni
kontsessiooni maa-alal.

Jubataja R. Penno: Sona on 1kl
Joedirel.

A. Joeddr (stp): Panen ette, § 34 vastu
votta jargmiselt: ,Lepingu Kkestuse aeg ei
voi pikent olla kui 50 aastat. Selles piiris
kontsessiooni kestuseaja lidhem &dramédéra-
mine igal iiksikul juhtumisel siinnib, silmas
pidades kasutatavat ainet ja tema hulka ning
ettevitja poolt ettevdttesse mahutatava kapi-
tali suurust.

Kontsessionddril on eesdigus teiste kont-
sessiooni tahtjate ees peale kontsessiooni aja
I6ppu sellesama kontsessiooni ala vo1 tema
iiksikute jagude peale uut lepingut uueks
kontsessiooni ajaks sdlmida neilsamadel tingi-
mistel, mis teiste kontsessiooni-tahtjate poolt
pakutud.© See redaktsioon on tipselt sama,
mis Vabariigi Valitsus esitas teisele Riigi-
kogule, ja alles kolmanda Riigikogu ajal t00s-
turite pealekdimisel on valitsus oma seisu-
kohta muutnud ja leidnud vdimaliku olevat
anda kontsessiooni médiramata aja peale. See
kontsessiooni andmine médramata aja peale
pole just toostuse ja riigi huvides soovitav, sest
sarnasel korral iiksikud ettevdtjad vdivad
maapduevara viljakaevamist pikendada ja
vdtavad vilja ainult selle méira, mis Vaba-
riigi Valitsusega s8lmitud kontsessiooni lepin-
gus aastase alamméirana on ette ndhtud.
See mojuks produktsiooni peale halvasti.
Voib olla, kui Riigikogu litkmed leiavad,
et 50 aastat lithike aeg on, siis vdiks juttu olla,
et aega pikendada 75 aastani, kuna aga ilma
tdhtajata kontsessiooni andmine ei ole soovitav,
seda enam, et praegune ettepanek annab kont-
sessionddridele eesdiguse sedasama kontsessi-
ooni ala ka edaspidi oma kitte saada, kuid
tal tuleb maksta ainult sama palju, kui teised
kontsessiooni tahtjad selle maa-ala eest paku-
vad. Selle ettepancku peaks Riigikogu nii
toostuse kui riigi huvides vastu vStma, kuna
aga ka kontsessiondirid selle juures iilearust
kahju ei saa.

V. Hasselblatt (sks): Mieseaduse eel-
ndu § 34. redaktsioon liks suure eduga iild-

komisjonis 1ibi, nimelt olid selle paragrahvi
vastuvdtmise pohjused jirgmised:

_ Tobsturid on Vabariigi Valitsusele palve
esitanud kontsessiooni lepingut anda piira-
mata tdhtaja peale. PShjused selleks on viga
selged: 1) See eesdigus tihtaja piiramatuse
asjus on peaaegu kdigisse teistesse lepingu-
tesse sisse voetud. Ka on nende lepingute
uuendamine eramajanduses raskustega seotud.
Uks teine pohjus on siin veel : see uus majandus,
mis tekkis polevkivi alal, on siiski veel tuleviku
asi. Niiteks saab kontsessiondir 50 aasta
peale kontsessiooni. Ei ole teada, mis aastast
peale see temale alles tasu tooma hakkab,
vdib olla vdib vahepeal leitud ,,Verflussigung
der Kohle*“, temale kahjulikuks saada, ja
kontsessionddril tuleb iile minna teisele alale,
Ldpuks m66dub ka tihtaeg, ja t66d on alles
koik tegemata. Uks kolmas kiilg on siin veel
tihtis, kui silmas pidada seda, et see toOstus
meil niditeks mone polevkivikaevanduse jaa-
davalt omaksjdtmise sihiga loob aktsiaseltsi.
Kui niiiid tihtaeg piiratud on, siis tuleb kiisida,
kas jddvad need aktsiad siis likviidseks. Selge
on, et kui 50 aasta peale antud kontsessioonil
30 -dal aastal mitmesugused raskused ette
tulevad, et see siis mojub tuntavalt ka aktsiate
peale. Kui aga oleks tegemist niisuguste
mineraalvaradega, millel turuhind kindel ja
mille valjatootamine kindlal alusel siinnib,
siis muidugi vdiks nende mineraalvarade
peale antud kontsessioonil paremad tagajirje d
olla.

Meie juures on aga pdlevkiviga asi teine.
Sellepirast on § tdiesti vastuvOetav,
missugune voeti selle paragrahvi asemele,
mis varemalt suureks takistuseks oli kont-
sessiooni lepingu sOlmimiseks.

Kaubandus-téostusminister K. Kor-
nel: Viga austatud Riigikogu liikmed! Ma
tahaksin paari sOnaga eclkdneleja viidetele
vastu vaielda. Harilikult antakse mujal maa-
pouevarade  kontsessioonid mdiramata aja
peale, see tihendab, varade 18puliku kasuta-
miseni. Seniste kogemuste jirgi pean iitlema,
et see on tdesti iiks punkt, mis kontsessioonide
andmise juures tOsiseid raskusi on siinni-
tanud, nimelt et meie senini kontsessioone
ainult 50 aasta peale oleme andnud. Uhe
tosisema kontsessiooni ndutamisel, millega
suuri lootusi seoti, oli iiheks lahkuminekuks,
millest kuidagi viisi iile ei saadud, nimelt
see, kontsessiooni sooviti saada médramata
aja peale. Kui paragrahvi rkl. Joeddre poolt
soovitatud kujul vastu vOtame, siis on takistus
kdega katsutay. Seda enam, et pdlevkivi
kasutamine ala on, mis alles katsete ajajargus.
V3ib olla, on kontsessionddrid alles 50 aasta
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pirast oma Olivabrikuga oma vdimise tipule
vilja joudnud, ja nidd tuleks kdik kiest dra
anda.

Ma kardan, et kui paragrahv sarnasel kujul
vastu vdetakse, siis vOib see looduspdue-
varade kasutamisel, mille peale tormi ei joosta,
tosiselt takistuseks saada.

Juhataja R. Penno: Aruandja 18pu-
sona ei tarvita. RKkl. Joeddrelt on jirgmine
ettepanek: panen ette, § 34. vastu votta jirg-
miselt: ,,Lepingu kestuse aeg ei vdi pikem
olla kui 50 aastat. Selles piiris kontsessiooni
kestuse aja lihem dramddramine igal iksikul
juhtumisel siinnib, silmas pidades kasutatavat
ainet ja tema hulka ning ettevdtja poolt ette-
vOttesse mahutatava kapitali suurust.

Kontsessionddril on eesdigus teiste kont-
sessiooni tahtjate ees peale kontsessiooni aja
Idppu sellesama kontsessiooni ala v6i tema
iiksikute jagude peale uut lepingut uueks kont-
sessiooni ajaks sOlmida neilsamadel tingimis-
tel, mis teiste kontsessiooni tahtjate poolt pa-
kutud“. Komisjoni ettepanek on juba ette
loetud. Asun rkl. Joeddre ettepaneku hadle-
tamisele. (Hédédletatakse.) Nidhtava ena-
musega on ettepanek tagasi litkatud.
Asun § 34. hiddletamisele komisjoni redakt-
sioonis. (Héddletatakse.) Néhtava ena-
musega on § 34. vastu vdetud.

Aruandja A. Joeddr kannab ette ja
eraldi hddletamisel vietakse vastu nih-
tava enamusega §§ 35—38.

§ 35. Lepingule lisatakse juurde plaan, mis
kaubandus-toostusministri poolt méiratud ja
»Riigi Teatajas kuulutatud masstaabis mde-
toosturi poolt kolmes eksemplaris valmistatud
ja millel mdetoosturile maapduevarade kasuta-
miseks lubatud maa-ala pinna tdielik iseloo-
mustamine ja iiksikute pinnaosade omanikud
ja valdajad on tdhendatud.

Ei ole vdimalik lepingu allakirjutamise ajaks
sarnast plaani valmistada, lisatakse lepingule
juurde § 29. tihendatud kaart ja miiratakse
lepingus kindlaks tihtaeg, milleks mietoostur
plaani méeosakonnale kinnitamiseks peab esi-
tama. Téhtaeg midratakse arvesse vdttes
aastaaega, maatiiki suurust ja eeluurimiste
raskust, kuid ei tohi ulatuda iile aasta, arvates
lepingu allakirjutamise pievast.

§ 36. Méetoostur on kohustatud hiljemalt
3 aasta jooksul, kuid igal tingimisel vihemalt
kuu aega enne toode algust mieosakonnale
kinnitamiseks esitama:

1) ehituste, kaevanduste ja muude mide-
toode kavatsetavate asukohtade plaanid iihes
tarvilikkude seletustega;

2) toostusasutuste ja ehituste plaanid ja
labiloiked  kaubandus-té6stusministri poolt
véljaantavas instruktsioonis médratud mass-
taabis.

Toostuse laiendamise kavatsuse voi enne-
malt kinnitatud kavade muutmise tarviduse
korral tulevad uued kavad ja muutused samas
korras kinnitamiseks esitada.

§ 37. Lepingus maidratakse kindlaks aas-
tane viljakaevatavate voi limbertdotavate saa-
duste alamméiir, mille kindlakstegemine ole-
neb lademete suurusest, lepingu kestvuse ajast
ja kasutatava aine liigist.

§ 38. Lepingus peab olema ira tihenda-
tud, mille pealt, kui palju ja missugustel tiht-
aegadel riik méetoosturilt tasu saab riigi oman-
duse (maapOuevara) kasutamise Jiguse eest.
Niisugune tasumaks ei vabasta toosturit teis-
test avalikkudest maksudest, mis eratoosturid .
iildse maksma peavad. Lepingus vdib maksu-
viivituse aeg lubatud olla, kusjuures ettevotja
volgneva maksusumma pealt kaks protsenti
kuus viivitusraha maksab; on ka see 15pulik
maksutdhtaeg modda lastud, votab méeosa-
kond volgneva summa ithes viivitusrahaga
tagatisest maha.

Aruandja A. Joedir (loeb):

§ 39. Maksukohustuste tditmise kindlustu-
seks riigi vastu vOetakse mdetdosturilt kau-
bandus-toostusministeeriumi poolt méiratud
kontsessioonipinnale vdrdne tagatis. Kui mée-
toostur tarvilikud t66d on sisse seadnud ja
aastase saavutuse alammidra Kitte saanud,
voidakse temale tagatis tagasi anda.

Juhataja R. Penno: S6na on rkl. Joe-
ddrel.

A. Joeddr (stp): Panen ette, § 39. vilja
jatta lause: ,,Kui mdetéostur tarvilikud t66d
on sisse seadnud ja aastase saavutuse alammaééra
kitte saanud, antakse temale tagatis tagasi®.

Pohjendan ettepanekut sellega, et eelmises
paragrahvis, mis praegu Riigikogu poolt vastu
voeti, on oeldud, et tagatis maksetakse sisse
kindlustuseks, et ettevotjad oma makse riigile
tasuvad. Aga see tagatis vdidakse temale
tagasi anda, kui temal aastase saavutuse alam-
miir on Kkitte saadud. Téhendab, kui vilja-
voetud maapSue varandused teevad nii palju
vélja, et toostur juba peab riigile teatud summa
aastas maksma, selle aga vabatahtlikult maks-
mata jdtab, siis ei ole riigil kuskilt vdimalik
seda maksu kitte saada. (J. Holberg, pdl:
Varandus, varandus!) Varandus, mis koha-
peal sisse seatud, ei pruugi alati sugugi nii
vaartuslik olla, et seda vastavate riigimaksude
tasumiseks jitkuks. Ja sarnast varandust seal
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ei olegi, mida riik viks korraga ja kiirelt rahaks
muuta. Ja ega todstur niiteks oma Olivabrikut
ei hakkagi kaevanduse juurde chitama. Nii
et sarnasel korral on riigil temale kuuluvate
summade saamine vdimatuks tehtud. Minu
arvates el teeks see toosturile mingisugust
raskust, kui ta selle kautsjoni, mille sissemaks-
mine temale alguses raskust ei tekitanud, sisse
jitab.

Kaubandus-t66stusminister K. Kor-
nel: Ma pean hirra Joedire ettepaneku vastu
vaidlema. Kdigepealt onselge, et pdlevkivitdos-
tus on nii sisse seatud, et kui temas aastane too-
dang vilja voetakse, siis on tema sissesead
rohkem vidrt, kui see kahju, mis riik voiks
saada. Meie ndeme ju, et riik teisi oma va-
rasid annab kasutada, ilma et tagatist nduab.
Sellepirast palun ma selle paragrahvi vastu
votta sel kujul, nagu ta komisjoni poolt ette
pandud.

J.- Holberg (pdl): Kui iildkomisjon seda
ettepanekut arutas, mis aruandja tegi, siis asuti
sel seisukohal, et sec tagatis on vdetud selleks,
et see 100 kidima pannakse, et ettevdtja hakkaks
tootama. Niipea kui 60 kdimas, ei ole pdh-
just tagatist tagasi hoida. Meie ei vita ju
tagatist neilt toostustelt, kes rohkem ja kerge-
mini sissetulekuid saavad ja sellega teeksime
meie ainult takistusi todstusele. Kolmandaks
on need varad, mida saavutaksime, nii ala-
vadrtuslikud, et keegi ei tuleks oma kapitali
mahutama, kui see tal protsentideta riigi kdes
kinni on. See tdstaks ainult toodangu hinda.
Sellest seisukohast vilja minnes asus ildko-
misjon aruandja seisukoha vastu.

Juhataja R. Penno: Aruandja 1opu-
sona ei tarvita. Rkl. Jdedirelt on ettepanek,
§ 39. vilja jitta lause: ,,Kui méetodstur tar-
vilikud t66d on sisse seadnud ja aastase saa-
vutuse alammaiira kitte saanud, antakse temale
tagatis tagasi.“ (Hédletatakse.) Nihtava
enamusega on ettepanek tagasilikatud.

Panen § 39. hisletamisele komisjoni poolt
ettepandud kujul. (Hidletatakse.)) Nih-
tava enamusega on § 39. vastu vdetud.

Aruandja A. Jéeddr kannab ette ja
eraldi hdidletamisel vdetakse vastu nih-
tava enamusega §§ 40 ja 41.

§ 40. Uhe lepingu pdhjal antakse mie-
todsturile ainult ithe maapuevara liigi peale
kasutamise luba. Leidub aga temale niisuguse
lepingu pdhjal antud maatiikil ka teisi maa-
pouevarasid, vdib kaubandus-td6stusminister
nende kasutamise erilepingute pohjal kellele
tahes lubada; kuid sel korral, kui esimene
loasaaja ka nende uute maapduevarade kasu-

tamiseks soovi avaldab ja tema poolt ette-
pandavad tingimused lepingu tegemiseks nende
kasutamise otstarbel teiste kasutada-soovijate
omadega ithesugused, on esimese loa saajal
eesdigus ka nende maapduevarade kasutamiseks
luba saada,

Pirastisele kontsessionddrile tehakse tingi-
museks, et tema t66d ei halvendaks ega takis-
taks algkontsessionddri t5id.

Mietodstur voib temale mietdoostuseks lu-
batud maa-ala piirides oma ettevdtte tarvis
tasuta kasutada neid mineraale, mis kiesoleva
seaduse § 1. nimetatud ei ole, mida ta aga teh-
niliselt sunnitud on iihes temale kasutamiseks
lubatud ainega vilja kaevama.

§ 41. Juhtumistel, kui §40. alusel iihel ja
samal maa-alal mitmesuguste maapduevarade
saavutamise digus antud mitmele médetdostu-
rile, on igaiihel neist digus oma maapouevara
liigi saavutamisel ka teistele méetdostaritele
kuuluvaid maapSuevarasid vilja vtta, kui
neid méecosakonna otsuse jirele vdimatu la-
hutada.

Sarnased teiscle mietddsturile kuuluvad
maapduevarad tulevad viimasele ngudmise kor-
ral vilja anda nende saavutamise kulude dra-
tasumisel.

Aruandja A. Joedidr (loeb):

§ 42. Peale kontsessiooni tdhtaja I8ppu vai
kontsessiooniks antud mineraalvara lademete
16puliku viljakaevamise peab méetoostur kuue .
kuu jooksul koik schachtid ja muud miets6
oonsused, mis iimberkaudsusele hddaohtu si-
saldavad, kindla kaitsega varustama. Selle
sama aja jooksul on temal Gigus kdike oma
varandust: hooneid, sisseseadeid ja muud li-
kuvat ja lilkumata inventari kontsessiooni plat-
silt eemaldada. KG&ik varandus, mis peale
nimetatud 6 kuu moéddanemist kontsessiooni
platsile jadb ja mille eemaldamist riigivalitsus
ei nbua, ldheb tasuta riigile iile.

Kavatsetavate toode I13petamise iile peab
méetddstur micosakonnale iiks aasta enne 18-
petamist6de algust teatama.

Juhataja R. Penno: Sona on rkl. Jde-
ddrel. ,

A. Joeddr (stp): Panen ette, kiesolev
paragrahv jirgmiselt vastu votta: ,,Pirast
lepingu 18pptihtacga, samuti kontsessiooni
tiihistamisel, langevad koik kontsessiooniks
antud maa-aladel leiduvad ettevdtja varan-
dused, mis méietdostuse-ettevortega seotud,
tasuta riigi omaks, ilma et riik ettevotja volgu,
kohustusi voi lepinguid oma peale votaks®.

Kiesolev tekst on tdiesti samasugune, kui
see Vabariigi Valitsuse poolt II Riigikogule

14
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omalajal esitati. Minu arvates on niihésti
riiklikkudes kui ka toostuse huvides tarvis,
et ettevdtted, mis on sisse seatud, kohapealt
dra ei viidaks, vaid et nad paigale jdetakse,
sest vastasel korral kaotaksid nad mahaldh-
kumise kaudu oma védrtuse, kuna kohapeal
nad iseenesest palju suurema viirtuse moo-
dustavad.

Kaubandus-té6stusminister K. Kor-
nel: Ka selle hirra Jdeddre parandusega ei
saa nous olla. See tooks raske punkti méie-
seadusesse, mis kontsessiondirid dra heidutaks.
Ja tegelikult ei saaks meie selle parandusega
midagi kitte, sellepdrast et kontsessiondér selle
asemel, et vabrikut ehitada kontsessiooni maa-
alale, ostab tiikki eramaad ja ehitab hooned
sinna peale. Sellepdrast palun kiesoleva pa-
ragrahvi sarnasel kujul vastu votta, nagu ta
komisjoni poolt esitatud.

J. Holberg (pdl): Hirra Joeddre ette-
panek sisuliselt tdhendab seda, et kdik varan-
dused, mis kontsessiooni 1dppemise jirele kont-
sessiooni maa-aladel on, langeksid tasuta riigi
omaks. Kéesoleva kiisimuse arutamise juures
leidis iildkomisjon, et ei ole mingit mdtet,
riigil konfiskeerida seda vara. V3ib olla
toolised rindavad sealt vilja ja ei ole sugugi
enam korterit tarvis, ja tulevikus ei ole neil
majadel sugugi nii suurt vdirtust, kui kaevan-
duse tootamise ajal. Hirra Joeddre ettepanek
oleks hirmutuseks kdigile kontsessiondiridele,
sest 1) ei tule keegi sarnaste tingimustega ja
2) ei ole ka mingisugust motet neid va-
randusi tasuta riigi kitte votta. Mida saaks
sellest riik? Riik saaks vana rauda nendest
roobastest, mis maha jadgvad. Ma iitlen, voib
olla majade jaoks ei ole seal peaaegu iihtki
elanikku. Sellest seisukohast vilja minnes ei
leia tildkomisjon kuidagi vdimalikuks sarnaste
varanduste konfiskeerimist tasuta parast kont-
sesiooni loppemist, mida sisaldab hirra Joe-
ddre ettepanek.

Juhataja R. Penno: Faktiliseks mér-
kuseks on sona rkl. Joeddrel.

A. Jéeddr (stp): Ma pean tihendama,
et siin mingisuguse konfiskeerimisega tegemist
ei ole, vaid siin saavad teatud tingimistel vaba-
tahtlikult lepingud sdlmitud. Néiteks s6lmi-
takse linnavalitsusega lepingud, kus ettevotja
hoone iiles ehitab ja selle eest hoone tarvita-
miseks diguse saab teatava aja peale ja selle
aja moodumisel langevad ettevotja hooned
linna omaks. Keegi ei ridgi seal konfiskeeri-
misest. Ka on minu poolt soovitatud tekst
omal ajal esitatud Vabariigi Valitsuse poolt,

keda keegi kahtlustada ei voi konfiskeerimiste
kalduvuses.

V. Hasselblatt (sks): Kiesolev sea-
duseelndu ei ole ainuke eelndu, mis esitati
Vabariigi Valitsuse poolt sel kujul, nagu ta
IT Riigikogule esitatud, sellepeale vaatamata,
et valitsus ise asja arutamisel II Riigikogu ajal
muutis selles osas oma seisukohta., Ma tahak-
sin iihes asjas tdiesti {ithel arvamisel olla
hirra Joeddrega, et lepingu pdhjal vdib kdik
s6lmida.

Igatahes peame meie péris kindlalt seisu-
kohale asuma, et meie riik, kui lepinguosaline,
kahju ei kannataks. Selleks peab tarvilikke
samme astuma, tarvilikul korral sarnased punk-
tid kontsessiooni sisse vGtma, aga mitte nii-
sugust ,,pugaalo’t® sisse votta, mis oleks aru-
saamatu.

J. Holberg (pdl): On piris selge, et
lepingu pohjal kapitalistid, kes oma kapitalile
kontsessioone tulevad votma, katsuvad palju
enne seda kustutada, ja tagajirg on see, et
riik kaotab varanduse, maksab kontsession#i-
rile selle varanduse véidrtuse vilja ja vdotab
siis pdrast, voib olla, vanad risud tdie hinna
eest vastu. Nii siis tuleks tegelikult kahju
vilja.

Juhataja R. Penno: Aruandja 1Gpu-
sona ei tarvita. RKkl. JGeddrelt on jirgmine
ettepanek: ,,Panen ette, § 42. jirgmiselt vastu
votta: Parast lepingu Idpptéhtaega, samuti
kontsessiooni tithistamisel, langevad kdik kont-
sessiooniks antud maa-aladel leiduvad ette-
votja varandused, mis méetdstuse-ettevdttega
seotud, tasuta riigi omaks, ilma et riik ette-
votja volgu, kohustusi voi lepinguid oma
peale votaks“. (Héddletatakse.) Nihtava
enamusega on rkl. Jdeddre ettepanek
tagasi litkatud. Asun § 42. hiiletamisele
komisjoni poolt esitatud kujul. (Hiileta-
takse.) Nédhtava enamusega on § 42
vastu voetud.

Aruandja A. Joeddr kannab ette ja
eraldi hddletamisel v3etakse vastu nih-
tava enamusega §§ 43—47.

§ 43. Lepingusse voib iiles vtta tingimuse,
et riik ettevdtte enne lepingu 13putihtaega
vilja osta voib tasu eest, mille kindlaksméira-
mise viis lepingus tuleb tihendada.

§ 44. Lepingute jirele omandatud digusi
ja kohuseid voib mietddstur teistele isikutele,
thisustele vdi asutustele kas osaliselt vdi ter-
velt iile anda ainult kaubandus-t66stusministri
loaga. "

§ 45. MaapGuevarade saavutamine on kee-
latud suvitus- ja ravitsuskohtades, avalikkudel
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platsidel ja teedel, samuti surnuaedades.  Vaba-
riigi Valitsusel on digus iildistes huvides kee-
lata saavutamist ka muil maa-aladel.

D. Piiride kindlaksmiiramine.

§ 46. Méetoosturil on Jigus nduda temale
lepingu jérele kasutada antud maa-ala amet-
likku mdGtmist ja piirimirkidega &ratdhenda-
mist.

Sedasama vdivad nduda ka naabruses ole-
vad méetoosturid.

Modtmist ja piirimérkide iilesseadmist toi-
metab riiklik marksheider soovija kulul.

§ 47. MGotmise ja piirimarkide asetamise
juurde kutsutakse peale sooviavaldaja ja naab-
ruses asuvate maa-alade kontsessionddride ka
isikud, kelle valduses olevale maapinnale piiri-
mirgid tulevad asetada.

Maavaldajale siinnitatud kahju on kohus-
tatud tasuma mietddstur, kelle soovil piiri-
mirkide asetamine ette vdetud. ;

Aruandja A. Jde#dr (loeb):
E. Kontsessioonide tiithistamine.

§ 48. Kaubandus-t66stusministril on digus
nduda kohtuteel kontsessiooni lepingu tiihis-
tamist, kui méetSostur:

1) ei esita médratud tdhtajaks § 35. ndutud
plaani ehk § 40. ettenidhtud tSokava;

2) ei tdida lepingu tingimusi aastase vélja-
kaevatavate saaduste alamméira kohta (§ 37);

3) ei suurenda § 38. ettendhtud mahaarva-
miste korral tagatissummat (§ 39) ettendhtud
médrani iihe kuu jooksul, arvates méeosakonna
ndudmise kittesaamise pievast;

4) ilma kaubandus-toostusministri loata
(§ 14) mietoostuse-ettevdtte kellegile teisele
iile annab.

Juhataja R. Penno: Sona on rkl. Jde-
ddrel.

A. Joedar (stp): Teen ettepancku, § 48.
tilendada jdrgmiselt: ,,5) t66d seisma jdtab
janeid ei jitka méeosakonna ndudmise peale
vaatamata®.

See on sarnane tihtis pdhjus, mis tihtsam
kui eelmistes punktides tdhendatud pShjused,
ja kui méieosakond tarvilikuks peab nduda, et
t66d jatkatakse, to6stus seda aga siiski eitee,
siis el nde mina muud abindu, kui kontses-
siooni tithistamist.

Kaubandus-toostusminister K. Kor-
nel: Sarnasel kujul parandusega ndus olla
ei saa. Voib tekkida sarnane seisukord, et
tOostur lihtsalt sellepdrast edasi toGtada el saa,
et see kahju tooks. Ja kui todstur selleparast

t60 seisma jitab, et kahju dra hoida, siis ei
saa nduda, et ta t66d jitkama peaks. (A. Joe-
dir, stp: Ei mitte, et ta jaitkaks...) Vdib
olla on jille isedralikud juhtumised, kus t66
ajutiselt tuleb seisma jitta. Riigi huvide kait-
seks on méeosakonnal ilma selletagi vdimalu-
sed olemas.

J. Holberg (pdl): Parandus on tehtud
selle eeldusega, et peatiikk 5. all eelnBusse
jisks ka § 74. See on praegu eclndus, kuid
komisjonis laksid paragrahvi kohta hiiled poo-
leks, seega on paragrahv Riigikogule varian-
dina esitatud. Kui § 74-at lugeda, v5ib mulje
tekkida, et meil veel todsundus maksev on.
§ 74 kiib jargmiselt: ,,Maetd0stur on kohusta-
tud toid jitkama, kui Vabariigi Valitsus kau-
bandus-todstusministri ettepanekul tunnistab
nende seismajitmise voi 10petamise iildistes
huvides lubamatuks.” (Aruandja A. J3e-
dar: Niisugune sunnitdd on Saksamaal
sisse seatud.) Ma ei tea, missugustes tin-
gimistes ja oludes see Saksamaal maksev on,
voib olla, kordadel, kus kaevikud siigaval maa
all, kus veehéidaohtu karta on, et seal valitsusel
digus jddb vahele segada. § 74-as tihendatud
siildistes huvides® on viga laialdane mdiste,
niiteks vdidakse nduda, et valitsus ka streigi
puhul voib sundida mietdosturit t66d jitkama.
Sarnaste sunduste tagajirjel ei saada midagi
kitte. (Aruandja A. Joeddr: Varanduse
saab tagasi) Jah, varanduse saab tagasi,
aga vaev jdib kitte saamata. (Aruandja
A. Joeddr: Ainult sdjaajal.) Aga viga
tihti ripub see dra ka erakordsetest aegadest
ja mitte ainult erakordsetest pohjustest. Ma
iitlen, kui on erakordsed ajad, siis on veel
teisi voimalusi sundida tootama. Sellepérast,
kui meie p. 5-da sisse votame, missugune ette-
panek on tehtud hirra Joeddre poolt, siis
peaksime ka tingimata § 74. poolt hailetama
ja selle sisse votma, mille vastuvStmisel ko-
misjonis hédled pooleks liksid.

V. Hasselblatt (sks): Hirra Joedire
ettepanck néitab kdige paremini, kuidas vdib
asjaolu kujuneda, kui ikka pdhjenduda vdo-
raste maade seadustele.” Siin Oeldakse, et
Saksamaal on see lubatud. Ma usun, et see
nii on, aga Saksamaal on teine kord olemas,
nimelt on Saksamaa mdietoostuse jaoks eri-
administratiiv-kohus olemas, kus on pariteet-
likul alusel esitatud riigi- ja méetoosturid,
ning kes viga asjatundlikult to6tab. Sinna
voib alati kaevata riiklikkude organite otsuste
vastu. (Aruandja A. Joeddr: Meil on
aga veel parem.) Meil on parem, aga meil
el ole administratiiv-kohus sarnane asutus,
kus on esitatud ka toosturid, nagu Saksamaal,

14*



423

PROTOKOLL NR. 43 (9)

424

ja meil ei ole ka asjatundjate kodasid. See
asi on aga see, et meie administratiiv-kohus
ei saa ega tohi otsust kaaluda otstarbekohasuse
seisukohalt, vaid ainult otsuse seadusepérasuse
suhtes. Ulepea on Saksamaal mieasjanduse
kohus nii organiseeritud, et sealt vdtavad osa
toosturid ja vist ka, kui ma ei eksi, oma-
valitsuse tegelased. Saksamaal, kus need pare-
mused on olemas, ei ole to0sturitel ka midagi
karta. Ja silmas pidades, et meie Riigikogus
otstarbekohasuse kiisimusi ei tohi arutada,
vaid ainult seadusepdraseid kiisimusi, siis ma
arvan, ei ole see meie toosturitele vastuvdetav.

Juhataja R. Penno: Aruandja lopu-
sona ei tarvita. RKkl. Joeddrelt on ettepanek:
s»Panen ette § 48. jargmiselt tdiendada: 5) t66d
seisma jiatab ja neid e1 jitka mieosakonna
ndudmise peale vaatamata®. (Haidletatakse.)

Néihtavaenamusega on ettepanek tagasi °

likatud. Panen § 48. héiletamisele. (Hai-
letatakse.) Nédhtava enamusega on § 48.
vastu voetud.

Aruandja A. Joeddr kannab ette ja
eraldi hdidletamisel vdetakse vastu nih-
tava enamusega §§ 49 ja 50.

§ 49. Pdrast asja 1opulikku otsustamist kuu-
lutatakse kontsessiooni tiihistamisest ,,Riigi
Teatajas* ja kui t60sturi poolt sisse makstud
§ 54. pohjal tagatis, teatatakse maavaldajatele
Kkirjalikult, et nad v6ivad esitada oma ndud-
mised méeosakonnale kuue kuu jooksul arvates
teate kittesaamise pdevast. Ei ilmu tdhendatud
aja jooksul noudjaid, maksetakse méetoostu-
rile vilja tema poolt § 54. korras sissemakstud
tagatis. Juhtumisel, kui maavaldaja ja mée-
to0sturi vahel kahjutasu maksmise asjus kokku-
lepet ei siinni, otsustab vaidluse nende vahel
kohus harilikus korras. Kuni 18puliku otsus-
tamiseni peetakse tagatisest kinni vaidluse all
olev summa, kuna iilejéidav osa maetoosturlle
vilja maksetakse.

§ 50. Maksukohustuste tiitmise kindlus-
tuseks riigi vastu, sissemakstud tagatisest
(§ 39) peetakse kinpi koik riigi ndudmised ja
kahjud, ku: riik neid méetdOsturi tegevuse
libi kandnud.

Aruandja A. Joeddr (loeb):

§ 51. Kui kontsessioonileping 16peb enne
kontsessioneeritud mineraali tdielikku vélja-
kaevamist, siis on méetdosturil digus kuue kuu
jooksul kontsessiooni piiridest dra vedada voi
miiiia ehitused iihes nende tehniliste ja maja-
pidamise sisseseadetega, kaevanduse masinad,
todriistad ja muu vallasvara; kuid selle juures
peab ta terveks jatma ja riigi omanduseks iile
andma kdik schachtide redelid, toetused (rak-

ked) jne. ja maa-alused raudteed, samuti ka
schachtide avaushooned.

Ei jitku aga-eelmises (50) paragrahws ni-
metatud ndudmiste ja kahjude katteks t60sturi
poolt esitatud tagatist, vdib kaubandus-t36s-
tusminister tarviliku osa toosturi varanduse
viljavedu ja miiiiki keelata, misjuures riizil
on pandidigus keelu alla pandud varanduse
suhtes.

Koik méetoosturi varandus, mis peale ni-
metatud kuuekuulise tdhtaja moddumist plat-
sile jadb, ldheb tasuta riigi omanduseks, kus-
juures riik ei v0ta enese peale toosturi volgu,
kohustusi ega vastutust lepingute jirgi.

Jubhataja R. Penno: Sona on rkl. Joe-
aarel.

A. Joeddr (stp): Kooskdlas eelmiste
paragrahvide juures tehtud parandustega, teen
ettepaneku, § 51. jirgmiselt vastu votta: ,,Oma
péralt olevaid, kontsessiooniks antud maa-alal
asuvaid varandusi, mis médetoostuse-ettevottega
otsekohe seotud, ei ole mietoosturil luba sealt
dra viia, kui tema mitte sama ehk suurema
vddrtusega varandusi asemele ei ole asetanud
ja need ldhevad tasuta riigi omaks®“. See
ettepanek on tdiesti kooskolas II Riigikogu
poolt vastuvdetud paragrahvidega.

Kaubandus-to6stusminister K. Kor-
nel: Mina paluksin § 51. sarnasel kujul vastu
votta, nagu ta komisjoni poolt esitatud. Uldse
oleme piiiidnud eelmistest paragrahvidest vilja
jatta varanduse konfiskeerimise p&himétted.
Selles paranduses on aga see pohimdte sees,
ja sellepédrast ei saa seda vastu votta.

Juhataja R. Penno: Rkl. J&eddrelt
on ettepanek »panen ette, § 51. jirgmiselt
vastu votta: Oma péralt olevaid, kontsessioo-
niks antud maa-alal asuvaid varandusi, mis
maetddstuse-ettevittega otsekohe seotud, ei
ole mietoosturil luba sealt dra viia, kui tema
mitte sama ehk suurema viértusega varandusi
asemele ei ole asetanud ja need lihevad tasuta
riigi omaks. (Hédletatakse.) Néhtava
enamusega on rkl. J8eddre ettepanek
tagasi lilkatud.

Asun § 51. baidletamisele. (Hidleta-
takse.) Nihtava enamusega on § 51.
vastu voetud.

Kuulutan veerandtunnilise vaheaja.
Vaheaeg algab kell 19.05 min.

Pdrast vaheaeg ajitkub koosolek kell
19.20 min.

Koosolekut juhatab esimees K. Einbund.
Sekretéiri kohal abisekretir J. Piiskar,
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Juhataja K. Einbund: Riigikogu koos-
olek kestab edasi.

Aruandja A, Joedidr kannab ette ja
eraldi hddletamisel vietakse vastu ndh-
tava enamusega §§ 52—57.

IV.

Oiguslikud vahekorrad méetoosturite ja maa-
omanikkude vahel.

A. Maapinna loovutamine.

§ 52. Kui méetdostuse-ettevotetele ja ni-
melt kaevanduste asutamiseks, piirgihunniku-
teks ja ladudeks, teedeks, raudteedeks, kaa-
naliteks, masinate tilesseadmiseks, vee dra-
laskmiseks, torustikkude ehituseks, tiikideks,
abihooneteks, pealmaa hoonete ja sisseseadete
ehitamiseks ja muudeks toOstusotstarveteks
maa-ala tarvilik on, peab maavaldaja, olgu see
omanik v&i kasutusdiguslane, maa-ala mée-
toosturile loovutama.

§ 53. Maa-ala loovutamist mdetddsturile
voivad ainult kaaluvad iildhuvid takistada.

Maavaldajat ei vdi sundida elumajade, maja-
pidamise vd1 vabrikuhoonete all olevaid ja
hoonete juurde kuuluvaid ja Suemaid loovu-
tama.

§ 54. Mietoostur on kohustatud maavalda-
jale iga-aastast tdielikku kahjutasu loovutatud
maa-ala kasutamise eest ette dra maksma ja
maa-ala peale tarvitamisaja 15ppu tagasi andma.
Kui maa-ala tarvitusel selle vairtus vaheneb,
peab mietd0stur maa-ala tagasiandmisel kahju-
tasu maksma vihenenud viirtuse suuruses.
Selle kohustuse tditmise kindlustuseks voib
maavaldaja juba maa-ala loovutamisel mée-
toosturile viimaselt vastava tagatise summa
mieosakonna deposiiti sissemaksmist nduda.
Soovikorral on maavaldajal maa-ala véirtuse
vahenemisel Oigus rahalise kahjutasu asemel
nduda, et méietoostur krundi omandaks.

§ 55. Kui juba ette kindel, v&i hiljem
selgub, et maa-ala kasutamine iile kolme aasta
kestab, vOib maaomanik nduda, et méetoostur
krundi omandaks.

§ 56. Kui krunt osalise loovutamise 1ldbi
nii tiikeldatakse, et ka iilejddnud osasid enam
otstarbekohaselt kasutada ei saa, peab mie-
to0stur maavaldaja ndudmise peale ka loovu-
Ezgn;}t)a osade eest iga aasta kahjutasu maksma

Samal alusel v3ib niisuguse maa-ala omanik
nduda, et mietéostur terve krundi omandaks.

§ 57. Maa-ala sunduslikul loovutamisel voi
omandamisel méetdosturile ei voeta kahju-
tasu maksmisel arvesse vdirtuse juurdekasvu,
mis méietoostuse-ettevottest tingitud.

Aruandja A. Joedidr (loeb):

§ 58. Mietoostuse alla ostuteel iilevdetud
kruntide ja nende osade kohta on endisel
omanikul voi tema périjail ostueesdigus sel
korral, kui maa-ala mieto0stuse otstarbeks
enam tarvilik ei ole.

Juhataja K. Einbund: S6na on rkl.
Joedarel.

A. Joeddr (stp): Panen ette, § 58. pirast
sdna ,ostueesdigus” juurde lisada sdnad ,,sa-
muti tagasiostu-0igus®. See oleks tarvilik
maavaldajate huvide kaitseks niisugusel korral,
kui t66stur oma toOstuse on 18petanud, kuid
ei soovi maakohta dra miitia, nii et endine
maaomanik ostueesdigust tarvitada er saa.
Maavaldajal oleks selle paranduse vastu vot-
mise korral aga vdimalik kohta tagasi osta.
Ma arvan, et sarnase tagasiostu-diguse vastu
ei vdi ka kellelgi toosturite huvide Kaitsjal
midagi olla, sest siin on tegemist juhtumisega,
kui toostus tegevuse IOpetanud ja el voiks
takistust olla, et inimesed, kes oma siinnipai-
gast kord toosturile maad andes dra on pida-
nud minema, oma kohad, mis neile lapsepdlve
malestuste tottu armsaks saanud, tagasi saak-
sid. Pealegi ei siinni see muidu, vaid tagasi-
ostja maksab sellesama hinna, mis ta ise omal
ajal sai.

Kaubandus-t66stusminister K. Kor-
nel: Kiesoleva parandusega ei saa ndus
olla. Kui meie sarnase paragrahyi sisse votame,
ja kui peaks aeg liginema, kus to0stus tdesti
tegevust hakkab l0petama, siis oleks see pa-
ragrahv nagu Ohutuseks neile, kellele maa
enne kuulunud, et nad tuleksid maad oma-
aegse miitigihinnaga tagasi saama. VOoib olla
oli maa ostetud 50 aasta eest, voib olla 75—
—100 aasta eest ja siis on maahinnad hoopis
teised ja vana hinnaga maad tagasi nduda ei
oleks Oige. Sarnase Ohkkonna loomine ei
oleks soovitav ja seda parandust ei maksaks
sisse vOtta. Muidu oleksime tulevikus vististi
sunnitud kaesolevat paragrahvi muutma.

Juhataja K. Einbund: RKkl. J3edirelt
on ettepanek, § 58. parast sonu ,,ostueesdigus*
juurde lisada sonad ,,samuti tagasiostu-digus®.
Aruandja 16pusdna ei tarvita. Asun rkl. Joe-
ddre ettepaneku hdiletamisele. (Hadleta-
takse.) Nihtava enamusega on ette-
panek tagasi liikatud. Asun § 58. hii-
letamisele. (Héd#letatakse.) Nédhtava ena-
musega on § 58 vastu voetud.

Aruandja A. Jdedir kannab ette ja
eraldi hddletamisel voetakse vastu ndh-
tava enamusega §§ 59—73.
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§ 59. Kui pooled §§ 52—56 ettendhtud
jubtumistel kokkuleppele ei joua, otsustab
méieosakond kiisimuse, kas ja kui suur maa-
ala loovutada voi méetdosturi poolt dra osta
tuleb. Tasu tingimused loovutatava voi oste-
tava maa eest madrab kindlaks komisjon, mille
esimeheks méeosakonna esitaja ja litkmeteks:
pdllutéoministeeriumi esitaja, vastava maa-
valitsuse esitaja, kohalik maksuinspektor ja
kohalik vallavanem, viimase asemel linna voi
alevi piirides nende omavalitsuste esitaja.

Komisjon on otsusevdimuline kui esimees
ja 2 liiget koos. Kui mdnes kiisimuses héiled
pooleks langevad, otsustab selle kiisimuse kau-
bandus-toostusminister.

§ 60. Enne otsuse tegemist kuulatakse dra
molemate poolte arvamised ja vaadatakse jarele
koha peal olud mieosakonna kui ka kohaliku
magavalitsuse esitaja poolt. Samad esitajad
selgitavad tdeliku kahjutasu suuruse maa-ala
ajutise tarvitamise v0i tema omandamise korral
ja madravad kindlaks § 54. nimetatud tagatise
summa juhtumisel, kui pooled kokku ei lepi.
Téhendatud toimingute juurde kutsutakse asja-
tundjad. :

Kummalgi poolel on digus omalt poolt asja-
tundjat médrata. Kui pooled seda teinud ei ole
méieosakonna ja maavalitsuse esitajate poolt

iilesseatud tdhtajani, nimetavad viimased asja-

tundjaid.

Igal jubhtumisel vGivad esitajad kolmanda
asjatundja omalt poolt juurde kutsuda.

§ 61. Sunduslikul teel maa-ala loovutamise
voi omandamise otsuses tuleb tépselt tihendada
maa-ala, samuti maavaldajale maksetav kahju-
tasu, tarbekorral ka tagatissumma suurus ja
muud loovutamise v0i omandamise tingimused.

§ 62. Paragrahy 59. ettenihtud méeosa-
konna otsuse peale voivad pooled tildisel alusel
(§ 91) kaubandus-toostusministrile edasi kae-
vata.

§ 63. Asjaosalised, kes § 59. ettendhtud
komisjoni otsusega rabul ei ole, v3ivad esineda
kuue kuu jooksul harilikus kohtu korras ndud-
misega otsuse muutmiseks. Asja kohtu kitte
andmine ei v0i maa-ala valdamisele vOtmist
mietoosturi poolt takistada tingimusel, kui
madratud kahjutasu vilja on makstud voi
kohtulikult deponeeritud.

§ 64. Paragrahvides 59—61 nimetatud toi-
mingutest tekkivad kulud kannab méetddstur,
kelle huvides vddrandamine siinnib, edasikae-
buse ldbivaatamisest tekkivad kulud aga —
kaotaja pool.

B. Kahjutasumiskord ja riigimaade {ileand-
mise tingimused.

§ 65. Méetdostur on kohustatud maapinna

rikkumise ja kdikide teiste kahjude eest, mis

maa-alal v3i tema juurde kuuluvatele varan-
dustele maa-aluste voi lahtiste miet6ode 1dbi
juhtuvad, kahjusaajale tiiclikku kahjutasu
maksma vaatamata, kas mdetoid on tehtud
otsekohe kahjusaanud maa-alal vdi selle naab-
ruses ja kas miet6dstur kahjusaamises siiiidi
oli ning kas kahju ette ndha vdis vdi mitte.

§ 66. Kui kahju kahe v3i enam miet66s-
tuse-ettevotte 1dbi siindinud, on nende ette-
votete valdajad kohustatud kaasvdlglastena
kahjutasu maksma. Kahju eest vastutavad
kahjutegijate ettevotete valdajad iithevdrra;
kuid neil ei ole iiksteise vastu keelatud teist-
sugust kahjutasu proportsiooni tdendada ja
nduda.

See kord on ka siis maksev, kui kiesoleva
seaduse jousseastumisel kahju juba siindinud
oli, kuid kahjutasu ndudmist veel polnud esi-
tatud.

§ 67. Kui maavaldaja méetoostuse ots-
tarbeks lubatud maa-alal soovib ette vdtta
ehitusi, peab ta sellest teatama méetdosturile.
Viimasel on digus teadustada iihe kuu jooksul;
teate kittesaamise pdevast arvates, et tema
tihendatud maa-ala méet60stuse tarvidusteks
vajab, mille tdenduseks mietdostuse inspektori
tunnistus tarvilik. Niisugusel korral peab
mietoostur maavaldaja ndudmisel selle maa-
ala omandama vdi rentima. Kui maavaldaja
ette votab ehitusi ilma mdiet66sturile teata-
mata, kaotab ta tasundude diguse, kui ehitused
hiljem méet66de arenemisel Ichutakse vi riku-
takse. -

§ 68. Maetoostur ei ole kohustatud kand-
ma kahjusid, mis maetoostuse 1ibi siinnivad
ehitustele, mis ette vdeti ajal, kus nendele

"mdetodde poolt dhvardav hidaoht maavalda-

jale ilmne oli.

§ 69. Paragrahvides 65. ja 66. ettenihtud
kahjutasu ndudmised loetakse iganenuks, kui
nad ei ole kohtule esitatud iihe aasta jooksul,
arvates kahjustinnitaja teadasaamise pidevast.

§ 70. Riigi maa-alad, mis ettevdtjale mie-
todde, ehituste voi muuks toodega ithenduses
olevateks otstarveteks § 36-s nimetatud kin-
nituse korras lubatakse, antakse iile mde-
toosturile ja jaddivad mdeosakonna valitseda kuni
nad miéetoostusele tarvilikud. Uleandmine
stinnib pollutddministeeriumi poolt, kohe peale
sellekohase kinnitatud plaani kéctesaamist kau-
bandus-téostusministeeriumilt.

§ 71. Riigimaadel maksab miet6ostur igalt
tarvitamisele vOetud hektaarilt maksu, mis
vorduv kolme viimase aasta sissetulekule hek-
taarilt enne méet6ostuse alla v3tmist. Juhtu-
misel, kui mietoosturile tarvitada antakse va-
rem viljarenditud maapind, maksab ta renti
vorrendlikult temale tarvitada antud osale,kuna
rentniku rendisumma vastavalt vihendatakse.
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Mietoosturi rendimaksuosa suurus méaédratakse
kindlaks kokkuleppel rentnikuga. Kokkuleppe
mittesaavutamisel otsustab asja, rendiobjekti
tulutoovust arvesse vottes, kohalik riigimaade-
iilem, viimase otsus voib tulla muutmisele koh-
tuliku ndudmise korras, kusjuures kohtulik
kaebus peab esitatama 6 kuu jooksul peale rii-
gimaade-iilema otsuse teadaandmise.

Ettevdtja maksab oma rendimaksu osa poo-
leaasta viisi ette: 2. jaanuariks ja 1. juuliks.
Jadb maks tdhtajaks tasumata, nOutakse see
sisse vastuvaidlemata nduete korras.

C. Mietdostuse vahekord avalikkude teede ja
maade iithendusvahenditega.

§ 72. Mietoosturil ei ole digust takistusi
teha iildiseks tarvitamiseks médratud maan-
teede, raudteede ja muude ithendusvahendite,
samuti elektri-, telegrahvi- ja telefoniliinide
ehitamiseks iile temale lepingu jérele kasuta-
miseks antud maa-ala. Maéet6id on tema ko-
hustatud korraldama nii, et need eelpoolnime-
tatud sisseseadetele hidaohtlikuks ei saaks.

Sihiajamisel tuleb dra kuulata méetdosturi
arvamine selle iile, kuidas iithendust vdimalikult
viiksema kahjuga korraldada.

V. Mietoode tegemise kord.

§ 73. Kavatsetavate toode algamisest, toode
seismajitmisest, jitkamisest, samuti igast onne-
tust juhtumisest méekaevandustes, tehastes ja
iildse kdigis mietoostusega ithenduses olevates
todstusasutustes on maietdostur kohustatud
mietdostuse inspektorile Oigel ajal teatama.

Aruandja A. Joedar (loeb):

§ 74. Mietoostur on kohustatud toid jét-
kama, kui Vabariigi Valitsus kaubaadus-t60s-
tusministri ettepanekul tunnustab nende seis-
majidtmise vO0i 18petamise iildistes huvides
lubamatuks.

Variant — § 74. vilja jétta.

Kaubandus-t6ostusminister K. Kor—
nel: Ma paluksin selle paragrahvi tagasi lii-
kata jargmistel pdhjustel. Nimelt tooks see
raske paragrahvi mieseadusesse, mis kont-
sessionddrid téiesti dra heidutab ja mis vastu
tahtmist sunnib inimesi t66d edasi jatkama,
kui todtamiseks eeldused kadunud. Eelndu
viljatootamisel oleme piitidnud, et méeseaduses
fikseeritaks kord, mida oleme aastate jooksul
tarvitanud lepingute s6lmimisel. Halb oleks,
kui mdéeseadusesse tuleksid normid sisse, mis
lahkuminevad senisest korrast. Teine asi cleks,
kui médeseadus oleks arutamisele tulnud kolm
aastat tagasi, aga niilid, kui vahepeal valitsus

on terve rea lepinguid sOlminud, piiiides
lepinguid kontsessiondiridele vastuvGetavalks
teha, tuua sisse norme, mis kontsessionddrid
asetaks senisest halvemasse seisukorda, ei oleks
soovitav. Sellepédrast paluksin ma selle pa-
ragrahvi vastu hiiletada.

Juhataja K. Einbund: Ma kavatsen
hadletada § 74. ja selle hiiletamisel Riigikogu
liilkmed ise otsustavad variandi. Aruandja
18pusdna ei tarvita. Asun § 74. hiiletamisele.
(Hadletatakse.) Nédhtava enamusega on
§ 74. tagasi likatud.

Aruandja A. Joeddr kannab ette ja
eraldi hiiletamisel vOetakse vastu niah-
tava enamusega §§ 75—91.

§ 75. Mietdostur on kohustatud:

1) kdik todstuse hooned, kaevanduse ja
muud sisseseaded ehitama ja korras pidama
ning téid juhatama ndnda, et need todliste
elule ega- tervisele hidaohtlikud ei oleks;

2) abiandmiseks Onnetuil juhtumistel ta-
gavaras hoidma kd&ik tarvilikud sisseseaded,
vahendid ja materjalid.

Lihemad maédrused ettevaatuse vahendite
kohta annab kaubandus-t6ostusminister kok-
kuleppel too-hoolekandeministriga.

§ 76. Maetoostur on kohustatud kaevan-
dustdid sisse seadma ja juhtima ndnda, et
need sellesama vOi naabruses leiduva kasuta-
tava aine lademete edaspidist kasutamist ei
raskenda.

§ 77. Mietoostur on kobustatud tegema
kaevanaustoid téoplaani jirgi, mille kinnitab
mietdostuse inspektor, kes selle jérele valvab,
et plaan vastaks seaduse nduetele. Esitatud
plaan loetakse kinnitatuks, kui kahe nidala
jooksul, plaani kittesaamise péevast arvates, ei
jargne protesti méietddstuse inspektorilt. Leiab
mietddstuse inspektor tarvilikuks esitatud plaa-
nis efte votta muudatusi, peab ta sama tihtaja
jooksul méetdosturile sellest teatama. Ei jduta
mietoosturi ja méetdostuse inspektori vahel
kokkuleppele, otsustab kiisimuse 13pulikult
mdeosakond. Muudatused kinnitatud plaanis
siinnivad samas korras. On mietdostur ette-
nidgemata pohjustel sunnitud kinnitatud plaa-
nist kdrvale kalduma, peab ta sellest maetoos-
tuse inspektorile kolme péeva jooksul teatama.

§ 78. Mietoode eest vastutavate isikute
mddramisest ja vahetamisest on mdetoostur
kohustatud kirjalikult teatama méetoostuse
inspektorile.

§ 79. Mietoostur on kohustatud takista-
mata todde juurde laskma ametnikke, kelle
iilesandeks on toode iile valvamine, neile
toode iilevaatamisel abiks olema ja nende sea-
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duslikud ndudmised tditma. Soidab jarelvalve
ametnik mietdosturi ndudel kohale, tasub vii-
mane ametniku soidu- ja pdevarahad riiklik-
kude normide jérgi.

§ 80. Mietsode eest vastutavatel isikutel
peavad olema tarvilikud teadmised nende
toode tehnikas, samuti nende tdoode kohta
kiivate seaduste ja sundmidruste tundmises
ja nad peavad olema Eesti vabariigi kodanikud.
Ei vasta méetoosturi poolt valitud vastutav
isik neile nduetele, on mieosakonnal Jigus
nduda, et seesugune isik eemaldataks ja asemele
seataks kohane isik mieosakonna poolt maa-
ratud tdhtaja jooksul.

Ligem otsustamine hariduskraadi iile, mis
annab diguse vastutust miet6ode eest oma
peale votta ja selle hariduskraadi omandamise
viisi iile on Vabariigi Valitsusel.

Kaubandus-toostusministril on digus kies-
olevas paragrahvis nimetatud Eesti vabariigi
kodakondsuse ndudest erandid teha kas kont-
sessiooni lepingus vdi iga vastutava isiku
kohta eraldi.

§ 81. Mietdostur on kohustatud pidama
vastavalt maapealsete ja maa-aluste kaevandus-
toode kiigule, alati tdiendatava &ige plaani
ja juhtima maa-aluseid kaevandustsid nonda,
et need hddaohtlikuks ei saaks maapinnal
olevatele hoonetele voi muule varandusele,
kui ka raudteedele ja teistele sGiduteedele
ning iildiskasulikkudele veekogudele ja vee-
allikatele.

§ 82. Kui mdnes miekaevanduses t66d
eriti hidaohtlikud suure veehulga, gaaside
kogumise v0i muude pShjuste tagajirjel, voib
méaeosakond niisuguse kaevanduse hidaohtli-
kuks tunnustada ning nduda, et seal toode
eest vastutavaks isikuks oleks méeinsener.

§ 83. Lohkeainete hoidmine ja tarvita-
mine méetdostuses siinnib mieosakonna loal
ja valve all. Sellekohased sundméérused annab
kaubandus-tddstusminister kokkuleppel sise-
s0ja~ ja too-hoolekandeministritega. Sundmai-
rused avaldatakse ,,Riigi Teatajas.

§ 84. Mietoostur on kohustatud méeosa-
konna poolt pitsatiga varustatud nodrraamatud
ndutama, korralikult pidama ja todstuse jirele
valvajatele ametnikkudele ette nditama. NOOr-
raamatute vormi ja nende pidamisméirused
kinnitab kaubandus-t66stusminister.

§ 85. Mietoostur on kohustatud esitama
mdeosakonnale seclleks médratud tdhtaegadel
kaubandus-t66stusministri poolt kinnitatud
vormi jirgi ndutavad statistilised andmed.

§ 86. Tookaitse jarelvalve suhtes alluvad
maetoostuslikud ettevdtted iildises korras t66-
hoolekandeministeeriumile.

VI. Trahvimiskord.

§ 87. Kui mietddstur:

1) teeb kaevandustéid ilma kinnitatud
plaanita vdi ei teata kinnitatud plaanist kdr-
valekaldumisest (§ 77);

2) takistab t66de jarelvalve ametnikkel to6de
juurde piisemist ja nende iilevaatamist (§79);

3) ei nimeta seaduse nduetele vastavaid
todde eest vastutajaid isikuid (§ 80), voi

4) ei anna hddaohtlikuks tunnustatud kae-
vanduse juhatust mdéeinseneri Kkitte (§ 82),
siis pannakse méeosakonna korraldusel t6od
kaevanduses kuni nimetatud nuete tditmiseni
seisma.

§ 88. Samuti pannakse t60d seisma, kui
méetoostuse inspektor leiab, et kaevanduses
V01 mones muus méietoostuse asutuses tddliste
elu vdi tervist ilmne hidaoht dhvardab, voi
karta on, et hivineda voiksid varandused, mis
riigile tahtsad.

§ 89. Kui méietoostur mietodde jirelvalve
ametnikkude seaduslikke ndudmisi selleks maa-
ratud tdhtajaks ei tdida, teeb jarelvalve ametnik
selle iile kriminaal kohtupidamise seaduse §
1131, ja jdrgmiste korras protokolli, mille
méetoostuse inspektor vGi mdieosakond vas-
tavaile kohtuvdimudele iile annab siiiidlase
karistamiseks.

§ 90. Kui mietéostur seaduse rikkumise
eest trahvitud, aga sellest hoolimata tdrgub
seda riker korvaldamast, laseb méeosakond,
juhtumisel, kui seaduse rikkumine mone
tarviliku t66 ldbi korvaldatav, niisuguse t66
ettevdtja kulul dra teha, milleks viimaselt raha
vastuvaidlemata korras sisse ndutakse. Ei
saa aga sarnasel teel seaduse rikkumist kdrval-
dada, on kaubandus-toostusministril Sigus
mieosakonna ettepanekul ettevdtet seniks sul-
guda, kuni seaduse tditmine kindlustatakse.

§ 91. Mietoostuse inspektori otsuste ja
noudmiste, samuti riikliku marksheideri, kont-
roloride ja iilevaatajate ndudmiste peale
v0ib maetddstur méeosakonnale kaebuse esi-
tada ithe kuu jooksul, otsuse v&i ndudmise
teadaandmisest arvates. Sama tihtaja jooksul
v0ib méeosakonna otsuste peale kaevata kau-
bandus-toostusministrile, vilja arvatud juhtu-
mised, kus kdesoleva maeseaduse pdhjal mie-
osakonna otsus 18pulik. Kaubandus-toostus-
ministri otsuste peale v0ib kaevata iildalustel
iihe kuu jooksul Riigikohtusse.

Aruandja A.Joeddr (loeb):

»VII. Loppméirused.

§ 92. Kéesolev seadus hakkab maksma
1. jaanuaril 1927, a. Tema jOusseastumisega
kaotab maksvuse Vene maieseadus (Sead.
Kogu VII kéide 1912, a. viljaanne.)
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Uldkomisjonis vdeti seadus vastu ldinud
aastaljaloodeti, et see pidi esimeseks jaanuariks
1927. a. maksma hakkama. Kuna aga vahepeal
see tihtaeg juba modda ldinud on ja arvata
vdib, et seaduse vastuvOtmiseni veel aega
liheb, tecksin aruandjana ettepaneku — loo-
tes, et seadus jOutakse pdrast vastuvOtmist
»Riigi Teatajas® vilja kuulutada veebruari
keskpaigas ja vdiks seega jousse astuda 1.
miértsiks — téhtajaks vOtta 1. jaanuari asemel
1. mirtsil 1927. a.

Kaubandus-todstusminister K. Kor-
nel: Arvesse vdttes, et praegu kindel ei saa
olla, kas seadus 1. mirtsiks suudetakse vastu
votta,teen ettepaneku, maksmahakkamise tiht-
ajaks mdédrata 1. aprill 1927. a., luues seega
endale voimalus, seda ettepanekut III luge-
misel korrata, kui seks tarvidus peaks olema.

Juhataja K. Einbund: Aruandja ette-
panek on, § 92. ettenihtud tihtajaks 1. jaa-
nuari 1927, a. asemele votta 1. mérts 1927, a.
Hirra kaubandus-to6stusministri ettepanek on
— § 92. ettendhtud tihtajaks votta 1. aprill
1927. a. Lopusdna on aruandjal.

Aruandja A. Joeddr: Ei tarvita.

Juhataja K. Einbund: Aruandja 16pu-
sona ei tarvita. Esimescna tuleb hidletamiscle
aruandja ettepanck — tihtajaks votta 1. mérts
1927. a. (Hailetatakse.) Nahtav enamus
on vastu, seega on cttepanek tagasi lii-
katud. Panen hidletamisele hirra kaubandus-
toostusministri ettepaneku — téhtajaks votta
1. aprill 1927. a. (Héadletatakse.) Nédhtava
enamusega on cttepanek vastu vOetud.

Panen §92. ithes parandusega hidletamisele.
(Héddletatakse.) Nédhtava enamusega on
§ 92. ithes parandusega vastu vdetud.

7. Sonda-Must-
vee raudtee

Uldkomisjoni aru-
andja V. Hasselblatt:

ehitamiseks  Sonda-Mustvee raudtee on
maade sund- pikemat aega ehitamiscl.
voorandamise Seni ei ole aga Riigiko-
seadus — I lu— gule esitatud Sonda-Must-
gemisel. vee raudtee ehitamiseks

maade sundvoorandamise
seadust sellepdrast, et raudtee echitatakse
osade kaupa ja maadest ldbi, mis riigile kuu-
lusid, isedranis riigi metsadest ldbi. Niid,
kus tahetakse raudteed libi viia kuni Must-
veeni, on tarvis Mustvee liheduses Mustvee
alevi elanikkudelt maad vOOrandada, mimelt
maa-ala kogupinnaga kuni 42 hektaari.
Kiesolev seaduseelndu on kooskdlastatud
Vene seaduste X koite nduetega, mis nieb

sundvddrandamist ette, ja iihtlasi on teede-
ministeeriumi poolt iildkomisjonile ette pan-
dud plaanid ja projektid, mille jirgi tuleks
sundvdorandamine toime panna. Selle juu-
res selgus, et teedeministeerium on raudtee
labi viinud alevist, nii et voimalikult vihem,
hooneid ja vddrtuslikku maad puudutada. Elu-
hoonetest tuleb ainult iiks viike maja maha
votta, missuguse hoone asemele on vdimalik
omanikule teine hoone anda, kuna teised hoo-
ned on Kkiilinid ja vddrtuseta majakesed.
Selle plaani jidrgi on katsutud silmas pidada
alevi tulevikku ja ta huvisid, nii et raudtee
pegjaam on Mustvee alevis ja kaubajaam
Peipsi dires, et voimaldada sadamast otsekohe
kaupu edasi toimetada raudteel. Uldkomisjoni
nimel teen ettepancku, seaduseelndu I luge-
misel vastu votta.

JuhatajaK.Einbund: (Haédletatakse.)
Nihtava enamusega on seaduseelndu
I lugemisel vastu vdetud.

8. Pedja liiva-
augu laienda~
miseks maa
sundvéoranda~
mise seadus —
I Iugemisel.

Uldkomisjoni aru-
andja V. Hasselblatt:
Juba 1925, aastal wvoeti
Riigikogu poolt seaduseel-
ndu vastu Pedja liivaaugu
laiendamiseks. Pedja liiva-
auk varustab Tallinma—
Valga raudteed litvaga, viimaste tammide pa-
randamiseks. Praegune liivaauk on &ra tar-
vitatud ja teda tuleb laiendada 4.600 ruut-
meetri vorra. Kiesolev seaduseelndu on iild-
komisjoni poolt ldbi arufatud, tema tarvidus
kindlaks tehtud, kooskolastatud Vene sea-~
duste kogu X koite ndudmistega. Teen ette-
paneku, kiesolev seaduseelnéu I lugemisel
vastu votta.

Juhataja K. Einbund: (Hiidleta-
takse.) Nidhtava enamusega on seadus-
eelndu I lugemisel vastu vdetud.

9. Firmade Uldkomisjoni aru-
seadus —I lu~ andja V. Hasselblatt:
gemisel. Austatud Riigikogu liik-
med! Firmade seaduse
vastuvotmisega hakkame teostama kaubanduse
seaduse esimesi samme. Seni on meil kiill
sona ,,firma‘ tarvitada olnud, meie rddgime,
et on, see ja teine firma olemas, aga juriidiliselt
meil Eestis firmasid ei ole. Firma on mimi,
mille all iiksik isik, iihing vdi selts mingisugust
dride registreerimise seaduses ettenihtud &ri
peab, mille nimega ta vdib oma allkirja anda.
Firma on &riline iiksus, millega édritoimingutes
tegemist.

Kiesolev seaduseelndu tootati iildkomisjorni

poolt viikeste muudatustega iimber. Nimelt
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§ 1. kustutati maha, et firma iseloom seisab
selles, et omanik annab oma allkirja firma ni-
mega. Uldkomisjon asus seisukohale, et ta
voib seda teha voi mitte, kusjuures ei tule
segada dri nimetusi firmadega, sest dri nimetus
on ainult plakat, millel mingisugust diguslikku
tihtsust ei ole. Karistusmidrus, mis selles
seaduses ette ndhtud vddra firma tarvitamise
eest, on iildkomisjoni poolt muudetud selles
mottes, et siilidlast, kes temale mitteRuuluvat
firmat tarvitas tahtlikult, kuid mitte kasu-
piitidva sihiga vdi teadvalt mone teise firma
omaniku huvide vastu, tuleks karistada véi-
kese rahatrahviga kuni 5.000 margani. Sel
korral, kui iileastumine korda saadetakse, kas
kasupiiiidva sihiga, tuleks siiiidlast karistada
arestiga mitte iile 6 kuu. Vabariigi Valitsuse
eelndus oli iihtlane trahv ette nihtud. Uld-
komisjon leidis siin aga vahet teha ja seadus-
eelndu méddrusega tdiendada, nimelt dridele,
kelle omanikud tarvitasid endiste omanikkude
perekonnanimesid oma dri nimetusena, — anti
Oigus neid endisi nimesid registreerida oma
firmana.

Kui aga firma kord edasi antud, ei tohiks
lahkuja voi edasiandja tulevikus uusi tingimusi
iiles seada. Teen ettepanecku iildkomisjoni
nimel, see seaduseelndu esimesel lugemisel
vastu votta.

Juhataja K. Einbund: (Hiileta-
takse.) Nihtava enamusega on seadus-
eelndu esimesel lugemisel vastu vdetud.

10. Aride re- Uldkomisjoni aru-
gistreerimise  andja V. Hasselblatt:
seadus —1I lu~ Austatud Riigikogu liik-

gemisel. med! Kaubandusregistri

seadus on siiski iiks nendest seadustest, mille
arutamisel iildkomisjoni liikmete arvamised
lahku liksid. Kui vaadelda seda seadust, eriti
aga selle sihti, siis tuleb selgeks teha, et dride
register peab libikdimises vdimaldama ko-
danikkudele dride suhtes selgust kitte saada,
nimelt, kes on dri omanik, kuidas on iri firma,
kui suur om pdohikapital, kas on liikumata
varandust, kelle kdes on prokuura-volikiri.
K&ik need andmed peavad kittesaadavad olema
aride registri kaudu.

Selle seaduseelndu arutamise puhul liksid
arvamised iihe viga tdhtsa kiisimuse juures
lahku. Nimelt oli Vabariigi Valitsuse eelndus
ette ndhtud, et registrisse tuleb sisse kanda
vOi registreerida driomaniku nimi, ettevotte
pidaja allkiri, iihisuste ja seltside juures aga
tihisuste ja seltside kapital, {ihisuse esitamise
viis jne., kusjuures see registreerimisetdo on
peale pandud kaubandus-toostuskojale. Vél-
jaspool registrecrimist on omavalitsused ja riigi

drilised ettevdtted. Uldkomisjonis vdeti vastu
seisukoht, et viljaspool selle seaduse maksvust
on, meie kooperatiiv-ithisused. Sellega oleks
siis kaubandusregister iihekiilgne. Terve rida
drilistest ettevdtetest, nimelt kooperatiiv-ette-
votted oleksid véljaspool registreerimist. See
iildkomisjoni seisukoht, mis oli Vabariigi Va-
litsuse ja kaubandus-toostuskoja seisukohta-
dega vastupidi, on sellega motiveeritud, et
registreerimise pidamine on usaldatud kau-
bandus-toostuskoja kitte, kus iihistegevus ei
vota toodest ja iilesannetest osa, ja teiseks, et
kooperatiivtoostus ja Kaubandusettevotted eral-
duvad iildistest ettevotetest niipalju, et koo-
peratiivide jaoks tuleks ellu kutsuda eri-regis-
terkoht. Mina arvan, et see ongi see kiisimus,
mille juures Riigikogul tuleb seaduseelnou
II lugemise puhul tegemist teha.

Teine muudatus, mille kohta pean siiski
I lugemisel aru andma, on jirgmine. Meie
votsime sisse ndudmise, et dri peab oma pro-
kuura- volikirja pdhjal volitatud isikud regist-
reerimisele kuuluvate teadete hulgas dra mar-
kima. Prokuura-volikirja ulatus ja iseloom
ei ole meil maksvates seadustes ldhemalt dra
tdhendatud, samuti on ka kiesolevas seaduses
prokuura-volikirja mdiste selgitamata, kuid sel-
lepeale vaatamata pidas komisjon tarvilikuks
seda sOna sisse votta, kuna see tegelikult &dri-
elus tarvitusel. Teisest kiiljest tehti selgeks
ka prokuura-volikirja moiste ja selle volikirja
pohjal volitatud isikute kohta teated. Nii-
palju kui selles seaduses iihtlust ei ole, voib
teda iithtlustada kaubandus-toostuskoda. Selle
seaduse poolt on meil prokuura-volituste moo-
dustamine siia seadusesse iles voetud. Tei-
sed muudatused, mis_siia iiles vdetud, on
viahema tihtsusega. Uks suurema téhtsusega
muudatus kdib registrite kohta. Niisugused
karistused jirgnevad selles korras, kui &ri-
omanik kirjutab ebadiged andmed sisse. Selle
kohta on siin karistus ette ndhtud 5.000 marka,
valeteadete esitamise puhul aga arestiga kuni
3 kuud. Puht driline eestiguslik kord ei ole
selles seaduses ka mitte ette nihtud, ja selle-
pérast tdiendas iildkomisjon seda eelndu. Ni-
melt on seal ette ndhtud: niikaua kui regist-
reerimisele kuuluv asjaolu dride registritesse
kantud ei ole, ei voi isik, kelle firmasse see
asjaolu puutub, ennast tdhendatud asjaolu peale
pdhjendada kolmanda isiku vastu, vilja arva-
tud juhus, kui see asjaolu viimasele teada oli.
On aga asjaolu registrisse kantud, siis peab
kolmas isik seda tunnustama, vilja arvatud
juhus, kui kolmas isik seda asjaolu ei teadnud
ega teadma pidanud.

Sellega on seletatud, et inimesed vdivad
kahju kannatada, kui tegelikud andmed pea-
vad registrisse sisse kanmtud olema. Seda



437

438

taheti parandada sellega, et vGidakse ebadiged
andmed registrist maha kustutada. Kui ndi-
teks teatav dri vOtab teatava isiku kdest pro-
kuura-volikirja dra ja unustab selle registrist
maha kustutamata, siis kolmas isik, leides, et
prokuura-volikiri on olemas, voib selle isikuga
lepingu sdlmida, ja firma omanik ei vdi end
sellega kaitsta, et ta vahepeal on selle volikirja
dra votnud. Meie arvasime, et selle maé-
rusega, mis on sarnane Saksa seadusele, meie
siiski anname #ride registrile suurema kind-
luse ja suurema tihtsuse. Ara seletades neid
muudatusi, mis siin peale puht juriidiliste ja
puht redaktsiooniliste onm tehtud, teen ma
ettepaneku, kiesolev seaduseelndu I lugemisel
vastu votta.

Juhataja K. Einbund: (Hééleta-
takse.) Nihtava enamusega on seadus-
eelndu I lugemisel vastu vdetud.

Viliskomisjoni aru-
andja J. ToOnissomn:
Rahatransfertide  vahetus
Eesti ja vilismaade vahel
siinnib rahatransfertide va-
hetuse kohta kiiva iildise
rahvusvahelise kokkuleppe

11. Eesti ja
Briti vahelise
rahatransfer—
tide vaheta-
mise kokku-
leppe kinnita—

mise seadus —

I lugemisel.

iileilmlisel postikongressil
1924. aastal vastu vdetud. Suur-Britanmia i
ithinenud aga selle kokkuleppega. Sellepérast
tuleb Suur-Britanniaga eriline kokkulepe s3l-
mida. Selles asjas on ldbirddkimised alustatud
juba 1923. aastal, aga kokku on lepitud alles
1925. aastal. Siin on viikesed erandid tehtud,
mis tegeliku tihtsusega. Vahetuses Inglis-
maaga ei saadeta rahatransferte mitte siht-
maale, vaid rahatransfertide pdhjal valmista-
takse erilised rahatransfertide mnimekirjad ja
raha véljaandmine siinnib sihtmaa seaduste ja
madruste kohaselt.

Teiselt poolt on eriline soodustus meile
voimaldatud sel teel, et meie Suur-Britannia
kaudu vOime saata rahatransferte ka sinna,
kuhu meil muidu raske juurde pédseda om.
Suur-Britannia ei vota vahetalituse eest kuigi
palju. Sellejuures on ka kokku lepitud, et
see rahatransfertide vahetamise kokkulepe otse-
kohe vdib maksma hakata, ilma et ratifitsee-
rimist dra oodatakse.

Nonda on selle kokkulepe alusel hakatud
1. oktoobrist 1925. a. tegutsema. Nagu posti-
peavalitsuselt kuulda, on rahatransfertide va-
hetus koigiti ilma takistusteta siindinud. Selle-
pérast oleks kdigiti soovitav, et kokkulepe rati-
fitseeritaks.

Silmas pidades selle kokkuleppe tegelikku
tdhtsust, paneb viliskomisjon ette seda raha-

nud, rahulikul teel lahendada.

alusel, mis on Stokholmi.

transfertide vahetamise kohta tehtud kokku-
lepet Riigikogu poolt heaks kiita. Vilisko-
misjoni mnimel panen ette, Eesti ja Briti
vahelise rahatransfertide vahetamise kokku-
leppe kinnitamise seadus I lugemisel vastu
votta.

Juhataja K. Einbund: (Hiileta-
taksc.) Nédhtava enamusega on seadus-
eelndu I lugemisel vastu vdetud.

12. Eesti-Saksa
vahelise vahe-
kohtu ja lepi-
tuse lepingu

Viliskomisjoni ar u-
andja A. Anderkopp:
Lugupeetud Riigikogu liik-
med! Kiesolev seaduseel-

kinnitamise = ndu, mis viliskomisjonil au
seadus — I lu- oli Riigikogule esitada, ei
gemisel. ole uus. Ta sisaldab ene-

ses iiht lili sellest reast
rahvusvahelistest lepingutest, mida Kinnitab
Eesti vabariik omd naabrite ja riikidega, ja
mille iilesandeks on tiilikiisimusi, mis tekki-
Ka kidesoleva
seaduse arutamise viis ei ole Riigikogu liik-
metele uus, vdhemalt neile, kes eelmises
Riigikogus olid, kuna kiesolev leping eelmise
Riigikogu poolt I lugemisel vastu voeti. Ai-
nult tehniliste raskuste tottu, mis eelmise
Riigikogu t66 18pul iiles tdusid, oli II Riigi-
kogu sunmitud eelndu arutamist katkestama,
kuna niitid uue Riigikogu ajal see jdlle t66-
kavasse voeti. Komisjon on pohjalikult kaa-
lunud kiisimusi, mis kiesoleva konventsiooni
kinnitamisega ka késikdes kiivad, nii halbtusi,
mis ta enesega toob, samuti ka holbustusi, ja
on tiie teadmisega voimalikuks pidanud esi-
tada kdesoleva eelndu Riigikogule vastuvdtmi-
seks, seda rohkem, et teine pool— Saksamaa—
vahekohtu ja lepituse lepingu Kkonventsiooni
juba moni aeg tagasi ratifitseeris. Sellepérast
julgen ka viliskomisjoni nimel ettepaneku teha,
seaduseelndu I lugemisel vastu vdtta,

Juhataja K. Einbund: (Hiileta-
takse.) Nihtava enamusega on seadus-
eelndu I lugemisel vastu vdetud.

13. Riigivaran-
duste kinnita-
mise seadus

igasuguste kah~
jude vastu —

I lugemisel.

Rahaasjanduse ko-
misjoni aruandja K.
Tonkman: Austatud
Riigikogu liilkmed! Raha-
asjanduse komisjon esitab
Riigikogule  vastuvdtmi-
seks seaduse samdsugusel
kujul, ilma muudatusteta, nagu ta Vabariigi
Valitsuse poolt esitatud. Seadus ndeb ette,
kuidas riigivarandused tulevad kinnitada. Seni
on meil suurem, osa riigivarandustest kinnita-
mata. Kuid on ka iiksikuid erandeid, nditeks
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viinalaod, jdilohkujad ja teised, millel suur
vidrtus, mis on kinnitatud. Kiesolev seadus
jaotab varandused kolme liiki, esiteks need,
mida kasutavad asutused ise, teiseks, mis on rii~
giettevotete kasutada ja kolmandaks, mis era-
isikute ja -ettevdtete kasutada. Esimese liigi
varanduse kohta on seaduses kord ette nihtud,
kuidas neid tuleb kinmitada, samuti on sea-
duses ette ndhtud teise liigi varanduste kin-
nitamise kord, ja kolmandaks need varandu-
sed, mis eraetrevitete kasutada, need tulevad
kinnitada sellekohaste seaduste ja lepingute
pohjal. Seaduses on ette nihtud, et Vabariigi
Valitsus voib médrusi vilja anda, kuidas neid
varandusi kinnitada tuleb. Panen ette, seadus-
eelndu I lugemisel vastu votta.

Juhataja K. Einbund: (Hiileta-
takse.) Nédhtava enamusega on seadus-
eelndu I lugemisel vastu voetud.

14. Veeiihisuste
seaduse muut-

mise seadus —
I lugemisel.

Maakomisjoni aru-
andjaJ. Vain: Riigikogu
poolt 2. detsembril 1925.
aastal vastuvdetud veeiihi-
suste seaduse § 21. nideb
ette, et hingud peavad oma péohikirjad ,,Riigi
Teatajas* triikkkima tdielikul kujul. Kuna
ithingud td6tavad normaal-pdhikirja jirgi ja
Gigustatud on sellel ainult lisandusi tegema,
siis on lugu tihti nii, et iihingud todtavad
selle pdhikirja jirgi ilma lisandusi tegemata
ja triikivad seda normaal pdhikirja korduvalt
,»Riigi Teatajas“, mis muidugi kuludega seo-
tud. See oleks aga pdhjendatud ainult siis,
kui normaal-pdhikirjale lisandusi on tehtud.
Et neid kulusid ja ,,Riigi Teataja* koormiamist
dra hoida, nieb praegune seadus ette, et iihin-
gud emam kohustatud pole ,,Riigi Teatajas‘
trilkkima mnormaal-pdhikirja korduvalt, vaid
ainult lisandused tuleksid , Riigi Teatajas*
avaldada. Kui aga neid lisandusi ei tehta, siis
registreeritakse iihing kui normaal-pohikirja
alusel tegutsev selts.

Peale selle on samas paragrahvis ette nih-
tud, et veeiihisused, ei kuulu 1919. aastal
vastuvoetud seltside ja ithingute seaduse alla.
Kuna see seadus tiihistatud on, siis tSuseb
kiisimus, kas samad iihisused kuuluvad niiiid
1926. aastal vastuvdetud seltside ja iihingute
seaduse alla, vOi mitte. Et see selge oleks,
on mirkuses sellekohane muudatus tehtud.

Seaduseelndu arutamisel maakomisjonis po-
himattelisi lahkuminekuid ei olnud, tehti ainult
redaktsioonilisi parandusi, sellepdrast loodan,
et selle tagasilitkkamiseks pohjusi ei ole ja teen
ettepaneku, seaduseelndu I lugemisel vastu
votta,
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Juhataja K. Einbund: (Hiileta-
takse.) Nihtava enamusega on seadus-
eelndu I lugemisel vastu vdetud.

15. Maaseaduse
tiiendamise ja
muutmise sea-—
duse arutami-
selt dravot-
mine.

Maakomisjoni aru-
andja K. Soonberg:
Kéesolev seaduseelndu on,
esitatud tooerakonna Riigi-
kogu rithma poolt ja tahab
anda voimaluse pollut6o-
ministeeriumile vélja anda
riigi maadest juurdeldikeid maakohtadele po-
lise pidamise diguse alusel. Samuti tahab
see seaduseelndu anda vdimaluse pollutédmi-
nisteeriumile vilja anda riigimetsa maadest
vosastikke, kdnnustikke ja metsaheinamaad.
Maakomisjonis oli arutamisel iiks teime sea-
duseelndu, mis kisitas samu kiisimusi ja nimelt
Vabariigi Valitsuse poolt esitatud ,,maasea-
duse §§ 15., 20., 22. ja 23. muutmise sea-
dus®“. Komisjon vottis oma eelndu aluseks
Vabariigi Valitsuse poolt esitatud seaduseelndu,
kasutades kiesolevat seaduseelnou selle juures
materjalina. Vahepeal on Riigikogu komisjon
eelndu vastu votnud, sellepdrast langeb t66-
erakonna Riigikogu rithma poolt esitatud sea-
duseelndu jirele vajadus dra. Maakomisjoni
nimel teen ettepaneku, kiesolev seaduseelnou
arutamiselt dra votta.

Juhataja K. Einbund: (Hiileta-
takse.) Nidhtava enamusega on seadus-
eelndu arutamiselt dra voetud.

16. Kogu-
konna-, asu-
tuste- ja era-
rendimaade
korraldamise

seaduse muut-
mise seadus —
I lugemisel.

Maakomisjoni aru-
andja A. Kdrner: Aus-
tatud Riigikogu liikmed!
Riigikogu, vastu vottes ko-
gukonna-, asutuste- ja era-
rendimaade koiraldamise
seaduse ldimud  kevadel
veebruarikuus, vottis selle
seaduse § 20. juurde vii-
mase 18ike, mis Késitab viikemaapidamistele —
vabadikkudele — Saare maakonnas lapitalude
ning iihiskarjamaade kruntimisel maa juurde-
andmist, nii et vabadikukohtade suurus oleks
iihes juurdeantud kiilakonna-, era-, asutuste-
voi riigimaaga 5—8 hektaari.

Ténavu siigisel esitati pdllumeeste kogude
Riigikogu rithma liikmete J. Teetsov’i, O. Puki
ja K. Tonkman’i poolt ettepanck, see ldige
maha kustutada. Maakomisjon, seda kiisimust
arutades, kaalus teda mitmest kiiljest ja joudis
selgusele, et seda 1diget ei saa tiihistada ja
seda viga kaaluvatel pdhjustel.

Mullu kevadel vastuvdetud maakorralda-
mise seaduse alusel on Saare maakonnas praegu
eeltdod kidimas lapitalude ja kiilakondade iihis-
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karjamaade kruntimiseks. Ministeeriumi esi-
taja seletas maakomisjonis, et on kinnitatud
52 kruntimise piirkonda, kuhu kuuluvad 68
kiila, nende kiilade talusid on 794 ja nende
piirides on viikemaapidamisi voi vabadikke
924. Nonda siis ldbisegamini tuleks iga talu
kohta 1,2 vabadikku. Uldse on Saaremaal
korraldamisele kuuluvaid talusid 191 kiilas
1630 ja nende piirides 2054 viikemaapidamist.
Vaib olla, et viikemaapidamiste arv viiksem
omn, sest on olemas neid viikemaapidamisi, mis
on riigimaast juba maad saanud. Lébisega-
mini tuleks talu peale keskmiselt 1 vabadik.
Arvesse vottes, et talude kruntimine kestab
voib olla 10 aastat, ja et juba niiiid on kinni-
tatud 52 korraldus-piirkonda, siis ndib, et
seaduseelndu esitajate poolt ettetoodud viide,
nagu takistaks vabadikkudele juurdeldigete
andmine talude kruntimist, dige ei ole. Pdllu-
tooministeeriumi esitaja teatas komisjonis, et
viaga palju kokkuleppeid on saadud. Peale
selle leidis maakomisjon, et Saaremaal on riigi
tagavaramaid umbes 5000 tiinu imber, ja
enne joulu vastuvdetud seadusega voib ka
riigimetsade heinamaid vilja anda vdikemaa-
pidamistele viikeste tiikkidena. Sellepérast
ei voiks talude kruntimise ajal see suuri raskusi
tekitada, kui vabadikkudele antakse riigi taga-
varamaast tiikike heinamaad. Voib olla, et
mones kohas on vabadikke talukoha kohta
rohkem kui iiks, seal vGiks see ehk takistusi
teha, kuid neid juhtumisi ei ole palju.

Edasi arvas maakomisjon, et Saaremaal on
taludel liiga palju karja- ja heinamaid, mis
on tditsa harimata. Pslfumaad on lapitaludel
kdigest 10—139,, kuna heina- ja karjamaad
on 85—909,. Pollupinna suurendamist ta-
kistas lapimaade siisteem; kuid talude krun-
timisel on loota, et haritud maapinna-ala tdu-
seb. 5-hektaariline koht ei vdimalda vabadikule
draelamist, kuid siiski on niisugusel kohapidajal
vdimalik hoolsa harimise tdttu kuidagi oma

“elukorda sisse seada, et dra elada, aga kui seda
ei tehta maade kruntimise ajal, et need viike-
kohad endiselt 2—3-vakamaaliseks jddvad, siis
satub paar tuhat perekonda viljapiddsemata
seisukorda.

Kui see seadus libi viiakse, siis vihendaks
see toopuudust ja ka viljarindamist meie rii-
gist. Sest vabadikukoha pidajale, kui ta ka
viljas t601 kiib, jaab siiski kohakene alles, kuna
vastasel korral vdivad nad hévineda, mis riik-
likust seisukohast lubamata.

Nonda siis, igast kiiljest kiisimust labi
arutades leidis maakomisjon, et on vdimalik
kruntimise ajal vabadikkudele maa juurdeand-
mist lahendada, ja ka ministeeriumi esitaja el
soovitanud § 20. viimase 10ike kustutamist,
sellepirast panmen maakomisjoni nimel ette,

maakomisjoni ettepanek vastu votta, mis
selles seisab, et J. Teetsov’i, O. Puki
ja K. Tonkman’i poolt esitatud eelndu tagasi
litkataks.

J. Teetsov (pdl): Viga lugupeetud
rahvasaadikud! Kui (féiin?ud aasgta kegum%el II
Riigikogu poolt vastu vdeti kogukonna-
asutuste- ja erarendimaade kor-
raldamise seadus, siis viidi seadu-
sesse eriline ldige, mis puudutab peaasja-
likult Saaremaa talupidajaid. Juba maakor-
ralduse - seaduse arutamise puhul maako-
misjonis katsuti sarnast parandust sinna sisse
tuua, kuid selle liikkas komisjon tagasi. Sa-
muti kui arutati kogukonna-, asutuste- ja era-
rendimaade korraldamise seadust maakomis-
jonis, ja kui siis sogsialistide, peaasjalikult
Saaremaa esitajate, poolt samane parandus-
ettepanek esitati, liikati ka see komisjonis tagasi.
Hiljem aga, kui kogukonna-, asutuste- ja eraren-
dimaade korraldamise seadus Riigikokku jou-
dis, (O. Gustavson, stp: Siis ldks
asi hulluks!) siis vdeti parandus-ette-
panek Riigikogus vihese hidlteenamusega,
voib delda pooljuhuslikult vastu. (O. Gus-
tavson, stp: Aga libiliks siiskil)
Ma vaidlesin sel puhul kiill vastu, kuid kah-
juks ei olnud mul sel momendil faktilisi and-
meid kdepirast, ®t selle paranduse ulatust ja
tagajdrgi valgustada, ja see asjaolu oligi tea-
taval médiral modduandev selleks, et see paran-
dus Riigikogus ldbi ldks. (A. Joeddr, stp:
Kuidas tohivad siis tahvasaa-
dikul andmed puududa?) Liinud
aasta suvel kohapeal jirele vaadates ja and-
meid kogudes, kuidas tdelikult seisukord on,
tulin otsusele, et Saaremaa talupidajal draela-
mine siis peaaegu voimatuks muutub, kui seal
taludelt maid dra voetakse. Selleks on jirg-
mised pohjused modduandvad: Saaremaa
talud iseenesest on viikesed ja elujouetud,
vidhese kolbuliku maaga, mis hidavaevalt
annavad iilespidamist iihele perekonnale. Seal,
kus on paremad maad, seal on kaks kuni kolm
perekonda talu peal sellest maalapist elatamas.
Siin on ette toodud viiteid, ja seda sama on ka
maakomisjonis toonitatud, et Saaremaal olla
liiga suured talukobad. Mina olen alati tiben-
danud ja iitlen seda ka praegu, et need kohad
on kiill tiinude jérgi suured, kuid kdlbulikku
maad ja eriti niisugust, mis end barida laseks,
on vihe. Lubage mulle siin ette tuua lihemaid
andmeid nende talude suuruste kohta ja nimelt,
kui palju on pdllu-, heina- ja karjamaad kesk-
miselt talu peale, ja siis selgub, palju niisuguste
talude juures on vdimalik kariloomi pidada.
Votame naiteks Torgu valla, seal on keskmine
talu suurus iihes kolbmata maaga 31,5 tiinu.
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Sellest on 4,5 tiinu pdllu-, due- ja aiamaad,
11,5 tiinu heina- ja 13,5 tiinu karjamaad. Saak
sellelt maa-alalt on niivord véike, et maapidaja
ei suuda enam kui vaevalt kaks hobust, 5—6
karilooma ja 8—10 lammast iilal pidada. Ma
arvan, et see on vdiksem norm iithe maapida-
mise liksuse kohta ja perekonna draelatami-
seks. Tdesti Saaremaa talud ei ole sugugi suu-
remad, kui asunikukrundid. Need andmed, mis
mina ette kandsin, on keskmiselt iile terve valla
voetud, kusjuures on mdned kobad ka veidi
suuremad, kuna teised jille hésti viiksemad.
Kui niitid arvestada nende talude suurusega,
siis on tOesti vOimatu sealt kiiljest veel maid
dra votta. Naiteks vaatame Abruka valda:
seal on keskmine talu suurus 38—39 tiinu,
millest on 5 tiinu pdllu-, due- ja aiamaad, 16
tiinu heina- ja 15 tiinu karjamaad. Samasugu-
ne lugu on Liimmadu’ vallas: seal tuleb talu
peale 5%/, tiinu pdllu-, due- ja aiamaad, heina-
maad 19 ja karjamaad 191/, tiinu. Need arvud
tiinude jirgi heinamaa kohta niivad kiill suu-
red olema, aga kui vaatame libhemalt heina-
saagi suurust neilt maa-aladelt, siis nieme,
mis vadrtus sellel maal on. Votame niiteks
Torgu vallast Hénga kiila talu, seal on 12 tiinu
heinamaa kobta aastane heinasaak 500 puuda
iimber ja pollubeina seal ei kasvatata. See on
kiillalt vdikene norm selle pdollumaa juures
nende eelpooltihendatud logmade hulga iilal-
pidamiseks. Keskmine Torgu valla talu heina-
saak koigub 400 puuda timber aastas. Abruka
vallas on heinamaad taludel robkem, kui Torgu
vallas, kuid heinasaak ei ole suurem. Seal
on keskmine heinasaak talu kohta 400 puuda.
Téhendab, maa on seal palju halvem. Liim-
madu vallas tuleb talu kohta 19 tiinu heina-
maad, ja heinasaak ei tduse iile 550 puuda,
ja ainult neis taludes, kus heinamaa suurus
on 22 tiinu, aga seal, kus heinamaad kdigest
19 tiinu, ei tduse heinasaak palju iile 400 puu-
da. Nii nideme siis, kui viikesed on Saaremaal
saagid neilt suurtelt heinamaadelt. Karjamaad
on niisama halvad, tiihise ja vihese viirtusega
paepealsed maa-alad. Nii jirele vaadates kdiki
neid Saaremaa valdu, siis on iiksikuid kohti,
kus on natukene parem maad ja ka selle jirgi
seal suuremad saagiannid. Neis kohtades ei
ole see kiisimus ka nii viga polev ja valus kui
seal, kus tdesti on taludel viikesed saagid. Ja
kui niitid nende maade kiiljest osa dra voetakse,
eriti veel heinamaast 2—3 tiinu ja kohati kuni
6 tiinu, nagu seaduse § 20. viimases 15ikes ette
ndhtud, siis on tdesti raske maapidajatel edasi
elada. Nende pesa saab idra 18hutud ja pere-
kond ilma mooda laiali paisatud. Aruandja
poolt toodi ette, et Saaremaal olla maatahtjaid
vihe. Lubatagu mulle vallavalitsustelt saadud
andmeid ette tuua, et ndidata, palju on Saare-

maal registreerunud maatahtjaid. Naiteks:
maatahtjaid Torgu vallas — 550, Abruka vallas
— 215, Liimmadus — 344, Kihelkonnal —
294, Kirlal — 82. Tahendatud vald on iiks
neist Onnelikkudest, kus maatahtjaid vaba-
dikke oige vihe, ja loodetavasti ei lihe seal
kiisimus ka teravaks. Mustjala vallas on maa-
tahtjaid 3855, Kaarma-Suure vallas — 203,
Kogulas — 237, Maasis — 208, Leisis — 275,
Uuemdisas — 106, Mubu-Suures — 230,
Hellamaal — 99, Laimjalas — 118, Loonal —
99 ja Parsamaal — 100. Nii on 16 vallas kokku
3513 maatahtjat, kes end on iiles andnud.
(A. Kédrner, stp: Riigimaad juur-
de arvatud!),Siin ei ole riigimaadega min-
gisugust tegemist, vaid eramaadega. Riigi-
maa saajad on oma maatiikid juba kétte saanud,
ja nende popside arv ei ulatu ka 1500-ni.
Kui niiiid hakatakse neile 3513 popsile maad
juurde andma, ja meil on ligikaudu 2000 lapi-
talu, siis tuleb keskmiselt iile Saaremaa iga
talu kohta enam kui 1%/, maatahtjat. Pean
tdhendama, ega siis maatahtjad ka ei ole nii
asetatud iile maakonna, et neid iihtlaselt
saaks arvesse votta, vastavalt talude arvule
kiillades. Kui vaatame nende asetuse arvu
jirgi, siis leiame, et on palju kiilasid, kus poole
robkem maatahtjaid kui talusid. Vaatame
nditeks andmeid Torgu valla kohta. (Vahel-
hiitiie O. Gustavson’i, stp poolt.)
Ma voin ka teistest valdadest andmeid tuua
ja rddgin Teile sellest Kogula vallast ka. Kui
vaatame andmeid Karuste kiila kohta, siis
leiame, et seal on 10 talu ja 18 maatahtjat popsi.
Keskmiselt on tihendatud kiila talul 3/, tiinu
pollumaad, 12 tiinu heina- ja 17 tiinu karja-
maad. Mis sinna siis veel jarele jdidb, kui sealt
maad dra votma hakkame? Luudla kiilas on
18 talu ja 36 tahtjat; Loopdllu kiilas 11 talu ja
26 tahtjat; Rahuste kiilas 15 talu ja 30 tahtjat;
Tiirju kiilas 20 talu ja 37 tahtjat; Vintri kiilas—
12 talu ja 37 tahtjat. Nende talude suurus on
veel vihem, kui eelpool tihendatud keskmine
suurus iile terve valla, ja kui meie sealt veel
hakkame maad vihendama, siis ei ole see muud,
kui nende talude tdieline &raldhkumine ja
hivitamine.

Niisamuti v0in tuua andmeid teiste val-
dade kohta. Niiteks Abruka vallas on iildse
kokku 125 talu, aga maatahtjaid on 215. Siis
on Saaremaal veel vabadikke, kes elavad nii
oelda ,,metsavendadena“ talumaade peal, kellel
ei ole kontrahti ega lepingut, vaid nad on
omale maja ehitanud kiilamaa peale iihe ndus-
olekul ja elavad kui vabad hirrad. Liimmadu
vallas, Viidu kiilas—kaks talu ja 8 maatahtjat;
Moisakiilas — 10 talu ja 16 maatahtjat; Uusikii-
las—2 talu ja 4 tahtjat; Pillikiilas—2 talu ja 10
tahtjat; Karalas—17taluja24 tahtjat; Riksul —



445

PROTOKOLL NR, 43 (9

446

14 talu ja 16 tahtjat; Kipi-Koovil, seal on enam-
vihem 1 iihe vastu — 15 taluja 16 tahtjat. Kui
vaatama Koki kiila, siis nieme, et seal on 8 talu
ja 36 vabadikku, keskmine talu suurus on aga
5 tiinu, pollu-, Sue-ja aiamaad, 13 tiinu heina-
ja 15 tilnu karjamaad. Kui sealt kiiljest veel
votma hakatakse, siis ei ja4 nendest talukoh-
tadest midagi enam jdrele. Kihelkonna vallas
Neeme kiilas on 5 talu ja 16 tahtjat; Undvas —
22 talu ja 50 tahtjat; Karalse-Tohkul — 8
taluja 11 tahtjat. Korusel —25 talu ja 54 taht-
jat; Kehila— 11 taluja 30 tahtjat; Tammese —
12 talu ja 26 tahtjat jne. Neid v3in niiviisi palju
iiles lugeda. Kirla vald on; iiks dnnelikumatest
valdadest, seal on talusid ja nendelt maataht-
jaid peaaegu ithe palju. Mustjalas on seisukord
palju halvem. Seal on ka mitmed kiilad, kus
tdesti on rohkesti popse —maatahtjaid. Naiteks
Merisel 3 talu peale 8 maatahtjat, Sillal — 3
talu —9 maatahtjat, Paatsa kiila 9 talu — 16
maatahtjat, Vohmal — 54 talu — 83 maataht-
jat. Vohma on praegu korraldamisel ja talu-
pidajad protesteerivad selle iilekohtu vastu,
mis neile osaks langenud, ja nende kiisimus
ei ole veel 10pulikult otsustatud. Kaarma-
Suure vallas on jillegi mitmed kiilad, kus on
rohkesti vabadikke. Niiteks on Kéirdu kiilas 16
talu ja 24 maatahtjat, Kesk-Rannal — 3 talu —
15 maatahtjat, Mindjalas — 2 talu — 9 maa-
tahtjat, Parnil — 10 talu — 17 maatahtjat,
Saiakiilas — 5 talu — 16 maatahtjat jne.
Niiiid vaatame edasi hirra Gustavson’i endise
koduvalla seisukorda, ja ma arvan, hédrra Gus-
tavson teab viga histi, kui palju Tonija kiilas
maatahtjaid on. Seal on minu teada nimelt
23 talu ja 38 maatahtjat. (O. Gustavson,
stp: Palju Koksi kiilas popse on?)
Koksi kiilas on 12 talu ja 9 maatahtjat. (O.Gus-
tavson,stp: Sealonainult4vaba-
dikRu, kust Teie vdtate need
andmed?) See vdib olla, et Teil on teist-
sugused andmed, aga minul on need andmed
vallavalitsuselt saadud ja nende juures ei vdi
kahelda. (B. Oja, téer: Miks Teie
neid andmeid komisjonis ette
ei toonud, siis meie oleksime
vdinud vaadata, kas nad diged
on?) Ranna kiilas niiteks on 3 talu kohta 7
maatahtjat, Kalli kiilas — 18 talu — 22 maa-
tahtjat. Kui meie vdtame hirra Kirneri ko-
duvalla, Maasi, siis nieme Liigalaskma kii-
las on 8 talu ja 27 maatahtjat. (B. Oja, toer:
Kas neil on digus saada?) Jah,
neil on Sigus saada, sest neil on viiksed plat-
sidja elukohad juba olemas,ja neil on igus siis
ka seaduse jargi maad juurde saada. (B. Oja,
téer: Need andmed, mis Teie kies,
seal on riigipopsid hulgas?)
Missugused need riigipopsid on? Meil Saare-

maal riigipopse onvihe, sest niced on suuremalt
jaolt juba maad mdisatest saanud. (B. Oja,
toer: Siiski rohkem kui teisi)
Niiteks siis veel Tagavere kiilas — 25 talu-
kohta, 39 maatahtjat, Kavandi kiilas '— 17
talukohta, 30 maatahtjat jne.

Need on vallavalitsuse poolt saadud and-
med, ma ei tea, kui suur protsent neist vilja
langeb, arvan aga, et see vilike on, sest ometi
selgitati sotsialistide esitajate poolt neile maa-
saamise digus, ja kellel digus pole maad saada,
need seda ka saama ei liinud ja end maasaa-
jateks iiles andma ei hakanud.

Leisivallas on maatahtjaid kavéga rohkesti,
Pirsamaal viihem, Uuemdisa vallas paar kiila,
kus jillegi rohkem, ja mdnes kohas 5 talu peale
10 maatahtjat, Laimjalas vihem, Muhu-
Suurevallas 258 talu kohta iildiselt 230 maa-~
tahtjat. Muhu Hellamaa vallas Ldetsa kiilas
16 talu, 33 maatahtjat, Hellamaa kiilas 31 talu,
37 maatahtjat; see on juba viiksem arv, aga
siis Lehtmetsa kiilas 5 koha peale 10 maataht-
jat, Tupenurme kiilas 11 talu peale 14 maa-
tahtjat jne. Minul on vilja vdetud see arv iile
maakonna, et meil on talusid kokku, kus tuleb
praegu enam, kui 14 vabadikku iga koha peale,
ile 900; siis kus tuleb 2 vabadikku, neid on
780 timber, aga neid, kus tuleb 3,4 ja kuni 5-ni,
neid on 79 jirele jadinud. See vdib olla, et
neist maatahtjatest teatav protsent vilja langeb,
aga et see mii suure vihenemise vilja teeks, et
3500 asemele ainult 2000 jérele jadb, ja et iihe
talu kohta iiks vabadik — maatahtja ainult
jadks, seda ei usu mina iialgija seda ka iildiselt
ei ole. Kui niitid hakata talude kiiljest maid
dra vOtma, siis ma iitlen, viib see need kohad
hivinemisele. Saaremaa on ju iseenesest kehv
maa, seda peaks ka hérra Joeddr voima tunnis-
tada. See maa nduab palju rammu, et vilja
kanda. Kui meie niitid vitame taludelt heina-
maatiikid dra, siis votame sellega ka loomatoidu
ja sOnniku &ra, ning maa hakkab veel vihem
vilja kandma kui seni. Saagid ei ole ju seal
kuigi suured teravilja alal. (A. Jdedir,
stp: Popside maa kannab pare-
mini vilja, kui peremeeste,
see on kindel.—O.Gustav son,stp:
Mis Teie arvates tuleks vaba-
dikkudega teha, kas maha liiiia
v3i dra uputada?) Seeon Teie vaade,
aga mina olen sarnasest mdttest kaugel. Teie
radgite ainult uksest ja aknast vilja ning teete
jirele kaalumata niisuguseid ettepanekuid.
Kui meie vaatame viljasaaki, siis ndeme, et
Abruka vallas talukoha peale keskmine leiva-
vilja saak 60 puuda iimber on. Kui on parem
aasta, saavad rohkem, on halvem, saavad veel
vihem. Liimmadu vallas v3ib keskmist leiva-
vilja saaki arvestada 80 puuda peale. Onne-
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likumas seisukorras on Kogula, kus saak 130
puuda peale ulatub ja heal aastal veelgi roh-
kem ja Uuemdisa 200 puuda peale. (B. Oj a,
toer: Kui suure maa-ala peale see
on?) Meil on Saaremaal kolmeviljaline kiilvi-
kord olemas, ja siis tuleb talivilja alla */; kiilvi-
pinnast arvata, nditeks Abruka vallas — 4 v.
maad, Kogulas — 5%/, vakamaad, Uuemdisas
— 6 vakamaad jne. On ju iiksikuid kohti ole-
mas, kus saagid suuremad, aga ega meie ei saa
nende iiksikutega arvestada, ja ma iitlen, see
saak ei ole nii suur, et sealt saaks midagi kiil-
jest dra votta, ja selle § 20, viimase 16ike alusel
oleks iilekohtune talusid dra I6hkuda. Kui
meie neilt vétame heinamaad kiiljest dra, ja
voib olla mdnes kiilas kujuneb seisukord isegi
niisuguseks, et voetakse talult 4ra 4 kuni 6 ha
heinamaad, siis arvan ma, et nende talude ma-
japidamised tdiesti 16hutakse. Need maapida-
jad on riigilt laenu saanud ja selle laenu abil
asutanud thised meiereid. (Vahelhiitie
pahemalt poolt) Ja kui niitid ihis-
meiereide tegevus seisma panna, mis on siis
selle tagajirg? Nad on laenudega seotud ja
neil on suured kohustused riigi vastu. See
koik paraliseerib nende tegevust! Siis valitseb
seal taielik korralagedus. Talukoht 16hutakse
dra, ta on laenu kindlustuse andnud, jaib selle
tagajirjel hiidasse, ning terve ta edenemine ja
arenemine jééb seisu. See on iiks pahe, mida
nad vilja ei kannata. Sarnane talude 18hku-
mine ja sunniviisil maade eraldamine seal,
kus meil Gigust ei ole.seda teha, siinnitab ela-
nikkude hulgas halva ja lepitamata vahekorra
ning neid vahekordi ei saa iihegi plaastriga
kinni Kkleepida, nad jddvad piisima pdlvest
pdlve. Niisugune talitusviis kaotab kodanik-
kude hulgas igasuguse usaldustunde. Maapi-
dajad ei julge kapitali maa sisse panna, nad
ei julge midagi teha ega parandada, sest voib
olla varsti tullakse ja vOetakse nende kdest
jille, sellepirast, et ega teil, sotsidel, vtmisest
isu tdis ei saa. (J. Voiman, stp: Kas
Teil on ta t#is?) Selle tagajirjel ei
julge iikski maapidaja emam midagi teha ja
see paraliseerib meiec norgal alusel seisvat
pollumajandust. Samuti ei ole dige, kui an-
takse iihes riigis vilja seadused, mis teevad
niisuguseid suuri raskusi ja vahesid iihe kihi
kodanikkude vahel. Omal ajal, Vene riigi
aegu, oli meil Balti eraseadus, ja niitid tahab
viike Eesti riik Saaremaa éra eraldada eri-
seaduste ja eriseaduste I8igetega. See siinnitab
meie Saare rahva hulgas viga halva meeleolu.
Kui seda oleks veel tehtud enam-vihem kasu-
likus sihis, meie kehva maapidaja huvides, et
neid mahajdetuid aidata, siis oleks isedsi,
aga kui siin minnakse teisele teele, ja tahetakse
Iohkuda ja hivitada, mis seal vaevaliselt piisib,

siis iitlen nii palju, et Saaremaa maapidajatel
jadb meie rahvaesituse kvi ka Vabariigi Valit-
suse vastu teatav pettumuse tunne hingesse.
See havitustod ei ole kasuks kellegile, kiill
aga siinnitab suurt nurinat, mis ei ole kasuks
meie noorele riigile.

See talude Idhkumine tekitab minu arva-
mise jargi ka selle pahe, et Saaremaalt vilja-
randamine suuremal mdddul maad vOtma
hakkab. Siin pdhjendati kiill aruandja poolt,
et vabadikkudele maa-andmisega vahenevat
ka toopuudus, kuid mina saan sellest teisiti
aru. Praegu tootab talukoha peal perekond.
See perckond saab oma t66jou seal tddtades
dra kasutada, kui mitte taielikult, siis enam-
vihem osaliselt. Et neil kuskile minna ei
tarvitseks, siis pingutavad ennast sellejuures
ja elatavad kuidagi end dra. Kui aga eraldame
sellelt talult moned maatiikid, siis on selle
tagajirjel sunnitud iithed vdi teised perekonna-
liikmed koti selga votma ja vodrsile rindama.
Ja vaadake, nii ei saa ennast enam &ra elarada,
el see pops, kes maad juurde sai, ei ka talupi-
daja, kellele niitid veel vihem jirele jdi. Niiiid
on nad sunnitud moélemad korvalteenistust
otsima nii pops kui talupidaja. Ma leian, et
sellega ei ole todpuudust pdrmugi vihendatud
vaid oleme veel rohkem inimesi rindama aja-
nud ja to6tatoslisi juurde soetanud.

Niitid kiisiksin mina, eriti aga teie kiest,
hérrad sotsialistid, mis armulapsed teile need
kroonuvalla vabadikud on. (M. Martna,
stprKas.need dinimesed. eizole?)
Nendele vabadikkudele annate teie juurdeldi-
getega maad, aga teistele mitte. Kas Saare-
maal ainult kroonuvalla piirides siis popsid
asuvad? (O. Gustavson, stp: Teie
enne ilitlesite, et Saaremaal ei
oleriigimaa popse kuigi palju.)
Pirisvalla ostetud talu piirides asuvad popsid
need aga jitate vdikeste maalapikeste juurde,
mis neil seni kasutada on. (Vahelhiiiie.)
Pollupank ei ole neile igalpool maad andnud,
vaid ainult kohati. Miks teie tarvitate kahe-
sugust mdddupuud? See on iilekohus nende
inimeste vastu. Sellepdrast ei saa mina kui-
dagi leppida selle paragrahvi 16ikega, mis sar-
nast killustamist tekitab ja iihe teisest pare-
masse seisukorda asetab.

Ka takistab see popsiseaduse § 20. viimane
16ige maakorraldustodde labiviimist Saaremaal.
Ammu on seal oodatud aega, millal saaks vaba-
neda sellest lapimaade pidamisest ja et oleks
voimalik maakorraldust libi viia, Kuid niiiid
paneb see popsiseaduse kuri 15ige selle lootu-
segi seisma. Maapidajad ei julge kruntimi-
sele vilja minna, sest siis hakatakse neilt maid
dra vOotma ja talusid 18hkuma. Ja koik see
takistab maakorralduse ldbiviimist.
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Siin nimetati veel riigimaid. Toesti, Saa-
remaal on olemas riigi tagavaramaid ilma ki~
riku- ja armuadra-maadeta iile 4 tuhande
tiinu, ja kiriku- ning armuadra-maad juurde
arvata, siis teeb see kena summakese vilja.
Kui vaatame kdneallolevat seaduse 15iget, siis
ei paista sealt, et juurdelSikeid antakse riigi-
maadest. On just ndidatud eramaade peale.
§ 20. viimase 15ike 16pp nditab selgesti seda
juurdeldigete andmist, ja seal on isegi ette
nihtud, et kui talukoht on 25—50 ha suur,
siis vOetakse 5 ha jne. Tidhendab, lihtsalt
on talude juurde asutud, riigimaad aga kdrvale
jaetud. Kus talu on pirijate vahel matteliselt
dra jaotatud, siis ei vota seadus seda arvesse,
ja maad voib ikkagi eraldada. Meil on maja-
pidamisi, kus on 2—3 lauda, ja ithismajapida-
mises elatavad need inimesed ennast kuidagi
viisi 4ra. (A, Jdeddr, stp: Saavad ka
ja so6vad ka, aga kuhu teie ta-
hate need popsid panna?) Mina
arvan, et neil on ikkagi rohkem digust oma t66~
vaeva kasutada kui seda sunniviisil popsile
jagada.

Edasi tihendaksin loomade Kkarjatamise
kiisimuse kohta, Popsiseaduse § 31. teises
15ikes on ette nihtud karjatamise Gigus iihis-
karjamaadel ja kus on deldud, et antakse seniks
tarvilikud miirused Vabariigi Valitsuse poolt,
kuni see vastava eriseadusega lahendatakse.
Popsid on kaua aega karjatanud omi loomi
ithiskarjamaadel ja iikski talupidajatest ei ole
selle vastu, kui neile sealt diguslik osa dra eral-
datakse. [Edasi tahaksin tdhendada seadus-
eelndu arutamise kiigu kohta maakomisjonis.
Mina olin aruandja selle seaduseelndu juures
ning kandsin maakomisjonis pShjendused ette,
enam-vihem samasugused pohjendused, mis
ma siin Riigikogus olen puudutanud. (B. O] a,
toer: Teil ei olnud ju andmeid
maakomisjonis.) Ma kandsin need
andmed ette, kui palju mul oli tarvitada sel
korral.  Maakomisjoni liige hdrra Kéirner
vaidles minule ainult iiksi vastu ja iitles, et
minu andmed olla valed. Need andmed, mis
ma ette kandsin, on vallavalitsustelt saadud
ja vallaraamatutest voetud, sellepirast ei ole
nad valed. (B. Oja, tder: Kui valla
andmed _samasugused on, kui
maakomisjoni, siis on need va-
led andmed.) Koik need viited, mis
hirra Kémer ette’ t5i, on lijaldatud andmed
ja komisjonis ei vdetud seda kiisimust pikemalt
kaalumisele, vaid otsustati, ilma et valitsuse
esitaja oleks kaasa rddkinud. Kord kiis pdllu-
tooministeeriumi maakorralduse esitaja hirra
Peets komisjonis ja tdhendas vastupidist sellele,
mis iitles hirra Kirner siin ja nimelt, et maade
korraldamine selle § 20. viimase lGike jérgi

slinnitab raskusi ja ei too kergendusi. Minul
sel momendil ei olnud koha pealt pohjaliku-
maid andmeid kies ning oli raske omi viiteid
ja iitlemisi tdendada, mis ma ette kandsin.
Hiljem, kui juba eelndu oli komisjonis tagasi
likatud, sain ma Riigikogu juhatuse kiest teada,
et maakomisjoni nimele on sisse tulnud roh-
hesti proteste ja miérgukirju ja asitdenda-
vat materjali Saaremaa maapidajate poolt.
Siis tuli mul selles asjas komisjoni sekretiri
tegevuse vastu protesti avaldada. Sest meil
on alati komisjonis niisugune kord valitsenud,
et sekretdr annab teada komisjoni juhatajale
sissetulnud kirjadest, ja komisjoni juhataja
annab neile kiigu. Ja neid materjale on antud
vastava eelndu aruandjale kasutamiseks,
(J. Vain, stp: Aga moni aruandja
op nii lohakas ja ei vaata neid.
J. Hinerson, pol: Kes see sekre-
tir teil oli?) Hirra Karner oli komis-
joni sekretdr. (Vahelhiiided pahe-
malt poolt) Ja minule neid materjale
ei esitatud. Selle iile tuleb imestada. Kui
meil hakatakse komisjonis niiviisi sihilikult
tootama, siis meie t60 peale vaadatakse viga
halva pilguga. (0. Gustavson, stp:
See pole mehe jutt, J. Vain,stp:
See on sihilik jutt, mis Teie
praegu rddgite. Materjalid on
kaustas, kui Teie nii lohakas
olete ja neid ei vaata, siis on
see Teie siiii) Hiljem tuli komisjoni
juhatus arusaamisele, ja igakord kui kirjad sisse
tulid, anti sellest teada. Aga mispérast sel-
korral seda ei tehtud Kui mina olin aruandja,
mispérast minule ei esitatud materjale ja mis-
pérast materjalid olid kdrvaldatud? See on lu-
bamata nihtus meie seadusandliku t66 juures.
(Vahelhiiiided pahemalt poolt
L. Johanson, stp: Teiegaon alati
niisugused lood, hirra Teetsov,
teistega ei ole kunagi.)

Edasi tahaksin veel tihendada nende motii-
vide kohta, mis seaduseelndu tagasiliitkkamisel
on juurde lisatud. Seal on kohe alguses tihen-
d;}tud, et tahetakse maid #ra vdtta, et vaba-
dikule mitte vSimaldada lehmapidamist; na-
gu oleksime meie tahtnud oma eelnduga dra
votta Bigust, et vabadikud lehma pidada ei
saaks. Ma iitlen teist korda, hirrad sotsialistid,
et minul seisavad need inimesed vast siidamele
lihemal kui teil. (O. Gustavson, stp:
Kas te kuulete!) Teil on, vdib olla,
tihtis nende hiili ainult kitte saada, kuid
mina néeksin jille heameelega, et need ini-
mesed voiksid edasi elada, aga mitte vilja
surra. (Vahelhiiiie pahemalt poolt:
Miks teie tabateneid sotsideks
teha? J. Hiinerson,pdl: Meil tu-

15
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leb sotsidest muidu puudus!
Vahelhiitie pahemalt poolt: Nad
pidid ju Teie siidamele lidhedal
olemal)

Siin tdhendati, et kui neile juurdelSikeid
ei anta, siis on nad sunnitud oma lehmapi-
damist 18petama. Aga ma kiisiksin, kuidas
peavad lehma need inimesed, kes asuvad péris
valla ostetud krundi veerel oma viikestel maa-
lappidel janeile juurdelikeid ei anta? Aga nad
elatavad endid, peavad lehma ja muretsevad
endi eest. Sellepdrast leian, et iihele popsi-
kihile sarnast kingitust teha ja vastutulekut
iiles nididata pole toesti dige. (0. Gustav-
son, stp: Vastutulekut ei tule
nédidatal) Talude suuruste juures on sele-
tuskirjas liialdusi ette toodud. Siin on iild-
suurus ndidatud, kuid pole dra tdhendatud,
kuipalju seal kdlbulikku maad on, aga meie
peame sellega igatahes arvestama.

Edasi on ndidatud, et maasaajaid olevat
vihe, midagi 2000 iimber. Aga ministeeriumi
ja vallavalitsuse andmed niitavad ile 3500,
ja ma ei usu, et see arv peaks vihenema kuni
2000—ni, ja et 1500 maatahtjat peaks siin
ilma jadma.

Edasi on seletuskirjas deldud, et riik ole-
vat ka oma renditalude korraldamisel Saare-
maal vabadikkudele juurdeldikeid andnud.
Seal ei ole ka koik korras, sest talupidajad on
protesteerinud selle vastu, mis nendega te-
hakse. Téhendab, nad ei ole sellega rahul.
Sellepdrast ei saa siin seda viidet ka mo6odu-
andvaks pidada. See on iilekohus, et ka need
vanad® renditalukohad tahetakse elujouetu-
teks teha. Edasi on tdhendatud, et lapitaludel
on ldbikaudu 45%, karja-, 429, heinamaad
tildpinnast. Ega see maasuuruse protsent
tildisest summast midagi-dra ei iitle, vaid meil
on tihtis, kui palju selle maa pealt saaki saab
ja mis tema véirtus on. Siis deldakse edasi,
et vabadikud harivad neid karjamaid iilesse ja
siis saadakse rohkesti uut kultuurmaad juurde.
Sellepérast tihendan, et palju on neid vabadi-
kukohti Saaremaal, kus neil needki senised
viikesed maad harimata seisavad, sest vaba-
dikul ei ole tihtis ainult karjamaa, vaid neil

on tdhtis see maa, kust vaevata midagi saada
oleks, ja sellepdrast on nad peaasjalikult ka
heinamaa peale vilja tiiiirinud. Kui vabadi-
kud oleksid head maaharijad, siis oleksid voinud
nad ainult karjamaad soovida, aga et siin hei-
namaa on hulka vOetud, see niitab selgesti,
mis poole nende pilgud on sihitud.
(Hitided: Ldopetadal)

Juhataja K.Einbund: Rkl Teet-
sov on ndus oma konet jitkama jirgmisel
koosolekul. On tulnud ettepanek, 1Spetada
koosolek. Korra kohta on sdna Riigikogu ju-
hatuse liikmel Penno’l.

17. Riigikogu Abiesimees R.
koosolekute kiisi- Penno: Vanemate-
mus ajal, mil eel- kogu arutas tina Riigi-

arve komisjonis Kkogu to6vdimalusi eel-
arutamisel. arve arutamise puhul
ja tuli jargmisele otsusele,
millise ta esitab Riigikogule vastuvdtmiseks:
»»Riigikogu otsustab koosolekuid mitte pidada
ajal, mil 1927./28. a. eelarve komisjonis aru-
tamisel. ¥
Tarbekorral kutsub Riigikogu koosolekud
kokku Riigikogu juhatus.“ See on oieti sel-
leks, et voimalikult meie eelarve seaduse ko-
haselt ja iihtlasi ka endise vastuvdetud otsuse
kohaselt riigi eelarvet joutaks libi vaadata ko-
misjonis 1. mirtsiks ja Riigikogu eelarve sea-
duses ettendhtud tdhtajaks.

Juhataja K. Einbund: Vane-
matekogu tilesandel on juhatuse liikme Penno
poolt ettepanek: ,,Riigikogu otsustab koos-
olekuid mitte pidada ajal, mil 1927./28. a.
eclarve komisjonis arutamisel.

Tarbekorral kutsub Riigikogu koosolekud
kokku Riigikogu jubatus. (Hadletatak-
se) Ndahtavaenamusegaon ette-
panekvastuvdetud.

On tulnud ettepanek, koosolek ldpetada.
(Héidletatakse) Ndhtava ena-
musegaonettepanek vastu vde-
tud. Lopetan koosoleku.

Koosolek 1opeb kell 21.30 min.

Algkirjale alla kirjutanud:

Riigikogu esimees K. Einbund.

Abiesimees R. Penno.

Abisekretir J. Piiskar.



