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Sisu:

Péaevakorra tdiendamine.
Teatamine komisjonidesse antud
duseelndudest.

. Komisjonide tiiendavad valimised.
Eesti-Soome kaubandus- ja laevandus-
lepingu muutmise protokolli kinnitamise
seadus — I lugemisel.

5. Postiga saadetud kaebuste tahta]a arvu-
tamise asjus tsiviilkohtupidamise sea-
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duse § 828 muutmise seadus — I luge-
misel.

6. Kohtute seaduse §§ 2511-a ja 257 muut-
mise seadus — I lugemisel.

7. Kokkuleppe protsentide madra seadus
— I lugemisel.

8. Koosoleku Idpetamine ja kahe jargmise
koosoleku méadramine.

Koosoleku avab teine abiesimees R.
Penno kell 17.19 min.
Sekretiri kohal sekretdri esimene abi

A. Tallassepp.

1.- Pidevakorra taiendamine.

R. Kuris’e ja M. Vesterblom’i ettepane-

kul tdiendatakse pidevakorda
1. punktiga — komisjonide tdiendavad va-
limised. ‘

2. Teatamine komisjonidesse antud sea-
duseelnoudest.

Sekretidr:

1. pollupidajate volgade korraldamise
seaduse rahaasjanduse komisjoni;

2. kokkuleppe protsentide mdira sea-
duse rahaasjanduse komisjoni.

Riigikogu juhatus andis:

3. Komisjonide tdiendavad valimised.

Valitakse:

rahaasjanduse komisjoni
asemele V. Hasselblatt;

riigi majapidamise aruande komisjoni
R. Kuris’e asemele A. Salum.

C. Schilling’i

. 4. Eesti-Soome kaubandus- ja laevandus-

lepingu muutmise protokolli kinnitamise
seadus — I lugemisel.
Juhataja: Rahaasjanduse komisjoni

| aruandja rkl. Jaanis’e puudumisel jddb see

. kordne tembeldamine jddb seega édra.

pdevakorra-punkt praegu vahele.

5. Postiga saadetud kaebuste tidhtaja arvu-
tamise asjus tsiviilkohtupidamise seaduse
§ 828 muutmise seadus — I lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja R. Eliaser:
Kiesoleva seaduseelndu esitamine on tingi-
tud sellest, et tahetakse muuta praegu
praktiseeritavat korda: nimelt kirjasid ei
kavatseta edaspidi enam tembeldada nende
saamise, vaid ainult saatmise kohas. TeiSst—

ee
on voimalik ainult siis, kui kohtupidamise
seadust vastavalt muudetakse. Nimelt Tsi-
viilkohtupidamise seaduse kohaselt arva-
takse tdhtaega sellest paevast, mil kiri on
saadetud kohtuasutuse asukohta. Kui vil-

- jaspool kohtuasutuse piirkonda kiri postile

. pannakse, saadakse see hiljem kétte. Niiiid
| on selles mottes muudatus tehtud, et tdht-

| aega loetakse sellest pdevast,

mil kiri on
pandud postile Eesti Vabariigi piirides.
Sarnane kord on maksev olnud ka Krimi-
naalkohtupidamise seaduses, mingeid ras-
kusi ta ei ole tekitanud. Selleparast iild-
komisjoni nimel panen ette,

seaduseelndu I lugemisel vastu votta.

Seaduseelndu voetakse vas-
tul lugemisel.

6. Kohtute seaduse §§ 251!-a ja 257
muutmise seadus — I lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja T. Kalbus:
Lugupeetud Riigikogu liikmed! Kiesolev
seadus korraldab kohtute revideerimist ja
annab selle diguse Riigikohtule. Teine pa-
ragrahv annab kohtupalati vanemale esi-
mehele Giguse asjade kiire kdigu iile rahu-
kogudes jdrelevalvet korraldada. See sea-
duseelndu oli esitatud Vabariigi Valitsuse
poolt, ja iildkomisjon vottis selle vastu
ning kiitis heaks neil motiividel, mis Va-
bariigi Valitsuse poolt esitatud seletuskir-
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jas olid ette toodud. nimel
teen ettepaneku,

seacuseelndu I lugemisel vastu votta.

Uldkomisjoni

Seaduseelndu voetakse vas-
tul lugemisel

7. Kokkuleppe protsentide méédra seadus
— I lugemisel.

~ Rahaasjanduse
Soots.

komisjoni aruandja J.

Uldkomisjoni
ment.

kaasaruandja |.

Aruandja J. Soots: Lugupeetud rah-
vasaadikud! Mone pdeva eest olid Riigiko-
gus vaielused selle kohta, kas peab jddma
piisima Eesti kroon praeguse vadrtuse alu-
sel voi tuleb teda nihutada kulla aluselt
dra, et voimaldada madalamat kurssi. Sel
korral Riigikogu asus seisukohale, et meie
raha peab piisima kulla alusel. Sellelsamal
koosolekul seletati siit, missuguseid jirel-
dusi sellest otsusest tuleb teha. Nimelt
asuti seisukohale, et kui meie raha peab
piisima kulla alusel, siis on tarvilik, et
meie elustandarti alla viiksime, et meie
elamine ldheks odavamaks. Vastavalt
sellele pohimoéttele on ka Vabariigi Valit-
sus esitanud moned seaduseelndud. Uks
nendest on kdesolev seaduseelndu. Te-
ma eesmérk ja mdte on vdhendada raha-
protsenti, et raha kasutamine oleks oda-
vam, et ei tuleks sddrast korget rahaprot-
senti maksta rahaasutistele, missugust se-
nini on makstud, mis on osutunud praegu-
sel raskel ajal iilejoukdivaks.

Kéesolev seadus méidrab idra, et koik
rahaasutised, kes raha laenuks annavad, ei
tohi voOtta iile 8 protsendi aastas. Et see
voimalik oleks ja nii vdhese profsendiga
14bi saaks, siis loomulikult tuleb normee-
rida ka nende rahaprotsent, kes raha too-
vad rahaasutistesse, s. 0. hoiusummade
protsent. Ja siin on dra mddratud, et tiht-
ajaliste hoiusummade ja obligatsioonide
. protsent ei tohi olla iile 6. On ka tehtud
erandeid selles, ja nimelt vdlismaa kapita-
lide suhtes. On selgunud, et on saadud
vélismaalt laenu toostuseettevdtete tarvis,
ja niiiid on ette mdhtud, et kui rahaandjad
elavad viélismaal, on vdlismaa kodanikud,
siis kédesolev seadus nende kohta ei Kkéi.
Samuti on ette nihtud, et mdned asutised,
kellel on elulised kulud, niiteks hiipoteegi-
pank, samuti ka krediidiasutised, kellel ot-
sekohesed kulud on, et nad vdivad vdtta
peale 89, ka raha otsekoheste rahavalitse-
mise kulude katteks.

Kles- |

otokoll

Tousis ka kiisimus iiles, kuidas olla
pandimajadega. Seni oli ndnda, et pandi-
maja pohikirja jdrgi vGisid pandimajad
votta 129 ja peale selle teatavad summad
pantide 1101dmlse ja kindlustuse arvel. Ko-
misjonis arvati, et tarvis on see 89, mia-
rata kindlaks ka pandimajade kohta. Pan-
dimajad iseenesest ei ole midagi muud kui
kehvema rahva laenuasutused, kust ta v&ib
laenu saada mitte veksli vastu, sest tal ei
ole kdemehi, vaid késipandi vastu.

Selles seaduseelndus on ka ette ndhtud
Rahukohtu nuhtlusseaduse selle paragrahvi
muutmine, mis ette ndeb liigkasuvotmise.
Nagu teada voidi viimasel ajal votta raha
pealt 129, aastas, kui rohkem voOeti, siis
loeti see Iuokasuvotnnseks ja lugkasuv()t—
ja langes trahvi alla. Loomulikult nitiid tuli
muuta vastavat seadust, sest kui iildiselt
on laenuprotsent viidud 8 peale, siis tule-
vad vastutusele votta liigkasuvGtmise pa-
rast need, kes votavad mitte iile 129, vaid
iile 89,. Vastavalt sellele on ka Rahukohtu
nuhtlusseadus muudetud.

Kédesolev seaduseelndu oli arutamisel
rahaasjanduse komisjonis. Rahaasjanduse
komisjon leidis, et see seaduseelndu voib
ja peab meie majanduseelule iildiselt ker-
gendust tooma, sest et raha kasutamine
ldheb odavamaks ja neil inimestel, kes
vOlga tarvitavad, vahenevad véljaminekud
protsentide peale. Samuti leidis komisjon,
et kdesolev seaduseelndu voOiks kergendust
tuua pollumeestele ka sellega, et seniajani
maapanga pantlehed ei leidnud ostjaid,
sest nad olid madala protsendiga, ja laenu-
asutused ei votnud neid vastu. Kuna niiiid
laenuasutused viiakse 89, alla, siis on
oodata, et pangad neid pantlehti hakkavad
suuremal arvul vastu vodtma.

Peale selle, kui seaduseelndu oli kdinud
tildkomisjonis, kus teda arutati juriidiliselt
seisukohalt ja kus iildkomisjon moned pa-
ragrahvid vottis vastu uues redaktsioonis,
vaadati see seadus uuesti 14dbi rahaasjan-
duse komisjonis. Enamikus rahaasjanduse
komisjon {ihines iildkomisjoni parandus-
tega. Redaktsioon, tekst ja nende paran-
dused tulevad muidugi arutamisele II luge-
misel. Rahaasjanduse komisjoni nimel
teen ettepaneku,

see seaduseelndu I lugemisel vastu
votta.

Kaasaruandja J. Klesment: See sea-
duseelndu oli ldbivaatamisel iildkomisjonis
juriidilisest seisukohast. Et iildkomisjon
ei saanud oma ettepanekuid seletuskirjaga
pohjendada, siis pean tarvilikuks {ildko-



misjoni nimel anda moéned seletused paran-
duste kohta, mis iildkomisjon tegi, ja nende
paragrahvide kohta, mille puhul {ildkomis-
jonis sonavotmised olid, ja teha teatavaks
motiivid, kuidas iildkomisjon iithest voi tei-
sest paragrahvist aru sai.

Koigepealt vaieldi seaduse pealkirja
iile, tehti ettepanek, pealkirjaks votta
»Protsentide maara seadus‘.
siiski endise pealkirja juurde
motiividel: Meil on teatavasti kahte Iliiki
protsente: seaduslikud protsendid, mis on
tsiviilseaduste jargi 69, aastas, ja kokku-
leppe protsendid. Kiesolev seadus kisitab
ainult kokkuleppe protsente iihe eran-
diga, mis ndhtud ette iildkomisjoni poolt
vastuvoetud uues § 7-s.

§ 1 juures on parandused voidiemisi
vdikesed, mis tehtud selguse indttes. Pa-
ragrahvi sissejuhatav lause kolas valitsuse
eelndu jargi jargmiselt: ,Keelatud on kok-
kuleppel vastu votta intresse rahaliste ko-
hustuste pealt aja eest pirast kiesoleva
seaduse maksmahakkamist iile 8%, aastas.
Uldkomisjon arvas, et ei tule maksma
panna keeldu ainult iile lubatud miira
protsentide vastuvotmise kohta, vaid tule-
vad keclata ja lugeda tiihiseks ka tehtud
kokkulepped. Vastavalt sellele on tdienda-
tud ka RNS § 1802, millise paragrahvi
koosseis juba siis olemas oleks, kui solmi-
tud kokkulepe, millises ndhtud ette kdrge-
mad protsendid, kui lubab seadus. Loomu-
lik, et kokkulepete puhul karistuse alla lan-
gevad need, kes protsenti votavad, kuna ei
saaks olla vastutav protsendiandja, vaid
see, kes votab suuremat protsenti, kui sea-
duses lubatud. Selle 8%, kohta, nii kui se-
letati, oli valitsus sellel seisukohal, et selle
8% hulka kuuluma peavad ka viivitus-
raha, tagatistrahvid ja muud tasud vodla-
summade kasutamise eest. Et selgus va-
litseks ja et kidtte saada seda, mida tahe-
takse, tdiendas iildkomisjon vastavat lau-
set sbnaga ,,viivitusrahad®, et see oleks
otsekohe vilja deldud ja kahtlust ei oleks.

Mis puutub paragrahvi kolmandasse 15i-
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Komisjon jdi |
jargmistel |

kesse, siis nendel alustel, mis rahaasjan- |

duse komisjonis kaalumisel olid,
lildkomisjon ka selle seisukohaga, et kol-
mandas Ioikes, mis puudutab erandeid, mis
8% hulka ei kuulu,
pandimajadele maksetavaid kulusid. Selle-
kohase krediidiseaduse jdrgi
maja vOtta panditavate asjade pealt kind-
lustuse-, hoiu- ja muid otsekoheseid kulusid
seaduses ettendhtud korras. Kui nende ku-
lude votmist poleks otse
peaksid koik kulud 8%, sisse tulema. Pan-

iithineb |

tuleks nimetada ka |

voib pandi- |

. seepdrast tdiendas komisjon
nimetatud, siis |
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dimajad kuuluvad kiill krediidiasutiste
hulka, — krediitasutise seadus loeb iiles
koik asutused ja selle hulka kuuluvad ka
pandimajad — ja sellepédrast vdiks ka tol-
gitseda, et pandimajade kulusid haaraks
ka eelndu § 1 kolmanda 16ike p. 2. Aga
et pandimajadel on teistsugused kulud, kui
teistel krediitasutistel, siis leiti tarvili-
kuks eelndus seda nimetada, et dra hoida
vale arusaamist. Uldkomisjon tdiendas sa-
ma kolmanda 16ike 1. punkti, mis rdagib
hiipoteegipankade poolt voetavatest valit-
semiskuludest, sonadega: ,,mis ei tohi dile-
tada senist mddra“.

Punkt 3., kus rddgitakse krediitasutu-
sele maksetavatest otsekohestest kuludest,
taiendas iildkomisjon sonadega: ,nagu tem-
pelmaks, kirja kulud j.n.e.” See tdiendus
oli tarvilik seepdrast, et dra mddrata, mida
otsekoheste kulude all mdeldakse, et kau-
gemale ei mindaks ja otsekoheste kulude
all tegelikult protsenti kOrgemale ei toste-
taks, kui see § 1. esimeses ldikes on Ilu-
batud.

Siin ja ka jirgmistes paragrahvides
lildkomisjon tarvitab igalpool sona ,,prot-
sendid“. Valitsuse poolt esitatud eelndus
oli tarvitatud kahesugust tidrminoloogiat:
nintressid“ ja ,,protsendid”. Uldkomisjon
arvas, et on parem, kui tarvitame iihtlast
tarminoloogiat, ja nimelt sona ,protsendid.
Mida moeldakse protsentide all, see on
kindlaks madratud Balti erascaduse § 3405,
ia seal loetakse protsentide alla kdik sisse-
tulekud, mis saadakse kapitali tarvitamise
pealt teatud aja jooksul. Oma . seletuses
§ 3405 juurde iitleb Erdmann, et protsenti-
deks ei saa mitte pidada tasu, mida maks-
takse iihekordselt kogu kapitali tarvita-
mise aja eest kapitali pealt. Aga selle sea-
duse jdrgi kdib ka niisugune tasu protsen-
tide hulka. See ndhtub § 1. esimese I6ike
16pust, kus on Oeldud, et selle protsendi-
mdadra hulka arvatakse ka ,muud tasud“
volasummade kasutamise eest.

Edasi on iildkomisjon § 4. teinud tdien-
duse. § 4. koneleb protsentidest, mida
makstakse Eestist vdlismaale v6i vélismaalt
Eestisse kokkuleppe jdrele isikuga, kes
kuulub vilisriigi kodakondsusesse ja asub
vdlismaal ning kellel puudub Eestis ala-
line elukoht. Komisjonis oldi arvamisel, et
piiritelu ainult elukohaga ja kodakondsu-
sega ei ole mitte tdielik, vaid et tdhtis on
selle juures ka see, kas teataval laenuand-
jal Eestis alaline esitaja voi volinik on, ja
seda para-
grahvi sénadega: ,kui ka alaline esitaja
voi volinik. Ainult siis, kui vilismaa ko-
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danik ise ei ela Eestis ja tal siin ei ole ka
mingit esindust, ei kuulu tema poolt antud
laenud nende reeglite alla, mis kédesoleva
seadusega siseriiklikkude laenude suhtes
maksma on pandud. Edasi on tdiendatud
§ 7. selles mottes, et kédesolevat seadust
kohaldatakse oma maksvuse ajaks ka riik-
likkudele rahaasutistele, ja viimaste kohta
viljaantud seaduste eeskirjad, mis ei ole
kooskdlas kdesoleva scadusega, ei ole
maksvad. § 1. jargi rddgitakse ainult kok-
kuleppe protsentidest. Kuid meil on osa
riiklikke pankasid, kus on seadusega ette-
kirjutatud ja kindlaksmddratud protsendid.
Sisult on aga selge, et seadus peaks mak-
sev olema koikide rahaasutiste kohta. Riik-
likkude pankade suhtes, kus protsendi-
madr on kindlaks maaratud seadusega, ei

saa praegune seadus maksvusele tulla mui- |

du, kui see seaduses otsekohe ei ole mai-
nitud.

Peale selle on ka teiste asutuste kohta
maksmas seaduslikkude protsentide iilem-
méadr, nagu lombardide kohta, samuti vii-
kelaenu asutiste kohta. Kuid neis seadus-
tes on tegemist iilemmadradega, ja protsen-
tide tegelik suurus oleneb kokkuleppest
asutuse juhatuse ja kliendi vahel. Uus sea-
dus need normid kaotab iildise pdhimdtte
jargi: lex posterior derrogat lex priori.

Uldkomisjonis kaaluti ja vaieldi § 6.
juures, mis koneleb Majanduseministri 06i-
gusest revideerida selle seaduse teosta-
mise mottes krediit- ja teisi asutisi. Uld-
komisjon ei teinud selles paragrahvis pa-
randusi, kuid peab vajalikuks seda para-
grahvi jargmiselt seletada. Komisjon arvab,
et see 6igus Majanduseministrile tuleb jat-
ta, kuid iihes sellega oli iildkomisjon arva-
misel, et seda Gigust ei saa Majandusemi-
nister tarvitada laialdaselt selles mottes, et
see vdib olla kahjulik hoiusummade hoid-
jatele, vaid et siin Majanduseminister toi-
mima peab koige ettevaatusega. Ainult
erakorralistel juhtudel, kui on pohjendatud
kahtlus, et rahaasutuses voetakse korgemat
protsenti kui lubatud, on Majanduseminist-
ril endal 6igus korraldusi teha revideerimi-
seks. Uldkomisjon arvab, et Majanduse-
minister oma ametkonnale revideerimiseks
ei saa teha iildisi korraldusi, et revideeri-
mine voib siindida ministri igakordse kor-
ralduse pohjal. On loomulik, et revidee-
rimine selle korralduse pohjal voib siin-
dida ainult selles ulatuses, kuivort sece
kédesoleva seaduse tditmise juures vaialik
ja tarvilik on.

Mis puutub kdesoleva scaduse II ossa,
nimelt karistuse ossa, siis on iildkomisjon

Téiclik protok

oll

teinud moned sisulised parandused, koige-

pealt § 180 I I6ike kooskolastatud § 1 ette-

voetud parandusega, ning on loetud karis-
tuse alla ‘kuuluvaks ka need isikud, kes
protsendisaajatena on solminud kokkulep-
pe korgema protsendi peale.

Samal pohimdttel on tdiendatud ka III
16iget, kus lubamata protsentide vastuvoi-
jat karistatakse sarnasel korral, kui laenu-
saaja kitsikuse tottu on sunnitud andma
korgemat protsenti iildse kui kokkulepe
solmitud on, siis juba laenuandja-protsen-
disaaja karistuse alla langeb.

Mis puutub Il 16ikesse, mis kdib nende
kohta, kes votnud rohkem otseseid kulu-
sid, kui Majanduseminister ette on ndinud,
siis voiks tekkida kiisimus, kas seda II 16i-
get tarvilik ei oleks tdiendada selle taga-
jarjel, et meie oleme § 1 III 1diget tdien-
danud pandimajadega. Uldkomisjon asus

. sellele seisukohale, et see iseenesest mois-

tetav on, kuna pandimajad kuuluvad kre-
diidiseaduste alla. § 1-sse oli tarvis selle-
padrast pandimajad sisse voOtfa, et siin on
tegemist eriliste kuludega, mida teistel kre-
diitasutistel ei ole. Nii et karistused pan-
dimajade suhtes on seaduses olemas.
Mis puutub paragrahvi viimsesse I6i-
kesse, siis on iildkomisjoni poolt kustuta-
tud viimne [6ige, mille jdrgi kohustuste
tditmise aeg lilakasuvotmise kordadel pi-
kendatakse kahe aasta peale, arvates koh-
tuotsuse seaduslikku jousse astumise pde-
vast. Uldkomisjon arvas, et seda viimast
normi teostada oleks raske ja et ta tihti

oma raskusega ei tabaks seda, kes liig-
kasu votta on tahtnud voi votnud, vaid
tabada voib korvalisi isikuid, kellel liig-

kasuvotmisega iihist ei ole olnud, nditeks
viimane veksli pealekirjutaja, omaja, kes
heas usus omandanud veksli, selle 1abi kan-
natab, et peab ootama kaks aastat, kuni
raha kétte saab. Kuna sarnaseid juhuseid
voib tulla, kus korvaline isik voib kanna-
tada, kes liigkasu ei ole v&tnud, ja kuna
iildse see paragrahv voib tekitada raskusi,
iildkomisjon pidas tarvilikuks selle’ eelndust
kustutada.

Uhinen rahaasjanduse komisjoni aru-
andja ettepanekuga, seaduseelndu [ luge-
misel vastu votta.

R. Kuris: Lugupeetud Riigikogu liik-
med!  Kéesolev kokkuleppe protsentide
méddra seadus on meie majanduseelu vii-
maseaja seadustest, mis riivab kodanikku-
de laiemaid hulki, sellepirast paratamata
tema juures peab veidi pikemalt peatuma.
Seadusega esijoones on riivatud kolm hu-
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vigruppi:  pangad-laenuasutused, nende
hoiusummade omanikud ja laenude votjad.
Teatavasti koigil neil kolmel huvigrupil on
risti lahkuminevad huvid, ja sellepdrast siis
on arusaadav kodanikkude eriline tdhele-
panu sellele seadusele. Seadusega jooksvas
majanduseelus protsendi reguleerimine ei
ole kerge. Meie teame, et teised riigid,
kes on piilidnud ja ka praegu dekreetidega
oma majanduseelu juhivad, on nii moneski
kiisimuses sattunud ummikusse, millega ka
meil paratamata teataval mdiéral arvestada
tuleb. Selge on see, et ta toob majanduse-
ellu nii monedki raskused kaasa. Kuid mis
siin juures silma paistab on see, et meie
valitsus, esitades seda seadust, ei ole koiki
neid seadusi, mis selle siisteemiga kaasas
kdivad, esitanud. Samuti, et meie valitsuse
litkmed pdllumajandust oleksid piiiidnud
meeles pidada, seda niha ei ole. Teised
kiisimused — elustandardi {ildiselt allavii-
mine — on kdesoleval juhul teostamata, ja
kas see seaduseelnou iildse tuleb, on kiisi-
mine.  Mis puutub pollumajandusse, siis
pean alla kriipsutama, et pollumajandus
siin praegusel korral ei vdida Oieti mitte
kui midagi. Rahaasjanduse komisjonis
piititi iihe Riigikogu liikme poolt toendada,
et pollumajandus voidab sellega, kuid ma
tahan ette alla kriipsutada, et véib-olla
pollumajanduses on neid paratamataseid
kahjusid, mis selle seadusega jadvad vaik-
semaks, kuid otsekohest voitu pollumajan-
duses ette niha ei ole. Meie teame, et
pollumajandusesaadused on keskmiselt hin-
nas langenud 60—70%, s. o. 100% pealt
30% peale, ja kui votame protsendi alla-
viimise siin 10 voi 11 ¢ pealt 8 % peale,
siis on selge, et meil ei saa vordlust nende
kahe protsendimdira languse vahel olla.

|

Kuigi see seadus, nagu juba tahendasin,

pollumajandusele palju ei anna, kuid meie

. maksma panema.

teame siiski, et pollumajanduses on hulk pan- |

kade liihiajalisi laenusid, mis saavad selle
ldbi viikese soodustuse, ja seepdrast on
arusaadav, et ka podllumajandusel oma huvi
ei puudu. Uhenduses sellega ma tahan
tahelepanu juhtida, et siin on valitsusel
palju suurem kohustus pollumajanduse
vastu. Kui need protsendimiirad kies-
oleva seadusega viime 8% peale, siis peaks
ka kogu toostuse ja kaubanduse protsent
alla minema. Meie teame, pollumees tar-
vitab vidga paliu oma saaduste valmista-
mise juures ka toostuse-ja kaubandusesaa-
dusi. Nditeks voiks tuua: adrad. dkked,
vikatid. koied, noorid, igasugused nahk-
rihmad, jalandud in.e. K&ik need té6stu-
sesaadused on siiamaale kahjuks olnud

| tetavad

ikkagi selles hinnas, mis nad olid ligemale
10 aastat tagasi. Niitid oleks aeg valitsu-
sel moju avaldada, ennast maksma panna
selles suunas, et need pollumehe paolt os-
saadused vastavalt ka alaneksid,
tdhendab et tOdstusetoodangu ja kauban-
duse vaheprotsent ka samavort viheneks.
Sealt saaks pollumees juba rohkem tunta-
valt ja arusaadavamalt kasu.

Mis puutub niiiid kdesolevas seaduses
ettendhtud protsendisse, siis minu arvamise
jargi see protsent praeguse olukorra juu-
res eriti pollumajanduse seisukohast on
liiga korge. Pollumeeste, asunikkude ja
viaikemaapidajate koonduse Riigikogu riih-
ma esindajatel on juba vdimalus olnud
selle protsendi alandamiseks ettepanekuid
teha nii rahaasjanduse kui ka iildkomisjo-
nis, kuid meie ettepanekud laenuprotsendi
vahendamise kohta ei ole komisjonide ena-
muste poolt vastuvétmist leidnud.

Kui vaatame edasi, kas on sarnane
talitamisviis dige voOrreldes teiste maadega,
siis ma vo6iksin mdned andmed tuua teis-
test riikidest, kus ndeme, et oieti kbrge va-
luutaga maadel emissiooni protsent - on
palju madalam, kui see on Eestis. Ma pean
alla kriipsutama, et Eesti on iiks kdrge
valuutaga maadest. Nii nditeks Eesti emis-
sioonipanga laenuprotsent on 615—7, selie
vastu Belgias — 214,-—31,, Hollandis, mi-
da pollumajandusc seisukohast voiks Ees-
tiga vorrelda, 2—3, Prantsusemaal samuti
2—3. Nii et meie riihma esindajate ette-
panekud selle protsendimddra 8% pealt
alandamiseks olid tiiesti vajalised ja poh-
jendatud. Kuid selge on see, et praeguse
seaduse vastuvotmisega ei tohi valitsus
mitte kdsi riippe panna, sellega iihenduses
on kohe tarvis terve rida hidavajalikke
korraldusi, mis valitsus peab kiires korras
Péllumeeste, asunikkude
ja vdikemaapidajate koonduse Riigikogu
riihm pShimdtteliselt ei ole selle seaduse
vastu, kuid lejab temas mitmed puudused
ja teeb puuduste korvaldamiseks II luge-
misel tarvilikud ettepanekud.

M. Laarman: Viga austatud hirrad
rahvasaadikud! Ei saa vist kdesoleva sea-
duseelndu kohta teist seisukohta olla, kui
et seda peab pooldama. On ju piris dige,
‘et niipalju ta ei anna, eriti meie polluma-
jandusele, nagu pdllumajandus seda ootab
ja loodab. Meie teame viga selgesti, et
suur osa Eesti taludest on raskete aegade
tagajdrjel sattunud volgadesse ja et volad
on tihti sellest ajast, kus meie kroon hoo-
pis odavam oli kui praegu. Meie kroon
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on hinnas tousnud, selle tagajdrjel on vaér-
tuste hinnad langenud, ja pollumehel on
vdaga raske, isegi vdimata, praegusel kor-
ral neid volgu tasuda. Need volad on sa-
gedasti ja védga suurelt osalt aga veksli-
volad. Meie teame, et vekslivolg ei ole
pollumajanduse volg. Vekslivolg on liihi-
ajaline ja peale selle kallis. Péllumajan-
dus vajab aga pikaajalist ja odavamat lae-
nu. Selles moéttes, nagu ma tdhendasin,
praegune seadus podllumajandusele loode-
tavat tulu ei anta, sest tOepoolest, nagu
eelkoneleja tihendas, on 8% palju maksta
oma vola eest pdllumehel. On vidga mit-
mesuguseid = kalkulatsioone, millise vola-
protsendi  poéllumajandus vilja  kanna-
taks, — olen arvamisel, et praegusel kor-
ral pollumajandus iildse tasuv ei ole ja
meie talud vélja ei kannata iildse mingit
volaprotsenti, vihemalt iiks jagu meie talu-
dest. Kui lood ndnda -on, siis on arusaa-
dav, et 8% pollumajandusele palju on ja
toepoolest otsekoheses mottes ei anna see
seadus siis ka pollumajandusele mitte pal-
ju. Ometi toob ta teatavat kergendust, sest
seni olid volad kuni 129, mitte kaua aega
tagasi veel palju kdérgemad. Kui need niiiid
seadusega viiakse 8%, peale, viike kergen-
dus on see kindlasti. Aga ma pean tdhen-
dama, et ta aitab pollumajandust kaudselt.
Meie votsime mitte viga kaua aega tagasi
Riigikogus vastu nondanimetatud maapan-
ga pantlehtede iimberlaenustamise seaduse.
Seni see seadus ei andnud tunduvaid taga-
jargi, sest ithispangad omas suures ena-
muses ei olnud ndus nende pantlehtede
alusel iimberlaenustamisi ette votma. Neil
oli protsent kallim ja nad ei tahtnud 89
peale alla minna. Praegusel korral, ma
rddkisin tdna selle iile ithe {ihispanga tege-
lasega, on arvata, et niilid see {imberlae-

&

- nagu monelt poolt kardeti,

nustamine kiiremalt 1dheb ja sel korral tu- |

leks pollumajandusel maksta oma volgade
eest 69%. Meie ndeksime healmeelel, et
see protsent madalam oleks. On selge, et
meie olud praegu raskemad on kui enne
soda, ja enne sdda oli pollumajanduse lae-
nuprotsendiks 5—69,. Praegusel korral,
kus pollumajanduslik kitsikus palju suurem
kui enne sdda, peaks laenuprotsent mada-
Jam olema. Kuid dra kuulates rahaasjan-
duse komisjonis asjatundjate arvamisi ja
mottevahetusi, loobus pollumeeste rithm
ettepanekust protsendimiira alamale viia,
kuna meile paistis, et praegusel korral see
voimalik ei ole, sest sellega vdoiksid pan-
gaasjanduses tunduvad vapustused tulla.
Meie ndeksime ja sooviksime aga viga, et
valitsus siin katsuks samme astuda, ldbi-

|

1
!

rddkimistesse  astuda pangategelastega
j-n.e., et protsendimddra voiks ldhemas tu-
levikus veel alandada. Ei taha tdhenda-
mata jatta, et Vabariigi Valitsus polluma-
jandusele peab abiks astuma ja kiiremalt
teotsema.

Pean veel tdhendama, et Eesti Pank
laenupolitika juures vdga vagusaks pealt-
vaatajaks on olnud ja on lasknud rahuli-
kult siindida liigkasulist protsendivotmist,
sest nagu rahaasjanduse komisjonis tihen-
dati, on fiksikud pangad laenudelt isegi
209, votnud.

Selle seaduseelnduga on siin piir pan-
dud, et see nii siindida ei vdi, ning prot-
sendi filemm&ddr on kindlaks mddratud 8
peale, mida laenu vdljaandmisel votta voib.
Meie tervitame seda sammu ja loodame, et
sellele sammule teised jargnevad, mis lae-
nude andmist kergemaks teevad ja meie
talusid hadast vidlja aitavad.

J. Jarve: Lugupeetud Riigikogu liik-
med! Kéiesolev seaduseelndu on tingimata
tarvilik. Uldiselt tahan tdhendada, et pan-
gad ei ole mitte kiillalt tarvilikku aktiiv-
sust iiles ndidanud laenuprotsendi alanda-
misel. Isedranis imestada tuleb, et Eesti
Pank ei ole siin omaltpoolt tarvilikku ak-
tiivsust avaldanud ia koiki tema kdes ole-
vaid mojuvahendeid dra kasutanud selleks,
et takistada tema poolt vidljaantud odava-
protsendiliste =~ summade  edasilaenamist
teiste pankade poolt liiga suure protsendi-
ga. Kahtlemata tdhendab see seadus sam-
mu edasi, kuigi ta teatavaid raskusi enda-
ga kaasa toob, olgugi mitte sel maddral,
et pankadei
raha vilja voolab. Meie peame silmas pi-
dama seda, et praegu on - seisukord, Kus
vaevalt on kapitalil paremat paika mahu-
tamiseks, kui seda pangas on. Td&0stuse-
ettevotted ja pollumajandus ei anna korget
tulu, kapital ei anna seal kasuprotsenti,
vaid on omast vadrtusest suure osa kao-
tanud. Siin voib tosiselt esile kerkida see
kartus, et selle seaduse maksmahakkamisel
meie kapital vdlismaale veerema hakkab.
Siin tuleks valitsusel kindlat kitt tarvitada,
et seda dra hoida ja tarbekorral kapitali
pealt, mis vélismaale viidakse, trahviprot-
sent voi maks, kui tarvilik, sisse seada, ja
registreerida need kapitalid, mis meie ko-
danikud vélismaale viivad. On iseenesest
moistetav, et raskel kriisi ajal kodanikud
on kohustatud riigi huve silmas pidama ja
mitte iiksnes eneste huvide peale motlema,
muidu ei anna see seadus loodetavaid ta-
gajargi jdrgmistel pohjustel: esiteks juba



sellepdrast, et see hiljaks on jidnud, ndnda-
samuti kui koik teised viimaseaja seadu-
sed, mis kriisi vastu voitlemiseks esitatud,
on hiljaks jadnud; teiseks, et 8% praegus-
tes oludes kdrge on, ja fildine arvamine
kiill oleks oodanud, et valitsuse poolt esita-
tud seadus oleks kdrgemaks médraks vot-
nud 6 9/, isedranis silmas pidades pollu-
majanduslikku olukorda tuleb tunnistada,
et see seadus vdrdlemisi viikest paran-
dust toob ja pdllumajanduse raskused suu-
relt osalt tingitud on just korgeprotsendi-
listest laenudest.
kurssi hoida ja teostada seda, mida meie
Riigikogu enamus on otsustanud, ja meie
krooni kindlustada, siis on kahtlemata tar-
vis elustandarti alla viia. Selleks tuleb
valitsusel kindla kdega tegutseda, kuid
kroonikurssi ei hoia meie kénedega ega dek-
laratsioonidega, ka niisuguste pikkade kdo-
nedega, nagu need aset leidsid viimasel
Riigikogu koosolekul. Meie ei hoia seda
ka politsei abil, ei kriminaalseaduste abil,
nagu soovitas rkl. Rei. Ei suuda seda &dra
hoida ka kaitsepolitsei, nagu viimasel ajal
seda margata on. Hirra siseminister teab,
missugused on kaitsepolitsei {ilesanded.
Tema iilesanne on riigivastaseid elemente
iiles otsida, aga mitte neid, kes on ustavad
ritigikodanikud, mitte pollupidajaid jédlgida.
Nagu teada, on Louna-Eestis kaitsepolitsei
sellega hakkama saanud, et jilginud neid
pollumehi, kes oma arvamist avaldavad.
Mina arvan, et meil maksev kord Ilubab
kodanikkudel oma arvamist avaldada seni-
kaua, kui ei ole teistsugust korda maksma
pandud. Loodan, et hdrra siseminister ju-
hust kasutab. ja seletab, millega on niisu-
gused ndhtused podhjendatud. Viga lugu-
peetud rkl. hirra- Ast, ei, see oli hdérra
Martna, t6i ette seda, et méned Riigikogu
liikmed ja tegelikud péllumehed on sellega
toime saanud, et iitheksanda Kkdsu vastu
patustanud sellega, kui oma seisukohta
avaldanud. Hirra Martna’le kui audokto-
rile peaks teada olema, et 10 paragrahvi
hulgas, mis kbige populaarsemad ja tuntu-
mad, on ka kaheksas kidsk, mis iitleb:
Sina ei pea iilekohut tunnistama oma lige-
mise vastu. Meie teame, et praegu on pol-
lumehel seisukord niisugune, mille iseloo-
mustamiseks voin iihe vordluse tuua Lou-
na-Eestist. 5 aasta eest ostis iiks tookas
ja kokkuhoidlik mees omale suurema talu.
Tal oli kapitali 50.000 krooni ehk 5 mil-
jonit senti. Ta on pidanud seda talu 5
aastat, selle korraldamise eest temale
30.000 krooni juurde maksnud. Osa pidi
votma maapangast ja osa erapankadest.
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- Selle aja jooksul on seisukord sarnaseks

kujunenud, et ta on 80.000 krooni sisse
mahutanud, t66d teinud kogu aeg, ja nagu
hiljuti ajalehtedest lugeda voisin, on selle
talupidaja koht maapanga poolt miiiigile
méadratud. . (Vahelhiiiie.) Vidhemates
taludes voib seisukord ainult natukene pa-
rem olla. Ja kui kurioosum tundub koige
selle juures veel see asjaolu, et see talu-

- pidaja t66d tehes on oma tervise rikkunud,

Kui meie tahame krooni-

oma kde mootori all vigastanud, nii et tal
ei jde muud iile, kui mone nddala voi kuu
parast votta kott ja kepp ja minna oma
kodust vilja. Ja oleks tema sulane voi
pollutooline, siis kaitseks teda iiks seadus,
ja nimelt see, mille pohjal on 0Oigus t60-
lisel nouda eluaegset tilespidamist, kuid te-
mal kui peremehel selleks Oigust ei ole.
Ja tema seisukord on viga halb. Vaadake,
nonda on inimesed oma varanduse kaota--
nud, ja mina arvan, et ei ole siinnis kone-
leda sellest, et meie, kui meie ka nende
inimeste seisukohtadest aru saame, et meie
sellega iilekohut teeme, vOi nagu vooOrast
vara tahaksime, vaid meie tahaksime nende
inimeste seisukorda silmas pidada ja seda
tarbekorral kaitsta. Iseasi on, kuidas seda
tehakse. Ja mina arvan, et need Riigikogu
liikmed, kes siin rdidkinud, on seda riikii-
kust seisukohast vdlja minnes teinu< ja
tahelepanu juhtinud sellele, et seisakord
siin tosine on, ja kui meie mingi suuna
oleme votnud ja otsustanud votta, siis tu-
leb ka jarjekindlalt selle jadrgi kéia, tuleb
elustandart alla viia, sOidupiletitc hinnad,
telefonimaksud, palgad tulevad alla viia, -
samuti {ilirihinnad. Mina arvan, et ainult
sel juhtumisel voime meie seisukorda pa-
randada ja vdlja {duda sinna, kithu meie
minna tahame. (Vahelhiiiide:l)

A. Laur: Vaga lugupeetud Fiigikogu
liikmed! Praeguse valitsuse deklaratsiooni-
vaicluste puhul tihendas harra Riigivanem,
et valitsemine on kunst ja et valitseda ei
saa mingite kokaraamatu retseptide jargi.
See iseloomustus on ju iseenesest Oige,
kunstnik on loov joud, loov vaim ja tema
loob sisemise jou, sisemise &dranid;remise
jargi. Niisugune on ka iiks oige v:litsus.
Aga kahjuks ei ole kdik valitsused loovad
valitsused. ~Vadhe veel seda, nad i ole
isegi diletandid v0i asjaarmastajad. Nid
on alla keskmiste véimetega. Niisugustele
valitsustele, kellel ei ole Jumala sidet loo-
miseks, niisugusele valitsusele oleks pa-
rem, kui neil oleksid kokkaraamatutc rot-
septid kdes, mille jdrgi voiksid nad 0igat
sammu astuda. Vastasel korral satuved



nad tidiesti rappa. Onnetuseks on meie
praegune valitsus ka seesugune valitsus,
kellel ei ole antud jumalikku sddet valit-
semiseks, vaid koik, mida ta teeb, teeb ta
kobades, teeb siis, kui kuskilt mingi touge
tuleb, kui teiste motete ja mojutuste I4bi
tuleb meelde midagi teha, aga seda oma-
dust, et ta ka midagi ette ndeks, seda

Tédielik protokoll

meie ei nde ja ei leia praeguselt valitsu- |

selt mitte. (Vahelhiiiie.) Vahe seda, et
praegune valitsus on andetu, ta on tihtilugu
ka veel jonnakas. Sest kui kuskilt tulevad
monikord moned Oiged mottealgatused, siis
ta ei vota seda omaks, vaid ignoreerib
neid.

Néiteks protsentide alandamist on nGi-
tud juba varemalt. Minul isiklikult oli ju-
hus aasta tagasi esitada liigkasu vastu
voitlemise seaduseelndu, mille sihiks oli
protsentide alandamine. Teaddgi valitsus
ignoreeris seda seaduseelndu ja ei tostnud
kiisimust iildse iiles. Kui see protsentide
alandamise kiisimus oleks varemalt otsus-
tatud, siis nende volgnikkude seisukord,
kes praegu raskustes siplevad, oleks ker-
gem ja neil oleks vdhemalt lootust neist
volgadest vilja sipelda. Lasta inimesi terve
aasta sipelda sarnastes raskustes, see on
iihe valitsuse poolt lubamata. Kui inimesed
on vodlgadega koormatud ja kui nad on
tithjaks pigistatud mahlast kui sidrunikoor,
siis alles drkab valitsus unest iiles ja hak-
kab seda kiisimust lahendama. See samm.
mis ette voeti ja mida heaks tuleb kiita, on
hiljaks jddnud, ja sellepdrast ei ole temal
seda moju, mis olema peaks. Vine seda,
et valitsus ei esitanud
nou, mis oleks seaduseandlikul teel prot-
sentide alandamise korraldanud, vaid ta ei
piitidnud mojutada meie emissioonipanka
ja teisi rahaasutusi, et need ise oleksid
protsenti varem alandanud, vaid alles
niitid, kus pangad ise on seisukohale asu-
nud, et vdimalik on protsenti alandada,
niitid valitsus - tuleb pangameeste mojutus-
“tel, saades sealt ndpunditeid, otsustab selle
kiisimuse jaatavalt. Iseseisvalt aga ei tee
valitsus midagi. See oli suur viga, et va-
litsus ei kasutanud Oiget aega protsentide
alandamiseks. Meie rahvamajandus seda
ei tingi, et protsendid liiga korged oleksid.
Eriti ei tohiks protsendid korged olla sel-
lepdrast, et meie raha on kallimaks ldinud,
ja peab meeles pidama seda, et need ini-
mesed, kes praegu laenude all &gavad,
need inimesed seda raha sisuliselt ei ole
saanud. Nad on kiill sellesama = summa
numbrites saanud, aga sisuliselt ei ole nad
seda raha saanud, ja sellepirast on tdsine

mingit seaduseel- |

ning viimne aeg kergendada olukor®a see-
ga, et vdhemalt protsentegi alandada. Selle
seaduse arutamise juures on kiisimus iiles
tousnud, et kas protsentide alandamine ei
kujune meie rahvamajandusele kahjulikuks
ja ei aja meie panku pankrotti. Peab iitle-
ma, et vaevalt sddraseid negatiivseid taga-
jargi sellel saaks olema, Meil on Tallin-
nas pankasid 38, Tartus — 18 ja igas viik-
semas linnas 2—3 panka ja seepirast ei oleks
midagi katki, kui neid pankasid hakataks
kokku tombama, kas voi samal teel, nagu
piimaiihisusi korraldati. Ei oleks midagi
katki, kui neid pankasid poole vihem oleks.
Edasi voiksid pangad védhendada ka oma
ametnikke. On ju siin ja seal panga juh-
tideks mitu inimest, mitu direktorit, viga
hésti voiks iihe ja kahega ldbi saada, ja
samuti teisi ametnikke on monikord roh-
kem kui vaja. Ka palgad on pankades
paremad kui teistes asutistes. ‘Neid palka-
sid voiks vdhendada. Et pangad omaga
1abi tuleksid, on voimalik igasuguseid ku-
lusid kokku tdmmata ning see annaks ueile
voimaluse dra elada ilma, et pangakrahhi-
sid tulla pruugiks. Ndiiteks tean iiht raha-
asutist, kus oli varem 8 ametnikku ametis,
hiljem hakati vahendama ja niilid on vi-
hendatud 8 ametnikust 2 peale, ja see raha-
asutis todtab praegu tdiesti korralikult kahe
ametnikuga. Nii voiks Oelda, et majandu-
seelule ja pangandusele protsendi alanda-
mine kahjulik olla ei saaks.

Siis ma pooraksin hdrra Majandusemi-
nistri poole kiisimusega, Oieti sama Kkiisi-
musega, mille mina ldinud korral konetoo-
lilt ette kandsin, nimelt kuidas jdib lugu
viivitusetrahvi suurusega neilt riiklikkudelt
maksudelt, mida ei suudeta tdhtaegadeks
dra maksta. Sest nagu radkisin tol kor-

ral, on meil maksusid, mille pealt voetakse

24¢°/, see on kinnisvaramaks. Kui valitsus
tdna rahvaesinduse tahtel votab seaduse
vastu, mille jargi see on liigkasuvotmine,
kui iile 89, voetakse, kas valitsus tahab
siis lubada enesele sarnast soodustust, et
votab 249 riigimaksudelt, mida inimesed
ei suuda tahes-tahtmata maksta, sest olu-
kord on niisugune, et inimestel ei ole raha
ja on sunnitud maksmisega viivitama.
Lopuks tahaksin Oelda, et see seadus
ei ole selleks, et pddsta meie pollumeest,
see annab ainult méneks hetkeks kergen-
dust vdlgades siplevale pdollumehele, Neid
volgades olevaid talusid on meil iile 50,
ja volgades siplev péllumees on kui uppuja
merel. Protsendi alandamine tooks ta ai-
nult moneks hetkeks veepinnale. Pea va-
jub ta muidugi jdlle, kui teisi abindusid
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ei tule, teisi mojuvamaid abindusid. Vaa-
dake, kas sarnaseid abindusid on v0i mitte,
see ei olegi minu asi neid ndidata, vaid
valitsuse asi, aga et ma praegusest valit-

susest seda ei usu, et ta sarnaseid abindu--

sid leida oskaks, seepdrast on minu méte,
et praegune Vabariigi Valitsus teeks histi,
kui ta kutsuks meie paremad majanduse-
teadlased kokku ja peaks nendega ndu ja
laseks endale mone kokaraamatu kokku
seada, mille retseptide jarele ta siis ma-
janduseelu juhtida voiks. Niisugusel juhul
oleks see parem, sest ilma kokaraamatu
retseptideta valitsus valitseda ei oska.

Majanduseminister A. Jiirman: (Ko-
nelemine kohtadel) Lubage vihe
peatuda... (Konelemine kohtadel.)

Juhataja (koputab haamriga): Rkl
Ast, ma kutsun Teid korrale.

Majanduseminister A. Jiirman: Ma
tahtsin mone ettekantud motte juures véhe
peatuda. Esiteks see seadus pdllumajan-
dusele palju midagi ei too. See seadus ei
olegi eriliselt méeldud pollumaianduse tar-
vis, sest pollumajanduse kohta on erisea-
dus antud, mis lithiajalised laenud pikaaja-
listeks iimber muudab, ja seal on protsent
ette ndhtud 6. See on iildiselt laenuprot-
sendi korraldamise »seadus. Siin ei mak-
saks eriliselt vilja tOsta pdllumajandust
kui niisugust. See on korraldatud teiste
seadustega. Uldiselt vdiks tdhendada, et
see seadus annaks kergendust neile, kes
laenudega tootavad, need on suurem
osa ettevotteid, mis produtseerivad. Meil
on laene, ma iitlen timmargustes arvudes,
vdlja antud 160 miljonit krooni, kus laenu-
protsent kuni 129 on. Niiid reguleerime
protsendi 8 peale. Seega tooks see seadus
kergendust umbes 39, mis oleks aastas
3 miljonit krooni. Nii et see seadus ei
ole nii tahtsuseta kui niilid arvatakse, ta
kergendab viljaminekuid 3 miljoni krooni
vorra produtseerijal. Nii et tal on 0ige
suur ulatus. Sellega meie tervendame kogu
meie majandust, kogu produktsiooni, sel-
lega iihtlasi kaudselt terveneb pangandus,
sest ta klientuur saab tugevamaks, elu-
joulisemaks. Meie pangad ei vota suurt
protsendivahekasu mitte sellepdrast, et te-
gelikud kulud oleksid suured, vaid suurt
protsenti nduab pankadelt riisiko. Niiiid
jddb riisiko vdhemaks, kuna klientuur ter-
veneb. Nii v6ime Gelda, et see toob pan-
gandusele parandust ja sellega voivad ka

hoiusummade omanikud seda seadust ter-
vitada.

Niiiid vaatame, mis hédrra Laur ette -toi.
Ta iitles, et maamaksu pealt votame viivi-
tuseprotsenta 2¢, kuus. (Vahelhiiiie.)
Jah, see oli seni, Oige aga see kiisimus
on juba, hdrra Laur, lahendatud Maksus-
tamiskorralduse seadusega. Seal on ette
nahtud 1°/ kuus. Maksustamiskorralduse
seadus astub jousse 1. veebruaril. Veel on
ette ndhtud, et kellele antakse pikendust
vastava palvekirja pohjal, sellele Maksus-
tamiskorralduse seaduse pohjal voib prot-
sent kas tdiesti dra jddda, ehk poole prot-
sendi peale vdhendada. Nii on ka see kii-
simus lahendatud.

J. Fuks: Lugupeetud Riigikogu liik-
med! Teisipdeva 060sisel koosolekul asus
Riigikogu kindlale seisukohale, et krooni-
kurssi tuleb hoida, ja tingimata sellest pea-
vad valitsus kui ka asutused kinni pidama,
tihendab tuleb katsuda, nii kui hdrra Ma-
janduseminister iitles, elustandarti alla
viia. Ja iiheks sarnaseks seaduseks, mis
tahaks seda elu odavamaks teha, on tingi-
mata ka praegu arutuseiolev kokkuieppe
protsentide midramise seadus. Siin Gel-
dakse, et see palju ei aita pollumajandust,
seda oeldi ka komisjonis. Mina arvan aga
seda, et sellega, kui meie ainult iiksi pollu-
majandust aitame, ei saa elustandarti alla
viia, sest pollumajandusesaadused on juba
niivort odavad, et seal enam mingit hada-
abikrediiti vaja ei ole. Kui elu tahetakse
odavamaks teha, tuleb neid dekreete laien-
dada kaubanduse ja téostuse ja nende saa-
duste peale. Ja kui ka seal protsendimdar
viiakse 8 peale, siis toesti see on iiks abi-
nou, mis aitab neid sihte kitte saada, mis
Riigikogu on eesmirgiks seadnud. See sea-
dus toob 3 miljonit krooni kergendust aas-
tas laenusaajaile ja muidugi liks 0sa neist
kuulub ka pdéllupidajatele. Siin hdrra Laar-
man tdhendas, muidugi pollumeeste kogu-
de rithma nimel vist, et valitsus katsuks
ka edasi astuda kiires korras samme ja
padsta poOllumajandust raskustest, sece sea-
dus palju muidugi ei aita. Oma kone 16-
pul iitles ta, et tervitame ja loodame. Sar-
naseid sonu raigivad meile alati Riigiva-
nema, Majanduseministri ja P8llut6ominist-
ri rithma kuuluvad Riigikogu litkmed ko-
gude rithmast. Aga mina iitlen, et dige
on nii, nagu teisipdeva 6dsisel koosolekul
vahelhiiiides tdhendati, et h&da ajab au-
toga ees ja valitsus longib posthobustega
jarele. Selles meie hida ongi, ja sellest
rddkisin mina komisjonis, rddgiti isegi vas-
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tasrinna poolt, et voib-olla on veel suure-
maid volitusi valitsusele farvis. Aga selle
juures iitles aruandja, kes kuulub pollu-
meeste kogude rithma, et mis meie neid
volitusi valitsusele pakume, kui tal tarvis,
eks ta tule ja ise kiisi. Kui hdda kées,
siis hakatakse jdlle kiires korras seadust
kokku 166ma, tullakse komisjoni ja Riigi-
kogu ette, siis on vdib-olla jdlle juba hilja.
Mis selle tagajarg on? Mis Oeldi tina ko-
misjonis {iht niisugust seadust, nimelt pol-
lupidajate volgade korraldamise seadust
arutades, selle seaduse kohta nende ini-
meste poolt, kes kuuluvad Riigivanema
riihma, ja mis iitles terve rahaasjanduse
komisjon selle seaduse kohta? See ei kolba
kuskile. - Vaadake, sarnaselt ei tohiks va-
litsus teotseda. Kui Riigikogu on oOelnud,
et on tarvis krooni hoida, siis tuleb seda
ka tosiselt voOtta, aga mutte nii, et Eesti
Pank kolme kuu jooksul on &dra korjanud
3V, milj. krooni paberraha, et krooni hoi-
da. Maalt’ on raha kadunud ja ka linnast
hakkab kaduma. Kas see on elustandardi
allaviimine? Komisjonis deldi 0Gieti, et
voidakse seda krooni hoida niikaua, kuni
viimane paberikroon rahvalt dra korjatud,
siis Eesti Panga direktorid selle oma pal-
- gaks tasku panevad ja dra lahevad. Meie
oleme vastasrinnas oelnud, et kui tarvis
on krooni pddsta, ei keela meie dekreedi-
oigusi valitsusele. Valitsus ei ole neid
lootusi tditnud, ning neid hdid nouandeid
kuulda votnud, mis opositsioonist antud.

Kui meil komisjonis rdigiti, et inflat-
sioon on halb asi, et Saksamaa on kord
selle 14bi elanud, teinekord ta seda enam
ei tee, siis iitlen, et inflatsioon oleks Gnne-
tuseks Eestile. Ma arvan, meie valitsus
teeks targasti, kui ta Saksamaa eeskujul
hddaabidekreetidega elustandardi alla viiks.

Mulle paistis imelikuna, kui rahvaera-
kondlane hédrra Jdrve rddkis siin pankade
tegevusest, ametnikkude palkade allaviimi-
sest j. n.e., aga kui meie tegime sellekoha-
sed ettepanekud, siis héddletas rahvaera-
kond nende wvastu. (Vahelhiiiie.)
Harra Jarve heitis ette, et vaadake, Eesti
Pank on siiiidi, et meil see rahaprotsent
nii korge on olnud, — see tuletab meelde
allohvitseri leske, kes iseennast peksis.
Rahvaerakonna tegelastel sija tulla ja sar-
nast juttu radkida, vaadake, sellest ma aru
ei saa. Kui rahvaerakond toesti nduab
laenuprotsendiks 4%, siis, kui meie teeme
ettepaneku, alandada 6% peale, loodame,
et rahvaerakond seda vidhemalt toetab, kui
ta ise ei julge teha ettepanekut, alandada
4%, peale.

Aruandja J. Soots (Iopusona): Sea-
duse vastu pohimottelikult rddgitud ei ole,
kuid moned ettetoodud . vdited nduavad
siiski Oiendamist.

Koigepealt t6i hdrra Kuris ette moned
andmed, missugune on laenuprotsent mo-
nes korge valuuta maa emissiooni pangas.
Ta leidis, et protsent on odav, ja seliest
ta jdreldas, et vaat, Eesti on ka kdrge va-
luuta maa, tema laenuprotsent peaks sama
odav olema. Minule ndib, et sidirane tél-
gitsemine ei ole pohjendatud, sest kui vaa-
tame protsenditabelit, siis ndeme, et prot-
sendi suurus ei ripu sellest dra, kas maa
on korge valuuta maa voi madala valuuta
maa. Naiteks Kreeka on korge valuuta
maa, aga emissiooni panga protsent on
11 ja 12.. Saksamaa on korge valuuta maa,
tema emissiooni panga protsent on 7 ja 8.
Tuleb .arvata, et selle protséndi suurus ri-
pub sellest dra, kas see riik ja tema ma-
jandus on vana ja tugev, kas temal sise-
maal on palju kulda vdi e¢i ole. Nidhtavasti
sellest ripub protsendi suurus &ira, aga
mitte sellest, kas on korge valuuta maa voi
madala valuuta maa. Kui Eestit vordleme
tema naabritega, on’ tema laenuprotsent
tema naabrite protsendi sarnane. Eestis on
emissiooni panga protsent 615 kuni 7, Stok-
holmis 6—7, Saksamaal 7—S8, Riias 7, —
nonda et véib oOelda, meic protsent on
keskmine, see ei ole mitte kdige kdrgem,
mitte ka koige madalam.

Mis puutub rkl. J. Jirve ndudmisse, et
protsent alandataks 4-le, siis peab iitlema,
et praegustes oludes oleks seda raske tdita,
nimelt sellepdrast, et ega pankadel suuri
rahatagavarasid ei ole, ja kui see protsent
oige alla viia, siis kdik hoiusummade too-
jad viivad oma raha tagasi ja pankadel
tulevad paratamata oma uksed sulguda.
Kéesolev protsent, 8, on vastu vdetud pan-
kade noukogu ndusolekul. Pankade n&u-
kogu arvab, et laenuprotsendi allaviimine
kaheksa peale, ei tekita pankades katast-
roofi, mis paratamata oleks tekkinud, kui
see protsent alla kaheksa viia.

Voiks veel dra mdrkida seda, et krist-
lik rahvaerakond, kuhu rkl. Jarve kuulub,
on ndhtavasti teistmoodi suhtuma hakanud
pollumeeste tegevusvabadusse. Hirra Jirve
noudis, et podllumeestel Ilubataks kokku
tulla ja vabalt oma arvamist avaldada. Ma
tuletan meelde, et omalajal iiks kristlikku
rahvaerakonda kuuluv jsik seletas, et maa-
mehe asi peaks olema: maksa oma mak-
sud ja pea suu. Niilid on samm edasi min-
dud. Loodame, et tulevikus veel. rohkem
vabadust pdllumeestele lubatakse oma asju



2. koosolek 22 jaanuaril 1932. |

3661

korraldada ja arutada. Aga mina arvaum,
et peaasi on, las pollumehed arutavad oma
asju isekeskis ilma viljaspoolt tulevate
vooraste inimesteta ja nende kihutusetdota.
Héirra Laur mirkis, et see seadus on
hiljaks jadnud, ta oleks pidanud tulema
aasta tagasi, sest aasta otsa on poOllumehed
sipelnud kitsikuses. Seda pani ta praeguse
valitsuSe siiiiks, et seadus hiljaks jddnud.
Meie teame, et praegune valitsus ei ole
aastat otsa valitsenud, ta on vihem valit-
senud. Hdrra Laur aga siiiidistab -praegust
valitsust. (Vahelhiiiie.)
Teiste konede kohta ei ole minul mi-
dagi delda. Teen ettepaneku,
seaduseelndu 1 lugemisel vastu votta.

0. Kask (hdidlet. motiiv.): Lugupee-
tud Riigikogu liikmed! Hadletamise mo-
tiivide kohta oleks minul au teatada, et
téoerakond pooldab laenuprotsendi alan-
damist. Kuid esitatud seaduseelndu on va-
litsuse poolt vilja tootatud iilepeakaela ja
komisjonis suure kiirusega libi masinda-
tud, nii et selle tihtsa seaduseelndu pdh-
jalikust kaalumisest ja arutamisest ei saa
juttu olla. Sarnasel kujul antud seaduse
kohta on viga raske tagajirgi ette ndha.
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Koigil neil motiividel ei vota tdoerakond |

oma peale mingit vastutust selle seaduse
eest.

Seaduseelndou voetakse vas-
tu I lugemisel kolmepdevaiise vahe-
ajata I ja II lugemise vahel.

8. Koosoleku Iopetamine ja kahe jirgmise
koosoleku méédramine,

Majanduseminister A. Jiirman (korra
kohta): Ma teen ettepaneku,

praegu koosolek l0petada ja pida-

da 15 tunni pdrast teine koosolek,

vottes  pdevakorda:  Kokkuleppe
protsentide mddra seadus — II lu-
gemisel.

Seile jirele 10petada teine koos-
nlek ja 10 minuti pdrast pidada kol-
mas koosolek, vottes pdevakorda:
1. Kokkuleppe protsentide méira
seadus — III lugemisel, ja siis koik
need punktid, mis praegu pédevakor-

. rast veel jirele on jdanud.

Ettepaneku, pool tundi vaheaega mii-
rata, teen ma sellepédrast, et rahaasjanduse
komisjon tahab veel seisukohta vétta iild-
komisjoni paranduste kohta.

Ettepanekud voetakse vas-
tu.

Juhataja: Seega on kaks jirgmist
koosolekut mdaidratud. Lopetan koosoleku.

Koosolek 16peb kell 18.55 min.

Oige.

Koosoleku sekretdr (allkiri).

Kinnitan.

Koosoleku juhataja (allkiri).
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