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1. Pievakorra tdiendamine.

M. Martinson’i (pdl) ettepanekul
taiendatakse paevakorda 1.
punktiga — komisjonide tdiendavad va-
limised.

2. Asunikkude, riigirentnikkude ja viike-
pollupidajate koonduse Riigikogu riithma
erakorraline teadaanne.

A. Laur (as): Austatud Riigikogu
liitkmed! Asunikkude, riigirentnikkude ja
vaikepollupidajate koonduse Riigikogu
rithma nimel on mul au jargmist teatada.

Meie pollumajanduslik olukord on
praegu ddrmiselt raske. Naiteks maksab
kartulitiinder 80—100 senti. Linal hinda
niisama hea kui polegi. Liha iile poole vorra
odavam endisest. Samuti on piimasaa-
duste hinnad raskesti langenud. Piiiitakse
oma majapidamistel hinge sees pidada
korvalteenistustega, néiteks vedudega,
kuid veod on imeodavad — 150 senti mehe
ja hobuse paev. Koige selle tagajiarjel on
talupidajatel oksjonid alalised nahtused.

Sarnast kurba pollumajanduslikku olu-
korda " arvesse vottes voiks arvata, et
Vabariigi Valitsus kéik abinoud, mis tema
kasutuses, tarvitusele votab, et raskustes
smlevat pollumeest aidata. Ku1d mis me
nieme selle asemel?

Koigepealt ndeme seda, et Vabariigi
Valitsus oma aja ja jounatukese dra kulu-
tab selleks, et saneerida mond erakonda ja
selle erakonna mone tegelase rahalisi asju.
Nii ndeme, et valitsus on pidanud tarvi-
likuks saneerida pollumeeste kogude h#a-
lekandjat ja nende kirjastusiihisust ,,Uhis-
elu“, — selleks on viidud osa Pollutoomi-
msteenuml ,»Kaja“ ruumesse. Edasi voiks
mirkida, et tahetakse saneerida piima-
iithisuste keskliitu, mis aga nii imetihedas
iihenduses P. K. ,,Estoniaga“, sel teel, et
viiakse piimaasjanduse instruktorid kesk-
liidu v6im- ning valdkonda. Ei oleks vist

 huvituseta seda #ra méirkida, mis kirju-

tab tanane ,,Pievaleht® selle kohta. Ta
kirjutab: ,,Niiid nouab Pollutoominister,
et polluma]anduse nouande biiroo vallan-
daks piimaasjanduse instruktorid ja vas-
tav riiklik toetus tahetakse anda piima-
iihisuste keskliidule“. (Vahelhiiiie.)

,,Nagu teada, koosneb piimaiihisuste kesk-
liit monestkiimnest P. K. ,, Bstonia“ tim-
ber koondunud piimaiihingust. Need pii-

- maiihingud on kéik aineliselt kas kredii-

tide voi muul teel ,,Estonia’ga‘“ seotud ja
on kohustatud koik oma saadused miiiima
,,Estonia’le”. Keskliidu juures tootavad
ka moned instruktorid, kuid need on te-
gelikult vaid ,HEstonia“ agendid, kelle
iilesandeks on, muretseda. ,,Estonia’le
rohkem kaubatOOJald Selle eradri huvi-
des tahab niiiid Pollutéominister hivitada
erapooletut nouande-organisatsiooni ja
iihtlasi ka riigi raha anda selle eradri
kasutusse.”“ Nii klrJutab ., Paevaleht.

Siis edasi ei saa meie meelde tuleta-
mata jatta ka seda enam kui imelikku
eksporttapamajade saneerimist, mille
kaudu iiks tédiesti elujouline ekspmttapa-
maja sulgeda tahetakse, kuna ,.Estonia“
eksporttapamajadele, millel volga 160
miljonit senti, vadrtus aga koigest 63
miljonit senti, hinge tahetakse kunstlikult
sisse pumbata

Ja lopeks koigile neile imendhetele
valitsuse tegevuses paneb krooni pahe see,
kuidas tahetakse tervendada meie Pollu-
tooministri A. Jirman’i enda finantsilist
olukorda. Selle kohta loeme ténasest
,,Vaba Maast“ jargmist: ,,Nimelt on Pol-
lutooministril A. Jirman’il ,,Estonia“
eksporttapamajade volgade kindlustuseks
antud 2% miljoni sendi suuruses veksli-
girod. Niilid on karta, et Kommertspanga
likvideerimise komisjon, kelle kasutada
seisab ministri veksel, hakkab peatselt
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veksli jarele ndudma raha sisse. Seda
on aga vaja kuskilt saada. Kuna ,,Esto-
nia“ eksporttapamajadele maatulunduska-
pitalist saadavast laenust jitkub vaevalt
Pikalaenu pangas olevate laenude katmi-

seks, siis on tarvis raha ministri giroga |

veksli katmiseks kiires korras seakasva-
tajailt sisse kasseerida. Sellest seisuko-

hast on ka uus saneerimiskava kokku sea- |

tud.“

Nii ndeme, et valitsuse liihikese ea
kestes on juba hulk sarnaseid nihteid
avalikuks tulnud, mis on mitte iiksi eba-
.soovitavad, vaid nagu lohnaksid mingist
suurest politilisest korruptsioonist, sest
on tarvitatud riiklikku voimu isiklikkudes
ja erakonna huvides. Sarnane miirgita-
~ tud politiline ohkkond nouab aga selgita-
mist. Loodame, et Vabariigi Valitsus voi
Pollutoominister  tarvilikud selgitused
meile juba ldhemail pédevil annab.

3. Komisjonide tdiendavad valimised.

Valitakse:

rahaasjanduse komisjoni laiendatud
koosseisu P. Jirve' asemele V. Uukareda
(pol).

4. Eesti Vabariigi 1930/31. a. kulude ja
tulude lisaeelarve nr. 1 — II lugemisel.

Rahaasjanduse komisjoni laiendatud
koosseisu aruandja L. Johanson.

Pealkiri voetakse vastu.

Juhataja: Jatan &#ra lisaeelarve

osade teksti ettekandmise.

Voetakse vastu:

kulude vahendamise osas — Riigi-
kogu, Riigikontrolli, Riigiva-
nema ja riigikantselei, Hari-
duse- ja sotsiaalministeeriumi,
Kaitseministeeriumi, Kohtu-
ja siseministeeriumi, Majan-
duseministeeriumi, Po6llutoo-
ministeeriumi, Teedeminis-
teeriumi ja Védlisministee-
riumi korralised kulud; era-

. korralised kulud;

kulude suurendamise osas — Riigi-
kogu, Riigikontrolli, Riigiva-
nema ja riigikantselei, Hari-
duse- ja sotsiaalministeeriumi,
Kaitseministeeriumi, Kohtu-
ja siseministeeriumi, Majan-
duseministeeriumi, Pollutoo-
ministeeriumi, Teedeminis-
teeriumi ja Vidlisministee-
riumi korralised kulud; era-
korralised kulud;

tulude suurendamise osas — korra -
lised tulud ja erakorralised
tulud.

(II osa.)

Juhataja: 1I osa kohta teeb rkl.
Johanson ettepaneku,

kustutada lisaeelarve lopust maks-
mahakkamise klausel ja lisa 1opus
olev maksmahakkamise klausel votta
vastu jargmiselt: ]

sil.

Kiesolev lisaeelarve iihes lisaga
hakkab maksma avaldamisega.“

Ettepanek voetakse vastu.

Voetakse vastu lisa Hesti
Vabariigi 1930/81. a. kulude ja
tuludelisaeelarve nr. 1 juurde
(eripohikirjata tootavate riiklikkude ette-
votete ja riigiasutuste valitseda olevate
eriotstarbeliste kapitalide tulude ja ku-
lude lisaerieelarved Pgllutooministeeriumi
alal: riigiméisad, tapaloomadelt vdetav
riigi protsendimaks ja kanamunade vilja-

veo erimaks).

Juhataja: Lisaeelarve Il lugemine
on lopetatud.

5. Vabariigi Valitsuse ja ministeeriumide
korraldamise seaduse § 62 muutmise sea-
dus — I lugemisel.

tldkomisjoni aruandja J. Kles-
ment: Austatud Riigikogu liikmed!
Vabariigi Valitsuse ja ministeeriumide
korraldamise seaduse § 62-sega on antud
Vabariigi Valitsusele digus ametiasutuste
koosseise kujundada oma méidrustega riigi
eelarves lubatud krediitide ja riigiasutuste
ja -teenijate koosseisu seaduses etteniih-
tud palganormide piirides. See volitus on
antud Vabariigi Valitsusele kahe aasta
peale, arvates seaduse maksmahakkami-
sest, tdhendab kuni 1. aprillini 1931. Et
aga praegu koosseisud 10plikult kujunda-
tud ei ole, ja et uuel valitsusel, kes alles
veebruarikuul ametisse kutsuti, voimalik
ei ole olnud lihikese aja tottu neid poh-
jalikult 1dbi vaadata ja koosseisude sea-
dust Riigikogule esitada, on vajalik Vaba-
riigi Valitsuse ja ministeeriumide korral-
damise seaduses ettendhtud volitust pi-
kendada, et Vabariigi Valitsusele voima-
lus anda koosseisusid valja tootada ja neid
Riigikogule seaduseelnduna esitada.

Uldkomisjon on eelnou ldbi vaadanud
ja teinud iihe sisulise paranduse. Nimelt
oli valitsuse eelnous ette ndhtud, et voli-
tused tulevad pikendada kahe aasta peale,
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oli arvamisel, et valitsusel kiillalt voima- |

lusi jatkub iihe aasta jooksul Riigikogule

koosseisude seadusega esineda, ja seepi- |

rast tegi iildkomisjon paranduse, vottes
1. aprilli 1933 asemele 1. aprill 1932, mil-
liseks ajaks valitsus kohustatud on esi-
tama Riigikogule koosseisude seaduse.
Muus osas on iildkomisjon Vabariigi Va-
litsuse eelnduga iihinenud. Teen ettepa-
neku,

seaduseelnou I lugemisel vastu votta.

M. Juhkam (toer): Ma pean, har-
rad Riigikogu liitkmed, teie tidhelepanu
siiski juhtima asjaolule, et see seadus ka
iiks niisugustest on, mille vastu moned
need rithmad, kes praegu koalitsioonis on,
siis alati teravalt wvaielnud on, kui nad
koalitsioonis ei ole olnud. Ei teeks vaeva,
votta kokku terve rida stenogramme ja
kirjutusi lehtedes minu sonade tdendu-
seks. (Vahelhiiiie.) Jah, ma toon,
harra Rei, midagi ka ette. Ja mis ma
tdna ette tuua ei joua, seda teen edaspidi
tdiendavalt. Sarnaste volituste ja meie
ametiasutuste toelise koondamise vastu on
alati vaieldud mitte ainult pahemalt tii-
valt, vaid viga teravalt ka rahvaerakonna
poolt siis. kui rahvaerakond ise oli valit-
suses. ., Postimehes® on alati jarjekind-
lalt kirjutatud pikki artikleid, et ametni-
kud olevat kui linnud oksal, et neil ei
olevat kindlusetunnet, et ametiasutusi
amputeeritavat mottetult j.n.e. Ja niud,
kus volitusi praeguse valitsuse poolt nou-
takse, niiid on koik korras: ametnikud ei
ole enam kui linnud oksal, neil ei ole
enam mingit kahtlust ega kartust.

Huvitavad on mottevahetused, mis
tekkisid tildkomisjonis selle seaduseelnou
puhul. Valitsus esitas eelndou ja noudis
volitusi mitte iihe, vaid kahe aasta peale.
Ka hirra Rei kaitses volitusi kahe aasta
peale. Tahendati, et iihe aasta peale voli-
tuste andmine sisuliselt midagi ei muuda,
vaid asja isegi halvemaks teeb. Halve-
maks teeb — seda koneldi koalitsiooni
ridadest — selles mottes et kui volitused
anda iihe aasta peale, siis 16peb volituste
tdhtaeg just enne -valimisi, ja valimis-
teks voidaks siis jalle selle eelnoug’a laia
demagoogiat teha. Ma ei olnud 3. luge-
misel komisjonis, ma puudusin iihelt koos-
olekult ja ma ei kuulnud neid motiive,
millistel peatuma jdadi iithe aasta juurde.
Aga vaevalt need motiivid, mis iithe aasta
vastu 2. lugemisel ette toodi, kus just
suuri demagoogia voimalusi rohutati, 38
lugemisel koik iimber liikati. Meil on siin
viimasel ajal varemgi vaidlusi olnud hir-
rade sotsialistidega, kus nende endisi
seisukohti meelde tuletatakse. Niiiid oel-

dakse sealt poolt, et teie saite meist varem
valesti aru, ja et meie midagi teist ei ole
oelnud kui seda, mis iitleme praegu. Ka-
hesugused seisukohad olla lihtsalt arusaa-
matus. Aga ma pean meelde tuletama, et
siin on vahemalt iiks inimene pahemalt
tiivalt, see on hérra Joedidr, kes asjast
niisama aru sai nagu meiegi. Hirra Joe-
aar vaidles veel iildkomisjonis sellele eel-
noule teravalt vastu ja iitles, et tema
seisukoht on niisamasugune nagu ennegi.
Et praegu kaks sotsialisti valitsuses, see
ei tohi midagi muuta. Siis ldks kira lahti.
Algasid vaidlused harra Joeddre ja hirra
Rei vahel, kas on volituste andmine va-
litsusele ametiasutuste koondamiseks po-
himottelik kiisimus. Héirra Joeddr jai
selle juurde, et see on pohimottelik kiisi-
mus, kuna harra Rei leidis, et see olla
puhtpraktiline kiisimus, pohimottega ei
olla siin midagi tegemist. Ka iildkomis-
jonis tahendati, et see viis, kuidas meie
ametiasutuste koosseisud kindlaks maira-
tud, on osutunud mittepraktiliseks. Sel-
leparast, et meie omaaegsed valitsuseasu-
tuste koosseisud olid viga suured, ja
nende iilesanded on muutlikud. Pollutoo-
ministeeriumi iilesanded n#iteks lihevad
aasta-aastalt vihemaks, mones teises ko-
has aga voibolla oleks tarvis koosseise suu-
rendada. Taitsa piisivate koosseisude juu-
res aga ei ole voimalik koosseisusid regu-
leerida, nii nagu see otstarbekohane oleks.
Ja ka harra Rei pidi tunnistama, et ka
temal taitsa piisivatesse koosseisudesse
suurt usku ei ole. See pohimottelik voi
mitte pohimottelik seisukoha muutmine
pahemalt tiivalt on igatahes teatud vair-
tus.

Vilisminister J. ToOnisson: Austa-
tud Riigikogu liikmed! Selle seaduseelndu
esitamine on esile kutsutud vajadusest,
Iopule viia valitsuseaparaadi iimberkor-
raldamise t60, mis on eelmiste wvalitsuste
ajal algatatud, aga mitte veel 1dbi viidud.
Mis puutub aga selle seaduse késitamisse,
siis on Vabariigi Valitsuses uhemeelselt
seisukohale asutud, et valitsuseaparaadi
ijmberkorraldamisel ja loplikul viljaku-
jundamisel tahetakse selle eest hoolitseda,
et selle seaduse kisitamine mitte ei muu-
tuks kuidagi ametnikkude tuulutamiseks
mingisugustel  korvalistel = motiividel.
Ainuiiksi valitsuseaparaadi too edukuse,
kulude kokkuhoiu ja kogu riigielu korral-
damise huvi peab mooduandev olema.
Selle seaduse kasitamise viis, ta teed ja
meetodid on tdhtsamad kui iildine volitus.
Kuid ilma selle volituseta ei saa pooleli-
olevat to6d mitte 1opule viia. Nonda ei ole
mitte pohjust kartust avaldada, nagu voi-
daks selle seaduse tarvitamisel kuidagi-
viisi sihilikult talitada ametnikkude suh-
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tes. Koik sarnased kaalutlused on aluse-
tud. Tuldagu etteheidetega alles siis, kui
mingisuguseid toendusi
leitakse, et Vabariigi Valitsus ei jda usta-
vaks sellele iilesseatud too viisile ja sihile.

J. Klesment (stp): Austatud Riigi-
kogu liikmed! Rkl. harra Juhkam pidas
voimalikuks 6elda, et selle seaduse puhul

olevat sots1ahst1del mingi {imberhinnang
toime tulnud, ja iimberhinnangu tottu ole-

vat ka selle eelnou pooldamine meie poolt
voimalikuks leitud olema. Kbdigepealt
pean iitlema seda, et Vabariigi Valitsuse
ja mlmsteerlumlde korraldamise seaduse
arutamisel téepoolest meie riithma esinda-
jad vastavas komisjonis — selle komis-
joni liikmed olid meie poolt rkl. Rei ja
mina — iildiselt skeptilisel seisukohal
olid. Peamotiivid seaduse kaitsjail olid,
et selle seaduse vastuvotmine voimalda-
vat suurt kokkuhoidu, ja selle seaduse
tottu olevat voimalik riigiaparaati tuge-
vasti kokku tommata. Meie sellesse ei
uskunud, vaid iitlesime, selle seaduse voib
vastu votta, aga kokkuhoiu lootusesse,
mida seaduse kaitsjad peamotiiviks pida-
sid, ei saa uskuda, see ei ole reaalselt poh-
jendatud. Meie juhtisime tdhelepanu sel-
lele, et selle eelndu vastuvétmine toob
kaasa moningaid halbtusi, kuna paremusi
vahemalt selles ulatuses, nagu eelndu
kaitsjad ennustasid, olla ei saa. Tegelik
elu on naidanud, et see, mida meie tol ajal
ette titlesime, on taide ldinud. Et seitsme
ministeeriumi seadusega suurt kokku-
hoidu oleks saavutatud, seda ei ole n#i-

danud praktiline elu. Seadus hakkas
maksma 1929. aasta aprillikuul, osaliselt
1. juulil. Jargmisel 1930./31. eelarve-

aastal oli aga ametnikkude palgakrediit
vahenemise asemel tublisti tousnud. Kui
meie tulevase eelarve-aasta palgakrediiti,
mis eelmise valitsuse poolt kokkuseatud
eelarves noutud, vordleme selle aja palga-
krediidiga, kus 7 ministeeriumi seadust
ei olnud, siis ndeme, et meie ei ole saavu-
tanud kokkuhoidu. Lootused, mis selle
peale pandi, millest viga palju koneldi, ei
ole tdide ldinud, vaid taide lainud on see,
mida meie tol ajal iitlesime, nimelt, voime
eelndu vastu votta, aga drme usume sel-
lesse, et see seadus suurejoonelist kokku-
hoidu toob, nagu seaduse kaitsjad tol kor-
ral titlesid.

Asume niilid pdevakorras oleva § 62
vaatlemisele ning vaatame koigepealt selle
tekkimise ajalugu. Hirra Juhkam wvaid-
les siin tdna selles paragrahvis ettenih-
tud tdhtaja pikendamise vastu ja leidis,
et see ei ole otstarbekohane. Ministee-
riumide korraldamise seaduse eelndu esi-
tati selle Vabariigi Valitsuse poolt, kust

tegellkust elust 3

osa votsid ka tooerakonna inimesed. Sel-
les eelndus oli praegune § 62 § 18-es. Mis
oli siis selles § 18 oeldud? Oli éeldud, et
Vabariigi Valitsusele antakse voimalus
koosseise korraldada oma méaarustega ilma
igasuguse tahtajata. Tahendab, valitsuse
ettepanek oli sarnane, et anda Vabariigi
Valitsusele jaddavalt 6igus oma #drandge-
mise jargi koosseise médrata.

Komisjon asus eelnou ldbivaatamisele
ning tootas selle iimber, sest nagu teada,
esitati see eelnou viga puudulikult, see oli
iildse vast koige puudulikum eelnou, mis
Vabariigi Valitsus esitanud Riigikogule.
Riigikogu komisjonis 18. aprillil 1928
teatas komls]onl liige Rei, et tema aru-
saamise jargi praegu kone all olev para-
grahv sel kujul, nagu valitsus esitanud, ei
ole kooskolas pohiseaduse § 58. Ta juhtis
sellele tahelepanu, et pohiseaduse jargi
midratakse koosseisud seadusega, kuid ta
lisas sinna juurde, et kuigi tema arusaa-
mise jargi-§ 18, sama, millest praegu jutt,
pohiseaduse § 58 noudele tdiesti ei vasta,
saab ta siiski aru, et teataval iilemineku-
ajal on tarvilik, et wvalitsusele ajutiselt
noutud volitused antakse. Rkl. Rei ette-
panek oli — vormuleerida see paragrahv
nonda, et see volitus mitte jaadav ei oleks,
nagu valitsus noudis, vaid teatava aja
kestev. Ja aruandja rkl. Soots vormu-
leeriski neil alustel ettepaneku, kus taht-
aeg madrati kahe aasta peale. Loomu-
likult tol korral ei voinud tlikski komisjoni
liige oelda, mispdrast just kaheaastane
tahtaeg méiarati.

Terve selle seaduseelnou juures oli
pohimotiiviks see, et see seaduseelndu
on ainult raamlseadus ja sellele pidid
jargnema taiendavad seadused mis tap-
selt pidid dra maidrama vahtsuseasutuste
too ja valitsuseasutuste tookorra. Neid
eelnousid valitsus tol ajal ei esitanud,
vaid Oeldi, et need on selle seaduse loo-
mulik jarg, nad tulevad omalajal, ja jaeti
maksma ajutiselt veneaegsed seadused
iiksikute ministeeriumide kohta — vupex-
gendss  Mupucrepers. (Vahelhiiie.)
Kuid kahjuks terve selle aja jooksul, mil
see seadus maksmas on, see on 1. april-
list 1929 osaliselt ja 1. juulist 1929 tiiel
madral, selle aja jooksul ei ole Vabariigi
Valitsus esitanud Riigikogule vastuvot-
miseks neid tiaiendavaid seadusi, mis sel-
lele seadusele jargnema oleksid pidanud.
Seadused, mis tiksikute ministeeriumide
asjaajamise korra, ministeeriumide t60
ja ruqlametmkkude alates ministri abist
ja_lopetades koige viimse ametnikuga,
too tapselt 4ra médrama peavad, on seni
esitamata. (Vahelhiiiie.) Hirra Juh-
kam, ma ei ole delnud, kas meie selle esi-
tame, ja minu kiest ei voigi seda nouda,
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sest see on valitsuse asi. Uks motiiv,
miks § 62 vastu voeti, oli see, et meil
praegu ei ole seadusi, mis riigiasutuste t66d
tapselt dra méadravad, ja siis peaks va-
litsusel iileminekuajal digus olema koos-
seise korraldada. Selle oiguse alusel on
valitsusel kergem ministeeriumide seadusi
kokku seada. Kuid mis on siis vorreldes
1929, aastaga muutunud? Mitte midagi
el ole muutunud. Vabariigi Valitsus ei
ole esitanud tdiendavaid seadusi. Konsta-
teerisime komisjonis ja ka siin, et mitte
sel teel ei saa riigiasutusi koondada, et
lastakse ainult ametnikke lahti, vaid rii-
giasutuste koondamise peaprintsiip seisab
selles, et ametiasutuste asjaajamine iim-
ber korraldatakse. Asjaajamine ameti-
asutustes siinnib Vene seaduste pohjal, ja
oleks tarvilik, et ministeeriumide t66 kor-
raldamiseks pandaks maksma omad sea-
dused. Ainult t66 lihtsustamise ja t66
Umberkorraldamise labi on véimalik libi
vila ametiasutuste iimberkorraldamist, ei
saa aga lasta ametnikke lahti, kui t60
Jjaib endiseks. Just t60 reorganiseerimine
on alus, mille pohjal voib koosseise kor-
raldada. Aga siilamaani vastavaid sea-
dusi esitatud ei ole.

Kui Riigikogu on asunud sellele teele,
et valitsusele andis volituse kahe aasta
peale, tuleb praegu seda tahtaega piken-
dada, kuna vahepeal pole midagi muutu-
nud. Vastavaid seadusi vastu voetud ei
ole, ja on paris selge, et tulevad anda va-
litsusele volitused edaspidi, mille pohjal
oleks vb6imalik valitsuseasutuste ja minis-
teeriumide koosseise korraldada ja tar-
vilikke seadusi koostada.

Konstateerin veel kord, et valitsuse
ettepaneku ja komisjoni ettepaneku vahe
seisis selles, et valitsus noudis, et anda
valitsusele jaadavalt vabadus  koosseise
koondada. Aga Riigikogu komisjon kir-
pis seda ettepanekut ja andis valitsusele
volituse kahe aasta peale, et selle aja
jooksul oleks voimalik valitsusel vilja
tootada vastav eelndou riigiasutuste too
korraldamise kohta. Koosseisu seadust ei
ole endine valitsus kokku seadnud, uus
valitsus ei ole seda parinud eelmiselt va-
litsuselt. Minu arvamise jirele tuleks
ministeeriumide tookorralduse seadus Rii-
gikogule enne esitada, kui koosseisude sea-
dus. Ministeeriumide tookorralduse seadu-
sele peaks alles jargnema koosseisude sea-
dus. Aga ei iiht ega teist seni kokku
seatud ei ole. Kas tahab keegi oelda, et
praegu, veebruarikuu keskel, ametisse-
kutsutud valitsus peaks esitama Riigiko-
egule 1. aprilliks terve riigi ametiasutuste
tookorraldamise ja koosseisude seaduse!
. Minu arvates oleks sarnane noudmine
tdiesti absurd ja voimata. Kui ta seda

teeks, siis peab ta esitama sarnase eel-
nou, mille eest ta kuidagiviisi vastutust
kanda ei saa. Meil oeldi iildkomisjonis
vaga lihtsalt, et mis siis on, valitsus on
votnud iildiselt omaks vana valitsuse eel-
arve, seal on palgakrediit sees, kirjuta-
tagu sealt koosseisud maha ja esitatagu
Riigikogule. Aga, austatud Riigikogu liik-
med, kas siis selles seisab seaduseandlik
to60? Kas niiviisi ettevalmistatud seadusi
tahab Riigikogu valitsuselt? Kui valitsus
omaks tunnistas eelarve § 1, palgapara-
grahvi eelmise valitsuse poolt esitatud
kujul, siis ei tihenda see, et ta tdiel mai-
ral peab ka koosseisud sisuliselt omaks
votma. Igal ajal voib ta neid koosseise
muuta, monda kohta vakantseks jitta, osa
summasid vilja andmata jiatta, see digus
peab valitsusel olema. Aga et iihe, pool-
teise kuu jooksul iikski valitsus, isegi likski
minister oma ressooridesse suudaks tidpselt
siiveneda, nii et ta oma koosseise suudaks
parlamendi ette tuua, sarnast voimalust
ei ole, ja seda keegi valitsuselt nouda ei
saa. Aga veel rohkem — seda iiheltki
ministrilt nouda ei saa, et ta poolteist
kuud ametis olles saaks nii fenomenaalne
olla, et ta tépselt oma ressoori koosseisud
saaks Riigikogule esitada, mis jaadavalt
maksma voiksid jddda, niivort, kui meil
iildse seadused jaddavad on. Seepirast
on valitsusel taielik 6igus nouda, et talle
need volitused, mis enne Riigikogu poolt
antud, saaksid pikendatud.

Voib kahelda, kas iildse oli otstarbe-
kohane, et valitsusele sarnased volitused
anti. Mina olin iiks komisjoni liikmetest,
kes tol korral iitles erikomisjonis, et sel-
lega meie asetame riigiteenijad viljapoole
riigiteenijate seadusega loodud seisukor-
rast, et meie kaitse neilt dra votame. Seda
kriipsutasin tol korral alla. Meie konsta-
teerime aga siiski, et teatavas ajajargus
on tarvis neid volitusi anda. Selle iile
voib ju iildse vaielda ja 6elda, et ei ole
dige sarnaseid volitusi valitsusele anda,
et koosseisude dramaaramine voiks siin-
dida ainuiiksi seadusega. Sellele seisuko-
hale voib asuda. Aga kui Riigikogu on
kord oelnud, et ta need volitused annab
Vabariigi Valitsusele teatava aja peale
ajutiselt, siis praegune olukord ei ole kar-
vavadartki muutunud 1928. a. olukorrast,
ja el voi kuidagiviisi 6elda, et praegu oleks
tulevane too rohkem selge kui tol ajal.

tUldkomisjon oli arvamisel, et Vaba-
riigi Valitsusel iihest aastast jatkub sel-
leks, et ta vastavad eeltood teeb iiksikute
ministeeriumide korraldamise seaduste
valjatootamiseks ja maksmapanemiseks,
ja tiihe aasta jooksul v6ib enam-vihem
tipsed koosseisud Riigikogule esitada.

Praegune valitsus ei ole piarinud eel-
miselt valitsuselt koosseisude seadust, ei
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ole isegi selle kokkuseadmisele asutud. Ma
ei taha siin eelmisele valitsusele ettehei-
teid teha. See t00 ei ole kerge. Fakt on
see, et koosseisud ei ole esitatud, ja seda
praegune valitsus seaduses ettendhtud
tahtajaks esitada ei saa. (Vahelhiiiie.)
Rkl. Kask, ma ei kujuta seaduseandlust
ette niimoodi, et tdna anname iihe sea-
duse ja seda peame tingimata aasta pi-
rast muutma. (Vahelhiiiie.) Aga,
hirra Kask, eelarve on ju ajutine seaduse-
andlik akt. Ma arvan, et meie ei hakka
teoretiseerima. Helarve ei ole sisult iildse
seadus, vaid yalitsemise akt, mida teostab
parlament. Tanavu aastal on eelarves
iihed koosseisud ja tuleval aastal teised
koosseisud. Kui meie aga tahame maksma
panna seaduse pikema aja peale, siis peab
seda pohjalikult labi kaaluma. Eelarve
kestab aga ainsa aasta. Eelarvega ei saa
koosseisude seadust maksma panna. Sel-
leparast mulle néib, et tildkomisjoni ette-
panek tédiesti pohjendatud on. Harra Juh-
kami etteheide selle kohta, nagu oleksid
sotsialistid oma p6himotteid muutnud ja
imber hinnanud, ei ole aga absoluutselt
pohjendatud. Ma kordan veel kord, mina
olen iiks neist inimestest, kes ministee-
riumide korraldamise seaduse komisjonis
pea koikidest koosolekutest osa vottis, ja
mina vaatasin 1dbi koik protokollid, kuid
ei leidnud, et meie tildiselt valitsusele ko-
neallolevate volituste andmise vastu oleme
olnud. Kiill aga meie oleme selle vastu
olnud, et jidadavalt see digus valitsuse
katte anda, ja meie nouame tahtaja pii-
ramist. Praegu on olukord aga just see-
sama, kui tol ajal oli, ja seeparast arvan,
et pikendamine on loogiline jarg sellele
seadusele, mille 1929. a. Riigikogu vastu
vottis. Meie tahame loota, et ilhe aasta
jooksul Vabariigi Valitsus Riigikogule
koosseisude seaduse esitab ja valja tootab
riigiasutuste t66 korraldamise seaduse.

A. Rei (stp): Lugupeetud Riigikogu
litkmed! Praeguse valitsuse ajal on ,,Tema
Majesteedi opositsioon“ oma osad nii ara
jaotanud, et parempoolne osa opositsioo-
nist tulistab pollumeeste kogude rithma ja
seletab, et pollumeeste kogude riihm on
maa huvid jalge alla tallanud, kuna t6o6-
erakond igal siindsal ja siindmata juhusel
avaldab roomu selle iile, et sotsialistid on
imber oppinud, mida hidrrad toderakond-
lased loevad oma kohuseks kinni naelu-
tada. Pean iitlema, hdrrad, teie teete oma
iilesande liiga kergeks. Meil pole midagi
selle vastu, et teie meid arvustate. Kui
harra Juhkam oma kones iitles, et tema
voib terve rea stenogrammide abil nii-
data, kuidas meie kiesoleva seaduse suh-
tes oleme asunud ristivastupidisel seisu-
kohal, siis hiilidsin ma koha pealt vahele

ja palusin hérra Juhkamit, et tema vi-
hemalt iihe niisuguse stenogrammi ette
loeks. Kahjuks ei toonud aga hiarra Juh-
kam iihtki sarnast stenogrammi ette. Mina
vaatasin ka stenogrammid jirele ja ei
leidnud mitte midagi, mis oleks hérra
Juhkami sonu kinnitada voinud. Selle
vastu aga aruandja praegu Riigikogu liik-
mena tutvustas meid siit konetoolilt asja
kidiguga komisjonis, kus kiisimust kahe
aasta eest arutati, ja selgus, et tdhendatud
komisjonis just mina tegin ettepaneku, et
senikauaks, kui koosseisud pole loplikult
vilja kujunenud, antakse valitsusele 6igus
koosseise kujundada selle eeldusega, et
hiljem Vabariigi Valitsus peab esitama
uued koosseisud Riigikogule kinnitami-
seks. Nii et meie ei ole midagi iimber
oppinud. (Vahelhiiiie.) 0Oeldakse —
harra Joeddr vaidles vastu. See oli tema
isiklik seisukoht, aga et meie, sotsialistlik
riihm, oleksime limber oppinud, selle kohta
ei ole midagi ette toodud. See jutt suurest
hulgast stenogrammidest oli samasugune
kergekéeline viipamine, nagu eilne jutt

 kolmest sendist. Radgiti kogu aeg — 3

senti, 3 senti, aga kui lugupeetud tovera-
konna esimehelt kiisiti toendusi, siis jaadi
vastus volgu. Kui teie meid arvustada
tahate, siis, olge lahked, arvustage, —
meie nahk ei ole mitte nii hell, kuid drge
tehke oma iilesannet nii kergeks, vaid
valmistage paremini ette, koguge andmeid
ja toendusi ja tulge vaid siis valja. Mis
timberhindamisse puutub, siis peab iit-
lema, et just tooerakond oma hariliku
kombe jargi on ka selleski kiisimuses oma
seisukohti jarjest muutnud ja iimber
hinnanud. Ma tiahendasin juba koha pealt
vahele, et kolme aasta eest, kui ministee-
riumide korraldamise seadust komisjonis
arutati, siis Tonisson’i valitsuse kohtumi-
nister hirra Kalbus kaitses komisjonis
seisukohta, et koosseisude korraldamine
peaks tldse kuuluma valitsuse voimkonda
kui alaline, piisiv ja jadadav oigus. Xui
praegune eelndou eelmineval nadalal ko-
misjonis oli, siis radkis harra Juhkam, —
olevat ju piris selge, et kahe aastaga va-
litsus ei joua koosseisusid valmis teha.
Aga natukese aja parast vottis sona hirra
Kalbus ja iitles, et kolme néddalaga saab
valitsus selle asjaga vaga hasti hakkama,
misparast kéesolev eelnou tuleks tagasi
likata. 1. aprillini on veel kolm nidalat
aega, selle aja jooksul olgu koosseisud
kokku seatud ja Riigikogule esitatud. See
oli ju voibolla teatav politiline ming. Kui
aga niitid tooerakondlased tulevad sel pu-
hul meile ette heitma, et meie olevat oma
seisukohti iimber hinnanud, siis on see-
suguste etteheidete tegemine meile t66-
erakonna poolt vihemalt ettevaatamata.



127. koosolek. 13. martsil 1931.

2349

Ometi pidi praegune valitsus esimesest
paevast peale asuma kibedale toole, et riigi
eelarve eelnou ldbi vaadata ja seal tarvi-
likke parandusi teha. Selle suure t60 kor-
val kolme nidala kestel ka riigiasutuste
koosseisud ldbi vaadata, mille koostami-
seks oli eelmisel valitsusel ligi 1% aastat
aega, kes aga selle t60 siiski tegemata jat-
tis, seda el saa ometi valitsuselt nouda.
Igatahes on teil kiill kdoige vihem oigust
praegusele valitsusele etteheiteid teha, et
see kolme nidala kestel ei suuda seda
t60d dra teha. Aga komisjonis ometi tehti
teie poolt ettepanek, et kiesolev volituste
pikendamise seadus liikataks tagasi, see
tahendab, — et praegune valitsus ronigu
kas voi nahast vialja, aga esitagu 1. ap-
rilliks koosseisude seadus Riigikogule.
(Vahelhiiiie.) Igatahes Teie toetasite
vaga vahvalt seda ettepanekut.

Mis puutub praegu ettepandud tiaht-
ajasse, siis harra Juhkam raikis, et prae-
gust tahtaega olevat motiveeritud sellega,
et ei oleks viaga sobiv enne Riigikogu va-
limisi hakata keerulist koosseisude sea-
dust arutama. Mina isiklikult teeksin II
lugemisel tdhtaja suhtes teistsuguse ette-
paneku puhtpraktilistel kaalutlustel. Prae-
guse ettepaneku jargi praegune valitsus
peaks esitama koosseisude seaduse 1. ap-
rilliks 1932, see tidhendab — koosseisude
seadusele lopliku kuju andmise too lan-
geks maéartsikuu peale. Meie teame aga,
et martsikuul on iga aasta Vabariigi Va-
litsus ja Riigikogu viaga kibedalt ametis
eelarve arutamisega, ja sellele tuleb tule-
val aastal veel see moment lisaks, et tule-
val kevadel Riigikogu lopetab oma tege-
vuse. Kuidas meie ka ei piitiaks Riigikogu
tood paremini korraldada, siiski peame
sellega arvestama, et siiski viga palju
seaduseandlikku tood kuhjub Riigikogu
viimaste nadalate ja pidevade peale. Kui
valitsus peab koosseisude seaduse esitama
Riigikogule 1. aprilliks 1932, siis lisak-
sime meie sellega valitsuse suurele t60-
koormatusele méartsikuul 1932 veel lisaks
juurde iihe viaga suure t66. Aga ometi
teame meie, et enne 1. aprilli 1932 liheb
Riigikogu loplikult laiali, nii et kiesolev
Riigikogu ometi seda eelnéu enam ldbi
vaatama ei saa hakata. Mis mote ja ots-
tarve on siis koormata valitsust sel ajal,
kui tal isegi suur tookoorem kaelas, iihe
suure tooga, mis selles Riigikogus enam
ei saa arutusele tulla. Seeparast on piaeva-
selge, et 1. aprill ei ole onnelikult vali-
tud tahtaeg. Kas jatta 1. aprill voi 1.
juuli, see on praktiliselt tditsa iikskoik.
Puhtpraktilistel kaalutlustel tuleks seega
tdhtajaks midrata mitte 1. aprill, vaid
1. juuli.

M. Juhkam (toer): Hirrad Riigi-
kogu liikmed! Kui Vilisminister kinnitas,
et selle seaduse vastuvotmisel ei olevat
mingit hadaohtu, et siit peale ei voetavat
ette mingit tuulutust ja huupi wvallanda-
mist, siis minu arvates selle seletuse ja
kinnitamise vdartus on niisama suur ja
viaike, nagu iga valitsuse seletus sarna-
sel puhul. Ei suurem ega vahem. Ei saa
keegi oelda, et eelmine valitsus oleks val-
landanud voi tuulutanud huupi. Et siit
peale maksma pannakse absoluutne digus
ja vallandamisega iilekohut ei tehta, kui
seda tahate uskuda, siis uskuge. Meie
aga nende hulka ei kuulu.

Aruandja seletab, et peapohjus voi
peavajadus seaduse vastuvotmiseks olevat
see, et eelmine valitsus ei ole koosseise
loplikult valja tootanud, ja jarelikult prae-
gune valitsus ei voi jouda kuu ajaga neid
loplikult valja tootada. Jah, kui see nii
oleks! Aga see ei ole nii. Ma kriipsutan
veel kord alla, et praegune valitsus tahtis
volitust kaheks aastaks, ja valitsuse esin-
daja iitles komisjonis selge sonaga, et la-
hematel aastatel vaevalt {ildse piisivaid
koosseise saame. Tema seletas ka, miks
seda ei saa. Ta toi ette kdoige mojuvama
viitena, et viimased kuud olevat niida-
nud, kui puudulikult laekuvad meil sisse-
tulekud, need olevat viaga langenud. Kui
lood nii on, iitles tema, olevat loomulik,
et palju viikesemate sissetulekutega ei saa
iilal pidada suurt aparaati. Loomulikult
tulevat ametnikkude aparaat kujundada
sellekohaselt, kuipalju meil voimalik ja
raha on. See oli Majanduseministeeriumi
seletus iildkomisjonis. Ja kui lugu nii on,
siis hirra Vilisministri jutt, et tuuluta-
mist ette ei voeta, el klapi Majandusemi-
nisteeriumi seletusega. Seepirast ei saa
anda héarra Vilisministri seletusele min-
git tahtsust. Kui sissetulekud peaksid
laekuma t6epoolest nii halvasti, nagu Ma-
janduseministeeriumi esindaja seletas iild-
komisjonis, siis ei ole ka praegusel valitsu-
sel teist teed, kui et ta peab koosseise tuu-
lutama. Ma tarvitan siin sama sona, mis
varem tarvitatud. (Vahelhiiiie.) Aga
kus need korvalised motiivid varem olid?
Tooge need ette. (Vahelhiiiie.) No
jah, igaiiks maletab, et mitte ainult selle
seaduseelnou juures, vaid iga timberkor-
raldamise juures on olnud kdra suur:
ametnikud ei ole kindlustatud, nad on kui
linnud oksal, neid loobitakse vilja. Kui
tahame o6iglased olla, siis peab iitlema, et
toepoolest mitte iiksi teie ridadest ei ole
seda rédagitud, vaid ka rahvaerakonna
mehed ja lehed on selles teile alati kaasa
aidanud. (Vahelhiitie.) Julgen 6elda,
et ka eelmisel valitsusel ei olnud tahet
tuulutada. Kunagi endine Riigivanem
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hidrra Strandman iitles, et 1.000 amet-
nikku vallandada ei ole eriline kunst, soo-
tuks keerulisem on, mis need 1.000 amet-
nikku, kes vallandatud, tegema hakka-
vad. Kui tahame oiglased olla, peame
tunnustama, et eelmine valitsus sellega
on arvestanud. On piitiitud koondada nii,
et tditmata on jidetud vakantkohad, on
vallandatud nérgad ja pensionileminevad
ametnikud. Arvan, et sel teel see koon-
damine ka edasi liheb. Ei arva, et 500
voi 1.000 ametnikku paugupealt lahti las-
takse, nii halval arvamisel ei ole mina ka
praegusest koalitsioonist.

Hérra aruandja iitleb, tema oma mot-
teosalistega olevat vaielnud seitsme mi-
nisteeriumi seaduse vastu. Niiiid olevat
toestunud, et seitsme ministeeriumi sea-
dus ja sellele jirgnenud kokkutdmbamine
ja imberkorraldamine ei ole andnud min-
geid tagajirgi. Pean iitlema, et siin ei
ole asjad nii, nagu aruandja neid sele-
tada tahtis.

Koigepealt iikski ametiasutuse timber-
korraldamine ei anna tagajidrgi korra
pealt, sellel silmapilgul, mil see ette voe-
takse. On tuntud tosiasi, et isegi iihe-
aastane kaitsevieteenistuse seadus nii
Prantsusemaal kui ka meil ei andnud kohe
suurt kokkuhoidu. Meil oli aga inimesi,
kes arvasid, et see kohe vialjaminekuid
vahendab. Valjamaal on juhtumisi, kus
iiheaastane teenistuseseadus esialgul on
noudnud suuri lisakulusid. (Vahel-
hiitie.) Meil, kui see seadus maksma
pandi, tehti pingutusi, et endise eelarve
piirides limberkorraldus 1abi viia ja mitte
lasta eelarvet tousta. Prantsusemaal iihe-
aastane teenistuse seadus noudis lisakulu-
sid. (Vahelhiiiie) Ma konelen selleks,
et nadidata, et timberkorraldused isiklikus
koosseisus ei anna kohe tagajargi. Huvi-
tav aga, et lildkomisjonis Majandusemi-
nisteeriumi esindaja iitles, et algades
1925. a. olevat 1930. a. esimene aasta. kus
ametnikkude kokkutombamine on andnud
kokkuhoidu 1.400.006 krooni.
kui aruandja kinnitab, et mingit kokku-
hoidu ei ole saavutatud, siis ministri abi
koneles lildkomisjonis teist keelt. (V a-
helhiitie.) Kannan tidpselt ette, mida
ministri abi ette kandis, ja senikaua
kui neid andmeid {imber liikkatud ei ole,
tuleb neid uskuda. Edasi
andja, et meil oleks pidanud juba olema
ministeeriumide seadus. See tdhendab,
seadus, mis iga ministeeriumi to66 tdpselt
dra madrab. Ja jarelikult kui seda sea-
dust ei ole, siis olevat selge, et ilma voli-
tuseta ldbi ei saa, ning selle andmine ole-
vat paratamata. Ma iitlen otsekohe, mu
hérrad, et ma ei ole uskunud absoluutseid,
piisivaid koosseise. Ma iitlesin seda juba

Jarelikult |

iitleb aru- |

siis, kui seitsme ministeeriumi seadust aru-
tasime, iitlen seda niitid ja iitlesin ka iild-
komisjonis. Ma tahaksin oma viidet jarg-
misega pohjendada. Voiks tuua niiteid
teistest riikidest, kus on piisivad koossei-
sud maksma pandud, aga tagajirg on ol-
nud niisugune, et tegelikult on tulnud neist:
loobuda. Kuidas oli lugu néiiteks Vene-
maal, seda teame viga histi. Venemaal
olid piisivad koosseisud. Aga juba enne
ilmasoda selgus, et neid tuli alatasa muuta.
Ja kui moOned ministeeriumid hakkasid
kodifitseerima oma koosseise, siis selgus,
et kaustikud, kuhu muudatused sisse kanti,
olid suuremad kui koosseisud ise. Selle-
parast, et juba ammu enne ilmasoda elu
arenes vaga kiiresti, ja sellest olid tingi-
tud ka koosseisude muudatused. Kui vo-
tame néiteks viimased paarkiimmend aas-
tat, siis ndeme, et tehnika on viga kii-
resti arenenud. Kus olid varemalt raadio-
telegrafistid? Vo6i votame meie Pollutos-
ministeeriumi. Selle ministeeriumi t66 oli
varem sootu teistsugune kui praegu, ja
5 aasta pirast ei hakka keegi 6igustama,
et Pollutoéministeeriumi koosseis peaks
olema niisugune kui tdnapiev. Siit peaks
olema vististi selge, et meie voime teore-
tiseerida ja koneleda absoluutsetest koos-
seisudest, aga mul on julgust ka praegu
otse vdlja delda, et mina niisuguseid koos-
seise ei usu. Jutt piisivatest koosseisu-
dest tuleks jétta, sellest vististi midagi
vilja ei tule.

Ja niitid siis ministeeriumide seadu-
sed. Ministeeriumide seadustest voib ko-
neleda tosiselt ainult siis, kui on 16plikult
vilja kujunenud ministeeriumid, nende
lilesanded ja t00, aga sellest meie vae-
valt ka praegusel silmapilgul kéneleda
saame. Votame néiteks kas voi jalle Pol-
lutooministeeriumi. Kui tema iilesanded
praegu tépselt dra miadrataks, siis juba
aasta parast on tarvis seda uuesti korral-
dada. Praeguse koalitsiooni loomise ajal
taheti iiht oige suurt muudatust kahes
ministeeriumis ette votta, liht tervet haru
ithe ministeeriumi juurest teise juurde iile
viia. Need nidited toendavad, et minis-
teeriumide seadused jaavad tegelikult vis-
tisti lihemal ajal valja andmata. Vaevalt
ka praegune valitsus toendada julgeb, —
iikskoik kui pika aja peale meie volitu-
sed vastu votame — et ta esitada suudaks
niihdsti ministeeriumide seadused kui ka
piisivad koosseisud.

J. Klesment (stp): Austatud Rii-
gikogu liikmed! Ma ei saa 16puks enam
aru, harra-Juhkam koneles giin iiht, ko-
misjonis tihes hirra Kalbus’ega aga teist.
Praegu iitleb hidrra Juhkam siit konetoo-
lilt, et tema arvates tuleks jutt jatta pii-
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sivatest koosseisudest. Ta iitleb, et voli-
tuste pikendamist ta ei taha ja koossei-
sude seadust ka ei taha. Kui hdrra Juh-
kam iitleb, et jutt piisivast koosseisu sea-
dusest tuleb jatta, siis ei oska loogiliselt
aru saada, mida tahetakse. (Vahel-
hiiiie.) Hérra Juhkam koneles sellest,
et meie ei saa vilja tootada ministeeriu-
mide seadust, sest meie ministeeriumide
too on valja kujunemata. Harra Juhkam
peab ometi teadma, et meie ministeeriu-
mid ei toota ilma seaduseta, nad tootavad
Vene seaduse alusel. Kui meie ministee-
riumid tootaksid ilma igasuguse seadu-
seta, siis voiks sarnast kahtlust avaldada,
et meie ei saa kergesti teha ministeeriu-
mide seadust. Aga nii skeptiline olla ja
oelda, et meie omale uut ministeeriumide
seadust ei saa, on minu arvates pohjenda-
-mata. Mina ei tea, mis valitsuses selle
kohta arvatakse, aga minu arvamise jargi
tulevad need eeltood teha ja vastavad sea-
dused esitada. Ma ei kujuta iildse omale
ette, et saaks koosseisude seadust esitada,
kui ministeeriumide t66 ei ole loplikult
reguleeritud. (Vahelhiiiie.) Seda teeb
valitsus. Ma tahaksin uskuda, et valitsus
seda tegema hakkab. Oelda aga, et seda
teha ei saa, see ei ole minule arusaadav.
Hirra Juhkam peaks teadma, et t60-
erakond on alati olnud selle poolt ja on
oma programmi tiles votnud, et riigiamet-
nikkude arvu tuleb vahendada, ja sealt
poolt on ikka oeldud, et tuleb koondada.
Tana aga tuleb hirra Juhkam ja iitleb,
et ei tohi koondada. (Vahelhiiiie.)
Harra Kask, kas Teie tahate tagasi ajada,
et Teie erakond on iiks neist olnud, kes
oelnud, et meie riigiametnikkude arv
suur on. (Vahelhtitie) Kahtlemata,
aga hidrra Juhkam riddgib, et see seadus
voimaldab riigiametnikkude koondamist
ja on sellepdrast selle vastu. Mina sellest
aru ei saa, sest oeldakse liksteisele vastu-
kaivat, ]a‘1aske on aru saada, mida just
tahetakse 6elda. Mina isiklikult ei ole sei-
sukohal olnud, et riigiametkonna koonda-
misega eriti suurt kokkuhoidu saaks. Meil
peab teatav riigiaparaat olema. (Vahel-
hiite) Ma ei oska keerutada, mul ei ole
selleks annet. (Vahelhiiiie) Ma ei
tea, mis moodi ma peaksin veel kord pdh-
jendama, missugused toendused peaksin
esitama. Meie oleme oOelnud, et need vo-
litused tulevad anda a]utlselt Praegune
valitsus ei ole parinud oma eelkéijalt koos-
seisude seadust. Mulle iitles praegu hirra
Majanduseminister, et koosseisude sea-
dust ei ole, tdhendab see on 6ige. Samuti
el ole eelmine valitsus vilja tootanud rii-
oiasutuste t66 iimberkorraldamise seadust.
Niitid iitleb hirra Juhkam veel, et mina
- olevat oOelnud, et seitsme ministeeriumi

seadus ei ole andnud tulemusi. Mina iit-
lesin, et seitsme ministeeriumi seadus neid
tulemusi ei andnud, mida algatajad lootsid,
et selle seaduse alusel saame riigiaparaati
kokku tommata, mida tol korral ka t6o-
erakond alla kriipsutas, — tdna raigi-
takse teist asja — see ei ole toime tulnud.
Kui oeldi, et olevat saavutatud 1.000.000
krooni kokkuhoidu, siis ei ole mina neid
andmeid kontrollinud, kas need on o6iged
voi mitte. Kui meil tdnavu aastal amet-
nikkude arv on vihenenud, siis ei ole see
tulnud seitsme ministeeriumi seaduse ar-
vel. Kui tahate ametnikkude viahenemist
seletada ministeeriumide korraldamise
seaduse arvel, siis jitke see motiiv —
seda el naita tegelik elu. See oli muu seas
ka tooerakonnal neljanda Riigikogu vali-
miste eel iiheks trumbiks — meie panime
seitsme ministeeriumi seaduse maksma ja
hoidsime kokku. Kuid ma rchutan veel
kord, kokkuhoidu sellega te ei saavuta-
nud. Kui meie tol korral skeptilisi arva-
misi avaldasime, siis on need pievavalgele
niitid tulnud, ja mitte ainult meie rida-
dest, vaid ka mujalt on oeldud, et see oli
vordlemisi halb seadus. Aga niiiid on ta
maksma pandud, teda ei saa enam pieva-
pealt muuta. Nii et minu arvamise jargi
hiarra Juhkami etteheide minule, et mina
olevat opereerinud valeandmetega ja kee-
rutanud, ei ole digustatud.

T. Kalbus (toer): Austatud Riigi-
kogu liikmed! Enne kui vastaksin hiarra
Klesment’ile; mida mina ja rkl. Juhkam
tahame kindlaks teha, teen mone mirkuse
harra Rei etteheite puhul. Hirra Rei
tdhendas, et mina olevat kohtuministrina
hdrra Tonisson’i kabinetis sel ajal, kui
ministeeriumide  korraldamise seadus
vastu voeti ja Riigikogus selle seaduse iile
labiraakimisi peeti, teist seisukohta kaits-
nud kui niiiid. Pean tdhendama, et valit-
suse liikmena olen kaitsnud alati valitsuse
seisukohti, olen seda teinud harra Tonis-
son’i kabinetis, ja kui olin kohtuminist-
riks hirra Rei valitsuse ajal, kaitsesin ka
valitsuse seisukohti. Valitsuse seisukohad
voivad lahku minna iiksikute. riihmade
seisukohtadest, ja kui valitsuse liige kait-
seb mingit seisukohta, siis mitte iiksiku
rithma, vald valitsuse oma. Nii on see
ettehelde minu kohta aluseta.

Teiseks tahaksin tosiolude ]alulesead-
miseks konelda paar sona sellest, kuidas
oli lugu selle seaduseelndu III Iugemisel
iildkomisjonis, eriti selleparast, et hirra
Rei ei viibinud seaduseelnou III lugemisel
ja ei tea ka seepidrast, kuidas ma hiile-
tasin. Nimelt aruandja hirra Klesment
tegi ettepaneku, et miarata 1. aprill 1932
selle seaduse kestuse tahtajaks, milleks
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peavad koosseisud esitatud olema.

Ma

votsin sona ja niitasin, et see tihtaeg on |
onnetu, et sellel mingit métet ei ole see- |

parast, et 1932. a. kevadel on valimised,
Ja siis el voi iikski seaduseelndu enam
seaduseks saada — needsamad péhjendu-
sed, mis hédrra Rei ette t6i — ja niitasin,
et see tihtaeg on vastuvotmatu, ja ei saa
hiiletada selle eelndu poolt. Neid seletusi
dra kuulates tegi rkl. Joedidr ettepaneku,
votta tdhtajaks 15. oktoober 1931. Siis
en valitsusel 7 kuud koosseisude esitami-
seks. Riigikogu tuleb siigisel kokku ning
voib rahulikus Shkkonnas selle seaduse
vastu votta enne jouluid; kevadel aga tule-
vad valimised, kus rahulikku ohkkonda
enam ei ole. Selle ettepaneku poolt ma
hédletasin, kuna teisi ettepanekuid ei
olnud. Need olid motiivid, kuidas ma ko-
misjonis héiletasin. Tadhendab, ma ei
hidletanud seaduse vastu sel juhul.

Niitid paar sona selle kohta, mida
tahame hirra Juhkam ja mina. Meie ei
ole seaduse vastu; ei ole ka seda, nagu ei
usaldaks meie valitsust, vaid mina isikli-
kult olen arvamisel, et koosseise saab palju
paremini valitsus korraldada kui Riigi-
kogu, seepdrast pooldan ma seda seadust.
Aga vaadake, mina ja Juhkam tahame, et
sotsialistid ka kaitseksid seda valitsusele
volituse andmise seadust. Méodunud ajal
iga korralduse kohta, mis valitsus on tei-
nud, on sotsialistid arupidrimisega tulnud
voi monel muul parajal juhul 6elnud, vaa-
dake, nii see valitsus on ja nii ta teeb,
kui koikuval jalal on ametnikud, nagu
linnud okstel. Sotsialistid on varemalt
avalikult eitanud seda seadust, niiiid aga,
kui nad valitsuses, on nad oma pohimot-
ted unustanud ja jaatavad seda, mida nad
varemalt eitasid. Ma usun, et teie valit-
sus igavene ei ole, ja igavesti ei ole tul-
nud meil opositsiooni jidida, voibolla
saame giis neid stenogramme ja jutte
uuesti lugeda ja meelde tuletada, et teie
valitsusele sel korral asjata etteheiteid ei
tee. Pohimottelikult ma ei ole selle sea-
duse vastu.

Vaheaeg kl. 19.05 min.—kl. 19.23 min.

J. Klesment (stp, fakt. mirk.):
Faktilise 6iendusena oleks jargmist tihen-
dada. Rkl hirra Kalbus teatas siit, et
tema ja temaga iihes ka tooerakonna rithm
on selle seaduseelnou poolt, ja nad ei taha
sellele vastu vaielda. Kuid komisjonis
raagiti teist keelt. Uldkomisjoni koosole-
kul 6. méirtsil s. a.,, pr. nr. 163, teatas
harra Juhkam, et ,,tuleks kord 16pp teha
valitsuse volitustele“. Samuti teatas rkl.
Kalbus, et ta seaduseelndu vastu on, ja nii
ITI kui ka III lugemisel hiiletas wvastu.
Kuid niitid on vahepeal tooerakonna rithm

seisukoha muutnud selle seaduse kasuks.
Igatahes ma konstateerin seda, et komis-
jonis teatasid tooerakonna esindajad, et
nad taiel madral on seaduseelnou vastu.

0. Kask (toer): Mul ei oleks dieli
tarvis olnud sona votta, sest meie riihma
lilkmed, kes iildkomisjonis olid, on seda
asja juba puudutanud. Kiisimus on viga
lihtne, aga ta tehakse nii keeruliseks.
Nimelt kui hdrra Kalbus siin seletas selge
sonaga, mis pohjusel ta seaduseelnou
vastu oli, siis katsutakse seda vooriti tol-
gitseda. On selge, et tihtaeg ei ole vastu-
voetav. (Vahelhiiiie.) — On selge, et
eelnou on tarvis parandada. Elu areneb
edasi, igal valitsusel on tarvis koosseise
koondada, ja nagu ndha, meie tulud ei
laeku sel méiral, kui ette niahtud, iildine
rahva sissetulek vdheneb, ja on selge, et
valitsuseaparaat on suur, ja et eelarve
kokkuseadmise juures on suured rasku-
sed. Seepiarast on loomulik, et ametkonda
tuleb koondada. Kui iga valitsus on sun-
nitud seda tegema, siis on see loomulik,

“kui ka praegune valitsus seda teeb. Kui

jargmisel aastal tuleb uus valitsus, siis on
ka tema sunnitud seda tegema. Nii et
meie ei vaidle selle seaduseelnou vastu,
mille iga valitsus peab esitama, aga kiisi-
mus on selles, nagu ma juba iitlesin, et
seda natukene kinni naelutada, sest meil
on heameel ndha, et sotsialistid praegu-
sest olukorrast tdiel maaral aru saavad,
et iga valitsus on sunnitud koosseisude
koondamisi ette votma j.n.e. Kui tuleb
ette jalle sddrane asi, et sotsialistid ei ole
valitsuses, vaid vastasrinnas, arvan, et ka
siis peetakse nendest seisukohtadest kinni
ja saadakse sellest aru ja ei tehta niisu-
gust kihutusetood valjaspool Riigikogu
ajakirjanduses j.n.e. Varemalt on iga
valitsuse sammu juures tehtud kihutuse-
tood. On oeldud, et ametnikud on oksa
peal, mingi kirves voi muu terav asi sei-
sab nende pea kohal, ja nad ei tea, mis
nendest homme saab. Kui praegune valit-
sus tahab tdhtaega, siis on meie poolt soo-
vitud, et see oleks kaks aastat, aga mitte
jargmiste valimiste eel. Uhe aastaga
praegune valitsus ei saa seda otstarbe-
kohaselt esitada. (Vahelhiiiie.) Miks
meie ei peaks siin sotsialiste toetama.
Aga hiarra Rei tuleb siin opetama, kuidas
peaks opositsiooni tegema. See on asjata.
Meie teame ise, kuidas opositsiooni teeme,
ja tidna meie ei tee teile opositsiooni, sest
nagu ma titlesin, hafletame selle seadus-
eelnou poolt ja leiame, et see on tarvilik.
Aga iitlen, et see tdahtaeg, nagu komisjoni
poolt on esitatud, ei ole otstarbekohane.
See on vastuvotmatu. Teie voite selle
médrata, aga ma ei usu, et see oleks ots-
tarbekohane riiklikust seisukohast ja
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valitsemise seisukohast. Pirastpoole aga
tuleb vodibolla ikka jalle muutmise-ette-
panekuid, nii et see palju ei aita. See
kiisimus iseenesest on viga lihtne, selle
juures ei ole tarvis palju vaielda, aga iiht
pean tihendama, et meie roomustame selle
iile, et sotsialistid tunnistavad ja poolda-
vad seda, et ka ametkonnas on igal valit-
susel tarvilik koondamisi ette votta.

Seaduseelndu voetakse vas- |

tullugemisel.

6. Koosoleku lopetamine ja jargmise
koosoleku miiramine,

Majanduseminister M. Punga ettepa-
nekul otsustatakse lopetada Kkies-
olev koosolek ja pidada jargmine koosolek
10 minutit parast kidesoleva koosoleku
1oppu. (Pdevakord vaata 127. koosoleku
otsuste protokoll, lisa nr. 3.)

Juhataja: Lopetan koosoleku.

Koosolek 16peb kell 19.30 min.

Oige.

Koosoleku sekretdar (allkiri).

Kinnitan.

Koosoleku juhataja (allkiri).






