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Koosoleku avab teine abiesimees R.
Penno kell 17.15 min.

Sekretidri kohal sekretir A. Schulbach.

1. Péevakorra tdiendamine ja muutmine.

Kohtu- ja siseminister A. Ander-
kopp: Teen ettepaneku,
tdnasest pdevakorrast vélja jdtta 8.
punkt — isikutdestamise ja liiku-
mise seadus — II lugemisel.

Nimelt seepdrast, et moningate kiisi-
muste iile kdesolevas seaduses on hidatar-
vilik motteid vahetada. Seda on vdimalik
teha homse pdeva jooksul, nii et see sea-
duseelndu voib Riigikogu neljapdevase
koosoleku pidevakorda tulla. T#na oleks
selle seaduseelndu arutamine veidi rasken-
datud ja takistaks eelndu korralikku aru-
tamist. ‘

Sekretdri teise abi O. Gustavson’i ette-
panekul tdiendatakse pdevakor-
da 1. punktiga — riiklikkude p&llumajan-
duslikkude laenude liitmise seaduse muut-
mise ja tdiendamise seaduse § 11" tiihista-

4. Riiklikkude pollumajanduslikkude lae-

nude liitmise seaduse muutmise ja tiienda-

mise seaduse § 11! tiihistamise seadus —

Eesti sotsialistliku tooliste partei Riigikogu
rithma ettepanek.

J. Voiman’i (stp) ettepanekul antak-
se seaduseelndu rahaasjandu-
se komisjoni.

5. Eesti-Ungari lepitus- ja vahekohtulepin-
gu kinnitamise seadus — I lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja A. Rei puudu-
misel aruandja iilesannetes komisjoni abi-
esimees J. Klesment,

Aruandja ]J. Klesment: Eesti-Un-
gari lepitus- ja vahekohtuleping vastab teis-
tele sddrastele lepingutele, mis Riigikogu
poolt ratifitseeritud. Lihemad seletused
leiavad Riigikogu liikmed seletuskirjas.

Uldkomisjon on kdesoleva eelndu 14bi
vaadanud, samuti ka véliskomisjon. Mdole-
mad komisjonid on lepingu kinnitamise sea-
duseelndu heaks kiitnud. Teen ettepaneku,

seaduseelnou | lugemisel vastu votta.

Seaduseelndu vietakse vas-
ta s lsemisel
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6. Tulumaksu vahendamise seadus —
I lugemisel. .

Rahaasjanduse komisjoni aruandja R.
Kuris: Austatud Riigikogu liikmed! Mak-
sumaksvate kodanikkude seas on siiamaani
nurinat tekitanud tulumaksu tariifi kdrgus,
eriti on nurisetud maksu progressiooni
vahekordade seisukohalt.

Kui arvesse votta Lidne-Euroopa tulu-
maksu norme, vaadeldes nende elatismiini-
mumi, siis ndeme, et meil on maks korgem,
kui Lddne-Euroopa riikides. Peale tulu-
maksu peab maksma meie kodanik veel
teisi makse suuremal mééral. Majanduse-
ministeerium on leidnud vdimalikuks tulu-
maksu madra alandada koigile esialgu
10 vorra. Selge on, et see 10%,-line alan-
dus ei tee veel neid vahekordi digeks ega
korralda Ioplikult seda p&himdtet, kuid ta
siiski — kuni uue maksuseaduse valjatoo-

tamiseni — annab vdéimaluse kodanikkudele -

esialgu vastu tulla. Seda vastutulekut ka-
vatseb valitsus katta obligatsioonimaksust
sissetulevate summadega.

Teatavasti teeb meil raskusi, eeskatt
maa tulumaksumaksjatele, talupidajate tu-
lumaksu suurenemine isikliku t66 eest ehk
nondanimetatud ,kaasatéotamise maks
tulumaksu juures. See kiisimus on Majan-
duseministeeriumis kaalumisele voetud selle
tulumaksu erilise suurenemise kaotamise
suhtes. Koigil neil motiividel on rahaas-
janduse komisjon ithinenud valitsuse poolt
esitatud seaduseelnduga tdiel méadral. Sel-
lepdrast panen ette,

kdesolev seaduseelndu I Ilugemisel
vastu votta.

L. Johanson (stp): Austatud Rii-
gikogu lilkkmed! Praegusel valitsusel, eriti
Majanduseministril, niib {iheks iilesandeks
olema maksustamise alal makse ikka enam
ja enam laduda kehvemate kihtide 6lga-
dele. Selles sihis jdrgneb itks samm teisele.
Tolle tosteti, riide- ja nahatolle, sellele jirg-
nesid teised tollid, puuviljatollid. Riigiko-
gus on praegu terve rida maksude suuren-
damise seaduseelndusid, muu seas leiame

caal +ulaciiiitaiantn _ nende all ai tule

vdlismaalasest eksperdi arvamisi dra kuu-
lata selleks, et siis teda kui autoriteeti kasu-
tada. Ja seal meie leiame ka muu seas
soola ja subkru ja teiste esimesejdrgu tar-
beainete maksustamist, mille kallal praegu
Majanduseministeerium ettevalmistusetood
teeb.

Nii siis, kust meie aga vaatame, nii uk-
sest kui aknast, igalt poolt valgub uusi
maksustamise seaduseelndusid. Kaudseid
makse tostetakse, neid makse, mis kdoige
rdngemini tabavad meie kehvemaid ini-
mesi, neid suurendatakse, esimesejargu tar-
beasjad ja tarbeained pannakse jarjest ikka
suurema ja suurema maksu alla. Rahva
maksukoorem kasvab, seejuures ostujoud
vdheneb, kuna sissetulekud ja palgad, t66-
tasu, ei suurene.

Samal ajal, kus valitsus nii teotseb, on
ta esitanud ithe maksualandamise seadus-
eelnou.

Samasuguse pealkirja all umbes esitas
ka eelmine valitsus seaduseelndu. Kui meie
seda seadust loeme, mis esitatud eelmise
valitsuse poolt, siis ndeme, et eelmise valit-
suse poolt esitatud seaduseelndu ja prae-
guse seaduseelndu vahel on samasugune
vahe, kui taeva ja maa vahel. Eelmise
valitsuse poolt esitatud seaduseelnous oli
ette ndhtud, kui palgatulud teevad vilja
tile 509, siis arvatakse palgatuludest maha,
kuid mitte iile 600 krooni. Eelmise valitsuse
poolt oli esitatud seaduseelndu, mis ette
nidgi mahaarvamisi palgatulude tulumak-
sust, niiiid on aga esitatud seaduseelnou,
kus koigi tulumaksu vidhendatakse 109
vorra, olgu see siis palgatulu v6i moni teine
tulu. Meie tulumaks on progressiivne. Kui
10% maha arvame, siis rikume progres-
siooni, see on selge. Vaatame, kuidas mo-
jub see mahaarvamine véikesematele pal-
gasaajatele. Vidikesemate palgasaajate juu-
res on see mahaarvamine niivort viike, et
nemad sellest kergendust ei tunne. Utleme,
et keegi maksab 500 senti tulumaksu, mil-
lest tuleb 10% maha arvata, see on 50
senti. 500.000 sendi tulumaksult arvatakse
maha 50.000 senti. Tekib kiisimine, kas on
aioustatud simed adelt aid tul 1



tes on see eelndu ebadiglane. Kui ette
voetakse mahaarvamine, siis tuleks seda
liigitada, kui vahegi Oigust tahame jalule
seada. Tuleb neilt, kes vdhem tulu saavad,
suurem protsent maha arvata, ja vastava
ettepanekuga esineme II lugemisel seaduse
parandamisel. Neil, kel suurem tulu, peaks
mahaarvamise protsent vidikesem olema,
kuna neil, kel véike tulu, peaks mahaarva-
mise protsent suurem olema, mis aitaks
mahaarvamise asetada oOiglasemale pinnale.

Seaduseelndou voetakse vas-
Ly l-lwpgsemiasredl

7. Meistrite, oppinud tooliste ja toostus-
Opilaste seadus — 1 lugemisel.

Haridusekomisjoni aruandja J. Fuks.
Uldkomisjoni kaasaruandja M. Pung.

Aruandja J. Fuks: Lugupeetud Riigi-
kogu liikmed!
ja toostusopilaste seadus on loomulikuks
jarguks Toostuslikkude koolide seadusele.
Kéesoleva seaduseelndu tarvidust rdhuta-
vad eriti toostuseringkonnad, kuna selle

tuseettevotetes iildse ja Opilaste pidamisel
lepingu alusele iile minnakse, millise ndeb
ette kdesolev seaduseelndu. Uhtlasi oleks
pdrast meistrite, oppinud tooliste ja toos-
tusopilaste seaduse maksmahakkamist roh-
kem tagajdarge erimddruste tditmisel, mil-
liseid Vabariigi Valitsus voib anda To0s-
tuslikkude koolide seaduse § 40. pdhjal
kooliskdimise ja tooaja kestuse kohta, sa-
muti ka kooliskdimisest vabastamise aja ja
tottamise viisi kohta eratoostuseettevotetes.
Neil motiividel esitas Vabariigi Valitsus III
Riigikogule meistrite, oppinud tooliste ja
toostusopilaste seaduse. :

See seadus arutati III Riigikogu ajal
labi sotsiaal-, hariduse- ja iildkomisjonis
molemate asjasthuvitatud poolte osavotul.
Komisjonides ldbiarutatud seaduseelndu esi-
tati haridusekomisjoni poolt III Riigikogule
vastuvotmiseks. III Riigikogu l0petas aga
cnne oma too ja ei suutnud seda seadus-
celndu vastu votta. IV Riigikogule esitas
Vabariigi Valitsus uuesti selle seaduseelnou
komisjoni poolt vastuvdetud kujul ainult
Vabariigi Valitsuse parandusega § 31. juu-
res. Nimelt toostusliku kutseoskuse nou-
kogu koosseis, kus endise 9 noéukogu litkme
asemel Vabariigi Valitsuse ettepanekul
oleks ainult 7 liiget. Esitatud seaduseelndou
oli "arutusel iild- ja haridusekomisjonis.
Neis komisjonides tootati seaduseelnou 14dbi
Vabariigi Valitsuse ja asjasthuvitatud poolte
esindajate osavotul. Uldse piiiiti seaduseel-
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nou nii redigeerida, et see oleks edaspidi
kasulik molematele pooltele. Nii iild- kui
ka haridusekomisjonis asuti seisukohale,
mis ka seletuskirjas fikseeritud, et § 1. p. 2.
moiste alla ei kuulu pdllumajanduslikud
toostused, et siin on moeldud ainult t6os-
tuslikud toostused, ,,dobovajushtshaja pro-
moshlennostj*.

§ 31., kus Vabariigi Valitsuse redakt-
sioonis oli ette ndhtud 7-liikmeline todstus-

- liku kutseoskuse ndukogu, voeti iildkomis-

joni poolt vastu 6-liikmelisena ja sealjuures
oleks kaks esindajat toostuseettevotete val-
dajate poolt ja kaks esindajat toolisorgani-
satsioonide poolt.

Endiste §§ 24—26 asemele voeti juurde
§ 23. p. 3. Nimelt jieti ara loetlemine, mil
pohjusel molemad pooled vodivad lopetada
lepinguvahekordi, ja § 23. p. 3. redigeeriti
jadrgmiselt: kui tocoskuseamet tunnistab

- mojuvaks pohjuseks asjaolu, millega iiks
Meistrite, oppinud tooliste |

pooltest pohjendab Sppelepingu ldpetamise
vajadust.

Haridusekomisjonis voeti
variandina.

vastu § 24
Nimelt tegi Hariduse- ja sot-

| siaalministeeriumi esindaja ettepaneku, § 24.
kiilje korraldamisel, dpilaste pidamisel t6os- |

vdlja jatta sonad: ,,vdib kahjusaaja kohtu
teel kahjutasu nduda, asemele vottes: ,,siis
on lepingut rikkunud pool kohustatud maks-
ma teisele poolele selle noudmisel — ette-
votte valdaja 75 krooni ja Opilane 25
krooni®.

Uldkomisjonis voeti sisse uus paragrahv,
nimelt § 43: ,, Toostusliku kutseoskuse nou-
kogu ja toooskuseamet on oma sisu jdrgi
asutused hariduse ja kutseoskuse levitami-
seks ja sellepdrast peaks nende kirjavahe-
tus, nende poolt viljaantavad ja. nendele
esitatavad paberid tempelmaksust vabad
olema.*

Teised komisjonis tehtud parandused on
vahem tdhtsad. Haridusekomisjonis, kes
suuremalt osalt iihines iildkomisjoni ette-
panekutega, suuri vaidlusi ette ei tulnud.

Haridusekomisjoni nimel teen ettepa-
neku,

seaduseelnéu I lugemisel vastu votta.

M. Martna (stp): Lugupeetud Rii-
gikogu liikmed! Ma leian, et selle seaduse
pohjendamine niihasti seletuskirjas kui ka
aruandja suu ldbi mondagi soovida jdtab.
Kui seda seaduseelndu iildiselt iseloomus-
tada, siis tuletab see meelde neid paranduse
soove ja kaebusi, mis meil kdsitoomeistrite
ja ettevdtjate poolt juba aastakiimneid
avaldatud. Meie kasitoomeistrid, viikesed
ettevotjiad kurdavad taga neid aegu, kus
tsunfti kaitse maksmas oli, kus néndanime-
tatud toostusevabadust veel ei olnud, see
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on kéasitoovabadust, see on aegu, kus
ainult ndndanimetatud meistrid t6od vastu
votta ja teha voisid ja kellel siis ka vagi ja
voim oli teisi, kes tsunftimeistrid ja tsunfti
lilkmed ei olnud, t66d tegemast takistada.
Kisitoovabadus voi toostusevabadus on siin
tolgitud Saksa keeles ,,Gewerbe-Freiheit,
aga ,,Gewerbe‘ ei ole toostuseks tolgituna
oige tolkimine, Gigem nimetus oleks kasi-
t60, aga me voime seda ju ka toostuseks
nimetada, aga siis tuleb meil puudus see-
juures, kui tahame kohast nimetust leida
sellele, mida meil ju ka to0stuseks nimeta-
takse, see on Industrie. Ka kdesolevas sea-
duses seda vahet ei tehta, kdneldakse toos-
tusest, aga moeldakse kdsitood. Sest ei
ole ju iikskoik, kas ma pean moistma t60s-
tusedpilase all kdsitoodpilast voi todstuse-
opilast! (K. Baars, toer: Tuleb seadus
1abi lugeda. — M. Juhkam, toer: Mdle-
mad koos!) Hirra Baars, selle ilusa Gpe-
tuse oleksite voinud kiill enesele jdtta. Ma
arvan, et Teie peaksite aru saama, et kui
ma sellest rddgin, siis olen ka seaduse- 14bi
lugenud. Ma arvan, Teie olete ju ka mingi
kisitoomeistri poeg ja Teie kuulsite viima-
sel koosolekul avalikult, et mina olen maa-
lermeister ja kui ma meister olen, siis ar-
van, et ma neist asjadest ka natuke tean.
Selle teadmise seisukohast ma konelengi.

Kui me kéneleme toostusedpilasest, siis
pohjust selliseks arvamiseks annab meile
kogu § 1. oma 1., 2., 3. ja 4-da loikega.
Neis Ioigetes on koik tootegemise harud
loetletud, niihdsti suured laevaehituse vab-
rikud, mis meil seisavad, kui ka suured puu-
villa ketramise ja kudumise vabrikud. Need
koik kuuluvad siia, aga ei ole ometi itkskoik,
kas meie koneleme sitsivabriku ja metalli-
vabriku to66ppijatest, voi kdneleme vidikese
kisitoolise Opilasest. See seadus meile tar-
vilikku vahetegemist ei voimalda, seepdrast
on see juba suur puudus. Kui me koneleme
ja tahame konelda toostusedpilastest, siis
peame need votma, kes tdepoolest toostu-
ses, s. 0. vabrikutes Opivad. Seal Gpivad
ka noored tiitarlapsed, kes kangrutelgede
ehk kangaspuude ja ketramisvdrtnate juurde
toole lihevad, opivad ka need, kes suurde
metallitos vabrikusse astuvad. Aga meie
ei saa ometi mainitud Opilasi iihesuguselt
votta, nagu siin seaduses on méddratud, et
Oppeaeg voib kuni neli aastat kesta. Kui
me selle m&ddupuu tahame l4bi viia, et
ndit. sitsivabriku kudumise ja ketramise
Opilased peaksid neli aastat Gppima, siis
ndeme otsekohe, ja ka Teil, hdrra Baars,
peaks see selge olema, et niisugune aru-
saamine siin paika ei pea, vaid siin tuleb
vahet teha.

Ka need, kes pdlevkivikaevandusse 1a-
hevad, peavad teatava aja Opilastena t6o-
tama. Aga 4 aasta pdrast on nad vbdibolla
juba 16plikult dra vaevatud, ja nende tervis
on juba Idopul. Et selles suunas tarvilik
vahetegemine, eraldamine, puudub, selle
vastu ei saa keegi vaielda, ja kui me taha-
me seaduse maksma panna, siis tahame
seda ometi selles mottes teha, et see seadus
kidsitoo ja toostuse olusid peaks paranda-
ma! Minule ndib seepdrast, et meie Gigest,
iildisest parandamise seisukohast vélja ei
ole ldinud, vaid oleme ldinud kitsast tsunfti
seisukohast vdilja. Oleme tahtnud asja
ndnda korraldada, et késitoolistel noortest
toojoududest puudust ei tuleks. Kui vaat-
leme kdsitoo ja todstuse arenemist pérast
kasitoo vabastamist, siis peaksime ometi
tunnistama, et meie moningate kitsendavate
paragrahvidega ja madrustega seda seisu-
korda tagasi tuua ei suuda, mida moéned
kitsarinnalised endiste aegade harrastajad
heaks peavad; ja kui meie seda tahaksime
— minu arvates ei tohiks me seda tahta ——
mis valitses sel ajal, kui kisitoovabadus
alles saamata oli. Kui me tdsiselt sellele
asjale vaatame, siis peab ka see meelde
tulema, et kdsitoo praegusel kujul niisugu-
ses olukorras ei ole ega liigu, kus seda
tsunfti madrustega ja korraldustega piirates
tosta voiks. Meie leiame eelolevatest para-
grahvidest ja loeme, et Opilane peab kirja-
liku lepingu tegema. Vidga hea. Lepingu-
tegija, peapool, peab 6ppinud meister ole-
ma. Kes seda ei ole, see niisugust lepingut
teha ei voi. Kiisime, kas siis kdsitoovaba-
duse ajal on voimalik, et meie keelame ini-
mesi kasitoo alal t60d tegemast, kes meis-
ter ei ole? Missuguse seadusega saame
missugusele ettevotjale todtegemise keelata,
nagu ka seda, et ta endale noort toolist
appi ei vota ja teda iihel voi teisel viisil
oma kasuks ei tarvita, isegi Opilase nime all?

Me ei saa seda keelata! Ja kui me
kindlad oleme, et selle drakeelamine "voi-
mata, siis on iga seaduslikule alusele sea-
tud katse asjatu ja koguni kahjulik, sest et
see seaduse autoriteeti ainult ndrgendada
voib. Kui me vaatame, kuidas meie viike-
sed ettevotjad tootavad, siis ndeme, et kasi-
tds sipleb niidelda voistluse krampides. Me
teame, et niihdsti todandja kui ka kdsitoo-
line on huvitatud odavast tootegemisest ja
toosaamisest. (M. Juhkam,. toer: Ja ka
vahel dra rikkuda.) Véaga Gige, aga see rik-
kumise hddaoht ei ole nii suur, kui Teie
seda arvate. (M. Juhkam, toer: Komis-
jonis rdagiti sellest.) Radgiti viga palju,
ja mida rohkem seal neid kédsitoomeistreid
oli, seda rohkem kuulsite sellest. To6 &ra-
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rikkumine ei ole minu teades nii hdadaohtlik,
ia meistriks-olemine ja meistriecksam ning
opilase leping ei kaitse rikkumise eest
nonda, nagu arvatakse. (M. Juhkam,
toer: Teatava kaitse annab.) Teatava kaitse,
aga mitte absoluutse kaitse. (K. Baar s’
{oer vahelhiiiie.) Ma ei tea, mis Teie mot-
lesite, mina rddgin sellest, mis tdepoolest
olemas on.

Votame inimese, kes kuidagi Oppinud
tood tegema, ja talle pakutakse t60 maja-
omaniku poolt, kes soovib oma t66d oda-
valt teha lasta — sellepdrast ta tsunfti-
meistri juurde ei ldhe, kuna ta soovib oda-
vasti 14bi saada ning eeldab mingil pdhju-
sel, et nondanimetatud ,,suurmeister on kal-
lis. See odav ettevdtja votab abiks teise ini-
mese, kes ka peab ,,odav‘“ olema. Utleme
need 2-—3 inimest rikuvad tdepoolest t60
dra, aga meil ei ole vahendit selle takistu-
seks, sest kui majaomanik soovib t66d teha
lasta neid odavaid inimesi, siis ei saa
seaduseandja selleks takistust teha. (K.
Baars, toer: Kui ta t66 laseb teha, siis
peab ta ka rahul olema.) Iseenesest mdis-
ta, et ta siis ka rahul on! Kas Teie ar-
vate, et see majaomanik igakord toddes
targem on, kui Oppimata meister? Ta on
veel rumalam! Teie tahate, et meie peame
seaduseandlusega kindlustama, et tootelli-
jad petetud ei saaks, ja kogu aparaat histi
liiguks, siis peame aga minema tagasi
tsunftikorralduste juurde! Ja ma olen kin-
del, et tsunftikorralduste juures see asi ka
koige paremas korras ei ole. Ma voin
teile asju jutustada, mis teile seda voéivad
pildistada.  Voiksin teile Tartust suured
tookojad nimetada, kes paarikiimne inime-
sega tood tegid, ja kui teie vaatate, kui-
das seal to6od tehti, missuguse stiiliga ja
missuguse t60 tundmisega, siis peaks iga-
liks {itlema, et seal tarvilikku t66 tundmist
ei olnud. Ehk vaatame praegu tubade sisse-
seadete, niditeks kappide j. n. e. ilustusi, siis
tuleb niisugune tunne, et oma seinte vahel
kiill sddraseid ilustusi ndha ei tahaks. Mis
aitab see siis, et siin on tegemist tsunfti-
meistri tooga? (M. Juhkami, téer va-
helhiiiie.) Ma ei karda seda. Kui tohin
vahemarkuse teha siis iitlen, et see on sar-
nane kohvikeetmise oOpetusele: vota kohvi-
oad, korveta neid, kalla kuuma vett peale,
lase paks pohja langeda, kalla tassi, lisa
koor peale — ja kohv on valmis, ning
hea, kui ei olda liiaks kokkuhoidlik nimelt
kohviubadega ja koorega! Nénda on sa-
gedasti ka toodega, kui ei ole tegemist
stiili asjadega ja kdsitoo kunstikiisimus-
tega. Materjali kasutamise opib ka see
tooline, kes alles 2-——3 nédalat t6od teinud,

(K. Pats, pol: Jdi kinnil)

ma iitlen seda: cum crano salis. Ma toon
ndite 1908. aastast, kui ma pagulasena Ber-
nis elasin, sain seal nimelt tuttavaks Tartu
pagulasega Vladimir Dessler’iga, kes oli
elukutselt proviisor ning tootanud assisten-
dina Tartu iilikooli farmatseutilise insti-
tuudi juures 3 aastat. Mis ta pidi tegema?
Pealegi naine ja laps iihes! Tal oli tar-
vilik noos kuraasi, ta Iliks otsis endale
tood, nimelt maalermeistri juures. Aga lau-
pdevadhtul tuli ikka nii ette, et lasti jalle
lahti. Niddala parast lasti jalle lahti. Aga
igakord, kui ta oli jédlle lahti saanud, ta
iitles, et niiiid olen jallegi targem, kui mi-
neval laupdeval. Minuga koneledes, kui
teda Opetada voisin, Opetasin ka teda. Aga
kui ta oli enne nii sagedasti lahti saanud,
ei saanud ta viimaks enam mitte lahti.
Ei jdanud
kinni, vaid oskas suve 1opul tood teha.
(M. Juhkam, toer: Aga viie mehe majad
solkis &dra.) Ei solkinud maju, vaid veidi
materjali raiskas. Aga Teie lubate, et ma
selle 16pu ka rddgin, mis védga huvitav.
Nimelt ta tahtis apteeki toole minna, sest
see oli tema Opitud elukutse, aga tal ei
oluud vastavat tunnistust. Tal oli aga
Ziirichi linnavalitsuses sidemeid, ja sealt
poorati kiisimisega Tartu farmatseutilise
instituudi poole, et kas ei oleks voOimalik
Dessler’ile sddrast tunnistust saada. Pro-
fessor, kelle nimi oli Schindelmeiser, kir-
jutas: Mul on au jargmist vastata, et mina
ei voi ametlikult tunnistada, et Vladimir
Dessler proviisorina 3 aastat keiserliku
Jurjevi iilikooli farmatseutilises instituudis
assistendina tegev oli, ja et tema tooga
rahul oldi, nondasama ei v6i mina ka seda
dokumenti siit dra saata, mis Dessler’i pro-
viisori-eksami iile siin olemas. Edasi —
professor Schindelmeiseri allkiri ja tempel,
mis_tdendas, et vastus Tartust tuli ja koi-
giti nsutav oli. Ziirichi linnavalitsus lei-
dis, et rohkem ei olegi vaja. Vladimir
Dessler’ile anti tunnistus vilja, et ta on
Oppinud apteeker, ja ta sai Munsterlingi
apteeki koha. Ta oli ka Saksa keele dra .
oppinud ja vois niiiid seda tood teha.
' Iseasi oli, et Vladimir Dessler maalri-
too dra Oppis ilma tsunftireegliteta, ja ni-
melt lithikese ajaga, iihe suve jooksul. Aga
Dessler oli haritud inimene ja vdis see-
pdrast rutemini Gppida. Teisi selliseid né&i-
teid on minul kiillalt, milliste varal ameti-
Oppimist sellisest vaatevinklist voiks selgi-
tada, kuid ma -ei hakka neid ette tooma.
Nii on lugu kisitod Oppimisega. Kui
intelligent inimene Oppima ldheb, siis voib
ta selle t66 kahtlemata vordlemisi lithikese
ajaga nonda kaugelt dra Oppida, et ta
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voib kasuga tood teha, ilma et ta juba
,,koike oskaks®“. Aga meie teame, et koik
nonda intelligent inimesed ei voi olla, kes
Oppima ldhevad. Lihevad Gppima noored
poisikesed, ilma korraliku koolihariduseta,
ja loomulik, et neil kauem aega Oppimi-
seks ldheb, neist ei saa nii ruttu tdielikud
meistrid, kangrud ja ketrusepoolidel toota-
jad. Kui aga iiks tubli noor todline oma
alal méned kuud tood teeb, siis voib ta
kisitoo lihtsama osa juba korralikult dra
oppida ja vilunud toolisena t60d teha.
(Keskelt: Aga metallitoostuses ei saa.)
Kui metallivabrikuid tdhele paneme, siis
nieme, et seal toolistele eksame ei tehta,
ja ei ole ka teada, et vabriku direktorid
“end meistriks registreerida laseksid. Kui
tuleb vabrikusse uus tddline, ja asub oma
toopingi juurde, siis voib juba esimesel
silmapilgul Gelda, kas ta oskab t66d teha
vOoi mitte. Paari nddala pidrast antakse
talle siis vastav atestaat, muidugi mitte
paberi, vaid palga nidol. Alguses ei saa
ta muidugi seda palka, nagu tdieoskusega
tooline, vaid kui keskmise oskusega ini-
mene ilma dppepatendita. Sest palgaméa-
ramisel on veel palju muud mdojumas.
Lugedes § 1. leiame: , Kdesoleva sea-
duse ulatusse kuuluvad meistrid, oppinud
toolised ja toostusedpilased alamalloetletud
toostuseettevotetes:“ jargnevad igasugu-
sed toostuseettevotted, vilja jdetud on ai-
nult pollumajandus. Kuid sellest paragrah-
vist on vilja jdetud terve kategooria ja
nimelt see, keda nimetatakse noorteks t66-
listeks. Need on noored toolised, keda
todle voetakse teatava otstarbega. Noor
tooline on painduv, ta ei suuda suurt palka
vdlja tingida, ja ta on kasulik ettevotjale.
Neid ei ole aga seaduses nimetatud, kuna
aga just need ongi tioostuse oOpilased!
Edasi minnes peab kiisima, mis teeb
riigivoim selleks, et tooliste todoskust tds-
ta, et kasulikku t66d edendada, ja kuidas
teotseb ta, et ettevGtja ning Opilase suu-
nas erapooletu olla? Suure puudusena pean
siin tihendama, et terves seaduses koolist
-sonagi juttu ei ole. On kiill deldud § 15
p. 9: ,,Pdevade arv, mis 0Opilasele antakse
iga aasta kestel oma tarviduste tditmiseks,
peale piihapdevade, piihade, ja kooliskdi-
mise aja,” j.n.e. (Aruandja J. Fuks: 9
tundi nddalas.) Seda ma ei ole leidnud.
Missuguses paragrahvis see on? (Aruandja
J. Fuks: Hariduseministeeriumi méaarus-
tes.) See vdib olla, et niisugune midrus
moeldud on, aga, lugupeetud aruandja,
oelge, missugune kool meil on, kuhu nii-
sugune Opilane 9 tunniks néddalas saade-
takse? Enne peab niisugune kool olema,

kuhu hariduseminister opilase oma méadru-
sega 9 tunniks nidalas saadab! Minu
teada Eestis niisugust kooli veel ei ole,
véi on hadrra hariduseministril niisugune
kool teada? (Hariduse- ja sotsiaalminister
J. Hiinerson: Toostusedpilaste kool.)
Toostusedpilaste kool on niisugune, kus
Opilased kdivad, kes enneldunat t6od tee-
vad ja pdrast 16unat koolis kidivad. (O.
Kask, toer: Toostusedpilaste koolis kai-
vadki ohtul tundides.) Kui Teie seda iit-
lete, siis peab see ndonda olema, aga siis
oleks see kool ometigi pidanud seaduses
nimetatud olema! Ma tean, et sel ajal, kui
mina noor olin, oli pithapdevakool. (].
Fuks, as: See oli ammu.) Jah, see oli
ammu, aga siiski minu eluajal. Oli piiha-
pdevakool, ja sealjuures oli niisugune kit-
sendus, et sinna ainult tsunftimeistrite opi-
lasi lasti, ja seepdrast oli selle kooli moju
ja tagajarg vidga piiratud. Esiteks see-
parast, et ta ainult tsunftimeistrite Opilasi
vastu vottis, ja teiseks, et iga dige tsunfti-
meister ndudis, et tema &pilane pidi piiha-
pdeval 10—12 kirikusse minema, ja pidi
hommikul kella 4—05, ohtul kella 7—8 t66d
tegema ja alles piihapdeval pérast kirikus-
kdimist, siis vois ka kooli minna. Et sel-
lel koolil suuri tagajargi oleks olnud, seda
ei tahaks tunnustada. Tartus oli niisu-

gune kool vabamalt korraldatud, seal kaidi

piihapdeval ja nddalas paar korda, ja sel-
les koolis voisid kdia mitte ainult tsunfti
inimesed, vaid ka teised. Niisugusest koo-
list oli toesti kasu.

Mis puutub toostusekoolidesse, kus
praegu Oppinud toolisi ja meistreid kasva-
tatakse, siis pean nende kasuks niipalju
iitlema, et need koolid sellepoolest on palju
kasulikumad, kui meistrite juures Oppi-
mine, et seal ka teoreetilist Gpetust an-
takse, ja nende koolide juhatuses on ini-
mesed, kes tegemist teinud stiili ja mater-
jali kiisimustega. Seepdrast ndeme, et moo-
bel, mis tehtud nende opilaste poolt, on
ilusam, ja kui vaatame monda nurka, voi
pddlist, nondanimetatud ,Aufsatzi, siis
ndeme, et selle t06 juures on olnud ini-
mene, kes motles ja kes joone nii tombas,
mis ilusam. Endine joon oli aga niisugune,
mida ei voi ilusaks nimetada. (M. Juh-
k am, toer: Maitse on ka arenenud. — O.
Kask, toer: 50-ne aasta jooksul.) Kaht-
lemata, maitse on ka arenenud, aga sel-
les suunas on just need koolid palju kaasa
aidanud. (O. Kask, toer: Meie ei saa
igal ajal toostusekooli sisse seada, ei ole
raha.) Kui meie igal nurgal niisuguse
toostusekooli kdima paneksime, siis siinni-
taksime — teadagi — oppinud kasitoo pro-
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letariaati juurde. (Hariduse- ja sotsiaal-
minister J. Hiinerson : Nii rikkaks meie
ei ldhe.) Mina tean, et teie sellele rohku
ei pane, kui keegi todline on todta, vaid
rohku panete alles sellele, kui inimesel on
keskkool ldbi, ja ta ldheb iilikooli. Alles
siis hakkate abindusid otsima ja koole sul-
gema. (K. Pdts, pol: Harra Martna, kes
neist koolidest vélja tulevad, need leiavad
tood.) Mina ei konele, mis praegu on,
vaid sellest, kui niisuguseid koole avatakse
igale nurgale, (Hariduse- ja sotsiaalminis-
ter J. Hiinerson: Nii rikkaks meie ei
lahe.) siis tuleb niisugune aeg, et nad koik
enam tood ei leia. Aga ega seegi néhe ei
tohiks koolidevastast politikat oigustada!
Minu arvates meie kunsttGostusekoolide 10~
petajad ei leia kiillalt seda tood,
nad spetsialistidena oppinud. (K. Pats,
pol: Vaadake, hdrra Martna, seal ei ole
iihtki, kes oleks tootal) Kes oleks tootal
Paljud ldhevad koolidesse joonistamise
opetajaiks, kuna nad on voétnud keraamika,
skulptuuri j. n. e."oma spetsialiteediks! Sel-
lest ei taha ma aga praegu konelda. Ma
konelen sellest, et kui meie tahame, et &pi-
lased, noored inimesed, haridushkult ede-
nema peaksid, siis oleks pidanud para-
grahv, iikskdik mis nime all, olema, et
teatavad ametiala jatkukoolid sunduslikuks
tehtaks, ja et igalpool, kus noored inime-
sed tootavad, neil voimalik oleks seal koo-
lis kdia. (Hariduse- ja sotsiaalminister J.
Hiinerson: Siis tehakse kool sundusli-
kuks! — K. Padts, pol: Jatkukoolides va-
lismaal ei ole koik kdsitoolised. —— Hari-
duse- ja sotsiaalminister J. Hiinerson:
Koigile kodanikkudele!) Aga praegu mai-
nitud ametiala sunduslikku jatkukooli veel
ei ole, ja see ongi suur puudus, mida mina
mdrgin. Ma jddn ootama, et hidrra Hari-
duse- ja sotsiaalminister, v6i héarra aru-
andja sellele vastab, kas peavad ka vabri-

kute insenerid, meistrid ja poolmeistrid
meistritena registreeritud olema, ja kas
peavad Opilased, noored toolised, keda

poolmeistrid vabrikutes 6&petavad, ka 4
aasta peale Oppelepingu tegema, ja kas
koik seaduse paragrahvid on ka nende
peale moelnud? Kui see nii on, siis oleks
see iilekohtune, sest sitsivabriku t6éline ja
vabriku kangakuduja ei tarvitse 4 aastat
oppida. (K. Pdts, pol: 4 aastat tal kiill
tarvis oppida ei ole. — Aruandja J.Fuks:
Siin on ,,mitte iile 4 aasta!) Teie teate,
kuidas sellele vaadatakse, kui oeldakse,
,,mitte {ile 4 aasta! Siis moeldakse ikkagi 4
ja harukorral lepitakse 3-ga. (Hariduse- ja
sotsiaalminister J. Hiinerson : Siis vdib
ka vdhem olla!) Kas teie arvate, et keegi

mida |

kasitoomeister teeb midagi jumalamuidu
ja maailma_kasuks? Mida kaugemale 0Opi-
lane joudnud, seda kasulikum on teda
meistril tarvitada. Kui ta, see tidhendab
meister, Opilase varem eksamile laseb, siis
peab ta opilasele sedavort varem ka kor-
gemat palka maksma hakkama, aga seda
ta ometi teha ei soovil Seepdrast on ai-
nult vaga soov seda loota, et meister dpi-
lase varem vabaks laseb. Nii on viga kii-
sitav see varemalt vabaksandmise para-
grahv. Meistril on véimalik 6elda, ta oskab
mondagi, aga ega ta ikkagi veel Oppinud
toolise kaugusel ei ole. (K. Patsi, pol
vahelhiiiie.) Uuemal ajal on Saksamaal
suurtes vabrikutes eceskujulikud toostuse-
Opetamise koolid asutatud, kus vabrikuju-
hatused kannavad suuri kulusid selleks, et
oma Opilasi sOna tosises mottes pohjalikult
opetada. Nende koolidega vo6ib ndus olla,
kui nad ka politilist vaadet ei 0Opetaks.
Uheltpoolt Opetavad hédid toid tegema, tei-
seltpoolt aga kasvatavad streigimurdjaid.
Suurtel toostuslikkudel maadel on streigi-
kiisimus akuutne kiisimus. (Hariduse- ja
sotsiaalminister J. Hiinerson’i vahel-
hiiiie.) Mitte kodarlasteks, vaid kodanlas-
teks, pohimottelikkudeks kodanlasteks. Ma
tean, kuidas Teie vaated selle kohta on.

Siin tehakse ka naiteks § 6. teises 10i-
kes teatavad viljavotted niinimetatud meist-
ritele voi Oppinud todlistele. Monikord ei
nouta temalt meistrieksamit, vaid lepitakse
seega, kui ta vdhemalt kolm aastat to6tanud
vastaval alal voi juhtinud téostuseettevdiet.
Neid juhtumisi on igatahes vaga palju, kus
inimene on teatavat tookoda vdi ettevotet
juhtinud, aga viga sagedasti niisugune juh-
tija ei oska seda tood ise teha. Aga ta ei
vajagi seda, sest ta teab, kuidas t6od
tehakse ja votab endale inimesed, kes mai-
nitud toid teha oskavad. Kui tohin meelde
tuletada, oli Vene ajal enne maailmasdda
kroonu toodel sageli sddraseid mehi, kes
ise tood ei olnud Oppinud, aga kiillalt nii-
palju seda tundsid, et voisid téid podrjat-
shikutena juhtida ja neid korralikult teha
lasta. Ega meie secllistest juhtudest ka
Eestis mooda ei pididse. Need tulevad ka
meil ette, aga kiesolev seadus neid ette
ei nde. Ja niisugusel korral on see mees,
kes ei ole meistriks registreeritud, ja tema
opilane, keda ta enesele todle palkab ja
kellele ta oskuse voi kokkuleppe jargi
palka 'maksab, need, kes kdesoleva seaduse
alt véljas!

Kiesoleva seadusega tahetakse dpilaste
drajooksmine vdimatuks teha voi takistada..
Mida viikesemad ja armetumad ndndani-
metatud meistrid on, seda rohkem nad kur-
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davad ja kaebavad selle iile, et Opilased
jooksevad neilt dra, ja oppinud toolisi ei
ole saada. Kui aga vaadata sellele, mis
tehakse vo0i mis tehtud, siis peab iitlema,
et on inimesi kiill, kes oskavad to6d teha,
paris drarikutud toid palju ei nde. Kui opi-
lane oma meistri juurest dra jookseb, siis,
usun, seepirast, et ta seda huvipuuduse
parast ei tee, vaid teised huvid kaaluvad
iile dppimise voi oskuse huvid. Teame
viga hdasti, et noored inimesed, kui nad
juba natuke tood teinud, mdndagi teha
oskavad, tulevad arvamisele, et niiiid oska-
vad juba koik teha. Votame maja varvi-
mise, seda on voimalik 7 pideva jooksul
voi veel vdhema ajaga dra oppida. (K.
Pats, pol: Pintseldamise!) Kui néiteks
lupja maja seinale pintsliga panna... (Hari-
duse- ja sotsiaalminister |. Hiinerson:
Niiiidsel ajal pritsitakse juba.) Siis on asi
veel lihtsam, kui pritsi kdtte anname, siis
on veel vdhem vaja Oppida. (Vahel-
hiiiie.) Lubjaga varvimisel ei saa midagi
dra rikkuda, kui tooline paksult peale pa-
neb, jookseb virv maja seina mocda maha
ja olivdrviga on lugu niisama. Seda aga
piiiiab iga tooline dra hoida. Kui Opilane
on juba mitu nddalat voi {ithe suve meistri
juures todtanud, arvab ta, et ta juba téod
oskab, siis arvab ta enesel ka diguse ole-
ma teise meistri juurde minna, kust ta
suuremat palka saab. On ka teisi juhte,
kus nditeks viikesel ettevotjal to6o on 10-
pul, opilane ndeb seda, ndeb ka, et naab-
ruses on rohkem tood, kiisib enese sinna
ja leiab seal to6d. Igakord iihe meistri
juurest teise juurde minemisel ei ole tege-
mist halva, vaid vdga moraalse inimesega,
ja on arusaadav, et inimene oma kasusid
peab silmas pidama ja seda enam veel
seepdrast, et ega meistrid igakord Opilase
huve silmas ei pea. Nagu oeldakse,. iga-
iiks iseenese eest, Jumal ainult hoolitseb
koigi eest. (K. Péts, pol: Ega niisugu-
sed rdndajadlinnud korgele oma ametis ei
touse, ta voib kiill pintseldada, aga et ta
stiili tunneks, seda ei ole.) Kui Teie ometi
oelda voiksite, kui kaugele see stiili tund-
mise vajadus ulatab! (K. Pdts, pdl: Ega
meie ei tohi seda maha salata.) Ei tohi
maha salata, aga kui inimesed seda vaja-
dust aastakiimnete jooksul ei née; siis nad
neid enesele ka ei pea tarvilikuks oman-
dada. Harra Pats, ma arvan, et Teie olete
mondagi minu t6dst ndinud, millistele ma
rohku panen. Siin on mu ndndanimetatud
mpriljant sormus, mida hirra Gori karika-
tuuridel monikord nili sdtendama paneb. See
on mulle minu téode eest autasuks antud
Tartu pollumeeste seltsi poolt, seepirast

pean seda sd6rmes. Need on téod, milli-
seid ma suure huviga tegin, kuid milliseid
ma parema tahtmise juures ometi kellelegi
miiiia ei voinud, need oleksid igaiihele, kes
neid Eestis osta oleks tahtnud, kallid olnud.
Ma olen teistsuguseid toid teinud, nagu 25
voi 35 aasta eest Raadi majoraadihdrrale
tegin voi parun Taube mdisas Poltsamaa
lahedal, — nimi ei tule praegu meelde.
Ukskord soitsin sealt méoda, ja mul oli
viga kahju, et vaatama ei ldinud, mis neist
veel jdrel oli. (Hariduse- ja sotsiaalminis-

‘ter . Hiinerson: Kabala!) Kabala jah!

Kuipalju on niisuguste toode vajajaid? Neid
on vihe; kui moni ettevdtja voi meister
ise oskab tood teha ja kui tal on veel iiks
abiline, siis saab ta oma téodega valmis.
Ta ei saa isegi oma ja oma selli oskuse
joudu tdiel mdéral kasutada ja eriti prae-
gusel korral, kus Eesti rahvas selles suu-
nas vaeseks on jddnud, on see ndudmine
veel vdhem.

On olemas teatud t66, nagu nahatoo,
mis kaugele arenenud ja nduab osavust
ning asjatundmist, kuid see ei ole enam
lihtne kdsito6. Vaatame lihtsat kdsitood,
nditeks pagari- ja triikitood, voi ka midagi
muud. Hirra Pits teab ju seda, et opi-
laste ja Oppinud tooliste arv triikikodades
esimest korda reguleerimisele tuli esimese
revolutsiooni ajal, mil ajal minul au oli
harra Pdtsiga korvuti tootada. Siis méda-
rati, kuipalju Gpilasi ja selle tohtis triikiko-
dades olla. Kui kaua neid mddrusi seal
peeti, seda mina tdepoolest enam ei tea,
kiill olid aga inimesed Opilaste ja laste
jarele maiad kiill! Grenzstein’i triikikoja
jargnev omanik Koppel... (Hariduse- ja
sotsiaalminister J. Hiinerson: Oleviku
Mari!) pidas oma triikikojas, nii teati tol
ajal konelda, nii véikesi lapsi Opilastena,
kes vaevalt ulatusid ladumisekasti juures
seisma, ja juhtus sagedasti, et need opila-
sed olid péaris vidikesed lapsed ja neile
pandi pakud alla, et nad ulatuksid kasti
juures tood tegema! Ma usun, et oli ja
on ka teisi triikikodasid, millest sedasama
voib konelda. Voib delda, et triikikoja
omanik ise sagedasti selle t66 tundja ei
olnudki.

-+ Mis niiiid selle seaduse jargi meistrisse
puutub, siis on ette ndhtud, kui tema ise
seda ei ole, peab 6ppinud tooline voi meis-
ter igas triikikojas v&i tookojas olema.
(K. Pédts, pol: Harra Martna, Teie ei voi
salata, et meie triikikojad praegu palju
paremat tood teevad kui siis, kui Teie trii-
kikojaomanik olite.) Ega ma selle vastu
ei vaidle. (Valisminister J. Lattik: Kas
Teie olete tritkikojaomanik ~olnud?) Jah
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olen, ilma et ma sellest toost midagi tead-
sin. Ometi tegi ka selleaegne minu triiki-
koja toojuhataja hdrra Roosik ilusaid toid,
kuid ega ei saa oelda, et see t00 arene-
nud ei oleks.

Kui niiiid selle seaduse tuuma juurde
tagasi tulla, siis peab iitlema, enne kui
sellest seadusest niisugune seadus saab,
millist meie toodtegev noorsugu tdepoolest
vajab, siis peab ta enne teistsuguse kuju
ja iseloomu omandama. Meie ei tohi suu-
remat arvu inimesi seaduse alt vilja jitta,
ja kaugelt suurem osa ei tee tO6d niisu-
guste vahekordade juures, kus oleks tege-
mist registreeritud meistritega ja registree-
ritud Oppinud toolistega. Kui me tahame
rahva noorsoo huve silmas pidada, siis,
nagu ma juba tdhendasin, peame piiiidma
kooliseaduse 1dbi viia, mis praeguse sea-
duse juures puudub, s. o. kooliseaduse, mis
noortele toolistele kooliskdimise sundusli-
kuks, moodapiddsematuks teeb. (Hariduse-
ja sotsiaalminister J. Hiinerson: Noor-
tele kodanikkudele.) Ega teisiti ei saa olla,
‘tooline on iihtlasi ikka ka kodanik. (Hari-
duse- ja sotsiaalminister J. Hiinerson:
Need ka, keda Teie tooliseks ei pea.) Kes
tooline ei ole, see ei tarvitse mainitud
tookooli minna, sinna ldheb ainult see, kes
ennast t66 mottes tdiendada tahab, ja
tdiendama peab. Ja meie ei saa minu
arvates seda muidu 14bi viia, kui peame
iihtlasi selle seadusega ka kooli looma.
Mulle hiiiiti vahele, et Pirnus olevat nii-
sugune kool ... (Hariduse- ja sotsiaalmi-
nister J. Hiinerson : Ussisool on niisu-
gune kool, seal on mitu kooli, see on see
viga.) Ussisool on toostusekool. (Hari-
duse- ja sotsiaalminister J. Hiinerson:
Ja siis on teised koolid, kus noortdolised
tulevad ohtul kokku ja pdeval todtavad.)
Ussisoo kool on ndénda korraldatud, kus opi-
lased teevad enneldunat t6od ja parastiou-
nat Opivad klassis. Ma pean kahetsedes
iitlema, et igatahes ndib see kool, millest
hdarra Kask ja hariduseminister vahelhiiiie-
tes konelevad, nonda tundmata olema, et
.sellest radgivad ainult linnapead ja minist-
rid. (K. Pats, pdl: Harra Martna, ega
meie neid koole igasse alevikku ka teha ei
saa.) Ma pean ka seda tunnistama. (O.
Kask, toer: Kui kaks o&pilast tahab 6p-
pida pagariks, kolm meistriks ja moni
maalriks, ega siis kooli igal alal avada ei
saa.) Muidugi, see on vdga paha asi, aga
on Opetusi, mis pagar, maaler ja lukusepp
iihtlasi voivad oOppida! (Vahelhiiiie
keskelt.) Toostusekooli Opilased on Opi-
lased, nad ei ole esijoones kasitooopilased,
vaid on koolidpilased.

Peale selle tuleks igatahes veel juurde
lisada, et kooliaeg juba seaduses kindlaks
médrataks, nii et see Opetamises tagant-
jarele takistusi ei voiks tuua. Ja koolidpe-
tus peaks parastlounat algama, parem veel,
kui ta ennelounat algaks. Ohtuks voi pii-
hapdevaks seda edasi liikkata oleks hdda-
abindu, mis ei viiks sihile.

Selle labiviimiseks ongi ju seaduseand-
lus ja riigivoim, kes peab oma poolt iitle-
ma, et iihel pideval nidalas mindakse hom-
mikul kooli! Arvan, et ma peaasjalikult
olen need puudused dra markinud, mis
seaduseelndou puudulikuks jatavad. (Hari-
duse- ja sotsiaalminister . Hiinerson:
Ega Teie selle hea seaduse vastu ei ole?)
Seda nimetust ei taha ma sellele seadus-
eelndule anda, aga ma voin niipalju lu-
bada, et ma erapooletuks jddn! Kui Jumal
meile elu annab, siis 10 aasta pdrast —
seda on ju minule kiill palju — raagime
jdlle ja otsustame, kui hea see seadus oli.
(Hariduse- ja sotsiaalminister J. Hiiner-
son: Aga elu laheb ikka edasi, hérra
Martna.) Olen iikskdikne selle seaduseel-
nou vastu seepdrast, et ma positiivseid
headusi selles ei nde, kiill aga kardan, et
valmistame aparaadi, mis ei anna kaugeltki
neid tulemusi, mida meie soovime, ja mida
seadusetegijad loodavad. (Hariduse- ja
sotsiaalminister |. Hiinerson: Siis tee-
me jélle taienduse, ja seadus saab hea.)

L. Johanson (stp): Austatud Riigi-
kogu liikmed! Juhiksin tdhelepanu kées-
oleva seaduseelndu monele puudusele. Har-
ra minister iitles, see on hea seadus. On
Oige, et seda seaduseelndou on tarvis toos-
tusekoolide 0Opilastele, aga kas see meie
oludele vastab, sellejuures tuleb kahelda.
Vana seadus, mille paragrahvid kdesoleva
seaduseelndu maksmahakkamisega kaota-
vad maksvuse, ndgi ette, et neis linnades,
kus on kisitootsunftid, keelatakse ettevo-
tete juhtimine ja Opilaste pidamine neile,
kel ei ole vastavaid tunnistusi. Meil on
aga voetud esimeseks paragrahv, mis rah-
vusvahelistes konventsioonides ette ndhtud
teiste seaduste kohta, nagu dnnetusjuhtude
kindlustamise kohta, laste ja alaealiste
tookaitse j.n.e. kohta, ja loetletakse kdik
toostuseettevotted, kuipalju neid iildse on.
Selles ongi oluline viga. Enne olid nou-
ded opilaste, meistri ja oOppinud tooliste
kohta, kuid see siindis teatavates raamides,
suurtoostus oli korvale jdetud. Aga niiiid
paigutatakse ka suurtoostus selle alla,
suurtoostus, kus midagi ei ole dppida, kus
ainult todlise liigutused seatakse kokku-
kolla masinaga, ja see ongi koik see, mida
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voidakse mone aja jooksul dra dppida. T66
on arenenud, ja inimesi ei panda enam
koike Oppima, sest see oleks aja ja jou
kaotus, mida toostus ei kanna vilja. Vo-
tame nditeks tekstiil- v0i metallitoostus,
siin on tarvis inimesel vaid teatav liigutus
masinaga kokku kolastada, millest kiillalt.

Kédesoleva seaduse § 11. jargi antakse

tunnistus vilja sellele, kes vdhemalt 4 aas-
tat iihel alal tootanud. (K. Pédts, pol:
Héarra Johanson, kes selle seaduse kokku
seadis?) See oli enne Rei valitsust, ma
ei tea just, missugune valitsus, aga ka eel-
mise valitsuse ajal oli see Riigikogus, ja
sotsiaalkomisjonis tehti terve rida selles
parandusi, need parandused on aga #ira
jdetud. Ma ei iitle, et need parandused
oleksid koik meed puudused korvaldanud,
aga moningaid siiski.
j Vétame niiiid maekaevanduse. Seadu-
ses on ette ndhtud Oppeaeg 1—4 aastat,
aga kas miekaevandus on niisugune too-
ala, kus peab 4 aastat to6tama? Seal on
kiimnikud, kas need peavad 4 aastat teatud
alal oppima — on kiisitav.

Votame kivimurrud, turbatoostus. Tur-
batoostuse meistri kohta voiks see maksev
olla. Aga et terve rea toostuste kohta, mis
‘siin  ette loetud, peaks see 4-aastane
Oppeaeg maksma, see on juba kiisitav.
Edasi on oOeldud: ,ettevotted, kus saadusi
valmistatakse, iimber tootatakse, puhasta-
takse, parandatakse, kaunistatakse, 16pe-
tatakse, miitigiks ette: valmistatakse, IGhu-
takse, hdvitatakse voi kus aineid iimber
luuakse, toostusesisseseadeid voi abindusid
lammutatakse, igasugust liitkumis- ja elekt-
rijoudu saavutatakse, transformeeritakse ja
iile antakse, samuti ka laevaehitus. Siin
on mnimetatud terve rida ettevotteid, kus
peaks tooliste instituut sisse seatud olema.
Edasi jallegi terve rida: ,ettevitted iga-
suguste echituste, hoonete, raudteede, ti-
navraudteede, sadamate, laevatehaste, muu-
lide, kanalite, veeteede, maanteede, tédna-
vate, tunnelite, sildade, viaduktide, musta-
vee kanalisatsiooni ja -torude, kraavide,
kaevude, telegraafi, telefoni ja elektri sis-
seseadete, gaasivabrikute, veevirkide ehi-

tamiseks voi muude ehitusetéode tegemi-,

seks, samuti ka ettevotted, millel {ilesan-
deks nende uuesti iilesehitamine, korras-
hoidmine, parandamine, {imberehitamine
voi lammutamine, aga ka alusmiiiiride ja
igasuguste teiste eeltodde tegemine ({ilal-
nimetatud ehituste ja hoonete jaoks.“ Siin
on oeldud ,Jammutamine’, mis on lammu-
tamise toode alal 4 aastat Oppida? Ma
saan veel aru, et mootoritodde juures vdib
4 aastat oppida, aga nagu teame, Gpivad

meil autojuhid paari kuuga autojuhiameti
selgeks. Siis on veel edasi 6eldud: ,ette-
votted inimeste ja asjade veoks maantee-
del, tdnavatel, raudteedel, mere- ja sise-
veeteedel, kui ka kaupade tdstmiseks dok-
kides, sadamasildadel ja ladudes.“ Tahen-
dab et enne, kui sadamatooliseks saada,
peab 4 aastat Oppima. (K. Pits, pol:
Puudub ainult rotitapmine ja tikuruunami-
ne, siis oleks koik olemas.) Mina arvan,
et sadam on sddrane koht, kus ka niiteks
Riigikogu litkmed, kui Riigikogu enam ei
ole, véivad tood leida. Sadamasse lidhe-
vad need inimesed mitmesugustelt aladelt,
kellel enam mujal té6d voimalik ei ole saa-
da. (K. Baars, toer: Kui meistri nimé
tahab saada, siis peab Gppima.) Seaduses
on Oeldud, et peab Oppima 4 aastat, see
on maksev, ja ma arvan, et see ikkagi tea-
tud piiramine on. Meie ndeme, et see on
maksev niih&dsti linnade, kui ka maa kohta,
tdhendab koigi kohta. Praegu on meil
maal ettevotteid, mida juhivad inimesed,
kellel pole dppinud toclise ega meistri kut-
set iildse olemas vastavalt sellele seadu-
sele. Niitid on vdéimalik, kui ta 6 kuud
sel alal tootanud on, ameti poolt seda
tunnistust saada. Aga siin pole Geldud, et
amet on sunnitud selle tunnistuse andma.
Voib juhtuda. et neile viikeettevotetele, ja
voibolla ka keskettevotete juhtidele, kes
meistrid ega Oppinud toolised ei ole, et
neile ei anta vastavaid tunnistusi. Nad ei
saa siis ka Opilasi pidada. Kuhu peavad
aga siis maapoisid ja -tiitarlapsed Oppima
minema? Nad peavad linna valguma, et
siin Oppida. Missuguse koorma see aga
nende vanematele paneb? Meie teame
aga, et kuigi neil ettevGtete juhtidel ei ole
Oppinud todlise kutset olemas, voivad nad
siiski Opetada, sest maal on t66 mitmekesi-
sem kui linnas.

Edasi juhtwmine: mis siinnib meistri
surma korral? Vanas seaduses oli ette
ndhtud §§ 365. ja 382., et meistri surma
korrall voib Tlesk jatkata tood ja pidada
selle ja oOpilasi edasi. Uues seaduses on
see kiisimus lahtine. Kas peab lesk mu-
retsema kohe uue meistri, mis meie rahva-
arvu suurendamise seisukohalt oleks viga
soovitav? Kuid neid meistreid nii kergesti
ei saa, nad nduavad suurt palka. Vi peab
lesk sellid lahti laskma ja &pilastearvu
vdhendama? See on lahtine kiisimus. § 382
vanas seaduses iitleb, et ta v6ib ka edasi
pidada neid Opilasi j. n. e. Mis siinnib
siis niiiid ettevottega, kus peremees oli
Oppinud todline ja vois pidada 3 GOpilast,
voi oli meister ja vdis pidada veel rohkem
opilasi? Kas niitid tuleb anda sellele ette-
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-vottele vdimalust edaspidi toolisi pidada
voi mitte? (0. Ka sk, toer: Peab &ppinud
toolisi votma.) Peab votma, aga on sda-
raseid ettevotteid, mida lesk voib edasi
iuhtida nendesamade to0listega, kes seal
juba on. Méned tdolised on vodibolla 20—
30 aastat tood teinud, ehk ka vihem, aga
on vilunud ja oskavad t6od, oppinud too-
lise tunnistust neil aga ei ole. (Keskelt:
Ega ettevotet kinni ei panda.) Voib kinni
panna sel teel, et ta vallandab senised vi-
lunud t66joud ja teised nondanimetatud
meistri ametis registreeritud inimesed ase-
mele votab. (Keskelt: Seda ei ole)
On kiill. Vene seaduses on see ette ndhtud,
kuna uuest seadusest on see vilja jietud.

§ 374 nieb ette, et meister peab olema
vahemalt 21-aastane, see on Vene seadu-
ses. Uue seaduse § 3. on ette ndhtud aga,
et meister peab vdhemalt 25 aastat vana
olema. Insenerid, arstid ja advokaadid on
tihtipeale 21-aastased. (Keskelt: Ei
ole.) Utleme siis 22-aastased, ja meistrid
ei tohi olla alla 25 aastat! Mispérast on
seadusse viidud niisugune piiramine. On
vaga kiisitav, mispdrast peab meister just
25-aastane olema. See toob ainult takis-
tusi ettevottes. Vene seaduses oli ette ndh-
tud, et kadsitoomaaklerid voisid revideerida
oppetdod, kuna uues seaduses ei ole seda.
Seaduse § 381 ndgi ette, et Oppeaeg ei voi
kesta iile 5 aasta ja alla 3 aasta. Uue
seaduse jdrgi on sisse seatud 4-aastane
oppeaeg. § 16. on deldud, et oppinud t66-
lise kutset ei saa varemalt, kui opilane on
tootanud 4 aastat iihel alal. Seaduses on
§§ 16 ja 11 vastolus, sest § 16 iitleb, et
oppeaeg ei tohi kesta iile 4 aasta, ja § 11
iitleb, et dppeaeg ei tohi kesta mitte alla
4 aasta. § 22. ei ole ette ndhtud opilase
iileminek teise ettevottesse, ettevotte sul-
gemise ja maksujouetuks jddmise korral.
§ 22. jargi opilase iileminekul iihest to0s-
tuseettevottest teise voetakse arvesse dppe-
aeg eelmises toostuses ainult siis, kui on
tehtud markus téooskuseameti poolt tes-
taat-raamatusse Oppevahekorra 1dpetamise
iile. See on analoogiline asutus meie ma-
jandusendukogule, kus otsuseid tehakse kde
tilestostmise teel. See kiisimus on ka veel
lahendamata. S&arasel korral, kui iiks ette-
vote suletakse kas maksujouetuse voi monel
muul tagajirjel, missugused ndhtused meil
toostuse alal igapdev ette tulevad, peaks
kategooriline ndoudmine olema, et senine
Oppeaeg voOetakse arvesse, aga mitte, et
voib votta ja vGib vétmata jitta. Peaksime
nende Oigusi rohkem dra mdarkima. Praegu
on modnel alal eksamid sisse seatud, aga
selle kohta on ka juba kaebusi tulnud,

nditeks juukseldikuritelt. Peab iitlema, et
juusteldikamine on kunst. Niiiid, kus suur
to0 naiste juuste ldikamisega juurde tuli,
on neil suured ndudmised, ning peab kunst-
nik olema, et neid néudmisi tdita, ja neile
on vahest eksamid tarvilikud. Meie tea-
me, et mones linnas naisOpilasi ei lasta
edasi. Mispérast? Seepdrast, et meeste-
rahvad on eksamineerijaiks, on lihalikud
surelikud inimesed, kuna naisdpilased on
vordlemisi kena ndoga, ja meistrid... (Ha-
riduse- ja sotsiaalminister J. Hiinerson:
Niisugused lastakse kergemini 14bi.) eksa-
mineerivad meistrid katsuvad neile ligine-
da, suuremat sdprust soetada. Naisopila-
sed aga keelduvad, kas kolblusetundest voi
monel muul pohjusel, ja tagajirg on see,
et eksamil kukuvad libi. (Hariduse- ja
sotsiaalminister J. Hiinerson: Naised
voib eksamineerijaiks méiédrata niisugusel
juhul.)  Kui naised eksamineerijaiks, siis
voibolla meestel on raskem 1dbi saada. Sel-
lest saame voibolla ka iile. Nii et selie
kohta on ka kaebusi, kuidas eksamitel tali-
tatakse, mitte oskuse jargi, vaid seal on
koiksugused muud noudmised, mida eksa-
mineeritav peab rahuldama. Meie teame,
et inimesed on kd&iksuguste ndudmistega,
elu on vdga mitmesugune.

Selle eelndu kohta tihendati, et ta
vordlemisi hea on. See kiisimus tuleb kor-
raldada, aga siin oleks tulnud kaaluda,
kas see revolutsioon on tarvilik, — ma ni-
metan seda taielikuks revolutsiooniks, —
mis see meile toostuse alal Oppinud tH6-
lise- ja meistrikutse omandamisel juurde
toob. Aga ma arvan, meie ei saa toostuse
arengut kunstlikult seisma panna. Siin on
sootu teised tegurid ja teised mojud, mis
médravad toostuse arengu suuna ja viisid.
Kui see seadus sel kujul vastu vdetakse,
nagu see Riigikogule esitatud, siis arvan,
.et 2—3 aasta parast voiks siin Riigikogu
kdnetoolilt seda juttu edasi ajada ja nai-
data, kuidas see seadus tegelikule elule
ei vasta. Nii laiaks seda seadust ajada
ei oleks tohtinud, vaid § 1. oleks pidanud
arvestama neid alasid, neid toostuseette-
votteid, mis oma iseloomult, valmistusevii-
silt ja sisseseadete poolest voimaldavad
4-aastast tooopetamist. (0. Gustav-
s o ’i, stp vahelhiiiie.) Mis paragrahv see
on? § 35, vaatame kohe, mis seal on oel-
dud: ,Hariduse- ja sotsiaalministeeriumi
juurde asutatakse toostusliku kutseoskuse
noukogu toostusliku kutseoskuse kiisimuste
arutamiseks ja otsustamiseks.

Eriti on toostusliku kutseoskuse nou-
kogu iilesandeks:

1) nende tooalade nimekirja koostami-
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ne ja tdiendamine, millistel oppimine siin-
nib kdesoleva seaduse alusel kokkukdolas
kdesoleva seaduse § 1.; nimekiri ja selle
taiendused avaldatakse Riigi Teatajas ning
hakkavad maksma kolme kuu moodumisel,
arvates nende véiljakuulutamise pdevast.”
Siin on niinimetatud kutseoskuse ndu-
kogu tegevuse ulatuse selgitamine, aga see
koik ei paranda seda puudust. Kuidas se-
da kiisimust toostuslikus kutseoskuse nou-
kogus otsustatakse, seda ma ei tea, see
oleneb sellest, missuguse arusaamisega
need inimesed on, keda sinna saadetakse,
ja siin tulevad mangu mitmesugused erili-
sed huvid, mis ei ole vdga seotud tahtega
‘kutseoskust tosta. (O.Gustavson’istp
vahelhiiiie.) See oleks tulnud jitta kisi-
too- ja toostuseettevotete kohta, see ei ole
sugugi raske iilesanne. Siin oleks tulnud
vaadata, kuidas see mujal on vilja kujune-
nud, oleks tulnud teha seda, mis mujal on.
Muidugi, see seadus on hariduse- ja {ild-
komisjoni poolt 14bi vaadatud, ja raske on
vastu vaielda neile komisjonidele, kes oma
seaduseelndéu suure agarusega Kkaitsevad.
See on mingi tsunfti vaim, mispirast nad
niisugust seaduseelndu kaitsevad.

Juhataja: Rkl Johanson, leian et
vdljendusite komisjoni kohta ebakohaselt,
ja teen Teile selle eest méirkuse. (K.
Baars, toer: See oli pdris kohane. —
K. Péats, pol: Hiarra Johanson’il on &igus,
need on tdepoolest pdaris tsunftimeistrid.)

L. Johanson (stp): Aga tegelik elu
ise nditab, missugused puudused sellel sea-
dusel on.

Kaasaruandja M. Pung (16pusdna):
Austatud Riigikogu litkmed! Rkl. Martna
sonavotmisest paistis alguses, nagu oleks
tema pohimottelikult kdesoleva seaduse
vastu. Pdrast selgus, et tema ei tahtnud
pohiméttelikult selle vastu vaielda, vaid
tihendas, et jddb koige paremal korral
erapooletuks. Téahendan siin, et iga sea-
dus, mis iilepeakaela vastu voetakse, on
teatud puudustega iihenduses, ja koiki puu-
dusi seadustes korvaldada on voimata. Ise-
dranis niisuguseid seadusi, mis peavad ma-
janduslikku elu korraldama, téooskust aren-
dama ja edendama, kus peame loovale
toole seadusliku vormeli, aluse andma, on
raske luua. Kuigi seaduses on méningad
puudused, mis siin ette toodud, ei tihenda
see seda, et peame seadusest loobuma ja
seda mitte maksma panema. See seadus
ei ole meie valitsuse ega meie riigi leiutis,

niisuguseid seadusi on teistes riikides ja
oli endises Vene riigis. Kui niiiid endisi
Vene riigi méarusi ja eeskirju tahame muu-
ta, siis ei voi kellelgi selle vastu olla, ja
kui meie neid ei muudaks, siis jadksid endi-
sed seadused maksma, ja meie ei saa iile-
pea mingisuguseid edenemise samme teha.
(L. Johanson, stp: Elu on ise vanad
seadused korvale heitnud.) See on mui-
dugi moista, ning elu ei tohi takistada uute
seaduste loomisega. Ma ei saa arvata, et
kdesolev seadus teeks mingeid takistusi
edenemiseks, vaid vastupidi, selle seaduse
otstarve on, arendada to0oskuse kasvamist
ja edenemist. Mitmesuguseid vditeid on
selle kohta ette toodud, nagu looks toe-
poolest see seadus kammitsaid vabale te-
gevusele. Muidugi mdista neil vdidetel on
oma loogika. Kui asume seisukohale, et
tildse majanduseelu ei tule korraldada, ei
tule mingeid eeskirju ja méarusi selle kohta
anda, vaid ,Laissez faire, laissez passer",
siis ei kdi see sugugi nende seisukohaga
iihte, kes tahavad ja kavatsevad meie ma-
janduseelu korraldada. Seadused ei aita
midagi, vaid elu ldheb oma rada, see on
iitlus, mida mitu korda hirra Martna kui
ka teised toonitanud.

Mis puutub niiiid sellesse, kuidasviisi
elu arendada, siis ei saa muidugi tervet
kédsitodd ja tema alasid selle seadusega
taies ulatuses korraldada: meie tahame ai-
nult majanduslikku kiilge korraldada.

Mis puutub kooliasjandusse, siis ei ta-
kista see seadus seda ala korraldamast
teiste seadustega. Meie selle seadusega
Opilaste Oppimist ja kursuste korraldamist
16plikult ei otsusta, see on hoopis iseala,
ja neid kiisimusi voime siis pohjalikult aru-
tada, kui nende juurde iikskord tagasi tu-
leme. (M. Martna, stp: Kui tahetakse
arendada, siis peab koolikiisimust arenda-
ma nonda, kuidas see vajalik.)

Mis puutub seaduse konstruktsiooni,
siis loomulikult on silmatorkav seaduse § 1,
mis on toodud tGesti nii, nagu moni me-
rimadu. (M. Martna, stp: Vdga 0ige.)
Komisjonis juhiti sellele tidhelepanu, et see
ei ole kuidagi seadusetehnilisest kiiljest
ilus ja soovitav, kui seaduses loetletakse
detaile. Téahendati aga seda, et praegusel
ajal on moodsaks saanud mitmesuguste
tookaitse konventsioonide kinnitamine, ja
nende konventsioonide kinnitamises ja vas-
tuvotmises on loetletud iiksikud toédalad,
mis noéuavad teataval viisil tookaitset ja
seaduseandmist. Uksikute riikide tookaitse
seadustes on toodud iildised iitlused, Kkui
kaugele tookaitse seadused ulatuvad, ja
iildiste madruste tdlgitsemine igal maal on
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_votnud isesuguse ulatuse. Seepdrast on
soovitav iiksikutes maades need todalad, kus
médrused maksavad, detailselt iiles lugeda,
et seelibi segadusi ei tuleks. Seepdrast
oli detailne loetlemine voetud paragrahvi,
mis asja sisuliselt ei muuda.

Mis seaduse sisusse ja ulatusse puutub,
siis ei saa leppida eelkdnelejate vastuvdi-
detega, eriti, mis toodud hdrra Martna
poolt, et ei ole vahet tehtud Opilaste ja
oppinud tooliste vahel, kes tédtavad suur-
toostuses ja kdsitoos. Seda ei ole seadus
tahtnudki pohjusel, et toostuses on vdima-
likud meistri ja oppinud toolise tiitlid. Kui

keegi tahab neid tiitleid omandada, siis
peab ta teatava staashi omandama. Vaa-
dake, seda on tahetud kitte saada. Kel-

lelegi ei ole sunduslikuks tehtud, et tema
selle tiitli peaks omandama. Tegevuseva-
badus ei ole kitsendatud, vaid seaduses on
oeldud, et meistril on digus pidada Opilasi.
Ei ole oeldud, et teistel ei ole seda Gigust.
Kui tahetakse vabadust kitsendada, siis
oleks teistsugused mddrused pidatud maks-
ma pandama kui need, mis siin ette ndh-
tud. See oleks tsunftivaim, ja seda ei
taheta meil vilja kutsuda. (M. Martna,
stp: Kiill on tahetud, aga ega ta ellu ei
touse. — K. Baars, toer: Seda ei saa. —
M. Martna, stp: Kui ei saa, siis ei ole
seaduse] motet.)

Eelkdneleja poolt on seadust tdlgitse-
tud ebatépselt. Neile ebatdpsustele ei ta-
haks mina tagasi tulla. Need selguvad
Il lugemisel, kui mdnesugused paranduse-
ettepanekud peaksid tulema, ja siis voiks
neid ldhemalt selgitada. Igatahes t66 kut-
seoskuse ndukogu voimupiiridesse on selle
seaduse jirgi jdetud ligemaid madrusi anda
koigi nende korralduste kohta, mis selles
seaduses ette ndhtud, selle eeldusega, et
selle seadusega voimata on koiki voima-
lusi ette 4ra ndha, kuidasviisi ala, mida
seadus tahab normeerida, areneb ja ede-
neb. Loomulik, et see seadus iikskord
parandamisele tuleb, v&imalik, et see aeg
ka viga kaugel ei ole. (L. Johanson,
sip: Ta vGib iga aasta anda uued mddru-
sed.) See ei takista midagi. See on viga
voimalik, kui t66 alal uued leidused tehak-
se, ja kui toooppimine rutem korda ldheb,
siis ei ole seal midagi paha.

Mitte ammu oli Saksamaal naiteks ka
vastaval alal oma seadus, ja niiiid on Saksa
riigipdeval uus seadus arutamisel ,,Berufs-
ausbildungsgesetz®, ja see eelndu on sa-
madele pohimdtetele rajatud, nagu meie
seaduseelnéu. (L. Johanson, stp: Kui-
palju paragrahve on Saksa seaduses?) Ums;
bes samapalju. (M. Martna, stp: Wenn

zwei dasselbe tun, so ist das noch nicht
dasselbe.) Loomulikult.

Mis puutub sellesse, et eksamineerimine
ei anna kindlaid tagajdrgi, siis muidugi
moista see niimoodi on. Aga kui meie
iilikoolis iilidpilased teevad eksame, siis on
suur protsent neid iilidpilasi, kes iitlevad,
¢t neile on iilekohut tehtud. Samuti ka
tulevikus on rahulolematuid oOpilasi, kes ei
suuda eksami dra anda ja iitlevad, et neile
ei tehta digust.

Seaduse siht on — katsuda eksaminee-
rimise vdarndhtusi pehmendada ja dra
hoida. Selleks on ette ndhtud, et eriasja-
tundjad osa votavad eksamite korraldami-
sest. On katsutud igasugused garantiid
luua, et siddraseid vidarndhtusi voimalikult
vdhe ette tuleks. Nii ei voiks sellest kiil-
jest selle seaduse vastu tdahendatud asja-
olusid ette tuua.

Koiki neid asjaolusid arvestades ja sil-
mas pidades, et nii valitsus kui ka komis-
jonid on piiiidnud koik teha, mis voimalik,
et meie toooskust levitada ja siivendada,
peaksime: seda seaduseelndu tervitama.
Usun, et seaduseelndu véljatddtajaid on
juhtinud kdigeparem tahe. Missuguseid
tagajérgi seaduseelndu annab, on tuleviku
asi, garantiid keegi endale vdtta ei v0i,
aga loodetavasti toob see parandusi. Ei

| voi arvata, et praeguse olukorra juures,

kui ei tehta mingit organiseerimistood,
meie asi koige parem oleks. Igatahes on
hea, kui meie kutseoskus organiseeritakse,
ja kui edaspidi tulevadki ilmsiks puudused,
siis loomulikult peab need korvaldatama.
Uhenduses selle seaduseelnduga tuleb kut-
seoskuse autunne esile, ja see on iiks suur
pluss, mis tootegemise oskust aitab paran-
dada. Meie teame, et praegustes oludes
on meistri nimetusel teatav tdhtsus, ja
mitte asjata ei reklameeri meistrid oma
tiitlit.  Tiitliga isikuil on loomulikult pa-
rem teenistusevoimalus, kui tiitlita isikuil.
Selles mottes, kui edaspidi tuleks korral-
dada meistrite, oppinud tooliste ja todstu-
sedpilaste vahekordi, oleks selleks juba
teatav alus. Minu arvates on sel alusel
parem anda sotsiaal-kaitseseadusi, ja need
ringkonnad, kes sotsiaalseadustes paran-
dusi soovivad, peaksid kédesolevat seadus-
eelndu tervitama. See on esimene katse-
samm, ja edaspidi vdib siin iilesehitavat
tood teha. Minu arvates on soovitav kides-
olev seaduseelndu vastu vdotta, ning iild-
komisjoni nimel teen vastava ettepaneku.

M. Martna (stp, fakt. mirk.): Loo-
dan, et aruandja, rkl. hdrra Pung minule
pahaks ei pane, kui ma iitlen, et see on
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juristi seisukoht. Tema loodab, et seadus
selle kaasa toob, mida ta tZhendas. (K.
P ats, pol: Muidu ei ole mdtet iildse vaeva
ndha.) See on &ige ja see kinnitab minu
seisukohta. Aga siin ndhakse vaeva ilma-
aegu!

Missugune seaduse tagajiarg on, seda
voime minevikust lugeda. See saab olema
samane, milline oli olukord Vene v&imu
I6ppemisel Eestis. Siis katsuti ka tsunfti
korraldusi alles hoida niipalju kui v&ima-
lik, aga neid ei tarvitatud, need varisesid
kokku. Mispdrast ei tarvitatud? Selle-
pdrast, et teégelik elu neist mooda liks! .

Ma ei taha Oelda, et kdsitoos mingit
edu oodata pole. Meie t66 edu pdhjeneb
teistsugustel alustel. Meie kisitoooskuse
edu pohjeneb eeskitt toistusekoolidel. Kui
inimesed, kes koolidest tulevad, tegeli-
kule todle asuvad, siis ei saa salata, et see
moju tulemata jaab, kuid seda mdju ei saa
seaduse mojuks pidada. (K. Pidts, pol:
Aga koolid ilma praksiseta ei saavuta ka
tait resultaati.) Kéesoleva seaduse puhul
tahtsin Gelda, et sisuliselt ei muuda kides-
olev seadus mieie kasitdo ja toostuse oludes
midagi, oleks kasulik, kui ta kahju ei tooks.
(Vahelhiiiie keskelt.) Kolbline uhkus
on meie kdsitoostusel olemas: korstnapiih-
kija peab ko&ige iilemaks oma ametit, pa-

gar — oma ametit ja maalermeister on
késitooliste seas kuningas. (Hariduse- ja
sotsiaalminister J. Hiinerson: Kd&ige

uhkem! — Vilisminister J. Lattik: Aga
miks just maalermeister? — K. P 4ts, pol:
Tema voib koik iile vérvida.)

id el ke px

otokoll

sioonide Kinnitamisega voivad sekeldused
tulla, jdeti see loetlus sisse.

Kui votame hidrra Martna vdited, siis
ndeme, et hdrra Martna kardab, et noored
toostuseopilased toostuste valdajate poolt
liiga dra kurnatakse. Nii umbes sain ma
aru. Kuid § 13. on oOeldud, et toostuse-
Opilaseks loetakse algkoolikohuse téditnud
isik. Nii et kui inimene algkoolikohuse
tditnud, voib ta minna todstusedpilaseks.
Ja nagu hariduseministeeriumi esindaja se-
letas, voimaldatakse neile 9 tundi naddalas
kdia toostuseopilaste koolis endale teoree-
tilist toooskust omandamas. Pealegi on
jaetud toooskuseametile Oigus, et ta voib
dra madrata ka selle ajaja kestuse, kui-
palju iildse vdiks see todstuseopilane kdia
neis koolides, ja palju vaba aega peab
jatma toostuse valdaja opilasele kooliskai-
miseks.

Edasi kui meie vaatame, on toostuse-
Opilasi Gigus pidada ainult neil ettevétete
valdajatel, kellele selleks luba antud to6-
oskuseameti poolt. Ja toooskuseameti
koosseis on viidud seevOrt pariteetlikule
alusele, et selle iile nuriseda ei saaks, et
siin iilekohut voiks teha. To6oskuseamet
voib ka dra votta loa neilt ettevotete val-
dajailt, kes Opilastega halvasti iimber kai-
vad.

Peale selle kiisis hdrra Martna, kes
voiks Opilasi pidada. Seaduses on 6eldud,
et voivad pidada need, kes omandanud
kindla kutse, ka voivad Oppinud toolised
opilasi pidada, aga ainult neis ettevotetes,
kus ei toota iile 3 todlise. Samuti ei ole
Oige, et peab 4 aastat 6ppima. § 16 iitleb,
0 ei vOi kest
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kohuste tditmist dra Opivad t60 meistri
juures, ja tulevikus seega endale leiba tee-
nivad. (B. Eilman, stp: Kraavikaeva-
jateks.) Hirra Eilman, ka kraavikaeva-
mine tarvitab Oppimist. Meie inimesed
teenivad kraavikaevamisega 350 s. pdevas,
Saaremaa mees teenib 600—700 senti, see
tuleb Oppimisest.

Viaga tdhtis oleks, et kui meie riigiamet-
nikkude juures maksaks kord, mis vare-
malt maksis, et enne riigiametnikuks saa-
mist peaks praktikal olema. Igatahes see
seadus selgitab meie kutseoskuse omanda-
mise kiisimust. Uldkomisjoni aruandja
hdrra Pung tidhendas vidga Oieti, et see
seadus on iiks samm paremuse poole.
Seepirast tuleks see seadus I lugemisel
vastu votta.

L. Johanson ~(stp, fakt. mérk.):
Hirra aruandja temale omasel viisil hak-
kas seletama ka seaduse ajalugu. (Pare-
malt poolt: Paha kuulata?) Ei sugugi.
Aruandja piiiidis jdreldusi teha, mis aru-
andjale peaksid iubamatud olema. Praegu
oiendaksin seda, mis aruandja poolt 6eldud.

Eelndu ei ole esitatud Il Riigikogule
nii, nagu ta praegu on. (Vahelhiiiie:
See on timber tehtud.) Missugused paran-
dused tehti III Riigikogu komisjonis, selle
eest ei vastuta tolleaegne minister, kuna
seaduseelndu arutamine jdi pooleli, ja ei
ole selgunud, missugune seisukoht oli tol-
leaegsel ministril seaduses tehtud paran-
duste kohta. (Hariduse- ja sotsiaalminis-
ter ]. Hinerson: See on juba ministri
tsunfti kaitsmine, see on hea.) Tsunfti
kaitsmisest ei ole juttu, vaid Eesti riiki
tahetakse luua ainult tsunfte, see on sea-
duse sisu, ja see on vidga halb. Eelnou
jaigi tol ajal pooleli, sotsiaalkomisjonis
tehti palju parandusi, ja nende paranduste
kohta ei ole seisukohta vdetud, seepirast,
et t60 jdi pooleli. (Vahelhiiiie.) Mis
hdrra Schulbach seal rdagib? Héarra Fuks
ei lugenud protokolli, ta koneles, mis hédrra
Schulbach iitles. (J. Fuks, as: Ma luge-
sin protokollist.)

Seaduseelndu vietakse vas-
tuw I Tugemisel

Vaheaeg kI. 19.15 min. — Kkl
min.

19.35

8. Vilisteenistuse seadus — II lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja A. Tupitsa puu-
dumisel aruandja iilesannetes komisjoni
abiesimees J. Klesment. :

Pealkiri ja §§ 1—5 voetakse
vastu.

(§ 6.)

A. Tollassepp (rhv): Austatud
Riigikogu liikmed! Mulle paistab, et § 6
esitatud redaktsioonis voimaldab vélistee-
nistusse astuva isiku majandusliku seisu-
korra kohta laiaulatuslikke seletusi ja isegi
arusaamatusi, ja voibolla ehk ei ole see
paragrahv ses mottes ka kiillalt selge.
Edaspidi seaduse késitamisel voivad eksli-
kud seletused ja tolgitsemised Valisminist-
rile kaastooliste leidmiseks asjatuid raskusi
tekitada. Et seda &dra hoida, teen ettepa-
neku, § 6 vastu votta jargmises redakt-
sioonis, milles on iiksikasjalikult ette nah-

_tud majanduslikud raskused, millised voi-

vad takistuseks olla vélisteenistusse astu-
miseks:
§ 6. Ametisse votta ei voi neid, kes
on sattunud majanduslikult sddra-
sesse raskesse seisukorda, et nemad
on jddnud - maksuvoimetuks ja ei
suuda tdita oma ainelisi kohustusi.

Vilisminister J. Lattik: Lugupeetud
Riigikogu liikmed! Ma olen selle paran-
duse vastu, sest ei saa niisugust olukorda
olla, et votame inimese ametisse ja ootame
dra, kuni kohus ta maksuvoimetuks kuulu-
tab. Kuidas saab inimese ametisse votta,
kelle moobel iiles kirjutatud, vekslid pro-
testitud. Ma - olen selle paranduse vastu.
)

Aruandja J. Klesment -(I6pusona):
Uldkomisjoni seisukohalt pean vaidlema
selle paranduse vastu. Rkl. Todllassepa
paranduse jirgi ei saaks votta vilisteenis-
tusse isikuid, kes jaanud maksuvdimetuks,
kuid maksuvoimetuks jddmine on tuntud
juriidiline tarmin ja tdhendab seda, et ini-
mene peab olema kohtu poolt tunnustatud
maksuvoimetuks. Seesugust olukorda iild-
komisjon ei pooldanud véilisteenistuse sea-
duses. Voib olla juhte, kus inimene sattu-
nud raskustesse, tal on veksleid - tasuda,
modbel on iiles kirjutatud, aga ta ei ole
kohtu poolt maksuvdimetuks tunnustatud. -
Seetottu sddrane isik voib vélisteenistu- -
ses riiklikult kahjulik olla, ometi ei saaks
teda muidu teenistusest Vallandada, kui
peab ootama, kuni ta kohtu poolt on mak-
suvoimetuks tunnustatud. § 6-ga on sisult
seotud § 10. Viimase jadrgi voib raskus-
tesse sattunud isiku vélisteenistusest val-
landada. Kujutame ette, et saadik on véa-
lismaal raskustesse sattunud, ja valitsus
peab siis niikaua ootama, kuni ta kohtu
poolt on maksuvdimetuks tunnustatud. See
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olukord on minu arvates halb ja sellel
voiksid olla riiklikult rasked tagajdrjed.
Vilisteenistus on iiks Ornematest teenistus-
test, ja siin peavad olema ametis laitma-
tud isikud, kes isiklikkude majanduslikkude
raskuste tottu ei satuks vélismaal igasu-
guste mojude alla, mis neile ei luba teot-
seda nii, kuidas see riigi huvides tarvilik
on. Neil pShjustel on iildkomisjon § 6 esi-
tatud redaktsioonis sisse votnud. Rkl. T6l-
lassepa parandus kitsendaks seda ja ei
annaks meid tulemusi, mida soovitakse.
Seepdrast vaidlen rkl. Tollassepa paran-
duse vastu.

A. Téollassepa
takse tagasi.

8§ 6—8 vdetakse vastu.

ettepanek lika-

Aruandja J. Klesment (§ 9. puhul):
Teen redaktsioonilise paranduse,
Aesetiidde daisunlvar prrayrarhr e
mese 10ike neljandas reas pérast
sonu ,,mddrata Vilisministeeriumi
kdsutusse klambrites olev prant-
susekeelne sona ,,disponibilité®.
Saddrase kustutuse on iildkomisjon teinud,
kuid fimberkirjutamisel on see. sisse jdanud.
Maoiste on prantsusekeelse sonata kiillalt
selge.
§ 9 voetakse vastu iihes redakt-
sioonilise parandusega.

(§ 10.)

A. Tollassepp (rhv): Ei voiks vist
midagi selle vastu olla, kui vilisteenistu-
sest vabanev ametnik, kes sattunud majan-
duslikult raskesse seisukorda, arvatakse
ametnikkude reservi. Seepdrast teen ette-
paneku, votta vastav parandus § 10., ndonda
et § 10 kolaks jargmiselt:

§ 10. Teenistusse madrav iilemus
voib vilisteenistuses seisvat riigi-
teenijat kohalt vabastada vastu vii-
mase tahtmist ja arvata ametnikku-
de reservi, kui riigiteenija on sat-
tunud majanduslikult s&irasesse
raskesse seisukorda, et tema ei suu-
da tdita oma ainelisi kohustusi, mis
temalt votaks oOiguse astuda riigi-
teenistusse vdlisteenistuse alal.

Vilisminister J. Lattik: Selle paran-
duse vastu niisugusel kujul ma ei vaidle,
arvan aga, et vaevalt on kasulik, kui sdéa-
rane ametnik reservi arvatakse, kes maksu-
jouetusse sattunud.

Lugupeetud rahvasaadikud, tahaksin
siin iiht asjaolu konstateerida. Uldkomis-
jon asus seisukohale, et § 10. véib kisi-

tada neil kordadel, kui seda riigiteenistuse
huvides vajalik on, kui on tegemist riigi
prestiishiga ja auga. Vabariigi Valitsuse
nimel vOin ma teatada, et Vabariigi Valit-
sus on asunud samale seisukohale, et seda
paragrahvi tuleb kisitada siis, kui on tde-
poolest riigi prestiishiga ja auga tegemist,
ja kui inimene sattunud sdirasesse seisu-
korda, et teda seal kasutada ei saa.

L. Johanson (stp): § 1. on Geldud:
,,Vélisteenistuses olevate riigiteenijate koh-
ta maksavad koik riigiteenistust korralda-
vate seaduste eeskirjad niivort, kui ei ole
teisiti mdaratud kdesoleva seadusega.‘

Siit tuleb jareldada, et Riigiteenistuse
seadus on koikide kohta maksev. Riigi-
teenistuse seaduses on ette ndhtud iihesu-
gused oigused koigi ametnikkude kohta,
samuti ka see, kui pikaks ajaks nad reservi
lihevad... \Atame £ VY amide nisme s5iis”?
Seal on oeldud, et iilemus voib otsustada
reservimineku, aga v6ib ka mitte. § 1. jargi
on igal ametnikul, kes vabastatakse, digus
reservi pddseda, aga parandus § 10. juurde
teeb teistsuguse viljavotte — voib arvata,
aga vO0ib ka arvamata jéatta. (Vahel-
hiifie.) Sellelt seisukohalt ei ole see vas-
tuvoetav. Sagedasti lastakse vdga head
ametnikud lahti, kes voiksid héasti teistele
aladele iile minna, mispérast siis neid ei
arvata? Riigiteenistuse seaduse tingimu-
sed peaksid koikide kohta iihtlaselt maks-
ma. Peale selle ei tohiks iilemusele anda
oigust iihel korral nii ja teisel korral tei-
siti otsustada. Soéna ,,voib* iitleb siin, et
sel kujul seda eelndou vétta ei tohiks.

Vélisminister J. Lattik: Selles re-
daktsioonis, mille rkl. Téollassepp esitas,
on iiks lause liigne. Mina arvan, et mi-
dagi katki ei ole, kui paragrahvi vastu
votaksime hirra Tollassepa poolt esitatud
kujul: ,,Teenistusse méadrav iilemus vaib
vélisteenistuses seisvat riigiteenijat kohalt
vabastada vastu viimase tahtmist ja arvata
ametnikkude reservi, kui riigiteenija on
sattunud majanduslikult sddrasesse ras-
kesse seisukorda, et tema ei suuda taita
oma ainelisi kohustusi, mis temalt vdtaks
oiguse astuda riigiteenistusse vailisteenis-
tuse alal.“ (L. Johanson, stp: Aga kui
kauaks, kas eluksajaks?)

Mis puutub reservi arvamisse, siis ar-
vatakse reservi seal, kus koht kaotatakse.
Kes aga tdeliselt vallandatakse, seda re-
servi ei arvata. (L. Johanson, stp: Kui
kauaks?) Reservi aeg on ju seaduses ette
ndhtud. (K. Padts, pol: Senikaua, kui
uuesti- mobiliseeritakse.)
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Aruandja J. Klesment (lopusdna):

See parandus iildkomisjonis kaalumisel ei |
olnud, ja seepirast iihineda sellega ei saa. |

Riigiteenistuse seaduse § 13. jargi mddra-
takse ametnikud, kelle koht kaotatakse,
uuele kohale, vaba koha puudusel viiakse
aga ametnikkude reservi. Kui niiiid rkl.
Tollassepa ettepanek vastu voetakse, siis
see looks iildisest korrast teistsuguse korra.
Kui vabastatakse ametnik muil pohjusil,
mitte koha kaotamise tagajdrjel, siis riigi-
teenistuse seaduse jdrgi teda reservi ei
méiidrata. Praegusel korral, kui vallanda-
takse vilisteenistuses seisev riigiteenija
sellepdrast, et ta sattunud majanduslikult
raskesse seisukorda, siis ei tdhenda, et
ametikoht kaotatakse, ametikoht jaab
ikka alale. Riigiteenistuse seaduse jar-
-gi ei satuks niisugune ametnik reservi.
Rkl. Tollassepa ettepanekuga looksime
suuremad soodustused ja teistsuguse korra
riigiteenijatele vélisteenistuse alal, kui teis-
tele riigiteenijatele. (A. TOllassepp,
rhv: Hirra aruandja, siin on vabastamisel
ka teine kord. Meie siseriigis teenistuses-
olijaid ei vabastata neil poOhjusil.) Ega
ma selle vastu ei vaidle. Riigikogu, vastu
vottes seda parandust, peaks teadlik olema,
et tema sellega loob teistsuguse korra, kui
teiste riigiteenijate juures.

Uldkomisjon seda parandust ei kaalu-

nud, ja seepdrast sellega iihineda ei saa.
~A. Téllassepa liik a-

takse tagasi.

ettepanek

§10voetakse va‘stu.

Koosolekut hakkab juhatama esimene
abiesimees M. Martna.

Aruandja J. Klesment (§ 11. puhul):
Selle paragrahvi kohta on iildkomisjon vastu
votnud teise redaktsiooni, mis sisult see-
sama. Pean iitlema, et selle eelndu aru-
tamine iildkomisjonis ldks vordlemisi kiires
tempos, ja paljundamisel see paragrahv jéi
silumata, kuna komisjon vottis selle para-
grahvi vastu uues redaktsioonis, mille ma
ette kannan:

§ 11. Vilisteenistuses seisva rii-
giteenija surma korral saavad ka-
dunu iilalpidamisel olnud perekon-
naliikkmed ja iilenevad sugulased
kolme kuu jooksul palka edasi 2/3
vilisnormist, kui nad asuvad kadu-
nu teenistuskohal vilismaal, teistel
asukoha tingimustel aga sisemaa
vastava palgaastme jargi terve pal-
ga suuruses, ning sama aja jooksul
korteriraha riiklikkude {iiirinormide

alusel, kui viimase ametikoha jargi
kadunule kuulus tasuta teenistus-
korter.
Sisult on see sama, mis varem, ainult uus
redaktsioon.
§ 11l vbetakse vastu uues redakt-
sioonis.

§ 12—15 voetakse vastu.
Seaduseelndu II lugemine on 1opetatud.

9. Laevade kokkuporgete seadus — II lu-
gemisel.

Uldkomisjoni aruandja M. Pun g.

Juhataja: Ma kavatsen selle sea-
duseelndu arutamisel dra jatta paragrahvide
teksti ettekandmise. Selle vastu ei vaielda.

Seaduseelndu voetakse vas-
tull lugemisel

10. Laevade piddstmise ning neile abiand-
mise ja uppunud ning randunud varade
seadus — Il lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja M. Pun g.

Juhataja: Kavatsen kdesoleva sea-
duseelndu juures samuti dra jdtta teksti
ettekandmise.

Seaduseelndu vobetakse vas-
tull lugemisel.

Koosolekut hakkab juhatama teine abi-
esimees R. Penno.

11. Tolliseadustiku §§ 90, 92—94 muut-
mise seadus — II lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja M. Pun g.

Seaduseelndou voetakse vas-
tu Il lugemisel

12. Maanteede seadise muutmise seadus —
Il lugemisel.

Omavalitsuse aruandja O.

Suursoot.
Arutamisel § 30.

Teedeminister A. Jiirman: Lugupee-
tud Riigikogu liikkmed! . Tahtsin peatuda
eelmisel Riigikogu koosolekul rkl. Sikkar’i
poolt ettetoodud mbtteavalduste juures.
Nimelt katsus hidrra Sikkar selgitada, et
praegune seadus ei tdida neid iilesandeid
teede iilevotmise asjus, mida loodeti kitte
saada teedeseadusega, eriti riigimetsade
teedetegemise kohustuse alal. Riigimetsa-

komisjoni
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de arvel ei ole teedetegemise kohustus nii
suur, kui oleks tarvis.

Kui selle vdite juures ldhemalt peatume
ja vordleme arvudega, siis kujuneb seisu-
kord jargmiseks. Riigimetsade maade koh-
ta Pollutooministeeriumist saadud viimaste
ametlikkude andmete — 19. mdartsist 1930
— pohjal tuleb kogusummas
500.000 puhtakasurubla, mitte aga nii, na-
gu hérra Sikkar tdhendas — 700.000 puh-
takasurubla. Nii tuleb 500 tuhat millegiga:
507, 510, lahkuminek oleneb sellest, kui-
das puhtakasurublad Saaremaal vilja arvu-
tada. Pollutooministeeriumis ei ole Saa-
remaa kohta tdpseid andmeid, vaid seal
con vélja arvutatud riigimetsadelt voetava
maksu alusel. Ule riigi oleks 507.647 puh-
takasurubla. Kui selle summa aluseks vo-
tame ja vaatame, kui suur on riigimetsade
kohustus selle jdrgi ja kuidas miirati eel-
mise seaduse pohjal makse iihe puhtakasu-
rubla kohta, siis selgub, et iiks suurema-
test maksudest oli Tartu maakonna maks
— 84 senti iihelt puhtakasurublalt. Léddne-
maal nditeks oli 50 senti, Viljandimaal —
53 j. n. e, nii et maksud olid mitmesu-
gused. Kui jddksime koige suurema ko-
hustuse juurde ja votaksime arvu, palju
pidid kandma riigimetsad, siis 84 senti
iihelt puhtakasurublalt teeks umbes 42 mil-
jonit senti, Oieti 42,6 miljonit senti. See
“oleks korgem arv. Kui votame teise arvu —
50 senti iihelt puhtakasurublalt —, teeks
see vdlja 25,3 miljonit senti. Nii et kesk-
mine arv oleks pidanud olema 33,9 mil-

jonit senti, mis riigimetsadele langeb
Maanteede seaduse pohjal. Kuid meie ole-
me votnud riigimetsade arvele rohkem.

Meil on I klassi teid 3.000 kilomeetrit, mis
oleksid tulnud k&esoleva seaduse pohjal
korras hoida, kuid meie oleme iile votnud
5.000 kilomeetrit; tdhendab 2.000 kilo-
meetrit rohkem. Keskmiselt tuleb korras-
hoiu kulu iihele kilomeetrile 28.000 senti.
Kui peame korras 2.000 kilomeetrit, siis
laheks see maksma 56 miljonit senti. Kesk-
miselt on rohkem iile 22 miljoni sendi.
Tihendab, oleme suurema kohustuse en-
dale votnud, kui seaduseelnbu ette néagi.
Nii et etteheited oleksid alusetud.

Votame teise arvestuse, mille rkl. Sik-
kar ette t6i. Tdadhendab kui kogu riigis on
puhtakasurublasid. 7 miljonit, sellest lan-
geb riigimetsadele 507 tuhat, see tihendab
7,2%,. Meil on kokku I, IT ja III klassi
teid 22 tuhat kilomeetrit. Kui vodtame
7,29, siis saaksime 1.584 km. Meie oleme
aga 2.000 kilomeetrit teid iile votnud, peale
3.000 km esimese klassi teede. Nii et
hiarra Sikkar’i etteheited on alusetud. Harra

Tédielik protokoll.

vihe iile |

Sikkar'il jddks ainult ette heita seda, et
meie rohkem teid oleme iile votnud, et
oleme rohkem teinud, kui tarvis oli, kui
esialgsed kalkulatsioonid olid.

K. Tonkman (pdl): Lugupeetud Rii-
gikogu liikmed! Mina tahaksin liihidalt
sona votta koonduse rithma Riigikogu liik-
mete vdljaastumise puhul, kus nad iihel
celmisel Riigikogu koosolekul piiiidsid nii-
viisi oma motteid véljendada, nagu oleks
pollumeeste kogude riilhm nende summade
vastu olnud, mis teedekapitali heaks tule-
vad, ehk veel rohkem, nagu oleks pollu-
meeste kogude rithm sel korral, kui Maan-
teede seadus Riigikogus arutusel oli, taht-
nud pollumehi teedemaksu alla panna. Kui
rkl. Fuks’i kone stenogrammi lugeda, siis
vastab ta seda otsekoheselt rkl. Tupitsa
vahelhiiiidele. Niisugused etteheited pollu-
meeste kogude rithmale ei ole oiged.

Kogu aja, kui Maanteede seadus Riigi-
kogus arutusel oli, kogu aja on pollumeeste
kogude rithm sellele tdhelepanu juhtinud
ja ndidanud, kuivort ebasiinnis see on, kui
pollumehed peavad naturaalkohustusena
teid tegema. (M. Juhkam, toer: Kas
nad niiiid on vabad?) Kas nad niiiid va-
bad on, see ei olene pollumeeste kogude
riihmast, vaid seda kiisige enne enestelt.
Kui Maanteede seadus II Riigikogu ajal
arutusel oli, ja kui pollumeeste kogude
rithm kindlal sonal nditas, et see sea-
dus on puudulik ja ei too suurt paremust
maanteede korrashoiusse, (K. Baars,
toer: Oh!) Riigikogu liikkkas siis Maanteede
seaduse tagasi. Kuulge hdrra Baars, kui
Teid see kiisimus huvitab, siis lugege maan-
teede seaduse eelndu, mis I Riigikogule esi-
tati, ja vaadake, kuipalju see seadus pare-
musi pollumeestele oleks toonud. Aga sei
korral ei tahetud pollumeeste naturaalkohus-
tusi kergendada, vaid oOeldi, et alguses oli
nonda ja peab ka tulevikus ndnda olema.
(K. Baars, toer: Aga rahakiisimus?) Ma
peatun ka rahakiisimuse juures. Riigikogu
on pidanud paljudele miljonitele kriipsu
tombama juhul, kus selleks otstarbeks leiti
ometi raha. Iga seadus maksab raha. Kui
vaatame eelmiste aastate riigi eelarvet ja
neid summasid, mis riik on pidanud korst-
nasse kirjutama, ja kui votame arvesse seda,
mis pollupidajatele teede naturaalkohustus
maksma ldks, siis peab iitlema, et seisu-
kord oli halb. Mina tuletan meelde iihe
tihtsama riigitegelase arvamisi, kes - riigi
majandusendukogu koosolekul iitles, et
riigi- ja rahvamajandus saab vdhemalt 11/
miljardit seega kahju, et meie maanteed
ei ole korras. Vastastel oli raske vaielda



selle tegelase arvamiste vastu. Et olukord
toesti niisugune oli, sellest mindi vaikides
mooda, seepdrast et talupoeg oli see ori,
kes pidi riiki teenima. Niiiid tehakse ette-
heiteid, et pollumeeste rilhmast tulevat see
pahe, et maanteed ei olevat korda seatud.
(J. Fuks, as: Kes on etteheiteid teinud?)
Seda lugege, hdrra Fuks, oma stenogram-
mist, mina ei hakka Teile kordama. Veel
rohkem, et teed on halvemaks ldinud, kuid
pean tihendama, mitte seepdrast, et pollu-
mehed oleksid naturaalkohustusi halvemini
tiditnud, vaid seepdrast, et liilkumine maan-
teedel on ldinud suuremaks. (K. Baars,
toer: Arge oma hddlele liiga tehke!) Mina
ei tule Teie kdest hdadlt laenama. (Vahel-
hiiiie.) Arge siis ennast vaevake ja drge
hoolitsege minu eest.

Maanteede olukord on #4rmiselt halb.
Niiteks, mis ldinud kevadel Monte Car-
losse autode voidusoidul valismaalased iit-
lesid, et niisuguseid teid ei ole Kkuskil
olnud ega ndhtud, kui Eestis. (M. Juh-
kam, toer: Aasia teed!)
Hérra Juhkam, ma arvan, kui otsima hak-
kame, siis leiame ka Teie konesid selle
kohta, mis Teie konelesite II ja III Riigi-
kogus ja ka komisjonis, et maanteed peab
hall talumees tegema. (M. Juhk a m, toer:
Arge sellega tulge, siis alles hakkame ko-
nelema!) Hakkame kdnelema! (M. Juh-
kam, toer: Ma tegin ettepaneku § 2I1.
kohta.) Mida see § 21 iitleb? (M. Juh-
kam, toer: Raha!) Aga kas Aasia teed
lihevad rahata teiseks? Neid Aasia maan-
teid on seni pollumehed teinud, ja neist
Aasia teist ei saa muidu lahti, kui Riigi-
kogu rithmad peavad oma meelt muutma.

Kui koonduse ridades otsitakse, kus ja
kuidas teedekapital vdhenenud, siis juhik-
sin Teie tdhelepanu Majanduseministeeriu-
mi ametnikkude ettepanekutele, mis nad
tegid Riigikogu komisjonis. Sellest anna-
vad koige parema tunnistuse alamkomis-
joni protokollid. Nimelt rahaasjanduse ko-
misjoni maanteede seaduse alamkomisjoni
koosolekul on  Majanduseministeeriumi
ametniku Kristjani arvamine protokolleeri-
tud jiargmiselt: , Kristjan arvab, et kui
tahetakse eludsemekohti maksust vabas-
tada, siis tuleks see kiisimus lahendada
§ 30. esimeses 16ikes. Kui vdlja arvata
hooned kuni 35 puhtakasurublani, siis koik
viikesed eluasemekohad teedemaksu alla
ei kuulu.

Uldiselt ei tohiks uute maksude sisse-

seadmisel neid korgeks ajada. Vaeses Ees- |

tis on igasugune uus maks raske tasuda,
eriti veel, kui see korge. On Kkarta, et
maaomavalitsused saavad maksu kasutama

Aasia teed! |

maksimumi piires.” See nditab, et Majan-
duseministeerium on maksu alandamise
motte algataja olnud, aga mitte Teedemi-
nisteerium. Argu tuldagu pollumehi siiii-
distama, nagu ei pooldaks nad neid makse,
mis teedekapitali heaks tulevad.

Edasi leiab hidrra Kristjan, et kolme-
kordse kinnisvara maksu norm todstuse-
ettevotete ja pollumajanduse maade kohta
on korge. (Vahelhiiiie.) Valitsus esi-
tas muutmise, siis drge tulge iihe valitsuse
liikme kdest kiisima, kuidas on lugu Maan-
teede seaduses kapitalide vdhendamisega.
Aruandja rkl. Suurs6ot vaidles kaubandus-
likkude ettevdtete - kinnisvarade hindamise
maksust vabastamise vastu.

Edasi voetakse ettepanek alamkomisjoni
poolt vastu, et tulevad vabastada need elu-
hooned, mis hinnatud kuni 35 puhtakasu-
rublani, teedekohustuse maksust. (Vahel-
hiiiie.) Olge lahked, vaadake, kelle ette-
panek see on. Mina loen protokollist, et al-
gatus on tulnud Majanduseministeeriumi
ametnikult Kristjanilt, kuid protokollis ei
ole oeldud, kes on ettepaneku teinud.
(J. Sikkari, as vahelhiiiie.) Ma loen
selle veel kord ette: ,iildiselt tahetakse
uute maksude sisseseadmisel neid korge-
maks ajada.”” Tulge niiiid ja Oelge, et meie
ridadest on need ettepanekud tulnud.
(J. Sikkar'i, as vahelhiiile.) Aga meie
ridadest drge tulge seda otsima.

Edasi koneles hdrra Sikkar, et riigimet-
sad maksavad vidhe teedekapitali heaks
makse. Kiisiti Teedeministrilt, miks riigi-
metsad teedekapitali makse nii vdhe mak-
savad, mille kohta Teedeminister praegu
vastas. See kiisimus oleks tulnud esitada
Majanduseministrile ja kiisida, miks riigi-
kassa nii vihe raha annab. (J. Sikkar,
as: Raha on antud, hdrra Tonkman.) Aga
riigimetsd teed on ka voetud teedekapitali
arvele. (J. Sikk a r'i, as vahelhiiiie.) Miks
Teie arritute, hdrra Sikkar, mina kuulasin
Teid hulk aega rahulikult. Teedeminister
ei saa iihtki penni riigimetsade maksu pealt
maha jatta ega juurde panna, vaid Majan-
duseminister on see, kes iitleb, kuipalju
raha maanteedele antakse ja anda saab.
(J. Sikkar, as: Hdrra Tonkman, lugege
seadust.) Olen seadust lugenud ja soovi-
tan ka Teile, et Teie seda loeksite.

Meie rithm tervitab heameelega, Kkui -
leitakse vodimalikuks riigimetsade arvel
maanteede kapitali suurendada, sest see
ldheb maanteede kordaseadmiseks. Meil
selle vastu midagi ei ole. Aga selle riigi-
metsaga on viga imelik lugu, seda peaksid
koonduse hirrad kdige paremini teadma,
kuipalju meil metsi on, ja kuipalju nad
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kaasa aidanud ja metsi hdvitanud. (V a-
helhiiiie.) Lugu on niisugune, et kén-
nud ei ole enam mets. Kui mets on maha
voetud, siis on kdnnuread jdrele jddnud.
(J. Fuks'i, as vahelhiiiie.) Hérra Fuks,
Teie tommasite oma saaremetsa maha ja
arvate selle jargi. (Vahelhiiiie.) Néete,
missugune arusaamatus praegu teie ridades
valitseb. Enne mets maha ja pérast kdn-
dudele maksud takka otsa.

Ma iitlen, pollumeeste kogude riihm kiill
sellele kade ei ole, kui leitakse, et riigi-
kassa voib rohkem maksta riigimetsalt, aga
teiselt poolt on teada, et metsatulu iga
aastaga vaheneb, ja metsadest ainult. nimi
jarele jaab, aga metsa ennast tegelikult
enam ei ole. (Vahelhiiiie.) Kuulge,
hédrra Sikkar ja hdrra Fuks, ma ei taha
teile siin midagi robkem oelda, kui juhik-
sin hdrra Sikkar’i tdhelepanu sellele asja-
olule, mida tema ise oma suuga tunnustas
riigi metsatoostuse ndukogu koosolekul. Tu-
letage meelde need sonad, siis on teil kiisi-
mus kiillalt selge, ja siis Oelge seda edasi
oma kaaslastele. (Vahelhiiiie.) Ma
soovitaksin teile jargmist: Poodu majas ei
rdagita noorist. (Vahelhiiiie.) Mis
metsadesse puutub, sellel alal teie Kkiill
puhtad ei ole. (Vahelhiiiie.) Seal ei
ole midagi. (J. Teemant, pol: Kdnnud
on ikkagi olemas.) Hérra Fuks on kdnnud
ka iiles votnud, ta iitles seda ise, puhta
t66 on teinud.

Mis puutub kiisimusse, mis teede alal
tehtud ja mis tegemata jddnud, siis ei saa
koonduse read iseendast kuidagi kiitvalt ko-
nelda. Kahe aasta eest voeti vastu Maan-
teede seadus. Koonduse ridadest olev tol-
leaegne teedeminister koneles, et voib ai-
nult tuhat km esimese klassi teid riigi
arvel dra teha. (Kaitseminister O. K6 s-
ter: Lugege ettepanekut Vabariigi Valit-
suselt.) Ma lugesin lehtedest, kuidas tolle-
aegne teedeminister informatsiooni andis,
et suudab seaduses lubatud rahaga ainult
1.000 km esimese klassi teid iile votta,
kuna teistest teedest ei olnud iildse jut-
tugi. Arvasite muidugi, et taluperemees
on orjanud ja naturaalkohustuse tditnud,
tehku seda edasi.

Kui vaatame aga praegust olukorda, siis
ndeme, et on juba 5.000 km teid iile voe-
tud, 3.600 esimese klassi teid ja 1.500 —
teise klassi teid. (J. Fuks, as: Kruusa
kédstakse pool normi peale panna.) Kui-
palju sinna kruusa pannakse, seda ma ei
tea, kuid tean vaid iiht, et teede olukord
on paranenud ja iga pdev mirksa paraneb.
(A. Laur, as: Loomulik, selleks on raha
niitid.) Peab {itlema, et praegu on teede

“alal rohkem 4dra tehtud selle rahaga, kui

esialgu arvati.

Mis puutub sellesse, kuidas (iiksikutes
maakondades maanteid tehakse, siis peab
kiill iitlema, et siin on suured vahed ole-
mas, kuidas iiks voi teine maakond teede-
kapitali arvel maanteid korras hoiab. Kées-
olev seadus annab Teedeministeeriumile
suuremaid 0Oigusi, kuid sellele vaieldi raha-
asjanduse komisjonis koonduse ridadest
dgedasti vastu. Oeldi, et see ei ole dige,
kui maakonnavalitsuste vOimu tahetakse
piirata ja keskvalitsusele suuremad Jigu-
sed anda. Ma sbitsin 1. mail autoga Tal-
linnast Pdrnu. Oli huvitav vaadata, kui-
das maakondade vahel suured vahed olid.
Uhes maakonnas on tee hea ja ilus, et
room vaadata, aga sealsamas sattusid teise
maakonna maanteedele, nagu mingisse kae-
vikusse. (M. Laarman, pol: Kiisige
hdarra Juhkamilt, kuidas Jdrvamaal lugu
on? — Keskelt: Kus maakonnas?) Maa-
kond ei ole tidhtis, kui teid huvitab, olge
lahke, soitke Pdrnu, minge vaadake. Tuli
ette, et ei pddsenud kuidagi autoga I&bi,
oli ainult suur roobaste risu, ja pidi ette-
vaatlikult séitma. Soitsime teise maakon-
na piiri, tee oli jille ilus ja hea. Aga ometi
teame, et maanteede korrashoiuks riigi
poolt~ maakondadele iihesugused summad
on antud. Arvan Oiguse olema tdhelepanu
juhtida sellele, et siin asi korras ei ole.
(O. Gustavson, stp: Mis maakonnas,
voiksite nimetada.) Kas see Teid kangesti
huvitab? (K. Baars, toer: Tuleb maava-
litsuselt dra votta.) Teedeministeeriumil
peab vdim selleks olema, et voiks maakon-
navalitsusi sundida teid hidsti korras hoid-
ma, sest raha tuleb riigikassast. Kuid
koonduseread on selle vastu ja iitlevad,
kus sa sellega ldhed, et maakonna-
valitsuselt voim &ra vdetakse. (J. Sik-
kar, as: Teedeministeeriumis asi ldheb
hullemaks, kui voim ldheb dra maavalit-
suste kdest.) Aga maavalitsustes on ta nii-
kuinii juba hull, ei saa seal enam hullemaks
minna, siis ei pddse maanteedel enam
edasi.

Selgub, et koonduseread ei voi kuidagi-
viisi teede korrashoiu iile kiidelda ja selle
iile, et nemad need kutsutud ja seatud
oleksid, kes vilja astuvad pollumeeste
huvide kaitseks ja teede olukorra paranda-
miseks. Teie ei ole kaasa aidanud, et see
halb olukord oleks paranenud. (J. Sik-
kar, as: Teie olete rddkinud, et nemad
rifgivad mingit juttu, aga missugust, seda
ei ole Teie delnud.) Mis juttu? (J. Sik-
kairras: Hivitle)

Uldiselt v6ib praegu rahuldusetundega
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vaadata, kuivort edukalt maanteede paran- |
dus edeneb. Kui selles sihis edasi toota-
takse, ja kui rohkem voéimu antakse Teede-
ministeeriumile omavalitsuste iile kontrolli
pidada, siis voib.julgesti loota, et ldhema-
tel aastatel meie maanteede olukord mérksa | (Hddletata kse.) Ettepanek on
paraneb. | vastu vdetud. Ldpetan koosoleku.

Koosolek 16peb kell 21.

(Hiiiide d: Lopetada!)

Juhataja: On tehtud ettepanek,

|
|
5 koosolek lopetada.
\

Oige. L Kinnitan.

Koosoleku sekretdr (allkiri). Koosoleku juhatajad (allkirjad).






