PEREC L GO E

IV koosseis.

Il istungjark. 39. koosolek. 25. martsil 1930.
Sisu: liikmed ja publik tdusevad
‘piisti.) Meist lahkunud kaaslane oli

. Paevakorra tdiendamine.

. Surma ldbi lahkunud Riigikogu liikme

Oskar Torgi maéilestamine.

. Teatamine komisjoni antud seadus-

eelnoust.

. Komisjonide tdiendavad valimised.

Sotsiaalkomisjoni esitis rahvusvahe-

listel tookonverentsidel vastuvoetud

konventsioonide eelndude ja rekomen-

datsioonide teadmiseksvotmise kohta.

6. Eesti ja Ameerika Uhisriikide vahe-
kohtu- ja lepituslepingute kinnitamise
seadus — I lugemisel.

7. Eesti-Tshehhoslovakkia kohtuliku kor-

s e

ralduse, vahekohtu ja lepituse kon-
ventsiooni kinnitamise seadus — I
lugemisel.

8. Eesti Vabariigi ja Noukogude Sotsia-
listlikkude Vabariikide Liidu vahelise
molemate maade kohtute vastastikuse
tsiviilasjus abiandmise kokkuleppe
kinnitamise seadus — I lugemisel.

9. Eesti Vabariigi ja Rootsi Kuningriigi

vahelise kurjategijate viljaandmise ja

kriminaalasjus kohtuliku abiandmise
konventsiooni kinnitamise seadus —

I lugemisel.

ja 12, Eesti Vabariigi kulude ja tu-

lude eelarve 1930./1931. aastaks —

IT lugemisel.

10.

11. Teatamine muudatusest Riigikogu
koosseisus.

12. Sisupunkt 10. jarg.

13. Koosoleku Ilopetamine ja jargmise

koosoleku méidramine.

Koosoleku avab Esimees K. Einbund
kell 10.25 min.

Sekretari kohal sekretiri esimene abi
A. Tollassepp.

1. Péevakorra tdiendamine.

M. Martinson’i (pdl) ettepanekul
tdiendatakse padevakorda 1.
punktiga — komisjonide tidiendavad va-
limised.

2. Surma lidbi lahkunud Riigikogu
liilkme Oskar Torgi milestamine.

Juhataja: Austatud Riigikogu
lilkmed! Ma sain tdna hommikul teate,
et esmaspideval kell 3 p. 1. on surnud
Tartus rkl. Oskar Tork. (Riigikogu

keskmistes aastates mees. Meie sekka tuli
ta toosse Riigikogu kiesoleva koosseisu
volituste algul Tartumaa valimisringkon-
nast Eesti tooliste partei, linna- ja maa-
toorahva, popside, asunikkude, rentnik-
kude ja koigi kehvikute iihise kandidaa-
tide nimekirja jargi. Ta oli meie keskel
Eesti tooliste partei Riigikogu endise
rilhma liige. Oli aga selle riihma liige
koigest 15. mirtsini kdesoleval aastal,
mil ta teatas, et lahkub sellest riihmast
ja jadb Riigikogusse erapooletuna. Lah-
kunud Riigikogu liige kuulus metallit6o-
liste perre ja oli metallitoolisena tuntud
Tartus ja eriti just metallitéoliste ameti-
tihisuste ringides. Kadunu suri kopsuhai-
gusse, jattes leinama naise véikese lap-
sega.

3. Teatamine komisjoni antud seadus-
eelnoust.

‘Sekretir: Riigikogu juhatus andis:

pornograafiliste vidljaannete liikumise
ja nendega kauplemise vastu voitlemise
rahvusvahelise konventsiooniga iihinemise
seaduse tiildkomisjoni.

4. Komisjonide tiiendavad valimised.

Valitakse:

rahaasjanduse komisjoni laiendatud
koosseisu K. Tamme asemele M. Laarman
(pol), V. Uukareda asemele P. Jirve
(pol) ja A. Vanni asemele K. Pajos (pol).

5. Sotsiaalkomisjoni esitis rahvusvahe-

listel tookonverentsidel vastuvoetud kon-

ventsioonide eelndude ja rekomendat-
sioonide teadmiseksvotmise kohta.

Juhataja: Sotsiaalkomisjoni aru-
andja rkl. Tamme puudumisel jddb esitis
vahele.

6. Eesti ja Ameerika Uhisriikide vahe-
kohtu- ja lepituslepingute Kkinnitamise
seadus — I lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja A. Tupits:
1928. a. 16. aprillil tegi Ameerika this-
riikide sekretidr Vabariigi Valitsusele ette-
paneku, asuda Eesti ja Ameerika Uhis-
riikide vahekohtu- ja lepituselepingu s6l-
m1m1s_¢le_. Sédrane ettepanek tehti Amee-
rika Uhisriikide poolt ka paljudele teis-
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_ tele vilisriikidele, ja Ameerika Uhisriigid |.

solmisid 1928. a. kevadel sddrase lepingu
Prantsusemaaga, mis tuntud Kellogg’i
pakti nime all. Kuna tol ajal Eesti ja
Ameerika Uhisriikide wvahel igasugused
juriidilised normid puudusid, vottis Vaba-
riigi Valitsus Ameerika Uhisriikide riigi-
sekretéiri ettepaneku vastu, ja asuti nime-
tatud lepingute véljatootamisele. Mole-
matele lepingutele kirjutati alla Tallin-
nas 27. augustil 1929.

Neid lepinguid, mis kiesoleva seadp-
sega kinnitatakse, on kaks. Uks neist
lepingutest on vahekohtuleping. S_ellele
alluvad kéik tiilikiisimused, millel jurii-
diline iseloom. Teine leping on lepituse-
leping, millele alluvad politilise iseloo-
muga kiisimused. - )

Uldkomisjon vaatas labi need lepingud
ja tunnustas nende kinnitamise tarvili-
kuks. Samuti kaalus viliskomisjon neid
lepinguid vilispolitilisest kiiljest ja soo-
vitas neid kinnitada. ?

tUldkomisjoni aruandjana teen ette-

paneku, e 4
kiesolev seaduseelnou I lugemisel

vastu votta. i =
Seaduseelnouvdetaksevastu

Ilugemisel.

7. Eesti-Tshehhoslovakkia kohtuliku kor-
ralduse, vahekohtu- ja lepituse konv_ent-
siooni kinnitamise seadus — I lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja A. T}lpits:
Rahvasteliit tootas omalajal vilja terve
rea vahekohtu ja lepituse konventsioo-
nide kavu. Need kavad leidsid heakskiit-
mist rahvasteliidu IX tdiskogu poolt 1928.
a., ja rahvasteliit soovitas oma liikmeile kui
ka viljaspool seisvaile riikidele s6lmida
vahekohtu- ja lepituselepinguid nende
kavade alusel. Pohjenedes rahvasteliidu
sooviavaldusele tegi Tshehhoslovakkia
vabariik Eestile ettepaneku, so6lmida
temaga kohtuliku korralduse, vahekohtu
ja lepituse konventsioon. Sellele konvent-
sioonile kirjutati alla Tallinnas 9. juulil
1929.

Selle konventsiooni § 4. ndeb ette,
kuidas juhtuva tiilikiisimuse korral Eesti
ja Tshehhoslovakkia vahel vahekohus kor-
raldatakse. Kui vahekohtul tiilikiisimust
iithe kuu jooksul korda ei lihe otsustada,
siis on kummalgi poolel digus podérduda
alalise rahvusvahelise kohtukoja poole.
Ko6ik teised kiisimused, millel pole jurii-
dilist iseloomu, alluvad lepitusetoimin-
gule. Uldkomisjon vaatas selle konvent-
siooni ldbi ja leidis ta kinnitamisvaarilise
olema. Samuti kaalus konventsiooni vi-
liskomisjon vilispolitilisest kiiljest ja
soovitas seda kinnitada. Uldkomisjoni
nimel teen ettepaneku,

kéesoleva konventsiooni kinnitamise
seaduseelnou I lugemisel vastu votta.

Seaduseelnouvdetaksevastu
I lugemisel

8. Eesti Vabariigi ja Noukogude Sotsia-
listlikkude Vabariikide Liidu vahelise
molemate maade kohtute vastastikuse
tsiviilasjus abiandmise kokkuleppe kinni-
tamise seadus — I lugemisel.

_ Uldkomisjoni aruandja A. Rei puudu-
misel aruandja iilesannetes komisjoni abi-
esimees J. Klesment.

Aruandja J. Klesment: Eesti Va-
bariigi . ja Noukogude Liidu vahelises
kaubanduselepingus on ette n#htud, et
moélemad riigid astuvad ldbirdikimistesse
tsiviilasjus kohtuliku abiandmise konvent-
siooni solmimiseks. Selle kohustuse téit-
miseks on vastav kokkulepe alla kirjuta-
tud Tallinnas 20. jaanuaril 1930. Selle
kokkuleppe sisu vastab teistele konvent-
sioonidele, mis tsiviilkohtu abiandmise
asjus teiste riikidega meil s6lmitud ja
ratifitseeritud.

Eelnou on 1dbi vaadatud iildkomisjo-
nis ja ka viliskomisjonis, kes selle vastu-
voetavaks tunnustanud. Uldkomisjoni
nimel teen ettepaneku,

seaduseelnou I lugemisel vastu vétta.

Seaduseelnouvoetaksevastu
I lugemisel.

9. Eesti Vabariigi ja Rootsi Kuningriigi

vahelise kurjategijate viljaandmise ja

kriminaalasjus kohtuliku abiandmise

konventsiooni kinnitamise seadus —
I lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja A. Rei puudu-
misel aruandja iilesannetes komisjoni abi-
esimees J. Klesment.

Aruandja J. Klesment: 20. jaa-
nuaril k. a. on Stokholmis alla kirjuta-
tud konventsioon Rootsi ja Eesti Vaba-
riigi vahel kurjategijate viljaandmise
kohta. Neid kokkuleppeid on meil seni
alla kirjutatud mitmete riikide vahel, ja
nad kisitavad seda, et kui iihe riigi koda-
nik teise riigi maa-alal paneb toime kuri-
teo, mis konventsioonis loetletud, siis
antakse ta vilja sellele riigile, kelle koda-
nik ta on. Niisama nagu teistes lepin-
guteski ette nihtud, on see ka kiesole-
vas, et politilised siiiitegijad viljaandmi-
sele ei kuulu, samuti ei kuulu ka vilja-
andmisele omamaa kodanikud, ja ei viida
tdide surmaotsuseid teises riigis. See eel-
noéu vaadati iildkomisjonis ldbi, samuti
ka viliskomisjonis ja on vastuvoetavaks
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tunnustatud, mille to6ttu {ildkomisjoni
nimel ettepaneku teen,
kiesolev konventsiooni kinnitamise
seaduseelnou I lugemisel vastu votta.
Seaduseelnouvoetaksevastu
I lugemisel

10. Eesti Vabariigi kulude ja tulude

eelarve 1930./1931. aastaks — II luge-
misel.
Rahaasjanduse komisjoni aruandja

A. Anderkopp.

Kaasaruandjad:

Riigikogu eelarve alal —E. Joonas.
. Riigikontrolli eelarve alal — J. Sik-

ar.

Riigivanema ja riigikantselei eelarve
alal — M. Martinson.

Hariduse- ja sotsiaalministeeriumi eel-
arve alal — M. Laarman.

Kaitseministeeriumi eelarve alal — J.
Fuks.

Kohtu- ja siseministeeriumi ning vas-
tavate erieeiarvete alal — J. Soots.

Majanduseministeeriumi eelarve alal
L LS.

Psllutooministeeriumi ja vastavate eri-
eelarvete alal — A. Tollassepp.

Teedeministeeriumi ja vastavate eri-
eelarvete alal — K. Tonkman.

Vilisministeeriumi eelarve alal — A.
Oinas.

Riigi volgade ja tulude eelarve alal —
V. Hasselblatt.

(Pealkiri.)

Aruandja A. Anderkopp: Austa-
tud Riigikogu liikmed! Vabariigi Valit-
sus esitas -~ meile eelolevaks majan-
duseaastaks eelarve-kava tasakaalus Kr.
91.650.709.—. See ettepanek, mille raha-
asjanduse komisjon Riigikogule esitab,
on aga tasakaalus Kr. 91.775.230.—.
Jarelikult on eelarve rahaasjanduse
komisjonis suurenenud tasakaalu poolest
Kr. 124.521.— vorra. Neist arvudest
voiks ehk esialgul jireldada, nagu ei
oleks eelarve-komisjon tahele pannud
soove ja iildist meeleolu, mis Riigikogus
eelarve arutamisel I lugemisel kuuldavale
toodi, kus teatav tagasihoidlik, ma iitlek-
sin, isegi pessimistlik meeleolu valitses,
mis sundis eelarvet kokku tombama, kuna
arvamisel oldi, et praegune pinge meie
rahva- ja riigimajandusele liiga korge on
Ja seeparast sddrasena edasi kesta ei tohi.

Tegelikult ei ole eelarve kogusum-
maga see nil. Eelarve iildsumma ei anna
meile veel selget pilti selle kohta, mida
oieti eelarve-komisjonis tehti. Selle pildi
saame alles siis, kui iiksikasjalikult
laheme kulude suurendamise ja vahenda-

mise ja tulugie suurendamise ja vahenda-
mise osade juurde.

Kui meie eelarve kulude suurendamise
iile katsume selgusele jouda ja vastust
anda_ sellele, missugused kulud suurenda-
tud ja mispirast seda tehtud, siis toon
ette niiteks iiksikud tdhtsamad andmed,
El_"lls pohjustasid eelarve iildsummade
ousu.

Suurendamisele kulude hulgas on tul-
nud terve rida iiksikuid alasid, kus Vaba-
riigi Valitsus kas omal algatusel voi jille
Riigikogu eelarve-komisjoni alamkomis-
jonide soovil tarvilikuks pidanud uusi
kulusummasid sisse votta. Meie nédeme
naiteks, et Hariduse- ja sotsiaalministee-
riumi eelarves on suurendatud kultuuri-
lisi toetusi 45.000 krooni vorra: 30.000
krooni toetuseks maa niitelavadele ja
selle korval on voetud ,,Toolisteatrile“ toe-
tus endise aasta eeskujul. 15.000 krooni
suuruses. Teiselt poolt on sama minis-
teeriumi alal suurendatud piiridarsete
maade Kkultuurilisteks iilesanneteks kre-
diiti 31.000 krooni suuruses. See on oOieti
suurem, kui see summa ldinud aastal oli,
2.000 krooni vorra, kuid see suurendus on
tingitud sellest, et moodunud aastal oli
teises eelarve-osas ette nahtud toetus Vene
hariduseliidule, mida tanavu eriliselt ette
nihtud ei ole, ja see summa on sisse
voetud iildisse summasse kultuuri eden-
damiseks piiriddrseis mais. Seda sum-
mat pohieelarves ei ole. EAelarve-komi_s-
jon, kus see kiisimus arutamisel oli, leidis,
et nagu teisedki riigid ja rahvad erilist
tahelepanu pooravad piiriddrseile maile,
ka meie riik teisiti talitada ei saa. Meie
nieme, et Saksamaal piiridirsete maade
kultuurile ja majanduslikule elule palju
rohkem rohku pannakse kui keskmaal.
See on ka arusaadav, sest seal on majan-
dusliku ja kultuurilise elu kokkupuuted
teiste maadega palju intensiivsemad. Ja
seeparast on ka arusaadav, et kui ka meie
oma rahvuslikku politikat oieti ajada
tahame, siis seda rohkem rohku ’guleb
panna kultuurilisele ja majanduslikule
elule piirimais. Meie nieme sdédrast poli-
tikat mitte ainult Saksamaal, vaid ka teis-
tel mail, niiteks Saksamaa naabruses asu-
val Prantsusemaal, kus ddremaile on ra-
kendatud toole Prantsusemaa parimad
joud. Elsas-Lotharingeni kultuuripolitika
on praegusel ajal Prantsusemaale iiheks
tahtsamaks probleemiks, ja meie nieme
seal mitte iiksi seda, et seal suuri ainelisi
voimalusi on piititud leida selleks tooks,
vaid sinna on toole rakendatud ka pari-
mad joud. Meie nieme, et Prantsusemaa
on sellele to6le omalajal rakendanud oma
tihe parema politikatundja, endise presi-
dendi Millerand’i, ja kogu Elsassi politika
on iile elanud mitu ajajarku.
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Sellelt seisukohalt voime oelda, et meie
valitsus sel alal histi ja targasti on tali-
tanud, kui ta néus olnud selle krediidi eel-
arvesse votmisega, sest meie piirimaade
elu ja kultuur on sdirane, millele meie
kaega liilia ei tohi.

Peale selle on suurendamisi ette voe-
tud Po&llutéoministeeriumi alal kahes suu-
remas summas : nimelt iildisele maaparan-
dusele, mille alla arvatud eeskitt veeju-
hede korraldamine, 50.000 krooni suuru-
ses ja pollumeeste keskseltsile toetuseks
15.600 krooni. Mélemad on summad, mis
eelarve-komisjon heas tahtmises iiles on
votnud. Teedeministeeriumi alal on ka
erakordne suur tous teedekapitali arvel,
ja nimelt 500.000 krooni suuruses. Nagu
teada, on Vabariigi Valitsus eelarvesse
votnud maanteede korrashoiuks 3.100.000
krooni, kuhu hulka ta oli arvanud ka ben-
siinimaksu, mis omavalitsustele peab
minema. Valitsus argumenteeris juriidi-
liselt jargmiselt: Ta oli arvamisel, et
summa, mis Bensiinimaksu seaduse alusel
saadakse, voib viga histi paigutada
iildiste maanteede korrashoiu summade
arvele, ja see sealt omavalitsustele vilja-
andmisele kuulub. Eelarve-komisjon oli
aga arvamisel, et sddrane arusaamine
ennast raskesti pohjendada laseb, kuna
teedesummad iseasi ja bensiinimaks ise-
asi on, ning et seepdrast iildiselt siiski
need summad, mis Maanteede seadus kasib
eelarve korras iiles votta, peaksid sinna
voetama, kuna bensiinimaks veel eraldi
eelarves seisaks. On ju ka loomulik, et
omavalitsused, kes arvestanud seda tulu,
ei tohi sellest ilma jaada. Meie maanteede
olukord on raske, ja kui riigikassa seisu-
kord vihegi lubab, siis peaks neid sum-
masid, mida Maanteede seadus kisib,
riigi eelarves ka médratama._ _Ténavu
aastasse eelarvesse nieb seadus ette Kr.
3.500.000.—. Eelarve-kavas on aga méii-
ratud 3.100.000 krooni ning lisaks sellele
summale on voetud juurde 500.000 krooni
— maks, mis tuleb sisse Bensiinimaksu
seaduse alusel ja mis kuulub omavalit-
sustele.

Nagu niete, ei ole nagu sellega veel
see summa kies, mida Maanteede seaduse
alusel oleks pidanud votma eelarvesse
maanteede korrashoidmiseks. Tegelikuit
on Maanteede seaduse noudmine aga tii-
detud, sest et ldinud aastal on maanteede
alal lisaeelarvega tanavuaastasteks t60-
deks miadratud 400.000 krooni, mis eel-
arve kavaga kokku annab Maanteede sea-
duses noéutud summa Kr. 3.500.000.—,
nonda et sisuliselt on tdidetud Maanteede
seaduse noudmine, ja peale selle kindlus-
tatud ka omavalitsuste tulud Dbensiini-
maksu alal tidielikult.

Teine suurendus on Peipsi veepinna
reguleerimise toode alal, kus eelarve-ko-
migjon otsustanud lisakrediiti mi#drata
32.511 krooni suuruses.

Peale selle on komisjoni tahtmisel ja
valitsuse heakskiitmisel voetud riigi vol-
gade summasse 460.560 krooni protsen-
tide maksmiseks Rootsi tikutrustilt laena-
tavalt summalt, mida valitsuse poolt esita-
tud kavas ei olnud. Kuna see laen realisee-
ritakse sel aastal, ja protsendid tasuda tu-
levad, siis on loomulik, et need protsendid
ka eelarves peavad figureerima. Peale
selle on valitsus pidanud tarvilikuks pa-
luda Majanduseministeeriumi alal summa
krediiti 20.000 kr. suuruses, maksureformi
ettevalmistamiseks. Kui siia juurde lisame
veel teised vihemad summad, mis valit-
suse kui ka komisjoni algatusel tdusnud,
ja kui ei oleks nende summade katmiseks
aluseid leitud, siis oleks eelarve saanud
suure puudujdigiga ja omanud sootu
teistsuguse pildi, kui tal see praegu on.
Et neile summadele jirele jouda, ei tulnud
iiksi vadhendada kulusid tunduvalt teistel
aladel, vaid tuli paratamata ka suurendada
tulusid neil aladel, kus see voimalik. Ja
see to6 ei olnud komisjonis kaugeltki
kerge. Eelarve-komisjonis selgus valit-
suse esindajate ldbirdikimistest, et arves-
tades eelarve kokkuseadmise aja andmeid,
mis hiljem muutusid, olid iiksikud tulud
vordlemisi korgelt hinnatud, ja seepérast
ei olnud lootust, et need tulud koik sisse
tulevad. Paratamatu oli seeparast iiksi-
kutel aladel tulude viahendamine, ja see-
tottu oleks ka puudujddk veel suurem
olnud eelarves, sest kulusid tosteti, tulud
aga ei tousnud, vaid vidhenesid veel oma-
kord. Mis teha ja kuidas viia eelarve tasa-
kaalu? Komisjonil oli seks kaks teed:
vahendada kulusid teistel aladel ja suu-
rendada neid tulusid, mis suurendada
annavad.

Tulusid on viahendatud jargmistel ala-
del: tulumaksu — 150.000 kr., pdrandu-
semaksu — 50.000 kr., aktsiisi alal —
76:000 kr. ja piirituse monopoli alal —
646.600 kr,

Vihendatud on kulusummasid jiarg-
mistel aladel: Koigepealt on vihendatud
Riigivanema ja riigikantselei alal Kad-
rioru lossi remonteerimise summat, mis
eelarves maha tommatud ja jargmiseks
aastaks edasi liikatud, 50.000 kr.

Edasi on piirituse alal kulusid vihen-
datud 51.000 kr., iihekroonise hdobevahe-
tuseraha viljalaskmise alal 773.000 kr.
Samuti on vidhendatud valitsuse noéusole-
kul toetus a/s. ,,Eesti Vosvoriidile“ 50.000
kr. ja laenude realiseerimise Kkulusid
100.000 kr. vorra.

Suurendused tulude alal on libi viidud
peaasjalikult jargmistel aladel. Senised
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11 kuu andmed iimmarguselt on niida-
nud, et voimalus on tosta seda summat,
mis lisadrimaksu niol ette ndhtud, ja seda
on komisjon ka teinud, nimelt tostnud
seda summat 250.000 krooni vorra.

Edasi on komisjon eelarve tasakaalus-
tamiseks tarvilikuks pidanud suurendada
Eesti pangalt ja pikalaenu pangalt ooda-
tavat puhaskasu. Eesti panga arvel on
seda suurendatud 300.000 ja pikalaenu
panga arvel 200.000 krooni vorra. Kuigi
molemate pankade aruanded veel kinni-
tatud ei ole, paistavad need summad reaal-
sed olema, ja neid voib arvestada kui
kindlaid tulusid.

Peale selle on valitsuse algatusel ko-
misjon aktsepteerinud ithe uue tulu
500.000 krooni. See on tulu raudtee soi-
dupiletite hinnast, mida wvalitsus kavat-
seb tosta, et eelarvet tasakaalu wviia.
Nende andmete pohjal, mis komisjonil
kisitleda, selgus, et meie raudteed toota-
vad reisijateveo alal suure puudujiigiga.
Meie raudteed veavad inimesi 20% alla
oma hinna, ja valitsuse hindamine on siin
see, et niisugune olukord edasi kesta ei
tohi, vaid et riik oma sellelt ettevottelt
selle tagasi peab saama, mis tal endal
vilja 1dheb, ilma et ta sealjuures tarvit-
seks teenida. Seepidrast on valitsus tarvi-
likuks pidanud selle ettevotte tulusummat
suurendada 500.000 kr. vorra, ja loomuli-
kult jargneb sellele reisijate veotariifi
osaline muutmine nende tostmise mottes.

Kui meie iildiselt oma tdnavuse aasta
riigi eelarvet vaatleme ja pilgu heidame
sellele kavale, mida komisjoni nimel minul
au on teile IT lugemiseks esitada, siis
ndeme, et meie iildised kulutused paista-
vad raskemad olema, kui need olla voiksid.
Meie korraline eelarve koosneb iimmar-
guselt 85 miljonist kroonist. Kui tahame
endale vastuse anda, palju ldhevad meie
riigile maksma riigi keskorganid, kor-
vale jattes meie omavalitsused, siis
nieme, et meie administratiiv-aparaat
1aheb maksma 41 miljonit krooni. See
tdhendab, et meie administratiivaparaat
s00b meie korralisest eelarvest tervelt
48% kogu viljaminekuist ja tuludest. See
on kahtlemata suur summa, mille iile roh-
kem kui tosiselt méelda tuleb.

Ei saa kiill arvamisel olla, et meie siin
umbropsu midagi vihendada saaksime,
aga kavakindlate uuenduste kaudu vaib
asuda toosiisteemi lihtsustamisele, nagu
see Majanduseministeeriumis ja Teede-
ministeeriumis osaliselt tehtud ja kavat-
susel. Peavad ka ometi teised ametkon-
nad kahtlemata iikskord niikaugele
joudma, sel alal midagi teha. Kui meie
ka rohkem kokkuhoidu kitte ei saa, siiski
paistab reaalsena, et meie vihemalt 10%
vahendamist arvestada voiksime. See

"Mulle tundub isiklikult, et kuigi

summa, austatud Riigikogu liikmed, ei
paista esialgu kiill suur, sest 10% vihen-
damine annaks aastas kokkuhoidu vae-
valt iile 4 miljoni krooni, kuid see summa
on ometi kiillalt suur, et ta meile midagi
reaalset anda saaks.

Kui tahame seda summat vorrelda
kahe teisega, siis ndeme otsekohe, mis-
suguse kokkuhoiu see annaks. Meie vilis-
volad on iimmarguselt 111.414.881 krooni.
Kui meie suudame vihendada administra-
tiiv-aparaadi kulusid mitte rohkem kui
10% vorra, siis oleks selle kokkuhoiu teel
meil voimalik vabastada end vilisvolga-
dest 25 aasta jooksul. Vo6i teine niide:

Meie péllumajanduse alal on suurema
reformi — Maaseaduse — teestamiseks
valja antud jargmised summad: 1. jaa-
nuariks 1929 oli pollumajandusse inves-
teeritud riigi poolt 25 miljoni krooni tim-
ber, ja kui lisame siia juurde hiljutised
toetused iihe ja teise summa n#iol — seem-
neviljalaenud, ikalduselaenud — ja paneme
giia juurde tasud, mis meil voorandatud
maade eest tasu maksmise seaduse pohjal
diendada tulevad, siis voime oelda, et senise
11 aasta jooksul on vilja antud polluma-
jandusele umbes 40 miljoni krooni timber.
Kui see nii on, siis voime o6elda, et admi-
nistratiiv-aparaadis 10% kokkuhoiu teel
10 aastaga saaksime sama summa, millise
11 aastaga oleme oma pollumajandusele
vilja andnud, see tdhendab, et mele
samasuguse suure uuenduse suudaksime
labi viia 10—11 aasta. jooksul, vbdiksime
sama suure reformi pdllumajanduses ette
votta, kui seni oleme teinud. Eelarve
I lugemisel on sellele juhitud tahelepanu,
et liheneva 3 aasta jooksul meie eelarve
raskused ning kodanikkude maksukoorem
shvardab tunduvalt tousta eeskitt kolmel
alal: hariduse, pensioni ja vilisvolgade
tasumise alal. Kolme aasta pirast meie
riigi kulud suurenevad umbes 7% miljoni
krooni vorra, voi vanadesse markadesse
iimber arvates peaks see rahaminister,
kes kolme aasta pirast riigi eelarvet
kokku seab, leidma kolmveerand miljardi
sendi eest uusi tulusid, et riigi eelarvet
ots-otsaga kokku viia. Vist on ka koigile
selge, et meie ei saa loota, et see summa
sisse tuleb sel teel, et selle vorra tulusid
suurendaksime. Meie peame teed leidma,
kuidas neist viljaminekuist, mis meile
vastu vaatavad, iile saada, kokku hoida, et
riigi eelarvet tasakaalu viia, ja seepirast
tulevadki neil aladel, hariduse, pensioni
ja teistel aladel, asjad tosiselt pihku votta.
meie
parandame neid puudusi, mis praeguses
pensioniseaduses olemas, sellest ometi
modda ei saa, et pensioni iilemméira pii-
rame ja dra miidrame maksimumi, millest
iile pension tousta ei voi, kas see iilem-
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médr kuus on 15 voi 20 tuhat senti voi
vdhem, see on valitsuse ja Riigikogu kaa-
luda. Praegu on just korged pensionid
need, mis riigi pensioni kogusumma viga
raskesse seisukorda viivad. Mina ei taha
seega kaugeltki Oelda, et iiksikutele tege-
lastele, kellel suured teened meie rahva

ajaloos ja arenemises, et neile riik ei tar-

vitseks viljavotteid teha. Aga mulle tun-
dub, et see sellekohase eriseadusega siin-
dima peab. Sellest kiisimusest korvale-
hoidmine oleks selle hida edasijatmine,
mille all meie praegu kannatame. Loo-
mulikult tekib nende vdimalustega kisi-
kies kiisimus, kes siis iseenesest kokku-
hoidmise algataja ja juhtija peaks olema.
Siin paistab otsekohe, et Riigikogu selleks
organiks vaevalt olla saab ja olla vdib.
Esiteks ei ole Riigikogu see, kellel oleksid
kasutada ko6ik tarvilikud materjalid asia-
tundlikuna, ei ole tal ka aparaati. mille
kaudu ta seda teha vdiks. Tema voib anda
vaid iildisi juhtnoore, voib iiles seada
pohimotteid, aga kes selle t66 tegema
peab, on kahtlemata valitsus. Mis Riigi-
koou oma poolt tegema peaks on see, et
Riigikogu aru saaks, et seda tood tarvis
teha on, ia oma poolt takistusi ei teeks
valitsusevoimule selleks tarvilikkude sam-
mude astumiseks. Mulle isiklikult tun-
dub, et meie Riigikogu siin. mitte just
eriti kiill kdesoleval aastal, kus eelarves
vordlemisi vihe komisioni poolt suuren-
dusi tehtud, teist teed kiib, kui seda hari-
likult vialismaal k#iakse. Vilismaal on
osad timber poordud vastandlikult sellele,
kus meie oleme. Valitsus on seal see, kes
raha nouab, ja parlament, kes maha tom-
bab ja el anna. Meie parlament on votnud
hoopis teistsuguse osa. Meil on valitsus
see. kes tahab kulusid vihendada, vihem
vialia anda. parlament on aga see, kes
rohkem kulutusi nduab ja krediite suuren-
dab. Selle asemele. et tasakaalustada va-
litsuse tegevust kokkuhoiu, kulude alal,
on parlament meil see, kes summasid suu-
rendsb, mis valitsus ei taha teha. (O.
Gustavson’i, stp vahelhiiiie.) On ikka
nii olnud. Ka tdnavu on terve rida ette-
panekuid. kus Toomvea nouab neid sum-
masid, mille vastu valitsus on. Nii on see
meil. ja sellendrast ldheb meie parla-
mentlik elu vilismaa parlamentide elust
lahku. Arvan, meie praegune nraksis
peaks muutuma. Kui valitsuse noolt tahe-
takse teha vastavaid samme riigi kulude
okkuhoiu alal. siis ei saa parlament va-
litsemist endale votta. nagu seni ta vot-
nud on. ning kulutusi madrata ia kiia
seda teed, mida teised parlamendid k&i-
nud ei ole. Et ka valitsusel niisugune
kokkutombamise ja iimberkorraldamise
t06 kaugeltki kerge ei ole, seda niitavad
kahtlemata senised kogemused. Prae-

guse Majanduseministri aktiivne ja suure
intelligentsiga abi hirra Merits riadkis
eelarve-komisjonis niite sellest, kuidas
omalajal seda tood katsutud teha. 1920.
a. loodi selleaegse Vabariigi Valitsuse
poolt eriline kolmeliikmeline komisjon,
kellele suured digused anti, ja kes amet-
kondi revideerima ja kokku tombama
pidi. Inimesed selles komisjonis on pikki
aegu kalkuleerinud ja ametkonnad I4bi
kédinud, kavu teinud ja selgitanud, kuidas
ja mis voimalik on, ja delnud, kus ja mis
teha. Kui nad aga 16puks oma tootule-
musi kokku votma hakanud, muu seas
oli see erikomisjon just toitluseministee-
riumist alanud, sest selle ametkonna tege-
vus oli lopetamisel, — siis koik kokku
oldi kaheksa ametniku vorra kokku tém-
matud, ja seda seepirast, et iga ametkond
protesteeris, kirpimise vastu hakkas, ja
toost ei tulnud midagi vilja. See niitab,
kui raske on niisugune t66. Seepérast
paistab mulle, et wvalitsusel siin endal
suuremat voimu ja suuremat digust nou-
tada tuleb, ja et selleks luua tuleb ehk eri-
organ, kellel oleks tugev sona kaasa rii-
kida, et seal iiksikud korvalméjud kaasa
koneleda ei saaks. See oleks iihelt poolt,
kuna teiselt poolt selle t66ga kiasikies
meie to0 lihtsustamise, organiseerimise
ja ratsionaliseerimise kiisimus lahenda-
tama peaks, milleta arvata ei ole, et meie
administratiiv-aparaadi koondamises suuri
ja effektseid tagajargi voiks saavutada.
Peab ju lisaks iitlema, et iga niisu-
gune t06 noéuab podhjalikku ettevalmis-
tust ja kaalumist. Uhe niite voiksin sdi-
rastest raskustest tuua eelarve-komisjo-
nist, kus kiisimus iiles tousis, kas on tar-
vis, nagu praegu, et igal ministeeriumil
peab oma eriline juriskonsult olema? Kas
ei oleks voimalik neid koondada kuskile
ithte ministeeriumi, naiteks kohtuminis-
teeriumi juurde, kus nad kursis oleksid
asjadega, ja mitte liksteise vastu ei li-
heks kohtutes oma arvamistes, nagu seni?
Sellega ehk saame iihelt poolt kokku hoida,
ja teiselt poolt jadks ehk ara see halbus,
et kahe ministeeriumi juriskonsuldid
iithest asjast radgivad, igaiiks ajab oma
juttu, molemad kaitsevad riigi huve ning
omalt vaatekohalt satuvad teineteisega
vastamisi. _

Kiisimus paistab lihtne, et seda tar-
vis on teha ja et seda voimalik teha on,
ja et seega kokkuhoidu saadakse. Kui
sisuliselt aga kiisimust vaadelda, siis sel-
gub, et see nii ei ole. Komisjonis juhiti
tahelepanu otseselt sellele, et niisugusel
korraldusel suured norkused on. Mis-
parast? Meie juriskonsultidel ametiasu-
tuste juures on, voiks delda, neljasugused
iilesanded. Esimesed iilesanded on kgige-
pealt preventiivsed, see tdhendab, ta peab
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nou andma administratiiv-asutustele enne
seda, kui asutus teatava otsuse teeb. Ta
teine iilesanne on kaasa aidata seaduse-
andlikus toos: valmistada seaduseelnou-
sid, neid kontrollida, avaldada oma arva-
mised selle kohta ja Iopuks — mneid
kaitsta. Ta kolmas iilesanne on kohtulik
kaitse. Ta neljas iilesanne oleks pedagoo-
giline, see tdhendab, nouanne kohapealse-
tele asutustele, kus ta seal, kus seaduse
késitlemisel voi enne seda tekkinud lahk-
iz?rcxlramised, nou annab, et tegevust iihtlus-
ada.

Kui neid funktsioone vaatleme, siis
voib oelda, et osa neist, kui juriskonsulte
koondada, ei ole ldbiviidavad. Muu seas,
preventiivne lilesanne, nduanne enne
sammu astumist, ja pedagoogiline, need
ei ole ldbiviidavad, ja seepédrast paistab,
et nii hea kui see kavatsus ka el ole, ta
teostatav ei ole, ja see oieti naitab, kui
raske meil ametkondi iimber korraldada
ja tood ratsionaliseerida.

Tuleme tagasi eelarve juurde iildiselt.
Eelarve-komisjon pidi oma poolt iildi-
selt konstateerima, et praegune riigi
eelarve ei paku seda tdit pilti, mis te-
malt tahetakse saada. Meie ei saa
praegusest eelarvest, meie riigi kuludest
ja tuludest, taielikku selget pilti enne, kui
meie niikaugele saanud ei ole, et netto-
eelarvele iile minna. Valitsuse esindajad
avaldasid arvamist, et suuremas osas eel-
arvest jargneval aastal ehk voiksime iildi-
selt iile minna netto-eelarvele, kusjuures
komisjon oma poolt soovi avaldas, et selle
kavatsuse teostamise korral valitsus appi
‘voiks tulla eelarvele praegusel kujul seega,
et ta seletuskirjas juurde lisaks netto-kok-
kuvotte eelarvest, mida voimalik teha, ja
mis siiski teatava paremuse pakuks sel-
les mottes, et meie suudaksime iilevaate
saada meie riigi ettevotete majapidamis-
test, nende tootamisg alustest ja neile an-
tud kapitali kasutamisest, mida praegu
meie endale ei saa.

Selle korval ei saanud komisjon mér-
kimata jatta, et meil praegu puudub pilt
riigi koormatusest. Riigikogu on mitmel
korral tidhelepanu juhtinud sellele, et meil
puudub pilt sellest, kui suured oieti on
meie riigi koormatused iildse. Meie riigi
vilisvolgade ja sisevolgade pilt ei paku
sellest koormatusest ometi veel pilti. Mis-
piarast? Seepirast, et meil on riigi poolt
panditud varandusi, mille kohta iilevaade
aga eelarves puudub. Nii nditeks on riik
pantinud oma varandusi, ja ei ole tema
kohustused arvesse voetud maapanga juu-
res pantkirjade suhtes, samuti tulevad
tasumisele voorandatud maad. Need sum-
mad ei ole riigi kohustuste hulka véetud.
Peale selle on veel teisi summasid, mille
juures riigi koormatusest seni pilt puudub.

Peale nende puuduste meie iildises eel-
arves tahaks eelarve-komisjon juhtida ti-
helepanu veel iihele asjaolule, mida muu
seas valitsus loodab jargmise lisaeelarve
korras parandada ja taiendada. Meil on
riik andnud, eriti kahe viimase aasta jook-
sul, tunduvad summad ikalduse- ja seem-
neviljalaenuks. Neist summadest jookseb
osa juba kiesoleval aastal eelarvesse. Mi-
nisteerium ei ole aga saanud neid sum-
masid veel seepidrast eelarvesse votta, et
ta ei tea, kas need laenud dra makstakse,
ja vaevalt on arvata, et see nii siinnib,
sest et rasked pollumajanduse olud sun-
nivad neid laene kahtlemata pikendama.
Meie ndeme, et valitsus on ka osaliselt
sddrase otsuse juba teinud ja pikalaenu
panga kaudu vastavatele rahaasutustele
edasi andnud, et seal, kus raskused koige
suuremad, laen pikendataks 1. veebrua-
rini 1981. Tundub siiski, et ka seks ajaks
meie koike laene kitte ei saa, vaid otse
vastupidi, iiks osa laene tuleb muuta pika-
ajalisteks pikalaenu panga juures. See-
parast on nende summade kittesaamine
kiesoleva aasta eelarve juures voimadta.
Edaspidi peavad aga need summad eelar-
vest 1abi kdima, sest need on riigi tulud,
mis eelarvest mooda ei tohi minna. Selle
korval on meil terve rida teisi summasid,
mis ka peaksid eelarvest 1dbi kdima, ma
motlen eeskitt Eesti panga varanduste ja
aktsiate miiiigist saadud summasid. On
paratamata, et niisugused tulud, nagu
erakorraline tulu riigivaranduste reali-
seerimisest voi nende kapitalide tagasi-
saamine, ei tohi eelarvest labi kédimata
jadda. Kuid samuti on loomulik, et seem-
neviljalaenude tagasitulekul ja aktsiate-
miiligist saadud summasid ei tohi kasu-
tada riigi jooksvate kulude katteks, vaid
digem on, et neist luuaks kas mingi eri-
fond, mille kohta seadusega méadratakse,
millal ja kuidas need riigi varandused
edaspidi kasutamisele lihevad. Seda aga,
et riigi varandused igapiiste kulude kat-
teks laheksid, ei v6i lubada, sest see ta-
hendaks seda, et meie riik iga aastaga
vaesemaks jaaks.

Meie maksude juures peatudes ja eriti
tulude juures, oli komisjon sunnitud iihes
valitsusega neid vihendama seepérast, et
ei voinud loota, et need tulud, mis esialgul
pohieelarvesse kalkuleeritud, sisse tulek-
sid.

Koigepealt ei saa loota neid summasid,
mis eelarves ette nahtud olid aktsiisidest.
Seda niitavad kiesoleva eelarve-aasta
andmed, kust selgub, et koigi nende kau-
pade miiiik, mis kdivad aktsiisi alla, vilja
arvatud tubak, on vihenenud. Ja praegu
kestva majandusliku depressiooni tottu ei
voi loota, et seda summat oleks Ilootust
kétte saada, mis eelarve kavas ette nih-
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tud, millepdrast komisjon ka siin tulusid
viahendas.

Samuti on parandusemaksuga. Piran-
duste kreposteerimine on viibinud, pidran-
duste kreposteerimistest on korvale hoi-
tud korge parandusemaksu tottu, ja olgugi,
et loota on, et maksu alandamisega, mis
praegu piaevakorral, kreposteerimine roh-
kem hoogu votab, siiski on karta, et neid
tulusid katte ei saa, mis eelarves ette
nahtud.

Siis on komisjon tarvilikuks pidanud
viahendada piirituse tulusid, sest vaevalt
voib loota, et need summad kétte saab,
mida esialgu arvati.

Puutumata on jiatnud komisjon tollid,
aga komisjoni kohus on siin tdhelepanu
juhtida, et meie tollide tuludes kaugeltki
optimistlikud olla ei tohi. On peaaegu
kindel, et tollide summa kiesoleval aastal
palju vihem sisse voib tuua, kui eelarves
ette ndhtud. Need arvamised, et andmed,
mis tollide suhtes kiesoleva aasta 10-ne
kuu kohta i{immarguselt olemas, lasevad
loota, et me koik arvatud tollitulud kitte
saame, mis loodetud ja mis eelarvesse
voetud, end kaitsta ei lase. Meie ei tohi
tollitulusid arvestada labi aasta iihesugu-
selt. Ldinud suvel ja siigisel oli tollitulu
palju suurem, kui kédesoleval talvel. Kui
vorrelda eelmist aastat kiesoleva aastaga
tollitulude suhtes, siis on mirgata kaunis
suurt vahet. Kui votame kiesoleva aasta
jaanuarikuu bilansi, siis ndeme, et on
sisse veetud kauna 9.389.800 kr. eest. Lai-
nud aastal jaanuaris oli sissevedu wnalju
suurem ja nimelt 11.025.000 kr. Tahen-
dab, ligi 2.000.000 kr. eest on tdnavu
aastal vihem sisse veetud. See vihene-
mise tendents on mirgata ka detsembris
ja veebruaris. Ei ole pohjust arvata, et
eelolevad kuud rohkem sisse tooksid. kui
lainud aastal, ja seepdrast peame tollitu-
lude arvestamisel viaga ettevaatlikud olema.
Ma ei taha selles suhtes prohvet olla, kui-
vort need summad vihenevad, kuid siiski
on karta kindlasti ennem vidhenemist kui
suurenemist.

Mis puutub piirituse tulude véihen-
damisse, siis tekib siin kiisimus: millest
on tingitud see vahenemine? Eelarve-ko-
misjon on vihendanud sissetulekut piiri-
tusest 646.000 kr. vorra. Pohjus selleks
on viga lihtne. Ma tahaksin vahele ti-
hendada keeluseaduse pooldajaile, et kui
meil oli eelmistel aastatel keskmine piiri-
tuse tarvidus 30 milj. kraadi, siis on see
Soomes, kus keeluseadus maksmas, 80
milj. kraadi. See on ligi kolm korda roh-
kem kui meil. Tahendab, meil oli eelmis-
tel aastatel piirituse tarvidus 30 milj.
kraadi, kuid 1929. eelarve-aastal on tar-
vidus olnud ainult 26% milj. kraadi. See
néitab, et meie oma tulusid edaspidi piiri-

tusest peame paratamata vihendama. tl-
dine tulu piiritusest 1928./1929. eelarve-
aastal oli denaturaadi miiiigita 14.967.000
ki 1929./1930._ eelarve-aastal aga ainult
14.009.000 kr. Uks pdhjus, mille siin mér-
kida voﬂg_s selleks, et meil piirituse tarvi-
tamine vihenenud, on piirituse hinna tost-
mine. .Telne pohjus, mida ette tuuakse,
on va:l;smaa piirituse gsissetoomine. On
arvamist avaldatud, et see on peapdhjus,
mis meil kodumaa piirituse tarvitamise
alla viinud. Kuna Saksa piiritus olevat
otsaga juba niikaugele joudnud, et seda
isegi keset maad, Tartumaal, saada on.
Kahtlemata on sellel viitel &ige palju
pohja all. Seda kinnitavad ka oma poolt
statistilised andmed, need n#itavad aga
ka teiselt poolt, et viga mitmel pool sellel
véitel tésisemat alust pole, vaid et poh-
jusi mujalt otsida tuleb. Vaatame neid
andmeid.

_1929. a. vihenes piirituse miiiik Har-
jumaal 7,4% ; Laidnemaal 4,8% : Virumaal
11,6%; Jarvamaal 8,6%; Viljandimaal
175%, see on keskmaa, kus seniajani
Saksa piiritust pole olnud; Pirnumaal
20,3% ; Tartumaal 12,6%: Valgamaal
27,8%, kus samuti viga raske Saksa pii-
ritust oletada. Liati piiritusest ei saa ka
juttu olla, sest ldtlased kiivad laupdeviti
Eesti Valgas Eesti ,head“ piiritust joo-
mas; Vorumaal 4,8% ja Petserimaal
59%. Ainuke maa, kes tipsutamisele
truuks jadnud, ja kus viinavotmine suu-
renenud, on see viike maa, kuhu kiikriga
vaadatakse, Saaremaa, kus viinatarvita-
mine tousnud 6,8% vorra. Meie ndeme,
et Saaremaa eriti vastuvotlik peaks olema
vilismaa piiritusele, aga seda tegelikult
ei ole, ja seepiarast delda, et meil kodu-
maa piirituse tarvitamine on vdhenenud
Saksa piirituse sisseveo mojul, pole tiditsa
oige. (K. Pats, pol: Neil on parem
maitse, nemad tahavad paremat kaupa.
— A. Oinas. stp: Saksa piiritus ei
piidse sinna.) Ei, see ei ole nonda. Piiri-
tuselaevad kiivad sealt viga ldhedalt
mooda ja kui nad moéoda kidivad, siis pai-
seb ka maale midagi. Aga mina arvan,
pohjus on mujal. Saarlased on olnud
Vene aial vanemad ja osavamad piiri-
tusevedajad ja oskaksid seda ka praegu.
Kuid kui vanad piiritusetundjad tunne-
vad nad piirituse headuse vahet viga
hasti. Nemad armastavad head piiritust.
(A. Oinas, stp: Ka see on dige!)
Uksikud wvallad pakuvad aga juba
osaliselt andmeid selle kohta, et piiridér-
sed vallad on iile ldinud vilismaa piiri-
tuse tarvitamisele. Asjatundjad iitlevad,
et meil isegi Tallinnas III jargu restora-
nides vdib saada vilismaa piiritust.
Piirituse tarvitamine on vdhenenud
néditeks Nehatu vallas 7,3%, Joelehtme
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vallas 29,8%, Kolga vallas 20,1%. (Va-
helhiiiie.) Nehatut ei saa arvesse
votta, vaid arvesse tuleb votta andmeid
kaugematest valdadest. Nii on vihenenud
piirituse tarvitamine Kénnu vallas 37,0%,
Palmse vallas 27,8%, Kunda alevis 13,7%,
Viru-Nigulas 14,6%, Narvas 11,5%,
Narva-Joesuus 13,9%, Paldiskis 25,7%,
Piarnus 20,5%, Tahkuranna vallas 26,3%,
Hasdemeeste vallas 28,4% ja Orajoe val-
las 25,2%. See niitab enam-vihem sel-
gesti, et meie piiridarsetesse valdadesse
valismaa piirituse tarvitamine kahtle-
mata sisse tungib.

Suur piirituse miitigi langemine on
olnud detsembrikuus ldinud aastal, kus
harilikult ostmise protsent viga suur, ja
see, et joulu eel on vihem ostetud kui ha-
rilikult, nditab, et meie rahva majandus-
lik joukus langenud ja sellega koos viina-
joomine. Rahvas ei v0i neid viljamine-
kuid ja kulutusi teha, mis ta seni teinud.
Peale selle ei tohi unustada, et viimase
paari aasta jooksul on kodumarjaviina
tarvitamine hoogsalt maad votnud, mis
torjub kroonu piirituse tarvitamise eemale.

Mis puutub voitlusse vilismaa piiri-
tuse vastu, siis on selle kohta komisjonis
kahesuguseid mdtteid toodud, mida ma
ette toon, kuid mitte selles mottes, et need
motted juba kiipsed on, vaid ma toon
neid selles mottes, et siin on teatud voi-
malused, mida kaaluda voiks. Esimene
voimalus oleks see, et kas ei saaks valis-
maa piirituse vastu voitlemiseks - liita
piirivalvet politseiga, kes tootaksid kisi-
kies eriti kriminaalpolitseiga. Praegu on
piirivalve lahus politseist, ei tunne nad
seepirast ka teineteise kogemusi ja ei saa
tihti teha iihtlast t6od.

Teine voimalus oleks: kas ei tuleks
votta tarvitamisele meie piirituse mono-
poli juures Rootsi eeskuju, eriti miitigi-
korralduse alal, kus eraettevotlusele suu-
red voimalused antud. Need on mot-
ted, mida kaaluma peaks, mina iitlen aga
veel kord, komisjon ei ole neid sellel kujul
iiles tostnud, et neid kiipsena otsekohe
edaspidise t66 aluseks peaks votma.

Peale selle tahendati komisjonis, et
praegu on piirituse valmistamise kulud
veel ikkagi liigca korged. Kui moni aasta
tagasi meil piiritusevabrikuid oli 300, on
nende arv kiill langenud 1380-le, kuid
kuna vabrikud koondatud peaasjalikult
kahte maakonda, Viru ja Jirva maa-
konda, on seegi arv vordlemisi veel suur,
kuigi arvesse peab vétma neid vdimalusi
ja tarvidusi, mis kohalikul pollumajandu-
sel olemas. Teatava koondamise juures
oleks voimalik valmistamise kulusid siiski
veel odavamaks teha. (K. Patsi, pdl
vahelhiitie.) Praegu on nad vordlemisi
tihti korvuti, ja administratsioon maksab
liiga palju.

Mis puutub meie tulumaksusse ja voi-
malikku tulusse, mis secllest saab, siis
oleks iilearune n#idata sellele kavatsu-
sele, mis Vabariigi Valitsusel sellel alal
olemas. Nagu mul au oli tihendada, on
Vabariigi Valitsus pidanud tarvilikuks
noutada enesele erakorralist krediiti
maksureformi ettevalmistamiseks 20.000
krooni suuruses. Komisjon on selle ka
andnud, sest komisjon on teadlik, et need
maksukorraldused, mis meil praegu
maksvad, aastaid edasi kesta enam ei
tohi. Kui meil enne 1924. a. tulumaksu-
reformi tulumaksjate arv ulatus
205.000-1e, vihenes see 1924. a. reformiga
iile 50% ja oli 1925. a. 98.000, 1927. =.
oli 101.000 maksumaksjat, 1928. a. —
105.000. Kuid sellele maksjate arvu vihe-
nemisele vaatamata langeb kahtlemata
suure osa tulumaksu raskus suuresti neile
inimestele, kes seda kanda ei suuda, ja
kellele see koorem raske. Ma ei salga siin-
juures, et iildiselt suurema osa tulumak-
sust annab Tallinn. Tallinnas oli 1929. a.
maksumaksijate arv 22.196, mis teeb kogu
maksjate arvust 20,9%, ja maksusumma,
mille Tallinn kannab, on 1.761.606 krooni,
mis teeb kogu maksusummast, mis tulu-
maks annab, 43,8%. Teiselt poolt ei saa
salata, et maal tulumaksust saadav sum-
ma jark-jargult viheneb. Nii nédeme, et
kui 1927. a. linnad andsid kogu maksu-
summast 65% ja vallad 32%. oli 1928. a.
linnade osa tulumaksust 65,56%, protsen-
tuaalselt valdades aga -31,95. Lainud
aastal on valdadest saadav tulumaks
veelgi vihenenud. linnad annavad 68%,
vallad ainult — 29,34%.

Mis aga iseenesest meie tulumaksu
juures eeskitt motlema paneb, on jare-
mine asjaolu. 1927. a., kus oli maksiaid
102.077, jacunesid maksumaksiad jare-
miselt: maksumaksjaid kuni 500 senti
aastas oli 30.669. maksjaid 500—1000 —
17.437, see tihendab kuni 1000 senti
maksumaksiaid oli 48.106. Kui vaatame
seda summat. mille need kaks maksu-
maksjate liiki andsid. siis annaks see
mitte rohkem kui 22 milionit senti 48.106
maksumaksiale. Tekib kiisimus, kas vii-
mase liigi juures, see on maksumaksijate
juures, kes maksavad 500—1000 senti,
keda arvame 17.000-le, see maks digusta-
tud on? Kui tegemist teha alla 500 sendi
tulumaksu maksjaga, kelle arv terveit
30.000, ia kelle maksusumma aastas ai-
nult 9.402.000 senti, siis tuleb kiill rohkem
kui tosiselt kiisida, kas see vaev, mis
inimestele koormana pannakse deklarat-
siooni kirjutamisega; nende labivaata-
mine, maksukomisjoni t66 ja maksude
sissevotmine enese tasub. Mulle tundub,
et valitsus hésti teeks, kui ta kuni uue
maksureformi teostamiseni, kui see ei
peaks teostuma jargmise riigi eelarve
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aasta alguseni, nende inimeste maksu-
koorma kergemaks teeks ja riiklikult asja
lihtsamaks muudaks sel teel, et ta voiks
need 30.000 maksumaksjat maksu alt
valja jatta. Votta neilt 30.000 perekonnalt
maksu monisada senti aastas, on niisu-
gune kulu, mis enesest palju rohkem ini-
mestele, rahvamajanduse ja riigivalitse-
mise aparaadile maksma laheb, kui riik
sellest tulu saab.

Mis meie iildise maksukorralduse juu-
res aga paratamata silma hakkab, on see,
et meie oma maksunormides, nagu lugu-
peetud Majanduseminister hiljuti viga
oieti iitles, ometi iikskord peaksime nii-
kaugele joudma, et Euroopa keskmistele
tasapindadele ldhemale tuleksime. Kui
votame naiteks tulumaksu, siis oleme
selles koigist teistest naabritest maksu-
normidega kaugemale joudnud, sellele
vaatamata, et oma joukuses teistest palju
maha jadme. Ma tooksin véikese vord-
luse, et ndidata, kui pingule on tommatud
meie maksunorm. Tulumaks on, kui
vordleme seda Soomega ja votame ildi-
seks aluseks kiimnekordse meie elatismii-
nimumi, see on 900.000 senti tulu aastas,
see on keskmine tulu Soomes, siis on Soo-
mes maks Eesti rahas sddraselt tulult 509
krooni. Kui kiisida, kui suur maks on
Eestis samaselt tulult, siis ndeme, et 970
krooni. See tihendab, et meie tulumaksu
koorem on sellelt summalt peaaegu 95%
suurem kui Soomes. Vo6i votame teised
andmed. Votame tulu kroonides 12.730.
Siin  oleks maksumaiar Soomes umbes
iimmarguselt 10.018 krooni; meil oleks
maks 19.366 krooni, voi Soome maksuga
vorreldes oleks tous tervelt 90%. (Pa-
hemalt poolt: Aga, hidrra Ander-
kopp, kas peaksime siis tulumaksu asemel
tostma kaudseid makse?) Ma ei ole 6el-
nud, et meie kaudseid makse ainult suu-
rendama ja otsekoheseid ainult vdahenda-
ma peaksime, aga seda ometi keegi ei saa

salata, et meie maksukoorem on liialt
pingule témmatud, ja niisugust tulu-
maksu, mida ukskl teistest meie naaber-
riikidest ei tunne, niisugust maksu meie
oma inimestelt edasi votta ei tohi.
(K. Pats, pol: Paris oige! — M. Mart-
na, stp: See tahendab, et otsekoheste
maksude asemel suurendate . kaudseid
makse.) Misparast? (M. Martna, stp:
Ega Teie ometi riigi sissetulekuid vihen-
dada ei taha. Seda olen ma juba 12 aastat
arvanud.) Kui meie vordleme Latiga
meie tulumaksu, siis ndeme, et koigepealt
on Litis elatismiinimum hoopis teine kui
meil. Latis voetakse tulumaksu alles siis,
kui inimese tulu on iile 2.000 lati voi meie
rahas umbes iile 150.000 sendi aastas.
Meil on teatavasti elatismiinimum hoopis
teine, palju madalam, Litis on aga sellele

vaatamata ka tulumaksu protsent ise
palju vihem. Leedus ei ole tulumaksu
tildse, millepdrast sealt iildse vordlust

tuua ei saa.

Huvitav on vordlus Poolaga, kus
kaudsed maksud ja otsekohesed maksud
on vordlemisi tugevad, mis meile seepi-
rast huvitava vordluse voiks pakkuda.
Meie nieme, et Poolas iile 1550-slotilise
tulu juures on maks 381 slotti, see on 2%
tulust, Eesti rahas Kr. 13.—. Meil meie
maksvate normide jargi oleks tulumaks
samalt summalt 32,5 krooni, see on kaks
ja pool korda suurem kui Poolas. Voi
votame tulu 2.400—2.600 slotti, meie ra-
has umbes 1.050 krooni, tulumaks Poolas
32,9 krooni, Eestis oleks see maks 50,5
krooni, see on ligi kaks korda suurem.
Poolas touseb tulumaksu norm kéige koér-
gemaks — 25% peale, meil ulatub aga see
36%-ni. Need andmed, austatud Riigi-
kogu liikmed, n#itavad iildiselt vdahemalt
seda, et meie voime oOelda, et meie tulu-
maksu koormatus 50% korgem on, kui
meie naaberriikidel, kelle maksunormid
juba isegi {iiletavad Li#ne-Euroopa rii-
kide keskmised maksunormid. Kui meie
ei taha edasi kesta lasta sisrast olukorda,
et meie inimestel kaob tootahe, et kapi-
talikogumist vihe, milleks rasked riigi-
maksud kaasa aitavad, siis on seisukord
kiill niisugune, et meie ei pea piilidma
mitte iiksi seada oma maksunorme sdira-
sele tasapinnale, nagu on seda meie naa-
berriikides, vaid meie peame Lé&dne-
Euroopa riikide tasapinnaga katsuma
kaasa -sammuda. (O. Gustavson, stp:
Aga rahvaarv mingib kaasa.) Aga, hirra
Gustavson, rahvaarv on rahvaarv, ega
meie ei saa inimestelt seitset nahka votta.
(0. Gustavson, stp: Ainuke loogiline
jareldus sellest on, et meie peame oma
riigi likvideerima.) Misparast? (K. Pats,
pol: Maksumaksjatelt voetakse riigikas-
sasse ja antakse kodanikkudele laenu, see
ei lihe ja seda ei tee iikski riik.) Paris
oige.

Kui meie maksureformist koneleme,
siis ei tohi meie sealjuures unustada, et
maksureformiga kisikides kaib terve rida
probleeme, millest mooda ei piadse. Koi-
gepealt seisab meie maksureformiga
ithenduses meie omavalitsuste kiisimus ja
omavalitsuste reformikiisimus, samuti
omavalitsuste maksureformi = kiisimus.
Meie praegune omavalitsus on mitmeti
kahtlemata sdidrane, mida enam Kkesta
lasta ei saa. Meie omavalitsuse aluseks
maal on praegu vald. Vald on aga viga
tihti viike ja seetottu elujouetu, nonda
et ta elada ei suuda ning iilesandeid tiita, -
mida ta tditma peaks. Meie nieme, et
meie kodumaal on valdu, kus isikumaks,
eeskitt just Tartumaal viikesemad val-
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lad, on joudnud nii korgele, et vdetakse
35 kr. isikult peamaksu. Niisugust sum-
mat ei saa ega tohi votta. (K. Tonk-
man, pol: Olevat isegi 50 kr. voetud.)
Minul igatahes andmeid maksu niisugu-
sel méadral votmise kohta ei ole, vdibolla,
et mones iiksikus viikesemas vallas isegi
niipalju voetakse, kuid see ei ole iildpilt.
On aga terve rida valdu, kus vdetakse
isikult 35 kr. peamaksu. XKui meie
oma valdade iile katsuksime pildi saada,
siis ndeksime andmete pohjal, et meil otse
ettekujutamata viikesi valdu on. Néiek-
sime, et meie 375 valla hulgas on alla 300
elanikuga valdu 2, alla 500 — 6, 500—1000
— 42, 1000—1.100 — 18, 1.100—1.200 —
22, 1.200—1.300 — 13, 1.8300—1.400 —
9, 1.400—1.500 — 15. See tdhendab, et
meil valdu alla 1.000 elanikuga on tervelt
50 ja 1.100—1.500 elanikuga — 77, kuna
alla 2.000 elanikuga valdu, kes alati ras-
kes seisukorras ja kes neid iilesandeid
tidita ei suuda, mis neilt noutakse, on ter-
velt 191. Ule 2.000 elanikuga valdu on
ainult 184. Tahendab, iile poole koigist
meie valdadest on séddrased, kes neile iiles-
annetele jarele tulla ei suuda, mis maks-
vate seadustega neile pandud. Kui suur
meie elujouline wvald olema peab, selle
kohta lihevad arvamised lahku. Sisemi-
nisteerium néiteks arvab, et 2.000 hinge-
ga vald normaalne on. Minule isiklikult
tundub, et hea vald peab olema siddrane,
kus ei ole sugugi alla 3.000 inimese. Se-
nised andmed néiitavad, et wvallad, kus
rohkem inimesi, on ka oma iilesandeid
seni taita suutnud ja suudavad seda ka
edaspidi. Vallad 4.000—5.000 inimesega
on paremad ja tugevamad.

Ei saa salata, et Eestimaal omalajal
katseid tehtud valdade arvu vahendami-
seks. 1888. ja 1889. aastal on piilitud ette
votta meie valdade koondamisi. Monel
pool on seetagajargi andnud. Meie ndeme,
et Saare-ja Virumaal on valdade suurus
niisugune, et sellega voib iildiselt rahul
olla. Teiste valdade hulgas, mis suurema
rahvaarvuga, on ka Petserimaa vallad.
Seal koigub keskmine rahvaarv valdades
3.000—5.000 vahel. (O. Gustavson’,
stp vahelhiitie.) Ma loen vallad elujouli-
seks, kus keskmine rahvaarv 3.000—5.000
iimber. Virumaal on valdu, kus iile 3.000
elaniku — 16. Halvemas seisukorras sel-
les mottes on Tartu-, Voru- ja Viljandi-
maa. Ei ole ka ime, et sealsed viikesed
vallad oma iilesannetest jagu ei saa. Kii-
sin moodunud talvel 1dbisoidul Tartumaal
ithes vallamajas, kus vallasekretdr iihes
3 viaikese lapsega oli téiesti kiilmas kor-
teris. Minu kiisimisele, et kuidas ta nii
kiilmas on, vastas ta, et mis teha, kui
vallas on amult 700 inimest, siis ei saa
teisiti 1dbi, kui peab vallamaJa ainult

kaks korda nadalas kiitma. Vallamaja ise
oli vana moéisahoone, poollagunenud kivi-
ehitus. Niisugune vald ei saa oma elanik-
kudele vastavat haridust anda, ei saa
isegi korralikku vallaametnikku pidada,
selleks ei jatku tal raha. Kui sddrase valla
eelarve, kus keskmiselt 2.000 elanikku,
on aastas keskmiselt 1% miljoni sendi
tiimber, ja vald ka sellega hidavaevalt
oma tarvilikud kulud katta suudab, siis
pole ime, kui vihemates valdades seisu-
kord darmiselt vilets on. Kohtu- ja sise-
ministeerium on maksma pannud ankeedi
maavalitsuste juures, mille andmetel sel-
gub, et alla 1.000 elanikuga 50 vallast
ainult 6 tarvitseks piisima jadda. Teised
oleks voimalik iithendada iihe voi teise
vallaga, et neid koos elujouliseks teha.
Mujal on seda ammu juba tehtud. Kura-
maal oli 1880. a. 600 valda, 1906. a. ai-
nilt 225,

Uheks paratamatuks ndhteks viikese
rahvaarvuga valdades on ka see, et val-
dade killustamine enesega toob ka politi-
lise elu killunemise. Me ndeme, et viikes-
tes valdades tihti vallavolikogude valimi-
sel kired seetdottu rohkem lokkele loovad.
Kuid seda tuleb ka mones suuremas val-
las ette, niiteks Petserimaal iihes vallas,
kus tervelt 50 kandiddatide nimekirja oli
ara antud.

Me teame, et vallad on majanduslikult
raskustes, kuid ei saa oelda, et paremas
seisukorras selles suhtes oleksid meie
maakonnad.

Meie voime siin arvamistes lahku
minna, kas praegust maavalitsust sdi-
rasel kujul tarvis on. Mina isiklikult
kuulun nende inimeste hulka, kes poolda-
vad seda, et maaomavalitsus ootab re-
formi, aga ma ei kuulu nende hulka, kes
utlevad et maavalitsused tuleksid iildse
kaotada, ilma et nende asemele midagi
pandaks.

Tihti on koneldud, et meie maavalit-
sused on kulukad. See voib olla, aga iga-
tahes peab iitlema, et praegu ei ole neis
rohkem palgalisi ametnikke kui Vene
ajal. Keskmine arv on 10—12—14 meie
maakondades, ja kui vaatame veneaegset
arvu, siis leiame, et see arv on sama.

Koigepealt on politsei taditnud Vene
ajal osa administratiiv-iilesandeid, mida
taidavad praegu maavalitsused, ja mida
meie politsei ei tdida, mille tottu politsei.
koosseis on ka vihenenud, vorreldes
veneaegse politseiga. Samuti on lugu teis-
tel aladel. Votame nditeks Virumaa, seal
oli 2 talurahvaasjade komissari oma Kkir-
jatoimetajatega, rahvakoolide inspektor
oma sekretiriga, maakonnaarst, ~ peale
selle oli riiiitelkonna omavahtsus, arvuli-
selt kokku mitte vihem kui praegu. (K.
Tonkman, pol: Nii see kiill ei ole!)
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On nii, hdrra Tonkman, ma voin andmeid
tuua, et meil on maavalitsusi, kus praegu
%pallgzalist ametnikku, kuna Vene ajal oli

Ma ei iitle, et maavalitsustes reformi
ei ole tarvis, ma olen arvamisel, et maa-
valitsuse aparaat tidielikku ja pohjalikku
reformi vajab, aga, kordan veel, maava-
litsused kaotada ja mitte midagi nende
asemele panna, ja loota, et see kokku-
hoidu annaks — see on véimatu.

Omalajal on Napoleon oelnud, et kui
iiks asutus tootab kolme allasutusega, siis
on see ideaalne kord. Meie ajal ei saada
nii. Meie ajal on mitmel pool asutusi, kus
iiks inimene tootab 25—30 alliiksusega.
Aga see on ka iilemmaiéar.

_ Prantsusemaal on 80, departemangu,
mis alluvad keskvalitsusele, kuid ka neid
ei suuda iiks inimene juhtida. Meil on aga
valdu 375. Hea kiill, meie loodame, et
lahematel aastatel suudame seda arvu
vihendada, oletame, et kdige paremal
juhul suudame vihendada 200-le. Aga
ku_igi see nii oleks, ma kiisin, missugune
ministeerium suudab 200 iiksusega t60-
tada? Niisugust ministeeriumi ei ole ter-
ves ilmas ja ei saa ka meil olla. Ja see-
piarast peab vaheorgan meie omavalit-
suste ja keskvalitsuse vahel paratamata
olema. Kiisimus on ainult selles, missu-
gune see vaheorgan on, kuidas ta on
konstrueeritud, missugune on ta voim-
kond, kui suuri kulusid talle lubada v&ib,
ja missugune on ta vahekord keskvalit-
susega. (K. Tonkman, nol: Omavalit-
sused ei saa ka tootada, kui neil 40 valda
on.) Maavalitsused tootavad 30 kuni 40
vallaga, ja see on ldbiviidav, aga 200
tootada ei saa. Uldiselt peab aga iitlema,
et meie maakonna omavalitsuste seisu-
kord kergem pole, kui meie valla omava-
litsuste seisukord. Koigepealt need sum-
mad, mida omavalitsused sisse vdotavad
maksudest. on sedavort minimaalsed, et
nad kaugeltki seda katta ei suuda, mida
neilt riigi noolt pealevandud kohused
nouavad. 1927./28. a.a. maakonna omava-
litsuste eelarvetest seloub. et neil tulud
maksudest teevad ainult 31%. Sealiuures
annab peaosa kinnisvaramaks — 16,34%,
tulumaks 8.656% ja jargmine suurem
maks — trahterimaks — 1,66% iildisest
tulusummast, kuna koik teised maksud on
_veel vihemad.

Toetusesummad teevad aga 52,67%,
mis naitab, et meie omavalitsused elavad
peaasjalikult neist toetustest, mis nad
riigilt saavad, ja laenudest, mille summad
samuti viga suured. Sddrast seisukorda
ei saa loomulikuks pidada, ja peab viga
tosiselt kiisima, missugusel alusel meie
oma maksureformi juurde peame minema,
ja kas selle juures omavalitsuste maksu-

reformist mooda padseb. Muu seas tousis
tiana kiisimus iiles meie omavalitsuste ku-
lude kohta, ja huvitav oleks seeparast kii-
sida, kui suure protsendi maakonna oma-
valitsuste ametnikkude iilalpidamine ku-
lude tildsummast teeb. Meie nieme, et
meie maavolikogude ja maavalitsuste ku-
lude summad on vordlemisi viikesed.
1927./28. a. a. eelarvete jargi oli administ-
ratiiv-kulusid {immarguselt 8,56%. See
protsent ei ole niisugune, mille kohta
voiks oelda, et ta vastuvdotmatu on. Aga
kahtlemata voib ka siin kokkuhoidu teos-
tada. Mis meie maavalitsustes koige ras-
kem, on see, et meie maavalitsuste vol-
gade summad tousevad aasta-aastalt. Selle
vastu tuleks voitlema hakata sel teel, et
tuleks otsida uusi tuluallikaid. Kui vaa-
tame pilti meie maavalitsuste volgade
tousmisest, siis ndeme, et 1923. a. oli
maavalitsustel laene 10.993.000 marka
ehk 38,4%, 1924. a. tasuti sellest summast
laenu iihes protsentidega 3.518.000 ehk
1%, 1924. a. tehti selle tasumise jargi uut
laenu ja immarguselt ligi viis korda
samapalju, kui juba oli tasutud, see té-
hendab 18.867.000 marka ehk 5,5%,
1925. a. tasuti koigest 7.687.000 ehk 2%,
samal ajal aga tehti uuesti laenu
15.803.000 marka ehk 4%, 1926. a. tasuti
8.205.000 marka ehk 1,6%, 1926. a. tehti
laenu 20.910.000 marka ehk 4,2%.

Nii ndeme, et meie omavalitsuste
maksukoorem on aasta-aastalt tousnud ja
dhvardab ka edasi tousta. Selle vastu
saab voidelda ainult kahel teel: kas takis-
tada kulude tegemist voi suurendada neid
tulusid, mis meie omavalitsustel seni ole-
mas. Kui votame vaatlemisele 1928./30. a.
eelarved, siis nideme, et maakonna oma-
valitsuste tulud on veelgi viahenenud.
1928./29. a. eelarves tegid tulud vélja
31%, niiiidses eelarves on aga need lan-
genud 24,13%-le.

Uks esimestest sammudest oleks kaht-
lemata kinnisvaramaksu iileviimine oma-
valitsuste tuludesse, mis seni riigikas-
sasse tuleb. See summa, ei ole kiill niisu-
gune, mis koik kitte annaks, mida oma-
valitsused vajavad, aga suure paranduse
ta tooks siiski. Meie kinnisvaramaksu on
ette nahtud kidesoleval aastal 360.000
krooni, voi 36.000.000 senti, pluss summa
jarelmaksudest ldinud aastast 40.000
krooni, nii et iimmarguselt saame kinnis-
varamaksu 40.000.000 senti. Selle peab
eeskitt omavalitsustele iile andma, ja see
oleks esialgne summa nende oluqura ter-
vendamiseks ja iihes seega vbéimaluste
loomiseks, et niisugused laenamised, nagu
seni, kaoksid, ja majapidamine tervele
alusele seataks. (Vahelhiilie.)

Jargmine reform, mis ka omavalit-
suste kuludega seotud ja mis kahtlemata
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meie riigilt suuri kulusid nouab, on meie
haridusereform. Kui vaatame praegusi
algkoole ja keskkoolide ala, siis seisavad
silmade ees jargmised arvud: 1929./30. a.
oli iile riigi tervelt 1.274 algkooli, mis
kuulusid avalikkude algkoolide vorku, ja
peale selle erialgkoolid, kokku 7, nii et
avalikkude algkoolide vdrku iihes riigi
erialgkoolidega kuulus 1.281 algkooli.
Neist jagunesid koolid — 1—4 kl. — 475,
koole 1—6 kl. — 778 ja ainult 5 ja 6 Kl
— 28. Nende koolide arvu kohta on meil
3.565 klassikomplekti, kus Oppis kies-
oleva aasta vahetusel 94.284 o6pilast.
Edasi nideme, et nendes arvudes oli ter-
velt 736 klassikomplekti, kus alla 20 opi-
lase. Tuleb kiisida, kas meil raskete ma-
janduslikkude viljavaadete juures ei oleks
voimalik korraldada algkoole nonda, et
voimalik oleks koondada klassikomplekte
ja seega teatavat kokkuhoidu saada, kuna
meil 3 aasta jooksul, nagu ma tdhendasin,
eelarves kulud suurenevad hariduse peale
veel 3 miljoni krooni vorra. Haridusemi-
nisteeriumi andmete pohjal voiks koon-
dada 717 klassikomplekti hulgast, kus alla
20 opilase, 172 klassikomplekti nonda, et
lapsed endiselt haridust saaksid, ja iile
viia lapsi teise kooli oleks vdimalik
115-nes komplektis, nonda et 287 klassi-
komplekti oleks iimber korraldada téiesti
véifinalik. See oleks aga juba suur kokku-
hoid. -

Meil on kiisimust kaalutud, kas seal,
kus veel 1dbi viidud ei ole 6-klassiline alg-
kool, ei oleks voimalik edasi liikkata 6-klas-
silise algkooli teostamist? Mulle tundub,
et see kavatsus on vildak. Meil on praegu
6-klassiline kool 13bi viidud Nommel,
Narvas, Tallinnas, Valgas, Viljandis ja
Piarnus, Harjumaal, Vorumaal peale 2
valla ning Valgamaal. Kui see nii on, siis
iile % meie riigist on suutnud lidbi viia
6-klassilise algkooli. Mujal seda tood
seisma panna tahendaks liigitada riik
kahte ossa: iihel pool saaksid inimesed
normaalhariduse, mida tarvilikuks pea-
me, teisel pool ei saa seda. Seepirast ei
saa seda ka lubada, et 6-klassilise algkooli
sisseseadmine seisma pandaks. Siin tuleks
teisi teid otsida, kuidas korraldada meie
hariduseala nonda, et hariduse levimi-
sele teed kinni ei pandaks. (M. Juh-
k am, toer: Aga voibolla on see ainuke
kiaidav tee.) Usun, et see koige halvem
tee on ja sellele minna ei tohiks. Meil on
teisi teid, voibolla on need kiill karmimad,
ja voibolla tuleb rohkem politilisi ettehei-
teid sellepirast, kuid parem on ikkagi see
tee, kui see, et inimestele iile riigi iihtlast
haridust ei suudeta anda. (M. Martna,
. stp: Aga kaitseliit?!) Kaitseliit, selle ku-
ludest ei maksa, hdarra Martna, ometi ria-
kida. Meie teame, et kaitseliidus on

30.000 kaitseliitlase juures koigest 120
palgalist, see ei ole ju 6ieti midagi, see on
ainult iiks pataljon sédureid kaitsevies,
kes palka, toitu ja riideid saavad.

Mis puutub neisse kuludesse, mis meil
6-klassilise algkooli teostamine ette pa-
neb, ma ei laheks kaugemale, votaksin
1931. aasta, siis peab litlema, et need
kulud o6ige tunduvalt tousevad. Hariduse-
ja sotsiaalministeeriumi kava jargi oleks
1931. aastaks Opetajaid vaja 96, nende
palk teeks vilja Kr. 105.440.—, kusjuu-
res selle korval, 6-klassilise algkooli teos-
tamisel, uute koolimajade tarvidus ja ehi-
tamine p#evakorrale touseb. Selleks ots-
tarbeks tuleks eeloleval aastal vilja anda
Kr. 2.376.157.—, nonda, et iilhe aasta
jooksul kulude tous haridusele oleks pa-
ratamata 2.481.597 kr. Kui need kulud
jargnevatel aastatel samuti tousma kipu-
vad, siis voime ndha, missugused rasku-
sed meid ootavad, kui teid ei leia ratsio-
naalse koolielu korraldamise alal, et kulu-
des kokku hoida.

Keskkoolide alal on ka iildine olukord
sdarane, et viga palju klassikomplekte
on niisuguseid, kus oOpilastearv viike.
Hariduseministeeriumi arvamise jargi
oleks mnormaal opilastearv 5-klassilises
keskkoolis 150 opilast. Kui sellelt seisuko-
halt katsuksime vastust anda, missugune
meie koolide olukord praegu on, siis leia-
me, et meil terve rida keskkoole on, mis
sellele normile ei vasta. Ndeme jargmisi
arve: Viike-Maarja 5-klassilises keskkoo-
lis 83 opilast, Wandras — 98, Tartu Vene
glimnaasiumis — 104, Amblas — 106,
Paldiskis — 111, Abjas — 113, Tapal —
138, Tiiril — 140, Tallinna Saksa poeg-
lastegiimnaasiumis — 145. Kui votame
linnades, kus 10-klassilised keskkoolid,
kus  hariduseministeeriumi  ndudmise
jargi normaal opilastearvuks on 300-—360
opilast, siis on terve rida keskkoole, kus
opilastearv on minimaalne, kus katte =i
saada neid arve, mis iiles seatud, mille-
tottu ka kooli kulud suured on. Saidraseid
koole alla normi oOpilastega on: Saare-
maa iihisgiimnaasium 229 opilasega, Lii-
nemaa iihisgiimnaasium — 235, Paide
I giimnaasium — 239, Parnumaa I poeg-
lastegiimnaasium — 241, Rakvere I iihis-
glimnaasium — 250, Valga I poeglaste-
glimnaasium -— 256, Valga tiitarlaste-
giimnaasium — 264, Viljandi I poeglaste-
glimnaasium — 279, Tartu reaalgiimnaa-
sium — 280 ja Viljandi I iihisgiimnaa-
sium 291 opilasega.

. Loomulikult ei saa igalpool seda mak-
simaalnormi maksma panna, mis haridu-
seministeerium iiles seadnud, ja seda ei
arva ka ministeerium. Samuti ei saa
oglda, et kui néieme, et maa keskkoolidel
vorreldes linna omadega raskem on see-
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parast, et seal oOpilastearv protsentuaal-
selt vahem kui linnades, ei saa sellest
veel jareldust teha, et maal kaotada kesk-
koolid tédiesti ja linnadesse koondada.
Kuid meie peame ometi motlema sellele,
kas meie niisuguseid viikese arvuga
keskkoole voime edasi pidada? Varemalt
kiill, sest see on paratamata selge, ja sel-
lest ei paase iikski valitsus mooda, arvaka
ta kuidas tahab.

Eelarve I lugemisel on muu seas té-
helepanu juhitud sellele ja ette heidetud,
et meie riik on liiga suur ettevotja, mil-
lega ta erakapitali tegevust iildiselt kit-
sendab ja tahab ise eramajapidamise
enese kitte kiskuda. See pohimdte on
kahtlemata dige. Aga meie ei tohi see-
juures unustada, ja eelarve-komisjon on
sellele tésist tdhelepanu juhtinud, et meil
selleks erilised pdohjused on. Meie riigi
loomisel oli erakapital vordlemisi véga
viike. Tema ulatus oli kitsas, ja oli loo-
mulik, et seepidrast riik nende tagavara-
dega, mis ta maksude ndol kodanikkudelt
vottis, erakapitali asemele tegevusse pidi
astuma. Ja selle tottu tekkisid riiklikud
ettevotted, mida kuni viimase ajani
niaeme. Et riik osa oma ettevotteid thel
voi teisel alal on sunnitud edasi viima, on
paratamatus, aga seejuures tuleb pohi-
mottelik noudmine iiles seada, et riigi ette-
votted ei tohi eesbigustatud seisukorras
olla vorreldes eraettevotetega. Maksud
ja muud koormatused, mis eraettevotetele
langevad, peavad analoogilised ja iihtla-
sed olema ka riigi ettevotetele.

Kui meie seltskonna poolt riigi maja-
pidamisele ette heidetakse seda, et tema
politilised juhid on vdhe reguleerinud
rahva majanduseelu, siis peaks siitkohalt
tunnistama, et meie eramajandus ja ma-
janduseelu iildse vordlemisi vihe on seni
reguleerunud. Meie ei tarvitse kaugemale
minna, kui mone elava niite votta elust.
Kuipalju meil on veel enesekorralduses
to0d teha, ja kui vildakule pinnale oleme
sagedasti asunud, nideme, kui vordleme
end vilismaadega. Kui vaatame niditeks
taksiautode peatusekohti valismail, siis ei
nie meie sea! kunagi 10—15 autot reas,
vaid koigest 6—7. Kuid meil on neid tihti
mitu korda rohkem, ja lugesin isegi, et iihel
ohtul oli 42 autot ootekohal. See on mai-
ratu kapital, mis meil autode ndol sisse
toodud, mis aga end vaevalt tasub. Kre-
diiti miitiik on inimesed kiusatusse viinud,
kohustused on kanda, rahvamajandus on
kulu kandnud, aga tulu on minimaalne.
Tuleb kiisida, kes on siin &ieti siitidi?
Kas oleks riik pidanud ette tombama
tollide piiri, et kitsendada liigset sisse-
vedu? See oleks aga kindlasti suuri vaid-
lusi siinnitanud? Ei, tee on teine. Meie
eramajandust juhtivad joud oleksid pida-

nud oma kiega vahele astuma. Ma arvan,
et siin voimalusi on selleks. Kui meie era-
pangad, juhtides oma krediidipolitikat,
vaataksid, kuhu koéik see krediit, mida
laenudeks antakse, liheb, kui eramajan-
dus ise end organiseeriks, juhiks ja kont-
roleeriks, siis sel teel oleks kindlasti voi-
malik meie majanduseelu tervendamisele
palju kaasa aidata. (M. Juhkam, toer:
Ja Tallinna linn oleks pidanud siin midagi
tegema.) Voibolla ka seda. Aga ma ar-
van, et mitte liksi omavalitsus, vaid ka
meie seltskondlikud joud peaksid olema
need, kes oma kaasaaitava ja korraldava
kiega majanduslikust raskusest™ aitaksid
iille saada. Meie erakapital ei ole seni aga
oma reguleerivat kitt ndidanud. Meil on
finantseeritud seal, kus seda absoluutselt
tarvis ei ole. Ja selle tottu, et riik omal-
ajal tugevasti ajanud inflatsiooni politi-
kat, hoolimata laenu vilja andnud, on
paratamatuks saanud, et ka eramajapida-
mine ei ole tosiselt votnud meie riigi ma-
janduseelu parandamist, vaid on ajanud
,»ha avos“ politikat.

Ei saa salata, et selle korval meil on
iiksikuid ringkondi, kes meie majanduse-
elu, lisaks eelmistele puudustele, sootu
teisiti votavad, kui meie seda ndha tahak-
sime. Ei ole vist lugupeetud Riigikogu
liikmetele saladus, et ka Ildinud aastal
terve rida iiksikuid inimesi vilismaa pan-
kades endale arved avasid, kodus teenitud
raha siia toole ei rakendanud, vaid vo00-
raste rahvaste kasutada andsid. See raha
on kodumaalt ldinud. Siin oleks pidanud
jallegi eramajandus, erapangad vahele
astuma ja oma sona maksma panema.
Seda ei ole aga olnud, ja seda tuleb kahet-
susega teatavaks votta. Uldiselt peame
iitlema, et viimasel ajal meie kau-
banduse ja toostuse alal siiski tea-
tav tervenemine mnagu paistma hak-
kab. Ma ei iitleks seda niipalju kau-
banduse kui just toostuse kohta, sest kau-
banduslikkude ettevotete arv on samaks
jadnud, niditeks Tallinnas ei ole see 4
viimase aasta jooksul allapoole Ildinud.
Voistlus on kiill suur, aga see ei ole ette-
votete arvu Tallinnas siiski veel vihen-
danud. Mujal, teistes linnades ja maa-
kondades, on see arv vdahenenud. 1927. a.
oli kaubanduslikkude ettevotete arv seal
9.354, 1928. a. — 9.092 ja 1929. a. langes
see arv — 8.843 peale.

Toostuste arv on aga viimase 4 aasta
jooksul tunduvalt vihenenud. 1926. a. oli
Tallinnas 968 ettevotet, 1927. a. — 962,
1928. a. — 857. 1926. a. oli teistes linna-
des ja maakondades peale Tallinna ja
Tartu toostuseettevotteid 5.666, 1927. a.
SRS 0T 4928 A = 3 5ud A l029 a) .
3.160. Muidugi on see raskusi siinnita-

‘nud toolistekiisimuses, aga majanduslikult
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on see kasu andnud, sest teised ettevotted,
kes seni raskustes olnud, saavad niiiid
rahulikumalt tootada.

Uldiselt peab iitlema, et meil vilja-
antud aritunnistuste arv vordlemisi suur
on. 1929. a. anti vilja 18.007 aritunnis-
tust. See arv on sdidrane, et vaevalt voime
seda rahvamajanduslikult seisukohalt
oiglaseks nimetada. Uhe pievaga aga
rarandust tuua siin ei saa, vaid seda saab
teha kavakindla ratsionaalse politika
kaudu, mitte iiksi riigiasutuste poolt, mis
siin iiksi jouetud, vaid seltskonna oma
kaasabil.

Uheks raskemaks norkuseks praegusel
ajal, mis meie majanduslikku depressiooni
kahtlemata on aidanud suurendada, on
meie liigne krediiti vo6i volgumiiiigi
kiisimus. Seda on aidanud edendada riik
ja terve rida meie suuremaid majanduse-
ettevotteid, mida kuidagi onnelikuks pi-
dada ei saa. See on kardetav kahelt poolt:
iithelt poolt edendab see vilismaa kaupade
suuremat sissevedu, ja teiselt poolt soo-
dustab kaalumatut ja ebaratsionaalset
majapidamist. See tuli avalikuks peale
teiste nahtuste muu seas ka tollikomis-
jonis, kus need tollikdrgendused, mis va-
litsus ldinud aastal maksma pani, arutu-
sel olid, ja kus selgus, et tervet rida vi-
lismaa kaupu ollakse sunnitud sisse tooma
sel pohjusel, et soodustajaks on pikema-
ajalised krediidivoimalused. Kas ei ole
sadrane volale ehitamine aga tosiselt hi-
daohtlik? Uks Ungari professoreist —
Danos — on kirjutanud selle kiisimuse
puhul lihema iilevaate, mida ta algab
Prantsuse vanasonaga: ,,Qui mange du
pape, en meurt“. Kes paavstist soob, see
sureb. Ta tahab seega oOelda, — ja
see mote ldbib kogu ta kirjutuse — et
volgadel elamine ei ole muud kui varan-
duste Iohkumine, hivitamine, selle s60-
mine, mis eelmiste aastatega loodud.
Liigne krediit, laen, volg — see s060b
vanad vidirtused ara.

Itaalia on oma majanduseelus ldbi vii-
nud eeskitt iihe uuenduse ja nimelt, et
kodumaa kaubandusele iihtki kaupa volgu
ei luba ta osta vilismaalt. Seega tahe-
takse voidelda nende pahede vastu, mil-
lest prof. Danos koneleb. Vaevalt saame
meie oma kodus seda maksma panna.
Kuid senist olukorda ei saa ometi ka
rahulikult edasi kesta lasta, sest meil on
krediitimiiiimine liiga kaugele ldinud.
Milleks meil koik ei ole veksleid antud!
Kui omalajal veksleid meie maal iildse ei
olnud, nieme niitid veksleid, kus vilja-
andja nimi iihel lehekiiljel algab ja teisel
16peb. Mis teab siddrane veksliandja veks-
list iildse? Maal ei osteta meil iiksi uusi
masinaid vekslite vastu, vaid isegi iga-
piaevast soola ja suhkrut. Linnas olen nii-

nud, et isegi lihtsat grammofoniplaati
ostetakse veksliga! See koik nditab iiht:
kui kaugele oleme ldinud krediitiostmises,
volgadel elamises. ..

Ei saa salata, et meil praegu, nagu
Euroopaski, on majanduslikult suur dep-
ressioon. Meie pollumajandus kannatab,
meie toostusel ja kaubandusel on raske.
Kuid need raskused ei ole iiksi meil,
vaid ka mujal riikides. Ei ole maad, kes
neis raskustes ei sipleks. Votame niiteks
Prantsusemaa. Louna-Prantsusemaal, kus
pollumajandus aastasadu kaitset leidnud,
kus majanduseelu on tugev, on kiilasid,
kus peaaegu koigil majadel aknad ja
uksed kinni 166dud, majapidamine seisma

pandud. Inimesed arvavad, et pollutoo
ei tasu end, nad ei taha seda
teha. Ka Poolas on olukord raske, ja

Poola valitsus oli sunnitud maksma rukki-
valjaveo preemiateks kolmveerand aasta
jooksul tervelt 14 miljonit slotti, see
on meie raha jargi kaugelt iile poole mil-
jardi sendi. Ka Saksa riik on raskustes,
ja isegi joukam tema kogukond, Berliini
linn, on pandud volguelamise piarast hoo-
lekande alla. Saksamaal on iiks t6ostuse-
haru, nimelt tekstiiltoostus pidanud 200
miljonit Saksa marka maha kirjutama
ldinud aasta jooksul kahjudeks; see on
ligi 8 korda suurem summa, kui meie
riigi aastane eelarve, mis iiksainuke t00s-
tuseharu on pidanud maha kirjutama. (M.
Martna, stp: Aga missugune on Sak-
samaa suurus, vorreldes meiega?) Aga
see on ka iiksainuke toostuseharu, teks-
tiiltoostus, mis nii suure summa on pida-
nud maha kirjutama. Meie teame, et
Saksamaa tekstiiltoostus on vordlemisi
viiike, vorreldes teiste riikidega. (Pa-
hemalt poolt: Kas meiega?) Mitte
meiega. Niiteks Tshehhoslovakkia teks-
tiiltoostus on viga palju arenenud endi-
sega vorreldes, nagu kogu toostuski, mille
tottu tshehhid ldinud aastal Saksamaale
on suutnud tervelt 4,5 miljardi tshehhi
krooni eest kaupa saata. Kui Saksamaal
iiks toostuseharu on niipalju p1d§m~uc_1
maha kirjutama, siis niditab see, kuivort
raskustes see riik oma toostuse alal on.

Voi votame Inglismaa. See on joukam
Euroopa riik, tema praegune valitsus
kuulub toolisparteisse. Ka seal on rasku-
sed, ja seal on Snowden, varakantsler,
Inglise impeeriumi kaupadele tahtnud
eesoigustatud seisukorra maksma panna.
(A. Oinas, stp: Seal ei ole midagi
halba.) Ei, hdrra Oinas, see on sama,
mis tollide maksmapanemine., Inglismaa
tahab seda teha seepirast, et ta ei saa
teisiti oma majanduseelu parandada. Kui
liks riik oma sissetulekuid ja viljamine-
kuid otsotsaga kokku ei saa, siis otsib ta
igasuguseid abindusid selleks. Ja iiks nii-
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sugune abindéu on ka Snowden’il impee-
riumi kaupade eesoigustamine. Kui Snow-
den sdirase eesoigustatud korra Inglise
impeeriumi  kaupade suhtes maksma
paneb, siis teevad seda teised riigid kee-
lutollidega, fiskaaltollidega j.n.e. (A.
Oinas, stp: See on iseasi, see on lit-
sents.) Ei, see ei ole iseasi. Meil olid
ju 1919. ja 1920. a. ka litsentsid maks-
mas. Juba Briisseli konverents 1920. a.
tunnustas litsentsid halvemaks tollidest,
ja Genfi viimane majandusekonverents
vottis vastu otsuse, et kui tahetakse teha
takistusi kaubandusele, siis on parem
seda teha tolliga kui litsentsisiisteemiga.

~ Meie nieme, et raske seisukord pollu-
majanduses kui ka toostuses ja kauban-
duses valitseb igalpool. Kui meil pessi-
mistlik meeleolu maad votab ja kurde-
takse, et ei osata enam midagi peale
hakata, nagu ei oleks valjapddsu olemas,
siis peab tdhendama, et need kurtmised
oiged ei ole. 1919. aastal algasime oma
majanduseelu paljaste kétega, Iohutud
majapidamistega, ilma tagavaradeta, suu-
red kulud olid ees. Ja kui meie siiamaani
oleme suutnud niipalju iiles ehitada, siis
ei saa meie ometi niitid oelda, et meie ei
oska enam midagi teha, ei suuda midagi
teha. Meie suudame ja vo6ime rohkem
teha, kui siiamaani teinud oleme. Pohjus,
et sdirastesse raskustesse sattunud oleme,
el ole majanduslik kriis, vaid see pohjus
seisab rohkem ka mujal, see on osalt ka
meie vaimlik kriis. Meie ei suuda leida
abindusid, millega neis raskustes edasi
saada, osalt oma vaimliku kriisi tottu.
Raskused on olemas, ja ei ole kerge leida
teed, kuidas neist padseda. TUheks ras-
kuseks, ja suureks raskuseks, on see, et
meil on maad votnud politiline relati-
vism, politiline oportunism. See relati-
vism on soonud ennast ka majanduslikku
ellu ja ei lase tihti leida neid majanduse
alusmiilire ja pohimétteid, millele ennast
toetades voidaks majanduslikkudest ras-
kustest iile saada. Mulle tundub, et kuigi
meil kibedusi on, kuigi inimestel raskusi
on, meie peapiiiid peab ikka olema sihi-
tud sinna poole, et iile saada sellest pes-
simismist, mis meil valitsemas, et meie
tosise tootahtmise juures suudaksime iiles
seada neid pohimotteid, mille alusel meil
labiviidav nende korralduste maksmapa-
nemine, mis meid aitaks neist raskustest
iille saada.

Lopuks oleks minu kui komisjoni aru-
andja kohus tdhelepanu juhtida sellele, et
eelarve-komisjon oma toos vordlemisi
palju aega on tarvitanud, aga ta on piiiid-
nud hea tahtmise juures selle eest pohja-
likult oma t66d teha, kusjuures abiks-olid
mitte {iksi koalitsiooni rilhmade liikmed,
kes valitsust on toetanud ja toetavad,

vg.ld ei saa salata, et ka opositsiooni
riihma 111kn_c1e1st paljud selleks kaasa aida-
nud, et meie majandusliku seisukorra iil-
dist pilti eelarve niol parandada. Eriti
pean mérkima, et Majanduseministeeriumi
ametnikud tdie jouga siin t66l olnud, ala-
tes Majanduseministrist ja ta visimatust
abist hidrra Merits’ast, riigikassa ametni-
kud, eesotsas hirra Reiman’iga, ja 16puks
meie Topmpeg vasimatu tegelane, komis-
joni asjaajaja hdrra Beeren, kellel vii-
masel ajal iihtki rahulikku pieva ei ol-
nud, vaid kes selleks tootas 06d lidbi, et
eelarvet plihapdevaks triikikotta saata, et
riigikogu liikmed selle esmaspieval kitte
voiksid saada, siis tdna pédevakorda votta,
ja kaasa aitas, et saaks eelarve tidhtajaks,
s. 0. 1. aprilliks vastu votta.

Vaheaeg kl. 12.28 min. — kl. 12.58 min.

J. Jarve (krst): Viga lugupeetud
Riigikogu liikkmed! Téanavuaastane eel-
arve seab meid kurva tosiasja ette, et eel-
arve on suurenenud, vaatamata sellele, et
iildiselt meeleolu valitses nii rahva kes-
kel kui ka siin, et seisukord on niisugune,
et eelarve ei oleks pidanud suurenema
vaid vihenema. Selleks oletuseks ja arva-
miseks on andnud p6hjust iimberkorral-
dused ja koondamised ametnikkude kes-
kel. Kuid vaatamata wvalitsuse. piitietele,
kokku tommata kulusid, ndeme ometi, et
kulud suurenenud teenistusetasu arvel,
hoolimata sellest, et ametnikkude arvu
koondatud ja iimber paigutatud.

Mis puutub eelarvesse enesesse, siis
paistab minule, et tdnavuaastase eelarve
Achillese kand seisab selles, et tulud
ette ndhtud suuremana, kui neid loota.

Hiljuti alles esitas valitsus seaduseel-
nou aride administratsiooni alla votmise
kohta, mis iildkomisjonis aga tagasi lii-
kati. Kuuldavasti on Majanduseminister
pohjenduseks toonud asjaolu, et majan-
duslik seisukord on raske, mis ilma mi-
nistri seletusetagi selge. Seda koike arvesse
vottes paistab arusaamata ja pohjenda-
mata olema, kuidas voib eelarves tdanavu
aasta tulusid tosta &drimaksudest, kuna
arid kokku varisevad, ja isegi wvalitsus
sunnitud radkima dride administratsiooni
alla, votmisest. ‘

Kui votame rahva perekama kihi —
pollupidajad — peame tott tunnustades iit-
lema, et seisukord seal viga raske. Mil-

lest need raskused tekkinud? Moned too-

vad pohjendusi, et péllumehed, vihemalt
iiks osa pollumehi, elab iile jou. Minu
arvates on see pohjendamata. Kes tun-
neb maarahva elu, ja kes tdhele pannud
viimase paari aasta maaelu, see peab tun-
nistama, et olukord téesti vdljapddsematu
ja raske.
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Votame néiteks lainud aasta. Suur
osa pollupidajaid oli sunnitud muretsema
seemnevilja, mille juures seemnevilja
puud tuli maksma 4—5 krooni. Siigisel,
mul on kindlad andmed, tuli ette kohti,
kus pollupidajad olid sunnitud miilima ,
puuda vilja 90 sendi eest. Kui arvesse
votame seda, et meil viga palju majapi-
damisi, kus vili iile 4—5 seemne iildse el
anna, siis kui pollupidajad koéik oma too-
dangu oleksid maha miitinud, ei oleks nad
saanud isegi seemnevilja kulusid kétte.
Ma arvan, seisukord on enam kui katast-
roofiline. Aga meie kuulsime selle koige |
juures, et isegi olle valmistamiseks vabri-
kud vedasid sisse otre suurel madral ja
korgema hinna eest, kui siseturult oleks
voinud osta. Aga samal ajal, kui suured
viljavoorid tulid vilismaalt, meie talupi-
daja ootas turul ostjat, kes aga ei tulnud.
Mis on aga selle tagajarg? Selle tagajirg
on see, et pollupidajate kiht ei ole ostujou-
line, ja kahtlemata selle tagajirjel kaud-
sed sissetulekud riigile tingimata peavad
vahenema. 1

Kui arvesse votame teise sissetuleku-
allika, nimelt sissetuleku voist, siis teame
vaga histi, et ka siin seisukord ei ole
paika pidamas, ja viljavaated jirjest
halvenevad. Samuti on lugu peekoniga.
Selle kiisimuse juures ei,saa mooda minna
ka neist eksisammudest, mis meil tehtud.
Meile on teada, kuipalju sellel alal meil
valmistada voib, aga vaatamata sellele on
meil terve rida eksporttapamaju asuta-
tud, neid on tervelt viis, neli neist téotab,
kuna aga terve meie toodangu, nagu asja-
tundjad teavad toendada, iimber toctada
jouab iiksainuke eksporttapamaja. Siin
on suured summad pandud kdima, mis
loppude-lopuks tulevad pdllumehel vilja
maksta. Samasugune lugu on ka... (Va-
helhiitie.) Ma olen ikka sellel seisu-
kohal olnud.

Mis puutub piimaiihinguisse, siis on
meil palju maa-alasid, kus piimaiihingute
vork hore, kus oleks tarvis juurde asutada
piimaiihinguid. On aga ka palju neid
kohti maal, kus piimaiihinguid liiga palju.
Tarvitses monel erksamal ettevotjal ko-
hale asuda, siis vois ta labi suruda, et oma
ukse alla sai piimaiihingu vilisel toetusel.

Kui vaatame edasi pollumeeste seisu-
korda, siis ndeme, kuidas linahinnad
langevad, ja selle tagajarjeks on kahtle-
mata, et iildine ostujoud viheneb ja riigi
tulud kahanevad.

Mis puutub otsekohestesse maksudesse,
tulumaksusse, siis on siin kahtlemata
samasugune seisukord. Kui suur osa pol-
lupidajaist maksab tulumaksu, siis on see
praegu voimalik seetottu, et pollupidajal
el ole igalpool raamatupidamist ja ei saa
maksuinspektorile esitada, et tema maja-

_datuste kohta Ildhevad

pidamine ei ole tegelikult nii suurte tulu-
dega, nagu seda harilikult keskmiste tulu-
normide jargi arvesse voetakse. Kui ses
mottes pollupidajad parandaksid oma olu-
korda, siis kindlasti vaheneks nende tu-
lumaks.

_Kuigi Majanduseminister eelarve sis-
sejuhatuses kindlasti lootis, et ettenahtud
tulud laekuvad, lubame meie enestele see-
juures kahelda. Igatahes on praegu sidi-
raseid tundemirke, mis meie oletusi
lubavad.

Kui ldheme eelarve-kulude juurde, siis
paistab silma, et hea tahtmise juures
voiks meie riigi eelarve kulusid kokku
tommata. Liheme naiteks iihe kuluarve
juurde, see on nimelt kantseleikulud, mil-
leks ette nihtud iile 98 miljoni sendi. Kui
selle summa jagaksime igale maksumaks-
vale kodanikule, siis teeks see vilja 1,5
kr. — need on ainult paberi, tindi ja
muude kantseleitarbete kulud. Ei ole ise-
enesest suur summa, aga voib niha, et ka
selliseid summasid tarvis ja et nendega
saab midagi teha.

Kui votame meie kirikuelu, kogudu-
sed, siis on ldabistikune maks seal 120 senti
hinge kohta, ja meie ndeme, kuidas sellega
véib suure asutuse iilal pidada.

Kui votame mone riigiasutuse, néiteks
statistika keskbiiroo, mille jaoks eelar-
vesse lkulusid voetud 129.125 krooni, siis
on ju koigile selge, et statistika on riigile
tarvilik, ja see asutus iseenesest tarvilik,
aga meie nieme, et ndhtavasti sel alal
meie siiski liialdame. Meie oleme vist
riik, kes esimeste hulka kuulub oma sta-
tistika poolest. Kui aga vaatame ja lahe-
malt tidhele paneme, mis seal "asutuses
koik tehakse, siis tundub seal viga palju
liigset. Votame niaiteks statistiliste and-
mete kogumise perekonnaseisu muuda-
tuste kohta. Iga perekonnaseisu ametnik
peab iga kuu lopul saatma andmed statis-
tika biiroole. Kui niiteks siinnib laps, siis
ei ole tarvilikud andmed mitte iiksi lapse
enese kohta, vaid iga lapse juures peab
kordama koiki andmeid ka vanemate
kohta. Tuleb tidita suur leht iga perekon-
naliikme kohta. (J. Voiman, stp: Aga
seda nouab seadus.) Seda nouab kiill sea-
dus, kuid seepidrast ei tarvitse nouda, et
needsamad andmed perekonnaseisu muu-
iga aasta Iopul
Toompeale. Statistika keskbiiroo ja pere-
konnaseisu arhiiv on teatavasti iihe ka-
tuse all, voiks ju sealt andmeid saada ja
ei tarvitseks iga kuus erilehte tdita, sest
seal on samad andmed. Aga meil tehakse
t6od, raisatakse paberit ja tinti, ning
kantakse ilmaaegu kulu. (0. Gustav-
son, stp: Hérra Jérve, see on terves
ilmas nii.) Eestis on vist statistika kdige
parem iile ilma, ja véime sellega hoobelda.
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Uldse peab tdhendama, kus riik mi-
dagi teeb ja ette votab, tuleb see kallim,
kui see ehk toeliselt tulla tarvitseks. Kui
votame hoolekandealal mone riigi hoole-
kandeasutise ja vordleme, kuipalju kulu
nouab iiks hoolealune iihe kuu jooksul,
selle kuluga, mida nduab hoolealuse iilal-
pidamine eraasutuses, siis saame kolos-
saalse vahe. Nonda niditeks noéuab Tal-
linna Jaani koguduse vanadekodus iihe
hoolealuse iilalpidamine 10 krooni kuus,
invaliidide iihiselumajas — 4,5 tuhat
senti. Neli kuni viis korda tuleb seal ini-
mese iilalpidamine kallim. Koige selle
juures asjatundjad iitlevad, et esimeses
asutuses ei ole hoolekanne sugugi halvem.

Kui votame niiteks rinnalastekodud,
Tartu rinnalaste- ja emadekody, siis
nideme, et iithe hoolealuse iilalpidamine
ldheb maksma 151 senti, see teeks, kui
iimmarguselt votame, ligi 60.000 senti
aastas. Kujutage ette, kui koik vanemad
peaksid oma laste iilalpidamiseks nonda-
palju tarvitama, siis arvan, meie rahvas
tingimata peaks kiires tempos hakkama
vilja surema, sest vihe on neid inimesi,
kes niisuuri sissetulekuid saavad. Meie
rohuv enamus rahvast saab ikkagi ainult
60.000 senti aastas sissetulekut, ja tean,
et need inimesed ometi oma lapsed iiles
kasvatavad. (0. Gustavson, stp:
Hirra Jarve, kui Teie votaksite Laiuse
kiriku remondisumma ja paneksite oma
palgale juurde, siis oleks kohutav taga-
jarg: opetajad laheksid rahvale hirmus
kalliks.) Nad ldhevad igatahes odava-
maks maksma, kui moni Riigikogu liige,
kes voibolla ei tdida neid {ilesandeid
nonda, nagu ta tédita voiks. Igatahes
nideme ja on muidugi moista, et ei ole see
ala toodud selleks minu poolt, et ma ildi-
selt pohimdttelikult hoolekande vastu olen,
vaid et naidata sellele, kui siin katsutakse
kokkuhoidlikult talitada, siis voiksime
meie suuremale arvule kodanikele riik-
likku hoolekannet pakkuda. Muidugi
maista, eelarve on kokku seatud, ja meie
el saa selle arutamisel poh]apanevald
muudatusi kuidagi ette votta, ei saa elu
murda, aga liht peab kiill iitlema, et nonda
edasi minna ei voi, ja edaspidiste eelar-
vete kokkuseadmisel peab tosiselt vaat-
lema ja téhele panema, kas meie kande-
joud ulatub niikaugele, et rahuldada koiki
kulusid, kuid ikka vdtame eelarvesse, kii-
simata, kas riigi joud seda kannab voi
mitte.
aastal, aga teeme ikka vanaviisi.) Selle-
juurde tuleme ka, miks see nonda on.
Meie lugupeetud aruandja tahendas, et
pearaskus ei seisa selles, et meil oleks
majanduslik kriis. Ta koneles vaim-
likust kriisist. Ka mina arvan, et see on
kiisimus, millest mooda ei saa. Mitte iik-

(K. Pats, pol: Seda iitleme igal |

sinda vaimlik, vaid ka politiline, voibolla
ka parlamendl kriis, voibolla, meie rahva
iildine kriis, — aga igatahes sellest meie
konelema peame. Riigikogu, loomulikult,
ei saa ega ole tema otsene iilesanne seda
labi viia, millest ka aruand]a koneles ja
mida ta soovitab, et riigi eelarve kokku-
seadmisel vilja mmdaks rahva jou seisu-
kohalt. See on valitsuse asi. Muidugi see
peab kokkukolas Riigikogu tahtmisega
stindima. Aga mele nieme iiht kurvastavat
nihtust meie riigi elus, mida ka harra Pits
tunnistama peaks, mis ta nidinud, kui ta
valitsuse Juht oli, et meie vahtsused on
oieti nagu noiaringis, ei ole voimalik t66-
tada nii, nagu see asjale kasulik oleks.
Vaevalt saab iiks valitsus ametisse astuda,
ministrid ametkondadega tutvuneda, kui
tuuled puhuma hakkavad, ja jalgealune
koikuma kipub, tekivad kriisijutud, ja
varsti tekib olukord, kus valitsus peab
motlema sellele, et kas tdna voi homme
tuleb dra minna. Loomulik, et niisuguses
olukorras meie ei saa edasi minna. (L.
Johanson, stp: Meil on ka parem pohi-
seadus.) Mispdrast peame halvemini
tegema kui mujal? Meie oleme moneski
asjas katsunud omapirased olla, monegi
asja paremini teha, meie oleme tahtnud
paremini teha kui vilismaal, misparast
ei peaks meie katsuma paremini valit-
seda? (M. Laarman, pol: Need pudi-
rilhmad tuleksid vahepealt kaotada, siis
oleks parem.) Kui see Teie vdoimuses sei-
saks, harra Laarman, siis Teie seda teek-
site, ja voibolla Teie teete seda edaspidi.
(A. Joeaar, stp: Tuleb saata taeva-
riiki...) Seda ldheb Teile rohkem tarvis
kui teistele. (J. Voiman, stp: Meie ei
hooligi sellest.) Igatahes on seisukord
valitsustel sddrane, et valitsemine on ras-
kendatud ja samuti kavade teostamine
meeleolu tottu, mis meil valitseb. Ja ma
arvan, et meie ei peaks selle retsepti jargi
tahtama, et katsume maha suruda iihe
voi teise riilhma, (Paremalt poolt:
Kes seda iitles?) vaid siin on teine tee ja
teine abindou, mida meie tarvitada voik-
sime ja mille jargi kédia voiks: mitte vae-
nujalal seismine iiksteise vastu, nagu
meie seda kiillalt ndeme, vaid meie olek-
sime selle poolt, et paneme toolid kokku
seinast-seina. . (J. Soots; ‘pol:i Ei,
kokku ajada, nagu mesilaste pered! —
M. Juhkam, toer:... ja touseme vai-
mus iiles.) Igaiiks e1 touse veel vaimus
liles, kes kuuleb Teie vahelhiiiiet, millel
sisu ja motet ei ole. Need teravad vast-

| olud, mis meil erakondade vahel valitse-

vad... (M. Laarman, pol: On isegi
kirikuni ulatunud.) on ka Kkirikus ja
mujal, need on ulatunud isegi kiiladesse.
Meie inimesed moodustuvad terve rea
klasse, kes seisavad vaenujalal, ilma et
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selleks tarvidust voi pohjust oleks. Ma
iitlen, selle meeleolu loomiseks on palju
kaasa aidanud voibolla ka see konetool ja
need rithmad, kes siit esinenud.

Mis puutub sellesse, kuidas koigest
sellest iile saada, siis on ju meil viimasel
ajal liikkuma pandud hiitidsona:: tuleb
muuta pohiseadust. Ehk kiill oeldi, et
meil koige parem pohiseadus on ilmas,
siiski on viga kahju, et Asutavas Kogus
1abi 1dks just vihemuse tahtmine. Teisest
kiiljest aga hoiatan nende liigsete loo-
tuste eest, mis pohjenevad sellel, et kui
meie ainult muudame oma valisvormi
pohiseaduse korras, siis koik iseenesest
laheb. Ma usun, et meie sellele pohiseadu-
sele, mis meil praegu olemas, voiksime
parema sisu anda, kui meie seni andnud
oleme. Meie koigi piitid peab olema, et
meie valitsustele, keda ametisse paneme,
tootamisvoimalused annaksime, et nad ei
tarvitseks tdna-homme &draminemisele
moéelda. Et see voimalik oleks, on tarvilik,
et koik erakonnad tosiselt libi kaaluksid
kavad, milliseid tarvis teostada. Seisu-
kord on meil kiillalt tosine, et oleks poh-
just sellele moelda, et meie enam vana
teed edas1 ei 1ldheks, vaid kaasa aitaksime
kindla ja teovoimsa valitsuse loomiseks
Vastastlkuse kokkuleppe ja iiksteise m01st-
mise teel.

Pealkiri voetakse vastu.

Juhataja: Jitan dra eelarve-osade
teksti ettekandmise.

Voetakse vastu Riigikogu
ja Riigikontrolli korralised
kulud.

(Riigivanema ja riigikantselei korra- |
lised kulud.) J

A. Joeddar (stp): Lugupeetud rah-
vasaadikud! Kordan ettepanekuid, mis
tehtud komisjonis eelarve arutamisel, ja |
panen ette,

vahendada Riigivanema
kantselei eelarvet:

I jagu. Peatiikk I. Riigivanem. § 1
lit. d) Kr, 500.— vorra; § 11 lit. a)
K.~ 10.000,— ‘vorra,  *§ 12 lit..a)
Kr. 460.— vorra, lit. b) Kr. 150.—
vorra;

IT jagu. Peatiikk I. Riigikantselei.
§ 12 lit. a) Kr. 250.— vorra; pea-
tikk IV § 12 lit. a) Kr. 350.—
vorra, S iaitipia)se Ko 2805 e
vorra, § 15 lit. b) Kr. 2.000.— vorra.

Nende vihenduse-ettepanekute iildi-
seks pohjenduseks on mul delda jargmist.
Eesti pdeb praegu majanduslikku kriisi,
ja meie olukord on analoogiline sellele,
kui seisaksime iihe haige voodi juures,
kelle haigus muutub péev-pdevalt raske-

ja riigi-

maks, ja arvan, et asjata ei ole Majan-

duseministeeriumi juhtimine antud arsti
katte.

Et see olukord sdiraseks kujunenud,
selles on siiiidi 10 aastat kestnud majan-
dusepohtlka juhtimine. Siitidi on voibolla
vaga paljud pohjused. Uks pohjustest,
arvan, on see, et peaaegu 10 aastat on
katsutud riigi eelarvet tdita rahva purju-
jootmisega. Kiimme aastat peaaegu on
meil riiki voimalikult pohjalikult varas-
tatud. (Paremalt poolt: Nii hull
see asi ei ole.) Voibolla, et niikaugele
joutud ei ole, nagu Vene ajal Vene riiki
varastatic. ©(Paremialt poolt: Kyl
seal Kaisma vallas natuke varastati...)
Kaisma vallast ei maksa siin praegu ria-
kima tullagi, vaatame, mis Kaitseminis-
teeriumis hiljuti siindis. Ja ega koik need
lood pdevavalgele tule, mis siindinud.
(K. Pats, pol: Seda tuleb igas riigis
ette.) Meie oleme nii viike riik, et endale
seda lubada ei v6i, mis Vene riik lubas.
Ega Vene riigilegi monopolisiisteem hasti
ei mojunud, ja seda halvemini méjub see
meile. (J. Teemant, pol: Naaberriigis
juuakse kolm korda rohkem kui meil.)
Igatahes nidib olema asi meie riigis hal-
vem kui naaberriigis, seda toendab - see,
et meil suremiste arv suurem kui siindi-
miste arv. Ega joomise kvantum iiksi ei
ole veel majandusliku olukorra moodu-
puuks, vaid see oleneb ka mitmest teisest
asjaolust. Suur suremiste arv oleneb
meie ildisest majanduslikust vilet-
susest ja raskest olukorrast. (J. Soots,
pol: Ega need Ernits’ad ka koige suure-
ma perekonna isad ei ole. — Naer.)
Harrade kindralite seisukoht rahvaarvu
juurdekasvamise suhtes on iildse viga ise-
dralik. Mitte iiksi see, et nad end ise ei
vaeva selle rahvaarvu -juurdekasvu suu-

| rendamisega, vaid kuulsin iihe kindrali

suust, mitte hirra Soots’i, komisjonis, et
meil oleksid tarvis need lapsed, kes rin-
nalastekodudesse paigutatakse, havitada.
Ta kahetses, et seda teha el saa. (J.
Soots, pol: Niiiid te kiill vassite. —
Hulgalised vahelhiiiided.)

Juhataja: Palun Riigikogu liik-
meid konelejat mitte segada. (J. Tee-
mant, pél: Me aitame kaasa.)

A. Joedar (stp): Ma sadrast teist
riiki kultuurriikide seas ei tunne, kus
rahvaarv viheneks. (L. Raudkepnp,
krst: Prantsusemaal on samasugune
kriis.) Eksite, hdrra Raudkepp, Prant-
susemaal on kiill siindimiste arv viikesem
kui Eestis, kuid suremiste arv on veel
viikesem. Seal on moistetud olemasole-
vate inimeste elamist kindlustada pare-
mini kui meil. Ja seetottu on seal siiski,
kui ka viike, rahva juurdekasv olemas,
aga meil Eestls loete mineva-aastasest
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kokkuvottest, et iile 1000 vorra on rahva-
arv vahenenud, ridkimata viljardndami-
sest, ainult selle tottu, et vihem stinnib
kql sureb. See on sddrane tundeméirk,
mis peaks tosisele jirelemotlemisele ma-
nitsema. (J. Fuks’i, as vahelhiiiie.)
Hirra Fuks arvab, et viina on vdhem
joodud. Riigiviina joomine on vidhenenud,
aga kuipalju vilismaa piiritust joodud,
selle kohta pole ametlikku statistikat. See
mojub aga teisest kiiljest veel halvemini,
sest vilisvaluuta, mis selle eest vilja ld-
heb, seda ei arvestata ametlikult, aga ta
mojub rahvamajandusele halvavalt.
Uldiselt tuntud tosiasi on see, et kui
veoloom koorma all ndorkemas, siis talle
enam raskusi koormasse juurde ei laota.
Aga meil talitatakse meie koormakandja-
tega, maksumaksjatega, vastupidi. Véhe
sellest, et koormale raskusi juurde pan-
nakse, neile antakse ka veel piitsa. Meie
riigi eelarve suureneb iga aastaga. Ja
kui meie kiisime, missugune on siis mak-
sumaksjate, meie riigi kodanikkude olu-
kord, kes seda eelarvet peavad kandma,
siis ei ldhe iihegi riihma esindajate arva-
mised lahku selle olukorra hindami-
sel. Taludes kolksib oksjonihaamer, ja
meie asunikud ei ole ka kuigi hiilgavas
seisukorras. Voiksin teile ette lugeda
ithe lause iihe asuniku kirjast, kuidas ta
oma olukorda kirjeldab. Ja ta kirjutab
jargmist: ,,Vanem poeg ldks 10. veeb-
ruaril vieteenistusse, kaks alaealist tii-
tart, 8 koolilast ja iiks T-aastane“...

Juhataja: Rkl Joeddr, ma palun
piirduda Riigivanema ja riigikantselei
eelarvega.

A. Joedar (stp): Ma ei saa astuda
vaidlusse juhatajaga, kuid ma tegin ette-
paneku, vidhendada riigi eelarvet Riigi-
vanema osas, ja pean seda ettepanekut
pohjendama meie riigi iildise majandus-
liku kitsikusega.

Juhataja: Kboneleja, ma palun
Riigivanema ja riigikantselei eelarvega
piirduda, ma palun pohjendusi votta sel-
lelt alalt.

A. Joedar (stp): Saidrasel korral
teatan, et ma oma kone katkestan ja
jéitﬂn endale diguse hirra Riigikogu Esi-
mehe. ..

Juhataja: Palun juhatajaga mitte
vaielda.

A.Joedar (stp):...tegevuse vastu
vanematekogus protestiga esineda.

M Laarman (pol): Minul on iiks
vaike asi Riigivanema ja riigikantselei

eelarve juurde ette kanda, nimelt et riigi
raamatukogus peetaks silmas iiht asja
nimekirjade juures, mis saadetakse vilja
raamatukogu poolt, ja mida peale Rii-
gikogu liikmete ka teised peavad tarvi-
tama, et need oleksid arusaadavas keeles.
P}"aegq el saa aru sellest raamatukogu
nimestikust, sest seal on tarvitusele voe-
tud uus keel. Mina konelesin silmapaist-
vate politikategelastega, kes peaksid ka
uut keglt tundma, (L. Raudkepp,
krst: Niited?) kuid sellest keelest ei saa
keegi aru. Mina isiklikult tunnen kolme
Eesti keelt: Eesti kirjakeelt, Aaviku ja
mulgi keelt. (N aer.) Uhtki neist keel-
test seal ei leidu. Neis nimekirjades leidu-
vad‘ sonad nagu ,kéibimine“, siis ,,maan-
dus®, — mina arvasin, et viimane sona
tdhendab Ghulaeva allalaskumist, kuid
eksisin — siis on seal veel sonad nagu
,rahamitulundus® ja ,kooli véline hari-
dys“ ja peale selle veel igasugused teised
sonad. (K. Baars, toer: Edaspidi tule-
vad sOnaraamatud juurde panna.) Nih-
tavasti 1dheb raamatute nimekirja kor-
raldamine edasi, ja oleks hea, et ka liht-
surelikud siis aru saaksid, millest seal
juttu.

Neil pohjustel esitaksin ma alandliku
palve, et riigi raamatukogu juhatus an-
naks oma teose juurde iihe vaikese sona-
raamatu, iikskdoik mis keeles, kas kirja-
keeles, Aaviku voi mulgi keeles, siis saak-
sime tarvitada neid nimekirju.

Juhataja: Avaldan rkl. Joedare ette-
paneku. (A. Joedédre ettepanek lhk. 767.)
(K. Pats, pol: Meie ei tea motiive. —
J. Voiman, stp: Motiive ei lastud ette
kanda.)

Kaasaruandja M. Martinson (16-
pusona): Hirra Joeddre ettepanek oli
rahaasjanduse komisjoni laiendatud koos-
seisus arutamisel, komisjoni enamus liik-
kas selle ettepaneku tagasi. Komisjoni
nimel hirra Joeddre ettepanekuga {iihi-
neda ei saa.

Juhataja: Panen haidletamisele
rkl. Joeddre ettepaneku. (Hiiiide'd:
Lahus hidletada!) Noutakse lahus hiéle-
tamist, :

Literate viisi h#idletamisel liika -
takse ettepanek tagasi, kusjuu-
res § 11. lit. a poolt on 19 haalt, vastu —
33 haalt.

Riigivanema ja riigikant-
selei ning Hariduse- ja sot-
sigaalministeeriumikorralised
kulud véoetakse vastu.

s ()Kaitseministeeriumi korralised ku-
ud. :
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A. Joeddr (stp): Panen ette,
vahendada Kaitseministeeriumi eel-
arvet jargmiselt:

§ 1 Kr. 625.5645.— vorra, § 2 Kr.
5.400.— vorra, § 4 Kr. 4.000.— |
vorra, § 9 Kr. 12.366.— vorra, § 11 |
Kr. 5.000.— vorra, § 14 Kr. 11. 000.—
vorra, & 40 Kr. 3.400.—

vorra, |

S Ad-WKp A BAT = —svbrra; s i 55 Ky, |

26.428.— vorra.
(A. Kornell, as: Kas jarele
Kas teate, mis Kaitseministeerium riigile
kokku maksma ldheb?
§ 61 Kr. 2.060.— vorra, § 62 Kr.
12136.——-%orra, 5§90 'Kx. 1.8330 2=
vorra.

Nende vahenduse-ettepanekute iiksik- |

asjalikuks pohjenduseks oleks oelda jarg-
mist. Koigepealt ettepanek, mis puudutab
viahendamist § 1., see on palkade osas, on
pohjendatud seega, et meil Kaitseminis-
teeriumi keskasutuse koosseis on iile-
médra suur, nouab vordlemisi vidga suure

osa neist summadest, mis riigil voimalik |

vilja anda riigikaitse korraldamiseks,
mille tottu teiselt poolt selle all kannatab
kaitsevie tehniline kiilg. Kas staabis oh-
vitsere vihem voi rohkem, ei aita midagi,
kui soduril lahingusse minnes puudub
tehniline varustus. Meie riigikassa seisu-
kord on raske, mispérast oleks loomulik,
et meie neid summasid, mida voimalik

korras. Seeldbi suudaksime kokku hoida
inimeste elu, kes hivineksid, kui peaksid
tithjade kétega vialja astuma. Riigikogu
ei saa siin muudatusi koosseisus ette
votta, kuna see on valitsuse asi, kuulub
valitsuse kompetentsi. Riigikogu ei saa
koosseisu vidhendada ega juurde panna,
Riigikogu voib oma soovi viljendada sel-
lega, kui miirab krediidi piirid, ja neist
piirest peab valitsus kinni pidama. (Kait-
seminister 0. Koster: Nii ei saa teha,
kuidas saame seda teha?) Riigikogu teab,
kuipalju suudame #Ara anda, ja sellest
oleneb koik, sest kui riik kokku langeb,
ei suuda koormat kanda, kellel siis kait-
sevidge vaja. (K. Pats, pol: Kui meil on
kaitsevagi, sus olgu ta kaitsevigi, kui ta
aga poolik, siis pole {iildse tarvis.) Meie
el saa nii suurt kaitsevige iilal pidada,
nagu iihe voi teise arvates tarvilik, ja
siis on parem iiht viikest kaitsevige histi
varustada, kui hoopis selleta olla. See on
selge. Kui meie suurt ei saa, siis kat-
sume viikesega ldbi ajada ja seda nii-
hasti varustada, kui see meie oludes voi-
malik. Kui aga iilejou suuri koosseise
taga ajame ja raha &dra kulutame, siis
meie riigi julgeolek ei ole selle ldbi pare:
mini kaitstud, vaid vastupidi, voib kao-

jaab?) |
: ) | on suurenemlsed § 1. kohta on minu

tada selle 1dbi. See oleks § 1. vidhenda-
mise pohjenduseks.

Poéhjendused §§ 2., 4., 9., 11. ja jirg-
nevate kohta oleksid iildised. Minu ette-
panekud on sihitud selleks, et riigi eel-
arve kiesoleval aastal iiksikutes osades ei
suurenekjs vorreldes eelmise aastaga, sest
meie majanduslik olukord kiesoleval aas-
tal ei ole eelmisest aastast parem. (K.
Pats, pol: Kas need, mis kustutada ta-
hate, on koik suurenemlsed‘?) §§ 2—90

ettepanekus, nagu juba tdhendasin, teist-
sugune motiiv, nimelt, et valitsus koos-
seisud timber korraldaks, kuna teiste,
jargnevate paragrahvide kohta tehtud
paranduse-ettepaneku mote on see, et
jadada moodunud aasta krediidi piiridesse.
Teised vihenduse-ettepanekud, nagu niete,
on vordlemisi viikese ulatusega, nagu

| Kr. 4.000.—, 5.000.—, 11.000.—, 3.400.—

jne (Va helhiiii e.) Kui mosdunud

aastal saadi selle summaga ldbi, siis
peaks ka  kéesoleval aastal sellega
ldbi saama. Ma ei hakka siin pike-

malt ja iiksikasjalikumalt pohjendusi ette
tooma seepiarast, et mul kogemused on
sel alal, et see hirra juhataja arvates
praegu lubatav ei ole. Seepédrast piirdun
antud seletustega.

Kaasaruandja J. Fuks (Iopusona):

riiei kaitseks vilja anda, véimalikult ots- | Rahaasjanduse komisjonis olid peaaegu

talbeko%aselt kasutaksime, ja nimelt sel- |
leks, et kaitsevie tehmhne varustus oleks |

koik ettepanekud, mis harra Joedar tegi,
arutusel. Hirra Joeddr pohjendas oma
ettepanekuid seega, et neis paragrahvides
on kiesoleval aastal eelarves suurendusi
ette niahtud, ja et oleks tulnud méodunud
aasta piiridesse jadda. Komisjonis juhiti
hirra Joedidre tahelepanu sellele, et kui
hiarra Joeddr tahaks jarjekindel olla,
peaks ta neis paragrahvides, kus Kaitse-
ministeeriumi osas vihendamine ette voe-
tud, suurenduse-ettepanekuid tegema.

Mis puutub Kaitseministeeriumi eelar-
vesse, siis on Kaitseministeeriumi eelarve
summaliselt jadnud eelmise aasta korra-
lise eelarve piiridesse. On isegi protsen-
tuaalselt 1oppsummas vidhenenud, vorrel-
des eelmise aastaga, kus oli 21,1% 16pp-
eelarvest, Kkiesoleval aastal 20,2%.
(A. Joeadr, stp: Tehnilise varustuse
alal on vihenenud.)

Mis puutub rkl. Joeddre viitesse, et
viigi eelarve iiksikud osad ei suureneks,
vorreldes eelmise aastaga, siis oleksin
heameelega tahtnud ndha, et rkl. Joesir
oleks Hariduse- ja sotsiaalministeeriumi
eelarve alal sellesama pidanud ldbi viima,
ja et ta ka seal ei oleks tohtinud eelarvet,
vorreldes eelmise aastaga, suurendada iile
100 miljoni sendi vorra. RKkl. Joedar
arvab, et Kaitseministeeriumis eelmisel
aastal nende summadeta ldbi saadi, miks
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ei peaks siis saama ka kiesoleval aastal
labi. See rkl. Joedidre viide ei ole oige,
sest Kaitseministeeriumi ala ja juhti-
mise kohta ei saa Oelda, et see iga aasta
ja igas paragrahvis tédpselt lihesugune
peaks olema. Mis puutub iildiselt Kaitse-
ministeeriumi eelarve-ossa, siis on jadnud
see eelmise aasta piiridesse. Rahaasjan-
duse komisjoni nimel ei saa rkl. Joeddre
ettepanekutega iihineda.

Juhataja: Hiiletan ettepanekud
korraga. (A. Joeddr, stp: Palun ette-
panekud iiksikute paragrahvide kohta
lahus hé#iletada.) On noudmine, lahus
h&aletada. 3

Paragrahvide viisi h#dletamisel 1ii-
katakse ettepanek tagasi.

Kaitseministeeriumi korra-
lised kulud voetakse vastu.

Sekretir A. Schulbach
kohta) : Juhatuse nimel teen ettengne}_{u,
kiesolev koosolek katkestada ja jat-
kata tdana kell 5 p. 1
Ettepanek voetakse vastu.

Vaheaeg kl. 13.58 min. — k1. 17.18 min.

Koosolekut juhatab teine abiesimees
R. Penno.

Sekretiari kohal sekretdri teine abi

0. Gustavson,

11. Teatamine muudatusest Riigikogu
koosseisus.

Sekretédr: Surma Ilibi lahkunud
Riigikogust 24. mértsil 1930 Oskar Tork
— Eesti tooliste partei, linna- ja maatoo-
rahva, popside, asunikkude, rentnikkude
ja koigi kehvikute iihise Tartumaa wvali-
misringkonna nimekirja jargi. Riigikogu
toodest osa votma kutsutud Karl Kanep.

12. Eesti Vabariigi kulude ja tulude
eelarve 1930./1931. _aalstaks — II luge-
misel.

(Punkt 10. jarg.)

(Kohtu- ja siseministeeriumi
lised kulud.)

_A. Joedadr (stp): Lugupeetud Rii-
gikogu liikkmed! Kohtu- ja siseministee-
riumi eelarve kohta iildiselt peaksin kokku
vottes jargmist tlitlema: Keskasutuses nii-
vad puhuma tagurlikud ja antiiksed tuu-
led. TIsegi seadusetehnilisest kiiljest ei
suudeta korralikult vilja tootada eelndu-
sid, mida Riigikogule esitatakse. Meil hei-
detakse ajakirjanduses Riigikogule ette,
et ta tegevat halbu seadusi, unustatakse
aga sealjuures ira, et Riigikogu ei ole

korra-

\

|

| gust laiemaulatusega teotsemist ei
(Korra ]

seaduste tehniliselt valjatootamise aparaat,
vaid see on valitsuse iilesanne. Riigikogu
on isegi sunnitud olnud neid seadusi,
milliseid kohtuministeerium peaks sea-
dusetehnilisest ja juriidilisest kiiljest lait-
mata vilja tootama, pohjalikult paran-
dama. (Minister J. Hiinerson: Ja dra
rikkuma.) Loodan, hirra Kohtu- ja sise-
ministri asetditja tuleb konetooli ja néi-
tab, kuidas neid rikutud on, voibolla moni
sisuline parandus... (Minister J. Hii-
nerson: Ei ole, just vormi suhtes.)
Vormi suhtes? Xuulge, hirra minister,
mina olen siiamaani just vastupidist leid-
nud, aga kui hirra minister leidis, et see
nii on, nagu tema toendab, siis oleks
pidanud ta omalajal selle vastu sona
votma, et Riigikogu tema hiid seadusi
rikub. Seda pole kuulda olnud. Mingis111-
ole
margata kohtuministeeriumi juures, vaid
seal naib valitsema mingisugune tardu-

mine. Ei peeta kontakti meie naaber-
riikidegagi seaduseandlikul alal, raiki-
mata kaugematest vilisriikidest. Ja nii

imelik, kui see ka on, peab konstateerima,
et siseministeerium oma juhi muutmise
1abi midagi juurde voitnud ei ole, vaid
ennem kaotanud. Kohtuminister on iiht-
lasi ka Kkindralprokuror, kes peaks val-
vama seaduste tditmise jarele ja kes
peaks andma eeskuju ka teistele minis-
teeriumidele nende tiditmises. Kiesolevast
eelarvest voime leida toendusi, kuidas
kohtuminister ise seadusi rikub. Muu seas
on isegi Riigikontroll Riigikogu téhele-
panu. pidanud juhtima sellele vaarndhtu-
sele, et kohtuministeeriumi keskasutuse
ametnikkudele makstakse lisatasu vangide
t6ode eest saadud summadest, mis seadu-
sega ei nii kokkukélas olema.

Ja kuidas hirra minister eelarve sea-
dusest aru saab ning sellest mooda hii-
lib, sellest annab koige parema naite
triiphoone kiisimus, mille juurde edaspidi
tulen.

Kodifikatsiooni osakonna liitkmed saa-
vad kolmekordse tasu. Palk neil on
peaaegu ministrilik. Komisjonide eest
saavad igalt istungilt 10 kr. lisatasu, ja
tood, mis selle tagajarjel ilmavalgust
nievad, need antakse eriviljaannetena
triikki, mille eest saavad kodifikatsiooni
osakonna litkkmed veel eraldi honorari.

Halbu tolkeid valmistatakse seal kalli
raha eest, sest veksliseadus,—ma ei tea,
kas see on nende t60, aga siiski ilma koh-
tuministeeriumita ei voinud see. pdeva-
valgust nédha, ta esitati Vabariigi Valit-
suse poolt Riigikogule ja ministeerium
pidi selle 1dbi vaatama — on halb tolge.
Veksliseadusi on eraviljaannetes olemas
palju paremas tolkes, nii et kalli riigi-
raha eest ei oleks pruukinud uut halba
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tolget valmistada. Mis kohtutesse puutub,
siis toodi komisjonis ette statistilisi and-
meid, mis toendasid, et kohtuasjade arv
jarjekindlalt iga aastaga kasvab, ning et
kohtunikkude arvu ei ole vdimalik olnud
suurendada. Seetdttu on kohtud iile koor-
matud, mille all kannatab asjade otsusta-
mise kiirus, nditeks Riigikohtus. Tsiviil-
osakonnas seisavad asjad, enne kui aru-
tamisele tulevad, ligi aasta. Mis see 16bu
kodanikkudele maksma ldheb, seda teab
iga inimene, kel kohtutega tegemist teha
tulnud. See kahi v6ib mones asjas rohkem
maksma minna, kui Riigikohtu Iliikme
palk aastas vilja teeb. Tsiviilkohtus ei
kannata asja sisuline kiilg, kuid krimi-
naalkohtutes hakkab asja sisuline kiilg
halvemaks muutuma. Kohtu-uurijad on
iile koormatud toodega, ja selle tottu esita-
vad palju asju lopetamiseks seal, kus uuri-
mine nouab suuremat t66d ja vaeva. Nii-
teks valetunnistamistes siitidistamistes esi-
tavad asjad lihtsalt lopetamiseks.
prokuratuurile suuri lootusi panna ei saa.
Seda olukorda voiks parandada méarksa
sellega, kui erasiiiidistajaile ja kahjusaa-
jaile antaks suuremad oigused. Asi ole-
neb suurel m#dral prokurorist, kui
tema edasi ei kaeba, siis lopetatakse asi.
Asja huvides oleks tarvilik, voimalus
anda kohtunikkudele ka kriminaalasjus
ise oma huve kaitsta. Meil oli hiljuti iiks
erakordne juhtumine, mis esimest korda
ette tuli kohtu ajaloos, kus kaebealune
tahtis kohtuniku tappa. Arvan, et see
* asjaolu peaks kiisimuse selgitamist noud-
ma, kuivort meie kriminaalkohtud on iile
koormatud iilisuure asjade arvuga, ja kas
kohtunikud seetdttu vast ei suuda pohja-
likult siiveneda kohtuasjade arutamisse,
mille tagajarjel niisugused kurvad siind-
mused aset voiksid leida,

Peale selle peaksime iikskord vannu-
tatud meeste kohtu sisseseadmisele asu-
ma, mille pohiseadus ette ndeb, kuid mil-
lele meie kohtutegelased siiamaani vastu
seisavad.

Mis vangimajadesse puutub, siis on
need, nagu ministeeriumi esindaja ise
pidi oigeks vo6tma, muutunud kurja-
tegijate iilikoolideks. Kuritegude arv
kasvab meil #hvardavalt,
teiste riikidega ei maksa iildse ridkida,
ja eriti kohutavalt kasvavad just siiiiteod
varanduslikkudel aladel, tulesiiiitamised
kindlustusetasu kéttesaamise eesmirgiga,
ja iildse muud varandusliku kasu saami-
seks korda saadetud siiliteod.

Kui meie vangimajad ka osalt on kaasa
aidanud isegi kuritegude arvu suurenda-
miseks, siis on see kiill koige halvem ates-
taat sellele asutusele, kes neid vangimaju
juhtima peab. Muu seas ei saa jitta
mirkimata seda asjaolu, et meil vange

Ka |

vordlusest |

saadetakse vilistoile, naiteks: magistraal-
kraavide kaevamisele, metsatoile, kus. .
vangimajad vidhempakkumise teel oma
kitte toid kguplevad ja selle 1ldbi meil
toopuudust suvendavad. Komisjonis kand-
sin ette margukirja, kus toolised juhivad
sellele tahelepanu, et neil muud abi-
nou ei ole toosaamiseks kui vangimajja
sattuda, et siis vangimaja kaudu toole
padseda.

Koige huvitavam on aga meie vangi-
majade kasvatava moju illustreerimiseks
niide, et vangimajaiilemad ise tulid pai-
gutada vanglasse oma kuritegude parast.
Kaugemale on siin vaevalt voimalik minna,
kui vast vilja arvata see juht, kus piiri-
valve ise tollivalve kitte sattus, ja ,,Kou*
konfiskeeritama pidi salapiirituse veo
eest. Need on oieti kaks peaaegu ana-
loogilist juhtu.

Minu poolt esitatakse ettepanek,
viahendada XKohtu- ja siseministee-
riumi eelarvet jargmiselt:
peatiikk I: § 14 lit. a) Kr. 6.558.—
vorra, § 14 lit. b) Kr. 4.644—
vorra, § 40 Kr. 1.000.— vorra; pea-
tukle TV € 11 it a) Kr. i 2.975—
vorra, 9" 14 “litoa) K. “2:087.==
vorra; peatikk V: § 11 lit. a) Kr.
2975 < “vorta, o8 1201 9) S KE,
1.406.— vorra, § 14 Kr. 2.920.—
vorra; peatiikk VI: § 9 Kr. 5.575.—
vorra, § 11 Kr. 1.712.— vorra, § 12
Kr. 1.812.— vorra, § 35 Kr. 900.—
vorra, § 43 Kr. 755.— vorra, § 44
Kr. 500.— vorra.

Nende vihenduse-ettepanekute poh-
jenduseks oleks minul jargmist ette tuua:
Koigepealt peatiikk I. Keskasutus. § 14-a -
6.558.— vorra. See summa noutakse
Kadrioru lossi triiphoone iimberehitami-
seks ja keskkiitte sisseseadmiseks. Selle
summa noudmise pohjendamiseks toodi
alamkomisjonis ette, et - triiphoone on

_onnetumas ja viletsamas seisukorras, et

katused jooksevad ldbi, ja on vaja re-
mont ette votta. (Vahelhiiiie.) Komis-
jonis voeti seda kiisimust vordlemisi tosi-
selt, ja peatudes delle kiisimuse juures,
arutati, kas on nii h#adatarvilik triiphoo-
net parandada ja keskkiite sisse seada ras-
kel majanduslikul aastal. Arvati, et selle
voiks jatta tulevaks aastaks. Mina tegin
ettepaneku, kustutada triiphoone paran-
damiseks ja samuti keskkiitte sissesead-
miseks midratud summa, kuna komisjoni
liige hiarra Fuks tegi ettepaneku, kustu-
tada ainult keskkiitte sisseseadmiseks
miiratud summa. Need molemad ettepa-
nekud voeti vastu variantides ja esitati
rahaasjanduse komisjoni laiendatud koos-
seisule. Parast seda, kui paranduse-ette-
panekud olid vastu voetud, iitles Kohtu-
ministeeriumi esindaja, et satume vilja-
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pidsematult raskesse seisukorda seeldbi,
kui ei saa toime panna remonttoid. Et
mitte endale votta vastutust nende
remonttéode mitteldbiviimige pérast, ja
mitte saata ministeeriumi viljapaasema-
tusse seisukorda, siis liksin Kadriorgu ja
leidsin oma suureks imestuseks, et meil
Tallinnas ei ole iihtki korralikumat triip-
hoonet, kui Kadrioru lossi triiphoone.
Selgus, et koik need tood, milleks eelar-
ves krediiti néutakse, olid juba tehtud
mineval aastal, katus oli parandatud ja
ka keskkiite oli muretsetud. Alamkomis-
jonis ei rifdgitud sellest midagi, vaid
vastupidi, piiiiti siidamed pehmeks teha
triiphoone halva seisukorra kirjeldami-
sega. Huvitav on see, et ka Majanduse-
ministeerium ei teadnud, et to66d on seal
tehtud — nende arvates pidi_ seal k§i1<
veel olema tegemata. Muidugi, kui aja-
kirjanduses olid vastavad teated ilmunud,
siis eelarve iildkomisjonis ei leidnud hirra
minister midagi muud véljapaiseteed,
kui pidi seletama, kuidas asi tbepoolest
oli, nimelt et tood juba valmis teh-
tud neist summadest, mis ministeeriumil
kisutada vangide toorahana. Sadrane
talituseviis igatahes on téiesti lubamatu.
Siin on eelarve. seadust otsekohe rikutud;
ja kui hiljuti lugesime ajalehtedest, et
Rootsis on otsustatud ministreid wvastu-

korralikult ei ole iimber kidinud, siis oli
nende siiii palju viikesem, kui kiesoleval
korral. Siin on fondist, mida voib tarvi-
tada ainult seaduses kindlaksméaidratud
otstarbeks, voetud summasid, tehtud val-
mis ilma eelarveta ja krediidita t60, ilma
et Riicikogule sonagi oleks hingatud. Kui
t66 oli hadatarvilik, siis oleks voinud

néuda .lisaeelarves krediite, oleks voinud |

saada iseei lisaeelarve arvel eelkrediite, ja

sellega oleks voinud t66 dra teha. Siin.on |

aoa t60 dra tehtud, ilma et krediite oleks
noéutud. Viahe sellest. Komisjoni taheti
eksiarvamisele viia. Kuna siin talitati
niiviisi, nagu ma kirjeldan, arvan, et
ainus abinéu, mida Riigikogu korralekut-
sumiseks tarvitusele votta voib, on kus-
tutada see krediit. Tegelikult ei o}e.seda
krediiti vaja. To66 on tehtud, ministee-
rium ei volene kellelegi midagi, #ridele,
kes tood tegid, ei ole ministeeriumil pen-
nigi volga. (Minister J. Hiinerson:
Muud kui kitte saame, pistame aga
tasku, iikskéik kelle oma.) Seda teie teete.
Teie olete nii talitanud. Saite vangide
tooraha kitte, aga ei pistnud seda tasku,
vaid maksite triiphoone toorahana véilja.
Mina arvan, et on loomulik, kui minist-
reid vastutusele votta sidrase talituseviisi
eest ja kahjutasu neilt sisse nduda. Kahi,
mida nad fondile siinnitasid, tuleb tagasi
maksta. See ei ole esimene juhtumine,

tusele vétta selle eest, et nad krediitidega | andeid, ku

kus ministril tuleb summasid tagasi
m_glgsta. Seaduslik alus puudus sddraseks
valjamaksmiseks.

Edasi ndutakse siin 4.644 krooni jooks-
v_gks remondiks. Ka siin arvan, et peaks
lapl- saama mineva-aastaste kuludega.
Pohjendused, mis komisjonis ette toodi
remondi vajaduseks, ei olnud sedavort kaa-
luvad, et need oleksid selgeks teinud, et
selleta kéesoleval aastal 1abi ei saa. Seal
olid niiteks hinnatud tapeedid, mida ta-
heti kabinetis uuendada, 1 kroon 50 senti
rull, nii et ministeeriumi esindajagi ko-
misionis pidi tunnistama, et see natuke
liig on, ja seda summat vihendama. Et
keskasutuste kabinetid uuesti nii pohjali-
kult remonteeritaks, et selle jaoks vaja
oleks § 14. jérgi néutavad 21.702 krooni,
ei ole tarvilik, vaid ldinud aasta summaga
voiks vaga hiasti libi saada.

Edasi panin ette peat. I § 40. vihen-
dada 1.000 krooni vorra. Siin liheb minu
ettepanek lahku komisjoni ettepanekust
kodifikatsiooni osakonna liikmetele eri-
tasu maksmise asjus. Komisjon leidis,
et eritasu tuleb maksta, aga mitte 10
krooni, vaid 5 Kkrooni igalt koosolekult.
Ma arvan, et kodifikatsiooni osakonna
litkmed, kes pealegi vordlemisi head palka
saavad, tdidavad oma otsekoheseid iiles-
nad osa votavad seaduste
valjatootamise komisjonidest. Ma saan
aru, kui tasu tuleb maksta Giguseteadlas-
tele, kes Tartust ja mujalt siia soidavad,
et komisjoni toist osa votta, mis sugugi
nende otsekohene iilesanne ei ole, ja ar-
van, et komisjoni tasu, 10 krooni, ei vas-
tagi sellele toole. mida nad seal teevad,
ja ei kata kulusid, mis ithenduses s6iduea,
nii et neile tasu vihendamisest ei voiks
juttuei olla. Aga kui eritasu makstakse
kodifikatsiooni osakonna liikmetele, kes
kohapeal ja kelle otsekohene iilesanne on
seaduste viljatootamine, siis sddrasel eri-
tasumaksmisel ei ole alust. Kui arvatakse,
et see oleks nende iilearune koormamine,
kui nad peavad enne lounat ametis olema
ja parast lounat komisjonis istuma, siis
korraldatacu nii timber, et see, kes peab
komisjonist osa votma., ennelounasest toost
vabastataks, sest seal ei ole enne lounat
suuremat tood dra teha. Meie ei nie iildse
kodifikatsiooni osakonna toist, mis seal
tehakse, suurt tulu ega tagajirge.

§ 11. kohta on mul ettepanek, vihen-
dada Kr. 2.975.— vorra. Seda noutakse
vangideveo jaoks kergesoiduauto ostmi-
seks. Mina arvan, et praegune Kinnine
auto nende veo jaoks kiillalt kolblik on,
ja koiki vange peaks veetama iihe ja
sama riistapuuga. Kuigi meil viimasel
ajal vordlemisi suured hirrad vangi on
sattunud, ei oleks nende jaoks eriti ker-
gesoiduauto ostmine otstarbekohane.
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Samuti olen ettepaneku teinud § 14.
kustutada 2.487 kr. See summa on tege-
likult tasutud vangide toorahast.

Minu ettepaneku vastuvotmisel, kustu-
tada peatikk V § 11. 2.975 kr., jadks
sellegi peale vaatamata iiles iiks uus auto.
Valitsus noudis 3 auto ostmist, eelarve-
komisjon kustutas iihe, ja minu arvates
jatkub, kui iihe jatame ja kaks kustu-
tame.

Teised vahendamise-ettepanekud on
tehtud selleks, ma ei hakka neid kordama,
et eelarvet viia eelmise aasta piiridesse,
ja arvan, et need vihendamise-ettepane-
kud peaksid vastuvoetavad olema pikema
pohjenduseta.

Koik radgivad ja radkisid eelarve I
lugemisel, et meie riigi eelarve iga aastaga

suureneb, aga ega radkimine ja kurtmine |

iiksi asja ei paranda. Selleks, et paran-
dada, peab midagi tegema, ja kui tahe-
takse eelarvet, mis suur, vihendada, siis
ei ole teist abindu, kui kidrpida. Kui kir-
pida, siis peaks pohimotte iiles seadma,
et seal, kus tegemist ebaproduktiivsete
valjaminekutega, niiteks moobliostmisega
ja remontidega, et seal ei mindaks iile
eelmise aasta summadest, vaid katsutaks
valja tulla rahaga, mis Riigikogu eelmi-

sel aastal lubas. Riigikogu peab n#itama |

viahemalt tahet, eelarvet vihendada.
Peame niitama, et tdsiselt votame seda,
mis siin rdsgitakse, ja kui Riigikogu ka
seda ettepanekut vastu ei vota, tdhendab,

ei vii neil aladel riigi eelarvet eelmise |

aasta piiridesse, siis peab iitlema, et see

t66, mis siin teeme, ja jutt, mis radgime, |
og tithi t66 ja vaimundrimine. (Minister |

J.Hiinerson: See passib Teie t66 kohta
paremini.) Tehke Teie paremini.

H. Martinson (stp): Ma teen ette-
paneku, . '

Kohtu- ja siseministeeriumi eelar-
ves peatiikk II. § 41. Kohtulik asja-
ajamine ja abiandmine suurendada
Kr. 5.000.— vorra.
Seda summat katta, suurendades:
Segatulud. Peatiikk XX. § 5. selle-
sama summa vorra.

Selle suurenduse-ettepaneku julgen teha
toetudes iithele mirgukirjale, mis Vaba-
riigi Valitsusele saadeti novembrikuu alg-
pievil moodunud aastal Rapla kihelkonna
elanikkude poolt ja jargmiselt kolab:
,Meie, hiaidlediguslikud vabariigi kodani-
kud, kes teame, et vabariigis maksev po-
hiseadus peab olema vankumatuks juh-
teks Riigikogu ja valitsuseasutuste tege-
vuses, seega Riigikogu peab kiima ise ja
hoolitsema, selle eest, et seaduseandlik t66
oleks kokkukdlas pohiseadusega, ja et koik
asutused Riigikogust &drarippuvate sea-
duste tottu saaksid toimida kokkukdlas

pohiseadusega. Siidrane kord looks aus-
tuse riigi kodanikkudes maksva korra ja
riigi seaduste vastu.

Kah,).uk:s peame aga konstateerima, et
see alati nii ei ole, selleks iiks jargmine
ndide: pohiseaduse § 24 iitleb selgel sonal
,seraomandus on Eestis igale kodanikule
kindlustatud j.n.e.“

1913. aastal ostis Rapla valla kodanik
Tonis Hamburg Alu-Rapla moisa jarele
oleva Kopson’i talukoha iihiselt kellegi
Jaan Uul’iga, ja miiiisid selle koha samal
aastal edasi Jiiri Lukas’ele tingimisi, et
selle koha maadest 8 vk. suurune maa-ala
jadb Tonis Hamburg’i périsomanduseks
(missugune mirkus on olemas kinnistuse-
jaoskonna aktis), kuhu ka Tonis Ham-
burg ehitas oma hooned — elumaja ja
kuuri lautadega.

1914, aastal miiiis Jiiri Lukas poole
Kopson’i talukohta Jaan Uul’ile tagasi ja
teise poole 1924. aastal, nii et Jaan Uul
jai terve Kopson’i talukoha omanikuks,
vilja arvatud iilaltdhendatud 8 vk. suu-
rune maa-ala, mis oli Tonis Hamburg’i
omandus.

1925, aastal ldks aga Kopson’i talu-
koht Jaan Uul'i poolt tehtud volgade tottu
oksjonile ja miiiidi dra kolmandale isikule,
kusjuures oksjonil dra said miiiidud ka
Tonis Hamburg’i piralt olevad maa-ala
ja sellel maa-alal olevad hooned. Peale
selle miitidi veel oksjonil maha Kopson'i
talukoha maa- peal olevad Ernst Landt’i
hooned (Landt’i hoonete alune maa oli
rendil).

Tonis Hamburg, niisama ka Landt
andsid edasikaebuse, kusjuures Tonis
Hamburg’i edasikaebus kuni Riigikohtuni
kais, kuid tagajarjeta jaeti,
molemad majaomanikud, Tonis Hamburg,
ka veel majaomanik, jaid oma varandu-
sest tdiesti ilma.

Kas ei ole see karjuv iilekohus: keegi
isik teeb oma varanduse peale vola, priis-
kab, laenab raha, kellelt saab, varandus
laheb haamri alla ja tema oma varandu-
sega miiliakse ka vooras varandus, voora
eraomandus ja ainult sellepirast, et meil
maksavad siddrased veneaegsed seadused.

Kas toesti ei ole joudnud meie oma
seaduseandlik voim 10-ne aasta jooksul
sidrast iilekohut vdimaldavaid seaduse-
paragrahve muuta, et pohiseadusega an-
tud kindlustus eraomanduse suhtes oleks
igale kodanikule ka tegelik kindlustus.

Meie koik, kes meie maksame riigile
makse, valime viljapaistvamaid koda-
nikke endi esindajateks Riigikogusse,
kindlas lootuses, et nemad saavad koik
oma jou selleks piihendama, et 6iglus rii-
gis valitseks. Kas ei pane eelkirjeldatu
aga meie usku koikuma, kas ei tekita see
koik meis kahtlust oma asja vastu. Sajad,
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kui mitte tuhanded: kodanikud teavad, et
eelkirjeldatud kodanikud, lihttoolised oma
kohu korvalt nipistasid kopikaid, et mu-
retseda materjali, tehes laenu, mida pa-
rast ausalt tasusid, ehitavad endile majad,
lootuses, et oma kodu oleks endal ja pere-
konnal, kus vanadel pievadel vidhemalt
ulualune oleks. Inimene elab rahulikult,
onnis tunne siidames, minul on olemas
oma kodu, missugust wvarandust Kkaitseb
meie pohiseadus. Uhel ilusal pideval ilmub
kohtupristav haamriga ja miiiib sinu oma
varanduse maha, kohus ei saa kaitsta poh-
justel, et puuduvad seadused, sest Riigi-
kogu pole pohiseadusega Vastolus olevaid
seadusi joudnud muuta. Ilmub jélle koh-
Yupristav ja tostab Tonis Hamburg’i voo-
dis lamava haige naise kanderaamil, ala-
ealise lapse ja majakraami mitme meie
silma all oma enda majast vilja maantee
aarde — on ju see iga ulualusetu kodaniku
vaba maa. On veel midagi iilekohtuse-
mat? Need on kaks juhtu, mida meie, alla-
kirjutajad, teame, palju aga séddraseid
juhte voib mujal olla, mida meie ei tea.

Usume, et eelkirjeldatust jatkub selge |

pildi seisukorra iile saamiseks,
usume, et iga Riigikogu liige meie arusaa-

ning |

miste ja tunnetega iihine]g, mispérast poo- |
rame tungiva palvega Riigikogu poole, et |

sadrane ilekohut voimaldav seadus saaks

ajaviitmata dra muudetud, et Oigus paid-
seks esile., Kuid iihes sellega loodame, et

Riigikogu leiaks ka teid, kuidas tasuda

eelnimetatud kodanikkudele seda majan-

duslikku iilekohut — libielatud hingeliste
piinade tasumine ei kiilini
inimeste teadmisteni.” Sellele algkirjale on
alla kirjutanud 954 Rapla kihelkonna ela-
nikku mitmesugustest seltskonnakihtidest,
isegi Rapla kirikuopetaja Liiv on sellele
alla kirjutanud. Nii ei voi oelda, et see
ainult sotsialistide algatus oleks. Meil
oleks koige viahem pohjust kaitsta era-
omandust, aga lihtne inimlik 6iglusetunne
sunnib siin kaasa rdikima. Et wvalitsus
sellele margukirjale mingisugust seletust

ei ole andnud, vihemalt minul seda teada |

el ole, et mingisugust algatust oleks ette
voetud, see sundis mind rahaasjanduse
komisjonis seda asja kone alla v6tma.
Seal oeldi, et pohimottelikult ei olda toe-
tuse andmise vastu, aga selle paragrahvi
juures ei olevat dige koht seda teha. Uks
komisjoni liige iitles, et Hariduse- ja sot-
siaalministeeriumi eelarve juures, seal ole-
vat Gige koht sdidrase ettepanekuga esi-
neda. Ma arvan, kui toetust lubada tahe-
takse, siis paragrahv kiill kdige viikese-
maks takistuseks peaks osutuma. Oieti ei
ole see mingisugune iilekohus, kaelamur-
dev ega meie riiki pankrottiviiv ettepa-
nek, arvesse vottes seda, kuidas paljudele
meie joukatele inimestele on riigi volgu

praeguseaja |

kas kingitud v6i maha kustutatud; aga
neile inimestele, kes oma kiimne kiiiinega,
ise, suure vaevaga on enesele maja. ..

Juhataja: Rkl. Martinson, ma ei
saa aru, kuidas see selle peatiiki alla
kuulub.

H. Martinson (stp): Ma usun, et
igat ettepanekut peaks ometi voidama
pohjendada, kui selleks mulle takistusi
tehakse, siis ei voi ma midagi parata. Aga
ma ei saa lubada, kui praegune ettepanek
tagasi liikatakse, et ma sellega jille uuesti
ei esine. Seda summat voiks katta, — kui
minu rilhmakaaslase rkl. Joeddre ettepa-
nekud peaksid tagasi liikkatama, ja vabu
summasid ei leiduks sellesama ministee-
riumi eelarves — siis juhuslikkudest tu-
ludest peatiikk 20. § 5.

Loodan, et koigi Riigikogu liikmete
inimlik mglusetunne sunnib selle ettepa-
neku poolt hddletama.

Kohtu- ja siseministri kohustetditja
Hariduse- ja sotsiaalminister J. Hiiner-
son: Lugupeetud Riigikogu liikmed! Rkl.
Joedar, oma ettepanekut eelarve vahenda-
mise asjas pohjendades, t6i ette mitme-
suguseid viiteid, millega ta Kohtu- ja
siseministeeriumi t66d ja tegevust iihe-
kiilgses valguses paista lasi. Seepidrast
pean tarvilikuks neis kiisimustes valgus-
tada ka teist kiilge. Héarra Joedidr leiab
koigepealt, et meie seadused viga halvasti
valja tootatud, nimelt seaduseelnoud, mis
valitsuse kaudu ja valitsuse poolt tulevad.
Pean iitlema, et selle kiisimuse juures ei
ole kindlat ja iihist moodupuud kellelgi,
— mis iihele halb, on teisele rahuloldav ja
monele isegi paris hea. Tahan koigepealt
tahendada, et meie noores riigis ja vé-
heste seaduseandluse kogemustega asu-
tustes igalpool vist nii tood tehakse, et
seda suur asjatundja voib halvaks nime-
tada. Ka meie seadusiandev asutus ise
tuleks iihes arvata, sest tema seaduste
kohta voiks sama viite liles seada. Aga
meie rahvaesindus ei ole ju seaduste teh-
niliselt valjatootaja, ja isegi on paha, kui
ta selle iilesande endale votab, sest sdidra-
sel viisil ei saa seadusi vilja tootada, et
need igapidi oleksid toesti kaalutud ja 1abi
redigeeritud. = Tahaksin tdhendada, et
meie ei ole {ihiselt siiski veel saanud
maksma panna niisugust korda, et Kohtu-
ja siseministeerium saaks koigi seaduste
juures nende redigeerimise osa etendada,
vaid iihest ja teisest ametiasutusest padse-
vad seaduste ettepanekud Riigikokku,
ilma et nende 16ppvormi ja -kuju kodifi-
katsiooni osakond oleks saanud redigee-
rida. Ja sellepirast on monigi arusaama- -
tus ette tulnud. Teiselt poolt tahan tihen-
dada, et seadusiandvas asutuses — Riigi-
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kogus — tihti ettevoetavate paranduste ja
taienduste 1dbi seadus kuju ja vormi poo-
lest ebaiihtlaseks tehakse — iitlen ebaiiht-
laseks, et mitte tarvitada karmimat sona.

Et dra hoida keelelisi raskusi, mis sea-
duste juures ette tulevad, on Vabariigi
Valitsuse algatusel ldinud aastal Kohtu-
ja siseministeeriumi ametisse voetud kee-
leline redaktor. Sellel keelelisel redaktoril
on monigi kord iitlemist olnud nende sea-
duste kohta, mis Riigikogus vastu voetud,
kuid ta ei piddse Riigikogusse seaduste
16ppvormi andmise juurde, et keelelistes
kiisimustes tihtlust ldbi viia, mille taga-
jarjel ilmuvad seadused Riigi Teatajas
ebaiihtlasel kujul.

Meil on tarvis head tahtmist niidata,
et iihes koos piilida seaduste kuju ja
vormi tiihtlustada.

Ma ei taha oelda, nagu oleks kodifikat-
siooni osakonna to0 laitmatu ja téielik,
vaid see t66 on alles arenemisel ja kujune-
misel. Isegi tooviis on kaalumisel, kas see
nii edasi peab kestma, voi on siin tarvis

muudatusi ette votta. ¢ i
Ma ei taha eitada kriitikat, vaid tahan
loota, — kui puudusi leitakse, ja kui puu-

dused asjatundjate poolt kindlaks tehtud,
puudusi voib ju tdesti olla — et need kor-
valdatakse. (A. Joeddr, stp: Kas kee-
leline redaktor...) Ta vaatab koik lidbi,
sealt tulevad ainult ldbivaadatud seadused
valja. Aga ma tean, mida rkl. Joedar
praegu motleb, ega see redaktor siis enam
korrektuuri ei tee, kui seadus masinas
iimber kirjutatakse.

Teine viide, mille rkl. Joeddr ette toi,
oli see, et puuduvat kontakt vilismaade
seaduseandlusega. Ma arvasin, et rkl
Joeddr seda kiisimust laiemas ulatuses on
votnud, ja nimetan, et niipalju, kui sel-
lel viikesearvulisel personaalil véimalus
olnud vilismaade seaduseandlusega kon-
takti pidada, on piititud seda teha. Erili-
selt suure mojuga seaduseandlusele on
rahvusvahelised algatused ja konverent-
sid. kus teatud pohimotted seaduseandluse
alal vilja tootatakse, kuid neist konve-
rentsidest ei ole meie saanud osa votta
lihtsalt rahapuuduse pirast. (Vahel-
hiiiie pahemalt poolt.) Need tasurahad
niisuured ei ole, kui niitid isefdraliku prilli
1dbi vaadates paistavad, nii et nendega ei
ole toesti voimalik ei tea mis &dra teha,
seda enam, et neid rahasid omal kohal tu-
lusalt tarvitatud on.

Mis meie kohtu otsustesse ja tegevusse
puutub, siis on see meil iildiselt tuntud
asi, et meie kohtud on téddega {ile koor-
matud, eriti tsiviilasjadega, ning majan-
dusliku jou puudusel ei ole suudetud koh-
tunikkude arvu suure}ndada: _See on dige, |
nagu lugupeetud Riigikogu litkmed teavad, l
nii et seda kiisimust siin iiksikasjaliselt

arutada tarvis ei ole. Sellega on nii mo-
nigi vadratus seletatav sel alal. Tahak-
sin veel puudutada seda kurba juhtumist,
mis hiljuti Tallinna kohtus aset leidis, kus
kaebealune kohtunikule revolvriga sihtis.
Seda asja aga nii kisitleda ja seletada,
nagu rkl. Joeddr seda tegi, ei siinniks.

_Harra Joeddr seab kiisimuse iiles, et koh-

tualune sai viga arritatud, ja et kas see-
juures ei ole siiiidi see, et kohtunikud
tooga iile koormatud. Sellest peaks jirel-
dama, et nad teevad iilekohtusi otsuseid,
ja siis ei saa kohtualune enam muidu oma
oigust kaitsta kui revolvriga. Minu ar-
vates peaksid niisugused viited &dra
jadma. Koik asjaolud, mis teame, on seda
laadi, et nad niisuguse pohjenduse {iles-
seadmiseks mingit véimalust ei jiata, vaid
meil on siin vaimlikkude puudustega ini-
mesega tegemist, kes kohtu all oli, ia mis-
sugused motiivid seal juures iiks- voi tei-
nekord mojumas on, seda on viga raske
analiiseerida. See motiiv, mille h#rra
Joeadr ette to6i, on tidiesti pohjendamatu
ja vooras selle siindmuse juures.

RKkl. Joeddr arvab isegi, et vangima-
jad on kuritegevuse iilikool meil Eestis.
Selle vastu teataval viisil ei saa vaielda,
aga meil on ka iildiselt teada, kui viletsas
seisukorras meie vangimajad olid sel ajal,
kui meie riik oma tegevust algas, teame
ka seda, et meil Riigikogus eelarvete aru-
tamise puhul nii monigi kord seda kiisi-
must iiksikasjalikult on arutatud, et meil
arutamisel ja kaalumisel on olnud valit-
suses ja ka otsaga Riigikogusse joudnud
uue suure keskvangimaja ehitamise kiisi-
mus, et selleks isegi teataval viisil eeltoid
tehtud, kohta otsitud. Aga sellest mottest
on loobutud. Siis on aga ka tegelikke
samme astutud teisel teel, nimelt on wvii-
mastel aastatel uusi vangimaju juurde
ehitatud, v6i vanu juurdeehitamise teel
tiiendatud, ja kiesoleva aasta eelarvesse
on ka viike summa selleks voetud, et ithe
vangimaja juurdeehitust alata. Nii et
minu arvates selles asjas ei peaks Riigi-
kogul kellelegi midagi ette heita olema, ei
valitsusele ega iseenesele, on piiiitud teha
ja tehtud niipalju, kui joud kannab. See
etteheide aga, mis vangimajade poolt kor-
raldatavatesse t66desse puutub, kédib Gieti
selle esimese poole vastu. Kui vangimajad
ei pea olema kuritegevuse iilikoolid, siis
on riigi esimene iilesanne ja kohus selle
eest hoolitseda, et karistatavad oma aega
ei viidaks kuritegevuse Oppimisega, vaid
et neil voimalus oleks paraneda, ja kdige
parem paranduseabinou ja ajaviide on
kiill karistusealusele t66. Ja seepédrast on
meie vangimajade valitsus piitidnud iga-
pidi vangidele t606d organiseerida. On
vaikesel masdral Valga vangimajas vange
viildud metsatoole ja kraavikaevamise
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toole. Seda t6od ei ole saadud kuigipalju te-
ha — ainult ménikiimmend vangi on seda
tood teinud — ja seepirast niitid hadakisa
tosta, et need vangid teiste inimeste t66d
teinud, on taitsa liigne. Valga itimbruses
on eriti suured talud, ja nii monigi tooline
voiks tood leida kogu aasta ldbi, kui see
ainult meelejiarele on. Nurinat aga tosta
niisuguse t60 eest Arategemise parast ei
ole kuidagi dige ega otstarbekohane. Van-
oidele ei saa igat tood anda, ja kui iihel
ning teisel pool siiski vangide jaoks siind-
sat tood leitakse, siis peaks voimalust an-
tama seda teha. (Vahelhiiiie.) See ei
ole kraavikaevamise juures, vaid need
160.000 pdeva on sel teel olnud, et need
toopdevad on vangimajade eneste korral-
dusel tehtud. (Vahelhiiiie: Vilistood.)
Need tood on suuremates linnades, nagu
piihkimine j.n.e. Need vilistood on selle-
laadilised, et neid teisel teel teha ei ta-

heta. Nende jarele keegi kadedust ei
tunne.
Rkl. Joedar arvas tarvilikuks esile

tuua Kadrioru triiphoone kiisimuse, et
seda asja veel kord lahendada, olgugi et
tema juba kaks korda selle asja lahenda-
misest osa votnud, nimelt eelarve alamko-
misjonis ja parast eelarve peakomisjonis.
Rkl. Joeddrele peaks see kiisimus selge
olema, aga nagu naha, tema siiski loodab,
et veel moni vib arvata et tema sellest
taiesti aru ei saa. Kadrioru triiphoone
eelarve arutamisel eelarve alamkomisjo-
nis on niisugune lugu olnud, mina kahjuks
ei saanud isiklikult sellest koosolekust osa
votta, et komisjoni liikmed on kiisinud
ministeeriumi esindajalt, mis senisel triip-
hoonel viga, et sinna tarvis uus ehitada.
Ministeeriumi ametnik on seletanud, mis
senisel triiphoonel viga toepoolest oli.
Aga nihtavasti on siin {iiksteisest eks-
likult aru saadud, kas on ekslikult aru
saadud ametnikust voi ametnik komisjoni
lifkmetest, kuid igatahes arusaamatus on

olnud. Risti vdi otsekohe ei ole ametnikult |

keegi kiisinud, kas seal praegu midagi
tehtud olukorra parandamiseks, vaid
ametnik on seletanud seda, mis seal viga
oli. Lugupeetud rkl. Joedar heidab ette,
et ametnik ei olevat seda radkinud, kuidas
seisukord praegu, samuti, et ei olevat as-
jade seisukorrast tipselt teada ega kuulda
saadud, ja just nagu oleks ametnik taht-
nud kmnl katta ministri ebaseadusliku
sammu selle triiphoone parandamise alal.
Mina tahan koigepealt seda esile tosta, et
triiphoone parandamine Kadriorus viga
tarvilik oli, ja et see t60 tehtud on, et see
to0 Kkiiresti ja kdhku tehtud on, ja et see
lainud stigisel dra tehti; seega on toodud
riigile kasu, ja seepirast paistab iga ette-
heide liialdusena, kui seda mitte kareda
mini nimetada, kuna ametkond on riigile

kasu toonud ja ei kellelegi iilekohut tei-
nud. Ja niisugusel korral tulla ja Gelda:
jdtame rahad andmata, mis riigi heaks on
kulutatud, ei ole riigi huvides. Niitid 14-
heksin triiphoone juurde. Triiphoone oli
lagunenud, kiittesisseseade oli halb, teda
koeti ahjust, ja see ei lasknud soojust
otstarbekohaselt reguleerida. Edasi tea-
me, et triiphoone aknaklaasi raamid olid
kodunenud ja osalt katki ldinud, ning see-
parast oli triiphoonet tarvilik uuendada.
Lainud aasta siigisel oli uuendamine see-
parast eriliselt tarvilik, et Kadrioru parki
oli suve jooksul tekkinud suur hulk kalli-
vaartuslikke vilismaa taimi. Mul ei ole
summa tipselt teada, aga méletan, see oli
150.000 kr. vaartuses. Need mitmeaasta-
sed taimed tahavad soojas iiletalvetamist,
muidu ei saa neid iildse alal hoida, need
oleksid koik rikki ldinud, ja sellepidrast,
et neid taimi alal hoida, taheti siis triip-
hoone siigisel kiires korras korda seada.
Kuidas seda kordaseadmist teha, see oli
ministeeriumil raske iilesanne, sest riigi
eelarves ei olnud vastavaid summasid ette
nahtud. Teiselt poolt teame, et Kohtu- ja
siseministri kisutuses on vangide toota-
sust saadavad vangimajade summad, mil-
lest on iiks osa ministri kdsutuses ja va-
litsemises. Ta voib sellega kui hea pere-
mees talitada, nii et see kasu annaks, ja
vaadake, selle vastu ei saa keegi vaielda.
Ta v6ib neid summasid tihte voi teise ette-
vottesse panna, kus need kasu toovad. Ja
mina arvan, et igaiiks saab aru, et mi-
nistri seisukohalt vaevalt veel midagi
kindlamat vois olla, kui raha mahutada
riigi ettevottesse, ka niisuguses olukorras,
kui seadusiandvas asutuses leiduks mnii-
sugune lugupeetud rahvasaadik, kes ar-
vab nii, et kui vormiliselt ei ole antud mi-
nistrile luba, siis tema ei tohi riigile head
teha. Siiski on oletada, et enamus teisiti
motleb, ja seda niisuguse viikese to6 juu-
res, nagu Kadrioru triiphoone kordasead-
mine, millel muidugi mingisugust politi-
list tahtsust ei ole, vaid mis riigile tulus
vaike majanduslik korraldus on. Seda ar-
vestades andis minister tarvitada teatud
summad. oma késutuses olevatest vangi-
maja summadest. Ja selles leitakse terve
kuritegu, mille minister toime pannud,
mis on palju suurem, kui Rootsi ministrite
siititegu, mille eest need kohtu alla antud,
ja mida héarra Joeddre arvates ka teisiti
karistada ei saa, kui kustutada summa
eelarvest, ja minister peab vélja maksma,
votku kustkohast tahes. See on enesest
niisugune asi, mis end kuidagi sisuliselt
pohjendada ei lase, ja eelarve-komisjon
ei ole ministri seaduserikkumist, nagu
hirra Joedsr seda nimetab, suureks kuri-
teoks hinnanud, et seda summat oleks
hakanud ministrilt sisse noudma.



39. koosolek.725. martsil 1930.

777

Edasi teeb harra Joeddr ettepaneku
remondisummade vahendamise kohta,
leiab, et tapeedid olevat mone kabineti
jaoks liiga korgelt hinnatud. Aga nagu
teada, pannakse majades monikord tuge-
vamad tapeedid porandalt seinale, need
on noéndanimetatud paneel-tapeedid, mis
kallimad on, kui korgemal seinal olevad
tapeedid, ja on sellelaadilised, et neid saab
pesta, ei ldhe h6orumise juures katki. On
otstarbekohasem, kui nondanimetatud pa-
neel-tapeedid seinale pannakse, kuna siis
ei ole tarvilik nii sagedasti seinu remon-
teerida, nagu see seni tihti tarvilikuks
osutunud.

Rkl. Joeaar tuli ka kodifikatsiooni
osakonna liikkmete eritasude juurde ja lei-
dis, et need eritasud ei ole kiillalt. pohjen-
datud ja et neid tuleb tingimata kirpida.
Niitid ma tahaksin piltlikult tAhendada, et
kui meie vordleksime seda tood, mis ko-
difikatsiooni osakonnal tarvis teha ja toi-
metada, iitleme, hobuse tegevusega, siis
ma saan aru, kui tahetakse, et hobune kor-
ralikult tootab, antakse temale koigepealt
kaeru, ja teinekord vdibolla liihikest aega
voib ka piits aidata. Hérra Joeddre ret-
sept on niisugune, et votame kaerad ara
ja tombame piitsaga, siis on asi korras;
kodifikatsiooni osakonna liikmetel votame
palka maha. (A. Joeddre, stp vahel-
hiitie.) Kuidas see siis endiseks jaab, kui
Teie iitlete, et peab maha votma, ja teiselt
poolt pinnite neid: koigepealt teie t66 on
paha, meie ei ole sellega rahul, peate pa-
remini t60d tegema, tdhendab nouate ko-
difikatsiooni osakonna toojoududelt palja
paremat t66d, aga palka votame maha
selle juures. Ma arvan, sel kombel satume
valjapdasematusse seisukorda ja teeme
asjale rohkem kahju. Siin tuleks kind-
lasti teisiti talitada. Ei ole pohjendatud
see, kui oeldakse, et kodifikatsiooni osa-
konna liikmed nagu au ja ilu parast, pool
asjata saavad tasu komisjonitéode eest.
See on koigi meie ametnikkude juures
harilik nahtus ja ka seadusega ette nih-
tud, et kui ametnikud omast ajast voi iile
aja tood teevad, selle eest ka tasu saavad.
Kui harra Joedar arvab, et kodifikat-
siooni osakonna liikmetel ei pruugi muul
ajal t66d teha, kui ainult seaduslikul t66-
ajal, ega neil muud teha ei olegi, siis saab
sgdraseid arvamisi avaldada siis, kui seda
to6d ei tunta. Ma arvan, kui hirra Joedir
seda tood iiksikasjalikumalt tunneks, siis
ta niisuguseid motteid ei avaldaks ja oma
paremale teadmisele vastu ei rasgiks, sest
see ei ole meil korges kogus kombeks. Ja
ma pean iitlema, et neil inimestel, kes seal
ametis, on tood ja tegemist kiillalt. Ja
tihti kdiakse neile peale, et nad kiillalt
. kiiresti ei saa oma seisukohta avaldada
mitmesuguste ettepanekute ja seaduseel-
noude kohta ja teateid muretseda, mis

ithes voi teises kiisimuses, kas valitsuses
voi mujal iiles tousnud. Nonda et kodifi-
katsiooni osakonna liikmed on jooksva
tooga kindlasti koormatud, ja kui nad
seaduste viljatootamise alal' Shtupoole
oma puhkeajast t60d teevad ja peale ko-
misjonide koosolekute 66sel kodus peavad
tootama, siis peab toesti iitlema, et nad
samuti eritasu vadrivad kui teised komis-
joni liikmed, kes ainult komisjoni istun-
gitest osa votavad. (A. Joeddr, stp:
Tartust siia s6itmine on kuludega
iihenduses.) Ei ole iikskoik, mul oleks
ka palju pohjust Kkiesoleval korral
Tartu soita, aga ma ei saa, sest et see
Tartu séitmine on ka viga raske lilesanne.
Aga ma tahaksin odelda, et iiks asi on soit-
mine ja ise asi oootsa sbita ja sellejuures
puhata, ja teine asi on 66 otsa kirjutuse-
toas kirjutada ja seaduseelndusid ja koik-
suguseid ettepanekuid vilja tootada. See
on ka raske iilesanne. Uks t60 on raske ja
teine ka raske. Seepirast ei saa delda, et
nende toode eest iihevadrselt tasu ei tu-
leks maksta.

Siis tahaksin veel kord rohutada, et va-
litsus ei leia samuti seda seaduste vilja-
tootamise viisi, nagu praegu seda komis-
jonide kaudu tehakse, l1opliku kuju olema,
vaid et siin voimalikud on muudatused
selles tooviisis, ja et seda ka kaalutakse,
noénda et komisjonide tooviisil ei ole usu-
tunnistuse kaalu.

Kui meie niitid Riigikogu komisjoni
poolt esitatud seaduseelnou vastava para-
grahvi juures nieme, et eelarve-komisjon
on oma motiivides tahendanud, et kodifi-
katsiooni osakonna litkmetele ei ole tarvis
tervet tasu maksta koosolekutelt, vaid ai-
nult poolel maaral, siis ma saan sellest
nonda aru, et see motiiv on komisjoni
motiiv olnud, ja see ei saa olla normiks
valitsusele ega ettekirjutuseks, sest raha-
asjanduse komisjon laiendatud koosseisus
ei ole tahtnud valitsusele ettekirjutusi te-
gema hakata nende summade kasutamise
juures, mis tootamise viaga raskeks teeks,
vaid et valitsusel siin vabadus jadb kaa-
luda, kas sel voi teisel kujul seda tood
jatkata.

Rkl. Joedar arvab, et kui vangideveoks
tahetakse kergesoidu auto muretseda, et
seda selle jaoks tarvis on, et meil peene-
mad hirrad on hakanud vangide hulgas
ilmsiks tulema, ja et nende jaoks niisu-
gune auto tarvis ldheb. Tahaksin tdhen-
dada, et kergesoidu auto poéle mingi kes-
teab kui peenike auto, vaid iisna ,,prostoi*
auto. Igakord ei ole suurt hulka vahialu-
seid vila vangi- vOi arestimajast koh-
tuniku juurde iilekuulamisele, iithest pai-
gast teise vedamiseks, vaid sagedasti on
iiks voi paar inimest. Meie praegune suur
vangiveoauto on suur kinnine told, see on
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suur masin, ja selle liikumine on 6ige
kallis, ja see vedu lidheb sel teel oige kal-
liks, kui sellega peab iiksikuid inimesi
vedama. Et seda dra hoida, sellepdrast
on iiks kergesoidu auto tarvilik. Igatahes
selles asjas seisusevahesid teha ei ole ka-
vatsetud.

Viimaks teeb rkl. Joedar ettepaneku,
politsei jaoks kavatsetud autode ostmist
karpida. Valitsusel oli ettepanek; polit-
seile, nimelt kriminaalpolitseile, tuleval
majanduseaastal muretseda kolm vihe-
mat autot. Rahaasjanduse komisjoni
laiendatud koosseis arvas, et need autod
tarvilikud on, aga niipalju ostmiseks ei
jatku seekord raha, ja peaks lepitama see-
kord kahe auto ostmisega. Mina selle
vastu ei vaielnud seepidrast, et saan ju
aru, et raha on vihe, aga teiselt poolt, kui
kaks autot ostetakse, saame nidhtava
sammu edasi. Niiiid rkl. Joeddr teeb ette-
paneku, drgem ostkem kaht autot, ostame
ithe auto. Kui niitid kdrpima hakkame,
siis praegusel silmapilgul raha kokku
hoiame, aga teiselt poolt saavad kodani-
kud o6ige tunduvalt kahju selle ldbi, et
meie politseil kiiret soiduriista kidepirast
ei ole. Ma juhtisin juba eelarve-komis-
jonis tadhelepanu sellele, et meil on mone
aastaga linnad iile kiillastatud autodega,
ja neid on isegi alevites ja maal. Kui iga
kodanik neid juba nii vabalt tarvitada
saab, saavad ka kurjategijad sdarasel kor-
ral autosid kasutada, kes seda voéimalust
ohtrasti tarvitavad. Kui kurjategija soi-
dab autoga, ja politseinik peab jalgsi ja-

rele lonkima, siis on loomulikult kurjate- |

gijat viga raske kitte saada. Seeparast

el saa meie teisiti, kui peame kriminaal-
(A. |

politseile autod juurde muretsema.
Joedadar, stp: Kahe autoga jouab kiire-
mini, kui iihe autoga?) Teie arvate
nonda, et kui Teie kahe mehega kiirel
sammul lihete, saate kaks korda Kiire-
mini edasi kui iiksi. Nii voite kéia ainult
Saaremaal, Suurelmaal selle taksi jargi
kiia ei saa. Neid kaht autot ei paigutata
ithte kohta, vaid meil on palju kriminaal-
politsei punkte, kus iihtki autot ei ole. (M.
Juhkam, toer: Odavam oleks taksiau-
toga sdita.) Lugupeetud rkl. Juhkam, as-
jalugu on nonda, et meil on kindlaid fakte,
kus politsei on pidanud taksiaudtoga valja
soitma ja on sunnitud olnud seisma
jadma, sest taksiautod on tihti sddrases
seisukorras, et maanteedel nendega lii-
kuda ei saa. Otsiti telefonipunkt iiles ja
telliti valja teine auto, mis ka varsti teele
. seisma jai. Alles kolmanda autoga paisis
politsei edasi, kuna aga siis sdiduotstarb
ja tagajirg muidugi kisitavaks jaid. (H.
Martinson, stp: Eks kurjategija voib
ka halva auto saada.) Nii naete, et taksi-
autoga on kurjategijat palju raskem katte

saada. (A. Sirro, stp: Kas siis minis-
teeriumi auto ei ldhe rikki?) Léheb, kind-
lasti ldheb, aga seda on voéimalik siiski
oigel ajal parandada, kui aga seda enam
parandada ei ole voimalik, siis voib tulla
jalle Riigikokku rahanoudmisega uue auto
ostmiseks, kui kindlasti ndha, et vana
enam ei kolba. Nonda et sellepoolest on
asi siiski paremini korras. Neid asjaolu-
sid arvesse vottes palun Riigikogu jaada
neile seisukohtadele, millele on asunud ka
laiendatud rahaasjanduse komisjon, ja
tagasi liikata koik hirra Joedidre ettepa-
nekud.

A. Joeddr (stp): Viga lugupeetud
rahvasaadikud! Harra minister on, nagu
ta seletustest selgus, 6ige pohjalikult eksi-
nud selle piihakirja sona vastu, mis iitleb,
et valgust ei tohi vaka alla panna. Ta on
saatnud riigile suurt kasu sellega, et ma-
hutas vangide kapitali mitte panka, vaid
kindlasse ettevottesse, triiphoonesse, ol-
gugi, et seal kapitali ei kasvatata wvaid
lilli. (Minister J. Hiinerson: Noh, kas
see el ole kapital!) Kuipalju protsente
Teie saate sealt? (Minister J. Hiiner-
son: Riigile tulevad protsendid.) Aga
triiphoone ei maksa protsente valja. (Mi-
nister J. Hiinerson’i vahelhiilie.) Harra
minister motleb nahtavasti teisiti kui ha-
rilikud surelikud. Ta leiab, et kasulikum
on pangast, kus kapital protsente kannab,
see valja votta ning mahutada sinna, kust
protsente ei saa, ja sellega riigile suurt
kasu saata.” Kardab vist, et pank pank-
rotti jadb, ja raha seal kaduma voib
minna. Millegipirast on ta aga seda val-
gust isegi Majanduseministri eest varja-
nud. (Minister J. Hiinerson: Kui eel-
arvet kokku seati, ei olnud seda triip-
hoonet veel parandatud.) Ei olnud? —
Aga kui eelarve esitati, siis oli see juba
valmis. Niisama nagu ei teadnud Majan-
duseminister, niisama varjati seda eel-
arve-komisjonis. Arvan, et hirra minis-
ter siitidistab siin asjata komisjoni liil-
meid, et meie polevat kiillalt kiisimusi esi-
tanud. On imelik nouda, et alati peaks
kiisima, kas need tood pole juba tehtud,
milleks krediiti noutakse. Ma arvan, et
kui tullakse komisjonis krediidi noudmi-
sega ehituste piistitamiseks, siis on ometi
pohjust eeldada, et neid alles tahetakse
piistitama hakata. Kui iga paragrahw
juures, millega krediiti noutakse, kiisik-
sime, kas need ehitused vast juba piisti-
tatud ei ole, siis oleks see ebaloomulik.
Valgust lasti komisjonis paista sootu tei- -
sest kiiljest. Teatati nimelt, et on kavat-
sus Hollandist voi ei tea kust loorberipuid
tellida. Need puud ei ole veel kohal, arva-
tavasti ei tulegi siia, sest krediit kustu-
tati. Toodi ette, et riik saab sellest nii-
ja niipalju kasu, kui hakkame ise loor-



779

39. koosolek. 25, m'alrts_il 1930.

bereid kasvatama, sest meil tuleb aastas
mitu korda loorberipuid iilirida, mis viaga
palju maksma liheb. Kui aga puid kas-
vatada tahame, siis peab ka koht olema,
kuhu need panna, ja selleks tulevad vas-
tavad ruumid remonteerida. Sellest ei
oeldud aga midagi, et seal on juba kallid
lilled sees, ja seepérast tuleb see t60 #ra
teha. (Minister J. Hiinerson: Aga meie
niagime, et asi nii on!) Rédgiti, et alles
tulevikus tahetakse sellega, et puid telli-
takse, riigile suuri kasusid:saata. Kui
Kohtu- ja siseministri kohustetiditja ar-
vab, et tema voib eelarve seadust rik-
kuda, kui aga tema arvates riik selle
labi kasu saab, siis loogiliselt moéeldes
tuleks ka teistel ministritel vastavalt
talitada ja eelarve seadusest mitte kinni
pidada, et seeldbi riigile kasu saata. Minu
arvates on eelarve seadus samasu-
gune kui iga teinegi seadus, millest ka
ministritel tuleb kinni pidada. Kui hirra
Hiinerson aga, kui kindralprokuroér, ar-
vab, et nii on oige kui tema talitab, ja
seda soovitab ka teisi ministreid teha, et

enne asjad dra ostetakse ja majad timber |

ehitatakse, kui krediit mé#dratud, siis

annab ta koige halvema tunnistuse oma

arusaamisest seadustest. Loomulik see
kord ei ole. Kui tema arvab, et summad,
mis vangide toodest saadakse, lihevad
kohtuministri késutada, siis eksib, sest
selle kohta on vangistuseseadus olemas,
kus tapselt ette ndhtud, kellele need swm-
mad kuuluvad ja milleks neid voib tar-
vitada. Vangistuseseaduses on otsekohe
ette niahtud, kuidasviisi minister voib neid
summasid kasutada, mis vangide toodest
sisse tulevad, ja selle jiargi ei ole need

summad tema piiramatus kasutuses, et ta |
voiks nendega riigi toid teha ja ehitusi |

piistitada. Niisuguseid 6igusi seadus mi-
nistrile ei anna, ja kul minister tuleb
Riigikogu konetooli oma teguviisi Gigus-
tama ja iitleb, et see seaduslik oli, siis
tuleb kiill kaunis halvale arvamisele selle
ministri 6igusetunde kohta asuda. Teine
asi oleks, kui ta tuleks ja iitleks, et see
talituseviis ei olnud kiill seaduseparane,
kuid oli sisuliselt vajalik, siis sellest veel
saaks aru. Aga oelda, et see koik ka vor-
miliselt dige on, see on lubamatu. (Minis-
ter J. Hiinerson: Ega see vorm ka
ei toida!)

H. Martinson (stp): Mulle jii
meelde iiks lause hérra ministri kaitse-
konest kodifikatsiooni litkmete tasu asjas,
kus ta iitles, et kui hobusele kaeru ei anta,
siis ei joua ta ka tarvilikult t66d teha.
(Minister J. Hiinerson: Kaerad ara
ja piitsa juurde!) See viga &ige pohjen-
dus annab mulle julgust liht teist asja
meelde tuletada, mis hiljuti siindis. Mina
tegin rahaasjanduse komisjoni laiendatud

koosseisus_ettepaneku, Riigikogu késkjal-
gadele viikest iiletunnitasu maéairata. See
summa oli viike, koigest 1000 krooni
suur. Meie koik ndeme ja teame, kui iile
koormatud Riigikogu kiskjalad tooga on.
Nende toopiev ei piirdu 8 tunniga, tihti-
lugu on see 10, 12, 16, isegi 20 tundi
pikk. Niikaua kui inimesed siin on, Riigi-
kogu, komisjonid voi kantselei tegevuses
on, peavad nemad ka to0 ajal siin omal
kohal olema, peale selle veel kutsete ja
teadete laialikandmine mitteharilikul ajal,
ja palk selle kdige eest on neil dige viike
teistega vorreldes. (Minister J. Hiiner-
son: Kas teiste kiskjalgadega?) Utleme...
(Pahemalt poolt: Riigikogu liikme-
tega.) FEttepanek liikati aga tagasi, ja
hirra minister ise vist iitles, et valitsus
ei ole veel selle kohta seisukohta votnud.
(Minister J. Hiinerson: Ega mina
mitte. Aga kui Teie selle ettepaneku
teete, siis moelge minu ministeeriumi
kiskjalgade peale ka.) Miks mitte, kul
minule need teatavaks tehakse, ja minis-
teerium ise seda ei tee. Mina ei julenud
seda ettepanekut siin korrata, ette tea-

. des, et viikese inimese, lihttoolise kohta

|
|

ei tunnustata seda pohimétet, mida kor-
gema ametniku kohta, kellest arvatakse,
et temale tingimata kaeru peab antama,
muidu oleks ta toojouetu. Lihtinimest
nagu niha tahetakse piitsa varal sundida
166d tegema. Hirra minister ei rdakinud
sonagi sellest, kuidas valitsus minu ette-
paneku peale vaatab, voibolla unustas ta
selle, siis on see andeksantav, voibolla,
pidas ta seda nii tiihjaks asjaks — siis on
see jille iseloomustav selle ringkonna
kohta, kuhu praegune hirra minister kuu-
lub ja kellele kehva inimese asjad muret
ei siinnita. '

Pean veel niipalju tahendama, et kogu
selle Rapla elanikkude miargukirja asjas
ei ole valitsus neid lootusi tditnud, mida
temalt oodati. Kui see ettepanek oleks
kiinud monele korgemale ametnikule, jou-
kamale inimesele toetuse midramise kohta,
siis voibolla oleks see ka vastuvotmise
leidnud. Aga et siin méngus lihttoolised,
ilks neist lihtne péaevatooline ja teine
k#sitooline, potisepp, siis on lugu teine.
Need inimesed lootsid popsiseadusele, mis
aga nende varandust tarvilikult kaitsta
ei suutnud. :

Arvestades seda, kuipalju podhjenda-
tud pahameelt on see siinnitanud, kui meie
joukamatele inimestele on volgu kustuta-
tud voi kingitud, siis on enam kui digus,
et Riigikogu katsuks osaltki seda oma
siitid heaks teha, mis sellekohase seaduse
puudumisel esile tulnud.

Selle summa lubamisega saaks ka
,,viike mees® tunda, et valitsus mitte iiksi
joukat kihti ei toeta, vaid tarbekorral
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oma siitid ka kehva inimese kasuks piitiab
heaks teha.

Loodan, et koik Riigikogu liikmed
minuga iithinevad ja selle summa lubavad.

Kohtu- ja siseministri kohustetiditja
Hariduse- ja sotsiaalminister J. Hii-
nerson: Lugupeetud Riigikogu liikmed !
Rkl. Martinson nahtavasti meeleldi soovis,
et mina oma seisukoha avaldaksin selle
kiisimuse kohta, mis ta iiles tostnud.
Pean iitlema, et siin on tegemist vaga
siigavaleulatuva ja pohjapaneva juriidi-
lise normiga. Meil, mittejuristidel, hirra
Martinson’il ja minul, on kerge lahen-
dada mond juriidilist normi v6i pohimo-
tet, seda maksvaks voi mittemaksvaks
otsustada ja oelda, et seda #rgu olgu.
Siiski pean iitlema, seda ei saa iithe voi
paari paragrahviga ara korraldada, vaid
see pohimote kaib 1dbi kogu meie seaduse-
andlusest ja seaduste iimberotsustamistest
ja korraldamistest. Lugu on ndnda, et
Maaseaduse moiste jargi on hooned ja
muud ehitused, mis maa peale tehtud, selle
maa piraldised. Ja kui maa dra miiliakse,
siis miiiiakse hooned sellega iihes, sellest
hoolimata, kelle omad nad voiksid olla.
Seda juriidilist printsiipi kaotada ei ole
kerge asi. Ma arvan aga, et seda kiisimust
voib vast sel teel lahendada, et neile paa-
rile lihtsale inimesele, kes meie seaduse-
andlust ei tundnud ja oma varandusest
ilma jaanud, kuidagiviisi abi muretseda.
Tuleb jarele kaaluda, kas sellel alal mingi-
sugust voimalust ei ole. Mul ei ole otse-
kohest voimalust mingisuguseid lubadusi
anda selle kohta, aga ma tahtsin tdhen-
dada, et endisel ajal, kui Riigivanema
kasutuses olid suuremad summad, on see-
suguseid raskeid kiisimusi nende summa-
dega lahendatud. Siin on katsutud iiks-
ja teinekord meeleolu luua, just nagu ei
oleks Riigivanema kidsutuses olevaid sum-
masid tarvis, just nagu liheksid need
summad mingisugusel iilearusel teel kulu-
tamisele, aga siin ometi niete, et on iiks
niisugune nihtus, ja neid ndhtusi on meie
elus palju ja sagedasti, kus seaduse pohjal
on kodanikule iilekohut tehtud, ja seda
saab ainult sel viisil heaks teha, et seda
teisel viisil, kui see iilekohus on aineline,
tasutakse. Aga kui meil niitd Riigi-
vanema ja eriliselt, otstarbet nimetamata,
valitsuse kisutuses olevaid summasid kér-
bitakse, siis jddvad seesugused voimalu-
sed ka vihemaks, ja sellelt seisukohalt
tuleks kiesolevale eelarvele ka moelda, nii
et sel teel mingi lahendus v6iks siin olla,
ilma et seaduse printsiipe pruugiks tei-
seks muuta.

Kaasaruandja J. Soots (Iopuséna):
Need kiisimused, mida rkl. Joeddr téna
siin késitles, tosteti tema poolt ka laien-

datud rahaasjanduse komisjonis iiles, ja
seal anti ka seletusi nende kohta. Ka siin
andis hirra Kohtu- ja siseministri kohus-
tetditja tédna seletusi nende kohta, seepi-
rast arvan, et nende kiisimuste juures
minul ei tule peatuda.

Mis puutub konkreetsetesse eelarve
muutmise ettepanekutesse, siis ka need
olid esitatud harra Joeddre poolt juba
laiendatud rahaasjanduse komisjonis.
Suur hulk neist ettepanekutest, nagu rkl.
Joeddr ise seletas, on pdhjendatud ainult
seega, et mineval aastal oli vihem kulu-
tatud nende paragrahvide jargi, ja see-
parast on tarvis ka kiesoleval aastal see
paragrahv viia mineva-aastase normi
sisse. Laiendatud rahaasjanduse komis-
jon, kaaludes seda motiivi, leidis, et mi-
neva-aastane eelarve ei ole kokku seatud
mone ilmeksimatu paavsti poolt, mis
peaks olema kohane ka tulevaks aastaks.
Hoopis vastupidi, laiendatud rahaasjan-
duse komisjon leidis, et on péris loomu-
lik, et kui mineval aastal mone asja kor-
daseadmiseks nouti suurem summa, et
siis sel aastal sama paragrahvi jargi tuleb
vihem néuda ja vastupidi, — kus mine-
val aastal olid suuremad tood tegemata
jaetud ja vihema summaga léabi saadud,
et seal sel aastal tuleb summasid suuren-
dada, et tarvilik too dra teha.

Teiste iiksikute ettepanekute kohta on
hiarra Kohtu- ja siseministri kohustetditja
seletusi andnud, seepdrast ma neid enam
ei puuduta. Tahaksin meelde tuletada, et
komisjonis selgus, et riigi auto politsei
kiasutuses kasutamine tulevat juba see-
parast odavam kui taksiauto, et taksiau-
tol tuleb pidada juht, kuna politseinik
peab ise autot juhtima, tema tdidab ise
juhi kohuseid, tdhendab riigi auto juures
tuleks vihem inimesi iilal pidada, ja see-
parast tuleks s6it riigi autol odavam.

Mis puutub hirra Martinson’i ettepa-
nekusse, 5.000 krooni vorra eelarvet suu-
rendada ja see summa votta iliksikute
isikute kahjutasudeks, siis rahaasjanduse
komisjon laiendatud koosseisus leidis, et
ei kidesolev ministeerium, ega ka see para-
egrahv ei ole need kohad, kus seda kiisi-
must tuleks kisitleda. Kui see summa ka
voetaks sellesse paragrahvi, siis vastav
minister ei saa selle summaga midagi
peale hakata, sest praegusel ajal puudub
seaduslik alus selle summa viljaandmi-
seks. See asi tuleks teisel teel lahendada.

Seepirast ei saa mina laiendatud
rahaasjanduse komisjoni nimel nende et-
tepanekutega iihineda, mis tehtud hérra
Joeddre ja harra Martinson’i poolt.

Juhataja: Rkl. Martinson’i ettepa-
nekust tuleb praegu hédletamisele esi-
mene osa — kulude suurendamine. Rkl
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Joeddr nouab peatiikk I § 14. lit. a kohta
kaiva ettepaneku eraldi hiiletamist.

(Hasdletatakse.) Rkl Joeddre et-
tepanek peatikk I § 14. lit. a kohta
on tagasi likatud 31 hiidlega 18
hadle pooltolemisel.

(Haaletatakse.) Rkl Joeddreet-
tepanek muus osas on tagasi
liikatud.

(Hadletatakse.) Rkl. Martinson’i
ettepaneku esimene osa on tagasi
likatud, — seega langeb dra rkl. Mar-
tinson’i ettepaneku teine osa.

Kohtu- ja siseministeeriumi
ning Majanduseministeeriumi
korralised kwulud voetakse
vastn.

Vaheaeg kl. 19.04 min.—kl. 19.26 min.

Pollutooministeeriumi koxr-
ralised kulud voetakse vastu.

(Teedeministeeriumi korralised kulud.)

.M. Mihkelson (stp): Lugupeetud
Riigikogu lilkmed! Uhenduses Teedemi-
nisteeriumi eelarvega tousevad paevakor-
rale moned kiisimused, mis puudutavad
Teedeministeeriumi teenistuses seisvaid
isikuid ja toolisi. Meie teame, et eriti
raudtee- ja postivalitsuste teenijate ja
tooliste seisukord on vordlemisi raske.
Nende t66 iseloom on sadrane, et neil tuleb
olla t60]l mitte ainult toopaevadel, vaid ka
piihapsevil ja suurtel piihadel, niiteks
vedurijuhtidel ja rongi liikuva koosseisu
teenistuses olevail isikuil ning posti-, eriti
aga telefoniteenijal. Kuigi on raudtee-
lastel erilises seaduses, mis avaldatud
Riigi Teatajas nr. 4 — 1926, digus saada
teatud kindlakujulist puhkust vdhemalt 4
péaeva kuus, ei ole sellest seni kinni peetud,
ja inimesed on otsekohe sunnitud raudteel
tootama vaatamata puhke- ja piihapdeva-
dele; neil tuleb sagedasti iileval olla 66d
1abi, neil on raske moodustada kindlat
kodu, vaid nad on sunnitud seda otsima
seal, kus rong peatub ja leidma seal enesele
kodu. Samal ajal on neil rasked teenis-
tusetingimused, ja need on seda raskemad,
et mojuvad kindlasti tervisele, mille t6ttu
haigete, eriti tiisikusehaigete protsent suur
on. Ja kui Vabariigi Valitsus ega vastav
raudteevalitsus ei leia voimalust anda neile
puhkust, siis on see ikkagi iilekohus.

Teine iilekohtune n#ht, mis otsekohe
sellega iihenduses, on see, et raudteelastele
kui niisugustele on praeguse eelarve jargi
arstimiskulusid 6ige tunduvalt vihenda-
tud. See vihendamine ulatub ménel alal
35—45%-ni. Nagu ma tidhendasin, on
raudteelaste ja ka postiteenijate teenis-
tusetingimused raskemad, kui muudel ala-
del, ja haigete protsent ka korgem, mille

J

|

tottu vihendada arstimiskulusid méadrani,
mis pea kahekordselt iiletab wvalitsuse
poolt kavatsetud vihendamise, nimelt
20% asemel 35—45%, on iilekohtune niht.
Sel alal on Vabariigi Valitsus talitanud
ikkagi seadusevastaselt: ei ole meil iildi-
selt maksma pandud veel uus haiguse-
kindlustuse seadus, millega tahetakse
jatta riigiteenijate kanda 20% haiguse-
kindlustuse summast, kuid eelarvesse on
voetud vastavad kalkulatsioonid, mille
pohjal inimesed 20% vorra jaetakse arsti-
abita. See ei ole seadusepdrane niht, ja
voib rigkida, et see on jamedal kujul sea-
duse rikkumine, kui moni seadus ei ole
jousse astunud, aga avansina — tulevase
seaduse arvel — tommatakse maha vord-
lemisi suured krediidid, pealegi koige
vajalikumad. Uhtlasi raskendab see nii-
kuinii halbades teenistuseoludes olevate
riigiteenijate seisukorda, vihendades t60-
tasu.

Peale selle on raudteel koosseise aar-
miselt kiarbitud. On tommatud kokku aas-
tate kestel Teedeministeeriumi alal koos-
seise, ja selle tagajirjel on monedes jaa-
mades, kus iiksikud inimesed teenistuses,
neile pandud kiimnet laadi kohustusi. Kui
niitid alamkomisjonis, kus' arutamisel oli
Teedeministeeriumi eelarve, tousis kiisi-
mus, kuidas hakatakse uusi ehitatavaid
raudteid isiklikkude koosseisudega varus-
tama, siis valitsuse esindajad seletasid, et
koosseise el moeldagi suurendada, vaid too
pannakse praegustele ametnikkudele ja
toolistele. Praegu on raudteid Eestis laia-
roopalisi — 1.128,2 kim, kitsaroopalisi
raudteid — 758,3 klm, ehitatakse juurde
Rapla-Virtsu kitsaroopalist raudteed 97
klm ja Tartu-Petseri laiaroopalist — 87
klm, seega kogusummas 184 klm ehk
keskmiselt 10%. Ja kui meie motleme,
et meie peame praegusele koosseisule
panema iile 10% uusi kohustusi juurde,
giis nidib see samuti iilekohtune olema,
kuna just koosseisude kokkutombamisega
seletatakse puhkuse mittesaamist ja too-
paeva ilipikkust.

Peale selle peab konstateerima fakti,
et ka senine arvete kontrollimise kord,
mis raudteel valitseb, isedranis, mis
maksma pandud Riigikontrolli poolt, pais-
tab veidi ebamidrane olema, sest see on
viga keeruliseks tehtud. Meil noéutakse
Riigikontrolli esindajate markust eelkont-
rolli korras ka koige vaikesematele arve-
tele, kuigi Riigikontrolli seadus seda ei
noua. On viimastel pdevadel kuulda olnud,
et on kavatsus seda korda muuta. Voib-
olla, et need sonad aitavad kaasa sel-
leks, kuna paistab olema ebaotstarbe-
kohane, et pabereile puhtvormaalselt mézr-
kusi tehakse, kuna tehtud tood sageli ei
kontrollitagi. See ei ole otstarbekohane.
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Peale selle inventari kustutamise juures
noutakse, et iga viikesemagi inventari,
naiteks mone labida, kustutusest peab tea-
tama tingimata Riigikontrolli esindajale.
Kas viimane s6idab kohale vo6i mitte,
see on tema asi, igatahes peab sellest tea-
tama, kas telefoniga voi kirjateel. See
kindlasti siinnitab otstarbetuid kulusid
ja juba selleparast paistab ka ebaotstar-
bekohane olema.

Nii et kui meie sellest vaatekohast
vaatame raudteelaste ja posti-, eriti tele-
foniteenijate seisukorda, siis peab iitlema,
et ei ole neil eelarves ette ndahtud kiilla-
liselt arstimiskulusid, ei ole voimalust
saada puhkust, ei arvestata ka nende noud-
misi, mis puutub nende toopdeva pik-
kusse, kuna neil sageli tuleb tootada iile
normi, mis seaduses ette ndhtud. Koos-
seisud on karbitud ja tahetakse veelgi
uusi kohustusi peale panna. Sel juhul
tuleb Riigikogul sellele tdhelepanu p6o-
rata, et sadrane ebaloomulik seisukord
muutuks paremaks.

Seeparast teengi ettepaneku,
vastu votta jargmine sooviavaldus:
,,Riigikogu avaldab soovi, et raud-
teeteenijatele ja -toolistele voimal-
dataks puhkuse saamist ning kind-
1I{us‘cattaks seaduslik toopaeva pik-
17 ik
Peale selle on mul veel raudtee eelarves
teha iiks parandus. Selle paranduse tegin
ka eelarve-komisjonis, nimelt peatiikk
III. Raudteevalitsus — sisse votta § 15.

uus summa p. h all: h) raudteelaste
kodule 5.000 kr.

Selle ettepaneku pohjenduseks voin

ette tuua jargmist. Meil on maksev seni |

Vene ajast parit raudteeseadus. Selle sea-

duse pohjal liaksid kindlakujulised sum- |

mad, mis saadi viljalunastamata kaupade
miiligist, viljalunastamata lunamaksu
jo.e. nidol raudteelaste hoolekandeasutis-
tele. Meil maksva Raudteelaste kodu eri-
seaduse alusel ldksid need summad raud-
teelaste kodule. Saadavate summade ja
osalt ka teiste tulude arvel suutis }'aud-
teelaste kodu organisatsioon iilal pidada
Kaarepere lastekodu ja teisi asutisi. Selle
lastekodu seisukord on praegu aga nil-
vort raske, et ta moodunud suvel ei suut-
nud lastele suve libi toetust anda. Léhe-
mal ajal aga kaotab jou veneaegne raud-
teeseadus, kuna sellekohane raudteeseaduse
eelnéu on juba iildkomisjoni joudnud, ja
lahemail pievil voetakse vastu. Uus raud-
teede seadus aga ei nie ette toetuseand-
mist raudteelaste hoolekandeasutistele, ja
seega jaab raudteelaste kodu taiesti toe-
tuseta. Sellega asetame seniolevad asu-
tused veelgi raskemasse seisukorda, kui
nad praegu on, kus ei suudeta asutisi
- tlal pidada. Seda vidhem voivad nad

tulevikus neid iilesandeid tidita, mis neile
pandud. Seepirast on loomulik, kui vo-
tame eelarvesse summa, mis ldheb toetu-
ls(eks raudteelaste kodule, ja nimelt 5.000
rooni.

Juhataja: Rkl. Mihkelson on esi-
tanud sooviavalduse, mis tuleb ettekand-
misele eelarve II lugemise 16pul.

Rkl. Mihkelson on esitanud ettepaneku,
Teedeministeeriumi eelarvesse pea-
tikk III. Raudteevalitsus — sisse
votta § 15. uus summa p. h all:
h) raudteelaste kodule 5.000 krooni.
Selleks vajalik summa votta III pea-
tiiki § 1. tehtud kérpimisest.

Teise sonaga, III peatiiki teenistuse-
tasu vihendada 5.000 krooni vorra.

Kaasaruandja K. Tonkman (lopu-
sona) : Rahaasjanduse komisjonis, kus
see ettepanek pohjalikult 18bi kaaluti,
leiti, et seda ei saa toetada.

Kdasi, kui kustutada teenistusetasust
5.000 krooni, siis ei jda enam vajalikku
summat, ja sellepidrast tuleks siis amet-
nikke lahti lasta, mis aga kokkukodlas ei
ole ettepaneku-tegija konega, kus ta soo-
vitab rohkem lisajoude palgata, et raud-
teelastele rohkem puhkust voimaldada.

Rahaasjanduse komisjoni nimel ei saa
tehtud ettepanekuga iihineda. ‘

M. Mihkelson’i ettepanek liika-
takse tagasi. ;

Voetakse vastu Teedemi-
nisteeriumi ja Vidlisministee-
korralised kulud ning

riumi
riigi volad. s
Voetakse vastu Riigiva-

nema ja riigikantselei ning
Hariduse- ja sotsiaalministee-
riumi erakorralised kulud A.
Riigikeskasutuste kulude osas.
(Kaitseministeeriumi erakorralised
kulud A. Riigikeskasutuste kulude osas.)

E. Pesur (stp): Austatud Riigikogu
lilkmed! Ma tahtsin eriti tdhelepanu juh-
tida iihele asjaolule, millele ka eelmistel
eelarve arutamistel Riigikogu tédhelepanu -
juhitud, kuid tagajarjeta. Sojavie poli-
goniplats, mis asub kolme suure kiila kes-
kel, nimelt Kaberneeme, Kaberla ja Ihar-
salu, on rahvale viga hidaohtlikuks saa-
nud, hidaohtlikuks sellepirast, et laske-
harjutuste ajal on seal kodanikud haa-
vata saanud. (J. Soots, pol: Kes sai
haavata?) Kohalik elanik sai haavata.
(J. Soots, pol: Kus ta oli?) Ta viibis
oma kodu tmbruses. On juhtumisi ette
tulnud, kus lapsed oOues méngivad, ja
nende juurest on kuulid médda lennanud,
isegi majadesse on kuulid sisse tulnud.
Selle tottu on see plats kodanikkudele
hidaohtlikuks saanud. Peale selle on ka-
lameestelt, kellel vaikesed maalapid olid,
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need maalapid voorandatud ja antud
so0javde poligoni alla, hiljem aga vihem-

pakkumisel hoopis voorastele kaugelt tul- |

nud inimestele kasutada antud, sest kala-
mehed, kes viga kehvad, ei suuda vbdis-
telda nendega, kes viljastpoolt tulevad.
(Vahelhiiiided pahemalt poolt.) Eel-
tahendatud asjaoludel tahtsin tihelepann
juhtida sellele, et sdjavie poligoniplats ei
tohiks asuda niisugusel kohal, nagu see
praegu asub. Kolme kiila vahel on see
s0javide poligon, ja seepidrast ma motlen,
et meie Kaitseministeerium peaks sellele
tahelepanu poorama ja asja nii lahen-
dama, et see inimestele hddaohtlik soja-
vie poligon sinna paigutataks, kus ta
vahem rahva hulgas oleks, ja kus rahvas
nii tihedasti ei asuks, kui seal randades.
Voetakse vastu Kaitsemi-
nisteeriumierakorralised ku-
lud A. Riigikeskasutuste kulude osas.
Voetakse vastu Kohtu- ja
siseministeeriumi, Majanduse-
ministeeriumi ja P6lluté6omi-

nisteeriumi erakorralised ku-| S€ ; % o5 =
. gime voibolla edaspidi. Seega voime oelda,

(Teedeministeeriumi erakorralised ku- | et kdesoleval juhul on

lud A. Riigikeskasutuste osas.

lud A. Riigikeskasutuste osas.)

M. Mihkelson (stp): Teedeminis-
teeriumi erakorralises eelarves on neli
summat, millised vajaksid veidi selgita-
mist. Kolm summat on enam-vihem iiht-
laadi, kuna need summad on nihtud ette
eriseadustes, millised juba mitu aastat
maksvad ning avaldatud Riigi Teatajas.
Nende seaduste alusel on juba kolm, neli
aastat ‘antud vélja vastavaid summasid.
1930./1931. a. eelarve teeb aga jirsu
poorde, ei tdida eriseadust, vihendades
neid summasid miinimumini. Theks sii-
raseks summaks on Peipsi veepinna alan-
damise krediit. Selleks on ette nihtud
esialgses eelarves 150.000 krooni, mida

eelarve-komisjon suurendas 182.511 kroo- |

nini, kuna aga eriseaduses on 1930./1931.
aastaks

ette ~nahtud 260.000 krooni. |

Seega tuleb konstateerida, et sellel alal |
on umbes 7% miljonit senti viihem antud,

kui oleks pidanud andma.
suse esindajate seletustest komisjonis ja
Riigikogus voib jireldada, polevat riigi-
kassal praegu summasid, ja pealegi ole-
vat see teisejédrgu tdhtsusega kiisimus.
Seda ei saa kuidagi Gigeks pidada, kuna
Peipsi veepinna alandamine on viga suure
tdhtsusega kiisimus, milline puudutab
tuhandeid peipsiddrseid psllupidajaid.
Peale majandusliku kiilje on selles kiisi-
muses veel teine puhtvormiline kiilg:
Peipsi veepinna alandamise seadus on
jousse astunud, ja selle seaduse pohjal
on mitu aastat jargi médda antud krediite,
ja niitid korraga tombab praegune valit-

sus kriipsu sellele. Seega ei arvesta prae-
gune valitsus maksvaid seadusi, kuna
ometi oleks ta pidanud enne krediidikirpi-
mist ndudma seaduse muutmist ja selleks
poorama Riigikogu poole. Seda aga teh-
tud ei ole. Ma ei kujuta iildse ette valit-
sust, kes ise ei tdida maksvaid seadusi.
Praegusel juhtumisel on aga see siindi-
nud. (M. Juhkam, toer: Neid valitsusi
on juba ammu enne olnud.)

Teise seadusevastase vihendamisena
on Teedeministeeriumi erakorralises eel-
arves veeteede valitsuse osas ette ndhtud
hiidrotehnilisteks ehitusteks meresadama-
tes tunduvalt vihem summa, kui eriseadus
ette nieb, kuna seal figureerib 42 tuhat
krooni,

1928. a. Riigi Teatajas nr. 47 avalda-
tud Rannasadamate arendamise ja sel-
leks krediidi maidramise seaduses on ran-
nasadamate arendamiseks maaratud kre-
diiti 1930./31. a. eelarve jargi 196.000
krooni. (M. Juhkam, toer: Meil on
veel iiks seadus, see on ohulaevastiku
seadus, kuidas sellega on?) Sellest raa-

rannasadamate
arendamiseks antud peaaegu 16 miljonit
senti viahem, kui seda seadus ette néeb.
Seda ei saa kuidagi oigustatuks pidada,
kuna sadamatepuudus takistab meie lae-
vastiku arendamist. Ka meie kalameeste
seisukorda raskendab tunduvalt varjusa-
damate puudumine. Kui aga Vabariigi
Valitsus arvab, et seadus ei ole kohane,
siis oleks pidanud valitsus novelliga
noudma selle muutmist enne, kui krediiti
kiarpida. Kui see summa sddraselt eel-
arvesse vastu voetakse, siis paneb see -
raskesse seisukorda suure hulga elanikke,

_paljud tood jadgvad pooleli, ja meie kauba-

laevastiku arenemist takistataks. Seepia-
rast on viga ja vaga kiisitav, kas see
valitsuse samm kiillalt otstarbekohane on
ja soovitud laadi kannab.

Kolmandaks sellelaadiliseks krediidiks
osutub summa sisemiste veeteede korral-
damiseks. Eriseadusega on selleks mai-
ratud 1930./1931. eelarve-aasta peale

Nagu valit- = 109.550 krooni, kuna eelarvesse on voe-

| tud

selleks otstarbeks koigest 10.000
krooni. See vihendamine paneb raskesse
seisukorda eriti meie pollumajanduse. Ka
siin kordub samalaadiline nahtus, nagu
eelmise kahe summa juures.

Nii n#eme, et eriti mingisuguseks
valulapseks, valitsuse pealetungi objektiks
on osutunud veeteede valitsus. Tdhendab,
praeguse valitsuse politika neis kiisimus-
tes on, et meie mereasjandust, sadamaid
ja sisemisi veeteid ega Peipsi veepinda
ei tarvitse korraldada. See on arvatavasti
pohimotteline seisukoht, ja sidirasena
seda vottes peab {itlema, et praegune
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valitsus on vaenulik nimelt neile isikuile,
neile riihmitustele, kelle eluiilalpidamine
on otsekohe seotud merega, seega kala-
meestele, laevameestele, osalt ka pollu-
meestelegi, eriti aga saarte elanikkudele.

Peale selle on erakorralises eelarves
veel summa, milline vajab selgitamist,
nimelt . peat. III. Raudteevalitsus, § 2.
Raudteevorgu arendamine — 2.915.000
krooni. See summa on ette ndhtud Tartu-
Petseri ja Rapla-Virtsu raudtee ehitamise
jatkamiseks. Uhenduses sellega kerkivad
iiles kiisimused, mis orgaaniliselt seotud
selle osaga. Nagu teate 1928. a. alustati
uute raudteede ehitamist. 1928. a. aval-
dati Riigi Teatajas nr. 61 koosseis, mig
hakkas maksma 1. juulist 1928. Selle
jargi on Tallinnas, kus keskasutus asub,
ette ndhtud 26 isikut, kes saavad aastas
palka 45.120 krooni. Peale selle Tartu-
Petseri raudtee ehitamise jéirelevalvel 24
isikut, kes saavad aastas palka 42.969
krooni ja Rapla-Virtsu raudteel 25 isi-
kut — aastapalgaga 43.500 krooni. Kui
siia juurde lisame uute raudteede ehitaja
hiarra K. Ipsberg’i palga iihes esinduse-
summadega 1.000 kr. kuus ehk 12.000 kr:
aastas, siis liheb maksma aastas uute
raudteede administratsioon 143.580 kroo- |
ni, seega peaaegu 14% miljonit marka. |
Milles aga seisab uute raudteede admi- |
nistratsiooni tiilesanne? Eriti aga parast
seda, kui Tartu-Petseri raudtee ehitamine |
anti kindla lepingu alusel iihele Taani
firmale ja Rapla-Virtsu raudtee ehita- |
mine anti kolmele -eraettevotjale? On
loomulik, et need 756 ametnikku — véhe-
malt koosseisu jirgi peab niipaliu olema, |
sest selles ei ole Riigi Teataja kaudu‘
minu teada seni muudatusi tehtud
pidid teostama jirelevalvet ja tegema |
tehnilisi toid ehitatavatel raudteedel. Te-
gelikult aga nieme, et 75 inimest ei suut-
nud korraldada ei jirelevalvet ega ka
tehnilisigi t6id, milliseid on lastud teha
korge tasu eest viliaspool. Alles hiliuti, |
vahemalt koneldi sellest tooliste ringkon-
dades, olevat aset leidnud Tartu-Petseri
raudteel niht, et anti lumeviravate tege-
miseks vajalikkude laudade valmistamine,
Sigemini saagimine liipripakkudest, iihele |
firmale sidirase taksiga. mis on umbes
25 korda kallim, kui kuskil mujal toostu-
ses. Maksti nimelt igalt saetavalt jooks-
valt meetrilt 25 senti. Riigi metsatoostus
votab samalaadilise 1066 eest koigest
22— 25 krooni iihelt standardilt ehk um-
bes 1—1,3 senti jooksvalt meetrilt. Kui
niiiid - iimber arvestada uute raudteede
direktsiooni poolt makstud summadega,
siis saame umbes 500 ja isegi rohkem
krooni iihelt standardilt. Loomulikult |
selle 1dbi pidi kannatama riik. Ma ei tea,
kas sellele niiiid piir on pandud. Ka

Ranla-Virtsu raudteel oli samalaadiliselt
tarvis liipripakkudest saagida lumevira.
vate laudu ja kokku liitia lumeviravad.
Kui ma ei eksi, ka seal poorasid iliksikud
inimesed, kes esialgu olid pealtvaataijad,
vastavate asutuste tdhelepanu asjaolule,
et maksvas lepingus, mille ehitatavate
raudteede direktsioon oli s6lminud era-
ettevotjatega, maksti 10 kuni 20 korda
suuremat tasu, kui seda maksti riigi met-
satoostuses. Ometi, nagu teada, tootab
riigi metsatoostus majanduslikul alusel,
mille tottu ei ole pohjust kahelda, et ta
tootaks erakorraliselt odavalt. Uutel raud-
teedel olevat ldainud iihe standardi saa-
gimine maksma 380—400 krooni, ja riigi
kahju olevat 3—4 miljonit senti suur.
Lumeviaravad, milliseid valmistavad era-
ettevotjad 1,20—1,50 kr. tiikk, minevat
riigile niitid maksma {ile 2,50 kr. Sadrase
tegevuse juures ei ole imestada, kui
praeguehitatavate raudteede direktsiooni
juhataja, andes ajakirjandusele alles hil-
juti informatsiooni, seletas, et ehitatavad
raudteed ei tulevat vilja oma kokkuseatud
eelarvega, vaid ehitusetéod minevat maks-
ma 150 miljonit senti rohkem. See on iga-
tahes hirmudratav summa, ja voibolla see
el ole veel koik. Ma lugesin seda infor-
matsiooni, mis ilmus ajalehtedes. Uleku-
lutuste kohta avaldati ,,Pdevalehes” nr. 19
ametlikult vpoolt jargmist: ,, Tegeliku t66
labiviimiseks on moodapidasematu iile-
kulu, mis iiletab 1.500.000 krooni. Ule-
kulu stinnitavad sildade tood, kuna seks
otstarbeks muudetakse jogesid; tule-
kindlad hooned; puurkaevud. Puurimise
juures ei ole teada, kui korgele jaab
vesi, ja ei olda selgusel pumbasiisteemide
tile. Ulekulu suurendavad veelgi imbutud
liiprid.“ Edasi seletab iilekulutustest
iiksikasjalisemalt uute raudteede direkt-
siconi juhataja: ,,Sildade kulud on vord-
lemisi suuremad, kui ndhtud ette eelar-
ves. See on seletatav sellega, et projektid
vananesid ja uurimised kohapeal polnud
tapsed. Ettendhtud 509.000 krooni ase-
mel tuleb kulu iile miljoni krooni, seega
100% enam.”“ Uskuge, kui raudtee-ehitaja
voi kalkulatsiooni kokkuseadja seab kokku
kalkulatsiooni sddraselt, et tegelikud ku-
lud suurenevad 100% vorra eelarve-sum-
mast, siis annab see tunnistust saamatu-
sest vol sihilikkusest, sest teisiti sddrast
tegevust nimetada ei saa. Kas on siin
siitidi samad lood, mis ilmsiks tulid lume-
viaravate tegemise juures, kus mitu mil-
jonit riigi raha méingu visati, voi on siiiidi
iildine korraldamatus sellel alal? Aga faki
on, et iilaltoodu on ametlik informatsioon,
ja seda tuleks votta toena. Loomulik on,
et kui votame eelarvesse sdidrase suure

| ‘summa, nagu seda on 1930./1931. a. eelar-

ves, s. 0. peaaegu 300 miljonit, milline 13heb
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uute raudteede ehitamiseks, siis on selge,
et mitte iiksi Riigikogu liikmete ja {iksi-
kute tegelaste tdhelepanu ei tule juhtida
seni antud sédidraste suurte summade eba-
oigele kasutamisele ja asetleidnud vadr-
nahtustele, vaid ka ametiasutuste, eriti
kontrolli kohus on selgitada, millest on
tingitud niisugused vaarndhtused ja kas
on siin siiidi saamatus voi mingisugune
kuritahtlikkus.

Kui iildse uute raudteede ehitamisest
konelda, siis peame konstateerima, et
seal aset leidsid ka teised vadrnihtused,
mis avaldusid eriti Rapla-Virtsu raudtee
esimeses jaoskonnas, kus ettevotja jattis
toolistele jarjekindlalt palga maksmata,
sellele vaatamata, et ta vordlemisi suu-
red summad sai riigilt. Selle tagajarjeks
oli see, et toolistele ei tasutud vihemaidki
summasid, ning monesaja sendi parast
neil tuli 3—4 korda palga jéarele kidia ja
isegi soita. Kui ma komisjonis poorasin
uute raudteede ehitaja hirra Ipsberg'i
tdhelepanu sellele, tdhendas ta, et seal ei
saavat midagi teha, iihesdnaga, mingisu-
gust kindlat korda siin maksma pandud
ei ole. Minu teada on Vabariigi Valitsus
teinud mitme aasta eest otsuse, mille poh-
jal peavad koigil ettevotjatel kindlakuju-
lised tagatised olema, millistest maksmata
palgad kinni peetakse. On selge, et kies-
oleval juhul ei ole talitatud sellest vaate-
kohast vilja minnes, vaid on jaadud iiks-
koikseks inimeste vastu, kes niidelda nii-
kuinii niljapalga eest toctavad. Samuti
on kaebusi selle kohta, et sunnitakse ini-
mesi, selle asemele, et neile raha anda,
ostma kaupa teatud kindlatest kauplus-
test, mille osanikud, iilalpidajad, kuul-
davasti, seda tdpselt ei tea, on samad
ettevotjad, kes palka maksavad. (M.
Juhkam, toer: Ikka kuuldavasti!)
Vaadake, hiarra Juhkam, selleks, et rai-
kida sellest kindlasti, peab olema seadus-
lik dokument, kuigi ka sel korral voi-
dakse teotseda varjunimedega. Eks Tee-
deminister seleta, kas on see nii voi ei
ole. Kui Teedeministeeriumi esindaja voi
Teedeminister seletab, et kiesoleval asjal
on alust, eks siis leita abindusid, kuidas
seda kiisimust lahendada. Igatahes toolis-
tega kiesoleval juhtumisel on mitmel
puhul iilekohut tehtud, ja loomulikult seda
on tarvis naelutada, niicelda, habiposti.

Nii siis on ehitatavatel raudteedel
T5-isikuline direktsioon, kes aga ei saa
otstarbekohaselt korraldada jirelevalvet
ega tehnilist t66d, mis siinnitab miljoni-
lisi kahje ja sadadesse miljonitesse ula-
tuvaid iilekulutusi, millised kindlasti poh-
justavad piisiva iseloomuga kuuldusi. Ja
kui ei leita abindusid seisukorra paran-
damiseks, siis on siilidi jéarelevalveasutu-
sed, ametnikud, voi kontroll. Loodan, et

need kiisimused voibolla selgitatakse.
Igatahes iiksikute faktide pohjal, mis ette
kandsin, on uute ehitatavate raudteede
alal midagi niidelda liimist lahti, ja see-
parast oleks viga soovitav, kui siit Riigi-
kogu konetoolilt seletaksid asjaomased
ringkonnad, kuidas nende asjaoludega
toeliselt lood on.

Teen ettepaneku, ) :

suurendada Teedeministeeriumi era-
korralise eelarve V peatiiki § 3 p. b)
rannasadamad pro 42.000 kr.
196.000 kr., § 4 p. a) sisemiste vee-
teede korraldamine pro 10.000 kr.
109.550 kr.; peatiikk I. § 2. Peipsi
veepinna alandamine pro 150.000
kr. 260.000 kr. — kokku pro 202.000
kr. 565.550 kr.
Tihendatud summad on ette ndhtud
eriseadustes, misparast Vabariigi
Valitsus peaks #ra niitama allikad
seaduse taitmiseks.

Kuna kiesoleval juhul koik need sum-
mad on nidhtud ette vastavates seadus-
tes, missuguseid valitsus vaevaks ei ole
votnud muuta enne, kui eelarve esitati,
siis on Vabariigi Valitsus kohustatud
leidma allikad kulude katteks, mis sea-
dustes ette ndhtud.

Peale selle teen ettepaneku, erakorra-
lises eelarves veeteede valitsuse osas, hiid-
rotehnilised ehitused meresadamates,
votta sisse uus punkt. Siin alajaotusi ei
ole eelarves ette ndhtud. Teen ettepaneku,
peatiikk V § 3 p. ¢ all sisse votta ,,Kala-
sadamate uurimistoodeks” ja markida
iiles Parnu-Raekiila, Vormsi, Korgesaare
ja Kiideva sadamate uurimistdiks 3.000
krooni.

Selleks vajaliku summa katte voiks
saada Teedeministeeriumi erakorralise
eelarve-peatiikk IV § 1, seega riigi raud-
teevalitsuse eelarvet vihendada selle
summa vorra.

Selle ettepaneku pohjenduseks pean
ette tooma asjaolu, et need summad on
taiesti eelarve-komisjoni poolt maha tom-
matud. On vajalik, et vihemalt uurimis-
toid toime pandaks, et algbaas pandaks
selleks, et kui tulevikus vabanevad sum-
mad, siis neid saaks juhtida kalasada-
mate ehitamiseks. Meie teame, et kala-
sadamaid on darmiselt vihe ehitatud kre-
diidipuuduse tottu, kuid {iihes sellega
tuuakse tavaliselt ette, et polevat mingi-
suguseid uurimistoid tehtud. Ja loomu-
likult on raske krediite enne iiles votta,
kui pole tehtud mingisuguseid uurimis-
toid. Seepdrast minu . ettepanek tahaks
tdita tithikut, et véimalik oleks seda kiisi-
must otstarbekohaselt lahendada. Sada-
mad, milliseid ma iiles markisin, on
Pirnu-Raekiila kalasadam, siis Vormsi
saare sadam, kus mitutuhat elanikku,
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kuid seniajani iihtki sadamat ei ole.
Peale selle nideksin ma iihe kalasadama
uurimistéode ettevotmist Hiiumaal, sest
Hiiumaal, kus elab iile 20.000 elaniku,
pole iihtki kalasadamat. Selleks otstar-
beks teen ettepaneku,
suurendada 1930./1931. a. Teedemi-
nisteeriumi  erakorralise eelarve
peatiikk V § 4, sisse vottes uus
punkt ¢) : ¢) kalasadamate uurimis-
toodeks (Pidrnu-Raekiila, Vormsi
Korgesaare, Kiideva) 3.000 kr.
Suurendus katta Teedeministeeriumi
erakorralise eelarve peatiikk III § 1.
ettendhtud krediidi vahendamisega
3.000 kr. vorra.

Teedeminister A. Jirman: Lugu-
peetud Riigikogu liitkmed! RKkl. hérra
Mihkelson’i poolt kanti ette iiksikud vair-
nihtused, mis uute raudteede ehitamise
alal olevat ette tulund. Neile koigile iiksi-
kuile kiisimusile otsekohest vastust anda
on raske, kuna enne tarvis jirele vaa-
data, kas need pohjendatud on. Uldiselt
peaksin iitlema suurema etteheite asjas,
mis puutub iilekulutust raudtee-ehituse
alal, et sel alal ei ole siin tegemist min-
gisuguse tekkinud viddrnihtusega ehituse
alal praegu. Siin on seda asja pohjalikult
uuritud, parast seda, kui ma siigisel esi-
mesed andmed sain, et uute raudteede
ehitamine Kkallimaks ldheb, kui eelarves
ette nahtud. Siis seati otsekohe noue iiles,
et tuleb tapsem aruanne anda ja tidpsem
eelarve, milles iilekulutused oleksid ette
niha. Esitati ka uus eelarve, ja seal sel-
gus, et iilekulutused on ette ndha uute
sildade ehituse alal. Seal on moénel pool
tile 100% iilekulutust.

Siis, kui see kiisimus esitati uute
raudteede valitsuse poolt, lasin Teedemi-
nisteeriumis erijoude — insenere — selle
esitatud eelarve jarele vaadata. Seal kont-
rolliti seda eelarvet uuesti ja leiti, et
praegu esitatud kavas voiks mones asjas
silla konstruktsiooni lihtsustada, et seega
kokkuhoidu saavutada. Leiti aga iihtlasi,
et seda on siiski vihe, ja voibolla on raske
seda ka ldbi viia, sest selle all voiks vast

sildade kandejoud kannatada. Tahendab, |

kontrollides ei leitud, et esitatud eelarve
sildade ehitamise asjus oleks liialdatud.

Minu teada on ka Riigikontroll seda
asja arutanud ja sealtpoolt ei ole mingi-
sugust markust tehtud selle kohta, et
ole_zks iilekulutusi vo6i tegemist ehitustega,
mis Oiged ei ole, voi mis liialdatud. Sel-
lest voib jareldada, et esialgsed kavad,
es;algne ‘uute raudteede ehituste eelarve
oli liiga pealiskaudselt kokku seatud, mille
kohta voib oelda, et seal tuli tdesti tood
teha, nagu linnu lennul. Tuli nii nagu
hobuse seljas 1dbi ratsutada uute raud-

teede ehitamise siht, ilma et aega oleks
olnud joepohju uurida, kuhu sillad tulid
teha. Parast on siin uurimiste pohjal
selgunud, et jogedel on olnud turbapohi
voi mudapohi, kuhu oleksid tulnud tuge-
vamini ja siigavamini piistitada betoon-
sambad, millele silla pealisehitus piistita-
takse. Sididrased ehitused aga votavad
oige suuri summasid. Et aga joepohi oli
tatesti uurimata, siis ei saa tulla ettehei-
detega, nagu oleks siin mingisuguse vair-
nahtusega tegemist praeguste ehituste
juures, vaid voiks etteheiteid teha selles
mottes, et meil hirmus kiiresti tehakse
kalkulatsioone ja esialgseid eelarveid.
Aga nagu teame, omalajal kiis Riigikogu
peale, et kavad kiires korras esitataks,
ning ei antud asutustele ja ametnikkudele
aega tiépseid kavu vialja kalkuleerida,
tipseid uurimisi ette votta. Kavad seati
darmiselt kiiresti kokku ning peale selle
muudeti sagedasti viimast kava. (Va-
helhiiiie.) Ma tihendasin juba, et sel-
legs asjas on peale kaidud, et kiiresti tali-
tataks, ei olnud voimalust sillakohti uu-
rida, kust wus raudtee tuleb ldbi viia.
Nende kavade kokkuseadmisega on iile-
liiga kiirustatud, ja tagajarg on see, et
lisaeelarvega tuleb umbes 1.500.000
krooni juurde néuda. (Vahelhiiiie.)
Ma lasin need uued esitatud kavad eri-
teadlaste poolt uuesti kalkuleerida; need
kavad kiisid isegi Riigikontrollis. Kuid
kahjuks ei ole suudetud iiheski kohas
selgeks teha, et uued kavad ja lisa-
eelarve oleksid liialdatud. Niitid on praegu
just sildade ehitamine pooleli. Mineval
siigisel suuremalt osalt loppes see sam-
maste esialgne piistitamine, v6i pohja
panemine, aukude puurimine maasse, nii
et sellest voib jareldada, et enam-vihem
peaks uus eelarve oOige olema, sest niitid
on teada tépselt, missugune pohi iihes
voi teises kohas on.

Koige suurema osa teevad sillad iile-
kulutuses, teine osa on veevarustus, mis
ei olnud mitmes kohas ette nahtud, ei voi
aga ette kujutada, et saaks veevarustuseta
neid raudteeliine kasutada. Lopuks tule-
vad ka ehitused kallimad, kui esialgu
kavatsetud. Ko6ik need kokku vottes tee-
vad suurema summa vilja.

Mis puutub iiksikutesse ettetoodud -
vidrnéhtustesse, et lumeviravate eest on
liiga kallist hinda makstud j.n.e., siis sel-
les asjas el saa mina teile midagi Gelda,
sest esimest korda kuulen neid asju téna
siin, kuid ma lasen jarele vaadata, kui-
palju need etteheited pohjendatud on.

M. Vesterblom (sks-r): Austa-
tud Riigikogu lilkmed! Ma tahtsin ainult
paari sonaga puudutada rannasadamate
ehituse kiisimust. Siin on mingil pohjusel,
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arvatavasti kokkuhoiu mottes, koik need
summad peaaegu kustutatud, ainult Vergi
ja Orissaare sadamatele on jietud selleks
viikesi summasid.

Kui aga vaatame, kas see diglane on,
- kas meie rannasdidulaevastik on selle
dra teeninud, siis peame sellele eitavalt
vastama, sest purjelaevad, mis enamasti
kasutavad neid rannasadamaid, maksavad
riigile 0ige suuri summasid. Kui meie
kokkuvéottes vaatame iihe niisuguse purje-
laeva makse riigile, siis on niikaugele
mindud, et nad ka maksavad maanteede
maksud. Peale selle on tonnaashi-,
sadama-, tuletornide- ja patendimaksud,
sest ei lubata niisugusel purjelaeval kodus
puid peale laadida ja Tallinna sadamasse
tuua, kui ta patenti ei lunasta, kui aga
patendi lunastab, siis on samal ajal auto-
maatselt 20 krooni maanteede maksu
maksta. (Vahelhiiiie.) Seaduse kaudu
on siindinud niisuguseid asju ja on juba
makstud. Uks niisugune purjelaev mak-
sab aastas riigile kokku vottes umbes 300
krooni. Kui vaatame, siis leiame, et
Vergi ja Orissaare sadamatele on viikesi
summasid iiles voetud, selle vastu aga
Dyrhamni sadam tiiesti vilja jidetud.
Selle sadama on mereasjanduse peavalit-
sus esijarjekorras iiles votnud, ja see on
tihtis kui ainuke varjusadam koigile
Lidnemaa laevadele. Igaiiks, kes Tallin-
nast vilja séidab, see on umbes 50 kuni
60 meremiili Tallinnast, liheb sealt l4bi,
ja nii on seal vahel iile 100 laeva, kes seda
kasutaksid. Iga laev maksab riigile aas-
tas 300 krooni, jarelikult tuleb riigil
300.000 krooni sissetulekut, mis need lae-
vad maksavad, ja seepédrast on neil Gigus
ka riigilt midagi néuda. Ma toetan rkl.
hérra Mihkelson’i ettepanekut, et toetuse-
summad iiles vbetaks rannasadamate ehi-
tamiseks. Kui toetus ei peaks Riigikogu
poolt vastuvotmist leidma, siis teen ette-
paneku,
Teedeministeerium. Peatiikk V. § 3.
suurendada 15.000 krooni vorra
ralr{masadama Dyrhamni ehitami-
seks.

Juba mineval aastal algas t66, mis
niiiid seisab pooleli, tinavune talv oli soe,
poolelitodd ei rikkunud, aga vdibolla tule-
val aastal ei ole talv niisugune ja rikub
selle pooleliseisva t66 16plikult.

Kaasaruandja K. Tonkman (I6pu-
sona) : Austatud Riigikogu liikmed! Kui
uute raudteede ehitamise kiisimus raha-
asjanduse komisjoni vastavas alamkomis-
jonis arutamisel oli, andis ehituse iile selge
. tlevaate uute raudteede ehitusedirektor

hirra Ipsberg. Muu seas selgitas uute
raudteede ehituse personaali koosseisu
kiisimust, mida siin puudutas ka rkl.

Mihkelson. Hirra Ipsberg’i seletuse jargi
lahevad uued raudteed mitmesugustel
pohjustel kallimaks maksma. Hirra Ips-
berg tihendas, et terves ilmas ei ole inse-
neri, kes tapselt vilja kalkuleeriks uue
raudtee ehituse kava nii, et eelarvet
muuta ei tuleks. Insener Ipsberg t6i nii- .
teid mitme raudtee -ehitusetéode kohta,
kus ta ise ehitaja olnud, toi néiteid Sak-
samaalt ja mujalt, kus eriteadlased sellel
alal palju vigu teinud.

Meie uute raudteede ehitamisel osutus
puudulikuks, et raudteesiht tuli pohjali-
kult muuta, koige rohkem Tartu-Petseri
raudtee ja ka Rapla-Virtsu raudtee siht
Vanamobisa soos ja Rumma-Vigalas, kus
vanad sihid tulid muuta ebasoodsate tin-
gimuste tottu. On juhtumisi ette tulnud,
kus joepohi nii pehme oli, et silda ei saa-
nud ehitada, siis tuli jogi muldkehaga
tdita ja uus jogi kaevata ja uuele joele
sild ehitada. Seda koike ei olnud projek-
teerijatel kuidagi voimalik ette ndha. Te-
gelikul tool selgus, et kalkulatsioonid ei
ole tapsed olnud.

Edasi on Virtsu-Rapla raudteel vee-
varustus teisiti korraldatud, kui eelarves
ette nihtud. Eelarves oli ette ndhtud
puurkaevude siisteem ilma veetornideta,
aga niiiid kavatsetakse tornidega veeva-
rustus sisse seada, mis otstarbekohasem.
Kui puurkaevudest vett veduritele votta,
siis nouab veevotmine rohkem aega, nii et
ithe meeskonnaga, ilma vahetuseta ei
saaks Tallinna-Virtsu vahet &ra soita,
mis raudtee ekspluateerimise kallimaks
oleks teinud. Parema veevarustuse juu-
res, mis vihem aega noéuab, vbdib iihe
meeskonnaga Tallinna-Virtsu vahe #ra
soita, ja ei pruugi meeskonnale puhke-
paiku ehitada.

Eelarves olid ette ndhtud imbutamata
liiprid. Kuid tegelik elu niitab, et imbu-
tamata liipreid on kahjulik tarvitada,
madanevad ruttu ara.

Projektides olid ette nihtud puuhoo-
ned, kuna aga niiiid Vabariigi Valitsus
on tarvilikuks pidanud puuhoonete ase-
mele kivihooned ehitada pohjustel, et puu-
materjali saamine iga aastaga raskemaks
laheb, siis on otstarbekohasem, et raud-
teedel piistitataks puuehituste asemele
kiviehitused.

Mis puutub tooliste ja todandjate va-
hekorda, siis on see harilik néhtus, et tea-
tud konfliktid niisugustel kohtadel ette
tulevad, kus massilisi to6joude palga-
takse, nagu raudtee ehitamisel. Palga-
maksmine kaubapoodide kaudu raudtee-
toolistele olevat tingitud mitmesugus-
test asjaoludest. Uhelt poolt sellest,
et toolised palgasaamise piaeval ra-
haga monel pool hoolimata iimber
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kiivad. Teisel hommikul t66le minnes ei |
jatku raha leivaostmiseks. Olude sunnil |
on raudtee-ehitajad sunnitud kauplustega |
kokku leppima, kust todlised toiduaineid |
saavad, mida raudtee-ehitajad palga-
maksmise pédeval kauplustele tooliste
toidu arvel vilja maksavad. (L. Johan-
s on’i, stp vahelhiiiie.) See ei ole seaduse-
vastane, see koik siinnib tooliste oma
soovil. Mis tuleb sel korral teha, kui t66-
line raha libi pummeldab, hommikul tar-
vis t60le minna, kui ei ole enam leiba ega
raha, anna raha, siis ldheb pead paran-
dama, aga kui saab poest volgu tiiki leiba,
siis soob selle dra ja liheb toole. See on
tegelik elu. Ei saa inimesi teistsuguseks
muuta, vaid peame neid niisugustena
votma, nagu nad tegelikult on. (L. Jo-
hanson’i, stp vahelhiitie.) Mina ei tea
seda, kas voetakse 20% vo6i mitte.

Pidasin tarvilikuks liihidalt neid mot-
teid siin ette kanda, mis rahaasjanduse
alamkomisjonis raudtee-ehituse direktori
poolt ette toodi. Alamkomisjoni liikmed
jaid hédrra Ipsberg’i seletusega taiesti
rahule.

Mis puutub paranduse-ettepaneku-
tesse, siis ei saa rahaasjanduse komisjoni
nimel nendega iihineda, ei leidu katet.
Naiteks rkl. Mihkelson’i ettepanek, mis
rannasadamate jaoks 42 tuhande krooni
asemele nouab 196 tuhat krooni, sisevee-
teede jaoks 10 tuhande krooni asemele
109.550 krooni ja Peipsi veepinna alan-
damiseks “madratud 150.000 krooni ase-
mele 260.000 krooni. Kéesolev riigi eel-
arve on liiga pingule tommatud, ei ole
voimalik neid vialjaminekuid teha, nagu
riigikassa esindaja seletustest selgus, et
kui vastavad seadused on Riigikogu poolt
vastu voetud, ei iitle need veel, et tingi-
mata peab riigi eelarvesse need summad
votma, sest kiisimus ei seisa kolmandates
isikutes. Kui oleks niisugune vahekord
tekkinud kolmandate isikutega, siis oleks
voinud sel puhul, kui seadus vélja antud,
kohtuliku noéudmisega esineda, kuid asi
on Riigikogu oma vodimupiirides, seepi-
rast ei olnud rahaasjanduse komisjonil
voimalik ettepanekut vastu vétta, kui see
ka hadatarvilik on.

Teine ettepanek — kalasadamate uuri-
mistoiks Kr. 3.000.— sisse votta —, oli
rahaasjanduse komisjonis arutamisel, kuid
2.000 krooni suuruses. Rahaasjanduse
komisjoni enamuse arvates ei saa selle-
pirast raha uurimistéiks lubada, et palju
toid 16petamata, mille kohta vastavad sea-
dused juba maksavad, ja mille tditmiseks
raha ei leidu, nagu eelmisest ettepanekust
selgus. Seepidrast ei leidnud valitsus ega
Riigikogu rahaasjanduse komisjon voima-

likuks uurimistoiks raha lubada, sest pole
voimalik neid tdita.

Rkl. Vesterblom’i ettepanek ei olnud
rahaasjanduse komisjonis arutamisel, see-
parast ei saa sellega iihineda.

Aruandja A. Anderkopp (1opusona) :
Uldaruandjana pean nende ettepanekute
puhul tdhendama jargmist. Komisjoni iild-
arvamine oli, et nende krediitide puhul,
kus seni seadus kiskinud teatud summa
eelarvesse votta, kus seda aga tehtud ei ole,
tulevad esitada Riigikogule novellid vas-
tavate seaduste muutmiseks, millega
luuakse voimalus, votta eelarvesse vihe-
maid summasid, kui maksvas seaduses
ette nihtud. Senise praksise jargi on voi-
malik sddraseid novelle esitada ka parast
seda, kui eelarve vastu voetud.

Mis puutub ettepanekute sisusse, mis
teinud rkl. Vesterblom, kui ka rkl. Mih-
kelson, siis pean oma kohuseks Gelda seda,
et neis ettepanekuis on viga palju seda,
mida sisuliselt kahe kiega toetama peaks
ja mida tagasi liikata ei saaks. Aga, aus-
tatud Riigikogu liikmed, teie nigite ju
tdna, et meie eelarve on tousnud timmar-
guselt 124.000 krooni vorra, ja need ette-
panekud, mis Teedeministeeriumi era-
korraliste kulude alal niiiid lisana tehtud,
tostaksid eelarve-kulusid veel mitmesaja-
tuhande krooni vorra, milleks katet ei
ole; ka nigime, et tulud on meil niisugu-
sed, et neid suurendada ei saa, ja pealegi
on kindel, et Vabariigi Valitsus esitatud
uute kulude katteks uut allikat ei suuda
ndidata. Kui meie need suurenduse-ette-
panekud vastu votaksime, siis ei tdhendaks
see muud, kui eelarve puudujdégiga kokku-
seadmist. Seepdrast ei saa mina eelarve
iildaruandjana rahaasjanduse komisjoni
nimel nende suurenduse-ettepanekutega
iihineda ja palun need tagasi liikata.

Juhataja: (Avaldab M. Mihkelson’i
ettepanekud — lhk. Ihk. 785 ja 786 — ning
M. Vesterblom’i ettepaneku — lhk. 787).
Rkl. Mihkelson’i esimeses ettepanekus
ettendhtud suurendused on esitatud vas-
tavate seaduste alusel ja seepdrast hidle-
tan ettepaneku ilma, et selles kulude suu-
rendamisele vastav kate nédidatud oleks.

Kui rkl. Mihkelson’i teine ettepanek
ei peaks ldbi minema, on selleks puhuks
rkl. Vesterblom’ilt ettepanek, missuguses
aga kulude suurendamisele vastavat katet
ei ole ette ndhtud. Rkl. Vesterblom, palun
Teid teha tidiendava ettepaneku kulude
suurendamise katteks, vastasel korral ei
saa ma Teie ettepanekut hiidletada, sest
Riigi eelarve seaduse § 3 nouab, et kulud
ja tulud riigi eelarves viidaks 16ppkokku-
vottes vastastikku tasakaalu. (M. Ves-
terblom, sks-r: Juhuslikkudest sissetu-
lekutest.) Rkl. Vesterblom, palun esitada
kirjaliku ettepaneku. (L.Johanson,stp:
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Mina teen ettepaneku.) Kui hirra Johan-
- son ettepaneku teeb, siis palun selle kirja-
likult teha.

L. Johanson (stp, kohalt): Palun
sona.

Juhataja: Sona ei saa praegu anda.

M. Mihkelson’i ettepanekud lii-
katakse tagasi.

Juhataja: Rkl Vesterblom ei ole
oma ettepanekut tiiendanud, ettepanek
ei tule hailetamisele.

Voetakse vastu Teedeminis-
teeriumi erakorralised kulud
A. Riigikeskasutuste kulude osas.

Voetakse vastu erakorralis-
te kulude B. Operatsiooni fon-
dide osa.

(Tulud.)

Juhataja: Pean tahendama, et koik
paranduise-ettepanekud, mis seotud tu-
lude suurendamisega, ei tule h#iletami-
sele, kuna vastavaid kulusid suurendatud
ei ole. III lugemisel voivad need ettepa-
nekud héailetamisele tulla sddrasel korral,
kui kulud vastavalt suurendatakse.

Korralised ja erakorralised
tulud voetakse vastu.

Aruandja A. Anderkopp: Teen

ettepaneku,
eelarvesse juurde votta II osa, ni-
melt: ,,JI. Kéesolev eelarve hakkab
maksma 1. aprillist 1930.%,

kuna vastasel korral eelarve maksma hak-

kaks alles 10 pieva piarast Riigi Teatajas

avaldamist. Et meil varemalt on tarvi-
tatud seda korda, seepirast teen ettepa-
neku, ka kéesoleval korral juurde votta
II osa eelarve maksmahakkamise kohta.

Ettepanek voetakse vastu.

Voetakse wvastu lisa Eesti
Vabariigi 1930./1931. a. kulude ja
tulude eelarve juurde (eripohi-
kirjata tootavate riiklikkude ettevotete
ja riigiasutuste valitseda olevate eriots-
tarbeliste kapitalide tulude ja kulude eri-
eelarved Kohtu- ja siseministeeriumi,
Pollutooministeeriumi ja Teedeministee-
riumi alal).

13. Koosoleku lopetamine ja jirgmise
koosoleku madramine.

Sekretar A. Schulbach
kohta) : Ma teen ettepaneku,
pidada jargmine Riigikogu koosolek
homme, kesknidalal, 26. maiartsil s.
a. kell 5 p. 1. (Pievakord vaata ot-
suste protokoll nr. 39, lisa nr. 7.)
Eelarve on voetud II lugemisel see-
parast, et tina ei ole voimalik seda II lu-
gemisel vastu votta, kuna sooviavaldused
ei ole komisjonis veel vastu voetud.
Uhtlasi teen teatavaks, et Riigikogu
juhatus kavatses homme pidada veel teise
koosoleku, kus eelarve tuleks III lugemi-
sele. Kuna esimene koosolek on vordle-
misi lithike, siis teine koosolek oleks pa-
rast esimese koosoleku 16ppu.
Kui see ettepanek vastu voetakse, siis
teen iihtlasi teise ettepaneku,
praegune koosolek lopetada.
Ettepanekud voetakse vastu.

Juhataja: Lopetan koosoleku.

(korra

Koosolek 16peb kell 20.55 min.

Oige.

Koosoleku sekretarid (allkirjad).

Kinnitan;

Koosoleku juhatajad (allkirjad).






