Il RIIGIKOGU

5. istungjirk. Protokoll nr. 132 (15).

III Riigikogu koosolek 8. miirtsil 1928
kell 10.

Kokku on tulnud 91 Riigikogu liiget.

Valitsuse looshis: Riigivanem J. Tonisson,
kohtuminister T. Kalbus, pollut6ominister
0. Koster, kaubandus-t60stusminister J. Hol-
berg, soOjaminister N. Reek, siseminister
J. Hiinerson, vilisminister H. Rebane, raha-
minister A. Teetsov, haridusminister A.

Mottus, teedeminister A. Kerem, t60-
hoolekandeminister K. Soonberg.
Pievakord:
1. Veejuhtmete korrashoiu seadus — re-

daktsiooni komisjoni ettepanek.

2. Eesti tooliste partei Riigikogu rithma
arupirimise-ettepanek Vabariigi Valitsusele
vaarndhtuste kohta Kehtna asunduse riigi-
rentnikkude karjamaa asjas.

3. Vabariigi Valitsuse vastamine Eesti sot-
sialistliku t6oliste partei Riigikogu rithma aru-
péarimisele a./s. ,,Helios’e* vabrikus plahvatusel
ilmsiks tulnud seaduste rikkumise kohta.

4. Labiragkimised Vabariigi Valitsuse
vastamise puhul L. Johansoni, J. Voiman’i
ja A. Vommi arupirimisele endiste mdisa-
tooliste maaga varustamata jitmise ja nende
senistest eluhoonetest viljatdstmise kohta.

5. Eesti-Liti vahelise kinnisvarade Kkin-
nistusraamatutesse sissekandmise kohta kidiva
konventsiooni kinnitamise seadus — iildko-
misjoni ettepanek.

6. Sisseveo iild- ja minimaal-tollitariifide
maksmapanemise seadus — II lugemisel.

7. Meremeeste seadus — II lugemisel.

8. Vahekohtu klauselite protokolliga iihi-
nemise seadus — II lugemisel.

9. Vahekohtu asjus tsiviilkohtupidamise
seaduse tdiendamise seadus — II lugemisel.

10. Amnestia seadus — iildkomisjoni ette-
panek.

11. Riigitooliste puhkeaja seadus — sot-
siaalkomisjoni ettepanek.

Koosolekut juhatab abiesimees R. Penno.
Sekretdri kohal abisekretir O. Liigand.

Koosolek algab kell 10.20 min.

1. Pdevakorra Juhataja R. Penno:

vastuvotmine.  Avan Riigikogu koosoleku.
_ Kohtuminister T
Kalbus: Vabariigi Valitsuse nimel teen

ettepaneku, pdevakorrast dra votta punkt 7.
— meremeeste seadus. Seda nimelt selle-
pérast, et too-hoolekandeministri poolt on
monesugused parandused esitatud Vabariigi
Valitsusele. Valitsus ei suutnud eilsel koos-
olekul neid parandusi libi vaadata, mis on
konventsiooniga seotud.  Valitsuse nimel
teen ettepaneku, nagu juba tdhendasin, see
punkt pidevakorrast dra votta. Pdevakorda
voiks selle jillegi uuesti votta jargmisel Riigi-
kogu koosolekul, sest mdne pdevaga suudaks
valitsus neid parandusi, mis esitatud, libi
kaaluda ja siis ei oleks mingisuguseid takistusi
eelndu edasiarutamiseks.

O. Gustavson (stp): Muidugi, selle
vastu on viljatu vaielda, kui valitsuse esin-
daja nduab mdne eelndu pievakorrast éra
vOtmist. SOna vottes tahaksin valitsuse tdhe-
lepanu juhtida vaid sellele, et kiesolev seadus-
eelndu on seotud tdhtajaga, mille oleme méi-
ranud Riigikogu poolt vastuvoetud Mere-
meestekodu seadusega. See seadus, nagu
teada, hakkab maksma kindlal tihtajal ja selle
maksmahakkamise iiheks eelduseks on see, et
hakkaks maksma ka meremeeste seadus. Ma
paneksin Vabariigi Valitsusele siidamele, et
ta el viidaks aega siinkisitatud paranduste
kaalumisega ja vastuvOotmisega. Nii et ei
oleks takistatud ei iihe ega teise seaduse tege-
lik maksmahakkamine tdhtajaks.

Pievakorda vdetakse nidhtava ena-
musega J. Fuks’i (as) ja O. Puki (pdl) ette-
panekul esimeseks-pdevakorra punktiks ko-
misjonide tdiendavad valimised; pdevakor-
rast jdetakse vidlja ndhtava enamusega
kohtuministri ettepanekul 7. pdevakorra-
punkt.

2. Teadaand-
mine komisjo-
nidesse antud
seaduseel-
noude kohta.

Sekretiar- O. Liigand:
Riigikogu juhatusele on
sisse tulnud ja Riigikogu
juhatuse poolt komisjoni-
desse antud jargmised sea-
duseelndud :

1. 1928./29. aasta eelarve arvel enne selle
eelarve maksmahakkamist lepingute solmi-
mise seadus — rahaasjanduse komisjoni.
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2. Lennuvarustuse muretsemise ja kre-
diidi mdidramise seadus — rahaasjanduse
komisjoni.

3. Asundusekapitali
janduse komisjoni.

4, Riigiteenijate =~ ametisOitude tasusea-
duse muutmise seadus — rahaasjanduse ko-
misjoni.

5. Sisemiste veeteede korraldamise ja sel-
leks krediidi médiramise seadus — rahaasjan-
duse komisjoni.

6. Rannasadamate arendamise ja selleks
krediidi médramise seadus—rahaasjanduse ko-

seadus — rahaas-

misjoni.
7. Koolimajade ehitusefondi seaduse muut-
mise seadus — rahaasjanduse komisjoni.

8. Maaseadusega voorandatud maid koor-
mavate hiipotekaarvolgade korraldamise sea-
dus — tildkomisjoni.

9. Briti riigi kodanik Claude Scudamore
Emery autasu seadus — sotsiaalkomisjoni.

3. Komisjonide Néihtava enamusega

tiaiendavad valitakse: eelarve-ko-
valimised. misjoni A. Sternfeldt’i ase-

mele H. Anniko (krst), M
Laarman’i asemele P. Jirve (pdl) ja J. Leht-
man’i asemele A. Laur (as); riigi majapida-
mise aruande komisjoni J. Sepa asemele
J. Soots (pdl); tempelmaksu seaduse komisjoni
J. Sepa asemele R. Vreeman (pol).

4. Veejuhtmete Redaktsiooni komis-

korrashoiu joni aruandja O. Gus-
seadus — tavson.
redaktsioon. Seaduse 18puredakt-

sioon voetakse vastu
ndhtava enamusega.

5. Eesti to06-
liste partei

(Arupédrimise-ettepaneku
tekst:

Riigikogu ssHarju maakonnas asuv
riilhma arupid- Kehtna asundus, nondani-
rimise-ettepa- metatud ,,Vene kiila““ koos-
nek Vabariigi neb 13-nestviikesest talu-

Valitsusele maapidamisest, mille suu-

viadrnidhtuste  rus kdigub 614—1214 tiinu

kohta Kehtna

asunduse riigi-
rentnikkude

karjamaa asjas.

vahel, sinna hulka arva-
tes ka iga talu jaoks olev
karjamaa 274, tiinu suu-
ruses.

Seda  karjamaad aga
ithelgi talul eraldi ei olnud, vaid Kkdigil pidi
olema iihise karjamaana tarvitada ligidalolev
riigi umbes 70 -tiinu suurune Nurme mets,
kus peale eelnimetatud riigirentnikkude loo-
~made veel iimbruskonna maatainimeste loo-
mad erilise tasu eest — 300 marka looma
pealt — karjas kiisid. Karjas-kiivate loomade
hulk oli ja on praegugi ennem iile kui alla 70.

Et maa-ala kaunis suur ja metsas moned
lagedamad kohad leidusid, kus loomadele
soodavat rohtu kasvas, olid rentnikud lepingu
solmimisel 1920. a. enam-vihem rahul.

Jargmisel, 1921. aastal nduti aga — ilma

‘et rendilepingut muudetud oleks — ka nende

rentnikkude kiest, kes juba lepingu pdhjal
karjamaa (2% tiinu) eest renti maksid, riigi-
metsas karjatamise eest veel eraldi tasu 300
marka looma pealt, mida need ka — hoolimata
oma protestikirjadest —veel jargmisel, 1922,
aastal olid sunnitud maksma.

Alles 1923. aastal vabastati neid sellest
eraldi tasust; peavad aga, kui riigimetsas loomi
karjatada tahavad, sellest ajast peale seda palvet
igal aastal kordama.

Tahes voi tahtmata olid rentnikud sunni-
tud ka selle médrusega leppima.

Rahulolematust siinnitas aga asjaolu, et
sellest samast 1923. aastast alates hakati aga
sedasama Nurme metsa osade viisi riigi
kasumetsaks tunnustama, milles loomade karja-
tamine {ildse keelatud.

Kéesoleva ajani on kdik lagedamad rohtu-
kasvatavad kohad riigi kasumetsaks tunnus-
tatud, nii et karjatamise jaoks on jirele jaanud
veel umbes 35 tiinu suurune maa-ala, osalt
paks okaspuumets — osalt kanarbik, kus
iildse rohtu ei kasva, kuna loomade hulk
on endiseks jddnud.

Imelikul kombel kdivad karjatamiseks kee-
latud maa-alad kitsa siiluna Kkarjatamiseks
lubatud maa-alade sisse ja pea vOimata on
dra hoida, et nilgivad loomad sinna ei kipu.

Juhtub aga mdne looma jalg selle keelatud
siilu peale astuma, siis on metsaametnik kohe
protokolli tegemas, mille jérele trahv (225
marka looma pealt) kohtu teel sisse ndutakse,
kui loomaomanik seda muidu ei taha tasuda.

On inimesi, keda iihe suve jooksul 3—5
korda on trahvitud.

Koik seadusetdhe: jirgi.

Nagu koha peal kuulda, kavatsetavat kies-
oleval aastal sedagi viletsat karjamaad veelgi

vihendada,jéllegiosa riigi kasumetsaks tunnus-
tades.

Sarnane rendilepingu rikkumine valitsuse
poolt on rentnikke viljapddsematusse seisu-
korda pannud, ja sellepérast palume Vabariigi
Valitsuselt seletust:

1) Kas on valitsusel teada Kehtna asunduse
riigirentnikkude rendilepingud ?

2) Mispirast on nende rentnikkude kiest,
kes juba rendilepingu pdhjal 24 tiinu karjamaa
eest renti maksavad, karjatamise eest veel eraldi
tasu voetud?



3) Kas ja kuidas mdtleb valitsus Kehtna
asunduse rentnikkude Oigusi karjamaa asjus
maksma panna ja millal?

Tallinnas, 6. maértsil 1928,
_E. t. p. Riigikogu rithma nimel:

H. Martinson.
E. Pesur.
T. Maurer.«)

H. Martinson (tp): Lugupeetud Riigi-
kogu litkmed! Kes vihegi maal ringi liigub,
sellele ei voi teadmatuks jadda need alaldpmatud
kaebused, mis metsaametnikkude kohta kuul-
davale tulevad. Metsaiilemad on kui kuningad
riigis, kes oma heaksarvamise jargi vd&ivad
talitada. Enamalt jaolt jddvad pdllutoominis-
teeriumis kaebused metsaiilemate omavolilise
tegevuse kohta tagajirjetuks, sest seletusi
noutakse jillegi kas nende samade ametnik-
kude kdest, kelle peale kaebus antud, voi
paremal juhul mone teise kiest, kes niisama
asjasse segatud vOi asjast huvitatud on ja
sellepdrast tosiasju tihtilugu otse peapeale
poorab.  Ainult harva langeb neist moni
riigikontrolli revideerimise tagajdrjel kohtu
alla — sedagi ainult siis, kui otsekohe kassast
raha puudub v6i muidu liiga 1amedalt ja
rumalasti on seadust rikutud.

Lihtsate kehvade inimeste palved jadvad
aga pea ilma erandita tihele panemata.

Sarnane on lugu ka juhtumisega, mida
meie praegune arupdrimine késitab. Pea-
joontes on asja puudutatud arupirimise sele-
tuskirjas, millest niha, et Kehtna asunduse
riigirentnikud oma karjamaa pérast juba 7
aastat palvekirjadega pdllutéoministeeriumi 0i-
gusetunde pihta on koputanud, l0pmata
palju aega viitnud mitmesuguste kiikudega ja
kulu kandnud — aga koik asjata. Neid rent-
nikke on, nagu juba seletuskirjas maérgitud,
13, kellel kdigil iihesugused lepingud riigiga
on solmitud. Vahe on ainult pdllu- ja heina-
maa suuruses, karjamaa suurus on koigil
rendilepingu jargi 2% tiinu.

Esimene leping on s6lmitud 1. maist 1920.
aastast kuni 1. maini 1921. aastani. Sel ajal
oli koigil iihise karjamaana tarvitada umbes
70 tiinu suurune Nurme mets, mis neil ka
edaspidi pidi karjamaana tervelt tarvitada
olema. Rentnikkude poolt oli ka iihisel jdul
metsale aed iimber tehtud, nii et loomad seal
vabalt ilma alalise karjaseta voisid liikuda.

Rentnikud olid enam-vdhem rahul. See
rahulolek ei kestnud aga kauem kui iiks aasta,
sest juba jidrgmisel aastal nduti kohaliku met-
saiilema poolt, teadmata kelle korraldusel,
rentnikkude kiest riigimetsas karjatamise eest
veel eraldi maksu, hoolimata sellest, et nad
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karjamaa eest juba niikuinii lepipgu jéirgi
renti maksid. — Seega kahekordselt. Rendi-
lepmg, millele ringkonnavalitseja alla kirju-
tas, jdi aga muutmata.

Nii oli seal kaks vOimu vastamisi: ring-
konnavalitseja rendib koha vilja iihes karja-
maaga, metsaiilem keelab aga karjamaa-and-
mise ilma eraldi tasuta dra. Molemad allu-
vad ometi pollutooministeeriumile, ja sellega
on pollutooministeerium  otsekohe rendi-
lepingu rikkuja. Samas arvamises olid ka
rentnikud ja algas nende poolt oma Oiguse
otsimine, kiill palvekirjade, kiill pollutoo-
ministeeriumis kdimise ndol, mis koik vihe
kulu ei ndudnud. Alles kaheaastase Pont-
siuse juurest Pilatuse juurde jooksmise jérele
jouti niikaugele, et neid riigimetsas Kkarja-
tamise eest eraldi tasust edaspidiseks vabastati.
Kahe aasta eest maksetud eraldi tasu neile
tagasi ei maksetud, muust kulust, mis neil
oma Oiguse maksmapanemise ndudmisel kanda
tuli, veel radkimata.

Sellest ajast peale aga, millal neid eraldi
tasust vabastati, hakati nende kdest igal aastal
uut lubandudma, kui nad oma loomi karjamaal,
mis neil rendilepingu pohjal olemas, karjatada
tahavad. Kui suurte sekeldustega see loa-
saamine seotud on, niitab koigeparemini
asjaolu, et ldinud, see on 1927. aastal, selle
karjatamise loa alles jaanipdevaks kitte said.
Mis niisugune ootamine ja loomade kodus-
hoidmine neile tdhendab, kellel kiillalt' pdldu
ega heinu ei ole, seda vist teab iga loomapidaja.
Miks neid iga-aastaseid uusi lubasid vaja on
voi kelle poolt nende lubade saamise viivitus
tuleb, see on kohalikkudel rentnikkudel
arusaamata.

Sellega aga ei ole rentnikkude kannatuste
modt ammugi tdis. Valitsus on just nagu oma
eriiilesandeks seadnud oma ametnikkude kaudu
vdikemaapidajaid vOimalikult palju kiusata.
Kuidagi teistmoodi ei saa seletada seda iga-
aastast Kehtna asunikkude karjamaa védhen-
damist, mis 1923. aastast peale, see on ajast,
mil nad jOudsid oma Oigusi — karjamaa eest
mitte enam eraldi tasu maksta — maksma
panna.

Eelnimetatud Nurme mets on jagatud
viide kvartaali. Neist on 1., 2. ja 3. kvartaal
paks okaspuumets, mille all teadagi rohtu
ei kasva. Neljas kvartaal on osalt 17—I18-
aastane mets, osalt vanem raiestik. Viiendal
kvartaalil on raudtee pool otsas vdike osa-
ke, umbes '/;, istutatud metsa, umbes
4/, aga harvem metsaala. Peale selle on viienda
kvartaali taga lage kanarbik, kus iildse mingit
rohtu ei kasva, mida loom siiiia vOiks.

Sellest metsast on niiiid 1923. aastast
alates iga aasta tiikike riigi kasumetsaks
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tunnustatud, milles ka Kkarjatamine seaduse
ldbi keelatud. 1927. aastal oli 4. ja 5. kvartaal
tervelt keelatud ja 3. kvartaalist keskpaigast
iile poole kvartaali ulatuv lagedam koht,
mis otsekui hea- ja kurjatundmise puu kesk
aeda asub, ja millest loomad ei tohi siiia.

Et rentnikud iga aasta uut aeda ei jOua
teha selle jérele, kuidas riigi kasumetsaks
tunnustamine kiib, on vist igaiihele arusaadav,
arvesse vottes veel asjaolu, et kanarbik 5.
kvartaali taga tdiesti lahus on 1., 2. ja 3.
kvartaalist, mis viimane veelgi poolitatud on
keelatud kohaga.

Enne olid rendilepingud tehtud {iihe aasta
peale, 1927, a. peale aga juba kuue aasta peale,
muidu on k&ik muutmata, ka karjamaa 2,
tiinu on igaliihel lepingus.

Seda aga tdeliselt enam ei ole, sest iga-
aastase osalise riigi kasumetsaks tunnustamise
1abi on karjamaa pindala ligi poole vdhemaks
jddnud, rohukasvatamise vOime poolest aga
mitu korda halvemaks muutunud. (Pdllu-
toominister O. Koster: Kas nad renti
ka maksavad lepingu jdrgi?) Maksavad,
mul on leping kdes. — Loomade arv pole aga
vihenenud ; nagu varem, nii ka 1927. a. kéisid
iimbruskonna 8 perekonna loomad, Kkellel
lepingu jirgi karjamaad ei ole, eraldi maksu
eest seal karjas.

Seega ei tule iihe koha jaoks mitte 2 tiinugi
karjamaad, lepingus lubatud 214 tiinust pole
juttugi.

Nagu kohalikud inimesed teavad ridkida,
olevat metsaiilem lubanud kiesoleval aastal
sedagi viletsat karjamaad veelgi vidhendada,
1., 2. ja 3. kvartaalist raudtee #irest umbes
1/, osa sellest riigi kasumetsaks tunnustades.

Arusaamata, miks valitsus sarnaseid lepin-
guid sélmib, mida ta ise tiitaei suuda ja igal
aastal rikkuma peab?

Voi on pollutooministeerium selle téhtsa
kristliku manitsuse omaks vOtnud, mis iitleb:
sinu parem Kkési ei pea teadma, mis sinu
pahem Kkisi teeb.

Parem Kkisi on siin ringkonnavalitseja,
kes karjamaa vilja rendib, pahem kési metsa-
iilem, kes selle dra keelab.

Kes selle kristliku moraali all kannatavad
on kehvad rentnikud.

Ennemalt, lepingu sdlmimise ajal, kui
terve mets karjatamiseks vaba ja metsal aed
iimber oli, kiisid loomad seal kas piris ilma
karjaseta voi mone lapsukese jarelevalvel met-
sas, kes loomad digel ajal koju ajas; niitid aga,
mil karjatamiseks keelatud kohad karjatamiseks
lubatud kohtadega ilma iihegi kaitseta sega-
mini on, peab juba igal loomapidajal oma

karjane olema,ja mitte enam laps ei saa selle
tilesandega toime, vaid tarvitab enam-vihem
tdiskasvanud inimese hoolt ja mdistust, et
dra hoida loomi keelatud koha peale sattumast.

Isedranis suureks kiusatuseks loomadele
on 3. kvartaali poolest saadik ldbiloikav kee-
latud rohumaa, mis loomadel otse jalus on —
ja pea vOimata on 4ra hoida loomadesinna sat-
tumist. Sedasama loomadehea-jakurjatundmise
puud kasutavad metsaametnikud selleks 10k-
suks, kust loomapidajaid koige rohkem Ilu-
bata karjatamise eest trahvitakse. Ei ole kogu
kiilas loomapidajat, kelle iile protokolli ei
oleks tehtud, mone peale isegi 3—4—>5 korda.
Moned maksavad trahvi heaga dra, moned,
kes enesele iilekohut arvavad tehtud olevat,
jitavad asja kohtu lahendada, mis palju ei
aita, sest kohus talitab seadusetihe jirgi, ja
seaduse midruse jargi on karjatamine riigi
kasumetsas trahvi vairt.

Et sarnase metsaametniku protokolli jérgi
trahvimise juures palju tilekohut siinnib, ja
loomapidajad téiesti metsaametniku tujude alla
on antud, selle juures vast keegi ei kahtle. On
ette tulnud juhtumisi, kus protokoll on tehtud
selle loomapidaja peale, kelle loom iildse sel
péeval karjas ei olnud. Olla ka juhtumisi ol-
nud, mil loomapidaja, kes metsaiilema abilise
renditalusse toole liheb — kas tasuta voi tasu
eest, ei tea — oma loomi rahulikult keelatud
kohas soota voib, ilma et protokolli tehakse,
vo1 kui see siinnib, siis ei nouta selle jargi trahvi .
sisse.

Otse kummalisi lugusid rédgivad kohalikud
inimesed sealsetest metsaametnikkudest, kes otse
rendilepingu vastu kunstlikult karjamaa puu-
dust siinnitavad selleks, et inimesi terrori-
seerida.

Loomapidajad on otse voimetud sarnase
ametnikkude omavoli vastu vditlema. Omavoli
on seadusetdhe ldbi kaitstud. Olen seda isegi
tunda saanud. Kdisin ldinud suvel pdllutdo-
ministeeriumis sellesama asja pirast mitme
hirra jutul; igalpool Slgade kehitamine ja iihe
juurest teise juurde saatmine. Selle jdrele ei
leidnud teist padseteed, kui asja otse Riigikogus
arupdrimise ndol ette tuua. Samalaadilisi hdda-
sid ja puudusi karjamaa suhtes on iile riigi
igal pool kuulda ja parandust hidasti vaja.
Sellepirast loodan, et ka asunikkude riihm,
kellesse see asi koige enmam peaks puutuma,
teiste hulgas ka arupdrimise poolt hédletab.

Juhataja R. Penno: (Haédletatakse.)
Arupérimise-ettepanekut toetatab 26 Riigi-
kogu liiget, seega on arupidrimine vastu
voetud.
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Kaubandus-t66stus-
minister J. Holberg:
Liinud aastal, 14. detsemb-
ril juhtus aktsiaselts ,,Heli-
os’es’, mis asub Tartus,
Onnetus, mille tagajirjel
seal 7 toolist surma sai,
ja tiks raskete vigastustega
siiski ellu jai. Tahendatud
juhtumise kohta on Eesti
sotsialistliku tooliste partei
Riigikogu rithma poolt Va-
bariigi Valitsusele esitatud
arupidrimine, kus iiles seatud jirgmised kiisi-
mised: 1) Kuidas sai aktsiaselts ,,Helios*“ piissi-
rohu timbertootamiseks linnas elumajade kes-
kel luba? 2) Miks ei teostatud aktsiaselts ,,He-
lios’e*“ vabrikus tarvilikku jérelevalvet Onne-
tuste drahoidmiseks, samuti toostusliku t66
seaduse nouete tditmise suhtes? 3) Kas Vaba-
riigi Valitsus oma vastavate asutuste kaudu
on votnud siiiidlased vastutusele? 4) Kas Vaba-
riigi Valitsus mdtleb abindusid tarvitusele
vOtta sarnaste viddrndhtuste kordumise &ra-
hoidmiseks ja jirelevalve tarvilikuks teosta-
miseks? Mul oleks ant Vabariigi Valitsuse nimel
vastata jargmist tilesseatud kiisimistele. Koi-
gepealt, kuidas sai ,,Helios* piissirohu {im-
bertootamiseks linnas elumajade keskel loa?
Kaubandus-toostusministeeriumi teadetel on
aktsiaselts ,,Helios’e” keemia-tehniline far-
matseutiline ning piirotehniline laboratoorium
asutatud ilmasdja ajal 1916. a., kus ta sdja-
varustuseks medikamente ja tulebrikette lim-
mastavate gaaside vastu voitlemiseks valmistas.
Eesti vabadusesoja ajal varustas ta maad medika-
mentidega ja mitmesuguste piirotehniliste saa-
dustega, nagu siiiitenoor, signaalraketid, jda-
I6hkumise padrunid j.n.e.

Toostus oli asutatud Tartu maakonnas ja
luba selleks olla ta saanud ning allunud sani-
tddrvalitsusele ja osalt sdjavde tehnilisele pea-
valitsusele. Avamise load olla hdvinenud 1927. a.
‘éabriku tulekahju ajal iihes teiste dokumenti-

ega.

Tartu linnapiiri laienemisega liitus see
toostus 1923 .a. administratiivselt linna kiilge.
Praegu asub ta linna serval; pohja ja hommiku
poolt piirab seda tiihi ca 150-vakamaaline vili;
Iduna poolt on ta ligemaks piiriks Savi tinav
ning koige ligem elamu temast selles sihis dige
liini jérgi asub 36 siilla kaugusel; Shtu pool
asub raudtee 78 siilla kaugusel laboratooriumist.

Et see t60stus on asutatud enne suur-,
kesk- ja viiketoostuse seaduse (R.T. nr. 28—
1920) maksmahakkamist ja et ta kdik aeg vahet
pidamata iihel ja samal kohal ilma todstuse
iseloomu ja selle sisseseade suuremate muuda-
tusteta t66tanud on, siis ei olnud ta kohustatud

6. Vabariigi Va-
litsuse vasta-
mine Eesti sot-
sialistliku t66-
liste partei Rii-
gikogu riihma
arupirimisele
-a.fs. ,,Helios’es
vabrikus plah-
vatusel ilmsiks
tulnud seaduste
rikkumise kohta,
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Eesti ajal enam erilist luba tootamiseks muret-
sema ning sellepdrast ei ole ta kaubandus-
toostusministeeriumi poole loasaamise palvega
pooranud ega sellelt ka luba saanud.

Aktsiaselts ,,Helios’el piissirohu valmis-
tamise ega ka selle imbertootamise tehast valit-
suseasutuste teada ei olnud, vaid oli, nagu iilal
tdhendatud, ja nagu seda ka Tartu linnavalit-
suse poolt 1926. a. 22. detsembril viljaantud
VI jdrgu dritunnistus toendab, ainult piiro-
tehniline laboratoorium, milles ka muu seas
piissirohu jahvatamine siindis, mis kuulub
sddraste laboratooriumide t6ode hulka. Aktsia-
selts ,,Helios’e* piirotehnilise laboratooriumi
sisseseade kirjeldus ning tootamise kord on esi-
tatud kaubandus-t6ostusministeeriumile 1925. a.

Piirotehniliste laboratooriumide kaugused
elamutest ja ehitustest ei ole seadusega iildi-
selt normeeritud. Ligemad elamud olid ehi-
tatud praegustele kohtadele enne 1916. a., see
tdhendab enne laboratooriumi avamise loa saa-
mist Vene valitsuselt.

Enne 6nnetut juhtumist ,,Helios’es* 13. det-
sembril 1927. a. stindis seal musta, suitsuga
piissirohu peenendamine sGjaministeeriumile
vastava lepingu pohjal viimasega. Kui suurel
madral piissirohu peenendamine laboratooriu-
mis stindis ja missuguseid hulki seal korraga
hoiti, see kuulus vabriku juhatuse iilesandesse ja
pidi . loomulikult siindima vastavalt toostuse
iseloomule, see on piirotehnilise laboratooriumi
masstaabis ning ministeeriumide esindajate
poolt harilikult ei kontroleerita. Peab tdhen-
dama, et iihelgi ministeeriumil niisugust jirele-
valve aparaati ei ole, mis vdimaldaks kohtadel
tihedamini jérelevalvet teostada ja igasugustest
muudatustest niihdsti tostuse sisseseadete kui
ka produktsiooni laiendamise alal igal ajal infor-
meeritud olla. To66-hoolekandeministeeriumi
tookaitse inspektor on kohustatud kdima t60s-
tuses vihemalt kord aastas; vordlemisi vdhese
inspektorite arvu juures ei siinni see ka tege-
likult tihedamini. Nonda voidaks aasta jook-
sul, tookaitse inspektori kahe jirelevaatuse
vahel, toostuses muudatusi ette votta, millest
tookaitse inspektoril mingid teateid ei ole, voi
need muudatused vdivad talle teatavaks saada
juhuslikult, harilikult tooliste voi korvaliste
isikute kaebuste tottu.

Kaubandus-todstusministeerium annab vilja
kohalikkude toékomisjonide aktide pShjal t50s-
tuse avamise load ja tegelikult mingit jarele-
valvet ei teosta ning oma #ddrmiselt kokkutdm-
matud koosseisu tdttu ei suudaks seda ka
fiiisiliselt teha. Kaubandus-t6ostusministee-
riumi ametnikud satuvad toOstustesse ainult
mdne erilise kiisimuse voi vaidluse lahendamise
korral, millele ka siis koik tdhelepanu juhi-
takse, kuna siistemaatiliseks jdrelevalveks ning
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toostuses ettevdetud muudatuste fikseerimiseks
puudub igasugune voimalus.

Kui ,,Helios* sGjaministeeriumile piissi-
rohtu suuremas masstaabis jahvatas v0i suure-
mal méédral laboratooriumis hoidis, kui see
piirotehnilisele laboratooriumile lubatud, siis
oli see tingitud sellest, et iiht partiid piissi-
rohtu oli vGimata vastu votta, sest see ei vas-
tanud tehnilistele nduetele, ja see pidi sinna
jadgma. Uus partii piissirohtu tuli aga jille koha-
peale, ja sellest tekkis niisugune olukord, et
piissirohtu hoiti laboratooriumis rohkem, kui
seda tegelikult alati oli tehtud.

Kuipalju iilaltdhendatud asjades ,,Helios*
eksinud on ning seadusi mitte tditnud, seda
kiisimust selgitavad praegu kohtuvgimud, kes
plahvatuse pdevast peale sellel alal uurimisi
toimivad ja igast kiiljest asja selgitavad, mis-
sugused abindud tarvitusele votmata olid jie-
tud selle dnnetujuhtumise #rahoidmiseks, ning
kes selles stitidi.

Peab tiéhendama, et siis on kohe kohapeal
too-hoolekande inspektor juurdluse toiminud,
samuti on ka kohtu-uurija tegevus selleks kaasa
aidanud, et see kiisimus rutemini lahendataks.

Mis puutub tooliste sotsiaalkaitsesse, siis
sellel alal on toolised ja surmasaanute omaksed
rahuldatud ja siin suuremaid korvalekaldu-
misi seadusest ei ole olnud, vaid on ainult
moned vormaalsused tditmata olnud.

Asjalugu on nii, et kui iiks toOstusettevote
avatakse, siis ldheb ta tervelt kindlustuseseltsi
alla. + Ta ei pruugi igakord teatada, kui iiks
tooline toole tuleb voi toolt lahkub. Terve
vabrik kuulub sellekohase seaduse pohjal kind-
lustuseseltsi alla. Samuti arvatakse ka t66stus-
ettevote ning vabrik tervena haigekassa alla.
Ja kui ei ole tipselt kdiki vormaalsusi tdidetud
ning teatatud juurdevoetud tooliste nimesid,
siis ei ole see asjaolu takistuseks olnud tGoliste
noudmiste rahuldamiseks, vaid ka nende t66-
liste ndudmised on rahuldamist leidnud, kes
nimekirjades mérkimata, kaid tegeiikult vab-
rikus tootavad.

Sellepdrast, et vormaalseid ndudmisi tdi-
detud pole, on ,,Helios* trahvitud 375.000
margaga, ning vastutusele vdetud nuhtlussea-
duse korras, ma ei maleta, missuguse paragrahvi
pohjal.

Viimse kiisimuse kohta abindude tarvitu-
sele votmise suhtes vidrnihtuste kordumise
drahoidmiseks ja jirelevalve tarvilikuks teos-
tamiseks peab tihendama, et védrndhtuste
hulk ja iseloom selgub ainult pérast kohtu-
likku asja uurimist ning ainult pérast seda voib
ka abindude leidmise kiisimus nende korval-
damiseks ligemale ldbiarutamisele ja  kaalu-
misele tulla.

PROTOKOLL NR. 182(15

s

Ei voi 16puks tihendamata jitta, et jirele-
valve jaotamine mitme riigiasutuse vahel on
kaasa mdjunud selleks, et iihelgi ametiasutusel
ei ole voimalust tdies ulatuses ja tihedamalt
teostada jirelevalvet, et teada saada, missugu-
sed muudatused voi seadusest korvale-kaldu-
mised iiksikutes ettevotetes juhtunud on, sest
jarelevalvet teostav ametnik on kohustatud
eeskatt iile vaatama temale alluva osa tehase
iildorganisatsiconist, mis talle aga ei anna ild-
pilti koigist toostuses ettevoetud ja kavatseta-
vatest muudatustest.

Jérelevalve organisatsiooni iimberkorralda-
mine on iihenduses ministeeriumide iimber-
korraldamisega, ja sellel alal on kaubandus-
toostusministeerium juba samme astuma haka-
nud.

L. Johanson (stp), kohalt: Arupiri-
jad ei ole vastusega rahuldatud. Teen ette-
paneku, libirddkimisi pidada jargmisel arupéri-
mis-koosolekul.

Juhataja R. Penno: (Hiidletatakse.)
Néihtava enamusega on ettepanek vastu
voetud.

7. Labiraakimi—
sed Vabariigi
Valitsuse vasta—
mise puhul L.
Johanson’i, J.
Voiman’i ja A.
Vommi arupi-
rimisele endiste
maoisatooliste
maaga varusta-

A.Vomm (stp): Hérra
pollut6oministri poolt 14i-
nud arupdrimis-koosolekul
ettekantud arvud, mis on
tileriiklik kokkuvdte moisa-
tooliste arvu kohta, ei anna
vastust neile kiisimistele,
mis iiles seatud arupiri-
mises. Sellepérast, et neis
kokkuv®tetes on arvestatud
mata jiatmise ja ka need mdisatoolised, kes
nende senistest kasutavad kiill maad, kuid
eluhoonetest vil- maad on korraldamata. On
jatdstmise kohta. sarnaseid juhtumisi, kus

moisades antakse esialgu
paljudele mdisatoolistele maad iihiselt kasutada,
nimelt iiks krunt 4—5 perekonna peale, aga
tihtipeale ka kuni 10 perekonna peale iiks nor-
maaltalu. Seda iihel juhtumisel. Teistel juh-
tumistel antakse maad ajutiselt kas ringkonna-
valitseja krundist v&i mujalt eriotstarbekrun-
dist, aga kui need maad tulevad I5plikule korral -
damisele, siis pooled neist m&isatoolistest,
kellel on ajutiselt kasutada olnud moni vaka-
maa maad, jddvad pérast ilma. Kuid nad on
ometi ihediguslikud, sellepérast, et neil on
samasugused oOigused seaduse ees, kui teistel

'moisatoolistel, kes maaga varustatud saavad.

Sellepédrast ei anna need arvud arupdrimises
iilesseatud kiisimistele vastust.

Ma toon moned iiksikud niited selleks, et
valgustada seisukorda, kuidas see meil praegu



tdepoolest on. Nii on Viljandimaal, Kabalas,
ligi 60 moisatooliste perekonda, kellele seni
ei ole krunte kitte antud, kuigi seal on selleks
otstarbeks moisa planeerimisel maid reser-
veeritud. Niitid kasutavad need 60 perekonda
2—3 vakamaad maad, moned rohkem, moned
vihem. Inimesed on arvamisel, et nad peavad
tingimata sealt moisast maad saama, kui maad
tulevad 1oplikule korraldamisele. Aga harilik
nidhtus on, et kui tuleb maade korraldamine,
siis paljud t66lised jddvad ilma maata. Maad
on vihe reserveeritud ja sellepdrast on moisa-
to6liste huvides tdhtis, et nende kohtade korral-
damine viibimata kisile voetaks, nimelt selle-
pérast, et riigi tagavara-, riigi metsamaad on
nende kohtade piirkonnas olemas. Aga meie
nideme, et igapdev esitatakse teiste kruntide
kasutajate poolt palveid, et juurdeldiget saada
neist tagavaramaadest, mis asuvad korralda-
mata mdisatooliste kruntide déres. Ja selleparast
on Jigus nuriseda, et neile ei korraldata maid,
ja kui nii edasi talitatakse, siis ei ole endistele
moisatoolistele voimalik maad juurde anda.
(P5llutoominister O. Koster: Viibimata
tuleb korraldada toolistele, viibimata
tuleb korraldada riigirentnikkudele,vii-
bimata tulevad korraldada uued talud
jn.e.,kdik tuleb viibimata teha, kuid seal-
juures on vihe maamo t1a1d) Ma saan
aru sellest seisukohast ja ma ei astu vaidlusse
teiega mitte vaidluse enese pérast, vaid tahan
valgustada seda kiisimust, et see hoogu annaks
selle kiiremale lahendamisele. Teie poolt on
madrused antud, mis on kisuks riigimaade
valitsusele, ja tookava kokkuseadmisel oleks
soovitav, et mdisatooliste kohad voetaks korral-
damisele viljaspool jirjekorda. Selles sihis
konelen mina. Neid kohti on viga palju, neid
tiksikuid juhte tuuakse Teile ette kevadel
igapdev palvete ndol.

Nii olid Pérsti moisast nelja perekonna pal-
ved ministeeriumis arutamisel, kuid minis-
teerium liikkkas need palved tagasi, kuna pol-
nud esitatud dokumente, et nad oleksid olnud
moisa titkeldamisel mdisatoolised. Sellepérast
jdetakse nende palved rahuldamata ja korral-
datakse see maa teistele, ja kui mdisatoolised
suudavadki kuu voi kahe pérast ette tuua tden-
davad dokumendid, et nad tOesti on olnud
mdisatoolised, siis pole neil véimalik enam maad
saada, sest see on teistele vilja antud. Nimelt
oli juht, et ringkonnavalitseja oli saatnud
pollutéoministeeriumile Gienduse, et tal ei ole-
vat tOendusi, et just need todlised on olnud
enne mdisa titkeldamist maisas t66l. Kui mdisa-
toolised muretsesid vastavad dokumendid, mis
toendasid, et nad mdisa tiikeldamiseni olid
moisas toolised, oli ndutav maatiikk juba teis-
tele antud, ja mdisatoolised pidid ilma jd&ima.
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Niisuguseid nihtusi vdime ndha viga mitmel
pool. Votame niditeks Tartumaal Are mdisas,
kus oli jallegi 1926. aastal juhtumine, kus pdllu-
toominister vastab oma vastuses moisatoolistele,
et ta jatab nad maaga varustamata sellepérast,
et toolised voivad leida t66d moisasiidame kasu-
taja juures. Teatavasti on mdis planeeritud ja
moisasiidamest on alles jaetud, ma ei mileta,
kas eriotstarbekoht vOi mingisugune toostuse-
koht. Oma édraiitleva vastuse pohjendamiseks
votab pollutoominister oma motiivideks -endis-
tele moisatoolistele vastata, et endised mdisa-
toolised voivad moisasiidame kasutaja, kui
suurema maakasutaja juures to0d saada, ja selle-
pédrast jitab palve rahuldamata. (P&llut6o-
ministri O. Kostri vahelhiiiie.) Voib olla.
Ometi ei ole see vastus, hidrra minister, kokku-
kolas ei Riigikogu poolt antud seadustega ega
Teie poolt antud médrustega, et niisugused
motiivid oleksid kaaluvad mdisatooliste maaga
mittevarustamises. Sellepédrast, et meie teame
ikkagi, kui mdisasiidames on moni krunt suu-
remaks jdetud, siis ei tarvitata seal vastavalt
maa suurusele niipalju toolisi, kui enne modis
tarvitas. Mdisasiidame kasutajad tarvitavad
paevatoolisi ja hooajatoolisi. Ka ei saada seal
toolisi varustada korteriga ja teiste vOimalus-
tega, mis oleksid toolistele tarvilikud. Seal ei
ole vdimalik tooliste tarvilikke ndudeid rahul-
dada. Need motiivid, millised hirra pollu-
toOminister ette tdi, ei ole kiillalt kaaluvad,
pealegi ei nde seadus seda ette, et pollutoo—
minister voiks mdisatoolisi neil motiividel
maaga varustamata jitta. VOtame teise niite.
Uderna moisas Tartumaal oli vdimalik mdisa-
to0lisi maaga varustada just sellepérast, et
seal on ddremaid. Ma ei tea, kelle kiies Uderna
mois on, vist on seal kolonii. Mdisatodlised ei
lainud oma ndudmises selle peale vilja, et asu-
tusele antud maa-alast tuleks neid rahuldada,
ega ei ndudnud sellest osast, mida sellel asutu-
sel tarvis on, vaid seal on ddremaid, mida asutus
annab vilja, mida ta ise majandada ei saa ega
mis selleks kasulik ei ole. T'a annab need renditeel
vilja, aga moisatoolised on maaga varustamata.
Korteritest véljatdstmise peale tihendasin ma
iihes teises arupédrimises, mis ma ette kandsin,
mis aga pdllutooministri poolt seni vastamata.
Ma kordan veel Kolovere asja — viimasel ajal
on viga palju samasuguseid kirju sisse tulnud.
(Pollutoominister O. Koster:  Hirra
Vomm, Uderna mdis on iile antud.) Ule-
andmise juures peaks pdllutéoministeeriumil
ometi teada olema, kas ta kavatseb rahuldada
moisatoolisi maaga voi mitte, vOi annab ta maa
ithes toolistega iile. Kui Teie andsite mdisa
iile ja tegite lepingu, mille jirgi on vdimalik
igal ajal moisatoolisi maaga varustada, siis on
seda voimalik teha, aga seni ei ole seda tehtud.
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Tagasi tulles selle juurde, mis ldinud korral
Kolovere kohta éeldud, kirjutatakse kohalt, et
endised toolised ei saa korterit mujalt, kui koh-
tadest, mis asuvad mdisasiidames, ja hoone,
kust Kkorterit leitakse, ei ole niisuguse krundi
peal, et krundikasutaja oleks sunnitud neid
korterist vilja ajama. Aga pdllutooministee-
rium ja temale alluvad asutused juhivad asja
nii — maja miitiakse lammutamiseks maha —
ja sunnivad dra vedama. Ei ole mingisugust
pohjust arvata, et riigil, pdllutooministeeriumil,
voi iiksikul isikul oleks kasulik seda maja éra
lammutada ja dra vedada. Nii on majaostja
esinenud palvega pollutooministeeriumile, maja
lammutamise tdhtaega pikendada, ja seilega
on iihinenud ka korterisolijad, endised mdisa-
todlised, sest muidu ei leia inimesed kuskilt
peavarju.  Pollutooministeerium aga vastas,
ja sel juhtumisel ilma motiivideta, et mingi-
sugust pikendust ei anta, tuleb otsekohe lam-
mutamisele asuda, kuna kehapealsed inimesed
teavad, see krunt on pdllutédoministeeriumi
kies ja tema kasatamise huvid ei ndua hoone
lammutamist.

Viljandimaalt Rutikvere m&isast kirjuta-
takse, et ringkonnavalitseja Gelnud kevadeks 4
mdisatoolist iiles, kes kevadel peavad vilja
minema. MoJisatoolised pooravad palvetega
vastavate asutuste poole ja nditavad, et neid
maju ei ole tarvis kruntide kasutajail, kelle maa
peal nad asuvad, ega ei ole ka p&llutoominis-
teeriumil mingisugust huvi neid &ra miiiia,
sellepdrast, et majad on kdlblikud elamiseks.
Toolised on ndus jooksva remondi kulude kat-
misega. Kairstnas jdeti moisatooline maaga
varustamata sellepérast, et kuigi ta on iile 30
aasta moisas tooline olnud ja tal seaduse jargi
on maasaamise digus, ta on aga 30 aastat endi-
sele moisnikule miiiire ja ahje teinud, ja selle-
piérast ei saa teda nimetada moisatooliseks. Nii-
sugused on alati motiivid, kui p&llutééminister
vastab sooviavaldustele. Sarnaseid motiive
ei ole kuskil seadustes ette ndhtud, ei ole ka
neid ette toodud maakomisjonis vastavate
seaduste arutamisel. Ei ole kuskil ette toodud
sarnaseid motiive, et mdisatGsline peab olema
kdinud tingimata adra taga. (P&lluté6émi-
nister O. Koster: Selle kohta on Riigi-
kohtu seletus, keda arvata mdisatooli-
seks, ja selle jargi toimibki pdllut6s-
ministeerium.) Sellestsamast  Riigikohtu
seletusest saan ma aru niimoodi, et neid motiive
sealt vilja lugeda ei saa. Oleks soovitav, et
pollutdominister niitaks dra iiksikasjaliselt, mis-
suguseid samme kavatseb astuda pdllutdo-
ministeerium, eriti kohapealsete voimukand-
jate omavoliliste talituste vastu. Viimasel ajal
on ldinud moodi, et eriti kohapealsed voimu-
kandjad jatavad kodanikkude neile seadustes

kindlustatud Gigused rahuldamata. Neil pdh-
justel ei saa rahule jddda pdllutéoministri vas-
tusega.

L. Johanson (stp): Ma esitan jirgmise
tilemineku-vormeli:  ,,Ara kuulates Vabariigi
Valitsuse vastuse arupdrimisele endiste mdisa-
tooliste maaga varustamata jdtmise ja nende
senistest eluhoonetest viljatdstmise kohta, peab
Riigikogu tarvilikuks, et maal eluvGimaluste
loomiseks endisi moisat6olisi plititaks maaga
varustada ning elamiseks kolblikkude eluhoo-
nete lammutamine ja elanikkudelt peavarju
dravotmine l0petataks — ja liheb pdevakorras
edasi®.

Juhataja R. Penno: Rkl. Fuks’ilt on
ettepanek: ,Riigikogu, dra kuulates Vabariigi
Valitsuse vastamise ja ldbirddkimised Riigi-
kogu liikmete L. Johanson’i, J. Voiman’i ja
A. Vommi arupédrimisele endiste mdisatooliste
maaga varustamata jitmise ja nende senistest
eluhoonetest viljatdstmise kohta, — lidheb
paevakorras edasi®.

Hiiletamisele tuleb motiveeritud {ilemineku-
vormel. (Héadletatakse.) Poolt on 21 hailt,
vastu 35 héilt, seega on motiveeritud iile-
mineku-vormel tagasi liikkatud. Hiile-
tamisele tuleb rkl. Fuks’i liht iilemineku-vormel.
(Hddletatakse.) Nihtava enamusega on
liht iilemineku-vormel vastu voetud.

Uldkomisjoni aru-
andja R. Vreeman:
Kiesolev seaduseelndu on
vilja vorsunud vajadusest,
korraldada neid maa-ala-
sid, mis Eesti-Léti piiri
médramisel iihele voi tei-
sele poole piiri ldinud, ja
nimelt eestipoolsete kin-
nisvarade kinnistamise as-
jas. Isedranis puudutab see Vorumaad, kus
on enne talud seisnud Volmari Liti kinnistuse-
jaoskonnas. Niiiid on need talud niisuguses
seisukorras, kus nad ei saa vabalt tarvilikke
kinnistuseandmeid. Selleks on pooratud kohtu-
ministeeriumi poole ja kiisimust on katsutud
ka erateel korraldada, kuid see on aga raske.
Selle kiisimuse lahendamiseks on valmistatud
kdesolev seaduseelndu. See seaduseelndu on
Oige kiire ja vajalik, ja ma teen iildkomisjoni
nimel ettepaneku, seaduseelndu I lugemisel
vastu votta.

8. Eesti-Liti va—
helise kinnisva-
rade kinnistuse-
raamatutesse
sissekandmise
kohta kiiva kon~-
ventsiooni kinni-
tamise seadus
— I lugemisel.

gJuhataja R. Penno: (Hiiletatakse.)
Nihtava enamusega on seaduseelndu
I lugemisel vastu voetud.
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9. Sisseveo iild- Rahaasjanduse komisjoni

ja minimaal- aruandja rkl. Laarman’i
tollitariifide puudumisel jadb arutami-
maksmapanemi- sele vitmata sisseveo iild-
se seadus—II ja  minimaaltollitariifide
lugemisel. maksmapanemise seadus

— II lugemisel.
10. Vahekohtu Uldkomisjoni aru-

klauselite proto-
kolliga iihinemi-
se seadus — II
lugemisel.
(Tekst III Riigi-
kogu 5. istungj.
pr. pr. lisades,
vaata sisukord.)

andja R. Vreeman.

Seaduseelindu vodetak-
se ndihtava enamusega
muutmata vastu.

11. Vahekohtu
asjus tsiviilkoh~
tupidamise sea-

duse tdienda-
mise seadus —

I lugemisel.

Uldkomisjoni aru-
andja R. Vreeman
(loeb): Vahekohtu asjus tsi-
viilkohtupidamise seaduse
tidiendamise seadus.

A.Joeddr (stp): Mina
teen ettepaneku, kdesolev
seaduseelndu tagasi anda tildkomisjoni ja seda
jargmistel pShjustel: .Vabariigi Valitsusel on
praegu kaalumisel kiisimus selle kohta, et vahe-
kohtu asjus tsiviilkohtupidamise seadus tdien-
dataks lai€mas ulatuses, kui seda kiiesolev sea-
duseelndu ette ndeb. Ametlikult ei ole see sea-
duseelndu veel esitatud, kuid ta tuleb Iihemal
ajal Riigikogusse. Sellepérast ei oleks otstarbe-
kohane kéesolev seaduseelndou vastu votta.
Vastasel korral peaksime seda mdne nédala
pérast jalle muutma ja tiiendama hakkama.
Palju digem on kiesolev seaduseelndu iildkomis-
joni tagasi anda, ja siis komisjon voiks iihtlasi
kaaluda Vabariigi Valitsuse poolt - esitatavat
seaduseelndu ning sellega arvestades vdiks
vastavaid parandusi praegu arutusel olevasse
seaduseelndusse sisse viia.

Kohtuminister T. Kalbus: Mina ar-
van, et hirra Joeddre ettepanek voib vastuvoe-
tav olla. Sest tdepoolest kohtuministeeriumis
on praegu see kiisimus kaalumisel,ja otstarbe-
kohasem oleks siis 10plikult neid kaht sea-
duseelndu iildkomisjonis kaaluda ja neid seal
tthendada. Sellepérast isiklikult arvan, et selle
ettepaneku, seaduseelndu iildkomisjoni tagasi
anda, voiks vastu votta.

AruandjaR. Vreeman (16pusona): Mina
vaidlen selle ettepaneku vastu sellel pdhjusel,
et meie praegu vastu voOtsime vahekohtu
klauselite protokolliga iihinemise seaduse.
Kui meie niiiid vahekohtu asjus tsiviilkohtu-
pidamise seaduse tiiendamise seaduse komis-

joni tagasi anname, siis ei saa vahekohtu klau-
selite protokolliga iihinemise seadust enne
maksma panna, kui see seadus on vastu voetud.
Jérelikalt paneksime ettepaneku vastuvotmi-
sega kaks seaduseelndu seisma v3i peaksime
siis esimese seaduseelndu kohta seisukoha vétma

enne kolmandale lugemisele asumist.

Juhataja R. Penno: (Hiidletatakse.)
Néhtava enamusega on rkl. Joedire ette-
panek vastu voetud, — seega on seaduseel-
ndu ildkomisjoni antud.

Et amnestiaseaduse kohta aruandjat kohal
pole, liheb Riigikogu jargmise paevakorra-
punkti juurde.

12. Riigitooliste
puhkeaja seadus
— I lugemisel.

Sotsiaalkomisjoni aru-
andja P. Jarve: Kies-
olev seaduseelndou on esi-
tatud sotsialistliku tooliste
partei Riigikogu rithma poolt ja nieb ette riigi-
toulistele puhkeaja andmist. Selle seaduse
pohjal saaksid toolised, kes riigi ettevotetes
teenivad,kui nad iiks aasta teeninud,kaks nida-
lat puhkust, ja kes kaks aastat teeninud —
iiks kuu puhkust. Toolised, kes riigiasutustes
vOi ettevotetes tootanud alla iihe aasta, aga
vihemalt kolm kuud, saavad puhkeaega iihe
pdeva iga tiie kuu pealt, mil nad t661 olnud.
Puhkeaeg on ette ndhtud 1. maist kuni 1. ok-
toobrini. Seda aega muuta vGib ainult kokku-
leppel tooliste esindajatega, kui toostusel sel
ajal voimalik puhkust anda ei ole. Samuti on
ette ndhtud, et t6olised saavad puhkeajal tiie-
liku tasu, mis neile ette vilja makstakse. Kui
aga mingisugusel pdhjusel ei ole vdimalik
toostuseettevottel puhkust anda, siis on ette
nihtud kahekordne to6tasu puhkeaja eest.

Valitsus asus selle seaduse kohta eitavale
seisukohale motiividel, mis minu poolt esi-
tatud seletuskirjas ette toodud. Selle seaduse
elluviimine tekitab riigi ettevotetele kulusid ko-
gutud andmete pohjal, kui ainult arvestada
S000 toolisega, kes aasta timber riigi ettevotetes
tootavad, 334.557 krooni. Siin todlised, kes
suvekuudel tootavad, arvesse vdetud ei ole.
Samuti tekitab suuremaid raskusi selle seaduse
tehniline labiviimine, sest tddstustel ei ole
puhkeajal vdimalik kvalifitseeritud to6lisi ase-
mele saada. Peale selle leidis sotsiaalkomisjon
tarvilikuks dra kuulata toostuseettevotete juha-
tajate arvamise seaduseelndu kohta. Nad ei
ole pShimoéttelikult vastu toodlistele puhkuse
voimaldamises, kuid raskusi tekitab rahaline
kiilg, kui ka tehniline libiviimine. Sadama-
tehaste kalkulatsiooni jérgi tuleks lisakulusid
7.000.000 marka, riigi raudteedel 16 ja pool
miljonit ja riigimdisades umbes 2.680.500 marka
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Sotsiaalkomisjon teidis niihdsti Vabariigi Valit-
suse poolt ettetoodud motiivid, kui ka ettevo-
tete juhatajate poolt ettetoodud pdhjendused
pohjendatud olevat ja oma enamuses otsus-
tas seaduseelndu esitada Riigikogule tagasi-
liikkamiseks. Teen ettepaneku, seaduseelndu
tagasi liikata.

E. Pesur (tp): Lugupeetud Riigikogu liik-
med!  Sotsiaalkomisjonis ldbiarutatud riigi-
tooliste puhkeaja seadus, mis tidna Riigikogule
tagasilitkkamiseks esitatud, on seadus, mis
vadriks Riigikogu litkmete t3sist tdhelepanu.
Sotsiaalkomisjonis leidsid valitsuse rithmade
esindajad selle seaduseelndu tagasilitkkamise
pOhjuseks asjaolusid, mis iildse tagasiliikka-
miseks mingisugust kaalu ei peaks andma. Nii
nditeks pOhjendatakse sellega, et ei leita kvali-
fitseeritud t60lisi puhkuselelastud tooliste ase-
mele ja, teiseks, ei lange t6ohooaeg mitte alati
suvekuude peale, nii nagu seda seadus ette
ndeb. Ma saan aru, et esitatud seaduseelndus
ei ole tahetud sarnast seisukorda luua, et puh-
kuseajaks oleks ilmtingimata tarvilik uusi t66-
lisi juurde votta. Seaduseelndu jargi saaks suve-
kuudel pubkust !/, kogu tdoliste arvust, pea-
legi tehakse riigi toostuseettevotetes suuremad
tood talvel. Nii niiteks vastas sadamatehaste
juhataja komisjonis kiisimisele, millal kdige
suurem toohooaeg on, et kdige suurem t60-
hooaeg on talvel, kui meri kinni kiilmanud.
Suvel olla toopuudus, nii et tulla viljast era-
toid vdhempakkumise teel hankida. Siin oleks
voimalik osa sadamatehaste toolisi teistesse
riigi ettevotetesse iimber paigutada. Nii et
puhkuse voimaldamine viks riigi téostuseette-
votetes ennem edu ja tooviljakuse tousu tuua,
kui selle langemist, mida kui tonti ettekuju-
tusena piititakse ndidata. Siin vOime néiteks
votta naaberriigi Liti, kes majanduslikult kor-
gemal ei seisa kui meie riik. Seal suudetakse
riigitoolistele puhkeaega voimaldada. Kulud,
mis viiksel viisil tekkida voivad, tasuvad end
kaudsel teel kindlasti. Kui té6lised on sunni-
tud péev pédeva korval ja aasta aasta kdrval lim-
bunud ja gaasidega tdidetud Shus té6tama, siis
on kindel, et selle tagajirjeks on haigused ja
enneaegu hauda varisemised. Meie nieme, et
haiguste ja arstiabi protsent aasta-aastalt tSu-
seb. Millest on see tingitud? Sellest, et t66li-
sed saavad viletsat palka, mis kehale nou-
tavat toidunormi ei voimalda, ja selle korval
elavad tervislikult kahjulikkudes ja viletsates
korterites. Kui saaks toolistele vihemalt puh-
keaegki voimaldatud, siis oleks neil vdhemalt
sel ajal aega virskes Shus oma tervist kosutada.

Mis puutub sellesse, et see seadus kolme-
kuulise t66tamise eest puhkust lubab, siis on
see loomulik. Selles suhtes ei saa toolisi amet-

nikkudega {ihele kohale seada, sest t66lisi pai-
gutatakse palju sagedamini timber kui amet-
nikke, ja monel juhtumisel ei saaks siis t&6-
lised aastate teenistuse jirele iildse puhkust.

Uldiselt peab imestama, et iga Vabariigi
Valitsus, olgu ta nii mitmes valitsus kui tahes,
alati ja ikka toolistesse puutuvates kiisimustes
majanduslikult iilepddsematu’d raskusi ndeb,olgu
see summa siis nii suur voi vdike kui ta on.
Kui meie aga vaatame teisi kulusid, missugu-
seid tehakse iihel voi teisel puhul, siis nieme,
et raha sinna Kkiillalt jitkub, kuhu seda tarvis
kulutada ei ole, nagu vabariigi 10-aastase juu-
beli puhul viljalastud broshiiiirike voi pildi-
raamat, ja siis, nagu ajalehe kaudu teame, kor-
gemate sOjavédelaste miljonitesse ulatuvate vol-
gade kustutamine, peale selle Harju panga
kaudu korstnasse kirjutatud volad. K&ik need
summad kokkuvdetult iiletavad kaugelt t66-
liste puhkeaja seadusega ettendhtud kulud.
Rahva tervise ja to6jarje kui iihiskonna kor-
gema vara kaitsmise seisukohalt on igatahes
tingimata tarvilik t6olistele puhkeaja andmine.
Kéesoleva riigitdoliste puhkeaja seaduse ellu-
viimisega pannakse alus rahva kallimale varale:
see on tervisele ja t60jdu tdstmisele, mille 1dbi
loota voib {ildist tdusu riigimajanduses. Selle-
pérast teen ettepaneku, esitatud seaduseelndu
I lugemisel vastu votta.

- B. Eilman (stp): Viga austatud Riigi-
kogu liikmed! Sotsiaalkomisjoni poolt Riigi-
kogule tagasilitkkamiseks esitatud riigitooliste
puhkeaja seaduseelndu puhul ei saa vaikides
mooda minna neist motiividest, mis sotsiaal-
komisjonis seaduseelndu arutamise puhul ette
toodi. Vabariigi Valitsuse poolt ettekantud
motiividest paistis kaks joont. Esiteks, et kui
toolistele anda puhkust, siis tekitab see riigile
vordlemisi suuri kulusid, teiseks tegevat ras-
kusi toode tehnilise ldbiviimise juures. Valit-
suses on ndhtavasti voetud seda eelndu viga
kergelt, pealiskaudselt. Kui oleks valitsuses
pohjalikult kaalutud sellase seaduse tarvidust,
siis ei oleks kahtlust, et valitsus niisuguste
motiividega komisjoni poleks tulnud. Valit-
suse motiivides heidetakse seaduseelndu esi-
tajatele ette, et nad toetuvad riigiametnikkude
ja -teenijate puhkeaja seadusele. Muu hulgas
oeldakse, et riigiteenijatele ei anta asetiitjat,
toolistele peab aga igal juhtumisel asetiitja
voetama, sest naiteks sepp el saada samal ajal
ajal taguda, valada, viilida jn.e. Kui arvesse
votta riigiasutuste juhatajate seletusi, siis neis
niisuguseid raskusi, millest riéigib valitsus, ei
ole kiillalt olemas. Niiteks sadamatehastes on
suvekuudel vihem t66d ja selle tagajirjel on
voimalik seal toGtavatele to6listele puhkust voi-
maldada. = Riigi raudteede peadirektor teatas
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komisjonis, et raudteevalitsus on pShimdtte-
likult puhkuse andmise poolt ja kindlasti ar-
vab, et toolised, kui niad on vilja puhanud, suu-
davad palju rohkem t66d teha. Tema arvates
keerleda kiisimus ainult rahasummade juures,
mida tuleks vOimaldada eelarve korras. Ma
olen selles veendunud, et kui riigi ettevitetes
parem korraldus luuakse, siis on voimalik t66-
listele puhkust anda ja palju kasulikumalt
ning produktiivsemalt tootada, ilma et see siin-
nitaks suuremaid kulusid ja raskendaks téode
tegemist.

Minu arvates on  valitsuse motiivid véga
norgale alusele rajatud ja ei anna ennast kui-
dagi kaitsta. Siin peaks kaalumisele tulema
kiisimus puht tervislikust seisukohast, ja ter-
vis on vististi kallim, kui need summad, mis
ette nihtud puhkuse peale. Kui vaadelda ter-
vishoiu statistika andmeid, siis ndeme, et aasta-
aastalt tOuseb arstiabi andmise peale kulutatav
summa. Millest on see tingitud? Muidugi
sellest, et inimesed on visinud ja visimuse ning
alatoitluse tOttu, mis on tingitud madalatest
palkadest, on igasugustele haigustele kergesti
vastuvdtlikud. Valitsus oleks pidanud ka seda
kiilge kaaluma, vihemalt oleks pidanud nii-
tama, et ta hindab seda osa kodanikke, kes kuu-
luvad tooliste liiki. Aga valitsus ei ole seda nii-
danud, vaid {itleb kategooriliselt dra, et puh-
kuse andmine maksab 334.557 kr. viietuhande
toolise kohta ja valmistab tehnilisi raskusi.

L. Johanson (stp): Kui kiesolev sea-
duseelndu tagasi liikatakse, siis ei ole selle pdh-
juseks rahalised ega tehnilised raskused, vaid
vananenud ja iganenud ilmavaade, mis mujal
tookorralduse juures juba korvale heidetakse.
Oieti tunneme kahesuguseid téokorraldusi. Uks
on traditsiooniline, mis ka meil praegu maks-
mas, teine on teaduslik, kus piiiitakse arves-
tada koigi nédhtustega, korraldustega, mis t66
intensiivsemaks teevad, mis toolist ergutavad,
toolise meeleolu ka t66 juures parandavad;
kus k&iki neid mojusid korvaldada piiiitakse,
mis tooviljakuse peale langetavalt mdjuvad, aga
ihtlasi abindusid otsitakse, kuidas toovilja-
kust tosta. Kui selle tookorralduse juurde
tulla, siis kahtlemata iiks neist abindudest,
millega oleks vdimalik meie riigi ettevotetes
tooviljakust tosta, see tihendab riigi sissetule-
kuid suurendada, oleks see, kui see t66 riigi-
asutustes ka vastavalt teaduslikule tdokorral-
dusele sisse seataks. Kuid kahjuks on siin
takistuseks, nagu ma juba tihendasin, vanane-
nud ilmavaade. Kui vordleme riigi ettevotteid
eraettevotetega, siis on eraettevotetes tootingi-
mused palju paremad. Mina ei tea iihtki era-
ettevotet Eestis nimetada, kus t6lised 24 tundi
oleksid sunnitud jargimooda t66d tegema.

~olema 8-tunniline to0pdev.

Riigi ettevotete kohta voib seda oelda, nimelt
raudtee iihe ettevotte kohta, kus toolised pea-
vad 24 tundi jirgimooda tootama ja alles siis
voivad nad teatud ajaks puhkama minna. T66-
tatakse mitme vahetusega ja mone toolise peale
satub just see tookorralduse tagajirg, et nad
peavad 24 tundi t66d tegema.

Samu nidhtusi v0ib leida sadamatehastes.
Siin tootab suurem jagu toolistest 10—12 tundi
pédevas ilma ldunavaheajata. See on riigi ette-
vOte, ja riigivalitsus on kohustatud valvama
selle jarele, et seadusi tdidetaks. Ka Vene
tsaariaegne seadus ei nide ette nii pikka t66-
pdeva. Eesti seaduse jirgi peaks maksev
Lounavaheajal
tootamine on keelatud toostusliku t66 seaduses.
Koige selle peale vaatamata tehakse riigi ette-
votetes t66d 16unavaheajal, kusjuures on luba-
tud voOtta einet, ja toolised séovad mustade
kitega. Tuleb ette juhtumisi, kus sadama-
tehaste to6lised on mitu 66d-pdeva t66l olnud.

Vaadake, missugustesse tingimustesse on
asetatud riigitoolised. Kui tahetakse tdsta
tooviljakust, siis tuleb parandada tGGolusid.
Viga tihtis on toolisele puhkus. Kui to6lised
12 kuni 24 tundi t66d teevad, siis kurnab see
neid iileliia, ja selle tagajérjel 1dheb rikki t66-
lise organism. Kui masina kohta on piirid
olemas, siis on ka inimese — elava masina —
kohta olemas oma piirid. Kui iile minnakse
neist piiridest, siis on tagajirg see, et inimesed
ndrgenevad, ja iihtlasi avaldaks see halba
moju meie rahva tervise peale. Riigitoolised
tuleksid asetada parematesse tervishoidlikku-
desse tingimustesse ja eratodde kohta tuleks
maksma panna tarvilik norm. Riigito6lised on
asetatud halvemasse seisukorda, kui eratdos-
tuse toolised. Millest see tunnistab? See
tunnistab sellest nondanimetatud rahvuslikust
hingeolust, mis ei nde muud, kui botikutes
prouasid ja ilutsemist, mis kiill ennast vahe-
tevahel sirgu ajab, pea korgele ajab, aga iile
vaatab tO0listest, iile neist, kelle elu ka mingi-
sugust reformi néuab ja kelle iile ka hoolitse-
valt valvata tuleb! Vaatab neist iile, arvab
end olevat vimutipul, et niiiid vdib rinna
ette ajada, niitid voib t66lisi -pigistada, nagu
seda teeb teedeminister oma korraldustega
riigi raudtee kiittelaos, olen sellest varem
konelenud, seal on kord praegu halvem, kui
varem. See kord, mis praegu riigi raudtee
kiittelaos wvalitseb, on lihtsalt tooliste kégis-
tamine, seda ei saa enam kurnamiseks nime-
tada, see on palju hullem. Ja seda vaadatakse
pealt, nagu hea meelega, kedagi see ei kur-
vasta. (Riigivanem J. TOnisson: Mille
poolest kommunistlikud #dssitajad hal-
vemini kdnelevad!) Kas ma olen kommu-
nistlik kdneleja v3i parempoolne, see ei méiira
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midagi kindlaks. Teie olete palju hullem t66-
listele, kui iiks kdige parempoolsem. Seda
on igaiiks ndinud, ja kui Teie niiiid edvis-
tate oma liberaalsuse ja vabaltmdtlemisega,
siis on see lihtsalt Teie O0nes kieliigutus,
mida rahvas iikskord tundma peaks. Ja meie
rahvas tunneb ka seda 00nsust, seda sisutust,
millest kdneleb see hérra, kes praegu vdimu
eesotsas, kes ei taha oma ministeeriume kor-
rale kutsuda, vaid kes nagu r66mu tunneks
tooliste praegustest tootingimustest riigi ette-
votetes. (Riigivanem J. Tonisson: Kui-
palju sisu niiiid neil sGnadel oli?}).....
Teie audoktoriks nimetamine iilikooli poolt
ei utle veel midagi. Mis puutub esitatud kées-
olevasse riigitooliste puhkeaja seadusesse, siis
see mingisuguseid rahalisi kulusid juurde ei
too, vaid see on ka iiks neist abindudest, mille
abil on vO8imalik tOsta tooviljakust ettevOte-
tes, ja see on ka hidatarvilik. See on iiks
neist vihematest seadustest, mis meil tarvis
on ldbi viia riigi ettevotetes, kui vihegi tahe-
takse meie tooolusid korraldada ja normeerida.

Kui see seadus tagasi liikatakse, siis see
ainult niitab ja tunnistab seda, missuguse
ilmavaatega siin tegemist on, kuidas ilalt
alla vaadatakse t6o6lisklassi peale, ja kuidas
ei taheta kdige odavamaid ja koige algelisemaid
korraldusi maksma panna. Kuid mina olen
kindel, et ei saa neid seadusi mingisuguse tammi
taha sundida, need tammid heidetakse kdr-
vale, Eesti to6lisklass oma rinnaga surub need
tammid maha ja paneb oma seadused kdigi
hirrade Tonisson’ide ja Kerem’ite kiuste
maksma.

M. Martna (stp): Viga austatud Riigi-
kogu liikmed! Mul ei ole sellele peaaegu mi-
dagi juurde lisada, mida minu parteisdber
praegu iitles. Mina kriipsutan seda kdike ainult
alla. Mina juhin aga Riigikogu liifkmete téhele-
panu ka sellele, kuidas teistes maades selle poo-
lest asjalood on.

Meil on nii mdnigi kord Ameerikat ees-
kujuks toodud ja selle peale tihendatud, et
Ameerikas on kapitali ja t66 vahekord har-
mooniline. Aga sellest ei ole meil sdnagi rai-
gitud, et seal selleks harmooniaks vdi kokku-
kolaks hoopis teistmoodi t66d tehakse, kui
meil. Ameerikas on eeskitt ettevotjate poolt
komisjonid neid vahekordi uurima pandud
ja rahaliste abindudega varustatud, et nad
toepoolest seda téod teha voiksid. Ameeri-
kas on iilikool asutatud selleks, et tbbaja,
palga ja koigi nende kiisimuste iile selgusele
jduda. Ja need otsused, milleni seal tuldud,
on igatahes niisugused, mis ridgivad selle poolt,
mida minu parteisdber praegu ette kandis.
Ameerika ettevotjate poolt asutatud komisjon
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to6 ja kapitali vahekordade uurimiseks vot-
tis iihe resolutsiooni vastu, et see on ette-
votja ja ettevotte huvides, kui tooline on hésti
toidetud, kui ta on histi riietatud, kui ta elab
heas korteris jakui ta oma olukorraga rahul on.
Uhe meie vilisministeeriumi ametniku kaudu,
praeguse ministri abi kaudu, sain ma juhtu-
misi teada, et sel ajal, kui ta Pariisis oli, peeti
seal korteriviletsuse vastu vditlemise kon-
verentsi,ja seal on Ameerika esindaja Gelnud,
et tooline, kes niisuguses korteris elab, kus
vannituba, on ikka hoopis teistsugune t6o-
line kui see, kel seda ei ole! Ameerika esin-
daja sai sellest aru, meil sellest aru ei saada.
Selles on vahe. Ka teistes maades saadakse sel-
lest aru. Kui ma ldinud niddalal Stokholmis
ja Helsingis rédkisin sellest, missugune olu-
kord meil toopdeva pikkuse suunas valitseb,
siis ei saanud minu sealsed sObrad sellest
aru, kuidas vdimalik on, et meie t66line huvi-
tatud ei ole S-tunnilisest toOpdevast! Aga
meie viikesi to6liste palku kuuldes said nad
otsekohe aru, et toolised oma sissetulekut
ilma vabatahtlikkude iiletundideta,- s. o. iile
8 tunni t66d tehes suurendada ei saa. Aga
et see normaalne ei ole, et see ndnda olema
ei peaks, see on nii selge, kui midagi olla
voiks. Ja ma panen imeks oma viikese demo-
kraatliku vabariigi parlamenti, kus puhkeaja
seadus tagasililkkamiseks esitatakse.  Meil
koneldi 10 aasta eest, et meie riilk on to-
vabariik, ta ei ole tdesti muud. Meie teame,
et Riigikogu paremalt poolt rohutatakse, et
meie maa vaene on. Rdhutatakse seda, et
suurem osa meie inimestest on vaesed ini-
mesed. Aga ka eriti vaese inimese elu ja ter-
vist peame hoidma ja ta kidekdiku parandama.
Kui meie seda el tee, siis el vddri meie seda
nime, et meie oleme iseseisvad.

Siis ma tahaksin heameelega valitsusele,
eriti rahaministrile, jdrgmise Kkiisimise ette
panna. Meil on praegu tikumonopoli kiisimus
pédevakorral ja eelleping on tehtud. Ma soo-
viksin heameelega teada, kas ja kuidas peeti
selle lepingutegemise juures tooliste huvisid
silmas? Kas peeti toolisi iildse meeles, voi
jaeti ka siin selle lepingu tegemise juures
toolised endi ja Jumala hooleks. Selle peale
sooviksin ma vastust kuulda.

Riigivanem J. Ténisson: Austatud
Riigikogu liikmed! Siin on eelkdneleja poolt
radgitud sellest, kuidas meil tuleks tegutseda
tooliste olukorra parandamise poolest. Kes
meist saab selle vastu vaielda, et meil tuleks
just rohkem arenenud toostusemaade eeskujul
oma tooliste olukorda parandama hakata.
Kui aga votame meje tegelikud olud, siis kii-
sime: Mis aitab Gieti see, kui meie kodiksugu



suurte kavatsustega asuksime toolistekiisi--
muse lahendamisele?! Meil ei ole praegu
seda vOimalust, et riigivoimu abil oma koda-
nikkude maksukoormat suurendaksime. See
oleks voimalik ainult sel juhtumisel, kui rah-
vamajanduslik viljakus oleks suurem, kui rah-
vamajanduslikul alal oleks tegelik kapital
suurem, kui oleks to6vOimalusi ja toGvGima-
luste loomise eeldusi rohkem. Siis saaksime
vististi paljugi korda saata. Votame aga meie
tegelikud olud. Mis aitab see, kui todlistele
koiksugu lubadusi. anname ja soodustusi lu-
bame, kuna see tegelikult vGimata l4bi viial
Kui riigiasutuste t66listele tahetakse soodus-
tusi anda, siis on see vdimata, ilma et neile
toostuseettevotetele tuleks juurde maksta. Kust
aga need juurdemaksud tulevad mujalt, kui
kodanikkude taskust! Kui riigi ettevotete
toolistele pubkeaja anname, siis tulevad puhku-
selolijate asemele teised toolised votta,ja seal
tuleb jéllegi juurde maksta. Meie ei saa muidu,
kui peame selle maksu kodanikkude peale
panema. Siin on aga palju kordi kdneldud,
et meie ei saa enam maksukoormat tdsta.
Meie ei saa niisugusel viisil talitada, seda
ei luba kahjuks meie tegelik elu.

Voib Gelda, et otse arusaamata on, kuidas
meie rahvaesinduse ees voidakse mone iik-
siku koneleja poolt niisuguses nirvilikus sei-
sukorras, kui seda keegi on, sarnaseid vii-
teid esile tuua, mis minu arvates lubamatud,
kui tahetakse kiisimusi asjalikult arutada.
Mis aitab see, kui Riigivanema isikut piiii-
takse materdada? See ei anna sOnadele kaalu
juurde! Mis tdhendab see, kui iiksik inimene
iitleb, et Riigivanem ei olevat midagi védrt!
35 aastat tegutsedes on Riigivanem kdigest
vastutdotamisest hoolimata ometi teatavale
positsioonile avalikus elus jadnud! Mis aitab
siis tiksiku inimese monitamine!

Parlamendit66 edukuse seisukohalt on kiisi-
tav, kas saame asjalikult kiisimusi lahendada
sarnaste votetega? Kas saame tooliste seisu-
korda parandada sellega, kui valitsuse esin-
dajaid siiidistame? Kas paraneb seisukord,
kui asi keeratakse sarnaseks, nagu oleks siin
tegemist valitsuse heatahte puudusega, nagu
ei tahaks valitsus seisukorda parandada. Selge
on, et meie siin siiiidi ei ole.

Sellelt seisukohalt vidlja minnes voime
Oelda, et riigi ettevOtetes todtavate isikute sei-
sukorda katsutakse voimalust méoda parandada.
Neid voimalusi tuleb enne luua, ja Vabariigi
Valitsusel on néu lihemal ajal esineda teata-
vate kavatsustega, mis meile muretsevad reaal-
seid toovOimalusi ja mis aitavad meie majan-
duslikku elu parandada, ja mis kdigi toota-
vate kodanikkude seisukorda aitavad kergen-
dada, aga mitte kunstlikkude soodustuste and-
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mise teel, vaid sel teel, et igale to6tavale koda-
nikule antakse vOimalus oma toovilja lidbi
tosta rahva rikkust, millest siis igaiiks osa
saab. Teist teed ei ole.

Enne, kui meil midagi on,ei tohi tulevase
rahva rikkuse arvel avansse anda, muidu koor-
mame endid iilearu. Sellelt seisukohalt vilja
minnes ei tohtinud teedeminister ka teisiti
tegutseda, kui vaadata, kuidas saab tegelikku-
des oludes vilja, ilma et meie oma riigi eel-
arvet lisakuludega koormaksime, ilma et riigi
ettevotetel tuleks rohkem juurde maksta.
Siin ei ole mingi halva tahtega ega heatahte
puudumisega tegemist, vaid reaalsete kaalu-
mistega neis oludes, kus meil tuleb tegutseda.

Vaheaeg kl. 12.10 min. — k1. 12.30 min.

M. Martna (stp): Hirra Riigivanem
tdhendas siin, et praegu ei ole paras aeg ega
ei ole vdimalik tooliste olukorda parandama
hakata, ja teedeminister ei ole tO0aega mitte
sellepdrast paremini voi toolistele kasulikumalt
korraldada vdinud, et see oleks voinud eel-
arvet suurendada. Tihendab, t66lised peavad
kauemini odavama palga eest t6od tegema
selleparast, et eelarve muidu suuremaks kas-
vab! Ikka on eldud, et praegu ei ole paras
aeg sellega peale hakata. Uks lihtne ndide teeb
selgeks, et see peaks vajalik ja voimalik olema.
Kui kaks inimest 12 tundi pdevas tood tee-
vad, siis teevad nad 24 tundi t66d, nad tee-
vad kolme inimese eest. Kui aga kolm ini-
mest pdevas teevad 8 tundi, siis teevad nad ka
24 tundi t66d. Kui aga kaks-inimest 24 tundi
pdevas t60d teevad, siis teevad nad nii-
palju, et kolmandal inimesel t66d ei ole. Té-
hendab, sel kombel totaega pikendades kas-
vatame ise tO0tatooliste arvu!

Teine asi, mis puhkusesse puutub ja mis
seaduslikult kindlustatud peaks olema, sel-
lega ei sammuks meie ka Ameerika leidmise
teele, vaid sammuksime teistele maadele ai-
nult jirele, sest teistel maadel on — suurelt
osalt — tooliste puhkeaeg juba seaduslikult
médratud, ja meie teeksime hésti, kui meie
sama teed kiiksime. See oleks osa sellest vii-
sist, kuidas meije toopuuduse vastu voitlema
peaksime ja kuidas tootatooliste arvu vdhen-
dada voiks.

Siis rohutas hirra Riigivanem seda, et me
peame ndnda t66d tegema, et rahvuslik va-
randus kasvaks, et igaithel oma osa oleks.
Kuid see ei ole kuidagi kokkukolas tinapée-
vaste vajadustega. Mitte selles ei tohi rahvus-
liku varandusekasvatamine oma sihti v0i abi-
néu nidha, et toodlist rohkem t66d teha lasta
ja selle eest temale vihem palka maksta. Viga
targad majandusepolitikud fiitlevad, et ini-
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mene on igas riigis koige kallim vara ja seda
- kallimat vara tuleb kdige suurema hoolega
hoida.

See seadus, mis tina tagasiliikkamiseks
esitatud, oleks abinduks, et seda kallimat vara
hoida, ja see peaks ka Eesti vabariigile viga
tdhtis olema.

A. Oinas (stp): Lugupeetud Riigikogu
liikmed! Ma pidasin tarvilikuks sGna votta
hédrra Riigivanema seletuse puhul, mis on tava-
line selle mé&tlemise viisi kohta, milliselt sot-
siaalseid kiisimusi Riigikogu enamus on seni
kdsitanud. See tuletab meelde StolGpin’iiite-
lust, et enne rahustumine ja alles siis refor-
mid. Meil vastavalt: enne tulevad anda t60s-
tusele paremad tegevusevoimalused ja alles
siis voiks toolistele vastu tulla. Sellel méotte-
kiigul ei saa salata teatud loogikat. Kuid tdsi-
asjad nditavad, et t66liste olukorda ei ole paran-
datud selle loogika jérgi ja selles ajaloolises
jarjekorras, et enne oleks tdstetud toOstuse
olukorda ja siis alles todliste olukorra tdst-
.mise juurde asutud. Tegelikult on elu vastu-
oksa ldinud. Kui lddneriikides on korda ldi-
nud - parandada t66liste olukorda, siis on see
stindinud pea alati sel teel, et toolised on
piitidnud oma olukorda parandada, mis on
tdukeks olnud ettevotjatele toostuse olukorda,
nimelt tooviljakust tdsta. Nii on Gieti t6os-
tuse olukorra parandamine tooliste tootingi-
muste parandamise mottes tduke saanud alt-
poolt. Kéesolev seaduseelndu on eduline
selles mdttes, et ta tduke annab riigi majapida-
mises inimeste t66jouga paremini mber kiia.

Mis puutub seaduseelndu pdhimdttesse,
siis ei vOiks ta vastu vaielda. Kui juba tasku-
kella kohta Shveitsis vabrikud iilesse seavad
teatud tervishoiu ndudmised, kuidas tasku-
kella korras hoida ja selle iga pikendada,
siis seda enam peaks seda silmas pidama
inimt66jou suhtes. Kui t66joudu parematesse
tingimustesse asetada, teda tarvilikult vilja
puhata lasta, siis on tal suurem huvi t66 vastu,
mis on ka eeltingimuseks, et vdimalik oleks
toostuses tooviljakust tosta. Kurb on selle-
pirast kuulda, kuidas meil valitsuse poolt
iganenud vaadetega tooliste olukorra paranda-
mise kiisimusi kisitatakse. Tooliste puhke-
aeg on Euroopa riikides igapdine asi, meil
peetakse aga vdimalikuks asjast kergelt iile
saada.

L. Johanson (stp): Hirra Riigivanem
toonitas, et ei ole otstarbekohane anda t66lis-
tele koiki lubadusi ja soodustusi. Seda iitles
harra Riigivanem vist selle seaduseelndu ja
siit ettetoodud viidete hindamiseks. Milles
need soodustused siis seisavad ? Siin on kdnel-
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dud sellest, et meil on maksev 8-tunniline
toopdev, tehakse t66d aga 12 tundi ja lastakse
t60d teha 24 tundi ja siis tullakse ja kdnel-
dakse veel soodustustest. Mitte soodustustest

‘el ole jutt, vaid sellest, et toolistel on digus

nouda neid maksvaid seadusi, mida meie
riigivdim ei ole dra muutnud, tuleb neid nii-
kaua tdita, kui nad meil olemas. Aga neid
seadusi ei tdideta. Seda on ette heidetud meie
valitsusele ja teedeministrile, kes lasevad ini-
mesi 24 tundi t66d teha. See on tdsiasi, mis
véiga iseloomulik. See on tdsiasi, mis otse
karjuv ja nditab, missugused seisupaigad on
meie valitsusel tooliste suhtes. Meie valitsus
— sellest ei maksa kdneldagi, et ta soodustusi
annaks toolistele, vaid ta ei tdida isegi riik-
likkudes ettevotetes maksvaid seadusi.

Aruandja P. Jarve (I6pusdna): Pahem-
poolsete konelejate poolt ettetoodud motted
toodi ka komisjonis ette. Nendega ei saanud
arvestada, arvesse vottes meie riiklikku majan-
duslikku joukust ja meie toostuseettevotete
seisukorda. Kui see seadus maksma pannakse,
langeksid meie riiklikud téostuseettevotted
raskesse seisukorda. Nagu seaduse seletus-
kirjas lithidalt tdhendatud, langeks selle jirele
t60 produktiviteet ja tekiksid {ilepddsema-
tud raskused. Meie riigi ettevdtted todtavad
vaba konkurentsi alusel. Riigi poolt nad ei
saa summasid. Seaduse maksmapanemisega
tekiksid lisakulud, mida ei jouta maksta, ja
need tuleksid tasuda riigi eelarve korras.

Komisjon tuli otsusele, et seadus tuleb
tagasi litkata. Mina ei saa iihineda komisjoni
nimel hirra Pesur’i poolt esitatud ettepane-
kuga.

Juhataja R. Penno: RKkl. Pesur’ilt on
ettepanek, seaduseelndu I lugemisel vastu
votta.

Sotsiaalkomisjonilt on ettepanek: ,,Riigi-
kogu otsustab: Riigitooliste puhkeaja seadus
(Eesti sotsialistliku tooliste partei Riigikogu
rithma ettepanek, paljundus nr. 303/211 —
20. X 1927 ) tagasi lilkata®.

Hailetamisele tuleb kdigepealt sotsiaal-
komisjoni ettepanek. Juhtumisel, kui see tagasi
lilkatakse, tuleb héailetamisele rkl. Pesur’i
ettepanek. (Hiidletatakse.) Sotsiaalkomis-
joni ettepaneku poolt on 30 hailt ja vastu
23 hailt, seega on ettepanek vastu vde-
tud.

Riigikogu asub vahelejdéinud pievakorra-
punkti juurde.

13. Amnestia—-
seadus — I lu-
gemisel

Uldkomisjoni  aru-
andja A. Tupits: Sot-
sialistliku rithma poolt esi-
tati 15. detsembril Idi-
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nud aastal Riigikogule amnestiaseaduse eel-
ndu. Selle seaduseelndu § 1. jargi oleks tul-
nud vabastamisele mdidrata neid, kes siiiidi
moistetud Uue nuhtluseseaduse §§ 121., 124.,
125., 126., 127,, 128., 129,, 1291, 130.—133.
pohjal ja teiseks vihendada !/, vOrra Kkaristust
neile, kes siilidi moistetud Uue nuhtlusesea-
duse §§100., 101.ja 102. pdhjal. Vabariigi Valit-
suse seisukoht eelndu kohta, mille komis-
jonis ette kandis kohtuminister, on jirgmine.
Koigepealt ei ole meil Uue nuhtluseseaduse
§ 133, mille pdhjal sotsialistlik rithm armu-
andmist soovib, veel maksma pandud,-ja selle
paragrahvi pohjal ei ole ka kedagi karistatud.
§ 129. pohjal on karistatud iiks isik ja § 130.
pohjal ka iiks isik. Neist on iiks armu palunud,
kuna teine pShimdttelikult armuandmise palve
vastu on. Teiste ettekantud paragrahvide, see
on § 121, ja §§ 124—128 pohjal ei ole veel ke-
dagi karistatud. Nii et sotsialistliku rithma
eelndu § 1. kohaselt on ainult 2 isikut vangis.

Mirksa suurem on vangistatute arv eelndu
§ 2. kohaselt. Uue nuhtluseseaduse §§ 100.,
101., 102, pohjal oli kdesoleva eelndu esitamisel
vangisviibijaid kokku 228 isikut.  Nende
kohta' teatas kohtuminister, — need on poli-
tilised vangid — et nende juures vdidakse mee-
lemuutust konstateerida koigest vast 259,
juures.  Sotsialistliku rithma poolt esitatud
eelndu annaks neile kdigile aga karistuse vihen-
damist !/, vOrra, mille tdtiusuur osa neist otse-
kohe vangist vabastatud oleks saanud. Vaba-
riigi Valitsus leidis, et nii suurel arvul vabas-
tamisi ette votta ei voiks, ja eriii ei vOiks vabas-
tada neid, kes vangis oma meelt pole muutnud.
Sellepédrast oli kohtuministri seisukoht eel-
ndu kohta eitav. Uhtlasi teatas kohtumi-
nister,—see oli enne meie vabariigi aastapieva
piihitsemist — et Vabariigi Valitsus suuremal
mdédral armuandmist kavatseb vdimaldada
vabariigi aastapdeva puhul ja sellega iihtlasi
ka see asjaolu laheneks, mille peale sotsialist-
liku rithma poolt esitatud eelndu sihtis. Sot-
sialistide poolt toodi ette, et armuandmine ei
ole ikkagi see, mis amnestia, kuna paljud oma
ilmavaate tOttu armuandmist ei taha paluda.
Amnestiaseaduse pohjal saaksid aga iihtlaselt
koik karistuse kergendamise voi vangist vaba-
nemise osaliseks. Nagu juba enne nimetasin,
on Vabariigi Valitsuse seisukoht selle eelndu
asjas eitav. Uldkomisjon {iihines Vabariigi
Valitsuse seisukohaga, ja iildkomisjoni nimel
teen ettepaneku, seaduseelndu tagasi liikata.

O. Gustavson (stp): Kahtlemata liik-
kavad valitsevad rithmad tagasi ka kéesoleva
seaduseelndu, nagu ka iildkomisjon seda
nduab. Aga nagu eelmisel puhul ei saa ka
praegu jitta konstateerimata, et see on jérje-
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kordne tunnistus sellest hanejalus vabameel-
sest vaimust, mis eriti viimastel aastatel hak-
kab ikka rohkem ja rohkem moodi tulema.
See hea vaim pidavat vabariigi viima Gitsele,
aga ma kardan, et ta meid viib sootuks kus-
kile mujale.

On huvitav jilgida neid pdhjendusi, mis
on toodud esile enne ja niilid amnestiasea-
duse eelndude tagasiliitkkamistel. Mul on mee-
les, kuidas ldinud aastal pOhjendati amnes-
tiaseaduse tarbetust sellega, et meil ei olla
sindinud midagi tdhtsat. Teatavasti anti
tsaariajal amnestiat kodanikkudele tsaari tiitre
voi poja siindimise puhul. Meie vabariik on
sarnane, kus ei ole kuningat, keisrit ega presi-
denti, jarelikult ei saa olla ka nende tiitre
ega poja siinnipdeva, mil voiks armuandmise
aktiga truude alamate suhtes kuninglikku
heldust osutada. -

Ténapdeval on aga lugu muutunud, sest
vahepeal on Eesti vabariik 10 aastat vanaks
saanud ja selle kestust tuli juubeliga piihit-

‘seda. Niiiid oleks piinlik Gelda, nagu ei oleks

meil midagi siindinud, mis pShjendaks amnes-
tiaseaduse vastuvotmist. On ju ometi 10-
aastane juubel. Aga niiiid valiti teine takti-
line tee. Enamusrithmad ei votnud vaevaks
oma tagasiliikkamise ettepanekut iildse pSh-
jendada. Alles siis, kui sotsialistid peale kii-
sid, oli 10puks pdllumeeste rithm nii armu-
I'ne, et ta praeguse aruandja hirra Tupitsa
suu ldbi umbkaudu teatas pdllumeeste
kogu vastuoleku pohjuse. Aga rahvaera-
kond, koondusemehed ja tooerakond, neile
oli kiisimus kiips.. (M. Martna, stp:
Kas toderakond ka vastu oli?) Kaht-
lemata, mahamatmiseks vaikides. Vahelhiiiie-
test, mis hdrra Juhkam tegi, paistis, et t60-
erakond on vastu sellepdrast, et amnestia-
seadus liiga vdhe pakkuvat. Hérra Juhkam
andis nimelt mdista, et sotsialistid olla hir-
mus vihe kiisinud, ja neil, kui patenteeritud
pahempoolsel rithmal, olla piinlik toetada
sarnast vahenoudvat eelndu, sest kohtumi-
nistril olla kavatsus omalt poolt armuandmise
korras pakkuda palju rohkem, kui amnestia-
seadus seda pakkuvat. Kui ma ei eksi, tdhen-
dati, kui sotsialistide eelndu vastu votta,
siis moned vangid ei saa vabaks juubeli-
pdevaks, vaid moni pdev hiljem,ja moni isegi
kevadel. Meie rithmal oli juhus omalt poolt
tdhendada, et kui sotsialistid kodanlikkudest
parteidest tdesti on maha jddnud oma ndud-
mistega, siis ei tee mingisugust raskust teisel
lugemisel eelndu vastavalt tdiendada.

Nonda siis kodanlikkude rithmade endi
atestatsiooni jdrgi on meie poolt esitatud sea-
dus enam kui tagasihoidlik, ta pakkuda vihem,
kui nad ise armuandmise korras andvat. Ma
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arvan: see on paremaks eelduseks mitte
eelndu tagasilitkkamiseks, vaid vastuvotmi-
seks. Vihemalt iihe tagasihoidliku amnestia-
seadusega oleks vGidud mélestada 10-aastase
iseseisvuse juubelit. Aga nagu ma tihenda-
sin, meie ,,hea vaim* on votnud teise suuna.
Ja mis teie teete selle hea vaimuga, kes végisi
kisub mitte edasi, vaid tagasi.

Mis aga niiiid puutub nende antud luba-
duste realiseerimisesse, siis peab iitlema, et
siin on ldinud tdide vanasdna: ,,Lubamine on
ka hea mees. Niipalju, kui mina aru sain
hirra kohtuministri seletustest, pidi olema
amnesteeritute arv kaugelt suurem, kui see
niitid tegelikult on. Kui ma ei eksi, siis on
10. iseseisvuse juubeli puhul iildse vabastatud
204 vangi, kokku arvatud niihdsti politilised
kui ka kriminaal-kurjategijad. @ Kahjuks "ei
oelnud minister vOi ei méleta mina, kui palju
sellest 204-ast politilisi on. Esialgu vdis oletada,
et politilisi iile 100 vabastatakse. Hirra koh-
tuministri andmete pShjal on meil politilisi
vange praegu iildse 230, ja nende kohta oeldi,
et neist on 90 sarnased, kelle siiddamed ning
neerud aruandja kujuka tdhenduse jérgi ei
véadrivat armuandmist. Jdrelikult pidi olema
vahemalt 140 sarnast politilist vangi, kelle
suhtes voib oelda, et neis see muutus on siin-
dinud, mis aruandja arvates voimaldab armu-
andmise. Té&hendab, pidi olema veel midagi,
mis on sundinud Vabariigi Valitsust kérpima
nende arvu, kellele anti armu vabadusepieva
puhul. Kuidas katsutakse politiliste siidameid
ning neere ning mis on see midagi, seda meie
ei tea. Aga just see ongi, mis tdmbab kindla
joone valitsuse armuandmise ja amnestia-
seaduse vahele. Uks sdelub, teine on suure-
meelsuse akt, kus ei tehta vahet lammaste ja
sikkude vahel.

Keegi ei tule vist vastu vaidlema, et revo-
lutsiooniajad loovad sarnase Ohkkonna, kus
ei saa politiliselt siitidistatavaid ja siitidimdis-
tetuid tembeldada kurjategijateks, selle sona
harilikus mottes. Nende ajajirkude jirele
on igas riigis, ka koige tagurlisemates, antud
amnestiaseadus. Riigivéim loeb riigi sisemise
julgeoleku seevdrra kindlaks, et ta suure-
meelselt tdmbab peale kriipsu politilises voit-
luses allajddnute siiiile ning annab ildise
politilise amnestia.

Meil on seda politilist suuremeelsust osu-
tatud vdhem, kui isegi tsaariajal. Minu teada
on ainult kord, nimelt Asutavas Kogus, amnes-
tiaseadus vastuvotmist leidnud.  Riigikogus
tehtud katse nurjus ning sotsialistide poolt
esitatud amnestiaseadusest poogiti vilja koik
politilised.

Aga just meil oleks eriline tarve amnestia-
seaduse vastuvotmiseks. Sest meie politilised

protsessid on peetud sojaringkonnakohtutes.
On aga kiisitay, kas sGjaringkonnakohus kui
sarnane iildse sobib praegumaksva pohisea-
dusega. Nagu omal ajal minu parteiseltsiline
Martna tdhendas, oldavat Riigikohtu ring-
kondadeski samal kriitilisel arvamisel. Kas
voimaldab sdjaringkonnakohus kaebealusele
oma huvide kaitse, nagu seda nduab pohi-
seaduses deklareeritud rippumatu digusemaist-
mine?  SGjaringkonnakohtus maksab kord,
et edasikacbus peab siindima sGjaministri
kaudu. SG6jaminister on see voim, kes voib
ara keelata edasikaebuse. On teada, et kindral
Soots ja teisedki sGjaministrid on tarvitanud
seda digust ohtralt. Kui kolmas, sootuks kdr-
valine vGim enese segab Gigusemdistmisse, siis
ei saa Oelda, et meie politilistes protsessides
oleks Oigusemdistmist teostanud rippumatu
kohus.  S&jaringkonnakohus, kes on mgju-
tatav sOjaministrist, ei ole rippumatu kohus.

See peaks konelema politilise amnestia
poolt.

Peale selle ei ole kellegi saladus need otsu-
sed, mis sdjaringkonnakohtus tehtud. Kui neid
ldhemalt vaadelda, siis kajastub neis dhkkond,
mis valitses tol ajal riigi sisepolitilises elus.

Votame kas vOi nditena 1. detsembri.
Missuguseid karistusi pérast 1. detsembrit
sOjaringkonnakohus andis? Kas oli iihtki
juhtumist, kus oleks keegi Gigeks méistetud?
Kui neid oli, siis iisna viahe, m&ned tiksikud.
Karistused olid ringemad isegi tsaariaegse-
test karistustest. Iga vdiksemagi siiliteo eest
madrati 4, 6, 10 aastat vangistust.

Alles siis, kui meie riigi sisepolitilises
elus teatud murrang siindis ja kui kohturing-
kondadeski hakati protesteerides hdélt tdstma
agentuurandmete vastu, mis olid kujunenud
politiliste protsesside kandevalaskaladeks, ja
kui sotsialistliku partei Riigikogu rithm 1925. a.
teisel poolel esines oma arupdrimisega poli-
tilise surve kohta, véime mérgata karistuste kar-
muse langust ja vabaksmdistvate otsuste tihe-
nemist.

Millest see koneleb? Aga sellest, et on
iilim aeg politiliselt kuumakskdetud Shkkon-
nas erakordses kohtus maddratud Kkaristusi
likvideerida amnestiaseaduse kaudu. Aga
seda ei taheta mdista, sellest ei taheta aru saada.
Meie parempoolsed ringkonnad on jiddnud
selle juurde, et ei ole mingit tarvet amnestia-
seaduse vastuvotmiseks. Amnestiaseadus tuleb
likata tagasi. Amnestiaseadus tuleb asendada
armuandmistega valitsuse poolt. Ma tdhen-
dasin juba sellele, et on suur vahe nende
kahe vahel: armuandmine valitsuse poolt ja
armuandmine amnestiaseaduse niol.  Esi-
mene on surrogaat ja see ei jaksa eales tdita
amnestiaseaduse aset. Muidugi, enamus
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on valitsuserithmade kdes. Ei ole mingit
kahtlust, et kdesolev seaduseelndu tagasi liika-
takse. Aga seaduseelndu tagasiliikkamisega
kirjutavad voimulolevad kodanlikud rithmad
jarjekorralise lehekiilje vabariigi ajalukku tun-
nistusena sellest tagurlisest vaimust, mis tina-
pédev lehvib koikjal. Oleks parem olnud 10-
aastase juubeli puhul vidhem rddkida neist
hiivedest, milliseid vabariik pakkuvat oma
kodanikkudele, aga neid hiivesid rohkem
osaks saada lasta tegudes. Siis ei oleks tolis-
klassil p&hjust tunda ennast vabariigis orvana,
kellena ta seni on osutunud.

E.Pesur (tp): Amnestiaseaduse maks-
mapanemine riigi seisukohalt vilja minnes
oleks viga tarvilik. Riigi 10-aastase kestuse
puhul ei ole meil paljud need vangid veel
vabastatud, kes vabariigi algupdevil politilistes
segadustes tihel voi teisel pdhjusel leiti riigi-
vastases tegevuses siilidi olema ja pikemat
aega kinni mdisteti. Valitsuse poolt tuuakse
ette, et politilised vangid ei kahetse oma siiiid
ega esita armuandmise palveid. Kuid siin
peab tihendama, et osa neist iilevaltihendatud
vangidest ei tea ka isegi, milles nad siiiidi on,
ja kuidas voib ta ka siis armu paluda,kui tal
teada on, et ta karistuseks kuriteo eest mitte
kinni ei istu, vaid selle taga vdib olla hoopis
teised pdhjused on.

Siin ei saa ka nimetamata jdtta, et osa
riigivastases tegevuses kinnimdistetud vangi-
dest ei suuda iildse aru saada ei politikast ega
riigi kukutamisest, milles neid siiiidistatakse.
Siin on meil viga selgesti meeles veel San-
gaste Juss,kes ka kord suurt politiliste vangide
peale tunnistaja osa etendas,ja see ei ole meil
ainuke sellesarnane. Ja sellepdrast ei talita
valitsus Oiglaselt, kui ta tahab tagasi liikata
amnestiaseaduse pdhjustel, et meil armuand-
mise korras vOimalik olla osal vangidel
lahti saada. Armu antakse aga meil eeskitt
just neile, kes monda ilmsiiiitut inimest pro-
votseerisid riigivastasele siiiiteole, ja kes seda
vangist vabanedes jillegi edasi teevad. Nii-
suguseid ndhtusi on meil olemas.

Valitsus ei ole siiamaani vaevaks votnud
avaldada, kuipalju armuandmise korras vange
aastapdeval vabastati ja missugused vangid
on armu saanud.

Mulle niib, et valitsus vahest roovlite,
mortsukate ja riigivaraste vastu palju armu-
lisem on piitidnud olla, kui nende vastu, kes
kuritegu aimamata politilises keerises vang-
lasse sattunud.

See seisukoht ei ole aga Oige, sellepdrast
hadletab Eesti tooliste partei Riigikogu rithm
amnestiaseaduse maksmapanemise poolt.

KOLL NR. 132 (15) 7

Kohtuminister T.Kalbus: Ma vdtan
sdna paari kisimuse puudutamiseks, nimelt
kuipalju on Vabariigi Valitsus politilisi vange
vabastanud. Valitsusele oli esitatud palveid
politilistelt vangidelt 90.  Vabastanud on
valitsus nende hulgast 32. Vihendanud Karis-
tust Y% vOi monel %/, vdrra — iitleme, kellel
oli ette ndhtud karistuseks 10-aastane sun-
nit6o, vidhendati see 4 aasta peale, see on
umbes 2/, igatahes iile poole — on 37 isikule.
Tagasi on antud &igusi politilistele vangi-
dele 14 isikule. (M.Martna, stp: Kas
nende seas on 4 iiliGpilast Tartust?)
Seda ei tea ma praegu Teile delda. (L. Johan-
son, stp: Palju neid ildse on?) Niion
valitsus iildse 73-le isikule armu andnud,
90 palve hulgast on sellega 17 tagasi liikatud.
(L. Johanson, stp: Palju on politi-
lisi?) Uldse oli sel ajal politilisi vange 230.
(L. Johanson, stp: Kiill on suur arv!)
Kui meie vordleme amnestiaseaduse eelndu
nende armuandmistega, siis... (M. Martna,
stp: Kuidas saab teada, kes on armu
saanud ja kes mitte? Ma tahaksin
praegu teada, kas need wlidopilased
on armu saanud, vO0i mitte?) Ma ei
saa seda Teile praegu oelda. (M. Martna,
stp: Aga kuidas saan ma seda teada
ilma Teie abita?) Ma olen Teile abiks
sealjuures.

Amnestiaseaduse § 1 néeb ette, et poli-
tilisi vange, kes teatud paragrahvide jirgi
sunnitoole moistetud, otsekohe vabastatakse.
Neid oli vangimajades 2 inimest ja neid on
Vabariigi Valitsus vabastanud armuandmise
teel. Téhendab sellega oleks amnestiaseaduse
§ 1 tdidetud. Selle seaduse § 2. on ette nih-
tud 228 isikule karistuse vdhendamine ¥
peale. Vabariigi Valitsus on vabastanud 37.
(Vahelhiiiie.) § 2. jargi kinnipeetavaid
vange vabastati 37. See on kiill suur vahe,
kuid siinkohal peaksin jdrgmist iitlema, et
siia alla kuuluvad inimesed, kes nende hulgas
olid, kes votsid nii voi teisiti osa 1. detsembri
missust. Teie teate, et 1. detsembril tapeti
nende poolt 22 inimest,ja ei ole kerge neile
nii lithikese aja jirele armu anda. Missuguse
siidamega v&ib Vabariigi Valitsus neile ini-
mestele armu anda, kes meie kodanikke ja
magavaid sddureid on tapnud. See peaks
arusaadav olema. Nagu Teie teate, hérrad
Riigikogu liikmed, isedranis hdrra Gustav-
son, kelle poolt siin etteheiteid tehti, on armu-
andmise kiisimus siidametunnistuse kiisimus.
Siin ei saa nduda, et kdigile korraga armu
antaks, ei saa seada kiisimust, mispérast iihele
armu antud, teisele aga mitte. Uhel voi-
vad olla ithed motiivid armuandmiseks, teisel
aga teised. Ja 16puks ei ole Vabariigi Valitsus
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kohtu 4. instants, kes peab sisuliselt asja ldbi
kaaluma, kas inimene on siiiidlane ja kuipalju
ta siilidlane. Niisugust iilesannet ei pane
pohiseadus ega iikski teine seadus Vabariigi
Valitsuse peale. See on puhtsiidametunnis-
tuse asi, missugustel motiividel Vabariigi
Valitsus leiab vGimaliku olevat iihele voi
teisele armu anda. Sarnaselt on ka Vabariigi
Valitsus talitanud.

Armuandmisel voivad mitmed motiivid
olla. Kui inimene on oma karistuse saanud,
kui ta on moni aeg kinni istunud, ennast
korralikult vangimajas les pidanud, ja kui
loota on, et ta sealt vabanedes korralikuks
kodanikuks muutub, siis ei ole motet teda
enam kinni pidada. Vaib olla on inimene
eksinud, oma eksitust aga parandada piiiiab,
sellepdrast peame meie ka sellest aru saama
ja ta vabastama, et ta voiks uuesti korralikuks
inimeseks saada.

Vabariigi Valitsus on toimetanud nii, kui-
das ta on aru saanud ja kuidas tal andmeid
on olnud iihe vdi teise isiku kohta. Vaib
olla on ka siin eksitusi tulnud, ja mdni inimene
istuma jddnud, kes vabastades oleks voinud
saada korralikuks kodanikuks, vdib olla on
ka vastupidi juhtunud, et on lastud lahti
inimene, kellele mingisuguseid lootusi ei voi
panna. Igal inimesel voib sarnase kiisimuse
juures eksitusi tulla. Mina arvan, et Riigi-
kogul peaksid need motiivid arusaadavad
olema, sest Vabariigi Valitsus on igal juhtu-
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misel neid kiisimusi oma parema arusaamise
jdrgi otsustanud ja vabastanud need inimesed,
keda ta paremaks arvanud. Oma seisukohad
on Vabariigi Valitsus seaduseelndu juurde
lisanud. Vabariigi Valitsus on igal juhtumisel
iild-amnestiaseaduse vastuvotmise puhul eita-
val seisukohal.

O. Gustavson (stp) (fakt. mérk.): Fak-
tiliseks méirkuseks tahtsin iseloomustuseks
ette tuua juhtumise, mis peaks niitama, kuidas
me:l drevail ajul talitati. Juhtumus oli Pdrnus,
kus mingisugust méssu 1. detsembril ei olnud.
Seal moisteti iiks naine surma. Hiljem muu-
deti surmaotsus kohapeaise diviisiiilema poolt
eluaegseks sunnitooks. Tuli sOjaringkonna-
kohus, see moistis ta vabaks, sest protsess
oli veninud ja aeg rahulikuks jddnud.

Juhataja R.Penno: Uldkomisjonilt
on ettepanek: ,,Riigikogu otsustab: Eesti
sotsialistliku tooliste partei Riigikogu rithma
poolt esitatud ,,Amnestiaseaduse eelndu‘‘ —
paljundus 15. XI1 1927 nr. 393/244 — tagasi
liikata.“ (Hdaédletatakse.) Nédhtava ena-
musega on seaduseelndu tagasi liika-
tud.

Pdevakord on ldbi.
Lopetan koosoleku.
Koosolek 10peb kell 13.20 min.

Algkirjale alla kirjutanud:

Riigikogu abiesimees R. Penno.

Abisekretir O. Liigand.



