II RIIGIKOGU
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10. istungjirk.

Protokoll nr. 314 (12)

1926. a.

I Riigikogu koosolek 28. jaanuaril 1926. a.
kell 10 hom.

Kokku on tulnud 90 Riigikogu liiget.

Valitsuse looshis : Riigivanem J. Teemant,
rahaminister L. Sepp, siseminister K. Ein-
bund, vilisminister A. Piip, sdjaminister
J. Soots, t66-hoolekandeminister Chr. Kaar-
na, haridusminister J.Lattik, kaubandus-t66s-
tusminister E. Veberman, kohtuminister
T. Kalbus, riigisekretddr K. Terras.

Pievakord:

1. O. Gustavson’i kiisimine pdllutdéomi-
nistrile riigi rendimail asuvate popside maaga
varustamise kohta.

2. Eesti sotsialistliku to6liste partei Riigi-
kogu rithma arupirimise-ettepanek Vabariigi
Valitsusele usudpetuse korraldamise kohta koo-
lides.

3. Labirddkimised Vabariigi Valitsuse vas-
tamise puhul Eesti sotsialistliku tooliste partei
Riigikogu rithma arupérimise peale poliitilise
surve ja tagakiusamise kohta.

4. Libirddkimised Vabariigi Valitsuse vas-
tamise puhul E. Jonas’e, J. Vain’i ja A. Joe-
ddr’i arupdrimise peale riigistatud Joala mdisa
peale obligatsioonilaenu tegemise asjus.

5. Labirddkimised Vabariigi Valitsuse vas-
tamise puhul O. Gustavson’i, J. Vain’i, E. Jo-
nas’e ja J. Tiks’i arupdrimise peale alevite osa-
votust kdrvaldamise kohta maakonnandukogu-
de valimistelt.

6. Lébirdakimised Vabariigi Valitsuse vas-
tamise puhul E. Jonas’e, A. Jedir’i, O. Gus-
tavson’i ja J. Piiskar’i arupdrimise peale Rannu
maatdoliste seltsi sulgumise kohta.

7. Labirddkimised Vabariigi Valitsuse vas-
tamise puhul Eesti sotsialistliku tooliste partei
Riigikogu riihma arupéirimise peale end. Hum-
muli mdisa omaniku metsalangi raiumiseks
lubaandmise asjas.

8. Labirddkimised Vabariigi Valitsuse vas-
tamise puhul Eesti sotsialistliku tooliste par-
tei Riigikogu riihma arupéirimise peale raha-
litkumise korraldamiseks maksvakstunnustatud
juhtndéride mitteteostamise asjas.

9. Kogukonna-, asutuste- ja erarendimaade
korraldusseadus — II lugemisel.

10. Utiriseaduse muutmise ja drakaotamise
seadus — II lugemisel.

Koosolekut juhatab esimees A. Rei, vahe-
peal abiesimees A. Jiirman.

Sekretddri kohal abisekretddr J. Piiskar,
vahepeal abisekretddr L. Raudkepp.

Koosolek algab kell 10.20 min.

1. Pidevakorra
taiendamine.

Juhataja A. Rei:
Avan Riigikogu koosoleku.
Rkl. Voiman’i poolt on teh- -
tud kirjalik ettepanek, vitta pdevakorda esime-
seks punktiks kommisjonide tdiendavad vali-
mised. (Hédaletatakse.) Néidhtava ena-
musega on ettepanek vastu voetud, —
seega on pdevakord kindlaks méiratud.

Rkl. Voiman’i poolt on
jirgmine ettepanek teh-
tud [Eesti sotsialistliku
tooliste partei Riigikogu
rithma nimel: 1) valida Riigikogu valimise,
rahvahdiletamise ja rahvaalgatamise diguse
seaduse muutmise seaduse kommisjoni rkl.
Jonas’e asemele rkl. Brock; 2) tildkommisjoni
rkl. Voiman’i asemele rkl. Peterson; 3) iild-
kommisjoni rkl. Eilman’i asemele rkl. Saavo;
4) riikliku maatagavara loomiseks voorandatud
maade eest tasumaksmise seaduse kommisjoni
rkl. Kérner’i asemele rkl. Ulk. Lahus héile-
tamist ei nduta. (Hédletatakse.) Nihtava
enamusega on nimetatud Riigikogu
litkmed vastavatesse kommisjonidesse
valitud.

2. Kommisjo-
nide tdienda-
vad valimised.

3. Eesti sotsia-
listliku tooliste
partei Riigi-

L.Johanson (stp):
Lugupeetud Riigikogu liik-
med! Neil pdevil selgus

kogu rithma  Eesti pangas kuritegevus,
erakorraline  mis kodanikkude keskel
teadaanne. pohjendatud &revust teki-

tab, aga ka varju heidab
Eesti pangas kui emissiooni-pangas valitsevale
korrale ja asjaajamisele. Sellesse kuritegevu-
sesse on segatud peale tuntud &rimeeste ka
moni endine minister ja ministri abi. On loo-
mulik, kui rahvaesitus ennast digustatuks loeb
ootama, et rahaminister temale annaks erakor-
raliselt seletust sellest jarjekorralisest kuriteost,
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aga ka. tingimustest, mis vOimaldasid sarnase
iilepeakasvava korruptsiooni.

See on seda enam tarvilik, et Eesti riigielus
iiks vddrndhtus ja kuritegu jirgneb teisele, nii
et kodanikkudel tunne jddb, otsekui oleksid
nad timber piiratud omakasupiiiidlikkudest ja
ahnetest kelmidest, kes alalopmata oma kied
sirutavad riigi ja rahva vara jirele, selle jirele
edasi piisides seltskonnas ja liikudes seal, ning
tegutsedes kui ausad ja usaldusvédrilised ini-
mesed. ;

Eesti sotsialistliku todliste partei Riigikogu
rithm nduab, et rahaminister esineks seletusega,
kus ta ka iitleks, kas on lootusi, et sarnased
vadrndhtused kaovad voi vihemalt vihenevad.

O. Gustavson (stp)

(loeb):

1. Kuidas on stindinud
ldinud aastal riigi rendi-
mail asuvate popsikohtade
siin-seal alustatud korral-
damine — kas kindlate
juhtnooride jéargi voi ju-
huslikult?

2. Kui kindlatejuhtnooride jargi, siis—mil-
lise normaalseks tunnustatud maanormi alusel ?

3. Kui juhuslikult, siis — millal mdtleb
pollutoominister maksma panna kindlad juht-
noorid riigi rendimail asuvate popsikohtade
korraldamiseks ? :

4. 0. Gustavson’i
kiisimine pollu-
tooministrile
riigi rendimail
asuvate pop-
side maaga
varustamise
kohta.

(Arupérimise-ettepaneku
tekst:

7. mai 1920. a. ,,Avalik-
kude algkoolide seaduse*
(»,Riigi Teataja““ nr. 75/76
— 1920. a.) §2.ja 7. det-
sembri 1922. a.,,Avalikkude
keskkoolide seaduse* (,,Rii-
gi Teataja®“ nr. 155/156
— 1922. a.) § 3. pohjal

koolides. olid algkool ning keskkool
usudpetuseta. ,,Avalikkude keskkoolide sea-
duse® § 31. markus lausus pealegi: ,,Valita-
vate ja mittesunduslikkude Oppeainete hulka,
mille kulud kannab kooli iilalpidaja, ei kuulu
usudpetus. Selle Opetamiseks voib kooli
iilalpidaja kooli ruume lubada“.
Rahvahdiletamise korras 17., 18. ja
19. veebruaril 1923. a. muudeti 2. mai
1920. a. ,,Avalikkude algkoolide seadust‘
ndnda, et § 2-sest kustutati sdnad ,,ilma usu-
Opetuseta ja § 35-dale lisati ligi, et algkoolis
Opetatakse ka usudpetust, ning et (uue mirkuse
jargi) ,,usudpetus dpetajaile ja Spilastele vaba-
tahtlik Oppeaine.©
12. juuli 1923. a. ,,Avalikkude keskkoolide

5. Eesti sotsia~
listliku tooliste
partei Riigi-
kogu riihma
arupérimise-
ettepanek Va-
bariigi Valit-
susele usudpe-
tuse korralda-
mise kohta

seaduse muutmise seadusega (,,Riigi Teataja“

nr. 97/98 — 1923. a.) kustutati ,,Avalikkude
keskkoolide seaduse® § 3-das sonad ,,ja ilma
usulpetuseta ja § 31. mirkus ning lisati
§ 28-le juurde uue lGikena ,,Usudpetus on
koolile sunduslik 6ppeaine, dpetajaile ning
Opilastele aga vabatahtlik.*

Sellest peaks olema piris selge, et maksvate
seaduste jargi on usudpetus alg- ja keskkoolis
Oppeaine, mis vabatahtlik nii Opetajaile kui
Opilastele ja mida ei esimestele ega teistele
peale sundida ei tohiks. Aga hoolimata sellest
kipub haridusministeerium seda vabatahtlikku
dppeainet kisitama kui sunduslikku, tehes selle
pealegi domineerivaks teiste sunduslikkude dp-
peainete hulgas. Rédkimata sellest, et usu-
Opetuse §petamise jérelvalvamiseks on pandud
ametisse eriline haridusndunik, kes oma hilju-
tise ringkirjaga koolidele piiblite muretsemise
suhtes en gros iildist iillatust dratanud, on algu-
sest peale katsutud teha enam kui raskeks nii
Opilaste kui Opetajate vabanemine usudpetu-
sest.

Selle asemele, et usudpetuse suhtes tunnus-
tada tavalikku vabatahtlikkude Sppeainete suh-
tes praktiseeritavat korda: soovist iithe voi
teise vabatahtliku Oppeaine tundidest osa
votta, teatab Opilase vanem voi hooldaja voi
Opilane ise koolijuhatajale, tegi haridusminis-
teerium oma ringkirjaga 27. oktoobrist 1923. a.
nr. 24.843 korralduse, et koik lastevanemad
on kohustatud lapse kooli vastuvGtmisel tea-
tama, kas laps soovib usudpetust v&i mitte.
See teadaanne maksab ndnda kaua,kunnivanem
kirjalikult teatab, et ta oma otsuse on muut-
nud. Viimasel korral vabaneb Opilane usu-
Opetuse tundidest jirgmise semestri algu-
sest. Mitmed koolivalitsused kohtadel on sel-
lest korraldusest aru saanud nonda, et on va-
bastatud usuGpetusest ainult need Opilased,
kelle vanemad voi hooldajad on esinenud tea-
daandega, et nad oma lastele usudpetuse tunde
el soovi.

Nii on Pérnu maakonna koolivalitsus oma
ringkirjaga 17. sept. 1925. a. nr. 12 usudpetuse
suhtes pannud maksma jdrgmise korra: ,,1.
Usudpetuse Oppimisest vabastatakse ainult
need Opilased, kes toovad koolijuhatajale oma
vanemate ehk seaduslikkude hooldajate kirja-
liku teadaande selle iile, et nemad ei soovi
lasta Spetada oma lastele usudpetust. 2. Usu-
Opetuse dppimisest vabastatute kohta seatakse
kokku sellekohane nimekiri, millele lisatakse
juurde lastevanemate kirjalikud teadaanded, ja
hoitakse alal kooli arhiivis. 3. Punkt 1. tdhen-
datud teadaanded loetakse maksvaks ainult ithe
Oppeaasta kohta, ja neid tulebnduda iga 6ppe-
aasta algul nii esimest korda koolitulnuilt kui ka
ldinud Oppeaastal usudpetust mittedppinuilt,
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Ei ole kuulda olnud, et haridusministeerium
oleks astunud samme selle ilmselt seadusvastase
korralduse tithistamiseks. Samuti ei tee ha-
ridusministeerium midagi nende dpetajate kait-
seks, keda kohalikud koolivalitsused kipuvad
kimbutama nende passiivsuse pirast usudpe-
tuse kooli sisseviimisel. Otse vastuoksa: hari-
dusministeerium ise Chutab seesuguste ket-
serliste Opetajate liistule tOmbamist.

Samuti peaks selge olema, et neid pilasi,
kes usudpetuse tunde votta ei soovi, selle eest
monitada ega pilgata ei tohiks. Aga ometi
tehtakse seda mitmel pool.

Leides, et maksvate seaduste pdhjal usu-
Opetus on vabatahtlik Oppeaine, mida ei dpe-
tajaile ega Opilastele peale sundida ei tohi,
poorab Eesti sotsialistliku tooliste partei Riigi-
kogu rithm Vabariigi Valitsuse poole jirgmise
arupédrimisega:

1) Kas on Vabariigi Valitsusel teada iilal-
kirjeldatud tGsiasjad?

2) Kui ja, siis — mis kavatseb Vabariigi
Valitsus ette votta selleks, et usudpetuse kui
vabatahtliku dppeaine dpetamine koolides siin-
niks maksvate seaduste alusel ega oleks tege-
likult sunduslik ei Opilastele ega Opetajaile?
Tallinnas, 26. jaanuaril 1926. a.

Eesti sotsialistliku tooliste partei Riigikogu
rithma nimel:

Oskar Gustavson.
E. Jonas.
A. Metusala.*)

O. Gustavson (stp): Lugupeetud Riigi-
kogu liikmed! Lugupeetud uus haridusminis-
ter Jaan Lattik on ajalehtede esitajaile dsja-
antud jutuajamises teinud teatavaks oma hari-
duspoliitika pOhijooned ja suuna. Kahjuks
on ta seejuures jatnud hoopis késitamata kiisi-
muse, mis tdnapdeva hariduspoliitikas &hvar-
dab saada sesooni 166knumbriks — usudpetuse
kiisimuse. Valitsuse deklaratsioonis on hérra
haridusminister peale muu lasknud tugevalt
rdhutada, et hingelise kasvatuse peale eriti
rohku pannakse. (H. Anniko, krst: Olgus')
Oli loota, et hdrra haridusminister oma jutu-
ajamises seda hingeasja lihemalt kommentee-
rib.- Aga seda ei siindinud. Lugupeetud hirra
haridusminister ndib n#htavasti eeldavat, et
tema sennine reputatsioon ses mainitud suhtes
teeb tarbetuks igasugused kommentaarid. Ta
niitas pooldavat pdhimdtet: mitte sdnad, vaid
teod. Kuid need teod sunnivadki meid vétma
sona kiesolevas arupérimises. Lugupeetud
hirra uus haridusminister on lasknud oma
kristliku parema kie kirjutada hirra Lattik’u
ajaraamatu esilehele kaks kuldset sona: Piibel
ja Uus-Testament. Need peavad olema nihta-
vasti see valaskalapaar, kes peab kandma seda

hingeasja, millest kdneleb valitsuse deklarat-
sioon. Meie seisame ees usudpetuse aktiivsema
ajajirgu, kus Jiri Annusson’i auvdirt vaim
neelatakse nagu Joonas kala kdhtu. (J. Luur,
krst: Kas Teie Jonas vdi?) Aga meie
koik peame ometi konstateerima, et seda usu-
Opetuse head asja ja Jumala andi juba ennegi
oli enam, kui praegumaksvad seadused seda
lubavad.

Tdepoolest, kui jilgida pracgumaksvaid sea-
dusi, siis leiame jargmist: 7. mai 1920. a.
,»Avalikkude algkoolide seaduse® (,,Riigi Tea-
taja‘ nr. 75/76 — 1920. a.) § 2. ja 7. det-
sembri 1922. a. ,,Avalikkude keskkoolide sea-
duse* (,,Riigi Teataja‘“ nr. 155/156 — 1922. a.)
§ 3. pohjal olid algkool ning keskkool usudpe-
tuseta. ,,Avalikkude keskkoolide seaduse § 31.
mirkus lausus pealegi: ,,Valitavate ja mitte-
sunduslikkude Oppeainete hulka, mille kulud
kannab kooli iilalpidaja, ei kuulu usudpetus.
Selle opetamiseks voib kooli iilalpidaja kooli
ruume lubada®. Hérra Luur’gi vist tdendab:
See oli ilmalik kool kdige puhtamal kujul.
(J. Luur, krst: Mis asi, ma ei kuul-
nud?) Kirikus ei peeta teistkorda jutlust
neile, kes tukuvad, ja ma arvan, et seda el
tarvitse Riigikoguski teha.

See oli piltlikult eldes : Tooerakonna para-
diis enne patulangemist. (H. Anniko, krst:
Aga kirikus réddgitakse valjemalt ja

selgemalt. — K. Tonkman, pdl: Aga
kellamees 100b kella nii, et koik
kuulevad.)

Aastal 1922 hakkas ennast liigutama kristlik
rahvaerakond ning vorgutama rahvast keelatud
usudunaga: vota ja s60 vabalt, ning sinu sil-
mad ldhevad lahti ning sa saad tundma head
ja kurja. (H. Anniko, krst: Kas Teie
silmad lahti ei ole ldinud.) I Riigi-
kogu 101 tagasi kristlaste ataaki, ning siis 14ks
asi rahvahédaletamisele, kus 17., 18. ja 19. veeb-
ruaril 1923. a. 2-se mai 1920. a. ,,Avalikkude
algkoolide seadus* muudeti ndnda, et § 2-st
kustutati sonad ,,ilma usudpetuseta“ ja § 35-le
ligi lisati, et algkoolis Opetatakse ka usudpetust
ning sama paragrahvi uue mairkuse jirgi:
»Usudpetus on dpetajaile ning Opilastele vaba-
tahtlik Oppeaine”. (L. Raudkepp, krst:
Mis Teie veel tahate?) See oli kristlaste
suurim vdit, mis nad saavutanud meie poliiti-
lises elus. (H. Anniko, krst: See on
rahva piitha tahtmine.) See on seda enam
tihelepanu vadriv, et need hirrad kristlased
rahvahéadletamist rakendades, enda poolt kdik
tegid selleks, et oma ettepanekut libi kukutada.
On otse jalustrabav see lohakus ja répakus, mil-
lega need hirrad oma ettepaneku kokku pot-
sisid. Votke vaid kitte ja lugege 1923. a.
»Riigi Teatajas* seda seadusandluse kurioo-
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sumit, mis algab peale sdnadega: ,,Alla kirju-
linna
valla
kodanikud nduavad riigi pdhiseaduse § 31.
pohjal rahvaalgatamise korras, et algkooli sea-
dus, vastu voetud Asutava Kogu poolt 2. mail
1920. a. jargmiselt muudetakse

Hirra Pits, tolleaegne Riigikogu esimees,
katsus kiill seda kurioosumit kuidagi omalt
poolt klanida, mis v3iks, ei saanud aga temagi
muud teha, kui tdmbas ,,Kabala®“ maha ja
pani selle asemele punktiiri. (J. Luur, krst:
See on kurioosum, mis Teie praegu
rddgite.) See oli kdik, mis hirra Pits jaksas
heaks teha. Peab imestama, et sama héirra
Pits, kes mdni kuu v6i moni néddal hiljem maks-
va valimisseaduse tolgitsemisel oli enam kui
pedant ja otse iillatas oma séddskedekurnami-
sega, tol ajal vabalt alla neelas niisugused ji-
medad kaamelid kristlaste ettepanekus. Krist-
lased panevad ette muuta ,,Algkoolide sea-
dust®. Sarnast seadust pole meil iildse olemas,
vaid on ,,Avalikkude algkoolide seadus*‘. Krist-
lased panevad ette muuta 2. mai 1920. a.
seadust. Sarnast seadust pole iildse, vaid
on 7. mai seadus. Aga veel rohkem, — nad
panevad ette oma ettepaneku teises osas jarg-
mist: ,,§ 35-s, kus seisab: ,,Algkoolis dpeta-
takse jdrgmiseid Gppeaineid: 1) kodulugu, 2)
emakeelt, jne. juurde lisada: jargmisi dppeai-
neid: 1) kodulugu, 2) emakeelt, 3) usudpe-
tust jne. Ettepaneku pohjal oleks siis tulnud
§ 35. algus redigeerida jargmiselt: ,,Algkoolis
Opetatakse jdrgmisi Oppeaineid: 1) kodu-
lugu, 2) emakeelt, jne. kunni Idpuni ja siis
uuesti: ,,jdrgmisi Oppeaineid: 1) kodulugu,
2) emakeelt, 3) usudpetust.

tanud Eesti vabariigi . . . hialediguslikud

Ma arvan, hirrad, segasemalt ja hullemalt.

ei saa iihtki seaduse parandust redigeerida,
_ kui hirrad kristlased seda tol korral tegid.
Teie ndete, lihtsalt voimatu redaktsioon: nii-
hésti sisult kui vormilt kisitab asju, mida sea-
duses iildse ei ole. Vormiliselt on see sarnane,
mis vaevalt kiill vastuvdetav. Ma olen péris
kindlasti veendunud: oleksid tol ajal sotsia-
listid pahemalt poolt tulnud sarnase véimatu
redaktsiooniga mone teise kiisimuse suhtes, siis
oleks hirra Konstantin Pits, tolleaegne Riigi-
kogu esimees, neile ilma pikema jututa ndida-
nud tee paberikorvi. (J. Luur, krst: Péris
digus!) Vaadake, hirra Luur’gi leiab, et see
dige on. Aga siin méngisid rahvahééletamise
keeltel siidamesdbrad kristlased, — kuidas sa
saad siis olla nende suhtes pedant. (H. An-
niko, krst: Meid on terve rahvas toe-

tanud, hidrra Gustavson. — J. Vain,
stp: Rahvas sai kaks sedelit — iithe
peal — ,poolt”, teise peal — ,vastu®).

Pidi selle segase asja v3tma nii, nagu ta oli

tol korral ette pandud, sest tettd polnud enam
midagi. Seda rohkem, et péllumeeste mee-
lest oli iilim aeg koju saata I Riigikogu ja
lasta kokku tulla IT Riigikogu. See poliitiline
tegur mdjutas toimepandud rahvahdiletamist
kahtlemata kaugelt enam, kui kristlaste usu-
Opetuse segane vesi. Oma otsetut saamatust
ning pdllumeeste poliitilist abi ei tohiks hirrad
kristlased unustada. 1923. a. rahvahéiletamise
tulemusi on hédrrad kristlased alati iile hinna-
nud, nad on sellega uhkustanud igal juhtumisel.

Veebruarikuu rahvahéiletamise otsekohe-
ne tulemus oli, et IT Riigikogus juba I istung-
jargul hérrad kristlased tulid ettepanekuga,
muuta ka avalikkude keskkoolide seadust. Nen-
de ettepaneku pdhjal kustutati nimelt ,,ava-
likkude keskkoolide seaduse § 3. sonad: ,,ja
ilma usudpetuseta‘ ja - § 31. mirkus ning lisati
§ 28. juurde uue 16ikena: ,,Usudpetus on koo-
lidele sunduslik dppeaine, dpetajaile ning dpi-
lastele aga vabatahtlik“. (L. Raudkepp,
krst: Aga ,,vabatahtlik“ on teile vastu-
vdetav.) Sellejuures ei joudnud kristlased
kiillalt hoobelda ristirahva rdhuva enamuse
vankumata tahtega, mis rahvahéiletamisel vil-
jendudes nende kirikupoliitikat kooli suhtes
tdies ulatuses olla heaks kiitnud. Tuli tol ajal
ainult imestada seda, et hirrad kristlased ei
katsunud teha usudpetust keskkoolides sun-
duslikuks, vaid leppisid ainult sellega, et usu-
Opetus keskkoolis tehti vabatahtlikuks Sppe-
aineks ega ei korraldanud selle asja sooritami-
seks uut rahvahéddletamist. Néhtavasti kartsid
nad, et liig suur tilkk suu I8hki ajab, ning
leppisid sellepérast selle varblasega, kes peos,
ja jatsid varese katusel rahule. Seda rohkem,
et neil kindel lootus oli vabatahtlikku Sppeainet
hakata kisitama ja kasutama sundusliku dppe-
ainena. Vo&tame kokku ja konstateerime: nii
rahvahdéletamise korras muudetud avalikkude
algkoolide seaduse kui IT Riigikogus muudetud
avalikkude keskkoolide seaduse jirgi on usu-
Opetus vabatahtlik dppeaine nii dpe-
tajaile kui Opilastele.

Sellepdrast ei saa olla juttugi sellest, nagu
peaks just see vabatahtlik Oppeaine olema
lemmik-Sppeaine ning viirima erilist tihele-
panu. Maksvate seaduste jirgi on see vaid
teisejirgu Oppeaine, nagu iga vabatahtlik
sundusliku kdrval. (Vahelhiiiie paremalt
tiivalt.) Kahtlemata tuleb sunduslikku dppe-
ainet alati vOtta esimesejirgu ning mitte-
sunduslikku teisejirgu dppeainena. (J. Luur,
krst: Mis teha, kui monel inimesel
moistus puudub.) Ma arvan, et iga
normaal inimese mdistus peab vdima sellest
aru saada, aga kui monel inimesel, néditeks
Teil maistus iiles iitleb, hdrra Luur, siis ei
saa ma sinna midagi parata. Tundub selle-
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pérast ebaloogilisena ning dissonantsina, kui
kristlik rahvaerakond otsekohe pérast rahva-
hédletamist hakkas ndudma — usudpetuse ji-
relvalve teostamiseks seatagu ametisse eriline
haridusndunik, kes kuuluks pastorite peresse.
Meie koik miletame tolleaegseid intriige ning
keerdkdike iithenduses saueriaadiga. Hérrade
kristlaste siidamesoov teostus alles siis, kui
armas Jumal neile 10puks ometi kitte andis
mitte ainult haridusnduniku, vaid haridus-
ministrigi koha. Alles uus haridusminister
professor ja pastor Rahamigi vdis siis usal-
dada usudpetuse Orna asja pastor Jiirgenson’i
kogenenud kitesse.  (H. Anniko, krst:
Jah, iiks vidga lugupeetud isik, kes
rahva heaks vdga palju on dra teinud.)

Vaatleme lihemalt, kuidas see Orn taim
on kosunud ja kasvanud. Juba 1923. aastal
pandi haridusministeeriumi 27. oktoobri ring-
kirjaga nr. 24843 maksma kord, mille jérgi
tahendatud ringkirja punkt 4. pdhjal ,,dpilaste
osavOtmise usudpetuse tundidest otsustavad
kunni 18 eluaastani lastevanemad v&i hoole-
kandjad, pédrast 18 eluaastat Opilased  ise.
Kooli vastuvdtmisel teatab lapsevanem selle-
kohasel kiisimuslehel, kas ta soovib, et &pilane
usudpetuse tundidest osa vOtab vOi mitte.
See teadaanne maksab nonda kaua, kunni
vanem Kkirjalikult teatab, et ta oma otsuse on
muutnud. Viimasel korral vabaneb &pilane
usudpetuse tundidest jirgmise semestri algu-
ses. Opilane, kes usudpetuse tundidest osa
votab, on kohustatud seda korralikult tegema,
nagu see iga teise_Oppetunni kohta maksab.
Punkt 7. loeme: ,,Opetajaile on keelatud koolis
dpilaste hulgas oma usutunnistuse kasuks kihu-
tustdood teha, teistest usutunnistustest halvaks-
pidavalt koneleda ja usulisi kombeid monitada.
Opetaja kohus on Opilaste iiksteisest arusaa-
mist ja usulist sallivust dratada ja kasvatada.‘

Tahendatud ringkirjas &ratab koigepealt
voorastust see, et koik lastevanemad lapse
kooli vastuvotmisel teatama peavad, kas nad
soovivad oma lastele usuOpetuse tunde anda
lasta vO1 mitte.

Loomulik kord oleks ju see, — nagu iga
vabatahtliku Oppeaine juures, — : kes teatud
vabatahtlikku Oppeainet soovib vdtta, teatab
sellest koolile, kes aga midagi ei teata, see
loetakse loomulikult mittesoovijaks. Nonda on
meil ja mujal alati talitatud. Aga siin on
miskipérast kiisimus asetatud laiemale ja kate-
goorilisemale alusele. Samuti on veidi kaht-
lane ndue, et usudpetusest keelduva teate
puhul pilane usudpetuse tundidest vabaneb
alles jirgmise semestri algusest. Oletame, et
kohe juba 1-sel nddalal pdrast semestri algust
keegi lastevanematest teatab: ma ei soovi
oma lapsele usudpetuse tunde enam anda

lasta, aga see laps peab nddalate voi kuude
kaupa vastu oma ja vastu vanema tahtmist
usudpetust edasi Oppima. Ma kiisiksin Teilt,
hiarra Raudkepp, kui Jpetajalt vdi kooli-
Opetajalt: kas on see normaalne vOi mitte.

Ma loen loomulikuks selle, et Opilane
vabaneks usudpetuse tundidest otsekohe, kui
vastav teadaanne lastevanema vo0i hooldaja
poolt on tehtud. Et otsekohene loobumine
tehniliselt raskusi teeks, on vaevalt Kkiill
usutav.

Koike kokku vottes: maistlikul késitamisel
ei oleks selle ringkirja pohjal suuremat kurja
siiski teha saadud.

Aga asi muutus kohe, kui keskkohas
puhuma péisesid kristlikumad tuuled. Siis
voidi vabalt tdhendatud ringkirja tolgitsema
hakata ndnda, et on vabastatud ainult need
lapsed, kelle vanemad ei ole kirjalikult teata-
nud, et nad oma lastele ei soovi anda lasta
usudpetuse tunde. Nii siis: kes midagi ei teata,
see soovib, ja tema lapse suhtes on usudpetus
sunduslik Oppeaine. See on aga kogu Kiisi-
muse peapeale pooramine. Maksvate seaduste
pohjal — ma rohutan seda veel kord — on
usudpetus vabatahtlik dppeaine. Ja mis sel-
lest jirgneb? Aga endastmdistetavalt see, et
igaiiks, kes soovib usudpetuse tunde oma
lapsele anda, sellest loomulikult peab teatama.
Kes aga iihte vdi teist Oppeainet ei soovi, see
loomulikult ei teata mitte midagi. (L. Raud-
kepp, krst: Siis teatagu mdlemad.)
Minu meelest on see ainukene mdeldav ja
loomulik kord praeguste maksvate seaduste
pOhjal.

Kui aga vabastamise kiisimust praktiliselt
kisitada tahetakse ldhtudes diametraalselt vas-
tupidisest vaatevinklist, siis ei tdhenda see
midagi muud kui katset usudpetust tegelikult
teha sunduslikuks Oppeaineks ja Opilastel
voimalikult raskendada vabanemist usudpe-
tuse dppimiskohustusest. (H. Anniko, krst:
Kas see on sunduslik, kui vanematelt
kiisitakse jirele, kas nad soovivad
vdi mitte.) Hirra Anniko, ma soovitaksin
Teile kdia sama mdistuse jargi, mis Teie
teistele soovitate. (H. Anniko, krst: Minu
moistus saab kiill sellest aru, aga
Teie moistus mitte.)

Ja kui kaugele siin juletakse minna, nditab
koige kujukamalt korraldus, mis ldinud Sppe-
aasta algul on maksma pandud Péirnumaal.
Pirnu maakonna koolivalitsuse ringkirjade
kogus nr. 12, 17. septembrist 1925. aastast on
usudpetuse asi korraldatud jargmiselt: ,, § 103.
Usudpetuse Oppimisest vabastamise asjus. —
On ette tulnud juhtumisi, kus lastevanemate
ringist on esinetud siitidistustega koolijuha-
tajate vastu, nagu oleneks usudpetuse puudu-
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mine voi sellest vihene osavotmine teatavates
koolides koolijuhataja puudulikkudest korral-
dustest. j

Omalt poolt on ka koolivalitsus mérganud
sel alal monesuguseid puudusi.

Tahtes korvaldada usudpetusest osavot-
mise alal ettetulnud véddrnghtusi ja nende
jareldusena Opetajate ja lastevanemate vahel
tekkida voivaid arusaamatusi, ning silmas pida-
des asjaolu, et laste suur enamus osa vOtab
usudpetusest, paneb maakonna koolivalitsus
alates 1925./26. Oppeaastast sel alal maksma
jargmise iihtlase korra kdigi- koolide kohta.

1. Usudpetuse Oppimisest vabastatakse
ainult need Opilased, kes toovad koolijuha-
tajale oma vanemate vOi seaduslikkude hool-
dajate kirjaliku teadaande selle iile, et nemad
ei soovi lasta Opetada oma lastele usuGpetust.
(L. Raudkepp, krst: Kas see on raske?)

2. UsuOpetuse Oppimisest vabastatute
kohta seatakse kokku sellekohane nimekiri,
millele lisatakse juurde lastevanemate Kirja-
likud teadaanded ja hoitakse alal kooli arhiivis.

3. Punkt 1-ses tihendatud teadaanded loe-
takse maksvaks ainult ithe dppeaasta kohta ja
neid tuleb nduda iga Oppeaasta algul nii
esimest korda kooli tulnuilt kui ka ldinud
Oppeaastal usudpetust mittedppinuilt.

Ma julgen kinnitada, et see maksmapandud
korraldus on lausa mééruste ja seaduste vastane.

Sissejuhatavas osas pohjendatakse maksma-

pandud korda sellega, et laste suur enamus osa
votvat usudpetusest. Héirra Anniko ja héirra
Luur téendavad: kui enamus tahab, siis el
tarvitse seadusest hoolida. (H. Anniko,
krst: Seda v3ib ainult hirra Gustavson
vidlja lugeda.) Ei, ma jitan sarnased asjad
hirrade Anniko’de ja teiste teha.

Selles ringkirjas Oeldakse selge sdnaga:
usudpetusest on vabad ainult need Opilased,
kelle vanemad vdi hooldajad on esitanud vas-
tava kirjaliku teadaande... (H. Anniko, krst:
See on iiks vdga korralik koolivalit-
sus.) ...usudpetuse Oppimisest vabastatute
kohta seatakse kokku sellekohane nimekiri,
millele lisatakse juurde lastevanemate kirjali-
kud teadaanded ja hoitakse alal kooli arhiivis.
Et kui tuleb hirra koolindunik ning leiab mdne
Opilase, kes usudpetust ei Opi, et ta siis voiks
paganate nimekirja pdhjal kontroleerida, kas
nende paganate paberid kdik korras ja kas
need vaesed patused on digustatud usudpetuse
tunde mitte votma.

Punkt 3. pohjal loetakse usudpetusest keel-
dumise teadaanne maksvaks ainult iithe dppe-
aasta kohta ja kuulub uuendamisele iga Sppe-
aasta algul. Haridusministeeriumi 1923. a.
ringkirjast loeme aga selge sonaga, et teatud
teadaanne maksev on niikaua, kunni lapse-

vanem ei ole vastupidist teadaannet teinud.
Ma kiisiksin niitid, hiarrad Raudkepp ja Anniko,
kuidas on see kooskolas ministeeriumi eeskir-
jaga, mille jérgi usudpetusest vabastamise soov
peab maksma kunni lapse kooliaja 1puni.
(H. Anniko, krst: Voib olla on lapse-
vanemal teisel aastal teistsugused mot-
ted?) Hairra Anniko, Teie olete kiill auvairt
aastates, aga Teie ei ole ometi ndnda vana, et
mitte taibata: maakonna koolivalitsus oma
ringkirjaga el saa muuta haridusministee-
riumi maérusi.

Ma kiisiksin hdrra haridusministrilt, mil-
lega on seletatav, et haridusministeerium siia-
maani ndib pigistavat kinni mitte iihe, vaid
molemad silmad selle ilmselt seadusvastase
ringkirja suhtes. Siin ei saa oletada muud, kui
et haridusminister ndhtavasti paris heameelega
jalgib ja isegi ergutab sarnaseid virku kooli-
valitsusi, nagu hérra Anniko Pdrnu maakonna
koolivalitsust iseloomustas. Haridusministee-
riumile ndib viga meeldivat seesugune suur -
aktiivsus usudpetuse asjus. Haridusministee-
rium ei ndi kiisivat sellest, kas sarnane agarus
mahub maksvate seaduste ja méédruste raa-
midesse, voi ulatab ta nendest iile. (Vahel-
hiiie H. Anniko, krst poolt.) Hirra
Anniko iitleb juba koha peal, et tihtis ei olla
mitte see koor, vaid see ivake koore sees.

Sarnane on Shkkond. Nonda vaadatakse
haridusministeeriumi poolt usudpetuse korral-
damise peale kohtadel, ja péris loomulik siis,
et kohtadel usudpetuse korraldamine peab
siindima erilistes tingimustes ja teisiti, —
ma rohutan veel kord, — kui seda nduavad
maksvad seadused ja médrused. Mitmes maa-
konnas, niiteks Pidrnumaal, peetakse tera-
valt silmas, just nagu ketsereid koiki neid
Opetajaid ja eriti koolijuhatajaid, kes ei ole
suutnud oma koolis sisse seada usudpetust.
(H. Anniko, krst: Kas on Teil selleks
andmeid?) Mul on teada juhus, kus koha-
liku omavalitsuse erilise ettekirjutuse p&hjal
pandi toime véga energiline juurdlus ithe kooli-
jubataja suhtes sellepdrast, et tema koolist
puudus usudpetuse Opetamine. Selle peale
vaadati kui mingisuguse riikliku kuriteo peale,
Sellele pdhipatule kraabiti veel juurde iiht ja
teist otsitud stiiidistust, ning lugu 16ppes sel-
lega, et koolidpetaja niitid hoopis ametist on
vabastatud. Ma arvan: maksvad seadused
peaksid garanteerima igale OJpetajale selle
1seenesestmoistetava diguse, et teda ei tohita
korvaldada kui kdlbmata Opetajat sellepirast,
kui koolis ei leidunud viisteistkiimmend usu-
Opetuse tunde votta soovijat.

Samuti peaks olema iseenesest mdistetav,
et neid paganaid ja vaeseid patuseid, kelle
kohta Pirnu maakonnas peetakse Kkindlaid
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arhiivis alalhoitavaid nimekirju, koolis taga ei
kiusataks sellepdrast, et nad usulpetust ei
vota. (H. Anniko, krst: Ei ole taga kiu-
satud. Teil ei ole andmeid.) Minule on
tdhendatud mitmete lastevanemate poolt nii
linnades, kui maal, et usudpetust mittedp-
pivaid lapsi koolis taga kiusatakse. Mulle
koneles ks Riigikogu liigegi, kuidas tema
poeg mitmel korral koju tulnud, silmad nute-
tud: mind pilgatakse ja monitatakse koolis
sellepdrast, et ma usudpetust ei vota. Ma
arvan seda Riigikogu liiget rohkem usaldada
vdivat, kui hdrra Anniko’t, kes kdiki asju ilmas
vaatab kristliku prilli 14bi ja selle jargi otsustab.
(J. Luur, krst: Seda ei tohi olla, kus-
kohal see on olnud?) Hirra Luur, kui
koolivalitsus pealegi juhtub tootama kisikies
sarnase koolindunikuga, nagu aastat paar
tagasi Virumaa pdhjapoolses raioonis onnetu-
seks oli, siis on piris kindel, et seadustest
midagi ei hoolita, vaid et nende peale demon-
streerivalt vilistatakse. Teie teate isegi, kuidas
Teie oma tegevust kooskdlastasite maksvate
seaduste ja médrustega. Sellepérast on parem,
hérra Luur, kui meie sellest kiisimusest iildse
ei koneleks.

Sarnane monitamine ja laste pilkelauaks
tegemine on minu arvates seda lubamatum,
et haridusministeeriumi  ringkiri otsekohe
kohustab koiki Opetajaid levitama usulikku
sallivust ja iiksteisest arusaamist. Uksteisest
arusaamine ja usulikkuse sallivus, samuti ka
uskmatuse sallivus ei viljendu ometi selles,
kui Opilasi selleparast monitatakse, et nad usu-
dpetuse tundidest osa ei vota. (L. Raudkepp,
krst: Seda ei tohi olla. H. Anniko,
krst: Ilma pdhjenduseta sdonad.) Siin
peab haridusministeerium kindla kdega maks-
ma panema korra, et sarnaseid asju koolis ei
tohiks siindida. Kui tdepoolest leidub moni
koolidpetaja vdi koolijuhataja, kes sellepérast
katsub monda Opilast liistu peale tdmmata,
siis tuleb nendele hidrradele meelde tuletada,
mis nende kohus on maksvate seaduste ja
madruste jargi. (J. Luur, krst: Tooge iiks
konkreetne ndide ette. H. Anniko,
krst hiiiab midagi vahele.) Hérra
Anniko, mina loodan, et libirddkimised kies-
oleva arupdrimise kohta vististi tulevad. Sel-
lepérast oleks palju praktilisem ja otstarbeko-
hasem, kui Teie oma kaitseva vaimu vilja
valaksite mitte ainult vahelhiiiietes, vaid kone-
toolilt. (H. Anniko, krst: Ei vdi vaikidal)
Ma kardan aga, et ldbirddkimiste tulles hirra
Anniko suu vett tdis kukub.

Lopuks ei saa jitta tihendamata, et ka pal-
vetundide korraldamine on viga kiisitava
ja kahtlase virvi omandanud viimasel ajal.

Teil ei ole vist ka mitte saladus, et meie
koolides tdnapdev ndutakse: koik Opilased
votku osa hommikustest palvetundidest, selle
peale vaatamata, kas nad usudpetust Opivad
voi mitte. (H. Anniko, krst: Ei ole niisu-
gust korraldust! L. Raudkepp, krst:
Ainult neile, kes usudpetust votavad!)
Koigis koolides on teatud ringkirja pdhjal see
korraldus minu teada vist aasta tagasi maksma
pandud, ja et siin koolijuhatajad tihtipeale
tahavad olla paavstlikumad, kui haridusmi-
nister paavst ise, siis komandeeritakse koik
Opilased hommikustest palvetundidest osa
votma. (H. Anniko, krst: Hirra Gus-
tavson, Teie vdiksite oma td56d ka pal-
vega alatal!) Hirra Anniko, ma soovitaksin
Teile silmas pidada, et esikdtt kirikupdeval
palvega mitte ainult ei algataks, vaid palve-
vaimus rohkem t6éd ja vihem ,jumala
haalt“ kontsadega tehtaks. (H. Anniko,
krst: Soome parlament algab oma t66d
palvega.)

Uhtlasi ei saa jétta tihendamata, et suurem
osa nende palvetundide pidajaist on luteri-
usu vaimulikud voi kostrid ja et hommikused
palvetunnid alatakse enamalt jaolt luteriusu
Jauludega. Just nagu oleks meil iiksainus
usk, — luteriusk, — valitsev usk, mille kom-
bed ja viisid igalpool maksku. Selle tosiasja
peale on tihelepanu juhtinud oma teistkordses
mirgukirjas lugupeetud Kreeka-apostliku usu
metropoliit Aleksander,rShutades, et imelikul
kombel Sppekavad ja kogu usudpetuse raken-
damine on omandanud luteriusu usutunnis-
tuse ilme. Luteriusu vaimulikud Kkasi-
tavad usudpetust mitte interkonfessio-
naalsest seisukohast, vaid katsuvad sellele
anda oma usutunnistuse virvingu. (H. Anni-
ko, krst: Kas Teie ei tea seda, et 10vi-
osa meil rahvast on luteriusku!)
Hirra Anniko meelest on koik tditsa korras,
meil luterlastel on enamus ja mis tarvitseb
siis luteri hirraskirik  kiisida sellest, et
peale tema on veel mingi apostliku-digeusu
kirik, — meie vOime vilistada viimase peale:
kiill meie pastorid teavad, mis ristirahva
hingele tarvis 1dheb. Hairra Luur on sedasama
vaimu. Ja see ongi vaim ja viis, mille vastu
mina kiillalt ei joua siit kohalt vaielda. Sest
see vaim — ma kordan seda veel kord — ei
klapi iildse meie maksvate seadustega. Neis
on Oeldud selge sdnaga, et meie ei tohi ithe
usudpetuse Opetamist peale sundida kdigile
opilastele. (H. Anniko, krst: Ei sunni
peale!) Hirra Anniko, Teie mottekdiku on
viga rdank jdlgida. Siinsamas rShutate, et
luterlased on enamuses ja vOivad teha ning
teevadki, mis tahavad, aga praegu jille tden-
date: keegi ei sunni midagi peale.
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Need on asjad, milliste peale haridusminis-
teerium peaks juhtima oma erilist tihelepanu.
Ta peaks hoolitsema selle eest, et meil nii-
hésti algkoolides kui keskkoolides pédseks
maksvusele seadustes ja méédrustes kindlasti
fikseeritud kord. Usudpetus on vabatahtlik
Oppeaine ja seda kellelegi kunstlikult peale
sundida ei voi. Ei tohi lubada ka seda, et
evangeeliumi-luteri usutunnistus  niihdsti
Oppekavades kui ka usudpetuse tegelikus raken-
damises katsub ennast peremehena maksma
panna.

Haridusministeerium peaks kindlasti kee-
lavalt vahele astuma, kui tahetakse hommikus-
test palvetundidest sundida osa votma koiki
Opilasi, sellest kiisimata, kas nad usudpe-
tuse tunde vdtavad vOi mitte.

Ma voiksin sellega 1opetada. Aga lubatagu
veel juhtida Riigikogu litkmete tdhelepanu ithe
pérli peale, mille kohta juba tdhendasin, et see
on nagu kuldkiri selle ajaraamatu esilehel, mille
juhatab sisse meie hariduspoliitikas lugupee-
tud haridusminister Jaan Lattik. Héirra Jaan
Lattik’u valitsuse pdevade algul on hirra hari-
dusndunik, kes on erilise misjoniga pandud
valvama Eesti kooli, eriti aga usudpetamise
iile, ldkitanud kaigile koolindunikkudele, samuti
riigikoolide juhatajale jdrgmise ringkirjalise
sskdsu‘ :

BN Arakiri.
Haridusministeerium
Haridusndunik
Koolindunikkudele.

8. jaanuaril 1926. a.

Nr. 251. (Arakiri riigikoolide ju-
Tallinn. hatajaile.)

Usudpetuse Oppekava algkoolidele nieb
ette Piibliraamatu eriti Uue Seaduse, tarvita-
mist algkooli viiendas ja kuuendas Kklassis.
Vana Seaduse asemele soovitatakse kiill mdnda
piiblilugemikku. Et aga Eesti keeles piibli-
lugemikke ilmunud,ei ole, tuleb ikkagi terve
Piibliga arvestada.

(H. Anniko, krst: Millal on see
ringkiri vidlja saadetud?) Kaheksandal
jaanuaril 1926. a. (H. Anniko, krst: See on
kahju, et see ringkiri on hiljaksjdinud,
see oleks pidanud 2 aastat varem ole-
ma.) Téhendab, Teie olete 2 aastat oma Jaan
Lattik’uga hiljaks jéénud, aga see ei ole mitte
minu, vaid Teie endi siiii.

_ »T060 edu ja tagajirgede mottes tuleb
tingimata tarvilikuks pidada, et &ppekavas

antud juhtnoorid mitte paberile ei jidks, vaid
et nad tditmist leiaks. See ei tdhenda siin
mitte raamatu kooli toomist tuupimise otstar-
bel, vaid allikate kasutamise voimaldamist,
vastavalt uue kooli pShimdttele.

Soovitav oleks, et igal Opilasel oma Uus-
Testament oleks, Piibliga on teine lugu.
Teda niisugusena laste kdtte anda ei saa.
Tema kasutamine siindigu tundidel, Opetaja
juhatusel. Et seda vGimaldada, tuleb viga
soovitavaks pidada, kui iga 6-kl. algkooli ja
keskkooli raamatukogus 10—15 Piibli eksem-
plaari leiduks, kust Opilased andmeid tunnis
kasutamiseks saada vdivad, iga 2 Opilase kohta
iiks eksemplaar. Sarnast korraldust on mdned
koolid oma algatusel ldbi viinud.

Tallinnas asuv Briti ja véljamaa piibli-
seltsi ladu, Rataskaevu tin. nr. 4, on valmis
koolidele ja Opilastele raamatu hinna suhtes
vastu tulema, kui raamatuid suuremal arvul
voetakse (259, ja voib olla, veel rohkem hin-
naalandust).  Sealt v0ib saada raamatuid
jargmise hinnaga: Uued-Testamendid a
56—75 marka, Piibliraamatud a 125 marka.
Need hinnad ei ole mitte iisna tipsed. Loota
voib, et nad eriti Testamentide suhtes veel
natuke madalamatena osutuvad.

Palun sellest koolidele edasi teatada.
Haridusndunik: F. Jiirgenson.
Sekretddr A. Madison.

Alguskirjaga Oige: Sekretddr (allkiri).*

(J. Luur, krst: Kas ndunik on teisi
raamatuid soovitanud?)

Ma arvan, selle ringkirjaga on juba vastus
antud: teistest raamatutest ei leia Teie
siit midagi. Siin soovitatakse soojalt vaid kaht
kandevalaskala — Piiblit ja Uut-Testamenti,
millistele siitpeale tuleb rajada meie haridus-
poliitika. Harra Lattik tdhendas mulle era-
viisil, — siin ei olevat mitte midagi katki.
Haridusndunikud olevat ka enne raamatuid
soovitanud. See soovitus ei kohustavat kedagi.
Ma ei saa sarnase interpretatsiooniga leppida.
Antud puhul kirjutab haridusndunik amet-
likult koolindunikkudele, mitte ainult selleks,
et ringkirja lugeda ja mappi magama panna,
vaid — tditmiseks. Kui koolindunik omakorda
selle ringkirja on edasi teatanud, siis on see
kohustav koolijuhatajaile, kes siit peavad tegema
vastavad jireldused. Ringkirjas on ju ette
ndhtud isegi arv, kui palju igas koolis peab
Piibleid ja Uus-Testamente olema. Ma el
ole kunagi kuulnud, et mdne soovitatava raa-
matu suhtes haridusndunik oleks tulnud ja
ndudnud: nii- ja niipalju eksemplaare peate
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oma koolile soetama. On lepitud seega, et
on jéetud kooli enda otsustada, kui palju tema
ithte voi teist soovitatud raamatut kooli raa-
matukokku soetada tahab. Nii on asi vormi-
lisest kiiljest.

Kui aga tulla ringkirja sisu juurde, siis
liheb asi veelgi raskemaks haridusministee-
riumile. (Haridusminister J. Lattik:
Arge Teie minu pédrast kunagi mures
olge!) Ma tean juba, Teie tulete siia ja
lausute: Riigikogu lilkmed, makske ministrile
palku ja pidage suud, muud midagi.

Haridusndunik pdhjendab Piibli ja Uus-
Testamendi ostmise tarvet seega, et meil veel
puuduvat usudpetuse lugemik. Hirrad krist-
lased, ma paneksin teile péris t3siselt siidame
peale, — katsuge ometi kord nii kaugele jouda,
et see etteheitev pdhjendus kord dra langeks.
Teie olete 1923. aastast saadik sditnud ratsa
rahvahiiletamise ja selle tagajirgede seljas.
Aga palju parem oleks olnud usudpetusele, kui
teie selle asemel, et tdhendatud tagajirgedega
uhkustada, oleksite kirjutanud iithe moistliku
lugemiku usudpetuse kisitamiseks koolides.
Teid on ju nonda palju iilikooli haridusega
mehi, teie enda arvates viga tarku mehi,
kes just kui Jumalast on loodud sulge vedama.
Aga imelikul kombel ei ole Jumala vaim tulnud
mitte iihegi peale teie seast: teie olete jad-
nud enne kui pdrast umbahtraks. Niiiid
peab siis tulema haridusndunik ja hidast
voorust tehes soovitama iithte viga roppu
raamatut — piiblit, millise suhtes haridus-
ndunik ise hoiatab kooli juhatajaid: drge
teie Jumala pdrast piiblit laste kitte andke, see
ei ole minguasi lastele. Noh kujutage niiiid
endale ette: koolile soovitatakse 10—15 ek-
semplaari sarnast raamatut, mida tuleb hoida
laste eest kui tule eest. Ainult Oppetunni
ajal voib liitia lahti teatud lehekiiljed ja lugeda
sealt oma siidame kosutuseks, aga kui tund
16ppenud, siis olgu esimene mure — see kar-
detav ja ropp raamat kappi panna, iihe voi
isegi kahe luku taha. Teie seast on ju ka
moned lastekasvatajad ja koolidpetajad olnud
ning teavad védga histi, kuidas sarnane sala-
pérane asi laste peale mdjub. Selle iiheks
tagajirjeks on see, et poisid iga hinna eest
katsuvad seda roppu raamatut kodust kitte
saada, et lugeda just neid lehekiilgi, mida
klassis lugeda ei saa. Ma pean kill tunnis-
tama, et hédrra haridusndunikul tdielik Gigus
on: Piibel on kahtlemata sarnane raamat, mida
tuleb hoida iga alaealise eest kui tuld laste
eest. Seda raamatut ei tohi laste kdtte anda.
Kui see ndnda on, siis kiisiksin ma, missuguse
diguse pdhjal vdidakse tulla ja nduda, et igal
koolil peaks olema seda tuliraamatut 10 kunni
15 eksemplaari? (L. Raudkepp, krst:

Et ei oleks tarvis kanda kodunt kooli
—liig suur raamat.)

Meie teame, kui kehvalt praegu koolid on
varustatud Sppevahenditega. Meil on haridus-
ministeerium maksma pannud sunduslikkude
Oppevahendite nimekirja: iga algkool peab
need ja need Oppevahendid soetama. Teie
voite aga minna ja pea igas maakonnas leida
koole, kus muud Oppevahendit ei ole kui
klassitahvel. Vallad on praeguse maksusiis-
teemi juures asetatud sedavord piinlikku ja
viljapddsemata seisukorda, et nad ei jaksa
koole vastavate Oppevahenditega ja raamatutega
varustada. Mul oli vOimalus ldinud aastal
silmitseda Pdrnu maakonna koolivalitsuse aru-
annet. Samuti oli mul vdimalus kuulda Laéne
maakonna haridusosakonna aruannet 1924. aas-
ta tegevuse kohta. Ja mis seal deldakse? Aga
seda, et suurem osa meie koole on sarnased,
kus mingisuguseid dppevahendeid ei ole. Ja
selle asemel, et tulla ja katsuda ergutada
koole soetama Oppevahendeid ja asutama
raamatukogusid, tullakse ja ndutakse: olge
ndnda lahke, andke vilja a 125 marka 10—15
piibli eest. Mina kiisiksin, kust siis kooliva-
litsused ja koolijuhatajad need summad peavad
votma. Siin tahetakse raha raisata ainult iithe
raamatu peale, mida vdib lugeda ainult teatud
tundidel klassis, muidu on see surnud kapitaal,
mis enne Luther’it, deldakse, ahelatega seina
kiiljes kinni olevat olnud. Mina arvan,
sarnane noue on kdike muud kui mdistlik.

Samuti soovitatakse igale Opilasele Testa-
menti. Héirra haridusminister peaks vist
kuulnud olema, et meil on suur osa lapsi,
kellel puudub isegi koolilugemik ja kellel ei
ole nii palju vdimalust, et endale aabitsat
voi lugemikku soetada. Ténavu aasta on see
voimalus vist veel rohkem kokku kuivanud,
sest teatavasti on haridusministeeriumi vastu-
vaidlemisest hoolimata, kustutatud see 15 mil-
jonit marka, mida meil traditsiooniliselt anti
iga aasta kehvade Opilaste toetamiseks. See
summa on tinavu maha tdmmatud, nii et
tdnapdev kahtlemata veel rohkem on neid
lapsi, kes endile isegi krihvlit, sulge ega kir-
jutusraamatut osta ei saa. Tulge siis ja ndudke
selle lapse kéest, et ta peaks endale ostma
Testamendi. Uks parempoolne hdrra lahkus
praegu saalist tidhendades, et Uus-Testa-
ment voib tdita aabitsa aset. Mina olen
hirra Lattik’ust veel sedavord heas arvamises,
ma ei suuda uskuda: ta voiks tagasi tuua need
ajad, mis olid aastat 50 tagasi, kus tdepoolest
Piibel oli peamiseks raamatuks, mida koolis
loeti. Nonda halvas arvamises mina hirra
Lattik’ust ometi ei ole. (J. Vain, stp: See on
endine koolindunik hdrra Luur.) Ma
vdin praegu ainult kaks kétt kokku panna ja
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jumalat tidnada selle eest, et ta ei ole lasknud
haridusministriks saada hédrra Johan Luur’i.
Sest siis, kui see hérra iihe aasta oleks piisinud
haridusministeeriumi eesotsas, oleks karta
olnud, et koolidest oleksid vilja roogitud koik
raamatud peale Piibli ja Testamendi.

Koik need asjad, mida meie arupdrimine
puudutab, on sedavord tdhtsad, et nad Riigi-
kogus arutamisele peaksid tulema, et voimal-
dada praegusele haridusministrile hidrra Lat-
tik’ule tulla ja 6elda, missugune on tema sei-
sukoht neis kiisimustes. Ma olen veendunud, et
hirra Luur ja hdrra Anniko oma t3ekspida-
mistega on jddnud hiljaks. Need oleksid
vast kuidagi kolbanud aastat 30—40 tagasi.
Aga tdnapdeva hariduspoliitika ei tarvitse
nendega tlesti mitte arvestada. Varem
siindides ja varem neid oma ideaale haridus-
poliitika suhtes teostades, oleksid need mehed
voib olla tsaari- ja kirikuvoimu ajal meie koo-
lipoliitikas tunnustatud suurused olnud. Niiiid
aga on nende aeg 16pulikult moodas.

Ma panen ette kidesolev arupdrimine vastu
votta.

Juhataja A. Rei: Hiidletamise motiivide
kohta on sona rkl. Baranin’il.

P. Baranin (vn): Pycckas ¢paxuus
MONJIEPKUT NpeJ aBIeHHBIH 3anpoc. He no-
TOMY, KOHEYHO, 4YTO OHAa MPOTHB 3aKOHa
60xus, a MOTOMY, 4YTO OHAa TaKXe Hexo-
BOJbHA TEMH METOJaMH, KOTOpPHIE TpHMe-
HSIIOTCSI [IPU MPENoJaBaHUU CEro InpeaMera.
[ToxnepxuBasi 3anpoc, Mbl JKeJaeM BBHICIY-
IaTh MHEHME MHHHUCTPA HAPOJHOIO TPO-
CBEIeHHs] M y3HATb O €ro IyiaHax Ha 6ynuy-
1ee: YTO NpPEeAnoJaraercss cienarb B 3TOM
HaIpaBJAeHUH.

Juhataja A. Rei: Rkl. Luur on kiisi-
nud. sona faktiliseks mérkuseks, kuid kodu-
korra § 86. pdhjal ei ole mul vdimalik sdna
faktiliseks markuseks anda. (K. Virma, stp:
Hidletage vastuvdtmise poolt, siis tu-
levad ldabirddkimised!) (Hiédletatakse.)
Poolt on antud 27 héilt, seega on arupdéri-
mine vastu vdetud.

Enne jirgmise pdevakorra-punkti juurde
minemist on sona hédrra rahaministril erakor-
raliseks teadaandeks.

Rahaminister L.
Sepp: Viga austatud
hirrad Riigikogu litkmed!
Hirra Johanson’i erakor-
ralise kiisimuse puhul tule-
muste suhtes, mis Eesti panga kassa revidee-
rimisel ilmsiks tulid, on mul au jirgmist tea-

6. Rahaminister

L. Sepp’a era-

korraline tea-
daanne.

tada: panga kassat on revideeritud jargmiselt:
31. detsembril on revideerimist toimetanud
panga ndukogu. Panga ndukogus on eri-
revisjoni toimkond, millesse kuuluvad hér-
rad Jirman, Strandman, Virma ja August
Tohver. See toimkond iihes kogu ndukoguga
on revideerinud panga kassat 31. detsembril
ja on leidnud, et summad tipselt kohal on
olnud. Eelmine revisjon sellest oli 31. oktoob-
ril ldinud aastal, pdrast seda, kui endine presi-
dent ametist lahkus ja uus panga iile vottis.
See revideerimine oli samuti ndukogu revis-
joni toimkonna poolt, kus jille leiti summad
kohal olevat. Ja iiks pdhjalikumatest revi-
deerimistest oli maikuul ldinud aastal riigi-
kontrolli poolt, ja nagu eilsel valitsuse koos-
olekul riigikontrolddr teatas, olevat tema mingi-
suguseid kahtlasi andmeid saanud, mille
pohjal tema olla Oige Kkiirelt revideerimise
ettevotmist nii poole tunni jooksul korral-
danud. Kuid ka see revideerimine, mis pike-
mat aega kestis, nditas, et summad kdik kohal.
Siiski jaanuarikuul tekkisid uuesti kuuldused,
mis puutusid panga juhatuse kdrvu, nagu lae-
naks peakassapidaja Roosman modnele ini-
mesele raha vilja. Ja et 10ppu teha nendele
kuuldustele ja selgust saada korraldati lii-
nud laupdeva Shtul uus erakorraline revisjon
panga juhatuse poolt, mida panga kdrgemad
ametnikud juhtisid. Laupédeva Ohtul ei sel-
gunud veel midagi, pithapdeva Shtul paistis
aga asi juba kahtlane olevat, kuid ei saadud
kindlaks teha, ei joutud koike raha iile lugeda,
sest summa oli suur, kuid esmaspieval selgus
toepoolest, et kassast puudub 5 miljonit
320 tuhat, puudub nimelt sellest kassast, mis
seisab peakassapidaja Roosman’i valve all.

Uldise kassakorra juurde tagasi poordes
pean tdhendama, et seal on kolm kassat:
pdevakassa, mis seisab pdevalackurite valve
all, siis sorteerimise kassa, mis oli peakassa-
pidaja Roosman’i valve all, ja kelle iilesanne
on pidevakassat vastu vOtta pievalaekurite
kiest, seda kontroleerida ja hommikul jille
vélja anda. Ja peale selle on tema kies veel
sorteerimisel olevad rahad ajutiselt, senni kui
nad ile antakse 16pulikult panga tagavaraaita,
kus suuremad summad peetakse, ja mis juha-
tuse isikliku valve all on. Tihendab, teised
kaks kassat, niihdsti pdevakassa kui ka suur
tagavarakassa leiti tdielikult puutumata olevat,
kuid vahetuse, sorteerimise kassast, mis pea-
kassapidaja Roosman’i kdes oli, sealt leiti
puudujddk, ja puudujddgi maskeerimiseks oli
tema pannud miljoniliste pakkide sekka saja-
tuhandelised pakid, Need pakid on tulnud
triikikojast lahtivotmata, nad on koik ithesugu-
ses pakkimisepaberis, pealtniha iihesugused,
ja vahet teeb ainult paki suurus ja silt, mis
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nendel peal on. Pealiskaudselt vaadeldes
paistavad pakid iihesugused olevat, kuna aga
siin revideerimine tipne ja iiksikasjaline oli,
vaadati iiksikud pakid ldbi ja leiti, et pakid ei
olnud miljonilised, vaid sajatuhandelised, mil-
lest siis ka see vahe kindlaks tehti.

Minul olid juba piihapéeval teated revidee-
rimise kohta, aga kuna piithapieval kindlaks ei
olnud tehtud puudujdék, siis sain mina Idpu-
likud teated alles esmaspieval, ja niipea kui
need mulle kitte tulid, andsin ma asjast teada
hérra Riigivanemale, ja hirra Riigivanem
avaldas soovi isiklikult tulla asjacludega tutvu-
nema. Esmaspdeva dhtul umbes pool tundi
pérast seda, kui ma hérra Riigivanemale sellest
teada andsin, kogusid Eesti panka peale panga
presidendi veel hérra Riigivanem, valisminister,
ja palusime juurde ka veel hirra kohtuministri.
Uhes koos panga presidendiga vaatasime uuesti
revisjoni tulemused iile, kuulasime koguni iile
pearaamatupidaja ja peakassapidaja. Peakas-
sapidaja salgas tdiesti oma siitidi, iitles, et see
eksitus on ja ndudis veel kord kassa ldbiluge-
mist. Aga siiski dra kuulates pearaamatupidaja
seletusi, sai niithdsti panga juhatusele kui ka
kohal olevatele valitsuse liikmetele selgeks, et
siin tegemist on raha korvaletoimetamisega
ja sealsamas anti teade otsekohe kohtupalati
ja rahukogu prokurdorile, kes teised kohtu-
voimud vélja kutsusid ja peakassapidaja otse-
kohe vahialla votsid. Ohtul ei tunnistanud pea-
kassapidaja veel midagi, kuid hommikupoole
00d, kella 4-ja ajal, olevat tema siiski krimi-
naalpolitseis iiles tunnistanud, et tema selle
raha olevat votnud kassast, kasutades neid
momente, kus tema iiksinda seal sorteerimise
kassa ruumides oli. Ja seda raha olevat tema
vilja laenanud mitmesugustele inimestele.
Uhteaegu sellega oli ka lidbiotsimine tema
korteris toime pandud ja sealt leiti jirgmised
vekslid ja volakohustused: J. Habicht —
1.600.000.—, H. Habicht — 1.100.000.—,
Eduard Mottus, Vorust, 1.100.000.—, hérra
dr. Raamot — 100.000.—, A. Bachman —
60.000.—. Viimaste kohta kiis vist ka hirra
Johanson’i méirkus endistest ministritest. (L.
Johanson, stp: Ega summa ei ole tdh-
tis, mees on tidhtis.)) Ma arvan, nende
kohta kdivad ka mirkused. Siis leiti veel
Saretok, Buksman ja teisi, kokku veksleid
4.832.000, mis dra vdeti. Niipea, kui need
vekslid selgeks said, — ma ei tea, ma ei ole
tapselt kursis Kkriminaalpolitsei sammudega,
kuid ma tean, et seal moned inimesed vahi alla
voeti, keda kriminaalpolitsei tarvilikuks pidas,
et selgitada, kas nendel meestel, kes raha vot-
nud, ka teada oli, kust see raha saadud on.
See selgitamine kestab edasi ja iihenduses
sellega, nii nagu kohtuvdéimud seletavad, voe-

takse nad ka vastutusele. Igatahes on Eesti
pank tsiviilndudmisega esinenud niihésti kas-
sapidaja kui ka nende isikute vastu, kelle
volakohustused seal leidusid, ja kes vastutusele
voetakse, kui isikud, kes teadsid, kus see
rahaallikas &ieti oli, ndudes, et neid solidaar-
selt kahjude eest vastutavaks tehtaks. Peale
dravoetud vekslite on kassapidajalt dra voetud
veel sularahas 78.000 marka ja aktsiaid
560.000 marga eest. Peale selle on veel iiles
kirjutatud ja aresti alla pandud tema varandus,
see on vallasvara, mis koos seisab péris heast
sisseseadest. On kuulda juttusid, nagu oleks
temal kinnisvara Lduna-Eestis, kus ta pike-
mat aega valla omavalitsuses ametis olnud,
kuid sealt ei ole veel 16pulikku vastust saadud.
Igatahes on andmeid, et riigi kahju materjaal-
selt kindlustatud on. (Vahelhiiie pahemalt
poolt: Ega see pole tihtis.) Ma olen
teiega tiiesti tihel arvamisel, et see 166k ei ole
niivord tdhtis materjaalselt kui moraalselt,
mis pangale viga raske kanda on. Valitsus
peab siiski konstateerima, et panga juhatusel
enesel on korda liinud seda asja selgitada.
Juhatus ja valitsus on otsekohe pddranud koh-
tuvdimude poole ja palunud koigekindlamat
juurdlust toime panna. See juurdlus siinnib
kohtuministri kui kindralprokuroéri isikliku
kontrolli all.  Samuti on kohtuvdimudelt
tungivalt palutud I1dpulikult vilja selgitada ja
kindlaks teha koik need, kes sellesse loosse
segatud voiksid olla.

Tuleviku jaoks on kassa valitsemise korra
suhtes juhatuse poolt eriliselt kindel kord
maksma pandud. Peale selle vdttis Vabariigi
Valitsus eile otsuse vastu, kus ta uue maksma-
pandud korra kirjalikult palub fikseerida ja
valitsusele seisukoha votmiseks saata, et valitsus
omalt pooltvdiks sedakorda sdeludajasundus-
likult maksma panna. Nende sammude tdttu,
mis panga valve teostamiseks ette vetud, on
loota, et tulevikus need véidrnidhtused &ddrmi-
selt raskeks tehtakse ja dra jddvad. Loppude-
Idpuks peab iitlema, et igasuguse korra juures
voib eksitusi ja vadrndhtusi ikkagi veel ette
tulla, kui inimesed, kes seda korda teostavad,
ekslikud on. Praegusel juhtumisel, samuti
maksab see ka tuleviku kohta, kinnitab panga
juhatus, ja sedasama vdin ka mina kinnitada
Vabariigi Valitsuse nimel, selgitatakse iga
viiksemagi kahtluse puhul siiiialused vilja,
ja kui tarvis astutakse ka igasuguseid samme,
et koiki eksijaid ja siitidlasi vastutusele votta.

L. Johanson (stp), kohalt: Teen
ettepaneku, labirddkimisi avada jargmisel Rii-
gikogu koosolekul.

Juhataja A. Rei: (Hiiletatakse.)
Nihtava enamusega on ettepanek vas-
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tu vdetud. Enne jdrgmise pievakorra-
punkti juurde asumist on sdna erakorraliseks
teadaandeks rkl. Kerem’il.

A.Kerem (rhv): Aus-
tatud Riigikogu liikmed!
Viimasel ajal on mitmet
puhku nii ajakirjanduses
kui ka Riigikogu koosolekutel ebadigelt val-
gustatud meie pdllutookoolide toetamise kiisi-
must ja eriti teravaid etteheiteid tehtud minule
kui endisele pdllutooministrile. Et kiisimus
koigile erapooletult selge oleks, kuidas meie
pollutodkoolide toetamise asi on arenenud,
tahaksin iiksikasjalisi andmeid selle kohta
ette kanda. Kdoigepealt peatun toetuslaenude
juures. Nimekirja vaadates, mis pollutoo-
ministeeriumis hiljuti valmistatud, nden, et
1920. a. jooksul on sarnaseid toetuslaenusid
vilja antud neljale pdllutdokoolile immarguselt
4.700.000 marga suuruses. (Vahelhiiiie
pahemalt poolt: Kui palju sellest
Jdneda koolile?) Jéineda kool on saanud
1.800.000 marka, sellest ilma protsendita
iimmarguselt 137.000.— ja iilejddnud summa
eest maksab 49, aastas. Edaspidi ei tOuse
pollutookoolide toetuslaen enne pédevakorda,
kui 1924. aastal. Iseenesest vdga imelik, et just
sel ajal, kui pollutodoministeeriumi juhtis valit-
suse liige, kes kuulub podllumeestekogude
hulka, ei ole pollutookoolidele laenudeks
eelarves pennigi ette ndhtud. 1924. a. ja
1925. a. eelarvetes ettendhtud laenufondist on
toetust saanud 11 pdllutddkooli, nende hulgas
ka Pdhja-Eesti pollutookeskkool 2.641.000
marka. Nii on lugu toetuslaenudega.

Mis toetusesse enesesse puutub, siis olgugi,
et rkl. Tonkman iileeilsel koosolekul téiesti
eitas toetuse andmist Jdneda pollutookoolile,
voib pollutéoministeeriumi andmetest niha, et
neid toetusi on saadud. Kuna sarnane toetus-
andmine eelarve kaudu siinnib, siis ei saa ka
rkl. Tonkman seda toetust maha salgama
hakata. Mina olen need toetused immarguses
summas kokku v&tnud, mis teeb vilja umbes
1.100.000 marka. (K. Tonkman, pdl:
Milles see seisab ja mis aja eest?)
Siin on toetust antud Jédneda pdllutdokoolile
raamatukogu tdiendamiseks, Sppeabindude ja
inventaari muretsemiseks jne. (K. Tonkman,
pol: Need on riigi raamatud.) Hérra
Tonkman, kui riik koolile dppeabindud omal
kulul muretseb, ilma et kapitaali pealt prot-
sente ning Oppeabindude pealt vananemist
oleks arvatud, kas see ei ole siis toetuse and-
mine. Kui keegi maja ostab ja Teile ilma
tasuta tarvitada annab, kas see ei ole toetus?

Jirgmine summa, mis Jineda pdllutds-
koolile antud, on timmarguselt 7Y% miljonit,

7. A. Kerem’i
erakorraline
teadaanne.

tipne summa 7.425.000 marka, mille eest riik
Jdneda pollutookoolile maju ehitanud, nimelt
Opetajate iihiselumaja ja triiphoone, elektriliini
sisseseade jne. Minu arvates on see ka toetus,
aga mitte mingisugune koormatus, mis kellelegi
peale pandud. Pean veel kord tihendama, et
1921. kunni 1923. aastani ei ole toetuslaenusid
antud, kiill on nende aastate jooksul méiiratud
toetusi peaasjalikult iihele pdllutéskoolile sum-
mades, nagu ette kandsin, kuna teised koolid
on varju jddnud. Kui mina ministeeriumi
eesotsas olin, on ka teisi koolisid silmas peetud
ja ka nende toetamise eest muretsetud. Jineda
kooli tuli ka minu ajal tema kriitilise seisukorra
pérast toetada koguni rohkem, kui selleks
eelarves summasid ette ndhtud oli, ning selle-
tottu teiste koolide jaoks kavatsetud toetus-
summasid osalt vihendada. (K. Tonkman,
pol: Missugused summad need on?)
Ma kandsin Teile juba nad iiksikasjaliselt
ette ja vOin aina kinnitada, et Jidneda koolile
toetuslaenude jagamisel enam antud, kui eelarve
lisades ette oli ndhtud. (K. Tonkman,
pdl: Teie iitlesite, et on teiste koolide
summadest vdetud, missugused sum-
mad need on?) Mis meie siin ilmaaegu
vaidleme, meie oleme harjunud toetuslae-
nuks pidama koiki summasid, mis pikaajali-
sed ja madalaprotsendilised, ja kui Teie
tahate siin ainult sdnadega mingida, siis mén-
gige edasi, minul ei ole selleks aega ega motet
seda teha. Mina olen iiksikasjalised andmed
ette toonud, missugused on toetuslaenud ja
missugused teised toetussummad. Kui teil
selle kohta midagi asjalikku Selda on, siis on
selleks konetool péarast mind vaba. Kui minule
ette heidetakse, et mina ei ole Jdneda kooli
kasuks midagi dra teinud, siis nditasin juba, et
Jdneda koolile on enam antud, kui see esiotsa
eelarve seletuskirjas ja mujal kavatsetud oli.
Seda tuli teha sellepérast, et Jineda kooli, eriti
selle kooli majapidamist Kriitilisest seisukor-
rast vélja aidata, millesse ta oli sattunud.
Mina isiklikult sain sellega toime ja arvan, et
tdiesti Oieti tegin, kui omal ajal Riigikogule
esitasin Ummarguselt 13.000.000.-lise eelarve
Jéneda kooli majapidamise kriitilisest seisu-
korrast pédstmiseks, (K. Tonkman, pdl:
Et kooli riigile iile vdotta.) et sellega
tihtlast kooli riigile iile vdtta, sest sinna uusi
summasid sisse panna endise korra juures
oleks viga riskant olnud. (Vahelhiiiie M.
Martinson’i, pdl poolt.) Kes selle asja
eriti hukka ajasid, hirra Martinson, need mehed
on Teie ridades. Vaadake, kui nende motiivi-
dega oleks Riigikogusse tuldud, et Jidneda
majapidamine on kriitilises seisukorras ja siin
muidu edasi ei saa, kui riikliku abiga, ma arvan,
siis ei oleks keegi Riigikogus esitatud summa-



601

PROTOKOLL NR. 314 (12)

602

de vastu hailetanud. Siin tulid aga pollu-
meestekogude esitajad ja seletasid,et Jdnedal
on kdik korras, kuid kui teie tahate, siis vdite
ju ta iile votta. Vaadake, nende pdhjendus-
tega saan ma aru, ei saadud Jénedat iile votta,
sest siis oleksid teie ridadest mehed iihe vdi
kahe kuu piérast tulnud ja seletanud, et minge
niitid ja vaadake, missugune see riiklik maja-
pidamine on. Kui oleks tahetud Jdnedat
riigile iile anda, siis oleks pidanud pilt selge
olema, missuguses seisukorras Jéneda iile
voetakse, ja sarnasel korral olen ma kindel, ei
oleks Riigikogus esitatud krediidi ndudmist
tagasi likatud. (M. Martinson, pdl: Teie
ohverdasite kutsekooli erakondlikku-
dele huvidele.) Ei, rkl. hiarra Martinson,
minule ei saa erakondlikke huvisid kuskil ette
heita. Kui Teie vaatate, siis on paljugi pdllu-
tookoole, mis Teie erakonnale, v3ib olla, viga
lihedal seisavad ja mille vastu mina viga
heatahtlik olen olnud. Peale Jidneda ei ole mul
iildse kokkupdrkeid olnud.

Ldpuks pean tdhendama siin selle peale, et
eriti tuuakse ette ja ka rkl. hirra Holberg rut-
tas eelmisel koosolekul seletama, et nagu el
vastaks see tOele, mis mina Jéneda veski
asjas ette kandsin. Ma voisin hédrra Holberg’ile
juba sel korral vahele hiiiida, et hirra Holberg,
Teie ajate keskseltsi asju moned kuud, ja kui
Teie siis niiiid viimaseaegsete asjaoludega
tulete iimber liikkama neid viiteid, mis poh-
jenevad aastate eest siindinud asjaoludele,
siis, hdrra Holberg, ei toimeta Teie digelt.
Kui mina ette téin iihe juhtumise, kus ma
keskseltsi ndudmisi ei vdinud téita, siis kuulus
see ajajarku, kus rkl. Holberg neid asju ei
ajanud. Minu poolt esitatud andmed kuuluvad
sellesse ajajarku, kus Jdnedaga lepingud sol-
miti ja Janeda pdllutéokooli sellekordne juha-
taja, kes ka keskseltsi esitajana asju ajas,
minule niisuguseid vormilikke pohjendusi ette
kandis veski rentniku véljatdstmiseks, nagu
ma siit konetoolilt ette kanda vdisin. (A.
Jirman, pol: Kes see on?) Selleaegne
pollutookooli juhataja. (A. Jirman, pol:
Seal on palju juhatajaid olnud.) See
oli 1924. a. jaanuaris. (A. Jiirman, pdl:
Oelge nimi!) Nimi on Teile enesele teada.
Erma on selle nimi. (A. Jiirman, pdl: Siis
ehk saab jidrele kiisitud tema kiest.)
Viga hea, kiisige jirele. Sel korral, kui selle-
kohaste ettepanekutega tuldi, kui ka hiljem,
olen mina seda mitmel Kkorral alla kriipsuta-
nud, kui ndudmistega esinetakse rentniku
viljatdstmiseks pohjustel, et rentnik on ilma
loata midagi ehitanud, midagi ette vdtnud,
mis majapidamisele aina kasuks, siis on see
kdigeparem kaitse rentnikule. Sel ajal lepiti
niiviisi kokku, et lepingusse vdeti rentniku

kaitseks tingimused sisse, et rentnik oma sisse-
pandud varandusest ilma ei jad, sest rentnik on
raha sisse pannud heas usus, et rendiobjekti
keegi tema kéest dra ei vOta. Selleaegne kesk-
seltsi esitaja leppis sellega ja kirjutas rendile-
pingule alla. Just sellest ajajirgust olen mina
andmeid ette kandnud. Rkl. Holberg seletas,
et praegu tema rentniku viljatdstmist nduab
hoopis teistel motiividel, siis on see iseasi ja
see jaab praeguse ministeeriumi jubataja otsus-
tada. Minusse see kiisimus ei puutu, olgugi
et rkl. Holberg tdendas, et see asi juba minu
ajal ministeeriumis kdimas oli. Minul oli
kiill teada, et peavalitsuses seda asja aetud, aga
minuni ta ei joudnud veel, ega ole minu poole
selles asjas podranud ka rkl. Holberg. Kuna
veskirentnikuga vahekord histi laheneda ei
tahtnud, sai minu poolt ametkonnale iildine
juhtnédr antud, et siin tuleb erapooletult asi
1opule viia, nii et kooli huvid selle all ei kan-
nataks.

K. Tonkman (pdl), kohalt: Teen ette-
paneku, pidada labirddkimisi jargmisel Riigi-
kogu arupédrimis-koosolekul.

Juhataja A. Rei: (Héiiletatakse.)
Nihtava enamusega on ettepanek vas-
tu voetud. v

8. Libiradki-
mised Vaba-
riigi Valitsuse

J. Vain (stp): Lugu-
peetud Riigikogu litkmed!
Harra siseminister  eel-

vastamise misel koosolekul arupéri-
puhul Eesti mise kohta poliitilise surve
sotsialistliku  asjas sOna vOttes tegi oma

iilesande vOrdlemisi ker-
geks. Ta tihendas, et
sotsialistid on valitsuses
olnud, jérelikult kannavad
nad ka vastutust kdoige
selle eest, mis siseministri
alla kuuluvas ametkonnas
tehtud. Tuleb veel arvesse
votta hdrra siseministri sdnu, et politsei
on prokuratuuri kisutuses, ja siseministeerium
iildse politseitegevuse eest ei vastuta, vaid
vastutama peaks prokuratuur. Poliitiliste prot-
sesside lavastamise eest vastutada koguni
kohus, kes Eesti pdhiseaduse jargi rippumatu,
ja valitsusel ei olla asjaga iildse tegemist. Kuid
hirra siseministrile ei ole vist teadmata, et
uurimisi toimetatakse mitmes jdrgus, et on
politseiline uurimine, millele jirgneb kohtulik
uurimine. Nende vahel on viga kerge vahet
teha, olgu siiiidistusaktide jirgi voi tegelikust
praktikast. Sellepérast siis, vihemalt niipalju,
kui uurimisi on toimetanud politsei eeluuri-
mistena, ilma et kohtu-uurija ja prokuratuur

tooliste partei
Riigikogu riih-
ma arupdrimise
peale poliitilise
surve ja taga-
kiusamise
kohta.
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oleksid asjasse segatud, on siseministeeriumi
vastutus tdielik. Kuid on veel kiisitav, kas
tegelikkude sammude voi iilesastumise kohta
voivad kohtuvdimud midagi politseivéimudele
kiskida, ette kirjutada, v3i on sellel alal juht-
nooride andmine hérra siseministri asi. Kui
aga kohtuvdimude seljataha tahetakse minna,
siis peaksin tdhendama, et antud korral ligi-
kaudu koik asjad on uuritud sdjakohtu proku-
roori alla kuuluvate isikute kaudu...(Sise-
minister K. Einbund: Ei ole) Hirra
siseminister, mina iitlesin — ligikaudu. Peab
arvesse votma, et sdjakohtu prokuroor, kui ka
sdjakohus ei ole rippumatud, vaid alluvad téies
ulatuses sdjaministrile. (Vahelhiiiie.) Minule
see proportsioon teada ei ole kuipalju nende
asjadega tsiviil vdi_sdjakohtu prokurdorid on
tegemist teinud. Uks on aga kindel, et suur
osa nendest asjadest on ldinud kaitSepolitseist
sdjakohtu prokurdori kitte. Meil on, nagu héirra
siseminister tdhendas, tarvilik olnud riiki
kaitsta kommunistide vastu ja sellepérast olevat
teda tarvilik kaitsta ka kdigi vastu, kes kommu-
nistidega tihist taktikat ajavad. Ei ole vist suurt
raskust kriipsu tOmmata kommunistide ja
sotsialistide taktika vahel. Kes sellest aru saada
tahab, sellel on see vdrratu kerge, kes aga ei
taha, sellel vdivad moistete juures segadused
tulla. Ma olen omal ajal selle kohta motteid
avaldanud, ei ole aga iilearune veel kord seda
korrata. Olen veendunud selles, et kommu-
nistidele lubati oma asja arendada téiesti tead-
likult. Rahvaalgatamise ja rahvahiiletamise
seaduseelndu juures tulevad praegugi veel
minevikundhtused kdne alla ja veel niiiid ei ole
teada ainult sotsialistidel, vaid ka teistel, et omal
ajal meil kommunistlikkudele tegelastele suured
vabadused anti, ja vabadused selles mdttes, et
kihutust66d teha ja mitte ainult kihutust6sd
teha ildiselt, vaid enam selles sihis, et sotsia-
listlikku m&ju todliskonnas vihendada ja sotsia-
listlikku t66d 16petada. (M. Martinson, pdl:
Kas Teie miletate, kuidas Teie neid
kaitsesite. — J. Hiinerson, pdl: Kaitse-
site neid tegelasi janende samme.) Mis
minu kaitsemisse puutub, siis Teie, hirra
Martinson, olete vist iiks neist, kes ei suuda voi
ei taha vahet teha kommunistide ja sotsialistide
vaadete vahel. Mina ei imesta sugugi selle iile.
Sest omal ajal oli hdrra Riitli see, kes Tartu
murrakus tdhendas: iitte kommunisti koik, kas
sotsialisti v&i kommunisti. Kui teie seda kor-
date, siis see teile teie rithmas igatahes hibi ei
tee. (M. Laarman, pdl: Hirra Vain, kas
Teie ei vaataks oma rithmas ringi, kes
nad enne olid?) Kommunistidele anti omal-
ajal viga laiad tegevusvdimalused ja selleks, et
ithest kiiljest halvata sotsialistlikku to6listeliiku-

mist ja teisalt — mdju avaldada ametiiihisuste
tegevuse peale, neid Idhkuda. Ma pean tihen-
dama, et meie todlisliikumine siis alles oma
algastmel oli, ja sellepdrast ei saanud minna
vanade viljakujunenud traditsioonide jargi
ning esimesi samme astus. Selle tdttu on riih-
mal, kuhu hérra siseminister kuulub, heameel
ndha, kuidas meie ametiithisuste tegevus pea-
aegu alusmiiiirideni halvatud on. Uhes kom-
munistidega on voetud ka kisile mittekommu-
nistlikud toolistegelased, see on tegelased vil-
jaspool parteisid ning sotsialistlikust parteist.
Hiérra siseminister oma viga hoogsas kdnes,
kui ka hidrrad Laarman ja Martinson oma
vahelhiilietega, segavad veelgi kommunistliku
partei kaitse ja toolisliikumise kaitse iiksteisega
dra. (J. Hinerson, pdl: Kui Teieiseseda
vahet tunneksite hdsti?) Kuulge, ma juba
iitlesin, et mina Teie kdest mingit selgust selles
asjas ei oota, et hérra Riitli, kes jurist teie keskel
oli, ei teinud seda vahet. On arendatud kom-
munistide vastu voitlemist ja ithes sellega aval-
datud survet sotsialistlikkude tooliste peale.
Ma pean tdhendama, et hdrra Martinson’i ja
Oskar Riitli seljatagaseisjate kiest ei saa nduda
arusaamist sotsialistlikkude ja kommunistlik-
kude tooliste vaadete vahest.

Esitades oma arupirimist, ei vdtnud meie
sinna nende nimesid, kes ei oleks meie parteis ja
kelle tegevuse eest meie vastutada ei saa. Ainult
need, kelle kohta selged teated, inimesed, kes
parteis kaua tegutsenud, nii et nende sihtisid ja
pliidmisi oleme jilgida voinud, on kiisimuse
alla tulnud. Kuid parteitute kaitseks vilja
astuda oleks olnud riskant ja see oleks vdima-
luse andnud hirradele Riitli’le ja Martinson’ile
nende arusaamise tasapinna juures, ja hirra
siseministrile teatud sihilikkuse ja tahtliku
tegevuse juures ndidata, nagu tahaksid sotsia-
listid oma arupérimises riigikukutajaid kaitsta.
Juba arupérimise pdhjendamise juures ja ka
hiljem sona vottes on ndidatud, et iiks osa meie
kodanikkude Kkorterite puistamisest on tdiesti
aluseta, vdikui neil alus on, siis igatahes mitte
huvi riigi kaitseks tegutseda, vaid tahe partei-
list voitlust viia riigikaitse lipu alla, voitlust
nende parteide vastu, keda riigikukutamises
senni siiiidistatud ei ole ja keda ka praegu raske
oleks kdigeparema tahtmise juures siiiidistada.
Hirra siseminister tdhendas, et midagi eriti ei
ole siindinud ja ka pérast vdis lugeda ajalehe-
veergudelt: kus siis ei tule ette vidrnihtusi,
oleme alles Vene tsaaririigi kommetega harju-
nud tegutsema jne. Ma arvan, et ei olegi
euroopaliste mdistete kisitamist keegi ei hdrra
siseministrilt ega tema alla kuuluvalt politseilt
ndudnud. Eurooplane on eurooplane; temal
on teatavad traditsioonid, ta ei saagi nende
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vastu eksida, kui teda sunnitaks selleks. Meie
inimestel on veneaegsed ,,traditsioonid“ ja las
nad siis tegutsevad nii, kuidas see nende

parema arusaamise juures Oiglane on; selle
vastu ka keegi palju ei rddgiks. Aga meie rdi-
gime asjadest, kus neile on nipuniiteid antud
ja kohused peale pandud tegutseda nii vdi tei-
siti. Vaadake, see hoolsus, vdtame ka siin selle
tsaariaegse sdna — ,,usserdstvovanie‘, see on
périt 6hkkonnast, kuhu inimesed nende teenis-
tuse alal on asetatud. Ahvardamine omavalit-
suste valimiste eel ei ole ju juhuslik, peame
arvama, et inimestel see iilesandeks tehtud on.
Siin ndidati, et {ihte meie partei vanemat tege-
last, Vana-Kariste Sosi, dhvardati ja manitseti
tooliste nimekirjast tagasi astuma; selle algus
pidi kaugemale ulatama. Ehk kui see katse —
ahvardamistega valimiste peale mojuda — tema
oma heast tahtmisest tuli, siis ei oleks iilearune,
kui hérra siseminister temale selgeks teeks, et
ligikaudu samad mdisted, mis maksvad Riigi-
kogu valimise puhul, peaksid valimise vabaduse
ja kihutusto® vabaduse suhtes maksma ka oma-
valitsuste valimise juures. Aga siin toodi veel
teisi nimesid ette — Kohila Ulevaino niiteks.

Kui teie tahaksite ndidata, etendised iseseisvad
sotsialistid siiski kommunistidega omal ajal
seotud olid, siis Ulevaino kohta Kohilas ometi
seda naldata ei saa; see on vanast hallist ajast
sotsiaaldemokraat; oli seda ka siis, kui ta imber
suur kommunistlik enamus oli.

Kui niitid dhvardustega ei ole kdike kitte
saadud, siis peab teataval maiéral meeleolu
looma protsesside loomine. Siin on juba tihen-
datud, missuguste andmete varal inimesi sdja-
ringkonnakohtus siitidi moisteti. Mul on olnud
juhus paaril korral tunnistajana esineda neis
protsessides ja iikskord kaitsjana partei poolt,
kui kohtu alla olid antud meie partei liikmed, ei
ithtki parteitut, ei ithtki kommunisti nende
seas. Peatunnistajana, nagu arvatavasti mujal,
selles protsessis esines kaitsepolitsei kohalik
iilem ja tema jutt hakkas peale ithe ja sama
sdonadega nendes 3-mes protsessis, et kdik
kohtualused on tuntud kommunistid ja aktiiv-
sed tegelased nii kihutustéd, kui kirjanduse
laialilaotamise alal. Kiisimiste peale, millega
pOhjendatakse arvamist, on harilik vastus:
agentuurandmed.  Aga millel pdhjenevad
agentuurandmed? — Nad on kontroleeritud.
Aga mis moistetakse selle kontroleerimise
all? — See on ametisaladus. Meil on juba
tihendatud siin, et Vene ajal kaitsepolitsei,
ndndanimetatud ,,ohranka‘* andmed kuulas
kohus #ra, aga ainult nende andmete pdhjal
kohus otsuseid ei teinud, vaid kuulati loomu-
likult ka need inimesed iile, kelle kiest ,,0h-
anka® oma andmed saanud oli. Ja kui ini-

mesed, kes oma ametikohustuste péarast olid
sdnmtud teatud sihis tdendusi kohtus andma,
ja teised tiihte ja sama tOendasid, siis vOis
kohus siiidimdistva otsuse teha. Kui meie
kohtus kaitsepolitsei kdest kiisida, miks el
ole koik need inimesed, kellelt agendid on
teateid saanud, tunnistajatena kohtusse kutsu-
tud, — siis jadb kaitsepolitsei vastuse harilikult
volgu. Ja kui niiiid enesele iiles seada kiisi-
mus: millest peaksime jidreldama, kes sar-
naseid andmeid kaitsepolitseile tdid? Kas
nad iildse olemas on ? Siis ei saa meie ka kuskilt
vastust. Meie teame, et kaitsepolitsei kisu-
tuses on summasid; iilemad jagavad need
summad agentide vahel sedamooda, kuidas
keegi kiillalt suurel mééral ja tdielikke andmeid
on toonud. Ja kui niiiid agentidel teada on,
et neil vdimalus on hea ja suurehulgalise
materjaali eest eritasusid saada, siis tduseb
kiisimus, kas nii monigi ndrgem mehike ei
saa meelitatud neid andmeid laest lugema.
Ma piérast tulen, iihte protsessi eriti késitades,
selle juurde tagasi ja vahest jaéb teilegi mulje,
et tOepoolest nii monigi laest lugema on
pidanud, ka koguni tunnistajad on pidanud
asju laestlugema, mida nad tegelikult kuulnud
ega nidinud ei ole. Meil ei ole kindlustust,
et kaitsepolitsei andmed téielikud oleksid ning
ei ole kindlustust, et nad kontroleeritud oleksid,
sest see koik jddb ametisaladuseks, scllesse
ei saa tungida ei kohus ega keegi, kuid kohus
on sunnitud teatud viisil nende andmete
pdhjal otsuseid tegema.

Keda meil tihtipeale tunnistajatena kohtusse
tuuakse? Ma arvan, et oleks tarvilik moned
dra mirkida. Niiteks kidesolevas protsessis
on tunnistajana ette toodud inimesi, kellest
iiks metsavarguses siiidi mdistetud ja seega
kohtualune. Poliitiline siitialune oli ta metsa-
varguse asjus tunnistajana esinenud ja niiid
tuli see metsavarguses siidimdistetu tema
peale tunnistajaks. Teine tunnistaja oli
siiiidistatav Ameerika Punase Risti kingituste
omandamises, ja poliitiline kohtualune oli selle
kingituste kdrvaletoimetamise asja selgitamise
algatajaks olnud. Kolmas tunnistaja oli sala-
viinapdletaja. ~ Kohtualune poliitilises prot-
sessis oli tol korral, kui salaviinapdletamine
avalikuks tehti, vallavanema abl, oli lidbiotsi-
mise juures ametivdimu esitajana viibinud;
seesama salaviinapdletaja pidi niitid naltama
poliitilist siiiidi endise vallavanema vastu.
Neljas tunnistaja, keda kaitsepolitsei oli koh-
tusse toonud, pidi tdendama, et kohtualune
ettepaneku puhul, laulda riigihtimni, olla tihen-
danud, et ei maksa niisuguseid laulusid mitte
laulda, ja sellega nagu halvakspanevalt riigi-
hiimni vétnud. Pérast selgus, et tunnistaja
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kaines seisukorras pole olnud, mida tunnistas
selle talu perenaine, kus pidu olla peetud;
viinastanul olnud raske aru saada, kes ja mis
keegi Oelnud on. Uldse olla kdik pidulised
olnud sarnases meeleolus, et laulmine lootusetu;
ainult paar neist olla kained olnud. Pealegi
on see hiimn alganud peale sGnadega ,,mu
isamaa armas, kus siindinud ma®“. MGdis-
tagi on see ringmingulaul, ja kas seda piisti
lauldakse v6i istutakse, see on iikskdik. Olla
dige, et tdepoolest ette on pandud riigihtimni
laulda, kuid kaebealune on asunud seisu-
kohal, et ainult kaine peaga seda laulda voib,
kuna sarnases seisukorras, nagu kdik koos-
viibijad olid, seda laulda ei kolba. Uks
tunnistaja teab Oelda, et kohtualune tema
kdest kiisinud, kas sojavdes meil Kkiillalt
kommuniste on, kuid kus ta seda on Kkiisi-
nud, kas tee peal sGites, vOi teemajas, seda
ei tea tunnistaja Gelda. Nii tuuakse meil
inimesi kohtusse, ja peab iitlema, et igal iihel
ei ldhe Onneks selgeks teha, kus tema 1. det-
sembri 60sel on olnud, sest inimene vdib
lihtsalt kodus oma perekonna juures vii-
bida ja perekonnaliige ei kolba temale tunnis-
tajaks. Meie pOhiseadus ndeb ette, et meie
kohus rippumata on. PShiseaduse § 68. loeme:
,»soigusemdistmist Eestis teostavad omas tege-
vuses rippumatad kohtud.

§ 69. ,,Ulemat kohtuvdimu Eestis teostab
Riigikogu poolt valitud riigikohtunikkudest
koosseisev Riigikohus.*

§ 70. ,,Kohtunikke, kui nad seaduse
jarele ei ole valitavad, nimetab ametisse
Riigikohus.“

§ 71. ,,Kohtunikke voib tagandada ame-
tist ainult kohtuteel.

Kui aga niiiid jutt on nendest poliitilistest
protsessidest, siis tahaksime kiill teada, on
siin see kohus ka rippumatu. Eks ole meil
teada, et sdjaringkonnakohus iihele Vabariigi
Valitsuse litkmele allub, ega ole see vdim
riigis, mis ette nihtud on pdhiseaduse § 68—
74. Tema on Vabariigi Valitsuse kisualune,
on seega poliitiline kohus. Kui § 69. ette
ndeb, et kdrgemat riigivdimu Eestis teostab
Riigikohus, ja kui § 70. ette ndeb, et neid
kohtunikke, keda seaduse jdrgi ei valita,
nimetab ametisse Riigikohus, siis ei ole see
§ 70. meil Eestis senni teostatud. S&jaring-
konnakohtu liilkmed mdirab ametisse mitte
Riigikohus. Kohtunikke vib ametist tagandada
ainult kohtuteel; sellest v&ib jireldada, et
nad eluaegsed on. Siis vdidakse valitsuse
litkme poolt sGjaringkonnakohtu liikmeid mi-
rata iga pédevakidsuga. Jirelikult ka sellel alal ei
ole ta rippumatu. Kui iiks v&i teine kohtuotsus
vastavale ministrile ei meeldi, vdidakse kohtu-

nik otsekohe omalt kohalt teisale médirata,
seda halvem on aga siis, kui teda alamale
kohale ametisse médratakse, see sunniks teda
oma ilemuselt kuulma, missuguse otsuse
teeks see ise, kui tema kohut mdistma tuleks.
Meie pohiseadus OGigusemdistmise suhtes ei
ole rippumatu, ja iiks osa meie inimeste kurba
saatust tuleb kirjutada selle arvele. Valitsuse
liige ei saa erapooletu olla, tema esitab teatud
poliitilist rithma ja tema tegutseb selle rithma
ndpundidete jirgi ja jagab ise neid poliitilisi
vaateid tditsa loomulikult. Temalt ei saa
isegi rippumatust nduda, ja need kohtunikud,
kes temale alluvad, peavad ka poliitilisi
otsuseid tegema, mis diglased ei ole. Maeil
on isegi sel alal nii kaugele mindud, et teatud
kohtunikud Gigusemdistmise alal on protes-
teerima hakanud, on otsekohe teatanud, et
nad niisuguseid otsuseid, mis juba ette dra
Oeldakse, missugused need olema peaksid,
teha ei taha, vaid nii otsustada tahavad,
nagu seda neile kohtus ettetoodavad mater-
jaalid paratamataks ja tarvilikuks teevad. Peaks
veel tihendama, et meie sdjakohtud rip-
pumatuse alal soovida jitavad seda, et
edasikaebamise Gigus ei ole kooskolas hariliku
kohtupidamise korraga, et ka seda Oigust
voidakse poliitilistes sihtides, poliitilises vdit-
luse hoos inimestelt dra votta. Seda Oigust ei
lastud teostada kommunistlikul tegelasel Hei-
deman’il. Minule paistab, et meie riigis, kui
tahetakse Giguslikku korda tGepoolest teostada,
mitte ainult deklareerida, siis peaks esimeseks
lahemaks iilesandeks olema meie pdhiseadus
maksma panna ka nende protsesside kohta,
mida meil senni sojaringkonnakohtus arutatud
on. Ka neid kohtuasju arutagu rippumatud
kohtud, kelle otsuse tegemise peale ei saa
moju avaldada ega nédpunditeid teha.

Peale selle oleks mul tihendada veel iiks
asjaolu. Meie maat6oliste ithisused, nagu ka
linna ametiiihisused, suluti. Meil ei ole aga
teada, mida motleb hirra  siseminister
teha iihisuste varandustega, kui ithtki tegelast
vastutusele ei ole vdetud voi kuigi, siis mitte
iihtki neist siitidi moistetud, sest et nad min-
gil viisil kommunistidega seotud ei ole olnud.
Need varandused seisavad hooldajate valve
all ja iiksikute ithisuste tarvitamata varandused
on hooldajate juures niiiid juba kaotsi ldinud.
Ma ei iitleks, et hooldajad oleksid neid ira
pillanud. Aga ei ole vdimalik {ihisustel enestel
neid kdsutada, neile ruume ndutada jne.
Nii on niditeks Pdrnus ametiiithisuste raamatu-
kogu nullini jdudnud, sellepirast et maja-
omanik, kus raamatukogu asumas, nduab
hooldajate kidest uiiri ile 50.000 marga ja
protsessi on hooldajad juba kaotanud. Ei
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jad muud iile kui vanad raamatud oksjonile
panna ja {iiri dra tasuda. Nemad on oma
olemasoluga tditsa hiddaohus, ja tuleb sise-
ministrilt kiill oodata vastust, mida nendest
tahetakse, kas oodatakse, kunni iiiiri tasuks
koik oksjoniteel #ra miiliakse voi mdeldakse
neid ametiiihisustele, kus nad uuesti asutatud
on, kasutada anda, nagu pdhikirjad seda ette
ndevad.

Juhataja A. Rei: Kuna Riigikogu on
tootanud kaks tundi, siis kuulutan veerand-
tunnilise vaheaja.

Vaheaeg algab kell 12.20 min.

Pirast vaheaega
12.40 min.

jitkub koosolek kell

Koosolekut juhatab esimees A. Rei.
Sekretéddri kohal abisekretdar J. Piiskar.

M. Martna (stp): Viga austatud Riigi-
kogu litkmed! Siseminister hérra Einbund
Iopetas oma kaitsekOne vOi vastuse viimasel
korral viitega, et silmas pidada tulla iildine
mulje selles asjas, mitte iiksikasjad. Ma
mdtlen siin just tildisest muljest koneleda ja
nimelt surve iildisest muljest tooliste
peale, tooliste organisatsioonide peale.

Uldse on ju pdhjuseks olnud, mispérast
sotsialistid selle arupérimisega esinesid, see,
et meie drandgemise ja tundmise jérgi too-
liste organiseerimine, todlisteliikumine viga
kannatas, et see surve selle peale otsekohe
halvavalt mojus ja mojub. Kui sotsialistlik
rithm stigisese istungjargu algul kokku tuli,
siis t0id minu parteisdbrad maalt, kust nad
tulid, teateid ja selle mulje kaasa, et to6lised
ei julge ja ei usalda toolisorganisatsioonidesse
astuda sellepdrast, et nad kardavad langeda
poliitilise tagakiusamise alla. Seda ei saa
minu arvates keegi dra salata, et seesugune
mulje, seesugune mdju olemas on olnud.

Kui meie oma majanduslikku seisukorda
vaatame ja seda toolisklassi seisukohast hin-
nata piitiame, siis leiame, et ka sellest seisu-
kohast vaadates poliitiline surve seda suuremat
mdju avaldama pidi. See on ajalooline tdsiasi,
et toolisliikumine ja toolisorganisatsioon kuskil
maal tousval liinil ei arene majandusliku
depressiooni ja kriisi ajal. Meie elame teatud
kriisi ajajirgus, toOpuudus on suur, toota-
toolisi on palju, palgad langevad ja eluhoid on
kallis. Niisugustel ajajirkudel on toolistel
voimatu ja raske tugevat organisatsiooni luua,
ka seal, kus tooliste organisatsioonid juba
tugevad olnud, ndrkevad nad kriiside ajal.

Kui aga poliitiline surve veel lisaks tuleb,
siis on iseenesest mdistetav, et see ndrkemine
seda suurem ja seda silmapaistvam, ning
toolisklassile seda halvem ja halvav on.

Minul tuleb siin,austatud Riigikoguliikmed,
meelde rahvasteliidu loomise akt. Kui vditjate
riikide esitajad 1919. a. Versailles’sse kokku
tulid, siis hakkasid nad ndu pidama selle iile,
kuidas ilmarahu kindlustada. Ilmarahu kind-
lustamise iiheks oluliseks eelduseks tunnustati
tooliste olukorra parandamine. Kui Ver-
sailles’i rahulepingu sdlmimise ajal rahvaste-
liit ja rahvasteliidu organisatsioon, rahvus-
vaheline t6dorganisatsioon ellu kutsuti, siis
kutsuti see selles mdttes ellu, et rahvaste-
liidu liikmed pidid igaiiks omal maal t&dlis-
klassi olusid, elujdrge, tootingimisi jne. paran-
dada piiiidma, pidid selle raskuse vastu vilja
astuma, nagu pohikirjas Oeldi, mille all nii-
palju inimesi kannatavad ja kes sellepdrast
rahul ei ole. Pidi piiiitama t66lisklassi meele-
olu kindlustada ja tema olemasolu sedavord
kindlale alusele asetada, et to6lisklass voiks
rahul olla oma oleviku ja tuleviku pérast,
nii et toolised oma oleviku ja tuleviku pédrast
alaliselt mures ja rahutud ei tarvitseks olla.

Rahvasteliidu ellukutsujad tunnistasid, et
igal maal, igas riigis suured rahvahulgad nii-
sugustes tingimustes elavad, mis nende elu
kindlana ei lase paista ja mis nende tuleviku
sedavord koikuvaks teeb, et laialised rahva-
hulgad oma olukorraga rahul ei ole.

Kui Eesti riik rahvasteliitu vastu voeti,
siis tundsime meie koik selle iile headmeelt ja
roomu: — Eesti riik astus niiid tihedigusli-
kuna teiste riikide, teiste rahvaste sekka.
Mina kiisiksin, austatud hérrad, kas Eesti
toolistel oli siis digus loota ja Oelda, et ka
toolisklassi seisukord ja elutingimused kind-
lustatud saaksid ning paraneda vdiksid? Mina
arvan, et toolisklassil see digus oli! Sel ajal
kdneldi meie vabariigis niisugustest ilusatest
asjadest, nagu toovabariigist jne. Kui meie
enestele aga praeguse seisukorra silmade ette
seame, mis me siis nieme? Meie ndeme, et
mitte midagi selleks ei ole tehtud, et tdoliste
olukorda parandada, et tooliste palgaolusid
tosta, et toolistele tuleviku suunas julgustust
ja kindlustust muretseda! Kui me nditeks
sellepeale vaatame, kuidas meie sotsiaalsea-
dused arenevad, siis peab iga Riigikogu
liige, kes diglane tahab olla, tunnistama, et
Riigikogu pahemal tiival vaevalt midagi on
voimalik selles suunas 1dbi suruda. Peaaegu
koik kodanlikud rithmad on sotsiaalseaduste
tdiendamise ja uute sotsiaalseaduste vastu!
Sellele lisaks tuleb, nagu tdhendasin, poliiti-
line surve. Kui poliitilise surve iildmuljet
ette kujutada, siis ndib minule, nagu oleks

20
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meil praegu niisugune ajajirk, nagu Saksa-
maal iile elada tuli ndndanimetatud sotsialis-
tide dgija Dessendorf’i ajajirgul ja nagu meie
ise iile elasime Stoldpin’i ajal. — Viimasel
ajal on ajakirjandus vilja astunud ja pdlas-
tavalt selle peale tdhelepanu juhtinud, et
sotsialistid putiavad siin ja seal noorsoo
organisatsioone ellu kutsuda. See tuletab
mulle meelde juhtumist 1905. a. kevadest.
Tallinnas oli tol ajal spordiselts ,,Kalev*,
ja see selts hakkab muuseas oma litkmetele ka
kirjanduslikke konesid ette kandma. Kiimme-
kond inimest kdis koos ja mina olin ka
nende seas. Uhel heal péeval kutsus virske
kuberner Lopuhin mind oma juurde, seadis
mind nii istuma, et mina péikese kies olin ja
tema varjus, pakkus mulle sigarit jne. ja
hakkas siis juttu ajama sellest, et mis mote sel-
lel on, kui spordiselts hakkab kirjanduslikke
konesid pidama. Seda ei leia tema soovitavaks
ja tema ei saa sellest kuidagi aru. Asi arenes
edasi. Spordiselts kutsus kadunud dr. Hellat‘i
konelema. Dr. Hellat pidi kdnelema epi-
deemiast. Aga dr. Hellat ei olnud poliitiliselt
vist kiillalt distsiplineeritud ja selle asemel,
et haiguse epideemiast kdneleda, hakkas ta ko-
nelema poliitilisest epideemiast. Seltsi juhatuse
liikmed kadusid iiksteise jdrele koosolekult
dra, nad ei julenud poliitilist tervishoidlikku
Opetust kuulda, sest nad teadsid, et politsei
sellega ndus ei olnud.

(Koosolekut hakkab juhatama abiesimees
A. Jiirman.)

Jallegi kutsus kuberner Lopuhin mind oma
poole ja siis oli teine peapesu: kuidas see
ometi tuleb, et selts kutsub omale Peeterburist
koneleja vilja ja ei tea, millest kdneldakse? —
Kui mina ajalehtedest lugesin, et sotsialistid
piitiavad noorsoo organisatsioone eliu kutsuda,
on piitidnud iihinguid organiseerida jne.,
siis tundusid ajalehtede kirjutused minule

just samasuguste hurjutustena, nagu hérra ku-

berner Lopuhin mulle omal ajal ette kandis.
Ja sellepérast pean mina tunnistama, et minu
eclkdnelejal parteisdbral Vain’il enam-vihem
Oigus oli eeldada, et meil kommunistlikku
lifkumist heameelega ndhakse, et ametlikult
selle vastu vdidelda oleks, et valitsus oma
viga tugevaid abindusid kommunistide vastu
voideldes kogu t6olislifkumise vastu tarvitada
voiks. Ja meie siseminister, hidrra Einbund,

kujutab enesele kommunistide vastu vdit-

lemist viga lihtsalt ette: on kommunistisid
ja need piiiavad kommunistlikku &petust
laiali laotada. Ei ole muud midagi vaja, kui
need kinni nabida, neile hoop pihe anda ja
voretaha panna. Siis on kdik hea!

Aga vaatame, kuidas mujal kommunismi
vastu voideldakse. Mina loodan, et minule
lubatakse viikest ringvaadet selles suunas teha.
Mina ei taha siin jillegi nonda koneleda,
et sellest aru saadaks, nagu moOnesugusest
reisikirjeldusest, nagu mulle mdnikord aja-
lehtedes etteheiteid on tehtud. Ma juhin
tdhelepanu selle peale, et meie naaberriikides
Skandinaavias ja Soomes on ka Jige tugev
kommunistlik liikumine ja sealsed kommu-
nistide suurprotsessid on siiiidistatavate arvu
poolest umbes niisama suured kui meil. Uhe
sarnase suure kommunistliku protsessi puhul
Turus ei tahetud Rootsi kaitsjaid maale lasta.
Viimaks lasti aga ometi, ja Rootsi advokaadid
nditasid, et protsess Oige ndrgal alusel seisis.
Hoolimata sellest mdisteti Soome kommunistid
vangi; aga kui me karistusi vordleme Kkaris-
tustega Eestis, siis peame tunnistama, et
karistused Soomes palju kergemad olid. Kui
vaatame Soome, Taani v8i mone muu maa
kommunistlikku liikumist vdi seda, kuidas
selle litkumise vastu v&ideldakse, siis on seal
kommunistlik lilkumine ilma sarnaste rinkade
politseiabindudeta kokku sulanud, ja kommu-
nistlik toolisorganisatsioon on — nagu niiteks
Rootsimaal Hoglund’i partei — sotsiaaldemo-
kraatidega jille iihinenud.

(Sekretddri kohale asub abisekretddr L.
Raudkepp.)

Jarelikult leian mina, et nende maade valitsused
sotsiaaldemokraatidele ja sotsiaaldemokraat-
likule liikumisele tdnulikud vdiksid olla, et
sotsiaaldemokraatlik liikumine kommunistliku
litkumise enesesse dra sulatas voi sellel alal
kdigeparemal teel on. Meil on ju asjaolud selle
poolest teistsugused, meil ei ole ndrka sotsia-
listlikku toolislitkumist vdimalik olnud kind-
lale pohjale asetada. Meie t&dlisliikumine ei
ole suur, sellepérast et juba 2—3 aasta eest,
kui see tants algas, siseminister ja politsei
ndhtavasti arvamisel olid, et meie to6lisorga-
nisatsioonid ei suuda kommunistisid, kes
nende etteotsa olid asunud, ise vilja suruda,
vaid pidi politseivéim appi ruttama. Kui
hérra siseminister ldinud korral seda meelde
tuletas, et sotsiaaldemokraatliku partei kesk-
komitee lilkmed iihe aruande rahvusvahe-
lisele sotsialistlikule internatsionaalile saatnud
ja selles aruandes olevat nad ise tunnistanud,
et valitsusel on paremad andmed olnud ja
et sotsiaaldemokraadid alluvad nendele vaade-
tele, mis valitsuses on ja tunnistavad avameel-
selt, et see viis, kuidas valitsus kommunismi
vastu voitleb, ka sotsiaaldemokraatidele vastu-
voetav on, siis ei ole lugu aga mitte tdpselt
nonda. Hirra siseminister piitidis sellega



613

PROTOKOLL NR. 314 (12

614

ithes rahvusvahelist toolisinternatsionaali iro-
niseerivalt meie parteiiilemaks nimetada. Mina
ja minu parteisbrad vaatame selle peale
natuke teisiti ja nimelt sel viisil, et see ei ole
meie iilemus, vaid see on meie organisatsioon,
kus meie partei teiste parteidega iithediguslik
on; organisatsiooni keskasutus — sekretariaat
ja ndukogu — on ka meie valitud.

Aga kui hidrra minister seda selkombel
nimetas, ja kui mina ndndasama tahaksin
pareerida, vdiksin Selda, et just meie valitsus,
ma usun, et ma mitteei eksi, et ka meie sise-
minister umbes aasta eest selle organisatsiooni
peale niisugusest seisukohast vaatas, nagu
oleks ta iilemus. Kui ma ldinud aastal
Briisseli soitsin, siis ei antud minule siit,
valitsuse poolt, mitte ainult akte kaasa, vaid
neid saadeti mulle veel Briisseli jérele, tele-
grammid ja dokumendid, ja nimelt selleks,
et ma neid internatsionaali tdidesaatvale ndu-
kogule tarbekorral ette voiksin panna. Ma
kiisin sellepdrast hédrra siseministrilt, kuidas
ta selle peale vaatab, kas ta tunnistab inter-
natsionaali sellega oma tiilemuseks? Ma ei
taha seda Oelda, et ta seda oma iilemuseks
tunnistas, aga siin on iihe teise asjaga tegemist.
Teie teate, et enne 1-mest detsembrit sotsia-
listliku to6liste internatsionaali poolt, voi
iiksikute selle koonduse liikmete poolt, samme
oli astutud, et Eesti vastu boikotti organi-
seerida. Ja kui niiiid paremalt poolt pinkidelt
on meile etteheiteid tehtud, et sotsialistid ei
métle riiklikult, neil ei ole riiklikke huvisid,
mis neid taga ajavad, vaid et nad sddvad
ainult riigi leiba, siis unustavat nemad, voi
nad ,,s60vat ja salgavat®... Jah, mu austatud
hirrad, mis leiba peaksime siis meie s00ma,
kui mitte Eesti leiba? Ma arvan, meil on selleks
taielik Oigus nagu igal teisel! Meile oli see
boikoti organiseerimine ndndasama soovimatu,
nagu teistele, v3ib olla, teistel oleks vast rohkem
majanduslikult pohjust karta olnud, kui meil,
aga ma Utlen, et ka Eesti toolisklass oleks
selle all kannatanud. Oli vaja selgitada, kuidas
asjaolud on. Nende asjalugude selgitamiseks
kirjutasid sotsiaaldemokraatliku partei kesk-
komitee liitkmed selle aruande voi selgituskirja,
memorandumi ja nditasid seal, kuidas meil
asjaolud olid. Ma loodan, et Riigikogu liik-
med seda ehk meeles peavad, et minule sel
korral ajakirjanduses kiidulaule lauldi, mis
mulle osalt kaunis piinlikud lugeda olid, sest
minu teened ei olnud ndnda suured; aga
kodanlik ajakirjandus oli selkorral viga rahul,
et boikoti organiseerimine paraliseeriti, ja
seda paraliseeris see partei, kelle iilemuseks
hirra Einbund rahvusvahelist t6oliste inter-
natsionaali nimetas. (Vahelhiiiie sisemi-
nister K. Einbund’i poolt.) Ma leidsin,

et Teie sellest vdga ironiseerivalt konelesite.
Mul eioleneid telegramme ja akte praegu kaa-
sas, mis mulle saadeti, ja mida ma Teile vdiksin
ndidata, nii et Teie, hirra Einbund, ka omalt
poolt teataval mééral internatsionaali iile-
museks tunnustate, kellele teie arvasite vaja
olevat akte ette panna. Aga ma ei tee Teile
selles etteheidet, vaid ma teen Vabariigi
Valitsusele etteheiteid, et ta truuks ei ole
jadnud demokraatlikkudele piiiietele, vaid et
ta iihteaegu soendab rauda ,,Horthyde ja
Mussolinide® juures, auriste saates. (Sise-
minister K. Einbund: Sellest saatmi-
sest olete Teie ise ka osa votnud, ei
ole meie seda iiksi teinud.) Ma tulen selle
juurde tagasi, hirra siseminister. Ma arvan,
et hirra Pusta veel kunagi sotsiaaldemokraatide
hulka ei ole kuulunud, ka mitte siis, kui ta
linnakooli dpilasena politsei poolt vangi pandi.
(Siseminister K. Einbund: Mitte Pusta
ei ole seda otsustanud, vaid Vabariigi
Valitsus.)

Boikoti organiseerimine jéi seisma. Ma ei
tea, kas hérra siseministril teada on, missugu-
seid kirju mina ldinud aastal Brisselist siia
kirjutasin. Ma kirjutasin oma muljetest hirra
kindral Laidoner’ile, kes sel ajal vigede iilem-
juhataja oli ja kahele oma parteisObrale, kes sel
ajal ministrid olid. Minu Kkirja sisu oli see, nagu
ka meie aruande iiks kiilg, nimelt, et meie seda
viisi, kuidas meil kommunistide vastu oli vdi-
deldud, mitte Gigeks ei v8i tunnistada, et meie
selle karmuse vastu oleme, nagu ta vast esi-
mese detsembrijirgnevatel paevadel digustatud
oli, ometi mitte alaliseks institutsiooniks tunnis-
tada ei taha. Ma kirjutasin hérra kindral Laido-
ner’ile jaomakahele parteisGbrale jargmist: Eu-
roopa haritud inimesed ei saa sellest aru, et meie
enestele voiksime lubada kommunistide vastu
voitlemiseks samasuguseid abindusid, nagu
kommunistid Venemaal teiste vastu tarvitavad.
Meie peame kultuuriliste abindude peale iile
minema. (Siseminister K. Einbund:
Seda oleme teinud.) Ma olen vilja rehken-
danud, et ldinud aasta jooksul otsustati sdja-
ringkonnakohtus 25—30 protsessi.  Minu
viljaarvamine on 2. novembrist. Need arvud,
mis ma siin ette kannan, ei ole absoluutselt
tipsed, ma olen need andmed ajalehtedest
kirjutanud ja olen leidnud, kunni novembri
alguseni 797 ja pool aastat vangistust, mis ini-
mestele moistetud, ja ma usun, €t see aastate
arv aasta 18pul tuhande peale ulatas. Kui
hérra siseminister arvab, et meie oleme humaan-
sete abindude peale iile ldinud, arvan ma, et
need vangiaastad selle vastu kdnelevad. Need
protsessid, need tuhat aastat vangistust rdd-
givad sellest, etniisuguses viikeses riigis, nagu
Eesti on, kus ainult 1 miljon 100.000 inimest
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elab, kuulmata rinku karistusi on mdistetud,
nii et see ei ole iiks humaansetest abindudest
vaid imberpoordult. (Siseminister K. Ein-
bund: Kui vOimalikuks peate, siis
muutke seadust.) Ma oleksin heameelega
kuulanud ja oma kummarduse hirra sise-
ministrile teinud, kui tema oleks selleks alga-
tuse oma kitte vdtnud, et neid seadusi peh-
mendada. Aga hédrra siseminister ega ka keegi
teine tema ringkondadest ei ole seda teinud.
Meie oleme katsunud seda teha, oleme aru-
pirimistega esinenud, meil on kavatsusi olnud,
aga sellest ei ole senni midagi vilja tulnud.
(Siseminister K. Einbund: Kuulake,
mis mujal kommunistidega tehakse.)
Olen seda jélginud ja voin Oelda, et nditeks
Soomes ei ole iihtki surmaotsust mdistetud
kommunistide protsessides, meil aga ldinud
aasta jooksul kunni novembri alguseni 9 ini-
mest. Rootsis ei ole iildse sarnaseid protsesse
olnud, ja Taanis on kommunistide partei ndn-
dasamuti dra sulanud, ja see on igal teisel
maal nii olnud, aga meie tarvitame neid abi-
ndusid. (Vahelhiiie paremalt poolt:
Kui meil 40 dra tapetud.) Ma kdnelesin,
kui meil pdrast 1. detsembrit 40 inimest dra
tapetud, siis oli valjus sel ajal arusaadav ja
vabandatav. Aga ma ei ole sellest iihtigi
kuulnud, kui palju s6javiljakohtute libi kom-
muniste on dra tapetud, see on,kui suur oli
surmatute arv teisel pool, kui palju 1. detsembri
hulluse tagajirjel sdjaviljakohtute libi kom-
muniste dra on surmatud. Kas teie vOiksite
mulle delda, kui palju? (L. Johanson,stp: Ei
julge Oelda.) Ma ei julge ka seda kuulda.
(M. Martinson, pol: Voib olla, et Teie
ei kdneleks tdna siit kOnetoolilt, kui
seda poleks tehtud, Teie suu oleks ehk
ka mulda tdis.) Hirra Martinson, kui t3e-
tundmusest raédgitakse, siis ei kaaluta seda, kas
rddkijal omal ka kois kaela iimber vdiks seo-
tud saada voi mitte. (M. Martinson, pdl:
See on ju siis karikatuur.) Teie olete
tdepoolest karikatuur kogu aja, mis Teie siin
olete olnud. Teie sdber kdneles, et mina olevat
1. detsembril 16disenud ja vaadanud, kus miiiiri
sees auk. Mina ei saanud seekord mitte vasta-
ta, aga niiiid ma vastan nendele hérradele, et
niisuguseid asju konelevad ainult need, kes
ise ahju taga on olnud. Kes ise ahju taga on
olnud, see teab teist sealt otsida. Mina teatan,
et mul vdimalustki ei olnud auku otsida, sest
niikaua, kui see lossivdrav kommunistide kies
oli, olin mina oma korteris vangis, vangis selles
mdttes, et ma sealt kuskile ei pidsenud.

(Koosolekut hakkab juhatama esimees A.
Rei.)
Mina ei tea oelda, kas ma kangelane oleksin

sel silmapilgul, kus mul surmale silma tuleb
vaadata, aga nendest hidaohtudest, mis mul
senni elus ette on tulnud, olen mina ikka jagu
saanud, ilma et ma oleksin kdhu peal rooma-
nud. Hérra Martinson, seda pidage meeles,
kui Teil teine kord jille vaja on niisugust
viljendust teha. (Siseminister K. Ein-
bund: Ei ole pdhjust!) Jah, mina oleksin
viga sellega ndus, kui mitte niisuguste asjadega
ei tuleks tegemist teha. Mina ei tea mitte,
ja ma arvan, et ka Teie, hirra Einbund, seda
ei tea, kas meie surmasilmapilgul roomlastena
surra oskame. (Siseminister K. Einbund:
Mis jaoks ennast kiita.) Jah, aga drge
laske siis ka ennast kiita, et kommunistid ei
olla mitte Gustavson’i ja Jonas’e laste juurde
ldginud, vaid Teie juurde. See on ka teatav
hooplemine. (Siseminister K. Einbund:
Viaga piinlik on, kui seda tehakse.)
Ka mulle oli see piinlik.

Niitid siis vélja minnes sellest, nagu hirra
siseminister iitleb, et kdik on seaduslikus korras
siindinud. Seda oleme kogu aja kuulnud, et
koik on seadusepdraselt siindinud. Aga kuidas
on siis selle seadusepdrasusega? Mina olen
dige lugupeetud juristide ja kohtunikkudega
radkinud ja nemadki iitlevad, et nendes prot-
sessides méngivad tunnistustena peaosa agen-
tuurandmed. Nende tGelikkust ei saa aga ei
kaitsja, ega kohus kindlaks teha. Ma ei tea,
ma ei ole asjatundja, kas kohtul on v&imalus
neid uurida, aga ma arvan, et nende tGelikkuse
peale on kohtul véga raske saada. (Siseminis-
ter K. Einbund: Kohus hindab.) Kohus
hindab nii, nagu tema iihe sotsialisti &mma
piimaostmist Valgas on hinnanud, et olevat
kokku lepitud, et see dmm koorib piima ja
sotsialistide juht saab piima asemel siis koort?
Kohus on seda ndonda hinnanud! (Siseminis-
ter K. Einbund: Tema siidametunnis-
tus.) No jah, muidugi, see on iiks ilus siidame-
tunnistus, aga mina ei ole niisuguse siidametun-
nistuse peale kade. Tuletage siis teist asja
meelde. Tuletame meelde Heideman’i prot-
sessi. Ma ei kdnele Heideman’ist, vdib olla, et
kohus tema vastu tdepoolest siiiikohase otsuse
tegi, aga sel ajal kirjutasid ajalehed, ja on ka
juristid konelenud, et peasiiiidistus surma-
nuhtluse ulatusega on vabalt konstrueeritud
ja nimelt selle kavatsusega, et surmaotsus
ildse kiisimuse alla voiks tulla. Siiiidistus
oli nimelt see, et Heideman sdjaajal salakuulaja
olla olnud.

Aga edasi, see esimese astme kohtuotsus
jdi maksma. Jillegi olen mina lugupeetud
juristide ja kohtunikkudega kénelenud, — ma
ei voi nimesid nimetada, aga iiks véiga lugupee-
tud jurist iitles, et on kaheldav, kas ka selle
seaduse pdhjal, mille peale sdjaminister toe-
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tab, temal seda digust oli, et tema kassatsiooni
kaebtuse seisma pani. Aga tdsiasi on see, et
67 inimese — peale Heideman’i — kassat-
siooni kaebtus #ra 10igati, ja esimese astme
kohtuotsus on tdnapédevani maksma jddnud.
Mis iitleks niiiid eurooplane selle kohta, kui
ta seda kuuleks. (Siseminister K. Ein-
bund: Kui eurooplasel méss majas,
siis teeb ta sedasama.) Meil ei ole enam
miss majas. (Siseminister K. Einbund:
Meil ei ole ka enam Heideman’i
protsessisid.) No ammuks ta siis oli. Teie
miletate ometi, et hérra kindral Laidoner
varsti pérast 1. detsembrit iitles, et sdjavi-
gede iilemjuhataja instituut tuleb éra kaotada,
asi on niikaugele likvideeritud. Aga héirrade
sOjaministri ja siseministri arvates ei olnud
see veel juulikuus ndnda kaugele likvideeritud,
et oleks nendele 67 isikule vdimalus antud
teise astme kohtu ette oma asjaga minna.

Siis see siigisene iilidpilaste protsess. Meil
on juhus olnud sellepeale tihendada, et isegi
veneajal niisuguse siiiidistuse pdrast moisteti
8 kuuks kunni 1 aastaks kindluse vangi.
Sellesama paragrahvi pdhjal, sellesama siitidis-
tuse eest mdistis aga meie kohus inimesed
6—8 aastaks sunnitoole kdigi diguste drakao-
tamisega. Kui endised Vene iilidpilased oma
kindlusevangistuse Stoldpin’i ajal dra istusid,
siis vaisid nad jille iilikooli minna. Vo6ib olla,
neid ei lastud mitte Moskvas vdi Peeterburis
studeerida, vaid saadeti Tartu vdi mujale, aga
neil ei 16igatud mitte seda vOimalust dra, et
nad edasi studeerida ei oleks vdinud. Aga
meil ei ole nendel meestel enam vdimalust
iilikooli astuda. Ja kui meie seda niiid jalle
inimestele Kesk-Euroopas, arenenud rahvaste
juures, radgiksime, itleme, kui mul jélle vaja
oleks neid asju kaitsta ja nende iile seletust
anda Briisselis v0i Ziirich’is, kuhu tooliste
internatsionaali tdidesaatev komitee kokku
tuleb, mis teie arvate, mis Oeldaks seal selle
kohta? Kujutage enesele ette, missugune
vastus vOiks selle peale meile osaks saada!
Minu austatud hirrad, See tildine mulje ei
jdd ju meie juurde, ta ei piirdu mitte ainult
Eesti piiridega, ta ulatab ju kaugemale, ja ma
voin teile Gelda, et novembrikuus, 4.—5. no-
vembril, kui rahvusvahelise sotsialistliku t66-
liste internatsionaali ndukogu Londonis koos
oli, et seal jillegi Eesti kiisimus péevakorral
oli. Eestist oli internatsionaali biiroole seda-
vord halbu teateid saadetud, et pievakorrale
voeti Ungari, Itaalia ja Rumeenia kiisimuste
korval ka Eesti olukord. Otsekohene Kkiisi-
mine meile on silamaani veel kiitte tulemata
jidnud, aga koosolek otsustas ja tegi sekre-
tidrile tilesandeks Eestist kindlamaid teateid
pirida. Ma iitlen, austatud hdrrad, kui see

kiisimine siia jouab, saab meil vdga raske olema
vastata selle peale ja nimelt raske sellepérast,
et meie seda poliitilist survet dra salata ei
v0i, ja et meie seda mitte digustatuks tunnis-
tada ei voi, sellest hoolimata, et meie kaks
parteisdpra valitsuses olid. Ma olen juba iiks-
kord oelnud, et kui meie parteisobrad valit-
susse liksid ja sinna jdid, siis ei ldinud nad
sinna rithma esitajatena, vaid nad ldksid sinna
kui sotsialistid, ilma et nad oleksid kohus-
tatud olnud vastust andma rithmale, vi et rithm
ennast vastutavaks oleks tunnistanud nende
tegevuse eest.

Meil kdneldakse suurest koalitsioonist. See
koalitsioon ei pdhjene mingisuguse kokkuleppe
voi pakti peal, vaid see pdhjeneb hea usu peal.
Niihésti iihelt kui teiselt poolt mindi heas
usus vilja, minu parteisdbrad liksid kahtlemata
heas usu valitsusse, sest nad lootsid, et neil
voimalik on survet, eriti seda survet, millest
siin kdne on, pehmendada. Ja mina ei kahtle
sellejuures, et nad tdepoolest mondagi selles
suunas pehmendada on suutnud. Aga kui
hirra minister niiid meid, sotsialiste, kaas-
vastutajateks tahab teha surve pérast, selle-
pirast et meie seltsilised valitsusest osa
votsid, siis ei ole see ometi kiillalt pdhjen-
datud. Meie seltsimehed piiidsid paljugi
vastu vdidelda, aga neid oli ainult kaks itheksa
voi kiimne vastu. On avalikult teada, et meie
parteisdber Ast Heideman’i protsessi ajal
viga suure innuga on meie seisukohti kaitsnud,
aga ta oli iiksinda sel ajal, kuna meie teine
minister oli puhkusel Londonis. Kui nad ka
molemad seal oleksid olnud, ei oleks see suurt
aidanud. Tiie Oigusega vdite Oelda, miks
teie mehed valitsusse edasi jéid ja mitte tagasi
ei astunud. Ka mina isiklikult {itlen seda, aga
meie ministrid ei astunud siiski mitte tagasi,
ja vdib olla, et see on iiks eksisamm ja selle
peale tuleb kui eksisammu peale vaadata,
aga mitte nii, nagu oleksid nad nende asjadega
rahul olnud ja seda kdike heaks kiitnud. Meile
heidetakse ette, et meie peaksime rahuldatud
olema selle libi, et meie oleme saanud portfel-
lita ministri. Kui teie tdepoolest vihegi ausa-
meelsed tahaksite olla, siis oleksite teie imber-
poordult pidanud iitlema, et Eesti kodanlus
sai portfellita ministri. (J. Hiinerson, pol:
Onnistasite meid kiill sellega.) Héirra
Hiinerson, ma tahan ka sellest natukene
konelda. Meie teame kdik, et meie Riigivane-
mad iikski ndnda litkumiskerged ei ole olnud,
nagu Prantsuse peaminister Poincaré, kes
soitis igal pithapdeval, mdnel pithapdeval
isegi kahte kohta kdnelema. Meie Riigiva-
nemad on raskema liikumisega. Enne hirra
Jaakson’i valitsust kuulsime kodanlikus aja-
kirjanduses, et viga vdhe tehtavat propagan-
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dat Eesti iseriikluse m&ttes, et viga vihe
tehtavat propagandat selle kasuks, mis koda-
nikkudel Eesti iseseisvuse 1dbi kasu on olnud
jne. (J. Hiinerson, pol: Kas sotsid seda
ei soovinud?) Sotsid soovisid seda ka, aga

sotsid oleksid soovinud, et seda propagandat

oleks nditeks hirra Hiinerson voi keegi teine
teinud, aga mitte sotsialistlik minister. Niiiid
vottis aga sotsialistlik minister selle iilesande
enese peale, sditis ringi ja kdneles. Aga ta ei
voinud ja ometi mitte kui sotsialistlik agitaator
konelema minna, vaid ta pidi ennast ka kaitse-
liidust laskma vastu votta, hurraatada laskma
jne., mis k&ik stindis kodanluse kindlustamise
mottes. (J. Hiinerson, pdl: Eesti kind-
lustamise md&ttes!) Noh, siis Gelge, Eesti
kindlustamise mdttes, kui Teie tahate, aga
arge heitke portfellita ministrile ette, et ta
oma t6od ausalt ei ole teinud. (J. Hiinerson,
pdl: See on teine kiisimus.— M. Mar-
tinson, pdl: Kas Eesti sotsialistlikkust
pole tarvis kindlustada?) No jah, see on
teine kiisimus! (M. Martinson, pdl: Héirra
Martna, vastake, kas Eesti sotsialist-
likkust pole tarvis kindlustadal!) On
kiill, kuid mitte sel teel! Enne veel, kui
ministritool tema all soojaks sai, tehti talle
iilesandeks ametnikkude koosolekule minna
ja ametnikkudele selgeks teha, et Vaba-
riigi Valitsusel vdimalik ei ole nende palku
tosta. Eelolev valitsus, endine valitsus oli
ametnikkudele lootust andnud, et nende palku
moodaldinud 1925. a. tostetakse {ildsummas
180 miljoni vdrra. Portfellita sotsialistlik
minister pidi minema ja ametnikkudele sel-
geks tegema, et vOimalik ei ole nende palku
tosta. Ja teie arvate, et minu parteisGber tegi
seda sotsialistliku agitaatorina! Vaadake, nii
kaugele ldhevad teie vaated viltu selles hinda-
mises, kelle minister oli portfellita minister.
(M. Martinson, pdl: Teie tdite ta
kodanlusele ohvriks.) Jah, see on dige,
meie tdime tdepoolest oma kaks seltsimeest
kodanlusele ohvriks, see on minu arvamine.

Kui meie veel edasi tahaksime vaadata,
kuidas poliitiline surve on avalikuks saanud, siis
juhiksin ma teie tdhelepanu mdne iiksiku
asjaolu peale, mis ilmsiks on tulnud néiteks
ametiiihisuste pShikirjade registreerimise juu-
res. Uhte niisugusesse pdhikirja oli iiles vdetud,
et toolisithingu liikmeks ei vdi olla direktorid
ja teised vabriku juhatuse liikmed. Pohikiri

jai kinnitamata motiividel, et meil olevat iihi-

nemise vabadus. Aga kui kuskil niisugune
iithisus ellu kutsutakse, siis ei saa iithisus oma
pohikirjas — kohtu arvates — niidata, et tema
teatud isikuid algusest peale niisuguseks tun-
nistab, kes ei vo1 iihisuse liikmed olla. Uhes
niisuguses pdohikirjas on tihendatud olnud,

et ithing piitiab oma liikmete seas klassi-
voitluse ja klassitunde arusaamist &dratada.
Kohus iitleb, et seda ei vdi lubada, see olevat
segane ja painduv_mdiste ja voivat arusaama-
tusi tekitada. = Uhe pohikirja kinnitamata
jitmise pohjuseks on olnud see asjaolu, et
ithisuse pdhikirjas on olnud mingisugune mér-
kus rahvusvaheliste liitudega iithinemise kohta.
Kohus on leidnud mittelubatavaks, et Eesti
liidud ja toolisorganisatsioonid rahvusvahe-
liste liitudega iihinevad. Samuti pidi lubamatu
olema mérgukirjade ja seaduseelndude vilja-
tootamine. See olevat Riigikogu asi, ja t66lis-
ithingud ei tohtivat sellega tegemist teha. Ja
et meil to6lepingute suunas vabadus valitseb,
siis on koik kollektiivndudmised ja kollektiiv-
mérgukirjad lubamatud. Vaadake, need otsu-
sed ametiithisuste pdhikirjade suunas on ldi-
nud aastast pdrit. Need on pildikesed Eesti
rippumatu kohtu tegevusest.

Hirra siseminister tihendas oma kones,
et kirjeldus Turp’i iile kohtumdistmisest ei
vGi ju ometi dige olla, sest need kohtud ei pida-

'vat protokolle, nad ei ole avalikud ja selle-

pérast vois niisugune kirjeldus vdi teadete and-
mine ainult kaebealuse poolt tulla, ja selle-
pérast ei voivat ta kiillalt usutav olla. Ka sellel
asjal on oma teine kiilg. Kahtlemata on selles
ju niipalju digust, et neid teateid keegi kontro-
leerida ei saa, kas see lugu tdepoolest nii on
olnud. Aga kuidas see meie psiiholoogilise
seisukohaga sobib. Mina leidsin seda lugu
kuuldes, et niisugune kohtumdistmine téieli-
kult iihevéariline on nendega, mis meile Vene-
maalt tuttavaks on saanud, kus inimesed
lihtsalt ,,seina &ddrde seisma“ pannakse. Ka
sealt poolt oleme nii mondagi kuulnud, mis
ainult kannatajate eneste kaudu avalikuks
saanud, ilma et need kohtumdistmised jamaha-
laskmised avalikud oleksid. Neid teateid kom-
munistlikult maalt meie usume, aga kui niiiid
keegi kaebealune seda meie oma kohtute
kohta koneleb, siis Oeldakse: Noh, hirra
Turp vdis ju ndnda kdneleda, ega siis see ei
tarvitse veel t3si olla, meie kohtunikud on
viga kdrge haridusega inimesed jne. Aga
mina arvan, et ka kommunistlikkude kohtute
lilkmed ei ole kdik ilma hariduseta, et seal
niisuguseid asju siinnib, seda meie usume, aga
oma kohtust ei taha meie seda uskuda. Mina
usun, et Turp’iga on ndnda siindinud ja see on
iiks argument, mis minule mulje sellest sur-
vest ja koigest sellest iildse, mis siin siinnib
ringaks teeb.

Hirra siseminister tihendas, et meie olevat
Einbund’ile usaldust avaldanud. Ka seda voib
nii ja teisiti mdista, ka see kuulub selle mittekir-
jutatud koalitsiooni paktisse. On ju t0si, et
meie ridades enne hirra Jaakson’i valitsuse
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moodustamist rinku etteheiteid siseministri
aadressil tehti, ja hérra siseminister vdib ju
Gigusega Oelda, et peale selle, kui minule nii
rinku etteheiteid tehti, leiti vd&imalikuks
minuga koos valitsema tulla. Seda peab ju kui
teatud usaldusavaldust mdistma. Kuid ndnda
kaugele ei ole sotsialistliku rithma usaldus ku-
nagi ldinud. Kui meie selle arupérimise valit-
susele esitasime, siis oli see arupérimine sihi-
tud esimeses joones ikkagi hérra siseministri
tegevuse vastu, olgugi et arupdrimine poliiti-
list survet terves ulatuses puudutab. Kui
meie 18puks uue valitsuse, Teemant’i valitsuse
moodustamise ajal vana valitsuse poolt héile-
tasime, siis ei siindinud see mitte loogika-
vastaselt, nagu paremalt poolt Geldi.  Sel
silmapilgul oli meil ikkagi valikuga tegemist
halva ja veel halvema vahel ja meie arvasime,
et hirra Jaakson’i valitsus vdiks siiski vihem
halb olla. Ma oleksin viga onnelik, kui tiks-
kord oelda vdiksin, et meie eksinud oleme, ja
mina ei kohkuks tagasi tdele tunnistust and-
mast sel puhul, vaid teeksin seda heameelega.
Aga sel silmapilgul, kui meie ndnda higleta-
sime, siis tegime seda selles mottes, et meie
hirra Jaakson’i kui Riigivanemat vastuvoe-
tavamaks pidasime.

Lopuks tihendas hirra Einbund veel, et
meil ei tarvitseks politsei vastu voitlema hakata.
Juba vahelhiiiides tihendasin, ja ka eelkdne-
lejad on tihendanud, et see on ekslik, kui selles
politsei vastu vditlemist nihakse, kui meie
poliitilise surve &rakaotamiseks sona oleme
votnud. Kodanlikus riigis on politsei insti-
tutsioon tarvilik ja niikaua, kui see iithiskond
niisugune on, ei saa ilma politseiaparaadita
labi. Aga see politseiaparaat on selle jirele,
nagu tema tarvitajad. Meie arvamise jirgi ei
tarvitseks see aparaat mitte nii terav ja koik-
oiguslik olla, nagu tema meil on. Minu aru-
saamise jirgi ei ole ka lubatav, et kohtud, kes
isegi rippumatud kohtud ei ole, nagu see
kohus, kes toolistihisuste phikirjade registree-
rimisel nonda talitas, nii suurt rdhku panevad
politseitunnistuste peale, mis ilma kontrolee-
rimata on. Minu seisukohast vaadates oleks
vaja, et poliitiline surve kas otsekohene vOi
kaudne, niipalju kui see toolisorganisatsioonide
vastu sihitud on, kaoks, ja et toolisorgani-
satsioonidele suurem vdimalus antaks oma
asju ise ajada, see on kokku tulla ja ka selles
suunas neile tegevusvabadus jitta, et nad
ise oma liifkmeid sGeluksid ja vilja heidaksid
need, kes nende hulka ei siinni jne. Seda oleme
meie oma arupédrimisega piiiidnud kitte saada.
Mina arvan, see on, ma ei arva, kuid ma peaksin
arvama, et meie kodanlikud rithmad, kes demo-
kraatiat sonakolksuna ei tarvita, vaid seda

tOsises mottes votavad, meie arupédrimise mot-
test aru saavad ja seda toetavad.

Juhataja A. Rei: SOna on teadaandeks
rkl. Jirman’il.

Abiesimees A. Jirman: Paljud eclarve
alamkommisjonide liikkmed on juhatuse poole
podranud kiisimusega, kas homme hommikul
on Riigikogu koosolek. Juhatus on otsustanud,
et kommisjonidele tootegemist vdimaldada,
homme hommikul Riigikogu koosolekut mitte
kokku kutsuda. Kas homme Shtupoole Riigi-
kogu koosolek kokku kutsutakse, see selgub
alles tdnadhtusel koosolekul. (M. Martna,
stp: Moned kommisjonid on just
homme oOhtuks kokku kutsutud.) Ma
juba tihendasin, et see kiisimus selgub Shtul.
Kui rohkem soovi avaldatakse homme Shtul
Riigikogu koosolekut mitte pidada, siis votab
Riigikogu juhatus seda arvesse ja vdib olla
jadb ka Ohtune koosolek éra.

J. Uibopuu (rthvsv): Viga lugupeetud
hirrad rahvasaadikud.  Kéesoleva arupid-
rimisega on iiles seatud kiisimus, kas meil on
poliitiline surve ja tagakiusamine olemas v&i
mitte. Riigikogu iitleb loomulikult oma iile-
mineku-vormeliga selles kiisimuses kindla ja
vdi ei. Mina ei taha selle kiisimuse juures neid
kiilgi puudutada, millest pahempoolsed hérrad
radkinud. Mina tahtsin ainult iihe kiisimusega
kiiesoleva arupirimise juures esineda, mis juba
Petseri esitaja hdrra Grigorjev’i poolt iiles t0s-
tetud, see on nimelt Svaner’i kiisimus. Minul
on isiklikult vdimalus olnud Svaner’iga raud-
teel koos todtada ja seda aegadel, kus Eesti
riigist unistada ei vdidud. Pérast seda olen
mina temaga veel kokku puutunud Eesti riigi-
voimu tegevuse ajal. Selle jirele olen selgusele
joudnud, et hirra Svaner’i tegevuse kohta ei
tohiks kuidagi niisuguseid andmeid olla, mis
sarnase otsuse lubaksid teha, nagu see praegu
tema kohta tehtud on. Niisugune talitamise viis
annab pdhjust arvamisteks, et meil Eestis ikkagi
teatud poliitiline surve olemas on. Svaner oli
1922. a. Petseris ja koneles avameelselt, et
tema oli Vene vdimu ajal telegraafi kommis-
sariks olnud mitte sellepérast, et ta, vdib olla,
kommunist oli, vaid lihtsalt sellepdrast, et
tema sellel ajal Vene territooriumil asus ja
Vene vdimu teenistusse vdeti. Eestisse tuli
sellepdrast, et selle voimu survest pééseda.
Siin aga mingisuguse isikliku intriigi pérast
pannakse tema peale teatud siiiidistused ja ta
on sunnitud oma kodukohast, Petserimaalt,
lahkuma. Niisugune talitamise viis ei jita vil-
jaspool teatud arvamist avaldamast, et siin
poliitilise survega tegemist on ja seda samal
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ajal, kui teised isikud piisivad kdrgematel koh-
tadel meie ametiasutustes, nditeks kas voi
kohtu-uurijaks. Kui juba talitatakse, siis peaks
seda igalpool tehtama ithesuguse mdodupuuga.
Sellepdrast tahaksin hérra siseministrilt rohkem
seletust kuulda hérra Svaner’i kohta, et voik-
sin puhtast siidamest liht {ilemineku-vormeli
poolt hédletada.

Peale selle tahaksin veel iiksikute viidete
juures peatuda ja nimelt nende juures, mis
puutuvad kohtutegelastele tehtud etteheide-
tesse. Koneldakse, et kohus toimivat lihtsalt
ainult agentuurandmete jirgi. Voib olla on
see kuskil praktiseeritav. Agentuurandmeid
peavad tunnistajad tunnistamistega tdestama,
kui seda ei ole, siis asitdendustega. Agentuur-
andmed ei ole midagi muud, kui ainult see
tee, mis viib uuriva ametniku, kas tunnistajate
voi asitdenduste juurde, missugused siiiidis-
tuse pohjendajad peavad olema. Minu arvates
on ndnda kohtuprotsesside juures talitatud.

Edasi tahtsin ithe vidikese mirkuse
juurde lisada endise Riigivanema hirra Jaak-
son’i esinemise puhul tekkinud asjaolude kohta.
Nimelt kdneldi Robas’est. Robas oli aga vale-
nimi, dige nimi oli Klein. Selle jérele kui ini-
mene surnud, pidi aktides ka éra tdhendatama
Robas’e asemel Klein. Kuid kui seda tehtud
ei ole, siis ei jita see, minu arvates kdigepare-
mat muljet. Ma ei taha seda sugugi sellepirast
ette tuua, nagu tahaksin ametnikkude peale,
kellel isegi suur vastutus, teatud varju heita.
Kuid ometi peaks aktidesse seda dra tihenda-
tama, mis tdesti sindinud on. (J. Vain, stp:
Aga siitidistus ei seisaks siis enam
piisti.) Mis on politsei? Ta on andmete-
koguja, temal mingit tdidesaatvat vdimu ei ole.
Utleme niiteks, tuleks kédsk siseministrilt
kedagi kinni votta. Mina titleksin sellel korral
umbes jargmist: Mina ei tunnista seda késku,
minule on ainult prokurdori kdsk seaduseks.
(Vahelhiiiie pahemalt poolt: Teie
tunnistate, aga Ounapuu ei tunnista-
nud.) No jah, Ounapuu. (Vahelhiiiie.)
See on teine asi. Mina iitlen, majanduslikult
v0ib minister oma mdju avaldada, kuid juurdle-
mises ja inimeste areteerimistes allub ametnik
prokurddrile ja kohtuvdimu kdsutada. Aga et
kohtuvdimud tegutseksid ainult agentuurand-
mete pohjal, see ndib mulle v3drastav. (O. Gus-
tavson, stp: Kas Teie olete sdjaring-
konna kohtus protsessidel kédinud?)
Jah, mina olin sjaringkonnakohtus 149 prot-
sessi ajal, ja seal tuli ette niisugune tunnistaja,
kes oma tmbruses olevatest siindmustest ei
voinud seletusi anda. Ja tdesti kui tuuakse
ette niisugune, nii delda virdjas, tunnistajaks,
siis on see kdige selle protsessile halva ilme
andnud. Niisuguseid asju on olnud, aga selle-

pirast on teisi olnud, kes tunnistajatena and-
meid tdestanud. Sangaste Jussi tunnistus viis
andmed teiste juurde, ja seeasi sai vastavate
tOestustega kinnitatud.

Nende viikeste méirkuste puhul oleksin
mina tahtnud lugupeetud siseministrilt suu-
remaid andmeid Svaner’i kohta, enne kui ma
voiksin rahuliku siidamega liht #ilemineku-
vormeli poolt hédletada.

K. Virma (stp): Lugupeetud Riigikogu
lilkmed! Kui eelmisel koosolekul hirra sise-
minister juhtis Riigikogu tdhelepanu selle peale,
et valitsuses on ka sotsialistide ridadest minist-
rid olnud, ja valitsus olla kdigis nendes asjades
iiksmeelselt to6tanud, sellejuures aga ka selle
peale tdhendas, et Oiguse jdrele oleks selle
kiisimuse vastamise juures pidanud olema esi-
rinnas kohtuminister, siis, kui ta oleks seda vii-
mast viidet edasi arendanud, siis oleksid temal
kindlasti meelde tulnud asjad, mis selle kiisi-
muse juures valitsuse kisitamisel olid. Need
asjad oleksid vdinud ka Riigikogu huvitada.
Kahjuks arendas hirra siseminister ainult oma
esimest viidet, jéttes teise puudutamata,ja selle-
pirast jai ka Riigikogule teadmata, et minu
parteisGber, tolleaegne minister Ast, suure
hulga Kkirju esitas hérra siseministrile, mis ligi-
kaudu neid kiisimusi puudutasid, mis kaes-
oleva pédevakorra-punkti juures arutamisel on.
Neid kirju edasi andes, mis kohtade pealt pro-
testina tulid, ei voinud minister Ast iihel arva-
misel olla siseministriga, sest minul on teada,
et minister Ast neid kiisimusi ka Riigivanema
hérra Jaakson’i juures késitas ja Riigivanemaga
ndu pidas, kuidas asja parandada. Minu arvates
oli nende ldbirddkimiste tagajirg see, et tekkis
ndupidamine valitsuse juures, millest osa vot-
tis Riigikohtu esimees. See ndupidamine pidi
juba suvel tulema kiisimuste asjus, mis puu-
tusid sGjaringkonnakohtute tegevust, kuid selle
noupidamise kokkutulemise juures oli lahk-
arvamisi, aga 16ppude-15puks tuli ndupida-
mine siiski kokku. Ja mis meie kuulsime ndu-
pidamisel? (M. Juhkam, téer: Viga huvi-
tav!) Meie kuulsime Riigikohtu esimehe tea-
daande, et Riigikohtu ringkondades ollakse
arvamisel, et meie praegused sjakohtud ei
ole pdhiseadusega kooskdlas. Mispirast hirra
siseminister oma kones seda ei teatanud Riigi-
kogule? Kui hirra siseminister seda oleks
teinud, siis oleksid temal ka meelde tulnud need
asjad, mille iile seal labi radgiti. Siis oleks hirra
siseministril meelde tulnud, et hdrra sdja-
minister siilidistas mind ja minister Ast’i ja
muuseas ka riigikohtunikke, kes arvamisi aval-
danud, et sdjakohus ei ole pShiseadusega koos-
kolas. Hairra sdjaminister siiiidistas meid ja
heitis ette, et meie tahtvat nditeks niisugust
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asja kitte saada, et kui mdni sGjavielane posti
pealt dra jookseb... (Vahelhiiiie J. Sepp’a,
mo poolt.) Jamillest Teie risgite, ega praegu
iiiriseadus arutusel ei ole. (Naer. Hulgali-
sed vahelhiiided. M. Laarman, pdl:
Ridkige Eidapere raudteest.) Ja sellest
ma voin ka radkida, hirra Laarman, ma tdidan
Teie soovi. (Hulgalised. vahelhiiiided.
Juhataja helistab.) Hirra sdjaminister
atles meile, et meie tahtvat niisugust korda
sOjakohtute asjus maksma panna, et kui keegi
sOjavdelane posti pealt dra jookseb, siis peab
sOjaminister sdduriga minema,,miravoi‘‘juurde.
Niisugust korda pole meie aga kunagi ndud-
nud. Aga kui juba Riigikohtu esimees Vaba-
riigi Valitsuse koosolekul arvamist avaldab, et
sdjakohtud ei ole pShiseadusega kooskdlas, siis
on seal kuskil niisugune asi, mis tahab paran-
dada. Kui Riigikohtus mdned pShimdttelikud
otsused on tehtud, millest hdrra Sepp réédgib,
siis on see iseasi. (J. Sepp, mo: Kuidas
see siis iseasi on?) Tahtis on sellejuures
see, et minu poolt tdhendatud ndupidamisel
asjakdik niisugune oli, mis tdendab, et valit-
suses selles asjas iiksmeel kuidagi ei valitse-
nud. Peale selle voib meelde tuletada lahk-
arvamisi, mis Ulgekiitt’i kiisimuse juures valit-
suses tekkisid, kus asi isegi nii kaugele ldks,
et valitsuse kriis pidi tulema, vastavad tagasi-
astumise kirjad olid juba sisse antud. Samuti
maksab selle kiisimuse juures veel meelde tule-
tada Heideman’i armuandmise kiisimust, kus
minister Ast iiksikasjalikult ette toi asjaolud,
ja kindlad andmed kiisimuse otsustamiseks
vastupidises suunas, mis nditab, et meie ei
olnud ithesugusel arvamisel parempoolse tiiva
arvamisega. Minister Ast’i pohjendused ilmu-
sid pérast sotsialistliku partei keskkomitee
teadaandena ajakirjanduses. Need asjad on
ometi tunnusmargiks, et meil valitsuses iihtlast
arvamist niisugustes kiisimustes ei ole olnud.
Ja niitid tulla siia kdnetooli ja delda, et meil on
selles asjas ithesugune arvamine olnud, see on
minu meelest vihemalt eksitus. Minu meelest
oli asi isegi niimoodi, et endine hirra Riigi-
vanem seda asja, mis mina praegu siin teata-
sin, pidi sama arupdrimise vastamise puhul
Riigikogule teatama, nimelt, et valitsusel on
olnud ndupidamisi Riigikohtu esitajatega ja on
tahtmine s&jakohtute asjus veel Riigikohtu
esitajatega ndupidamisi jitkata, ning tarvilikke
asja lahendamise teid leida. Mina ridkisin
hirra Riigivanem Jaakson’iga ja kiisisin tema
kiest, mispdrast see seletus vilja jii. Tema
iitles, et seda v0ib tagant jirele libirddkimise
ajal teha.

Niiiid kui ma kuulen hirra siseministri
seletusi, et praegune kord on dige kord, siis
paistab mulle, et praeguse valitsuse juures

seda kiisimust enam seda rada ei lasta minna,
kuidas ta oleks eelmise valitsuse ajal ldinud.
Minul ei ole enam pShjust arvata, et praeguses
valitsuses hédrra siseminister neid seisukohti
veel pooldab, mida ta selle kiisimuse késitamise
juures pooldas eelmises valitsuses. Utlen, et
hérra siseministri arvamised 1éksid héirra sdja-
ministri arvamisest lahku sdjakohtute kiisimuse
asjus ja tema ei pooldanud sGjaministri arva-
mist selles kiisimuses, vaid tihendas, et meil
selles kiisimuses parandusi voimalik teha on.
(Siseminister K. Einbund: Mis asjas?)
Sojakohtute asjas. (Siseminister K. Ein-
bund: Mispédrast see tdhtis on prae-
guse asja juures? See ei ole sugugi
tdhtis.) Vaadake, hiirra siseminister, kui
Teie oleksite olnud veel siseminister hérra
Jaakson’i kabinetis, siis oleks sdjakohtute asjus
teine kord vdinud tulla, Teie pooldasite teist
korda. Aga praeguses valitsuses olles Teie toe-
tate seda korda, mis praegu maksab. Minul
ei ole lootust, et praegune valitsus Kkiisimust
selles suunas tahab arendada, nagu seda eel-
mise valitsuse ajal oleks arendada vdinud.
(Siseminister K. Einbund: Ei usu Teie
ise ka seda. — K. Pits, pol: Kas nemad
seaduse vastu kohut peavad? —
M. Martna, stp: Keegi peab sdjakohtu-
pidamise korra vilja to6tama.) See on
selge, keegi peab selle seaduse vilja toOtama.
(0. Gustavson, stp: Selle kooskdlla
viima meie pdhiseadusega.) Mina sain
Riigikohtu tegelastest, kellega ma raékisin, nii-
moodi aru, et praegune seadus meie pohisea-
dusega ei ole kooskdlas. (K. Pits, pol: Koh-
tupidamise korra seadus.)

Kui hirra siseminister iitleb, et selle kiisi-
muse, mida arupédrimine késitab, on valitsus
otsustanud ja sellepdrast on siin valitsusega
tegemist, mitte siseministriga, tarvitades iite-
lust: ,,mis see siis minusse puutub®, siis ei ole
selle seletusega asi péris korras, vdhemalt ei
ole asi meil sellega iihtlane. Vaadake hirra
Laarman ja eriti ,,Kaja“ kirjutab praegu palju
raudteeasjast ja iitleb, et endine minister
Virma on selles siiiidi, et Pirnu-Eidapere
raudteed ehitatakse, ta on iiksi seda teinud.
Selle kohta vdin mina delda, et sellel ajal, kui
Vabariigi Valitsus otsustas, et Eidapere-Pérnu
raudteed tuleb hakata ehitama, olin mina vilja-
maal, mina ei olnud Tallinnas. Sellepeale vaa-
tamata mina ei tule tagasiajama seda, et mina
valitsusele vastava ettepancku tegin. Selle
ettepaneku vastu vaidles riigikontrolddr ja seda
kiisimust juureldi kohtuministeeriumis, kuid
otsus, et raudteed tuleb ehitama hakata, tehti
siis, kui mind kodus ei olnud. Aga héirra Laar-
man ja moned teised on arvamisel, et iiksipdini
Virma olla siitidlane, et raudteed nonda ehi-
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tatakse, nagu neile ei meeldi, ja et siin ei ole
valitsus mitte midagi teinud. (M. Laarman,
pol: Kas valitsus sihi dra méédras?)
Muidugi médras, sest ega valitsus.ei arvanud,
et raudtee tuleb ehitada Kamtshatkasse. (Vahel-
hiiiie J. Sepp’a, mo poolt.) Teiega ei maksa
radkida. (M. Laarman, pdl: Teie olete
minister olnud ja niiiid ei taha Teie
lihtsurelikkudega rddkida, pange orde-
nid ka veel ette.) Mina iitlen, mispdrast
mina selles asja praegu raddkimist iilearuseks
pean. Hirra Riigivanem Jaakson Kiisis siit
konetoolilt, et tulgu keegi ja oelgu, missugust
seadust on valitsus rikkunud. Selle iileskutse
jarele ei ilmunud keegi oma seletustega peale
riigikontroloori, kes teatas, et seadust ei ole
rikutud. Pdrnu-Eidapere raudtee ehitamise
protesti kiisimuse arutamisel kommisjonis oli
aga hirra Sepp arvamisel, et maad olla v35-
randatud ndnda, nagu tema arvates dige pole.
Et aga kokkuleppe teel vdib ka maad osta,
sellest ei rddkinud ta midagi. (Vahelhiiiie
J. Sepp’a, mo poolt.) Mis Teie sellest pracgu
radgite, sellest rdfigime siis, kui pievakorda
tuleb vastava kommisjoniaruanne; drgem sellest
enam radkigem.

Ma tahtsin Pédrnu-Eidapere raudteekiisi-
muse nditega ainult seda tihendada, et iihel
juhtumisel tehtakse ainult vastav minister iiksi
vastutavaks omal alal, teisel juhtumisel kaldu-
takse sellest aga hoopis kdrvale ja pooratakse
siiidistus valitsuse vastu. (Siseminister
K. Einbund: Teie tahate teisel puhul
teha iksikud vastutavaks.) Mina tegin
valitsusele vastava ettepaneku. (Siseminis-
ter K. Einbund: Mina ei iitle Teie
suhtes, vaid Teie kolleegade suhtes,
nemad tahavad iiksikuid teha vastu-
tavaks.) Mina arvan, et ei saa igal juhtumisel
tiksikuid vastutavaks teha. (Siseminister
K. Einbund: Muidugi ei saa.) Aga tea-
tud kiisimusi ei tohi unustada ja salata. Mina
ei iitle seda, et mina ei ole teinud valitsusele
ettepanekut raudtee ehitamise asjus, mina panin
vastava kava valitsusele ette, vastava raha-
kulutamise summa jne. Seda kava kaaluti
riigikontrolodri vastuvaidlemise pdhjal mitu
aega. Juba suvel oleks pidanud otsustatama
raudtee-ehitamise kiisimus pérast seda, kui
majandusndukogu vastava otsuse tegi. Asja
kaaluti ‘mitu kuud ja ei vdi keegi Oelda, et
valitsus otsuse juhuslikult tegi. ,,Kaja“ ja
hirra Laarman laovad aga ainult minule siiii-
distusi ette.

Mina ei tule aga iitlema, et vaadake, Pirnu-
Eidapere raudtee ehitamise kiisimus pole minu
asi, seda on kdik valitsus teinud ja pdllumeeste-
kogude esitajad on sellest osa votnud. Uhtlasi
arvan, et ei maksaks ka siseministril tulla ja

Oelda, et teie sdbrad on valitsuses olnud, on
seda koik kaasa teinud, mille kohta niiiid siiii-
distusi ette tuuakse. Eriti ei ole siseministril
digust seda teha siis, kui tema teab, et sotsia-
listlikkude ministrite ,kaasa tegemine“ on
vastupidises suunas olnud. Hérra siseminister
vaikis sellest, et valitsuses oli asjassepuutuvates
kiisimustes vastuvaidlemisi. (Siseminister
K. Einbund: Puudutasin neid juhtu-
misi ka.) Kahjuks, hirra siseminister, Teie
ei riadkinud, et meil vastav ndupidamine oli
Riigikohtu esimehega. (Siseminister K.
Einbund: Kuidas, muidugi iitlesin.
Aga lubage, ma tomban ka tagajirjed
sellest.) Minule paistab, et kui hédrra sise-
minister tarvitas konekdinu: ,,teie rithm aval-
das wusaldust valitsusele...” (Siseminister
K. Einbund: Muidugi.) Vaadake, hirra
siseminister, konekddn: ,,teie esitajad on koik
kaasa teinud““ on samas sihis tarvitatud, nagu
itelus valitsusele usalduse avaldamise asjus.

Juhataja A. Rei: On ettepanek tehtud,
Iopetada koosolek. (Héddletatakse.) Ette-
paneku poolt on 20 hadlt, vastu 26 hailt,
seega on ettepanek tagasi liikatud.

O. Gustavson (stp): Ma tahtsin teha
ainult paar mirkust. Eelkdige lubatagu mind
konstateerida, et hérra siseminister seegi kord
on jidnud vastuse volgu mitmele minu poolt
serviti seatud kiisimisele teatud juhtumiste
kohta. Ma ei saa sellest muud midagi jarel-
dada kui seda, et hirra siseministril puudub
kodanlik julgus tulla ja oelda avalikult, nagu
seda on mitmel korral teiste poolt tehtud, et
arupirijatel on olnud &igus. Lubatagu siis
siit jareldada, et vaikimine on ka vastus. Ma
tolgitsen seda vastust nonda, et Vana-Kariste
labipuistamise suhtes ei ole kaitsepolitsei-agen-
did nii tegutsenud, nagu meil maksvad seadused
ja midrused ette ndevad. Hérra siseminister
katsub end tdsiasjadest iile aidata kasuistlik-
kude targutustega. EelkOneleja — endine
minister Virma on nididanud, kuipalju need
targutused védrt. On kokku langenud hirra
siseministri véited, nagu oleks kogu suure koa-
litsiooni valitsuse keskel poliitilise seisukorra
kohta iiksmeel valitsenud ja nagu oleksid sot-
sialistid koige sellega ndus olnud, mis hirra
siseminister tol ajal ette vdtnud. Ma ei taha
sellest koneleda. Ma vaid tahaksin hérra sise-
ministri, kui suure vormalisti tihelepanu tédien-
davalt juhtida monele konkreetsele seaduse-
rikkumisele. Meil maksvate seaduste pdhjal —
enne maksid nad kindlasti, hiirra siseminister
on neid niitid katsunud oma koduste korral-
dustega kohendada, ma ei tea sellepdrast, kas
tihendatud seadused veel maksavad v3i mitte—
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on meil pistitatud ndue, et politseiametnik
peab isiku iile kuulama viimase elukohas, ta
voib kodaniku kutsuda lihemasse politsei-
jaoskonda ainult siis, kui kohapeal vdimatu
isikut kindlaks teha. Hirra siseminister Karl
Einbund, ma kiisin Teilt, kas politsei on seda
seadusenduet alati silmas pidanud. (Sise-
minister K. Einbund: Kes Teiega maa-
delda jouab, maadelge aga iiksi) Ma
voin Teile nimetada kiimned juhused, kus
politsei on kédsutanud inimesed mitmete kiim-
nete verstade tagant oma juurde, ilma et selleks
oleks olnud pShjus, mida néeb ette meil mak-
sev seadus. (Siseminister K. Einbund:
Argu mingu!) Teie kuulete, hirra siseminister
iitleb: et drgu mingu. Mind huvitaks aga, mis
siis edasi siinnib? Meil on Riigikoguski juttu
olnud sellest, mis siis juhtub, kui kdikvoimsale
politseile mdni kodanik vastaks: mina vilistan
teie ndudmiste peale.

Hirra siseminister vastab ndnda iiledla,
mitte ainult mulle, vaid sama upsakalt oma-
valitsustelegi. Ma toon illustratsiooniks vaid
ithe ndite. Teiste seas arreteeriti Virumaal
Viru maakonnandukogu liige Sautin ja Vask-
narva valla sekretddr Gunjishin ning viidi
politsei poolt iilekuulamisele Narva. Selle
juhtumise kohta kirjutab siseministeeriumile
Viru maakonnavalitsus, mille eesotsas ei seisa
mdni sotsialist, vaid pdllumeestekogude mees,
jargmist:

»Bsitades Teile maakonnandukogu liikme
V. Sautin’i ja Vasknarva sekretddri J. Gunja-
shin’i ettekandeid nende juures toimepandud
labiotsimise kohta kaitsepolitsei-agentide poolt
15. juulil s. a., ei saa maakonnavalitsus iiks-
koikseks jddda ldbiotsimise tagajirgede ja
pohjuste kohta. Maakonnavalitsusele ei ole
tikskdik, kas maakonnandukogu koosseisus ja
temale alluvates asutustes juhtivatel kohtadel
tootavad riigitruud kodanikud v6i mitte, kuna
mdlemi isikute juures toimepandud ldbiotsi-
mine vastupidiseid arvamisi lubab oletada.

Et maakonnandukogu liige V. Sautin’i ja
Vasknarva valla sekretddri J. Gunjdshin’i tege-
vuses senniajani midagi seadusevastast mér-
gata pole olnud ja 15. juuli s. a. lébiotsimise
pohjused ja tagajirjed maakonnavalitsusele
teadmata, palub maakonnavalitsus neid vdima-
likult omale teatada.

Sellejuures ei saa maakonnavalitsus polit-
seitegevust, kui see ettekannetes viljendatud
korras siindis, isikute iilekuulamise juures iile-
kuulatavate suhtes otstarbekohaseks pidada.
Nagu ettekannetest selgub, on politseivdimud
isikud Narva politseijaoskonda kdsutanud iile-
kuulamiseks, kus iilekuulamist sama ametnik
on toimetanud, kes ldbiotsimist juhatas. Ei saa
oletada, et Vasknarvas iilekuulamist v&imatu

oli toimetada, kuna maksvad seadused isegi
kohustavad politseid asjaosalisi kohal iile kuu-
lama, vilja arvatud juhtumised, kus isikute
kindlakstegemine kohapeal vOimatuks osutub.

Lisa: V. Sautin’i ja J. Gunjishin’i ette-
kanded.

Kohalik maakonnavalitsus palub vastavaid
teateid. Kas vdite enestele ette kujutada, mis
selle peale vastab siseministri asemel hérra
Einbund’i lahutamata kaksik ja kaaslane hirra
Sooman. Ta vastab jargmist.

,,Viru maakonnavalitsusele. =~ Teatan, et
maakonnavalitsuse esitise peale siseministrile
4. augustist s. a. nr. 8615, mille juurde olid
lisatud maakonnandukogu litkme V. Sautin’i
ja Vasknarva valla sekretdiri J. Gunjdshin’i ette-
kanded nende juures toimetatud lébiotsimiste
kohta, siseminister jirgmise otsuse Kirjutas:
,»>Maakonnavalitsus ei ole niisuguseis asjus
kaebeinstants. Kui ministeeriumil vdi politseil
on tarvis jirelvalveasutusele ettepanekuid teha,
voi informatsiooni anda, siis teeb ta seda oma
tarvilikul dranigemisel. 16.IX.25. Einbund *
(Siseminister K Einbund: Téiesti
dige!) Ma arvan, hirra Einbund, kes omavalit-
suste kongressist omal ajal pdllumeestekogude
esitajana osa vottis ja seal kiidulaulu laulis
omavalitsustele, peaks teadma, milline suur
téhtsus on meie riiklikus elus omavalitsustel.
Maakonnavalitsus peaks igatahes vdrima teist-
suguse vastuse, kui see, millega hérrasiseminis-
ter kdesoleval juhtumisel talle ndkku ham-
mustas. Hirra siseminister jatab vastuse liht-
salt vdlgu, kui talt maakonnavalitsus seletust
pirib seaduse rikkumiste kohta. Aga muidugi,
omavalitsus on ju selleks, et minna omavalit-
suse kongressile ja seal mett moka peale méi-
rida: siis on see omavalitsus koik ja puha, aga
igapdevases suhtumises seal on nii, et hérra
siseminister on kdik ja omavalitsus mitte
midagi.

Ma ei oota, et hdrra siseminister mulle
mingid seletusi annaks. Tema seisukoht ju on
teada: tema minusugustega juba ei vaidle.
(M Laarman, pdl: See on dige seisu-
koht.) Hirra Laarman, Teie vdiksite parem
oma hobusearveid kodus vaadata, palju Teie
puhast tasku panite. (M Laarman, pdl:
Kuidas selle Teie koerakasvatusega
on?) Aga sarnast hobupatriotismi on ju
pdllumehed aina harrastanudki. (M. Laar-
man, pdl: Teil on see koerakasvatus
viga selge.) Nende tegelased kuuluvad isegi
Eesti panga koduse kisipanga agaramate klien-
tide hulka.

Ma esitan Riigikogule jirgmise iilemineku-
vormeli: ,,Riigikogu, dra kuulates Vabariigi
Valitsuse vastuse Eesti sotsialistliku tooliste
partei Riigikogu rithma arupérimise peale polii-
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tilise surve ja tagakiusamiste kohta, tunnus-
tab valitsuse vastuse mitterahuldavaks, nduab,
et tehtaks 16pp toolisliikumise tagakiusamisele,
ning ldheb pdevakorras edasi.

Siseminister K. Einbund: Austatud
Riigikogu liikmed! Mina vastaksin monedele
iilesseatud kiisimistele Viru maakonnavalitsuse
kirja asjas, milles ta seletust piris mdnede ini-
meste juures tehtud libiotsimiste asjus. Ma ei
saanud teist vastust anda, kui seda tegin.
(M. Juhkam, téer: Aga kas seadus oli
rikutud v3i mitte?) Vaadake, iga ameti-
asutus, kui tema ametnikud seadusi rikuvad,
voi kui kaebused tulevad kellegi suhtes, et see
tehtud on ja seadustest iile on astutud, votab
vastu kaebused ametnikkude peale. Ma arvan,
teie vdite mulle valjust ette heita, aga et ma
kellegile armu oleksin andnud, seda ei saa
teie mulle sugugi ette heita. Aga kui omavalit-

sused oma kompetentsist ja tegevuspiiridest-

iile minnes arutavad asju, mis neile ei kuulu
ja périvad selle pShjal aru, siis ei saa ma teist
vastust anda, kui tegin, sealjuures tiie aupak-
kumisega omavalitsustele. Hoolimata sellest,
kas kones on pollumeeste v0i mdne teise era-
konna mehed. Minule on see iikskdik. Aga
sel korral, kui moned omavalitsuse tegelased
on toiminud asjaolusid, mis neil ei vdimaldaks
omavalitsuse tegevuses mitte olla, ja kui sise-
minister voi teised voimud jitavad selle oma-
valitsuse enese lahendada, siis arusaadavalt
antakse sellest omavalitsusele teada, et tema
sellest tagajirjed tdmbaks. Aga meil on just
vastuoksa niisugused seisukorrad tekkinud, et
néiteks valla omavalitsuse ndukogu astub kokku
ja hakkab arutama asju, mis sugugi tema kom-
petentsi ei kuulu, tema hakkab kdnelema Kkiisi-
mustest, mis viljaspool tema kompetentsi,
tema hakkab riigi {ildvalitsuslikke asju ajama,
mis seadus tema kompetentsi ei ole andnud.
Seda olen ma alati takistanud. Mis puutub
labiotsimistesse Vana-Karistes, vdi nagu rkl.
Gustavson iitles ,,puistamisesse®, siis vdin ma
ihte oelda. (J. Vain, stp: Piibel iitleb,
et kivid hakkavad ka kisendama, kui
seda tarvis on.) Mul ei ole mitte teada,
kunas see oli, ma kuulsin, et enne valimisi
vdi pérast seda on see olnud, nii kirjeldas seda
rkl. Gustavson. Ja minul ei ole praegusel silma-
pilgul need asjaolud mitte teada, mis seal on
voi kuidas seal on toimetatud. Minule pan-
nakse kiisimus ette, ega siis minule igast siind-
musest, mis koha peal juhtub, ei teatata. Ma
voin ainult iihte Gelda, et kui seal midagi on
tehtud, siis on see tehtud nii, nagu see tarvilik
on, ja kui teie leiate, et seal on seadusevastaselt
midagi  tehtud, siis esitage kaebus minule,
prokurddrile voi kohtu-uurijale.

Voin oelda, et koik kaecbused, mis seaduse-
vastaste olekute suhtes ametnikkude vastu on
esitatud, vastavate vdimude poolt tiielikku
lahendamist leiavad, kas kohtu vdi admi-
nistratiiv-véimude poolt, kui on olemas karis-
tusvédrilised asjaolud. (J. Vain, stp: Odnsad
sonad ja muud midagil) Teile voivad
need sonad O0nsad olla, aga minule nad seda
ei ole, sellepdrast et mul on ikkagi usku
Eesti riigi valitsemisaparaati ja selle asutus-
tesse. (J. Vain, stp: Oli aeg, kus politsei
arenes, aga praegu on see teisiti.
Vahelhiiiie pdllumeeste poolt J. Vain’ile
stp: Teie ise olete O83nes!—7J. Vain,
stp: Pidage mokk kinni!) Mis puutub
vaitesse eelmise valitsuse sisepoliitilise kursi
kohta, siis mina vdin Teile tdendada iiht asja-
olu: iikski valitsus, mitte ainult laia koalit-
siooni, vaid ka kitsa koalitsiooni valitsus ja
samuti mitte ainult {the ja sama erakonna
valitsus ei ole kdigis seisukohtades kunagi
iihtlane. See on tOesti nii. Arvamised iihe ja
sama kiisimuse juures on mitmesugused ja
voivad lahku minna. Aga kui mina seletusi
toin sisepoliitilise kursi ja selle kursi mééra-
misest eelmise laia koalitsiooni valitsuse juu-
res, siis iihtlasi dtlesin, et selle kursi méadraja
ei olnud siseminister, vaid kogu valitsus. Ja
valitsuse seisukoha ja poliitilise kursi vastu ei
astunud teie, hirrad sotsialistid, mitte nii
nagu tarvis oleks astuda olnud. (O. Gustav-
son, stp: Tuled arupédrimisega, on
halb,—ei tule arupidrimisega, on ka
halb!) Mina konelen valitsuse tegevusest,
jarelikult poorasin sotsialistlikkude ministrite
poole, mitte rithma poole. Konelen valitsuse
tegevusest, mitte rithma tegevusest. (Vahel-
hiitie J. Vain’i, stp poolt.) Vaadake, meil on
arvamised lahku ldinud véiga paljude teistegi
armuandmiste juures. Kui arvamised tdsiselt
lahku ldhevad ja seda tOsiseks kiisimuseks
peetakse, siis ei tehta seda mitte kaasa, vaid
minnakse dra. Vaadake, see on poliitikas
mdSduandev... (J. Vain, stp: Niid on
Teil kded lahti!) Ja kui mina Ulgekiitt’i
juures peatusin, siis {itlesin seletust andes, et
see on iiks juhtumine, kus sotsialistidest mi-
nistrid, ja eriti minister Ast, olid teisel seisu-
kohal. Aga need seisukohad viljendati nonda,
et parast jdddi koigega rahule, mis tehti.
Just vastuoksa, minister Soots ja mina tegime
sellest kiisimuse — iitlesime, kui neile, kes
politseinikke ja sddurid tapnud, armu antakse,
siis liheme valitsusest dra. Ja sotsialistid
andsid jdrele, muidu oleksime meie tdesti
valitsusest dra ldiinud. (O. Gustavson, stp:
Kas Ulgekiitt on elus vdi maha las-
tud! — M. Laarman, pdl O. Gustav-
son’ile, stp: Mis Teie kisendate!—
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O. Gustavson, stp: Minge vaadake oma
hobuseid ja koeri!— M. Laarman, pdl:
Teil ei ole ei hobuseid, ei koeri, ega
kedagi! Uks paljas Gustavson ja muud
midagi!) Ma palun mitte nii nirvilikud
olla. Ma iitlesin ekslikult Ulgekiitt’i puhul,
aga tdepoolest lubasime hirra Soots’iga valit-
susest dra tulla Velt’i asja arutamise puhul.
(O. Gustavson, - stp: Laveeriminel!)
Minu poolt ei ole see mitte laveerimine, see-
kord on Teie poolt laveerimine. (O. Gustav-
son, stp: Teie nduate, et Ulgekiitt
peaks maha lastamal!) Kui mina pérast
1opukokkuvdttes seletuse andsin, siis ei saa-
nud sisepoliitilise kursi médramise kohta teist
tagajirge tOmmata, kui seda, mis tegin.
Utlen veel kord, et selle kursi mééras valitsus,
ja sellega olid ndus ka sotsialistlikud ministrid,
sellepdrast, et nad tagajirgi ei tdmmanud.
Kui see oleks elukiisimus olnud, oleks sellest
tagajarjed tdmmatud. Veel rohkem — mina
tdhendasin eelmisel Riigikogu koosolekul, et
teie, hirrad sotsialistid, leppisite kdigega ja
avaldasite pérast sellele valitsusele usaldust.
(J. Sepp, mo: Kiiiinte ja hammastega
pidasite kinni! — M. Laarman, pol: Gus-
tavson’i kdsi oli esimene!— L. Johan-
son, stp: Mitte Teile.—]J. Vain, stp:
See arupédrimine on praegu..) Hirra
Vain, mina tahtsin kéesoleva arupérimise
puhul tulla Riigikogusse isikliku umbusaldus-
kiisimusega. Sest mina ei vdinud lubada ene-
sega niisugust Gimberkdimist, nagu teie poolt
siindis. (A. Jiirman, pdl: See oli dige
seisukoht!) Aga valitsus ei vdimaldanud
minule isikliku umbusalduse kiisimusega tulla,
vaid kogu asi liks ndnda, et valitsus tuli iildise
umbusalduse kiisimusega ja sel puhul avaldati
valitsusele teie poolt usaldust. (K. Tonkman,
pol O. Gustavson’ile, stp: Teie tOstsite
kde iles valitsuse poolt.— O. Gustav-
son, stp: Teie, hirra Tonkman, minge
parem koju ja vaadake, kuidas Teie
naised elavad.) :

Mis puutub rkl. Martna viidetesse, siis
minu poolt ei ole ei rkl. Martna’le, ei Rei’le ega
Ast’ile, kes alla kirjutanud Amsterdami inter-
natsionaalile, sel puhul vihemaidki etteheiteid
tehtud. Ei ole vdhematki meelepaha avalda-
mist selles suhtes. Just vastuoksa, mulle niib,
et eelnimetatud Riigikogu liikkmed astusid
sotsialistliku erakonna keskkomitee nimel riik-
likult targa sammu. Iga kodanik oleks pida-
nud seda tegema, seda rohkem sotsialistid,
kes valitsusest osa vOtsid ja kes osa votsid sel-
leaegse sisepoliitika kursi juhtimisest. Ja ma
iitlen veel kord, riiklikult oli see tark ja tarvilik
samm, mis leidis tdielikku poolehoidu ka valit-
suses. (Vahelhiitie.) Ei saa arvamisi selle

poolest muuta. Mina tdin ette, et see arva-
mine, mis teie praegusel korral avaldasite, on
lahkuminev sellest arvamisest ja taktikast,
mida teie avaldasite siis, kui olite opositsioonis,
et see taktika, mis teie avaldasite, on nendel
pohjustel vildak taktika. (J. Voiman, stp:
Teie ei ole selle taktika mdiédraja.)
Teie ise mairate taktika, aga meie tOmbame
tagajirjed. See oli, mida mina delda tahtsin.
Nende sammudega, mida teie astusite ja nende
vaadetega, millega teie &igeks tunnistasite
selle t00, mis meie voitluses kommunistide
liikumise vastu teinud, ja et teie seega valeks
tunnustasite oma sennise taktika, v0i enne seda
oleva taktika, millega teie kommuniste Kkaitse-
site ja valitsust siiiidistasite, et seega teie valit-
suse sammud digeks tunnistasite. Kuna teie
niiid tagantjirgi ennast muutsite, siis just
sellest leidsin mina suured vastolud. Aga
muidu, tdielik lugupidamine kolmele Riigikogu
liikmele sotsialistlikust rithmast, kes sellele
kirjale alla kirjutasid ja riiklikult viga targa
sammu astusid. (K. Pdts, pdl: Sdjakohtu
korra kohta!) Ma juba selle peale vastasin,
aga kui eriliselt rohkem tarvis teada on, siis
palun eriliselt kiisida. Sdjakohtute asjus voik-
sin ma avaldada oma isikliku arvamise, kuid
voiksin avaldada arvamise suhteliselt ka meie
pracguse iildkohtuga. Kui ma esialgu isik-
likku poliitilist arvamist avaldaksin, siispeaksin
iitlema, et ma pooldan rohkem segasiistee-
milist kohut, milles on niihdsti sdja- kui ka
tsiviiljuristid. ~Seda iitlesin mina ka valit-
suses. Mina pooldan seda kohtusiisteemi,
mis enne Saksamaal tarvitusele oli voetud, kuna
meil praegu see siisteem ei maksa, vaid praegu
sdjakohtute suhtes maksab siisteem, kus ainult
sOjaviejuristid ja ohvitserid osa votavad.
Kui meie praegu oleva siisteemi juures kone-
leme sOjaringkonnakohtust, siis vOin mina
Oelda, et meie sdjaringkonnakohus on kdige-
parema attestatsiooni saanud niihdsti Riigi-
kohtu kui ka teiste kohtutegelaste poolt.
Vaadake, see tdendab, et praeguse olukorra
juures meie sGjaringkonnakohus heaks koh-
tuks tunnustatud. (O. Gustavson, stp:
Kas ta on rippumatu kohus!) On
rippumatu kohus. Vaadake, kui teie votate
asjade otsustamises otsuste iimberliikkamise
arvu, siis teie nidete, et sdjaringkonnakohtu
asju on viga vihe Riigikohtu poolt tagasi saa-
detud iimberotsustamiseks, kuid vdga palju
on rahukogude asju tagasi saadetud... (J. Vain,
stp: Kas Teist jddvad head protokollid
jarele?) Vaadake, see fakt iitleb meile midagi.
(0. Gustavson, stp: Kas on vdimalik
kassatsiooni sisse anda v3i mitte?)
Vaadake, olukord on ndnda, et kui teie prae-
gust seisukorda tahate muuta, siis on voimalik
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seda teha ainult seadusega, aga et praegune
Riigikogu seda jouaks seadusega teha, on
voimatu, sest tema on laiali minemas. Et
vastavad muudatused vdivad tulla, selle vastu
ma ei vaidle. See, mis meil seekord kdne all
oli, ei olnud mingisugune suurpoliitiline jutu-
ajamine, vaid see oli vaikne omavaheline jutu-
ajamine, omavaheline mdtetevahetamine Rii-
gikohtu esimehe juuresolekul. Igaiiks t6i
oma arvamised ette, sest Riigikohtu esimees
tahtis informatsiooni saada. Mina andsin
oma asjades informatsiooni, ja nii ei olnud
see koosolek mingisugune poliitiline effekt,
sest pérast neid asju enam ei arutatud. Minul
on just vastupidine mulje, et kuigi meie olek-
sime istunud tdnapidev iihes koos valitsuses,
selle Riigikogu ajal ei oleks enam midagi
stindinud.

(Hiitided: Lopetadal)

Juhataja A. Rei: On ettepanek tehtud,
Iopetada koosolek. (Héadletatakse.) Ette-
paneku poolt on 24 haalt, vastu 24 hailt, seega
on ettepanek tagasi liikatud.

K. Tonkman (pdl): Austatud Riigi-
kogu lilkmed! Téie Gigusega voib Oelda, et
enne 1. detsembri kurbi siindmusi oli meie po-
litsei tdesti norgalt organiseeritud. Seda kinni-
tavad ka sotsialistide eneste sOnad. 1924. a.
1. detsembri hommikul, kui tulin Riigiko-
gusse — tuli lugupeetud rkl. hérra Martna
mulle koridoris vastu ja muude rddkimiste
hulgas iitles jirgmist: ,,mina ei saa tdesti aru,
kus oli meie politsei, et korraga nii suureviisi-
line ja hirmus véljaastumine korraldati.“ Mina
iitlesin hidrra Martna’le:
aru saate, et meie politsei ndrgalt organisee-
ritud on, aga ometi esitasite, kui ma ei eksi,
paar-kolm nédalat tagasi, arupdrimise, milles
sOjaseaduse drakaotamist nduate.” Ma iitlesin
ka veel hidrra Martna’le, et tdna oleks tarvis
Riigikogu erakorraliselt kokku kutsuda ja
sOjaseaduse drakaotamise kiisimus dra otsus-
tada. Harra Martna sai selle peale pahaseks ja
iitles, et niisuguste tosiste asjade iile ei heideta
mitte nalja. Niiid on héidaoht silmapiiril,
ja politsei on norgalt korraldatud. Need olid
lugupeetud sotsialisti sonad. Niiiid tulevad
hérrad sotsialistid arupédrimisega ja nurisevad
selle iile, et politsei organisatsioon on liiga vali
ja et politsei teeb lédbiotsimisi. Kuidas sellest
aru saada? Politsei peab selle eest valvel olema,
et meil enam niisuguseid viljaastumisi ette
ei tuleks, nagu see 1. detsembril siindis. Kui
niiiid politsei on ldbiotsimisi toime pannud ja
need lébiotsimised ei ole mingisuguseid taga-
jargi andnud, siis on see seda rddmustavam,

s,skuidas Teie niiiid-

siis on selge, et inimese juures, kelle kohta
kahtlus olnud, see mingisuguseid tagajérgi
andnud ei ole. Minu arusaamise jirele on
lugu nii, et hérrad sotsialistid ja kommunistid
istuvad tihistel pinkidel ja niitid peab meeleolu
looma, et kommunistidele headmeelt teha.
Niiviisi, hdrrad sotsialistid, ei saa riiki valit-
seda. (Miira ja vahelhiiided pahemal
pool) Meie vditleme kdige jouga kommu-
nistide vastu, aga mitte niisugusel kujul, et
nendega iihe pingi peal istume. (L. Johanson,
stp: Kelle mehed need olid, kes Eesti
panga puhtaks tegid? — O. Gustavson,
stp: Raamot ja Tonkman Jinedal —
kaks parajat koos!— L. Johanson, stp:
Makske Harju panga vdlg édral—K.
Tonkman, pdl: Mis volga Teie taga
ajate?)

Juhataja A.Rei: Palun rahu! (Vahel-
hiitided L. Johanson’i, stp poolt. — K.
Tonkman, pdl: Siin on 500 marka
sdidurahaks, kui soovite.)

Palun Riigikogu liikmeid omavahelisi asju
pérast oiendada. SOna on faktiliseks mérku-
seks rkl. Jans’il.

J. Jans (stp): Hirra siseminister tdhendas,
et meie Oigusteadlased ja kohtutegelased on
sOjakohtu eeskujulikuks kohtuasutuseks tun-
nustanud. 1924. aastal Gigusteadlaste péeval
Tartus kandis endine sdjaringkonnakohtu
esimees, praegune vannutatud advokaat Karl-
son, referaadi ette meie sdjaringkonnakohtute
reorganiseerimise kohta, kus tema kategoori-
liselt seisukoha vottis sdjaringkonnakohtute
vastu. Kui ma ei eksi, vOttis juristide pdev
ithel hédilel tema eitavad teesised vastu. See
referaat ja teesised on Gigusteaduslikus ajakir-
jas ,,0igus* avaldatud ja seda vdib sealt iga-
iiks lugeda. Hérra siseministri seletus Gigus-
teadlaste seisukoha kohta sGjakohtu asjus ei ole
sellepérast tédpne.

Juhataja A. Rei:
mdirkuseks rkl. Martna’l.

SOna on faktiliseks

M. Martna (stp): See kirjeldus, mis
Hdrra Tonkman siin ette t3i meie jutuajami-
sest, kuulub niisuguste liiki, nagu hérra Ein-
bund kaebealuse Turp’i suunas iitles. Minul
ei ole meeles, et ma seda oleksin ridkinud...
(K. Tonkman, pdl: Aga minul on mee-
les.) ...aga niipalju on minul meeles, et mina
kiill pollutéoministeeriumist ei tulnud.

L. Johanson (stp): Austatud Riigikogu
lilkmed! Juba mitmendat pdeva on kestnud
vaidlused poliitilise surve kohta Eestis. On
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toodud ette terve rida faktisid, védrndhtusi,
kuid kdigist neist on piiiidnud hérra sise-
minister kdrvale poigelda sel teel, et koige-
pealt katsub vilja lugeda, nagu oleks polit-
seikorralduse vastu kidimas mingisugune akt-
sioon. (K. Tonkman, pdl: Mis ta siis on?)
Seda esiteks.

Teiseks katsub hdrra siseminister polemi-
seerida ja ironiseerida. Uldse kujuneb hérra
siseministri vastus sarnaseks, et igale Riigikogu
litkmele, kes seda pealt kuulas, pidi arusaadav
olema, et otsekohe nende kiisimiste peale, mis
esitatud iiksikute vadrndhtuste kohta, mis ette
tulnud ja mille peale ndidatakse, ei taha hérra
siseminister vastata ja katsub modda poigelda
selles sihis, kuidas ta seda teha ei tohi. On
ju niidatud, et pole politsei vastu koneldud.
Kes on politseikorralduse vastu konelenud?!
Kui hirra siseminister julgeb tulla ja 6elda,
et drge tulge kdnelema politsei vastu, siis
kiisiksin mina, kust luges ta selle vilja, et
politsei vastu tahetakse kOnelema tulla?!
Juhiti ju siin tihelepanu ainult iiksikute véér-
nihtuste peale, mida korvaldada tarvilik.
Niisuguse vastusega, nagu seda hérra sise-
minister andis, ei saa kuigi kaugele. Hirra
Tonkman, nihtavasti siseministri volitusel, on
tostnud esimese detsembri kiisimuse iiles.
Sellel puhul kerkis ka pdevakorrale kiisimus,
mis tegi politsei 1. detsembril. Mina kiisin
nitiid avalikult Riigikogus: mis tegi politsei
1. detsembril? 1. detsembrist on juba aasta
moddas, uurimine ja juurdlemine on olnud...
(Vahelhiiiie paremalt poolt: Teie
olite ka siis valitsuses.) Ukskdik, kes
valitsuses oli ja kes ei olnud. Teie olite valit-
suses, teil oli seal siseminister, kohtuminister
ja sdjaminister. Minul on teada, et valitsuse
asutustesse on andmed tulnud, mis tdendavad,
et valitsusel pidid teada olema ettevalmistused
1. detsembriks. Ka teistsugused asjaolud
on ilmsiks tulnud, mille peale mina avalikul
koosolekul tdhelepanu juhtida ei taha. Mina
arvan, et hirra Luur tuleb ja iitleb siit kdne-
toolilt sedasama, mis ta minule iitles kord, kui
meie molemad Narvast ithes vagunis siia sOit-
sime. Mina ei taha neid arvamisi ja viiteid
siin ette kanda. Mina kiisin, — kaitsepolitsei
on hidrra Einbund’i loodud ja korraldatud,
sOjaministeeriumis hérra Soots’i korraldused
ellu kantud, — kas neil asutustel pidid teatud
andmed olema? Miks ei ole kdike seda arvesse
vottes ettevaatuse abindusid nende asutuste
poolt tarvitamisele vdetud, et dra hoida vere-
valamist ja Eesti riigiasutustele kallaletungi-
mist? Miks ei ole seda tehtud? Tulgu valit-
suse vdim, selgitagu ja delgu, miks ei ole polit-
seivdim 1. detsembril omal kohal seisnud.
Vastake ometi, ja mina arvan, et seda on tarvis

meie riigielus selgeks teha. Pdrast 1. detsembrit
tegutses jéllegi politsei, v3ttis inimesi kinni,
pani labiotsimisi toime, 'otsis iiles inimesed,
kes kaudselt sellest liifkumisest osa vdtsid,
nad moisteti kinni, —aga ometi ei ole see
koik, mida politsei oleks pidanud tegema.
Politsei ja valitsusvdoim oleksid pidanud ette-
vaatuse abindud kuritarvituse &drahoidmiseks
tarvitamisele votma. Seda nad aga teinud ei
ole. Mina loodan, et hirra siseminister selle
kiisimuse peale vastab. (K. Tonkman, pdl:
Palun sona!) Teie ei ole siseminister.
(Naer. Hiiided: Lopetadal)

Juhataja A. Rei: Ettepanek on tehtud,
1opetada koosolek. (Héidletatakse.) Nah-
tava enamusega on ettepanek tagasi
likatud.

Sona on viljaspool jirjekorda siseministril.

- Siseminister K. Einbund: Mina
voiksin rkl. Johanson’i kiisimise peale kdige-
rahulikuma stidamega vastuse anda. Kunni
1. detsembrini iile 3/ aasta ei olnud mina sise-
ministeeriumi juhtimisel ja samuti peaaegu
terve aasta ei olnud hirra Soots sGjaministee-
riumi eesotsas. Sellepdrast paluksin minule
niisuguseid kiisimusi, kelle peale vastutust
veeretada, mitte esitada. Kiill vdin aga nii-
palju oelda, et kdik tagajirjed 1. detsembri
faktist olen mina tombanud, minnes pérast
seda uuesti siseministeeriumi juhtimisele.

J. Uibopuu (rhvsv): Hérrad rahvasaa-
dikud! Minu eelkdneleja hirra Johanson
seadis iiles kiisimuse, kas oli Vabariigi Valit-
susel varem teada 1. detsembri siindmusest.
Mina olen riigikaitse kommisjoni liige ja pean
iitlema, et riigikaitse kommisjonis kanti ette
teatud teadaandeid nendest tulemustest
22. novembril 1924. a. Selles kommisjonis
oli igal rithmal oma esitaja. Mina kandsin
need andmed oma rithmale ette. Et siin
nimetati vastuluuret, siis tdhendaksin niipalju,
et vastuluurel toesti olid need andmed teada.
(L. Johanson, stp: Kaitsepolitseil ka.)
Seda mina ei tea.

A. Jiirman (pol): Viga austatud Riigi-
kogu litkmed! Harra Johanson oma &dgedas
esinemises pooras paremale poole. Jéreldada
voiks, nagu oleksime meie paremal pool
stitidi, miks endisel Vabariigi Valitsusel ei
olnud teada siindmused, mis olid tulemas
1. detsembril. Pean tihendama, et sellel
korral pollumeeste esitajaid valitsuses ei olnud.
Pollumeeste rithm on alati viga tihtsaks pida-
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nud sise- kui ka viliskaitse kiisimusi meie
noores riigis. Sel korral olime opositsioonis
valitsusega ka just nende kiisimuste alal.

(Sekretddri kohale asub abisekretddr J.
Piiskar.)

Ma miletan, tihtipeale tulid kommisjonides
kokkupdrkamised sise- kui ka viliskaitse kiisi-
muste alal, kus pahema tiiva esitajad tugevasti
kallale kippusid siseministeeriumile, ka sdja-
ministeeriumile, piitides neid ndrgendada.
Peale selle voime Oelda, et just enne 1. det-
sembrit iitheks suuremaks valitsuse toetajaks
olid need sotsialistlikud read, kus hirra Johan-
son istub. Nende ridade toetusel moodusta-
tigi valitsus. Sellepérast ei ole sugugi digus
hérra Johanson’il tulla etteheidetega paremale
poole, vaid need etteheiteid langevad tagasi
sinna, kust poolt nad tehtud.

L. Johanson (stp): Esimesel detsembril
ei olnud ka sotsialistid valitsuses ja valitsuse
héiidletamise juures jiime meie ka samuti era-
pooletuks nagu teiegi. Nii ei ole tarvis hirra
Jirman’il ennast ega oma erakonda eraldada.
Ei ole ka mingisugust digust meile etteheidet
teha, sest meie selles valitsuses esitatud
ei olnud. See valitsus oli kodanlik valitsus ja
sellega — teie valitsus. Need inimesed, kes
pidid vastavaid ametkondi juhtima, olid pai-
gutatud teie poolt, terve politseikorraldus oli
vélja kujunenud hidrra Einbund’i kie jirele.
(K. Tonkman, pdl: Aga iiks sots olla
ka seal olnud.) Kes siis valitsuse eesotsas
tol ajal olid? Need olid kristlased. Ja selle-
parast langeb vastutus teie peale. Sest oleks
pidanud — nagu ka hédrra Uibopuu seletas,
et oli teada, et sarnased viljaastumised tulevad,
— valitsus takistuse abindusid tarvitusele v&t-
ma. Seda ta teinud ei ole, ja kui hirra Ein-
bund seletas, et ta on tarvilikud jireldused
teinud, siis peab iitlema, et seda nédha ei ole.
Kui iiks voi teine politseinik ametist taganda-
tud, see ei tdhenda veel midagi, vaid korral-
dused on endisteks jddnud. 1. detsember on
selgelt ndidanud, et politseiaparaat oli halvasti
korraldatud ning ei t66tanud sarnasel médral,
nagu tarvis oli.

Meie voime teistsuguseid jireldusi teha
asjaoludel, mida ajalugu avalikuks teeb. Nii
et 1. detsembri siiii ja veri ei lasu niiviiga nende
inimeste peal, kes sinna olid kistud, — nende

hulgas on viga palju, kelle siiii juures vdib
kahelda, — vaid nende kodanlikkude ring-
kondade peal, kes ei ole voimaldanud valitsuse-
aparaati nii vilja kujundada, et ta sarnaseid
véljaastumisi dra hoida voiks.

Mis puutub sdjavde ndrgendamisesse, siis
oli sojavde korraldus 1. detsembril seesama,
mis varem. Mingisugust ndrgendamist seal ei
olnud. Kui teie seda arvate, et need ,,Kaja‘,
juhtkirjad, mida tol ajal hidrra Einbund kir-
jutas, rahva meeleolu ja sGjavde peale halva-
valt moOjusid, siis on see teie isiklik arva-
mine. Meile etteheidet teha on tiditsa iile-
kohtune.

Juhataja A. Rei: On esitatud kolm
tlemineku-vormelit: rkl. Holberg‘i poolt on
esitatud jirgmine iilemineku-vormel: ,,Riigi-
kogu, dra kuulates Vabariigi Valitsuse vasta-
mise Eesti sotsialistliku to6liste partei Riigikogu
riihma arupédrimise peale poliitilise surve ja
tagakiusamise asjus, missugune arupirimine
viimaste poolt esitatud endisele valitsusele,
kust nad ise osa votsid ja kellele sotsialistid
peale arupirimise esitamist 15. detsembril
1925. aastal veel usaldust avaldasid, — ldheb
paevakorras edasi.*

Rkl. Gustavson’i poolt on esitatud jirgmine
iilemifieku-vormel: ,,Riigikogu, dra kuulates
Vabariigi Valitsuse vastuse Eesti sotsialistliku
toolistepartei Riigikogu rithma arupérimise
peale poliitilise surve ja tagakiusamise kohta,
tunnustab valitsuse vastuse mitterahulda-
vaks, nduab, et tehtaks 16pp toolisliikumise
tagakiusamisele, — ning ldheb pdevakorras
edasi.*

Rkl. Martinson’i poolt on esitatud liht
ilemineku-vormel: ,Riigikogu, dra kuulates
Vabariigi Valitsuse vastamise Eesti sotsia-
listliku tOolistepartei Riigikogu rithma aru-
parimise peale poliitilise surve ja tagakiusa-
mise kohta, ldheb pievakorras edasi.®

Asun rkl. Holberg’i iilemineku-vormeli
hédletamisele. ~ (Héailetatakse.) Ettepa-
neku poolt on 22 hailt, vastu 24, seega on
ettepanek tagasi likatud.

Asun rkl. Gustavson’i iilemineku-vormeli
hédletamisele.  (Héidletatakse.)  Ettepa-
neku poolt on 24 hiilt, vastu 29, seega on
ettepanek tagasi litkatud.
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Asun rkl. Martinson’i liht iilemineku-vor- koosolek. (Hédletatakse.)' Ndhtava ena-
meli hidletamisele. (Hédidletatakse.) Ette- musega on ettepanek vastu voetud.
paneku poolt on 31 hailt, vastu 21, seega on = e
ettepanek vastu vdetud. (Hiitided: Lopetan Riigikogu koosoleku.

Lopetadal!) On ettepanek tehtud, 15petada Koosolek 16peb kell 3 p. 1.

Algkirjale alla kirjutanud:
Riigikogu esimees A. Rei.
Abiesimees A. Jiirman.
Abisekretddr L. Raudkepp.

Abisekretddr J. Piiskar.
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