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Sotsialistlise ehitustöö iilesnnvev 
Majaudusliste küsimusse arutamiue ja nende otsuvla-

inine sündio XV parteikouwerentsil sotsialistlise ehitustöö 
tähe all. Meie jaotame oma majandnslist arenemist tahte 
ajajärkui esimene ajajärk — ilma- ja kodusõjas pnrm?talud 
rahwamajanduse rekonstrueerimine (ettewõtete nnesti j 'lulesead-
niine) lnni k',»2.) 20. majandusaasta lõpuni, teine ajajärk 
maa indnstrinliseerimiue, koiuiuuuistlisel^ iihiotoiiiiale ainelise 
ja sotsiaalse aluse loomine. Seda ajajärku algame käesolewa 
majandusaastaga. Partei konwerents tegi kottnwõtte juba 
seljataha jääuud majanduslisest arenemisest ja märkis üles 
tähised uneks ehituseks. Siin tahame kolme peaküsimusega 
tutwuneda: 1) majanduslise ümberehitnse iseäraldustega, 
wõrreldes lõppenud rekoustrueerimise ajajärguga, 2) partei 
wastasriuua litwidaatorliste cttepanekutegr majauduslistes 
küsimustes ja !̂) praktiliste ülesaunetega meie majandus­
poliitikas. 

l . Majanduslisest ülesehitusest sotstalift-
lisele ehitusele 

Mispärast nimeiame 1925 26. majandusaastaga lõppenud 
ajajärku rekuustrueeriwaks sseuiste ettewõtete jaluleseadwaks) 
ja algawat majandnslist aastat sotsialistlise ehituse ajajärku 
astumiseks? 



__ 4 — 

Sellepärast, et mc sõdade tagajärjel lõ!,ül»d mhwama-
jandusc — wabritud, tehased, oõlluinajanduse, weoarjanduse 
jne. oleme toida seadnud, walmistuse eelsõjasele tõr-
gnsele tõslnnd ja selle põlsitapitali, mida kodaulliselt pa­
randasime, ringkäiku lasknnd. 

Uus ajajärk on juba sotsialistliue ehitusetöö selle sõna 
tõsisem mõtles, sest uüüd hakkame unt looma, uut põhikapi­
tali oma rahwamajaudusele koguma, uusi wabriknid ja te­
haseid ehitama. Meie maa on praegu põlluumjaudurliiie 
maa. Et kapitali.-mi liikmeid lneie maal lõonlitnlt häwitada 
ja sotsialismi elsitad,̂ , sellets on waja Põllumajaudnsliüc 
maa löö^turlisels maal? muuta. Lenin õpetan unud, „et 
ainukese t? sotsialismi nlusek? loõib suurtööstur olla, mis 
ta põlltlntajandise suudab umber torraldaoa". Sotsia­
lismi ehitamiue nõuad, et me oma niajandnsele lindla teh­
nilise aluse lootsime, sest „ainnlt sii?, kni inaa on clektri-
sitsceriind, tui tööstusele, põllumajandusele, weoasjandusele 
on ineieaja snllrlööc-tuse kindel tehniline aln? loodud, ainult 
siis wõidame lõpulitnlt" (Leninj. 

^iiisugnsed on uue majandusse ajajärgu areuemise põhi­
jooned. Vana oleme üldiselt korda seadnud, uüüd on tar-
wis uut ehitada. Ärusaadaw, et uus ajajärk tõi partei ja 
kogu töörahwa eile uued küsimused, uusi raskusi, mille ot­
sustamise ja lahendamise jnnres üksikud parteiliikmed kõhklema 
hakkasid, ka? me üldse uut ehitada suudame. 

Viimase wiie aasta jootsitl kättesaadud wõitüii niajall-
duslisel wäerinnal wõime järgutlste armudega is"loomus-
tada: 

T ö ö 5 t n 5 . !92<<. aastal hinnati walmistust töös­
tuses kuni 1 miljardi eelsõjase rnblani ehk 18^ enne­
sõjaaegsest walinistnsest. 19̂ ."> 26. a. lõpuks tõstis riitliue 
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tööstus oma walmistust tuui 5.333 miljoni eelsõjase 
rublani eht 96"/^ ennesõjaaegsest walmistusest. 

P õ l l u m a j a n d u s . 1920/21. majandusaastal audis 
põllumajandus 48—50°/o ennesõjaaegsest saadusest, kus­
juures tähtsamate tehniliste kultuuride (puuwili, suhkrupeet) 
walmistus 10 ja rohkem kordasi wähenes. 1925 26. a. 
tõusis põllumajanduse saaduste wäärtus 11.124 miljoni 
euuesõjaaegse rublani, mis 90 ̂ u ennesõjaaegsest põllumajan­
duse toodangust wälja teeb. Üksikute põllukultuuride alal, 
niis meie tööstuses tooresainetena tarwitatakse, andis meil 
n»25 26. a. puuwili 90 "H, lina 8 0 ^ , kanep 11256 
suhkrupeet 74 36, õliseemned 13736 ennesõjaaegsest toodan­
gust. Põllumajanduse müügile mmew osa tõusis kuui 9036 
ennesõjaaegsest. 

W e o a s j a n d u s . Raudteed kannatasid kõige suure­
mal määral sõdade laastamise all. 1920 21. a. oli wedu 
raudteedel üks kolmandik ennesõjaaegsest weost. Wedurid 
wagunid, raudteede sillad jne. olid peaaegn täitsa kõlbmata 
seisukorras. 1925,26. a. on aga wedu juba raudteedel 9036 
ennesõjaaegsest weost (1913. a. weeti 132 miljoni tonni ja 
1925. a. 118 miljoni tonni). Weoasjanduse liikuw koosseis 
(wagunid, wedurid jne.) on korda seatud. Kauba liikumise 
tiirus ou ennesõjaaegsest kõrbemale tõstetud. 

Niisugused on lühikesed kokkuwõtted seljataha jäänud ma 
janduse ülesehitamise ajajärgust. 

Nüüd kerkib esiplaanile sotsialistliku waradetogumise küsi­
mus. Uus ehitustöö tarwitab hiigla kapitaale, mida meil 
aga praegu käepärast niisugusel määral ei ole, et mureta 
wõiksime ehitustööd teha. Välisriikidelt, kus kodanlus 
wõimul, laenu küsida tähendab wastn wõtta nende tingi­
misi, mis meil tööliste ja talurahwa wõimu peagi likwi-
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deeriksid. Sellepärast peame ainult ise oma jõu peäle lootma 
ja neid looduslisi ja muid warandust tarwitama, mis meile 
wõimaldawad sotsialismi ehitada. Uue sotsialistlise ehituse 
alal läheb partei ja nõutogudewalitsus sellest seisukohast 
wälja, et meie maal, proletariaadi maal, on , kõik mis tar­
wilik täielise sotsialistlike ühiskonna ehitamiseks" (Lenin). 
Sellepärast ei kohtu ka partei nende määratute rasluc-te 
ees, mis meil uue sotsialistlise ehituse töös ette tulewad. 

Sm. Rõkow tähendas omas aruandes „Liidu majaudus-
line seisukord ja partei ülesauded", et siiamaani ei tarwi­
tanud me mitte ainult wauu tagawarastd, ei ehitanud mitte 
ainult wauu purustatud wabrikuid ja tehaseid üles, waid 
ülesehitawa töö protsessis kogusime ta uusi tagawmusid ju 
mis peaasi, meie riiklik tööstus tõi põhjaliku muudatuse 
walmistusjõndude elu-olu wahekordatesse. Aga see täheudud, 
et meie ei teinud mitte aiuult nlesehitawat tööd, waid panime 
paigale ka esimesi nurgakiwisid sotsialistlise ühiskonna hoone 
ehitamiseks. 

Sellepärast ei ole neil õigus, kes seletawad, et me ela­
sime ainult wauade tagawarade kulul. Meie kogusime uueks 
ehituseks juba warem raha ja panime seda kolme aasia 
jooksul oma rahwamajanduse ümberkorraldamise fondi. Sm. 
Rõkow näitas kolme peaallikat, tust me oma maa industriali­
seerimiseks raha saame. 

Es imene a l l i k a s : riiklikust tööstusest saadud puhas­
kasu: 

T e i n e a l l i k a s : sissetulekute ärakasutamine teistest 
majandusharude tuludest, nende juhtimine riigi eelarwe 
kaudu rahwamajanduse ehitusse; 

K o l m a s : rahwa poolt kokkuhoitud warade kogumine 
niitistesse hoiukassadesse, kooperatsiooni, talurahwa laenu-
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ühisustesse, seal nende kasutamine üldises ehitustöö ring­
käigus. 

Tui. Stalin nimetab weel allikaid, mis meile lubawad 
maa industrialiseerimisele täie julgusega asuda, nagu mõis­
nikkude ja kapitalistide wara eksproprieerimine, tsaari wõl­
gade annulleerimine (tühistamine), natsionaliseeritud tööstus, 
wäliskaubaudus, organiseeritud sisekaubandus, meie pankade 
sisteem ja lõpuks riiklik Wõim, mille käes riigi eelarwe. 

Riiklik tööstus sisaldab eneses määratn suure warade-
kogumise allika. Aast-aastalt on meie tööstns kahjutoowast 
tasutoowaks muutunud. 1923 24. a. andis tööstus 105 
miljoni rubla puhastkasu, 1924/25. a. — 305 miljoni rbl., 
1925 26. a. ^ 478 mllionl rubla, 192o 27. a. aunab 
riiklik tööstus eelarwe järele — 585 miljoni rubla puhast­
kasu. See tööstuse puhaskasu ongi esimene näitus, et me 
ülesehitawas ajajärgus mitte ainult wana päranduse tulul 
ei elauud, waid uueks ehitustööks warandust kokku panime. 

Riigi eelarwe — teise allika — tähendus seisab selles, 
et eelarwe läbi käib kogu warade jaotamine majandusharude 
wahel, nagu see soowitaw on meie majanduse arenemisele 
ja nõukogude majanduspoliitikale. Tööstuse ja põllumajan­
duse toetamiseks antud summad suurenewad iga aastaga. 
Toome siin wäikese tabeli, mis iseloomustab tööstuse ja põllu­
majanduse ümberkorraldamiseks antud summade käiku (arwud 
ou wõetud kontroll-arwudest 1926/27. a.). 

Üldine summa P ^ " ' a W d u f e ^ , , 

milj. rublades. uld,ummast. 

644 50 

743 43 
849 31 
960 31 

1923 24. 
1224 25. 

1925/26. 
1926 27. 

a. . 
a. . 
a. . 

a. . 

milj. rublades 

. . 1273 

. . 1.724 

. . 2.756 

. . 3.102 
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Need arwud iseloomustcnvad kõige paremini seda poliiti­
kat, mida nõukogudewalitsus maa industrialiseerimise juures 
ajab. Kolme aasta jooksul on tööstuse toetuse osa kaswa­
nud ja sisaldab -/3 kogu summast, mis rahwamajanduse 
põhikapitaliks panuakse. Põllumajanduse osa protsent Mahe­
neb, kuid summa absoluutsetes armudes kaswab. Need ar­
wud näitawad meie majanduse arenemise sihti ja tõenda­
wad partei majanduspoliitika õiget l i iui , mis selles seisab, 
et liirem tööstuse arenemine on wõimalik ainult kaswawa 
põllumajauduse alusel. Sellest on tingitud tööstuse suurem 
toetus ja põllumajauduse tööstusele järelaitamine. Wasias-
riud sellest aru ei saa, waid ta pani ette põllumajandust muuta 
tööstuse „asumaats" ja sealt wälja pumbata maa industriali­
seerimise kulud. 

Kolmas allikas — talurahwa hoiusummade kasutamine 
kooperatsioonis, laenuühisuses jne. ei mängi weel kuigi suurt 
osa majanduslises ehituses, kuid selle allika tugewnemisets 
tuleb kõige agaramalt tööle asuda. Talurahwa hoiusum­
made kasutamine peab sündima põllumajanduslise kultuuri 
tõstmise sihis. 

>i uid uues aiajärgus ei ole me tööstuse arenemise kiirus 
enam nii suur, kui ülesehitawas ajajärgus. See ongi was-
tasrinna kabuhirmu ajanud ja ta nõuab nüüd ülejõu käi­
wate abinõude tarwituselewõtmist, et maa industrialiseeri­
mist kiirustada, sest wastase! korral, kuulutab ta, ähwardab 
meid koduse ja wälise kapitali mõju alla sattumine, mis 
nõutogudewalitsuse hukatusele wõib wiia. 

Missugune on tööstuse arenemise kiirus meil ja mis­
sugune oli see kapitalist listes maades, kui seal maa in­
dustrialiseerimisele mindi? Meie tööstuse arenemise kiiruse, 
s. o. produktsiooni kasw ulatab 1926/27. a. üleliidulise 
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rahwamajanduse kontroll-arwude Põhjal 10')<i. Ameerika 
tööstuse saaduste kogu kaswas 1899—1913. a. ainuli 
3 ,5^ aastas, Inglismaal 1907—1913. a. 1,18^ aas­
tas. Sellest näeme, et meie sotsialistlise tööstuse arenemine 
kuni 4 korda kiiremini edasi läheb, kni kapitalistlistes maa­
des. Wastasrinna kabuhirm on ka siin täitsa aluseta. 

Nn on nõukogudewalitsns rekonstrueeriwast ajajärgust 
üle saanud ja läheb edasi tõelisele sotsialistlikele ehitustööle 
Kuid me ehitustöö ei annaks kaugeltki neid tagajärgi, mida 
me loodame, kui me ühe tingimise oma töö juures unus­
tame: see t i n g i m i n e on karm k o k k u h o i d m i n e . 

XV parteikonwerents kinnitas kõike seda, mis XIV kong­
ress jci partei keskkomitee kokkuhoidmise poliitika ja scllc kok­
kuhoidmise poliitika wassimise kohta ütles. 

„Maa industrialiseerimine ei ole wõimalik ilma karmi 
kokkuhoidmise poliitika läbiwiimiseta. Kogu partei ja kõigi 
nõukogube-orgaanide tähelpanu peab olema sellele pööratud, 
et igasugustele liialdustele ja mittewalmistuslistele wälja-
minekutele lõpp teha". Konwerents mõistis kõige ägedamalt 
hukka niisuguse kokkuhoidmise wiisi, mis töölistelt wõtab 
joogiwee, tubade kütmise, töökaitse jne. jne. õigused. Selle 
wastu on partei kõige otsustawamalt wõitlema hakanud. 

2. Industrialiseerimine ja põllumajandus 
Talurahwas on maa industrialiseerimisest sügawalt hu-

witatud. Talumajapidamise arendamine, ta cdasiwiimine, 
põllukultuuri tõstmine nõuab kõige peält masinate ja pare­
mate põllutööriistade tarwituselewõtmist. Põllumajanduse 
tõus on kõige lähemas ühenduses esiisade maaharimise ja 
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harksaha wahetamisega traktori eht raudadra wastu. Töös­
tus tarwitab põllumajanduse saadusi tooresainena, ja mida 
rohkem areneb tööstus, seda suuremal määral tarwitab töös­
tus tooresaineid. Talurahwas on sellepärast majanduslisel! 
häwitatud tööstuse arenemisest, ja talunik wõtab praegu 
maa industrialiseerimise kuludest ja wäljaminekutest osa. 
Põllumajandusline maks, maksud tähtsamate tarbeainete tar-
witamise peält, tööstusesaaduste hinnad jne. need on kohus­
tused, mis talurahwas kannab maa industrialiseerimise 
heaks. Mida suuremaks kaswab talurahwa jõukus, seda 
rohkem kaswawad ka kohustused, eestkätt jõukatel kihtidel. 

Wastasrinda aga ei rahulda see industrialiseerimise käigu 
kiirus, samuti ei rahulda teda ka need kohustused, mis talu­
rahwas kannab üldiste seaduste Põhjal, s. o. mida tööstus 
talumajapidamiselt saab. Vastasrind paneb ette niisugust 
hindade poliitikat ajada, mis wõimaldaks suuremate sum­
made kokkuwoolamist ja mida tuleks siis tööstuse tõstmiseks 
tarwitada; wastasrind paneb ette maksukohustnsi tööstuse 
kasuks keskmise ja jõuka talurahwa kihile suurendada. 

Mis oleks niisuguse poliitika tagajärg? Esiteks see, et 
me lõhume tööliste, kehwitute ja kesktalunitkude liidu, aga 
see tähendaks, et me ringutaksime proletariaadi diktatuuri 
alust. Teiseks ei wiiks see meid mitte kiiremale maa indust­
rialiseerimisele, waid tööstuse lõhkumisele. Üleliigsed wõi 
liig suured talurahwa maksukohustused wiiksid põllutöös-
tuse tagurpidi, nagu see sündis sõja kommunismi ajal, kui 
talurahwas suuri maksukohustusi kandis. See põllukultuuri 
langemine ongi hädaohtlik maa industrialiseerimisele. Töös­
tust ega põllumajandust ei saa ega wõi waadata kui ühe­
teisele wastuseiswaid waenulist majandusharusid. Põllu­
majandus loob tööstusele aluse. Konwerents ütles selle kohwi 
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^Konwerents mõistab otsustawaid wastasrinna katsed 
partei talurahwa-poliitika muutmises hukka, mis tehakse töös­
tuse huwide kaitse lipu all, kuid millega antakse parandamata 
hoop linna- ja tula-wahelisele liidule. Katse talurahwast 
ainult kui maksustamise objekti (asja) waadata, et üleliigse 
matsude ja hindade tõlgendamise teel suurendada talumaja -
pidamistelt wõetawaid summasid, peab paratamata küla wal-
mistusjõudude arenemise seisma panema, põllumajanduse 
müüdawat osa mahendama ja hädaohu sünnitama töölis­
klassi ja talurahwa liidu purustamiseks, pannes sotsialist lise 
ehitustöö hädaohusse" (XV parteikonwerentsi resol.) 

See otsus näitab, et partei õieti hiudab ülesandeid, mis 
togu töölisteklaZsi ees seiswad talurahwa tõmbamises majan­
duslikesse ehitustöösse. Sm. Rõkow ütles partei XV kon­
werentsil, et „indnstrialiseerimise ülesande praktiline lahen­
damine peab niisugusele partei ja riigi majanduspoliitikale 
toetuma, mille juures tööstuse arenemine ühel ajal looks 
ta tarwilised tingimised põllumajanduse walmistas jõudude 
arenemiseks". 

Wastasrind juhatab teisele teele. Ta waatab põllu­
majandust kui üht allikat, kust wõib summasid tööstuse aren­
damiseks wälja pumbata. Kui partei seda teed mööda läheks, 
siis muutuks „meie tööstus põllumajaudusele samasuguseks 
kurnajaks, nagu Inglismaa oma asumaades". 

Kuid meie partei ei püüa mitte ainult küla walmistus-
jõudusid arendada, waid ta Püüab niisugust poliitikat ajada, 
et külas wõidaks sotsialism, mitte aga kapitalism. Seda 
teeb partei külas kehwî ute ja keskmikkude majapidamiste 
toopereerimise teel. Kooperatsiooni kaudu peab partei küla; 
wõitlust erakapitaliga ja liidus olles riiklise tööstusega muu-
ub kooperatsioon talurahwa käes wägewaks sõjariistaks 
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külaturnaja ja erakapitali wastu. Kooperatsiooni kaudu 
toetab riik kehwikute ja teiste talunikkude majapidamisi. 

Vastasrind, kes ei usu Leninist alustatud talurahwa 
toopereerimisesse ja kes sellepärast ka kooperatsiooni täht­
susest aru ei saa, näeb külas ainult kurnaja ja erakapitali 
kaswamist, ta kuulutab, et külas on kapitalistlised ollused 
sotsialistliste olluste üle juba ülewõimu wõtnud. Vastas­
rind „unustab" ära keskmiku, selle asemel seab esiplaanile 
kulaku, kes külas „keskkuju" olewat. 

Wastasrind wassib selles küsimuses kõige rohkem. 
Sm. Trotski, kui wastasrinna suurem juht, näeb talurahwas 
wäikeomanitke, kes rewolutsioonilise proletariaadi wastu ja 
seega sotsialiftlise ehitustöö wastu „waenulikusse wahekorda 
Wõiwad sattuda", sest et uad eraomanduse poole püüawad. 
Muidugi teab seda ka partei, et talurahwas omas rõhuwas 
enamuses wäikeomauiku ideoloogiaga läbiimbunud on, kuid 
nõukogude-walitsus ei juhi talurahwast mitte tapitalistlisele, 
waid sotsialistlikele arenemise-teele. Selles arenemises esi-
newad kooperatsioon ja tööliste ning talurahwa liit üli­
tähtsa tegurina. Tööliste- ja talurahwa-wahelise liidu 
küsimus ou rewolutsioni kandleate jõudude küsimus. Pro­
letariaat peab meie talurahwa wtsialistlisse ehitustöösse tõm­
bama. Trotski „permauentse rewolutsioni" teooria järele 
wõib proletariaat meil aga abi loota teiste maade prole­
tariaadi poolt, kui ueed riiklise wõimu on oma katte 
wõtnud. Sellest waatest ei ole sm. Trotski lahti ütelnud 
ja see näitab, et wastasrind kõige rängemalt rewolutsioni 
kandwate jõudude hindamise küsimuses eksib. 

Maa-eraomanduse õiguse ärakaotamine, maksupoliitika, 
põllumajanduslise krediidi poliitika, kooperatsioonide tegewus, 
kollektiiwsete (ühiste) majapidamiste elustamine jne. jue.— kõik 
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need toowad meie külas niisugused tingimised, et siin kurnaja 
ei saa niiwiisi kaswada, kui tsaari ajal. Waatame 35 ku­
bermangust kogutud andmeid talurahwa majapidamise suuruse 
ja selle liikumise kohta: 

1922.a. 1923.a 1924.a. 1925.a. 
p r o t s e n t i d e s 

I lma kulwipinuata talunikke 6,9 5,3 4,8 4,2 
kuni 2 tiinuni 46 40,7 36,6 33 
kuni 6 tiinuni 40,3 44 46,7 49,3 
6 — 10 tiinuni 5,6 7,8 9 10,2 
üle 10 tiinu 1,2 2 2,9 3,3 

Samasugust arenemist näitawad weel teised arwud talu­
rahwa majapidamistest (Nahaasjaudusc-komissariaudi and­
med). 

1923/24. a. 1925/26. a. 
p ro tsen t ides 

I lma karjata talumajapidamist 17 15 
loomi kuni 2 . . . . . . 63 66 
loomi 2—4 18 22 
üle 4 looma 2 3 

Neist armudest näeme piltlikult, luidao küla? kihiuemine 
läheb. Suur hulk tehwikuid on weel täitsa waesed ehk 
proletaarlased, knid weel snnrem osa kehwikuid muutub kesk­
mikkudel.'; keskmik muutub ainult osalt jõukaks, weel wähem 
kaswab kurnaja. Sii t näeme, et keskmik ei wähene, waid 
ümberpöördult suureneb. Kehwik kosnb majanduslisel!, kuid 
turnija tugewnemime on piiratud meie majanduslise sistee-
miga. Kes sellest aru ei saa ja ainult karjub tulakuruaja 
hädaohust, see on wassija ja talurahwa waenlane. 

Meil räägitakse palju kaubanäljast ja seletatakse seda wab-
iku sisseseadete puudulikkusega. See ei ole õige. Me l mi 
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puudus tooresainest ja sellepärast ei saa meie wabrikud 
sagedasti niipalju walmistada, kuipalju isegi kulunud sisse» 
seade seda wõimaldaks. Käesolewal aastal ulatab toores­
ainete stsseweo protsent 4 0 ^ kogu sisseweost. See näitab, 
et meil peäle masinate on waja wäljamaalt sisse wedada ka 
tooresainet, mida wõiks aga meie oma põllumajandus anda. 

See tähendab wastuwaidlemata, kui sügawalt on talu­
rahwas maa industrialiseerimisest häwitatud. Mitte üksi 
sitsi ega Wiltast riiet ei oota talurahwas linnast, waid kui 
Walmistasa ootab ta masinaid, et oma põldu paremini ha­
rida ja sel teel põllumajanduse müüdawat osa tõsta. 

Tagast lükates wastasrinna ettepanekuid talumajapida­
mise erakorralise maksustamise asjus, otsustas XV partei-
kouwerents peatahelpanu tööliste- ja talurahwa-wahelise 
liidu kindlustamisele pühendada ja kogu jõuga küla walmis-
tusjõudude arenemisele kaasa aidata. 

„Kõik abinõud põllumajanduses peawad olema selle poole 
sihitud, et kindlustada tööliste ja talurahwa siõhitihi — 
kehwiknte ja keskmikkude — wahelist liitu. Selle ülesande 
kättesaamiseks on tarwis ka edaspidi läbi wiia küla warus-
tamine põllutöömasiuatega ja teiste kaupadega, samuti ka 
põllumajanduse produktide müügi organiseerimine, põllu­
majanduslise laenu korraldamine ja küla kehwikutele abi 
organiseerimine (kehwemate wabastamine maksudest jue.)" 

„Kooperatsiooni arendamine jääb endiselt partei põhi-
ülesandeks külas, sest edaspidine põllumajanduse arenemine, 
ta tõusmiue kõrgemale tehnika astmele, küla sotsialistlisse 
ehitusse tõmbamine sünnib ainult kooperatsiooni töö paran­
damise ja arenemise teel" (XV konwerentsi resolutsioo­
nist). 
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Niisugused ou põhiülesanded, mis seisawad partei ees 
põllumajanduse tõstmise ja arenemise alal sotsialistlise ehitus­
töö esimestel aastatel. 

3. Majanduspoliitika praktilised ülesanded 

T ö ö s t u s e a l a l . Tähtsam ttlesciune riiklise tööstuse 
ees on walmistuse suurendamine.. Konwerents otsustas 
walmistuse tõstmiseks kõik abinõud ja wõimalused ära kasu­
tada, et walitsewat tööstusesaaduste puudust wäheudada ja 
turu seisukorda parandada. Selleks tuunistas konwerents 
tarwilikuks: 

1. Sisemise tooresaine walmistamise wõimalusi arendada 
ja kui riigi rahaasjandus lubab, siis esimesel wõimalusel ka 
wäljamaalt tooresaineid sisse wedada; 

2. käesolewa 1926/27. majandusaastal tööstuse kapi­
taalse paranduse ja uue ehituse Põhikapitali foudi wähemalt 
900 miljoni rubla mahutada: 

3. kindlat järelwalwet korraldada sotsialistlise ehi­
tuse jaoks määratud summade plaanikindla tarwitamise 
üle, et igasuguseid asjata kulusid ja plaanita ehitusi ära 
hoida; 

4. ametiühisusi elustada, muutes ueid tõsisteks kommu­
nismi koolideks laialistele tööliste hulkadele, neid aktiiwsele 
osawõtmisele tõmmates sotsialistlises ehitustöös walmistus-
liste nõupidamiste jne. kaudu; 

5. järjekindlat kokkuhoidmise poliitikat jätkata, wõideldes 
igasuguste liialduste ja moonutuste wastu, wähendades 
saadusi kalliks tegewaid pealiskulusid, iseäranis administ-
ratiiw-aparaadi kulusid; 
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<>. tööstuse ümberkorraldamise tööle mobiliseerida köit 
tehnilised jõud ja oskustöölised riigis. 

Uus ehitustöö tarwitab suurt jõupingutust, mitte üksi 
riitlistelt juhtiwatelt asutustelt, waid ka laialiselt töörabwalt. 
Sellepärast käib kogu nieie majanduslise ehitustöö ülesan­
netest punase joonena läbi see mõte, et miljonlisi tööliste ja 
talurahwa hulki tööle rakendada. Ükski konwerentsi poolt 
märgitud ülesanne ei ole teostataw, kui seda ei toeta laia­
lised tööliste hulgad, kui uad ise selle elluwiimisest tegelikult 
osa ei wõta. 

Mis on meil sotsialistlise ehituse wõi sotsialistlise majan-
duse aluspõhja kindlustamiseks tehtud, selle kohta ütles 
sm. Kuioõschew VII ametiühisuste kongressil järgmist: 

„Uute wabrikate ja tehaste ehitamiseks tarwitatakse 
sellest summast (900 miljonilisest ehituskapitalist) 19",. eht 
164 miljoni rubla. Mööduuud aastal pauinie uutesse ehi­
tustesse 100 miljoni rnbla. Kahe aasta jooksnl kulutame 
uute wabrikate ehitamiseks 264 miljoni rubla. Nced uued 
ettewõtted, mille ehitamist juba alustatud ja mida ehitatakse, 
ja need, mille ehitamist 1926/27. a. alustatakse, maksawad 
riigile üks miljard rubla. Kahe aasta jooksul oleme kokku 
paunud 264 miljoni rnbla ehk ühe neljandiku. Terwe mil­
jardi wõib niimoodi 8 aastaga koguda. Seda pikaldast 
taiku peame järgmistel aastatel kiirustama". 

Ülesanded on rasked, kuid mitte niisugused, millest 
üle ei saa. Suurtööstuse tõus on siiski tiire küllalt, et 
sotsialistliste olluste ülekaalu ja lõpulikku wõitu kapitalisl-
liste olluste üle meie rahwamajanduses kindlustada. 

„Üldine suurtööstuse saaduste wäärtus hinnati 1925/26.a. 
meie statistika testwalitsuse andmetel 4.296 miljoni enne-
sõjaagse rublani eht 7.176 miljoni meieaja rublaui. 
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1926'27. a. majaudusplaaui järele on suurtööstuse tõus 
23^» eelmisest aastast wäitetööstuse 1 4 ^ kaswu juures. 
Kogu 1926/27. majandusaasta plaani teostamiseks kawat-
setakie 100.000 uut töölist juure wõtta" (Kuiböschewi aru­
anne VII amet. kongressil). 

K a u b a n d u s e a l a l . Põhiülesandeks sellel alal on 
hindade alandamine. See on kõige nõrgem koht meie ma-
janduslises wäerinnas ja wõidud on siin oige wäiksed. 
Üksikmüügi hindade indeks^) kaswas 1. maiks 1926.a. kuni 
2,71, kuna 1. mail 1925. a. oli see 2,25 (1913. aasta 
hinnad on wõetud 1,00). 1. oktoobriks langes hindade 
mõõtja 2,64, mis muidugi wähe on ja meid weel rahuldada 
ei wõi. Üksikmüügi hindade tõnsn põhjused peituwad kauba 
puuduses, mis wõimaluse loob tauplewatele organisatsioo­
nidele hindasi kõrgele kruwida. 

Kõige peält lükkas konwerents otsustawaid tagasi wastas-
rinna ettepaneku hindade kergendamise asjus. 

T ö ö ja a m e t i ü h isus te a l a l . Wastasrind näg: 
igal poolt nõukogude-riigi ümbertaswamise tonti. Ameti-
ühisuste kohta kõneles wastasrind, et seal tööliste arw wä-
heneb ja teenijate arw suureneb. Sellest tegi ta järelduse 
„bürokraatia määratn suurest poliitilisest ja majanduslikest 
mõjust", kni eeltiugimisest, mis proletaarse riigi ümberkaswa-
misele wiib wäikekodanliseks demokraatliseks riigiks. 

Knid see on kõige inetum wale ja tõsiasjade wõltsimine. 
1. oktoobriks 1926. aastal oli ametiühisustes 9.501.500. 
liiget. 1. aprillil samal aastal oli ametiühisuste liikmete 
arw 8.768.200. Nende seas töölisi 6 8 ^ . Aasta jooksul, 
s. o. 1.IV.26.N. kaswas ametiühisustes tööstustööliste arw 

") indets — hinna kõrguse nintaja, mõõtja. 
2 
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23,7 96, põllutööliste arw — 79 ,9^ , weoasjanduses —22 56, 
teenijate arw — 19 56. Nende andmetega lükkas konwe­
rents ümber wastasrinna wõltsimise, nagn wäheneks meie 
ametiühisustes proletaarlaste arw. 

Tööstustööliste järjekindel koondumine ametiuhkustesse 
on üts suurematest wõitudest, mida partei ja ametiühisused 
oma poliitikas on katte saanud. Teiseks wõiduks ou järje­
kindel, kuigi pikaldane töötasu tõus. 1924/25. a. oli iga 
üksiku töölise töötasu keskmiselt 468 rubla, 1925/26. a. tõusis 
fee 571 rublani. Käesolewal aastal tõstetakse töötasu neile 
tööliste' grupetele, kellele siiamaaui kõige wähem makseti 
(weoasjandnses, õpetajad jne). Sel teel asutakse palga­
redeli wahede wähendamisele, mis mustatöölist kõrgesti kwa-
lifitseeritud töölistest lahutasid. 

Palgaküsimuse juures püüdis wastasrind kõige suuremal 
määral odawal demagoogiat teha. Ta pani ette tööliste 
palkasi kuni 10096 tõsta. Igaüks saab aru, kuidas see 
oleks meie majanduse peäle mõjunud. Tööliste töötasu 
tõstmiue ou kõige lähemas ühenduses meile majanduslise 
jõukuse kaswamisega. Kuidas see kaswab, niipalju kaswab 
ka töötasu. Kes tahab sellega omale poolehoidu wõita, et 
lubab töötasu 100 96 tõsta, see on tööliste waenlane, sest 
ta tahab meie majanduse pankrotti ajada. Kui partei oleks 
wastasrinna ettepaneku wastu wõtnud, siis oleks see meie 
tsherwonetsi alla mäge wiinud ja kogu majanduse tagur­
pidi ajanud. Tsherwonetsi kursi langemine oleks palga tõst­
mise asemel teda tegelikult wähendanud. Töölisteriigis ei saa 
töölisteklassil olla niisugust palgapoliitikat, mis õõnestaks 
meie majauduslise aluse, mis rohkem püüab lubada, kui 
anda jõuab. 
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Ametiühisuste lähemaks ülesandeks on laialiste tööliste-
hulkade praktilisele tööle tõmbamine sotsialistlises ehitustöös. 
Ametiühisused on kommunismi koolid. Ametiühisuste kaudu 
wõtab tööline, kes alles külast tuli, meie ehitusest osa, tut-
wuneb majanduslise ehituse küsimustega; ametiühisus peab 
sajad tuhanded uued töölised teadlikkudeks sotsialistlise ühis­
konna kodanikkudeks kaswatama. Walmistuslised nõupida­
mised wabrikutes omawad sellepärast suure tähtsuse. Nende 
nõupidamiste elustamise seadis konwerents suurema üles­
andena iga parteitegelase ette, kes selleks kõik peab tegema, 
et neid nõupidamisi tõsisteks tööliste nõupidamisteks muuta. 

Wastasrind kuulutas hukatust nõukogude-walitsusele, 
kui partei tema ettepanekuid wastu ei wõta ja tema nõu-
andmisi tähele ei pane. Kuid see, mis wastasrind soowitas, 
oli, nagu nüüd selgub, ainult ta kabuhirmu tagajärel tekki­
nud järeldus. Hirmul on suured silmad, meie wastasrind 
tegi sääsest elewandi, tuid seal juures ei märganud aga 
elewanti ennast. 

„Täiesti ekslikud on rea seltsimeeste ettepanekud, mis 
ühendatud wastasrinuast tööstusesaaduste hindade kõrgeuda-
mise asjus tulewad, kes selles näewad täiendawat tuluallikat 
maa industrialiseerimiseks. XV parteitonwerents lükkab need 
ettepanekud otsustawaid tagasi. Püüdmine industrialiseerimist 
tööstusesaaduste hindade torgendamise teel läbi wiia tähen­
dab tööstust lahus teistest rahwamajaudufe harudest aren­
dada, turu laiendamist kitsendada ja ühes sellega tööpaiga 
reaalset wäärtust alla suruda, küla linna wastu üles kihu­
tada. . . 

2" 
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Konwerents tegi parteile kohuseks kõige suurema jõu ja 
agarusega hindade alaudcnnise ja riikliku ja kooperatiiwi 
kaubamüügi orgaanide odawamaks muutmise eest wõidelda. 

Lõpuks seadis konwerents esiplaanile wõitluse siseturu 
täielise waldamise eest riikliku ja kooperatiiwse kaubanduse 
poolt. 

E r a k a p i t a l i a l a l . Wastasrind püüdis erakapitali 
küsimuses omale „poliitilist kapitali" koguda. Ta karjus 
iga ilmakaare poole, et meil erakapital juba ülekaalu ou 
wõtnud ja sotsialistlised ollused oma alla matab. Konwe­
rents lükkas kõige peält selle wastasrinna rumala wälja-
mõelduse tagasi. Wastasrind seletas, et partei kulakuid ja 
nepmanne mitte küllalt maksu alla ei pane, et era­
kapitali puhaskasu ulatab kuni 400 miljoui rublani aastas 
ja et selle uue kodanluse maksustamise teel wõiks miljardi 
tööstuse ehitamiseks kokku panna. Niisuguue erakapitali 
Wägewas ja puhaskasu asuwad ainult wastasrinna haiglases 
ettekujutuses. Meil on umbes 350 tuhat erakaupmeest, 
kellest 280 on pisikesed kaupmehed — poodnikud, kes oma 
sissetuleku ära sööwad. Tõeliselt wõib erakapitali warade 
kogumine kuni 170 miljoni rublani ulatada (kaubanduse 
komissariaadi andmete järele). 

Waatame kohe erakapitali mõju ulatust sm. Nõkowi 
aruande järele: ,,1923/24. a. oli crakaupmehe erikaal suur-
müügis 22"/g; tänawu aastaks on see 9 protsendini lange­
nud. Wäikemüügist oli 1923/24. aastal erakaupmehe käes 
5?o/o, 1925/26. a. lõpul 3 9 ^ . Nende arwude Põhjal 
näete, kuidas erakaupmees ühe seisukoha teise järele käest 
ära peab andma". 

Walitsuse korralduse tõttu, mille järele riiklistelt ja koope-
atiiwsetelt kauba wahetuseorgaanidelt raudteedel esimeses 
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järjekorras kaupasid edasisaatmiseks wastu wõetakse, ou era­
ta» vmecs turul Wiimasele plaauile surutud ja ta mõju 
täiesti halwatud. Uus maksustamise seadus langeb kogu 
oma raskusega just uue kodanluse latwade peäle ja ou 
täuawu 32'X> eelmisest aastast suurem. Muidugi ei täheuda 
weel see seda, et erakapitali maksu alla panemises meil tõik 
wäga korras ou. Maksu-seadused ou meil head, kuid ueude 
clluwiimiue on sagedasti puudulik ja erataupmehel läheb 
korda oma sissetulekust osa warjata. Neid puudusi pare­
mini arwestada, erakapitali sissetulekuid täpsemalt arwesse 
wõtta — niisugune oli esimene jnhtnöör, mille konwerents 
selles küsimuse? andi?. Erakapital peab kindlasti meie 
kontrolli all töötama, kes teda juhid sinna, kus ta meile 
kõige wähem hädaohtlik ja rohkem kasulik, see oli teme juht­
nöör konwerentsi poolt. 

Meie ei wõi erakapitali osa suurendada ega ta silmi 
kinni pigistada selle peäle, et ^erakapitali osa, iscärauis 
kaubawahetusc ringkäigus, küllalt suureks jääb. Sii t tekib 
tarwidus iseäralist tähelpauu partei ja riigi poolt erakapi­
taliga wõitlusele pöörata" (XV konwerentsi resolutsioon). 

Wastasrind ei näinnd talurahwa küsimuses keskmikku, 
„unustas" keskmiku ära; wastasrind ei uskunud Lenini 
poolt soowitatud talurahwa koopereerimise plaauisse, kui 
abinõusse, mis talurahwa sotsialismile wiib. Sellest tuli 
wastasrinna waenuliktns talurahwa põhitihi wastu, keda ta 
kui rewolutsiooui wastast jõudu hiudas. 

Wastasrind tõendab, et meie oma tehnilise ja majan­
duslise mahajäämise pärast sotsialismi ehitada ei snuda. 
Sellest kaswas ka wälja wastasrinna õpetus, et me ümber-
kaswame, proletaarsest riigist demokraatliseks riigiks muu­
tume. Sellest usn kaotamisest töölisklassi jõusse kaswasid 



wälja toit wastasrinna wead ja kõrwalelaldumiseo õigest 
leninistlikust liinist, põhimõttest ia taktikast. Selle asemel 
sattus wasmsrind sotsiaaldemokraatlikesse mädasoosse, jutlus­
tades, kui õiget õpetust töölisklassi wabastamiscks, seda, 
mis rahwuswahelised sotsid ammu ou nõukogude-walitsusest 
ja töölisklassi diktatuurist rääkinud. 

Partei XIV kongressi ja nüüd XV konwerentsi otsused näi­
tawad teed ja juhatawad katte abinõud, kuidas me sotsia-
listlisc majanduse ehitusele peame asuma, et oma maa kodan­
lust lõpulikult wõita ja rahwuswahelised proletaarsele rewo-
lutsioouile wastu minna. 

4.Dppojitswoniblott üleliidulises tommnnift-
lises (enamlaste) parteis 

Teiseks tähtsamaks küsimnseks Ü.K. (e)P. XV konwe­
rentsil oli wastasrinnabloki küsimus. Raskused, millega 
Nõukogude Liidul wõidelda tuleb, tckitawad töölisklassi ühe 
osa keskel kõhklemisi, wahel isegi meeleheitmist. Need rasku­
sed tulewad wastoludest, mis on Nõukogude Liidus sotsia-
listliste ja kapitalistliste olluste wahel, uiisama ta wast­
oludest, mis ou Nõukogude Liidu ja kogu kapitalistlise maa­
ilma wahel. Oktoobrirewolutsiooni ajal ja järgmistel aas­
tatel walitses , üleüldine arwamine, et teistel tähtsamatel 
maadel proletaarne rewolntsioon lähemal ajal puhkeb ja 
wõidab ja seega ühelt poolt iuterwentsiooni (sõjariistus 
kallaletungimise) hädaoht — tui mitte hoopis ära ei kao, 
siis tugewasti wäheneb, ja et teiselt poolt enamarenenud 
maade töölisklassi abiga majanduslisel! waheareueund Nõu­
kogude Liidus kergem on sotnalistlist korda üles ehitada. 
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^cüüd on proletaarne rewolntsioon Lääneo ioiibinud; nüüd 
tõnseb küsimus, kuidas Nõukogude Liit oma töörahwa jõuga 
Mitaua kõigist raskustest üle saab, tuui talle teiste maade 
töölisklass appi jõuab. Pärast 1905. a. rewolutsioni 
kaotas osa täölistlassist usu uuesse rewolutsioouisse - osa 
sotsiaaldemotraatc-wähemlasi läks selle woolaga kaasa ja lei­
dis muuseas, et põraudaaluuc partei tuleb ära litwideerida 
(litwidaatorid). Nüüd leidub N. Liidus ueid töölisi, kes 
ühes wäikekodanlusega arwawad, et üleilmsest proletaar­
sest rcwolutsioouist midagi wälja ei tule: osa — kuigi wäga 
wäike osa — partelliikmeid läheb selle woolu sabas, laseb 
seda woolu oma meeleolu peäle mõjuda, ci oota abinõusid 
ja teed uäha, kuidas Wenemaa rewolutsioni oma wõidud 
üksi, ilma teiste maade proletariaadi „riiklise abita" jõuaks 
alal hoida ja edasi arendada. Need parteiliikmcd asusid 
^vastasrinda üleliidulise komm. partei wastu, kes kogu aja 
oma poliiüla ja taktika nõuda on seadnud, et alati rahwn^-
wahelise rewolntsioonilise töölisklassi cclwäe osana wõitles 
ja samal ajal ometi eestkätt just Nõukogude Liidu töölis­
klassi jõu ja wõitluswõimc peäle lootio uiug selle peäle 
eud toetas. 

XIV. parteikongressil (1925. a. detsembris) kujunes uuo 
oppositsioni wälja. Ta etteotsa asusid smd Sinowjew ja 
ilanienew, kõigile wastasrinnn ollnstelc jõudude koonda­
miseks marti andes. Oppositsioni!' lipnkiriats oli wõitlus 
partei „parcmpoolse kallaka" wastu: partei ei wõitle küllalt 
lülaturuaja wastu ega toeta küllalt kehwa talupoega; par­
tei mwab, et ta sotsialismi ehitab, eut tõepoolest on siin 
tegemist riiklise kapitalismiga; partei ei ole enam enamune 
jue.,wedruts aga, mis smd Sinowjew!' ja Kamenewi wälja-
astnmisclc lükkas, oli hirm, et tehniliselt mahajäänud maal. 
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uagu end. Wenemaa, ei ole wõimalik sotsialismi ehitada, 
et Nõ.ik. Liitu ähwardab kokkulangemine, kui proletaarne 
rewolutsioon läänest lähemal ajal appi ei jõna. 

Teatawasti ei ole see esimene kord, kus smd Sinowjew 
ja Kamenew Wene proletaarse rewolntsiooni tulewiku pärast 
kabuhirmu sattuwad. Sedasama nägime neist 1917. a. 
oktoobris, kus uad wõimuwõtmise wastn astusid, tõendades, 
et „marksistline partei ei )või ülestõusu küsimust sõjalise 
waudeseltsi wäljaastumise küsimuseks teha", et „kõit" wälja-
astumise wastn ou, et see paradimata nurja läheb jne. 
Oktoobris ei suntnud ueed seltsimehed otsekohese rewolut-
sioouilisc wõitluse silmapilgul seisukorda õieti hinnata. 
Niisllgnnc pcci ärakaotainine sai oppositsiomli-tegemise alu­
seks praeguste raskuste juuren, mis endid iseäranis terawalt 
1925. a. sügisel tuuda audsid, tus just oppositsiooui juhid 
(smd Kameuew, Sotoluitow) majanduslise tegewuse juhti-
mises suuri tegelisi wigu tegid, mis isegi tsherwouetsi kurssi 
kõigutada ähwardas. 

l92l i . aasta aprillikuul algasid oppositsiooui bloki loo­
mise esimesed awalikud sammud. Keskkomitee täiskogu toos-
olekul asus bloki etteotsa sms Trotski. Kuigi smd Kameuew 
ja Sinowjew ühelt poolt ja sms Trotski teiselt poolt tea­
tud määral oma iseäraliste seisukohtadega esinesid, teine­
teise põhimõtteliste" ettepanekute eest mitte hääletades, 
waid ainult erapooletuks jäädes, siiski olid mõlemad pooled 
peaasjades ometi juba ühisel alusel, kuna aga ueid wõitlus 
partei wastu tegelikult tõesti juba üheudcio. 

Keskkomitee täiskogu juulikuu koosolekul esiues oppo-
sitsioon juba täiesti bloki kujul. Seal kandis ühendatud 
blokk deklaratsiooni (seletuse) ette, kus parteile ühiselt kal­
lale kiputi. Sms Trotski ühelt poolt ja „sajaprotsendiliscd 
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leninistio" teiselt poolt andsid üksteisele tõik wanad patud 
andeks. Teatawasti oli sm. Sinowjew oma lähemate sõp­
radega, kes iseäranis ägedalt 1923. ja 1924. a. ovpositsiooui 
pnhnl sm. Trotski wastu wälja astus. 

„Kui Lenin proletaarse rcwolutsiouääri klassiline tuju 
on, siis on Trotski rewolutsioniani - h a r i t l a s e Klas­
siline" kuju, kirjutas sm. Sinowjew 1924. a. Eel re-
wolutsionnäril-haritlasel ou mnidugi tugewad jooned, ta 
oskab m õ n i k o r d proletaarsete hulkadega ühte snlada (lui 
suur liitumise tõns on), tuid see, mis tema poliitilise tege­
wuse tuuma sünuitab, ou uimelt haritlase rewolutsioo-
nilittu^". 

Ehk weel: 
„Euam tui tord formuleeris sm. Lenin sm. Trotski 

poliitilise ewotutsiooni „seadnse".- kui asi tõusmas on, siis 
läheneb sm. Trotski enamasti enamusele liinile: kui asi we-
nima hakkab eht laine ajutine langemine sünnib, siis kõigub 
sm. Trotski paremale poole. Et teda praegusest, juba wäga 
üleliigsest paremale poole kõikumisest tagasi hoida, ou tarwis 
kogu partei poolt ta ideeliselt tagasi lüüa". 

Nagu sm. Sinowjew, nii oli ka sm. Kamenew see, kes 
siis sm. Trotskit leninismi rewiderisaks nimetas, ta tagan­
damist Keskkomitee poliitilisest büroost uõudis. Need seltsi­
mehed seletasid, sm. Stalin j . t. kaitsta sm. Trotskit, sest 
et nad ise trotskistid olla. 

Pärast XIV kongressi ühinesid kõik wastasrinnaollused, 
et ühist tormijooksn partei wastu ette wõtta. Sm. Sinow­
jew leidis ootamata, et sm. Trotski wäljaastumiue 1923.a. 
õige oli (ja eNema, Sinowjew, seega siis eksis!). Sm. Sinow­
jew seletas juulikuu pleenumil s. a.: 
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,/.vceie üllciue, et llüüd juba cuam uliugit tahtlust selle 
kohta ei ole, et oppositsiooui Põhituum 1923. aastal... 
õieti proletaarselt liiuilt ärauihkumise ja aparaadi surwc 
taswamise hädaohu uastlt hoiatas". 

Sm. Trotski aga seletas samal puhul enda poolt: 
„Täitsa õige, et ma „Oktoobri õpetuudides" ") sm. Siuow-

jewi ja Kameuewi nüuedega poliitilisi paiudlisi kõrwa-
lekaldumisi sidusin. Nagu ideelise wõitluse kogemused Kesk­
komitees näitawad, oli see jäme wiga". 

Ni i andsid oppositsiooni juhid teineteisele wastaiuisi 
patud audeks ja asusid ühises blokis partciwastasele wmt-
lnsele. 

Oppositsioou algas pärast XIV kongressi õige hoog­
salt salajast fraktsioouilist tööd, niipalju kui Maike poolehoid­
jate arm lubas. Maikuul pidas üks grupe, eesotsas smstc 
Laschewitshiga ja Veleukiga, Moskwa ümbruses tuntud sala­
jase metsakoosoleku ära. Oppositsioou asutas oma salajased 
komiteed, laotas parteiwaStast kirjandust laiali, sellejuures 
parteituid appi wõttcs; ta poolehoidjad ei tunnistanud 
miugid kohuseid partei wastu, waid ainult oma fraktsiooni 
distsipliini. 

Smste Sinowjcwi-^ameuewi ja Trotski oppositsiooni-
bloki ümber hakkasid pea tõik need koonduma, tes ühel wõi 
teisel põhjusel partei poliitikaga rahul poluud. N i i näeme 
siin Schljapnikowi ja Meowedjewi, Radekit ja Ossowskit. 
Mõni neist kõneles, et Komintern on waja laiali saata 
sMedwedew), mõni, ct N. Liidus on tarmis peale l i . K.(e)P. 
wcel teine poliitiline partei luua lasta (Ossowskl) jne. 

') Sm. Trotski lirjutus, nnlles ta muuseas smste Ciuowjewi ja 
Kameuewi oktoobriaegset ülespidamist arwustab. 



Ovposusioon sai sõna täies mõttes mitmesuguste iv.iadctc 
poolehoidjate kirjuks blokiks, niida ainnlt wõitlus partei 
wastu ühendas. 

Teatawasti püüdis oppositsiooniblokk septembri lõpul 
awalikult Moskwas ja siis Leningradis kollektiiwide koos­
olekutel üles astnda, et eudale laiemate parteiliigete hulkade 
poolehoidn wõila. See wäljaastumiue oli jäme distsipliini-
riktumine ja tähendas tõepoolest partei lõhkiajamise katset, 
keskkomitee keelas laialise waielnse (diskussiooni) ära, kuna 
oppositsioni: asju tahtis arutada, mille kohta juba partei 
kõrgemate asntuste (kongresside ja konwercutside) otsnsed 
olemas olid, ja et disknssioon tegclist tööd sotsialismi 
ehitamises segab. Oppositsioni ei heitnud end keskkomitee ot­
suste alla; kuid tal tuli tegeliku elu paratamatuse alla heita-
Parteiorganisatsioonid ei läinud temaga kaasa. Kollektiiwid 
tas ei annnd opositsionääridele üldse oma koosolekutel sõna, 
ehk knnlasid nende kõned ära ning mõistsid nad siis kui 
parteilõhkujad ja leninismi teelt äraeksinnd inimesed hukka. 

Siis lnnutis wastasriud oma taktikat. 1<>. oktoobril 
awaldas ta teadaande, kns ta fraktsiooni loomise, niisama ka 
oma wäljaastnmise weaks tunnistas. Ühtlasi aga teatasid 
wastasrinna jnhid selles seletuses, et nad oma Ideelistele 
seisukohtadele" kindlaks jääwad. See näitab, et oppositsioon 
oma wigu ei tunnista, oma seisukohti õigeks peab ja tõen­
dab, et partei waleteed täib. Tema seletuse peäle, kus 
fraktsiooniline tegewas ära lõpetada lubatakse, tuleb kui 
manööwri peäle waadata, mis nähtawast! selleks ette wõeti,, 
ei kohasemat silmapilku wäljaastnmiseks walida. Missugune 
see „tohasem silmapilt" oleks? N i i wõimata kui see ka näib, 
ometi ootab oppositsioni! (ta oma esitajate sõnade järele) 
niisugust aega, kus nõukogudeliik erakorralisi raskusi läbi 
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elad ja parteis mingil põhjusel rahulolematus tekkib, sest 
praegu olla töölisklass liig... tagurliue. Ühe souaga, wasta­
nud ootab uähtawasti silmapilku, kus tema arust nii ütelda 
.otsekohene rcwolutsiooniline seisukord" Nõnkogude-Liidus 
tekkib, et siis wõitlust keskkomitee wastu uuesti alata ') See 
on seisukoht, millel mitmesugused Lääue „ äärmised pahem­
poolsed" ou, kes „teisest töölisterewolutsioonist" N. Liidus 
tõuclcwad, see täh., tegelikult kontrrewolutsiooui toetawad 
XV. konwerentsil astusid oppositsiooui juhid sm. Staliui 
aruailde puhul sisepoliitilise seisukorra kohta üles. Eiiu tuli 
pealahtumiuekutüsimns iseäranis terawalt nähtawale. Peaasi, 
niis oppositsiooui parteist lahutab, ou küsimus, kas sotsia­
lismi wõit Nõukogude-Liidus wõimalik oui tcic-le sõna­
dega, missuguue on Nõukogude Sotsialistlikkude Wabariikide 
Liidu tulewik: kas suudab ta oma jõuga sotsialistlise korra 
üle? ehitada, wõi wõidab siiu aja jooksul kapitalism (nagu 
sotsid ja todaulased tõendawad), kui teiste enamarenenud 
maade proletaarne rewolutsioni pea appi ei jõua. 

Sm. Leninil oli selle küsimuse kohta kindel wastus. 
(5uue imperialismist ajajärku, tui kapitalism weel nooreeas 
oli, weel kaswas, kui maailm alles imperialistliste riikide 
wahel ärnjagamata oli, — siis oli sotsialismi wõit ühel­
ainsal maal wõimata. Läinud aastasaja keskpaigas kirjutas 
(5'ngcls otsekohe, et kommunistline rewolutsioni ühesainsas 
ritgis mitte ei wõi sündida, waid ühel ajal mitmel maal 
peab läbi minema, et wõita. See rewolntsioon un üle­
ilmne rewolntsioon ja ta esineb sellepärast üleilmlisel näite­
lawal. 

-) Oppositsiomn-juhtide wäliaastumme detsembri algul Komin^ 
terni Tmdesaatwa Komitee pleenumil näitab, et oppoiitsioon oma 
wditlxst jättab. 
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Sel njal oli see kahtleurata õigc. Kaswawa kapita­
lismi ajal olid lõik lapitalistlised maad teineteisega lähemalt 
ja kindlamalt seotud ses mõttes, et nad maailma jaotamise 
parast mitte teineteisega sõjajalal eiseisuud, wastatud nende 
wahel mitte weel nõnda terawad põlnud. Kapitalistliuc 
maailm arenes sel ajal teatud määral tui üts terwit. Kni 
üheainsa maa proletariaat wõimu oleks suutnud oma katte 
wõtta, oleks tal terwe maailma kapitalismi wastu seista tul-
uud: teiste maade taswaw kapitalism oleks üksiku proletaarse 
riigi ära lämmatanud. 

Nüüd, imperialismi ajajärgul, on asi teistsugune. Kapita­
lism ei arene ühemõõduliselt, waid hüpete wiisi, See tasa­
pind, mis tustil tapitalisllisel innal olemas, wõib tecttnd 
lühikese aja wältel hoopis teiseks muutuda. Uks maa jõuad 
reisele järele eht ruttab temast kogum mööda. Kuid kapita­
lismi kaswamine teatud maal täheudab ühtlasi, et see maa 
oma mõju, oma saaduste müügi wõimalust laieudama peab. 
Imperialistlisel ajajärgul on aga tõik maailm imperialistlik­
kude riikide wahel ära jaotatud, see kapitalistliue maa, mis 
kiiremalt areneb tui mõui teiue, teeb eudale kõigi abinõu­
dega teed, ta mnretseb oma kaupadele turgusid ja otsib oma 
wabrikatele tooresaineid mõne teise nõrgema tapitalistlise 
riigi tulul. Siit tetkiwad sõjariistus kokkupõrked — imperia-
listlised sõjad. Näiteks wõiks wõtta Jaapani. See noor 
kapitalistline riik areneb snure kiirusega. Juba läinud aasta­
saja lõpul tuugis ta oma saartelt mannermaale. 

1904.—05. a. põrkas ta tsaristliku Weuemaaga imperia-
listlises sõjas kokku. Ehk teiue uäide Saksamaast, kes läinud 
aastasaja wiimsetel kümnetel ja selle aastasaja algul suure 
hooga arenes, endale kogu maailmas rnnmi tehes (näit. 
asumaad Aafrikas, mõjualuste maade kaswamine Aasias 
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juc). Saksamaa sai suureks wõistlejats Inglismaale, Praut-
iusmaale jne. Tagajärg ott snnr imperialistlik sõda, mida 
selleks peeti, et maailma unesü snnrte rööwikute wahel ära 
jaotada. Nagn teame, nns jaotamine wiidi läbi. Saksa­
maa wõideti ära, ta kaotas tõik oma asumaad ja isegi osa 
oma maaala nii ida- tui läänepiiril. 

„See on kindel kapitalismi seadus, et majandusime ja 
poliitiline arenemine mitte ühemääraselt ei sünni, kirjutas 
Lenin imperialistlise sõja ajal (1915. a.) „Sellest järgneb, 
et sotsialismi wõit esialgul mõnedes wähestes ehk koguni 
ühelainsal, lahuswõetul kapitalistlikel maal wõimalik on". 

Sm. Stalin ütles oma kõnes XV partei konwerentsil 
selle kohta: 

„Sellest seadusest kõneledes UM Lenin sellest wälja, et 
wana, monovolismi-eelne kapitalism juba imperialismiks ümber 
kaswas: et maailma majandus areneb tingimistcs, kus 
tähtsamad imperialistliseo rühmad maaalade, turgude, toores­
ainete jne. eest wõitlewad: et maailma jaotamine imperialist­
likkude grupete wahel ühe wõi teise riigi mõjualustets 
maadeta on jnba lõpetatnd: et tapitalistliste maade arene­
mine ci sünni ühemäärascli, mitte nii, et üks läheb teise 
järel wõi teisega torwnti, waid hüpete kombel, sel teel, et 
ühed maad, kes enne ette olid jõudnnd, kõrwale tõrjutakse 
ja teised maad esimesele kohale tungiwad: et niisugune kapi­
talistlikkude maade arenemise kord paratamata kokkupõrkeid 
ja sõdasid tapitalistliste riikide wahel sünnitab, et maailma, 
mis lord jnba on ära jaotatud, uuesti ümber jaotada: et 
need kokkupõrked ja sõjad imperialismi nõrgestamisele wii­
wad: et imperialismi üleilmne wäerind ühenduses sellega 
kergesti salwatawaks saab ta läbimurdmiseks ühedes ehk 
teistes maades ja et selle tagajärjel sotsialismi wõit üksi­
kutel maadel wõimalikuks saab". 
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Ajalugu näitab, et sm. Lenunl õigus uli. 1917. a. 
puhtes Weuemaa rewolutsioon, 1918. ci. sügisel — Saksa­
maa rewolutsioni. Wiimuc ei arenenud tüll proletaarseks 
rewolutsiooniks, aga igatahes sündis see rewolutsioon selle 
tagajärjel, et ta siin imperialismi wäerind nõrgestatud oli^ 
1919. a. wõtab Ungari proletariaat wõimu ja peab selle 
mõne kuu wältel oma käes. 

Sm. Trotski permanentse rewolutsioni teooria järele 
nga wõib proletaarne rewolutsioon ühelainsal maal ainult 
tõukeks olla, mis teistel maadel rewolmsiooui wälja kutsub: 
wastase! korral läheb see rewolutsioon hukka, sest teisle 
maade toutrrcwolutsioou kägistab ta ära. 

„Et mitte ütM niaa ei tohi teisi oina wõitlusea „oodata", 
see on kõige elementaarsem mõte, mida kasulik ja tarwilik 
on korrata, et see parallelse internatsionaalse tegewuse idee 
ootawa internatsionaalse tegcwnsetuse idee wastu ära ei 
wähemataks. Ilma, et me teisi ootaksime, algame ja jätkame 
me wõitlust rahwuslise rugi "lusel kindlas arwamises, et 
meie algatus tõuke annab wõitluseks teistes maades: aga kui 
seda ei sünniks, siis on lootuseta arwata, — uõnda tunnis­
tawad nii ajaloo kogemused kui teoorialised arutused, — et 
uäiteks, rewolutsioouiline Weuemaa suudaks wauameelsc 
Euroopa ees püsti seista, wõi sotsialistline Saksamaa wõiks 
kllpitalistlises maailmas eraldatuks jääda". 

Nõnda kirjutas sm. Trotski imperialistlike sõja ajal. 
See on waade, mida ta 19s)5. aastast saadik kaitsenud on. 
Teiste maade proletariaat peab wõimu wõtma ja meile oma 
riiklise wõimuga appi tulema, eht Weuemaa rewolutsioou 
läheb hukka, — see on ikka sm. Trotski juhtmõte olnud. 
Sellest waatest̂  järgnes ka tema hüüdsõna Brest-Litowski 
rahu tegemise ajal, mis teatawasti kõlas: „Ei sõda ega 
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rahu!" Nõutogudewalitsus laseb sõjawäe koju, cut rahu ta 
ei tee. Sui. Trotski „jookseb teiste maade proletariaadi 
hiugeelu veale tormi", uagu kodauliue ajatirjaudus sel ajal 
kirjutas. Ta oli tiudel, et oktoobrirewolutsioou nii kui nii 
weres ära uputatakse, kui Lääneo kohe rewolutsioni ci puhke. 
Rahutegemiue rewolutsioni ei pääata, sõda jätkata mia wõi­
malik pole, sest sõjawägi „demobiliseerib" euuast ise — rut­
tab taewilutest koju. 

Sm. Trotski seisukohast jäi tõesti ainull hädas appi 
karjuda: Sõdida meie ei taha (ei saa), rahu teha meie ka 
ei taha (sest see ci päästa meid): Lääue-Euroopa proleta­
riaat, tulc ja päästa Wenemaa rewolutsioni: seks pead sa 
kohe oma kapitalistide Walitsuse kukutama, et Weucmaa 
tõörahwale „rntlist abi" anda. Me teame, et Lääne pro-
letariaat sui. Trotski kutsel rewolutsiooui teha ei suutnud. 
Wenemaa rewolutsiooui päästis siis sm. Leuiui umnöö-
wcr: rahu teha, jõudu koguda, pikkamööda uu^ sõjariistus 
jõud luua. 

kodusõja ajal lootsime meie kõik peatse proletaarse re­
wolutsiooui peäle Lääues. Tuletame ainult 1920. aastat 
(Itaalias) ja 192.;. a. (Saksamaal) meele. Täuapäew kõne­
leb siu. Trotski sisulikult sedasama, mis Brest-Litowski rahu 
tegemise ajal. Nüüd, kapitalismi osalise stabiliseerimise 
aastatel, mil otsekohest rewolutsioouilist seisukorda uäha pole, 
tus üts maa teise järele saschistlise diktatuuri alla sattub, 
kus meil suurte raskustega sotsialismi ehitamise juures wõi­
delda tuleb, uäib sms. Trotskile, et N. Li i t , mis tehniliselt 
mahajäänud (kapitalistliselt wähearenenud) tsaristliku Weuc­
maa ahcrwartel süüdis, kokku wärisema peab, kui teistel 
euamarcuenud maadel lähemal ajal proletaarne rewolutsioni 
ci wõida. Sm. Trotski näeb peäle otsekohese iuterwentsiooni 
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peaasjalikult hädaohtu kahel liinil i esiteks et maal, tus 
talurahwas suurem enamuses, teatud seesmiste jõudude wahe­
korra tagajärjel töölisklass oma diktatuuri alles hoida ei 
jäksa, teiseks, et Nõukogude Liit majandusliselt itta euam 
kapitalistlistest maadest ärarippnwaks saab, kuui ta kapita-
listliseks maaks muutuli (kui enamarenenud maade prole­
taarne rewolntsioon teda enne sellest saatusest ei päästa). 

Selle waatega ühinesid tegelikult smd. Siuowjew ja 
Vamenew. . ' 

Sm. Lemm waade asjo peäle oli koguni wastupidiue 
wasta^riuua waadetele. Kümned korrad kirjutas ja kõueles 
sm. ^eniu sotsialismi ehitamise wõimalustest N. Liidus. 
Temal ei olnud mingit kahtlust, et sini „kõik olemas on 
tõeliku sotsialistliku ühistonua ülesehitamiseks". Wastasrind 
segab siin kat̂  küsimust ära, mille juures selget wahet 
tuleb teha. 

Esiteks, kas ou N. Liidus kõik eeldused selleks olemas, 
et uiu täielise sotsialistlise ühiskonua wõib luua? 

Teiseks, kas sel korral, kui siin niisugused eeldused ole­
mas on, wõib ütelda, et siiu sotsialismi wõit täiesti ja 
lõpulikult tiudlustatud ou? 

Toome paar wäljawõtet sellest, mis sm. Leuiu esimese 
küsimuse kohta kirjutas („Meie rewolutsioni kohta", IN—17. 
jaan. 1923. a.,. 

„ . . . Lõpmata kuluuud on nende waide*), mille nad 
Lääne-Euroopasotsiaaldemokraatia arenemise ajal pähe õppisid 
ja mis selles seisab, et meie weel sotsialismini ei ole kas­
wanud, et meil ei ole, uagu mitmesugused „ õpetatud" ber«-

X 5. 5 

^ l) Cce on — II Internatsionaali meeste, fotode waldel l»«l «v »̂MA j 
3X, K«»«^. 



rad scletawao, objettiiwseid majanduslisi eeldusi sotsialis­
miks . . . 

Wenemaa ei ole niisuguse walmistawate jõudude arene­
mise kõrguseni jõuduud, tus sotsialism wõimalik on. . . 

„>tui sotsialismi loomiseks tarwis on teatud kultuuri­
tasapinda (kingi keegi ütelda ei oska, missugune see „tul-
tuuri-tasapind" on), miks meie ei wõi siis esite sellest al­
gada, et rewolutsioonilisel teel selle teatnd tasapinna jaoks 

« eeldused katte wõita, siis aga töölis-talurahwa wõimu ja 
nõnkogndc korra alnsel teistele rahwastele järele ruttama 
hakata". 

sotsialismi loomiseks... on kultuurilist korda tarwis. 
Wäga hea. Noh, aga mits meie ei wõinnd algul niisu­
guse kultuurilise korra eeldusi eucsie juures luua, nagu ou 
mõisuiktude minemakihutamiue ja Weuemaa kapitalistide 
minemakihutamine, ja siis alles liikumist 'sotsialismi juure 
algada? Missugustest raamatutest te lugesite, et niisugused 
hariliku ajaloolise ajajärgu muutmised lubamatud wõi wõi­
ma tud ou'.' 

l',)2.;. a. kirjutas sm. Leuiu (Ühistegewusest): 
„Kõik suured walmistusabinõnd on riigi-wõimn Mes, 

riigiwõim on proletariaadi käes, see proletariaat on paljude 
miljonite wäike-talnnikkude ja lõige wäiksemate talnmkfu-
dega liidu loouud, selle proletariaadi käes ou talurahwa 
juhtimine kindlustatud jue. — kas see ei ole lõik, mida 
waja ou, et ühistegewusest, üksi ainnli ühistegewusest, unda 
meie enne tui sahkerdamist witsutasime ja mida meil teatud 
määral ka nüüd, uue majanduspoliitika ajal, niisama õigus 
witsutada on, — kas see ei ole kõik, mida täieliku sotsia­
listliku ühiskonna ehitamiseks waja on? See ei ole weel 
wtsialistlise ühiskonna ülesehitamine, kuid see on kõik, mida 
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waja on ja millest küllalt on selle übistonna ülcsehita-
nliseks". 

Neist ridadest on Lenini seisnkoht täiesti selge. Nõul^ 
Llidus on t u i l , m i d a t ä i e l i s e s o t s i a l i stl ise 
ü h i s k o n n a ü l e s e h i t a m i s e k s w a j a oni siin oir 
tööliste diktatuur, see tähendab, poliitiline wõim on töölis­
klassi laes; siin on küllalt looduswarasid, unda ehitamiseks 
ära kasutada wõib, isegi sel korral, tui kogu tapitalistline 
maailm N. Liidnga majanduslisest läbikäimisest lahti ütleks, 
küsimus ou selles, tas suudab N. Liidu töölisklass lua-
jnldnsliselt oma linnakodanlusest ja tülaknlakntest jagil saada, 
see tähendab, kas ta suudab eratööstnsc ja kaubanduse ma-
jandnslises wõistluses ära wõita. Läinnd aastad näitawad, 
et riikline ja ühistegeline tööstus uiug taubaudn-̂  kiire­
malt kaswab kni eratööstll^ ja -taubandns. Ei saa tahtllitt 
olla, et edaspidi riiklise ja ühistegelise majanduse kasw, 
iseärauis kaubanduse kaswamine wõrdlemisi eralanvlusega, 
weel suurem saab, tuua uõukogudemaa juhtiwa jõn — kom-
luunistlise partei — tegelased selle tegewusega, miv ueile 
seni uus oli, rohkem ära harjnwad ja craärimecstega pare­
mini wõistelda suudawad. 

Wastasriud ei julge otsekohe seletada, et N. Liidus 
sotsialistlist korda ei ehitata, kuid ta ütleb, et täieliku sot-
sialistlise korra juure ilma teiste maade rewolutsioonita 
jõuda ei saa. Ainult see, kes rahwuslise titsariunaluse-
all Kannatab, wõib sotsialisnii ülesehitamisest ühclaiusal 
maal kõneleda. Sm. Nadek püüdis ühes oma kõnes enne 
XV partei konwerentsi nende üle itsitada, kes sotsialismi 
^ühesainsas kreisis" ja „ühelainsal unlitsal" tahawad nles-
ehitada. 

3" 

/ 
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Wäliselt näib see seisukoht wäga revolutsiooniline ole­
wat: meie, oppositsionäärid, oleme internatsionalistid ja ta­
hame sotsialismi üheskoos kogu maailma proletariaadiga ja 
üleilmses ulatuses ehitada, eut Ü.K.(e)P. mõtleb selle suure 
üle^audega ilma teiste maade töölisklassi abitr walmis 
saada: ta on üleilmse rewolutsiooui veale käega heituud, 
ci usu euam tema tulekusse. Peaaegu sõnasõnalt nõnda 
seletawad oppositsiooui juhid. Siiu on tegeiuist täielikult 
tõsiasjade wõltsimisega ja loogiliste wigadega. 

Täiesti mõtteta on see, tui öeldakse, et sotsialistlist korda 
ehitada wõib, aga sotsialistlise korrani meie ometi jõnda ei 
:või. Kus on siis piir, milleni meie jõnda wõime ja kust 
cuaul edasi minna ei san? Ntleme, et prcicgn cratööstus 
riiklikust tööstusest I0')n wälja teeb. Kui meie iga aasta 
läbistiku kas wõi poole protscudi wõrra eratöösrust wä-
hendame, siis teda paarikümne aasta pärast enam ei ole. 
Niisama on asi erakaubaudusega. 

Sotsialismiks ou tarwis, et kogu Nõukogude ^iit in­
dustrialiseeritud (tööstusmaats muudetud) oleks: mis takis­
tab seda ülesaunet teostamast? Sotsialismi aluspõhja üles­
ehitamine N. Liidus wõtab nähtawasti enam kui ühe aas­
takümne aega, kui seda pealegi oma jõududega (ilma teiste 
maade tööliste „riiklise" abita) teha tnleb. Sm. Leniu 
kirjutas oma ülemaluimetatud artiklis, et N.-Liidus togu 
rahwa paremal korral 10 — 20 aasta jooksul ühistege-
wusesse tõmmata (ära koopereerida) wõib. Olgu sellega 
kuidas ou — kindlat tähtaega on wõimata siin ära mää­
rata, — aga mingit ärawõitmatat takistust siin näha 
ei ole. 

Oppositsioon tõendab, et N. Liit ikka enam rahwuswa-
yelisesse majanduslisesse läbikäimisesse sattnb ja sellega ikka 
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enam tapitalistlistest maadest ärarippuwaks saab. See on 
õige, et wäliskaubandus (näit. wilja wäljawedu ja masinate 
sissewedu) Vi. ^iidu teatud ärarippnmist tapitalistlistest maa­
dest tähendab, aga mida enam siin tehnika areneb, mida 
rikkamaks N. Liit muutub, seda wäiksemata jääb tapitalist-
liste maade mõju. See on ju täiesti arusaadaw. N. Li i­
dus on kõik looduserikkused olemas, mida aga iganes sot­
sialismi ülesehitamiseks waja on; on ainult kõrgemat tehni­
kat tarwis, et kõiki neid rikkusid kasutada, ja iga aasta, iga 
kuu wiib N. Liidu tehnikat niisugusele seisukorrale lühemale. 
Nän. ehitatakse praegu siin weel wähe masinaid tehaste 
ja wabrikate sisseseadeks; ueed masinad wõetakse nüüd suurel 
määral wäljamaalt sisse. Kuid paari^koline aasta pärast, 
mil uued masinaehituse tehased walmis saawad, saame meie 
ses asjas iseseiswamaks. Praegu weame suurel arwul trak­
torist sisse. Mõue aasta pärast saab uus hiiglatehas wal­
mis, kus iga aaska mitu tuhat traktori walmistatakse jne. 
jne. Kuidas wõib siis ütelda, et N. Liit ikka rohkem ta­
pitalistlistest maadest ära rippuma hakkab? Väliskaubanduse 
riiklik ainuõigus on kaitseabiuõuks, et kapitalistlised riigid 
oma kaupadega N. Liitu üle ujutada ja noort, tehniliselt 
Weel nõrka tööstust surnuks wõistelda ei saaks. Ühtlasi 
korraldab riik selle mouopoli abil wäliskaubandust üti, et 
seda wälja ja seda sisse wedada, mis tõesti sotsialistlisele 
arenemisele tarwilik on. 

Nced aastad on N. Liidu majandus uiisuguse kiirusega 
arenenud, nagu kunagi mitte ütski kapitalistlik majapidamine 
arenenud pole. Kuna senised tehased ja wabrikud nüüd 
peaaegn kõik mba täiel määral ära kasutatud on ja tööstuse 
kaswamine edaspidi ainult uute ettewõtete ehitamise teel 
Wõib süudida, läheb kaswamine wähema kiirusega, sest et 
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unte tehaste ja wabrikate ehitamine rohkem aega wõtab kui 
wanade kordaseadmine, knid siiski on kaswamine sunrem kui 
kapitalistlikel maadel. Weel enam, kni tõik kapitalistlised 
maad läbikäimise N. Liiduga lõpetaksid, ka siis ei jääks 
N. Liidu majanduse arenemine seisma. Ta läheks siis 
aeglasemalt, kui nüüdsetes tingimistes, aga ometi kiiremalt 
kui kapitalistliste riikide majanduse kaswamine isegi kapita­
lismi õitseajal (enne sõda) läks. Kapitalistline majapida­
mine elab pealegi nüüd oma raugaiga läbi, mil töölisriigil 
temaga kergem wõistelda on, kui see oleks olnud kapitalismi 
noores eas. N. Liidus läheb kaswamine nii kiirelt selle­
pärast, et siin paljud miljonid waimustusega ülesehitamise-
tööd teewad ja et siin p l a a n i l i n e m a j a p i d a m i n e 
on, kus iga kulu wõimalikult otstarbekohaselt tehakse. Plaa­
niline riikline majapidamine — see on määratu tähtsusega 
tegnr Nõuk. Liidus. Kapitalistlikes riigis, kus eramaja-
pidcunine walitseb, on korralagedus. I ga ettewõtja ja äri­
mees toimetab set'5, et endale kasu kottu tühjata. Täna 
tormawad etiewõtjao mingisse tööstuseharusse, kus suurt 
saaki loota ou, mõue aja pärast on siin kaupasid liig palju 
walmistatud, ueil pole tarwitajaid; muist wabrikuid ja ette­
wõtteid tuleb kinni panna, muist kaupa läheb otsekohe rikki, 
^i io ruttab kapital mõnda teise tööstusharusesse, et seal 
eudale lõikust otnda, ja mõne aja pärast sünnib siin samati. 
Osa üleüldise plaani puudusel ehitatud wabrikuid, kauba­
majasid, raudteid jne. on üleliigsed, nad kas käratsewad, 
pannakse ettewõtete eneste poolt kinni ehk lendawad liht­
salt korstnasse. Arusaadaw, missugusteks pealiskuludeks 
seesugused asjata ehitatud ettewõtted rahwamajandüsele on. 
Niisuguseid kulusid ei tee sotsialistline majapidamine, sest et 
ta plaanikindel on, ja kui siin seller asjas wast esialgul 
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mõningaid wigu sünnib, siis sellepärast, et kogemused puu­
duwad, tuua niisugune majapidamiscwiis täiesti uus, enne­
nägemata on. 

Muidugi ei täheuda see, et i g a l maal wõimalik on 
kapitalistidest sissepnratuna sotsialismi ehitada. Sel maal 
ei pea selleks mitte üksnes teatud eeldused klasside arene­
mise, seega kapitalistlise tööstuse mõttes olema- tal peab 
looduslikkusi olema, mis talle wõimaluse aunawad teistest 
maadest oleuemata sotsialistlist korda ehitada. Ütleme, et 
Eesti wõi Lüti taolises riigikorras wõim töölisklassi käes on 
ja seda maad kapitalistlised riigid piirawad. Seesuguue riik 
ei saa ilma kavitalistliste maadeta elada, sest et tal toores­
aineid pole, ilma milleta tööstus läbi ei saa. Umbes 
samasuguses seisukorras on paljud wähemad riigid. Tähen­
dab, kui meie sotsialismi ülesehitamise wõimalustest ühel­
ainsal inaal kõneleme, siis peab alati teadma, missugust 
maad meie siiu mõtleme: iga maa kohta ei wõi muidugi 
mitte sedasama ütelda, mis N. Liidu kohta, mis ühe tuueu-
ditu kogu maakera kuiwast pinnast wälja teeb, kus teatud 
korralduse ja tehnika juures kõik leida wõib, mida tööstus 
iganes tarwitab. 

Peatame weel oppositsioni ühe wäite juures, mida ta 
sotsialistlike korra ülesehitamise wõimaluse wastu N. Liidus 
ette toob ja mis wahel laiemates tööliste ridades arusaa­
matust ou süuuitanud: kuidas wõib sotsialistlisest korrast 
N. Liidus juttu olla, kui ometi riik alles peab jääma, sest 
seni kuui kapitalistid N. Liitu piirawad, peab ometi puna-
wägi, seega ta riigi aparaat alles jääma, aga teatawasti ei 
ole sotsialistlises korras riiki olemas. 

Tiiu otsustab oppositsioon sotsialistlise korra lähema 
astme üle — utoopiliste romaauide järele, milles ühiskon-
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nast kirjutatakse, kus igawcue pmlescpaiele, lus inimesed ku 
weuuad elawad, kus seadusi (sundimist) waja pole, kus sõjad 
kadnnnd, kus inimeste asemel masiuad töötawad jue. taht­
emata ou kauges tulewikne wõimalik see, mida uüüd ette 
kujutadagi ei oska, aga teadusliue sotsialism (marksism) ei 
ole ueid w o r m e katsunudki ette uäha, kuidas sotsialist-
line toid tegelikult kaugee tulewitus wälja näeb. Igatahes 

on selge, et sotsialismi esimcue aste, see on — see seisukord, 
mis otsekohe selle järele algab, kui meie eratööstuse ja -kaup­
lemise „surnuks wõistleme", mitte weel niisugune ühiskonna­
kord ei tarwitse olla, kus üleilmne rahupõlv? walitseb. Sot­
sialismi peatiugimine ou see, et siiu enam klassisid ei ole, 
wllio ainult sotstalistlise ühiskonna liikmed, töölised wm 
tegelased, kuidas ueid uimetada. 5tujutame ette, et N. Liit 
eune niisuguse korra juure jõuab, tui Läänes proletaarne 
rcwolutsioon puhkeb. Siis tuleks N. Liidul ühel ehk teisel 
kujul sõjariistus jõud wälise waenlase ^kapitalistliste riikide) 
wastu alal hoida, ükskõik kuidas teda nimetada (Ü. K. (e.)P. 
programmis nimetatakse seda sõjariistus jõudu^sotsialistliseks 
miilitsaks). Wististi oleks sel korral weel teisigi taitseabi-
nõnsid taiwis, näit. asutust, kes kapitalistliste riikide agen­
tide (spioonide jne.) wastu wõitleks jue. Kuid riiki, mida 
meie marksismi järele aparaadiks nimetame, millega üks 
klass t e i s t klassi rõhub, siis euam ei oleks, sest et klassisid 
enam pole. Sõjariistus jõudu wõib wäga hästi ilma riik-
lise rõhumiseaparaadita organiseerida ja juhtida, uagu seda 
ta wauaaegsest esialgsest ühiskounast teame, kus klassisid 
Weel ei olnud, rnkliue worm (klassi rõhumiseaparaat) puu­
dus, sõjariistus jõud (kõik sugukonna terwed mehed) aga 
olemas oli. 
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Lähemalt seda küsimust arutada, missuguse kuju niisu­
gune üksik sotsialistlik ühiskond, mis kapitalistlistest maadest 
piiratud, endale wõtaks, on tühi töö ja waimu uärimiue. 
See küsimus lahendataks siis, kui ta tõesti päevakorrale 
kerkiks, (ii pea arwama, et N. Liit tingimata en?e ni i­
suguse sotsialistlise k.n-ra juure jõuab, kui teistes maades 
proletaarne rew)lutsioo i wõidab. Tõenäolikum näib, et 
enne Läänes proletaarne rewolutsioo i puhkeb, mis muidugi 
sotnalismi ehitamist N. Liidus otsatult kerge idab. 

Kui Ü.K. (e.)P. kindel on, et ta sotäalismi ka ilma re-
wolutsioonita teistes riikides üles ehitada jaksab, sii5 ei 
tähenda see, esiteks, et ses ehitnstöös otsatuid, kohutawaid 
raskusi ei oleks. Seda kardas sul. Lenin e.iuiil lni to r rn , 
seda uäeme uüüdki iga päew. Kuid ka oktoobrirewolntsi.iou 
ja kodusõda oli otsatute rasknstega iihendatud, mis aga 
töölisklass ometi suutis ära Wõita. Ka uüüd ou N. Liidu 
proletariaat kindel, et ta käesolewad raskused ära wõita 
jaksab. Teiseks. N.Mdu proletariaat, eesotsas Ü. K. (e.)P-ga, 
ou ikka rahwuswahelise töölisliikumise eesrinnas olnnd ja 
on seda nüüdki iga päew, Inglise mäetböliste streigi ajal 
näitas ta seda jälle kord hiilgawalt. Just sellepärast, et 
ta rahwuswahelise töölisklassi eelwägi ou, suudab ta sot­
sialismi ehitada ja jaksab selle töö teatud mõttes „walmis" 
teha. Sotsialismi ehitnstöö N. Liidus ou iseeuejest juba 
töö rahwuswahelise rewr>lutsio.mi heaks, sest N, Liit ou 
suurem üleilmse töölisliikumise tugi. 

N. Liidu komm. partei ei ole kunagi ütelnud, nagu ei 
ehitaks ta sotsialistlist korda käsitaks üleilmse rewolntsi^oui-
lise proletariaadiga. Muidugi toetab üleilmne klassiteadlik 
proletariaat N. Liitu, suurel määral tema abiga on N. Li i t 
siiamaani kapitalistide poolt lagistamata jäänud. Me teame, 
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kuidas kodusõja ajal kõigi maade tlassiteadlik proletariaat 
interwentsiooui (sõjariistus kallaletungimise) wastu wõitles. 
Kuid sce puutub juba teist küsimust sotsialistlise korra ehita­
mise a^jus N. Liidus, mida allpool puudutame. 

Nii siw, meie ei uäe mingit ärawõitmatut takistust, mis 
N. Liidus ei lubaks, seesmiste jõudude ja wõimaluste mõt­
tes sotsialistlise korra aluspõhja ka sel korral walmis ehi­
tada, kni proletaarne rewolutsioon kapitalistliste^ riikides 
wiibib. Teine küsimus aga ou, kas on seega sotsialismi 
lõpulik, täielik wõit N. Liidus kindlustatud. Selle peäle 
peab e i t a w a l t wastama, sest kapitalistliste riikide sõja­
riistus kallaletungimise wastu ei ole N. Liit mitte täiesti 
kindlustatud. Sõjari istus kallüleluugimise (luterweutsiooni) 
wastu kaitseb N. Liitu ta oma jõud, eestkätt punawägi, siis 
rahwuswaheliue proletariaat ja wastolud kapitalistliste rii­
kide laagrid. Situ ou rahwuswahelisel töölisklassil just 
hiigla ülesanue täita, et rewolutsioon: kantsi - N. Liitu — 
interwentsiooni eest kaitsta. Kõigi nende kaitsetegurite kogu­
jõust oleneb, kas tapitalistlistel riikidel korda läheb oma 
uuistust — N. Liidu ärakägistamist — täide wiia wõi mitte. 
N. Liit pole mitte Eesti wõi Ungari, kus ühestainsast kontr-
rewolutsiooni hoobist, ühest kallaletungimisest küllalt, et kogn 
maaala rewolutsioonikaitsjatest wabastada. Määratusuur 
maaala, kus wõimalik manööwerdada, poolteisesaja miljoni­
line rahwahulk, mis tugewat wastupauekut suudab korral­
dada, looduslikkused, muuseas põllumajaudus, niis blokaadi 
korral wastupaueku oma jõududega wõimalikuks teeb, — loit 
iee kindlustab teatud määral wõidurikka kaitsesõja kapitalist­
liste riikide wastu, nagu seda 1918 — 2l). aastal juba nä­
gime. Igatahes aga ei wõi ometi keegi kindlasti ütelda, et 
Wenemaa rewolutsiooni äratagistamine täiesti wõimata on. 
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kuni tähtsamates kapimlistlistes riikides proletaarne rewolut-
sioon wõitnud ja seega rewolntsiooniline wäerind kogu maa­
ilmas nii tugewaks saamid pole, et kapitalistide hambad ta 
äramnrdmiseks liig nõrgad on. 

Siiamaani näis ÜK(e)P ridades sotsialismi ehitamise 
asjus üksmeel ja ühesugune arusaamine walitsewat. XIV 
parteitonwercntsil, koosolekul, kas sm. Kamenew juhatajaks 
ja sm. Sinowjew aruaudjaks oli, wõeti resolutsioon wastu, 
kus sotsialismi wõidu kohta ühelaiusal maal öeldud on: 

„Üleüldse on sotsialismi wõit ( m i t t e lõpuliku wõidu 
mõttes) ühelainsal maal t ä i e s t i w õ i m a l i k " . 

Sotsialismi lõpuliku wõidu kohta ütleb aga resolutsioon: 
„ . . . Sotsialismi lõpuliku wõidu aiusaks kindlustuseks, 

s. o. kiudlustnseks wana korra tagasitoomise wastu o n . . . 
Wõidnrikas sotsialistline rewolntsioon paljudel maadel." 

Sessamas resolutsioonis öeldakse täielikn sotsialistlise ühis­
konna ehitamise kohta: 

„Scllcst ei järgne fngugi, et täieliku sotsialistliku ühis­
konna ehitamine wõimalik ei ole niisugusel mahajäänud 
maal, nagn Wenemaa on, ilma tehnika-majanduslisclt euam-
areueuud maade „riiklise abita" (Trotski). Trotskistlise per-
manentse rewolutsiooni teooria algosas on tõendns, et sot­
sialistliku majapidamise tõelik tõus Wenemaal saab wõima­
likuks aiuult pärast proletariaadi wõitu Euroopa tähtsama­
tes maades (Trotski, 1922. a.), — tõendus, mis N. S. W. 
Liidu proletariaadile uüüdsel ajajärgul fatalist lise passiiwsuse 
saatuseks määrab." 

Nõnda on kogn partei sotsialismi ehitamise peäle N. 
Liidus waadanud; weel 1925. a. kewadel (XIV konwerentsil) 
waatand selle peäle nõnda ka smd. Sinowjew ja Kamenew. 
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Selge on , kes Lenini seisukohalt kõrwale nihtunnd on, kas 
partei wõi oppositsioon. 

Parteil oli tarwis, esiteks, oppositsioonibloki fraktsiooni-
lise tegewuse kohta, teiseks, ta „ideeliste seisukohtade" asjus 
selge soua ütelda. Seda tegi XV konwereuts. Resolutsioon, 
mille konwerents wastn wõttis, annab oppositsioonilc ja ta 
tegewusele halastamatu ja selge iseloomustuse. Resolutsioon 
näitab, et nagu raskused oktoobrirewolntsiooni ajal sm. Si iow-
jewi ja Kamenewi kõhklema panid ning sõjariistas üles­
tõusu wastu wälja astuma ajasid, uiisama ei usu praegusel 
teeinliscl silmapilgul ueed seltsimehed, ct N. Liiou töölis­
klass suudab majanduslisea wõitluses kodanlusest jagn saada. 
„^ppositsiooniblot'k awaldab endaga meie partei ridade ühe 
osa waateid, kelle meeleolu langenud ou ja kes wõidusse 
ei usn." 

Edasi kriipsntab resolutsioou seda wahet alla, mis on 
partei põhimõtete ja trotskismi wahel: 

„Partei lähtepunkt on, et meie rewolutswon ou sotjia-
listline rcwolutsioon, et oktoobrirewolutsioon ei ole mitte 
ainult siguaal, tõuge ja lähtepuukt sotsialistliseks rewolntsi-
ooniks Läänes, waid et ta on ühes sellega, esiteks, üleilmse 
rewolntsiooni edaspidise laialilaotamise alaseks ja, teiseks 
awab ülemiuetu-ajajärgu kapitalismi juurest sotsialismi juure 
N. Liidus (proletariaadi diktatuur), mille wältel proletariaat, 
õige poliitika korral talurahwaküsimuses, wõib tagajärjerik­
kalt täielikku sotsialistlikku ,ühiskouda ehitada, kui mnidugi 
rahwuswahelise rewolutsioonilise liikumise jõud ühelt poolt 
ja N. Liidu proletariaadi jõud teiselt poolt küllalt tugew 
ou selleks, et N. Liitu imperialismi sõjalise iuterweutsiooni 
eest kaitsta. 
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„Trotskismil on hoopis teised waated meie rewolutsiooui 
Wäljawaadete peäle. Waatamata, et trotstism 1917. a 
oktoobris parteiga ühes läks, on ja oli tal lähtepunktiks seei 
et meie rewolutsioon iseenesest ei ole mitte sotsialistline, 
et oktoobrirewolntsioon on a i n u l t signaal, tonge ja lähte­
punkt sotsialistlikele rewolntsioonile Läänes, et kni üleilmne 
rewolutsioon wiibib ja wõidurikas sotsialistline rewolutsioou 
Läänes kõige lähemal ajajärgul katte ei jõua, siis prole­
taarne wõim Wenemaal peab proletariaadi- ja talurahwa-
wahelisle kokkupõrgete pealesurumisel laugema ehk ümber kas­
wama (mis ühte ja sedasama tähendab). 

„Sel ajal, kui partei, organiseerides oktoobrirewolutsi-
ooni, sellest wälja läks, et „sotsialismi wõit esialgn wõima­
lik on wäheste! ehk isegi ühelainsal lahnswõetnd kapitalist­
likel maal," et „selle maa wõidnlejõudnud proletariaat, kui 
ta oma kapitalistid ära eksproprieerib ja eudal sotsialistlisc 
walmistuse organiseerinud on" wõib ja peab asuma „muu 
kapitalistlise ilma wastu, enda poole tõmmates teiste maade 
rõhutud klassisid, teistes maades sõjariistus ülestõususid 
kapitalistide wastu tekitades ja isegi sõjalise jõuga turua-
jateklasside ja ueude riikide wastu wälja astudes, — oU 
trotstismil, kes enamlastega oktoobris koos töötas, wastu-
pidi, seisukoht, et „lootuseta ou arwata . . . uagu wõiks, näit., 
rewolutsioouiliue Weuemaa wanameelse Euroopa pale ees 
püsima jääda." 

l̂ dasi märgib resolutsioon ära, et partei arwates on N-
Liidus kõik olemas täieliku sotsialistlike ühiskonna ehitami­
seks, Trotski aga arwab, et wtsialistlise ehitustöö „tõelit 
tõus" algab alles pärast rewolutsioni Läänes. Partei arwab, 
et sel korral, kui 10 — 20 aastat talurahwa asjus 
õigest poliitilisest limist kinni pidada, siis „wõit üleilmlises 
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ulatuses kindlustatud ou (Leniu), — trotskism aqa lciad, 
et proletariaadil talurahwaga mingid oigeid wahekord: olla 
ei saa, et nende kahe klassi wahel, niipea kui .proletariaat 
wõimu wõtnud on, waenulised kokkupõrked algawad, et 
mahajäänud maa proletaarlist rewolutsioni wõib pääoia 
ainult rahwuswaheline rewolutsioou. 

Konwerents tnnnistas, et „need sm. Trotski ja tema 
mõtteosaliste waated lähenewad otsekohe sotsialdem^traatia 
waadetele ta nüüdse jnhi Otto Baueri näol, kes tõendab, et 
„Wenemaal, kus proletariaat on ainult rahwa wäike wähe­
mas, ta oma walitsemise ainult ajutiselt wõib kindlustada," 
et „proletariaat peab selle walitsemise uuesti paratamata 
kantama, niipea kui talurahmahulk kultuuraliselt küllalt küp-
eks saab seks, et wõimu oma katte wõtta", et „ajutine 
tööstuse-sotsialismi walitsemine põllumajanduslisel Wene­
maal on ainult leek, mis Lääne tööstusproletariaati wõit-
lusesse kutsub", et „ainult siis, kui tööstuslise Lääne proletari­
aat poliitilise wõimu katte wõidab, wõib Wenemaal tööstuse 
sotsialismi walitsemise pikalist kestwust kindlustada". 

Nagu uäeme, oi wahe sm. Trotski ja Otto Baueri 
wastawates waadetes wast ainult „oskussõnades"; sisulikult 
on uad üsua täpselt ühed ja ueedsamad. 

Konwerents ütles halastamata järjekindlusega, uagu see 
enamusele parteile omane on, kes kõige'terawamaid iseloo­
mustusi tegemata ei jäta, kui seda asjaolud nõuawad: 

„Konwerents kwalifitseerib sellesarnaseid sm. Trotski ja 
ta mõtteosaliste waateid kui s o t s i a a l d e m o k r a a t i a s t 
k a l l a k u t meie parteis..." 

Edasi näitab resolutsioon, mil põhjustel uus (smste Ka-
menewi ja Sinowjewi) oppontsioon nende seltsimeeste endise 
suurema ideelise wastase, sm. Trotski seisukohale asus ja 
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ühte oppositsioouiblokki ühines; see ühinemine tuli pea­
asjalikult sellest, et „uus oppositsioon" enda liig, nõrga 
tundis olewat ja ta sellepärast kõik woolud ja rühmad, 
mis seni partei poolt hukka mõistetud olid, kokku kogus ja 
blokki liitis. 

Edasi käsitab resolutsioon oppositsioni t e g e l i k k u 
p l a t w o r m i . 

1. R a h w u s w a h e l i s e t ö ö l i s l i i k u m i s e küsi­
mused. Partei leiab, et kasiitalistlistes rivides praegu 
üleüldiselt ajutist, osalist stabiliseerumist tunnistama peab-
Sel ajal peawad kommunistlised parteid proletariaati tule­
waseks rewolutsiooniks ette walmistama, igapäewatest wõit­
lustest osa wõttes. Muuseas ou tom. parteide ülesanne 
need miljonid töölised oma poole wõita, kes weel II Inter­
natsionaali poole hoiawad. 

Oppositsiooniblokk eitab osalist kapitalismi stabiliseerumist, 
sattub sellega „ciärmiste pahempoolsete" seisukohale, kes 
„mässude" poolt, ülestõusude pooli siis on, mil rewolutsioo­
niks objektiiwselt pinda ei ole. Si i t tulewad niisugused 
nõudmised, nagu Inglis-Wene komiteest wäljaastumine, 
Saksamaa kom. partei „äärmiste pahempoolsete" toeta­
mine jne. 

2. P r o l e t a r i a a t j a t a l u r a h w a s N. L i i d u s . 
Partei seisukoht on, et „diktatuuri ülem põhimõte on — 
proletariaadi ja talurahwa liidu alalhoidmine, et proletariaat 
wõiks juhtiwat osa ja riigiwõimu oma käes pidada", e 
töölisklass peab kogu aja talurahwa juhiks ja juhatajaks 
olema; sellepärast on tarwis niisugust majanduspoliitikat, 
mis tööstuse ühinemist talurahwa majapidamisega kindlus­
taks ja töölisklassi liidu talurahwa peahulkadega alal 
hoiaks. 
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^ppositsiooniblott, kes Lenini juhtmõtetest on kõrwale 
libisenud, teeb niisuguseid rahaasjanduslisi ja majandnslisi 
ettepanekuid, mille teostamiue proletariaadi ja talurahwa 
liidu häwitaks. Näiteks, oppositsioou paneb ette tööstns-
saaduste müügihiudasid tõsta; see tähendaks aga talurahwa 
tehwade ja ka osa kesktaluuikkude wiletsust, seesunse turu 
kitsendamist, kuna laialised hulgad kõrgete hindade korral 
kaupasid osta ei jaksa: see täheudaks wahekorra halwenemist 
töölisklassi ja talurahwa wahel, tsherwonetsi knrsi langemist 
ja isegi tegeliku tööpaiga wäheuemist. 

Täiesti wastuwõtmata ou oppositsiooni ettepanek, et 
talurahwale suurem maksukoorem tuleks peale panua, sest et 
see töölisklassi ja talurahwa wahel lõhe sünniwks. 

3. W õ i t l u s p a r t e i a p a r a a d i w a s t u b ü r o ­
k r a t i s m i wae>tu w õ i t l e m i s e l i p u a l l . Partei 
leiab, et „parteiliigete hulgad ja partei aparaat (Keskkomitee, 
Keskkontrollkomisjou, oblasti orgauisatsioouid ja tubermangu-
tomiteed, okrugi komiteed, kreisikomiteed, kollektiiwide 
bürood jne.) partei juhtiwat ollust kehastawad, kuhu kuulu-
wad proletariaadi paremad tegelased. 3teid tegelasi wõib 
ja tuleb arwustada wigade eest, ueid seltsimehi wõib ja 
tuleb „wärskeudada", kuid ueid ei tohi häbiposti naelutada 
kui mitte ei taheta parteid ära laotada". 

^ppositsioouiblolk aga seab oma ülescmdeks selle, et 
partciliitmeid parteiaparaadile wastn seada, aparaadi juhti­
wat osa wähendada ja alandada; ta püüab parteiliigete 
hulki aparaadi wastu üles kihutada ja aparaati diskrediteerida, 
seega riigijuhtimise wõimalust nõrgendades. 

4. W õ i t l u s „ su rwe" w a s t u p a r t e i s sise-
p a r t e i l i s e d e m o k r a a t i a l i p u a l l . Partei seisu­
koht on, et „kes natukegi raudset distsipliini proletariaadi 
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parteis nõrgendab (iseäranis proletariaadi diktatnnri ajal), 
see aitab tegelikult kodanlust proletariaadi wastu", et „sise-
parteiline demokraatia ei ole parteis mitte tarwilik prole­
taarse distsipliini nõrgendamiseks ja laotamiseks parteis, 
waid distsipliini kõwendamiseks ja kindlustamiseks, et ilma 
raudse distsipliinita parteis, ilma kindla surweta parteis, 
snrweta, mida miljoniliste proletariaadihulkade taasatnud-
mine kinnitab ja toetab, ei ole proletariaadi diktatuur wõi­
malik". 

Oppositsiooniblokk seab siseparteilise demokraatia partei­
distsipliini wasta; ta segab ära kaks isesugust asja: rühmi­
tuste wabaduse siseparteilise demokraatiaga. 

Edasi näitab resolutsioon, kuidas oppositsiooniblotl partei 
laotamiseks „laia diskussiooni" (waielnst) püüdis ära kasu­
tada. Resolutsioon uimetab kolm jnhnst, mil diskussiooni 
tarwilikaks wõib tunnistada i 

1) kui diskussiooni mitn kubermangu ehk oblasti orga­
nisatsiooni nõuad; 

2) kui keskkomitees tähtsamate küsimuste otsustamisel 
küllalt kindlat enamust ei ole; 

3) kui keskkomitee ise soowib mõuede küsimuste kohta 
laiade parteihulkade arwamist kuulda. 

Niisugustel kordadel peab keskkomitee diskussiooni alusta­
miseks otsuse tegema. Oppositsioou püüdis parteis waie­
lusi algada, ilma et seks ühtegi neist tingimistest oleks olnud, 
tuua XIV kongress ja keskkomitee otsekohe diskussiooni wastu 
olid. 

Lõputokkuwõttes tuli konwerents oppositsiooniblotti lüsr-
muses jiirgimsele otsusele: 

Parteihulgad näitasid suurt küpsust üles, kuna uad oppo­
sitsioni pealetungimise kergelt tagasi lõid, ta põhimõttelisi 
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waateid kõhklemata tagasi lükates. Parteihulgad liitusid 
selles wõitluses weel enam keskkomitee ümber. Parteihulkade 
aktiiwsus wõitluses oppositsioni wastu näitas, et parteis 
tõesti siseparteiline demokraatia walitseb. 

Täiesti ja kõigiti Keskkomitee poliitikat heaks kiites, tuu-
uistab konwerents tarwilikuks wõidelda partei ühtsuse eest, 
sotsiaaldemokraatlise kallaku wastu ühe partei osa keskel ja 
selle eest, et oppositsiooniblokk oma ekslikkudest waadetest 
lahti ütleks. 

Me tõime ülemalpool pealahkuminekud partei ja wastas-
rinna wahel ja kokkuwõttes konwerentsî  otsused ses asja^. 
Nüiid peatame weel ü h e küsimuse junros: Milleks on siis 
tarwis nii pikalt ja laialt waielda selle küsimuse pärast, 
mida praegu pealahkumineku asjaks partei ja oppositsioni 
wahel peetakse, see täh. mis otstarbe on õieti teoorialise 
küsimuse otsustamisel, kas N. Liidus sotsialistlike korra alus­
põhja saab walmis teha wõi mitte? Eks tulewik näita seda? 
Kas ei ütle ka oppositsioon, et sotsialismi eh i ta takse 
(kuigi sotsialismi aluspõhi tema arust siin kunagi walmis 
ei wõida saada)? Mis wahe on siis t e g e l i k u l t neil 
kahel seisukohal? Kas ei ole see lihtne targutamine, mil 
mingit praktilist otstarbet pole? 

Sel selgitamisel on määratu suur tegeliue tähtsus. 
Kujutame ette, et me maja ehitame, mille walmistege-

miseks meil endil ainelist jõudu ei jätku, ja et maja ainult 
siis walmis saada wõib, kui meie selleks laeuu teha saame. 
Kas on meil siis tõesti tahtmist hoole ja püsiwusega ehita­
mist jätkata, kui meie teame, et laenusaamist lühemal ajal 
kusagilt loota pole, et meie pisitasa ehitamist oma jõul jät­
kata wõime, kuid et ehituse walmissaamine teadmata aja 
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peäle edasi tuleb lükata, mille wältel majast wast ainult 
waremed järele jääwad, sest et sajud ja külmad pooleliole-
wat hoonet lõhuwad ja rikuwad? 

Umbes nii on lugu ka sotsialistlise ühiskonna ehitami­
sega N. Liidus. Si iu on miljonid wõidelnud seks, et 
sotsialismi katte wõita. Nad on uue korra majanduslisele 
ülesehitamisele asnnud just teadmisega, et nad sotsialismi 
wuudamendits kiwa koktn kannawad. Kui nüüd korraga 
selgnks, et sotsialismi aluspõhja walmistamiseks mingit 
lootust pole, tui Läänes lähemal ajal rewolutsioon ei puhke, 
siis tekkiks küsimus: mida partei peab tegema, et tõik seuised 
Wõidud kaotsi ei läheks? Proletaarset rewolutsioni Läänes 
weel näha ci ole. N. Liit on kui sissepiiratud kindlus. 
Mioa teeb kindluse kaitsewägi, tui tal wäljastpoolt abi uäha 
pole wõi kui ta wäljaspool seiswa abiwäega ühineda 
tahab? Ta teeb wäljatungimise, et piirajate ridadest läbi 
murda. Kui meil lootust poleks sotsialismi aluspõhja omal 
jõul, oma seesmiste aineliste allikate peäle toetades walmis 
saada, peaksime meie õnne katsuma ja kapitalistidele peäle 
tungima, lootes, et meil üheskoos sealse proletariaadiga 
korda läheb N. Liidu maaala mõne enamarenenud maaga 
rikastada ja niiwiisi sotsialistlisele arenemisteele jõuda. 

Seesuguue pealetungimine oleks õnnekütimäng, mis wäga 
pahasti lõppeda wõiks, ent lootuseta seisukorras, kus Nõu­
kogude Liitu „ümberkaswamine" (kapitalistlikeks maaks mun-
tumiue) ähwardab, oleks seesugune laugemine wõitluses 
ikkagi parem, kui niisugune wähe-kuulus lõpp. Kui oppo-
ütsioon järjekindel tahaks ja suudaks olla, siis peaks ta 
niisuguse kapitalistliste maade kallale tungimise ettepanekuga 
esinema. See järgneb täiesti loogiliselt tema seisukohast, 
olgu siis, et oppositsioon käed rüpes oodata mõtleb, tuui 

4" 
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nõnkoguwõim „ümber kaswab" ja N. Liit kapitalist lisale 
arenemisele asub. 

Selge, et iga N. Liidu tlassiteadlik proletaarlane teäda 
tahab ja teadma peab, knhn N. Liit areneb, missugune tema 
tulewik ou. Muidu ei ole proletaarlaste! tahtmist seda 
rasket ja pünwust nõndwat ehitamist jätkata, mis wõib olla 
aastad ilma teiste maade rewolntsioonita, nii siis iseäralis-
tes keerulistes tingimistes kestab. Teiseltpoolt, kapitalist-
lised ollused saawad oma kaswamiseks suure tõuke, kui mingit 
selgust küsimuses poleks, mille poole N. Liidu töölisklass 
sammub, tas täieliku sotsialistlise korra poole, wõi tammub 
ainult ühel ja samal kohal, ilma et tal mingit lootust oleks 
majauduslises wõitluses kapitalistlisi ollusi ära wõita. 

Sellepärast peab partei sotsialistlise torm ehitamise wõi-
maluse kohta täielikul selgusel olema. 

Kuid asi ei puutu mitte ainult N. Liidu proletariaati. 
Selgun sellet küsimuses peab olema ka rahwuswaheliiel pro­
letariaadil. Kui N. Liidu proletariaat ei suuda sotsialist­
lise ühiskonna aluspõhja walmis teha, siis kaotab N. Liit 
selle tähtsuse, mis tal seni üleilmse proletariaadi silmis on 
olnud. Seni on N. Liidn peäle just kui esimese maa peäle 
waadatud, kus iga päewaga sotsialismile lähemale sammu­
takse ja, järjelikult, kord selle juure jõutakse. Just selle­
pärast ou üleilmse proletariaadi huwitus N. Liidu wastu 
un määratu suur, mitte aga sellepärast, et N. Liidu walit­
sust töölistalurahwa walitsusas, riiki — tööliste riigike juc. 
nimetatakse. Walitsust, mida töölistewalitsuseks on nime­
tatud, oleme meie ennemgi näinud (Austraalias, hiljuti 
Inglismaal, Daanis jne.), kuid mingit hulkade iseäralist 
huwitust nad wälja ei kutsunud. Mikspärast mitte? selle­
pärast, et nad sotsialismi ei ehitanud. Niipea kui selguks. 



Cl N. Liidus samuti aiülllt nimepidi proletaarne walitsus 0!!, 
kes jõuetult päelvast päewa elab ja kodanliseks walitsusets 
limberlaswamist ootab, siis laoks, eht wähemalt wäheneks 
looutulikult elaw buwi selle niaa wastu. Ühtlasi oleks see 
määratumat' hoov üleilmlisele rewolutsioouile. Tõesti, )̂cõu-
tobude ^iidn proletariaat on biiglasuurel, looduswaradc 
poolest rikkal maal ligi l<» aastat wõimnl. Lenin ütles, et 
siin tõik täieliku sotsialistliku ühiskonna ehitamisel olemas 
on. Ja uüüd torraga tuulutame meie, et ^c. Liidu prole­
tariaat, eesotsas komm. parteiga ja Kominterniga, tailise 
molli ääres seisab i sotsialismi ehitamisest ei tule midagi 
wälja! See on ju sama, mida tõigi maade sotsid ammn 
juba ou toruiaiuld. See oleks sotsialismi ja Lenini õpc-
tnsc pankrott. Missuguse maa proletariaat julgeks pärast 
seda weel kodanluse wastu üles tõusta? Sest kas ei karju 
i g a l maal sotsid, et kapitalistliue kord sotsialismiks weel 
tüps pole, et sotsialism alles mõne saja aasta pämst wõi­
malik ou? Kui sotsidel õigus oli N. Liidu arenemise asjus, 
kes ütleb, et neil õigus pole ka teiste riikide asjus? lihe sõ­
naga, sotsialistlise rcwolntsiooni asi saaks üleilmlises nlatuses 
otsaturänga hoobi. 

õnneks ei ole asi nõnda lootuseta. Teiste maade tlasfi-
leadlik proletariaat, isegi sotsiaaldemokraatlised töölised, ei ole 
niisngnsel pessimist lisel seisukohal nagn oppositsioon. Tuhan­
ded paremad Lääne proletaarlased on N. Liitu oma silma­
dega waatamas käinnd, nad on nii ütelda kätega N. Liidn 
ehitnsi (nüsi wabliknid, hiigla elektrijaame jne.) tatsnnnd. 
Nad ei saa tunnistamata jätta, et siin tagajärjerikas sot­
sialismi ehitamine käimas on. Neil ei ole tahtlnst, et siin 
w õ i b sotsialismi aluspõhja üles ehitada. Ja just see tead­
mine annab neilegi jõndu ja lootust, et teistel maadel, ühes-
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l̂ oc- ^ l . ̂ ndü proletariaadi abi^a wõidüiita^ solsialisllinc 
revolutsioon ja palast seda soisialisüii cliitalni,ic wõimalik on. 

N'. ^ i i d ii c- c I) i t a t a t s c s o l p a l i c- m i ' ^ i i u o ii 
t o i t o l e m a s , ui i d a t ä i e l i k u s o t s i a l i s t i l t u ü h i 5-
l o n n o c li i l a ü, i s c t s w a j a o u! N. ^ i i d u p r o l e ­
t a r i a a t , j õ u d u t ö ö l e ! T c i >5 t '̂ m a a d c p r o l e -
l a a i l a s e d, a i d a t c ni a o d, t u ^ s e l l e ii h i s t o u u a 
N'uu da ni cu t i e h i t a t a k s e , l õ i ^ e j õ » q a k a p i t a ­
l i s t i d e i u t e r w e » t s i o o u i eest t a i t o l a ! 

Niisugune niõtc järgneb XV kouwereutsi otsusest sotsia­
lismi ehilaniise kohta N. niidil'?. 



3 i s u l o r d 
TlitsnNistlisc clii l l iotöü »les»nldcd 

1. Majauduvliftst ülc^chituscsl - sotnalinlisclc chitusclc ;̂ 
2. Iildustnalisceriüiinc ja põlliinlajaudli^ ',' 
.;. ^lajandu^polillita platliliscd iilc^nudcd I.'i 
!. ^pposllsioonil,Ul.itt Ülcliidnliics >!o>nmn>iisls. Minni-

lncio) Pml^ i^ - . ^ 



N. Vu ha r in 

Pllttei 
ja uillstllsliüilll bllltt 

H l n d »<> kop. 

23. o k t o o b r i p ^ o e l p o N t l 2 . l l 

^ 4 ^ / wenimise adress: 



MliloBe WMste «mVe 
Liitlll RllljVllste Kesttilillstlls 

Fcningradi osakond 
- F o n t a n l a 27 . 

Naamatu-
ja tujutus materiali kauplus 

- - 2>. Oktoobri prospekt nr. 32/34 

I l m u s i d t rükist : 
M. >̂ Taischin ja iv. ^-. Koslow. Küla parteikoolide 

õperaamat I iagn. Hmd t rb l . 25 kop. 
M . J . Taischiu ja F. Z-. .«oslow. Küla parteikoolide 

õpcraaniat II jagu. Hind I rb l . /5 kop. 
G. Abeshaus ja Protassow. Poliitilise kirsaovtuse õpe­

raamat l jaga. Hind 1 rbl. 25 top. 
(tt. Abcsliaus ja Protassow. Poliitilise kirjaoskuse õpe-

'aaniat ll ja^u. (Ilmumisel). 

T e l l i m i s e adress: 



Hind 30 lop. 


