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Avaistung
Lauldakse hiimni.

Alo Heinsalu

Austatud Vabariigi President! Lugupeetud
Riigikogu liikmed! Vabariigi Valitsuse liik-
med! Teie ekstsellentsid! Daamid ja hirrad!
Tulenevalt Riigikogu kodu- ja tookorra seadu-
se § 2 loikest 2 juhatab Riigikogu tédnast istun-
git kuni Riigikogu esimehe valimiseni Vabarii-
gi Valimiskomisjoni aseesimees Alo Heinsalu.

XII Riigikogu esimese istungjdrgu esimese
istungi avamiseks on sOna Vabariigi Presiden-
dil. Palun!

1. Vabariigi Presidendi avakone

Toomas Hendrik Ilves

Austatav Eesti Vabariigi Riigikogu XII
koosseis! Mu daamid ja hérrad! Head sdbrad!
Valimised on toimunud, nende tulemused vilja
kuulutatud ja Eesti rahva 101 esindajat votnud
siin sisse oma tookoha. Nagu paljudes riikides
on ka meil tavaks nummerdada oma parlamen-
di koosseise. Me teeme seda pohjusel, et iga
parlament alustab puhta lehena. Igal koosseisul
on uus mandaat. Iga Riigikogu liige alustab
tdna otsast peale ja uuesti. See tihendab, et ol-
nu ei pea teid kammitsema, kui leiate, et seni
tehtu hasti ei toota. See tdhendab, et voite teha
teist- ja uutmoodi, kui vanamoodi ei tulnud
histi vilja. See tdhendab, et ldhtuge oma
toekspidamistest. Sellest, mida digeks peate.

Pohiseadus on méidranud Riigikogu kestma
l4bi aja. Uhelt poolt paneb see teile kohustuse

olla oma eelkiijate viiriline, hoida ja edenda-
da siin varem tehtut. Teisalt sOltub just teist,
kuidas suhtub Eesti rahvas oma parlamenti ja
koos sellega oma riiki kiimne, viiekiimne ja
saja aasta péarast. Igaiihel teist on iiks, kuid see-
eest tdiesti erandlik eesdigus: esindada korgei-
ma voimu kandjalt saadud usalduse toel rah-
vast ja langetada riigi kdekdiku médravaid ot-
suseid. Iga Riigikogu liige kannab seega to-
peltvastutust. Ta peab oma mandaadi vilja tee-
nima ja esindama oma valijate tahet, aga samal
ajal vastutab ta parlamendi ees, mille jirjekor-
ranumber kasvab, kuni elab Eesti Vabariik.

Mu daamid ja hérrad! Riigikogu litkme
tahtsaim omadus on moistmine, et ta on vali-
tud teenistusse — teenima oma valijaid, teeni-
ma riiki. Selle teenistuse hind voib olla rink,
nagu kinnitab parlamendihoone sisehoovis sei-
sev tahvel Riigikogu liikmetele, kes langesid
okupatsioonivoimude repressioonide ohvriks.
Arme siis hetkekski unusta, et riigi teenimine
on auasi. Au ei tee vahet soo, vanuse, rahvuse,
erakonna ega valimisringkonna jéargi. See on
kapital, millega mdddetakse teie t66 tulemus-
likkust pédeval, mil teie volitused siin majas
Iopevad. Ja lootkem iihiselt, et seda moraalset
kapitali saate oma jareltulijatele péarandada
rohkem, kui téna ise siit eest leidsite. Kui teie
moraalse kompassi ndel nditab digesse suunda,
kui te ldhtute oma t60s teadmisest, et just selle
maa ja rahva keel, kultuur ja vaimsus kanna-
vad me riiki ja iga inimest, siis pole see iiles-
anne raske. Ammugi ei kii see iile jou.

Head sobrad! Te alustate puhtalt lehelt, aga
te seisate kindlal vundamendil. Ma tinan XI
Riigikogu koosseisu, kelle volitused langesid
mitmes mottes keerulisse aega. Paljud majan-
duskasvu harjal rahvale jagatud lubadused
varisesid majanduskriisi pormu. S6da Gruusias
muutis Euroopa julgeolekupoliitilist ruumi ja
purustas arusaama, et 20 aasta eest kujunenud
Euroopa julgeolekustruktuur ja selle alusmot-
ted kestavad igavesti. Tanavarahutused Tallin-
nas sundisid meid timber hindama oma 16imu-
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mis- ja hariduspoliitika tegematajdtmisi ning
kinnitasid sovetlike mottestampide visadust.

Aga tuleb ka tunnistada, et samal ajal sai
just Eestist rahvusvaheline eeskuju, kui taheti
mainida mond muutunud majandusoludega
kiiresti kohanenud riiki. Osa riike liikkkas valu-
said otsuseid edasi, teised jitsid need tegema-
ta. Neil on tidna raskem, nende tulevik on eba-
selgem. See teadmine ei tee meile muidugi
roomu. Teiste hddad ei muuda karvavordki
viiksemaks Eesti muret ja meelekibedust, mi-
da rank majanduslangus tdi meie peredesse ja
ettevotetesse. Aga Eesti sai hakkama. Nagu
praegu looduses on ka Eesti majanduses nédha
joudsa tdrkamise mirke. Selle eest ma tahan
tunnustada rahuliku meele siilitanud rahvast;
valitsust, kes vottis pikemalt venitamata vastu
mooddapddsmatud otsused. Ma tahan tdnada
Riigikogu, kes eelistas koostodd vastandumi-
sele ja paraliitisile. Kuu aega tagasi pani valija
sellele toole hinde, aga mitte ainult. Ta saatis
Toompeale lootuse ja sdnumi, et jirgmine vOi-
malik tagasilook oleks pehmem ja vihem oota-
matu. Valija investeeris siia usku, et Eesti riik
sirgub nelja jargmise aastaga hoolivamaks, tar-
gemaks ja paremaks.

Mu daamid ja hirrad! Teie eelkéijate tild-
joontes head to6d on varjutanud ka pohiseadu-
sega vastuollu minekud ja rumalad népuvead.
Olen neile jarjepidevalt osutanud. Koik eksi-
vad ja see on inimlik. Ka riigid teevad parimat
soovides monikord valesid otsuseid. Heal ju-
hul Snnestub neid vigu hiljem parandada. Aga
hooletuse ja hoolimatuse, pohiseaduse teadliku
ja sihiliku eiramise voiks Riigikogu XII koos-
seis esimesest todpdevast alates tdiesti vilista-
da. Soovin teile julgust tulla tagasi seaduste
juurde, mille toime pole selline, nagu alguses
loodeti. Tehke need seadused korda, sest hal-
vasti, puudulikult voi iildsegi mitte tootav sea-
dus koigutab usku digusriiki ja pohiseaduslik-
ku korda. Kiisige iga uue seaduse kohta: kas
seda on vaja? Kas uuest seadusest loodetav
kasu ja selgus iiletab sellega kaasneva segadu-
se ja voimaliku kahju? Kiisige iga paragrahvi
ja iga eelarverea kohta: kas see suurendab
meie inimeste heaolu? Kas see teeb Eesti suu-
remaks ja paremaks?

Mu daamid ja hirrad! Neli ja pool aastat
tagasi ametisse astudes sOnastasin ma siinsa-
mas saalis Eestile, aga ennekdike iseendale
iihe unistuse, mis tegelikult on pigem kohus-

tus. Ma lootsin siis, et Eesti iseseisvuse taasta-
mise 20. aastapdeval ndeb me riik vélja nii ja
kditub nii, nagu poleks okupatsiooni kunagi
olnudki. Paljuski oleme sihile joudnud. Oleme
20 aastaga vOitnud tagasi enamiku sellest,
mida 50 aastaga kaotasime. Oleme enamasti
suutnud viltida neid vigu, mis viisid kunagi
omariikluse hdvinguni. Erinevalt toonasest
ajastust me saame ja tahame oma probleemi-
dest avalikult rddkida. See on kogu Eesti rah-
va, meie ettevotjate ja loomeinimeste, meie
vabakonna ja ajakirjanduse, Eesti riigiamet-
nike, erinevate valitsuste ja parlamendikoos-
seisude iihine saavutus. Me teame oma mure-
sid ja probleeme, mille lahendamiseks andis
valija mandaadi parlamendi uuele koosseisule
ja peagi ametisse astuvale valitsusele. Me tea-
me oma norkusi, mis #dsjane majanduskriis
halastamatult paljastas. Kui Eestil 1dheb histi,
kui meie majandus kasvab ja piike paistab, siis
on koik justkui korras. Kui aga majandust
tabab rink langus, kui tihe lumesadu voi tugev
tuul peatab liikluse, viib elektri ja lennutab
katuseid, siis hakkab meie riik rebenema. Riik
on abitu just sel hetkel, kui kodanikud looda-
vad tema toele ja abile. Eestil napib veel tuge-
vuse varu. Oleme teda kohati liiga palju opti-
meerinud. Uhegi toimiva masina, saati siis rii-
gimasina toovoimsust ei saa kavandada ideaal-
tingimusi silmas pidades. Me peame tinama
onne, et saime oma riigi uuesti iiles ehitada
ajal, mis sddstis meid suurematest vapustustest
Eestis ja vahetult meie piiri taga. Niiiid, kiipse-
matena, joukamatena ja maailma parimate
organisatsioonide litkmena on meie kohus
tthiskonda sidusamaks ja seeldbi tugevamaks
teha. Saagu siis sellest meie jirgmine eesmérk.

Austatav Riigikogu! Viimase nelja aasta
jooksul on mérkamatult, kuid oluliselt muutu-
nud ka Eesti koht maailmas ja Euroopas.
Majanduskriis tunnistas ammendunuks, koguni
kolbmatuks Euroopa jagamise uueks ja va-
naks, idaks ja ladneks. Tédna soltub Euroopa
Liidu liikmesriigi tdsiseltvoetavus itha enam
tema vastutustundlikust kiitumisest. Uha vi-
hem maksavad kunagine kuulumine kiilma
sO0ja voditja poolele ja toonaste tdukefondide
toel sinna rajatud ilus taristu. Eesti on tdiskas-
vanud riik ja nii meid ka koheldakse. See toob
kaasa kohustuse teisi aidata, olgu Afganistanis,
Somaalia rannikul voi Pdhjala lahingugrupis,
aga ka panustades Euroopa stabiilsusmehha-
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nismi, et toetada vajadusel neid, kellel on Ees-
tist kehvemini ldinud. Me iitha kasvav vabadus,
voimalused maailmas ringi rinnata tihendavad
ka riigile itha suuremat kohustust kaitsta oma
kodanikke kdikjal maailmas.

Mu daamid ja hirrad! Asudes sisuga tditma
valijatelt saadud mandaati, kiisige endilt otse
ja ausalt: kas elu kdikjal Eestis on iihtviisi ela-
mist viirt? Kas koik me talendid 166vad 6it-
sele? Kas meie iilikoolide pakutav haridus ra-
huldab meie kdige targemaid noori? Kas me
pohikoolid, kutsekoolid ja giimnaasiumid val-
mistavad ette noori, kes saavad hakkama ja
leiavad t60d 21. sajandi majanduses? Kas pa-
rimatest ideedest saavad iihishuve edendavad
otsused? Kas meie kodanike pohiseaduslikud
Oigused on alati ja koikjal vddramatult kaits-
tud? Kas oleme, me koik, emakeelest ja kul-
tuurist sOltumata, onnelikud just siin, Eestis?
Kuni vastus on eitav vdi isegi ebalev, ei peaks
me muretsema eesméirkide nappuse iile.

Eesti jargmiseks eesmirgiks on kujundada
meie riigist elukeskkond, kust omad ei lahku,
kuhu tullakse voorsilt kogemuse vorra rikka-
mana tagasi ja kus koik Eesti sdobrad soovivad
elada, end tdoestada ja meie iihist elu rikkamaks
muuta. Ja siis on meil tdesti riik, mis ndeb vil-
ja nii ja kiitub nii, nagu poleks okupatsiooni
siin kunagi olnudki. See siht véérib pingutust
ja eneseiiletust, see viirib isikliku egoismi ja
erakondliku véikluse allasurumist, koalitsiooni
ja opositsiooni sisulist koostodd. Teil, austata-
vad Riigikogu XII koosseisu liikkmed, on puhta
lehena voimalus selle sihini jouda ning oma
riiki, oma rahvast parimal viisil teenida. Joudu
teile selleks! Ma tidnan! (Aplaus.)

Alo Heinsalu

Ténan, Vabariigi President!

Lugupeetud Riigikogu liikmed! Viime lidbi
kohaloleku kontrolli.

Tanan! Kohal on 101 Riigikogu liiget.

2. Riigikogu liikmete ametivanne

Alo Heinsalu

Riigikogu litkme ametivande teksti ette-
lugemiseks palun konetooli XII Riigikogu au-
védrseima litkkme Ene Ergma!

Ene Ergma

Asudes tditma oma kohustusi Riigikogu
litkkmena Riigikogu XII koosseisus, annan van-
de jdada ustavaks Eesti Vabariigile ja tema
pohiseaduslikule korrale. (Aplaus.)

Alo Heinsalu

Palun niiiid ametivande tekstile alla kirjuta-
ma:
Arto Aas, Jaak Aaviksoo, Rein Aidma, An-
nely Akkermann, Jaak Allik, Andrus Ansip,
Andres Anvelt, Peep Aru, Deniss Borodits,
Enn Eesmaa, Eldar Efendijev, Igor Grizin,
Margus Hanson, Aare Heinvee, Andres Herkel,
Remo Holsmer, Kaia Iva, Jiiri Jaanson, Kalle
Jents, Lembit Kaljuvee, Kaja Kallas, Kalev
Kallo, Siim Valmar Kiisler, Urmas Klaas,
Aivar Kokk, Valeri Korb, Kalev Kotkas, Peeter
Kreitzberg, Tonis Ko&iv, Mihhail Kdlvart, Kalvi
Kova, Helmen Kiitt, Kalle Laanet, Mart Laar,
Lauri Laasi, Rein Lang, Tarmo Leinatamm,
Kajar Lember, Heimar Lenk, Jiirgen Ligi, Ka-
lev Lillo, Vidino Linde, Inara Luigas, Lauri
Luik, Tonis Lukas, Rait Maruste, Kristen Mic-
hal, Marko Mihkelson, Marianne Mikko, Sven
Mikser, Aadu Must, Meelis Milberg, Eiki
Nestor, Erki Nool, Jevgeni Ossinovski, Urmas
Paet, Kalle Palling, Urve Palo, Tonis Palts, Ju-
han Parts, Keit Pentus, Hanno Pevkur, Heljo
Pikhof, Marko Pomerants, Mati Raidma, Laine
Randjérv, Valdo Randpere, Rein Randver, Jiiri
Ratas, Indrek Raudne, Urmas Reinsalu, Mailis
Reps, Aivar Riisalu, Reet Roos, Taavi Roivas,
Karel Riiiitli, Indrek Saar, Helir-Valdor Seeder,
Sven Sester, Priit Sibul, Kadri Simson, Mih-
hail Stalnuhhin, Neeme Suur, Aivar Soerd, Ol-
ga Sotnik, Jaanus Tamkivi, Urve Tiidus, Priit
Toobal, Yana Toom, Margus Tsahkna, Ester
Tuiksoo, Marika Tuus, Toomas Toniste, Ken-
Marti Vaher, Rainer Vakra, Rannar Vassiljev,
Viktor Vassiljev, Vladimir Velman, Peeter Vo-
sa, Jaan Ounapuu.

Lugupeetud Riigikogu litkmed! Vabariigi
Valimiskomisjoni nimel Onnitlen teid ameti-
kohustuste tditmisele asumise puhul! (Aplaus.)

(Laulab koor.)

Alo Heinsalu

Jarvamaa poistekoori ja tiitarlastekoori esi-
tuses kolas Ulo Vinteri "Laul Pdhjamaast" Enn
Vetemaa sonadele. Kooride dirigendid on Ind-
rek Vijard ja Tiiu Schiits.
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3. Riigikogu juhatuse valimine

Alo Heinsalu

Lugupeetud Riigikogu! Vastavalt Eesti Va-
bariigi pohiseaduse §-le 69 valib Riigikogu
oma liikmete hulgast Riigikogu esimehe ja
kaks aseesimeest. Valimiste korraldamisel 1ih-
tub Vabariigi Valimiskomisjon Riigikogu ko-
du- ja tookorra seaduse §-st 7, § 81 loikest 2 ja
§-dest 86—-89. Enne valimistoimingute juurde
asumist lubage mul lithidalt tutvustada teile
Riigikogu juhatuse valimisega seonduvat.

Esmalt valitakse Riigikogu esimees. Riigi-
kogu aseesimehed valitakse samaaegselt pirast
Riigikogu esimehe valimist. Kandidaadi voib
iles seada Riigikogu liige. Pidrast Riigikogu
esimehe valimist seatakse iiles Riigikogu ase-
esimeeste kandidaadid. Ulesseatu peab kandi-
deerimiseks andma oma ndusoleku. Hiileta-
mine on salajane ning toimub hiiletamissedeli
taitmise teel. Igal Riigikogu litkmel on iiks
hidl nii Riigikogu esimehe kui ka aseesimeeste
valimisel. Hédled loetakse avalikult kohe pé-
rast héddletamise Ioppemist. Protestid hdileta-
mise korraldamise kohta esitatakse valimisko-
misjonile viivitamatult péarast hddletamise 10p-
pemist ja hiidletamistulemuste kohta viivita-
matult pérast héédletamistulemuse teatavaks
tegemist. Valimistulemus kuulutatakse vilja
kohe pirast vdoimalike protestide ldbivaatamist.
Riigikogu esimeheks osutub valituks kandi-
daat, kes saab iile poole kehtivatest haéltest.
Kui iikski kandidaat ei saa iile poole kehtiva-
test hadltest, korraldatakse kahe enim héaili
saanud kandidaadi vahel valimise lisavoor.
Vordse héiltearvu puhul heidetakse liisku. Kui
Riigikogu esimehe kandidaatide nimekirjas on
ainult iiks kandidaat, osutub ta valituks, kui ta
saab rohkem poolt- kui vastuhdili. Hééleta-
mise korda tutvustan teile enne hiiletamise
véljakuulutamist.

Kas Riigikogu liikmetel on kiisimusi seni
koneldu kohta? Kiisimusi ei ole.

Kas keegi Riigikogu liikmetest soovib Rii-
gikogu esimehe kandidaati iiles seada? Mart
Laar, konetool on teie paralt.

Mart Laar

Lugupeetud valimiskomisjoni aseesimees!
Austatud Riigikogu! Esitan Riigikogu esimehe
kandidaadiks Ene Ergma. Ma arvan, et me
koik teame Enet histi. Me oleme niinud, kui-

das ta t60d teeb. Ta on teinud seda histi. Selle
tottu ma usun, et ta on sellele kohale viga hea
kandidaat. Aitéh!

Alo Heinsalu

Kas on veel ettepanekuid? Rohkem kandi-
daatide iilesseadmise soove ma ei nie.

Proua Ergma, kas te olete ndus kandideeri-
ma Riigikogu esimehe ametikohale?

Ene Ergma
Jah, olen.

Alo Heinsalu

Palun anda oma ndusolek ka kirjalikult!

Lugupeetud Riigikogu! Kes on selle poolt,
et sulgeda Riigikogu esimehe kandidaatide
nimekiri? Palun héiletada!

Poolt on 95, vastu 0 Riigikogu liiget, 2 jdid
erapooletuks. Riigikogu esimehe kandidaatide
nimekiri on suletud.

Kuulutan vilja vaheaja Riigikogu esimehe
kandidaatide nimede kandmiseks hiiletamis-
sedelile. Vaheaja Ioppemisest anname mirku
helisignaaliga.

Vaheaeg

Alo Heinsalu

Lugupeetud Riigikogu litkmed! Vabariigi
Valimiskomisjon on valmis ldbi viima Riigi-
kogu esimehe valimise. Komisjoni liikmed
kontrollivad siinsamas teie ees hédletamiskasti
ja pitseerivad selle turvaplommiga.

Lubage mul alljargnevalt tutvustada hiile-
tamise korda. Valimiskomisjon annab Riigiko-
gu liikmele hédletamissedeli koos {imbrikuga
nimekirja alusel. Riigikogu litkmetel palun
hidletamissedeli saamiseks esitada valimisko-
misjonile isikut tdendav dokument, st Riigi-
kogu liikme tunnistus, pass, ID-kaart voi juhi-
luba. Hidletamissedeli saamise kohta annab
Riigikogu liige allkirja. Hadletamissedel téi-
detakse hédletamiskabiinis. Kuna Riigikogu
esimehe kandidaate on ainult iiks, hiidletab
Riigikogu liige kandidaadi poolt vOi vastu,
mirgistades hiidletamissedelil ristiga lahtri
"poolt" voi "vastu" kandidaadi nime juures.
Hadletamissedel, millel on mérgistatud mdle-
mad lahtrid vO1 millel ei ole mérgistatud iihtegi
lahtrit, loetakse kehtetuks. Héiiletamine kor-
raldatakse Riigikogu saali korval fuajees. Te
viljute héaidletamisruumi saali tagauksest, fua-
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jees on iiles seatud lauad, kust te saate hiile-
tamissedeli ja imbriku. Pdrast hddletamissede-
li kittesaamist teete hédédletamiskabiinis oma
otsustuse, asetate hiidletamissedeli iimbrikusse
ja suundute hddletamiskasti juurde, kus peale
timbriku mirgistamist valimiskomisjoni pitse-
riga lasete oma hédletamissedeli isiklikult hda-
letamiskasti. Kui te olete kogemata hiileta-
missedeli tditmisel eksinud voi sedeli rikkunud
ning mirkate seda enne sedeli hidletamiskasti
laskmist, on teil digus saada rikutud sedeli ta-
gastamisel uus hdiletamissedel.

Kas selle osa kohta on kiisimusi? Ma ei née
kiisimusi.

Valimiste ajal tohivad hiiletamisruumis vii-
bida lisaks Riigikogu liikmetele ainult valimis-
komisjoni litkmed ja valimiskomisjoni teenin-
davad isikud. Vastavalt Riigikogu kodu- ja
tookorra seaduse § 87 1dikele 5 on Riigikogu
litkkmetel hddletamiseks aega 30 minutit hiile-
tamise algusest arvates. Kell on 16.19. Héile-
tamise 10ppemisest anname mérku helisignaa-
liga, mille jdrel palun koigil Riigikogu liik-
metel koguneda tagasi istungisaali. Kuulutan
vilja hiiletamise Riigikogu esimehe valimisel.

Vaheaeg

Alo Heinsalu

Lugupeetud Riigikogu! Kuulutan hédleta-
mise Riigikogu esimehe valimisel 16ppenuks.
Palun tuua hiéletamiskast saali!

Kas Riigikogu liikmetel on hiidletamise
korraldamise kohta proteste? Ma ei néde protes-
te. Liheme jdrgmise protseduuri juurde. Koi-
gepealt palun kontrollida hédletamiskasti ja
seda, ega turvaplomm héaédletamiskastil ei ole
rikutud. Ténan! Palun valimiskomisjoni liik-
metel asuda hééli lugema!

(Valimiskomisjon loeb héili.)

Palun Vabariigi Valimiskomisjonil lugeda
hiiled ka avalikult!

Meelika Aava

Ma kontrollin siin teie ees avalikult, kas esi-
algsed tulemused vastavad tegelikkusele. See
tahendab, ma nimetan Riigikogu esimehe kan-
didaadi nime ja loen ette tema poolt ja vastu
antud hiiled.

Ene Ergma poolt: 1,2, 3,4,5,6,7,8,9, 10,
11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22,
23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34,
35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46,

47, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 56, 57, 58,
59.

Ene Ergma vastu: 1, 2, 3,4,5,6,7, 8,9, 10,
11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22,
23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34,
35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42.

Alo Heinsalu

Teen teatavaks hidletamistulemused Riigi-
kogu esimehe valimisel. Loen teile ette Vaba-
riigi Valimiskomisjoni protokolli hééletamis-
tulemuste kohta Riigikogu esimehe valimisel:
"Vabariigi Valimiskomisjon tegi hiilte luge-
misel kindlaks jargmised arvud. Nimekirja
kantud Riigikogu litkmete arv — 101. Héile-
tamissedeli saanud Riigikogu liikkmete arv —
101. Hééletamisest osavotnud Riigikogu liik-
mete arv — 101. Kehtetute hiiletamissedelite
arv — 0. Riigikogu esimehe kandidaadile antud
hiidlte arv: Ene Ergma poolt antud héailte arv —
59, vastu antud héailte arv — 42. Protokoll on
koostatud 2011. aasta 4. aprillil kell 17.02.
Heiki Sibul, Vabariigi Valimiskomisjoni esi-
mees."

Kas Riigikogu litkmetel on hééletamistule-
muse kindlakstegemise kohta proteste? Ei ole.
Sel juhul palun vormistada Vabariigi Valimis-
komisjoni otsus!

Kuulutan vilja valimistulemuse Riigikogu
esimehe valimisel.

"Vabariigi  Valimiskomisjoni 2011. aasta
4. aprilli otsus nr 68 "Riigikogu esimehe va-
limise tulemuste kindlakstegemine": Riigikogu
kodu- ja tookorra seaduse § 7 1dike 5 ja § 82
16ike 1 alusel Vabariigi Valimiskomisjon otsus-
tab: tunnistada Ene Ergma valituks Riigikogu
esimeheks. Heiki Sibul, Vabariigi Valimisko-
misjoni esimees." (Aplaus.)

Vabariigi Valimiskomisjon on Riigikogu
esimehe valimise tulemused vilja kuulutanud.
Riigikogu esimees, palun teid Riigikogu kone-
tooli!

Esimees Ene Ergma

Austatud Riigikogu liikmed! Peaminister!
Vabariigi Valitsus! Mul on r6om tervitada XII
Riigikogu ja tdnada Eesti kodanikke, kelle
otsus ja valik on meid siia toonud. Niiiid on
meie kord tdestada, et vididrime nende inimeste
usaldust. Parlamendi eelmise koosseisu t60-
aega jdi finants- ja majanduskriis, millest vil-
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jatulemiseks tuli teha palju raskeid otsuseid.
Me tulime sellega toime!

Head rahvasaadikud! Valimised on niiid
moodas ja algab igapdevane parlamenditdo,
mis nduab piihendumist. Olen veendunud, et
meie too tuleb jargmisel neljal aastal pingeline,
sest meie vOoimalused on piiratud. Kuid meie
ithine soov on teha Eestist riik, kus inimestel
on hea elada. Koalitsioonil on selles Riigiko-
gus kindlasti lihtsam tegutseda kui eelmises.
Koalitsioonilepe on koostatud vastutustundega
ja sellesse kirjutatud lubadused on viidud
kooskolla riigi voimalustega. Kuid Riigikogu
fraktsioonides, komisjonides ja istungisaalis
tuleb teha palju t60d, et koalitsioonileppes
sOnastatu saaks enne teostumist detailideni labi
arutatud ja tiheselt moistetavaks.

Austatud Riigikogu! Esmakordselt pérast
iseseisvuse taastamist sdlmisid koalitsioonilep-
pe kaks parempoolset erakonda. Kurb koge-
mus eelmise valitsuse tegutsemise ajast nditab,
et kui koalitsioon ei pohine sarnasel maail-
mavaatel ega jaga tihiseid védrtusi, siis vOib ta
raskuste tekkides laguneda. Niib, et XII Riigi-
kogus on ka iihtseid véirtusi jagav oposit-
sioon. Loodan, et tema rolliks ei jdd ainult
kritiseerimine, vaid ka uute ideede ja valikute
pakkumine.

Ja veel: drgem unustagem valijaid! Sest kui-
gi nad on meid usaldanud, ei ole kogu tarkus
koos meiega siia saali kogunenud. Tuleb kuu-
lata koiki, kes saavad ja tahavad oma teadmis-
te ja kogemustega Eestile abiks olla. Olgem
nende motetele avatud! Loodan, et suudame
koik inimestelt saadud usaldust digustada. Jou-
du toole ja aitdh usalduse eest! Suur tidnu!
(Aplaus.)

Alo Heinsalu
Vastavalt seadusele annan niiid Riigikogu
istungi juhtimise iile Riigikogu esimehele.

Esimees Ene Ergma

Lugupeetud kolleegid! Riigikogu aseesi-
meeste valimistel kehtib pohimdtteliselt sama
protseduur, mille tegime 1dbi esimehe valimi-
sel. Riigikogu aseesimeesteks saavad kaks
enim héili saanud kandidaati. Esimeseks ase-
esimeheks saab kahest enim hiili saanud kan-
didaat ja teiseks aseesimeheks saadud héilte
arvult teine kandidaat. Vordselt hédli kogunute
vahel korraldatakse valimise lisavoor.

Kas Riigikogu liikmetel on kiisimusi? Kas
keegi Riigikogu liikmetest soovib Riigikogu
aseesimehe kandidaadi iiles seada? Niiiid on
konetool teie péralt. Palun, kolleeg Kadri Sim-
son!

Kadri Simson

Head kolleegid! Ma esitan Riigikogu ase-
esimehe kandidaadiks Jiiri Ratase. Need meie
seast, kellel on olnud vdimalus viimasel neljal
aastal Jiiri Ratasega siin saalis koostodd teha,
teavad teda kui tohusat ja tegusat Riigikogu
istungite juhatajat. Aga tal on veel iiks pluss:
tema ei jaga seda saali siit mooda pikijoont
meieks ja nendeks, vaid ta seisab selle eest, et
koik me 101 siin Riigikogus oleksime tegusad
siin saalis ja histi esindatud véljaspool seda
saali. Et me viiksime iiheskoos ellu seda, mille
jaoks valijad on meid siia saatnud, ja teeksime
poliitikat, mis on Eesti riigile kasuks. Aitih!

Esimees Ene Ergma
Aitédh! Palun, kolleeg Jaanus Tamkivi!

Jaanus Tamkivi

Austatud Riigikogu esimees! Lugupeetud
Riigikogu! Eesti Reformierakonna fraktsiooni
nimel esitan Riigikogu aseesimehe kandidaa-
diks Laine Randjdrve, kes on samuti iitlemata
tubli inimene. (Aplaus.)

Esimees Ene Ergma

Aitdh! Kas on veel ettepanekuid? Rohkem
kandidaatide iilesseadmise soovi ei ole. Vasta-
valt Riigikogu kodu- ja tookorra seaduse § 7
16ikele 2 kantakse kandidaatide nimekirja kan-
didaatide nimed, kes annavad nousoleku kan-
dideerida. Harra Ratas, kas te olete ndus kan-
dideerima Riigikogu aseesimehe ametikohale?

Jiiri Ratas
Tianan! Jah, olen.

Esimees Ene Ergma
Proua Randvere, kas te olete ndus kandi-
deerima Riigikogu aseesimehe ametikohale?

Laine Randjarv
Téapsustan: Randjérv. Jah, ma olen ndus.
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Esimees Ene Ergma

Randjarv, jah. Palun vabandust! Palun tuua
oma ndusolek ka kirjalikult!

Lugupeetud Riigikogu, kes on selle poolt, et
sulgeda Riigikogu aseesimeeste kandidaatide
nimekiri? Palun héiletada!

Poolt on 91 Riigikogu liiget, vastu on 1,
erapooletuid ei ole. Riigikogu aseesimeeste
kandidaatide nimekiri on suletud.

Kuulutan vilja vaheaja Riigikogu aseesi-
meeste kandidaatide nimede kandmiseks haa-
letussedelitele. Vaheaja Ioppemisest anname
mérku helisignaaliga.

Vaheaeg

Esimees Ene Ergma

Lugupeetud Riigikogu litkmed! Kuulutan
vaheaja 10ppenuks. Vabariigi Valimiskomisjon
on valmis 1dbi viima Riigikogu aseesimeeste
valimise. Head Riigikogu liikmed! Komisjoni
litkmed kontrollivad siinsamas teie ees héile-
tamiskasti ja pitseerivad selle turvaplommiga.

Hédletamise kord on sama, mis on Riigiko-
gu esimehe valimisel. Riigikogu liige mérgis-
tab hédletamissedelil ristiga lahtri selle kandi-
daadi nime juures, kelle poolt ta hadletab. Kas
Riigikogu litkmetel on kiisimusi hédletamise
kohta? Kiisimusi ei ole. Hadletamiseks on aega
30 minutit hédédletamise algusest. Praegu on
17.16, jatkame 17.46. Hadletamise 10ppemisest
anname mérku helisignaaliga, mille jéarel palun
koigil Riigikogu liikmetel koguneda taas istun-
gisaali. Ténan teid ja kuulutan vilja héileta-
mise Riigikogu aseesimeeste valimiseks.

Vaheaeg

Esimees Ene Ergma

Lugupeetud kolleegid! Kuulutan hiiletami-
se Riigikogu aseesimeeste valimisel loppe-
nuks. Palun tuua hidletamiskast saali! Kas Rii-
gikogu litkmetel on hééletamise korraldamise
kohta proteste? Proteste ei ole.

Kdigepealt palun kontrollida hédéletamiskas-
ti ja seda, ega turvaplomm hééletamiskastil ei
ole rikutud.

Palun valimiskomisjoni
hééli lugema!

(Valimiskomisjon loeb héili.)

Hédletamistulemuste kontrollimiseks Riigi-
kogu aseesimeeste valimisel annan sdna Vaba-
riigi Valimiskomisjonile. Palun!

litkkmetel asuda

Meelika Aava

Ma kontrollin siin teie ees avalikult, kas
esialgsed tulemused vastavad tegelikkusele.
See tihendab, ma nimetan Riigikogu aseesi-
meeste kandidaatide nimed sellises jédrjekorras,
nagu need on héddletamissedelile kantud, ja
loen ette nende poolt antud hédled.

Jiiri Ratas: 1,2, 3,4,5,6,7,8,9, 10, 11, 12,
13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24,
25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36,
37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46.

Laine Randjarv: 1, 2, 3,4, 5, 6, 7, 8, 9, 10,
11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22,
23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34,
35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46,
47, 48, 49, 50, 51, 52. Kehtetud hédletamis-
sedelid: 1, 2, 3. Hadletamissedelid on kehtetud
seetOttu, et valija poolt on maérgistatud mole-
mad lahtrid.

Esimees Ene Ergma

Teen teatavaks héadletamistulemused Riigi-
kogu aseesimeeste valimistel. "Vabariigi Vali-
miskomisjoni protokoll héédletamistulemuse
kohta Riigikogu aseesimeeste valimistel. Va-
bariigi Valimiskomisjon tegi hddlte lugemisel
kindlaks jargmised arvud. Nimekirja kantud
Riigikogu liikmete arv — 101. Hidletamissedeli
saanud Riigikogu liikmete arv — 101. Hiile-
tamisest osa votnud Riigikogu litkmete arv —
101. Kehtetute héddletamissedelite arv — 3. Rii-
gikogu aseesimeeste kandidaatidele antud
hidlte arv: Riigikogu aseesimehe kandidaat
Jiri Ratas — poolt antud héélte arv 46; Laine
Randjérv — poolt antud héilte arv 52. Protokoll
on koostatud 2011. aasta 4. aprillil kell 17.55.
Heiki Sibul, Vabariigi Valimiskomisjoni esi-
mees."

Kas on proteste? Proteste ei ole.

"Vabariigi Valimiskomisjoni otsus. Tallinn,
4. aprill 2011, nr 69. Riigikogu aseesimeeste
valimiste tulemuste kindlakstegemine. Riigi-
kogu kodu- ja tookorra seaduse § 7 10ike 6 ja
§ 82 106ike 1 alusel Vabariigi Valimiskomisjon
otsustab: tunnistada Laine Randjidrv valituks
Riigikogu esimeseks aseesimeheks ja Jiiri
Ratas Riigikogu teiseks aseesimeheks. Heiki
Sibul, Vabariigi Valimiskomisjoni esimees."
(Aplaus.)

Austatud kolleegid! Uus juhatus on valitud.
Niitid, lugupeetud kolleegid, ma palun siia uue
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juhatuse liikmed. Kolleeg Laine Randjdrv ja
kolleeg Jiiri Ratas, palun!

4. Vabariigi Valitsuse tagasiastumine

Esimees Ene Ergma

Lugupeetud Riigikogu! Vastavalt Riigikogu
kodu- ja tookorra seaduse §-le 5 palun aval-
duse tegemiseks konepulti peaminister Andrus
Ansipi!

Andrus Ansip

Austatud Riigikogu juhatus! Austatud Rii-
gikogu! Onnitlen lahkuva valitsuse nimel Rii-
gikogu XII koosseisu litkmeid! Ténan lahkuva
valitsuse ministreid Eesti rahva teenimise eest
moddunud nelja aasta jooksul ja teatan vasta-
valt Eesti Vabariigi pohiseaduse § 92 punktile
1 ja Vabariigi Valitsuse seaduse § 8 punktile 1
Vabariigi Valitsuse tagasiastumisest. Aitih!

Esimees Ene Ergma

Suur tinu, hdrra peaminister! Vastavalt Va-
bariigi Valitsuse seaduse § 11 1dikele 1 jitkab
Vabariigi Valitsus oma tegevust kuni uue valit-
suse ametisse astumiseni.

XII Riigikogu esimene istung on 16ppenud.
Ténan teid!

Palun Riigikogu liikmetel koguneda pildis-
tamiseks esimese korruse fuajeesse.

Istungi 16pp kell 18.00.
Istungi kestus 3 tundi.

E. Ergma
Riigikogu esimees

Juhataja



XII RIIGIKOGU STENOGRAMM

I ISTUNGJARK

Teisipieyv, 5. aprill 2011
Kell 10.00

Sisu

Istungi rakendamine

1. Peaministrikandidaat Andrus Ansipile
valitsuse moodustamiseks volituste andmise
otsustamine

Istungi rakendamine

Esimees Ene Ergma

Tere pidevast, lugupeetud Riigikogu! Alus-
tame Riigikogu tdiskogu I istungjirgu esimese
toonddala teisipdevast istungit. Kas kolleegid
soovivad iile anda eelndusid vO1 arupérimisi?
Palun, kolleeg Mailis Reps!

Mailis Reps

Lugupeetud Riigikogu esimees! Head kol-
leegid, Riigikogu liikmed! Tahan hea meelega
anda teile aruteluks kaks eelndu: pohikooli- ja
giimnaasiumiseaduse muutmise seaduse eel-
nou ning koolieelse lasteasutuse seaduse muut-
mise seaduse eelndu. Modlemad eelndud ka-
sitlevad koolitoitlustust. Esiteks késitletakse
koolitoitu giimnaasiumis, mis oli védga tdsine
aruteluteema ka viimaste kuude jooksul vali-
misdebattides. Kindlasti on siin vdga paljudel
noortel digustatud ootus. Koolieelse lasteasu-
tuse seaduse muutmise seaduse eelndu nieb
ette lapse toitlustuskulude katmist poolteise
euro ulatuses, mis on praegu lasteasutustes
keskmine toitlustuskulu. Neid kahte eelndu
saame kindlasti iiheskoos arutada ja nende
kohta oma seisukoha kujundada. Aitédh!

Esimees Ene Ergma

Aitdh! Juhatuse nimel olen vastu votnud
kaks seaduseelndu. Kui seaduseelndud vasta-
vad Riigikogu kodu- ja tookorra seadusele, siis
otsustab juhatus nende menetlusse vOtmise
kolme t6Opédeva jooksul.

Head kolleegid, palun teeme kohaloleku
kontrolli!

Kohalolijaks registreerus 100 Riigikogu lii-
get, puudub 1.

Niiiid teated. Esiteks, Riigikogu juhatus on
registreerinud Eesti Keskerakonna fraktsiooni,
fraktsiooni esimeheks on registreeritud Kadri
Simson, aseesimeesteks Mailis Reps ja Valeri
Korb. Teiseks, Riigikogu juhatus on registree-
rinud Eesti Reformierakonna fraktsiooni,
fraktsiooni esimeheks on registreeritud Jaanus
Tamkivi, aseesimeesteks Remo Holsmer ja
Valdo Randpere. Kolmandaks, Riigikogu juha-
tus on registreerinud Isamaa ja Res Publica
Liidu fraktsiooni, fraktsiooni esimeheks on
registreeritud Urmas Reinsalu, aseesimeesteks
Kaia Iva ja Toomas Toniste. Neljandaks, Riigi-
kogu juhatus on registreerinud Sotsiaaldemok-
raatliku Erakonna fraktsiooni, fraktsiooni esi-
meheks on registreeritud Sven Mikser, aseesi-
meesteks Eiki Nestor ja Indrek Saar.

Tédna pirast istungi 10ppu toimuvad siin
saalis nelja parlamendirihma (Eesti-Soome,
Eesti-Hispaania, Eesti-Rootsi ja Eesti-Tai) asu-
tamise koosolekud. Olete oodatud osalema.

Lugupeetud Riigikogu liikmed, homme
infotundi ei toimu. Riigikogu tdiskogu istung
algab kell 14.

1. Peaministrikandidaat Andrus
Ansipile valitsuse moodustamiseks
volituste andmise otsustamine

Esimees Ene Ergma

Tdnase pdevakorra ainus punkt on Vabariigi
Presidendi maéératud peaministrikandidaadile
Andrus Ansipile valitsuse moodustamiseks
volituste andmise otsustamine. Enne, kui me
selle juurde liheme, ma tutvustan teile, kuidas
selle paevakorrapunkti menetlemine toimub.

Peaministrikandidaadile valitsuse moodus-
tamiseks volituste andmine on kindlaks mai-
ratud Riigikogu kodu- ja tookorra seaduse §-s
131. Vabariigi President médras s.a 4. aprillil
oma otsusega nr 877 peaministrikandidaadiks
Andrus Ansipi, kellele tegi iilesandeks valit-

9
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suse moodustamise. Eesti Vabariigi pohiseadu-
se § 89 kohaselt esitab peaministrikandidaat
Riigikogule ettekande tulevase valitsuse moo-
dustamise aluste kohta. Peaministrikandidaat
avaldas soovi esineda tdnasel Riigikogu istun-
gil Riigikogu ees ettekandega. Peaministrikan-
didaat Andrus Ansipi ettekanne valitsuse moo-
dustamise aluste kohta kestab kuni 25 minutit.
Jargnevad kiisimused. Riigikogu liige voib
peaministrikandidaadile esitada kuni kaks suu-
list kiisimust. Labirddkimisi ei peeta. Jargneb
16pphiiletus. Peaministrikandidaadile valitsu-
se moodustamiseks volituste andmise otsustab
Riigikogu poolthéddlteenamusega. See tdhen-
dab, et peaministrikandidaat saab volitused,
kui selle poolt héadletab rohkem Riigikogu
liikkmeid kui selle vastu (§ 131 15ige 3).

Alustame Vabariigi Presidendi méératud
peaministrikandidaadile Andrus Ansipile valit-
suse moodustamiseks volituste andmise aru-
telu. Ma palun konepulti Andrus Ansipi!

Andrus Ansip

Austatud Riigikogu esimees! Austatud
Riigikogu! Head kiilalised! Hea Eesti rahvas!
Riigikogu hoone oli esimene avalik hoone Tal-
linnas, millesse projekteeriti elektrivalgustus.
See oli siitmboolne tegu: toonase uusima tehno-
loogiaga varustas vaba rahvas esimesena oma
esinduse koja, sest just siit, sellest saalist tuleb
nduda ja tahta vérskeid lahendusi ja vaimuval-
gust. Meie kaasajal ei ole elekter ega elektri-
valgustus enam teab mis uudis. Oleme joud-
mas suisa nii kaugele, et jargmisest aastast
soidab Eesti teedel tuhat elektriautot ja laadi-
miskohti leidub {ile riigi. Eesti on kiirelt are-
nev riik.

Ka maailm meie tiimber ei ole tardunud,
muutumatu keskkond. Kui Eesti riiklus muu-
tub jarjest stabiilsemaks ja kindlamaks, siis
maailma tervikuna paistab ees ootavat pigem
rahutu ja keeruline ajajark. Rahvusvahelised
suhted tdhtsustuvad iiha enam: nii Liibanonis,
Pohja-Aafrikas kui ka Jaapanis toimuv puu-
dutab meid vahetult. Me peame toimuvat
moistma, et olla valmis digel hetkel samme as-
tuma. Olles liige modjukates rahvusvahelistes
organisatsioonides, on Eesti otsustajate hulgas.
Otsustamine tdhendab vastutust, mis iiletab
Eesti ja sageli Euroopa piirid. Me oleme koos
sOprade, partnerite ning liitlastega valmis digel
hetkel tegema vajalikke otsuseid. Me moista-

me, et iiksnes reageerimisest rahvusvahelistele
probleemidele ei piisa, neid tuleb suuta ka &ra
hoida. Eesti on uhke oma inimeste iile, kes
aitavad lahendada kriise maailma eri paigus.

Viimaste aastate keerulisim sOlmkiisimus
peaaegu kodigi maailma riikide jaoks on olnud
toimetulek tilemaailmse majanduskriisiga. Rii-
gid kiitusid kriisis erinevalt, moni alles otsib
viljapddsu. Kuid iile maailma on majandus-
eksperdid iiksmeelel selles, et kriisiga toime-
tulemiseks on votmetidhtsusega eelarve tasa-
kaal, reservid ja voimalikult paindlik majan-
dus, sh viike volakoormus. Valitsus, kes hak-
kaks niitid igapdevakulutusteks laiali jagama
laenuraha, nditaks, et ta pole viimaste aastate
kriisikogemusest mitte midagi oppinud. Selli-
sel valitsusel puuduks tdielikult dppimisvoime.
Sellist valitsust Eesti endale lubada ei saaks.

Lugupeetud Riigikogu! Valitsus, mille moo-
dustamiseks ma tina teie toetust kiisin, lubab
valitsemislepingu esimeses punktis viia valit-
sussektori hiljemalt aastaks 2014 struktuur-
sesse eelarve lilejadki ning hoida seejérel iile-
jadki koigil kasvuaastatel. Sellega oleme sel-
gelt sdnastanud, et mandaati kiisiva valitsuse
inimeste elukvaliteedi parandamisele suunatud
poliitikat raamib vastutustundliku ja aruka ma-
jandamise kohustus — kohustus arendada Eestit
ka edaspidi atraktiivse ja usaldusvéirse majan-
duskeskkonnana. See ei ole kerge iilesanne,
kuid ma olen lootusrikas, sest siindiva uue va-
litsuse osapooled on histi kokku tootanud va-
na: me oleme koos dra s6onud mitu puuda soo-
la ja majanduskriisis karastunud.

Austatud rahvaesindajad! Tédna on kolmas
kord, kui konelen teie ees ldhtuvalt meie pohi-
seaduse §-st 89. Esitades valitsuse moodusta-
mise aluseid, rohutan, et need kiimme iga Eesti
peaministri ja valitsuse suurt iilesannet, mida
nimetasin siinsamas puldis nelja aasta eest, on
endiselt aktuaalsed. Valitsuse tegevuse suurim
eesmérk on inimeste elukvaliteedi parandami-
ne, sellise Eesti ja sellise elukeskkonna loomi-
ne, et edeneks meie kultuur, siinniks rohkem
lapsi ja pikeneks eestlaste eluiga ning inimesed
sooviksid hea meelega siin elada.

Mida kavatseb uus valitsus selleks teha, kui
te voimaluse annate? Kavatseme jdtkata alus-
tatud struktuurseid reforme hariduses ning lan-
getada hidavajalikud strateegilised otsused
energeetikas. Meil tuleb dra teha eri- ja soo-
duspensionide reform, kehtestada to6Onnetus-
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ja kutsehaiguskindlustus ning suurendada tur-
valist paindlikkust to6turul. Kavatseme lange-
tada toojoumakse, vihendada tulumaksumaédra
samale tasemele kdibemaksumaiiraga, kaotada
erisoodustusmaksu tooga seotud tasemekoo-
lituselt, ettevotlussobralikkuse suunas edasi
arendada {iildist majanduskeskkonda ning suu-
rendada lastega perede ja pensiondride sot-
siaalset turvalisust.

Konkurentsivdoimeline majandus, peresdb-
ralik riik, sotsiaalne turvatunne ja korgelt hari-
tud rahvas on meie suurimad sihid.

Head sobrad! Korras majandus toob kaasa
koigi Eesti inimeste elatustaseme tdusu — nii
votan lihe lausega kokku mahuka, 55-lehekiil-
jelise koalitsioonileppe. Eesti inimeste elatus-
taseme tousu eeldus on stabiilne majanduskasv
ja konkurentsivoimeline majandusstruktuur,
sest just neist soltuvad uued todkohad, pensio-
nitdus, teenused lastega peredele, turvalisus ja
heal tasemel haridus. Eesti majanduskasvu voti
on edenemine iilemaailmses viirtusahelas.
Eestis tehtu ja loodu peab muutuma oluliselt
viadrtuslikumaks ja konkurentsivoimelisemaks.
Riik panustab majanduskasvu atraktiivse ja
usaldusviirse keskkonna loomisega: hariduse,
teaduse ja kultuuri arendamisega, to6turu-, ta-
ristu-, I'T-, energia-, transpordi- ja diguspoliiti-
kaga ning majandusdiplomaatiaga. Eesti jatkab
meile edu toonud tugeva turumajanduse ja
liberaalse majanduspoliitikaga, et koguda jou-
kust, mis muudab jark-jargult koigi inimeste
elu paremaks.

Valitsusliidu pere- ja rahvastikupoliitika
eesmirk on luua Eestist peresobralik riik, kus
inimesed soovivad hea meelega lapsi saada ja
kasvatada ning védrikalt vananeda, mis kind-
lustab, et Eesti rahvas on kasvav rahvas. Sel-
leks tagame vanemahiivitisesiisteemi jdtkumi-
se ning kehtestame lisaks vanemapensioni.
Noorte huvitegevuses osalemise suurendami-
seks ja riskikditumise vdhendamiseks kehtes-
tame huviringiraha. Loodav valitsus peab
oigeks, et peretoetuste maksmisel peab veelgi
enam kehtima pohimote, mille jargi rohkem
toetatakse neid, kes rohkem abi vajavad ja kel-
lel on rohkem lapsi. Jitkame ka lapsehoiu-
voimaluste paindlikumaks muutmist, et aidata
vanemad kiiremini tagasi to6turule ja seelédbi
suurendada perede sissetulekut.

Valitsusliidu td6turu- ja sotsiaalpoliitika
eesmirk on inimeste sissetulekute suurene-

mine, elukvaliteedi paranemine ning sotsiaalse
turvalisuse kasv. Viirtustame riigi hea majan-
dusarenguga kaasnevaid suuremaid sissetule-
kuid, tegelikele vajadustele vastavaid inim-
védidrseid toetusi ja vddrikat vananemist. Jah,
viimati nimetatu tdhendab meie eakamatele
stabiilset pensionitdusu. Praeguste prognoo-
side jdrgi on majandus kasvamas sellises tem-
pos, et voin Oelda: pensionid jargmisel ja selle-
le jargnevatel aastatel tdusevad.

Toopuuduse vihendamisel poorame pohita-
helepanu noortele ning ka pikka aega tooturult
eemal olnutele. Arendame td6turu olukorrast
soOltuvalt aktiivseid tooturumeetmeid, muu hul-
gas palgatoetust, toopraktikat, ettevotluse alus-
tamise toetust, erialase ettevalmistuseta ini-
meste koolitamist. Parandame to6tukassa voi-
met aidata inimesi uue toO0koha leidmisel,
pakkudes kiiremat teenust, tinapédevaseid info-
tehnoloogilisi voimalusi ning isiklikumat I4-
henemist.

Kuid koige parem vahend toopuuduse vastu
ja inimeste joukuse kasvatamiseks on loomu-
likult haridus. Sellepérast on viljakutsed hari-
duspoliitikas kahtlemata sellele valitsusele
iihed olulisemad. Meie pikemaajaline eesmirk
on viia Eesti haridus P6hjamaade tipptasemele.
PShjamaisel tasemel haridus algab sellest, et
igale lapsele on tagatud lapsehoiuteenus ja
korraliku alushariduse omandamise vdimalus,
see tdhendab tdnapidevast iildharidust ja see
pdddib kvaliteetse korgharidusega. Just viima-
ne valdkond saab siindivalt valitsusliidult erili-
se tidhelepanu. Soovime ellu viia uuendused,
mis teevad heal tasemel korghariduse tasuta
kittesaadavaks koigile voimekatele Eesti noor-
tele. Valitsusliit soovib Eestit nidha iihiskon-
nana, kus véartustatakse loovust ja loovisikuid.
Ka professionaalne kultuur ja koigi eestlaste
vOimalus sellest osa saada on valitsuse tihele-
panu keskmes.

Hea Riigikogu ja austatud kiilalised! Kinni-
tan teile siit kdnepuldist, et Eesti vilispoliitika
eesméark ei muutu — see on Eesti julgeoleku ja
heaolu kasvu kindlustamine. Oleme edaspidigi
aktiivsed rahvusvahelistes organisatsioonides.
Kujundame poliitikat Euroopa Liidus, Pohja-
Atlandi alliansis, URO-s ning teistes kooslus-
tes. Stivendame transatlantilist koostodd, hoia-
me hiid suhteid kdigi oma sdprade ja naabri-
tega, arendame Euroopa Liidu idapartnerlust,
seisame inimdiguste eest, tdhustame arengu-
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koostodd ning anname panuse kriiside lahen-
damisse maailmas. Viimase aja siindmused on
selgelt ndidanud, et Eesti inimeste kaitse ja
neile abi osutamine vilismaal on iiks riigi
olulisi tegevusi. Mida rohkem Eesti areneb ja
maailm meie jaoks avardub, seda enam kasvab
riigi roll kodanike ja ettevotete kaitsmisel.

Head kuulajad! Eesti ei ole enam iilemine-
kuriik. Ma ei jaga aga arvamust, et Eestist on
juba saanud nn igav Pdhjamaa voi et me iile-
pea peaksime endale selliseks riigiks muutu-
mist sihiks seadma. Ma arvan hoopis, et Eesti
vOiks olla kiiresti arenev, vaba ja diinaamiline
Pohjamaa. Selline riik ei saa kunagi périselt
valmis, kuid ei lakka ka piiiidlemast parema
elukorralduse, parimate vdoimalike elukeskkon-
na standardite poole. Olen veendunud, et just
sellises Eestis me elada tahamegi.

Usun, et jargmisel neljal aastal valitseb Ees-
tit tugev Riigikogu ja vOdimekas valitsus ning
koos viime Eesti nelja aasta vOrra lihemale
Euroopa joukamatele. Loodan selles t60s nii
kodanikuiihiskonna, meedia kui ka opositsioo-
ni ausameelsele kaasaelamisele ja motlemi-
sele. Tdnan ja edu meile!

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu! Kas peaministrikandidaadile on
kiisimusi? Palun, kolleeg Kadri Simson!

Kadri Simson

Aitdh! Lugupeetud peaministrikandidaat!
Te alustasite oma konet véga ilusasti. Te nimelt
titlesite, et kui Riigikogu hoone sai elektrival-
gustuse, siis oodati siit saalist virskeid lahen-
dusi. Ma arvan, et valijad ootavad ka ametisse
astuvalt valitsuselt virskeid lahendusi. Aga lu-
gedes teie tegevuskavaks saavat koalitsiooni-
lepet, on niha, et tooturu suhtes kavatsete te
jatkata tidpselt sedasama poliitikat, mis viimas-
tel aastatel on garanteerinud selle, et Eesti on
viie suurema toopuudusega riigi hulgas Euroo-
pas. Paljudel Eesti inimestel ei ole enam usku,
et Eestis saaks to0d leida. Me nideme, et koigil
nendel iiritustel, kus pakutakse tookohti vilis-
maal, on véga palju osavotjaid. Kas teie kok-
kupandava valitsuse lahendus ongi see, et t00-
puudus ldheb iseenesest iile? Kas teie lahendus
on emigratsioon?

Andrus Ansip

Aitdh! Hea kiisija mdistab, et tema pakutud
lahendus ei ole mingi lahendus. Hea kiisija
teab ka seda, et Eestis on toopuudus viga kii-
resti alanema hakanud ja t6opuuduse alane-
mise tempo on olnud kiirem, kui valdav osa
ekspertidest on eeldanud. Loomulikult teab
hea kiisija ka seda, et see ei ole juhtunud ise-
enesest. Eesti on suutnud hoida oma riigi ra-
handuse korras. See on andnud usku investo-
ritele, kes on siia loonud méarkimisvéaérsel ar-
vul uusi tookohti. Ma olen veendunud, et kui
me jitkame niisama kindla konservatiivse
rahanduspoliitikaga, siis tuleb Eestisse veelgi
investeeringuid. See aga tdhendab, et luuakse
uusi tookohti ja toopuudus viheneb veelgi. Nii
et paljude teiste Euroopa Liidu liikmesriiki-
dega vorreldes on Eesti véljavaated viga head.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Sven Mikser!

Sven Mikser

Aitdh! Austatud peaministrikandidaat! Sot-
siaaldemokraatidele on olnud ja on ka edaspidi
vdga oluline prioriteet vaesuse vidhendamine,
eriti lastega perede vaesuse vihendamine. Ka-
hetsusvadrne on, et koalitsioonileppest ei ole
midagi lugeda seni alla 20 euro jddva univer-
saalse lastetoetuse suurendamise kohta. Kiill
iitleb iiks koalitsioonileppe punkt, et peretoe-
tuste maksmisel peab edaspidi kehtima pohi-
mote, et rohkem toetatakse neid, kes rohkem
abi vajavad ja kellel on rohkem lapsi. Et me
saaksime nelja aasta pdrast hinnata, kas te
olete oma koalitsioonileppe tditnud 93- voi
95%-liselt, siis ma palun teil voimalikult konk-
reetselt 6elda, kui palju teie hinnangul on enim
abi vajavaid perekondi, lastega peresid, ja mis
aastast ning milliste toetuste kui suurt tdusu
nad voivad teie valitsuselt oodata.

Andrus Ansip

Aitdh! Mida rohkem meetmeid valitsus ja
Riigikogu vaesuse vihendamiseks votavad,
seda viiksemaks jddb toetust vajavate inimeste
arv. Eestis on suhtelises vaesuses elavate ini-
meste osatdhtsus elanikkonnas viimastel aas-
tatel — pidagem meeles, et tegemist on kriisi-
aastatega — oluliselt vahenenud. Kui veel kaks
aastat tagasi elas suhtelises vaesuses 19,7%
Eesti elanikest, siis pracguseks on see protsent
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kahanenud 15,8-ni. See on kdige kiirem suhte-
lises vaesuses elavate inimeste osatidhtsuse
vihenemine Euroopa Liidus. Kuidas me selle
saavutasime? Hea kiisija ilmselt teab, et eel-
kdige oli siin tegemist pensionide suurenda-
misega, mis vihendas suhtelises vaesuses ela-
vate inimeste arvu. Teiseks saavutasime selle
meie hea tootuskindlustuse siisteemiga, mis ei
ole lubanud to6ta jadnud inimestel suhtelisse
vaesusesse langeda. Me oleme viimastel aas-
tatel mérgatavalt suurendanud sotsiaalkulutus-
te efektiivsust ja suunanud vahendeid eelkdige
nendele, kes tdepoolest riigi abi vajavad. Me
oleme muidugi ka oluliselt vihendanud lausa-
lisi toetusi. Kuid suhteliselt vihestele inimes-
tele on teada, et ka sotsiaalkulutuste osatidhtsus
vorrelduna sisemajanduse kogutoodanguga on
Eestis kriisiaastatel viga kiiresti kasvanud. Kui
alates aastast 2000 oli sotsiaalkulutuste osa-
tahtsus 12—-13% sisemajanduse kogutoodan-
gust, siis moddunud aastal me kulutasime sot-
siaalsete probleemide lahendamiseks koguni
19% sisemajanduse kogutoodangust. Ma usun,
et sotsiaaldemokraadid on mérganud, et lahkuv
valitsus on sotsiaalkulutusi efektiivsemaks
muutnud, ja et nad toetavaid neid meetmeid ka
tulevikus.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Jaak Allik!

Jaak Allik

Lugupeetud hirra Ansip! 9. septembril 2010
kiitis teie juhitud valitsuskabinet pohimotte-
liselt heaks Ida-Virumaa tegevuskava aastateks
2010-2014. Koalitsioonileppest ei leia ma vii-
teid sellele dokumendile. Ma tahan teie kéest
kuulda, milline on loodava valitsuse suhe sel-
lesse Ida-Virumaa tegevuskavasse.

Andrus Ansip

Aitédh! Eestis on valitsused jarjepidevad, sa-
muti nagu Riigikogu koosseisud jidtkavad alati
eelnevate koosseisude alustatut. Loomulikult
on ka Ida-Virumaa tegevuskava aluseks t66d
alustavale valitsusele. Ma eeldan, et seda isegi
siis, kui volitusi valitsuse moodustamiseks ei
anta mulle.

Esimees Ene Ergma

Rohkem kiisimusi ei ole. Suur tdnu, hirra
peaministrikandidaat, ettekande eest! Vdime
minna hédletuse juurde.

Lugupeetud Riigikogu, panen hédletusele
peaministrikandidaat Andrus Ansipile valitsuse
moodustamiseks volituste andmise. Palun héa-
letada!

Poolt héiletas 56 Riigikogu liiget, vastu oli
44, erapooletuid ei olnud. Peaministrikandi-
daat Andrus Ansip sai valitsuse moodustami-
seks volitused. (Aplaus.) (Tabel 1.)

Soovin teile Riigikogu nimel dnne ja edu!

Head kolleegid, istung on I6ppenud.

Istungi 16pp kell 10.27.
Istungi kestus 27 minutit.

Juhataja E. Ergma

Riigikogu esimees
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XII RIIGIKOGU STENOGRAMM

I ISTUNGJARK

Kolmapieyv, 6. aprill 2011
Kell 14.00

Sisu

Istungi rakendamine

1. Riigikogu liitkmete ametivanne

Istungi rakendamine

2. Vabariigi Valitsuse litkmete ametivanne
ja Vabariigi Presidendi otsus "Vabariigi Valit-
suse ametist vabastamine"

Istungi rakendamine

Esimees Ene Ergma

Lugupeetud Vabariigi President! Austatud
Riigikogu! Lugupeetud lahkuva valitsuse liik-
med ja uue valitsuse litkkmed! Alustame Riigi-
kogu tédiskogu I istungjidrgu esimese tooniddala
kolmapievast istungit.

1. Riigikogu liikmete ametivanne

Esimees Ene Ergma

Lugupeetud Riigikogu! Seoses Riigikogu
liikkmete Jaak Aaviksoo, Andrus Ansipi, Siim
Valmar Kiisleri, Mart Laari, Rein Langi, Jiir-
gen Ligi, Kristen Michali, Urmas Paeti, Juhan
Partsi, Keit Pentuse, Hanno Pevkuri, Helir-
Valdor Seederi ja Ken-Marti Vaheri volituste
peatumisega nende nimetamise tottu Vabariigi
Valitsuse litkmeks asusid tdnasest Riigikogu
liikmeks asendusliikmed Ulo Tulik, Andre
Sepp, Peeter Laurson, Andrus Saare, Andrei
Korobeinik, Ténu Juul, Ulle Rajasalu, Raivo
Jarvi, Juku-Kalle Raid, Imre Soodir, Einar
Vallbaum, Siim Kabrits ja Liisa-Ly Pakosta.
Meil on meeldiv vdimalus dra kuulata uute
Riigikogu liikmete ametivanne. Palun, Ulo
Tulik!

Ulo Tulik

Tere! Asudes tditma oma kohustusi Riigiko-
gu litkmena Riigikogu XII koosseisus, annan
vande jddda ustavaks Eesti Vabariigile ja tema
pohiseaduslikule korrale. (Aplaus.)

Esimees Ene Ergma
Palun, Andre Sepp!

Andre Sepp

Austatud Riigikogu esimees! Austatud Rii-
gikogu! Asudes tditma oma kohustusi Riigiko-
gu litkkmena Riigikogu XII koosseisus, annan
vande jidida ustavaks Eesti Vabariigile ja tema
pohiseaduslikule korrale. (Aplaus.)

Esimees Ene Ergma
Palun, Peeter Laurson!

Peeter Laurson

Austatud Riigikogu esimees! Austatud Rii-
gikogu! Asudes tditma oma kohustusi Riigiko-
gu litkkmena Riigikogu XII koosseisus, annan
vande jidida ustavaks Eesti Vabariigile ja tema
pohiseaduslikule korrale. (Aplaus.)

Esimees Ene Ergma
Palun, Andrus Saare!

Andrus Saare

Austatud Riigikogu esimees! Lugupeetud
Riigikogu litkkmed! Asudes tditma oma kohus-
tusi Riigikogu liikmena Riigikogu XII koos-
seisus, annan vande jddda ustavaks Eesti Vaba-
riigile ja tema pohiseaduslikule korrale. (Ap-
laus.)

Esimees Ene Ergma
Palun, Andrei Korobeinik!

Andrei Korobeinik

Austatud Riigikogu! Asudes tditma oma
kohustusi Riigikogu liikmena Riigikogu XII
koosseisus, annan vande jddda ustavaks Eesti
Vabariigile ja tema podhiseaduslikule korrale.
(Aplaus.)

Esimees Ene Ergma
Palun, Tonu Juul!
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Tonu Juul

Austatud esimees! Lugupeetud Riigikogu!
Asudes tditma oma kohustusi Riigikogu liik-
mena Riigikogu XII koosseisus, annan vande
jaéada ustavaks Eesti Vabariigile ja tema pohi-
seaduslikule korrale. (Aplaus.)

Esimees Ene Ergma
Palun, Raivo Jarvi!

Raivo Jérvi

Hirra president! Proua esimees! Hea Riigi-
kogu! Asudes tditma oma kohustusi Riigikogu
litkmena Riigikogu XII koosseisus, annan
vande jdida ustavaks Eesti Vabariigile ja tema
pohiseaduslikule korrale. (Aplaus.)

Esimees Ene Ergma
Palun, Juku-Kalle Raid!

Juku-Kalle Raid

Tere, auviirsed! Asudes tditma oma kohus-
tusi Riigikogu litkmena Riigikogu XII koos-
seisus, annan vande jddda ustavaks Eesti Vaba-
riigile ja tema pohiseaduslikule korrale. (Ap-
laus.)

Esimees Ene Ergma
Palun, Imre Sooéér!

Imre Sooiir

Austatud president! Hea Riigikogu esimees!
Head Riigikogu litkkmed! Asudes tditma oma
kohustusi Riigikogu liikmena Riigikogu XII
koosseisus, annan vande jddda ustavaks Eesti
Vabariigile ja tema podhiseaduslikule korrale.
(Aplaus.)

Esimees Ene Ergma
Palun, Siim Kabrits!

Siim Kabrits

Austatud president! Austatud Riigikogu esi-
mees! Austatud Riigikogu! Asudes tditma oma
kohustusi Riigikogu liikkmena Riigikogu XII
koosseisus, annan vande jddda ustavaks Eesti
Vabariigile ja tema pohiseaduslikule korrale.
(Aplaus.)

Esimees Ene Ergma
Palun, Liisa-Ly Pakosta!

Liisa-Ly Pakosta

Austatud hidrra president! Proua esimees!
Austatud Riigikogu! Asudes tditma oma ko-
hustusi Riigikogu litkmena Riigikogu XII
koosseisus, annan vande jddda ustavaks Eesti
Vabariigile ja tema podhiseaduslikule korrale.
(Aplaus.)

Istungi rakendamine

Esimees Ene Ergma

Head kolleegid! Niiiid on aeg anda iile eel-
ndusid ja arupdrimisi. Soove ei ole. Laheme
teadete juurde. Vabandust! Palun, kolleeg Kad-
ri Simson!

Kadri Simson

Head kolleegid! Mul on Keskerakonna
fraktsiooni nimel iile anda iiks eelndu. See eel-
ndu, riigivaraseaduse muutmise seaduse eel-
ndu, on juba kolmandat korda Riigikogu me-
netluses. Selle eelndu mdte ja eesmirk on see,
et Eesti Vabariigi presidendi ametipalk oleks
piiriks, millest riigi otsustusdigusega dritihingu
ja riigi asutatud sihtasutuse juhatuse litkmed
rohkem ei teeniks. Praegune olukord, kus Eesti
riigipea ametipalk on viiksem kui nii monegi
teise riigilt palka saava ametimehe sissetulek,
el vasta meie meelest nende inimeste vastutuse
suurusele ega ka rahva diglustundele. Aitdh!

Esimees Ene Ergma

Suur tinu! Rohkem konesoove ei ole. Juha-
tuse nimel olen vastu votnud iihe seaduseel-
ndu. Kui seaduseelndu vastab Riigikogu kodu-
ja tookorra seadusele, otsustab juhatus selle
menetlusse votmise kolme t60pédeva jooksul.

Head kolleegid! Niiiid teated. Esiteks, Rii-
gikogu juhatus on méédranud Riigikogu alatiste
komisjonide liikmete arvu. Teiseks, Riigikogu
juhatus on jaotanud Riigikogu alatiste komis-
jonide kohad fraktsioonide vahel. Kolman-
daks, Riigikogu liige Ulle Rajasalu astus tina
tagasi. Seega asub alates 2011. aasta 7. aprillist
Riigikogu litkmeks asendusliige Maret Mari-
puu. Neljandaks, Riigikogu liige Einar Vall-
baum astus tdna tagasi. Seega asub alates
2011. aasta 7. aprillist Riigikogu liikmeks
asendusliige Paul-Eerik Rummo. Viiendaks,
Riigikogu juhatus on votnud menetlusse jarg-
mised eelndud ja on mdédranud juhtivkomis-
jonid: Eesti Keskerakonna fraktsiooni eile
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algatatud pohikooli- ja glimnaasiumiseaduse
muutmise seaduse eelndu, mille juhtivkomis-
jon on kultuurikomisjon, ning Eesti Keskera-
konna fraktsiooni eile algatatud koolieelse las-
teasutuse seaduse muutmise seaduse eelnou,
mille juhtivkomisjon on kultuurikomisjon.
Kuuendaks, eile moodustati neli parlamendi-
rithma: Eesti-Soome, Eesti-Rootsi, Eesti-Tai ja
Eesti-Hispaania parlamendiriihm.

Hea Riigikogu! Tdna pérast tdiskogu istungi
10ppu toimuvad siin saalis Eesti-Saksamaa,
Eesti-Kasahstani, Eesti-Tiirgi, Eesti-Ungari,
Eesti-lisraeli, Eesti-Armeenia, Eesti-Afganis-
tani, Eesti-India ja Eesti-Moldova parlamendi-
rithma asutamise koosolekud.

Palun teeme kohaloleku kontrolli!

Kohalolijaks registreerus 94 Riigikogu lii-
get, puudub 7.

2. Vabariigi Valitsuse liikmete ameti-
vanne ja Vabariigi Presidendi otsus
""Vabariigi Valitsuse ametist
vabastamine"'

Esimees Ene Ergma

Vabariigi President nimetas s.a 5. aprillil
otsusega nr 878 ametisse Andrus Ansipi moo-
dustatud Vabariigi Valitsuse. Eesti Vabariigi
pohiseaduse § 91 kohaselt asub Vabariigi Va-
litsus ametisse ametivande andmisega Riigi-
kogu ees. Méirasin Vabariigi Valitsuse ameti-
vande andmise tidnasele Riigikogu tdiskogu
istungile. Meil on meeldiv voimalus &dra kuu-
lata Vabariigi Valitsuse liikmete ametivanne.
Lugupeetud ametisse astuva Vabariigi Valit-
suse peaminister Andrus Ansip, palun teid
ametivande andmiseks Riigikogu konetooli!

Andrus Ansip

Austatud Vabariigi President! Austatud Rii-
gikogu esimees! Austatud Riigikogu! Asudes
tditma Vabariigi Valitsuse litkme kohustusi,
olen teadlik, et kannan selles ametis vastutust
Eesti Vabariigi ja oma siidametunnistuse ees.
Tootan piihalikult jidda ustavaks Eesti Vaba-
riigi pohiseaduslikule korrale ning pithendada
oma jou eesti rahva heaolu ja tuleviku kind-
lustamisele. (Aplaus.)

Palun ametivannet andma minu juhitava
valitsuse ministrid: haridus- ja teadusminister
Jaak Aaviksoo, justiitsminister Kristen Michal,
kaitseminister Mart Laar, keskkonnaminister
Keit Pentus, kultuuriminister Rein Lang,
majandus- ja kommunikatsiooniminister Juhan
Parts, pollumajandusminister  Helir-Valdor
Seeder, rahandusminister Jiirgen Ligi, regio-
naalminister Siim Valmar Kiisler, siseminister
Ken-Marti Vaher, sotsiaalminister Hanno Pev-
kur ja vilisminister Urmas Paet. (Aplaus.)

Esimees Ene Ergma

Lubage mul ette lugeda Vabariigi Presiden-
di otsus: "Vabariigi Presidendi otsus nr 879.
Toompeal, 6. aprillil 2011. Vabariigi Valitsuse
ametist vabastamine. Vabastan ametist 4. ap-
rillil 2007 nimetatud Andrus Ansipi juhitud
Vabariigi Valitsuse seoses uue valitsuse ame-
tisse astumisega 6. aprillil 2011. Alus: Eesti
Vabariigi pohiseaduse § 78 punkt 10, § 92
16ige 2. Toomas Hendrik Ilves."

Lugupeetud Vabariigi President, teil on
niitid hea vodimalus uut valitsust Onnitleda!
(Vabariigi President Onnitleb valitsuse liik-
meid.) Riigikogu nimel dnnitlen ametisse astu-
nud valitsust! Joudu toole teile! Riigikogu
istung on 16ppenud.

Istungi I6pp kell 14.25.
Istungi kestus 25 minutit.

Juhataja E. Ergma

Riigikogu esimees
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XII RIIGIKOGU STENOGRAMM

I ISTUNGJARK

Neljapieyv, 7. aprill 2011
Kell 10.00

Sisu

Istungi rakendamine

1. Riigikogu liikkmete ametivanne
Istungi rakendamine

Istungi rakendamine

Aseesimees Jiiri Ratas

Austatud Riigikogu, tere hommikust! Alus-
tame Riigikogu tdiskogu I istungjiargu esimese
toonddala neljapdevast istungit.

1. Riigikogu liikkmete ametivanne

Aseesimees Jiiri Ratas

Head ametikaaslased! Seoses Riigikogu
liikme Ulle Rajasalu tagasiastumisega asus
tanasest Riigikogu litkmeks asendusliige Ma-
ret Maripuu ning seoses Riigikogu liikme
Einar Vallbaumi tagasiastumisega asus tidna-
sest Riigikogu liikmeks asendusliige Paul-
Eerik Rummo. Meil on meeldiv vOimalus ja
suur au &dra kuulata uute Riigikogu liikmete
ametivanded. Kdigepealt palun Riigikogu ko-
netooli ametivannet andma Maret Maripuu!

Maret Maripuu

Austatud istungi juhataja! Lugupeetud Rii-
gikogu liikmed! Asudes tditma oma kohustusi
Riigikogu litkmena Riigikogu XII koosseisus,
annan vande jadda ustavaks Eesti Vabariigile
ja tema pohiseaduslikule korrale. (Aplaus.)

Aseesimees Jiiri Ratas
Ma palun ametivande andmiseks Riigikogu
konetooli Paul-Eerik Rummo!

Paul-Eerik Rummo

Lugupeetud Riigikogu! Asudes tditma oma
kohustusi Riigikogu liikkmena Riigikogu XII
koosseisus, annan vande jadda ustavaks Eesti
Vabariigile ja tema pohiseaduslikule korrale.
(Aplaus.)

Istungi rakendamine

Aseesimees Jiiri Ratas

Head ametikaaslased! Ma palun Riigikogu
konetooli neid Riigikogu litkmeid, kes soovi-
vad iile anda eelndusid vOi arupdrimisi! Ma
palun Riigikogu kénetooli Sven Mikseri!

Sven Mikser

Austatud juhataja! Head kolleegid! Sot-
siaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni nimel
annan iile tulumaksuseaduse § 48 muutmise
seaduse eelndu. See eelndu ridgib konstruk-
tiivsusest ja jarjepidevusest. Jarjepidevusest
selles mottes, et sotsiaaldemokraadid annavad
selle eelndu {iile juba kaheksandat korda. Te-
gemist on seadusmuudatuse ettepanekuga, mis
vabastaks erisoodustusmaksust need investee-
ringud, mida todandjad teevad oma tdotajate
tasemekoolitusse. Konstruktiivsusest riddgib
see eelndu selles mottes, et kui esimesel kuuel
korral langes see menetlusest vilja juba esi-
mesel lugemisel, siis eelmise Riigikogu tdoaja
16pus 1dbis see eelndu konsensusega esimese
lugemise ja langes menetlusest vilja iiksnes
Riigikogu koosseisu todaja 16ppemise tottu. Et
seda sel korral ei juhtuks, otsustasime selle
eelndu menetlusse anda juba nelja-aastase to0-
perioodi esimestel pievadel. Uhtlasi ulatame
sellega kindlasti abikée koalitsioonile iihe pea-
aegu koiki poliitilisi joude ithendanud valimis-
lubaduse kiireks tditmiseks. Aitdh!

Aseesimees Jiiri Ratas
Palun Riigikogu konetooli Urmas Reinsalu!

Urmas Reinsalu

Isamaa ja Res Publica Liidu ning Eesti
Reformierakonna fraktsiooni nimel annan iile
kaks tarvilist seaduseelndu, mis langesid parla-
mendi menetlusest vilja seoses eelmise parla-
mendikoosseisu volituste 16ppemisega: kutse-
Oppeasutuse seaduse ja erakooli seaduse muut-
mise seaduse eelndu ning kasuliku mudeli
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seaduse, patendiseaduse, toOstusomandi Gigus-
korralduse aluste seaduse ja riigildivuseaduse
muutmise seaduse eelnou.

Aseesimees Jiiri Ratas
Palun Riigikogu kdnetooli Jaanus Tamkivi!

Jaanus Tamkivi

Austatud juhataja! Lugupeetud Riigikogu!
Eesti Reformierakonna fraktsiooni ning Isa-
maa ja Res Publica Liidu fraktsiooni nimel
esitan Riigikogu menetlusse riigivastutuse sea-
duse eelndu. Selle seaduseelndu peamine ees-
mirk on reguleerida riigivastutuse seaduses
riigi poolt isikule alusetult vabaduse votmisega
tekitatud kahju hiivitamine, mis on seni olnud
reguleeritud eraldi seadustes, ning korvaldada
rakenduspraktika kidigus ilmnenud puudused.
Seaduste liitmisega seotud muudatuste maht
tingis vajaduse esitada uus riigivastutuse sea-
duse terviktekst. See tekst ei ole paljudele Rii-
gikogu liikmetele sugugi vodras. See seadus-
eelndu on Riigikogu menetluses juba olnud,
kuid kahjuks seoses Riigikogu tooperioodi
Ioppemisega menetlusest vilja kukkunud, kui-
gi 1dbis esimese lugemise. Aitih!

Aseesimees Jiiri Ratas

Head ametikaaslased! Olen Riigikogu juha-
tuse nimel vastu votnud neli eelndu. Meie ko-
du- ja tookorra seaduse kohaselt otsustab Rii-
gikogu juhatus nende edasise menetlemise.

Liheme teadete juurde. Esiteks, Riigikogu
juhatus on registreerinud Riigikogu liikmed
Andre Sepa, Andrei Korobeiniku, Tonu Juuli,
Raivo Jéarvi ja Imre Sooddre Eesti Reformi-
erakonna fraktsiooni liikmeteks.

Teiseks, Riigikogu juhatus on registreerinud
Riigikogu liikmed Ulo Tuliku, Peeter Laurso-
ni, Andrus Saare, Juku-Kalle Raidi, Siim Kab-
ritsa ning Liisa-Ly Pakosta Isamaa ja Res
Publica Liidu fraktsiooni litkmeteks.

Kolmandaks, eile moodustati kaheksa par-
lamendiriihma: Eesti-Afganistani, Eesti-lisrae-
li, Eesti-India, Eesti-Kasahstani, Eesti-Moldo-
va, Eesti-Saksamaa, Eesti-Tiirgi ja Eesti-Unga-
ri parlamendiriihm. Soovin koigile parlamen-
diriihmadele joudu nende t66s!

Neljandaks, homme ja iilehomme toimub
siin saalis traditsiooniline noorteparlamendi
simulatsioon "Mudel Euroopa Parlament".
Seoses sellega palun teil lauad materjalidest
tithjaks teha!

Viiendaks, Riigikogu esimees on kutsunud
kokku Riigikogu alatiste komisjonide avais-
tungid s.a 11. aprillil kell 11.

Kuuendaks, tdna pédrast tdiskogu istungi
16ppu toimuvad siin saalis Eesti-Armeenia,
Eesti-Hiina, Eesti-Jaapani, Eesti-Suurbritan-
nia, Eesti-USA ja Eesti-TSehhi parlamendiriih-
ma asutamise koosolekud. Ootame aktiivset
osavottu.

Seitsmendaks, tdna pérast istungi 10ppu toi-
mub siin saalis taastuvenergia ja energiasdistu
toetusrithma asutamise koosolek, samuti Ko-
dukandi toetusrithma asutamise koosolek, ning
Riigikogu kohvikus toimub Tiibeti toetusriih-
ma taasmoodustamise koosolek. Ka nendest
ootame aktiivset osavottu.

Head ametikaaslased,
kontrolli.

Kohalolijaks registreerus 95 Riigikogu lii-
get, puudub 6.

Head ametikaaslased, ma tidnan teid! Téna-
sel istungil ei ole pidevakorrapunkte, mida aru-
tada. Istung on 16ppenud. Soovin teile joudu
teie toos!

teeme kohaloleku

Istungi 16pp kell 10.09.
Istungi kestus 9 minutit.

J. Ratas
Riigikogu aseesimees

Juhataja
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XII RIIGIKOGU STENOGRAMM

I ISTUNGJARK

Esmaspaieyv, 11. aprill 2011
Kell 15.00

Sisu

Istungi rakendamine

1. Riigikogu litkkme Tarmo Tamme ameti-
vanne

Istungi rakendamine

Istungi rakendamine

Esimees Ene Ergma

Tere pdevast, lugupeetud Riigikogu! Alusta-
me Riigikogu tdiskogu I istungjéirgu teise t00-
nidala esmaspievast istungit.

Hea Riigikogu! Seoses Riigikogu litkme
Mihhail Kolvarti volituste 1dppemisega tema
nimetamise tottu Tallinna Linnavalitsuse liik-
meks asus alates s.a 8. aprillist Riigikogu liik-
meks asendusliige Tarmo Tamm. Jirgnevalt on
meil meeldiv vdoimalus dra kuulata uue Riigi-
kogu litkme ametivanne. Palun!

1. Riigikogu liikkme Tarmo Tamme
ametivanne

Tarmo Tamm

Viga austatud Riigikogu esimees! Austatud
Riigikogu! Asudes tditma oma kohustusi Riigi-
kogu litkkmena Riigikogu XII koosseisus, an-
nan vande jddda ustavaks Eesti Vabariigile ja
tema pohiseaduslikule korrale. (Aplaus.)

Istungi rakendamine

Esimees Ene Ergma

Head kolleegid! Niiiid on aeg iile anda eel-
ndusid ja arupidrimisi. Kdigepealt ma kutsun
konepulti Vabariigi Valitsuse esindaja hirra
Aivar Rahno.

Aivar Rahno

Austatud Riigikogu esimees! Austatud Rii-
gikogu! Vabariigi Valitsus algatab tidna kaks
eelndu: esimesena védrtpaberituru seaduse ja
sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise

seaduse eelndu, mille menetlemisel esindab
valitsust rahandusminister Jiirgen Ligi, ja tei-
sena driseadustiku ja sellega seonduvalt teiste
seaduste muutmise seaduse eelndu. Selle eel-
nou menetlemisel esindab valitsust justiitsmi-
nister Kristen Michal. Tédnan!

Esimees Ene Ergma
Aitédh! Palun, kolleeg Jiiri Ratas!

Jiiri Ratas

Austatud Riigikogu esimees! Head ameti-
kaaslased! Annan Keskerakonna fraktsiooni
nimel iile kaks arupérimist. Arupédrimiste sisu
on iiks, kuid kiisimused on erinevad.

Kdigepealt arupidrimine peaminister Andrus
Ansipile. Koalitsioonilepe lubab alates 1. jaa-
nuarist 2013 kaotada maamaksu kodualusele
maale tiheasustusega piirkonnas kuni 1500
ruutmeetri ulatuses ja hajaasustusega piirkon-
nas kuni 2 ha ulatuses. Keskvalitsuse maksu-
tulude vihenemist lubatakse alles 2015. aas-
tast. Teadaolevalt on Eesti juba 1994. aastal
ratifitseeritud Euroopa kohaliku omavalitsuse
hartaga votnud endale kohustuse tagada koha-
liku omavalitsuse piisav tulubaas neile seadu-
sega pandud iilesannete tditmiseks, ja seda
ilma lisatingimusi seadmata. Samuti on meil
eelmise aasta algusest, 16. martsist 2010. aas-
tast Riigikohtu otsus nr 3-4-1-8-09 kohalike
omavalitsuste suhtes riiklike ja kohalike iiles-
annete piiritlemisel valitseva ebaméérasuse
kohta. Kohtu otsuses tunnistatakse pohiseadu-
sega vastuolus olevaks selliste digustloovate
aktide andmata jdtmine, mis sitestaksid, mil-
lised seadusega kohaliku omavalitsuse iiksu-
sele pandud kohustused on omavalitsuslikud ja
millised riiklikud. Oleme oma arupédrimises
esitanud peaminister Andrus Ansipile kaheksa
kiisimust.

Analoogse sisuga arupdrimise, kus on kolm
kiisimust, esitab meie fraktsioon ka riigikont-
rolor Mihkel Oviirile. Me soovime teada, kui-
das ta hindab sellises kontekstis riigijuhtimise
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voimekust. Teiseks: kuivord on tema hinnan-
gul tagatud sellises olukorras kohalike oma-
valitsuste voimalused tdita nendele seadusega
pandud kohustusi? Ning kolmandaks: kas
Mihkel Oviiri hinnangul on kohtuotsuse téit-
misega viivitamine praegusel juhul pohjenda-
tud ja vajalik? Tdnan!

Esimees Ene Ergma

Aitdh! Juhatuse nimel olen vastu votnud
kaks seaduseelndu ja kaks arupérimist. Kui
seaduseelndud vastavad Riigikogu kodu- ja
tookorra seadusele, otsustab juhatus nende me-
netlusse votmise kolme toopédeva jooksul. Kui
arupdrimised vastavad sellele seadusele, siis
edastan need adressaadile otsekohe.

Head kolleegid! Niiiid on hulgaliselt teateid.
Riigikogu juhatus on registreerinud Riigikogu
litkmed Maret Maripuu ja Paul-Eerik Rummo
Eesti Reformierakonna fraktsiooni liikmeteks.
Riigikogu juhatus on kinnitanud Riigikogu
alatiste komisjonide koosseisud. Riigikogu ju-
hatus on jaotanud Euroopa Liidu asjade komis-
joni kohad fraktsioonide vahel. Riigikogu ju-
hatus on kinnitanud Euroopa Liidu asjade
komisjoni koosseisu.

Riigikogu juhatus on kinnitanud jdrgmised
muudatused Riigikogu alatiste komisjonide
koosseisus: esiteks, Riigikogu liikkme Tonis
Lukase keskkonnakomisjoni esimeheks ja Rii-
gikogu litkme Karel Riiiitli keskkonnakomis-
joni aseesimeheks; teiseks, Riigikogu liikme
Urmas Klaasi kultuurikomisjoni esimeheks ja
Riigikogu liikme Aadu Musta kultuurikomis-
joni aseesimeheks; kolmandaks, Riigikogu
litkme Kalvi Kdva maaelukomisjoni esime-
heks ja Riigikogu litkkme Aivar Koka maaelu-
komisjoni aseesimeheks; neljandaks, Riigiko-
gu liikkme Kaja Kallase majanduskomisjoni
esimeheks ja Riigikogu liikme Urve Palo
majanduskomisjoni aseesimeheks; viiendaks,
Riigikogu litkme Rait Maruste pohiseadusko-
misjoni esimeheks ja Riigikogu liitkme Deniss
Boroditsi pohiseaduskomisjoni aseesimeheks;
kuuendaks, Riigikogu litkme Sven Sesteri ra-
handuskomisjoni esimeheks ja Riigikogu liik-
me Rannar Vassiljevi rahanduskomisjoni ase-
esimeheks; seitsmendaks, Riigikogu litkme
Mati Raidma riigikaitsekomisjoni esimeheks ja
Riigikogu litkme Aivar Riisalu riigikaitseko-
misjoni aseesimeheks; kaheksandaks, Riigiko-
gu litkkme Margus Tsahkna sotsiaalkomisjoni

esimeheks ja Riigikogu liikkme Yana Toomi
sotsiaalkomisjoni aseesimeheks; iiheksandaks,
Riigikogu litkme Marko Mihkelsoni vilisko-
misjoni esimeheks ja Riigikogu liikme Enn
Eesmaa viliskomisjoni aseesimeheks; kiim-
nendaks, Riigikogu lilkme Marko Pomerantsi
Oiguskomisjoni esimeheks ja Riigikogu litkme
Kalle Laaneti diguskomisjoni aseesimeheks.

Riigikogu juhatus on votnud menetlusse
jargmised eelndud ja midranud neile juhtiv-
komisjonid: esiteks, Eesti Keskerakonna frakt-
siooni s.a 6. aprillil algatatud riigivaraseaduse
muutmise seaduse eelndu, juhtivkomisjon —
majanduskomisjon; teiseks, Sotsiaaldemok-
raatliku Erakonna fraktsiooni s.a 7. aprillil
algatatud tulumaksuseaduse § 48 muutmise
seaduse eelndu, juhtivkomisjon — rahandusko-
misjon; kolmandaks, Isamaa ja Res Publica
Liidu fraktsiooni ning Eesti Reformierakonna
fraktsiooni s.a 7. aprillil algatatud kasuliku
mudeli seaduse, patendiseaduse, t60stusoman-
di diguskorralduse aluste seaduse ja riigildivu-
seaduse muutmise seaduse eelndu, juhtivko-
misjon — majanduskomisjon; neljandaks, Isa-
maa ja Res Publica Liidu fraktsiooni ning
Eesti Reformierakonna fraktsiooni s.a 7. april-
lil algatatud kutsedppeasutuse seaduse ja era-
kooliseaduse muutmise seaduse eelndu, juhtiv-
komisjon — kultuurikomisjon; viiendaks, Eesti
Reformierakonna fraktsiooni ning Isamaa ja
Res Publica Liidu fraktsiooni s.a 7. aprillil
algatatud riigivastutuse seaduse eelndu, juhtiv-
komisjon — pShiseaduskomisjon.

Riigikogu juhatus on edastanud Vabariigi
Valitsuse s.a 17. mirtsil esitatud Eesti seisu-
kohad Euroopa Parlamendi ja ndukogu direk-
tiivi eelndu kohta, mis kisitleb broneeringu-
info kasutamist terroriaktide ja raskete kurite-
gude ennetamiseks, avastamiseks, uurimiseks
ja nende eest vastutusele votmiseks, Euroopa
Liidu asjade komisjonile ning méiranud Vaba-
riigi Valitsuse seisukohtade ja eelndu kohta
arvamust andma Oiguskomisjoni ja pohisea-
duskomisjoni. Arvamuse esitamise tidhtaeg on
s.a 20. aprill kell 16. Riigikogu juhatus on
edastanud Vabariigi Valitsuse poolt s.a 7. ap-
rillil esitatud Eesti seisukohad Euroopa Ko-
misjoni rohelise raamatu suhtes, mis késitleb
Euroopa Liidu riigihankepoliitika ajakohasta-
mist ja Euroopa hanketuru tohustamist, Eu-
roopa Liidu asjade komisjonile ning méédranud
Vabariigi Valitsuse seisukohtade ja teatise koh-
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ta arvamust andma majanduskomisjoni. Arva-
muse esitamise tidhtaeg on s.a 14. aprill kell
16. Riigikogu juhatus on edastanud Vabariigi
Valitsuse s.a 7. aprillil esitatud Eesti seisuko-
had Euroopa Parlamendi ja ndukogu médruse
eelndu suhtes, millega muudetakse iihenduse
piirieeskirja ja Schengeni lepingu rakendamise
konventsiooni, Euroopa Liidu asjade komisjo-
nile ning médranud Vabariigi Valitsuse seisu-
kohtade ja eelndu kohta arvamust andma pdhi-
seaduskomisjoni. Arvamuse esitamise tiht-
ajaks on s.a 20. aprill kell 16. Riigikogu juha-
tus on edastanud Vabariigi Valitsuse s.a 7. ap-
rillil esitatud Eesti seisukohad Euroopa Parla-
mendi ja ndukogu direktiivi eelndu suhtes, mis
kisitleb keskregistrite, driregistrite voi driiihin-
gute registrite sidumist puudutavaid muudatusi
Euroopa Liidu direktiivides, Euroopa Liidu
asjade komisjonile ning mééranud Vabariigi
Valitsuse seisukohtade ja eelndu kohta arva-
must andma Giguskomisjoni. Arvamuse esita-
mise tidhtaeg on s.a 20. aprill kell 16.

Eelmisel neljapdeval moodustati Kodukandi
toetusrithm, sddstva energia toetusriihm ning
Eesti-Armeenia, Eesti-Hiina, Eesti-Jaapani,
Eesti-Suurbritannia, Eesti-TSehhi ja Eesti-USA
parlamendiriihm.

Téna parast tdiskogu istungi 16ppu toimu-
vad siin saalis jargmiste parlamendiriihmade
asutamiskoosolekud: Eesti-Slovakkia; Eesti-
Austria, Eesti-Poola ja Eesti-Venemaa.

Lugupeetud Riigikogu! Tdna kohe pérast is-
tungi 16ppu toimuvad siin saalis muinsuskaitse
ithenduse, saarte ithenduse, Kagu-Eesti saadi-
kurithma ning Ida-Virumaa saadikuriihma asu-
tamiskoosolekud.

Palun teeme niiiid kohaloleku kontrolli!

Kohalolijaks registreerus 94 rahvasaadikut,
puudub 7.

Head kolleegid, niiiid tuleb meil kinnitada
pdevakord. Pdevakorra projekt on teil laudadel
ja panen selle pdevakorra kinnitamise hédle-
tusele. Palun héiletada!

Pdevakorra kinnitamise poolt héddletas 89
Riigikogu liiget, vastuolijaid ja erapooletuid
oli 1. Pdevakord on kinnitatud.

Head kolleegid, tavaliselt on esmaspideval
kavas arupirimistele vastamine. Ténaseks aru-
parimistele vastamisi kokku lepitud ei olnud ja
seetottu on koikidel voimalus registreeruda
pdrast minu haamrilooki sdnavotuks vabas
mikrofonis. Palun! Kdnesoove ei ole.

Istung on 16ppenud.

Istungi 16pp kell 15.14.
Istungi kestus 14 minutit.

Juhataja E. Ergma

Riigikogu esimees
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Sisu
Istungi rakendamine

Istungi rakendamine

Esimees Ene Ergma

Tere hommikust, lugupeetud Riigikogu!
Alustame Riigikogu tdiskogu I istungjargu tei-
se toonddala teisipdevast istungit. Head kollee-
gid, teil on vdimalus iile anda eelndusid ja
arupdrimisi. Palun, kolleeg Kalle Laanet!

Kalle Laanet

Austatud juhataja! Kdigepealt, head kollee-
gid, palju Onne koigile, kes te olete asunud
taitma Riigikogu litkme kohustusi! Selleks et
me saaksime sisulise t60ga kohe joudsalt edasi
minna, annab Keskerakonna fraktsioon tile ithe
seaduseelndu — riigildivuseaduse muutmise
seaduse eelndu. Nagu me teame, kehtestas sea-
dusandja suure masu ajal uued riigildivud, mis
on viga jouliselt parssinud inimeste voimalust
Oiguskaitse saamiseks kohtusse podrduda. Me
koik oleme lugenud meediast arvamusi ja hin-
nanguid, et masu on taganemas, koigil ldheb
elu paremaks ja riigi rahakotti laekub rohkem
raha. Me arvame, et on Oige aeg riigildivud iile
vaadata. Koigi eelduste kohaselt peaks neid
alandama. Aitéh!

Esimees Ene Ergma

Aitdh! Juhatuse nimel olen vastu votnud
tthe seaduseelndu. Kui seaduseelndu vastab
Riigikogu kodu- ja tookorra seadusele, siis
otsustab juhatus selle menetlemise kolme td6-
péeva jooksul.

Palun teeme kohaloleku kontrolli!

Kohalolijaks registreerus 90 Riigikogu lii-
get, puudub 11.

Niitid teated. Riigikogu juhatus on regist-
reerinud Riigikogu liikkme Tarmo Tamme Eesti
Keskerakonna fraktsiooni liikmeks. Riigikogu
juhatus on kinnitanud Riigikogu litkme Tarmo
Tamme pohiseaduskomisjoni liikmeks. Riigi-
kogu juhatus on kinnitanud Riigikogu litkme
Taavi Rdivase Euroopa Liidu asjade komisjoni
esimeheks ja Riigikogu liitkme Marianne Mik-
ko Euroopa Liidu asjade komisjoni aseesime-
heks. Riigikogu esimees on edastanud eile esi-
tatud arupérimised peaministrile ja riigikontro-
I6rile.

Kolmapéeval, s.a 13. aprillil osalevad info-
tunnis jargmised valitsusliikmed: peaminister
Andrus Ansip, rahandusminister Jiirgen Ligi ja
regionaalminister Siim Valmar Kiisler.

Eile moodustati Riigikogus saarte iihendus,
Setomaa ja Ida-Virumaa toetusrithm ning Ees-
ti-Slovakkia, Eesti-Austria, Eesti-Poola ja Ees-
ti-Venemaa parlamendiriihm.

Téna parast tdiskogu istungi 10ppu toimu-
vad siin saalis Eesti-Austraalia ja Uus-Mere-
maa, Eesti-lirimaa ning Eesti-AserbaidZaani
parlamendiriihma asutamise koosolekud.

Lugupeetud Riigikogu! Tédna pérast istungi
I6ppu toimuvad siin saalis kosmoseuuringute,
Kaitseliidu, tuumajaama, kodanikuiihiskonna
ja Mulgimaa toetusriihma ning Kagu-Eesti
saadikurithma asutamise koosolekud.

Head kolleegid! Kuna pievakorrapunkte ei
ole, siis soovin edukat t66d teile kdigile!

Istungi 16pp kell 10.04.
Istungi kestus 4 minutit.

Juhataja E. Ergma

Riigikogu esimees
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Kell 13.00
Sisu peab juba praegu Eesti kodutarbija maksma
Infotund iihe kilovatt-tunni elektrienergia eest 10,4 sen-

1. Elektri hinnast
2. Regionaalarengust
3. Euro mojust hinnatdusule
4. Sotsiaalsest olukorrast Kividlis
5. Muud kiisimused
Istungi rakendamine
1. Eesti Vabariigi pohiseaduse muutmise
seaduse eelndu (47 SE) seadusena vastuvot-
mine

Infotund

Esimees Ene Ergma

Tere péaevast, austatud Riigikogu! Tere pie-
vast, lugupeetud peaminister ja valitsusliik-
med! Alustame tdnast infotundi. Palun teeme
koigepealt kohaloleku kontrolli!

Kohalolijaks registreerus 57 rahvasaadikut,
puudub 44. Tédnases infotunnis osalevad jérg-
mised valitsusliikmed: peaminister Andrus An-
sip, rahandusminister Jiirgen Ligi ja regionaal-
minister Siim Valmar Kiisler.

1. Elektri hinnast

Esimees Ene Ergma
Esimene on Lembit Kaljuvee kiisimus pea-
minister Andrus Ansipile. Palun!

Lembit Kaljuvee

Aitéh, proua esimees! Hea peaminister! Teil
ja koigil nendel inimestel on digus, kes fiitle-
vad, et valitsusjuht ei pea sekkuma elektri hin-
na eri komponentide médramise ja kinnitamise
protseduuridesse. Uldjuhul see nii on jah.
Kindlasti aga peaks peaminister sekkuma, kui
monopoolne energiafirma ajab majandusminis-
teeriumi toel jdrjekindlalt kodu- ja suurtarbija-
vaenulikku elektrihinnapoliitikat, mille tdestu-
seks on Eesti Energia jarjekordne vorgutasude
13% tdstmise taotlus. Minu kiisimus on: miks

ti, kui Pohjamaades on see summa 10 senti?

Andrus Ansip

Ma olen teiega tdiesti ndus: ei Riigikogu
ega ka valitsus pea tegelema hindade kehtes-
tamisega — ei leiva, saia ega ka elektri hinna
kehtestamisega. Valdkonnas, kus turg on mo-
nopoolse ettevotte kies, peaks hinna kehtes-
tama Konkurentsiamet. Ma olen veendunud, et
ka konealust Eesti Energia taotlust menetleb
Konkurentsiamet vdga pohjalikult ja langetab
sellise otsuse, mis on tarbijatele vastuvdetav ja
tiksiti tagab ka energia tootmise tulevikus.

Vordlus teiste ritkidega elektrienergia hin-
dade osas on igati kohane ja minu meelest ka
kainestav. Ma just enne siiatulekut triikkisin
vilja Eurostati elektrienergia hinnad eratarbi-
jatele ja toostustarbijatele ning pean iitlema, et
ega viga suuri iillatusi selles pingereas ei ol-
nud. Ullatus on teile kindlasti see, et Eestis on
Bulgaaria jdrel koige odavam elektrienergia
Euroopa Liidus. Muidugi ei taha ma niiiid del-
da, et me peaksime selle eelviimase koha tolles
pingereas minetama ja rilhkima ettepoole.
Mulle see eelviimane koht meeldib ja las jddb-
ki nii!

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Lembit Kaljuvee, esimene
tidpsustav kiisimus!

Lembit Kaljuvee

Aitih! Me teame, et elektri hind koosneb
pohimotteliselt kolmest komponendist. Ma
motlen seda hinda, mida maksab inimene voi
ettevote. Uks komponent on elektri tootmise
hind, teine on vorgutasud ja kolmas on mak-
sud. Ma ei tea, millisest hinnast te raikisite,
aga kui me rddgime tarbijahinnast, siis Eesti
puhul need andmed, mis te vilja tdite, ei ole
toesed. Mina ei ole selliseid arve kuskil néi-
nud. Ma olen ettevotete aruandeid vaadanud ja
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rddkinud inimestega Pdhjamaades, mida nad
maksavad. Eesti olukord ei ole roosiline. Kui
me oleks seal tagatipus, siis toesti ...

Esimees Ene Ergma
Kiisimus, palun!

Lembit Kaljuvee

Kiisimus on: mis saab, kui me lidheme vaba-
le turule ja hind tduseb 30—40%? Milline saab
siis Eestis hind olema?

Andrus Ansip

Kui me liheme vabale turule, siis on Eestis
ka vabaturuhind. Milliseks vabaturuhind kuju-
neb, seda on minul raske prognoosida. Kiillap
ta Nord Pooli hind saab olema, aga kas Nord
Pooli hind selle jirel, kui Eesti, Liti ja Leedu
selle turuga liituvad, tduseb vOi langeb, on
viga raske ennustada. Elektriarve komponente
vOib tdepoolest jagada nii, nagu teie jagasite.
Ma tavaliselt olen kuulnud, et sellisele liigen-
damisele jiargneb ka siitidistus, et makse on
kovasti tdstetud ja seetottu elektri hind on
tousnud. Tahan kohe ennetavalt dra Oelda, et
see viide ei vasta tdele. Makse pole tdstetud ja
seetottu elektri hind ei tduse. Maksutdusudest
viimane oli kdibemaksumaiidra tous, aga see oli
juba iiksjagu ammu.

Ma siiski jadks oma viite juurde, et Eesti on
Euroopa Liidus elektri hinna poolest tagant-
poolt teisel kohal. Kdige odavam elekter nii
kodutarbijale kui ka toostustarbijale on Bul-
gaarias, teisel kohal on Eesti. Ja see viide
vastab tOele — seda nii siis, kui me riddgime
elektrienergia hinnast ilma maksudeta, kui ka
siis, kui me radgime elektrienergia hinnast
koos maksudega. Igaiiks saab minna Eurostati
kodulehekiiljele ja vaadata neid tabeleid. Mu
viide vastab toele.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Lembit Kaljuvee, teine tép-
sustav kiisimus!

Lembit Kaljuvee

Aitdh! Ma tuleks ikkagi tagasi nende hinna-
komponentide juurde. Minu arvates on vorgu-
tasud praegu ebamdistlikult suured. Kui me
vaatame teisi riike, siis hinnas on kdige suu-
rem komponent ikkagi elektri tootmise hind
vOi turuhind, selle jirel tulevad kas iilekande-

tasud voi maksud. Aga meil Eestis moodus-
tavad juba praegu 40% elektri hinnast vorgu-
tasud ja niiiid, kui pohivork tahab hinda tdsta
ja jaotusvork samuti, siis me ldheme iildse
proportsioonidest vilja. Mis te sellest arvate?

Andrus Ansip

Minu hinnangul on proportsioonid elektri-
energia tootmise hinna ja voOrgutasude vahel
olnud tavaliselt umbes 50 : 50 ja Eesti puhul
on see enam-vihem vordne jaotus olnud juba
pikka aega. Kui ma jdlle vaatan enda kies
olevat tulpdiagrammi, siis ma néen, et niiteks
2005. aastal oli meil vorguteenuse komponent
2,79 eurot ja elektrienergia tootmise hind oli
2,67 eurot ehk seega enam-vidhem sama. Kui
me votame 1. juuli 2011 — siin on juba see tdus
sisse kavandatud —, siis need néitajad on 3,30
ja 3,07. Laias laastus voib oelda, et enam-
vihem vordsed on need komponendid. Ma
jadksin endale kindlaks ega hakkaks seda hin-
natdusu taotlust kommenteerima. Ma usaldan
Konkurentsiametit tdielikult ega taha nende
tegevusse sekkuda. Vahel ma olen oma emot-
sioone vilja pursanud ja mul on kahju, et neid
emotsionaalseid avaldusi on tdlgendatud kui
Konkurentsiametile mdju avaldamist. Ma ei
taha olla peaminister, kes 100b rusika lauale, ja
Konkurentsiamet kohe teeb sellise rehkenduse,
nagu peaminister soovib. Olgu nad ikka objek-
titvsed ja rodmsad!

Esimees Ene Ergma

Aitdh! Ja niiiid, head kolleegid, ma luban
kaks kohapeal registreeritud kiisimust. Palun,
kolleeg Lauri Laasi!

Lauri Laasi

Aitdh! Austatud peaminister! Ka minul oli
au televiisorist ndha, kuidas te valitsuse pres-
sikonverentsil iitlesite: "Elektri hinna tdstmise
plaan on lauslollus." Ja oh imet, elektri hind ei
tousnudki. Niilid, peale valimisi, mis on teiega
juhtunud? Teid oleks nagu ringi vahetatud, te
olete elektri hinna teemal sOna vottes viga
ettevaatlik. Kas te ei tahaks seda oma lauset
korrata ja veel kord 6elda, et elektri hinna tost-
mise plaan on lauslollus? Ehk see liikkkab
elektri hinna tdstmise veel kord edasi.
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Andrus Ansip

Inimesel on kalduvus koike seda, mis ta on
teinud ja mis ta on vélja delnud, digustada. Ma
jadksin selle juurde, mis ma seal pressikonve-
rentsil {itlesin. See taotlus oli lauslollus ja mul
on niisugune tunne, et need, kes seda taotlesid,
said ka sellest aru ja votsid tookordse taotluse
tagasi. Praegune taotlus ka vélisel vaatlemisel
ehk kui vaadata seda hinda, mida taotletakse,
erineb eelmisest taotlusest mirgatavalt. Kui
siis oli juttu 19%-lisest hinnatdusust, siis niiiid
on jutt 13%-lisest. Ma siiski jdtaksin oma
emotsioonid praeguse taotluse suhtes sissepoo-
le ega hakkaks andma hinnanguid enne, kui
seda on teinud Konkurentsiamet.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Raivo Jarvi!

Raivo Jarvi

Suur tdnu, hea juhataja! Hérra peaminister!
Miiletan, et kaheksa aastat tagasi kohtus meie
fraktsioon tolleaecgse Eesti Energia juhiga ja
ilmselt oleks digem see kiisimus adresseerida
just sellele instantsile, aga kiisin siiski. Ta iit-
les, et kui me ei vota ette midagi meie Nou-
kogude-aegsete vorkude uuendamisel, siis ku-
kuvad need varem vai hiljem iihel pdeval koik
kokku. Seetottu sellest hinnatdusust me ei pda-
se. Minu kiisimus on kiillaltki tildine: kui neid
hinnatduse ja neid vajalikke investeeringuid ei
tehta, siis millal vdib juhtuda, et tdepoolest
need asjad kokku kukuvad? On teada, et elekt-
rikatkestused pole meie inimestele mitte voo-
ras teema.

Andrus Ansip

Mulle ei meeldi iiletildse sddrane must-val-
ge ldhenemine, et kui neid investeeringuid ja
hinnatduse ei tehta, siis millal koik kokku ku-
kub. Me ju maksame vorgutasusid kogu aeg.
Oleme maksnud aastaid tagasi, maksame prae-
gu, maksame ka tulevikus ja tulevikus ilmselt
rohkem kui praegu. Ja selle vorgutasu eest
tuleb ka vorku uuendada. Koik sdidrased must-
valged viited, et kui me hinda ei tdsta, siis
vorgud kukuvad kokku, on rumalad ehk siis,
kui jddda vana sonapruugi juurde, lauslollus.

Esimees Ene Ergma
Aitéh, lugupeetud peaminister! Lopetan sel-
le kiisimuse késitlemise.

2. Regionaalarengust

Esimees Ene Ergma

Jargmine kiisimus on kolleeg Kajar Lembe-
rilt regionaalminister Siim Valmar Kiislerile.
Palun!

Kajar Lember

Aitdh, juhataja! Hea minister! Palju ridigi-
takse kaasamisest ja huvigruppidega arvesta-
misest. Kui te eelmises valitsuses regionaalmi-
nistrina alustasite, oli teile toeks koalitsiooni-
leppe punkt, et te toetate riigi ja kohalike oma-
valitsuste liitude partnerlust ning omavalitsus-
liitude tugevnemist. See, et see punkt tditmata
jdi, on niilid juba ajalugu. Aga tinavu 9. mart-
sil tegid Eesti Linnade Liit ja Eesti Maaoma-
valitsuste Liit {ithispoordumise koalitsiooni-
labirddkimisi pidavate erakondade poole ja
kiisid selles vilja oma ettepanekud regionaal-
poliitika arendamise kohta. Kas te oskate vas-
tata, miks ei ole kahe selle valdkonna vaielda-
matult kdige laiema pShjaga esindusorganisat-
siooni ettepanekutest sisuliselt mitte iikski
joudnud valitsuse tegevusprogrammi? Kas see
tuleneb sellest, et nende organisatsioonide sei-
sukohad ei ole teile olulised vdi pole ldbirdi-
kijad ja leppe allkirjastajad teid lihtsalt kuula-
nud?

Siim Valmar Kiisler

Aitih, hiarra Lember! Kui me loeme koalit-
sioonileppe kohaliku halduse peatiikki, siis
minu arvates pohimdtted, mis seal kirjas on,
kajastavad péris hésti seisukohti, mida Eesti
Linnade Liit ja Eesti Maaomavalitsuste Liit on
juba aastaid viljendanud. Koalitsioonileppes
rohutatakse korduvalt kohalike omavalitsuste
rolli ja koostddd, iseseisva tulubaasi suurenda-
mist, regionaalset tasakaalustatust ja kohaliku
demokraatia suurendamist. Ma arvan, et need
on viga histi kooskolas iileriigiliste omavalit-
susliitude seisukohtadega.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Kajar Lember, esimene tédp-
sustav kiisimus!

Kajar Lember

Aitih! Esimese kiisimusena ma kiisiksin
natuke laiemalt selle kohta, et IRL on lubanud
joulist haldusreformi ja see oli ka iiks teie
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selge sdonum koalitsioonilidbirddkimistele min-
nes. Aga tulemust me teame. Millega teie kui
Eesti halduskorralduse ja regionaalpoliitika
poliitiline juht kavatsete ldhiaastatel tegeleda?
Koalitsioonipartner teie ideid ei ole toetanud.

Siim Valmar Kiisler

Kindlasti 1dhtub valitsusliige oma tegevuses
sellestsamast koalitsioonileppest, millele te
viitasite. Vastavalt sellele piitian ma kohalike
omavalitsuste koost6od soodustada. Nagu me
teame, kui siin radikaalseid muudatusi ei tule,
siis me peame abistama omavalitsusi selliste-
na, nagu nad meil Eestis on, nditeks tihendama
koostood kohalike omavalitsustega e-teenuste
arendamisel. Toon niiteks, et me oleme vilja
tootanud kohaliku omavalitsuse teenuste por-
taali paljude funktsioonidega kodulehekiilje.
Praeguseks on avaldanud soovi see kasutusele
votta juba 60 omavalitsust ja ma arvan, et see
arv kasvab kiiresti. T#htis on see, et me aitame
omavalitsustel toime tulla olukorras, kus nad
ilmselgelt ise koiki teenuseid alati sel tasemel,
nagu me soovime, ei suuda pakkuda.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Kajar Lember, teine tipsus-
tav kiisimus!

Kajar Lember

Aitdh! Voib-olla ka iiks konkreetsem teema.
Teatavasti on enamikul kohalikel omavalitsus-
tel teede hooldamiseks ja korrashoiuks ette-
nihtud raha otsas. Millal on plaanis viia tee-
hoiuks moeldud summad tagasi eelarvekér-
bete-eelsele tasemele?

Siim Valmar Kiisler

Jah, koalitsioonileppes on samuti kirjas, et
seame eesmargiks suurendada kohalike teede
korrashoiu rahastamise osakaalu iildises tee-
hoiu rahastamises. Millal see siinnib, seda tip-
set kuupédeva mina tina oelda ei julge. Loomu-
likult soltub see sellest, kui palju meie riigil
raha on, ja eelarveldbirddkimiste kdigust.

Esimees Ene Ergma
Palun niitid kolm kohapeal registreeritud
kiisimust. Kolleeg Priit Toobal!

Priit Toobal

Aitdh, lugupeetud istungi juhataja! Hea
minister! Enne valimisi lubas Reformierakond
maal elavate inimeste hddlte piiiidmiseks, et
luuakse maaelu ministeerium. Koik muud Re-
formierakonna lubadused on koalitsioonilepin-
gusse sisse kirjutatud — digemini enamik Re-
formierakonna lubadusi on sinna sisse kirjuta-
tud —, aga mis juhtus selle lubadusega? Miks
koalitsioonikoneluste kdigus seda ministeeriu-
mi ei otsustatud luua? Miks seda ministeeriumi
ei looda?

Siim Valmar Kiisler

Hérra Toobal, ma ei ole ilmselt kdige digem
inimene sellele kiisimusele vastama. Siin on
teil voimalus kiisida seda hea koalitsioonipart-
neri esindajatelt. Ma juhin teie tdhelepanu tosi-
asjale, et regionaalarengu kiisimused pole ei
Eestis ega mujal Euroopas ja ka laiemalt maa-
ilmas tdnapédeval maaelu kiisimused. Praegu on
kiisimus selles, kas meil iile kogu riigi on tdom-
bekeskused, mis tasakaalustavad iihe piirkonna
tugevat tdmmet, voi ei ole. Ja kiilaelu, maaelu
on vOimalik siis, kui ldheduses on tugev tom-
bekeskus, mis pakub inimesele nii vaba aja
teenuseid kui ka avalikke teenuseid. Aga kind-
lasti koige tdhtsam on, et oleks piisavalt t60-
kohtasid, ja selleks on vaja tugevaid keskusi.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Karel Riiiitli!

Karel Riiiitli

Aitdh, austatud eesistuja! Hea minister!
Teie kohaliku halduse peatiikis sisalduvad
lubadused on suhteliselt iildsonalised, eeskiitt
puudutab see omavalitsuste tulubaasi. Me tea-
me, et seal on pohiliselt kolm komponenti, mis
omavalitsusi huvitavad — need on tasandus-
fond, teederaha ja tulumaksulackumise prot-
sent. Akki te regionaalministrina iitlete meile,
mis on teie ettepanek, kui te ldhete niilid uuesti
eelarveldbirddkimistele? Milliseks peaks kuju-
nema omavalitsuste tasandusfondi 16plik sum-
ma? Ning milline on teie ettepanek teehool-
dusraha suurendamise ja tulumaksulackumise
protsendi suurendamise kohta?

Siim Valmar Kiisler

Juba selle aasta eelarveldbirddkimistel tegin
ma ettepaneku suurendada mingilgi méiral
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omavalitsuste osakaalu laekunud tulumaksu
jaotamisel. On arusaadav, et ithe ropsuga krii-
sieelsele tasemele jouda on keeruline, aga ette-
paneku jirk-jargult sellele iile minna teen ma
kindlasti ka seekord. Nagu ma juba iitlesin,
toetan ma vastavalt ka koalitsioonileppes kir-
jas olevale loomulikult seda, et teehoiu rahas-
tamine kasvaks. Oluline punkt on minu arvates
samuti see, et omavalitsuste tulubaasi pikaaja-
liseks planeerimiseks liilitatakse see riigieel-
arve strateegiasse. Seegi on ammune iileriigi-
liste omavalitsusliitude soov ja niitid ka valit-
susliidu leppes kirjas. See annab omavalitsus-
tele suurema kindlustunde nende eelarvetulude
0sas.

Uks asi veel. Kui ridkida tasandusfondist,
siis on koalitsioonileppes minu arust viga
huvitav ja tihelepanuvéiarne punkt selle kohta,
et kodanikele luuakse vdoimalus nimetada teine
omavalitsus, kuhu kanda iile osa nende pealt
lackuvast tulumaksust. Ma arvan, et see hak-
kab olema selline kodanikualgatuslik tasandus-
fond, mille abil inimesed saavad tasakaalus-
tada omavalitsuste tulusid ja aidata neid oma-
valitsusi, kelle tulubaas on viaiksem.

Esimees Ene Ergma
Palun niitid viimane kohapeal registreeritud
kiisimus, kolleeg Eldar Efendijev!

Eldar Efendijev

Aitdh, proua eesistuja! Austatud minister!
Eelmise aasta siigisel kinnitas valitsus Ida-
Virumaa arengukava. On kurb, et tdnavuse
aasta eelarves ei tdpsustatud selle arengukava
finantseerimist ja ka selle tditmise plaani. Kas
on plaanis tuleva aasta eelarvet koostades ette
niha selle arengukava finantseerimine ja koos-

tada ka tdpsustatud plaan arengukava tditmise
kohta?

Siim Valmar Kiisler

Jah, valitsuses toimunud arutelu kéigus jou-
ti tulemuseni, et praegu, pingelises eelarveolu-
korras saame riikida eelkdige sellest, et mi-
nisteeriumid planeerivad iseenda eelarve piires
tegevusi, mis tugevdavad just Ida-Virumaad.
See iimberjaotus peab kdima just ministeeriu-
mides. Kiisimus oligi, kas me jagame minis-
teeriumideiileselt raha ringi voi teeb seda iga
ministeerium oma eelarve piires. Saavutati sel-
line kokkulepe. Kiill aga on tegevuskavas ti-

helepanuviirne punkt, et uuel Euroopa Liidu
struktuurifondide summade jagamise perioodil
tuleb koostada eraldi Ida-Viru programm. See
tootab juba reaalset rahastust, et paremini la-
hendada Ida-Virumaa spetsiifilised problee-
mid, mida teistes maakondades ei ole.

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu, hédrra minister! Lopetan selle
kiisimuse késitlemise.

3. Euro mojust hinnatousule

Esimees Ene Ergma
Jargmine kiisimus on kolleeg Inara Luiga-
selt rahandusminister Jiirgen Ligile. Palun!

Inara Luigas

Aitih, austatud juhataja! Lugupeetud rahan-
dusminister! Kindlasti on viimase aja Eesti
suurimaid kordaminekuid see, et me oleme ka-
sutusele votnud euro. Ja loomulikult on see
saavutatud tidnu sellele, et valitsus on teinud
vidga suuri joupingutusi. Kuid me peame ka
Eesti rahvale iitlema suure aitdh, et ta on oma
piiksirihma pingutanud. Eesti rahvas armastab
teid ja andis teile valimistel palju héili, niitid
te saate oma meeskonnaga edasi minna, tehes
ainult viikesi vangerdusi. Ilmselt on rahvas
andnud teile andeks ka selle, et te olete viima-
sel ajal aktsiise tOstnud, kdibemaksu tdstnud,
dra votnud sellised viga vajalikud sotsiaaltoe-
tused nagu ranitsatoetus ja matusetoetus. Aga
koige selle eest me oleme saanud euro ja koos
euroga, mis meil hiljuti 100 pideva vanuseks
sai, on Eestis kidivitunud tdeline hinnaralli.

Esimees Ene Ergma
Kiisimus palun!

Inara Luigas

Hinnatdus tapab tdesti meid igal rindel, ku-
hu me ka ei vaata. Kiisimus on selline: olge
hea, selgitage palun, mil méiral on eurole iile-
minek praeguse hinnaralli pohjustanud!

Esimees Ene Ergma

Ma kordan veel kord: iihe minuti sees peab
olema ka kiisimus esitatud.
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Jiirgen Ligi

Ega ma ei jaksanud tédpselt jdlgida, mis te
seal ette lugesite. Minu maailma koik need
vdited ei mahu ja voib-olla ma sain valesti aru.
Kui teema on hinnatdus seoses euroga, siis
meenutan, mida ma olen varem viasimatult
rddkinud: et euro moju hinnale, euro tehniline
moju on eri riikides hinnatud 0,1%-st kuni
0,3%-ni. Esialgsete hinnangute jédrgi otsustades
jdan ma tdna nendesamade arvude juurde, kui-
gi ma olen sedagi 6elnud, et ei ole vilistatud,
et Eestis on see mdju tugevam. Arvestades
meie viaiksust, arvestades eri valuutade nomi-
naali védrtust, voivad meil olla sellest mojust
ka korvalekalded. Aga Statistikaameti esialg-
setele andmetele tuginedes jddn ma praegu
nende arvude juurde. Euro moju hinnatdusule
on peaaegu olematu ka Eestis. Kuid tdpsemad
uuringud, mis erinevad tavapérastest statistilis-
test uuringutest, praegu kdivad, nii et see hin-
nang on esialgu mitteametlik. Ranitsatoetused
ja koik sellised teemad paluks siiski hoida
eurost lahus. Ja ka niitid kdiimasolev hinnatous
palun hoida eurost lahus. Kédimasolevast hin-
natdusust voin ma pikalt rdadkida — see on, na-
gu ma olen ka varem 6elnud, rahvusvaheliste
toidu- ja kiitusehindade tousu tagajirg.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Inara Luigas, esimene tép-
sustav kiisimus!

Inara Luigas

Aitih! Austatud rahandusminister, kindlasti
me peame koikidest hinnatOusudest siin edas-
pidigi palju rddkima. Kindel on see, et euro
otseselt ei mojutanud hinnatdusu, aga euro
varjus tosteti hindu kiill. Euroopa Komisjoni
soovitusel ja meie kaubandus-tdoostuskoja eest-
vedamisel tootati vilja nn ausa hinnakujun-
duse lepe. Leppega liitujad andsid ndusoleku,
et eurole iileminekul jirgitakse head tava ja
pohjendamatult hindu ei tosteta. Koik, kes lep-
pega liitusid, said ka vastava logoga kleebise,
ja seda koike jilgis Tarbijakaitseamet. Ka ette-
votjate erialaliitudel ja Rahandusministeeriu-
mil oli jdrelevalves oma roll. Minu kiisimus
ongi: kuidas toimus ausa hinnataseme leppe
jarelevalve ja kus on see avalik teave, kust me
saame nidha sanktsioone ebaausate hinnatdusu-
de eest?

Jiirgen Ligi

Ma jillegi ei saa ndustuda nende viidetega,
mis teil sissejuhatuses kolasid — et euro varjus
tosteti hindu. Palun seda siiski tdestada! Miks
te kogu aeg siilidistate iihte vaest rahaiihikut?
Miks te ei iitle, et krooni varjus tdsteti hindu
vO1 dollari varjus? Mis puutub ausa hinnasta-
mise leppesse, siis ma neid detaile hakkan juba
unustama, aga jdrelevalve oli Tarbijakaitse-
ameti iilesanne. Liithike kokkuvdte on selline,
et vabatahtliku leppega liitujad tdepoolest euro
tottu hinda ei tdstnud, nii nagu nad lubasid.
Mis ei tihenda, et hinnatousu ildse ei ole.
Iseenesest jaanuaris oli detsembriga vorreldes
statistiline hinnatdus null, aga see ei tihenda
tdepoolest, et ei oleks timardamisi olnud. Vii-
kesi iilespoole iimardamisi oli, aga oli ka alla-
poole iimardamisi ja kokkuvottes on moju ik-
kagi nullilihedane. Meil on statistikute and-
med selle kohta, et allapoole iimardamised olid
ka tdiesti reaalselt olemas. Nagu varemgi on
palju rddgitud, teatud kaupade puhul, iitleme
kohvitass voi juuksuriteenus, oli {iilespoole
timardamist kas mugavuse vdi mingil muul
pohjendusel kindlasti rohkem, aga meie tarbi-
mine ei piirdu ju juuksuriteenuse ja kohvi joo-
misega.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Inara Luigas, teine tdpsustav
kiisimus!

Inara Luigas

Aitdh! Austatud rahandusminister! Eile juh-
tus mulle kitte iiks paber, kus oli asjaomane
vahekokkuvote. Neid rikkumisi oli seal ikka
tunduvalt rohkem kui iiks-kaks ja kirjas olid ka
madratud sanktsioonid. Seda kokkuvétet oleks
tditsa huvitav lugeda ka laiemal avalikkusel,
minu arvates paljud Eesti Vabariigi kodanikud
tunnevad huvi, kuidas eurole iileminek siiski
toimus. Hinnatdusuga seoses rddgitakse iga
pdev iiha rohkem, et Eesti keskmist sissetule-
kut teenivale elanikule ldheb elu Eestis jirjest
kallimaks, radkimata pensiondridest ja teistest
viikese sissetulekuga inimestest ning tootutest.
See koik on tekitanud riigis ebamugava olu-
korra. Euro raames on meil tegelikult voimalik
viga vihe midagi muuta, sest eurole iilemine-
kuga oleme oma vdimalused rohkem lukusta-
nud. Minu kiisimus on: kas Rahandusministee-
rium ja valitsus kavatsevad lihtsalt pealt vaa-
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data, kuidas hinnad tdusevad, vOi on plaanis
midagi teha olukorra leevendamiseks?

Jiirgen Ligi

Jalle hulk viiteid, moned segased ja mOned
valed! Milline on riigi roll hinnatdusu ohjelda-
misel? Koigepealt konkurentsi soodustamine
ja teiseks muidugi administratiivsete hindade
kontroll. See on meil antud pdhiliselt Konku-
rentsiameti padevusse ja peaminister dsja vas-
tas selleteemalistele kiisimustele. On selline
koige iildisem hinnatdusu kontroll: see on see,
et ritk hoiab oma rahanduse tasakaalus, riik ei
ela vdlgu ega tekita oma suurema ndudlusega
hinnatdusu. Need on need kolm pdhilist vastu-
tust, mis riigil hinnatdusu suhtes turumajan-
duses on. Kdik muud sekkumised 18ppeksid
kohtus voi siis majanduslikult vdga halvasti.
Ma praegu kiill natuke utreerisin, aga pohimot-
teliselt, tuletan meelde, meil on ikkagi tege-
mist turumajandusega. Nii et on tore kiill siin
omavahel motteid vahetada, aga tegu on ma-
jandusseadustega ja riitk peab teatud asju
Oigesti tegema. Ning pohimotteliselt ta ongi
teinud Oigesti. Ei ole kdik meie vOimuses ja
mone asjaga tuleb leppida.

Mis puutub hinnatdusu tulevikus, siis see
on aeglustumas. Sel aastal veel prognoosime
4,5%-list hinnatdusu, aga jargmine aasta juba
2,8%-list, mis on madistlikkuse piires. Paraku
sOltub vdike riik ju nii palju muust maailmast.
Me soltume toidu ja kiituse hindadest, mis
kujunevad rahvusvaheliselt, rohkem kui kesk-
mine riik. Elatustaseme tottu ja ka klimaati-
listel pohjustel on nende kaupade osakaal meil
suurem kui enamikus teistes Euroopa Liidu
riikides.

Esimees Ene Ergma
Niiiid siis kolm kohapeal registreeritud kii-
simust. Palun kdigepealt, kolleeg Tonis Koiv!

Tonis Koiv

Lugupeetud rahandusminister! Praegu on
kiisimuse all euro mdju. Kaheldamatult on
eurol moju végagi paljudele asjadele nii meil
Eestis kui ka laiemalt Euroopas, kogu maail-
mani vilja. Minu kiisimus ldheb selles suunas,
milline on teatud asjade moju eurole. Kas euro
on tugev valuuta vdi nork valuuta? Kuidas sa
hindaksid, kuidas mojub eurole loomisel olev

Euroopa stabiliseerimismehhanism — kas sellel
on positiivne voi negatiivne moju?

Jiirgen Ligi

Eelkdige on sel moju ikkagi tiksikutele liik-
mesriikidele ja nende majandusele. Nendele,
kellel on suuremad reformid ja rahanduse kor-
rastamine tegemata, on stabiliseerimismehha-
nismi abi hiddavajalik. Just nii, nagu meile oli
hidavajalik omada reserve, et oma eelarvet
kokku tdommata. Jah, euro usaldusvairsus sol-
tub sellest ka, kuidas iiksikutel riikidel lidheb.
Mul jii Inara Luigase iiks vdide kommenteeri-
mata. Teda kangesti hiirib see, et me justkui
oleks euroga liitudes hindade kontrollil suurest
otsustamisdigusest loobunud. Palun ikkagi teil
kui rahanduskomisjoni litkmel oma viiteid
tdpsustada! Millist vOimalust te ette nagite?
Millised olid plaanid viljaspool eurotsooni
hindu kontrollida ja kas te pidasite silmas
devalveerimist? Sellele oleks jidrgnenud palju
kiirem hinnatdus kui devalveerimata jdtmise
korral. See oli see, millest me loobusime 1992.
aastal, tehes oma mehhanismi keerulisemaks,
aga 1oplikult iitlesime selle vilja eurotsooniga
liitumisel. Ei maksa igasuguseid viiteid umb-
ropsu ritta panna ja neid Riigikogu saalis esi-
tada!

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Yana Toom!

Yana Toom

Ténan, proua eesistuja! Hirra minister, mul
on selline kiisimus. Enne eurole iileminekut
kdivitati meil mitte just odav teavituskampaa-
nia, mille slogan oli "Euro hinda ei tdsta". Kui
te tdna tagasi vaatate ja korraks ette kujutate,
et me alles kavatseme euroga liituda, kas olek-
site ndus puhta siidamega samasisulise kam-
paania sama hinna eest kdivitama?

Jiirgen Ligi

Millisest kampaaniast te rddgite? See ei
olnud kellegi valimiskampaania, ei olnud see
ka riiklik kohustuslik kampaania. See oli sel-
lesama vabatahtliku leppe iiks tunnuslause —
"Euro hinda ei tosta". Iga loosung nduab kom-
mentaari ja koik, kes selle leppega iihinesid,
teadsid seda ja tolle leppe tutvustamine avalik-
kusele sisaldas sonumit, et me ei tOsta eurole
tileminekul iimardamise kaudu salaja hindu. Ja
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selle sihiga oli kehtestatud ka riiklik kohus-
tus — hindade paralleelkuvamine. See oli juba
pool aastat enne eurot ja on ka pool aastat
pdrast euro tulekut. Selline on olnud riiklik
regulatsioon. Aga selle leppega liitumine oli
iseenesest vabatahtlik ja see ei olnud mingisu-
gune rahandusministri poolt allkirjastatud lepe.
Tuletan teile siiski meelde, et kui moelda selle-
le protsessile tagasi, siis oli eurole iileminek
tegelikult erakordselt edukas. Tehnilised prob-
leemid olid meil aastavahetusel olematud ja
selle eest me oleme saanud viga kiitvaid hin-
nanguid. Saavutasime kampaania kidigus ka
pdris hea toetuse eurole iileminekule. Vahepeal
oli toetus eurole alla 50%, 1opuks aga 60%
kandis. Ja praegu on see niitaja veel parem.
Inimesed harjuvad asjaga. Ja ma arvan, et
kampaania edukus oli iiks pdhjus. Erinevad
kampaaniad, erinevad votted aitasid kaasa, et
inimesed on euro omaks votnud.

Esimees Ene Ergma
Palun niitid viimane kohapeal registreeritud
kiisimus, kolleeg Peeter Vosa!

Peeter Vosa

Aitidh, lugupeetud eesistuja! Austatud mi-
nister! Seoses eurole iileminekuga on minul
tiks lihtne kiisimus: kui suur on Eesti riigi
volg?

Jiirgen Ligi

Kui suur on Eesti riigi volg? No sellest on
palju radgitud. Aastavahetusel oli see 6,6%
SKT-st. Paneme numbritesse, et mituteist mil-
jardit krooni? See on suurusjirgus alla miljardi
euro ja koosneb keskvalitsuse, omavalitsuste,
sihtasutuste ja koigi selliste institutsioonide
voOlgadest. Ta on nii pisikene, et teda ei ole né-
hagi. Suheldes oma kolleegidega olen ma aru
saanud, et me ei mahu pildilegi. Selles mdot-
kavas, kuidas riikide volgu esitatakse, Eesti
kuidagi kaob idra. Hiljuti ndgin pilti, kust Eesti
oligi vilja jaanud, sest meie volga nagu pole
olemas. Muidugi, volgade puhul tuleb vaadata
ikkagi netovolgnevust. Meie reservid on tun-
duvalt suuremad kui laenud. Mida tédpselt re-
servina defineerida, on metoodika kiisimus.
Seepdrast ma ei nimeta seda arvu, aga reservid
on suuremad ja netovolg peaks meil tekkima,
kui me jiatkame samamoodi, 2013. aastal.

Esimees Ene Ergma
Aitih, hérra rahandusminister! Lopetan sel-
le kiisimuse késitlemise.

4. Sotsiaalsest olukorrast Kiviolis

Esimees Ene Ergma
Palun niitid kiisimus kolleeg Jevgeni Ossi-
novskilt peaminister Andrus Ansipile!

Jevgeni Ossinovski

Aitih, austatud juhataja! Lugupeetud héarra
Ansip! 27. jaanuaril 2011 on Keskkonnami-
nisteerium andnud vilja jirjekordse kaeveloa
Kividli Keemiatoostusele uues karjdiris kae-
vandamiseks. Nagu me teame, on selle loa
oiguspdrasus kohtus vaidlustatud, ja Kividli
Keemiatoostus on teatanud, et kui kohus tii-
histab valitsuse antud kaeveloa, siis on nad
sunnitud tehase sulgema. Sel juhul jadks Kivi-
Olis toota 25% tooealisest elanikkonnast ja lin-
naeelarvesse tekiks umbes 15%-line auk.
Mbistagi ei ole valitsusel ja Riigikogul sobilik
votta seisukohta kohtuvaidluses, mistottu on
minu kiisimus jargmine. Mis on valitsuse te-
gevusplaan nii toopuuduse leevendamise kui
ka linnaeelarve osas sel juhul, kui kohus kdne-
aluse kaeveloa tiihistab?

Andrus Ansip

Eesti Vabariigi peaminister loomulikult ei
lasku spekulatsioonidesse ja te ei leia Euroo-
past ka iihtegi teist peaministrit, kes hakkaks
spekuleerima, mis juhtub siis, kui toimub
sindmus A, v0i mis juhtub siis, kui toimub
siindmus B. Jah, te mérkisite digesti, et Vaba-
riigi Valitsus on kaeveloa viljastanud. Vaba-
riigi Valitsus ja ka Riigikogu on saanud ohtralt
suiiidistusi selle eest, et valitsus selle kaeveloa
viljastanud on. Me oleme siiski veendunud, et
oiguslik alus kaeveloa viljastamiseks oli ole-
mas. Paraku on kaeveloa véljaandmine vaid-
lustatud kohtus ja loomulikult mina peaminist-
rina ei kavatse kohtule kuidagimoodi survet
hakata avaldama. Ma ei saa Kividli Keemia-
toostuse omanikest ja juhtidest piris hésti aru.
Nad on praegu avaldanud soovi koondada kdik
tootajad ja sulgeda tehas 1. maist kidesoleval
aastal. Samas on mulle teada, et Eesti Ener-
giaga sOlmitud lepingu alusel on neil digus
seda toostuslikku tiikilist polevkivi saada kuni
31. maini. Mille pagana pérast peaks siis juba
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1. maist tehase kinni panema, kui ressurssi on
piisavalt selleks, et tootada veel kuu aega?
Miks peaks kidivitama koigi nende todtajate
koondamise, kui koik muud voimalused on
minu arusaamise jargi ammendamata?

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Jevgeni Ossinovski, esimene
tapsustav kiisimus!

Jevgeni Ossinovski

Ma ei palunud teil spekuleerida, vaid 6elda,
kas valitsusel on tegevusplaan. Ja kui on, siis
missugune see on juhul, kui kohus kaeveloa
tithistab. Kuna tegemist on suhteliselt tOsise
olukorraga ja potentsiaalse sotsiaalse katast-
roofiga Kividlis, siis kindlasti valitsusel on
olemas ka n-6 B-plaan, juhul kui kohus valit-
suse A-plaani ei toeta.

Andrus Ansip

Tootukassal on plaan selleks puhuks ole-
mas, kui tdepoolest Kividoli Keemiatddstus
peaks oma tootmise seiskama ja koik tootajad
koondama. Kui tootukassa sai vastavasisulise
mairgukirja, siis asus ta loomulikult koostama
kriisiplaani. To6tukassal on see plaan olemas.
See sisaldab tootajate konsulteerimist, nende
timberdpet ja ka todtukassa tootajate plisivat
tootamist mone aja jooksul Kividli Keemia-
toostuses. Nii et todtukassa ettevalmistusi teeb.
Ent ma loodan viga, et need ettevalmistused
on asjatud.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Jevgeni Ossinovski, teine
tapsustav kiisimus!

Jevgeni Ossinovski

Ma tahan kiisida veel jargmist. Nimelt on
Kividli Keemiatoostus 6elnud, et Eesti Energia
kaevandused ei vdoimalda neil piisaval ja vaja-
likul méiral polevkivi saada. Kividli Keemia-
toostus viidab, et neile on vOimalik tarnida
ainult 15 000 tonni pdlevkivi, samas kui vaja-
dus on 45 000 tonni. Kas te oma eelmise vas-
tusega seate Kividli Keemiatdostuse vdite kii-
simuse alla ja kui ei, siis kas valitsusel on
vOimalik kuidagi too probleem Kividli Kee-
miatoostuse jaoks lahendada?

Andrus Ansip

Esmalt tuleks muidugi Kividli Keemiat6os-
tusel asuda korralikult Eesti Energiaga 14birada-
kimistesse. Nagu ma juba viitasin, Kividli
Keemiatoostusel on Eesti Energiaga solmitud
lepingu alusel digus saada tdies ulatuses, nii
nagu neil tootmise vajadus on, tiikkides polev-
kivi kuni 31. maini. Ometi on saadetud t66tu-
kassale teatis, et juba 1. maist tahetakse tehas
kinni panna. Miks loobutakse sellisest lepin-
guga tagatud ressursist, mida oleks voimalik
kuu aja jooksul kasutada, on mulle siigavalt
arusaamatu. Kui spekuleerida, siis tundub, et
tegemist on kohtule kohatu surve avaldami-
sega vOi siis avaliku arvamuse kujundamisega.
Aga minu meelest pole see sugugi digustatud
samm. Kui Kividli Keemiatdostus asub lédbi-
rdadkimistesse Eesti Energiaga, siis kiillap on
voimalik lahendus leida. Ma ei usu, et Eesti
Energial pole voimalik pdlevkivi rohkem kae-
vandada. Nagu me ajaloost teame, on kunagi
mingitel aastatel Eestis kaevandatud 30 mil-
jonit tonni pdlevkivi. Praegu me oleme sellega
vorreldes poole koguse juures. Pohimottelisi
vastundidustusi ei ole. Ilmselt on kiisimus de-
tailides ja sealhulgas ka olulises detailis — hin-
nas.

Esimees Ene Ergma
Palun niiiid kohapeal registreeritud kiisimu-
sed! Koigepealt kolleeg Rannar Vassiljev.

Rannar Vassiljev

Aitdh! Hea peaminister! Kas uuel valitsusel
on endiselt plaan Kirde-Eesti to0hdivet regu-
leerida uute kaevandusmahtude ja uute kaeve-
lubadega voi on selles osas tekkinud mingeid
uusi ideid?

Andrus Ansip

Valitsuse ideed on sOnastatud ka vélja antud
kaeveloas. Valitsus on seda meelt, et Kivioli
Keemiatoostusele tuleks tagada vajalik polev-
kiviressurss, ja meie oleme kaeveloa vilja and-
nud. Meil ei ole mitte mingisugust kava kae-
vandusi sulgema hakata. Lihtsalt mingitest ma
el tea mis eesmirkidest — olgu need rohe-rohe-
lised — ldhtudes me kavatseme pdlevkivi toot-
lemist edasi arendada ning see pdlevkivitdoos-
tuse ja polevkivi tootlemise edasiarendamine
leiab viljenduse ka Eesti Energias uue pdlev-
kividli tootlemise tehase rajamise néol.
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Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Andres Anvelt!

Andres Anvelt

Aitdh, hea juhataja! Hérra peaminister! Ko-
nealuse probleemi pohjus on juba aastaid kest-
nud tiili kaevelubade diguspérasuse iile. Samas
on aastal 2009 valitsus alustanud PShja-Kividli
IT pdlevkivikarjdéri alade maade sundvooran-
damise protsessi. Minu kiisimus on: milline on
praeguse valitsuse seisukoht kdnealuste maade
sundvodrandamise osas?

Andrus Ansip

Me ei ole valitsuses seda sundvdodrandamise
teemat rohkem arutanud, kuid kui Majandus-
ja Kommunikatsiooniministeerium peab vaja-
likuks seda valitsuskabineti ndupidamisel aru-
tada, siis kiillap me seda viga pohjalikult ka
arutame. Aga ma voin 6elda oma isikliku sei-
sukoha: ma ei pea seda sundvodrandamist voi
sundkasutusvalduse seadmist praeguses ajali-
ses kontekstis mitte mingisuguseks lahendu-
seks. Ma usun, et sellel viisil pdlevkiviressurss
Kividli Keemiatdostuse kasutusse anda on nii
palju norku kiilgi, et vihemalt viieks aastaks
Eesti kohtutel t60d jatkuks. Praegu meil on
vaidlustatud {iiksainus kaeveluba, aga vaidlus-
tamiskohti on seal, ma ei iitle, et mustmiljon,
aga viis vOi viisteist leiab neid kindlasti.

Esimees Ene Ergma
Niitid siis viimane kohapeal registreeritud
kiisimus. Kolleeg Valeri Korb, palun!

Valeri Korb

Aitdh, proua juhataja! Lugupeetud hérra
peaminister! Kas teie ei leia, et kui kord, mis
reguleerib kaevelubade viljaandmist, reaalselt
ei toimi vOi toimib pahasti, siis tuleks need
reeglid valitsusel uuesti 1dbi vaadata?

Andrus Ansip

Ma ei heidaks korrale mitte midagi ette. Ei
ole minu asi eraettevOtjale ette heita, et ta ei
mirganud seda, kuidas tema kompanjon asus
kokku ostma maid, kus teine omanik soovis
polevkivi kaevandama hakata. Aga koik see on
juhtunud. Ma soovitan tiilitsevatel osapooltel
kokku leppida ja nii jadb enam kui 600 t6otajat
ka toole.

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu, hidrra peaminister! Lopetan selle
kiisimuse késitlemise.

5. Muud kiisimused

Esimees Ene Ergma

Lugupeetud kolleegid, meil on kiimmekond
minutit aega, kui keegi soovib veel ministrite
vOi peaministri kdest midagi kiisida. Alustan
kolleeg Eiki Nestorist. Palun nimetage ka mi-
nistri nimi, kelle poole te poodrdute!

Eiki Nestor

Aitdh, juhataja! Mul on minister Jiirgen
Ligile kiire kiisimus. Ministrit tundes ma usun,
et tal sai ka tdna hommikul hing téis, kui ta
Eesti Pédevalehte luges. 36 000 pensioniri on
asja ees, teist taga maksnud riigile tulumaksu,
mille nad voiksid niitid tagasi saada. Maksu-
korralduse seadus iitleb meile, et kui asjaomas-
te avalduste korjaja ehk Sotsiaalkindlustus-
amet drkab ja need avaldused kokku korjab,
saavad inimesed tagasi ainult kolmel aastal
enam makstud tulumaksu. Mis sa, ministri-
hirra, arvad sellest, kui lepiks nonda kokku, et
pikendaks seda tdhtaega, nii et nendel inimes-
tel ei tekiks probleeme {ilelila makstud raha
tagasisaamisega?

Jiirgen Ligi

Te ikka ei tunne mind piisavalt! Hing mul
hommikul tdis ei saanud ja Pdevalehte ma ka
ei joudnud lugeda. Teemaga aga olen ma iild-
joontes kursis ja arvan, et tegu on pealiskaudse
kisitlusega, sensatsiooni otsimisega kohast,
kus seda tegelikult ei ole. Ma viidan — see on
sadrane ildisem viide —, et meil on siiski va-
bade kodanike riik, kus mitte kogu aeg ei saa
stitidistada riiki selle eest, et moni kodanik ji-
tab oma oOigused ja vabadused kasutamata,
vaatamata sellele, et see oleks talle rahaliselt
kasulik.

Mis puutub selle diguse kasutamata jatmise
suurusjirku, siis see 36 000 ei ole kindlasti
sisuliselt oige arv. Koigepealt, viga paljud
pensiondrid tootavad ja neid pensionire, kes
tulumaksu tédies ulatuses tagasi kiisivad, on
kordades rohkem. Kui ma niitid peast iitlen,
siis kolm voi neli korda rohkem. Ja iilima
tdoendosusega on rohuv enamik nendest 36 000
inimesest — kindlasti kiill mitte viimse kui
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inimeseni — selle arvu sees. Kahtlemata on ini-
mesi, kes on konealuse diguse jitnud kasuta-
mata, kuid voimalusi, et nad selle kasutamata
jataksid, on riik jatnud kiill minimaalselt. Esi-
teks on olemas kampaaniad selleks, et nad se-
da digust kasutaksid. Teiseks on pensioni saa-
mise iihekordse avalduse blanketil — kord elus
peab inimene selle kirjutama — eraldi mirke
koht: kas ta tahab, et talt arvestatakse tulumaks
maha, voi mitte. Kasulikum on toétaval pen-
siondril kahtlemata 6elda "mitte" ja lasta see
maha kanda ikkagi oma tootasult. Nii et meie
siisteem on tulumaksu arvestusel ja tagasikiisi-
misel vodib-olla {ildse maailma kdige muga-
vam, seda arvestades ka interneti voimalusi.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Lembit Kaljuvee!

Lembit Kaljuvee

Aitdh! Minul on kiisimus hérra peaminist-
rile. Litkudes mooda Eestimaad ringi, me née-
me, et siin ja seal on probleeme riigihangetega.
Hiljuti meie president avaldas arvamust, et
Riigikogu peaks hakkama riigihangete seadu-
sega tOsiselt tegelema. Probleeme on koolidel,
on valdadel, on riigil. Kas valitsuses on aruta-
tud voi mis te ise arvate, kas peaks riigihan-
gete seaduse tdesti uuesti kdsile votma ja kui
peaks, siis mida seal muutma peaks?

Andrus Ansip

Ma ei arva, et me peaksime igal aastal rii-
gihangete seadust muutma. Meil on pohilised
tihiskondlikku resonantsi tekitanud probleemid
selles vallas olnud seotud Maanteeameti kor-
raldatud riigihangetega. Kui seadust pidevalt
muuta, siis saabuks Oigusselgus kiillalt pika-
ajalise nihkega. Ning kui diguskindlust ei ole,
siis kristalliseerumine, seaduse kohaldamise
praktika ei saagi vilja kujuneda.

Meil on riigihangetega lugu selline, et vaid
1% hangetest on vaidlustatud, aga paraku see
1% vaidlustatud hangetest kujundab riigihan-
gete seadusest ja iileiildse olukorrast riigihan-
gete vallas sellise pildi, et seal on iiks suur kor-
ralagedus ja see seadus on ddrmiselt ebadnnes-
tunud. Viidan vastupidist: seadus on iiksjagu
histi onnestunud ning tuleks hoiduda selle ker-
gekdelisest muutmisest. Tuleks lasta vilja ku-
juneda Oiguspraktika ja kiillap siis ka hanked
saavad korraldatud kiiremini, kui praegu mone

hanke puhul kahjuks on juhtunud. Naéiteks
voib tuua sellesama Kose-Aruvalla teeldigu,
mille iile on kaks aastat kohtus vaieldud.

Aga ma tahaks Eiki Nestorile pensionitee-
mal 6elda paar sona lisaks sellele, mis Jiirgen
radkis. Maksu- ja Tolliameti andmetel on kies-
oleval aastal esitanud oma tuludeklaratsiooni
106 997 vanaduspensioniri, kes on seal dekla-
reerinud ka oma pensioni, selle maksuvaba
miinimumi ja palunud selle maha arvata. M66-
dunud aastal oli see arv Oige pisut vdiksem:
104 513. See 36000 eraldi Kkésitletuna
107 000-st on minu meelest viga vidr.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Jaan Ounapuu!

Jaan Ounapuu

Aitédh, hea juhataja! Minu kiisimus on re-
gionaalministrile. Ma madletan, et moni aeg ta-
gasi Sotsiaaldemokraatlik Erakond esitas teile
ithe arupérimise, mis puudutas I'T-hankeid teie
haldusalas. Oldi piisavalt rahulolematud, sest
tol ajal olite kolm hanget ebadnnestunuks kuu-
lutanud. Samamoodi on kohalike omavalitsus-
te volikogude infosiisteem ehk VOLIS palju-
des omavalitsustes viga palju kiisimusi tekita-
nud. Kas te saate mulle kinnitada, et te ei jatka
seda lidbikukkumise traditsiooni? Kas olete
oma hangetega positiivsemate tulemusteni
joudnud?

Siim Valmar Kiisler

Te radgite nendest hangetest, mis me oleme
korraldanud selleks, et toetada kohalikke oma-
valitsusi, et pakkuda neile vabavaralisi lahen-
dusi, et nad saaksid viikeste kuludega endale
lahenduse, mis on keskselt vilja todtatud, ja
koik, millega seda tdiendatakse, oleks Kkitte-
saadav koigile linnadele ja valdadele. Nagu ma
tdna juba rddkisin, on huvi kohaliku omava-
litsuse kodulehe vastu vidga suur ja kasvab
pidevalt. Juba 60 omavalitsust on avaldanud
soovi sellega liituda. Volikogu infosiisteem on
rakendunud Jogeva maakonnas, seal on koik
hanked 1dbi viidud. Ma usun, et ka teistes
maakondades voetakse see kasutusele.

Mis puutub meil kdige probleemsemasse
dokumendihalduse siisteemi, siis me otsime
siin tdiendavaid vabavaralisi lahendusi. Ma
rohutan: me tahame just sellist lahendust, mille
puhul kood ei oleks kaitstud, mida koik saak-
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sid vabalt kasutada. Lahendused peavad olema
omavalitsustele vOimalikult odavalt kéttesaa-
davad ja voimalikult head. Nii et vastus kiisi-
musele on: jah.

Esimees Ene Ergma
Niitid viimane kiisimus. Palun, kolleeg Eiki
Nestor!

Eiki Nestor

Aitdh! Ma palun rahandusministri ees va-
bandust! Ma ei teadnud, et ta tundis lehte luge-
des rodmu. Minu viga!

Esimees Ene Ergma
Kiisimus on kellele?

Eiki Nestor

Rahandusministrile! Olukord on ju lihtne
tekkima: inimene kiib tool, tal on avaldus too
juures kirjutatud. Kui ta iihel pieval koju jdib,
siis Sotsiaalkindlustusamet ei ole sellest otse-
maid informeeritud. Keegi inimesele meelde ei
tuleta, avaldus jaab kirjutamata ja tulumaksu
ildine miinimum jddb arvesse votmata. Jarsku
pikendaks seda aega, mille eest on inimestel
oigus enam makstud tulumaks riigi kiest taga-
si saada? See on minu kiisimus.

Jiirgen Ligi

Ja minu vastus oli, et ma ei ole lehte luge-
nud. Ammugi ei ole ma seda rodmuga luge-
nud. Aga probleem on mulle téiesti teada. Ise-
enesest ei ole vOimalik siisteemi lihtsamaks
teha ega ka Oelda, et riikk peab kitt hoidma
mingitmoodi tagasiulatuvalt veel pikki aas-
taid — sellega ma ei ole samuti ndus. Kas see
kolm aastat on dige, see ei ole tegelikult aga
nagu iildse eriline kiisimus. Ma vdin selle iile
muidugi motisklema jddda ja dkki mul tekib
teistsugune arvamus, aga ma usun, et kodani-
kel siiski eksisteerib mingisugune vastutus ise-
enda ees. Nagu mulle teada, on kdnealune risk
suurem just kdige nooremate pensiondride pu-
hul. Aga iseenesest, kui ma olen suuteline kir-
jutama pensioni saamise avalduse, siis ma olen
suuteline ju tditma seal ka selle lahtri, mis
tagab maksuvabastuse. Ja kasulikum on, kui sa
oled potentsiaalselt voi tegelikult todtav pen-
siondr, votta see, nagu ma {itlesin, tookohast.
Maksuamet ei saa teada, mis hetkel mingi ini-
mene to0 10petab. Praegu kehtiv kord on ini-

mese seisukohast maksimaalselt lihtsustatud
kord. Ta ei ole pideva ja pingsa riikliku jarele-
valve all, kas ta tootab ikka edasi — ta ise dek-
lareerib seda. Ja kui ta deklareerib valesti, siis
vOib ta muidugi saada maksundude. Aga pohi-
motteliselt, ma iitlen veel kord, siisteem on
erakordselt kasutajasobralik ja ka vanematele
inimestele joukohane, nagu elu on nédidanud.
Inimesed kiisivad raha tagasi ja deklareerivad
seda igal aastal. Kas see kolm aastat on dige?
Ka riigile on kokkuvdttes tiilikas, kui tal min-
gid teadmatud kohustused kuskil igavesti iile-
val seisavad. Tuleb ka riigi vastu natuke lugu-
pidamist iiles ndidata.

Esimees Ene Ergma

Head kolleegid! Meie infotunni aeg on lébi.
Suur tidnu Riigikogu liikmetele kiisimuste esi-
tamise eest ja aitdh, valitsuslitkmed, vastamise
eest! Infotund on I6ppenud.

Istungi rakendamine

Esimees Ene Ergma

Lugupeetud Riigikogu! Alustame Riigikogu
tdiskogu I istungjirgu teise toonddala kolma-
pievast istungit.

Head kolleegid, niiiid on aeg iile anda eel-
ndusid ja arupérimisi. Kdnesoove ei ole.

Liheme teadete juurde. Riigikogu juhatus
on vOtnud menetlusse jirgmised eelndud ja
midranud neile juhtivkomisjonid: esiteks, Va-
bariigi Valitsuse iileeile algatatud véartpaberi-
turu seaduse ja sellega seonduvalt teiste sea-
duste muutmise seaduse eelndu, juhtivkomis-
jon on rahanduskomisjon; teiseks, Vabariigi
Valitsuse lileeile algatatud driseadustiku ja sel-
lega seonduvalt teiste seaduste muutmise sea-
duse eelndu, juhtivkomisjon on odiguskomis-
jon; kolmandaks, Eesti Keskerakonna frakt-
siooni eile algatatud riigildivuseaduse muut-
mise seaduse eelndu, juhtivkomisjon on rahan-
duskomisjon.

Riigikogu juhatus on edastanud Vabariigi
Valitsuse poolt s.a 24. martsil esitatud Eesti
seisukohad Euroopa Komisjoni rohelise raa-
matu "Vidhem biirokraatiat kodanike jaoks:
avalike dokumentide vaba ringluse edendami-
ne ja perekonnaseisuaktide Oigusjou tunnusta-
mine" kohta Euroopa Liidu asjade komisjonile
ning mdidranud Vabariigi Valitsuse seisukoh-
tade ja rohelise raamatu kohta arvamust andma
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Oiguskomisjoni. Arvamuse esitamise tdhtaeg
on s.a 20. aprill kell 16.

Riigikogu litkmed moodustasid eile Eesti-
AserbaidZaani, Eesti-Austraalia ja Uus-Mere-
maa ning Eesti-lirimaa parlamendiriihma ning
Riigikogu spordi- ja liikumisharrastuse toetus-
rithma, muinsuskaitse iihenduse, Jirva- ja Vil-
jandimaa toetusrithma, Kaitseliidu toetusriih-
ma, kosmoseuuringute toetusriihma, Kagu-
Eesti saadikuriihma ning Mulgimaa toetusriih-
ma.

Hea Riigikogu! Tédna kohe pérast istungi
16ppu toimuvad siin saalis Vana-Vorumaa saa-
dikuriihma ja Pdrnumaa saadikuriihma asuta-
miskoosolekud.

Palun kohaloleku kontroll!

Kohalolijaks registreerus 91 Riigikogu lii-
get, puudub 10.

1. Eesti Vabariigi pohiseaduse
muutmise seaduse eelnou (47 SE)
seadusena vastuvotmine

Esimees Ene Ergma

Tdnases pdevakorras on iiks punkt: Eesti
Vabariigi pohiseaduse muutmise seaduse eel-
nou (47 SE) seadusena vastuvotmine. Ma tut-
vustan niiiid pohiseaduse muutmist Riigikogu
kahe jirjestikuse koosseisu poolt vastavalt
Riigikogu kodu- ja toéokorra seaduse §-le 126.
Kdigepealt toimuvad ldbirddkimised, sona voi-
vad votta vaid fraktsioonid esindajad. Seejarel
toimub I0pphédletus. Vidhemalt Riigikogu
koosseisu hédlteenamusega vastuvoetavate
seaduste vastuvotmisel tehakse enne 10pphii-
letust kohaloleku kontroll. PGhiseaduse muut-
mise seaduse eelndu seadusena vastuvotmiseks
on ndutav Riigikogu koosseisu kolmeviiendi-
kuline hédlteenamus.

Alustame selle seaduseelndu menetlust. Kas
fraktsioonide volitatud esindajad soovivad
avada ldbirddkimisi? Palun, kolleeg Kadri
Simson Keskerakonna fraktsiooni esindajana!
Kaheksa minutit.

Kadri Simson

Austatud istungi juhataja! Head kolleegid!
Neli aastat tagasi sooviti algatada sellessamas
kiisimuses pohiseaduse kiirkorras muutmine,
et kustutada pohiseadusest viited kaitsevie ju-
hatajale ja tilemjuhatajale. Keskerakonna vas-
tuseisu tottu ei ldginud pohiseaduse kiirkorras

muutmine 14bi. Piiian teile selgitada, miks me
olime siis ja miks me oleme tdna sellisele
pohiseaduse muutmisele vastu.

Neli aastat tagasi kidis pohiseaduse muut-
mise sooviga kaasas ka kartus, et pirast pohi-
seaduse muutmist soovitakse kaitsevie korral-
duse seadusesse sisse kirjutada kaitsevie juha-
taja allumine kaitseministrile ning taandada
kaitsevdgi oma staatuselt senisest sOjavieliselt
korraldatud tdidesaatva riigivdimu asutusest
valitsusasutuseks vOi hallatavaks riigiasutu-
seks. Tdna me teame, et see on kaitsevie kor-
ralduse seadusega ka teostunud — kaitsevigi on
praeguseks sdjavieliselt korraldatud valitsus-
asutus Kaitseministeeriumi valitsemisalas ning
kaitsevée juhataja allub kaitseministrile.

Voiks kiisida, et miks enam vastu torkuda —
kui trumm on ldinud, mingu ka pulgad. Kuid
Keskerakond on veendunud, et Eesti riigikait-
sele ei tule kasuks, kui kaotatakse Riigikogu-
poolne kontroll ja asendatakse see iihe partei
ithe ministri mojujouga. Sojaline vdoim on tu-
gevaimat sorti voim ja tugevaimat sorti voim
vajab suuremat eri osapoolte kontrolli. See
muudatus, mis tdna on meil laual, hoopis kao-
tab parlamendi kontrolli. Viie paragrahvi kus-
tutamine vdi muutmine pohiseaduses ei kaota
mitte ainult koiki viiteid kaitsevide juhatajale,
vaid annab dra ka parlamendi rolli kaitsevie
juhataja ametisse nimetamisel ning ametist
vabastamisel. Samuti kuulub praegu kehtiva
pohiseaduse kohaselt arupdrimisele vastavate
inimeste ringi ka kaitsevde juhataja. Pirast
seda, kui pdhiseadust selles kiisimuses muude-
takse, kaitsevie juhataja enam nende inimeste
ringi ei kuulu.

Riigikogu peab end kehtestama tsiviilkont-
rolli mehhanismide loomisel nii, et oleks vilis-
tatud kaitsevide juhtimise politiseerumine ning
allutamine valitsusele viisil, mis vélistab sisu-
liselt parlamendi osaluse ja kvaliteetse riigi-
kaitse korraldamise jdrelevalve. Kaitseviest
soltub Eesti kaitsevOime, seda ei saa taandada
tavalise ameti tasandile. Pohiseaduse muutmi-
se vajalikkust on pdhjendatud tsiviilkontrolli-
ga, kuid selle tottu parlamendi kontroll kaitse-
vie iile ndrgeneb ning Riigikogu annab ise siin
praegu volitused valitsusele. On ilmselge, et
valitsuses vajab ametimeeste kinnitamine
mirksa vidhemat konsensust kui Riigikogus.
Me teame, et ametimeeste nimetamist poliiti-
lisest suvast lahtuvalt on meil olnud ja niiteid
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vOib tuua ka viimasest ajast, kui hiljuti pandi
energiavaldkonnas ilma konkursita kaalukale
kohale pédevapoliitikas jalgu jddnud endine
parteijuht. Kaitsevéde juhataja nimetamise dra-
votmine presidendilt ja Riigikogult ning and-
mine iihe erakonna iihele ministrile ei suuren-
da tsiviilkontrolli, vaid vdhendab seda.

Pohiseaduse muutmise algatuse iiks teine
pohjendus oli see, et seni on kdrgeima sdjavie-
lise kédsudiguse ja korgeima poliitilise juhti-
mise vahekord olnud ebaselge. Samas on vastu
voetud kaitsevie korralduse seadus, mille § 23
sdtestab iiheselt, et kaitsevige juhib rahu ajal
ainujuhtimise pohimottel kaitsevde juhataja,
kes allub kaitseministrile. Kaitseministril ei ole
kdsudigust kaitsevde juhataja iile ainult selle
seaduse § 27 moistes. Kaitsevie juhataja kus-
tutamine pohiseadusest ei ole enam vajalik
ning juhtimise seisukohalt ei tee olukorda su-
gugi selgemaks, sest pohiseaduse § 127 jadb
alles kaks esimest 16iku, mis iitlevad, et riigi-
kaitse korgeimaks juhiks on Vabariigi Presi-
dent ning et Vabariigi Presidendi juures on
nduandva organina Riigikaitse Noukogu, kelle
koosseisu ja lilesandeid sitestab seadus.

Seega saame Eesti ldhiajaloo pdhjal oelda
seda, et segadusi on kaitsevide juhtimises eel-
koige tekitanud olukord, kus kaitseminister on
arvanud, et tema on riigikaitse korgeim juht.
Aga kui selline suhtumine on ka tulevastel
kaitseministritel, siis ldheb see ikkagi pohisea-
dusse allesjddnud paragrahviosaga vastuollu.
Pohiseaduse jdrgi peaks Riigikogu ametisse
nimetama iiksnes selliseid riigiametnikke, kel-
le sOltumatus vajab tulenevalt nende funkt-
sioonist erilist kaitset. Ja niilid on siis see sei-
sukoht, et need ametimehed peaksid olema
oiguskantsler, riigikontrolor ja riigikohtunikud,
aga mitte kaitsevie juhataja. Ometi on sdjaline
joud demokraatlikus riigis iiks enam kontrolli
ja tasakaalustatust vajav joud, mille iile peab
sdilima rahvaesinduse jarelevalve.

Riigikogu rolli sidilitamine kaitsevide juha-
taja nimetamisel oli ka iihe Eesti Keskerakon-
na fraktsiooni liikmete esitatud parandusette-
paneku sisu. Kahjuks ei leidnud see eelmises
Riigikogu koosseisus komisjoni toetust. Me
leiame, et kui muuta pdhiseadust presidendi
pakutud soOnastuses, siis peavad Riigikogul
olema senisest tohusamad ja operatiivsemad
mehhanismid, kuidas kontrollida valitsust rii-
gikaitse korralduse kiisimustes. Me koik tea-

me, et kui tdna peaks pohiseaduse muutmine
saama 61 toetushiilt, siis tuleb valitsus vilja
19 seaduse muudatustega, mis tulenevad pohi-
seaduse muutmisest, ja ilmselt arutelud Riigi-
kogu rollist jatkuvad. Aga kui jitta kaitsevie
juhataja ametikoht pohiseadusest vilja ja tema
nimetamine viheste diguseks, kui minna sdja-
ja rahukiisimustes Riigikogust mooda, ilma
elujoulist alternatiivi vilja pakkumata, siis de-
mokraatlik riigi kontroll ndrgeneb, mitte ei tu-
gevne, nagu oli algne idee. Seepérast me haa-
letame tdnase ettepaneku vastu, sest me leia-
me, et tsiviilkontroll kaitsevie iile peab olema
ka edaspidi laiapdhjaline. Oma roll olgu presi-
dendil ja ka Riigikogul ning seeldbi rahval kui
korgeima riigivoimu kandjal. Ma tidnan teid
tdhelepanu eest!

Esimees Ene Ergma

Suur tdnu, kolleeg Kadri Simson! Palun
konepulti kolleeg Rait Maruste Reformiera-
konna fraktsiooni esindajana!

Rait Maruste

Lugupeetud Riigikogu esimees! Austatud
kolleegid! Tdna on meie ees Eesti Vabariigi
pohiseaduse jdrjekordse muutmise ISpulevii-
mine. Seekordse pdhiseaduse muutmise alga-
tas, kasutades oma pohiseaduslikku pidevust,
Vabariigi President. Algatamisele eelnesid
pohjalikud uuringud, ldbirddkimised ja koos-
kolastused.

Eelmine Riigikogu otsustas algatust menet-
leda pohiseaduse § 162 punktis 2 ja §-s 165
ettendhtud korras ehk Riigikogu kahe jirjes-
tikuse koosseisu poolt. Eelmine Riigikogu on
oma to0 teinud ja eelndu oma koosseisu ena-
musega heaks kiitnud. Selle eelndu tekst on
tdna teie ees. Pohiseadusliku protseduuri koha-
selt on sisuliselt tegu eelndu kolmanda luge-
misega. Meie teha on jdidnud eelnenud t60 ja
otsustus kolmeviiendikulise héilteenamusega
kas heaks kiita voi tagasi liikkata.

Reformierakonna fraktsiooni nimel kutsun
teid eelndu toetama!

Pohjused, miks muudatused pdohiseaduses
on vajalikud, on pohjalikult esitatud eelndu se-
letuskirjas. PGhjendused on erialasel ja poliiti-
lisel tasemel ldbi réddgitud ning varasemates
menetluse staadiumides kokku lepitud. Need
materjalid on olnud teile kittesaadavad, mis-
tottu puudub tarvidus neid siinkohal iile kor-
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rata. Viga lithidalt ja kokkuvotvalt tdhendavad
muudatused riigikaitse tegevjuhtimise viimist
tdaitevvoimu padevusse ja vastutusse.

Head kolleegid! Meie kehtiv pdhiseadus on
kompilatsioon esimese iseseisvusaja pOhisea-
duslikest elementidest, omaloomingust ning
rahvusvahelistest allikatest iilevoetust. Meie
kehtiv pohiseaduslik riigikaitse korraldus kan-
nab esimese iseseisvusaja presidentaalse riigi-
korralduse pitserit. Tanane Eesti Vabariik on
aga selgelt parlamentaarne vabariik koos sel-
ka ning pohimdtetega. Nende pohimotete iiks
osa on selge voimude lahusus, militaarsektori
allumine tsiviilkontrollile ning alluvus- ja ka-
suliinide selgus.
tes on sdjavigi tditevvOoimu osa. Sodjavige
korraldavad ja kannavad selle eest poliitilist
vastutust valitsus ja kaitseminister. Nii on as-
jad pohijoontes korraldatud NATO liikmesrii-
kides ning nii peaks see olema ka meil. Paraku
on meie riigikaitse pohiseaduslik regulatsioon
olnud mdneti ebajirjekindel ning potentsiaal-
selt arusaamatusi ja isegi konflikte voimaldav.
Meenutan, et 1990. aastatel oli kisuliinide eba-
selgus mitmete tosiste riigikaitsega seonduvate
pingete ja probleemide allikas. Onneks oleme
suutnud halvemat viltida ja aja jooksul on
asjad paremuse poole liikunud.

Kuid, lugupeetud Riigikogu litkmed, meie
tthine huvi ja hool peab olema vilistada ka
voimalikult selge padevuste ja alluvuste jaotus,
et tagada ithene ja tOhus asjade korraldus ja
vastutus riigikaitses.

Eelndu heakskiitmisele ja joustumisele jarg-
neb pakett asjakohaseid riigikaitsealaseid eel-
nousid, mis detailiseerivad ja uuendavad riigi-
kaitse korraldust ldhtuvalt meie ees olevatest
pohiseaduse parandustest. See loob parema
oigusliku aluse kaitsevde juhtimiseks meie ta-
nastes oludes. Meil koigil saab olema vOima-
lus nende eelndude menetlemise kaudu riigi-
kaitse korralduses edaspidigi kaasa rddkida ja
teostada seeldbi ka parlamentaarset kontrolli.

Reformierakonna fraktsiooni nimel viljen-
dan usku, et eelndu vastuvotmise kaudu astu-
me olulise sammu riigikaitse korralduse pohi-
seaduslikus regulatsioonis ning loome asjako-
hase eelduse sellest tulenevaks muuks 0igus-
likuks regulatsiooniks.

Ténan siinkohal koiki eelndu ettevalmista-
jaid ja kutsun teid seda toetama!

Esimees Ene Ergma

Suur ténu, kolleeg Rait Maruste! Palun ko-
nepulti kolleeg Urmas Reinsalu Isamaa ja Res
Publica Liidu fraktsiooni esindajana! Kaheksa
minutit.

Urmas Reinsalu

Austatud Riigikogu esimees! Austatud par-
lamendiliikmed! IRL-i fraktsioon toetab selle
pohiseaduse muudatuse vastuvotmist 10pphaa-
letusel. Me toetame késitlusviisi, et pohisea-
dust muudetakse novellide, s.o eraldi iiksikuid
Oigussuhteid reguleerivate paranduste abil. See
on olnud meie pohiseaduse kultuur ning muu-
datuste arv peegeldab hoopis pohiseaduse pii-
sivust, mitte norkust.

Teiseks, pohiseaduse muudatuse sisust. Pre-
sident Lennart Meri litles 14 aastat tagasi Eesti
pohiseaduse viiendal aastapdeval: "Siin on
tegemist tosise vastuoluga, mis on kodeeritud
pohiseadusesse ega tulene poliitilise kultuuri
puudulikkusest. Pean silmas konfliktset vahe-
korda kaitseministrite ja kaitsevéde juhatajate
vahel. Véin teile tdie vastutusega kinnitada:
sodur voib olla kui tahes histi vélja dpetatud,
ta vOib olla kui tahes moodsalt relvastatud ja
ometi, kui késuliin on dhmane, mitmeti tol-
gendatav ja venib nagu hdrja ila, vajub ka
koige parem sdjavigi kokku nagu kaardimaja."
Lennart Meri tsitaadi 16pp.

Kui me seda eelndu siin saalis 2007. ja
2008. aastal arutasime, siis valitses Eesti riigi-
kaitsediguses teine olukord kui praegu. Riigi-
kaitse juhtimise korralduses oli higusalt sites-
tatud kaitsevéde juhataja alluvussuhe ja kaitse-
vie paiknemine riigiasutuste struktuuris, sa-
muti olid puudulikud kidsudiguse regulatsioon
ja kaitsevide poolt jou kasutamise pohimotted.
Kokkuvaétvalt: puudu oli pohiseaduse muuda-
tuse sisustamine rakendusseadustega. Selle as-
pekti, mida siin ka enne mainiti, toid diskus-
sioonides vilja peaaegu koik Riigikogus esin-
datud erakonnad ning see oli iiks peamine
takistus iildise poliitilise konsensuse saavuta-
misel.

Tdna pohiseaduse muudatust héédletades
oleme hoopis paremas positsioonis, sest eel-
mine Riigikogu koosseis vottis vastu kaitsevie
korralduse seaduse. See seadus sitestab iihe-
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selt moistetavalt kaitsevie iihtse riigiasutusena
Kaitseministeeriumi valitsemisalas, kaitsevie
juhataja allumise kaitseministrile ning samuti
kidsudigusega ja jou kasutamisega seonduva.
Seega on suurem osa 2007. ja 2008. aastal
peetud aruteludes tOstatatud probleemidest
saanud lahenduse.

Péhiseaduse muudatuse vastuvotmine voi-
maldab astuda viimased sammud sétestamaks
selgelt ja iiheselt modistetavalt Vabariigi Valit-
suse ja kaitseministri juhtrolli Eesti riigi kaitse
juhtimises ning selle eest vastutajana. POhisea-
duse muudatuse joustamine vdimaldab seaduse
tasemel sitestada kaitsevéde juhataja ja kaitse-
vie juhtkonna ametisse nimetamise protseduu-
ri. Pdrast kaitsevde korralduse seaduse jous-
tumist ning kaitsevide juhataja ja kaitseministri
alluvusvahekorra selget miiratlemist on ots-
tarbekas viia ka kaitsevie juhataja ja kaitsevie
juhtkonna ametisse nimetamise protseduur
on osa tditevvoimust ja kaitsevie juhataja allub
kaitseministrile ning seega peaks kaitsevie
juhtkonna ametisse nimetama tditevvoim.

Teise peamise murepunktina tOusetus eel-
mise Riigikogu diskussioonides hirm, et pohi-
seaduse muudatuse tulemusena kaob kaitsevie
juhataja institutsioon dra ja kaitsevégi politi-
seeritakse. Mina ei tea iihtegi Riigikogus esin-
datud erakonda, kes sooviks kaitsevie juhataja
institutsiooni dra kaotada. See ei ole tidnase
arutelu teema ja sellele arutelule on IRL iihe-
selt vastu. See pohiseaduse muudatus vihen-
dab kaitsevie politiseerimise ohtu. Kui kaitse-
vde juhataja nimetab ametisse Riigikogu ja ta
on aruandekohustuslik Riigikogu ees, siis teeb
see ta ka osaliseks poliitilises debatis, mida
peavad pidama poliitikud, meie siin saalis. Po-
liitilist vastutust kannab minister, tema osaleb
poliitilises debatis ja annab Riigikogule aru.
Kaitsevide juhatajal on alati véimalus ja ko-
hustus panustada debatti sdjalise eksperdina.

Kui vaadata laiemalt Eesti rahvusliku julge-
oleku ees seisvaid iilesandeid, siis praegune
koalitsioon on paika pannud selged eesmérgid,
mis tagavad meie riigikaitse kiire rakenda-
tavuse ja selle eelduseks oleva juhtimise sel-
guse. Esiteks, riigikaitse arendamisel tuleb ldh-
tuda selle laiast kisitlusest vastavuses kehtes-
tatud riigikaitsestrateegiaga. Oluline on kind-
lustada, et koik riigiasutused valmistuvad tdit-
ma oma riigikaitselisi iilesandeid vo&imalike

ohtude korral ning sdjaline kaitse peab are-
nema koos iilejddnud ithiskonnaga. Teiseks on
vaja algatada rahu- ja sdjaaja riigikaitse sea-
duste ajakohastamine. See on see esimene po-
hiseaduse muudatusest tulenev samm, mille
jarel me asume neid siin parlamendis menet-
lema. Toimekindluse tagamiseks on oluline
muuta rahu- ja sdjaaja riigikaitselised juhtimis-
siisteemid ning vastutusalad voimalikult sar-
naseks. Kolmandaks, riigikaitse juhtimise
korraldamisel tuleb ldhtuda kaitsejoududest
kui tditevvoimu osast ning vajalik on tagada
riigikaitseliste tegevuste juhtimise koordinee-
ritus, juhtimise selgus ja ldbipaistev tsiviil-
kontroll. Neljandaks on vaja luua selge alus
militaar- ja padsteressursivdime koostoimeks
ja jatkata riigi lennuvahendite, laevade ning
nende kiitlemiseks vajaliku teenindusressursi
koondamist.

Koik need tegevused on moeldavad siis, kui
parlamendil ja valitsusel on selge tahe tagada
Eesti riigikaitse jatkusuutlik rahastamine, 1idh-
tudes pohimottest, et meie eesmérk on saavu-
tada aastaks 2012 kaitsekulude tase 2% sise-
majanduse kogutoodangust ja tagada selle ta-
seme stabiilsus. Kuid eeldus on see, et riigi-
kaitse juhtimises valitseb iihemdtteline selgus.
Ma tsiteerin 10petuseks veel kord Lennart
Meri: "Histi toimiv rahvuslik julgeolekusiis-
teem on juba iseenesest ohu peletaja, deterrent,
julgeolekutagatis: ta osutab, et toimib efektiiv-
selt ka kriisiolukorras — ja sellisena on vdime-
line kriisi dra hoidma." Aitih!

Esimees Ene Ergma

Suur tdnu, kolleeg Urmas Reinsalu! Ma
palun konepulti kolleeg Sven Mikseri Sotsiaal-
demokraatliku Erakonna fraktsiooni esinda-
jana!

Sven Mikser

Austatud juhataja! Head kolleegid! Pohju-
sest, miks pohiseadus ja tema riigikaitset regu-
leeriv peatiikk vajavad muutmist, on eelkdne-
lejad juba pdhjalikult rddkinud. See digusliku
loogika vastuolu, mis oli teise ilmasdja eelsest
pohiseadusest iile voetud komponentide ning
taasiseseisvunud Eesti Vabariigis vastu voetud
pohiseaduse ja parlamentaarse riigikorralduse
loogika vahel, oli ilmne. Ka olid mitmed kdla-
vad moisted, nagu nditeks president kui riigi-
kaitse korgeim juht, aga ka kiisimus, kas kait-

42



Kolmapiev, 13. aprill 2011

sevide juhataja on vOi ei ole pohiseaduslik ins-
titutsioon nii nagu Oiguskantsler ja riigikont-
roldr, piisavalt sisustamata. Et votta maha neid
hirme, mis seonduvad praeguse pohiseaduse
muutmise ettepanekuga, tuleb kodigepealt Gel-
da, mida see pohiseaduse muudatus ei ole.

Esiteks ei ole ta kindlasti muudatus, mis
allutaks kaitsevde operatiivjuhtimise ametni-
kele voi paneks poliitikud andma kaitseviele
lahingukiske. Teiseks ei ole ta kindlasti selline
muudatus, mis politiseeriks kaitsevide juhti-
mist. Kiill aga tugevdab see muudatus kahtle-
mata tsiviilkontrolli kaitsevée iile ning loob
suurema Oigusliku selguse ja digusliku loo-
gika.

Eelkoneleja Keskerakonnast peatus samuti
kiisimusel, kas kaitsevéde juhataja, nii nagu ta
on seni pohiseaduses mainitud, on pohisea-
duslik institutsioon, kelle autonoomia, kelle
iseseisvus ja sOltumatus vajavad samasugust
kaitset nagu teised pohiseaduslikud institut-
sioonid. Kindlasti tuleb alla kriipsutada, et
kaitsevéde juhataja ei ole ega saagi olla pdhi-
seaduslik institutsioon, nii nagu on riigikont-
rolor ja diguskantsler. Me ei kujuta ju keegi
ette tsiviilkontrolli parlamentaarse demokraa-
tia tingimustes, kaitsevidge, mis oleks oma res-
sursside ja tegevuste planeerimisel samavord
sOltumatu tditevvoimust, nagu seda on Oigus-
kantsleri ja riigikontrol6ri ametkonnad.

Kaitsevie juhataja Riigikogu-poolne nime-
tamine tagavat tugevama poliitilise konsen-
suse. Ma julgen selles kahelda nii Gigusliku
loogika seisukohast kui ka praktika seisuko-
hast. Ma arvan, et paljudele inimestele, kes on
siin saalis olnud kauem kui kaheksa aastat,
meenub {iks juhtum, kus Riigikogu héiletas
kaitsevde juhataja ametist vabastamist. See
hédletus 10ppes n-0 positiivselt tdnu iihele
enamhéilele ja see iiks enamhidil tuli Riigi-
kogu litkmelt, kes hééletas oma fraktsiooni ot-
suse vastu, seletades seda muu hulgas hetke-
lise meeltesegaduse vo1 virvipimedusega.
Kindlasti ei rddgi niisugused héadletustulemu-
sed kaitsevde juhataja nimetamisel voi vabas-
tamisel stabiilsusest, jarjepidevusest ega ka
suurest poliitilisest konsensusest. Neid oleks
tark tulevikus vilistada.

Niitid veel iihe hirmu hajutamiseks. Ma
vOin Gelda, et kdige kindlam garantii kaitsevie
juhtimise politiseerimise vastu on tegelikult
asjaolu, et Eesti korgemate ohvitseride seas ei

ole ega saa kunagi olema iihtegi parteilist
kindralit. Arvan, et sellest garantiist peaks mei-
le ka piisama.

Millest on kahju, on see, et meie ees ei ole
tdna iihest ja selget visiooni, mil viisil tdpselt
ja kes peaksid tulevikus ametisse nimetama
kaitsevde juhataja, aga ka niiteks kaitsevie
peastaabi iilema ja Kaitseliidu iilema. Kindlasti
oleks meil lihtsam vajutada rohelist nuppu, kui
me teaksime, et me koik saame vOi viahemalt
oluline osa meist saab iihtemoodi aru ka sel-
lest, millisel tasemel ja kelle poolt need korged
ohvitserid saavad ametisse nimetatud. Sot-
siaaldemokraatide nimel iitlen, et me tahame
kindlasti niha, et see oleks tiditevvoimu kolle-
giaalne vastutus ja kollegiaalne otsus, st see
otsus siinniks Vabariigi Valitsuse tasemel, mit-
te ministri tasemel. Ja vihemalt Kaitseliidu
tilema puhul on oluline, et see tase oleks pa-
riteetne ka kaitsevide juhataja ametisse nimeta-
misega nii ettepaneku tegemise kui ka otsuse
langetamise osas.

Lopuks tahan ma oelda, et Sotsiaaldemok-
raatlik Erakond toetab oma parlamendifrakt-
siooni kaudu tédnasel 1opphéiletusel pohisea-
duse muutmist. Aitdh!

Esimees Ene Ergma

Suur tinu, kolleeg Sven Mikser! Kuna koik
fraktsioonide esindajad on saanud esineda,
Iopetan ldbirddkimised. Laheme l6pphiiletuse
juurde.

Head kolleegid, palun teeme enne 16pphéa-
letust kohaloleku kontrolli!

Kohaloljjaks registreerus 90 Riigikogu lii-
get, puudub 11.

Lugupeetud Riigikogu, panen 10pphéiletu-
sele Eesti Vabariigi pohiseaduse muutmise sea-
duse eelndu. Palun hiiletada!

Poolt haidletas 67 Riigikogu liiget, vastu oli
23, erapooletuid ei olnud. Eesti Vabariigi po-
hiseaduse muutmise seaduse eelndu on seadu-
sena vastu voetud. (Tabel 2.)

Head kolleegid, meie istung on 16ppenud.

Istungi 16pp kell 14.29.
Istungi kestus 1 tund ja 29 minutit.

Juhataja E. Ergma

Riigikogu esimees
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XII RIIGIKOGU STENOGRAMM

I ISTUNGJARK

Neljapieyv, 14. aprill 2011
Kell 10.00

Sisu
Istungi rakendamine

Istungi rakendamine

Aseesimees Jiiri Ratas

Tere hommikust, austatud Riigikogu! Head
ametikaaslased! Alustame Riigikogu tdiskogu I
istungjdrgu teise toonddala neljapdevast is-
tungit. Kdigepealt palun Riigikogu konetooli
neid Riigikogu litkmeid, kes soovivad iile anda
eelndusid voi arupérimisi! Kadri Simson, pa-
lun!

Kadri Simson

Head kolleegid! Mul on 12 kolleegi nimel
tile anda arupédrimine rahandusminister Jiirgen
Ligile. Arupirimine késitleb Eesti osalust Eu-
roopa Finantsstabiilsuse Fondis. Meid huvitab,
milliseks meie panus kujuneb. Kas see vdib
kasvada suuremaks, kui Euroopas tekib abi
vajavaid riike juurde? Kuna ei Kreeka, lirimaa
ega Portugali olukord ei tulnud iillatusena,
vaid nende jitkusuutlikkuse probleemi vois
ammu ette niha, siis kas Eesti Vabariigi valit-
sus tegi riskianaliilise, enne kui otsustas euro-
alaga iihineda? Kas oldi valmis selleks, et seal
ootavad meid ees riigid, kes vdivad juba ldhi-
ajal meie abi vajada? Aitdh!

Aseesimees Jiiri Ratas
Palun Riigikogu konetooli Heljo Pikhofi!

Heljo Pikhof

Austatud juhataja! Head kolleegid! Sot-
siaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni nimel
annan iile riiklike peretoetuste seaduse § 5
muutmise seaduse eelndu. Eelndu viljatdota-
mise tingis vajadus viahendada vaesuses elava-
te laste arvu, toetada koigi laste tdisvaartus-
likku arengut ning aidata kaasa lastega perede
kindlustunde kasvule. Meie praeguses perepo-
liitikas on ainus tdeliselt kindlustunnet pakkuv

meede vanemahiivitis. Ent mis saab siis, kui
laps on saanud poolteiseaastaseks? Lapse vaja-
dused ei 10pe ju viikelapseeaga. Uuringud néi-
tavad, et lapse kasvades kasvavad kulutused
ning suureneb vaesus lastega peredes, koos
sellega suurenevad ka kindlusetus- ja ilmajée-
tustunne. Aastaks 2018 oleme olukorras, kus
toojouturule tuleb kaks korda vihem noori kui
praegu. Rahvastiku taastootmisega on meil lu-
gu vilets. Perre siinnib keskmiselt 1,63 last.
Praegusel tasemel piisimiseks peaks igal aastal
stindima vihemalt viiendiku vOrra rohkem lap-
si. Vanemad vajavad kindlustunnet, et Eesti
riigis on iga laps oodatud ning et nad suudavad
oma lapsed iiles kasvatada ja neile hea hari-
duse anda, seda ka halbadel aegadel. Praecgu
neil seda kindlustunnet paraku ei ole. Selleks
et siindimuse vihenemine ei oleks drastiline, ei
saa enam iihele meetmele lootma jddda. Esi-
mene lahendus on kolmekordistada lapsetoe-
tus, mistottu soovimegi anda menetlusse riik-
like peretoetuste seaduse § 5 muutmise seadu-
se eelndu. Aitéh!

Aseesimees Jiiri Ratas

Head ametikaaslased! Olen Riigikogu juha-
tuse nimel vastu votnud ithe eelndu ja {iihe
arupdrimise. Riigikogu kodu- ja tookorra sea-
duse kohaselt otsustab Riigikogu juhatus nen-
de edasise menetlemise.

Liheme teadete juurde. Riigikogu liikmed
on moodustanud kodanikuiihiskonna toetus-
rithma, Pdrnumaa saadikuriihma ja Vana Voro-
maa saadikurithma. Joudu neile! Tédna pérast
tdiskogu istungi Ioppu toimuvad siin saalis
Eesti-Kanada, Eesti-Makedoonia, Eesti-Portu-
gali ning Eesti-Valgevene parlamendiriihma
asutamise koosolekud. Ootame aktiivset osa-
vOttu. Samuti toimub tédna pirast istungi 16ppu
siin saalis vdhemusrahvuste esindajate iihen-
duse asutamise koosolek. Joudu ka neile!

Teeme kohaloleku kontrolli.

Kohalolijaks registreerus 84 Riigikogu lii-
get, puudub 17.
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Head ametikaaslased! Téna pédevakorra-
punkte ei ole. Ma soovin teile joudu tooks ko-
misjonides! Istung on I6ppenud.

Istungi 16pp kell 10.05. Juhataja
Istungi kestus 5 minutit.
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Esmaspéeyv, 18. aprill 2011
Kell 15.00

Sisu
Istungi rakendamine
1. Vaba mikrofon

Istungi rakendamine

Esimees Ene Ergma

Tere pidevast, lugupeetud Riigikogu! Alus-
tame Riigikogu tdiskogu I istungjirgu kol-
manda toonddala esmaspédevast istungit. Head
kolleegid, kas keegi soovib iile anda eelndusid
ja aruparimisi? Konesoove ei ole.

Niitid teated. Esiteks, Riigikogu juhatus on
votnud menetlusse Sotsiaaldemokraatliku Era-
konna fraktsiooni s.a 14. aprillil algatatud riik-
like peretoetuste seaduse § 5 muutmise seadu-
se eelndu ning maéadranud juhtivkomisjoniks
sotsiaalkomisjoni. Teiseks olen edastanud Rii-
gikogu litkkmete arupédrimise rahandusminister
Jiirgen Ligile. Kolmandaks, eelmisel neljapée-
val moodustati vihemusrahvuste saadikute
tthendus ning Eesti-Kanada, Eesti-Makedoo-
nia, Eesti-Portugali ning Eesti-Valgevene par-
lamendirithmad.

Hea Riigikogu! Téna pérast tdiskogu istungi
16ppu toimuvad siin saalis jargmiste parlamen-
diriihmade asutamiskoosolekud: Eesti-Horvaa-
tia, Eesti-Georgia, Eesti-Prantsusmaa, Eesti-
Ukraina ja Eesti-Hollandi.

Kohe pirast istungi I6ppu toimuvad siin
saalis ka regionaalpoliitika toetusriihma ning
Valgamaa toetusrithma asutamiskoosolekud.

Palun kohaloleku kontroll!

Kohalolijaks registreerus 96 Riigikogu lii-
get, puudub 5.

Jargmine punkt on pdevakorra kinnitamine.
Lugupeetud Riigikogu! Juhatuse koostatud sel-
le nadala pdevakorra projekt on teile laudadele
jaotatud. Kuna Riigikogu komisjonidelt ettepa-
nekuid tdiskogu selle toonddala pidevakorra
kohta ei laekunud, siis on pédevakorras vaid es-
maspideval vaba mikrofon ja kolmapéeval info-
tund.

Head kolleegid, panen hiiletusele tdiskogu
selle toonddala pidevakorra kinnitamise. Palun
hiiletada!

Pdevakorra kinnitamise poolt hddletas 94
Riigikogu liiget, vastu ei olnud keegi, 2 jdid
erapooletuks. Pdevakord on kinnitatud.

1. Vaba mikrofon

Esimees Ene Ergma

Kuna tidnaseks arupdrimistele vastamist
kokku lepitud ei ole, siis palun pérast minu
haamrilooki registreeruda vaba mikrofoni so-
navotuks.

Palun, kolleeg Lembit Kaljuvee!

Lembit Kaljuvee

Proua juhataja! Head kolleegid! Eesti Pie-
valeht kirjutab, et loodus hoiskab ja laulab,
ning Eesti Pidevaleht kirjutab veel iihte, teist ja
kolmandat. Eelmise néddala iiks tdsisemaid ma-
jandusuudiseid oli meil aga see, et Eurostati
andmetel tousid hinnad Eestis eelmise aasta
mirtsiga vorreldes 5,2%. Sellega me oleme
siis Euroopa riikidest esimesed. Tdsi, maail-
mamajanduse hetkeseis ja prognoositav suun-
dumus annavad lidhiajal ja kahjuks ka ldhiaas-
tatel hindade tdusule suurt tuge. See muidugi
ei ro0musta peaaegu mitte kedagi. Kedagi ta
kiill r6dmustab, aga véga viheseid.

Mida meiesugune viikeriik saaks dra teha,
et need hinnatdusud ei 100ks meie inimesi,
ettevotteid, elu ja ettevotluskeskkonda nii va-
lusasti, et nad ei riivaks meid nii valusasti?
Tédna ma tahan réddkida elektri hinna tSusust,
mida tdnane Eesti Paevaleht on oma esikiiljel
viga teravalt vilja toonud. Millised ohud meid
selles osas ees ootavad ja mida saab meie va-
litsus, mida saab meie majandusministeerium
dra teha, et see hinnatdus ei 160ks meie kodu-
tarbijaid, meie viikseid ja suuri ettevotteid nii
valusasti? Ma olen sellest puldist vdhemalt
kiimmekond korda riadkinud, et elektri hind —
see, mis on kodus ja mida ettevote maksab —
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koosneb kolmest pdhikomponendist. Uks on
nn aktiivenergia hind. See on turuhind, mille
tousust réddgitakse ja mis on praktiliselt iiks
kolmandik sellest, mida tarbijad tdna elektri
eest maksavad. Teine kolmandik on vorgutasu,
n-0 elektri transportimine. See on ka peaaegu
kolmandik. Kolmas kolmandik on maksud:
aktsiisimaks, taastuvenergiamaks ja Kkdiibe-
maks. Kolmas komponent puudutab muidugi
kodutarbijaid.

Kus saab kaasa rddkida meie valitsus, Ma-
jandus- ja Kommunikatsiooniministeerium ja
Rahandusministeerium? Need on need kaks
kolmandikku. Uhes kolmandikus saab viiga to-
siselt kaasa riaidkida, mida eelmine valitsus on
ka teinud — neli aastat tOstis ta aktsiisi, tOstis
kidibemaksu, tostis taastuvenergiamaksu ja kas-
vataski selle iihe kolmandiku nii suureks. Tei-
ne osa, kus valitsus ja majandusministeerium
saab ka kaasa riidkida, on see, kui vabalt me
laseme Eesti Energial vorkudes toimetada. Kas
me anname neile vdoimaluse tdsta seal hinda
13% vdi 18% — kuidas valitsus teeb? Jargmise
ringiga tuleb juba ka Elering tahtma oma vor-
gutasu tousu. Majandusminister ei tahtnud 6el-
da seda numbrit, mida ta kindlasti teab, selle-
pérast et see ehmatab teda. See number — mina
voin spekuleerida — on 30—40% voi isegi roh-
kem. Vaadake, mis toimus suurettevotete elekt-
rihinnaga. See tdusis ettevotetes keskeltldbi
30-40%, isegi 50%, aga ridgiti, et tous tuleb
10% voi 15%.

Ma tahan meile koigile siidamele panna, et
me survestaksime siin valitsust. Vaadaku t0si-
selt 1dbi see elektrimaksude osa ja, teiseks,
elektri transport, vorgutasud. Need on kohad,
kus tuleb tugevalt ndpp peal hoida, sest sinna
voib ju kirjutada igasuguseid investeeringuid.
Seal on iiks voti, nii Eleringi osas kui ka jao-
tusvorgu osas. Nii et tahaksin tidna sellel heli-
seval ja rokkaval kevadpdeval meile koigile
siidamele panna, et me motleksime selle peale,
sest elektri hinna tousule jargneb ka teiste hin-
dade tous.

Aitah teile kuulamast!

Esimees Ene Ergma

Suur tdnu, kolleeg Lembit Kaljuvee! Roh-
kem konesoove ei ole. See tihendab, et istung
on loppenud.

Istungi 16pp kell 15.09.
Istungi kestus 9 minutit.

Juhataja E. Ergma

Riigikogu esimees
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Teisipiev, 19. aprill 2011
Kell 10.00

Sisu
Istungi rakendamine

Istungi rakendamine

Aseesimees Laine Randjiarv

Austatud Riigikogu, tere hommikust! Ma
kasutan koigepealt head vdimalust ja tdnan
teid koiki usalduse eest! Ma loodan selle pe-
rioodi jooksul viga toetavale, konstruktiivsele
ja moistvale koostoodle. Lennart Meri iitles
Eesti Vabariigi 79. aastapdeva kones, et oma
riigi eest vastutame koik koos ja igaiiks eraldi.
Ma soovin, et see tarkusetera saadaks meid iga
hetk.

Alustame niitid Riigikogu tdiskogu I istung-
jargu kolmanda toonéddala teisipdevast istungit.
Lugupeetud ametikaaslased, kas soovite iile
anda eelndusid ja arupdrimisi? Vabariigi Valit-
sus algatab tidna eelndusid ja ma palun Riigi-
kogu konetooli Vabariigi Valitsuse esindaja
proua Heili Tonissoni!

Heili Tonisson

Austatud proua juhataja! Hea Riigikogu!
Vabariigi Valitsus algatab tina Cotonou lepin-
gu teistkordse muutmise lepingu ratifitseeri-
mise seaduse eelndu. Riigikogus esindab sea-
duseelndu menetlemisel Vabariigi Valitsust
vélisminister Urmas Paet. Aitih!

Aseesimees Laine Randjiarv
Palun Riigikogu konetooli Karel Riiiitli!

Karel Riiiitli

Austatud eesistuja! Head kolleegid! Sot-
siaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni nimel
anname iile dppetoetuste ja dppelaenu seaduse
muutmise seaduse eelndu. Eelndu viljatdota-
mise tingis vajadus viia dppetoetuste ja dppe-
laenu seadus kooskolla diguspdrase ootuse
printsiibiga. 1. juulil 2009 muudeti Sppetoe-
tuste ja Oppelaenu seadust ning kaotati &ra

oppelaenu hiivitamine koigil avaliku sektori
tootajatel, kes ei olnud selleks hetkeks 10peta-
nud korgkoolidpinguid ega tootanud aasta aega
avalikus sektoris. Samuti kaotati Oppelaenu
osaline kustutamine idra lastevanematel, kes
olid I0petanud Opingud ja kasvatasid kuni
5-aastast last. Oppetoetuste ja dppelaenu sea-
duse nii kiire muutmise pérast tunnevad paljud
inimesed, justkui oleks nende digustunnet rii-
vatud, ning seaduse joustumise korral viiakse
Oppetoetuste ja Oppelaenu seadus kooskodlla
oiguskindluse pohimotetega. Isikud, kes alus-
tasid oma Opinguid enne 1. juulit 2009 ning
tegid seda uskudes riigi pakutud finantseeri-
mistingimusi, saavad oma Opingud ldpetada
toona kehtinud tingimustel. Muudatused jda-
vad kehtima nende isikute suhtes, kes olid
muudetud tingimustest teadlikud iilikooli voi1
korgkooli &ppima asudes. Oppelaenu hiivita-
miseks kulub aastas ca 6,4 miljonit eurot ja
lastevanematele 3,2 miljonit eurot. Suur tdnu!

Aseesimees Laine Randjiarv
Palun konetooli Kadri Simsoni!

Kadri Simson

Lugupeetud istungi juhataja! Head kollee-
gid! Keskerakonna fraktsiooni nimel annan iile
sotsiaalmaksuseaduse ja tulumaksuseaduse
muutmise seaduse eelndu. Selle eelnduga ker-
gendatakse FIE-de maksukoormust. Nagu sta-
tistika niitab, on fiiiisilisest isikust ettevotjate
arv viimasel ajal oluliselt vihenenud. Uhest
kiiljest on selle pohjuseks FIE-de kohustuslik
timberregistreerimine driregistris, millega kus-
tutati dra FIE-d, kes ei olnud enam aktiivsed.
Teisest kiiljest on FIE-de arv oluliselt vihene-
nud majanduskriisi tottu, sest kui vaadata to6-
tukassa andmeid tootute kohta, siis ndeme, et
paris mirkimisvéddrne hulk inimesi, kes on en-
nast ametlikult t60tuna registreerinud, on enne
endale ise t60d andnud ja olnud FIE-d. Kies-
oleva aasta 1. mértsi seisuga on driregistrisse
alles jddnud ainult 34 520 fiiisilisest isikust
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ettevotjat, see on peaaegu poole vihem kui
kolm aastat tagasi. Meie eesmirk on muuta
selline ettevotlusvorm nagu iseendale t66 and-
mine jdlle mottekaks voi vidhemalt motteka-
maks kui praegu, kergendada avansilisi mak-
seid ja teha samasugune erand, nagu on pol-
lumeestel, ka professionaalsetele rannakaluri-
tele. Selles seaduseelndus nihakse ette FIE-le,
kes tegeleb professionaalse kalapiitigiga, tdien-
dav maksuvabastus kuni 2833 eurot aastas
omapiiiitud kalade realiseerimise eest. Aitih!

Aseesimees Laine Randjirv

Olen Riigikogu juhatuse nimel vastu votnud
kolm eelndu ja Riigikogu juhatus otsustab
nende menetlusse votmise vastavalt Riigikogu
kodu- ja tookorra seadusele.

Jargnevalt teated. Kolmapéaeval, 20. aprillil
osalevad infotunnis jargmised valitsusliikmed:
peaminister Andrus Ansip, haridus- ja teadus-
minister Jaak Aaviksoo ning kultuuriminister
Rein Lang. Veel on teatada, et eile moodustati
regionaalpoliitika toetusrihm ja Valgamaa
toetusrithm ning Eesti-Horvaatia, Eesti-Geor-
gia, Eesti-Prantsusmaa ja Eesti-Ukraina parla-
mendirithmad. Tdna pirast tdiskogu istungi
I6ppu toimuvad saalis Eesti-Hollandi ja Eesti-
Albaania parlamendirithma asutamiskoosole-
kud ning Taiwani toetusriihma asutamiskoos-
olek.

Head kolleegid! Teeme kohaloleku kont-
rolli.

Kohalolijaks on registreerunud 95 Riigiko-
gu liiget, puudub 6.

Head Riigikogu liikmed! Ténaseks istun-
giks arutelupunkte planeeritud ei ole. Soovin
edu komisjonides ja teie to0s! Tdiskogu istung
on loppenud. Kena pédeva!

Istungi 16pp kell 10.08.
Istungi kestus 8 minutit.

L. Randjérv
Riigikogu aseesimees

Juhataja
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Kolmapaieyv, 20. aprill 2011

Kell 13.00
Sisu Viktor Vassiljev
Infotund Aitdh, hidrra juhataja! Lugupeetud hérra

1. Pensionide tulumaksustamisest
2. Pohikooli- ja giimnaasiumiseaduse ra-
kendamisest muukeelse Oppe korralda-
misel munitsipaalgiimnaasiumides
3. Loimumisest
4. Riigi julgeolekust ja eelarvepoliitikast
5. Oppelaenudest
6. Eesti Energia investeeringud
7. Narva bastionid
8. Muud kiisimused
Istungi rakendamine

Infotund

Aseesimees Jiiri Ratas

Head ametikaaslased! Austatud Riigikogu!
Austatud Vabariigi Valitsuse litkmed! Head
kiilalised! Alustame 20. aprilli infotundi. K&i-
gepealt viime ldbi kohaloleku kontrolli.

Kohalolijaks registreerus 55 Riigikogu lii-
get, puudub 46.

Head ametikaaslased! Ténases infotunnis
osalevad jargmised valitsusliikmed: peaminis-
ter Andrus Ansip, haridus- ja teadusminister
Jaak Aaviksoo ning kultuuriminister Rein
Lang. Mul on teile ka suur tdnast infotundi
puudutav palve: kui kirjaliku kiisimuse esitanu
on kiisinud dra oma pohikiisimuse ja tédien-
davad kiisimused — ning tdna on esitatud véga
palju kiisimusi —, siis palun esitage iga kiisi-
muse arutelul kohapealt vaid iliks tdiendav kii-
simus.

1. Pensionide tulumaksustamisest

Aseesimees Jiiri Ratas

Alustame niiiid esimese kiisimusega, mille
on esitanud Riigikogu liige Viktor Vassiljev.
Sellele vastab Vabariigi Valitsuse liige pea-
minister Andrus Ansip, teema on pensionide
tulumaksustamine. Viktor Vassiljev, palun!

peaminister! 13. aprillil kirjutas Eesti Pdeva-
leht pensiondridest, kes on juba aastaid maks-
nud liigset tulumaksu. Praeguseks on selgu-
nud, et neid on 17 000 inimest. Eesti pensiond-
rid on segaduses, nad piiravad Sotsiaalkindlus-
tusametit ja pensioniameteid, samuti kohalikke
omavalitsusi — neil pole siiamaani tédielikku
selgust, kuhu abi saamiseks podrduda. Valitsu-
se pressikonverentsil te viitsite, et ei ole mdtet
korraldada teavituskampaaniat. Tdepoolest,
kahju kannatajaid on ju kdigest 5,6% Eesti
vanaduspensionidridest! Samas on need ikkagi
17 000 auviirses eas kodanikku, kelle taskus-
se riik on oma kée ajanud. Siit minu kiisimus:
kuidas on aastate jooksul korraldatud teavitus-
tegevus? Kas on analiiiisitud selle tdhusust? Ja
kes konkreetselt vastutab 17 000 inimesele te-
kitatud rahalise kahju eest?

Andrus Ansip

Neile 17 000 inimesele pole rahalist kahju
kindlasti tekitanud riik. Kellelegi ei saa panna
kohustust seadusega ettendhtud hiivesid tiies
ulatuses kasutada. Kuid ritk peab kindlasti
tunnistama seda, et tulenevalt ilmselt vahesest
selgitustdost pole inimeste informeeritus olnud
piisav selleks, et kdik need, kes on tahtnud
riigi pakutavaid hiivesid kasutada, oleks saa-
nud seda teha. Korraldada kampaania 17 000
inimesele, teadmata, kes need inimesed on, ei
ole ilmselt otstarbekas. Teha telereklaami ini-
mestele, kellest arvestatav osa ei viibi voib-
olla Eesti territooriumilgi, sest nad elavad ala-
liselt voi pikemat aega viljaspool Eestit, néi-
teks Venemaal, ei ole kuigi mottekas. Ma vii-
dan, et Eesti on iiks viheseid riike maailmas,
kus on vdimalik isikulise tdpsusega vilja selgi-
tada inimesed, kes on saanud osa riigi pakuta-
vatest sotsiaalsetest hiivedest ja kes ei ole saa-
nud osa riigi pakutavatest sotsiaalsetest hiive-
dest. Selliseid riike, kus niimoodi isikulise tip-
susega on voimalik vilja selgitada need, kes ei
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ole palunud rakendada endal seda tulumaksu-
vabastust miinimumi ulatuses, peale Eesti
maailmas véga palju ei ole. Teavitust tuleb
siiski parandada. Praegune teavitus on lihtne:
kui inimesed vormistavad oma pensionile jda-
mise dokumente, teevad nad linnukese lahtris-
se, kus nad paluvad vdi ei palu rakendada nen-
de pensionide puhul tulumaksuvaba miinimu-
mi. See lahendus on véga lihtne ja inimesed on
sellest teadlikud.

Aseesimees Jiiri Ratas

Austatud peaminister, selle vastuse aeg on
labi! Esimene tdpsustav kiisimus. Viktor Vas-
siljev, palun!

Viktor Vassiljev

Aitdh! Lugupeetud hérra peaminister! Nagu
te Oigesti markisite, tuleb kasutada otsest kon-
takteerumist, kuna inimesed on teada. Seda
vOib korraldada mitmel viisil: vdib seda teha
kohe tdna ja operatiivselt, kuigi vist oleks ol-
nud targem alustada juba eile, aga voib ka ve-
nitada nii kaua, kuni osal pensioniridest asjad
kombes ja osal lihtsalt elupdevad otsas, enne
kui Onnepédev kies. Tegemist on ju valdavalt
iile 80-aastaste inimestega. Kiisimus: kelle
tilesanne on neid 17 000 pensioniri operatiiv-
selt teavitada? Millised on alustamise ja 10pe-
tamise tdhtajad ning mis summadest see raha
makstakse?

Andrus Ansip

Need summad, mis ldheksid néiteks kirjade
saatmiseks, ei ole markimisvidrsed. Kui saata
17 000 inimesele kiri, siis viljatriikkk, timbri-
kud, postitus jne — see vOiks maksta maksi-
mum 9000 eurot ja see ei ole kindlasti teema,
mida Riigikogu peaks arutama, kust, mis va-
henditest see 9000 eurot leitakse.

Kuid kiisimuse lahendamine ei ole niisama
lihtne, et saadame kirjad ja koik saavad need
kitte. Meil on erihooldekodudes umbes 1000
pensioniealist inimest ja iildiselt ei ole nad voi-
melised adekvaatselt ilma asjadest aru saama.
Nende eestkostjateks on viga paljudel juhtudel
kohalikud omavalitsused. Uldhoolekandeasu-
tustes on umbes 5000 pensionidri. Ka nende
puhul on paljudel juhtudel eestkostjaks kohalik
omavalitsus. Seega on ilmselt mdttekas teha
viga tihedat koostodd kohalike omavalitsus-
tega. Tundub, et osa kohalikke omavalitsusi ei

ole oma eestkostekohustust kdige paremal vii-
sil tditnud — nad ei ole eestkostetavate eest
taotlenud tulumaksuvabastuse rakendamist. Ka
kodutute hulgas on inimesi, kes on vanemad
kui 65 aastat. Ja nagu 6eldud, praeguste and-
mete jiargi on nende eakate hulgas, kes ei ole
seda tulumaksuvabastust hiivena kasutada saa-
nud, ka inimesi, kes ei ela Eestis.

Aseesimees Jiiri Ratas
Viktor Vassiljev, teine tdpsustav kiisimus,
palun!

Viktor Vassiljev

Aitdh, hidrra juhataja! Lugupeetud hérra
peaminister! Uldise maksuvaba tulu arvesse-
vOtmiseks peab pensionisaaja esitama avaldu-
se. Sellisel avaldusel on motet tootava pensio-
néri puhul, kes peab valima, kas ta soovib lu-
batud tulumaksuvaba osa arvestamist toGtasult
vO1 pensionilt, ning vastavalt esitama avalduse
kas tooandjale vOi pensioniametile. Kuidas
oleks voimalik korraldada nii, et mittetootav
pensiondr ei peaks esitama tulumaksuvabas-
tuse saamiseks avaldust? Mingit valikuvoima-
lust tal ju pole ja sisuliselt puudub sellisel
avaldusel igasugune mote.

Andrus Ansip

Ka mina olen oma hinnangute kujundamisel
labinud selle etapi, kus teie praegu viibite. Te-
gelikult on mittetootaval pensiondril voimalus
nditeks esitada iiksikisiku tuludeklaratsioon
koos oma tootava abikaasaga ja vidga paljud
mittetodtavad pensiondrid just seda voimalust
tahavadki kasutada. Nad tahavad selle tulu-
maksuvabastuse sel moel kitte saada, sest
maksimaalses ulatuses nad tulumaksuvabastu-
se hiive oma pensionist iiksinda tulu deklaree-
rides kitte ei saaks. Nii et kiisimus ei ole nii-
sama lihtne, et suurendame lihtsalt pensioni
tulumaksuvabastust. See paneks nordima viga
paljud inimesed, kes toOtavate pensionéridena
on iga kuu kitte saanud hiive mérksa suuremas
ulatuses. Kiillalt paljud pensiondrid nendest,
kes on esitanud {iiksikisiku tuludeklaratsiooni
ja sealtkaudu tulumaksuvabastuse hiive kitte
saanud, ei soovi igakuist hiive kasutamist. Nad
peavad maistlikuks ja vajalikuks sel viisil raha
koguda, et saada see hiive kitte iiks kord
aastas. Nad soovivad selle eest midagi osta voi
reisile minna. See informatsioon périneb konk-
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reetsetelt pensioniridelt. Minu jaoks ei ole
selline raha kogumise viis kuigi loogiline, voib
ju panna raha kontole ja las ta teenib seal int-
ressi, aga see on inimeste vaba valik ja nad ei
soovi, et neid sunnitakse iga kuu seda hiive
rakendama. Nii et kiisimus on mérksa komplit-
seeritum, kui esialgu vois tunduda. Mulle tun-
dus ka probleemi lahendus lihtsana: saadame
kirja koju ja kiillap inimesed siis reageerivad.
Praeguseks on iimmarguselt 35 000 inimest
votnud iithendust Sotsiaalkindlustusameti voi
maksuametiga ja nendest ...

Aseesimees Jiiri Ratas
Austatud peaminister, palun vabandust, aga
vastamiseks on aeg otsas!

Andrus Ansip
Aitéh!

Aseesimees Jiiri Ratas
Rohkem praegu kiisimusi ei ole, Idpetan
esimese kiisimuse késitlemise.

2. Pohikooli- ja giimnaasiumiseaduse
rakendamisest muukeelse 6ppe korralda-
misel munitsipaalgiimnaasiumides

Aseesimees Jiiri Ratas

Liheme teise kiisimuse juurde, mille on
esitanud Riigikogu liige Jaak Allik. Sellele
vastab Vabariigi Valitsuse liige Jaak Aaviksoo.
Teemaks on pohikooli- ja gliimnaasiumiseadu-
se rakendamine muukeelse dppe korraldamisel
munitsipaalgiimnaasiumides. Jaak Allik, pa-
lun!

Jaak Allik

Téanan! Lugupeetud hédrra haridusminister!
Pohikooli- ja giimnaasiumiseaduse § 21 sites-
tab, et munitsipaalgiimnaasiumis voi selle iik-
sikutes klassides voib dppekeeleks olla ka muu
keel kui eesti keel. Loa muus keeles toimuvaks
oppeks voi kakskeelseks Oppeks annab Vaba-
riigi Valitsus valla- voi linnavolikogu taotluse
alusel. Sellise ettepaneku teeb valla- voi linna-
volikogule kooli arengukavast ldhtudes hoole-
kogu. Kas te selgitaksite, palun, millistest kri-
teeriumidest kavatseb haridusministeerium
lahtuda soovituse andmisel Vabariigi Valitsu-
sele lubada munitsipaalgiimnaasiumides muu-

keelne Ope, nagu teatavasti Narva ja Tallinna
volikogu on 15 giimnaasiumile taotlenud?

Jaak Aaviksoo

Aitih, hea kiisija! Moni pidev tagasi saabus
tdepoolest niisugune taotlus Tallinna Linnava-
litsuselt ja mOne néddala eest ka Narva Linna-
valitsuselt. Millest kavatseb Haridus- ja Tea-
dusministeerium ldhtuda seisukoha kujunda-
miseks enne valitsuse otsust? See sOltub taot-
luses toodud pohjendusest, miks soovitakse
sdilitada muukeelne Ope silmas peetud giim-
naasiumides. Valdavalt on sellise taotluse alu-
seks olnud takistused iileminekul 60% ulatuses
eelseisvale dppele.

Haridus- ja Teadusministeeriumile on nii-
sugused taotlused tulnud teatud maééral iillatu-
sena, sest lileminek eestikeelsele Oppele on
kestnud 17 aastat ja eriti intensiivistunud pé-
rast vastuvoetud pohikooli- ja giimnaasiumi-
seaduse muudatusi. Vastavate kooli arengu-
kavade alusel on iileminek eestikeelsele dppele
1. septembrist 2011 olnud koikidele koolidele
nende endi arengukava, kooli hoolekogu ja
linnavalitsuste andmetel joukohane. Ilmnenud
uued asjaolud, mis on sundinud koole niisu-
gust taotlust esitama, vajavad ilmselt reagee-
ringut ka Haridus- ja Teadusministeeriumilt,
kes peab koole toetama, et see iileminek oleks
sujuv ja Opilaste digused kvaliteetsele haridu-
sele ka 1. septembrist tagatud. Uhtlasi tahaks
arvestada asjaoluga, et Haridus- ja Teadusmi-
nisteerium on selle iilemineku rahastamiseks
eraldanud Tallinna linna koolidele kokku iile
12 miljoni krooni. Varem on koolid pidanud
tileminekut véimalikuks, seega saavad takistu-
sed olla ainult viikesed ja ajutised. Loodame,
et Haridus- ja Teadusministeeriumi ning linna-
valitsuste koosto0s need saavad ka lahendatud.
Kui ei, siis ...

Aseesimees Jiiri Ratas
Austatud minister! Teie vastamise aeg on
labi.

Jaak Aaviksoo
Kui ei, siis tuleb vastu votta vastav otsus.

Aseesimees Jiiri Ratas
Liheme edasi kiisimustega. Esimene tip-
sustav kiisimus. Jaak Allik, palun!
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Jaak Allik

Lugupeetud hirra minister! Haridusminis-
teerium on teatavasti kritiseerinud ja ka teie
praeguses esinemises kolas kriitika moningate
omavalitsuste  giimnaasiumide juhtkondade
aadressil, kuna nad ei suuda tiita seaduse ndu-
deid 60%-le eestikeelsele oppele iileminekul.
Kas te olete ndus, et see kriitika ei tohiks min-
gil juhul n-6 materialiseeruda karistusaktsioo-
nina Opilaste suhtes, kellel on digus nduda ha-
ridussiisteemilt, et neile jagatakse Oppekava
kohaselt kvaliteetseid teadmisi nendele arusaa-
davas keeles?

Jaak Aaviksoo

Minu esitatud kriitika péris kindlasti ei puu-
duta ei koolijuhte, hoolekogusid ega ka linna-
valitsusi. Loodan, et linnavalitsused leiavad
nendele probleemidele lahenduse, nagu juba
oeldud. Kui niisuguseid lahendusi leida nende
voimuses ei ole, pililiame seda tdiendavalt toe-
tada Haridus- ja Teadusministeeriumi poolt
ning loomulikult lihtume kodige selle juures
Opilaste hariduslike diguste tagamisest.

Aseesimees Jiiri Ratas
Ja niiiid 1dheme kohapeal registreeritud kii-
simuse juurde. Yana Toom, palun!

Yana Toom

Aitdh, austatud eesistuja! Austatud hérra
minister! Ma tean, et Tallinna linna koolide
taotlustes ei olnud sugugi pikki pohjendusi,
miks koolid muukeelse Oppe luba taotlevad.
Neid pohjendusi ei olnud lihtsal pohjusel: me
kirjutasime hirra Lukasele vastavasisulise kir-
ja ja palusime juhtn6ore, millised kriteeriumid
peavad olema seal kajastatud, aga vastust ei
saanud. Nii saatsime 1. aprillil need taotlused
teele sellisena, nagu nad olid. Seega ma kiisin
veel kord: kuidas te kavatsete neid taotlusi
hinnata, arvestades asjaolu, et koolide taotlus-
tes pikki pohjendusi ei ole? Varem te viitsite,
et te 1dhtute taotluste sisu analiiiisist.

Jaak Aaviksoo

Koolidel tuleb 1dhtuda pohiseadusest, pohi-
seaduse alusel kehtestatud seadustest ja teistest
oigusaktidest. Tdiendavat informatsiooni ole-
me koolidele valmis edastama, kui nad seda
vajavad. Minule teadaolevalt on konkreetsetel
koolidel tdiesti konkreetsed probleemid — kus

on puudu matemaatikadpetaja, kus geograafia-
Opetaja, kus voib-olla mone teise ala spetsia-
list. Kui neid Opetajaid ei ole voimalik leida
koolide ja linnavalitsuse koost6os, piiliame
Haridus- ja Teadusministeeriumiga abi osuta-
da. Nimetan ka, et voimalik on kasutada, eriti
Narvas ja teistes Ida-Virumaa koolides, koalit-
sioonileppes ettendhtud 30% ulatuses tdienda-
vat rahastamist. Ka see peaks Opetajaid tdien-
davalt motiveerima. Koolide probleemid on
tdiesti konkreetsed, pedagoogilised, mitte po-
liitilised ega erakonnapoliitilised, nagu moned
poliitikud on piitidnud néidata, eriti seoses
dsjaste Riigikogu valimistega.

Aseesimees Jiiri Ratas
Palun teine tipsustav kiisimus, Jaak Allik!

Jaak Allik
Ténan! See on kiill kolmas kiisimus ja ma
palun anda luba hirra Kreitzbergil see esitada.

Aseesimees Jiiri Ratas

Aitdh teile, hea ametikaaslane Jaak Allik,
aga meil on Riigikogus kombeks, et Riigikogu
infotundi juhib iiks inimene! Ja ma kell 13.01
tulenevalt sellest, et vidga paljud Riigikogu
liikmed on oma kiisimused infotunniks eelne-
valt registreerinud, iitlesin saalile, et iga kiisi-
muse juures, mis on kirjalikult esitatud, on
lubatud kaks tdiendavat kiisimust ja iiks koha-
peal registreeritud kiisimus. Palun teilt mdist-
mist, sest minu arust on oluline, et voimalikult
paljud inimesed, kes on vaeva ndinud ja oma
kiisimuse eelnevalt registreerinud, selle ka esi-
tada saaksid. Lopetan selle kiisimuse késitle-
mise.

3. Loimumisest

Aseesimees Jiiri Ratas

Liheme kolmanda kiisimuse juurde, mille
on esitanud Riigikogu liige Yana Toom. Sellele
vastab Vabariigi Valitsuse liige Rein Lang,
teemaks on l6imumine. Palun, Yana Toom!

Yana Toom

Aitdh, harra eesistuja! Austatud hdrra mi-
nister! Teie valdkonda kuulub niiiid ka selline
peen asi nagu Idimumispoliitika. Ma lugesin
koalitsioonileppe 16imumisest ridkiva peatiiki
lausa mitu korda ldbi ja leidsin mondagi hu-
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vitavat, mille kohta on rea kiisimusi esitanud
ka Eesti venekeelne meedia. Osa nendest kiisi-
mustest tahaksin adresseerida ka teile. Nimelt
on koalitsioonileppes kirjas, et "me hindame
korgelt Eesti ajalooliste polisvihemuste (juu-
did, baltisakslased, vene vanausulised, eesti-
rootslased, ingerisoomlased) pikaajalist panust
Eesti rikkaliku kultuuripildi viljakujunemis-
se". Te kindlasti teate seda peatiikki paremini
kui mina. Millisel pdhjusel ei sisalda see pea-
tikk teiste rahvusvidhemuste kultuuripédrandi
védrtustamise sitet? Kas nende mitte-eestlaste
panus Eesti kultuuriajalikku, kes ei kuulu iilal-
nimetatud rahvusgruppidesse, ei viiri tunnus-
tamist ja tuge?

Rein Lang

Suur aitdh! Selline kiisimuse piistitus on
minule kiill dirmiselt iillatav. Kindlasti koik
rahvused, kes on Eestimaal aastasadu elanud,
on panustanud Eesti riigi arengusse — nii ma-
janduse arengusse kui ka kultuuri arengusse.
Mulle tundub, et te praegu kisute tdiesti kunst-
likult iihe voi teise viljendi kontekstist vilja.
Mina voin siin Riigikogus kinnitada koigile
Eestimaal elavatele rahvastele, et koiki neid
koheldakse vordselt ja me viga loodame, et
neist koigist saavad viga head Eesti Vabariigi
kodanikud.

Aseesimees Jiiri Ratas
Esimene tédpsustav kiisimus, Yana Toom,
palun!

Yana Toom

Hérra minister! Selles 16igus on kaks viga
konkreetset asja. Uks on see, et raha olemas-
olul tehakse timber Peipsi-ddrse ala arenguka-
va, ja teine puudutab juudi kogukonda: tehakse
korda Kloogal asuv holokausti memoriaal. Ma
ikkagi jdreldan siit, et teised rahvusgrupid just-
kui ei kuulu siia. Vi ma eksin?

Rein Lang
Jah, te eksite.

Aseesimees Jiiri Ratas
Ja niitid iiks kohapeal registreeritud kiisi-
mus. Eldar Efendijev, palun!

Eldar Efendijev

Aitdh, hidrra eesistuja! Austatud minister!
Eelmisel aastal kinnitati Ida-Virumaa arengu-
kava ja iiks osa selles programmis on ka 10i-
mumise valdkond. Nidal tagasi iitles regio-
naalminister, et niiiid ministeeriumid tegelevad
oma valdkondadega, ja sellega seoses on mul
iks kiisimus. Kas Kultuuriministeerium on ju-
ba teinud selle arengukava plaani konkreetselt
selleks ja ka tulevaks aastaks vOi see votab
veel pisut aega?

Rein Lang

Suur aitdh viga asjaliku kiisimuse eest! Ida-
Virumaa tegevuskava on tdepoolest olnud eel-
mise valitsuse prioriteet ning ma viga loodan,
et sellest saab ka selle valitsuse prioriteet. Me
ei ole veel vdimalikke tegevusi Ida-Virumaal
taielikult lukku 166nud ka selle aasta 10puni,
rddkimata jargmisest aastast. Meil on seal hul-
galiselt vdoimalusi, sh seni kasutamata vGima-
lusi, ja me plaanime koige ldhemal ajal teha
Ida-Virumaale maakonnavisiidi, et radkida
omavalitsusjuhtidega. Eriti, muide, puudutab
see Narva Linnavalitsust ja Narva linnapead,
kellega ma loodame sisse seada viga toised
suhted.

Aseesimees Jiiri Ratas
Ténan! Lopetan selle kiisimuse kisitlemise.

4. Riigi julgeolekust ja eelarvepoliitikast

Aseesimees Jiiri Ratas

Liheme neljanda kiisimuse juurde, mille on
esitanud Riigikogu liige Andres Anvelt. Sellele
vastab peaminister Andrus Ansip, teemaks on
riigi julgeolek ja eelarvepoliitika. Andres An-
velt, palun!

Andres Anvelt

Aitédh, austatud eesistuja! Hirra peaminis-
ter! 2011. aasta on alanud riigikaitse, sisejul-
geolekupoliitika seisukohast muret tekitavalt,
Oigemini jitkuvad eelmise aasta arengud. Tu-
les hukkus juba 2010. aastal 7% rohkem
inimesi kui 2009. aastal, 2011. aasta esimene
kvartal niditab aga jirjekordset kasvu — seda
isegi siis, kui poleks juhtunud Haapsalu on-
netust. Kasvanud on ka liiklussurmade arv.
2010. aasta uppumissurmadest ma ei raagigi.
Politseist on sellel aastal lahkunud iile 40
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spetsialisti, iilejddnuid @hvardavad taas sund-
puhkusepidevad. Pddsteamet on sunnitud tidna-
vu sundpuhkusepidevade tottu vihendama kuni
30 komandos ajutiselt koosseisusid, mistottu
viheneb nende voimekus tulekahjude korral
elusid pédasta. Ma ei ridgigi professionaalsete
kaitsevdelaste massilisest lahkumisest. See
koik paneb kahtluse alla meie riigi sise- ja vi-
lisjulgeoleku tagamise rahalise vdimekuse.
Milline on valitsuse plaan nende negatiivsete
protsesside peatamiseks ja moOni aasta tagasi
alanud onnetussurmade arvu kahanemise taas-
tamiseks?

Andrus Ansip

Need ei ole kindlasti olnud mingid {ihekord-
sed ajutised meetmed, tdnu millele liiklussur-
made arv Eestis on oluliselt vihenenud. Selle
taga on piisivad investeeringud, selle taga on
jarjekindel teavitustegevus ja seetdottu on Ees-
tis nii litklussurmade, uppumissurmade kui ka
tulednnetussurmade arv jirjekindlalt vidhene-
nud. Maailmas ei ole iihtegi riiki, kus oleks
nditeks liiklusdnnetustes hukkunute arv vihe-
nenud pidevalt ja see trend oleks olnud viéra-
matu — ilma selliste aastateta, kus vahepeal on
hukkunute arv jélle suurenenud.

PGShjusi, miks niiteks liiklusonnetustes huk-
kunute arv suureneb, on mitu. Tavaliselt on see
pohjamaistes oludes eelkdige seotud ilmasti-
kuga. Need trendist hilbivad aastad ei tdhenda
sugugi seda, et trend oleks muutunud. Meil ei
maksa praegu sugugi arvata, et teede seisukor-
ra liiklusohutumaks muutmine oleks kuidagi
poordunud ja et kdik need investeeringud, mis
ulatuvad miljarditesse, on jirsku lakanud liik-
lusohutust teenimast. Me oleme piisivalt meet-
meid rakendanud ja jitkame nende rakenda-
mist. Olen kindel, et dnnetussurmade arv Ees-
tis viheneb. Mis puutub kaitsevéesse, siis selle
puhul on ju teada, et Eesti kulutused riigikait-
sele peavad moodustama jiargmisel aastal 2%
SKT-st.

Aseesimees Jiiri Ratas
Andres Anvelt, esimene tdpsustav kiisimus,
palun!

Andres Anvelt

Kui me arvudele nikku vaatame, siis Pais-
teametis isegi sel aastal personalikulud vihe-
nevad. Me teadsime seda muret juba eelmisel

aastal ja seda oleks vOinud arvestada tinavuse
Paasteameti eelarve koostamisel. Aga niitid ei
saa 30 komandot aastal 2011 elupééstevoime-
kuse ndudeid tdita. Milline on valitsuse seisu-
koht, kas see nii jaibki? Polenguohvrite arv on
ju suurenenud, kui vorrelda néiitajaid aastal
2009, 2010 ja 2011 esimeses kvartalis.

Andrus Ansip

Majandus kasvab ja kasvavad ka riigi voi-
malused teha kulutusi péésteteenistusele. Minu
jaoks on pisut kummaline, kuidas iiks poliitik
vOib hukka mdista buumi ajal kiirelt kasvanud
riigi kulutused ja samal ajal asuda kohe tidnast
pideva vordlema buumiaja tipuga. Selles lidhe-
nemises on mingisugune vastuolu, millest ka
kiisimuse esitaja peaks suutma jédreldused teha.
Kui majanduse iilekuumenemine oli halb, siis
el saa pdrast seda konstateeringut hakata kohe
idealiseerima ja iitlema, et oli kiill halb, aga
tegelikult oleks voinud jdida nii, nagu oli.

Aseesimees Jiiri Ratas
Teine tdpsustav kiisimus. Andres Anvelt,
palun!

Andres Anvelt

Aitdh! Hirra peaminister, ma ei usu, et ma-
janduse tilekuumenemine viis majades puhke-
nud tulekahjudeni. Aga esitan niiiid konkreetse
kiisimuse: mis on valitsuse jaoks tdhtsam, kas
ilikokkuhoidlik eelarvepoliitika sisejulgeoleku
valdkonnas voi reaalsed inimelud, keda me iga
aasta selle poliitika tottu kaotame?

Andrus Ansip

Me ei saa rdadkida mitte mingisugusest iili-
kokkuhoidlikkusest eelarvepoliitikas tingimus-
tes, kus me teame, et kiesolev aasta ei 10pe
tasakaalus eelarvega, vaid defitsiidis eelarve-
ga. See, et m6odunud aasta 10ppes 0,1%-lise
eelarve iilejddgiga, on tingitud eelkdige sellest,
et meil Onnestus miilia iilemidraseid Kyoto
saasteithikuid. Kui neid iihekordseid tulusid
mitte arvestada, siis 10ppes ka moddunud aasta
defitsiidis. Seega mingisugusest iilikokkuhoid-
likust eelarvepoliitikast konelda ei saa. Meie
eesméark on kulutada nii palju, kui me tulu
teenime, ja kiillap ka teie jagate arvamust, et
vastutustundetu on tdnaste kulutuste tarvis ha-
kata raha laenama oma lastelt ja lastelastelt.
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Aseesimees Jiiri Ratas
Palun niiiid kohapeal registreeritud Kkiisi-
mus, Jaan Ounapuu!

Jaan Ounapuu

Aitidh, hea juhataja! Lugupeetud peaminis-
ter! Kahjuks paljud meie riigi kodanikud ei
nde siseturvalisust nii roosades virvides, kui
teie seda siin kirjeldasite. Ma julgen kiill viita,
et elanike turvatunne on jdrjekindlalt kahane-
nud. Seda nditab ka viimastel pdevadel meie
ajakirjanduses ilmunud Tartumaa ja Jogeva-
maa teatud valdade inimeste mure: nad juba
motlevad selle peale, kuidas vdib-olla oma-
kohtu korras iihte voi teist probleemi lahen-
dada. Eile kidis majanduskomisjon Tallinna
lennujaamas. Eelmine aasta likvideeriti seal
majandusoludest tingituna konstaablipunkt,
mille peale lennujaama juhtkond oli viga pa-
hane. Riik on teie valitsemisajal viga Shuke-
seks lihvitud. Mis te arvate, kas annaks seda
veel dhemaks lihvida vdi on valitsusel vald-
kondades, mis puudutavad siseturvalisust, ka-
vas midagi ette votta?

Andrus Ansip

Me koik piitidleme teadmistepohise iihis-
konna poole. Mulle tundub, et mdne inimese
jaoks on teadmistepdhine iithiskond, teadmiste-
pohine majandus pelk sdnakdlks ja rohkem kui
sonakolksule sellele moni inimene tdhendust
omistada ei oska. Ka pdgusal pilguheidul moo-
dunud aasta eelarve tulemustele voib konsta-
teerida, et Eestis on maksukoormus kriisi ajal
kasvanud, moodustades 36% SKT-st. See ti-
hendab, et riigi osatdhtsus iihiskonnas on prae-
guse kriisi ajal mérgatavalt suurem kui néiteks
2000. aasta kriisi ajal, mil sotsiaalkulutuste
osatdhtsus oli 12-13% SKT-st. Praegu on sot-
siaalkulutuste osatdhtsus kasvanud 19%-ni
SKT-st. Seega on kohatu radkida iilichukeseks
lihvitud riigist. Ma arvan, et Riigikogu liige
endale niisuguseid védratusi lubada ei tohiks.

Niitid turvatundest. Viimase ohvriuuringu
jargi on Eesti elanike turvatunne kasvanud.
See ohvriuuring on kittesaadav kdigile inimes-
tele, kaasa arvatud heale kiisimuse esitajale.
Uuringuid tehakse ikkagi selleks, et nende
alusel ja olemasolevatele teadmistele tuginedes
tihiskonnas aset leidvaid protsesse kujundada.
Igasugused sdhvatused, emotsionaalsed vilga-
tused, mis teaduslikele uuringutele vastu ko-

nelevad, et tohiks olla riigi poliitika kujunda-
mise aluseks.

Aseesimees Jiiri Ratas
Tanan! Lopetan selle kiisimuse késitlemise.

5. Oppelaenudest

Aseesimees Jiiri Ratas

Liheme edasi viienda kiisimuse juurde,
mille on esitanud Riigikogu liige Mailis Reps.
Sellele vastab Vabariigi Valitsuse liige Jaak
Aaviksoo ja teemaks on Oppelaenud. Mailis
Reps, palun!

Mailis Reps

Aitidh, lugupeetud juhataja! Hea minister!
Loomulikult on teema teile teada, sest te olite
ka sel ajal valitsuses, kui seda arutati. Uks
kiarbete valusaid kohti, mis iithiskonnas iisna
palju vaidlust tekitas, oli see, et 10petati Oppe-
laenude hivitamine noortele, kes suundusid
avalikku sektorisse ehk nn riigitdole, sh ka
nendele noortele, kes ldksid Opetajateks. Eriti
valusalt puudutas see aga niiteks lasteaiadpe-
tajate koolitust, kellest suur osa t6otab praegu
ja on suhteliselt viikse palga peal. Nende Opin-
gute pohjus on see, et me oleme vahepeal
ndudnud neilt kvalifikatsiooni tdstmist. Seetot-
tu kiisingi, kas te olete otsustanud niiiid, kui
kidrpeaeg hakkab modda minema, seda kiisi-
must iile vaadata.

Jaak Aaviksoo

Aitdh kiisijale! Toepoolest 1. juulil 2009
muudeti Oppetoetuste ja Oppelaenude seadust
ning kaotati dra Oppelaenu hiivitamine koigil
avaliku sektori tootajatel, kes selleks ajaks ei
olnud 10petanud korgkoolidpinguid ega todta-
nud aasta aega avalikus sektoris. Selle otsuse
vastuvotmise ajendiks oli tdepoolest majan-
duslangus ja eesmairk viia riigieelarve tasakaa-
lu. Samal ajal ei saa seda toetusmeedet pidada
tdiel mairal Giglaseks ka rahulikumal majan-
dusperioodil. Olen seda meelt, et inimestele
peaks maksma palka palgana, mitte mitut sorti
soodustuste ja loovustasudena, sh ka laenude
kustutamisega. Viimastel aastatel on avaliku
sektori palgad kasvanud ja ka haridussektori
tootajate, kelle parast me molemad siidant va-
lutame, arv on kasvanud. Seetottu oleks ebako-
hane viita, et haridustootajad on selle meetme
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all kuidagi eriliselt kannatanud. Peame silmas
ka seda, et Oppelaenude kustutamine on lisa-
sissetuleku allikas nendele noortele, kes on Op-
pelaenu votnud. Sellega diskrimineerime neid,
kes on toime tulnud ilma laenu votmata, rdé-
kimata nendest inimestest, kes asuvad erasek-
toris toole ka mitte eriti korgetele ametikoh-
tadele voi korgestitasustatud ametikohtadele ja
peavad koik kulud oma taskust katma. Loo-
dame, et koos palkade tdusuga avalikus sek-
toris ja vajaduse korral sihtotstarbeliste toetus-
meetmete arendamisega saame toetada neid
peresid, kes on rahalistes raskustes.

Aseesimees Jiiri Ratas
Mailis Reps, palun esimene tdpsustav kiisi-
mus!

Mailis Reps

Aitédh, lugupeetud juhataja! Hea minister!
Jah, ma olen teiega ndus, et kindlasti oleksid
otsesed meetmed ja palgatdus pikas perspek-
titvis paremad. Aga mitmed noored inimesed,
osalt ka keskealised inimesed, olid 2009. aastal
pohimdtteliselt oma valiku juba teinud. Néi-
teks lasteaiadpetajatelt, nagu te viga histi tea-
te, ndudsime me ise iilikooli tagasiminekut.
Viga mitmed nendest, niditeks maal elavate
laste Opetajad, tegid selle valiku teadlikult,
vottes selleks laenu, makstes oma Opingute
eest ja elamise eest. Nad tegid seda teadmi-
sega, et jadvad edasi lasteaeda toole ja siis laen
kustutatakse. Samasuguseid juhtumeid on kul-
tuuritdootajate hulgas. Kas te ei pea siiski digla-
seks vaadata see ldbi vidhemalt nende puhul,
kes 2009. aastaks olid juba dpinguid alustanud,
niiteks aasta, kaks voi kolm oppinud ja dppe-
laenu votnud?

Jaak Aaviksoo

Oppelaenu kustutamise digus tekib sellest
hetkest, kui inimesed on asunud pérast korg-
koolidpingute 10petamist todle. Kui on juhtu-
meid, kus inimesed olid oma todlepingu pea-
tanud, ldinud dppima ja siis tagasi tulnud — ma
usun, et need juhtumid tuleks Idbi analiiiisida
ja leida vdimalikud lahendused, kui niisugune
ebadiglus on siindinud.

Aseesimees Jiiri Ratas
Mailis Reps, palun teine tdpsustav kiisimus!

Mailis Reps

Aitdh! Kas sellest voib jareldada, et te olete
valmis teatud juhtumite puhul ja teatud sek-
torites analiilisima Oppelaenu kustutamist veel
lisaks sellele, mis seadus iitleb, st 2009. aastal
I6petanud ja vidhemalt aasta tootanud? Kas
vOiks votta tagasiulatuvalt ka niiteks 2009.
aastal opinguid alustanud v6i niditeks juba iile
poole stuudiumist ldbinud?

Jaak Aaviksoo

Piéris kindlasti ei tahaks seda otsust pdhi-
motteliselt, mingite ildiste printsiipide alusel
labi vaadata. Ma moonsin, et kui on siindinud
ebadiglus ja seadust on viiriti tdlgendatud voi
on inimesed jddnud ebadiglaselt biirokraatia
hammasrataste vahele, nagu te osutasite laste-
aiatootajate puhul, siis seda ma olen valmis
analiiisima.

Aseesimees Jiiri Ratas
Kohapeal registreeritud kiisimusi ei ole. Lo-
petan selle kiisimuse késitlemise.

6. Eesti Energia investeeringud

Aseesimees Jiiri Ratas

Liheme edasi kuuenda kiisimuse juurde,
mille on esitanud Riigikogu liige Urve Palo.
Sellele vastab peaminister Andrus Ansip ja
teemaks on Eesti Energia investeeringud. Urve
Palo, palun!

Urve Palo

Hea eesistuja! Lugupeetud peaminister!
Milliseid rahalisi kohustusi on Eesti Energia
votnud endale seoses Jordaania, Maroko ja
USA arendustega ning kuidas mojutab Jordaa-
nia, Maroko ja USA projektide finantseerimine
Eesti Energia kontserni rahalist voimekust teha
alternatiivseid investeeringuid kas vOi siinsa-
mas Eestis? Teadaolevalt on raha projektidele
laenatud kontserni nimel ja tagatud kontserni
rahavoogude ning varadega. See tihendab, et
viheneb kontserni vdoimekus teha muid inves-
teeringuid. Milliseks kujuneb nende arenduste
saatus siis, kui selgub, et Enefit-280 seadme
tookindluses ilmneb tdsiseid puudujddke ning
investorid pole huvitatud nendes projektides
osalemisest? Kes vastutab valede juhtimisot-
suste eest, mille tottu investeeringud korstnas-
se kirjutatakse?
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Andrus Ansip

Aitdh! Ma usun, et iga ettevotja, kui ta ot-
sustab mingisuguse investeeringu teha, kaalub
viga pohjalikult koiki poolt- ja vastuargumen-
te, koostab viga pohjaliku &riplaani ja siis
otsustab teha investeeringu. Loomulikult teeb
ta selle investeeringu tidies veendumuses, et ta
hakkab teenima kasumit. Ma usun, et Eesti
Energia puhul on kaalutlused ja lihenemine
temaatikale olnud tdpselt samasugused nagu
koigil teistel ettevotjatel. Jordaania projekti
puhul on Eesti Energia investeeringud ennast
praeguseks juba tasa teeninud. Teatavasti on
Eesti Energia Jordaania projekti tarvis loodud
ettevottest oma osaluse osaliselt voorandanud
ja selle voorandamise tulemusel saadud vahen-
did on katnud koik Eesti Energia senised Jor-
daania projekti arendamiseks tehtud kulutused.
Seejuures on oluline teada, et Eesti Energia
omanduses on endiselt 65% Jordaania projekti
arendava driithingu aktsiatest. Kui projekt ka
edaspidi edukalt areneb — siiani on see ldinud
edukalt —, siis saab sealt tekkida kasum. Kui
tekib kasum, siis sellest on vdimalik teha ka
teisi investeeringuid Eestis voi viljaspool Ees-
tit.

Maroko projektist ei ole ma véga hésti in-
formeeritud, aga niipalju kui mina olen infor-
meeritud, ei ole Maroko pdlevkivi kasutatav
polevkividli tootmiseks Enefiti tehnoloogiaga
ja selles uuringute staadiumis on Eesti Energia
oma koostod Maroko kolleegidega 16petanud.

Aseesimees Jiiri Ratas
Urve Palo, palun esimene tdpsustav kiisi-
mus!

Urve Palo

Aitdh! Kui palju on Eesti Energia siiski tei-
nud investeeringuid kolme riiki kokku? Kui
suur on see rahaline maht ja kui midagi nihu
laheb, kes siis vastutab?

Andrus Ansip

Aitdh! Vastutaja on meil ju driseadustiku
jargi teada — vastutab juhatus. Juhatus vastutab
ka solidaarselt oma isikliku varaga, kui nad on
teinud é&riettevottele kahjulikke voi teadvalt
kahjumisse viivaid otsuseid. Téapselt samamoo-
di vastutavad ndukogu liikmed, kui asi peaks
halvasti minema. Aga loomulikult ei tdhenda
see seda, et kui tegemist on normaalse &riris-

kiga, siis kohe keegi vastutab, ja kui tegemist
on hea driprojektiga, mis on véga tulus, siis on
kasum rahva ja riigi oma. Summa suurust ei
ole ma praegu voimeline krooni v4i euro tip-
susega iitlema ja seetOttu ma ei hakka speku-
leerima.

Investeeringud ongi praegu tehtud pdohiliselt
Ameerika Uhendriikidesse. Jordaania projekti
ma kirjeldasin dra. Marokosse ei ole mingeid
olulisi investeeringuid iildse tehtud. Uhendrii-
kide projekti maksumus on ka ajakirjanduses
avalikustatud, mistottu ma ei tahaks hakata
mingisuguseid oma mélusopist voetavaid ka-
heldava viirtusega summasid nimetama.

Aseesimees Jiiri Ratas
Niitid tiks kohapeal registreeritud kiisimus.
Eldar Efendijev, palun!

Eldar Efendijev

Aitidh, hdrra eesistuja! Austatud peaminis-
ter! Mul on lithike konkreetne kiisimus. Kas
Vabariigi Valitsusel on tuleva aasta eelarve
koostamisel mote, vdib-olla ka juba otsus votta
Eesti Energiast kasumit ja arvestada seda juba
eelarve koostamisel, nagu seda tehti eelmistel
aastatel, vO0i on see praktika minevikku jda-
nud?

Andrus Ansip

Aitidh! Kindlasti votab riik ka jargmisel
aastal Eesti Energiast dividende ja ma pean
seda vdga loomulikuks, et riigile kuuluv éri-
tthing omanikule kasumit teenib. Kiillalt palju
on radgitud sellest, et voiks nditeks alandada
aktsiisiméira, ehkki aktsiisid moodustavad
elektrienergia hinnast vaid 4%, ja seelédbi voiks
alaneda elektri hind tarbijale ning riik teeniks
elektrienergia tootmiselt ja turustamiselt va-
hem. Selline ldhenemine ei ole piris kohane,
sest teatavasti on aktsiisid asendanud Shusaas-
tetasusid ja see asendamine oli ilmtingimata
vajalik ka selleks, et kindlustada Eesti energia-
julgeolek. Kui me rakendaksime Eesti Ener-
giale kohaseid keskkonnatasusid, mis kataksid
dra koik keskkonnale tekitatud kahjud, siis
voOiks see tihendada, et nende toodang muutub
turul konkurentsivoimetuks ja me saame siia
importelektrienergia, mis tdna on, aga mida
homme ei pruugi olla.
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Aseesimees Jiiri Ratas
Ténan! Lopetan selle kiisimuse kisitlemise.

7. Narva bastionid

Aseesimees Jiiri Ratas

Liheme edasi seitsmenda kiisimuse juurde,
mille on esitanud Riigikogu liige Mihhail
Stalnuhhin. Sellele vastab valitsusliige Jaak
Aaviksoo ja teemaks on Narva bastionid. Mih-
hail Stalnuhhin, palun!

Mihhail Stalnuhhin

Aitdh! Lugupeetud hirra minister! Loodan,
et te jagate arvamust, et Narva bastionid on
iiks ilusamaid, tdhtsamaid mailestisi Eestis.
Kahjuks viimastel aastatel see muinsuskait-
seline objekt laguneb ja see protsess on iga
aastaga kiirenenud. Riik eraldas viimati Narva
bastionidele raha 1998. aastal, praeguses va-
luutas 32 000 eurot. Kuidas te hindate Narva
bastionide kui tdhtsa ajaloolise objekti tulevik-
ku? Milline on Kultuuriministeeriumi ja isikli-
kult teie ettekujutus, kuidas hakkavad Narva
bastionide remonttodd arenema?

Jaak Aaviksoo

Hea kiisija! Sellest ajast, kui ma haridus- ja
kultuuriministri ametit pidasin, on 16 aastat
mooda ldinud, aga ma vastan hea meelega.
Jagan kindlasti arvamust, et Narva ja Ivango-
rodi bastionide kompleks on suure rahvusliku
ja rahvusvahelise ajaloolise viirtusega objekt
ning avalikul sektoril tuleks see tulevastele
polvedele siilitada. Vastavalt seadusele kuulub
selle muinsuskaitseobjekti eest hoolitsemine
kohaliku omavalitsuse, Narva Linnavalitsuse
tilesannete hulka. Bastionide praegune seis ei
jata kahjuks muljet heaperemehelikust suhtu-
misest sellesse ajaloolisse objekti. Riik on ka
varem selle raske iilesande puhul kohalikule
omavalitsusele appi tulnud ning praegu on riik
minu teadmist modda piitidnud Eesti, Vene ja
Lati aastate 2007-2013 piiriiilese  koostdo
programmi kaudu raha leida ja eraldada. Loo-
dame, et see programm tdepoolest rakendub:
rajada Narvas piissirohukeldrisse kiilastuskes-
kus, luua Viktoria bastionisse ekspositsioon
ning ehitada kiilastajatele turvalised ligipdésu-
teed Viktoria bastionini. Selle projekti taotlus-
eelarve on 3,47 miljonit eurot. Loodetavasti
aitab see vidhemasti osaliselt kompenseerida

kohaliku omavalitsuse senised tegematajitmi-
sed.

Aseesimees Jiiri Ratas
Esimene tidpsustav kiisimus. Mihhail Stal-
nuhhin, palun!

Mihhail Stalnuhhin

Aitdh! Tegelikult, hirra eesistuja, see ei ole
kiisimus. Ma pean paluma hérra Aaviksoolt
vabandust, see oli tooviga. Omateada kirjuta-
sin ma alla kiisimusele, mis oli suunatud kul-
tuuriminister Langile. Alles siin saalis seda
lehte vaadates avastasin, et see oli saadetud
hirra Aaviksoole, kelle tooiilesannete hulgas
see muidugi ei ole.

Aseesimees Jiiri Ratas

Aitdh! Mulle tundub, et Vabariigi Valitsuse
liige ei pahanda ja on mdistev. Hea ameti-
kaaslane on samuti mdistev, nii et ju me saame
tulevikus need kiisimused ja ministrid kokku
ajada.

Tépsustavaid kiisimusi ei ole. Lopetan selle
kiisimuse késitlemise.

8. Muud kiisimused

Aseesimees Jiiri Ratas

Head ametikaaslased, kui teil on niitid info-
tunnis tekkinud kiisimusi mingitel muudel tee-
madel, mida te soovite tdna kisitleda, siis pa-
lun vajutage mikrofon sisse! Mul on palve, et
te itleksite, kellele te Vabariigi Valitsuse liik-
metest kiisimuse esitate, ja esitage kiisimus
ithe minuti jooksul. Mihhail Stalnuhhin, palun!

Mihhail Stalnuhhin

Aitdh! Kiisimus kultuuriminister Langile.
Héarra Lang, te olete seda kiisimust juba kuul-
nud, ma olen selle vilja 6elnud. Ma lisaksin
sellele ainult juurde, et Narva linn on mitmel
korral osalenud mitmesugustest meetmetest-
fondidest raha taotlemisel. Alati on fondidest
saadud projektile viga hea hinnang, aga koik
16peb sellega, et Kultuuriministeerium paneb
Narva bastionid oma prioriteetides nii mada-
lale kohale, et 10pptulemusena ei ole voimalik
mingit projekti kdivitada. Nii et see koik ei
sOltu mitte ainult omavalitsusest, vaid soltub
ka Vabariigi Valitsusest, konkreetselt Kultuuri-
ministeeriumist. Ma kordan seda kiisimust:
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milline on teie ja Kultuuriministeeriumi ette-
kujutus Narva bastionide tulevikust?

Rein Lang

Aitdh! Kolleeg Jaak Aaviksoo vastas sellele
kiisimusele tdpselt samamoodi, nagu mina
oleksin vastanud, ainult et ta tegi seda oluliselt
viisakamal moel. Tegelikult on kohaliku oma-
valitsuse territooriumil olevate muinsuste sdi-
limine ikkagi kohaliku omavalitsuse asi ja ma
vaatan selles mottes imestusega, et kohalik
omavalitsus Narvas ei ole nende bastionide
sdilimist ja arendamist mitte iileliia tdhtsusta-
nud, lootes lihtsalt, et vahendid selleks tulevad
kuskilt mujalt. Narval on ju olemas enda eelar-
ve, mida linnavalitsus kamandab, ja kui teil ei
ole volikogus piisavalt hdili, et saada raha
eraldamise kaudu tuge ka ajalooliste méilestiste
sdilitamisele, siis on see muidugi vidga kahet-
susvddrne. Aga ma loodan kiill, et me suudame
niiiid koostdos tdnase Narva Linnavalitsusega
midagi nende bastionidega ette votta, ja ma
pean siin silmas eelkdige ikkagi Euroopa Liidu
fonde. Sest nagu Jaak Aaviksoo iitles, tegemist
on ajaloomilestistega, millel on iileeuroopa-
line tdhendus ja mille sédilimine on iilimalt tih-
tis. Nii et Narva Linnavalitsuse senisest vastu-
tootamisest soltumata votame kindlasti midagi
ette.

Aseesimees Jiiri Ratas
Palun, Rein Randver!

Rein Randver

Aitédh, lugupeetud eesistuja! Minu kiisimus
on hirra peaministrile ja puudutab koost6dd
naabritega. Hérra peaminister on kindlasti kur-
sis, et juba eelmise valitsuse ajal moodustati
Eesti ja Lati ministeeriumidevaheline piiriiile-
se koostod komisjon, kus on neli toorithma:
sotsiaal- ja meditsiiniteenuste toorithm, trans-
pordi-, energeetika- ja keskkonnakiisimuste
toorithm, hariduse, turismi ja spordi tooriihm
ning to0jou piiriiilese liikkumise ja maksusta-
mise toorithm. Nende tooriihmade jaoks on
kaardistatud 23 kiisimust, mille arutamiseks on
eri valdkondade eksperte kaasates ka kohtutud.
Hérra peaminister, kas te olete kursis nende
kiisimustega ja milles te ndete vajakajdadamisi?
Kas neid kiisimusi on vdimalik praeguses va-
litsuses lahendada?

Andrus Ansip

Ma olen piris veendunud, et koostoo Eesti
ja Liati vahel on viga heas seisus, asjad kul-
gevad normaalselt. Ma ei nde mitte mingisu-
guseid vajakajddmisi.

Aseesimees Jiiri Ratas

Head ametikaaslased ja austatud valitsus-
liikmed! Mul on teile selle infotunni juhatajana
siiras palve, et me paneksime tdhele, mis kiisi-
musi esitatakse, ja piiliaksime olla selles tee-
mas, mille kohta kiisitakse. Liheme edasi.
Olga Sotnik, palun!

Olga Sotnik

Aitédh, hérra juhataja! Mul on kiisimus ha-
ridus- ja teadusminister Jaak Aaviksoole. Hér-
ra minister, teie viimases koalitsioonilepingus,
mille te sOlmisite Reformierakonnaga, on sel-
line punkt: viime Idpule vene giimnaasiumide
tilemineku eesti Oppekeelele ja aitame omava-
litsustel moodustada tugevaid vene Opilaskon-
naga, kuid hea eestikeelse Oppega nn vene liit-
seume. Kas te vOiksite lahti seletada, mida te
nende vene liitseumide all mdotlete? Milline
oleks nende liitseumide omandivorm, mis kee-
les toimuks Ope nendes koolides ja millise sisu
te annate sellele vene liitseumile?

Jaak Aaviksoo

Ma vastaksin kahes votmes, iiks voib-olla
tildisem, teine konkreetsem. Ma kuulun kind-
lasti nende Eesti inimeste hulka, kes peavad
meie ajaloolist rahvuslikku rikkust ka tuleviku
jaoks ddrmiselt tdhtsaks, sealhulgas vene keele
oskust ja vene keele oskust vidga heal tasemel.
See voimaldab meil nii kultuurilist kui ka ma-
janduslikku suhtlust viga paljude teiste riikide
ja rahvastega, sealhulgas Venemaa Foderat-
siooniga, ja on kindlasti Eesti tulevikku kind-
lustav komponent. Venekeelse hariduse nor-
gendamine ja vene keele oskuse ndrgendamine
Eesti Vabariigis ei teeni péris kindlasti Eesti
riigi ja rahva huve. See, et pohiliselt ehk vihe-
malt 60% ulatuses toimuks Oppetdo riigikee-
les, ei ole vastuolus sooviga siilitada tugeva
vene keele ja kultuuri komponendiga haridust
Eesti Vabariigis, ja seda mitte ainult Narvas
voi Tallinnas, vaid ka teistes Eesti piirkonda-
des. Kuidas seda konkreetselt teha, tuleb aruta-
da eelkdige konstruktiivses koostdds nende
kohalike omavalitsustega, kus on sellised koo-
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lid olemas, selline traditsioon on olemas. Ma
ei nde mitte {ihtegi pohjust, miks ténaste eliit-
koolide vo6i nn eliitkoolide hulka kuuluvate
prantsuse ja inglise, samuti saksa kallakuga
koolide seas ei voiks olla vihemasti samasugu-
sel tasemel voi, mis veelgi parem, nendest pa-
remal tasemel vene keelt ja kultuuri siivenda-
tult dpetavaid dppeasutusi.

Aseesimees Jiiri Ratas
Yana Toom, palun!

Yana Toom

Aitdh, hirra eesistuja! Mul on samuti kiisi-
mus hédrra Aaviksoole. Koalitsioonileppes on
olemas selline punkt, et laiendatakse tasuta
korghariduse saamise vOimalusi ja juurde tu-
leb, kui ma ei eksi, 3000 tasuta dppekohta. Kas
teie arvates on mdistlik ja kas on lootust, et
selle kaudu {iiritab valitsus leevendada ka kaad-
ripuudust, mille kiiiisis vaevleb praegu vene-
keelne kool Eestis?

Jaak Aaviksoo

Ma loodan, et koik kitsaskohad spetsialis-
tide ettevalmistamisel saavad haridusministee-
riumi ja tooandjate koostods adresseeritud ja
voimalust pidi ka lahendatud, sh vene koolide
Opetajate puudus. Ma olen siiski seda meelt, et
rohkem kui vastuvdtu suurendamisele tuleb
voib-olla tidhelepanu poorata vastava motivat-
siooni kasvatamisele, ja seda mitte ainult tule-
vaste Opetajate, vaid ka kooli hoolekogude ja
juhtkondade poolt. Ma olen iisna veendunud,
et vene kooli dpetajate probleemid, mis ei eri-
ne pohilises osas ka eesti koolide Opetajate
probleemidest, tuleb lahendada just nimelt sel
teel, mitmesuguseid motivatsiooniskeeme tu-
gevdades.  Koalitsioonileppes  ettendhtud
30%-line palgalisa eesti keeles Opetavatele
Opetajatele Ida-Virumaal on minu meelest hea
ja viga positiivne samm selles suunas.

Aseesimees Jiiri Ratas
Arto Aas, palun!

Arto Aas

Aitdh, juhataja! Kiisimus peaministrile.
P66rduksin tagasi infotunni esimese kiisimuse
juurde, mis puudutas pensionidride maksus-
tamist. Siin kolas ka véide, et pensiondrid lau-
sa piiravad Sotsiaalkindlustusametit, ja neid on

olnud tdepoolest tuhandeid, kes info saamiseks
on sinna poordunud. Mis neist edasi saab?

Andrus Ansip

Sotsiaalkindlustusameti poole on podrdu-
nud praegu pohiliselt kiill telefoni teel umbes
35000 inimest. Umbes iga 20. podrduja on
poordunud Sotsiaalkindlustusameti poole aval-
duse vormis ja nende avaldustega on nii, et
tuhatkond inimest, kes on avalduse kirjutanud,
saavad oma kinnipeetud tulumaksu tagasi.
Praeguseks on ka teada, et umbes 150 inimest
peab hoopis riigile tulumaksu juurde maksma.
Ulejasnute puhul on tulemus null ehk nad ei
saa midagi tagasi ega pea ka midagi juurde
maksma. Ehk siis valdav osa nendest inimes-
test, kes praeguseks on Sotsiaalkindlustusame-
ti poole poordunud, on saanud teada, et koik
nende asjad on korras. Aga see jireldus ei ole
absoluutne, sest ma usun, et lihemal ajal voi-
vad muist nendest inimestest, kes on telefonitsi
ithenduses olnud, esitada ka veel avalduse.

Aseesimees Jiiri Ratas

Ténan! Sellega Iopetan tdnase infotunni,
sest et meie aeg on kohe iimber. Ma tdnan
Vabariigi Valitsuse liikkmeid vastamast ja tdnan
hiid ametikaaslasi kiisimast! Ténane infotund
on 1dppenud.

Istungi rakendamine

Aseesimees Jiiri Ratas

Head ametikaaslased, austatud Riigikogu,
tere paevast! Alustame Riigikogu tédiskogu I
istungjdrgu kolmanda tooniddala kolmapievast
istungit. Palun Riigikogu konetooli neid Riigi-
kogu liikmeid, kes soovivad iile anda eelndu-
sid ja arupdrimisi! Marko Mihkelson, palun!

Marko Mihkelson

Lugupeetud istungi juhataja! Head kollee-
gid! Vastavalt Riigikogu viliskomisjoni s.a
19. aprilli istungi otsusele algatab viliskomis-
jon neli Riigikogu otsuse eelndu: esiteks, Eesti
Vabariigi, Leedu Vabariigi ja Liti Vabariigi
Parlamentidevahelise Assamblee Eesti delegat-
siooni moodustamise otsuse eelndu; teiseks,
Euroopa Noukogu Parlamentaarse Assamblee
Eesti delegatsiooni moodustamise otsuse eel-
ndu; kolmandaks, Pdhja-Atlandi Lepingu Or-
ganisatsiooni Parlamentaarse Assamblee Eesti
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delegatsiooni moodustamise otsuse eelndu;
neljandaks, Euroopa Julgeoleku- ja Koostdo-
organisatsiooni  Parlamentaarse =~ Assamblee
Eesti delegatsiooni moodustamise otsuse eel-
ndu.

Aseesimees Jiiri Ratas
Palun Riigikogu kdnetooli Rait Maruste!

Rait Maruste

Austatud juhataja! Lugupeetud Riigikogu
liikmed! Mul on au pdhiseaduskomisjoni esin-
dajana tdita seadusjidrgne protseduuriline ko-
hustus ja esitada kolm Riigikogu otsuse eel-
nou: esimene nendest on riigieelarve kontrolli
erikomisjoni moodustamise otsuse eelndu, tei-
ne julgeolekuasutuste jarelevalve erikomisjoni
moodustamise otsuse eelndu ja kolmas kor-
ruptsioonivastase seaduse kohaldamise eriko-
misjoni moodustamise otsuse eelnou.

Aseesimees Jiiri Ratas
Ma palun Riigikogu konetooli Kajar Lem-
beri!

Kajar Lember

Austatud juhataja! Head kolleegid! Mul on
hea meel Sotsiaaldemokraatliku FErakonna
fraktsiooni nimel iile anda teeseaduse § 16
muutmise seaduse eelndu, mille eesmirk on
sitestada kohalike teede investeeringuteks
eraldatud summa tdpse protsendina. Teadaole-
valt kehtis aastaid tagasi konkreetne protsent
aktsiisist eraldatava summa kohta, kuid eelmi-
sel aastal voeti see protsent seadusest vilja.
Selle tagajirjel on kohalike teede rahastamise
osakaal vdhenenud kolm korda ja praegu eri-
neb riigimaantee kilomeetri kohta ja kohaliku
tee kilomeetri kohta antav raha 15 korda. See
on ebamdistlikult suur vahe. Eelndu ei ndua
riigieelarvest lisavahendeid, vaid nduab polii-
tilist tahet, et kohalikele teedele rohkem tihe-
lepanu poorataks. Aitédh!

Aseesimees Jiiri Ratas

Head ametikaaslased, olen Riigikogu juha-
tuse nimel vastu votnud kaheksa eelndu. Vas-
tavalt Riigikogu kodu- ja tookorra seadusele
otsustab Riigikogu juhatus nende edasise me-
netlemise.

Liheme edasi teadete juurde. Riigikogu ju-
hatus on votnud menetlusse jirgmised eelndud
ja médranud neile juhtivkomisjonid: Vabariigi
Valitsuse eile algatatud Cotonou lepingu teist-
kordse muutmise lepingu ratifitseerimise sea-
duse eelndu, juhtivkomisjon on viliskomisjon;
Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni
eile algatatud Oppetoetuste ja Oppelaenu sea-
duse muutmise seaduse eelndu, juhtivkomisjon
on kultuurikomisjon; Eesti Keskerakonna
fraktsiooni eile algatatud sotsiaalmaksu ja tu-
lumaksuseaduse muutmise seaduse eelndu,
juhtivkomisjon on rahanduskomisjon.

Head ametikaaslased! Eile moodustati Ees-
ti-Albaania, Eesti-Hollandi ja Eesti-Leedu par-
lamendirithm ning Taiwani toetusrithm.

Austatud Riigikogu! Tidna, kohe pérast is-
tungi I6ppu toimub siin saalis Eesti-Itaalia ja
Eesti-Liti parlamendiriihma ning jahimeeste
toetusrithma asutamiskoosolek. Ootame aktiiv-
set osavottu!

Teeme niiiid kohaloleku kontrolli.

Kohaloljjaks registreerus 94 Riigikogu lii-
get, puudub 7.

Head ametikaaslased! Ténases pidevakorras
tédpsustusi ei ole, sest tidnast paevakorda ei ole.
Soovin teile joudu teie toos! Aitih teile!

Istungi 16pp kell 14.05.
Istungi kestus 1 tund ja 5 minutit.

J. Ratas
Riigikogu aseesimees

Juhataja
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Neljapieyv, 21. aprill 2011
Kell 10.00

Sisu
Istungi rakendamine

Istungi rakendamine

Aseesimees Jiiri Ratas

Head ametikaaslased, tere hommikust! Aus-
tatud Riigikogu! Alustame Riigikogu tdiskogu
I istungjirgu kolmanda toonéddala neljapdevast
istungit. Kdigepealt palun Riigikogu konetooli
neid Riigikogu litkmeid, kes soovivad iile anda
eelndusid voi arupdrimisi. Eiki Nestor, palun!

Eiki Nestor

Austatud juhataja! Austatud Riigikogu! Sot-
siaaldemokraatliku Erakonna fraktsioon esitab
menetlusse maksukorralduse seaduse muutmi-
se eelndu. On selgunud, et vihese teavitustoo
tottu on valdavalt pensioniealised inimesed
maksnud riigile makse rohkem, kui oleks pi-
danud. Niitid on see infotulv viinud paljud
neist ilmselt nii Sotsiaalkindlustusameti kui ka
maksuameti juurde. Paraku annab kehtiv mak-
sukorralduse seadus vdimaluse neil riigile
enam makstud makse tagasi saada viimase
kolme aasta eest. Meie teeme ettepaneku, et
see aeg oleks viis aastat — sellel lihtsal pohju-
sel, et need tulumaksuseaduse sitted hakkasid
kehtima 2007. aasta 1. jaanuarist. Aitédh!

Aseesimees Jiiri Ratas
Ma palun Riigikogu konetooli Lembit Kal-
juvee!

Lembit Kaljuvee

Hérra juhataja! Head kolleegid! Mul on iile
anda arupidrimine majandus- ja kommunikat-
siooniminister Juhan Partsile. Arupdrimine ki-
sitleb elektrienergia hinna perspektiive ja esi-
tatud on kolm kiisimust. Preambula on asjal
aga selline, et nagu me maéletame, avati 2010.
aasta 1. aprillil Eesti suurtarbijatele elektriturg
ning Nord Pool Spot elektriborsil Eesti hinna-

piirkond. Mis on selle ajaga toimunud? Opti-
mistid arvasid, et hind voib tdusta umbes 10%,
tegelikult on hinnatdus olnud 40%-line. Me
kiisime, millisena nédeb majandusminister
elektri hinna perspektiive. Majandusministri
kéest on ajakirjanduses seda tegelikult juba kii-
situd ja ta vastas vdga iimmarguselt, et hoidke
energiat kokku. See on viga dige ja hea soovi-
tus. Aga me arvame, et majandusminister koos
oma ministeeriumi aparaadiga peaks neid asju
ikkagi prognoosima, jdlgima, millised on vdi-
malused, mis turul toimub, ja siis andma riigi-
poolsed soovitused ning ka tegutsema selles
suunas.

Aseesimees Jiiri Ratas
Ma palun Riigikogu kdnetooli Sven Sesteri!

Sven Sester

Lugupeetud juhataja! Head kolleegid! An-
nan Eesti Reformierakonna fraktsiooni ning
Isamaa ja Res Publica Liidu fraktsiooni nimel
ile Riigikogule arutamiseks ja voimaluse kor-
ral ka seadusena vastuvOtmiseks vedelkiituse
seaduse muutmise seaduse eelndu. Tuletan tei-
le meelde, et vahetult enne valimisi, paar nida-
lat varem, veebruari 16pus voeti vastu vedelkii-
tuse seaduse muutmise seadus ja mddrati seal
tagatised nii kiituse kéitlemisele vabariigis,
mis on 100 000 eurot, kui ka aktsiisilaost vil-
javotmisele, mis on 1 miljon eurot. Tekkisid
erisused. Uhe miljoni eurose tagatise puhul on
maksuametil voimalus tagatist vihendada ala-
tes 2013. aastast, kui ettevOtja on tditnud tea-
tavad nouded, alates oma laitmatust reputat-
sioonist kuni maksuvdlgade puudumiseni jne.
Kui tagatis on aga 100 000 eurot, siis on mak-
suametil vOimalus vihendada tagatise suurust
kohe. Selline vahe voib olla pohiseadusvastane
ning tihendada ebavordset ja ebaproportsio-
naalset kohtlemist. Seoses sellega oleme alga-
tanud muudatuse, mis annaks maksuametile
voimaluse viahendada teatavate tingimuste tiit-

65



Neljapéeyv, 21. aprill 2011

mise korral ka miljonieurost tagatist kohe
seaduse joustumisel.

Aseesimees Jiiri Ratas
Palun Riigikogu konetooli Tarmo Tamme!

Tarmo Tamm

Austatud juhataja! Head kolleegid! Annan
Keskerakonna fraktsiooni nimel sisse arupéri-
mise rahandusminister hirra Jiirgen Ligile.
Arupédrimine kisitleb omavalitsusi, OECD ra-
portit ja maamaksu muutmist. Meie mure
seisneb selles, et aastatel 2008-2010 vihenes
omavalitsuste tulubaas 18%, ja nagu me loeme
koalitsioonilepingust, piilitakse omavalitsus-
tele kuuluvat maamaksu osa vihendada. Meie
kiisimus on, millega asendatakse &drajdetav tu-
lu, mis kuulub omavalitsustele. Kiisimus on ka
selles, kuhu kaob siis omavalitsuste finants-
autonoomia, sest maamaks on 100% kohalike
omavalitsuste maks. Samal ajal on OECD soo-
vitanud oma raportis maamaksu osa suuren-
dada ja maksustada maa vastavalt védrtusele.

Aseesimees Jiiri Ratas

Head ametikaaslased! Olen Riigikogu juha-
tuse nimel vastu votnud kaks eelndu ja kaks
arupdarimist ning vastavalt meie kodu- ja to6-
korra seadusele otsustab Riigikogu juhatus
nende edasise menetlemise. Rohkem kdnesoo-
ve el ole.

Liheme edasi teadete juurde. Riigikogu ju-
hatus on votnud menetlusse jirgmised eelndud
ja méadranud neile juhtivkomisjonid: pdhisea-
duskomisjoni eile esitatud Riigikogu otsuse
"Riigieelarve kontrolli erikomisjoni moodusta-
mine" eelndu, juhtivkomisjon on pdhiseadus-
komisjon; pohiseaduskomisjoni eile esitatud
Riigikogu otsuse "Julgeolekuasutuste jirele-
valve erikomisjoni moodustamine" eelndu,
juhtivkomisjon on pdhiseaduskomisjon; pohi-
seaduskomisjoni eile esitatud Riigikogu otsuse
"Korruptsioonivastase seaduse kohaldamise
erikomisjoni moodustamine" eelndu, juhtivko-
misjon on pohiseaduskomisjon; véliskomisjoni
eile esitatud Riigikogu otsuse "Pohja-Atlandi
Lepingu Organisatsiooni Parlamentaarse As-
samblee Eesti delegatsiooni moodustamine"
eelndu, juhtivkomisjon on viliskomisjon ja
muudatusettepanekute esitamise tihtaeg on s.a
29. aprill kell 16; viliskomisjoni eile esitatud
Riigikogu otsuse "Euroopa Noukogu Parla-

mentaarse Assamblee Eesti delegatsiooni moo-
dustamine" eelndu, juhtivkomisjon on vélisko-
misjon ja muudatusettepanekute esitamise
tahtaeg on s.a 29. aprill kell 16; viliskomisjoni
eile esitatud Riigikogu otsuse "Eesti Vabariigi,
Leedu Vabariigi ja Liti Vabariigi Parlamen-
tidevahelise Assamblee Eesti delegatsiooni
moodustamine" eelndu, juhtivkomisjon on véa-
liskomisjon ja muudatusettepanekute esitamise
tahtaeg on s.a 29. aprill kell 16; viliskomisjoni
eile esitatud Riigikogu otsuse "Euroopa Jul-
geoleku- ja Koostooorganisatsiooni Parlamen-
taarse Assamblee Eesti delegatsiooni moodus-
tamine" eelndu, juhtivkomisjon on viliskomis-
jon ja muudatusettepanekute esitamise tidhtaeg
on s.a 29. aprill kell 16; Sotsiaaldemokraatliku
Erakonna fraktsiooni eile algatatud teeseaduse
§ 16 muutmise seaduse eelndu, juhtivkomisjon
on majanduskomisjon.

Riigikogu liikmed moodustasid eile Eesti-
Liti ning Eesti-Itaalia parlamendirithma.

Tina, head ametikaaslased, toimub siin saa-
lis pérast tdiskogu istungi 10ppu Eesti-Tiirkme-
nistani parlamendiriihma asutamiskoosolek.
Kohe pirast istungi 10ppu toimuvad siin saalis
ka Oigeusuliste saadikuriihma ning saadiku-
tthenduse "Inimdiguste kaitseks Pohja-Kau-
kaasias" asutamiskoosolekud. Soovime kdigile
ithendustele joudu ja ootame aktiivset osavot-
tu!

Hea ja austatud Riigikogu! Seoses esmas-
pdeval siin saalis toimuva Riigikogu avatud
uste pédeva infotunniga palun teil oma lauad
materjalidest tiihjaks teha!

Head ametikaaslased! Viime 1idbi kohalole-
ku kontrolli.

Kohalolijaks registreerus 86 Riigikogu lii-
get, puudub 15.

Head ametikaaslased! Mul on teile veel iiks
info. Riigikogusid ja seda tdiskogu istungite
saali on kuus aastat teenindanud ja meid meie
to60s aidanud Riigikogu juhatuse ndunik Peep
Pihlak. Tema teenistussuhe saab jirgmisel na-
dalal 14bi ja tdna on ta viimast korda siin is-
tungil minu korval. Ma usun, et te tihinete mi-
nuga ja me tiname Peepu: aitdh! (Aplaus.)

Ma ténan teid ja soovin teile joudu teie
t60s! Istung on 16ppenud.
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Istungi 16pp kell 10.11.
Istungi kestus 11 minutit.

Juhataja J. Ratas
Riigikogu aseesimees
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Kell 15.00

Sisu
Istungi rakendamine
1. Vaba mikrofon

Istungi rakendamine

Esimees Ene Ergma

Tere pidevast, lugupeetud Riigikogu! Alus-
tame Riigikogu tédiskogu I istungjirgu neljanda
toonddala esmaspéevast istungit. Head kollee-
gid! Niilid on voimalus iile anda eelndusid ja
arupdrimisi. Kdigepealt palun konepulti Vaba-
riigi Valitsuse esindaja Heili Tonissoni!

Heili Tonisson

Austatud proua esimees! Hea Riigikogu!
Vabariigi Valitsus algatab tidna kaks seadus-
eelndu. Esiteks, 2006. aasta rahvusvahelise
troopilise puidu lepingu ratifitseerimise seadu-
se eelndu, seaduseelndu menetlemisel Riigiko-
gus esindab Vabariigi Valitsust keskkonnami-
nister Keit Pentus. Teiseks, meresoiduohutuse
seaduse, riigildivuseaduse ja sadamaseaduse
muutmise seaduse eelndu, seaduseelndu me-
netlemisel Riigikogus esindab Vabariigi Va-
litsust majandus- ja kommunikatsiooniminister
Juhan Parts. Aitéh!

Esimees Ene Ergma
Aitidh! Palun, kolleeg Marianne Mikko!

Marianne Mikko

Meid, Riigikogu seitset sotsiaaldemokraati,
sunnib tdna esitama arupdrimist justiitsminister
Kristen Michalile moéddunud niddalal Pirnu
Maakohtust tulnud teade, et prokurdri taotlusel
10petati 26. mail menetlus AS-1 Kihnu Veeteed
juhataja Toivo Kuldmie perevégivalla krimi-
naalasjas. Prokurdr leidis, et tegemist on teise
astme kuriteoga, milles siiiidistatava siiii pole
suur, ning kuna tegemist on peresisese konf-
liktiga, siis puudub menetluse jiatkamiseks ka
avalik menetlushuvi. Juba 2005. aastal, hirra-

sed, moisteti Kuldmiele samal pdhjusel tingi-
misi vanglakaristus, mille katseaja jooksul ta
riindas oma naist ja last vihemalt viiel korral.
Kohtumaterjalidest selgub, et tegemist on pi-
durdamatu peksjaga, kes on suuteline naist ja
lapsi riindama koigest televiisoripuldi pérast
tekkinud vaidluse jitkuks ning kes voib teki-
tada raskeid vigastusi. Ometi pidas kohus vaja-
likuks pakkuda pooltele lepitusmenetlust. Sot-
sioloog Iris Pettai hinnangul pidasid prokurd-
rid ja kohtunikud veel kiimmekond aastat ta-
gasi nn moddukat koduvégivalda ... Hirrased,
kas voiks saada vaikust? Ma jitkan. Sotsioloog
Iris Pettai hinnangul pidasid prokurorid ja koh-
tunikud veel kiimmekond aastat tagasi nn
moddukat koduvidgivalda, kui ohvrit invalii-
diks voi surnuks ei pekstud, peresiseseks tii-
liks, kuhu riik ei peaks sekkuma. Tundus, et
vahepeal oli selline suhtumine kadunud, kuid
praegune juhtum tdestab selgelt, et vanad aru-
saamad ja endine motteviis on tagasi. Tegemist
on viga ohtliku trendiga, kuna végivallatsejale
antakse selge sonum, et Eesti riiki ei huvita,
kui kodus peresuhteid rusikatega klaaritakse.
Kuni ohvrit surnuks voi vigaseks ei peksta, on
koik lubatud ja keegi ei hakka vigivallatsejat
karistama. Sellest rddgibki meie arupérimine:
kas perevigivallaga voitlemine on meie riigis
prioriteet voi mitte?

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Inara Luigas!

Inara Luigas

Austatud juhataja! Lugupeetud kolleegid!
14 Keskerakonna fraktsiooni liiget esitavad
majandus- ja kommunikatsiooniminister Juhan
Partsile arupdrimise Kliima- ja Energiaagen-
tuuri otstarbekuse kohta. Paljud teavad, et
2009. aastal eraldati teise lisaeelarvega Klii-
ma- ja Energiaagentuurile 86 miljonit krooni.
See oli selles kontekstis viga ootamatu kiik,
mille kohta ka rahandusminister Jirgen Ligi
iitles, et temagi ei tea, mis loom see Kliima- ja
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Energiaagentuur on. Kliima- ja Energiaagen-
tuuri teatud tegevuste puhul on olnud skandaa-
le. Koikidele nendele tegevustele on juhtinud
tdhelepanu ka riigikontrolor Mihkel Oviir.
Agentuuri ndukoja esimees Marek Strandberg
aga on Oelnud ja iitleb jitkuvalt, et agentuur on
kenasti hakkama saanud, on teinud oma to6dd
ja on kdivitanud mitu programmi, nditeks kor-
terelamute renoveerimise programmi ja elekt-
riautode programmi. Meie arvame, et Kliima-
ja Energiaagentuuri tegevus kattub osaliselt
sellise asutuse tegevusega nagu KredEx.
Niitidseks on selle ebadnnestumise iiles tunnis-
tanud ka majandus- ja kommunikatsioonimi-
nister Juhan Parts, kes on delnud, et 15puks on
temagi ning Majandus- ja Kommunikatsiooni-
ministeerium aru saanud, et Kliima- ja Ener-
giaagentuuri tegevus vajab detailset iilevaadet
ja analiiisi, ning ta on peatanud Kliima- ja
Energiaagentuuris  lisakohustuste  vGtmise.
Meil on ministrile neli sisukat kiisimust, mille-
le ootame vastust. Aitédh!

Esimees Ene Ergma

Aitdh! Juhatuse nimel olen vastu votnud
kaks seaduseelndu ja kaks arupérimist. Kui
seaduseelndud vastavad Riigikogu kodu- ja
tookorra seadusele, siis otsustab juhatus nende
edasise menetlemise kolme toopédeva jooksul.
Kui arupirimised vastavad sellele seadusele,
siis edastan nad otsekohe adressaatidele.

Niitid teated. Riigikogu juhatus on votnud
menetlusse jargmised eelndud ja on médranud
juhtivkomisjonid: Sotsiaaldemokraatliku Era-
konna fraktsiooni s.a 21. aprillil algatatud
maksukorralduse seaduse § 33 muutmise sea-
duse eelndu, mille juhtivkomisjon on rahan-
duskomisjon, ning Eesti Reformierakonna
fraktsiooni ning Isamaa ja Res Publica Liidu
fraktsiooni s.a 21. aprillil algatatud vedelkii-
tuse seaduse muutmise seaduse eelndu, mille
juhtivkomisjon on rahanduskomisjon.

Olen edastanud Riigikogu liikmete arupi-
rimise rahandusminister Jiirgen Ligile ning
majandus- ja kommunikatsiooniminister Juhan
Partsile.

Eelmisel neljapdeval moodustati digeusu-
liste saadikuriihm, saadikuiihendus "Inimai-
guste kaitseks POhja-Kaukaasias" ning Eesti-
Tiirkmenistani parlamendiriihm.

Head Riigikogu liikkmed! Téna pérast tdis-
kogu istungi 10ppu toimub istungisaalis loo-

duslike piithapaikade toetusriihma asutamise
koosolek. Kokkukutsuja on Tonis Lukas.

Niiiid teeme palun kohaloleku kontrolli!

Kohalolijaks registreerus 94 Riigikogu lii-
get, puudub 7.

Lugupeetud Riigikogu! Liheme selle nédda-
la pédevakorra kinnitamise juurde. On viike
tdpsustus. Rahanduskomisjon teeb ettepaneku
muuta homse neljanda pdevakorrapunkti, riigi
rahanduspoliitika arutelu ettekandjate jarjekor-
da: esimesena teeb ettekande rahandusminister
Jirgen Ligi, siis Eesti Panga asepresident Mar-
ten Ross ning viimasena rahanduskomisjoni
esimees Sven Sester. Koos selle tdiendusega
panen selle néddala pédevakorra kinnitamise
hiiletusele. Palun hiiletada!

Pievakorra kinnitamise poolt héddletas 91
Riigikogu liiget, vastuolijaid ega erapooletuid
ei olnud. Pidevakord on kinnitatud.

1. Vaba mikrofon

Esimees Ene Ergma

Kuna tidna arupirimistele vastamist ei ole,
siis palun pdrast minu haamrilooki registree-
ruda esinemiseks vabas mikrofonis! Palun,
kolleeg Rainer Vakra!

Rainer Vakra

Proua juhataja! Head kolleegid! Hoolimata
piikesepaistelisest kevadilmast Gues on mul
tdna siin saalis hingel tdsine mure. See mure
puudutab meid koiki ja me oleme sellest siin
saalis ka varem kuulnud. Ma riddgin taas kord
kavandatavast ja niitidseks tdiesti prognoosi-
matust elektri hinna tdusust ldhiaastatel.

Mul on olnud au siin Riigikogus olla moni
pdev vihem kui iiks kuu, kuid selle vihese
ajaga olen aru saanud, et sellel teemal ei osata
vOi pigem ei taheta sisulisi vastuseid anda. Kui
hea peaminister Ansip vastas paar nddalat ta-
gasi siit korvalpuldist kolleeg Kaljuvee kiisi-
musele, kas Eesti Energia jarjekordne vorguta-
sude suurendamine 13% on pohjendatud, iitles
ta, et ta ei anna oma hinnangut enne kui Kon-
kurentsiamet. Mina televaatajana maéletan sel-
gelt, et enne valimisi oli ta seda hinnatdusu
emotsionaalselt lauslolluseks pidanud. Mulle
see otsekohesus meeldis, see oli kiiduvaart.
Aga siin saalis kuulsin ma pohjendust, et see
oli tingitud vaid sellest, et kas oli taotlus hal-
vasti vormistatud vOi oli 13% asemel 19%.
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Vaevalt keegi peale tema valitsuse pressikon-
verentsil sellest niimoodi aru sai. Niitidseks on
Konkurentsiamet hinnatdusu igatahes heaks
kiitnud ja peaministrilt saan ma selle kohta aru
périda paari pdeva pirast, kolmapieval.

Aga lisaks hinnatdusule ja teadmatusele,
mida toob endaga kaasa vaba elektriturg aastal
2013, juhin ma tdhelepanu kirjale, mille ma
koos kolleeg Laasiga saatsin riigikontrolor
Oviirile. Riigikontroll on riigi audiitor, kes
vaatab, kas avaliku sektori raha on kasutatud
tulemuslikult, sddstlikult, tGhusalt ja mdjusalt
ning loomulikult diguspéraselt. Samuti on te-
ma {iilesanne hinnata, kas valitsuse tegevus on
piisav, et tagada maksumaksja raha sihipdrane
ja otstarbekas kasutamine, ning kas aruanded
annavad raha kulutamisest ja selle tulemuslik-
kusest adekvaatse pildi. Eelnevale tuginedes
pean ddrmiselt oluliseks, et riigi energiamono-
pol kohtleks elektrienergiatarbijaid diglaselt ja
vastutustundlikult. Sellega seoses soovisime
juhtida tidhelepanu Eesti Energia investeerimis-
tegevusele. Eesti elektritarbijale kvaliteetse
teenuse tagamiseks on loomulikult kdik inves-
teeringud digustatud. On teada, et Eesti Ener-
gia tegeleb aktiivselt vilismaale investeerimi-
sega, olgu siinkohal toodud niiteks projektid
Jordaanias vdi USA-s. Avalikkus ei tea suurt
midagi nende projektide rahastamisega seon-
duvast ega seda, milline on Eesti maksumaksja
panus nendesse projektidesse ja kui diglane
see praegust kehva majandusolukorda arvesta-
des on.

Lahtuvalt eeltoodust ja vottes arvesse ava-
likkuse suurt huvi Eesti Energia tegevuse vastu
just seoses vilismaale suunatud suurte inves-
teeringutega, palusime riigikontroloril esime-
sel voimalusel alustada Eesti Energia investee-
rimistegevuse auditeerimist, et selgitada, kui
moistlikud on ettevotte investeeringud Eestis
valitsevast majandusolukorrast 1dhtuvalt.

Ma kutsun teid koiki iiles sellel teemal mit-
te ainuiiksi kaasa motlema ja sellest rddkima,
vaid ka tegutsema, sest ma usun, et elektri hind
ja selle tulevik on meie koigi jaoks tdepoolest
viga oluline. Aitédh!

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu, kolleeg Rainer Vakra! Palun ko-
netooli kolleeg Lauri Laasi!

Lauri Laasi

Proua juhataja! Head kolleegid! Ma jdtkan
pohimotteliselt samal teemal, millest ridkis
Rainer Vakra. Rddgin kirjast, mille ma koos
kolleeg Vakraga riigikontrolér Mihkel Oviirile
saatsin ja milles me kutsusime Riigikontrolli
iles poorama tihelepanu Eesti Energia kiillalt-
ki hdmarale investeerimispoliitikale.

Nimelt oleme juba pikka aega konelnud
liialt korgest elektri hinnast, mis rohub meie
inimesi, muutes keerulisemaks nende igapie-
vase toimetuleku. Tundub aga, et Ansipi juhi-
tav koalitsioon ei nde selles inimese jaoks
keerulises olukorras, kus pere eelarvest kulub
suurem osa elektrile, mitte midagi ebatavalist.
Pidev elektri hinna tdus on muutunud argipée-
va rutiinseks osaks. Hindadega oleme juba am-
mu Euroopas. Aga kuidas on lood inimeste
toimetulekuga? Nagu niddalavahetusel kuulsi-
me, on Reformierakond pesnud kided puhtaks
ka lubadusest Eesti viie rikkaima riigi hulka
viia. Mina isiklikult ei saa sellise valitsuse suh-
tumisega leppida. SeetOttu seisangi téna siin, et
veel kord juhtida tihelepanu korgustesse spur-
tivale elektri hinnale. Meie {ihine mure on
kutsuda valitsust iiles aru pihe votma, vaatama
labi elektrimaksude osa ning hoidma kontrolli
all vorgutasusid, sest elektri hinna tousule
jdrgneb paratamatult ka teiste hindade tous.

Seoses sellega esitasingi eelmisel nidalal
koos Rainer Vakraga poordumise riigikontro-
lorile, kes peaks esimesel voimalusel analiiiisi-
ma Eesti Energia tegevust elektri hinna kujun-
damisel, seda just ettevotte siigavaid kahtlusi
ja kohklusi tekitavate vilisinvesteeringute
taustal. Nimelt teeb murelikuks Eesti Energia
liiga julge ja esmapilgul arulage kéitumine
maksumaksjalt kogutud rahaga. Meil pole kah-
juks Orna aimugi, milline on meie kui elekt-
ritarbijate osa neis vilisinvesteeringutes. Siit
tekib mitu kiisimust. Kui kaua suudab kohalik
maksumaksja kinni maksta iihe ndrga ndukogu
ja kavala tegevjuhtkonnaga monopoolse ette-
votte ambitsioonid? Mis on Sandor Liive ja
Juhan Partsi tegelik eesmirk iileinvesteerimi-
sel? Pean silmas niiteks iilikalleid elektritarbi-
mise kauglugejaid, millest tarbijal pole sooja
ega kiilma, kiill aga hiippab ilmselt r6omust
nende siida, kes neid vidinaid Eesti Energiale
tarnivad. Tekib Gigustatud kiisimus, kust 1dheb
investeerimisel maistlikkuse piir.
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Riigikontrollil on kindlasti nii pddevus kui
ka ressursid, et seda temaatikat analuiiisida.
Kahjuks ei saa Riigikontrollile ette kirjutada,
mida, millal ja kuidas auditeerida, sest see on
nende endi otsustada. Seetottu ongi meie poor-
dumise eesmirk juhtida Riigikontrolli tdhele-
panu jarjepidevalt kerkivale elektri hinnale ja
selle pohjendatusele vilisinvesteeringute val-
guses. Lootust objektiivsele lihenemisele an-
nab see, et siiani on riigikontroloril olnud pii-
savalt julgust ndpuga ndidata probleemidele,
millele on vaja kiiresti reageerida. Nimelt on
riigikontrolor ka Riigikogus esinedes tOstata-
nud energiaga seotud probleeme, milleks on
ebapiisav elektrimajanduse arengukava kuni
aastani 2018 ja 2013. aastal elektrituru avane-
misega kaasnev. Teeb ndutuks, kui valitsusel
puudub selge arusaam, mida see riigile ja eel-
koige maksumaksjale maksma ldheb. Valitsus
on end vastutusest taandanud n-6 soltumatu
regulaatori selja taha pugedes, kuid teame ju
histi, et Majandus- ja Kommunikatsioonimi-
nisteeriumile alluvast Konkurentsiametist ei
ole monopolide ohjeldamisel seni asja olnud.
Paaril korral on monopoli hinnatdusutaotluse
peale show tegemise eesmirgil nina kirtsuta-
tud, aga hiljem on ikka kulpi 166dud ja hinna-
tousutaotlusele kahe kédega alla kirjutatud. Sa-
mas on majandus- ja kommunikatsiooniminis-
ter Juhan Parts Oelnud viga Gige motte, et
elektri hinna langetamine on oluline inflatsioo-
ni ohjeldamiseks, kuna kdik muud hinnad on
suuresti seotud elektri hinnaga ning iildise
hinnatdusu leevendamiseks on tema hinnangul
oluline langetada ka elektri hinda.

On selge, et kogu Eesti ithiskonda hdlmavas
hinnatdusus on pohiline Andrus Ansipi valitsu-
se roll. Andrus Ansip ja Eesti Energia on ku-
junenud lausa hinnatdusu mootoriks. Ei tasu
loota, et nad moistavad, kui raskesse olukorda
nad tegelikult panevad Eesti inimesed elektri
hinna tdusu ja sealt tuleneva muude hindade
tousuga. Nii inimvaenulikku valitsust kui prae-
gune ei ole Eesti iseseisvuse aja jooksul ilm-
selt veel ndhtud. Aitéh teile!

Esimees Ene Ergma
Suur ténu, kolleeg Lauri Laasi! Palun, kol-
leeg Tonis Lukas!

Tonis Lukas

Austatud juhataja! Lugupeetud Riigikogu!
Kutsun teid enda, Juku-Kalle Raidi ja teiste
looduslike piihapaikade toetusrithma algatajate
nimel iiles motlema ka aegadele, kui elektri-
energia hinda ei fikseeritud ja see ei olnud iild-
segi mitte teema. Ma kutsun teid iiles motlema
aegadele, kui elektrit teadlikult veel ei toode-
tudki, aga oli siiski olulisi asju, millele inime-
sed motlesid. Nimelt on traditsioonid ja kdik-
sugu kombed kandunud pdlvkonnalt pdlvkon-
nale. Meiegi, praegusel ajastul nii riides kiies,
nagu me kidime, ja selliseid hiivesid maitstes,
nagu me maitseme, peaksime motlema sellele,
kuidas loodusega histi ldbi saada, kuidas loo-
dust moista, sest siis moistab loodus ka meid.
Inimasustus ja koik meie ettevoetu paigutub
tegelikult selle maa ajalukku ja tulevikku iihe
viikese detailina, kuigi meie jaoks olulisena.
Sellepdrast peaksimegi motlema suurematele
protsessidele ja tihtsamatele asjadele kui iga-
pdevane riahklemine. Kutsun teid iiles ithinema
looduslike piihapaikade toetusrithmaga. Selle
riithma avakoosolek toimub siin seinapoolse
rea esimese pingi juures.

Esimees Ene Ergma
Aitih, kolleeg Tonis Lukas! Rohkem kone-
soove ei ole. Istung on 16ppenud.

Istungi 16pp kell 15.21.
Istungi kestus 21 minutit.

Juhataja E. Ergma

Riigikogu esimees
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XII RIIGIKOGU STENOGRAMM

I ISTUNGJARK

Teisipaev, 3. mai 2011
Kell 10.00

Sisu

Istungi rakendamine

1. Riigikogu otsuse "Riigieelarve kontrolli
erikomisjoni moodustamine" eelndu (15 OE)
esimene lugemine

2. Riigikogu otsuse "Julgeolekuasutuste ja-
relevalve erikomisjoni moodustamine" eelndu
(16 OE) esimene lugemine

3. Riigikogu otsuse "Korruptsioonivastase
seaduse kohaldamise erikomisjoni moodusta-
mine" eelndu (17 OE) esimene lugemine

4. Olulise tédhtsusega riikliku kiisimuse
"Riigi rahanduspoliitika" arutelu

Istungi rakendamine

Aseesimees Laine Randjirv

Austatav Riigikogu, tere hommikust! Alus-
tame Riigikogu tédiskogu I istungjirgu neljanda
toonadala teisipdevast istungit. Kdigepealt on
voimalus anda iile eelndusid ja arupdrimisi.
Palun Riigikogu konetooli Vabariigi Valitsuse
esindaja proua Heili Tonissoni!

Heili Tonisson

Austatud proua juhataja! Hea Riigikogu!
Vabariigi Valitsus algatab tidna kaks seadus-
eelndu. Esiteks, Eesti Vabariigi pohiseaduse
muutmisega seonduvalt rahuaja riigikaitse sea-
duse ja teiste seaduste muutmise seaduse eel-
nou. Riigikogus esindab seaduseelndu menet-
lemisel Vabariigi Valitsust kaitseminister Mart
Laar. Teiseks, raudteeseaduse muutmise seadu-
se eelndu. Riigikogus esindab seaduseelndu
menetlemisel Vabariigi Valitsust majandus- ja
kommunikatsiooniminister Juhan Parts. Aitéh!

Aseesimees Laine Randjiarv
Tdnan! Jargmisena palun konetooli Mihhail
Stalnuhhini!

Mihhail Stalnuhhin

Lugupeetud istungi juhataja! Austatud kol-
leegid! Eesti Keskerakonna fraktsiooni nimel
annan Riigikogu menetlusse tuumakatastroofi
piirkonda saadetud isiku seaduse eelndu. Nagu
te koik teate, seda tuletati meelde, sai eelmisel
nidalal TSernobdli katastroofist 25 aastat téis.
Oeldi palju tinusdénu nendele inimestele, kelle-
le Euroopa on 10pmatuseni tinu volgu. Meie
koik — siin saalis istujad, meie lapsed ja lapse-
lapsed — oleme ka oma tervise eest neile volgu.
Samas kehtib meil otseselt moni diskriminee-
riv seadussite, mis jitab sotsiaalsete soodus-
tuste siisteemist vilja umbes 1300 inimest
3140-st TSernobdli veteranist. Selleks, et asja
parandada, annab Keskerakonna fraktsioon iile
vastavasisulise eelndu. Aitih!

Aseesimees Laine Randjiarv

Tdnan vdga! Rohkem eelndusid iile anda ei
ole. Olen Riigikogu juhatuse nimel votnud
vastu kolm eelndu. Riigikogu juhatus otsustab
nende menetlusse votmise vastavalt Riigikogu
kodu- ja tookorra seadusele.

Liheme teadete juurde. Kolmapéeval,
4. mail osalevad infotunnis jargmised valitsus-
litkkmed: peaminister Andrus Ansip, sotsiaalmi-
nister Hanno Pevkur ja vilisminister Urmas
Paet. Teiseks olen edastanud Riigikogu liikme-
te arupdrimised justiitsminister Kristen Micha-
lile ning majandus- ja kommunikatsioonimi-
nister Juhan Partsile. Veel on teatada, et tdna
pdrast tdiskogu istungi 16ppu toimuvad istun-
gisaalis Eesti — Bosnia ja Hertsegoviina parla-
mendirihma asutamiskoosolek, kokkukutsu-
jaks Margus Hanson, ning Harjumaa toetus-
rithma asutamiskoosolek, kokkukutsujaks Ka-
lev Lillo.

Head kolleegid! Teeme kohaloleku kont-
rolli.

Kohal on 93 Riigikogu liiget, puudub 8.

Head Riigikogu liikkmed! Alustame ténaste
pdevakorrapunktide menetlemist. Tdna on meil
pidevakorras kolm Riigikogu otsuse eelndu ja
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olulise tdhtsusega riikliku kiisimusena riigi
rahanduspoliitika arutelu.

1. Riigikogu otsuse ''Riigieelarve
kontrolli erikomisjoni moodusta-
mine'' eelnou (15 OE) esimene
lugemine

Aseesimees Laine Randjiarv

Esimene pidevakorrapunkt on pShiseadusko-
misjoni esitatud Riigikogu otsuse "Riigieel-
arve kontrolli erikomisjoni moodustamine"
eelndu esimene lugemine. Palun ettekandeks
konetooli pohiseaduskomisjoni litkme Viino
Linde!

Viino Linde

Meeldivat hommikutundi, lugupeetud istun-
gi juhataja! Head kolleegid Riigikogu liikmed!
Tegelikult on péris suur au olla uue Riigikogu
koosseisu avaettekandja eelndude lugemisel ja
menetlemisel siin parlamendisaalis. Head kol-
leegid, nii uskumatu kui see ka tdna vdib mo-
nele meie seast tunduda, saabki viiga erinevate
eelndude menetlemine selles Riigikogu saalis
ju jiargmise kolme aasta ja kiimne kuu jooksul
meie pohitegevuseks — ausalt!

Meie kodu- ja tookorra seaduse § 19 koha-
selt moodustatakse Riigikogu erikomisjon sea-
duse alusel ja seadusest voi vilislepingust
tulenevate iilesannete tditmiseks. Nagu me ma-
letame, on pohiseaduses Oeldud, et Riigikont-
roll on oma tegevuses soltumatu majandus-
kontrolli teostav riigiorgan. Riigikontrolli sea-
duse kohaselt esitab riigikontrolor selle kont-
rolli tulemused Riigikogu vastavale erikomis-
jonile. Nende iilesannete tditmiseks on pohi-
seaduskomisjon algatanud Riigikogu otsuse
eelndu riigieelarve kontrolli erikomisjoni moo-
dustamiseks. Pohiseaduskomisjon vaagis seda
kiisimust kokku kolmel istungil ja tegi seda
eesmdrgiga, et otsuse eelndu menetlemine su-
juks siin Riigikogu saalis torgeteta. Avaloogi
tegime juba 11. aprillil, mil me arutasime eri-
komisjoniga seonduvaid iildkiisimusi ning te-
gime fraktsioonidele ettepaneku esitada oma-
poolsed komisjoni litkmete ning nende asen-
dusliikmete kandidaadid. Me olime komisjonis
teadlikud, et Riigikogu juhatus ja Riigikogu
fraktsioonide juhid olid juba tiheskoos otsus-
tanud, et Riigikogu erikomisjonid tulevad
praeguses koosseisus kaheksalitkmelised, st

iga fraktsiooni hakkab komisjonis esindama
kaks liiget. 19. aprilli istungil vaatas pohisea-
duskomisjon fraktsioonide ettepanekud lébi
ning otsustasime algatada eelndu sellises so-
nastuses, nagu ta siin teie laual on. Kellel seda
veel ei ole, see voib votta eelndu Riigikogu
saali tagaseinas olevast riiulist.

Kuna Riigikogu juhatus oli médranud po-
hiseaduskomisjoni ka selle eelndu juhtivko-
misjoniks, siis juba 21. aprillil vaatasime oma
muude ilusate pidevakorrapunktide seas selle
otsuse eelndu teksti veel kord iile. Komisjon
otsustas tdesti konsensuslikult teha Riigikogu
tdiskogule ettepanek tdna selle eelndu esimene
lugemine 16petada ning muudatusettepanekute
esitamise tdhtajaks palume maiirata selline tore
aeg nagu 3. mai kell 13.45. Veel oli meie ko-
misjoni ettepanek, et kui eelndu esimene luge-
mine lOpetatakse, siis teise lugemise arutelu
voiks toimuda iilehomme, see on neljapédeval,
5. mail, ja kui teine lugemine ka IGpetatakse,
siis vOiks eelndu ka samas otsusena vastu vot-
ta.

Lopetuseks tuletan veel kord meelde, head
kolleegid, et moodustatava riigieelarve kont-
rolli erikomisjoni eesmérk on tagada Riigiko-
gu ning Riigikontrolli koostdds kontroll Vaba-
riigi Valitsuse {ile riigieelarve tditmise ning
riigi vara ja riigieelarve vahendite sdistliku,
tohusa, mdjusa ja diguspirase kasutamise osas.
Huvilistele iitlen veel lopetuseks, et kui me
selle erikomisjoni moodustame, nagu eeldata-
vasti ka koik teised, mis tdna arutusele tulevad,
siis vastavalt seadusele on erikomisjonide t&06-
aeg esmaspdeval 13.30-15.00 ja neljapéeval
kella 16-st kuni pdevakorra ammendumiseni.
Ténan!

Aseesimees Laine Randjirv

Suur tdnu! Kas ettekandjale on kiisimusi?
Kiisimusi ei ole. Kas soovitakse avada labirda-
kimisi? Libiradkimissoove ei ole, labirdikimi-
si el avata. Juhtivkomisjoni ettepanek on eel-
nou esimene lugemine Idpetada. Esimene lu-
gemine on lopetatud. Muudatusettepanekute
esitamise tdhtajaks mdidran s.a 3. mai kell
13.45.
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2. Riigikogu otsuse "' Julgeoleku-
asutuste jarelevalve erikomisjoni
moodustamine'' eelnou (16 OE)
esimene lugemine

Aseesimees Laine Randjirv

Liheme edasi teise pdevakorrapunkti juurde
ja alustame pohiseaduskomisjoni esitatud Rii-
gikogu otsuse "Julgeolekuasutuste jirelevalve
erikomisjoni moodustamine" eelndu esimest
lugemist. Palun ettekandeks konetooli pohi-
seaduskomisjoni aseesimehe Deniss Boroditsi!

Deniss Borodits

Austatud istungi juhataja! Head kolleegid!
Riigikogu kodu- ja tookorra seaduse § 19 ning
julgeolekuasutuste seaduse § 36 alusel otsus-
tab Riigikogu moodustada julgeolekuasutuste
jarelevalve erikomisjoni eelndu punktis 2 ni-
metatud funktsioonide tditmiseks. Pohiseadus-
komisjon kui juhtivkomisjon arutas eelndu
21. aprilli istungil. Nagu eelmises punktiski
otsustati teha Riigikogu tdiskogule ettepanek
otsuse eelndu esimene lugemine l0petada ja
Riigikogu juhatusele ettepanek méddrata muu-
datusettepanekute esitamise tdhtajaks 3. mai
kell 13.45. Kui eelndu esimene lugemine 10pe-
tatakse, siis on Riigikogu juhatusele ettepanek
votta eelndu teine lugemine tdiskogu 5. mai
istungi pdevakorda. Aitéh!

Aseesimees Laine Randjirv

Suur tinu! Kas ettekandjale on kiisimusi?
Kiisimusi ei ole. Kas soovitakse avada lédbi-
radkimisi? Labirddkimisi avada ei soovita. Juh-
tivkomisjoni ettepanek oli eelndu esimene lu-
gemine lopetada. Esimene lugemine on 1dpe-
tatud. Médran muudatusettepanekute esitamise
tahtajaks s.a 3. mai kell 13.45.

3. Riigikogu otsuse ''Korruptsiooni-
vastase seaduse kohaldamise eri-
komisjoni moodustamine'' eelnou
(17 OE) esimene lugemine

Aseesimees Laine Randjiarv

Kolmas péevakorrapunkt on pdhiseadusko-
misjoni esitatud Riigikogu otsuse "Korrupt-
sioonivastase seaduse kohaldamise erikomis-
joni moodustamine" eelndu esimene lugemine.

Palun ettekandeks konetooli pohiseaduskomis-
joni esimehe Rait Maruste!

Rait Maruste

Austatud istungi juhataja! Lugupeetud kol-
leegid! Vastavalt Riigikogu kodu- ja tookorra
seaduse §-le 19 ja korruptsioonivastase seadu-
se §-le 14 on pdohiseaduskomisjon esitanud
menetlusse otsuse eelndu, millega moodusta-
takse korruptsioonivastasest seadusest tulene-
vate llesannete tditmiseks korruptsioonivas-
tase seaduse kohaldamise erikomisjon. Nime-
tatud seaduse § 19 kohaselt moodustatakse eri-
komisjon, midratakse selle koosseis ja lisaks
igale koosseisu tdisliikmele ka asendusliige
ning sitestatakse komisjoni iilesanded ja tege-
vusest aruandmise kord. Nagu Viino Linde
selgitas esimese eelndu puhul, on pdhiseadus-
komisjon ka seda eelndu arutanud kahel istun-
gil. Meie ettepanek on eelndu toetada, 1opetada
esimene lugemine ning esitada muudatusette-
panekud tina hiljemalt kella 13.45-ks. Tédnan!

Aseesimees Laine Randjiarv

Kas on tekkinud kiisimusi? Kiisimusi ette-
kandjale ei ole. Tdnan ettekandjat! Kas soovi-
takse avada ldbirddkimisi? Libirddkimiste soo-
vi ei ole. Juhtivkomisjoni ettepanek oli eelndu
esimene lugemine 10petada. Esimene lugemine
on lopetatud. Midran muudatusettepanekute
esitamise tdhtajaks s.a 3. mai kell 13.45.

4. Olulise tihtsusega riikliku
kiisimuse ''Riigi rahanduspoliitika"
arutelu

Aseesimees Laine Randjirv

Head kolleegid! Asume tidnase viimase, nel-
janda pédevakorrapunkti juurde, milleks on olu-
lise tdahtsusega riikliku kiisimusena riigi rahan-
duspoliitika arutelu. Tutvustan lithidalt selle
arutelu korda. Kdigepealt saab ettekandeks so-
na rahandusminister Jiirgen Ligi, kellel on ette-
kandeks aega 20 minutit. Seejdrel saab ette-
kandeks sona Eesti Panga asepresident Mirten
Ross. Tema ettekandeks on aega samuti 20 mi-
nutit. Seejdrel teeb ettekande rahanduskomis-
joni esimees hirra Sven Sester, ettekande aeg
on 20 minutit. Juhin Riigikogu liitkmete tdhe-
lepanu, et selles pédevakorrapunktis on igal
Riigikogu liikmel vodimalik esitada ettekand-
jatele kokku kuni kaks suulist kiisimust. Igal
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ettekandjal on kiisimustele vastamiseks aega
kuni 20 minutit. Pédrast kiisimusi-vastuseid
avame ldbirddkimised, mille jooksul on Riigi-
kogu konepuldist voimalik radkida viis minutit
ja vajaduse korral saab kolm minutit lisaaega.
Vastavalt tavale teen austatud Riigikogule ette-
paneku, et koigepealt vOtaksid sona fraktsioo-
nide esindajad ja seejdrel iilejddnud Riigikogu
liikmed. Arutelu 16petamisel Riigikogu otsust
vastu ei vota.

Mul on hea meel paluda ettekandeks kone-
tooli rahandusminister Jiirgen Ligi!

Jiirgen Ligi

Austatud juhataja! Austatud Riigikogu liik-
med! Usun, et on vidga dige aeg arutada sellist
teemat Riigikogus riiklikult tdhtsana, sest Ees-
ti, Euroopa ja kogu maailma majandus on iile-
tamas viimaste kiimnendite kodige siigavamat
majanduslangust ning meil on ka uued Euroo-
pa rahanduspoliitika raamid. 2011. aastal voi-
me euroalal ja Euroopa Liidus oodata eelmisel
aastal alanud kasvu, mis ulatub 1,5%-ni, jitku-
mist. Iseenesest ei ole seda liiga vihe ja see on
ldhedane Euroopa potentsiaalsele kasvule.

Siiski jatab kriisist viljumise tempo palju-
des riikides soovida ja on pohjust kiisida, kas
majanduslangus on maailmamajandust piisi-
vamalt mdjutanud ning kas arenenud riikide
toopuudus jadb pikemaks ajaks kriisieelsest
korgemaks. Problemaatiliseks teeb arenenud
ritkide majandusolukorra kriisi iiletamise eest
makstud korge hind. Nii USA kui ka Euroopa
Liidu avaliku sektori volg vorreldes SKT-ga
on iiletamas voi iiletanud 90% taset. Mitte ku-
nagi pole valitsussektori vOlg suurtes arenenud
ritkides rahuajal nii kiiresti ja sellise tasemeni
kasvanud. Seetdttu on raske prognoosida maa-
ilmamajanduse arengut, kus suurriikide valit-
sused astuvad samme vola piiramiseks. Majan-
duskasvu taastumise kiirusel ja vola vdhenda-
misel on omakorda otsene mdju finantssiis-
teemi ja pangandussektori usaldusviirsusele.

Koiki neid riske arvestades on oluline ta-
gada Euroopa senisest jdudsam areng. Euroopa
ja euroala peavad suurendama kasvupotent-
siaali ning tegema koik selleks, et sellist fi-
nantskriisi enam ei tuleks. Seda me peame ka
ise silmas, koostades oma strateegiaid ja tege-
vuskavu. Eesti viimase aasta areng on Euroopa
majandust ohustavate riskide taustal olnud
seda hinnatavam. Eesti on viljunud Kkriisist

struktuuri poolest tugevamana ning me vdime
eelolevatele aastatele vaadata mdodduka opti-
mismiga. Ekspordi, t60stustoodangu ja tootlik-
kuse kiire kasv algas eelmise aasta alguses
ning jitkub ka tdnavu. Eesti jooksev konto on
ilejadgis ja kaupade-teenuste véljavedu iiletab
importi. See kinnitab iihiskonna ja majanduse
soovi, tahet ja oskusi oma tegevust iimber kor-
raldada ning kiiresti muutuvates oludes toime
tulla. Lisaks toostuse ning kaupade-teenuste
viljaveo kiirele kasvule suureneb tdnavu ka
sisendudluse ehk investeeringute tarbimise
osakaal kasvus. Kui vaadata tagasi valitsuse
poliitikale kriisi ldbimisel, siis on selge, kui
tahtis on olnud hoida eelarvet tasakaalu ldhe-
dal, viltida riigivola kasvu ja ithineda euro-
alaga.

Viikeses ja avatud majanduses ning vastu-
tustundliku majanduspoliitika puhul tildisemalt
ei ole motet palju riddkida valitsuse aktiivsest
rollist sisendudluse kunstlikul ja ajutisel sti-
muleerimisel. Majandus- ja rahanduspoliitika
peamine eesmirk on hoida riigi usaldusvidir-
sust ka keerulistel aegadel ja luua eeldused
majanduse kohanemiseks muutuvate oludega.
Ainult nii on vdimalik tagada investorite usal-
dus, tootlike investeeringute jdtkumine ning
tookohtade loomine. Ainult nii on tagatud Ees-
ti piisiv ning avatud ithiskonna pdhiviirtustele
tuginev areng. Riigi rahanduse probleeme ei
saa liikkata jargmistele pdlvedele, nendega tuleb
tegelda kohe.

Viimaste aastate kogemus ei rOhuta mitte
ainult kriisi haldamise tidhtsust, vaid ka kriiside
ennetamise vajadust ja olulisust. Kriisile eel-
nenud aastatel kogutud reservid voimaldasid
majanduslanguse ajal rahastada riigi kulutusi
ning ei seadnud eelarve tditmist sdltuvusse ra-
haturgude korgetest intressidest. Tulude langu-
sele vaatamata suurenes hariduse ja aktiivse
tooturupoliitika meetmete, sealhulgas tdien-
dusdppe ja palgatoetuste rahastamine ning
2009. aastal tousis ka riikliku pensioni maéar.
Eesti valitsussektori investeeringud on viimas-
tel aastatel pidevalt kasvanud ning struktuuri-
fondide kasutamise poolest oleme tdendoliselt
Euroopa Liidus kdige tulemuslikumad. Nende
sammude tulemusena suutis eelarvepoliitika
majanduse kohandumist oluliselt toetada ja
kriisi moju leevendada. Hinnanguliselt moo-
dustas 2008. aasta eelarvepoliitiline stiimul
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nominaalse eelarvepositsiooni pohjal 5,4%
SKT-st.

Uleilmses majanduskriisis oli Eesti iiks
neid, kes jdrgis kindlalt jatkusuutlikku arengut
toetava poliitika pohimétteid. Me rakendasime
avatud iihiskonna ettevotlikkust toetavaid
meetmeid, mis vastavad meie késutuses ole-
vatele ressurssidele. Sihikindel eelarve konso-
lideerimine, eriti 2009. aasta teisel poolel,
usaldusviidrne pangandus ja struktuurireformid
lubavad kasutada kohanemisvdimest tulene-
vaid eeliseid.

2011. aasta poliitika planeerimise tsiiklit
alustasime uue ja tervikliku tookorraldusega.
Eelmisel neljapédeval kiitis valitsus heaks ra-
handus- ja majanduspoliitika pdhidokumendi-
na riigi eelarvestrateegia aastateks 2012-2015.
Eelarvestrateegial pohinevad ka valitsuse
heakskiidu saanud Eesti stabiilsusprogramm ja
Eesti konkurentsivoime kava, mille alusel Eu-
roopa Liit ja euroala hindavad poliitikate vas-
tavust Euroopa iihistele eesmérkidele.

Riigi eelarvestrateegia sdtestab valitsuse iil-
diseks majanduspoliitiliseks eesmérgiks tasa-
kaalustatud ja korgel lisandvéirtusel pohineva
majanduskasvu, ettevotluskeskkonna arengu ja
tooturu paindliku toimimise toetamise kaudu
majanduse pikaajalise kasvu viljavaadete pa-
randamise. Jargmiste aastate eelarvepoliitikast
soovin vélja tuua neli pdhimatet.

Esiteks, wvalitsussektori eelarve viiakse
2013. aastaks iilejadki ning 2015. aastaks suu-
reneb iilejddk 1%-ni SKT-st. Seejuures on va-
litsussektor kogu perioodi viltel struktuurses
ilejadgis. Majanduslikult arvestades on riigi
tulud ja kulud juba praegu tasakaalustatud.
Ulejisik on eriti oluline ka rahanduspoliitika
pikema perspektiivi viljakutsete taustal, mil-
lest peamine on elanikkonna vananemisega
seotud kulude rahastamine ldhematel aasta-
kiimnetel. Eelarve struktuurse iilejddgi iildees-
mirk on kooskdlas euroala raamistikuga. Tei-
seks, kogu programmiperioodi jooksul hoitak-
se valitsussektori netovarade taset ehk likviid-
sed varad iiletavad volakoormuse. Lihiaastatel
varade ja kohustuste vahe kiill viheneb, ent
2015. aastast alates alustatakse nende kasvata-
mist, et tagada Eesti stabiilne areng ka tulevi-
kus.

Kolmandaks, maksukoormus alaneb majan-
duslanguseelsele tasemele ning eelkdige vihe-
nevad t60jouga seotud maksud. Maksukoor-

must vihendavad nii kohustusliku kogumis-
pensioni maksete taastumine 2012. aastaks kui
ka kompensatsioonid maksetega jitkanuile. Et
tosta too tasuvust, langetab valitsus tulumaksu
midra 20%-ni ja vihendab tootuskindlustus-
makse médrasid. Kokkuvottena alaneb maksu-
de ja SKT suhe 2015. aastaks 31,1%-ni.
2010. aastal oli see 33,5% SKT-st.

Neljandaks, kergemale maksukoormusele
vaatamata riigi tulud kasvavad. Maksutulud
suurenevad aastatel 2012-2015 keskmiselt 6%
aastas. Maksulaekumisi tdstavad kiirenev ma-
janduskasv ja kasvav toohoive. Lisaks sellele
toetavad riigi tulusid ka driiihingute dividen-
did, lisanduv tubakaaktsiisi tous 2013. aastal
ning tulumaksusoodustuse {iilempiiri alanda-
mine. Riigiasutuste tegevuskulude kasvu ei
planeerita ning investeeringute maht eelarves
kasvab igal aastal.

Ettekande teises osas kisitlen Euroopa Lii-
du ja euroala majandus- ja rahanduspoliitilise
koostoo viimase aasta muudatusi. Eesti polii-
tika on olnud aastaid kooskdlas euroala sisu-
liste nduetega ning pohinenud rahapoliitika ja
panganduse viga tihedal 16imumisel Euroopa
Liidu ja euroalaga. 2010. aastal oli Eesti viik-
seima vOlakoormuse ja eelarve puudujddgiga
rilkk Euroopa Liidus ning me oleme taas iiks
kdige kiiremini kasvavaid Euroopa majandusi.
Eesti kogemus kriisis kditumisel ja kriisist
viljumisel saab olla ja peabki olema iiks néide,
kuidas europiirkonna liikmesriigil tuleb koha-
neda muutunud majandusolukorraga. Vastutus-
tundlik, {iilejddgile suunatud eelarvepoliitika
ning majanduse kohanemisvdime peavad saa-
ma normiks kdigis euroala liikmesriikides.

Rohutan samuti, et paljud avalikkuse tdhe-
lepanu pélvivad probleemid ja riskid ei ole
omased kaugeltki mitte koigile Euroopa Liidu
ja euroala riikidele. Eesti peamiste majandus-
partnerite olukord on hea. Saksamaa, Rootsi ja
Soome kasv on muljet avaldav, eelarve kindla
kontrolli all ning majanduse struktuur iildiselt
tasakaalus. Uhelt poolt on nende tugev eksport
konkurentsivoimeline arenevatel turgudel, tei-
selt poolt on kiirenemas ka kodumaine noud-
lus. Igati tervitatavad on Liti viimase kahe
aasta edusammud majanduse stabiliseerimisel,
struktuuriliste muudatuste elluviimisel ja kas-
vu taastamisel. Meie peamiste partnerite ja
meie enda kogemus kinnitab, et Euroopa Liidu
poliitika iildised pohimdtted on kasvu ja aren-
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gut toetavad, kui neid igapievases elus jirgida.
Paraku ei ole koik litkmesriigid ega ka Euroo-
pa Liit tervikuna asutamislepingu pohimdtteid
alati jarginud. Eelmisel kiimnendil viljus ma-
janduse haavatavus kontrolli alt. Joudsast ma-
janduskasvust hoolimata ei pidanud enamik
ritkidest vajalikuks koguda reserve, vaid ajasid
lodevat eelarvepoliitikat ja kasvatasid riigivol-
ga. Finantssektori kiire areng ning integrat-
sioon ei tulnud ullatusena mitte ainult Eestis,
vaid ka Euroopa Liidus. Ligipdds rahastami-
sele lihtsustus sedavord ning piiritilesed grupid
ihtsel finantsturul arenesid sellise kiirusega, et
panganduspoliitika ei joudnud sellele jirele.
Kiire laenukasv, kerkivad varade hinnad ja tulu
otsimisel unustatud riskid — need on peamised
mirksonad, mis iseloomustavad Kriisieelset
poliitikat. Lodva eelarvepoliitika ja vastutus-
tundetu riskivotmise tagajérjel kuhjusid erine-
vused euroala riikide vahel, sageli kasvasid
palgad — paljuski avaliku sektori poolt tduga-
tuna — kiiremini, kui konkurentsivoime oleks
seda lubanud. Kasv pohines iiha enam sise-
noudlusel, pangalaenudel ja kinnisvarasektoril
ning erinevused jooksva konto positsioonides
ja volakoormuses iiha kasvasid. Riski alahin-
nati nii valitsustes kui ka erasektoris ning seda
siivendas suutmatus hinnata ja teadvustada
finantsriskide tilekandumist makromajandusse.
Tegelik valmisolek kriisi halduseks ja lahen-
duseks oli nork, kuid suhteliselt head aastad
varjasid pohimdttelisi probleeme. Usalduskriis
lahvatas alles 2010. aasta esimesel poolel, mil
turgudel tekkis mitme liikmesriigi madala kas-
vu, eelarvepoliitika ning 16hkenud kinnisvara-
mulli ja panganduse probleemide taustal tdsi-
seid kohklusi. Kriisi mdju vdoimendus norge-
mates riikides ja tOstis riskiastet Euroopa fi-
nantsturgudel laiemalt. Stabiilsuse tagamiseks
leppisid Euroopa Liidu Ulemkogu ja Ministrite
Noukogu 2010. aastal ja 2011. aasta esimesel
poolel kokku mitmes sammus, mis loovad eel-
dused kindlaks véljumiseks kriisist ja kasvu-
potentsiaali tdstmiseks.

PSohimotteliselt ei ole kokku lepitud midagi
uut ega iillatavat: riigi rahandus tuleb saada
korda, finantssektor puhastada halbadest lae-
nudest ja panna senisest tugevamatesse raami-
desse. Struktuurireformid tuleb &dra teha, et
suurendada konkurentsivoimet ning olla val-
mis pikema perspektiivi viljakutseteks, nagu
niiteks rahvastiku vananemine. Uhte lausesse

kokkuvdetuna on meetmete eesmirk liikmes-
riikide koostoo toetamine, et tagada majandus-
te kooskdla Euroopa Liidu ja euroala for-
maalsete ja sisuliste reeglitega. Kokkulepitud
meetmetest tasub kodigepealt mainida majan-
duspoliitilise koostoo tugevdamist.

Korraliku eelarve ja jidtkusuutliku majan-
duse eelduseks on stabiilne majanduskasv.
Euroopa Liidu kasvupotentsiaali tugevdamine
on aastaid olnud votmekiisimus. Konkurentsi-
voime ja kasvu tOstmise strateegia "Euroopa
2020" ning liikmesriikide reformiprogrammid
annavad sellele suunale uue alguse. Strateegias
seatud eesmirkide tditmiseks annab lootust
reformide senisest tihedam sidumine riikide
eelarveplaanidega Euroopa semestri raames.
Loogilise jidtkuna peaks Euroopa Liidu enda
jargmise perioodi eelarve keskenduma stratee-
gias seatud eesmirkide elluviimisele. Konku-
rentsivdime kiisimuste olulisust niitab ka
"Euro pluss" pakt, millega lisaks euroalale vo-
tavad veel kuus liikmesriiki ise endale vaba-
tahtliku eesmérgi ja allutavad end reformide
libiviimisel kollegiaalsele survele. Uhisraha ja
tihtne finantsturg tekitavad vajaduse tihedama
koostod ja siduvamate poliitiliste lubaduste
jarele.

Teine eesmirk on liikmesriikide voetud
eelarvepoliitiliste lubaduste korvalekaldumatu
tditmine. Liikmesriigid peavad kinni pidama
kokkulepitud graafikust vdhendada eelarve
puudujddki 2013. aastal vihemalt 3% taseme-
le. See eesmirk on miinimum. Euroala riigi-
eelarve puudujiik oli 2010. aastal ka 6% ning
riigivolg 85% SKT-st. Ulemirase puudujiigi
menetlust ei ole algatatud ainult kolme riigi
suhtes — need on Eesti, Rootsi ja Luksemburg.
Puudujéidkide vihendamine ning iileméérasest
eelarve puudujddgist viljumine on ka eeldus,
et asuda otsustavalt vihendama &dhvardavalt
paisunud riigivolga. Stigavas kriisis olevad rii-
gid, nagu on Kreeka, lirimaa, Portugal, peavad
jarjekindlalt tditma programmidest voetud ko-
hustusi. See tihendab eelarve korrastamist, vo-
la juurdekasvu pidurdamist ja vidhendamist
ning, mis kodige olulisem — struktuurireforme.
Siin ei saa olla leebe, sest iga jidreleandmine
tdhendab sammukest ldhemale jargmisele usal-
duskriisile. Majanduskasvu taastumise tingi-
mustes peaks kasvama ambitsioon veelgi reso-
luutsemalt tegutseda.

78



Teisipédev, 3. mai 2011

Kolmandaks, meie kdigi soov on saavutada
Euroopa Liidus majanduse ja eelarve stabiilne
areng. Siin on oma roll nii liikkmesriikidel indi-
viduaalselt kui ka kollektiivselt Euroopa Liidul
ja euroalal. Ko&ik algab litkmesriigi vastutusest
ning eelarve ja majanduse korraldamisest ra-
haliidu ja tihise turu tingimustes. Tegemist on
kohustusega, mille iga riik asutamislepingule
alla kirjutades on votnud. Asutamislepingus
seatud majanduspoliitiliste eesmérkide tiit-
mine ja poliitikate koordineerimine tugineb
stabiilsuse kasvu paktil. Viimase aasta jooksul
on eksperdid, korgemad ametnikud, ministrid
ja riigijuhid tegelnud selle tugevdamise ja
taiustamisega. Niilidseks on Oigusaktide pa-
kett, mis reformib pakti ning tdiendab Euroopa
Liidu majanduspoliitikate senist seiret, joud-
nud ldbirddkimisteni Euroopa Parlamendiga.
Koigi eelduste kohaselt rakendub uus kord tu-
leval aastal.

Ma julgen Oelda, et litkmesriikide majan-
duspoliitiline motteviis on juba praegu muutu-
nud. Poliitiline tahe on alati votmeks ning selle
toestuseks on need riigid, kus ka seniste reeg-
lite alusel on suudetud ajada vastutustundlikku
eelarvepoliitikat. Seega on olemas koik eeldu-
sed, et Euroopa Liidu ja euroala koostdoraa-
mistik liikmesriikide kestliku poliitika toeta-
miseks hakkab toimima.

Tahan rohutada selle pohijooni. Esiteks, uus
raamistik sisaldab tugevamaid digus- ja sur-
vemehhanisme. Kollegiaalne surve ja nduanne
ning sanktsioonide voimalus aitavad tagada
oiget eelarvepoliitikat tavaolukorras ning kiiret
viljumist iileméddrasest puudujdigist. See on
oluline samm edasi. Ministrite ndukogus kok-
kulepitud tekstide néol on tegemist kompro-
missiga iihelt poolt automaatsemaid sanktsioo-
ne ja teiselt poolt ministrite suuremat rolli
pooldavate riikide vahel. Meie kuulume esi-
meste sekka.

Teiseks muutub riigivola kriteerium. See on
silani olnud tagaplaanil ja selle vdhendamist
noutakse jarjekindlalt. Kolmandaks viiakse
sisse litkmesriikide majandusarengu terviklik
jélgimine, et ennetada kriise.

Aseesimees Laine Randjiarv

Hérra rahandusminister, kahjuks on ettekan-
deks ettendhtud 20 minutit 1dbi. Voib-olla on
voimalik avada teemasid veel kiisimustele

vastamise kdigus. Meil on registreeritud juba
mitu kiisimust. Palun, Marika Tuus!

Marika Tuus

Suur tdnu! Austatud hirra minister, tidnan
teid pohjaliku ettekande eest! Te rohutasite, et
peamine on siilitada riigi usaldusviirsust ja
hoida riigi rahandus korras. Aga nimetagem
ka, mille arvel see tegelikult tuleb. Me teame,
et meie elatustase on langenud, reaalpalk vi-
heneb, rahva vaesus suureneb, toiduhinnad on
juba Londoni omadest korgemad, toopuudus
on korge ja inimesed lahkuvad Eestist. Miks te
oma probleemiasetuses ei puudutanud selle
temaatika neid aspekte?

Jiirgen Ligi

Aitdh! Minu iilesanne oli rddkida riigi ra-
handusest. Mis puudutab usaldusvéirsust, siis
see on voti, et viltida probleeme tulevikus ja
ka olevikus. Kui te tdhelepanelikult jalgisite,
siis vaatamata sellele, et 2010 oli juba selgelt
majanduse taastumise aasta, lahvatas usaldus-
kriis turgudel alles 2010. aastal, kuigi langus
algas ju 2008. See tidhendab, et riigid ei suut-
nud enam finantseerida neid lubadusi, mida
valijale oli antud. See ei ole lihtsalt poliitikute
tahte kiisimus. Poliitikud vdivad ju turge siu-
nata, mida nad teevadki, ka rahandusministrid
teevad, aga tegelikult me kodik sdltume neist.
Laenud liksid lihtsalt liiga kalliks, osa riike ei
saanud fiilisiliselt laenu. Meie naabritest oli
esimene selline ritk Liti, aga enne seda oli
samasse olukorda sattunud mitu mitteeurotsoo-
ni riiki. Nii et see, et kriis joudis eurotsooni,
oli ikka tosine dratuskell. Kdiksugu jutud, et
laenu arvel tOstetakse elatustaset, on tegelikult
tdnases maailmas juba kohatud. See mentaal-
sus, nagu ma iitlesin, on Euroopas poliitilisel
tasandil enamasti juba muutunud vdi enamikus
ritkides vihemalt muutumas.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Jargmine kiisimus on hérra Jaak
Allikult.

Jaak Allik

Lugupeetud hidrra rahandusminister! Me
kuulsime, et te planeerite 2013. aastaks maksu-
koormuse alanemist 31,3%-ni. Ilmselt te ndus-
tute, et sellise maksukoormusega ei joua riik
iilal pidada praeguses mahus avalikku sektorit,
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korrakaitsjaid, kaitsevdge, meditsiini- ja sot-
siaalsfddri, haridust, kultuuri, vélisteenistust.
Millistes sfddrides on sel juhul planeeritud
edasised kdrped ja mis te arvate sellest, et es-
malt tuleks miidrata rahvuse ja riigi, keele ja
kultuuri piisimajddmiseks vajalikud avaliku
sektori kulutused ning vastavalt sellele leida
maksukoormus ning sobiv maksusiisteem?

Jiirgen Ligi

Aitdh! Kui te maérkasite, siis ma radkisin
rohkem maksukoormuse alanemisest kui alan-
damisest. Ta alaneb suuresti struktuuriliste ni-
hete tottu ja selgelt ka teise samba maksete
taastumise tottu. See on statistiline muutus, see
ei ole valitsuse tehtud algatus. Tegelikult on
maksualandused, mida valitsus teeb, viga
moddukad.  Niiteks  tulumaksusoodustuse
tilempiiri alandamine, mida opositsioon, néi-
teks vasakopositsioon, voiks tuliselt tervitada,
puudutab ju ainult koige joukamaid ja enamik-
ku peresid iildse mitte. See omakorda tdstab ju
maksukoormust. Neid samme on mitmesugu-
seid. Me kohendame maksusiisteemi suhte-
liselt vdhe, aga me piitiame t66joult koormust
dra votta. Toojou korge maksustamine on ol-
nud koigi eksperdihinnangute jérgi meie prob-
leem, iiks toopuuduse soodustaja.

Mis puudutab neid suuri rahastamiseesmar-
ke, siis drme ile dramatiseerime. Eesti on nii
hariduse kui ka kultuuri rahastamise poolest,
vorreldes SKT-ga, iiks esimesi riike Euroopas,
hariduse poolest kolme-nelja hulgas, kultuuri
poolest OECD esimene. Nii et lahendus ei ole
see, et me aina suurendame, rahuldame aina
kasvavaid vajadusi aina rohkem. Ma olen ria-
kinud, et riitk hoiab oma tegevuskulud stabiil-
sena vOi minimaalses kasvus. See ei tihenda
mingisugust dramaatilist probleemi. Arusaa-
misi, kui suureks meie riigisektor voi, iitleme,
riigiaparaat saab paisuda, on ju kovasti korri-
geeritud. Olen ka ise buumiaastatel minister
olnud ja miletan, kui lihtsalt loodi siis uusi
ametikohti ja kujutati ette uusi struktuure. Jii
mulje, et me oleme kasvava rahvastikuga ja 16-
putult kiireneva majanduskasvuga riik.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Jiargmine kiisimus on Rannar Vassil-
jevilt.

Rannar Vassiljev

Aitdh! Hea rahandusminister! Kiisimus
puudutab kohalikke omavalitsusi. Riigi eelar-
vestrateegia ei nde ette muudatusi kohalike
omavalitsuste rahastamises ehk teisisonu keh-
tivad senisel kujul kirbituna nii tulumaksu osa
kui ka tasandusfond. Samal ajal kaob kohalikel
omavalitsustel aastast 2012 &ra laenupiirang,
mis teisisonu tihendab seda, et omavalitsused
hakkavad tdendoliselt rahastama puudujidki
laenu abil. Kas olukorras, kus omavalitsuste
eelarve puudujiddk on osa valitsussektori puu-
dujddgist, ei oleks mdoistlikum mingil méiral
taastada omavalitsuste rahastamist? See suu-
rendaks puudujddki riigieelarves, aga samal
ajal vidhendaks seda kohaliku omavalitsuste
eelarvetes ehk iildproportsioon jiddks samaks,
arvestades just olukorda, et tdendoliselt on rii-
gi laenuintress oluliselt madalam kui on oma-
valitsuste oma.

Jiirgen Ligi

Aitdh! Omavalitsuste laenupiirang ei kao,
laenupiirang muutub paindlikumaks ja tdpse-
maks, arvestatakse voOlga ja edaspidi ka defit-
siiti. Tutvuge kohaliku omavalitsuse finants-
juhtimise seadusega, see on piris keeruline
reeglistik, mina ei suuda paris kodike seda teile
praegu ette kanda. Mis puutub omavalitsuste
tulubaasi taastamisse, siis siin voib tuua erine-
vaid graafikuid, kuidas mingil hetkel omavalit-
suste eelarved kasvasid kiiremini ja kriisi ajal
nad ei kérpinud. Praegu on pendel natukene
liikkunud ja voib tdesti oelda, et kidrped on
joudnud ka omavalitsusteni. Aga kui riddkida
nende tulubaasi taastamisest, mille iile me ole-
me ka koalitsioonilepingut tehes pikalt vaiel-
nud ja kus detailid on veel lahtised, siis mina
olen veendunud tasandusfondi suurendamise
pooldaja. Regionaalpoliitika, mis seisneb tulu-
maksu protsendi suurendamises, on selgelt
suunatud Tallinnale, Viimsile, Harkule ja ma
arvan, et see ei ole moistlik. Ma arvan, et nad
elavad niigi iile keskmise hésti ja on moneti
isegi iile kuumenenud, kui vaadata infrastruk-
tuuri ja koike seda.

Aseesimees Laine Randjiarv
Jargmine kiisimus. Palun, Eiki Nestor!

80



Teisipédev, 3. mai 2011

Eiki Nestor

Aitdh! Radgiks ka sellest, mis on mdistlik.
Kindlasti olen nous sellega, et headel aegadel
on vaja tagavarasid koguda ja halbadel aegadel
tuleb neid kasutada. Meil juhtus niiiid nii, et
halbadel aegadel oli varusid kogutud monevor-
ra vihe, niiteks tootuskindlustusse, aga selle-
gipoolest hoidsime valitsussektori tasakaalu
pingutustes kokku just tootute kuludest ehk
teisisdnu suurendasime reserve sotsiaalkind-
lustuses, tootuskindlustuses ja muudes sfédri-
des ei astunud mingeid samme. Kui mdistli-
kuks sa pead sellist tegevust, et sotsiaalkind-
lustuse arvel hoitakse rasketel aegadel reserve
kinni?

Jiirgen Ligi

Aitih! Arge olge nii kriitiline oma noore
kolleegi suhtes, ta kiisis tditsa moistliku kiisi-
muse. Aga mis puutub reservidesse, siis kdige
tundlikumad on kindlasti just sellised suletud
ja sotsiaalselt suunatud fondid. Nende puhul
ongi reservide hoidmine kdige suurem prob-
leem. Ma pean seda mdistlikuks. Tootuskind-
lustuse puhul, selge see, tehti kriisi alguses vi-
ga, kui just siis kérbiti drastiliselt sissemakset
ja seejdrel tuli seda koige raskemal kriisi het-
kel suurendada. See oli kindlasti kdige halvem,
mis sai juhtuda, aga see pidi juhtuma, lihtsalt
muud véljapéésu ei olnud.

Ma olen loomulikult ndus, et tegelikult
peaks pohieelarve olema piisivas tasakaalus
viahemalt, see tihendab, ka ilma nende fondi-
deta. Seda me seni saavutanud ei ole, aga
selleks on meil hulk poliitikaid, kaasa arvatud
riigi tegevuskulude kiilmutamine, ja pidev
efektiivsuse otsimine. Mulle omistati siin tina
jélle mingisugust vallandamiste dhvardust, aga
seda ma ei ole 0elnud. Ma iitlesin, et me ei saa
moelda nii, et me peame vagisi inimesi t6ol
hoidma. Minu kiest kiisiti, et kuidas te motlete
hoida inimesi to6l. Aga kui need inimesed
toole voeti ja struktuurid loodi, siis oli aasta
2008, kus koik olid veel eufoorias. Me oleme
kahaneva rahvastikuga riik ja timberhinnatud
kasvupotentsiaaliga riik. Ei maksa sisendada
endale jillegi seda, et koik, mis on headel
acgadel tehtud, peab sidilima igavesti. Me
oleme joudnud stabiilse, tasakaalustatud,
kindlatel alustel kasvuni. Tookord oli kasv
suuresti ju laenuraha ja tilioptimismi arvel.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitiah! Palun, Ester Tuiksoo!

Ester Tuiksoo

Ténan viédga, proua juhataja! Austatud ra-
handusminister! Valitsuse kinnitatud konku-
rentsivoime kavas "Eesti 2020" ja ka tdnases
tilevaates puudub tidiesti pollumajanduspolii-
tika, puudub maaelutemaatika. Ma tahaksin
viga kuulda teie motteid finantsperspektiivi
kohta, mis puudutab UPP-d. Vai olete te selle
valdkonna dra unustanud?

Jiirgen Ligi

Aitdh! Kiisimus oli vist konkurentsivdime
kava kohta. Pdllumajandus kui niisugune ei
ole konkurentsivdoime kiisimuses nii kdrge pro-
fiiliga. See on midagi, mida massiivselt toeta-
takse, mille toetamine kéib Euroopas 1dbirdagi-
tavate reeglite jargi. Niipalju, kui on juba ldbi
rddgitud, on strateegiadokumentides seda vald-
konda ka kajastatud. Kirjutada oma dokumen-
tidesse midagi, mida kokku lepitud ei ole,
oleks ikkagi piinlik. Meie prioriteedid, millest
me radgime, on konkurentsivoime kontekstis.
Pollumajanduse konkurentsivoime on midagi
sellist, kus on tegu véga rangelt Euroopa ta-
semel poliitikatega, mitte niivord rahvuslikega.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Deniss Borodits!

Deniss Borodits

Aitdh! Hea minister! Mul on méned kiisi-
mused riigiettevotete kasumi jaotamise pohi-
motete kohta. Kas praegune valitsuse suund on
pigem maksimaliseerida dividenditulu, nii na-
gu te iitlesite, et on oodata dividenditulu tdusu,
vOi pigem soosida investeeringuid vélisriiki-
desse, Eesti Energia nditel Ameerikasse voi
teistesse riikidesse, vdi on mingi muu viis?
Miks ma seda kiisin? Viimastel istungitel on
viga teravalt tdusnud diiles elektri hinna kiisi-
mus. Teadaolevalt avaneb 2013. aastal elektri-
turg, mis erinevate spekulatsioonide kohaselt
toob kaasa 30-50% elektri hinna tdusu ja té-
hendab ka seda — selle moistmiseks ei pea
majandusteadlane olema —, et oluliselt suure-
neb Eesti Energia tulu ja sellest tulenevalt ka-
sum. Millist dividenditulu kasvu parast elektri-
turu avanemist te oma strateegias planeerite?
Ja kui toesti dividendide kasv on piris suur,
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kas siis sellest tulenevalt on jdrsku oodata néi-
teks elektriaktsiisi alandamist?

Jiirgen Ligi

Aitdh! Ega dividendide summa ei iileta —
ma peast meenutan, andke mulle andeks —
koige korgemaid tippe, mis minu arust saavu-
tati 2009. aastal eelmise aasta, st 2008. aasta
suurte kasumite tottu. Aga Eesti Energia teema
on natuke pikem. Te nagu vastandasite kaks
varianti. Vilisprojektid on ju iseenesest ka
suunatud kasumi teenimisele, iitleme, et iihe-
selt kasumi teenimisele ehk ka dividendide
maksimeerimisele. Samas dividenditulu ei
voeta investeerimisprojektide arvel, seda te-
hakse riigifirmade iri- ja investeerimisplaanide
alusel, jdetakse selleks vahendid kitte ja kui
midagi iile jddb, siis vOetakse. Eesti Energia
puhul on ju selge, et nad teenivad oma kasumi
pohiliselt avatud turul, ja seda ei ole pohjust ei
neile ega ka riigile pahaks panna, kui see
dividend vilja voetakse. Valitsus ju kinnitab ka
Eesti Energia investeeringute kava, mis on
minu teada mdneti korrigeerimisel. Uhesdna-
ga, see on pikem kiisimus. Kui soovite tdp-
sustada, mida te tegelikult kiisida tahtsite, siis
proovin uuesti vastata.

Aseesimees Laine Randjirv

Aitdh! Kuna meil on jiddnud selle kiisimus-
te-vastuste vooru lopuni vihem kui neli minu-
tit, siis viimane kiisimus, hidrra Tarmo Tamm,
ja véga lithikene vastus hédrra rahandusminist-
rilt.

Tarmo Tamm

Austatud minister! Te rddkisite oma kones,
et riigieelarve tulud ja kulud on tasakaalus, mis
iseenesest on vdga hea. Aga samal ajal olen ma
lugenud, et riigi reservid viahenevad. Kus neid
reserve siis kasutatakse, kui eelarve tulud ja
kulud on tasakaalus?

Jiirgen Ligi

Aitdh! Ettekandes ma puudutasin seda tee-
mat. Reservid olid kasutusel miinuse aegadel,
praegu reservid ei kahane. Moneti nad kaha-
nesid, kui me olime siigavas kriisis, aga juba
eelmisel aastal me saavutasime ju tillukese
ilejadagi. Kogumit tuleb vaadata — omavalit-
susi, sihtasutusi, koiki sotsiaalfonde ja kodike
kokku. Reservid olid aastavahetuse seisuga

peaaegu kaks korda suuremad kui avaliku sek-
tori laenud.

Aseesimees Laine Randjiarv

Kuna kiisimus ja vastus olid lithikesed, siis
on veel paar minutit aega. Harra Neeme Suur,
palun teie kiisimus!

Neeme Suur

Aitih, proua juhataja! Lugupeetud hérra ra-
handusminister! Ma tahaksin kiisida ka koha-
like omavalitsuste kohta. Kuidas on maamaksu
vihenemise kompenseerimisega kohalikele
omavalitsustele? Koige esimene teema oli
seotud euro kasutuselevotu seadusega. Monele
omavalitsusele ldks see muudatus maksma
voib-olla 1000, monele voib-olla 10 000 eurot.
Maamaksu teadet enam ei viljastata, kui enne
oli 50 krooni, siis niiiid on 5 eurot — seal on
vahe vahel. Teine asi on see, et nagu valitsuse
tegevuskavas kirjas on, kaotatakse koduoma-
nike maksukoormuse vihendamiseks alates
1. jaanuarist 2013 maamaks kodualusele maa-
le. Siit ka kiisimus: milline on kohalike oma-
valitsuste maksutulude védhenemise kompen-
seerimise mehhanism?

Jiirgen Ligi

Aitdh! See on 0Oige kiisimus. Praecgu veel
iihest vastust ei ole. Mina olen ise kaitsnud
tuliselt seda seisukohta, et jutt, nagu piisaks
sellest, kui me iitleme varakult ette, on naiivne.
Selles mottes on ka koalitsioon votnud hoiaku,
et tdepoolest ei piisa iitlemisest, vaid kompen-
seerimine vOi kompenseerimise eelduse loo-
mine on hiddavajalik, et sellist soodustust keh-
testada. Omavalitsused kindlasti ei peaks jdi-
ma ilma maamaksust, mis iseenesest on uks
stabiilne ja loomulik tuluallikas. Aga vOima-
lusi on siin mitmeid. On vdimalus seda iilejaa-
nud maa osas diferentseerida. Meil on kavas
maa korraline hindamine. Meile on ka rahvus-
vaheliselt korduvalt soovitatud, et maamaks
tuleks ikkagi seada tulupdhiseks, et 2001. aasta
hinnad on tdnasel pédeval kindlasti ebatédpsed.
Selle kallal me to6tame ja minu arust see tiht-
aeg, millal me peaksime hakkama vastuseid
andma, on juba sel aastal.

Aseesimees Laine Randjiarv

Sellega 10petan hirra rahandusministrile
esitatavate kiisimuste vooru. Suur tidnu, hirra
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Jiirgen Ligi! Ma palun jargmiseks ettekandeks
konetooli Eesti Panga asepresidendi héirra
Mirten Rossi!

Miirten Ross

Lugupeetud Riigikogu juhataja! Austatud
Riigikogu litkkmed! Jargneva sdnavotu jooksul
poOoran tihelepanu neljale teemale. Esiteks raa-
giksin euroala stabiilsusest, raha stabiilsusest,
teiseks makromajanduse stabiilsusest Eestis,
kolmandaks paar sona Euroopa eelarveraamis-
tikust ja neljandaks hésti lithidalt moni mote
ka finantsstabiilsusest.

Alustuseks euroala hinnastabiilsusest. Euro
on Eesti jaoks olnud ddrmiselt oluline kiill juba
monda aega, kuid kui varem mojutas euro
meid kaudselt ning rahapoliitilist vastutust sai-
me kanda ikkagi ainult Eesti rahapoliitika eest,
siis alates euroalaga liitumisest on euro ja Ees-
ti iiks ja sama asi. Ehkki majandusliku para-
digma mottes ei olnud muutus meil nii suur
kui monedes riikides, sest meil oli vahetus-
kurss juba enne fikseeritud, on euroala iihine
rahapoliitika ja inflatsiooni arengud meie jaoks
siiski tdhtsamad kui varem. Nii seepirast, et
eurot kasutades motleme euro viirtusele para-
tamatult rohkem kui enne ja see mdojutab ka
meie otsuseid, kui ka seepdrast, et varasemad
riskid, mis olid seotud valuutakomiteega ja
seetdottu hinnastabiilsusega, on tidnaseks moo-
danik.

Tahan siinkohal réhutada, et euroalaga lii-
tudes on oluliselt muutunud Eesti Panga tege-
vusfookus, mitte iilesannete tegevusfookus.
Olles osa euroala keskpankade siisteemist, on
meie kohustus osaleda eurosiisteemi rahapolii-
tika otsuste tegemises ning nende elluviimises
selleks, et saavutada euroala iihiseid eesmirke
rahapoliitika vallas. Euroala rahapoliitika teos-
tamisel ei ole mitmeti mdoistetavust selles, mis
on meie eesmirk. See on viga selge — see on
hinnastabiilsus. Hinnastabiilsus méératletakse
kui euroala ihtlustatud tarbijahinnaindeksi
tous alla 2%, kuid selle ligidal keskpikas hori-
sondis. Ei ole iihegi liikmesriigi, sealhulgas
Eesti rahvuslikes huvides, et eurosiisteem, st
ka Eesti Pank, sellest iildeesmérgist korvale
kalduks. Selle iildise peaeesmargi tditmine on-
gi meie peamine rahvuslik erihuvi euroalal.
Euroopa Keskpanga ndukogu on oma rahapo-
liitikaalastes otsustes sellest ka ldhtunud ning
viimasel istungil aprillis tosteti inflatsiooniris-

kide suurenemise tottu rahapoliitilist intressi-
mdiira 0,25 protsendipunkti vorra.

Peatuksin paari sOnaga nendel pohjustel.
Nii maailma- kui ka euroala majandus on
hakanud kriisist oodatust kiiremini taastuma ja
ilmutab jarjest tugevamat tervist. Kasv on kiill
aeglasem, kui enne kriisi n-0 normaalseks
peeti, kuid mirksa kiirem néiteks aasta tagasi
prognoositust. Muidugi, see taastumine pole
olnud koikides riikides iihtlane ning osa riikide
voOlakriis ohustab majanduse taastumise jitku-
mist tegelikult euroalal tervikuna. Sellest hoo-
limata on maailmamajanduse olukorra parane-
mine koos mitme muu pdhjusega oluliselt
tostnud maailmaturgudel mitme toorme hinda.
See on olnud ka peamine tegur, mis on mdju-
tanud euroala viimaseid hinnaarenguid, ja ap-
rillis oli aasta hinnatdus koguni 2,8%.

Eelkirjeldatud olukorda arvestades voib sel-
gelt ndha ohtu, et hinnasurve kasvab pérast
kriisi nii Euroopas kui ka laiemalt. On viga
oluline, et inflatsiooni hiljutine kasv ei tooks
kaasa ulatuslikku inflatsioonisurvet keskmise
aja jooksul. Seetdttu on eurosiisteemi keskpan-
kade iilesanne olla praegu eriti tihelepanelik,
et ohjata hinnastabiilsust ohustavaid riske.
Peamiselt nende riskide vidhendamiseks nou-
kogu intresse ka tdstis. On selge, et praegune
intressi vidga madal tase on jitkuvalt piisav
tugi majanduse kriisist taastamisel. Samas tu-
leb selgelt teadvustada, et nérvekoditavad
probleemid mones euroala riigis on intressi
tostmise otsusele tidhtsad ainult nii palju —
ainult nii palju! —, kui need mdjutavad euroala
ildist arengut. Selleks, et leevendada rahapo-
liitika toimimist ohustavaid riske, voeti juba
moni aeg tagasi vastu otsus kasutada ka mitte-
standardseid meetmeid, mis on aidanud ajada
euroalal efektiivset rahapoliitikat olukorras,
kus moéned turud hédsti ei toimi. Kuid need
sammud on oma iseloomult ajutised ning ei
takista karmistamast rahapoliitikat selleks, et
taltsutada inflatsiooni ohtu.

Eesti majanduse olukord on selles iildpildis
praegu suhteliselt tasakaalus ning oluliselt pa-
rem, kui veel aasta tagasi oleks tihanud oodata.
Eesti majanduskasv on pérast kriisi taastumas
eeskitt ekspordi toel. See kinnitab meie vara-
semaid arusaamasid, et Eesti majanduse kée-
kdik soltub iihest kiiljest sellest, kuidas ldheb
meie vilispartneritel, ja teisest kiiljest loomu-
likult sellest, kuidas meie ettevotted suudavad
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kohanduda maailmaturu ndudmistega. See on
aidanud monevorra parandada ka olukorda
tooturul, kus hoive on hakanud kasvama, kuid
siin on veel pikk tee kéia, et olukorraga voiks
péris rahule jddda.

Euroalaga liitumine on avaldanud majandu-
sele iildjoontes ootuspérast moju. Nagu eelda-
tud, on finantseerimistingimused muutunud
paremaks ning Eesti on atraktiivsem investee-
rimispaik. Samas ei olnud dige oodata ning see
pole ka nii ldinud, et kdik probleemid lahenek-
sid euro tOttu, saati siis iile6o. Koos toorme-
hindadega on ka Eestis véga kiiresti kasvanud
inflatsioon, mis juba mdnda aega muret val-
mistab. Kdige suurem mure aga ei seisnegi
vahest selles, et see kasv on prognoositust kii-
rem VOi et ta on praegu kiirem euroala keskmi-
sest. Peamine risk on voib-olla see, et sellest
tulenevalt voivad jirgmised sammud ohustada
konkurentsivéimet pikemas perspektiivis, ja
selline nditaja hoiatab, et n-6 lihtne aeg mak-
rostabiilsuse hoidmisel, kus kriisi jdrelmid
majandust tagasi hoidsid, voib ldbi saada ru-
tem, kui on eeldatud. Monevorra on sellel rin-
del meid rahustanud see, et toormehindade
surved ei ole seni hoogsalt iile kandunud muu-
desse hindadesse vOi palkadesse. Riigil on
majanduspoliitikat kavandades oluline kaasa
aidata, et seda riigisisestel pohjustel ka ei juh-
tuks. Vilisriiklikel voi euroiilestel pdhjustel on
loomulikult esmatéhtis hoida euroala raha-
poliitika jiatkuvalt kindlal joonel. Kuid on ik-
kagi tidhtis, et ka oma riigi poliitika toetaks
samme, mis méletavad neid riske, tdpsemalt
oeldes riskide realiseerumist, mis eelmises
tsiiklis selles kontekstis aset leidis.

Euro kasutuselevotu moju Eesti inflatsioo-
nile on olnud liihiajaliselt kahetine. Detailse-
mat hinnangut anda on ka veel praegu vara,
kuid on ilmne, et esiteks on euroga liitumine
vihendanud pikaajalisi inflatsiooniriske meie
majanduses, sest enam ei tunta muret voimali-
ku devalveerimise ja muu sellise pérast. Voib-
olla on veel vara hdisata, kuid aasta alguse
konjunktuuri baromeetri néitajad iitlevad néi-
teks, et inimeste kartus tuleviku inflatsiooni
ees on iillatavalt viike, arvestades seda, kui
suured on globaalsed hinnasurved. See on hea
niitaja. Muus osas voib delda, et euro kasutu-
selevott mone konkreetse hinna kujunemisel
kahtlemata rolli mingis, eelkdige selles, kui-
das need hinnad ajas muutusid. Kuid on selge,

et vihegi pikemas perspektiivis ei erine koond-
pilt sellest, mis oli mujal Euroopas. See tihen-
dab, mdju on pikemas perspektiivis viike. Sa-
mas on tosi, et monede kaupade-teenuste hin-
dades voib tuvastada kummalisi litkumisi, mi-
da ei saa seletada ei euroga ega globaalsete
teguritega. Seetottu tuleb ka edaspidi pidevalt
jélgida, kuidas toimib meie turg ja kas siin on
selliseid vidrastusi, millega peab tegelema ma-
janduspoliitika.

Eesti eelarveraamistiku puhul tuleb avalda-
da tunnustust sellele, et vahepealsetele kohk-
lustele vaatamata on valitsus ka pérast valimisi
votnud kokkuvottes seisukoha, et tuleb jitkata
20009. aasta kevadel paika pandud iildtasakaalu
eesmérkidega. See on kooskdlas jatkusuutliku
rahandusega. Kui midagi viimasest kiimnen-
dist oppida, siis eelkdige seda, et meiesugusel
viikese ja avatud majandusega riigil tuleb n-6
headel aegadel olla veelgi konservatiivsem.
See polegi nagu Oieti konservatiivsus, ma ei
taha Oelda, et ma olin konservatiivne seda oel-
des. See on pigem Oppimine ja tasakaalukas
kditumine Giges ajas ja diges kontekstis.

Liikudes edasi euroala eelarvepoliitilise raa-
mistiku kiisimusteni, utleksin, et euroala riiki-
de védga suur ldimumine Oigustab kindlasti
tihedamat majanduspoliitilist koostood ka sel-
leks, et meie rahasiisteem toimiks tohusalt. Pa-
raku on viimase paari aasta jooksul olnud hin-
nastabiilsuse saavutamise puhul iiks avalikku-
se jaoks ebakindlust tekitav tegur just ebakdlad
litkkmesriikide poliitikate vahel. Meie euro sta-
biilsust see otseselt ohustanud ei ole, kuid see
on teinud rahapoliitika toimimise ebaselge-
maks ning suurendanud ebakindlust turgudel.
PShjuseks on, et keerulistes olukordades on
eelarvepoliitikas varem tihtilugu jddnud peale
tiksikute riikide lithiajalised erihuvid, mille
kohta, kui niiiid tagantjarele tark olla, voiks
oelda, et see polnud ka nende huvides. See
tdhendab, et majanduse koordineerimise meh-
hanism pole olnud tohus, litkmesriigid ei ole
kinni pidanud ei pikaajalistest strateegilistest
plaanidest ja eesmirkidest ega ka riigi rahan-
duse kohta kiivatest reeglitest — mitte koik
loomulikult, aga viga paljud —, olgu need ees-
mirgid riigisisesed voi euroala ja Euroopa
Liidu iilesed.

Kuigi meie praegune eelarvepoliitika seis
on kiiduvédrt, on ka meil pohjust ikka ja alati
peeglisse vaadata ja kiisida, kuivord me téht-
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sustame nditeks sedasama riigieelarve stratee-
giat aastateks 2012-2015. Samuti tuleb marki-
da, et eelarve koostdomehhanismi tohus toi-
mimine eeldab, et meie erihuvi ja kohustus
pole jélgida ainult enda tegemisi, vaid ka teiste
euroala liikmesriikide — ja mitte ainult Kreeka
vO1 Portugali — arengukavasid ning eesmaérgi-
plistitusi. See mojutab nii siisteemi {iildist toi-
mimist kui ka sedakaudu meid endid siin-
kandis. Selle teadmise taustal on loogiline ja
ootuspdrane, et tanaseks on Euroopa Liidu ins-
titutsioonide tasandil majanduspoliitika koor-
dineerimise raamistiku tdiustamise ettepaneku-
tega l0pusirgele joutud. Peale minister Ligi
sOonavottu ei ole mul tarvilik seda iile kirjel-
dama hakata. Kuid raha stabiilsuse nurga alt
vaadates on kartus, et selle raamistiku tdienda-
misel ei ole mindud 16puni. Nimelt, kui iile-
midra suurte tasakaalustamatuste puhul on
tihiselt kokku lepitud neid Kkorrigeerivates
meetmetes ja ka tihtaegades, siis survemehha-
nismid selle kava tditmise jalgimiseks ja ellu-
viimiseks on jddnud endiselt liiga suvakoha-
seks. Uus valmiv raamistik nieb ette raken-
dada varasemast suuremaid sanktsioone ja
trahve ning muid survemehhanisme peale riigi
rahanduse ka teiste makrotasakaalustamatuse
ilmingute puhul. Paraku on praeguste plaanide
kohaselt ministrite ndukogul suhteliselt suur
otsustusdigus nende rakendamise vOi mittera-
kendamise suhtes, viidates niiteks erakorralis-
tele teguritele. Eelnenust oppides tuleks reeg-
lite rakendamise automaatsust suurendada,
tagamaks makromajandusliku jirelevalveme-
netluse stimuleerivat toimet ja usaldusviirsust
turuosaliste silmis.

Et uus Euroopa majanduspoliitika koordi-
neerimise jarelevalve raamistik tdepoolest toi-
miks, peavad euroala liikmesriigid vastavalt
kohandama oma riigi raamistikke. Niiteks on
eurosiisteemis levinud veendumus, et igas
euroala litkmesriigi eelarveraamistikus, kavan-
damise, eesmirkide seadmise raamistikus
peaks olema roll ka iseseisval, omaette insti-
tutsioonil. Kuidas tdita seda funktsiooni Eesti
olemasolevaid institutsioone dra kasutades, on
ilmselt mottekoht ka Riigikogule.

Lopetuseks tahan praeguses faasis tdhtsus-
tada neljandat teemat ehk kriisijdrgset arendus-
tood Euroopa finantssektori iilesehituses. Ka
siin on moneski mottes olulisim Eesti asi
Euroopa asi. Ei ole nii, et meile on olulised

Eesti asjad ja voorad Euroopa asjad. Hiljutine
kriis kinnitas, et eriti ohtlik on nii meile kui ka
eurole tervikuna kombinatsioon eelarvekriisist
ja finantskriisist. Seetottu on majandusanaliiiisi
jarelevalve poole peal tugevdatud vaadet fi-
nantssektori ja iildmajanduse laiemale koos-
mojule. Selles vallas alustas juba aasta alguses
tegevust uus institutsioon ingliskeelse nimega
European Systemic Risk Board, mis muu
hulgas peab andma ka sisendid ja hinnangud
eespool kirjeldatud euroala majanduspoliitika
koordineerimisele jdrelevalve siisteemi jaoks.
See on tervitatav!

Finantskriisi dppetunnid on andnud onneks
touke ka sellele, et piiritilene koostoo jérele-
valve vallas on astunud kogu Euroopas mone
sammu edasi. Samuti on varasemast rohkem
hakatud tidhtsustama pankade kapitalipuhvreid.
Ehkki see suundumus on iileilmne, on hea
meel tddeda, et Liinemere piirkonnas, sh Ees-
tis, on valmisolek ja tegelikult ka ettevalmistus
moodunud aastatel selles suunas tegutseda
suuremgi kui monel pool mujal. Samas tuleb
vOetud suunal astuda veel samme, et selline
sidus siisteem Euroopas tdepoolest tdohusalt
toimiks. Kahtlemata on siinkohal roll méngida
ka meil ja teil.

Kokkuvdttes on Eesti rahandus saanud
euroalaga liitudes palju kindlama ja toekama
raami. Samas ei anna see meile vdimalust
teiste najal lihtsalt liugu lasta. Selleks, et euro-
siisteem toimiks tdohusalt, peavad sellesse pa-
nustama koik siisteemi osad, sh koik rahvus-
likud keskpangad. Samuti peame teadvustama,
et korvuti kitsalt riigisiseste viljakutsetega
mojutavad meid oluliselt ja voib-olla ka kdige
tahtsamas vOtmes teiste riikide otsused ja kéi-
tumine, mistottu meil on tdielik digus oodata
samasugust ldhenemist ka nendelt riikidelt ja
kohustus sellesse toosse panustada. Suur tédnu!

Aseesimees Laine Randjiarv
Suur tidnu! Asume kiisimuste juurde. Esi-
mesena on registreerunud Kalle Laanet. Palun!

Kalle Laanet

Aitdh, austatud juhataja! Hirra asepresi-
dent! Oma esimeses punktis te ridkisite euro-
ala stabiilsusest ja rohutasite hinnastabiilsust.
Ma ei ole kiill eriline rahandusspetsialist, aga
igapdevaselt ja praktikas me ndeme, et juba
eelmise aasta lIopust on hinnad iga pédevaga
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muudkui kasvanud. Kas see ongi siis meie ees-
mark, et hinnad stabiilselt tduseksid, te rohuta-
te seda, vOi nden ma selle taga hoopis midagi
muud? Kuidas Eesti inimene peaks reaalselt
hakkama saama, kui tema sissetulek ei kasva?
Kui toorainehinnad kasvavad, kui majanduses
koik kasvab ja meie radgime stabiilsusest.

Mirten Ross

Suur tdnu! Viga dige kiisimus. Tuleb rohu-
tada, et kuigi Euroopa majandusel on olnud
tagasivaates raske periood ja see on olnud
mones mottes selline lihtsustav tegur, mis iit-
leb, et hinnatdus on meil euroalal kindlalt oh-
jes, on meid mojutanud see, et maailmamajan-
dus on kasvanud tegelikult palju kiiremini, kui
oli oodatud, ja see on mojutanud ka toorme-
hindu, toiduainete hindu, energiahindu. Kesk-
pangad, sealhulgas ka Eesti Pank eurosiisteemi
osana, peavad olema véga selge seisukohaga
selles osas, et vaatamata avalikkuses ja ka tur-
gudel levivatele iileskutsetele, et intressi tOst-
mine peab silmas pidama Portugali probleeme
vOi seda, et Euroopa alles tuli kriisist vilja, on
ainuke ja euroala ainuke rahapoliitiline ees-
mirk toetada oma intressiotsustega seda, et
keskpikas perspektiivis oleks hinnastabiilsus
euroalas tagatud, see tidhendab, et hinnad ei
kasvaks mitte rohkem kui 2% voi selle ligi.
Tahaks oelda niipalju, kui viidata teie kiisimu-
sele, et jah, tehniliselt vOttes me rdadgimegi
sellest, et inflatsioon ei tohiks olla suurem kui
2%. Kimne aasta jooksul tdhendab see, et
hinnad tousevad tegelikult peaaegu viiendiku.
Aga pOhjus, miks see nii on defineeritud,
nduab vist pikemat kisitlust.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Jirgmine kiisimus. Palun, Lembit
Kaljuvee!

Lembit Kaljuvee

Aitidh, proua juhataja! Hea ettekandja! Me
teame, et meie riigi viimaste aastate eelarve- ja
rahanduspoliitikale on antud suhteliselt hea
hinnang. Aga kui niiiid Eesti Panga koha pealt
vaadata, mida oleksid siis valitsus ja parlament
voinud veel paremini teha, et kriis oleks meid
vihem valusalt 166nud?

Mirten Ross

Suur tdnu kiisimuse eest! Kui {iiritada kol-
metunnist teemat iihte minutisse paigutada, siis
tagantjarele targana on punkt iiks see, et me
alahindasime globaalse majandustsiikli eemal-
dumist oma tasakaalust, eriti finantssektoris, ja
ei osanud vdoimendada neid riske ka iseendale.
See tihendab, et kui me aastail 2005-2007
hindasime majanduse positsioone ja tuleviku-
viljavaateid, kommunikeerisime vdi arvesta-
sime neid poliitika tegemisel, siis mis seal sa-
lata, seda ulatust, mil midral maailmamajan-
dus ja sealtkaudu ka meie majandus oli tasa-
kaalust viljas, alahinnati. Tinglikult 6eldes, kui
me radkisime 2%-lise ililejdigi eesmirgist, tul-
nuks meil rddkida 5%-lise iilejddgi eesmargist,
miks mitte ka 7%-lisest ilejadgist. Kui me
ragkisime sellest, et me tdstsime pankadel ka-
pitali adekvaatsust 10%-ni, kusjuures me suu-
rendasime viga varakult ja ennetavalt mitmeid
riskikaalusid, ndudsime rohkem kapitaliriskide
katmiseks, siis oleks pidanud veel rohkem ro-
hutama, et see kiisimus ei ole mitte ainult meie
probleem, vaid on ka riigipiiriiilene, toetama
rahvusvahelist koostood Pohjamaade naabri-
tega varem, kui me seda tegime, kuigi me
astusime viga Oiges suunas ja tegelikult enne
kui iilejddnud Euroopa. Ma pean tunnistama, et
minu piiratud analiiiis viitab sellele, et uusi
asju ei oska ma eriti pakkuda, aga paljusid
neid asju, mis me tegime, oleks vOinud teha
veel rohkem.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Eiki Nestor, teine kiisimus.

Eiki Nestor

Teatavasti on Euroopa Liidu riikidest ma-
janduslangusest vist kdige paremini vélja tule-
mas Rootsi ja Saksamaa. Molemas riigis on
maksukoormus suurem kui Eestis ja riigivolg
ka suurem kui Eestis. Kas nendes riikides on
rahandus korras?

Mirten Ross

Hinnang turgudel on, et on korras. Ma ar-
van, kindlasti on viéga oluline, et need riigid ja
ka paljud teised riigid jitkaksid seda kurssi.
Mul ei ole kahtlustki, et nad seda ka teevad.
Ma tahaksin osutada ka sellele, et kui te tut-
vute Saksamaa ja Rootsi eelarvestrateegia ka-
vadega, siis ei paista seal silma mitte see, et
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ollakse rahulolevad ja arvatakse, et eelarve
konsolideerimist ei peaks jidtkuvalt suurenda-
ma.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Jargmine kiisija on Raivo Jarvi.

Raivo Jarvi

Suur tidnu, hea juhataja! Austatud asepresi-
dent! Me koik kiisime siin kiisimusi, mis vii-
rivad n-6 pikka seminari, nii nagu sai just
mainitud, ja ma kardan, et minu kiisimus ldheb
samasse valdkonda. Vaib-olla siis moned mar-
keeringud. Kui praecgune Eesti Panga president
rahanduskomisjoni esimehena siin majas saatis
mind Briisselisse, esines seal iiks rahandusno-
belist, kes radkis sellest, et kui euro tahab saa-
da siddraseks valuutaks, nagu seda on USA
dollar, siis peab looma vastavad instrumendid,
moeldes selle all siis loomulikult ka volakirju.
Teada on, et praegu on kava luua eurotsooni
volakirju tagasi lilkatud. Minu kiisimus on:
mis tingimustel sddrane asi ikkagi toimuks ja
mille taga see praegu seisab, kas see on suu-
rem Euroopa konsolideerumine?

Mirten Ross

Suur tidnu! Vidga keeruline kiisimus, eriti
kui see on kaudselt esitatud nobelisti poolt.
Minu isiklik arusaamine on selles kiisimuses
niisugune, et rahaliidus ei ole péris sellist reeg-
listikku, et ldheme raamatukokku, votame
reeglistiku lahti ja vaatame punktidest 1, 2, 3,
4, 5, mida on vaja teha, et rahasiisteem raha-
liidu mottes hasti toimiks. On kiisimusi, mida
saab lahendada niimoodi, on kiisimusi, mida
saab lahendada natuke teistmoodi. Kiill on
selge, et nende asjade vahel peab olema kon-
sistentsus. Kui me tdhtsustame voi, tdpsemalt
oeldes, kui teie tdhtsustate seadusandluse kau-
du seda, et meil ei ole euroala eelarveliitu, mis
vOib olla mdistlik, mis ei ole ainuke variant,
kuidas Euroopat korraldada, aga mis voib olla
moistlik, siis on selge, et palju rohkem peab
rohutama seda poolt, mis puudutab eelarvepo-
liitilisi piiranguid, seda, et iikski riik iiksinda ei
satuks 100gi alla voi kriisi. Mis el tdhenda se-
da, et kui Euroopa Liidus oleks tdepoolest
eelarveline liit, siis oleksid iiksikud litkmesrii-
gid nagu suures vabaduses ja voiksid teha,
mida tahavad. Siis on kindlasti teised mehha-
nismid, kuidas piiranguid korraldada. Minu

vastuse mote on selles, et kindlasti on viide-
tud, et ilma selleta rahaliit ei toimi, kuid piris
nii must-valgelt see t0si ei ole. Kiill on selge,
et kui me astume sammu A, siis tuleb arves-
tada, et B peab olema seda tugevam. Aga kiisi-
mus, kas volakirja on vaja, jddb vahest toesti
seminari teemaks.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitiah! Palun, Andres Anvelt!

Andres Anvelt

Aitdh, proua juhataja! Hea -ettekandja!
Uhisraha on muidugi Euroopa Liidu iihisturu
arengus samm edasi, kuid efektiivne siis, kui
seda toetavad ka liidu kdikide riikide vihemalt
sarnased rahanduspoliitikad. Te riikisite pogu-
salt survemehhanismidest, kuid kas te saaksite
vilja tuua, milliseid konkreetseid sanktsioone
planeerib Euroopa Keskpank juhul, kui riigid
ikkagi ei suuda nende meetmete rakendamist
tagada? See on ju niiiid ka meie maksumaksja
raha ja sellest oleneb ka meie riigi julgeolek.

Mirten Ross

Suur tdnu! Tépsustaksin véga selgelt, et see
valdkond on valitsuste piddevus. Euroopa
Keskpankade Siisteem, sh ka meie rahvuslik
keskpank, ei kehtesta eelarvepoliitikate suhtes
mingisuguseid sanktsioone ega kontrolli ka
taitmist. See on véga selgelt eurogrupi ja euro-
ala rahandusministrite ning teiste sellega seo-
tud organite padevus ja lilesanne.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitédh! Jargmine kiisija on Taavi Rdivas.

Taavi Roivas

Austatud ettekandja! Poliitikud peavad ar-
vestama rahandustddesid ja tervet mdistust,
aga samas painab neid tihti kiusatus anda jére-
le avalikkuse survele. Praegu me ndeme véga
tugevat avalikkuse survet, mis puudutab ilm-
selgelt tootlikkust iiletavat palgakasvu. Me
nieme seda erasektoris, aga ka avalikus sek-
toris. Eeskitt puudutab see loomulikult parla-
menti. Need ndudmised on juba joudnud, jul-
gen Oelda, buumiaegsele tasemele. Te olete iiks
viheseid inimesi Eestis, kes oskab sellistele
keerulistele kiisimustele viga selgelt vastata.
Mu palve on: kas te selgitaksite saalitdiele
poliitikutele, millised ohud valitsevad, kui me
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anname jdrele tootlikkuse kasvu iiletavatele
palgandudmistele?

Mirten Ross

Viga lithidalt voib 6elda, et vihegi kauge-
mas perspektiivis tihendaks see meile konku-
rentsivoime norgenemist eelkdige ekspordisek-
toris, sealtkaudu aga loomulikult ka palkade
survet nendessamades ettevotetes. Loomulikult
ei anna see mingisugust tdiendavat arengupers-
pektiivi kaugemas tulevikus iihelegi Eesti
elanikule. See seos sealt tulebki. Hiipates aga
lithikesest vastusest natuke pikema peale, iit-
leksin, et nagu moodanik on meile ndidanud,
on otsese seose viljatoomine loomulikult
komplitseeritud ja igas ajahetkes on raske ana-
liitisida, kas me oleme digel rajal voi mitte. Ma
ei taha oelda, et kuskil on nupp, mille kohta
me teame, kas see on dige voi vale. Loomu-
likult on kohklusi ja kahtlusi, kuid kokkuvdttes
on konservatiivsus ithiskonnas ka selles vallas
kindlasti meie iihishuvi.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Arto Aas!

Arto Aas

Hea ettekandja! Eesti majandus on tiilipiline
eksportiv majandus ja mullused ekspordi kas-
vunumbrid iiletasid vist isegi parimate buumi-
aegade nditajaid, muidugi eelmise aasta vord-
luses. Selle taustal teame, et meie peamised
eksporditurud Soome, Rootsi ja Saksamaa on
ajanud iisnagi modistlikku rahanduspoliitikat,
aga samal ajal on seal kodumaise tootmise er-
gutamiseks (iseasi, kui edukalt) kasutatud stii-
mulpakette, mis on niitid I6ppenud voi 16ppe-
mas. Kas nende riiklike toetuspakettide kadu-
mine Euroopa Liidu sees mojutab kuidagi
drastiliselt nende riikide majandust ja selle
kaudu ka Eesti ettevotete ekspordivoimet?

Mirten Ross

Maistlikud toetuspaketid on sellised, mis
piisivad eelarvepoliitika raamistiku sees. Kui
me viitame mingisugusele erilisele toetuspake-
tile niiteks Soomes vo1 Rootsis, siis tuleb too-
nitada, et ega nemad ei ole sellest eelarve-
raamistiku iildkontseptsioonist korvale tom-
bunud. Selles mottes vOiks vastus sisalduda
tddemuses: kui meie arvates majanduse areng
edaspidi toetab eelarvepositsioonide parane-

mist ja seetdottu loomulikult ka selliste tugi-
pakettide kadumist — kui nii voib nimetada —,
siis siin ohtu Euroopa majandusele kindlasti ei
ole. Vastupidi, siis hakkab mingima see teine
pool, et tugev eelarvepositsioon toetab inves-
teerimiskindlust, toetab tarbimise usaldust
kaugemas perspektiivis. Ja see tihendab juba
iseendast majanduskasvu, selle kiirenemist.
Tegelikult aga on Euroopa majanduskasv prae-
gu suhteliselt kiire, nii et viga palju kiirendada
seda ei tahakski. Aga vihemalt toetab see seda,
et olemasolev keskkond toimib ja on meie
jaoks soodne.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Rannar Vassiljev, teine kiisi-
mus!

Rannar Vassiljev

Hea asepresident! Palun teie hinnangut,
kuidas voOiks avaliku sektori konkurentsivoi-
met to0jouturul mojutada valitsuse plaan hoida
t60joukulud veel umbes neli aastat samal tase-
mel, samas kui kevadine majandusprognoos
nideb aastas ette 3,5-5% nominaalpalga kasvu.

Mirten Ross

Suur tidnu keerulise kiisimuse eest! Ma ar-
van, et ma ei oska sellele vastata. Kiisimus
iseenesest on nagu lihtne. Kui me suurendame
tootlikkust ka avalikus sektoris, siis see ei
tdhenda, et palgasumma kokkuhoidmine piirab
tiksikindiviidide palga kasvu. Aga see teema
on nii keeruline, et nduab palju tdsisemat ja
kindlasti vdga professionaalset analiiiisi, mida
minu arvates Rahandusministeerium ja teised
ministeeriumid ka teevad.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Andres Anvelt, teine kiisimus!

Andres Anvelt

Aitidh, proua juhataja! Hea ettekandja! Ma
kiisin siis oma kiisimuse teistpidi. Millised on
teie arvates reaalselt voimalikud survemehha-
nismid, millega saaks mojutada neid euroala
riike, kes ei suuda kuidagi sisepoliitiliselt vaja-
likke meetmeid rakendada? On ju tihtis, et
meie maksumaksja raha, mida me maksame
praegu stabiilsusfondi, ei liheks tuulde.
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Miirten Ross

Me ka ise nuputame, kas me oskaksime
midagi paremat soovitada kui seda, mis on
praegu vilja pakutud. Ikkagi konkreetsed raha-
lised karistusmehhanismid, konkreetne kulu
riigile, kui ta peab panema mingisugused sum-
mad deposiiti ilma sellest intressitulu saamata.
Siin midagi vdga palju targemat pakkuda on
keeruline ja mOnes mottes tdhtsustab see seda
teist poolt. Arme unustame, et mehhanismide
teine pool on otsene partnerite surve, eriti olu-
korras, kus karistusmehhanismid ei ole tiiesti
automaatsed. Seda rohkem tdhtsustub rahan-
dusministrite ja laiemalt valitsuste to6 iiksteise
seiramisel ja mojusa surve avaldamisel digel
hetkel.

Ma kasutaksin voimalust ja iitleksin, et loo-
mulikult ei ole ainukene mdjutusvahend riik-
lik. Pohimotteliselt peaks viimasest kiimnen-
dist oppima seda, et suurim viga oli tegelikult
see, et hinnati valesti mOne riigi rahandusriske
ka turgudel endil. Selles mottes on olukord
praegu palju parem. Iseenesest on see, et iiks
vOi teine ritk peab praegu oma laenude eest
korgemaid intresse maksma, ainult tervitatav,
eriti kui see on andmetega tdiesti kooskdlas ja
vastab suuremale riskile. Selles mottes ma ei
ole eriti murelik, kui see mehhanism ka jdrg-
mise 10 voi 20 aasta jooksul piisima jadb.
Kiillap riiklikud surveavaldused muutuvad
uuesti olulisemaks, kui tekib kohklus, et turg
hakkab jille seda riski alahindama, mis on seo-
tud iiksikute litkmesriikide maksevdimega.

Aseesimees Laine Randjirv

Aitdh! Jdidnud on alla kahe minuti, nii et
palun lithike kiisimus ja lithike vastus! Neeme
Suur, teine kiisimus!

Neeme Suur

Aitédh, proua juhataja! Hea ettekandja! Siin
on palju juttu olnud majanduse kasvust tidnu
majanduse efektiivsemaks muutmisele, aga
majandus soltub viga palju ressurssidest. Uks
pohilisi ressursse on todjoud. Meil on Eestis
toojoulist elanikkonda ca 650 000. Praegu on
registreeritud tootust umbes 50 000, registree-
rimata tootust umbes 50 000 ja uuringutele tu-
ginedes voOib viita, et 120 000 inimest on vi-
lismaal t66l kdinud ja 70 000 plaanib seda te-
ha. Seega umbes 30% t66joust on meil nagu
tooturult vélja liilitatud. Kas rahanduspoliiti-

lised meetmed mingil moel toetavad meie t60-
jouressursi piisimist Eesti riigis?

Mirten Ross

Suur tdnu kiisimuse eest! Mu vastus on
vidga lihtne. Nii euroalal tervikuna kui ka meie
laialdasele majanduspoliitika stabiilsusele suu-
natud rahanduspoliitika koige efektiivsem ja
olulisem element on kindlasti see, et inimesed
saaksid liikuda ja tahaksid ikka Eestisse tagasi
tulla.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Kui Valdo Randpere veel jouab, siis
palun véga lithidalt!

Valdo Randpere

Hea ettekandja! Palun kirjeldage paari so-
naga olukorda Litis ja Leedus. Ma tean, et
Eesti Pank jdlgib ka neid. Liati kohta tean, et
nad tahavad eurole iile minna, Leedu kohta ei
tea midagi.

Aseesimees Laine Randjiarv
Vastuseks on aega 15 sekundit.

Mirten Ross

Ma natuke kokutan ja siis iitlen, et aeg 10p-
pes otsa. Aga tegelikult ma ei tahaks kommen-
teerida palju rohkem kui 6elda, et rahandusmi-
nister juba viitas sellele, kui tidhtis on meie
jaoks, et Liti on suutnud oma lubadusi rahvus-
vaheliste kreeditoride ees tdita ning oma prog-
rammi ellu viia ja arendada.

Aseesimees Laine Randjiarv

Aitdh! Lopetan selle kiisimuste-vastuste
vooru. Suur tdnu, hédrra Mirten Ross! Jargmi-
sena palun konetooli rahanduskomisjoni esi-
mehe Sven Sesteri!

Sven Sester

Lugupeetud juhataja! Head kolleegid! Ra-
handuskomisjon on algatanud olulise tdhtsuse-
ga riikliku kiisimusena riigi rahanduspoliitika
arutelu. Riigikogus komisjonide algatatud olu-
lise tdhtsusega riiklike kiisimuste arutelu tee-
mad on olnud siiani vélispoliitika, tervishoiu-
poliitika, ettevotluspoliitika, Eesti inimarengu
aruanded ja palju muid tidhtsaid pdevakohaseid
teemasid. Rahanduspoliitika arutelu Riigikogu
kevadistungjdrgul on esmakordne. Sel teemal
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arutelud on toimunud komisjonide tasandil ja
tdiskogu teistes toovormides ning leidnud
véljundi riigieelarve menetlusel siigisel.

Komisjon peab positiivseks, kui selline aru-
telu muutub traditsiooniks, nii et kevadel aru-
tatakse laiemalt eelarvestrateegilisi dokumente
ja sligisel menetletakse jirgmise aasta riigi-
eelarvet. Teadaolevalt peab Vabariigi Valitsus
ka 2012. aasta riigieelarve eelndu vastavalt
riigieelarve seadusele esitama Riigikogule hil-
jemalt kolm kuud enne eelarveaasta 16ppu, s.o
septembri viimasel niddalal. Peaaegu paralleel-
selt menetleb Riigikogu riigi 2010. aasta ma-
jandusaasta koondaruannet koos Riigikontrolli
kontrolliaruandega, mille Vabariigi Valitsus
esitab Riigikogule kinnitamiseks vastavalt rii-
gieelarve seadusele samuti septembris.

Rahanduspoliitika on lai mdiste. Rahandus-
poliitika on osa riigi majanduspoliitikast, seda
teostatakse eelkdige riigieelarve kaudu ja selle
eesmidrk on mojutada toohodivet, tarbimist,
saastmist, investeerimist ning majanduse aren-
gut ja keskkonnakaitset. Peamised vahendid,
millega rahanduspoliitikat ellu viiakse, on
maksud ehk maksupoliitika ning laekunud
raha kulutamise viis. Maksustamisega saab
soodustada ettevotluse arengut ning selle kau-
du toohdivet, samuti suurendada rahvamajan-
duse koguprodukti ja elanikkonna rikkust.
Rahanduskomisjoni huvi keskendus eelnenud
aastatel eelkodige ilevaadetele eelarvestratee-
giast ja konvergentsiprogrammist.

Riigieelarve seaduse kohaselt koostatakse
eelarvestrateegia riigieelarve eelndu alusena
jargmise eelarveaasta ja sellele jargneva kolme
eelarveaasta kohta. Vabariigi Valitsus kiidab
selle rahandusministri ettepanekul heaks hilje-
malt seitse kuud enne jdrgmise eelarveaasta
algust. Riigi eelarvestrateegia koostamise ees-
mirk on tagada keskpikas perspektiivis eel-
arvepoliitika jatkusuutlikkus ning muuta valit-
suse tegevus riigi ja valdkondlike arengute
suunamisel tulemuslikumaks. Eelarvestratee-
gias esitatakse jargneva nelja aasta eelarve-
poliitilised pdhimotted, Vabariigi Valitsuse
prioriteedid, majandusolukorra analiiiis ja ma-
jandusarengu prognoos, sh tulude prognoos,
ning muu tihtis finantsjuhtimist puudutav in-
formatsioon.

Vastavalt Euroopa Liidu eelarvepoliitikate
koordineerimise reeglitele peab Eesti tulene-
valt euroala liikmeks saamisest esitama stabiil-

susprogrammi — varem oli see konvergentsi-
programm — ning valitsus just dsja kiitis selle
stabiilsusprogrammi heaks. Samal ajal on
koostatud ja heaks kiidetud veel kolm valitsuse
strateegilist dokumenti: riigi eelarvestrateegia
2012-2015, Vabariigi Valitsuse tegevusprog-
ramm 2011-2015 ning selle rakendusplaan ehk
Vabariigi Valitsuse tegevusprogramm ning
konkurentsivoime kava "Eesti 2020".

Lahtuvalt eeltoodust tegi komisjon ettepa-
neku algatada arutelu riigi rahanduspoliitika
teemadel. Pohjus, miks arutelu sai ette valmis-
tatud suhteliselt lithikese aja jooksul vorreldes
vidljakujunenud tavaga, on Kkomisjoni soov
arutada aktuaalset teemat Riigikogu tdiskogus
ajategurit voimalikult palju arvestades. Teise
aspektina pidas komisjon tédhtsaks vajadust
riigi eelarvestrateegiat arutada mitte ainult ra-
handuskomisjonis ja ELAK-is, vaid ka Riigi-
kogu tidiskogus koos teiste rahanduspoliitikat
puudutavate teemadega. Nii saavad koik Riigi-
kogu liikkmed vdimaluse oma arvamusi ja kii-
simusi esitada. Samuti on eesmérk kompaktse
ja olulisi teemasid késitleva arutelu abil asja-
omane info ja probleemistik laiema iildsuse
ette viia. Komisjoni arvates on viga tihtis
saada tervikpilt riigi rahanduse hetkeseisust ja
kavandatavatest muudatustest selles valdkon-
nas.

Annaksin teile ka liihikese iilevaate rahan-
duskomisjoni to0st selle arutelu ettevalmista-
misel. Komisjoni istungil 18. aprillil andis
Rahandusministeerium iilevaate stabiliseeri-
misreservi vara suurusest 2011. aasta esimese
kvartali seisuga, ka saime infot reservi olemu-
sest ja vara paigutamisest. 19. aprillil, pdev
hiljem, tutvustas Rahandusministeerium rahan-
duskomisjonile riigi 2011. aasta kevadist ma-
jandusprognoosi.

Rahanduskomisjon valmistas olulise tahtsu-
sega riikliku kiisimuse arutelu konkreetsemalt
ette kahel istungil. Esialgne ettepanek riigi
rahanduspoliitika arutelu ldbiviimiseks tehti
21. aprilli istungil. 2. mail osalesid rahandus-
komisjoni istungil Rahandusministeeriumi
esindajad ja Eesti Panga esindajad, andes iile-
vaate vastavalt eelarvestrateegia ja stabiilsus-
programmi koostamisest ning Eesti ja euroala
majanduse arengust. Komisjon vottis info
teadmiseks ja kasutab seda edasiste eelndude
menetlemisel taustateabena.
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Rahandusministeeriumi ettekandest peab
komisjon olulisimaks jargmisi alateemasid: rii-
gi eelarvestrateegia, mille eesmirk on struk-
tuurne tasakaal, stabiilsusprogramm 2011, eel-
arvepoliitilised eesmirgid, reservid, volakoor-
mus ja maksupoliitika. Eesti Panga ettekandest
tousid teemadena esile euroala hinnastabiilsus
ja majandusaktiivsus, Euroopa eelarveposit-
sioon, inflatsioon ja vilised hinnasurved, eks-
port, sisendudlus, hdivatute arv ja tarbijahinna-
indeksi tdusu mojutavad toidu ja kiituse hin-
nad.

Komisjoni litkmete véga laias spektris esi-
tatud kiisimused puudutasid maksukoormuse
muutumist, Euroopa Liidu poolse hindamise
voimalikku tulemit, avalik-Giguslike reservide
tthendamist riigikassaga ja nende kasutamise
juriidilisi aspekte, perioodil 2013-2015 kavan-
datavaid pensione, tootuskindlustuse makseid
ja kohustusliku pensionifondi makseid puudu-
tavaid muudatusi ning reservide kogumise aja-
kava ja paindlikkust. Tunti huvi inflatsiooniris-
kide ja kohalike omavalitsusiiksuste finantsee-
rimise muudatuste vastu, samuti selle vastu,
kuidas on eurotsooniga liitumine md&junud
inflatsioonile, millised on t6ohdivet kajastavad
andmed ja meie konkurentsivdime kasvu tegu-
rid. Vastused on eelmiste ettekannete kdigus
siin juba kolanud.

Lopetuseks. OECD tdstab oma hiljuti Eesti
kohta esitatud riigiiilevaates endiselt esile Ees-
ti tugevat eelarvepositsiooni. Eesti pole kunagi
olnud Euroopa Liidu iileméddrase defitsiidi
menetluses ja meie volg on viikseim OECD
ritkide seas. Rahvusvahelise Valuutafondi de-
legatsiooni 10plikus avalduses "Eesti Vaba-
ritk — 2010. aasta artikkel IV konsultatsioon"
on rohutatud Eesti kdigutamatut sirgeseljali-
sust eelarvepoliitika vallas ja lisatud, et saavu-
tatu taustal seisab Eesti ees kolm suuremat
proovikivi, mis tuleb kasvu sdilitamiseks iile-
tada. Need on eelarve konsolideerimise taga-
mine ja vastutsiiklilise eelarvepoliitika kehtes-
tamine, majanduse taastumise rahastamine ja
finantssektori vastupidavuse sdilitamine ning
potentsiaalsete ressursside tidielik kasutamine
ja konkurentsivoime taastamine.

Koik tidnased ettekanded ning nende aluseks
olevad materjalid on koostatud eesmirgiga
tagada riigi rahanduse pikaajaline jitkusuut-
likkus ja tasakaalus eelarve, vottes arvesse
koike eeltoodut. Rahanduskomisjon, Euroopa

Liidu asjade komisjon ja samuti teised vald-
kondlikud komisjonid annavad omapoolse si-
sendi riigi rahanduspoliitikasse asjaomaste
eelndude ja seisukohtade kaudu. Teema arutelu
jatkub juba siigisistungil riigieelarve menetle-
mise kdigus, kui on laekunud ka info Euroopa
Komisjoni hinnangust meie 2011. aasta stabiil-
susprogrammi kohta.

Kordaksin iile oma ettekande alguses vilja-
oeldud motte: meie arvates oleks positiivne,
kui muutuks traditsiooniks selline arutelu, et
kevadel analiilisitakse laiemalt eelarvestratee-
giat ja siigisel arutatakse juba konkreetsemalt
jargmise aasta riigieelarvet. Ténan teid!

Aseesimees Laine Randjiarv
Ténan viga ettekandjat! Ja niitid kiisimused
ettekandjale. Teine kiisimus, Kalle Laanet.

Kalle Laanet

Aitih, austatud juhataja! Hea komisjoni esi-
mees! Riigi tulude kasvatamise suurimaid voi-
malusi on kindlasti eksport. Numbrid on nii-
danud, et eksport kiill kasvab, aga kas see on
meie riigi jaoks piisav? Kuidas sina ettevotja
ja komisjoni esimehena tunned: kas riik on
teinud piisavalt selleks, et leida uusi turge
Euroopa Liidu sees, eelkdige aga Euroopa Lii-
dust viljaspool?

Sven Sester

Tuletagem meelde koige raskemaid aegu,
kui me hakkasime kriisi jdudma. Uks esimesi
asju, mis riik tegi, oli mitmesuguste toetusfon-
dide loomine eksportivatele ettevotjatele. Ma
voin praegu eksida, aga vist oli tegemist mil-
jardi krooniga, kui mitte suurema summaga.
Eksporditoetused oli esimene teema, millele
ritk hakkas kohe tidhelepanu podrama. Hiljem
jargnesid muud tegevused, millega riik on
eksporti hoidnud ja toetanud. Ma olen kindel,
et riik on teinud enam-vihem koik endast ole-
neva, et eksporti toetada. Parim tdestus ongi
see, et me oleme tegelikult joudnud olukorda,
kus ekspordi tase on jOoudnud juba tipselt
samale tasemele, mis oli enne kriisi algust, kui
mitte juba isegi natuke korgem.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitédh! Teine kiisimus, Tarmo Tamm, palun!
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Tarmo Tamm

Aitdh, proua juhataja! Lugupeetud komisjo-
ni esimees! Ma tahan veel kord riikida divi-
dendipoliitikast. Kui riik votab dividende Tal-
linna Sadamast kui edukast ettevottest, siis ei
ole ju probleeme. Aga kui riik votab dividende
Eesti Energiast, siis tekib probleem. Tekib
probleem kdoigile riigi kodanikele ning tekib
probleem ka riigiettevotetele — nende konku-
rentsivdime nodrgeneb, sest see kajastub koiki-
des hindades. Ja samal ajal peab Eesti Energia
ise hakkama turult kallilt raha laenama. Kui
tark on ikkagi Eesti Energiast raha vélja votta
ja samal ajal selle jaoks raha juurde laenata?
Kas see on tark ja jitkusuutlik poliitika?

Sven Sester

Alustame koigepealt sellest, et kdigi nende
dritihingute puhul, kus riik on omanik, teostab
n-6 aktsiondridigusi tdidesaatva voéimu esin-
dajana minister. Kindlasti oleks kdige digem
kiisida seda ministrilt. Aga kui te tahate teada
minu arvamust, siis ma piiiian seda selgitada.

Mis on tegelikult ithe laenu mote? Viga
trafaretselt Oeldes on tegemist aktsioniriga,
kes tahab saada mingit kindlat tootlust — see on
vihemalt seesama protsent, mis laenul on. Tih-
ti oeldakse, et ettevotte jaoks on just omaka-
pital koige kallim kapital, nii imelik, kui see ka
ei ole. Omakapitali tootlus eeldab teatavaid
nditajaid ja vdga paljud driettevotted pigem
votavad viliskapitali juurde. Tuleb muidugi
mirkida, et riigi omanduses olevate ettevotete
ainus eesmdrk ei ole kasumit saada. Kindlasti
on see liks nende eesmirkidest, aga mitte ainu-
ke, on muidki sihte. Eesti Energia eesmirk on
vihemalt siiani olnud lisaks kasumi teenimi-
sele Eesti energiapoliitika sisuline elluviimine,
stabiilsuse hoidmine.

Kui tulla uuesti teie kiisimuse juurde, siis
ma ei nde selles probleemi, kui riik votab osa
kapitali vélja. Aga riik peab seejuures jilgima,
ega selle otsusega ei kahjustata ettevotte ma-
jandustaset sel moel, et ta ei saa enam edasi
eksisteerida. Kui seda ohtu ei ole, siis ma ei
nde probleemi. Sama kiisimus on praegu riigi
reservide ja laenudega. Lihimatel aastatel on
kiisimus, kuidas me oma kulusid katame: kas
vOtame reservidest raha voi votame laene. Me
peame ldhtuma sellest, mis on parajasti riigile
otstarbekas.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitidh! Teine kiisimus, Lembit Kaljuvee!

Lembit Kaljuvee

Aitih, proua juhataja! Hea ettekandja! Eel-
misel niddalal tulid avalikkuse ette Eesti Panga
juhtide vahelised arusaamatused, mille tagajér-
jel asepresidendid ilmselt kaotavad oma ameti-
posti. Minu kiisimus ei puuduta aga nende
isiklikke ameteid. See, mis seal toimub, mdjub
ju tegelikult negatiivselt nii Eesti Panga kui ka
Eesti riigi rahanduspoliitikale. Kas teie komis-
jon on seda kiisimust arutanud voi mis te sel-
lest kiisimusest arvate?

Sven Sester

Liihidalt vastates voin 6elda, et komisjon ei
ole seda arutanud. Oma isikliku arvamuse ja-
tan seekord iitlemata.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Kajar Lember, palun!

Kajar Lember

Mbones mottes teema juhatati juba sisse.
Teie ettekandes oli palju juttu Eesti rahandus-
poliitika usaldusviirsusest just nimelt viljas-
pool. Eelkonelenud ministri konest tuli vilja,
et Euroopat ootab rahanduse vallas uus algus,
ja selle iile on mul sotsina hea meel. Suur osa
selles on Euroopa Keskpangal ja ka Eesti
Pangal. Toepoolest, kas teie seisukohalt voiks
praegu Eesti Pangas toimuv kahjustada seda
paljukiidetud Eesti rahanduspoliitika usaldus-
vadrsust muu maailma silmis voi mitte?

Sven Sester

Aitdh, kiisija! Te kiisisite tdpselt sama
kiisimuse teist korda. Ma just enne vastasin, et
me ei ole seda teemat komisjonis arutanud,
seega on mul raske teile praegu komisjoni sei-
sukohti tutvustada. Ja kuna ma ei ole ka Eesti
Panga Noukogu liige, siis ma ei tea, millest
lahtuvalt seal mingeid otsuseid tehtud on. Nii
et me ei ole seda komisjonis arutanud ja ma
jaan teile praegu kahjuks vastuse volgu.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Taavi Roivas, teine kiisimus!
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Taavi Roivas

Austatud komisjoni esimees! Kas see uus
algus, millest Euroopa rahanduses riigitakse,
ei ole mitte selline, et see ei tohiks just nimelt
sotsiaaldemokraate liigselt rodmustada? Liigu-
takse ju selgelt sotsiaaldemokraatlikest ja
voib-olla ka iilekulutamise vigadest eemale.
Kas mul on &igus, kui ma iitlen, et kdnealune
uus algus Euroopa Liidu rahanduses on risti
vastupidine sellele uuele algusele, mida sot-
siaaldemokraadid oma kaubamirgina on Ees-
tile vilja pakkunud?

Sven Sester

Aitih, hea kiisija! Ma saan aru, et kdimas
on iihe viikese palli pdrgatamine 1dbi minu.
Aga ma rd6dmuga vastan, niipalju kui ma suu-
dan vastata. Juba iiks varasem hidrra Rdivase
kiisimus oli seotud tootlikkuse ja palgatdousu-
dega. See andis véga selgelt mdista, et tdsilu-
gu, me peame lihtuma lidhitulevikus sellest, et
koigepealt vaatame {iile oma tootlikkuse ja
alles seejidrel palgatdusud. Kui sellest nagu
samm tagasi astuda, siis ka mulle tundub prae-
gu, et see uus algus, mis Euroopa majanduses
on, ei ole vdib-olla péris iiks iihele see, mida
sotsiaaldemokraadid on ndinud. Aga mine tea,
eks me ldhiajal nde — voib-olla tuleb ilus kor-
ralik koostdo ja me ndeme iihist algust mole-
mal poolel.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Kajar Lember, teine kiisimus.

Kajar Lember

Kuna see teema on nuiud tdusetunud, siis
tahan ka selle kohta kiisida. Eestis rOhutatakse
alati, et Eesti ei tohiks teha Kreekat. Aga siis
peaks ka mainima, et Kreeka rahanduskriisi
ellukutsujad olid suures osas konservatiivid.
Vaib-olla seal on tdesti vaja uut algust, et eda-
si minna. Kas meie rahanduskomisjon ikka jil-
gib seda, mis teistes euroriikides toimub?

Sven Sester

Aitih teile, see on hea kiisimus! Rahandus-
komisjon jilgib seda. Ja mitte ainult ei jalgi
ise, vaid paneb ka teile kdigile siin saalis siida-
mele, et needki inimesed, kes ei ole rahandus-
komisjonis, jélgiksid Euroopas toimuvat. Sel-
leks anname teile kaks véimalust. Uks vdima-
lus on siinsamas saalis ja selleks me tdna siia

tulimegi. Ja on ka teine véimalus: tulge, palun,
teinekord rahanduskomisjoni, seal kdib meil
pidev arutelu. Nii et tere tulemast!

Aseesimees Laine Randjirv

Aitdh! Rohkem registreeritud kiisimusi ei
ole, tdnan head ettekandjat! Avan niiiid ldbi-
rddkimised. Esimesena palun kdnetooli Refor-
mierakonna fraktsiooni esindaja Aivar Soerdi!

Aivar Soerd

Austatud juhataja! Austatud Riigikogu!
Eesti majandusolukord on mérgatavalt parane-
nud ja ldhiajal seisavad ees kasvuaastad. April-
li keskel avaldatud majandusprognoosi koha-
selt kasvab majandus normaalses tempos kogu
dsja valitsuses kinnitatud strateegiadokumen-
tidega holmatud perioodi jooksul aastatel
2012-2015. Hulga néitajate poolest on majan-
dusprognoosi ootused tdnavuse majanduskas-
vu viljavaadete osas mirksa positiivsemad kui
varem sama perioodi kohta tehtud prognoosis.
Ka maailmamajanduse taastumine on osutunud
oodatust tdhusamaks, sealhulgas meie peamis-
tel eksporditurgudel. Ténu sellele ongi kevadi-
ses prognoosis ekspordi loodetavat kasvu iiles-
poole korrigeeritud ja ka toohdive kasvu vil-
javaade on parem.

Loomulikult tuleb stabiilse kasvu aastaid
kasutada riigi rahanduse seisu parandamiseks
ja selliste eelduste loomiseks, et suudaksime
tulevikus paremini taluda ebakindlust maail-
mamajanduse arengus. Viimane majanduskriis
nditas viga selgelt, kui haavatav on viikese ja
avatud riigi majandus vilismojude poolt. Tdnu
sellele Oppetunnile sai meile vidramatult sel-
geks, et kriisi aitavad iletada tugev eelarve-
positsioon ja headel aegadel kogutud reservid.
Eesti majanduse Kkriisist véljumist hinnanud
institutsioonid on 6elnud, et enne kriisi kogu-
tud reservid on olnud meie suurim tugevus.

Konservatiivset rahanduspoliitikat tuleb jt-
kata ka ldhimas ja kaugemas tulevikus. Ehkki
lahiaastate majanduskasvu véljavaated on po-
sitiivsed, nditab viimane prognoos seda, et kui
praegust poliitikat mitte muuta ja mitte sek-
kuda, on kiill riigieelarve struktuurselt iilejda-
gis, aga nominaalse iilejadgi saavutamiseks on
vaja pingutada. Strateegiadokumendis on sea-
tud eesmirgiks saavutada nominaalne tasakaal
aastal 2013. Tahan rohutada, et eelarve tasa-
kaalu saavutamine pole pelgalt eesmirk ise-
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enesest voi soov ilusaid arve ndidata, vaid
sellel on ka suur sisuline tdhendus. Reservide
taastamise algusest saame riddkida peale seda,
kui on taastatud nominaalne tasakaal. Ja para-
ku praeguste teadmiste juures reservide taasta-
mine vOi reservide kasvatamise algus jadb
ikkagi strateegiaperioodi 10ppu ehk aastatesse
2014-2015. Me teame, et kui 2013 Onnestub
nominaalne tasakaal saavutada, siis tuleb kesk-
valitsuse reservide arvel katta ka rahavoogu-
sid, mida me vajame keskvalitsuse institutsioo-
nidele voetud laenude tottu, samuti sissemak-
seteks Euroopa stabiilsusmehhanismi. Paraku
tekibki selline olukord, et keskvalitsuse reservi
kahanemist tasakaalustab sotsiaalkindlustuse
reservide kasv. Selleks, et seda vahekorda
muuta, ongi tihtis, et keskvalitsuse reservide
taastamist oleks voimalik alustada nii kiiresti
kui voimalik.

Nagu ma iitlesin, ongi peamine eelarvepo-
liitiline eesmirk jouda ldhiaastatel eelarve
tasakaaluni ja perspektiivis reservide taasta-
mine vihemalt kriisieelsele tasemele. Meie re-
servide maht polnud enne kriisi ega ole ka
tulevikus iileméddra suur — vorreldes SKT-ga
12-13%. Tegelikult voiks reservide maht, ar-
vestades just viliskeskkonnast tulenevaid ris-
ke, olla tunduvalt suurem. Palun lisaaega!

Aseesimees Laine Randjiarv
Soovite kolm minutit lisaaega? Palun!

Aivar Soerd

Vorreldes mitme Euroopa Liidu riigiga oli
meil tdnu reservidele kriisi lihtsam iiletada.
Defitsiidi katmine laenurahaga ldheb kokku-
vottes madrgatavalt kulukamaks ja reeglina
peavad valitsused laenude tagasimaksmiseks ja
intresside tasumiseks suurendama maksukoor-
must. Teadaolevalt — ma viitan siin Saksa
keskpanga andmetele — kulub euroala riikidel
aastas keskmiselt 9-10% maksutuludest intres-
side tasumiseks, Kreekas isegi neljandik mak-
sutuludest. Aga see on ju raha, mida riigid
voiksid kasutada oma prioriteetsete kavade
elluviimiseks.

Teada on, et ka meie riigieelarves on fiksee-
ritud kulude osatidhtsus viga suur ehk siis vaba
raha mitmete meetmete, uute algatuste ellu-
viimiseks on vihe. Valitsuse maksupoliitiliste
meetmetena strateegiaperioodil tuleb mirkida
eelkdige seda, et maksusiisteem jddb stabiil-

seks. Samas on oodata todjouga seotud mak-
sude, s.o tootuskindlustusmaksete ja aastast
2015 tulumaksu protsendi vihenemist, samuti
kiituse erimérgistamise reformimist. Riigiasu-
tuste t00 paremaks korraldamiseks ja kulude
kokkuhoiuks on kavandatud jargmised meet-
med: tugiteenuste tsentraliseerimine, riigihan-
gete keskne ldbiviimine, kinnisvarahoolduse
tsentraliseeritud valitsemine. Ehk on need
reaalsed meetmed, mis aitavad suurendada
avaliku sektori tootlikkust.

Kokkuvotteks voib oelda, et konservatiivse
eelarve pohimdtete rakendamine on kinnitanud
seda, et need pohimotted tagavad makromajan-
dusliku stabiilsuse ja maandavad majanduse
tasakaalustatud arengut ohustavaid riske. Sta-
biilne majanduskasv parandab t66hoivet, tagab
riigile stabiilse tulubaasi ja selle kaudu vdima-
lused koigi elanike majandusliku heaolu kas-
vuks. Aitdh!

Aseesimees Laine Randjiarv

Suur tdnu, Aivar Soerd! Jirgmisena palun
konetooli Eiki Nestori Sotsiaaldemokraatliku
Erakonna fraktsiooni esindajana!

Eiki Nestor

Hea juhataja! Kui ma hoogu ldhen, palun
samuti lisaaega. Head kolleegid! Raamatupi-
dajavoimed ei ole mul kdige paremad, selle-
pdrast rddgiksin natuke millestki muust. Kui
ma olin ministri sOnavotu dra kuulanud, siis
ausalt Oeldes tekkis mul iiks kiisimus, mida
ministri kdest ei sobinud kiisida. Nimelt ma
motlesin, et kuulanud rahandusministri ette-
kannet Eesti rahanduspoliitikast, voiks inime-
ne kiisida: hea kiill, tore, aga mis mul sellest
kasu on? Vahest on see natuke lihtsustatud
lahenemine, aga see on ka tdsine nédide, mis-
moodi oma rahandusasju siin ajada.

Ma julgen veel kord meelde tuletada, et
pohimotteliselt on paarkiimmend aastat tagasi
Eestis valitud viikesele riigile kohane avatud
majanduse idee mdistlik. Selles mottes oli
meie valitsusel digus, kui ta paar aastat tagasi
majanduse kukkudes endal selles suurt siiiid ei
nidinud. Rohutan: suurt siiiid ei ndinud. Ja see-
tottu on valitsusel digus ka praegu, kui ta viga
ei kelgigi, et tdnu temale majandus touseb. Me
oleme nii soltuvad sellest, mis toimub véiljas-
pool Eestit, et tdesti, meie enda valitsusel siin
suurt midagi teha ei ole. Ta saab mdnevorra
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moistlikumalt kédituda, kui majandus kasvab, ja
saab kindlasti kidituda moistlikumalt ka siis,
kui on majanduslangus. Niiteks oleks ta saa-
nud ilmselt teha midagi selleks, et kinnisvara-
buumi &ra hoida voi, nagu ka téna siin minister
viga digesti tunnistas, et kui iihel aastal jatkus
tahtmist ja julgust viltida viga ning koguda
halbadeks aegadeks tootuskindlustusse vara,
siis jargmisel aastal seda julgust enam ei jatku-
nud ja noustuti sellega, et makseméiira vihen-
dati. Ka languse ajal oleks kindlasti saanud
teha teistsuguseid otsuseid, kas voi sellel moel,
et meie iildiselt palju kirutud rahanduspoliitika
juures kogu maailma finantsistid ajaksid imes-
tusest silmad pérani, kui nad kuuleksid, et néi-
teks eelmisel aastal eelarve jdi nii suure to0-
puuduse juures tasakaalu tdnu sellele, et t60-
tuskindlustuses reservid kasvasid. See on ma-
janduslikult ebaloogiline, see on lollus.

Niitiid ka sellest, mismoodi me sellest ma-
sust vilja tuleme. Mulle viga meeldisid siin
tdna esitatud kiisimused. Piitiaksin need niiiid
kokku panna. Uhtpidi on dige kiisimus: niete,
hinnad téusevad. Teistpidi, kindlasti tuleb ka
majandusloogikast ldhtudes aru saada sellest,
et tootlikkuse kasv peaks olema eespool pal-
kade kasvu. Samal ajal kiisimus esitatakse ko-
gu aeg niipidi, et miks te nii palju palka ndua-
te. Aga palka nOutakse seetOttu nii palju, et
hinnad tdusevad. Teistmoodi ei saa! Kiisima
peaks hoopis tegelikult majanduse mottes,
miks tootlikkus nii vdhe kasvab. Kui me seda
kiisimust esitama ei hakka, siis ei olnud masust
mingit kasu. See, et hinnad tdusevad, toob kaa-
sa palkade tdusu surve — palgad peavad tdus-
ma. Toojou vaba liikkumise tingimustes teist-
moodi ei saagi olla, vastasel korral inimesed
lahevad siit lihtsalt minema.

Meie majanduse pohikiisimus ongi see,
miks tootlikkus nii vdhe suureneb. Aga toot-
likkus suureneb meil, sobrad, seetdttu nii vihe,
et me kulutame selleks vihe, et tootlikkus suu-
reneks. Me oleme Euroopa Liidu litkmena ja
niiiid euroalaga iihinenuna ilmselt juba aru
saanud, et on olemas teatud kriteeriumid, mil-
lele meie rahanduspoliitika peab vastama.
Nende kriteeriumide tditmise osas selgus paar
aastat tagasi, et Eestile avaneb aken Euroo-
passe ehk rahanduspoliitilises mottes onnelik
voimalus iihineda euroga, mis on meie majan-
duse arengule kasuks. Tédnase pédeva seisuga
me euroga ei iihineks. Osutus, et see aken oli

avatud iihe aasta jooksul ja me kasutasime
selle dra. Seejuures peaaegu et erakondadeva-
helise konsensusega, ma iitleks. Kui hinnata
eelmise Riigikogu t66d, siis tuleb tunnistada,
et ega see suurt vastuseisu ei tekitanud.

Niitid on kiisimus selles, mismoodi me oma
uue raha ehk euro tingimustes edasi kditume.
Kindlasti on mdistlik puudutada ka teemat,
mille asjus Eestis poliitikutega pahandatakse,
miks me sellest ei rizgi. Utlen siis siit kone-
puldist, et kindlasti tuleb toetada koiki neid
meetmeid, mida Euroopas rakendatakse euro
kui raha stabiilsuse tagamiseks. Eesti osale-
mine nii ajutistes kui ka pikemaks ajaks mdel-
dud stabiilsusmehhanismides on kindlasti vaja-
lik ja dige. Aga Maastrichti kriteeriume on tei-
sigi. Selles mottes me vOime olla viiemehed,
voime olla neljamehed, me ei pea olema 5+
mehed. Ma tahan oelda seda, et rahanduspo-
liitika on kindlasti iihele riigile iiks prioriteeti-
dest, aga ta ei ole ainuke prioriteet. Kindlasti
peab olema prioriteet ka inimene, kes siin elab
ja kes kuulas rahandusministri kone &ra ja
kiisis, mis tal sellest kasu on.

Millegipédrast on levinud niisugune arva-
mus, et rahanduspoliitika on Gige ja korras
ainult siis, kui maksud on vdimalikult madalad
ja laenukoormust ei ole. Mujal Maastrichti
kriteeriume tiitvates eeskujuliku rahandusega
riikides sellist primitiivset pohimotet ei raken-
data. Meie rakendame ja piirame sellega oma
arengut. Sageli on laenude abil mingi ettevot-
mise rahastamine palju jitkusuutlikum. Kui
Eestil oleks kunagi olnud vdimalus emiteerida
volakirju — kuna meil oli oma kroon, siis me ei
votnud seda riski —, siis oleks pensionireform
olnud jitkusuutlikkuse mottes palju edukam.
Seda olnuks otstarbekam vdlakirjade abil ra-
hastada. See oleks pédstnud poliitikud inetust
otsusest pensionireform peatada.

Nii et olgem nende kriteeriumide suhtes
avatumad! Saagem aru, et meie rahandusmi-
nister saab paitatud meie avalikkuse poolt ja
muu maailma finantssektori poolt, sdltumata
sellest, kas meie laenukoormus on 6%, 8% voi
12% SKT-st. Aga tundkem siiski muret selle
pérast, et rohkem kui iiks kolmandik noortest,
kes on ldinud mujale dppima, millegipérast ei
taha Eestisse tagasi tulla. See on palju tosisem
probleem kui see, kas meie laenukoormus on
8% voi 12% SKT-st. Aitih!
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Aseesimees Laine Randjirv

Aitdh! Jargmisena palun konepulti Jiiri Ra-
tase Keskerakonna fraktsiooni esindajana!
Kaheksa minutit.

Jiiri Ratas

Lugupeetud istungi juhataja! Head ameti-
kaaslased! Tdna arutlusel olev olulise tdhtsu-
sega riiklik kiisimus riigi rahanduspoliitikast
on vajalik ja asjakohane teema. Tunnustus
selle algatajatele! Rahanduspoliitika ei tohiks
toesti siin saalis arutusel olla ainult siigisel, kui
meie laudadele pannakse eelarve. Hoopis
olulisemad iga-aastastest eelarvenumbritest on
fiskaalpoliitika pohimdtted, arutelud nende iile
ning voimalikult laiapdhjaline iihisosa. Rahan-
duspoliitilised pohiseisukohad ja -sammud
miidravad paljuski meie riigi majanduse, sot-
siaalvaldkonna ja keskkonna arengu jargmistel
aastatel.

Olgu kohe alustuseks oeldud, et Keskera-
kond ei toeta mitte ainult tasakaalus oleva eel-
arve poliitikat, vaid sellise eelarve poliitikat,
mille eest me oleme seisnud valitsuses olles.
See on iilejddgis eelarve, mille puhul me iga
majandustdusu aasta 10pus voisime riigi reser-
vi suurendada. Just sellise vastutustundliku
reservide kogumise eest me seisime ka siis, kui
olime valitsuses ja kui pensionireserve suu-
rendati rohkem kui 5 miljardi krooni vorra.

Head kuulajad! Vaatamata positiivsele ma-
janduskasvu ootusele piisib arvestatav eba-
kindlus maailma majanduse arengus ka edasi.
Euroopa Liidus tekitab tdsiseid probleeme
Kreeka, Portugali ja [irimaa volakoorem. Eesti
majanduskasv ulatus 2010. aastal 3,1%-ni,
2011. ja 2012. aastal prognoositakse majan-
duskasvuks 4% aastas. Sellega seoses tekib
inimestel digustatud ootus elatustaseme tou-
suks. Samal ajal kogeme tormilist hinnatusu,
mis kutsub esile elukalliduse tdusu, nii et toi-
dukorv mitte ei suurene, vaid hoopis kuivab
kokku.

Mida me oleme suutnud siin Riigikogus
teha, et hoida hinnatdusu mdistlikes piirides,
mitte seda tagant tdugata? Juba kiesoleval aas-
tal ootab meid ees jaotusvorgu elektri hinna
tous, mis annab koigi esmatarbekaupade kalli-
nemisele jirjekordse tduke. Kas ootab meid
ees ka Eleringi pohivorgutasu kasv, ei ole tdna
veel teada. Minu kiest on palju kiisitud, kuidas
seletada seda, et Eesti Energia saab hiigelkasu-

mit, arendab tegevust vilisriikides ning tdstab
samal ajal oluliselt elektri hinda. Selline tege-
vus on moistmatu! Kuhu jiddb siis valitsuse
hoolimine inimestest ja lubadus vidhendada
kodukulutusi?

Ténane debatt rahandusest peab késitlema
ka riigi vOimalusi elektri kallinemist tagasi
hoida, nii palju kui riik seda teha saab — olgu
selleks kdibemaksuerisused voi aktsiisid. Kah-
juks me tdna voimukoalitsiooni esindajate ette-
kannetes sellest ei kuulnud. Kuid 2013. aastal
seisab meil ees elektrituru avamine, mis poh-
justab veelgi suurema hinnatdusu, ja mitte
ainult elektrienergia suurtarbijatele, vaid koi-
gile tarbijatele. Kallinevad koik kaubad ja tee-
nused. Siit ka minu kiisimus valitsuskoalit-
sioonile: millal ja milliste vahenditega te iiri-
tate peatada hindade ja sellega koos elukalli-
duse tdusu? Ainuiiksi majanduskasvu ja riigi-
eelarve tasakaalu piiiidlustega on seda iilimalt
raske, kui mitte voimatu saavutada.

Austatud Riigikogu! Meie rahandusminister
Jiirgen Ligi litles oma eilses intervjuus, et riigi
eelarvestrateegia jiargmiseks neljaks aastaks
avalikus sektoris palgatdusu ette ei nde. Seega
Opetajatel, politseinikel, pdidstetootajatel, ars-
tidel ja medddedel palgatdusu ei maksa oodata
enne 2015. aastat. Kuidas need todtajad ja
nende pered kerkivate hindade taustal toime
tulevad? Kindlasti on tdsine oht, et ajude ja
spetsialistide véljavool selle rahandusministri
tisna masendava teate peale veelgi suureneb
ning meie siin Riigikogus jddmegi talentide
kojutulekust unistama.

Huvitav on siinjuures maérkida, et enamik
Eestist lahkunuid leiab endale uue téokoha just
sellises riigis, kus kehtib astmeline tulumaks,
mida meie valitsuskoalitsioon kategooriliselt
keeldub arutamast. Minu meelest just sellised
sisulised kiisimused nagu maksureform ja seal-
hulgas erisuste kehtestamine néiteks kéibe-
maksu vallas peaksid olema tidnase debati tee-
ma. Paljud Euroopa riigid on olulistele tarbe-
kaupadele kehtestanud viiksemad kdibemak-
sumiirad. See parandaks viikese sissetuleku-
ga inimeste majandusseisu marksa.

Head ametikaaslased! Loomulikult on riigi
peamiseks rahaallikaks usin maksumaksja. Pa-
raku on meil praegu iiheaegselt probleemiks
nii kvalifitseeritud t66jou puudus kui ka to6-
puudus ning see on tosiselt ohtlik tendents. Ka
nende kiisimustega tegelemine peab rahandus-

96



Teisipédev, 3. mai 2011

poliitika kujundamisel tugeva vundamendi
andma.

Lihtne tddemus on see, et majandus ja ra-
handus kédivad kisikdes. Toopuudus, hinnatdu-
sud, t60jou puudus, tulubaasi ebaselgus ei ole
jatnud mdju avaldamata ka kohalike omava-
litsusiiksuste haldussuutlikkusele. Kahjuks on
valitsus paljud omavalitsusiiksuste digustatud
ettepanekud tdhelepanuta jidtnud. Ei ole tdste-
tud iiksikisiku tulumaksu kohalikesse eelarve-
tesse laekuvat osa tagasi varem kehtinud tase-
meni 11,93%, ei ole suurendatud tasandusfon-
di summasid ning kohalike teede hooldustdode
rahastamist kiituseaktsiisi laekumistest. Seega
todeme, et piris paljudes kiisimustes valitsus
ignoreerib omavalitsusliitude ettepanekuid ega
arvesta neid kui vordviirseid partnereid.

Riigi rahanduspoliitikas ei tohi piirduda
vaid riigieelarve tasakaalu piitidlustega, mak-
susiisteemi stabiilsena hoidmisega ja majan-
duskasvu ootustega. Meie arvates on valitsusel
tarvis rahanduspoliitiliste otsuste tegemisel
laskuda riigieelarve tasandilt kohalike omava-
litsuste tasandile ja edasi elanike tasandile, et
anda vastused ka neid eluliselt huvitavatele
kiisimustele, millal luuakse uued tookohad,
millal peatatakse hinnatdusud, kas iildse ja kui,
siis millal peatatakse inimeste viljardnne t66d
otsima, miks ei saa kehtestada maksuerisusi
ddremaastumise tokestamiseks ja uute tookoh-
tade loomiseks. Neid kiisimusi tuleb analiiii-
sida ja lahendada mitte ainult valitsuse vaate-
nurga alt iilevalt alla, vaid ka tavakodaniku
pilguga ja ootusega alt iiles.

Head ametikaaslased! Kitte on joudnud
kevadine kiilviaeg, siigise saabudes hakkame
ldikama ka fiskaalvilja. Kas me teeme omalt
poolt koik voimaliku, et globaalsetes heitlikes
tingimustes saada parimat voimalikku saaki?
Tdnan teid tdhelepanu eest!

Aseesimees Laine Randjiarv

Ténan! Palun niiid konetooli Margus
Tsahkna, Isamaa ja Res Publica Liidu frakt-
siooni esindaja! Kaheksa minutit.

Margus Tsahkna

Lugupeetud juhataja! Head kolleegid! Mul
on hea meel réddkida siin peale kolleeg Jiiri
Ratase sonavottu. Kindlasti ei suuda ma koa-
litsioonierakonna esindajana vastata koikidele
nendele kiisimustele ega taotlegi seda, kuid ma

el tea, kas Keskerakonna meelehirmiks voi
heameeleks ma veidi peatun ka sellel teisel
poolel, mis tavaliselt on konservatiivsele raha-
poliitikale omane.

Eesti rahvas on viimase 20 aasta jooksul
teinud tosiseid pingutusi oma rahvusriigi iiles-
ehitamise nimel. Nii nagu president Ilves on
oelnud, oleme praegu iiks kdige integreeritu-
maid ritke PGhjamaades, kuuludes NATO-sse,
Euroopa Liitu, eurotsooni ja teistesse lddne
demokraatia pohimdtteid jirgivatesse organi-
satsioonidesse. Selle kdige eesmérk on tagada
eelkdige meie rahvusriigi ja meie riigi rahvus-
vaheline julgeolek. Eesti rahvas on tdesti
teinud viéga tosiseid pingutusi. Praegu vOime
Oelda, et keegi ei kahtle Eesti riigi olemasolus,
me oleme tdiediguslik rahvusvahelise kogu-
konna liige. Siit tulevad nii meie digused kui
teistpidi ka kohustused.

Olen seisukohal, et jargmise nelja aasta
jooksul on meie eesmirk muuta riik hooliva-
maks oma inimeste suhtes. See majanduskasv,
millele me oleme aluse pannud — viimaste
andmete jdrgi on Eesti iiks koige kiiremini
kasvavaid majandusi Euroopas —, tuleb raken-
dada meie enda inimeste toimetuleku, parema
hariduse ning seeldbi suurema konkurentsi-
voime saavutamiseks. Majanduskasvule raja-
tud pensionide suurenemine, emapension ja
tasuta korgharidus on vaid moned néited sam-
mudest, mis kannavad endas hoolivuse sonu-
mit. Korras riigi rahandus ja joudsalt kosuv
majandus on alus, mille peale saame ehitada
oma inimestest hooliva riigi.

Jargmise nelja aasta valitsemiskava aluseks
on just nimelt need pohimdtted, mida ma ees-
pool nimetasin. Nendele tuginedes on voimalik
anda majanduskriisist véljuvale riigile uus
hingamine. Korras rahandus- ja eelarvepolii-
tika siht on saavutada aastaks 2014 eelarve
ilejadk. Ettevotluse edendamiseks peame vi-
hendama eelkdige t66joukuludega seotud mak-
sukoormust, vidhendades tootuskindlustus-
makse ning {iiksikisiku tulumaksu midra ja
seades korgepalgalistele tookohtadele sotsiaal-
maksu lae. Et vdhendada hinnatSusu survet
peredele, kaotame kodualuse maa maksu kogu
Eestis.

Head kolleegid! Meie iilesanne ei ole elada
vaid nelja aasta kaupa. Meie kohustus on
moelda kaugemas perspektiivis nii Eesti rahva
tulevikule kui ka riigi rahandus-, majandus-,

97



Teisipdev, 3. mai 2011

sotsiaalpoliitika kujundamisele. Ajal, mil Eu-
roopa riigid vaevlevad volaloksus, peame meie
tegema tuleviku seisukohalt tarku otsuseid.
Seepirast on tasakaalus eelarve poliitika pdhi-
mote vaja sitestada riigieelarve baasseaduses —
tuleb valmis olla ka tulevasteks v&imalikeks
raskusteks ja kriisideks. Riik peab headel
aegadel koguma piisavalt reserve, et majan-
dustsiikli kehvemad aastad laenu vOtmata iile
elada. See on tavaline talupojatarkus, mis on
Eesti rahvale 1dbi aegade omane olnud.

Riigieelarve baasseaduse muutmise ees-
mirk on kehtestada reegel, et riik ei tohi kulu-
tada rohkem, kui ta teenib tulusid. See tihen-
dab, et riigi tulud ja kulud peavad igal tava-
pdrasel aastal, kui majandus kasvab, olema
vihemalt tasakaalus, ja seda ilma laenudeta.
Rohutan eriti: just ilma laenudeta. Majandus-
languse aegadel voOib ju riik kulutada enam,
kui ta tulusid teenib, kuid seda vaid kogutud
reservide arvel. Eelarve puudujdégi iilempii-
riks on sel juhul Maastrichti kriteeriumides
satestatud 3% SKT-st. Sellisel juhul tuleb
eelarvedefitsiidi katmiseks kulutatud reservid
jargmise kuue aasta jooksul taastada. See voiks
olla pohimote selle vdimaliku eelarve baas-
seaduse muutmisel, mida me hakkame aruta-
ma.

Uus idee on anda Riigikogule lisaks iga-
aastase eelarve kinnitamisele roll ka riigi kesk-
pika perspektiiviga eelarvepoliitika kujunda-
misel. Riigikogu voiks sétestada valitsuse ku-
ludele iilempiirid jargmiseks neljaks eelarve-
aastaks, ldhtudes majanduse olukorrast. See
tdhendab, et riigieelarve kulud méédratakse ette
neljaks aastaks, vastavalt riigieelarve tsiiklili-
sele tasandatud tulude ja kulude prognoosile.
Loomulikult peab Riigikogu olema nendes ot-
sustustes vaba, kuna meie iilesanne on jirg-
miste aastate riigieelarvete sisuline koosta-
mine. Samas on soovitatav ja moistlik, et Rii-
gikogu tugineks oma otsuste tegemisel valit-
suse sOltumatute ekspertide hinnangutele ning
majanduskasvu ja eelarve tulude-kulude prog-
noosidele.

IRL on seisukohal, et jooksvateks kuludeks
me el tohi reeglina laenu votta. Valitsuse ak-
titvse laenamise toetamiseks on viidetud, et
valitsuse tulusid iiletavad ja laenude arvel teh-
tavad tdiendavad kulutused toovad, kui need
on tehtud targalt, riigile kaugemas perspek-
tiivis tagasi piisavalt maksutulu, et maksta vo-

lad tagasi. Praktika on aga nédidanud, et mitme-
suguste argumentide toel kogutud volakoorem
ei ole mirkimisvédrselt vihenenud iiheski rii-
gis. Sisuliselt on tegemist olnud maksukoor-
muse suurendamise edasiliikkamisega tulevas-
te polvede kaela. Samuti tdhendab suure vola-
koorma tagasimaksmine riigile ja riigieelarvele
olulisi kulusid. Niiteks Maastrichti kriteeriu-
miga sitestatud maksimaalne volakoormus
60% SKT-st tihendab olukorras, kui riigi kulu-
tused on 40% SKT-st, seda, et ainuiiksi
intressimakseteks kulub sama suur summa kui
koigiks Opetajate palkadeks voi kaitseviele.
Need ndited on vahest piisavad, et moista,
miks riigid oma laenukoormust enamasti vi-
hendada ei suuda ja miks laenukoormust ei ole
vOimalik I0putult suurendada. Riigil lihtsalt
voivad iihel hetkel puududa vdoimalused laenu
teenindamiseks, rddkimata tagasimaksmisest.
Halvim on olukord, kus ka intressimaksete
tasumiseks tuleb votta laenu. Me nideme piris
kujukalt, mis toimub tdna mujal Euroopas. Ka
Eesti on iihinenud stabiliseerimispaktiga, et
moningaid Euroopa riike raskest olukorrast
vilja aidata. Loodame, et need meetmed on
piisavad.

Kodigele eeltoodule tuginedes soovib IRL
eelarve tasakaalu pohimotte sitestada riigieel-
arve baasseaduses. Ja just nimelt seetdttu, et
me ei tea tdpselt, milline valitsus meil voib
olla nelja aasta pirast, kiimne aasta pérast,
kaheteistkiimne aasta pérast.

Lugupeetud Riigikogu! Tasakaalus riigi-
eelarve, viike laenukoormus ja konservatiivne
rahapoliitika ei ole eesmirgid omaette. Ees-
mirk on nendele tuginedes poorata Eesti riigi
majandus joudsale kasvule ning rakendada see
hooliva ja tulevikku suunatud poliitika abil
oma inimeste heaolu saavutamise teenistusse.
Suur tinu!

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh, Margus Tsahkna! Jirgmisena palun
konepulti Lembit Kaljuvee!

Lembit Kaljuvee

Proua juhataja! Head kolleegid! Head kiila-
lised! Tdna on siit puldist rddgitud siigavalt ja
pikalt ja laialt Eesti rahanduspoliitikast. Mina
tahaksin réadkida iihest Eesti rahanduspoliitika
tohusast instrumendist, tosisest institutsioonist
Eesti Pangast ja sellest, mis seal praegu toi-
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mub. Eelmisel nidalal saime nimelt teada, et
panga juhid on tiilli pooranud ja selle tagajirjel
peavad kaks asepresidenti ametist lahkuma.
Vaoib kiisida: asepresidendid lahkuvad, ja mis
siis? Aeg saab tdis, kdik on normaalne. Aga
tegelikult on kodiges selles, mis toimub, viga
suur osa olnud meil, parlamendil. See sai algu-
se siis, kui oli vaja Eesti Panga Noukogu esi-
mees vilja vahetada. Leiti liks tdsine tegija
mees, aga oh hida, sellel mehel ei olnud hari-
dust, mida seadus ndudis. Eesti Panga seadu-
ses oli kirja pandud, et Eesti Panga Noukogu
esimees ja president peavad olema rahandus-
vOi majandusharidusega. Riigikogu vottis ja
muutis seda nii, et ei pea olema spetsialist,
aitab, kui on hea juht. Ja siis pandigi hdrra
Minnik pukki. Mees ldks ja hakkas toimetama.

Tegelikult oli Eesti Pangas védga hea mees-
kond — me ju nidgime, kui histi korraldati kogu
valuutavahetus, kui sujuvalt me ldksime eurole
ile. Ma ei tea ei rahvusvahelises plaanis ega
Eesti-siseselt iihtki dpardust ei korraldusliku
poole pealt ega juhtimise poole pealt. Tegeli-
kult tootati vdga hésti. Aga me panime ame-
tisse sellise inimese, kes tegelikult akadeemi-
lises mottes ei tea pangandusest kahjuks mitte
midagi. Ta ei saagi sellest midagi teada, ta ei
ole ju seda oppinud. Ta lihtsalt ldks ja tahtis
t00d teha, aga teistel polnud aega teda Opetada.
Tekkisid konfliktid ja selle tagajirjel tegija
mees hakkas midagi tegema. Ja mis ta tegi? Ta
vottis kitte ja tegi plaani, kuidas need noored
mehed lahti lasta. Enne ei olnud Eesti Pangas
spetsiaalset dokumenti selle kohta, kuidas ase-
presidendid valitakse. Kehtestati vastav kord,
siis moodustati komisjon, kes vaataks, kas
pangas on koik asjad korras, kas pank ikka
tootab nii, nagu peab. Voeti ka teadlased appi.
Aga tegelikult ei tohiks pangas see asi niimoo-
di toimuda.

Ma réikisin siin kolm aastat tagasi, et tege-
likult peaks Eesti Panga Noukogu esimees
olema pankur. Ta peaks olema rahandust Oppi-
nud, ta peaks olema majandust oppinud. Ta
vOib olla véga tubli teenindusettevotte juhata-
ja, mida kindlasti hdarra Minnik oli, aga sellest
ei piisa. Paraku Eesti Panga kui pohiseadusliku
institutsiooni seadusesse ei olnud kirjutatud, et
sellel kohal peab spetsialist olema. Samas me
ju ei pane diguskantsleriks mittejuristi, eks ole.
Aga sinna panime muud ala Oppinud inimese
ja niiiid me oleme minu arvates teinud Eesti

Panga rabati peale korraliku blidki. Need me-
hed oleksid ju tegelikult voinud ilusti dra min-
na, nad oleks voinud trummipdrina saatel me-
dali voi tidnukirjaga dra saata. Tegelikult tegid
nad dra viga suure to0, ja mitte viie aasta jook-
sul, vaid pikema aja jooksul.

Kes ikkagi siitidi on? Meie siin! Me tegime
sellise rumala seaduse, muutsime liiga vara
seadust. Seda ei oleks tohtinud iildse sellisel
moel teha. Aga mida ma oma sdnavotuga taot-
len? Mida ma soovitan? Kdigepealt tahan ma
soovitada seda, et kui me seadusi teeme, siis
peame ikka pikemalt ette nigema, et analoo-
gilisi olukordi ei tekiks. Me peame otsustama
siidametunnistuse jirgi ja mitte ainult ndgema
iihte inimest, vaid kaaluma asja stigavamalt ja
laiemalt.

Aseesimees Laine Randjirv
Kas soovite kolm minutit lisaaega?

Lembit Kaljuvee

Jah. Me peame oma otsuseid vastutustund-
likult langetama, et selliseid néiteid edasipidi
ei oleks. Aga parlamendile soovitan kindlasti,
et rahanduskomisjon peaks kindlasti tegelema
pohiseadusliku institutsiooni, pohilise rahan-
dusinstrumendi kiivitajaga. Niddal aega on
moddas, komisjon asja arutanud ei ole, esime-
hel oma seisukohta pole v&i kui ongi, siis ei
taha ta seda meiega jagada. Seda ma digeks ei
pea. Tegelikult asi ei ole pehmelt deldes ilus.
Asi ei ole korrektne — kindlasti mitte! — ja
komisjon peaks seda arutama ning motlema,
mida teha. Aitéh teile kuulamast!

Aseesimees Laine Randjirv
Aitédh! Palun kdnepulti Taavi Rivase!

Taavi Roivas

Austatud juhataja! Head ametikaaslased!
Ma ei plaaninud téna siin teie ees sel teemal
rddkida, aga mind ajendas sOona vOtma esiteks
iiks konkreetne kiisimus, mille kiisis Eiki
Nestor ja millele tegelikult oleks ju viisakas
vastata, ning teiseks iiks valeviide, mille esitas
hea ametikaaslane Jiiri Ratas ja mille ma tahan
kindlasti imber liikata.

Kdigepealt, Eiki Nestor kiisis kogenud po-
liitiku kohta minu meelest viga ootamatu kii-
simuse. Ta kiisis, mida tihendab konservatiiv-
ne eelarvepoliitika ja korras hoitud riigi ra-
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handus tavalise inimese jaoks. Minu meelest
on see teema Eesti avalikkusele ammuilma
selgeks saanud. Kui on veel keegi, kes kohk-
leb, siis piisab vaid pilgust Vahemere dérde ja
mis seal salata, kohati veelgi ldhemale, et saa-
da aimu, mida laenatud heaolu ehk alternatiiv
korras hoitud rahandusele tegelikult tihendada
voib. Aga piisab ka sellest, kui mdelda meie
oma Eesti peale, et mdista: heades kites, ka
karmides kites hoitud riigi rahandus ja kiire
reageerimine kriisile on tegelikult aidanud
kaasa sellele, et Eesti majandus on iihena esi-
mestest Euroopas pdoranud tagasi kiirele kas-
vule. Kui sellest on liiga keeruline tdmmata
otsejoon tavalise inimeseni, siis rddgime sel-
lest, et Eesti toopuudus on erandlikult ja teatud
médral isegi vastuolus majandusteooriaga vi-
henenud sama kiiresti, kui ta kasvas. Selle taga
on, ma usun, igaiihe jaoks modistetavalt eel-
arvepoliitika, majanduspoliitika ja inimeste
heaolu vaheline seos. Me vdiksime siin tuua
veel hulga niiteid, sh véimaluse saada eluase-
melaenu mirksa soodsamalt, kui saadakse
paljudes teistes Euroopa riikides, jne, jne.

Samas ei tohi unustada loomulikult ka viga
tdhtsat aspekti, et kui meil oleks suur volakoo-
rem, siis peaksid meie lapsed hakkama kinni
maksma meie kulutusi. Kiillap ei taha keegi
meist seda jireltulevale polvkonnale pdranda-
da. Igaiihel meist on vaja eraisikuna laenu vot-
tes eeskitt iseendale selgeks teha, kas laenu-
maksed on meile joukohased, alles teises jarje-
korras on seda vaja tdestada pangale. Ja tipselt
samamoodi on tegelikult kdikide nende Maast-
richti kriteeriumidega, koikide eelarve terve
moistuse loogika reeglite jargimisega. Neid
reegleid on vaja eeskitt meie enda jaoks, eel-
arve tasakaalu on vaja meie jaoks siin Eestis ja
alles seejdrel Briisseli, Frankfurdi ja mis tahes
muu tihtsa Euroopa Liidu linna jaoks. Seda ei
tohiks unustada.

Teiseks sellest valeviitest. Nimelt, hea ame-
tikaaslane Jiiri Ratas omistas Jiirgen Ligile
vdite, nagu oleks rahandusminister 6elnud, et
jargmistel aastatel ei kasva Opetajate, pdiste-
tootajate ja veel kellegi palgad. Mitte midagi
sellist Jiirgen Ligi pole delnud. Kontrollige ste-
nogrammist! Jiirgen Ligi radkis avaliku sektori
tegevuskulude kasvust, milleks ei ole vOima-
lusi. See ei ole absoluutselt vilistanud ka krii-
siaastatel seda, et me oleme printsiibina ava-
liku sektori kulutusi isegi vdhendanud, mitte

ainult kasvu ohjeldanud, nagu praegu jutt kéib.
Sellele vaatamata niiteks hariduskulud on nii
absoluutarvudes kui ka osakaaluna eelarves
aasta-aastalt kasvanud. See on olnud selge
poliitiline valik. See, kui hoitakse riigiaparaat
tervikuna stabiilse suurusega, ei tdhenda, et
ithes voi teises valdkonnas ei oleks voimalus
lisavahenditeks. Ma palun kaks minutit juurde!

Aseesimees Laine Randjiarv
Kaks minutit juurde, palun!

Taavi Roivas

Efektiivsuse suurendamiseks on avalikus
sektoris kahtlemata voimalusi. Niiteks on va-
litsusel védga detailne plaan tugiteenuste efek-
titvsuse suurendamiseks — seal on juttu nii
raamatupidamisest, infotehnoloogiast kui kin-
nisvarast. Neid voimalusi on kindlasti veelgi.
Aga selles kiisimuses tuleks kindlasti meelde
jatta, et kahanev rahvastik ei suuda tegelikult
tilal pidada pidevalt kasvavat riigiaparaati.
Usun, et sellega te kdik ndustute. See, ma ro-
hutan veel kord, ei tihenda aga mitte mingil
juhul seda, et meil ei vOiks kasvada Opetajate
vOi piidsteametnike voi kelle iganes palgad.
Need teemad arutatakse vidga detailselt ldbi
eelarveldbirddkimiste kédigus ja neid vdoimalusi
tuleb viga tosiselt otsida. Jah, modname tde-
poolest, ega neid vahendeid ei ole rohkem, kui
erasektor maksudena meile maksab. Avaliku
sektori palgad ei saa kasvada kiiremini, kui
kasvavad erasektori palgad, sest see tdhendaks
jélle millegi voi kellegi arvel raha votmist. Aga
rohutan veel kord, et viide, mille Jiiri Ratas
Jirgen Ligile omistas, pole dige ei faktide ega
ka hinnangu poolest. Aitih!

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Niitid palun kdnepulti Tonis Lukase!

Tonis Lukas

Austatud juhataja! Lugupeetud Riigikogu!
Taavi Rdoivase viide, et korras rahandusega
riiki on rahval kokkuvdttes odavam pidada, on
tdiesti Oige. Eesti valitsused on parandanud
jargmistele valitsustele ja loodetavasti ka jérg-
mistele polvedele riigi, mis oma reitingute jir-
gi on nii voimalike riigile laenu andjate kui ka
iksikisikutele laenu andjate silmis vidga usal-
dusvédrne ja tidnu sellele saame oma igapée-
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vaseid toiminguid odavamalt teha. On tdiesti
selge, et see on hea.

Mis aga puutub konkreetsetesse viidetesse,
siis tdepoolest ldhiaastatel on meil dilemma.
Praegu ministrid juba iitlevad, et kui majandus
kasvab, hakkavad kasvama ka palgad — iihelt
poolt on prognoositav majanduskasv seega kir-
jas koigis meie tdhtsaimates dokumentides.
Teiselt poolt on viidetud, et asutuste tegevus-
kulud ei saa programmiperioodil voi, iitleme
siis, eelarvestrateegia perioodil suureneda.
Need viited on omavahel vastuolus, sest tege-
vuskulude hulka kuuluvad ka palgad.

Taavi Roivas viitis, et kui vaadata avalikku
sektorit tervikuna, siis avaliku sektori tegevus-
kulud tervikuna ei tohi kasvada, aga iiksikutes
asutustes need siiski vdivad kasvada. Kui me
mingites valdkondades suudame olla kokku-
hoidlikud ja oma struktuure muuta, struktuu-
rireforme 14bi viia, siis saab osas riigiasutustes
korgemaid palku maksta. See on tédiesti dige.
Lihiajal voiksid ministrid selles mottes oma
konepruuki iihtlustada ja moelda, kas nad réda-
givad asutuste tegevuskulude mittekasvamisest
ldhiajal vo1 avaliku sektori tegevuskulude mit-
tekasvamisest. Kui jutt on eri asutustest, siis
kindlasti tekib vastuolu, kui majandus kasvab
ja palkade tousuks justkui on vdimalused, aga
tihelegi meie asutusele seda ikkagi ei laien-
data. See voib pohjustada pahameelt.

Ma olen tiiesti nous: avaliku sektori tildised
raamid panevad meile tegevuskulude kasvule
piirid, aga me ei tohiks vélistada riigiasutuste,
sh haridus- ja kultuuriasutuste puhul osa tege-
vuskulude ehk palkade kasvu tulevikus. Me
oleme ise loonud positiivse fooni, et majandus
tulevikus kasvab. Nii et konepruuki tuleks
toesti tihtlustada. Aitih!

Aseesimees Laine Randjiarv

Aitidh! Rohkem sdnavotusoove ei ole. Sul-
gen ldbirddkimised. Ténan koiki esinejaid,
kiisijaid, vastajaid ja kuulajaid nii siin saalis
kui igal pool mujal! Tdnan rahandusminister
Jirgen Ligi ja Eesti Panga asepresidenti Mér-
ten Rossi ettekannete eest, samuti rahandus-
komisjoni esimeest ja kogu rahanduskomisjoni
arutelu ettevalmistamise ja sisuka ettekande
eest!

Head kolleegid, neljas paevakorrapunkt on
késitletud ja tdnaseks on tdiskogu istung 10p-
penud. Head pideva!

Istungi 16pp kell 12.39.
Istungi kestus 2 tundi ja 39 minutit.

Juhataja L. Randjérv

Riigikogu aseesimees

101






XII RIIGIKOGU STENOGRAMM

I ISTUNGJARK

Kolmapiev, 4. mai 2011

Kell 13.00
Sisu oleks, kui Eesti suudaks hinnatdusu ohjeldada,
Infotund nii et see el uletaks 2% aastas, siis vidheneks

1. Valitsusliidu tegevuskava
2. Lasteaiakohad
3. Eesti Energia
4. Inimroovid
5. Tervishoid
Istungi rakendamine
1. Viairtpaberituru seaduse ja sellega seon-
duvalt teiste seaduste muutmise seaduse eel-
ndu (8 SE) esimene lugemine

Infotund

Esimees Ene Ergma

Tere pidevast, lugupeetud Riigikogu! Tere
pédevast, austatud peaminister ja ministrid!
Alustame infotundi. Palun teeme kdigepealt
kohaloleku kontrolli!

Kohalolijaks registreerus 50 Riigikogu lii-
get, puudub 51.

Ténases infotunnis osalevad jargmised va-
litsuslitkmed: peaminister Andrus Ansip, sot-
siaalminister Hanno Pevkur ja vilisminister
Urmas Paet.

1. Valitsusliidu tegevuskava

Esimees Ene Ergma

Alustame kiisimustele vastamist. Esimene
kiisimus on kolleeg Kadri Simsonilt peami-
nister Andrus Ansipile. Palun!

Kadri Simson

Aitdh! Lugupeetud peaminister! Minu kii-
simus késitleb vérskelt kokku tulnud uut va-
litsust ja valitsusliidu programmi. Foon on ju
see, et vilmastest Eurostati andmetest on niha,
et Eestis on eurotsooni kdige suurem hinna-
tous — iile 5%. Pole vist iihtegi analiiiitikut, kes
julgeks kinnitada, et hinnatdusud kas Euroopas
vOi Eestis 10pevad. Samas kuulsime eile siin
Riigikogus Eesti Panga hinnangut, et hea

inimeste ostujoud kiimne aastaga viiendiku
vorra. Praegu, 5%-lise hinnatdusu puhul muu-
tub ostujoud vidiksemaks viga palju kiiremini.
Samas ei ole koalitsioonileppes viga palju voi
tegelikult ei ole iildse ndha poliitilisi meet-
meid, millega riik suudaks hinnatdusu ohjelda-
da. Kas teil on olnud arutelusid, milliseid mak-
supoliitilisi vahendeid saaks riik kasutada hin-
natdusu ohjeldamiseks, ja kas teil on eesmark,
mis protsendiga voiks hinnatdus Eestis piirdu-
da?

Andrus Ansip

Aitdh! Andes endale aru, et hinnatdusu
ohjeldamine iihes liikmesriigis ei ole voimalik,
kui litkmesriik kasutab kas valuutakomitee
siisteemi iihes fikseeritud vahetuskursiga voi
eurot, ei saa me endale seada viga konkreet-
seid arvulisi eesmirke. Alusinflatsioon ei ole
Eestis korge, kuid tulenevalt toiduainete ja
kiituse hindade tousust on inflatsioon praegu
Eestis kindlasti tileméddra korge. Ma ei oleks
tulevase hinnatdusu prognoosi osas nii pessi-
mistlik nagu inimesed, kellele te viitasite (ma
neid nimepidi kiill ei tea). Teatavasti oli Eestis
deflatsiooniline periood, mis viltas 13 kuud.
Praeguseks on see deflatsiooniline periood
vOrdlusperioodina dra langemas. Kuna niiiid
on vorreldavad aastatagused hinnatasemed
korgemad, siis seetdttu peaks selle aasta 1opu
poole ka inflatsioon Eestis oluliselt alanema,
seda juba puhtaritmeetiliste]l pShjustel. Kuid
meil tuleb endale tunnistada, et me ei ole voi-
melised kontrollima ei kiituse ega toiduainete
hindu maailmaturul. Me saame konkurentsi
soodustada ja votta eelarvelisi meetmeid. Siin
me oleme olnud kdige eeskujulikumad ja ees-
rindlikumad terves Euroopa Liidus. Kui teistel
on arvestatav defitsiit, mis soodustab inflat-
siooni, siis Eesti 10petas ainsa Euroopa Liidu
litkkmesriigina moodunud aasta iilejddgiga, mis
oli 0,1% SKT-st. Ehk viidan, et neid toelisi
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hoobasid, mis meie kédes on, on praegustes
oludes kasutatud maksimaalses ulatuses.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Kadri Simson, esimene tép-
sustav kiisimus!

Kadri Simson

Aitdh! Lugupeetud peaminister! Toendo-
liselt saab statistikat véddnata iiht- ja teistpidi,
aga tegelikult inimesed nédevad, et hinnad Ees-
tis on tousnud ja jdtkavad tousmist. Sellest
tulenevalt palun teid sisustada mottega iiks
koalitsioonileppe punkt, mis iitleb, et Opeta-
jate, pddstjate, piirivalvurite, politseinike ja
teiste riigipalgaliste inimeste palgad jargmi-
seks neljaks aastaks kiilmutatakse. Statistika-
amet iitleb, et reaalpalk on langenud juba
tiheksa kvartalit jirjest. Kui palgad on kiilmu-
tatud, aga hinnad tousevad, siis see tdhendab
ju Opetajatele, pddstjatele ja politseinikele eda-
sist reaalpalga vihenemist. Mis on teie juhitud
valitsuse sonum neile inimestele? Kuidas te
kavatsete kasutada neid hoobasid, mis teie
kdes on, et neid ameteid endiselt au sees hoi-
da?

Andrus Ansip

Ma ei saa kuidagi ndus olla sellega, et sta-
tistikat voib viddnata kuidas iganes. Ei saa. Sta-
tistilised nditajad on viga selged ja neid vaa-
nata pole voimalik, kiill aga on teil vdoimalik
vddnata koalitsioonilepingu sisu. Meie, valit-
suserakonnad, ei ole viitnud, et konkreetsete
Opetajate vOi pidsteametnike palgad kiilmuta-
takse. Kiillmutatakse palgafond. See tihendab,
et avaliku sektori kulutused ei suurene, aga see
ei tdhenda kindlasti seda, et efektiivsuse suu-
rendamise abil ei ole vdimalik konkreetsete
tootajate palka tosta. Vastupidi, ma olen veen-
dunud, et ka riigiametnike palgad jdrgmise
nelja aasta jooksul tdusevad ja monel puhul
vOib see tous olla piris méirkimisvédrne. Niiid
te kiisite edasi, kuidas seda efektiivsust suu-
rendada. Toon ndite siitsamast. Peaministrile
on ette ndhtud 35 pédeva puhkust ja staaZi eest,
viljateenitud aastate eest veel kiimme pédeva
lisapuhkust. Mina ei kujuta ette peaministrit
(mitte ainult Eestis, vaid likspuha missuguses
teises riigis), kes voiks puhata 45 pédeva aastas.
Milleks selline lisapuhkus iileiildse peaks ole-
ma iihele korgele riigiametnikule ette nidhtud?

Sellest tuleks loobuda. Kui sama raha ecest
inimene tootab kiimme pédeva kauem, siis on
see selge voit. Selle arvel saab t66joukulusid
kokku hoida, kellelgi palka suurendada. Arvan,
et me ei saa praegu viita, et Eesti riigiaparaat
tootab juba maksimaalse efektiivsusega ja
kulusid kokku hoida enam voéimalik ei ole. On
kiill.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Kadri Simson, teine tipsus-
tav kiisimus!

Kadri Simson

Aitdh! Lugupeetud peaminister! Teie vastu-
ses oli viike loogikaviga. Kui te tasustatud
puhkuse asemel teete tasustatud t60d, siis selle
pealt ei hoita iihtegi senti kokku. Mind aga
huvitab nditeks politseinike juhtum. Politsei-
nikud on pidanud iile elama mitmeid palgakér-
peid, nad on olnud sunnitud votma tasustamata
puhkusepidevi. Niiiid jadb nende palgafond
samaks ja te litlete, et nad voivad teha t66d
efektiivsemalt. Kas see eesti keeli tdhendab, et
kui on vdhem politseinikke, siis nad vodivad
hakata saama kérpimiseelset palka, aga kui
politseinike hulk jddb samaks vOi Opetajaid ei
koondata, siis pole oodata ka mitte mingit tasu
tousu?

Andrus Ansip

Aitdh! Oi, kui kergelt teil tulevad siitidistu-
sed loogikavigade tegemises! Ma viidan vas-
tupidist: teie teete loogikavea. Kui te véidate,
et kui inimene saab aastas x summa palka,
mille sisse on arvestatud ka puhkusetasu, ja
pole mitte mingisugust efektiivsuse vahet, kui
ta tootab kas kiimme pédeva rohkem voi kiim-
me pédeva vihem, siis selles on véga suur loo-
gikaviga. Kui tasustatud lisapuhkust vihen-
dada, siis kulutatakse riigi vahendeid kindlasti
efektiivsemalt, neid kulutatakse vihem. Polit-
seinike puhul me ei saa ka 6elda, et me oleme
juba praegu maksumaksja raha maksimaalse
efektiivsusega kasutanud ja efektiivsemalt neid
vahendeid kasutada pole vdimalik. See oleks
liiga lihtsustatud ldhenemine. Ajakirjanduses
on viimasel ajal viidatud mingisugusele Skan-
dinaavia politseile, kes on teinud Eestile ette-
heiteid. Mina julgen Balti politsei nimel vastu
vaielda. Kui vaadata jille statistikat — ja ma
vididan veel kord, et statistikat ei anna véinata,
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statistikast saab tdeseid niitajaid —, siis selgub,
et Eesti kulutab oma sisemajanduse kogutoo-
dangust siseturvalisusele 2,4%. Seda on kesk-
misena koguni kaks korda rohkem, kui kulu-
tatakse siseturvalisusele POohjamaades. Seega,
meie kulutame oma rahvuslikust rikkusest
siseturvalisuse tagamiseks mérksa suurema osa
kui meie partnerid Pohjamaades. Alati on vdi-
malik ka Eestis efektiivsust suurendada igas
valdkonnas, sealhulgas politseis, Pididsteametis
ja mujal.

Esimees Ene Ergma

Head kolleegid! Meil on eelnevalt esitatud
seitse kiisimust. Praegu luban esitada kolm
kohapeal registreeritud kiisimust. Palun, kol-
leeg Marika Tuus!

Marika Tuus

Aitdh! Austatud peaminister! Teie jutust
jddb mulje, nagu meil ei olekski tegemist suur-
te hinnatdusudega. Ma ikkagi meenutan, et
juba mitu kuud jérjest oleme olnud Euroopas
kodige suurema hinnatdusuga maa. lirimaa,
Kreeka ja koik teised jddvad meist maha. Aga
kas riik saab midagi teha voi mitte? Ma arvan,
et saab kiill. Niiteks toiduained on standard-
midraga maksustatud vaid mones postsotsia-
listlikus riigis ja Taanis. Meil on see méér
maksimumtasemel. Miks me ei v3iks seda siis-
ki alandada? See on riigi hoob ja me saaksime
seda teha. Aga koalitsioonileppes me tegelikult
el nde mitte mingisuguseid meetmeid, kuidas
olukorda parandada, ega nde ka tahet, et me
tahaksime seda teha.

Andrus Ansip

Aitdh! Viimane tdhelepanek oli tipne. Me ei
taha seda teha. Me ei taha kindlustada iile-
midrast kasumit kaupmeestele. Me tahame, et
maksumaksja raha oleks efektiivselt kasutatud.
Seetottu ei pea ma mitte mingil juhul maistli-
kuks Eestis toiduainete kiibemaksu méira
alandada. Olen siit kdnepuldist juba korduvalt
toonud lirimaa ndidet. Euroopa Liidu koige
kallimad toiduained on lirimaal. Teie suureks
roomuks voin oelda, et Iirimaal on toiduainete
kidibemaksu madr null. Seal ei ole vdimalik
teha ettepanekut alandada toiduainete kiibe-
maksu maira, selleks et inimesed saaksid oda-
vamaid toiduaineid. Ka Soome niitest oleme
varem siin korduvalt rddkinud. Soomes otsus-

tati kriisi ajal valimislubaduse kohaselt alan-
dada toiduainete kédibemaksu middra 17%-It
12%-1e. Ka siis olid ootused seotud odavama
toiduga, mida inimesed oleksid pidanud saama
seejdrel poest osta. Paraku nii ei 1dinud. Toidu-
ainete hinnad Soomes enne kidibemaksumaéira
alandamist olid 120% Euroopa Liidu keskmi-
sega vorreldes ja Eestis 80%. Pirast seda, kui
Eestis iildine kdibemaksumiir tdusis 18%-It
20%-le ja Soomes toiduainete kédibemaksu
maédr alanes 17%-1t 12%-le, millele pandi prot-
sent otsa ehk praegu on toiduainete kdibemak-
su mair seal 13%, olid Soomes toiduainete
hinnad Euroopa Liidu keskmisega vorreldes
(ma rddgin Eurostati andmetest, mida ei saa
vadnata) 120%, Eestis 80%. Lihtsale inimesele
abi el mingit, aga kiillap on Onnelikud kaup-
mehed.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Heimar Lenk!

Heimar Lenk

Aitdh! Lugupeetud peaminister! Mul on hea
meel, et teie jdtkate valitsusjuhina ja minul on
onn olla Riigikogu liikmena siin parlamendi-
saalis ning me saame jitkata oma meeleolu-
kaid vestlusi infotundides. Need on alati mee-
litilendavad, sest teie suust kuuleb alati nii
palju head, et unustad &ra, mis riigis viljaspool
Toompea saali toimub. Aga mul on teile kiisi-
mus: kuidas on juhtunud, et te pole viimaste
pidevade ajalehti lugenud? Seal on meie juh-
tivad majandusteadlased Oelnud selge sonaga,
et Eestis on hinnatdus palju kiirem kui mujal
Euroopas, Eesti hinnad on kdrgemad kui teis-
tes Euroopa pealinnades. On deldud selge so-
naga, et euro tulek andis siiski voimaluse Ees-
tis kiirendatult hindu tdsta. Voib-olla peaks
tulema kahe jalaga maa peale ja analiiiisima,
kuidas need asjad juhtunud on.

Andrus Ansip

Aitdh! Koigepealt lubage algatuseks ka
minul véljendada heameelt: mul on viga hea
meel, et ma saan teiega edaspidigi siin meele-
olukaid diskussioone pidada. Aga edasi ldhe-
vad meie arvamused jélle lahku. Teie meelest
on inimesed, kellele te viitasite (kiill anoniiiim-
selt, aga ma sain aru, kellest te rddgite), juhti-
vad majandusteadlased, aga minu meelest ei
ole. Modnda nendest, vihemalt iihte kahest ei
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julge ma iildse teadlaseks pidada, ta on lihtsalt
uduvend. See selleks. VOime hiidletada, kes
nad on. Aga ma ei ole viitnud, et Eestis ei ole
korge inflatsioon. See on korge. 5% on selgelt
liiga korge inflatsioon. Kui ideaalne tarbija-
hinnaindeksi tdus on Euroopa Keskpanga ar-
vamuse jirgi 2% aastas, siis konvergeeruvates
riitkides ehk nendes riikides, kes alles piitiavad
Euroopa Liidu keskmist taset, nii palgataset
kui ka hinnataset, on inflatsioon paratamatult
korgem. Aga see, milline voiks meiesuguste
riitkide puhul olla aktsepteeritav tase, on hin-
nanguline kiisimus. Ilmselt 3%. Kuid 5% on
liig, mis liig. Selle 5% kohta olen ma seletuse
juba ka andnud. Moningal méiiral on see sele-
tatav just vordlusbaasiga. 2008. aasta martsis
olid koige korgemad hinnad, siis need lange-
sid, 2009. aasta juunis olid kdige madalamad
hinnad ja deflatsioon oli 2,8%. See kestis piris
pikalt, 13 kuud. Vordlusperiood on kehv ja
seetdttu paistab ka meie nditaja suuremana.
Inflatsioonis vahet ei ole.

Esimees Ene Ergma

Hea peaminister, aeg! Viimane kohapeal
registreeritud kiisimus, kolleeg Mihhail Stal-
nuhhin, palun!

Mihhail Stalnuhhin

Aitdh! Lugupeetud hérra peaminister! Esi-
mesele kiisimusele vastates iitlesite (ma loo-
dan, et ma panin digesti kirja): me ei ole voi-
melised ehk valitsus ei ole voimeline toidukau-
pade hindu kontrollima. Samas on mul hésti
meeles, et poolteist aastat tagasi ehk 2009. aas-
ta detsembris te tegite avalduse, kus iitlesite, et
jargmisel aastal hinnad ei tduse. Juhtuski nii-
viisi, et 2010. aastal me jdime 3% piiresse ehk
tditsime Maastrichti kriteeriumi. Siit voib teha
jarelduse, et kui valitsus tahab hinnatdusu
kontrollida, siis ta seda teeb ja teeb seda iisna
efektiivselt, kui ta aga ei soovi seda teha, siis
on meil iiks korgemaid inflatsioone Euroopas.
Kas on ikka nii, et valitsus ei saa hindu kont-
rollida, voi ta ei soovi seda teha?

Andrus Ansip

Aitdh! Vastab toele, et mingil ajal olen ma
oelnud, et jirgmisel aastal hinnad ei tduse. Aga
sellest minu iitlemisest ei maksa teha jareldust,
et tdinu mulle voi tidnu valitsusele hinnad ei
touse. Majanduse arengus valitsevad teatud

seaduspdrasused ja nende seaduspdrasuste
uurimisega tegeleb majandusteadus. Nende
seaduspirasuste alusel on voimalik teha ka
prognoose. Tol hetkel, kui ma iitlesin, et hin-
nad jiargmisel aastal ei tduse, tuginesin ma
eelkdige majandusteadusele ja teadlaste prog-
noosidele. Ma ei ole kunagi véitnud, et mina
hoidsin voi valitsus hoidis aasta aega hinnad
madalal. Deflatsioon tuli, ilma et valitsus oleks
sellele kuidagimoodi teadlikult kaasa aidanud.
Nii et kui keegi valuutakomitee siisteemi tingi-
mustes, kui kasutatakse fikseeritud valuuta-
kurssi, vididab, et ta on suuteline kontrollima
taiel madral ka inflatsiooni (teatud hoovad va-
litsuse kies kindlasti on, eelarvepoliitilised
hoovad jm, nendest ma juba réaikisin), siis seda
juttu ei maksa viga tosiselt votta: kui kontrol-
litakse vahetuskurssi, siis samal ajal ei ole
liberaalse majanduse tingimustes voimalik
kontrollida intressimiérasid ja rahamassi turul,
aga inflatsioon on nendega otseselt seotud.

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu, hdrra peaminister! Lopetan selle
kiisimuse késitlemise.

2. Lasteaiakohad

Esimees Ene Ergma
Jargmine kiisimus on kolleeg Urve Palolt
sotsiaalminister Hanno Pevkurile. Palun!

Urve Palo

Aitidh, hea eesistuja! Lugupeetud minister!
Uuringud niitavad, et ligi 30% peredest ja
sealhulgas 40% naistest, kes lihima kolme
aasta jooksul lapsi saada ei planeeri, toovad
selle pohjusena vilja lastehoiuvéimaluste eba-
piisavuse. Teame, et Eestis ei suuda 40% oma-
valitsustest tdita koigile lastele paevahoiukoha
kindlustamise nouet, mis tihendab, et hinnan-
guliselt on Eestis vajadus umbes 4000 uue
lasteaiakoha jédrele. Hea minister, kuna perepo-
liitika on teie haldusalas ja lasteaiakohad on
viga oluline osa perepoliitikast, siis ma kiisin-
gi selle kohta teie kéest. Vaadates Vabariigi
Valitsuse tegevusprogrammi, ei ole kahjuks
voimalik ndha iihtegi konkreetset meedet, mis
aitaks leevendada seda probleemi, mida ma
just kirjeldasin. See, et te planeerite jatkata
KOIT kavaga, paraku véga palju ei aita, sest
lasteaiakohti napib eelkdige linnades ja nende
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lahitimbruses, aga KOIT kava, mis on regio-
naalne meede, sinna ei laiene. Mis on teil tege-
likult plaanis selles vallas ette votta?

Hanno Pevkur

Aitih, hea kiisija! Teie andmed on peaaegu
et tdpsed. Selle 40% iile vdiks muidugi natuke
vaielda, sest minu teada on omavalitsusi, kus
on praegu see puudujiik, suurusjargus 70. Kui
meil on 226 omavalitsust, siis on see alla 40%.
Aga mis puudutab alusharidust tervikuna, siis
ma usun, et endise valitsusliikmena ja rahvas-
tikupoliitikaga kokku puutunud inimesena te
kindlasti teate, et alusharidus on omavalitsuste
teema. Me ei ole selle valitsuse koalitsiooni-
lepingu labirddkimistel arutanud, kas me peak-
sime alushariduse vOtma tsentraalselt Vabariigi
Valitsuse vastutusele, et tagada tsentraalselt ka
lasteaiakohtade olemasolu. Me teame ja ma
usun, et ka kiisija teab viga hésti, et lasteaia-
kohtade puudus, nagu te kiisimuses mainisite,
on eelkdige regionaalne kiisimus ehk see prob-
leem on just nimelt linnades ja linnade lidhiala-
del. Aga see ei tdhenda, et meil pole lasteaia-
kohti. Kui me vaatame seda probleemi terviku-
na ja votame nditeks Tallinna, siis koolikohti
on seal puudu eelkdige Pirital ja Nommel, aga
tervikuna on Tallinnas koolikohti piisavalt. Ka
lasteaiakohtadega on suure tdendosusega nii, et
kui lapsed oleksid Eestis iihtlaselt jaotunud voi
elaksid seal, kuhu lasteaiakohad on aegade
jooksul loodud, siis meil lasteaiakohtade puu-
dust ei oleks. Kindlasti peavad omavalitsused
arvestama, et kui inimesed tulevad sinna ela-
ma, kas linna voi linna ldhivalda, siis see noor
pere, kes tuleb, on ju omavalitsuse maksu-
maksja, maksab talle makse, ning tuleb teha
koik selleks, et see noor pere seal voimalikult
kaua elaks. Kindlasti on omavalitsustel siin
hulk t66d dra teha, et tagada oma elanikele
parim vOimalik lastehoiuteenus.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Urve Palo, esimene tdpsus-
tav kiisimus!

Urve Palo

Aitdh! Hea minister! Enne valimisi razkisid
nii IRL kui ka Reformierakond, et lasteaia-
kohtade nappus on probleem ja te soovite seda
leevendada, kui te oma t60d jitkate. Niilid te
siis t00d jdtkate, aga seda probleemi leevenda-

da siiski ei soovi. Kui sotsiaaldemokraadid
olid valitsuses, sai ellu kutsutud programm
"Igale lapsele lasteaiakoht", mis hakkas viga
histi toole. Me joudsime iihe aastaga luua 500
uut lasteaiakohta. Niilid leian ma aga koalit-
sioonilepingust ainult sellise punkti, et te peate
oigeks, et iihe pere lastel oleks digus kiia
samas lasteaias, ja selleks kavatsete seadust
muuta. Ma viidan teile, olles ise omavalitsuses
tootanud, et iga terve moistusega omavalitsus
soovib ded-vennad iihte lasteaeda panna, aga
seadusega seda probleemi nii lihtsalt ei lahen-
da. Kui on lasteaiakohti, siis ded-vennad iihte
lasteaeda ka pannakse. Nii et me jouame ikka-
gi tagasi selleni, mida riik planeerib teha, et
lasteaiakohti juurde tekiks.

Esimees Ene Ergma
Head kolleegid! Kiisimuse esitamiseks on
aega minut.

Hanno Pevkur

Aitdh tdpsustava kiisimuse eest! Kui te
tootasite terve moistusega omavalitsuses, kus
niimoodi tehti, siis oli see védga hésti. Kindlasti
on vOoimalik Eestist leida ka kohti, kus on suur
lasteaiakohtade nappus ja iihe pere lastel on
iihte lasteaeda saamisel probleeme. Rédkides
programmist "Igale lapsele lasteaiakoht", tasub
sotsiaaldemokraatidel meeles pidada, et see
kiill tollal teie valimislubadus ei olnud. Aga
eks te seda ka ise teate. Olgu valimiste ja luba-
mistega nii, nagu on. Mis puudutab lasteaia-
kohtade loomist voi lasteaedadesse investeeri-
mist, siis te kindlasti teate ka seda, et Vabariigi
Valitsus on viga aktiivselt miiiinud niiteks
CO, kvoote, mille tottu on lasteaiad saanud
viaga palju miljoneid kroone voi eurosid (kui
me rddgime veel Eesti kroonides, siis sadu
miljoneid kroone, ja kui me rddgime eurodes,
siis  kindlasti kiimneid-kiimneid miljoneid
eurosid) investeeringutoetusi lasteaedade olu-
korra parandamiseks. On ka omavalitsusi, kes
siis, kui siindimus vidhenes, andsid lasteaia-
ruumid niiteks eakate pidevakeskustele, aga
niitid on votnud need ruumid uuesti kasutusele
lasteaedade jaoks. Uhe niitena voin tuua siit-
samast Tallinnast Nommelt Raku lasteaia, kus
voeti varem kasutuses olnud ruumid uuesti
kasutusele. Nii et omavalitsustel on erinevaid
vOimalusi. Ma véga loodan, et kuna alusha-
ridus on omavalitsuste korraldada, siis nad
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vaatavad selle pilguga, et iga laps, kes omava-
litsusse elama tuleb, on tulevane potentsiaalne
maksumaksja ja iga laps on véirtus. Loomu-
likult, iga omavalitsus peab seisma selle eest,
et lasteaiakohad oleksid piisaval hulgal taga-
tud.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Urve Palo, teine tidpsustav
kiisimus!

Urve Palo

Mis puudutab tervet mdistust, siis hooli-
mata sellest, et terve moistus omavalitsustes
voidutseb, ei ole siiski vdoimalik anda dele ja
vennale kohta samasse lasteaeda, kui sinna on
jarjekord. See on pdhjus, miks seda ei tehta.
Ma veel kord viidan, et see seaduseelnou toole
el hakka, kui kohti juurde ei teki. Aga kiisimus
on ikka viga tdsine. Kui me riddgime lasteaia-
kohtade nappusest, siis me radgime sellest, et
me paneme automaatselt suurema koormuse
alla ja raskesse olukorda naised, kes ei saa to6-
turule naasta. Eriti palju on meil puudu laste-
hoiukohti kuni kolmeaastastele lastele. Ma
saan ikkagi aru, et valitsus midagi teha ei
planeeri, mis sellest, et 4000 kohta on puudu,
ning mis sellest, et teie tegevuskavas on Oel-
dud, et perepoliitika ja perede heaolu on teie
jaoks téhtis.

Hanno Pevkur

Aitdh teise tidpsustava kiisimuse eest! Nii
lihtsustatud see maailmapilt kindlasti ei ole.
Kui te seda niimoodi mustvalgena tahate votta,
siis te voite seda teha, aga ma usun, et kui te
valitsuse tegevusprogrammi ja ka valitsuse
kinnitatud tegevuskava olete lugenud, siis te
olete ndinud, et lasteaedadega ja alusharidu-
sega tegeleb ka valitsus, hoolimata sellest, et
see on (ma veel kord iitlen) seaduse jirgi oma-
valitsuste kohustus. Valitsus tegeleb sellega
péris tosiselt. Ma usun, et kiisija on véga hésti
kursis, et Sotsiaalministeeriumis on valmimas
laste ja perede arengukava, kus péris palju rda-
gitakse lastehoiust ja eelkdige just kiisimusest,
mida te pogusalt puudutasite ehk naiste naas-
misest tooturule. Kui me vaatame omavalit-
suste vOimalusi, ega siis ilmtingimata ei ole
kohustust luua uusi lasteaiakohti, vaid tuleb
anda voOimalus lastehoiuks, nii nagu moni
omavalitsus on teinud, ja tasuda lastehoiu eest

selle jdrgi, kui suur on lasteaiakoha maksumus.
Selles mottes on omavalitsustel erinevaid voi-
malusi, see on nende leidlikkuse kiisimus. Kui
toesti ei ole investeeringuraha otseselt selleks,
et majakarp valmis ehitada, siis vOiks tege-
vuskulud ette ndha vidhemalt selle jaoks, et
lastevanematel oleks voimalik palgata lapse-
hoidja, ja tuleks tasustada lastehoiuteenust sa-
mas ulatuses, nagu tasustatakse alushariduse
teenuse osutamist lasteaedadele. Jillegi kutsun
omavalitsusi iiles selle probleemiga tdsiselt
tegelema. Meie oleme valmis pakkuma tuge,
ndu ja abi. Me kindlasti tegeleme ka sellega, et
noored emad naaseksid nii kiiresti kui voima-
lik tooturule ja et noored isad oleksid kodus
laste juures ning annaksid sellega naistele voi-
maluse tooturule naasta.

Esimees Ene Ergma

Head kolleegid! Niiiid kolm kohapeal re-
gistreeritud kiisimust. Aeg liigub kiiresti. Pa-
lun, kolleeg Eldar Efendijev!

Eldar Efendijev

Aitidh, proua eesistuja! Austatud minister!
Mul on lithike kiisimus. Kas eksisteerib mingi
programm selles valdkonnas v6i mitte? Miks
ma seda kiisin? Sellepérast, et viimase kahe
aasta jooksul, kui me oleme eelarvet vastu vot-
nud, ei ole see programm seal sees olnud. Kui
programm on olemas, siis kuidas on see tuleva
aasta eelarves margitud ja rahaliselt tdpsusta-
tud? Voi on see programm juba toesti kuskil
sahtlis ja rohkem ei olegi vaja loota?

Hanno Pevkur

Aitih kiisimuse eest! Kui te pidasite silmas
paberi peale pandud programmi, siis vastus on
ei. Valitsus on vaadanud koiki investeeringuid
ikkagi eelarveaasta vdimaluste ja konkreetse
aasta tegevuste jirgi. Kui me vaatame koiki
neid summasid, mida on Vabariigi Valitsus
tsentraalselt alusharidusse pannud, siis, nagu
ma iitlesin, kui me vétame ka ainult CO, kvoo-
tide miiiigist tulnud miljonid, me ndeme, et
alusharidusse on pandud viga-védga suur raha
ning sellega on omavalitsuste olukorda ja
rahalist seisu oluliselt kergendatud. Teisisonu:
olemasolevate lasteaedade kordategemine on
vihendanud omavalitsuste kohustusi, mis ti-
hendab, et omavalitsustel tekib voimalus leida
oma eelarvest raha, et ehitada uusi lasteaedu,
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kui seda on vaja. Loomulikult paneb iga konk-
reetne eelarve paika, millised summad iihele
vOi teisele lasteaiale voi valdkonnale lihevad.
Ma arvan, et kui me liidame koik summad
kokku, siis me saame tOesti markimisvéirse
toe omavalitsustele.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Paul-Eerik Rummo!

Paul-Eerik Rummo

Siin on analoogia sellega, kuidas Tallinna
Linnavalitsus rakendab pohikooli- ja giimnaa-
siumiseadust. Nagu me sellel kevadel oleme
ndinud, rakendab ta seadust sellisel viisil, et
seaduse mote kohelda koiki esimesse klassi
minevaid lapsi vOrdselt, nii et neil oleks voi-
malus saada endale koht esimeses klassis, on
selgelt moonutatud ja seda seadust ei ole suu-
detud ellu viia. Sama asja oleme tegelikult
nidinud koolieelse lasteasutuse seaduse puhul
juba aastate viltel. Kas siin ei oleks riigil voi-
malik ikkagi rakendada mingisuguseid selgeid
sanktsioone nende omavalitsuste suhtes, kes ei
suuda vOi voib-olla monel puhul tdesti ei taha
seadust tdita?

Hanno Pevkur

Aitdh! Keskvalitsus ei ole kiill seni olnud
viga tormakas seaduste mittetditmise korral
omavalitsuste suhtes sanktsioone rakendama.
Ma usun, et esmase hinnangu omavalitsuste te-
gevusele peavad andma inimesed. Kui inime-
sed ndevad, et omavalitsuse juhtkond seab
prioriteete niimoodi, et iiks oluline avalik tee-
nus ehk laste alusharidus jddb omavalitsuses
saamata, siis kindlasti arvestavad vanemad
seda elukoha valikul. Ma usun, et sanktsionee-
rimine ei ole see, mis aitaks olukorda edasi.
Isegi kui votta puhtteoreetiliselt, siis sankt-
sioon vOiks tekitada trotsi ja panna sinna vald-
konda veel vihem raha eraldama, sest kui
omavalitsuse tulubaas viheneb voi tuleb mingi
tihekordne trahvimeede, siis jddb raha ju veel
vihemaks. Ma arvan, et see ei ole moistlik.
Inimeste liikuvus on viga erinev. Me ndeme, et
osas omavalitsustes elanike arv kasvab, osas
kahaneb. Omavalitsused peavad olema paind-
likud. Eelkdige seal, kus vahe pakutava ja ndu-
tava vahel on suhteliselt vdike, peaksid oma-
valitsused ikkagi otsima paindlikke lastehoiu-
vOoimaluste vorme ja korraldama lastehoiu-

teenuse inimestele kittesaadavaks tegemist
voimalikult paindlikult. Kui on n#ha, et see
tendents on pikaajalisem ehk omavalitsusse tu-
leb lapsi piisivalt juurde, siis tuleb loomulikult
ehitada juurde ka lasteaiahooneid, selleks et
lastehoiuteenust saaks osutada.

Esimees Ene Ergma
Viimane kohapeal registreeritud kiisimus,
kolleeg Kajar Lember, palun!

Kajar Lember

Aitih, hea juhataja! Austatud minister! Téap-
sustuseks iitlen, et CO, kvootide abil sai kiill
vanu lasteaedu n-0 rekkida, aga uusi juurde
teha oli suhteliselt keeruline. See jagamismee-
tod tekitab omakorda kiisimusi. Aga kiisin vei-
di konkreetsemalt, eelnevat juttu kokku vottes:
kas lasteaiakohtade tegemine on ainult kohali-
ke omavalitsuste probleem ja teie arvates riik-
likku eriprogrammi selleks vaja ei ole?

Hanno Pevkur

Aitdh kiisimuse eest! Ma tulen tagasi teie
kiisimuse alguse juurde. Nagu ma hirra Efen-
dijevile vastasin: see, et meil onnestus CO,
kvootide miiligist saadud raha paigutada ka
alusharidusse ehk olemasolevate lasteaedade
olukorda parandada, vdhendas mirkimisviir-
selt omavalitsuste koormust ja omavalitsustel
on seetdttu voimalus oma olemasoleva lasteaia
kordategemiseks planeeritud investeeringu-
summad kasutada uue lasteaia ehitamiseks.
See on kindlasti vdga suur tugi. Nagu ma iit-
lesin, kui me liidame koikide CO, kvootide
miiiigist tuge saanud omavalitsuste summad,
mis on ldinud alusharidusse, siis seda on kok-
ku véga palju miljoneid. Mis puudutab seda,
kas see on riiklik kohustus voi mitte, kas riik
ndeb seda kohustusena, siis kindlasti on alati
voimalik alustada labirddkimisi omavalitsuslii-
tudega, nii linnade liidu kui ka maaomavalit-
suste liiduga, ja arutada, kas on dige, et alus-
haridus on omavalitsuste korraldada. Kui
omavalitsused taanduvad sellest kiisimusest ja
titlevad, et nad ei taha alusharidust korraldada,
siis kindlasti on voimalik arutada ka seda, et
seda teenust hakatakse tsentraalselt pakkuma.

Esimees Ene Ergma

Suur tidnu, hdrra sotsiaalminister! Lopetan
selle kiisimuse kisitlemise.
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3. Eesti Energia

Esimees Ene Ergma
Jargmine kiisimus on kolleeg Rainer Vakralt
peaminister Andrus Ansipile. Palun!

Rainer Vakra

Aitdh! Hea peaminister, ma palun vaban-
dust, aga ma koigepealt tidnan sotsiaalminister
Hanno Pevkurit selle eest, et ta tdoi niiteks
Nomme ja Raku ning seda positiivses votmes.
Aitiah, Hanno!

Aga, hea peaminister, mul on mure. Mure
seisneb jdtkuvalt elektri hinnas ning selle iile
kidivates aruteludes ja vaidlustes. Olen kuula-
nud varasemaid infotunde. Mulle viga meeldis
teie emotsionaalne seisukoht enne valimisi,
mida te kordasite infotunnis, et vorgutasude
tostmine 19% oleks lauslollus. Te iitlesite, et te
enne Konkurentsiametit oma hinnangut ei an-
na. Niilid on Konkurentsiamet oma seisukoha
oelnud ja noustunud 13%-lise hinnatdusuga.
Téna hommikul kohtusime Konkurentsiameti
peadirektori Mirt Otsaga. Tema pidas hoopis
olulisemaks hinnatdusuks seda, et 2013. aastal,
kui tema hinnangul elektriturg Pohjamaades
iihtlustub, hakkab Eesti hinnatase olema vord-
ne Soome hinnatasemega. Kui tdna seda hinda
vaadata, siis see on 3,1 eurosenti kilovatt-tunni
eest. Kiisimus on see: mida on kavas ette votta
hinnatdusu suhtes, mis 1. augustil on vOrgu-
tasude suurenemise tottu 13% ja mis on tule-
vikus ligemale kahekordne ehk 100% aastal
2013?

Esimees Ene Ergma
Tuletan veel kord meelde: kiisimuse esita-
miseks on aega iiks minut.

Andrus Ansip

Konkurentsiamet on see institutsioon Ees-
tis, kes hinnad kooskdlastab. Ma usaldan Kon-
kurentsiametit selles tdielikult. Kui aga Kon-
kurentsiamet asub spekuleerima ja pakkuma
kunagi tulevikus kehtestatavaid tariife, siis on
Konkurentsiamet kindlasti viljunud oma voli-
tuste piirest. Konkurentsiamet kui soltumatu
institutsioon, sdltumatu inspektsioon niisugus-
te spekulatsioonidega tegelema ei peaks. Ma ei
ole piris veendunud, et teie viide on korrektne
ja seetdttu ma ei taha seda kuidagi kommen-
teerima hakata. Ma ei usu, et Konkurentsiame-

ti peadirektor on tdepoolest valmis asuma spe-
kuleerima, missugune voiks olla tema meelest
hind kunagi tulevikus.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Rainer Vakra, esimene tép-
sustav kiisimus!

Rainer Vakra

Austatud peaminister! See spekulatsioon on
olemas ka minu arvutis Konkurentsiameti pea-
direktori saadetud slaidide ndol. Tdna hommi-
kul ndidati meile tdepoolest ka ekraanil, mil-
line on Eestis praegu hind (silmas peeti kesk-
mist kodutarbijat). See on 3,1 senti kilovatt-
tunni eest. Soomes on see hind 5,7 senti kilo-
vatt-tunni eest. Tema kindel sonum oli, et see
hind kahe aasta pérast {ihtlustub. Kiisimus on
selles, kas teie hinnangul on tegemist peadi-
rektori viljamoeldisega ja ta ei tohiks selliseid
motteid véljendada ega hinnanguid anda.

Andrus Ansip

Aitidh! Konkurentsiameti peadirektor ei pea
tegelema majandusprognooside koostamisega
ega tulevikustsenaariumide kavandamisega,
vaid ta peab kooskolastama talle esitatud hin-
nataotlusi. Ma usun, et selles on ta olnud udini
korrektne, seal ta pole eksinud. Aga igasuguste
spekulatsioonidega kaasaminek ei peaks olema
see valdkond, millega soltumatu Konkurentsi-
amet tegeleb. See, missuguseks kujuneb iile-
iildse Nord Pooli hinnatase aastal 2013, on
seotud vidga paljude tundmatute mojuritega,
mida ei saa praegu teada ei Konkurentsiameti
peadirektor, Soome Vabariigi peaminister ega
Norra politseinikud. Ei tahaks hakata siin prae-
gu todsikindlalt neid prognoose esitama. Ma
usun, et teadlasi, kes tdpsemalt kui mina voi
teie viidatud isik oskaksid prognoosida mingi-
te toodete hinda tulevikus, on péris palju. Ma
jataksin selle nende teha ja ise seal kaasa ei
160ks, konkurentsi nendele ei pakuks.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Rainer Vakra, teine tipsustav
kiisimus!

Rainer Vakra

Aitdh! Kas valitsus pohimotteliselt ikkagi
nideb ette mingit meedet vOi meetmete kava
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sellise, litleme, spekulatiivse 100% hinnatousu
vastu, on tal plaan B?

Andrus Ansip

On kil vdga suur vallatus nimetada Nord
Pooli hinda spekulatiivseks. Sellise 1ihenemi-
sega el saa kuidagi ndus olla. Ma ei tahaks
selle hinnataseme osas mingite spekulatsiooni-
dega kaasa minna. Aga riikides tegelikust
tulevast hinnast ja riigi kditumisest, pean iitle-
ma, et teie kiisimuses eeldatavasti sisalduvad
vihjed voimalikule doteerimisele on Euroopa
Liidu avatud turu tingimustes kohatud.

Esimees Ene Ergma
Niitid kaks kohapeal registreeritud Kkiisi-
must. Palun, kolleeg Urve Palo!

Urve Palo

Lugupeetud peaminister! Jitkan diskussioo-
ni sealt, kus me niddal aega tagasi pooleli jii-
me. Me riddkisime Eesti Energia vélisinvestee-
ringutest. Ma kiisisin, kas te teate, kui suures
mahus Eesti Energia investeerib véljapoole
Eestit. Tol hetkel jdite vastuse volgu. Minu
kiisimus on: kas te olete saanud vahepeal seda
jérele uurida? Teema on viga oluline. Me tea-
me, et need investeeringud viljapoole Eestit
on viga korge riskitasemega. See tihendab, et
pangad laenu ei anna, Eesti Energia paneb
omakapitali nende investeeringute alla kinni ja
saab selle vorra vihem investeerida Eestisse,
Eesti Energia peab votma laenu vO6i ndudma
valitsuselt raha juurde. Me rddgime maksu-
maksja rahast. Nii et investeeringute maht on
oluline. Soovin teada, kas te tina oskate sellele
kiisimusele vastata.

Andrus Ansip

Aitdh! Aga ma vastasin sellele kiisimusele
ka moodunud korral. Kdigepealt, mis puudu-
tab projekti Jordaanias, siis seal on kdik Eesti
Energia seni tehtud kulutused kaetud. Jordaa-
nias loodud ihisettevottes on osalust vodran-
datud sel maddral, et senised investeeringud on
koik kaetud ja Eesti Energial on endiselt selles
tihisettevottes 65%-line osalus. Projekti kohta
Ameerika Uhendriikides olen ajakirjandusest
lugenud, et Eesti Energia investeering sinna on
29 miljonit eurot. Sellest ei ole mitte keegi
kunagi mitte mingisugust saladust teinud. Mis
puudutab riskiméira, siis ka sellele kiisimusele

ma eelmisel korral juba vastasin. Ma eeldan, et
nii ettevotte juhtkond kui ka ettevotte ndukogu
on pohjalikult koiki olulisi voimalikke &dririske
kaalunud ja sligava analiiiisi tulemusena otsus-
tanud sinna investeerida, pidades neid inves-
teeringuid perspektiivikaks, ka selles mottes,
et nendest investeeringutest on Eesti riigile ja
Eesti riigi maksumaksjale suurt tulu oodata. Te
olete ka ise kunagi vihesel méiral driga kokku
puutunud ja vdib-olla miéletate veel, et dris on
iildiselt selline reegel, et karta ei tohi mitte
suuri viljaminekuid, vaid karta tuleb véikesi
sissetulekuid. Need, kes kardavad iileiildse in-
vesteeringuid teha, kindlasti tulu ei saa.

Esimees Ene Ergma
Palun, viimane kohapeal registreeritud kiisi-
mus, kolleeg Lauri Laasi!

Lauri Laasi

Aitdh, proua juhataja! Austatud peaminis-
ter! Mind huvitab teie seisukoht. Kas teie kui
valitsusjuhi arvates on elektri hind Eestis, ar-
vestades inimeste keskmist sissetulekut — 13-
huasetus on just keskmisel sissetulekul —, prae-
gu tavatarbija jaoks normaalne?

Andrus Ansip

Aitdh! Jah, elektri hind on normaalne, ar-
vestades inimeste keskmist sissetulekut ja
elektri hinna taset teistes Euroopa Liidu liik-
mesriikides. Aga loomulikult, mina tarbijana
sooviksin alati, et koik hinnad, mitte ainult
elektrienergia hinnad, vaid ka leiva, saia, jalg-
rataste, autode hinnad, oleksid mérksa madala-
mad, kui need vabaturu tingimustes tegelikult
on. Kui vorrelda elektrienergia hinda kas voi
Balti regioonis, siis me ndeme, et Eestis on
regiooni kdige madalam elektri hind. Me tea-
me, et palgad on Eestis samal ajal mirksa kor-
gemad, kui need on Litis ja Leedus. Kdige
korgem elektrienergia hind kodutarbija jaoks
on Litis, seejdrel tuleb Leedu ja alles siis tuleb
Eesti. Veel kord meeldetuletuseks: Eesti elekt-
rienergia hind on Euroopa Liidus odavuselt
teisel kohal, kdige odavam elektrienergia Eu-
roopa Liidu liikkmesriikidest on Bulgaarias. See
on objektiivne pilt. See on jarjekordselt viide
statistikale, mida ei anna vididnata. Aga emot-
sionaalselt vottes sooviksin ma nagu teiegi os-
ta odavamalt ja miitia ikka kallimalt.
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Esimees Ene Ergma
Suur tdnu, hirra peaminister! Lopetan selle
kiisimuse késitlemise.

4. Inimroovid

Esimees Ene Ergma

Liheme jargmise kiisimuse juurde. Kolleeg
Raivo Jirvi esitab kiisimuse vilisminister Ur-
mas Paetile.

Raivo Jarvi

Suur tinu juhatajale! P66rdun vélisministri
poole. Viliskomisjon on ikka ja jdlle tegelnud
Liibanonis toimunud seitsme eestlase roovi-
mise juhtumiga. Mone aja eest oli meie ees ka
rahvusringhdilingu ajakirjanik Aarne Ranna-
mie, kes andis védga pohjaliku iilevaate seal
toimuvast. Tuleb tunnistada, et tdnu vilismi-
nistri  siistikdiplomaatiale teavad seal Eesti
probleemi tdepoolest koik. Kiill on aga minu
kui viliskomisjoni liikkme poole podrdunud
inimesed murega, et praegu justkui tundub, et
meie kaasus on ainus nagu ohus rippuv juh-
tum, koik teised on iihel voi teisel viisil lahen-
datud. Sellepirast kiisingi valisministrilt, mida
on Vilisministeeriumile teada teiste sdiraste
inimrodvide statistika kohta.

Urmas Paet

Aitdh kiisimuse eest! Kahjuks on maailm
monevorra kurjem ja koledam paik. Ei ole nii,
et ainult Eesti kodanikud on need, kes on prae-
gu roovitud ja kelle asukoht ning ka roovlite
motiiv ei ole teada. Kui inimrddvide tausta
natukene laiemalt vaadata, siis niditeks Amee-
rika Uhendriikide terrorismivastase vditluse
keskuse andmetel rooviti viimase kolme aasta
jooksul ehk aastatel 2008—2010 maailmas kok-
ku 1932 inimest. Seega, viimastel aastatel on
roovitud tuhandeid inimesi. See on koige iildi-
semalt vottes see taustsiisteem. Paraku on
praegu ka mitme teise Euroopa Liidu riigi
kodanikud r6ovitud ja nad on olnud réovitud
juba pidris pikka aega. Niiteks iiks grupp
Prantsusmaalt pirit inimesi rooviti 29. det-
sembril 2009 ja paraku on see lugu siiamaani
positiivse lahenduseta. Teine grupp Prantsuse
kodanikke rooviti eelmise aasta septembris. Ka
sellel lool ei ole seni positiivset lahendust. Vii-
masest ajast on teada niiteks Taani kodanike
roovimine jne. Kahjuks toimub selliseid inim-

roove jitkuvalt viga palju. Paraku on tendents
selline, et juhtumite lahendamine venib. Seda
aega ei moddeta enam mitte pdevade voi isegi
mitte niddalatega, vaid pigem kuude ja aasta-
tega.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Raivo Jarvi, esimene tipsus-
tav kiisimus!

Raivo Jérvi

Suur tédnu! Kiisin pisut selle teemaga haaku-
valt. Teada on, et Eesti ritk on viike ja meie
ressursid piiratud. Aga kas me vdime Oelda, et
ka siis, kui vilisminister seda piirkonda ei visi-
teeri, on Eesti riigi esindajad seal kohal ja tde-
poolest tiritavad anda oma parimat?

Urmas Paet

Jah, meie inimesed on jdtkuvalt Liibanonis
Beirutis ja ka teistes piirkonna riikides kohal
vastavalt vajadusele voi sellele, kus on praegu
koige rohkem voimalik koostodd teha ja abi
saada. Selles osas me oleme tegutsenud paind-
likult. Kuna selle asja uurimist juhivad Liiba-
noni julgeolekuteenistused, on meie inimesed
seal alaliselt kohal, aga kontaktid toimivad
jatkuvalt ka teistes piirkonna riikides. Meil on
mitu partnerriiki, kellega koos uurimist6o
kidib, aga paraku ei ole see seni viinud fakti-
deni ei roovijate motiivide ega meie kodanike
asukoha kohta.

Esimees Ene Ergma
Niiiid kaks kohapeal registreeritud Kkiisi-
must. Palun, kolleeg Viino Linde!

Viino Linde

Aitdh, hea istungi juhataja! Hea minister!
Minu kiisimus haakub eelkdneleja kiisimuse-
ga. Ma kiisin emotsionaalse kiisimuse: mida te
voite vilisministrina oelda roovitud jalgrattu-
rite omastele, et nad voiksid meelekindlust
sailitada?

Urmas Paet

Ma ka ise eelmisel nddalal kohtusin ro6vi-
tud inimeste ldhedastega. Vilisministeeriumi
inimesed on nendega pidevalt kontaktis. Meie
votame nendega iihendust, kui on vaja midagi
selgitada, ja nemad saavad alati meiega iihen-
dust votta. Meelekindlust peaks aitama siilita-
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da peamiselt see, et kui paar nidalat tagasi tuli
roovlitelt viimane kontaktivotmine videoliki-
tuse ndol, siis koigi ekspertide hinnangul oli
selle ldkituse peamine sonum see, et roovijad
soovivad ikkagi kontakti hoida. Ei ole mingi-
sugust pohjust voi alust praegu arvata, et see
lugu mingi aja pirast lahendust ei saa. See aeg
on meie jaoks olnud viga pikk, kuus nédalat,
aga paraku, kui vaadata taustsiisteemi, millest
ma alguses réékisin, siis on néha, et need juh-
tumid kestavad sageli kuid ja halvematel juh-
tudel isegi iile aasta. Seetdttu ei ole kuus nada-
lat (nii ebameeldivalt, kui see ka ei kola) era-
korraline aeg, arvestades seda, et rodvijad on
selle aja jooksul kolmel korral kontakti vot-
nud, seda teatud ajalise vahega, mis niitab, et
ega roovijatel ilmselt praegu ajapuudust ei ole.

Esimees Ene Ergma
Viimane kohapeal registreeritud kiisimus,
kolleeg Tarmo Leinatamm, palun!

Tarmo Leinatamm

Lugupeetud juhataja! Hea minister! Kas
selle kahetsusviirse loo taustal on tidheldatud
ka inimeste suuremat huvi enda registreerimi-
seks, kui nad ldhevad analoogilistesse riikides-
se? Kas on tdheldatud suuremat usaldust Vi-
lisministeeriumi vastu, selles mottes, et kui
Vilisministeerium soovitab iihte voi teise koh-
ta mitte minna, siis on reisiplaane muudetud
voOi sellised adrenaliinitdstmise reisid &dra jée-
tud voi kaugemasse tulevikku liikkatud?

Urmas Paet

Me oleme tdheldanud inimeste mdningast
suuremat huvi Vilisministeeriumis registreeri-
mise vastu, kui minnakse niiteks Euroopast
vilja. Aga seda on viga keeruline kontrollida,
kuna mingit sundust vdi kohustust ju ei ole.
Ega meil ei ole enne seda, kui kuskil olukord
kehvaks ldheb, iilevaadet, kui palju iihes voi
teises riigis Eesti kodanikke reisimas on, kuna
registreerimisndouet ei ole, registreerimine on
lihtsalt voimalus. Ma siin teie ees jitkuvalt
soovitan seda koigil teha. On véga hea, kui
midagi ei juhtu. Aga registreerimise peamine
mote on see, et kui ikkagi riigis x midagi juh-
tub — maavirisemine, looduskatastroof, terrori-
riinnak voi mis iganes —, siis meil on hea iile-
vaade nendest Eesti kodanikest, kes seal sel
ajal voivad viibida, ja me saame siis piiiida

neid voimalikult tépselt aidata. Muidu kulub
veel oma aeg selleks, et iildse selgeks teha, kes
kus on. Réikides inimeste aitamisest ja paist-
misest, tuleb oelda, et sellistel puhkudel on
kindlasti eelis nendel, kelle kohta me juba tea-
me, et neid on vaja taga otsida voi aidata. Mi-
nu jatkuv iileskutse on muidugi see, et pange
ikkagi ennast kirja, kui ldhete nditeks Euroo-
past vilja.

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu, hérra vélisminister! Lopetan sel-
le kiisimuse késitlemise.

5. Tervishoid

Esimees Ene Ergma
Jargmine kiisimus on kolleeg Marika Tuu-
silt sotsiaalminister Hanno Pevkurile.

Marika Tuus

Aitdh! R6dm on kohtuda. Ma alustan sel-
lest, et kui me vaatame koalitsioonilepingut,
siis ndeme, et tervishoiuteenuste kéittesaada-
vuse ja kvaliteedi parandamise kohta ei loe
sealt eriti midagi vilja. Siin on kiill niisugune
lause, et koolitoidu tegemisse kaasatakse tipp-
kokki ja soovitatakse rohkem tarbida kodu-
maist mahetoitu. Seda hoolimata sellest, et pal-
jud perekonnad toituvad ju toiduabist, vaesus
on sedavord suur. Aga tervishoiu rahastamisse
ma ei nde midagi olulist juurde tulemas. Me
teame, et kidrped olid tohutud. Mida tihendab
tegelikult see, et peetakse vajalikuks rahaliste
vahendite suuremat sidusust patsiendiga? Kas
see tihendab omaosaluse kasvu?

Hanno Pevkur

Aitidh kiisimuse eest! Omaosaluse kasvu
kiill kusagil otseselt planeeritud ei ole. Ma
soovitan teil koalitsioonilepingut ikka sona-
sonalt lugeda. Seal on tervishoiu rahastamise
kohta viga palju ja pohimdttelist kirjas. Kodige
olulisem tervishoiu puhul on rahastamise jét-
kusuutlikkus. Auviirt kiisija, olles pikka aega
olnud Riigikogu sotsiaalkomisjoni liige, on
kindlasti nende kiisimustega kokku puutunud.
Rahastamise jatkusuutlikkuse koha pealt on
viimased kuud teinud meele natuke roomsa-
maks. Viimane Rahandusministeeriumi kevad-
prognoos 01 jillegi sotsiaalmaksu lackumisse
lisa, mis annab haigekassa ndukogule kindlasti
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vOimalusi otsustada, mis on prioriteedid. Kas
me seame prioriteediks eelkdige ravijuhtumite
koguse ehk puhtalt kittesaadavuse ehk ostame
rohkem ravijuhtumeid, nii ambulatoorseid kui
ka statsionaarseid, vOi ostame juurde mingit
kindlat raviliiki, niiteks hooldusravi? Selles-
samas koalitsioonilepingus on Oeldud, et me
ennaktempos suurendame hooldusravi rahasta-
mist, mis on selgelt pdohjendatud, kuna eaka-
maid inimesi on meil iiha rohkem. V6i kas me
teeme selle valiku, et me ei osta mitte nii palju
ravijuhtumeid juurde, vaid taastame esmajir-
jekorras hinnakoefitsiendi 1,0? Neid valikuid
eelarve tegemisel on haigekassa ndukogul
kindlasti védga palju. Koalitsioonileping annab
piisavat tuge selleks, et erinevaid otsuseid te-
ha. Kiisimus on paljuski selles, millised need
16plikud otsused on. Ma usun, et iikskoik, mil-
line see otsus ka ei ole, on see ainult patsiendi
kasuks.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Marika Tuus, esimene tép-
sustav kiisimus!

Marika Tuus

Aitdh! Endiselt teeb muret eriarstiabi kétte-
saadavus. Me teame, et sinna tuli umbes prot-
sendi vorra raha juurde, aga jérjekorrad on
veelgi pikenenud. Just eile sain teada, et néi-
teks ortopeedile ja silmaarstile on koik ajad
juba kinni pandud ning uusi nimekirju pole
avatud. Samas oli tdnaseks nditeks kell 14.40
vaba aeg olemas, kui selle eest ise raha maks-
ta. Helistasin ka niiteks liilisambakirurgiasse
ja sain sealtki teada, et juuli 16puni vabu aegu
el ole ning uusi nimekirju pole iildse veel
avatud. Nii et endiselt on meil nagu jirjekorra
kinnipanemise jarjekord. Ometi on ju seadu-
sega kehtestatud jdrjekordade maksimumpik-
kus, kuid koik need jérjekorrad iiletavad selle
aja. Mida te olete planeerinud teha, et jarje-
korrad litheneksid? Ma tuletan meelde, et jér-
jekorrad pikenesid ju ka majanduskasvu aasta-
tel.

Hanno Pevkur

Aitdh! Te teate vdga histi, et kui te valite
ithe konkreetse eriala ithes konkreetses haiglas,
siis tdepoolest voite leida, et seal on viga pikk
jarjekord. Kui te helistate sama murega niiteks
Ladnemaa Haiglasse, siis ma arvan, et te kind-

lasti saate palju paremini ortopeedi vastuvotule
kui siis, kui te helistate niditeks Pdhja-Eesti
Regionaalhaiglasse. Seda me oleme siin kor-
duvalt arutanud. Te teate seda olukorda viga
histi. Mis puudutab kittesaadavuse paranda-
mist, siis, nagu ma {itlesin, sdltub see nendest
valikutest, kas me esmajirjekorras tuleme vas-
tu arstidele ja haiglatele, kes soovivad koefit-
siendiks saada uuesti 1,0, voi tuleme vastu
patsiendile ja ostame sama hinna eest juurde
rohkem ravijuhtumeid. Juba ainult elanikkon-
na vananemisest tulenevalt on meil niikuinii
see surve, et ravijuhtumite arv kogu aeg kas-
vab. Need on need valikud, mida me haigekas-
sa ndukogus peame hakkama koiki ithiskonna-
gruppe kaasates tegema. Eks me vaatame, ku-
hu me vilja jduame.

Esimees Ene Ergma
Head kolleegid! Infotunni aeg on libi, sel-
lepirast 10petan selle kiisimuse késitlemise.
Suur tdnu Riigikogu liikmetele kiisimuste
esitamise eest! Suur tdnu valitsusliikmetele ja
peaministrile vastamise eest! Infotund on 16p-
penud.

Istungi rakendamine

Esimees Ene Ergma

Tere pidevast, lugupeetud Riigikogu! Alus-
tame Riigikogu tdiskogu I istungjidrgu neljanda
toonddala kolmapidevast istungit. Head kollee-
gid! Niitid on aeg iile anda arupérimisi ja
eelndusid. Ma palun koénepulti kolleeg Kalle
Laaneti!

Kalle Laanet

Austatud juhataja! Head kolleegid! Kiilali-
sed! Viimasel ajal on jérjekordselt avalikkuse
ette tulnud tdsised probleemid seoses ldhisuh-
tevigivallaga, perevigivallaga. Nagu me koik
teame, nende probleemide tottu ei kannata
mitte ainult iiks vOi teine osapool, vaid kdige
rohkem kannatavad nende tagajarjel kindlasti
lapsed ja see kandub jirgnevate aastate jooksul
meie iihiskonnas edasi. Vordlusena saab tuua,
et kui me kevadel kiillvame muru, siis kipub
esimese hooga muruga koos kasvama ka iisna
palju maltsa. Kui me muru sageli ei niida ja
maltsa vilja ei roogi, siis I6puks soobki malts
muru vilja. Sellest 1dhtuvalt algatab Keskera-
konna fraktsioon karistusseadustiku ja krimi-
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naalmenetluse seadustiku muutmise seaduse
eelndu. Eesmirk on muuta lihtsamaks ajutise
lahenemiskeelu ja kohtuotsusega méidratava
lahenemiskeelu tingimuste tditmise kontrolli-
mist, kasutades selleks elektroonilist valvet.
Eelndu teine eesmérk on diferentseerida karis-
tusi ajutise ldhenemiskeelu ja kohtuotsusega
midratava ldhenemiskeelu tingimuste rikku-
mise eest ning sanktsioneerida rikkumine ka
juhul, kui sellega ei pohjustatud ohtu isiku
elule, tervisele voi varale, samuti esmakordne
rikkumine isiku poolt. Aitéh!

Esimees Ene Ergma
Aitédh! Palun, kolleeg Tonis Lukas!

Tonis Lukas

Austatud juhataja! Lugupeetud Riigikogu
liikkmed! Uue tooperioodi algupoolel peame
jagama oma vaimuvalgust mitme riigistruktuu-
ridesse kuuluva asutusega ja sirutama neile
suunava kée. Selle tottu annan keskkonnako-
misjoni nimel iile kaks otsuse eelndu. Uhe
otsuse eelndu alusel peaks Riigikogu nimeta-
ma Riigimetsa Majandamise Keskuse nduko-
gusse Riigikogust uued litkmed ja teise kesk-
konnakomisjoni algatatud otsuse eelndu alusel
peaks Riigikogu otsustama Sihtasutuse Kesk-
konnainvesteeringute Keskus ndukogu litkme-
te tagasikutsumise ja Riigikogust uute liikmete
nimetamise. Keskkonnakomisjoni nimel annan
need usaldavalt teie tarmuka arutelu alla. Loo-
dan, et te toetate meie algatusi ja molemad
ndukogud saavad Riigikogu liikmetest endale
tublit tdiendust.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Jaan Ounapuu!

Jaan Ounapuu

Hea juhataja! Lugupeetud kolleegid! 15
Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni
liiget esitavad arupidrimise majandus- ja kom-
munikatsiooniminister Juhan Partsile. Arupéri-
mine on tingitud eelmise néddala 10pus avali-
kuks tulnud Eesti Posti probleemidest. Teada-
olevalt oli Eesti Posti kasum mdddunud aastal
7,2 miljonit eurot, kuid samal ajal sai ettevote
universaalse postiteenuse osutamisest 0,8 mil-
jonit eurot kahjumit, mida on nii ndukogu kui
ka juhatus hinnanud ebanormaalseks. Juhatuse
litkme Aavo Kédrmase sonul dhvardab ettevotet

tulevikus universaalteenuse osutamisest tule-
nev 4 miljoni euro suurune kahjum. Ka Meelis
Atonen on Oelnud, et kui riik Idhemate kuude
jooksul lahendust ei paku, teeb ndukogu ette-
paneku leping lopetada. On pakutud ka voi-
malust minna kohtusse. Sellepédrast on meil
kolm kiisimust, sealhulgas kiisimus, miks riik
ei doteeri vajalikus mahus Eesti Posti teenu-
seid, ja kiisimus, millised on valitsuse meet-
med, et Eesti Posti ndukogu ei langetaks dar-
muslikke otsuseid ega 10petaks lepingut riigi-
ga. Aitéh!

Esimees Ene Ergma
Aitédh! Palun, kolleeg Mailis Reps!

Mailis Reps

Lugupeetud Riigikogu esinaine! Lugupee-
tud Riigikogu litkmed! Jitkuna infotunnis tOs-
tatatud teemale ja vestlusele peaminister And-
rus Ansipiga soovime arupidamise vormis
jatkata sel teemal vestlust rahandusminister
Jiirgen Ligiga. Teemaks on Opetajate, politsei-
nike, piirivalvurite ja paastetootajate palgad.
Oleks huvitav arutada, miks on Vabariigi Valit-
sus koalitsioonileppes seisukohal, et jargmisel
neljal aastal ei peaks Opetajate, politseinike,
piirivalvurite ega paistetdotajate palka tdstma,
arvestades fakti, et itheksa kvartalit jirjest on
reaalpalk langenud, ning ka seda, mida on vil-
ja toonud Pdhjamaade politseinike assotsiat-
sioon, kes on isna kriitiline meie sisemise
olukorra suhtes, ja meie haridustootajate liidu
esitatud arve, mis nditavad, et arvestades Ope-
tajate keskmist vanust, tekivad tulevikus jdrel-
kasvuprobleemid, kui me ei suuda kooli mee-
litada piisavat arvu noori Opetajaid. Sellest tu-
lenevalt on Keskerakonna fraktsiooni liikmetel
Jiirgen Ligile viis kiisimust. Ma usun, et vas-
tuses arupdrimisele saame kiisimustele vastu-
sed, vihemalt tekib diskussioon.

Esimees Ene Ergma

Aitdh! Juhatuse nimel olen vastu votnud
kolm seaduseelndu ja kaks arupdrimist. Kui
seaduseelndud vastavad Riigikogu kodu- ja
tookorra seadusele, siis otsustab juhatus nende
menetlemise kolme toopdeva jooksul. Kui
arupdrimised vastavad sellele seadusele, siis
saadan nad otsekohe edasi adressaatidele.

Niitid moned teated, head kolleegid. Riigi-
kogu juhatus on votnud menetlusse jargmised
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eelndud ja méddranud neile juhtivkomisjonid:
Vabariigi Valitsuse iileeile algatatud meresdi-
duohutuse seaduse, riigildivuseaduse ja sada-
maseaduse muutmise seaduse eelndu, mille
juhtivkomisjon on majanduskomisjon; Vaba-
riigi Valitsuse iileeile algatatud 2006. aasta
rahvusvahelise troopilise puidu lepingu ratifit-
seerimise seaduse eelndu, mille juhtivkomis-
jon on keskkonnakomisjon; Vabariigi Valitsuse
eile algatatud raudteeseaduse muutmise sea-
duse eelndu, mille juhtivkomisjon on majan-
duskomisjon; Vabariigi Valitsuse eile algatatud
Eesti Vabariigi pohiseaduse muutmisega seon-
duvalt rahuaja riigikaitse seaduse ja teiste sea-
duste muutmise seaduse eelndu, mille juhtiv-
komisjon on riigikaitsekomisjon; Eesti Kesk-
erakonna fraktsiooni eile algatatud tuumaka-
tastroofi piirkonda saadetud isiku seaduse eel-
ndu, mille juhtivkomisjon on sotsiaalkomisjon.

Riigikogu liikkmed moodustasid eile Eesti —
Bosnia ja Hertsegoviina parlamendirithma
ning Harjumaa toetusrithma.

Head kolleegid! Palun teeme kohaloleku
kontrolli!

Kohalolijaks registreerus 94 liiget, puudub
7.

1. Vairtpaberituru seaduse ja sellega
seonduvalt teiste seaduste muutmise
seaduse eelnou (8 SE) esimene
lugemine

Esimees Ene Ergma

Tdnases pdevakorras on iiks punkt, Vaba-
riigi Valitsuse algatatud véirtpaberituru seadu-
se ja sellega seonduvalt teiste seaduste muut-
mise seaduse eelndu esimene lugemine. Ette-
kandjaks palun konepulti rahandusminister
Jiirgen Ligi!

Jiirgen Ligi

Austatud juhataja! Austatud Riigikogu!
Esitlen teile Vabariigi Valitsuse algatatud eel-
ndu, millega muudetakse mitmeid finantsvald-
konna seadusi. See eelndu oli siin esimesel
lugemisel tegelikult juba 16. veebruaril, aga
kukkus menetlusest vilja, kuna Riigikogu
koosseisu todaeg 1oppes. Olulisemad muudatu-
sed tehakse véirtpaberituru seaduses ja Eesti
véidrtpaberite keskregistri seaduses, aga ka
asjadigusseaduses.

Esiteks tdpsustatakse finantstagatise maoistet
ja seda, kes voivad sellise kokkuleppe sdolmida.
Uldjuhul sélmivad neid tagatislepinguid pan-
gad omavahel. Finantstagatise ese on kontol
olev raha, aktsia vdi moni muu véértpaber. Li-
saks voib finantstagatise ese olla ka panga-
laenust tulenev ndue. Finantstagatise regulat-
sioon kehtib Eestis juba praegu ja suures osas
tuleneb see Euroopa Liidu odigusest. Eesti
praktika kohaselt on aga vilja kujunenud, et
finantstagatise kokkuleppeid sdlmivad omava-
hel pangad ja tavalised driiihingud, dritihingu-
test just viiksemad, et saada pangast laenu.
Sellega saab aga pank laenu saanud ettevotja
pankroti korral varade jaotamisel suure eelise
teiste vOlausaldajatega vorreldes. Lisaks ei saa
finantstagatise kokkuleppeid pankrotimenetlu-
ses kehtetuks tunnistada. Selline ldhenemine,
et pangad sOlmivad finantstagatise kokkulep-
peid tavaliste drilihingutega, ei ole iildiselt Eu-
roopa Liidu direktiivi eesméirgiga kooskdlas.
Direktiiv ndeb ette, et selliseid kokkuleppeid
peaksid sOlmima pangad ja muud finantsins-
titutsioonid omavahel. Seetottu tehakse eel-
nduga muudatus, mille kohaselt saab finantsta-
gatise kokkuleppeid sdlmida edaspidi iiksnes
pankade vO1 suuremate dritihingute vahel. See
lahenemine on levinud ka Euroopa Liidu teis-
tes litkkmesriikides.

Teiseks tdpsustatakse eelnduga seda, kuidas
litkkmesriikide véértpaberite arveldussiisteemid
koos toimima peavad. Eesti védrtpaberite ar-
veldussiisteem kuulub rahvusvahelisse finants-
gruppi NASDAQ ja sellel on olemas iihendu-
sed ldhinaabrite (Soome, Poola, Leedu ja Liti)
véddrtpaberite arveldussiisteemidega. Sellised
siisteemiithendused loovad eelduse, et finants-
tehingute tegemine muutuks kiiremaks ja oda-
vamaks. Nimetatud nduded tulenevad samuti
direktiivist.

Kolmandaks tehakse mitmeid olulisi muu-
datusi Eesti viirtpaberite keskregistri seadu-
ses. Kehtiva regulatsiooni alusel voib konto-
haldur, kes on tavaliselt pank, hoida iihe konto
vahendusel paljude investorite védrtpabereid
Eesti véirtpaberite keskregistris. Sellist kontot
nimetatakse esindajakontoks. Uldjuhul hoia-
vad Eesti viirtpabereid sellisel kujul vilisin-
vestorid, nditeks on vilismaised pangad ava-
nud Eestis iile tuhande esindajakonto. Kehtiv
seadus ndeb esindajakontode avamisel aga ette
mitmeid lisandudeid tavaliste vaartpaberikon-
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tode avamisega vorreldes. Uks peamine ndue
on see, et kontohaldur peab avama esindaja-
konto eraldi nii fiitisilistele kui ka juriidilistele
isikutele, nii residentidele kui ka mitteresiden-
tidele. Selline nelja konto avamise ndue eel-
nduga kaotatakse. Esindajakontode avamine
peaks muutuma odavamaks ning eelkdige vi-
lisinvestoritel peaks muutuma lihtsamaks Ees-
tis vidrtpabereid omandada.

Lisaks eeltoodule sétestatakse ka tdiesti uus
védrtpaberikonto liik — otsekonto. Seni on iga
isik, kes on soovinud Eestis avada védrtpaberi-
kontot voi teha tehinguid véértpaberitega, pi-
danud tegema seda panga vahendusel. Eelndu-
ga luuakse vOimalus avada konto Eesti véadrt-
paberite keskregistris otse, ilma panga vahen-
duseta. See voimaldab eelkdige viikeinvesto-
ritel teha viirtpaberitega seotud tehinguid se-
nisest mugavamalt ning ilmselt ka odavamalt.

Kokku vottes: pakutud muudatused peaksid
soodustama vilisinvesteeringuid Eestisse ning
vOimaldama viikeinvestoritel teha senisest
mugavamalt ja odavamalt tehinguid Eesti
vidrtpaberitega. Ténan!

Esimees Ene Ergma

Suur tdnu, hidrra rahandusminister! Kas
ettekandjale on kiisimusi? Kiisimusi ei ole. Ma
kutsun ettekandjaks rahanduskomisjoni litkme
Taavi Roivase. Palun!

Taavi Roivas

Austatud juhataja! Head ametikaaslased!
Samasisulist eelndu arutas ka eelmine parla-
mendikoosseis oma eelviimasel istunginéddalal,
kuid kahjuks ei joutud seda 16puni menetleda
ja see eelndu langes XI Riigikogu koosseisu
volituste 10ppemise tottu menetlusest vilja.
Riigikogu eelmise koosseisu rahanduskomis-
jon andis endale aru, et eelndu ei olnud voi-
malik parlamendikoosseisu t60 ajal 16puni me-
netleda, kuid me sellegipoolest soovisime esi-
mese lugemise tdiskogus dra teha, et informee-
rida iildsust kavandatavatest muudatustest ja
anda Euroopa Liidule selge signaal soovi koh-
ta iile votta direktiivi sitted.

Ma juhin teie tdhelepanu ka sellele, et di-
rektiivist tulenevad muudatused pidanuks ole-
ma seadustesse iile voetud juba méddunud aas-
ta 30. detsembriks, kuid iilevOetavate normide
sisuline kohaldamine on direktiivis ette nidhtud
alates s.a 30. juunist. Eesti suhtes ei ole rikku-
mismenetlust algatatud. Selle eelnduga hiline-
mine on peamiselt tingitud eelndu pikaleve-
ninud ettevalmistamisperioodist ja loomulikult
Riigikogu koosseisu volituste 1dppemisest.

Komisjonis arutati seda eelndu 18. miirtsil,
mil eelndu tutvustasid ja kiisimustele vastasid
rahandusminister Jiirgen Ligi ja ministeeriumi
finantsturgude osakonna juhataja Thomas Au-
viirt. Peamiselt tunti komisjonis huvi otsekon-
to avamise voimaluse vastu Eesti viirtpaberite
keskregistris ning direktiivist tulenevate muu-
datuste digel ajal iilevotmise vastu. Komisjoni
konsensuslik ettepanek on eelndu esimene lu-
gemine l0petada, saata eelndu teisele lugemi-
sele ning médrata muudatusettepanekute esita-
mise tdhtajaks esmaspdev, 9. mai kell 10.
Aitéh!

Esimees Ene Ergma

Suur ténu, kolleeg Taavi Rdoivas! Kiisimusi
ei ole. Kas fraktsioonide volitatud esindajad
soovivad pidada ldbirddkimisi? Konesoove ei
ole, labirddkimisi ei avata. Médran eelndu nr 8
muudatusettepanekute esitamise tidhtajaks s.a
9. mai kell 10. Eelndu nr 8 esimene lugemine
on Iopetatud. Meie pdevakord on ammendatud.

Lugupeetud kolleegid! Istung on 16ppenud.
Head t66d komisjonides!

Istungi 16pp kell 14.18.
Istungi kestus 1 tund ja 18 minutit.

Juhataja E. Ergma

Riigikogu esimees
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Neljapieyv, 5. mai 2011
Kell 10.00

Sisu

Istungi rakendamine

1. Riigikogu otsuse "Riigieelarve kontrolli
erikomisjoni moodustamine" eelndu (15 OE)
teine lugemine

2. Riigikogu otsuse "Julgeolekuasutuste ja-
relevalve erikomisjoni moodustamine" eelndu
(16 OE) teine lugemine

3. Riigikogu otsuse "Korruptsioonivastase
seaduse kohaldamise erikomisjoni moodusta-
mine" eelndu (17 OE) teine lugemine

Istungi rakendamine

Aseesimees Jiiri Ratas

Tere hommikust, head ametikaaslased!
Alustame Riigikogu tdiskogu 1 istungjirgu
neljanda toonéddala neljapdevast istungit. Head
ametikaaslased, eilsel politseioperatsioonil
riinnati politseitootajaid ja iiks neist sai surma.
Politseinike riindamine nende ametikohustuste
taitmisel on otsene riinne Eesti riigi vastu. Pa-
lun teid tousta leinaseisakuks! (Leinaseisak.)

Niitid palun konetooli neid Riigikogu liik-
meid, kes soovivad iile anda eelndusid voi1 aru-
parimisi! Palun, Lembit Kaljuvee!

Lembit Kaljuvee

Hirra juhataja! Head kolleegid! Mul on iile
anda Keskerakonna fraktsiooni eelndu, mille
pealkiri on alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja elekt-
riaktsiisi seaduse muutmise seaduse eelndu.
Teatavasti anti tdna hommikul uudistes teada,
et valitsus kavatseb tulla Riigikogu ette sama
seaduse muutmisega. Ta tahab muuta tubaka-
aktsiisi — tdpsemalt seda tdsta. Keskerakond
kindlasti toetab seda eelnou, kui valitsus selle
meile esitab, ja loodame, et valitsus ka meie
eelndu toetab. Meie eelndus pakutav muudatus
puudutab § 66 1diget 12: me sooviksime muuta
elektriaktsiisi, nii et see oleks alates 2013. aas-
ta 1. jaanuarist 1 euro, nagu Euroopa Liidus
noutakse. Vastavad arvutused on tehtud. Eilses

infotunnis peaminister kiill kinnitas, et elektri
hind on meil normaalne, ja tdi kinnituseks iga-
suguseid arve. Ent ta radkis aktiivelektri hin-
nast, mis meil tdesti on madal, aga tarbijahind
on meil praegu kodutarbijale 10,4 eurosenti.
Soomes on see 10 senti. Nii et hinnatdusu on
oodata ja me tahaksime seda kompenseerida
inimestele ja ka ettevotetele. Aitih!

Aseesimees Jiiri Ratas
Ma palun Riigikogu konetooli Kalev Kot-
kase!

Kalev Kotkas

Austatud istungi juhataja! Head kolleegid!
Enda ja veel iiheksa Sotsiaaldemokraatliku
Erakonna fraktsiooni liikme nimel annan iile
arupdrimise poOllumajandusminister Helir-Val-
dor Seedrile. Mure on selles, et riik on majan-
duslikult oluliste ja kuivenduse seisukohast
strateegiliste eesvoolude korrashoiu kohustuse
votnud enda kanda. Sellest to0st soltub
386 000 hektari kuivendatud pdllumajandus-
maa ning 271 000 hektari kuivendatud metsa-
maa kasutamine. Paraku on selleks otstarbeks
riigieelarves ette ndhtud raha viimastel aastatel
kokku kuivanud, tdpsemalt viis korda vihene-
nud. Riiklikul jarelevalvel on raske nouda
maaomanikelt kuivendussiisteemide ndueteko-
hast hooldamist omal maal, kui riik ei tdida
omale vodetud kohustusi. Selle probleemiga
seonduvalt on meil ministrile kokku neli kiisi-
must. Aitdh!

Aseesimees Jiiri Ratas

Head ametikaaslased! Olen Riigikogu juha-
tuse nimel vastu votnud iithe eelndu ja {iihe
arupdrimise ning Riigikogu juhatus otsustab
nende menetlemise vastavalt Riigikogu kodu-
ja tookorra seadusele.

Annan niiiid edasi moned teated. Esiteks,
Riigikogu juhatus on rahandusminister Jiirgen
Ligile ja majandusminister Juhan Partsile
edastanud neile esitatud Riigikogu liikmete
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arupdrimise. Teiseks: head Riigikogu liikmed,
tdna toimub pirast tdiskogu istungi 16ppu is-
tungisaalis Narva Muuseumi ja bastionide toe-
tusriihma asutamiskoosolek. Selle kokkukut-
suja on Juku-Kalle Raid. Ootame aktiivset
osavottu!

Head ametikaaslased! Viime lidbi kohalole-
ku kontrolli.

Kohalolijaks registreerus 84 Riigikogu lii-
get, puudub 17.

1. Riigikogu otsuse ''Riigieelarve
kontrolli erikomisjoni moodusta-
mine'' eelnou (15 OE) teine lugemine

Aseesimees Jiiri Ratas

Asume niitid tdnase paevakorra juurde. Esi-
mene pdevakorrapunkt on pohiseaduskomis-
joni esitatud Riigikogu otsuse "Riigieelarve
kontrolli erikomisjoni moodustamine" eelndu
nr 15 teine lugemine. Palun Riigikogu kone-
tooli ettekandeks pohiseaduskomisjoni liikme
Viino Linde!

Viino Linde

Lugupeetud istungi juhataja! Auviirt Riigi-
kogu! Peab iitlema, et esimese lugemise jarel
ei esitanud eelndu kohta muudatusettepane-
kuid ei Riigikogu litkmed, fraktsioonid ega ka
mitte Riigikogu komisjonid. Pd&hiseadusko-
misjon ise vaatas sellele eelndule tdsiselt otsa
veel iileeile, s.0 3. mail oma korralisel istungil
ja me jdime selle juurde, mis ma juba esimese
lugemise jdrel siin saalis komisjoni nimel vilja
iitlesin: meie ettepanek on tidna teine lugemine
16petada. Kuna tegemist pole seaduseelndu,
vaid otsuse eelnduga, siis on voimalik tina see
eelndu otsusena vastu votta. Kuna muudatus-
ettepanekuid ei esitatud, siis on esimese luge-
mise tekst identne sellega, mida me téna siin
saalis vaatame. Aitéh!

Aseesimees Jiiri Ratas

Kas ettekandjale on kiisimusi? Kiisimusi ei
ole. Ma tdnan ettekandjat! Kas soovitakse ava-
da labirddkimisi? Lébirdadkimisi avada ei soo-
vita. Seaduseelndou nr 15 kohta muudatusette-
panekuid laekunud ei ole. Juhtivkomisjoni sei-
sukoht on, et tina teisel lugemisel tuleks 1dbi
viia ka Idpphéiletus. Alustame 1opphééletuse
ettevalmistamist. Kas voime minna 16pphéile-
tuse juurde?

Panen 10pphéiletusele seaduseelndu nr 15.
Palun voétta seisukoht ja hddletada!

Poolt hidletas 84 Riigikogu liiget, vastuoli-
jaid ega erapooletuid ei ole. Pohiseaduskomis-
joni esitatud Riigikogu otsuse "Riigieelarve
kontrolli erikomisjoni moodustamine" eelndu
nr 15 on otsusena vastu voetud. (Tabel 3.)

Esimese pédevakorrapunkti késitlemine on
16ppenud.

2. Riigikogu otsuse ' Julgeoleku-
asutuste jarelevalve erikomisjoni
moodustamine'' eelnou (16 OE) teine
lugemine

Aseesimees Jiiri Ratas

Liheme teise pdevakorrapunkti juurde, mil-
leks on pohiseaduskomisjoni esitatud Riigiko-
gu otsuse "Julgeolekuasutuste jarelevalve eri-
komisjoni moodustamine" eelndu nr 16 teine
lugemine. Palun Riigikogu konetooli ettekan-
deks pohiseaduskomisjoni aseesimehe Deniss
Boroditsi!

Deniss Borodits

Austatud istungi juhataja! Head kolleegid!
Ka selle eelndu kohta muudatusettepanekuid
esitatud ei ole. Pohiseaduskomisjon kui juhtiv-
komisjon arutas eelndu oma 3. mai istungil ja
otsustas teha ettepaneku saata see teisele luge-
misele. Teen teile ettepaneku ka see otsus vas-
tu votta. Aitih!

Aseesimees Jiiri Ratas

Head ametikaaslased, kas teil on ettekand-
jale kiisimusi? Kiisimusi ei ole. Ma tdnan ette-
kandjat! Kas soovitakse avada labirddkimisi?
Konesoove ei ole, seega libirddkimisi ei avata.
Eelndu nr 16 kohta muudatusettepanekuid lae-
kunud ei ole. Juhtivkomisjoni seisukoht on, et
eelndu teisel lugemisel tuleks 14dbi viia ka 16pp-
hidletus. Alustame 10pphiiletuse ettevalmista-
mist. Kas voime minna 16pphéiletuse juurde?

Panen 10pphéiletusele eelndu nr 16. Palun
votta seisukoht ja hdidletada!

Poolt hidletas 84 Riigikogu liiget, vastuoli-
jaid ega erapooletuid ei ole. Pohiseaduskomis-
joni esitatud Riigikogu otsuse "Julgeolekuasu-
tuste jdrelevalve erikomisjoni moodustamine"
eelndu nr 16 on otsusena vastu voetud. (Tabel
4.)
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Teise pdevakorrapunkti kisitlemine on 16p-
penud.

3. Riigikogu otsuse ''Korruptsiooni-
vastase seaduse kohaldamise
erikomisjoni moodustamine'' eelnou
(17 OE) teine lugemine

Aseesimees Jiiri Ratas

Liheme kolmanda pdevakorrapunkti juurde,
milleks on pdhiseaduskomisjoni esitatud Riigi-
kogu otsuse "Korruptsioonivastase seaduse
kohaldamise erikomisjoni moodustamine" eel-
nou nr 17 teine lugemine. Palun Riigikogu
konetooli ettekandeks pohiseaduskomisjoni
esimehe Rait Maruste!

Rait Maruste

Austatud juhataja! Lugupeetud kolleegid!
Ka selle eelndu kohta ei tulnud iihtegi tdien-
dusettepanekut ja nii pidas komisjon &igeks
esitada teile vastuvotmiseks tdna sama teksti,
mis on teie ees juba olnud. Kutsun teid iiles
hiidletama selle eelndu poolt! Lopetuseks aga
tahaksin kommentaariks 6elda, et ei saa pidada
moistlikuks ega otstarbekaks, et erikomisjoni-
de moodustamine votab vorreldes alatiste ko-
misjonide moodustamisega protseduuriliselt
nii kaua aega. See on takistanud inimeste to6-
leasumist, sh ka konealuse komisjoni tddle-
asumist. Voib-olla oleks moistlik, et me vota-
me selle korra ette ja piitiame protseduuri kii-
rendada ja lithemaks muuta. Aitdh!

Aseesimees Jiiri Ratas

Head ametikaaslased, kas teil on ettekand-
jale kiisimusi? Kiisimusi ei ole. Ma tdnan ette-
kandjat! Kas soovitakse avada labirddkimisi?
Labirddkimisi avada ei soovita. Eelndu nr 17
kohta muudatusettepanekuid laeckunud ei ole ja
juhtivkomisjoni seisukoht on, et teisel luge-
misel tuleks 1dbi viia ka eelndu 10pphiiletus.
Alustame ldpphéiletuse ettevalmistamist. Kas
voime minna Idpphéiletuse juurde?

Panen 16pphiiletusele otsuse eelndu nr 17.
Palun voétta seisukoht ja hdédletada!

Poolt hidletas 84 Riigikogu liiget, vastuoli-
jaid ega erapooletuid ei ole. Pohiseaduskomis-
joni esitatud Riigikogu otsuse "Korruptsiooni-
vastase seaduse kohaldamise erikomisjoni
moodustamine" eelndu nr 17 on otsusena vastu
voetud. (Tabel 5.)

Kolmanda péaevakorrapunkti késitlemine on
16ppenud.

Head ametikaaslased, sellega on meie tdna-
ne istung 16ppenud. Ma tidnan teid ja soovin
teile joudu teie tH0s!

Istungi 16pp kell 10.14.
Istungi kestus 14 minutit.

J. Ratas
Riigikogu aseesimees

Juhataja
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Esmaspaieyv, 9. mai 2011
Kell 15.00

Sisu
Istungi rakendamine

Istungi rakendamine

Esimees Ene Ergma

Tere pidevast, lugupeetud Riigikogu! Alus-
tame Riigikogu tdiskogu I istungjirgu viienda
toonddala esmaspéevast istungit. Head kollee-
gid, niitid voite iile anda eelndusid ja arupdri-
misi. Palun, kolleeg Urmas Klaas!

Urmas Klaas

Proua esimees! Lugupeetud kolleegid! Rii-
gikogu kultuurikomisjon algatab jargmised
Riigikogu otsuste eelndud: eelndu Eesti Rah-
vusraamatukogu ndukogu liikkmete nimetamise
kohta, eelndu rahvusooperi ndukogu litkmete
nimetamise kohta ning eelndu Eesti Rahvus-
ringhdélingu nodukogu litkmete nimetamise
kohta. Tdnan viga!

Esimees Ene Ergma
Aitédh! Palun, kolleeg Sven Sester!

Sven Sester

Lugupeetud juhataja! Head kolleegid! Rii-
gikogu rahanduskomisjoni 9. mai 2011. aasta
istungi otsuse kohaselt esitab rahanduskomis-
jon Riigikogu otsuse "Hasartmingumaksust
toetuste méadramise ndukogu moodustamine"
eelnou. Aitih!

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Rainer Vakra!

Rainer Vakra

Austatud Riigikogu esimees! Head kollee-
gid! Keskerakonna fraktsiooni nimel on mul
au iile anda noorsootto seaduse ja sotsiaal-
maksuseaduse muutmise seaduse eelndu. Asja
sisu ja mote on lihtne. Eelmisel nddalal toimus
registreerimine Opilasmaleva tookohtadele.

Umbes poole tunniga said koik 700 kohta
taidetud ja tuhandeid avaldusi jai iile. Meie
eesmirk on need noored inimesed, kes tahavad
Oppida tootegemist ning saada nii ka majan-
duslikku ja sotsiaalset kasvatust, sotsiaalmak-
sust vabastada. Teisalt tooks see siia juurde ka
ettevotteid. Opilasmaleva ndukogu liikmena
on mul tdsine mure, et todd pakkuvate ette-
votete ring on aasta-aastalt sama. See muuda-
tus motiveeriks ettevotjaid toopakkujatega lii-
tuma ning annaks loomulikult Gpilastele voi-
maluse saada tookogemust ja tookasvatust.
Aitdh!

Esimees Ene Ergma
Aitédh! Palun, kolleeg Andres Anvelt!

Andres Anvelt

Proua juhataja! Head kolleegid! Mul on au
Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni 16
liikme nimel anda iile arupédrimine siseminister
Ken-Marti Vaherile. Arupirimine kisitleb sise-
julgeolekut. Aasta 2011 on alanud piris mus-
tades toonides. Aasta esimese kolme kuu jook-
sul on eelmise aastaga vorreldes niiteks liik-
lussurmade arv kasvanud 73%. Vorreldes
20009. aastaga jatkas 2010. aastal kasvamist ka
polenguohvrite arv — ligi 10%, digemini, 9,5%.
Samuti on tulnud Europolilt péris kriitilisi
sonumeid Eesti kurjategijate kohta. Nii néiteks
on Soomes ligi veerand vilisriigist tulnud kur-
jategijatest pirit Eestist. Kuna meie peaminis-
ter ja rahandusminister on siinsamas Riigikogu
saalis véljendanud kindlat arvamust, et sisejul-
geoleku valdkonna eelarve kasvu pole ldhiaas-
tatel ette niha, siis on meil selle kdigega seo-
ses siseministrile kiisimusi. Esiteks, milline on
iildse tema arusaam viimase aja arengutest
sisejulgeoleku valdkonnas? Kuna rahastamise
suurenemist ei ole ette niha, siis on meil tei-
negi oluline kiisimus: millised on kompensat-
sioonimehhanismid, et olukorda leevendada ja
onnetussurmade kasv peatada? Aitéh!
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Esimees Ene Ergma

Aitdh! Juhatuse nimel olen vastu votnud
viis seaduseelndu ja ithe arupdrimise. Kui sea-
duseelndud vastavad Riigikogu kodu- ja t66-
korra seadusele, siis otsustab juhatus kolme
toopédeva jooksul nende menetlemise. Kui aru-
piarimine vastab sellele seadusele, siis edastan
selle otsekohe adressaadile.

Head kolleegid! Niitid teated. Riigikogu
juhatus on votnud menetlusse jargmised eel-
ndoud ja midranud neile juhtivkomisjonid:
keskkonnakomisjoni s.a 4. mail esitatud Riigi-
kogu otsuse "Riigimetsa Majandamise Kesku-
se nodukogu liikmete nimetamine" eelndu,
mille juhtivkomisjon on keskkonnakomisjon;
keskkonnakomisjoni s.a 4. mail esitatud Rii-
gikogu otsuse "Sihtasutuse Keskkonnainves-
teeringute Keskus ndukogu liikmete tagasikut-
sumine ja uute litkkmete nimetamine" eelndu,
mille juhtivkomisjon on keskkonnakomisjon;
Eesti Keskerakonna fraktsiooni s.a 4. mail
algatatud karistusseadustiku ja kriminaalme-
netluse seadustiku muutmise seaduse eelndu,
mille juhtivkomisjon on diguskomisjon; Eesti
Keskerakonna fraktsiooni s.a 5. mail algatatud
alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja elektriaktsiisi
seaduse muutmise seaduse eelndu, mille juh-
tivkomisjon on rahanduskomisjon.

Riigikogu juhatus on edastanud Vabariigi
Valitsuse s.a 5. mail esitatud Eesti seisukohad
Euroopa Liidu Noukogu miiruse, mis regu-
leerib kohtualluvust, kohaldatavat digust ning
otsuste tunnustamist ja tditmist abieluvarare-
ziime kisitlevates asjades, eelndu kohta ning
midruse, mis reguleerib samu kiisimusi regist-
reeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi
kisitlevates asjades, eelndu kohta Euroopa
Liidu asjade komisjonile ning on méiédranud
Vabariigi Valitsuse seisukohtade ja maédruste
kohta arvamust andma diguskomisjoni. Arva-
muse esitamise tihtaeg on s.a 19. mai kell 16.
Riigikogu juhatus on edastanud Vabariigi Va-
litsuse s.a 5. mail esitatud Eesti seisukohad
Euroopa ndukogu midruse, mis kisitleb Eu-
roopa Liidu Teataja elektroonilist avaldamist,
eelndu kohta Euroopa Liidu asjade komisjo-
nile ning on midranud Vabariigi Valitsuse sei-
sukohtade ja miidruse kohta arvamust andma
pohiseaduskomisjoni. Arvamuse esitamise
tdhtaeg on s.a 19. mai kell 16.

Olen edastanud Riigikogu litkmete arupiri-
mise pollumajandusminister Helir-Valdor See-
derile.

Eelmisel nddalal moodustati looduslike pii-
hapaikade toetusrithm ja Narva toetusrithm.

Head kolleegid! Palun teeme kohaloleku
kontrolli!

Kohalolijaks registreerus 88 Riigikogu lii-
get, puudub 13.

Lugupeetud kolleegid! Selle nddala péeva-
kord on teil laudadel. Panen selle nidala pée-
vakorra kinnitamise hédletusele. Palun hiéleta-
da!

Pdevakorra kinnitamise poolt hédletas 86
Riigikogu liiget, vastuolijaid ega erapooletuid
ei olnud. Pidevakord on kinnitatud.

Tdnases pdevakorras arupirimistele vasta-
mist ette nihtud ei ole. Esinemiseks vabas
mikrofonis palun registreeruda pédrast minu
haamrilooki! Kdnesoove ei ole. Istung on 16p-
penud.

Istungi 16pp kell 15.09.
Istungi kestus 9 minutit.

E. Ergma
Riigikogu esimees

Juhataja
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XII RIIGIKOGU STENOGRAMM

I ISTUNGJARK

Teisipaev, 10. mai 2011
Kell 10.00

Sisu

Istungi rakendamine

1. Riigikogu otsuse "Pdhja-Atlandi Lepingu
Organisatsiooni Parlamentaarse Assamblee
Eesti delegatsiooni moodustamine” eelndu
(18 OE) esimene lugemine

2. Riigikogu otsuse "Euroopa Noukogu
Parlamentaarse Assamblee Eesti delegatsiooni
moodustamine” eelndu (19 OE) esimene luge-
mine

3. Riigikogu otsuse "Eesti Vabariigi, Leedu
Vabariigi ja Lati Vabariigi Parlamentidevaheli-
se Assamblee Eesti delegatsiooni moodustami-
ne" eelndu (20 OE) esimene lugemine

4. Riigikogu otsuse "Euroopa Julgeoleku-
ja Koostdoorganisatsiooni Parlamentaarse As-
samblee Eesti delegatsiooni moodustamine"
eelndu (21 OE) esimene lugemine

5. Riigikogu otsuse "Riigimetsa Majanda-
mise Keskuse ndukogu litkmete nimetamine"
eelndu (30 OE) esimene lugemine

6. Riigikogu otsuse "Sihtasutuse Keskkon-
nainvesteeringute Keskus ndukogu liikmete
tagasikutsumine ja uute liikmete nimetamine"
eelndu (31 OE) esimene lugemine

7. Vedelkiituse seaduse muutmise seaduse
eelndu (24 SE) esimene lugemine

8. Olulise tdhtsusega riikliku kiisimuse
"Energiaséast" arutelu

Istungi rakendamine

Aseesimees Laine Randjirv

Austatud Riigikogu, tere hommikust! Alus-
tame Riigikogu tdiskogu I istungjirgu viienda
toonadala teisipdevast istungit. Kdigepealt on
voimalik iile anda eelndusid ja arupdrimisi.
Palun Riigikogu konetooli Vabariigi Valitsuse
esindaja proua Heili Tonissoni!

Heili Tonisson
Austatud proua juhataja! Hea Riigikogu!
Vabariigi Valitsus algatab téna viis seaduseel-

nou. Esiteks, lennundusseaduse muutmise sea-
duse eelndu, Riigikogus esindab seaduseelndu
menetlemisel Vabariigi Valitsust majandus- ja
kommunikatsiooniminister Juhan Parts. Tei-
seks, vilismaalaste seaduse ja teiste seaduste
muutmise seaduse eelndu, Riigikogus esindab
seaduseelndu menetlemisel Vabariigi Valitsust
siseminister Ken-Marti Vaher. Kolmandaks,
tulumaksuseaduse muutmise seaduse eelndu,
neljandaks, vedelkiituse erimirgistamise sea-
duse muutmise seaduse eelndu, ning viien-
daks, alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja elektriakt-
siisi seaduse muutmise seaduse eelndu. Kolme
viimase seaduseelndu menetlemisel esindab
Vabariigi Valitsust rahandusminister Jiirgen
Ligi. Aitdh!

Aseesimees Laine Randjirv
Ténan! Jargmisena palun konetooli Marian-
ne Mikko!

Marianne Mikko

Austatud juhataja! Lugupeetud Riigikogu
liikkmed! Sotsiaaldemokraatide nimel annan iile
otsuse eelndu, mis teeb valitsusele ettepaneku
tootada vilja tegevuskava, vihendamaks 16het
meeste ja naiste palga vahel. Rooma lepinguga
sdtestati Euroopas pOhimdte vordse too eest
vordne palk 1957. aastal. Tdna, rohkem kui
pool sajandit hiljem, on Euroopa Liidu riigis
Eestis 10he mehe ja naise palga vahel Euroopa
Liidu siigavaim. Seega me oleme Euroopa mu-
relaps. Eesti naiste keskmine kuupalk oli kaks
aastat tagasi 200 eurot vidiksem kui meeste
keskmine brutopalk. Euroopa Liidus on kesk-
mine erinevus meeste ja naiste keskmise palga
vahel 18%, Eesti Vabariigis aga Eesti t06jou
uuringu andmetel tdisajaga toOtajate seas
31,4%. Seega, arvestades koiki meile teadaole-
vaid fakte, on sotsiaaldemokraadid veendunud,
et Eesti vajab Vabariigi Valitsuse konkreetset
tegevuskava koos kindlate meetmetega, vihen-
damaks meeste ja naiste tootasude vahel hai-
gutavat palgaldhet. Siin on meie otsuse eelndu.
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Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Ma palun konetooli Ester Tuiksoo!

Ester Tuiksoo

Austatud proua juhataja! Head kolleegid!
Annan kaheksa Keskerakonna fraktsiooni liik-
me nimel iile arupirimise rahandusminister
Jirgen Ligile. Arupédrimine puudutab eriméir-
gistatud kiituse maksusoodustuste piiramist.
Tanavu 5. mail kiitis valitsus heaks vedelkii-
tuse erimirgistamise seaduse muutmise, mille-
ga piiratakse eriméargistatud kiituse maksusoo-
dustusi. Valitsusel on kavas vedelkiituse eri-
mirgistamise seadust muuta kahes etapis.
Esmalt 10petatakse erimérgistatud vedelkiituse
kasutamine paiksetes mootorites ning kaevan-
dus-, metsandus- ja ehitustoodel. See peaks
joustuma 1. jaanuaril 2012. Teises etapis on
sama sisuga ettepanekud plaanis esitada 2011.
aasta jooksul ja need peaksid puudutama reisi-
jate ja kaupade raudteevedu, laevaliiklust, soo-
juse ja elektrienergia tootmist ning pdlluma-
jandust. Me esitame hirra rahandusministrile
kuus kiisimust, et saada selgust, mis on muu-
datuste pohjused ja millega see praegune muu-
datus kompenseeritakse. Aitdh!

Aseesimees Laine Randjiarv

Tdnan vdga! Rohkem eelndusid ja arupéri-
misi iile anda ei ole. Olen Riigikogu juhatuse
nimel vastu votnud kuus eelndu, mille menet-
lusse votmise otsustab Riigikogu juhatus vas-
tavalt Riigikogu kodu- ja todkorra seadusele,
ja tihe arupdrimise. Kui see vastab Riigikogu
kodu- ja tookorra seaduses sitestatule, edastab
Riigikogu esimees selle adressaadile viivita-
matult.

Niitid jargmised teated. Esiteks, Riigikogu
juhatus on votnud menetlusse rahanduskomis-
joni esitatud Riigikogu otsuse "Hasartmédngu-
maksust toetuste mddramise ndukogu moodus-
tamine" eelndu ning méidranud selle juhtivko-
misjoniks rahanduskomisjoni. Eelndu muuda-
tusettepanekute esitamise tdhtaeg on 11. mai
kell 18. Teiseks, kolmapéeval, 11. mail osale-
vad infotunnis jargmised valitsusliikmed: pea-
minister Andrus Ansip, pollumajandusminister
Helir-Valdor Seeder ja siseminister Ken-Marti
Vaher. Kolmandaks, olen edastanud Riigikogu
litkkmete arupérimise siseminister Ken-Marti
Vaherile.

Ja veel on teatada, et tdna pdrast tdiskogu
istungi 16ppu toimub istungisaalis baltisaksa
toetusrithma asutamiskoosolek, mille kokku-
kutsuja on Peeter Vosa, ja noorte toetusrithma
asutamiskoosolek, mille kokkukutsuja on Kal-
le Palling.

Head kolleegid! Teeme niitid kohaloleku
kontrolli.

Kohalolijaks registreerus 85 rahvasaadikut,
puudub 16.

Head Riigikogu litkmed, asume tidnase pée-
vakorra juurde. Pdevakorras on kuus Riigikogu
otsuse eelndu, iiks seaduseelndu ja olulise
tahtsusega riikliku kiisimusena energiasaastu
arutelu.

1. Riigikogu otsuse ''Pohja-Atlandi
Lepingu Organisatsiooni Parlamen-
taarse Assamblee Eesti delegatsiooni
moodustamine'' eelnou (18 OE)
esimene lugemine

Aseesimees Laine Randjiarv

Esimene pidevakorrapunkt on viliskomis-
joni esitatud Riigikogu otsuse "Pdhja-Atlandi
Organisatsiooni  Parlamentaarse ~Assamblee
Eesti delegatsiooni moodustamine" eelndu nr
18 esimene lugemine. Palun ettekandeks kone-
tooli véliskomisjoni esimehe Marko Mihkel-
soni!

Marko Mihkelson

Lugupeetud Riigikogu istungi juhataja!
Head kolleegid! Vastavalt Riigikogu kodukor-
ra seadusele otsustas Riigikogu viliskomisjon
algatada 12. aprillil Pohja-Atlandi Lepingu
Organisatsiooni Parlamentaarse Assamblee
Eesti delegatsiooni moodustamise. Me poordu-
sime delegatsiooni moodustamiseks Riigikogu
fraktsioonide poole, fraktsioonid tegid t6od ja
pakkusid viliskomisjonile vilja jargmise dele-
gatsiooni koosseisu: delegatsiooni juht Marko
Mihkelson, litkmed Sven Mikser, Mati Raidma
ja asendusliige Kadri Simson. Muudatusette-
panekuteks oli ka aega, nende esitamise tiht-
aeg oli 29. aprill. Oigeks ajaks ei lackunud iih-
tegi ettepanekut. Viliskomisjon arutas uuesti
delegatsiooni moodustamist oma 2. mai istun-
gil ja pérast lithikest, kuid konstruktiivset aru-
telu otsustas viliskomisjon konsensusega teha
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ettepanek eelndu esimene lugemine 10petada ja
eelndu otsusena vastu votta. Aitédh!

Aseesimees Laine Randjiarv

Suur tdnu! Tundub, et kiisimusi ei ole. Kas
soovitakse avada labirddkimisi? Lébirdidkimisi
avada ei soovita. Juhtivkomisjoni ettepanek on
panna eelndu I0pphéiletusele ja see otsusena
vastu votta. Tundub, et suurem osa inimesi on
kohal. Kas vdib asuda hididletamise juurde?

Panen viliskomisjoni esitatud Riigikogu ot-
suse "Pohja-Atlandi Lepingu Organisatsiooni
Parlamentaarse Assamblee Eesti delegatsiooni
moodustamine" eelndu nr 18 16pphéiletusele.

Tulemusega 79 poolthddlt on viliskomis-
joni esitatud Riigikogu otsuse "Pohja-Atlandi
Lepingu Organisatsiooni Parlamentaarse As-
samblee Eesti delegatsiooni moodustamine"
eelndu nr 18 Riigikogu otsusena vastu voetud.
(Tabel 6.)

2. Riigikogu otsuse '"Euroopa
Noukogu Parlamentaarse Assamblee
Eesti delegatsiooni moodustamine''
eelnou (19 OE) esimene lugemine

Aseesimees Laine Randjiarv

Liheme teise pdevakorrapunkti juurde, mil-
leks on viliskomisjoni esitatud Riigikogu ot-
suse "Euroopa Noukogu Parlamentaarse As-
samblee Eesti delegatsiooni moodustamine"
eelndu nr 19 esimene lugemine. Palun, vilis-
komisjoni esimees!

Marko Mihkelson

Lugupeetud istungi juhataja! Head kollee-
gid! Riigikogu viliskomisjon otsustas vasta-
valt Riigikogu kodu- ja tookorrale 18. aprillil
algatada Euroopa Noukogu Parlamentaarse
Assamblee Eesti delegatsiooni moodustamise.
Tegime fraktsioonidele ettepaneku esitada de-
legatsiooni litkkmed. Fraktsioonid pakkusid
vilja jargmise delegatsiooni koosseisu: dele-
gatsiooni juht Andres Herkel, liikmed Margus
Hanson ja Mailis Reps ning asendusliikmed
Paul-Eerik Rummo, Indrek Saar ja Ester Tuik-
s0o. 29. aprillini oli aega oma otsus iimber
moelda ja muudatusettepanekuid teha. Komis-
jonile ei laekunud {iihtegi muudatusettepane-
kut. 2. mail arutas viliskomisjon delegatsiooni
moodustamist ja leidis pirast lithikest, aga
konstruktiivset arutelu konsensusega, et esi-

mese lugemise vOiks 10petada ja eelndu otsu-
sena vastu votta. Aitih!

Aseesimees Laine Randjiarv

Aitdh! Ettekandjale kiisimusi ei ole. Libi-
rddkimisi avada ei soovita. Juhtivkomisjoni
ettepanek on panna eelndu 1dpphiiletusele ja
otsusena vastu votta. Asume héddletusprotse-
duuri juurde, palun koikidel Riigikogu litkme-
tel saali tulla!

Panen [0pphéiletusele viliskomisjoni esi-
tatud Riigikogu otsuse "Euroopa Noukogu
Parlamentaarse Assamblee Eesti delegatsiooni
moodustamine" eelndu nr 19.

Tulemusega 78 poolthéilt on viliskomisjo-
ni esitatud Riigikogu otsuse "Euroopa Nou-
kogu Parlamentaarse Assamblee Eesti delegat-
siooni moodustamine" eelndu Riigikogu otsu-
sena vastu voetud. (Tabel 7.)

3. Riigikogu otsuse ''Eesti Vabariigi,
Leedu Vabariigi ja Léti Vabariigi
Parlamentidevahelise Assamblee
Eesti delegatsiooni moodustamine'
eelnou (20 OE) esimene lugemine

Aseesimees Laine Randjirv

Liheme kolmanda pdevakorrapunkti juurde,
milleks on viliskomisjoni esitatud Riigikogu
otsuse "Eesti Vabariigi, Leedu Vabariigi ja Lati
Vabariigi  Parlamentidevahelise ~Assamblee
Eesti delegatsiooni moodustamine" eelndu nr
20 esimene lugemine. Palun, Marko Mihkel-
son!

Marko Mihkelson

Lugupeetud Riigikogu istungi juhataja!
Head kolleegid! Riigikogu viliskomisjon ot-
sustas vastavalt Riigikogu kodukorrale 12. ap-
rillil algatada Eesti Vabariigi, Leedu Vabariigi
ja Léati Vabariigi Parlamentidevahelise As-
samblee Eesti delegatsiooni moodustamise.
Delegatsiooni  koosseisu  moodustamiseks
poordusime fraktsioonide poole ja fraktsioonid
tegid viliskomisjonile ettepaneku moodustada
delegatsioon jdrgmises koosseisus: delegat-
siooni juht Laine Randjirv, delegatsiooni juhi
asetditja Aadu Must, liikmed Aivar Kokk,
Valeri Korb, Viino Linde, Rein Randver, And-
re Sepp, Sven Sester, Neeme Suur, Jaanus
Tamkivi, Ulo Tulik ja Vladimir Velman. Vilis-
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komisjon andis aega ka muudatusettepanekute
tegemiseks. 29. aprilliks iihtegi muudatusette-
panekut ei lackunud, mis andis vOimaluse vi-
liskomisjonil 2. mail konsensusega jouda ot-
suseni moodustada delegatsioon ning teha
ettepanek eelndu esimene lugemine Iopetada ja
eelndu otsusena vastu votta. Aitdh!

Aseesimees Laine Randjirv

Aitdh! Kiisimusi ettekandjale ei ole. Lébi-
rddkimisi avada ei soovita. Juhtivkomisjoni
ettepanek on panna eelndu 10pphédletusele ja
see otsusena vastu votta. Valmistume siis taas
hidletamiseks.

Panen 10pphaéiletusele véliskomisjoni esita-
tud Riigikogu otsuse "Eesti Vabariigi, Leedu
Vabariigi ja Liti Vabariigi Parlamentidevahe-
lise Assamblee Eesti delegatsiooni moodusta-
mine" eelndu nr 20.

Tulemusega 81 poolthddlt on viliskomis-
joni esitatud Riigikogu otsuse "Eesti Vabariigi,
Leedu Vabariigi ja Liti Vabariigi Parlamen-
tidevahelise Assamblee Eesti delegatsiooni
moodustamine” eelndu nr 20 Riigikogu otsu-
sena vastu voetud. (Tabel 8.)

4. Riigikogu otsuse '"'Euroopa
Julgeoleku- ja Koostooorganisat-
siooni Parlamentaarse Assamblee
Eesti delegatsiooni moodustamine'
eelnou (21 OE) esimene lugemine

Aseesimees Laine Randjirv

Meie neljas pdevakorrapunkt on vilisko-
misjoni esitatud Riigikogu otsuse "Euroopa
Julgeoleku- ja Koostdoorganisatsiooni Parla-
mentaarse Assamblee Eesti delegatsiooni
moodustamine” eelndu nr 21 esimene luge-
mine. Marko Mihkelson, palun!

Marko Mihkelson

Lugupeetud Riigikogu istungi juhataja!
Head kolleegid! Riigikogu véliskomisjon ot-
sustas 12. aprillil vastavalt Riigikogu kodukor-
ra seadusele moodustada Euroopa Julgeoleku-
ja Koostooorganisatsiooni Parlamentaarse As-
samblee Eesti delegatsiooni. Podrdusime frakt-
sioonide poole ja nendelt saadud ettepanekute
alusel moodustus delegatsioon koosseisus:
delegatsiooni juht Viino Linde, liikmed Juku-
Kalle Raid ja Olga Sotnik, asenduslitkmed

Jaak Allik, Rait Maruste ja Indrek Raudne.
29. aprilliks, muudatusettepanekute tidhtajaks
tihtegi asjakohast ettepanekut ei laekunud.
Viliskomisjon arutas otsuse eelndu oma 2. mai
istungil ja pirast arutelu otsustasime konsen-
susega teha ettepaneku esimene lugemine 16-
petada ja eelndu otsusena vastu votta. Aitéh!

Aseesimees Laine Randjirv

Suur tinu, Marko Mihkelson, pdhjaliku et-
tekande eest! Kiisimusi ei ole ja ka ldbirddki-
misi avada ei soovita. Valmistume taas hii-
letusprotseduuriks. Juhtivkomisjoni ettepanek
oli panna eelndu ldpphiiletusele ja see otsu-
sena vastu votta.

Panen 16pphéiletusele véliskomisjoni esita-
tud Riigikogu otsuse "Euroopa Julgeoleku- ja
Koostooorganisatsiooni Parlamentaarse As-
samblee Eesti delegatsiooni moodustamine"
eelndu nr 21.

Tulemusega 82 poolthddlt on viliskomis-
joni esitatud Riigikogu otsuse "Euroopa Julge-
oleku- ja Koostdoorganisatsiooni Parlamen-
taarse Assamblee Eesti delegatsiooni moodus-
tamine" eelndu nr 21 Riigikogu otsusena vastu
voetud. (Tabel 9.)

5. Riigikogu otsuse ''Riigimetsa
Majandamise Keskuse noukogu
liikmete nimetamine'' eelnou (30 OE)
esimene lugemine

Aseesimees Laine Randjiarv

Hea Riigikogu! Asume tdnase viienda pée-
vakorrapunkti juurde, milleks on keskkonna-
komisjoni esitatud Riigikogu otsuse "Riigimet-
sa Majandamise Keskuse ndukogu liikmete ni-
metamine" eelndu nr 30 esimene lugemine.
Palun ettekandeks konetooli keskkonnakomis-
joni esimehe Tonis Lukase!

Tonis Lukas

Austatud juhataja! Head kolleegid! Riigi-
kogu keskkonnakomisjon tditis oma kohust ja
esitas metsaseaduse alusel Riigimetsa Majan-
damise Keskuse ndoukogu uute litkmete nime-
tamise otsuse eelndu. Selle seaduse alusel on
meil siin saalis vaja midrata kaks uut liiget
Riigimetsa Majandamise Keskuse ndukokku ja
keskkonnakomisjon teeb ettepaneku, et need
liikmed oleks Liisa-Ly Pakosta ja Indrek
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Raudne. Palun Riigikogul seda otsuse eelndu
tdnasel hadletusel toetada!

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitidh, harra Lukas! Teile on kiisimus. Aivar
Riisalu, palun!

Aivar Riisalu

Aitdh, hea juhataja! Hea ettekandja! Kas
see on niitid mingi uue poliitilise tava algus, et
sddrase vdga olulise organisatsiooni ndukogus-
se kuuluvad ainult iihe erakonna litkmed?

Tonis Lukas
Ju meil on siis metsaga oma suhe.

Aseesimees Laine Randjirv
Jargmine kiisimus. Kadri Simson, palun!

Kadri Simson

Aitdh! Lugupeetud komisjoni esimees! Kas
te iitleksite meile, mitu kandidaati oli ja kuidas
komisjon oma valiku tegi, mis pShimdtetest
lahtudes?

Tonis Lukas

Kandidaate oli minu méletamist médda neli
ja komisjon tegi oma otsuse hididletamise teel.
Hailed jagunesid nii, et Liisa-Ly Pakosta sai
viis héilt, Indrek Raudne samuti viis hailt, tei-
sed kandidaadid Rainer Vakra ja Neeme Suur
said vihem haili.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitédh! Jargmine kiisimus on Peep Arult.

Peep Aru

Aitih, lugupeetud juhataja! Hea ettekandja!
Kiisimus on: kas te komisjonis tuvastasite ka
kahe iilejaanud kandidaadi suhte metsaga?

Tonis Lukas

Aitdh hea kiisimuse eest! Komisjoni liik-
mete hédletamismotiivide kohta me pikemalt
revisjoni ei teinud, igaiihe hiiletusotsus jdi
tema sisetunde kiisimuseks. Igal juhul ette
pandud kandidaatidest toetati kdige rohkem
Liisa-Ly Pakostat ja Indrek Raudset ja nad on
kindlasti viga head Riigikogu esindajad met-
sanduskiisimustega tegelemisel.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Jargmine kiisimus, Mihhail Stalnuh-
hin.

Mihhail Stalnuhhin

Aitdh! Lugupeetud ettekandja! Tditsa huvi-
tav hakkas. Akki oskaksid selgitada, mis tiiiipi
suhted teil metsaga on? Kas need on ikka sel-
lised, millest saab ridkida laste juuresolekul,
kes meil praegu rodul on?

Tonis Lukas

Jaa, kindlasti. Ka ajaloodpikus on nditeks
metsavendade punkri joonis. Nii et see on Op-
pekavas viga konkreetselt fikseeritud ja selles
ei ole mitte midagi keelatut.

Aseesimees Laine Randjiarv
Kajar Lember, palun!

Kajar Lember
Mul tekkis niiiid kiisimus, mis seos peaks
olema metsavendlusel ja RMK-1.

Tonis Lukas

Kordan jille, et hddletamismotiivid olid iga
Riigikogu keskkonnakomisjoni litkme enda
otsustada. Aga kiillap on Riigikogul motet
metsa majandamise valdkonnas toetada neid
kompetentseid inimesi, kelle keskkonnakomis-
jon on litkkmekandidaatidena esitanud. Usun, et
voite kindlasti nende poolt hddletada.

Aseesimees Laine Randjiarv

Aitah! Harra Riisalu, tuletan meelde, et sel-
le punkti raames on vdimalik igaiihel esitada
iiks kiisimus. Palun, Viino Linde!

Viino Linde

Aitdh, hea istungi juhataja! Hea ettekandja!
Veidi tosisemaks minnes kiisin: mis voiksid
olla nende lugupeetud ndukogu liikmete funkt-
sioonid ndukogus, kui nad osutuvad sinna
valituks?

Tonis Lukas

Nad peavad osa vOotma ndukogu istungitest
ning langetama riigile ja rahvale olulisi majan-
duspoliitilisi otsuseid. Samuti tuleb vaadata, et
RMK tegevus vastaks seadusele.
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Aseesimees Laine Randjirv
Aitih! Rohkem kiisimusi ei ole. Avan libi-
radkimised. Palun, hdrra Mikser!

Sven Mikser

Austatud juhataja! Head kolleegid! Sot-
siaaldemokraatliku Erakonna fraktsioon esita-
tud eelndu 106pphiiletusel kahjuks toetada ei
saa. Tahan seda vdga pogusalt ka pohjendada.
Hea tava, mida on siin saalis kahetsusvairselt
ka varem rikutud, iitleb, et kui Riigikogu ni-
metab iihte ndukogusse enam kui iihe liikkme,
siis peaks seal olema tagatud nii koalitsiooni
kui opositsiooni esindatus. Sedapuhku seda
nooblit printsiipi jdrgitud ei ole.

Samas tahan teha austatud keskkonnako-
misjoni esimehele kaks komplimenti. Esiteks
selle eest, et ta tdna ilmus meie ette pintsakus.
Teiseks selle eest, et ta on suutnud lithikese
keskkonnakomisjoni juhtimise staazi jooksul
suruda sellesse tdhtsasse ndoukogusse koguni
kaks oma erakonnakaaslast. Nii et siin ei ole
puudu mitte tiksnes koalitsiooni-opositsiooni
esindatuse pohimotte jargimine, vaid lood on
suisa nii, et Riigikogus esindatud neljast era-
konnast koigest iiks on saanud oma esindajad
Riigimetsa Majandamise Keskuse noukogusse.
Meil sotsiaaldemokraatidena ei ole otseselt
mingisugust pohjust kahelda ei kultuurikomis-
joni litkme Liisa-Ly Pakosta ega maaeluko-
misjoni litkme Indrek Raudse teadmistes ja
kompetentsis metsamajanduse valdkonnas, aga
poliitilist head tava on siin rdngalt rikutud ning
seetdttu sotsiaaldemokraadid hddletavad selle
eelndu vastu. Aitédh!

Aseesimees Laine Randjirv
Aitidh, Sven Mikser! Palun konetooli Aivar
Riisalu!

Aivar Riisalu

Hea juhataja! Head kolleegid! Ma tahan
siinkohal {iile anda viikese mandaadi kohe-
kohe wvalitavatele Riigimetsa Majandamise
Keskuse noukogu litkmetele. Mul ei ole mitte
iihtegi pohjust kahelda ei Indrek Raudse ega
Liisa-Ly Pakosta isamaa-armastuses ja arusaa-
mises meie kaunist kodumaast, seetdttu kutsun
neid RMK ndukogu liikkmetena iiles seisma
selle eest, et meie armast isamaad nii inetul
kombel paljaks ei raiutaks. Kiillap on teid
koiki mooda Eestit ringi sdites hidirinud meie

suurepdrastel maanteedel avanev pilt lahingu-
viljasarnastest raielankidest. Nagu soda oleks
neist paigust iile kdinud.

Juba eelmises Riigikogus proovisin ma
arutleda teemal, kas me ei peaks tdiendama
oma maastikukaitsealast seadustikku. On raa-
gitud, et Eestisse on mdistlik tulla, kuna siin
on puutumata ja ilus loodus. Praegu aga tun-
dub mulle, et sellest ilusast loodusest midagi
eriti jarele jidmas ei ole, sel lihtsal pohjusel, et
eriti Riigimetsa Majandamise Keskus armastab
riigimetsa raiuda just suurte teede ddres. Sinna
padseb koige paremini ligi. Ma loodan, et meie
kohe valitavad ndukogu liikmed astuvad ar-
vestatavaid samme, et Eesti maastik sailiks
sellisena, nagu me seda ndha tahame, ja et siin
oleks meil ja meie Kkiilalistel, mida vaadata.
Edu teile teie t60s! Loodan, et see iileskutse
leiab praktilist arvestamist. Aitédh!

Aseesimees Laine Randjirv

Aitdh! Rohkem konesoove registreeritud ei
ole, sulgen ldbirdikimised. Juhtivkomisjoni et-
tepanek on panna eelndu 10pphéiletusele ja see
otsusena vastu votta. Asume hééletusprotse-
duuri juurde.

Panen I6pphéiletusele keskkonnakomisjoni
esitatud Riigikogu otsuse "Riigimetsa Majan-
damise Keskuse ndukogu litkmete nimetami-
ne" eelndu nr 30.

Poolt héiletas 48 rahvasaadikut ja vastu 15,
erapooletuid ei ole. Keskkonnakomisjoni esita-
tud Riigikogu otsuse "Riigimetsa Majandamise
Keskuse ndukogu liikmete nimetamine" eel-
ndu nr 30 on Riigikogu otsusena vastu voetud.
(Tabel 10.)

6. Riigikogu otsuse ''Sihtasutuse
Keskkonnainvesteeringute Keskus
noukogu liikmete tagasikutsumine ja
uute liikmete nimetamine' eelnou
(31 OE) esimene lugemine

Aseesimees Laine Randjiarv

Kuuendana on pidevakorras keskkonnako-
misjoni esitatud Riigikogu otsuse "Sihtasutuse
Keskkonnainvesteeringute Keskus noukogu
liikkmete tagasikutsumine ja uute liikmete ni-
metamine" eelndu nr 31 esimene lugemine.
Palun ettekandeks konetooli taas keskkonna-
komisjoni esimehe Tonis Lukase!
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Tonis Lukas

Austatud juhataja! Head kolleegid! Esitan
teile keskkonnakomisjoni nimel iihe veel po-
nevama eelndu, millega me soovime nimetada
tihte ndukogusse mitte enam kaks, vaid lausa
neli uut liiget. Nimelt, Sihtasutuse Keskkonna-
investeeringute Keskus noukogu liikmeid ni-
metab suur saal neli ja enne seda tuleb sama
eelndu kohaselt kutsuda tagasi neli senist nou-
kogu liiget. Teeme ettepaneku, et need uued
liikkmed on Siim Kabrits, Tonis Koiv, Rein
Randver ja Andrus Saare. Palun seda eelndu
tana esimesel lugemisel toetada!

Aseesimees Laine Randjirv

Aitih, hea ettekandja! Kiisimusi ei ole. Kas
soovitakse avada ldbirddkimisi? Libirddkimisi
avada ei soovita. Juhtivkomisjoni ettepanek on
panna eelndu l0pphéiletusele ja see otsusena
vastu votta. Valmistume hédletamiseks.

Panen Iopphéiletusele keskkonnakomisjoni
esitatud Riigikogu otsuse "Sihtasutuse Kesk-
konnainvesteeringute Keskus ndukogu litkme-
te tagasikutsumine ja uute liikmete nimeta-
mine" eelndu nr 31.

81 rahvasaadikut hiiletas poolt, vastuoli-
jaid ega erapooletuid ei ole. Keskkonnakomis-
joni esitatud Riigikogu otsuse "Sihtasutuse
Keskkonnainvesteeringute Keskus noukogu
litkkmete tagasikutsumine ja uute liikmete ni-
metamine" eelndu nr 31 on Riigikogu otsusena
vastu voetud. (Tabel 11.)

7. Vedelkiituse seaduse muutmise
seaduse eelnou (24 SE) esimene
lugemine

Aseesimees Laine Randjiarv

Ténane seitsmes pdevakorrapunkt on Eesti
Reformierakonna fraktsiooni ning Isamaa ja
Res Publica Liidu fraktsiooni algatatud ve-
delkiituse seaduse muutmise seaduse eelndu nr
24 esimene lugemine. Palun ettekandeks kone-
tooli Riigikogu litkme Aivar Soerdi!

Aivar So6erd

Austatud istungi juhataja! Austatud Riigi-
kogu! Kéiesoleva aasta 1. aprillil joustunud
vedelkiituse seaduse muudatustega rakenda-
takse kiituse miiiijatele tagatisi, mis on eeldu-
seks majandustegevuse registris kiituse miiiigi
registreeringu saamisel. Vedelkiituse seaduse

kohaselt sOltub tagatise miidramine ja tagatise
suurus sellest, millise kiitusemiiiijaga on tege-
mist. Kui kiituse aktsiisilaost tarbimisse luba-
misel on kiituse miiiija tagatis 1 miljon eurot,
siis sellise miiiija puhul, kes miiiib ainult tarbi-
misse lubatud kiitust, on tagatis 100 000 eurot.

Vedelkiituse seaduse § 4° annab Maksu- ja
Tolliametile kaalutlusdiguse teatud tingimustel
eelnimetatud tagatissummade suurendamiseks
ja vihendamiseks. Aktsiisilaost tarbimisse lu-
batud kiituse miiiija tagatist 1 miljon eurot on
vOimalik vidhendada alates aastast 2013, tarbi-
misse lubatud kiituse miiiija tagatise vihen-
damine on kehtiva seaduse kohaselt vdoimalik
juba praegu.

Tagatise vihendamise erisuse osas aga puu-
dub vedelkiituse seaduse eesmirgiga koosko-
las olev vajadus ning tarbimisse veel mittelu-
batud kiituse miiiijatele kohaldatava tagatis-
summa vihendamise vOimatus enne 2013. aas-
tat koormab iilemééra neid miitijaid, kes tegut-
sevad Oiguspdraselt ning kelle puhul puudub
vajadus tagatist kohaldada voi esineb voimalus
tagatist vihendada. Nimetatud osas ei ole ve-
delkiituse seaduse regulatsioon mdddukas ega
seega ka mitte kooskdlas proportsionaalsuse
pohimottega. Regulatsiooni proportsionaalsuse
saavutamiseks tuleb eelnimetatud kiitusemiiii-
jate tagatise vihendamise sittes jitta vilja vii-
de 2013. aasta 1. jaanuarile. Kavandatud muu-
datustega seonduvalt tunnistatakse kehtetuks
§ 4% 15ige 6, mis sitestab 1-miljonilise tagatise
vihendamise vdoimaluse enne 2013. aastat eri-
nevaid keemiatooteid voi iiksnes pdlevkivioli
kiitlevate isikute puhul, ning jietakse vilja
§ 4* 1oikest 2 teine lause, mis piirab tagatise
vihendamise taotlemisel tagatise vihendamist
1-miljonilise tagatise puhul kuni 2013. aasta
1. jaanuarini. Tdnan tdhelepanu eest!

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Ettekandjale on ka kiisimusi. Palun,
Kadri Simson!

Kadri Simson

Lugupeetud ettekandja! Kui sedasama sea-
dust siin paar kuud enne valimisi arutati, siis
oeldi, et see seadus selliste tagatismiddradega
on vajalik, et kiituseturul korda luua, ja et just
nimelt need miidrad on hoolega vilja arvuta-
tud. Niilid, nagu ka teie ettekandest vois kuul-
da, on see seadus kehtinud kuus nidalat. Mis
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on selle seaduse kehtimise ajal muutunud, et
Riigikogu peab nii kiiresti seadust muutma
asuma?

Aivar Soerd

Aitéh, austatud kiisija! Vedelkiituse seaduse
tagatise regulatsiooni kehtestamine on viga
tdhtis, et kiituseturgu korrastada ja torjuda
turult ebaseadusliku tegevuse harrastajad, néi-
teks maksupettusi toime panevad isikud. Aga
jah, juba kehtima hakanud seadus, mille eel-
mine Riigikogu koosseis vottis vastu 22. veeb-
ruaril, vajab teatud juriidilistes niianssides tip-
sustamist. Kone all olev tdpsustus annab Mak-
su- ja Tolliametile diguse vidhendada seaduses
sdtestatud miinimumtagatist ka nendel kiitle-
jatel, kelle puhul praegu kehtiva seaduse jirgi
seda voimalust pole. See muudab seadusega
kehtestatud koormise leebemaks ja vilistab
olukorra, kus diguskuulekaid ja seadusrikku-
misega tegelevaid isikuid koheldakse vordse
rangusega.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Jirgmine kiisimus, Deniss Borodits,
palun!

Deniss Borodits

Aitdh! Hea ettekandja! Selle eelnduga tahe-
takse pakkuda tagatismdidra vihendamise voi-
malust. See tuuakse suurtele kiitusefirmadele
ajaliselt ettepoole, kuna kehtiv seadus ei taga
vordset kohtlemist. Hea ettekandja, kas te ei
arva, et minimaalse tagatisraha diferentseeri-
mine rikub ka vordse kohtlemise printsiipi ja
nditeks kolme kuu pédrast on vaja seda seadust
pérast tdiendavat analiilisi muuta?

Aivar Soerd

Austatud kiisija, ma ei arva seda. Selle pu-
hul, et seadus eristab vedelkiituse kéitlejad, kes
peavad esitama tagatise kiituse kidibesse luba-
misel, nendest kiitlejatest, kes kiitlevad juba
kdibes olevat kiitust, on tegemist erinevate
kaalukategooriate tegevusega. Riigi poolt vaa-
datuna on risk ju erinev ja oleneb sellest, kas
kiitus viljub aktsiisilaost, kus aktsiis tuleb
maksta kohe kogu tehingukoguselt, v6i on
tegu kiitlejatega, kes tegelevad jaemiiligiga,
mille puhul kdibemaksu arvestatakse lisandu-
nud viirtuselt. Seepdrast ongi seadus eristanud

kahte kategooriat ja ma ei nide siin ebavordse
kohtlemise probleemi.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitidh! Jargmine kiisimus, Lauri Laasi.

Lauri Laasi

Aitih! Austatud ettekandja! Oliiihingu te-
gevdirektor Toomas Saks on delnud, et seadus,
mis ei ole sisuliselt veel saanud t66le hakatagi,
tehakse juba iimber ja kahjuks seekord pettu-
rite huvides. Miks Eesti riik ei taga vajalikku
seadustikku, et maksuamet saaks oma to0d
efektiivselt teha ja maksud laekuksid?

Aivar Soerd

Lugupeetud olitthingu litkmed on tdesti Rii-
gikogu rahanduskomisjoni poole pddrdunud.
See on piris pikk kiri, mis sisaldab teemaga
seonduvalt erinevaid kisitlusi ja mida rahan-
duskomisjon on ka arutanud. Oliﬁhing leiab, et
tina menetletavas eelndus pakutud regulat-
sioon on vastuolus 22. veebruaril vastu voetud
vedelkiituse seadusega. Ma ei jaga seda arva-
must. Tdna menetletav eelndu ei ole kindlasti
vastuolus selle seaduse eesmirgiga. Seaduses
sdtestatud tagatiste regulatsioon teenib ikkagi
eesmérki seadusrikkujad turult torjuda ja neid
karistada ning kiituseturgu korrastada. See on
riigi mure ja ka eelndu eesmirk.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Jargmine kiisimus, Kalvi Kdva, pa-
lun!

Kalvi Kova

Aitéh, hea istungi juhataja! Hea ettekandja!
Et sellest seadusest paremini aru saada, kiisin
ihe seletuskirja 16igu kohta. Te vdidate, et ve-
delkiituse seaduse regulatsioon ei ole mdddu-
kas ning seega ka kooskdlas proportsionaal-
suse pohimottega. Akki te natuke seletaksite,
mida see tdpselt tdhendab?

Aivar Soerd

Ma piitian seletada. Pohiseaduse jdrgi on
koigil Oigus tegelda ettevotlusega, aga see
Oigus ei ole absoluutne. Riik vdib sitestada
regulatsioone ja piiranguid, aga need piirangud
peavad olema proportsionaalsed ja teenima
eesmadrki, milleks need on moeldud. 22. veeb-
ruaril vastu voetud seaduse jirgi kohaldatakse
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kiituse kéibesse lubamisel rakendatavat tagatist
tihesuguse rangusega nii isikute puhul, kes on
kditunud oOiguskuulekalt ja teevad seda ka
edaspidi, kui ka nende puhul, kes panevad
toime Oigusrikkumisi ega ole seaduskuulekad.
Teatavasti kontrolli seaduskuulekuse iile teos-
tab Maksu- ja Tolliamet. Kui anname Maksu-
ja Tolliametile voimaluse vidhendada oigus-
kuulekate isikute tagatist, ei takista see kuidagi
saavutamast seaduse eesmérki torjuda turult
maksupetturid ja muud seadusrikkujad.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Jargmine kiisimus, Valeri Korb, pa-
lun!

Valeri Korb

Aitih, proua juhataja! Lugupeetud kolleeg!
IImselgelt on teatud kiitusefirmad huvitatud, et
tagatise norme leevendatakse. Seoses sellega
ongi mul teile kiisimus: kui suur voib nende
hulk olla ja kui palju on firmasid, kes selle sea-
duse vastuvotmisel voidaksid?

Aivar Soerd

Koigepealt: ma ei ole selle kisitlusega
nous. Neid ettevotteid, kes on kiituse kditle-
jatena registreeritud, on umbes 370, ja neid,
kellel on kuni 31. maini Oigus taotleda luba
selle tegevuse jiatkamiseks, on jddnud umbes
poole vorra nendest, kellel on lihtsalt mirge
registris. Tegelikult on protsess juba hakanud
korrastuma ning minu teada on Maksu- ja
Tolliamet lubanud juuni algul anda tdpsema
iilevaate, kuidas seadus on toiminud, kuidas
regulatsioonid on praktikas rakendunud ja mil-
line on seaduse moju kiituseturul.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Mihhail Stalnuhhin, palun!

Mihhail Stalnuhhin

Aitdh! Lugupeetud ettekandja, oma seletus-
kirjas te viitate sellele, et on rikutud pohisea-
duse § 31 ja sellega seonduvalt § 11 pohimot-
teid. Ma alustaksin §-st 31. Seal on kodigest
kolm lauset. Palun teid tsiteerida vOi oma so-
nadega Oelda, milline konkreetselt selle 31. pa-
ragrahvi lause on kooskdlas selle seletuskirja-
ga. Mida on rikutud?

Aivar Soerd

Igasugune Oiguste riive, igasugune piira-
mine peab olema proportsionaalne. Praegu, kui
vordse rangusega — ma rohutan: rangusega —
koheldakse nii Oiguskuulekaid isikuid kui ka
seadusrikkujaid. Maksu- ja Tolliametil puudub
vOimalus vihendada oOiguskuulekatel isikutel
pohjendatud puhkudel tagatist enne 2013. aas-
ta 1. jaanuari. See piirang ei ole kuidagi pro-
portsionaalne selles mottes, et ma ei oska oel-
da, kuidas see piirang takistab seaduse eesmér-
kide saavutamist. Seaduse eesmirk on ikkagi
kohelda seadusrikkujaid rangemalt. Ei saa ju
olla pohjendatud olukord, kus diguskuulekaid
ja seadust rikkuvaid isikuid koheldakse vordse
rangusega. See on minu arusaamise jargi sisu-
line digusprobleem. Ma veel kord rohutan, et
selle eelnduga ei piiiita luua uut mastaapset
regulatsiooni. Riigi poolt vaadatuna lihtsalt
soovitakse vidhendada riski, et asjaosalised
hakkavad oOiguslike argumentidega takistama
seaduse rakendamist.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun jdrgmine kiisimus, Tarmo
Tamm!

Tarmo Tamm

Aitdh, proua juhataja! Hea kolleeg! Vedel-
kiituse seaduses on kaks tagatisméaara: 100 000
eurot ja miljon eurot. Kui niiiid tahetakse vi-
hendada miljonieurost tagatisnduet, siis miks
ei soovita muuta 100 000 euro suurust tagatist?

Aivar Soerd

Aitdh kiisimuse eest! Miljoni euro suurune
tagatisndue on miinimumndue, seda saab Mak-
su- ja Tolliamet suurendada ja vihendada, aga
alles 1. jaanuarist 2013. 100 000 euro suurust
nduet, mis rakendub jaemdiiiijatele voi tarbimis-
miitijatele, saab Maksu- ja Tolliamet pdhjen-
datud juhtudel vidhendada juba praegu. Selline
on kehtiva seaduse regulatsioon ja tinane eel-
ndu tahab muuta korda selliselt, et ka 1-miljo-
nilise tagatise alla kuuluvate isikute tagatisi
saab Maksu- ja Tolliamet hakata vdhendama,
kui selleks on alus.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitédh! Palun, Olga Sotnik!
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Olga Sotnik

Aitédh, proua juhataja! (Tugev sumin.) Mul
on mingi probleem mikrofoniga. Teid segab
see sumin.

Aseesimees Laine Randjiarv

Teeme vaheaja tehnilisel pohjusel. Kuulu-
tan vélja vaheaja viis minutit.

Vaheaeg

Aseesimees Laine Randjirv
Palun, Olga Sotnik!

Olga Sotnik

Aitdh, proua juhataja! Lugupeetud ette-
kandja! Minu teada selle eelndu kohta laekus
pohjalik arvamusavaldus Advokaadibiiroolt
Varul AS ja selles viidetakse ka seda, et kiitu-
semiiiijad ei ole saanud piisavalt aega, et oma
tegevus uuest regulatsioonist ldhtudes iimber
korraldada. Arvestades, et valitsus toOstis kii-
bemaksu vaid paarinddalase etteteatamisega,
tekib kiisimus: kas hoopis siia ei olegi koer
maetud, et seaduse joustumise tihtaeg oli liiga
lithike?

Aivar Soerd

Ei ole. Teie nimetatud Advokaadibiiroo Va-
rul AS kirja peakiri on "Vedelkiituse seaduse ja
kdibemaksuseaduse muutmise seaduse vaid-
lustamise tegevuskava". See kiri ei ole suuna-
tud tdna menetletava eelndu mdjutamiseks,
vaid sellega reklaamitakse advokaadibiiroo
voimalikele klientidele voimalust kehtivat sea-
dust erinevatelt positsioonidelt vaidlustada ja
algatada pohiseadusele vastavuse jarelevalve
menetlus.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitédh! Palun, Jevgeni Ossinovski!

Jevgeni Ossinovski

Aitdh, austatud juhataja! Riigikogu uue liik-
mena ei suuda ma kiill uskuda, et nden siin
sellist kiitinilisust, et kaks kuud hiljem era-
konnad, kes tuliselt kaitsesid kehtivat seadust,
asuvad seda muutma. Kiisimus on aga selline.
Hea ettekandja, te iitlete, et seaduse eesmarki
jargitakse endiselt, kuna Maksu- ja Tolliamet
otsustab konkreetselt igal juhul. Kuna aga te-
gemist on nii suurte summadega, siis kindlasti
kasvab mirgatavalt korruptsioonioht. Kas te

olete ndus, et Riigikogu ei tohiks votta vastu
seadusi, mis suurendavad ettevotjate motivat-
siooni pakkuda altkiemaksu ja ametnike mo-
tivatsiooni seda vastu votta?

Aivar Soerd

Aitih kiisimuse eest! Tegelikult seaduse po-
hisisu selle tdna esimesel lugemisel oleva eel-
nduga ei muutu. Muudetakse sitet, mis teeb
voimatuks taotleda pohjendatud juhtudel taga-
tissumma vihendamist. Mis puutub teie kiisi-
musse seoses korruptsiooniohuga, siis minu
arvates meil ei ole pohjust umbusaldada Eesti
riigi padevat ametiasutust, kellele on seadu-
sega pandud kohustus kontrollida maksusea-
duste taitmist. Ma olen seda meelt, et me voi-
me usaldada Maksu- ja Tolliametit ning usku-
da, et Maksu- ja Tolliameti ametnikud tdidavad
seadust ja tootavad Eesti riigi huvides.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitidh! Palun, hea kolleeg Jiiri Ratas!

Jiiri Ratas

Ténan, austatud juhataja! Hea ettekandja!
Mul on teile kui eelndu algataja esindajale
selline kiisimus. Kas te eelndu koostamise kii-
gus arutasite ka jargmist teemat, et kui riadkida
viiksematest tanklatest, siis praegu on kiituse-
kiitleja minimaalne tagatis 100 000 eurot. Kas
te kaalusite selle eelndu koostamisel voimalust
tagatist nendel, kellel on viiksed tanklad, va-
hendada? Tankla on neil ju reaalselt olemas ja
seda voib ka tagatiseks pidada.

Aivar Soerd

Ma arvan, et need arutelud jdid selle seadu-
se menetlemise aega ja raamidesse, mis voeti
vastu 22. veebruaril. Ma ei usu, et oleks vaja
algatada uuesti arutelu selle iile, kas 100 000
euro suurune tagatisndue tanklatele on piisav
vOi ei ole. Veel kord: seda seadust juba raken-
datakse ning nagu ma iitlesin, Maksu- ja Tolli-
amet on lubanud juuni algul anda iilevaate,
kuidas uus regulatsioon praktikas on toiminud.
Ma ei ruttaks sellest ette.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Sven Sester!
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Sven Sester

Aitih, lugupeetud juhataja! Hea ettekandja!
Mul on selline kiisimus: kas eelndu algatajate
eesmark langeb kokku Oliiihingu eesmirgiga
kiituseturu korrastamise osas vdi on need ees-
mirgid erinevad? Kas eesmirk on petturfir-
made turult likvideerimine voi on hoopis min-
gid muud eesmérgid?

Aivar Soerd

Ma arvan, austatud kiisija, et meie eesmar-
gid pohiosas langevad kokku. P&hisisus on
meie eesmargid samad, mis Eesti Oliﬁhingusse
koonduvatel ettevotjatel. Meie ithine mure on,
kuidas korrastada kiituseturgu, kuidas torjuda
ebaseaduslikku tegevust harrastavaid kéitlejaid
ja kuidas vihendada maksupettuste riski. Siin
on meie huvid tdiesti kattuvad.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Aivar Riisalu!

Aivar Riisalu

Aitih, hea juhataja! Hea ettekandja! Liheks
korraks emotsionaalselt tagasi aega, kus meie
sinuga olime teine teisel pool rindejoont. Sina
olid maksuameti peadirektor ja mina kiituse-
miiiija. Sul peaks olema meeles kiill, kui rink
turg see on. Niiid te tulete vilja seaduseel-
nduga, kus on kirjas, et teatud tingimuste tiit-
misel on voimalik tagatisraha vihendada.
Praktikuna ja milu omava inimesena ma Kii-
sin: kus on fikseeritud need teatud tingimused
ja kes otsustab nende teatud tingimuste tiit-
mise iile? Tegelikult on siia tdepoolest sisse
programmeeritud viitsiitikuga pomm, seda
enam, et Olilthing pole seni taotlenud, et neid
tagatisméirasid voiks kuidagiviisi vihendama
hakata.

Aivar Soerd

Austatud kiisija, sellest ajast, kui meie oli-
me vastaspooled, on palju vett merre voola-
nud. Niiiidseks on seadustik edasi arenenud ja
kehtivas seaduses on piisavalt tdpselt kirjas
tingimused, mille tditmisel Maksu- ja Tolli-
ametil on voimalik tagatist vihendada. Isikul
peaks olema laitmatu erialane reputatsioon,
vihemalt kolmeaastane praktiline kogemus
kiituse kéitlemise valdkonnas, isik ega tema
juhtimis-kontrollorgani liige ei tohi olla toime
pannud maksuseaduste ja tollieeskirjade rikku-

mist ning nende driiihingute vastutavate isikute
suhtes ei tohi olla algatatud maksuseaduste,
tollieeskirjade vOi vedelkiituse seaduse rikku-
mise siiliteomenetlust. Ja loomulikult ei tohi
isikul olla maksuvolga, ka ajatatud maksu-
volga. Ma usun, et Maksu- ja Tolliameti sise-
selt tehakse need reeglid veel tidpsemaks.
Maksu- ja Tolliametil on olemas revisjoni libi-
viimise eeskirjad ja koikvoimalike kontrollide
eeskirjad. Aga kindlasti seaduse regulatsioo-
nist tulenevalt vajavad ka maksuameti sisemi-
sed reeglid tdpsustamist.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun teine kiisimus, Mihhail Stal-
nuhhin!

Mihhail Stalnuhhin

Aitdh! Lugupeetud ettekandja! IX Riigiko-
gu ajal leidis siin saalis aset iiks huvitav juh-
tum. Nimelt vastas tollane vilisminister hérra
Ilves vilispoliitika arutelu ajal Riigikogu liik-
mete kiisimustele ja vastas niiviisi, et pool
tundi peale selle arutelu algust tdstis Tonu
Kauba, tollane Riigikogu liige, kde ja palus
spiikril rakendada meetmed, et inimene vas-
taks siiski nendele kiisimustele, mis talle esita-
takse, mitte ei rddgiks lopmatuseni iihest ja
samast teemast, mis talle endale huvitavam on.
Ma tahtsin teise kiisimusena midagi muud
kiisida, aga praegu olen sunnitud kordama oma
esimest kiisimust. Te viitate oma seletuskirjas
Eesti Vabariigi pohiseaduse §-le 31. Seal on
kolm lauset. Konkreetselt: milline kolmest
lausest on vastuolus praeguse olukorraga?
Kusjuures drge riadkige sonast "proportsionaal-
sus", seal seda ei ole.

Aivar Soerd

Vedelkiituse seadus piirab ettevotlusvaba-
dust. Selles osas meil ju vaidlust ei ole. Jah,
toesti, Eesti Vabariigi pohiseaduse §-s 31 so-
nastatud digus tegelda ettevotlusega ei ole ab-
soluutne Oigus. Sama paragrahvi teine lause
lubab seadusandjal sitestada ettevotlusdiguse
kasutamise tingimused ja korra. See on sea-
duse reservatsiooniga pohidigus. Niiiid, pohi-
seaduse § 11 kohaselt vdib Gigusi ja vabadusi
piirata ainult kooskdlas pohiseadusega. Need
piirangud peavad olema demokraatlikus iihis-
konnas vajalikud ega tohi moonutada piirata-
vate diguste ja vabaduste olemust. Vedelkiituse
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seaduse eesmirk on korvaldada turult Gigus-
vastaselt tegutsevad kiitusekiitlejad. Eesmérk
ei ole koormata isikuid, kelle tegevus on
Oiguspdrane. Tagatise vidhendamise erisuse
osas puudub vedelkiituse seaduse eesmirki-
dega kooskodlas olev vajadus ning tarbimisse
veel mitte lubatud kiituse miiiijatele kohalda-
tava tagatissumma vihendamise vGimatus en-
ne 2013. aastat koormab iileméiraselt miiiijaid,
kes tegutsevad Oiguspiraselt ning kelle osas
puudub vajadus tagatist kohaldada voi esineb
voimalus tagatist vihendada. Ma ei tea, kas ma
vastasin teie kiisimusele piisavalt pohjalikult.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitédh! Palun, Inara Luigas!

Inara Luigas

Aitidh! Austatud ettekandja, ma pean teist
viaga lugu, aga mulle tundub, et tdna te siin
piris teadlikult eksitate avalikkust. Ja nimelt
sellega, et kui siit saalist kostis kiisimus, kas
teie, seaduse muutjate ja eelndu algatajate ees-
mirgid on samad, mis Eesti Oliﬁhingul, siis te
viitsite, et need on sarnased. Ma loen ette iihe
16igu Eesti Oliiihingu kirjast, mis oli saadetud
rahanduskomisjonile, ja see 10ik on jidrgmine:
"On oluline séilitada seadusest tulenev tagatise
miinimum ning vilistada iileminekuperioodiks
kuni aastani 2013 selle vihendamise vdima-
lus." Enne te rddkisite siin, et Maksu- ja Tolli-
ametil puudub praegu digus vihendada tagati-
se miira ning et amet kohtleb seadust rikku-
vaid ja seaduskuulekaid tegijaid vordselt. Miks
te vddnate argumente ja miks te seda seadus-
eelndu nii piitidlikult kaitsete?

Aivar Soerd

Aitidh kiisimuse eest! Tegelikult ma siin
vastates ka iitlesin, et Olitihingu arvates on
Reformierakonna ja IRL-i algatatud eelndu
regulatsioon kehtiva ehk siis 22. veebruaril
vastuvoetud vedelkiituse seadusega vastuolus,
meie arvates aga ei ole vastuolus. Tegelikult
on arutatav eelndu ikkagi suunatud sellele, et
vihendada riigi riski olukorras, kus juristide
hinnangul eksisteerib Giguslik probleem. Ja
sellest diguslikust probleemist ma ka radkisin.
Kiill aga ma usun, et dliithing on nagu meiegi
mures olukorra pérast kiituseturul ja et nagu
meie eesmirk, on ka dlilihingu eesmirk saavu-
tada olukord, kus turul on ainult seaduskuu-

lekad kiitlejad ja ausa konkurentsi pohimote-
test lugupidavad ettevotjad.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitidh! Palun, Olga Sotnik, teine kiisimus!

Olga Sotnik

Aitidh, proua juhataja! Hea ettekandja! Ta-
gatise vidhendamise iiks eeldus on varasem
korralik maksuajalugu. Kuidas te seda definee-
riksite? Mida tidhendab "korralik maksuajalu-
gu"? Mida see tdpsemalt tdhendab? Kas see ei
ole sama ebamiidrane mdiste nagu "pohjenda-
tud tulukus", mis on praegu tekitanud problee-
mi niiteks Tallinna Vee timber?

Aivar Soerd

Te vist motlete "laitmatut erialast reputat-
siooni" — see on seaduse tekst. Ma olen ndus,
et see on moiste, mida on kiillaltki keeruline
ammendavalt defineerida. Usun, et Z#rialane
reputatsioon hdlmab riigi ametiasutuste hin-
nanguid, ka tehingupartnerite hinnanguid ja
krediidiasutuste hinnanguid isiku kohta, kellel
on pankadega lepinguline suhe. See on méirat-
lemata digusmdiste, nagu Oeldakse, aga kind-
lasti on olemas vOimalusi, kuidas méérata isi-
ku drialane reputatsioon. Aga sellega, et see on
médratlemata digusmaoiste, ma olen nous.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Karel Riiiitli!

Karel Riiiitli

Aitih, austatud eesistuja! Lugupeetud ette-
kandja! Oliithing on juba mitu aastat nendele
probleemidele tdhelepanu juhtinud ja Onneks
eelmine koosseis vottis seaduse vastu, et kao-
tada dra hallid tsoonid ja turgu puhastada. Mi-
nu teada Olilihing seda seaduseelndu, mida te
praegu kaitsete, ei toeta. Oliiihing koondab
praegu umbes 80% asjaomastest ettevotetest.
Mulle ikkagi jddb arusaamatuks, kelle huve
see seaduseelndu kaitseb. Te viitate mingisu-
gusele voOrdsusele, oiguslikule probleemile,
aga riigieelarves tekkis eelmisel aastal, kui se-
da seadust veel ei olnud, saamata tulude tottu
umbes miljard krooni kahju. Kas see vordsus
vOi selle digusliku probleemi kadumine kaalub
iles voimaliku kahju, mis voib riigile tekkida,
kui me selle seadusmuudatuse teeme?
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Aivar Soerd

Ma arvan, austatud kiisija, et Oiguslike
riskide maandamine kehtivas seaduses on as-
jakohane. See on asjakohane ja veel kord:
minu ja ka seaduseelndu algatajate hinnangul
see — ma arvan, et ma ei liialda, kui ma iitlen —
oigusliku niiansi tdpsustamine kuidagi ei hiiri
seaduse ja seaduses sitestatud tagatiste regu-
latsiooni toimimist. Tagatis kui mehhanism
maksude laekumise tagamiseks realiseerub
tapselt samuti nagu kehtivas seaduses. Kiill on
aga riigi poolt vaadatuna vidhendatud vdima-
like Giguslike vaidluste riski.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Eldar Efendijev!

Eldar Efendijev

Aitih, proua eesistuja! Austatud ettekandja!
Mul on lithike kiisimus. Oskate te delda, kas
teie esitatud seaduseelnou lahendab kiisimusi,
mis on seotud varjuériga vedelkiituse valdkon-
nas?

Aivar Soerd

Oma arvates ma ei liialda, kui iitlen, et tdna
arutatav seaduseelndu késitleb iihte diguslikku
niianssi. Tervikuna selle digusliku riski maan-
damine kindlasti holbustab v6i parandab ve-
delkiituse seaduse eesmirkide saavutamist.
Mbtlen just seaduse neid sitteid, mis on suuna-
tud kiituseturu korraldamisele ja maksupettuste
voimaluste vihendamisele.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitidh! Palun, Peeter Vosa!

Peeter Vosa

Aitédh, lugupeetud eesistuja! Hea ettekand-
ja! Te nidete ise ka, kui palju on teravmeelseid
kiisimusi ja kui palju on neile segaseid vastu-
seid. Viimasel ajal tundub meil iildse olevat
moes igasuguste vigade parandamine, nditena
voib tuua kas voi liiklusseaduse. Kas see pole
mirk, et eelndusid tuleks pikemalt menetleda
ja sligavamalt analiiiisida, mitte 1dhtuda arva-
musest, et kui on valitsuse eelndu, siis on koik
ideaalne ja korras?

Aivar So6erd
Austatud kiisija! See on viga asjakohane
kiisimus ja tdhelepanu pooramine. Kiillap on

Riigikogu sellel koosseisul voimalik olukorda
paremaks muuta, aga usun, et rahanduskomis-
jon joudis seda eelndu piris pohjalikult arutada
ja ega see arutelu ei ole veel 10ppenud. Voi-
malik, et see eelndu vajab veel tipsemat digus-
likku analiiiisi, ja seda me rahanduskomisjonis
kindlasti tdie tosidusega teeme.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitédh! Palun, Inara Luigas, teine kiisimus!

Inara Luigas

Aitdh! Austatud ettekandja! Nagu ma siin
juba mainisin, on koik seaduskuulekad isikud
olitihingu néol selle seaduseelndu vastu. Miks
seda soovitakse siiski ldbi suruda, jadb toesti
moistmatuks. Aga minu teine kiisimus haakub
Vabariigi Valitsuse seisukohaga. Nimelt, ra-
handuskomisjonis ei olnud ettelugemiseks Va-
bariigi Valitsuse seisukohta selle eelndu suh-
tes. Kas te tdnasel pdeval voiksite selle ette
lugeda? Kui see olemas on, siis milles see
seisneb?

Aivar Soerd

Mul ei ole valitsuse positsiooni selgitavat
teksti siin olemas, aga minu teada valitsus toe-
tab eelndu. Ma ei ole ndus viitega, et me siin
vigisi piiilame eelndu ldbi suruda, nagu te
viljendusite. Usun, et Riigikogu saal ei ole
kdige parem koht keeruliste Oiguslike kiisi-
muste pohjalikuks arutamiseks. Tegemist on
toesti eelnduga, millel ei ole poliitilist sisu.
Sellel on normitehniline voi, iitleme, diguslik-
tehniline sisu ja minu arvates on eelndu ainus
eesmark vihendada riigi seisukohast riski, et
oiguslike argumentidega takistatakse seaduse
rakendamist. Ma olen seda meelt, et on mdist-
lik teada olevad oOiguslikud riskid ennetavalt
maandada.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Jevgeni Ossinovski, teine kii-
simus!

Jevgeni Ossinovski

Hea ettekandja! Teie vastus kolleeg Sotniku
kiisimusele jattis kiill mulje, et te ei saa ise ka
seaduse eesmirgist péris tdpselt aru. Kiisimus
oli, kuidas on véimalik Maksu- ja Tolliametil
otsustada, kas ettevottele tuleks teha erand voi
mitte. Probleem on nimelt selles, et pettusi
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harrastavad ettevotted reeglina teevad iihe te-
hingu. Maksuamet neid varasemast ajast ei tea,
nad on ametile ettevottena tundmatud ning siis
pankrotistuvad selleks ajaks, kui saabub kéibe-
maksu maksmise tihtaeg. Kui tddi Mari asutab
ettevotte Mari OU ja teeb iihe tehingu, kuidas
saab siis Maksu- ja Tolliamet otsustada, kas
Mari OU on jirgmise kuu 20. pievaks pankro-
tis vOi mitte?

Aivar Soerd

Ma eeldan, et te olete vedelkiituse seadu-
sega piisavalt pohjalikult tutvunud. Tegelikult
me ei rddgi praegu nendest juhtudest, kus on
tegemist riiulifirmaga ja iihekordse tehingu
tegemiseks loodud firmaga. Maksu- ja Tolli-
amet saab seaduse jirgi tagatist vihendada
vaid juhul, kui firmal on kolmeaastane koge-
mus kiituse kditlemisel.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitiah! Palun, Sven Sester, teine kiisimus!

Sven Sester

Aitih, lugupeetud juhataja! Hea ettekandja!
Te toite oma ettekandes sisse paar terminit,
nimelt digusliku riski maandamise ja teisena
pohiseadusega vastuolus olemise jdrelevalve
menetluse. Kas ma saan Gigesti aru, et eelndu
algatajate eesmirk on maandada diguslik risk,
et ei tekiks olukorda, et pohiseadusega vastu-
olus olemise jarelevalve menetluse korras
vOiks tekkida Oiguslik vaakum, kus tegelikult
niitidseks joustunud ja rakendunud seadus, mis
veebruaris vastu voeti, jddks kohtumiddruse
alusel rakendamata ja tegelikult tagatissiisteem
toole ei rakenduks? Ja kui see nii on, siis kas
see tdhendab seda, et need poliitilised erakon-
nad voi Riigikogu litkmed, kes sellele vastu
on, tegelikult tahavad sellise olukorra tekki-
mist, kus tagatissiisteem ei rakenduks?

Aivar Soerd

Te ei ole péris digesti aru saanud. Selle eel-
ndu initsiatiiv tuli tegelikult Rahandusminis-
teeriumi juristidelt. Eelndu eesmérk kindlasti
ei ole takistada tagatiste regulatsiooni raken-
damist. Vastupidi: eelndu eesmirk on iiks ja
selge: tagada, et tagatiste institutsioon, tagatis-
te regulatsioon rakenduks. Eelndu on suunatud
Oigusliku probleemi lahendamisele. Juristide
arvates pole pohjendatud, et seadus kohtleb

ithesuguse rangusega nii Oiguskuulekaid isi-
kuid kui ka seadusrikkujaid. Ma viitasin siin
voimalikule vastuolule pohiseadusega ja rohu-
tan veel kord eelndu tdhtsust selles mottes, et
praeguse ebaproportsionaalsuse muutmine voi
tilemddrase koormuse vidhendamine riigi poolt
vaadatuna maandab riski, et seaduse rakendu-
mine vOiks saada takistatud. Seaduse eesmirk
on ikkagi korrastada kiituseturgu ning vihen-
dada maksupettuste riski.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitédh! Palun, Viktor Vassiljev!

Viktor Vassiljev

Aitidh, proua juhataja! Hea ettekandja! Ma
olen kodigest kuu aega olnud Riigikogu liige ja
ilmselt sellepdrast siiralt usun, et me saame
oma palka selleks, et muuta rahva elu pare-
maks. Muidugi, rahvas voib ju kiljuda vaimus-
tusest, et las need kiitusedrikad niiiid maksavad
neid oma tagatisi, aga tegelikult rahvas tahaks
ju odavamat kiitust saada. Minu kiisimus ongi:
kuidas teie esitletav eelndu langetab kiituse
hinda, millise mehhanismiga, et rahvas saaks
odavamalt nii kiitust kui selle hinnaga seotud
kaupu ja vOiks digustatult delda, et jah, sellist
Eestit me tdesti tahtsime?

Aivar Soerd

Austatud kiisija! Minu meelest on riigi
huvides, et turule ei tuleks kidibemaksu voi
aktsiisi vorra odavam kiitus. Ja kindlasti pole
see ka enamiku turul toimetavate ettevOtjate
huvides, et Eesti turul oleks kdibemaksu ja
aktsiisimaksu vorra odavam kiitus.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Teine kiisimus, Tarmo Tamm!

Tarmo Tamm

Aitidh, proua juhataja! Tegelikult selle sea-
dusega on ju kurb kogemus. Vahetult enne va-
limisi voeti see seadus kiirustades vastu, et
valijatele meelepdrane olla — see pole ju hea
riik, kes laseb miljardi krooni ulatuses makse
korvale panna. Ja niitid, kui valimised on lébi,
tullakse kohe lagedale selle seaduse muutmi-
sega. Kas siin ei ole ohtu, et mingid huvigru-
pid on vahepeal oma eeliseid kasutanud ja
avaldanud survet selle seaduse muutmiseks?
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Aivar Soerd

Ei ole sellist ohtu. Seaduse pohisisu ei
muutu. Tagatiste regulatsioon on ju olemas,
seda juba praktikas rakendatakse. 1. aprillil
seadus jOustus. Selles mottes ma ei ole teie
kisitlusega ndus. Seaduse muutmise algatajate
huvi on ikkagi ainult see, et seadus toimiks
selliselt, nagu see on eesmargistatud.

Aseesimees Laine Randjiarv
Palun, Urve Palo!

Urve Palo

Hea ettekandja! Te ennist iitlesite, et nii
keerulisi juriidilisi kiisimusi ei ole otstarbekas
kiisida siin Riigikogu saalis. Minu kiisimus on:
kus neid peaks siis kiisima? Kus see IRL-1 ja
Reformierakonna tagatuba asub, kuhu me
voiksime tulla, et oma kiisimused &ra kiisida?

Aivar Soerd

Austatud kiisija! Riigikogu saalis vdib mui-
dugi arutada koiki kiisimusi, aga toesti, rahan-
duskomisjonis olid meil kohal ka Rahandusmi-
nisteeriumi juristid ja teie kolleegid teie era-
konnast, kes osalesid sellel rahanduskomisjoni
istungil, kindlasti jagavad teavet, mida nad
juristidelt kuulsid, ka kogu fraktsiooniga.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitidh! Palun, Lembit Kaljuvee!

Lembit Kaljuvee

Aitidh, proua juhataja! Hea kolleeg! Kind-
lasti oli see seadus vajalik ja muudatus ka va-
jalik. Aga ise te iitlesite, et Maksu- ja Tolli-
amet teeb alles juuni alguses kokkuvotted, kui-
das see seadus toiminud on. Millest selline
kiirustamine praegu? Miks me peame kohe
selle muudatuse vastu votma? Voib-olla ridi-
giksite, miks me kiirustame, kui ei ole veel
nagu seaduse toimimises selgust saanud?

Aivar Soerd

Vedelkiituse seaduses on kirjas iiks kuu-
pdev, nimelt tdnavuse aasta 31. mai. Selleks
pédevaks tuleb asjaosalistel varem kehtinud
tegevusload timber registreerida. See on iiks
niianss, mida tuleb arvestada. Oleks otstarbe-
kam enne seda kuupdeva oOiguslikud problee-
mid &dra lahendada.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitiah! Palun, Kadri Simson, teine kiisimus!

Kadri Simson

Aitdh! Lugupeetud eelndu algataja! Riigi-
kogus on olnud selline komme, et kui seadus-
eelndu algatatakse, siis selles peab olema ka
mojude analiiiis. Tdnases eelndus mdjude ana-
liitis puudub. Te iitlesite meile, et kontrolli
hakkab teostama Maksu- ja Tolliamet. Ja kui
praegu on registris 370 ettevotet, siis edaspidi
tuleb umbes pooli neist kontrollida. Me koik
teame, et nii kaua on asi lihtne, kuni on sitted
selged ja on kindlad tagatised. Aga niiiid te-
kivad voimalused, et millegi alusel — te ise ka
ei osanud veel nimetada, mille alusel, te iitle-
site, et see on midratlemata Oigusmoiste —
peab maksuamet hakkama langetama kaalutle-
tud otsuseid. Kas ja kui, siis millises ulatuses
on suurendatud maksuameti finantseerimist
seoses vedelkiituse seaduses kehtestatud taga-
tistega ja nende vihendamise voimalusega?
Tegelikult on see kiisimus, milline on selle
seaduse moju eelarvele.

Aivar Soerd

Austatud kiisija! Eelndu algatajate hinnan-
gul maksuameti finantseerimist ei suurendata.
Need iilesanded tuleb Maksu- ja Tolliametil
tdita ametisiseselt olemasolevat ressurssi ka-
sutades. Kui me kujutame ette neid otsuseid,
siis aktsiisilaost kdibesse miiiivaid ettevotteid
on mitu korda vidhem kui neid, mis miiiivad
juba tarbimisse lubatud kiitust. Seega neid ot-
suseid el saa olla vidga palju. Kiill olen ma
ndus, et tegemist on ikkagi péris suurte sum-
madega ja need otsused peavad olema vigagi
kaalutletud. Kindlasti nduab see Maksu- ja
Tolliametilt iilimalt pohjalikku siivenemist, et
koik need asjaolud vilja selgitada, mis tingik-
sid tagatise vidhendamise. See nduab t66d ja
plihendumist, aga eelndu algatajate arvates
tuleb maksuamet nende iilesannete tditmisega
toime talle eraldatud ressursi piires.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Andres Anvelt!

Andres Anvelt

Aitdh, hea juhataja! Hea ettekandja! Alles
ldhiajaloost me teame, millega see 10ppes, kui
Maa-ametil oli iiiiratu kaalutlusdigus. Siit ka
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minu kiisimus: kui me Maksu- ja Tolliametile
anname praegu kaalutlusdiguse, teadmata te-
gelikult neid piire, mille raames Maksu- ja
Tolliamet teeb oma otsuseid, siis kas te ei nide
selles riski, et jarjekordselt korruptsioonioht
suureneb?

Aivar Soerd

Teie vordlus maavahetustehingutega on mi-
nu arvates natuke meelevaldne. Siin on tege-
mist tdiesti erinevate regulatsioonide, erinevate
kaasustega. Ja tegelikult Maksu- ja Tolliametil
on olemas kompetents ja pddevus nii maksu-
maksjate  maksurikkumiste tuvastamiseks,
maksuseaduste tditmise kontrollimiseks kui ka
nende asjaolude viljaselgitamiseks, mis anna-
vad aluse tagatist muuta. Kiisimus ei ole ju
selles, et maksuamet ei ole selliste asjadega
tegelenud — ta on nendega tegelenud aastaid ja
nendel ametnikel on olemas piddevus ja kom-
petents. Pigem on ikkagi probleem selles, et
riigil jddb saamata suuri summasid, mitte
ainult kdiibemaksu ja aktsiisimaksude néol, aga
ka timbrikupalkade tottu néiteks. Ja tdesti, seni
kehtinud regulatsioon, mis seadis nduded
ainult miinimumkapitalile ja vastutuskindlus-
tusele, ilmselgelt ei olnud piisav. Nii et seda
regulatsiooni tuli tdiendada tagatiste mehha-
nismi kehtestamisega. Loppkokkuvottes ma
olen veendunud, et see on péris tdhtis samm
selles suunas, et kiituseturg korrastuks ja pet-
tuste arv vidheneks. Reeglite karmistumine
sunnib kuritegelikku seltskonda teenistust otsi-
ma mujalt voi iildse viljastpoolt Eesti riiki.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Viktor Vassiljev, teine kiisi-
mus!

Viktor Vassiljev

Aitih, proua eesistuja! Hea ettekandja! Teie
vastused muutuvad jdrjest pikemaks ja raske
on nendest aru saada. Aga ega teil pole ka
kerge vastata — sada Riigikogu liiget jouavad
ikka rohkem kiisida, kui iiks Riigikogu liige
vastata. Ma tahan teid aidata ning esitan viga
lithikese ja viga konkreetse kiisimuse, millele
tahaks konkreetset vastust: kas teie pakutav
eelndu tOstab voOi langetab 10pptarbija jaoks
kiituse hinda?

Aivar Soerd

Algatajate viljapakutud eelndu aitab kaasa
sellele, et turult kaoks kdibemaksu ja aktsiisiga
maksustamata kiitus, et tingimused kiituseturul
tegutsejatele muutuksid voOrdseks ja ausatel
tegijatel oleks vdoimalik Eesti turul tegutseda.
Selle eesmirgi saavutamisse kindlasti see eel-
ndu oma panuse annab.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Aivar Riisalu, teine kiisimus!

Aivar Riisalu

Aitdh, hea juhataja! Hea ettekandja! Me
teame, et Maksu- ja Tolliamet tuleb oma ana-
liiiisiga selles kiisimuses vilja juunikuus. Oli-
tthingu litkkmed selle seaduse muudatusest eriti
vaimustatud ei ole. Mitte keegi ei suuda mulle
oelda, kust see idee on tulnud ja milleks on
vaja see seadus tdna vastu votta. Kas te saate
Riigikogu rahanduskomisjoni liikkmena mulle
lubada, et te teete selgeks, kes konkreetselt
selle seadusmuudatuse on algatanud ja kelle
huvisid see teenib? Suur osa mutikestest, kes
peavad selle seaduse jirgi elama hakkama, ei
taha ile tee minna, kas niitid tulevad timur-
lased ja viivad nad jouga iile tee?

Aivar Soerd

Austatud kiisija, ma vdin teile kohe vastata.
Seaduseelndu initsiatiiv tuli Eesti riigilt palka
saavatelt juristidelt.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Andres Anvelt, teine kiisimus!

Andres Anvelt

Aitih, hea juhataja! Hea ettekandja! Ma ta-
han ka oma kiisimusele vdga konkreetset vas-
tust. Kas see seadusega piiritlemata kaalutlus-
Oigus, mis antakse Maksu- ja Tolliametile,
suurendab teie arvates korruptsiooniohtu voi
mitte?

Aivar Soerd

Austatud kiisija! Ma kiisiksin vastu vdi ma
vastaksin selliselt, et voib kiisida ka nii, kas
tagatiste mehhanismi kehtestamine on vihen-
danud korruptsiooniohtu voi mitte. Loomuli-
kult on tegemist tdiendava regulatsiooniga,
Maksu- ja Tolliamet peab tegema asjaomaseid
otsuseid. Aga minu arvates pole siin tegemist
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millegi tédiesti uuega. Igasugune kontrollitoi-
ming, kas voi koige lihtsam revisjon eeldab
kaalutlusotsuseid — see ei ole mingisugune uus
viljamoeldis. Maksu- ja Tolliamet on aastaid
pidanud kaalutlusotsuseid langetama ja see
ilesanne jddb neile ka edaspidi.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Rein Randver, esimene kiisi-
mus!

Rein Randver

Aitih, lugupeetud juhataja! Hea ettekandja!
Tdendoliselt ei ole see hea tava, et 1. aprillil
joustunud seadust tuleb juba uue eelnduga
muutma hakata. Aga mu kiisimus puudutab
tagatiste mehhanismi. Kiillap komisjon arutas
majandusregistris olevaid kiitusemiiiijaid ana-
liiisides ka seda, millist Eesti piirkonda see
muudatus koige tdsisemalt tabab. Kas Eesti
pohja-, 1duna- v61i mond muud regiooni?

Aivar Soerd

Aritegevus on suures osas muidugi koondu-
nud Tallinnasse ja kogu Harjumaale. Ja seal,
kus on koige suuremad tehingute mahud, on ka
koige suurem risk. Kui me rddgime aktsiisi-
maksuga maksustatavatest kaupadest, siis ris-
kitundlikud alad on kindlasti ka piiridédrsed
vallad ja linnad.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitidh! Palun, Peeter Vosa, teine kiisimus!

Peeter Vosa

Aitih, lugupeetud eesistuja! Hea ettekand-
ja! Kommentaariks nii palju, et see on rahan-
dusministri juristide ette valmistatud eelndu ja
see on segane. Te olete ise ka ndus, et see
vajab veel parandamist. Muidugi kiisimused
hakkavad korduma. Mina oleksin tahtnud kiisi-
da, mis see muudatus tavakodanikule annab.
Aga et te saaksite mulle vastata lihtsalt "jah"
vOi "ei", kiisin ma seda: kas see seadusmuuda-
tus tostab kiituse hinda voi ei?

Aivar Soerd

Sellele on viga raske vastata "jah" voi "ei".
Oleme seda eelndu siin tidna juba pikalt aruta-
nud. Ma kinnitan, et selle eelndu eesmirk
kindlasti ei ole kiituse hinda tdsta. Loppkokku-
vottes peab see aitama kaasa sellele, et raken-

duks vedelkiituse seadus koosmdjus maksu-
korralduse seaduse ning kidibemaksu- ja aktsii-
siseadustega. Me tootame ju ikkagi selle ees-
mirgi nimel, et turult kaoks kdibemaksu voi
aktsiisimaksu vorra odavam Kkiitus.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitiah! Palun, Indrek Saar!

Indrek Saar

Aitdh, lugupeetud eesistuja! Austatud ette-
kandja! Ma kdoigepealt tahan sind tdnada ja
tunnustada selle eest, et sa piiliad tdepoolest
sisuliselt vastata kiisimustele, mis siin Riigi-
kogu saalis kiisitakse. See ei olegi nii sage
nihtus, eriti selliste eelndude puhul, mille taga
on tajuda teatavate lobigruppide taustatood, et
need seadusena joustuksid. Aga minu kiisimus
tuleneb sinu vastusest Andres Anveldi kiisimu-
sele. Ma voisin sellest vastusest vilja lugeda,
et kui ndide oli toodud Maa-ametis tekkinud
korruptsiooniohust, siis maksuamet nagu loo-
muldasena oleks sellisest ohust vaba. Kas ma
sain valesti aru voi sa motledki nii, et mak-
suametis tootavad ametnikud on loomuldasa
vihem korruptsioonialtid ehk siis ausamad ja
eetilisemad kui Maa-ametis tootavad inimesed
vOi mida sa tdpselt oma vastusega motlesid?

Aivar Soerd

Austatud kiisija! Ma arvan, et iga aasta
muutub olukord meie ametiasutustes pare-
maks, kui see oli aasta tagasi vOi veel varem
minevikus. Ma pigem viitasin sellele, et vord-
lus maavahetustehingutega voOib-olla ei ole
pdris asjakohane. See tundus mulle natuke
meelevaldne. Tegemist on erinevate regulat-
sioonidega. Usun, et ma vdin siit konetoolist
kiill kinnitada, et meie riigi ametites ja muudes
institutsioonides ametnikud teevad oma t6od
ausalt ja korruptsioonirisk on vdhendatud mii-
nimumini. Ma vidhemalt loodan seda. Aga
muidugi, 100% ei ole iiheski riigis selline risk
maandatud. Samas riik areneb edasi ja praegu
ei ole Kkorruptsioonirisk Eesti riigiasutustes
kindlasti selline, nagu see oli niditeks 90-ndate
algul.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitiah! Palun, Neeme Suur!
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Neeme Suur

Aitédh, proua juhataja! Hea ettekandja! Ve-
delkiituse seadus, mille parandamiseks niiiid
eelndu on valminud, voeti vastu 1. aprillil ja
nagu te ise litlesite, on selle sisu suures osas
ettevotlusvabaduse piiramine. Seejuures piira-
takse ettevotlusvabadust mitte piiramise mois-
tes, vaid pigem reguleerimise mdistes. Seda
tehakse iildiselt koikides ettevotlusvaldkonda-
des ja niitid see eelndu radagib proportsionaal-
susest ja mdddukusest. Kas vahepeal on mida-
gi muutunud ettevotlusvabaduse piiramise voi
reguleerimise kisitluses meie koalitsiooniera-
kondades, et niiiid tulevad sellised pohimdotte-
lised muudatused?

Aivar Soerd

Vedelkiituse seadus joustus tdnavu 1. ap-
rillil, aga see vodeti siin Riigikogus vastu
22. veebruaril. Kindlasti ei saa oelda, et aru-
saam isikute, ettevotjate Oiguste ja vabaduse
piiramisest on kardinaalselt muutunud. Tege-
mist on konkreetse piiranguga, mis ei tohiks
olla sitestatud sellise rangusega. See voib va-
balt olla vihem koormav ja samas tdita seatud
eesmirke sama histi.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Rainer Vakra!

Rainer Vakra

Hea ettekandja! Te olete korduvalt véitnud,
et teil on Oliithinguga iihine mure, aga nende
kirjas on viidetud, et drge seda tehke. Seda
kiisimust on siin nii pikalt menetletud, et mul
tekkis juba huvi, kes need aktiivselt tegutsevad
liikmed on. Ma loen ka teile koigile ette, et te
seda teaksite ja see jddks ajalukku. Nad on
Alexela Oil, Eesti Statoil, Intertek Eurolab,
Jetoil, Lukoil Eesti, Neste Eesti, Oiltanking,
Reval Oil, Saare Kiitus, SGS Eesti, Tartu Ter-
minal AS, Saybolt AS ja Mazeikiu Nafta. Mis-
kipdrast ma arvan, et need firmad tasuvad oma
maksud riigile kenasti ja digel ajal. Kas te ei
arva, et neid firmasid peaks pigem tunnustama
vOi miks mitte isegi premeerima, aga mitte
laskma neil kannatada ebaausas konkurentsis?
Mis on teie seisukoht selles kiisimuses?

Aivar Soerd
Ma arvan, et neid ettevotteid, kes on selles
loetelus ja keda oOlilihing seob, tuleb tdesti

tunnustada. Need on soliidsed, teada-tuntud
taustaga rahvusvahelised dritihingud. Nagu ma
kinnitasin, olulises osas on see meie iithine hu-
vi, et kiituseturg oleks korrastatud, et valitsek-
sid tingimused, kus ausad ettevotjad saaksid
edukalt tegutseda, ja oleks vdimalikult maan-
datud maksupettuste risk. Olulises osas meie
huvid tdesti kattuvad.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Paul-Eerik Rummo!

Paul-Eerik Rummo

Aitdh! Tdnane opositsiooni poolt tulev kiisi-
muste tulv tekitab minus himmastust. Mulle
tundub, et millegiparast ollakse meeleheitlikult
turu korrastamise, turuosaliste vordse kohtle-
mise ja maksudest korvalehiilimise drahoidmi-
se vastu. Kas teie saate aru, mis selle pohjus
voiks olla?

Aivar Soerd

Austatud kiisija! Ma moonan, et diguslike
kiisimuste kidsitlemine on keeruline ja maksu-
seaduste rakendamisala ei ole kuigi lihtne. Aga
16ppkokkuvottes ma siiski usun, et Riigikogu
tihine eesmérk on parandada olukorda kiituse-
turul, ja usun ka seda, et see eelndu annab pa-
nuse selleks, et kiituseturg korrastuks ja pettu-
sed vidheneksid. Piitiangi kannatlikult ka tdna
siin saalis selgitada, kuidas seda eesmirki saa-
vutada.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Indrek Saar, teine kiisimus!

Indrek Saar

Aitdh! Hea ettekandja! Vastupidi eelmisele
kiisijale ei piistita ma oma kiisimust tunnetele,
vaid sellele, mis siin saalis on rdédgitud. Siin
saalis aga on rddgitud sellest, et tdnase sea-
duseelndu initsiatiiv tuli Rahandusministee-
riumi juristidelt. Samal ajal on eelndu esitanud
Reformierakond ning Isamaa ja Res Publica
Liit — kaks erakonda. Miks Rahandusministee-
rium ise ei tulnud vilja selle seaduseelndu
initsiatiiviga, kui see idee on sealt majast pa-
rit? Ja miks ei ole valitsus sel juhul andnud
oma seisukohta selle seaduse muutmise kiisi-
muses? Ka seda olete te siin saalis 6elnud.
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Aivar Soerd

Austatud kiisija! Toesti, me arutasime Ra-
handusministeeriumi juristidega olukorda ja
kehtiva seaduse rakendamist. Seaduseelndu
algatajatele olid ministeeriumi juristide poh-
jendused selged ja arusaadavad ning nii see
seaduseelndu valmiski.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Lembit Kaljuvee, teine kiisi-
mus!

Lembit Kaljuvee

Aitih, proua juhataja! Hea ettekandja! Mil-
jonitesse ulatuvad rahalised garantiid on ju
tegelikult pankadele viga hea toode. Kas sellel
teemal oli komisjonis ka arutelusid voi kiisi-
musi?

Aivar So6erd

Austatud kiisija! Tdesti, tagatise esitamine
nduab ettevotjatelt teatud kulutusi. Kui tege-
mist on pangagarantiiga, siis loomulikult tuleb
selle eest pangale ka maksta. Ma olen siin tina
korduvalt 6elnud ka seda, et tdesti, riigil on
pohiseadusest tulenevalt digus ettevotlust pii-
rata ja reguleerida, aga need piirangud ei tohi
olla iilemédrased, ebaproportsionaalsed ja vas-
tuolus seatud eesmirgiga. Oiguskuulekatel isi-
kutel, juhul kui te seda eelndu toetate, tekib
vOimalus tagatise vihendamiseks ja tdnu sel-
lele ka kulutuste kokkuhoidmiseks, sealhulgas
pangale makstavate pangagarantii viljaand-
mise vahendustasude vihendamiseks.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Karel Riiiitli, teine kiisimus!

Karel Riiiitli

Aitidh, austatud eesistuja! Hea ettekandja!
Ma olen aru saanud, et pettuse risk tekib just
n-0 selle ahela esimeses otsas, kui me radagime
kdibemaksupettustest. Ehk siis need riskid on
just selles muudatuses, mida praegune koalit-
sioon piitiab libi suruda. Oliiihing ja 80% tu-
rust on sellele vastu. Kolleeg Vakra luges siin
dsja iiles firmad, kes ei toeta seda muudatust.
Samuti on selle vastu maksuamet. Ma olen
kuulnud, et see ahelreaktsioon sai alguse Va-
ruli advokaadibiiroost, kus tehti margukiri mi-
nisteeriumile. Akki te oskate mulle nimetada

need kiituseettevotted, kes kuuluvad selle 20%
hulka, kes toetavad seda algatust?

Aivar Soerd

Te ei ole kuigi tdpselt informeeritud. Ma
viitan siin 28. aprilli Aripdevale, milles Mak-
su- ja Tolliamet kontrolliosakonna juhataja
Kaido Lemendiku isikus toetab vedelkiituse
seaduse muutmist. Ta iitleb, et loomulikult, kui
mingi osa praegu kehtivast seadusest on vastu-
olus pohiseadusega, tuleb seda muuta. Lemen-
diku sonul pole neid ettevotteid, kellele kavan-
datav seadusmuudatus laieneb, viga palju, kui
jatta korvale seni massiliselt tegutsenud pettur-
firmad. Mingit dramaatikat kontrolliosakonna
juhataja uuenduse ldbiviimises ei nie.

Aga mis puutub teie seisukohta, et pettuste
risk on eelkdige selle ahela alguses, kus kiitus
viljub kiituseaktsiisilaost turule, siis seal on
toesti tegemist kiimneid kordi suuremate sum-
madega, kui voib-olla iihe viikse bensiinijaa-
ma voi tankla kiibes figureerivad. Ning seal,
kus on méngus suuremad summad, on ka sea-
dusrikkujatel rohkem vdita ja pettuse risk
suurem. Aga riigis tervikuna on kindlasti riski
kohaks ka laiemas mottes varimajandus, sula-
rahakiibed ja timbrikupalk.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitiah! Palun, Sven Mikser!

Sven Mikser

Austatud ettekandja! Ma kindlasti iithinen
kolleeg Indrek Saare komplimendiga teile, et
te vidhemalt iritate sisuliselt vastata oposit-
siooni viga sisulistele kiisimustele. Kindlasti
on koalitsiooni kuuluvatel parlamendiliikmetel
voimalus kiisida huvi pakkuvaid asju ka mones
muus ruumis oma ministritelt, kindlasti on
rahanduskomisjoni liikmetel vdimalus esitada
oma kiisimusi rahanduskomisjonis. Meie iile-
jaanute jaoks on see vOimalus tdna siin saalis.
Minu kiisimus teile tuleneb kolleeg Paul-Eerik
Rummo kiisimusest. Ta andis mdista, et opo-
sitsiooni otsus kasutada oma seadusest tulene-
vat digust siin saalis kiisimusi kiisida on just-
kui ajendatud mingisugusest soovist d0nestada
Eestis seaduste toimimist ja riigi toimimist.
Kas te iithinete minu arvamusega, et selline
tolgendus, selliste mustade motiivide omista-
mine opositsioonile on taunitav?

143



Teisipédev, 10. mai 2011

Aivar Soerd

Ma tahan koigepealt tdnada kiisijaid sisu-
kate ja asjalike kiisimuste eest! Ma piiiidsin
nendele ka sisukalt vastata. Riigikogu liikmed
on andnud ametivande ja mina usun kiill, et
me tootame siin Eesti riigi huvides, mitte vas-
tupidi.

Aseesimees Laine Randjirv

Ettekandjale rohkem kiisimusi ei ole. Suur
tdnu, hirra Aivar Soerd, vastupidamise eest!
Ma palun ettekandeks konetooli rahandusko-
misjoni esimehe Sven Sesteri!

Sven Sester

Lugupeetud juhataja! Head kolleegid! Eel-
ndu algatajate esindaja vastas siin iile tunni aja
kiisimustele ja midagi analoogset toimus ka
komisjonis. Minu iilesanne ongi anda iilevaade
sellest, mis komisjonis toimus, ja ma piiiian
seda teile edastada.

Komisjon tuli selle eelndu algatamise aru-
tamiseks kokku 2011. aasta 3. mail. Aivar
Sderd Reformierakonna fraktsiooni liikmena
esindas komisjonis eelndu algatajaid. Toimus
konstruktiivne debatt. See vottis peaaegu nii-
sama palju aega kui niilid siin saalis, tund-
poolteist ldks kiisimustele vastamiseks, vahe
oli ainult selles, et istungil osalesid ka Rahan-
dusministeeriumi ning Maksu- ja Tolliameti
esindajad.

Eelndu eesmirgist ja mottest andis Aivar
Soerd siin juba viga pohjaliku iilevaate. Eel-
ndu mote on selles, et kaotada erandid kiituse-
miitijatele rakendatava tagatise vihendamisel,
tulenevalt vajadusest saavutada regulatsiooni
proportsionaalsus. Ma annan liihikese iilevaate
kiisimustest, mis komisjonis arutlusel olid. Et-
teruttavalt voin Oelda, et peaaegu koiki kiisi-
musi, mida tina siin saalis kiisiti, arutati suure-
mal vOi vihemal médral ka komisjonis. Need
kiisimused olid jargmised.

Uks teema oli vordse kohtlemise probleem
ehk kone all oli see, et vordsetel alustel tuleks
kohelda nii 100 000 euro kui ka 1 miljoni euro
suuruse tagatise vihendamist. Komisjonis anti
vastus, et selle eelndu puhul ei ole kiisimus
niipalju vordses kohtlemises, vaid pigem sel-
les, kas see piirang on moodukas. Nii Maksu-
ja Tolliameti kui ka Rahandusministeeriumi
esindajad nentisid, et vOrdne kohtlemine ja

proportsionaalsus on eri asjad. Tagatise ees-
mirk on ohjeldada digusrikkujaid.

Nagu saalis, nii tekitas ka komisjonis kiisi-
musi kiitusemiiiijate arv, keda see muudatus
mojutab. Siin on sellest tdna rd4gitud, aga ma
kordan iile: majandustegevuse registris on
registreeritud 371 isikut, taotluse olid sel het-
kel esitanud 161 isikut, kes soovisid kiituse-
miiiiki jatkata, ja nendest kiimme taotlesid
1 miljoni euro suurust tagatist.

Komisjonis olid teemaks iildse kiitusemiiii-
jatele rakendatava tagatise vdhendamise eran-
dite tekkimise pohjused, mis ka eelmise Riigi-
kogu koosseisu ajal menetletud eelndu puhul
kone all olid. Algselt ei olnud vidhendamist
ildse ette nihtud. Menetluse kidigus seda eel-
ndu selle aasta veebruaris eri osapoolte ettepa-
nekute alusel tdiendati. Miljoni euro suuruse
tagatise mittealandamise eesmérk oli sel hetkel
eelkdige turu korrastamine. Sellest ldhtuvalt
oleks kiituse tarbimisse lubamisel ettevotete
ring poolteise aasta jooksul olnud voimalikult
kitsas. Seda peetakse kdige riskialtimaks ko-
haks ja kdige suuremad pettused voivad tulla
just sellest segmendist.

Kone all olid Maksu- ja Tolliameti kaalut-
lusdiguse kriteeriumid, millest on ka téna siin
saalis radgitud. Nende viljatootamisel tuleks
aluseks votta iihtne mehhanism, et vilistada
iithesuguse tausta ja niitajatega ettevotete eri-
nevat kohtlemist. Kriteeriumid on {iildistatult
oeldes sellised: laitmatu &rialane reputatsioon
ja véga selged objektiivsed néditajad ehk kol-
meaastane kogemus kiituse kéitlemise vald-
konnas, seaduste (maksuseaduste, vedelkiituse
seaduse) ja tollieeskirja rikkumisteta tditmine
ning ka maksuvolgade, kaasa arvatud ajatatud
maksuvolgade puudumine. Need on kritee-
riumid, mille alusel vdiks Maksu- ja Tolliamet
hakata tagatisi vdhendama. Informatsiooniks
iitlen, et tagatiste méddramist on eri valdkonda-
des sitestatud juba aastast 1995. Seadus keh-
testab iildnormid, kuidas ja millal tagatist maa-
ratakse, ning selle detailsus on viiksem.

Komisjonis oli kiisimuse all kiituse kdiitle-
mise moiste kui selline, see, mida selle all
iildse maistetakse. Vedelkiituse seaduse koha-
selt kuuluvad selle mdiste alla import, eksport,
miiiik ja hoiuteenuse osutamine.

Komisjonis olid kone all ka véimalikud nn
skeemid kolmeaastase kogemusega kiituseette-
votjate puhul ja voimalik nn teisese turu teke.
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Maksu- ja Tolliameti esindajad nentisid, et
veebruaris vastuvoetud seaduse alusel on sel-
les valdkonnas tegutsevate kiitusefirmade hulk
juba praegu viga selgelt vihenenud. Siit tu-
lebki vilja, kellel on tdsine soov seda dri jat-
kata ja kellel on mingid muud soovid. Jére-
levalve paraneb praegu selgelt ning teisene
turg kui selline Maksu- ja Tolliameti seisukoha
jérgi kaob. Nad ei nédinud selles nii suurt riski.

Komisjoni litkkmed tundsid huvi sellegi vas-
tu, mida siin saalis téna ei arutatud. Nimelt on
mitmed jaemiiiijad kurtnud, et nad on Maksu-
ja Tolliametile uue regulatsiooni jirgi taotlused
juba esitanud, aga siiamaani ei ole tulnud vas-
tust (vihemalt ei olnud tulnud selleks ajaks,
kui toimus komisjoni koosolek), kas nende
taotlus on rahuldatud. Seda kurtmist on kost-
nud just peaasjalikult jaemiiiijate hulgast, kes
on selle 100 000 euro suuruse tagatiskohustuse
taitjad. Maksu- ja Tolliametilt ei ole tulnud
veel vastust, et nad on laitmatu renomeega,
neil ei ole maksuvolga jne. Maksu- ja Tolli-
ameti esindaja iitles, et nad tegelevad sellega
ning koikidega, kes on taotluse esitanud, voe-
takse ithendust. Kui ka selleks ajaks, kui toi-
mus komisjoni koosolek, ei oldud iihendust
votnud, siis arvata voib, et praeguseks, kui
mina teiega siin saalis rddgin, on Maksu- ja
Tolliamet nende kdigiga juba iihenduses olnud.

Teemaks oli ka see, kas Maksu- ja Tolli-
amet on selle seaduse raames, mis veebruaris
vastu voeti, juba mingeid sanktsioone rakenda-
nud. Maksu- ja Tolliameti esindaja iitles, et
selle seaduse alusel sanktsioone veel rakenda-
tud ei ole, kiill aga on varem selles valdkonnas
tegutsenud ettevotjatelt voetud dra tegevus-
lubasid ja ettevotete tegevus on 10petatud, aga
mitte seoses selle viimase parandusega, mis
veebruaris vastu vOeti, kuna see alles raken-
dub.

Kone all olid ka tagatised. Esitati kiisimus
tagatise summa tasumise vdimaluse kohta ja
nenditi, et deposiit kui selline on suhteliselt
kallis, sest see on ju reaalse raha kinnipanemi-
ne. Siit tulenes huvitav niianss, mille Maksu-
ja Tolliameti esindajad meile edastasid. Nad
titlesid, et sellise tagatissiisteemi puhul (nagu
ma enne mainisin, kasutatakse seda mitmes
muuski valdkonnas, niiteks alkoholimiitigil) ei
kasuta firmad mitte deposiiti, vaid pigem pan-
gagarantiisid, ja sellisel juhul votavad pangad
omatahtsi endale mingil médral maksuameti

tdiendavaid rolle. Mida ma selle all silmas
pean? Pangad, andes vilja garantiisid, uurivad
enne klientide tausta, sest nad ei taha tagatise
kdikuminekut ju reaalsuses rakendada. Nad
uurivad kliente ja nende tausta ning tegelikult
kontrollivad neid ettevotteid tdiendavalt. See
annab kindlust juurde.

Vaadati iile ka poordumised. Poordumine
oli Eesti Oliiihingult ja oli ka teisi arvamusi,
sealhulgas {iihelt advokaadibiiroolt. Oli vas-
tandlikke arvamusi. Komisjon kasutas neid
taustainfona.

Kui niitid 16petama hakata, siis tuleb 6elda,
et komisjon peab oluliseks proportsionaalsuse
pohimotet (pohiseaduse § 31 koosmdjus §-ga
11) ja tdiendav Oiguslik analiiiis on aja moo-
dudes tekitanud vajaduse vedelkiituse seadust
muuta. Komisjonis tuli vilja, et selle eelndu
kiire menetlus on oluline tulenevalt asjaolust,
et majandustegevuse registrisse kantakse isi-
kud, kes on esitanud tagatise hiljemalt 2011.
aasta 31. maiks. Muudatus teeb olukorra tege-
likult ju soodsamaks ehk ei ole tdenéoline, et
keegi selle iile otseselt kaebama hakkaks. Sa-
mal ajal sdilib viga selge eesméirk — turu kor-
rastamine. Kiituseturg peaks juba selle aasta
I6puks olema korrastunud, seda Maksu- ja
Tolliameti esindajad viga selgelt indikeerisid,
ka seda muudatusettepanekut arvestades. Mak-
supettused peaksid vidhenema ja maksude lae-
kumine peaks paranema.

Kui oli otsustamise aeg, siis olid komisjo-
nile ette antud sellised otsused: votta eelndu
pdevakorda 10. mail ehk tidna ja esimene lu-
gemine l0petada (poolt oli 7 komisjoni liiget,
vastu oli 2, erapooletuid ei olnud) ning mééra-
ta muudatusettepanekute esitamise tdhtajaks
11. mai kell 15 (poolt oli 6 komisjoni liiget,
vastu oli 3, erapooletuks jii 1). Ténan teid!

Aseesimees Laine Randjirv
Aitédh! Ettekandjale on kiisimusi. Lauri Laa-
si, palun!

Lauri Laasi

Aitédh, proua juhataja! Austatud ettekandja!
Nii teie kui ka hérra Soerdi ettekandest jai
kolama, et eelndu kohta pole veel valitsuse
seisukohta. Aga samas eeldatakse, et valitsus
eelndu toetab. Millele see eeldus tugineb?
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Sven Sester

Aitdh! Ma kohe vastan teile sisuliselt, aga
enne seda iitlen, et minu ettekandest ei jiinud
kolama seda, kas seisukohta on voi ei ole. See
oli teie interpretatsioon. Aga teil on 0digus,
valitsuse seisukohta veel ei ole. See teema oli
ka komisjonis kone all. Komisjoni laua taga
olid Rahandusministeeriumi ametnikud, kes
viga selgelt indikeerisid Rahandusministeeriu-
mi ja rahandusministri arvamuse. Eraldi oli
meil keskustelu rahandusministriga, kes vél-
jendas viga selgelt oma toetavat seisukohta
selle eelndu kohta ja kes lisaks mainis, et, kui
ma ei eksi, iilehomsel valitsuse istungil peaks
see olema pdevakorras. Ma ei oska teile kind-
lalt 6elda, aga selline informatsioon mul hetkel
on. Ma arvan, et kui me selle eelnduga teisele
lugemisele saali tuleme, siis on meil olemas ka
Vabariigi Valitsuse seisukoht.

Aseesimees Laine Randjirv

Aitdh! Kuna selle kiisimuse arutelul on igal
Riigikogu litkkmel vdimalik esitada kuni kaks
kiisimust, siis ma ei saa teile kahjuks sona an-
da, Tarmo Tamm. Ester Tuiksoo, palun!

Ester Tuiksoo

Ténan viga, proua juhataja! Austatud ette-
kandja! Oma selgitustes olete delnud, et te el
nde viiketanklate sulgemise ohtu. Ometi on
kuulda olnud, et tagatisndue sunnib viiketank-
late omanikke uksi kinni panema. Palun selgi-
tage, miks te seda ohtu ei née!

Sven Sester

Aitiima! Ma soovitan meil koigil jddda
konstruktiivsuse huvides selle eelnéu raami-
desse. Meil on siis tunduvalt lihtsam, me ei
valgu sel juhul oma motetes ja kiisimustes
laiali. Selle eelndu raamides me ei vaidle selle
iile, mille ile vaieldi veebruaris, kui seati
viiketanklatele 100 000 euro suurune tagatis ja
kiituse n-6 maaletoojatele 1 miljoni euro suu-
rune tagatis. Kui ma odigesti méletan, siis just
nendes vaidlustes, mis veebruaris toimusid,
antigi voimalus kohe ka 100 000 euro suurust
tagatist vihendada, kui tanklad on kditunud
korrektselt, on kolmeaastase laitmatu reno-
meega ja ilma maksuvdlgadeta. Minu maleta-
mist mooda just sel ajal toodigi vilja voimalus
vihendada viiketanklate tagatisi, kui need
tanklad on tegutsenud korrektselt. Sel juhul ei

pea neil nii suurt tagatist olema, Maksu- ja
Tolliametil on vdimalus seda tagatist ka kohe
vihendada. Aga selle eelnduga me seda ei ki-
sitle.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitédh! Palun, Kajar Lember!

Kajar Lember

Aitih, hea juhataja! Lugupeetud ettekandja!
Te tdite oma selgitustes vilja, et kehtiv regu-
latsioon on ausa turu toimimisele viga posi-
titvselt mojunud. Seda enam ei suuda ma tip-
selt maista, kelle ja mille huvides selle muut-
mine vilja moeldud on. Kuna eelndu puudutab
kiitte vOi sooja tootmiseks vajalike vedelike
importijaid, siis d@kki on opositsioon iildse va-
lel teel ja eelndu iiks eesmirke on hoopis ko-
dukulud kontrolli alla viia, nagu IRL on luba-
nud?

Sven Sester

Aitdh! Kodukuludest voiks pikalt ridkida.
Ma arvan, et kui te mulle selle voimaluse prae-
gu annaksite, siis ma kasutaksin selle kindlasti
dra, aga pdrast te iitleksite: "Héarra Sester,
komisjonis seda ei arutatud. Miks te hakkasite
sellest nii pikalt rddkima?" Nii et ma sellest
eriti radkida ei saa. Aga niilid opositsiooni va-
learusaamadest. Monikord olen pannud téhele,
et opositsioon on digel teel, aga seekord mulle
tundub, et te olete tdesti valel teel. Miks ma nii
arvan? Seda arutati ka komisjonis. Siinkohal
pliiian rddkida ikka sellest, mida komisjonis
arutati. Kui seda eelndu ei oleks praegu algata-
tud ja rakenduks seadus, mis veebruaris vastu
voeti, siis vOiks tekkida olukord, et kohtus
vaidlustatakse vastuolu pdohiseadusega. Kui
see kohtus vaidlustatakse, siis vOib juhtuda
(ma olen aru saanud, et Rahandusministeeriu-
mi juristid on sellise arvamuse vilja kdinud),
et riik voib jddda kaotajaks ning selle tdnaseks
joustunud ja reaalsuses rakendunud seaduse,
mis veebruaris Riigikogu saalis vastu voeti,
toimimine peatatakse. See on kdige ebameeldi-
vam asi, mis juhtuda voib. Siis voib juhtuda, et
ka need maksuameti otsesed digused, mis on
tekkinud seoses selle tagatisega, kolmeaastase
laitmatu renomeega jne, ei rakendu, kuni koh-
tus ei ole vaidlus 16ppenud. Ma arvan, et see
vOib olla meile koigile koige raskem. Keegi
meist ei taha, et taastuks olukord, mis siiamaa-
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ni oli. Siiamaani ei ole tagatissiisteemi olnud.
Kui hérra Soerd iitles, et siin ei ole tegemist
millegi poliitilisega, siis ma usun, et ta ei eksi-
nud. Siin ei olegi tegemist millegi poliitilisega,
siin on tegemist puhtalt juriidilise niiansiga.
Vihemalt osa Riigikogu liikmeid on vastutus-
tundlikud ja tahavad, et ei tekiks oiguslikku
vaakumit, kui juba vastu voetud ja rakendunud
seaduse toimimine iihel hetkel peatataks.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitah! Palun, Ester Tuiksoo, teine kiisimus!

Ester Tuiksoo

Ténan, proua juhataja! Austatud ettekandja!
Me saime niiiid teada, et tegemist on veebrua-
ris toimunud seaduseelndu késitlemise jitku-
aruteluga. Ma huvi pirast kiisin: millal te aru-
tasite seda eelndu asjasse puutuva sektori
MTU-dega ja nende esindajatega voi toimus
see praegu komisjonis?

Sven Sester

Aitiima! Tegelikult, kui me rddgime jitku-
eelndu loogikast ldhtuvalt, siis on seda eelndu
menetletud juba aasta algusest saadik. PGhiaru-
telud huvigruppidega toimusid aasta alguses,
veebruaris, ka jaanuaris. Eelmise eelndu me-
netlemise ajal arutati vist, ma voOin eksida,
kuue voi seitsme huvigrupi kirja, aga see koik
toimus Riigikogu eelmise koosseisu t60 ajal.
Praegu on viga selgelt paigas, et ndhakse riski,
ministeeriumi digusosakond ndeb riski. Ma
enne kiisisin eelndu algatajalt, kas ta ndeb, et
on iihised eesmirgid dlitihinguga. Minu mee-
lest ta iitles vdga histi, et eesmidrk on sama.
Kiisimus on selles, kas diguslikud hinnangud,
mis on antud sellele seaduseelndule, mis veeb-
ruaris seadusena vastu voeti, voivad tekitada
riski voi mitte, kas diguslik vaakum tekib voi
mitte. Need on need kiisimused. Kuna juristid
arvavad, et on voimalik, et tekib diguslik vaa-
kum, siis tuleb see risk eos likvideerida.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Neeme Suur, teine kiisimus!

Neeme Suur

Aitih, proua juhataja! Hea ettekandja! See
seaduseelndu riadgib tegelikult ju Maksu- ja
Tolliameti kaalutlusdiguse laiendamisest ja
stivendamisest. Kui juba on seaduse muutmine

kisil, kas siis ei vOiks minna hoopis nii kau-
gele, et votta seadusest vilja tagatiste méédrad
ja anda tagatiste miidramise digus puhtalt Mak-
su- ja Tolliametile?

Sven Sester

Aitédh! Tegelikult me ei laienda ega siivenda
midagi. Arge unustage, et kui me riigime
vedelkiituse seaduse kontekstis, siis Maksu- ja
Tolliametil on digus 100 000 euro suuruste ta-
gatiste puhul votta otsus vastu kohe ja 1 mil-
joni euro suuruste tagatiste puhul votta otsu-
seid vastu aastast 2013. Me tegelikult ei suu-
renda ega vihenda nende digusi, pigem toome
eelnduga selle diguse praegusesse aega. Poh-
jus, miks see tuuakse praeguseks, on siit pul-
dist véga selgelt vilja 6eldud. Me ei suurenda
ega vihenda seda.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Tonis Koiv!

Tonis Koiv

Aitdh, proua juhataja! Lugupeetud ette-
kandja! Mul on lithike kiisimus ja see eeldab
ka liihikest vastust. Opositsioon tundis viga
mitmes kiisimuses muret, kas see eelndu voib
muuta kiitust kallimaks v6i odavamaks. Kas
on 0ige mottekiik, et me selle eelnduga muu-
dame tingimused turul vordsemaks? Me paran-
dame teatud osa kiituseettevotjate positsiooni,
nad voivad saada diguse viiksemaks tagatis-
rahaks ja sellest tulenevalt viheneb nende fi-
nantskulu, viahenevad kulud iildiselt. Me loo-
me tegelikult pigem eelduse hinna langemi-
seks, mitte tdusmiseks. Kas on nii?

Sven Sester

Aitidh! Mulle meeldivad sellised kiisimused,
kui vastus on kiisimuses dra oeldud. Ténu
sellele on mul voimalik teile Gelda vastuseks
lihtsalt jah.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitidh! Palun, Kajar Lember, teine kiisimus!

Kajar Lember

Eelnevat kiisijat tdiendades jdtkan sama
kiisimust. Positiivsed vastused anti ette &ra.
Aga kas see eelndu suurendab korruptsiooni-
ohtu vOi mitte?
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Sven Sester

Hea kiisija! Ma arvan, et tuleb ldhtuda olu-
korrast, mis on. Praegu on olukord selline, et
kui me rddgime kaalutlusdigusest, siis Maksu-
ja Tolliametil on viga paljudes valdkondades
Oigus tagatisi vihendada, aga ka suurendada.
Ma ei1 arva, et kui me anname sellele insti-
tutsioonile voimaluse votta kaalutlusotsuseid
vastu poolteist aastat varem, et me siis ohte
suurendaksime voi vidhendaksime. Ma arvan,
et siin el muutu midagi. Kiill aga usun, et selle
seaduse vastuvotmise korral tekib olukord, et
veebruaris seadusena vastuvoetud eelndu, mis
tdnaseks on joustunud ja rakendunud, n-0 jét-
kab elu ehk me kaotame riski, et tekiks digus-
lik probleem. Vaadake, see on viga oluline,
sest kui see risk jdidb alles ja tulevad vaidlus-
tused, siis vOib tdesti juhtuda, et tagatiste siis-
teem ei rakendu. Ma usun, et siin saalis ei ole
kedagi, kes tahaks, et veebruaris vastuvoetud
siisteem ei rakenduks. Me kindlasti tahame, et
see rakenduks.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Eiki Nestor!

Eiki Nestor

On Kkiill nii, et voib tiihistada ka mingi iihe
jupi seadusest. Me komisjonis joudsime jérel-
dusele, et vordse kohtlemise printsiipi ei ole
rikutud, kuid midagi on ebaproportsionaalne.
Praegu tuleb vilja, et ebaproportsionaalne on
see, et kaalutlusdiguse rakendamine aktsiisi-
laost miitigil joustub 1. jaanuarist 2013. Kuidas
saab iiks kuupiev olla ebaproportsionaalne?

Sven Sester

Aitédh! Te olete digel teel, hidrra Nestor. Pro-
portsionaalsuse pohimdte on siin seotud selle-
ga, et kui veebruaris vastu voetud seadus ra-
kendub ellu, siis tekib olukord, et ka ausatelt
kiitusemiiiijatelt, kes on juba kolm aastat turul
tegutsenud ja kellel ei ole probleeme, ndutakse
tagatiste olemasolu. Siin ongi pdhiseaduse
§-de 31 ja 11 vastuolu. Pohiseaduse § 31 iitleb,
et ettevotlusega voib tegelda, ning § 11 iitleb,
et piirangud peavad olema proportsionaalsed
ja vajalikud. Tekib kiisimus, kas riik peaks
nendelt kiitusemiitijatelt, kes on olnud korrekt-
sed, sellist tagatist ndudma. Nii juristid kui ka
eelndu algatajad on leidnud, et seda ei peaks
ndudma. Siin ongi see riskikoht eelndu alga-

tajate arvates: karta on, et asi vOidakse pro-
testida ning kogu eelndu voib sel juhul, iitleme
nii, jddda vaakumisse.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Eiki Nestor, palun, teine kiisimus!

Eiki Nestor

Pohiseaduse mottes voib kuupidev maksu-
seaduses olla vale. Niiteks siis, kui seadusand-
ja votab vastu seaduse, aga maksumaksja saab
alles hiljem teada, et ta pidi rohkem maksu
maksma. See on kindlasti pohiseadusega vas-
tuolus. Kuupidev voib olla dige voi vale. Ma
kiisin uuesti: kuidas saab iiks kuupdev olla
ebaproportsionaalne?

Sven Sester

Aitdh! Ma iitlen teile veel iihe korra. Ma ei
tea, kas mina ei saa teie kiisimusest aru voOi teie
el saa minu vastusest aru. Me ei raagi siin
kuupidevast. Me radgime olukorrast, kus tagatis
rakendub ning riik paneb nendele, kes on turul
korrektselt kditunud, sanktsioonid peale. Kiisi-
mus on, kas see on pdhiseadusega vastuolus
vOi mitte. Me ei rddgi siin kuupdevadest.

Aseesimees Laine Randjiarv

Rohkem kiisimusi ettekandjale ei ole. Suur
aitdh Sven Sesterile! Enne kui me kiisimuse
arutamisega edasi ldheme, litlen, et on laeku-
nud majanduskomisjoni ettepanek pikendada
10. mai 2011. aasta Riigikogu tdiskogu istungit
pdevakorra ammendumiseni, kuid mitte kauem
kui kella 14-ni. Meil on tarvis ldbi teha hédle-
tusprotseduur. Ilmselgelt ei pruugi me jarele-
jddnud poole tunni jooksul muidu jouda pieva-
korra viimase kiisimuse arutamiseni. Riigiko-
gu kodu- ja tookorra seaduse § 48 kohaselt on
selle otsuse vastuvotmiseks vaja kahekolman-
dikulist hddlteenamust.

Harra Mihhail Stalnuhhin, kolmandat kiisi-
must ei saa esitada. Te voOib-olla vOtate oma
soovi tagasi. Kas teil on protseduuriline kiisi-
mus? Palun!

Mihhail Stalnuhhin

Ma ei tea, kuidas selle koosseisu ajal sel-
lega on. Kas mul on digus paluda kohaloleku
kontrolli?
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Aseesimees Laine Randjirv

Tavaistungil ei ole see vahepealsete hééleta-
miste puhul voimalik. Me ldhtume sellest, et
kohalolijaks on registreerunud 91 inimest, see
tdhendab, et kaks kolmandikku on 61 hiilt.

Panen héiletusele majanduskomisjoni ette-
paneku pikendada tidnast Riigikogu tdiskogu
istungit, s.o 10. mai 2011. aasta istungit, pée-
vakorra ammendumiseni, kuid mitte kauem
kui kella 14-ni. Palun hiiletada!

Poolt on 79 Riigikogu liiget, vastuolijaid ei
ole, erapooletuid on 1. Ettepanek on vastu voe-
tud.

Jatkame istungit. Kas fraktsioonide esinda-
jad soovivad pidada ldbirddkimisi? Palun, Ran-
nar Vassiljev, Sotsiaaldemokraatliku Erakonna
fraktsiooni esindaja!

Rannar Vassiljev

Head kolleegid! Sotsiaaldemokraatidel on
selle seaduseelnduga seoses iiks mure. Aga
enne kui selle mureni jouda, tahan rédédkida
millestki positiivsest. Nimelt tahan virske
rahanduskomisjoni liikmena hirmsasti eelmist
rahanduskomisjoni kiita. Nagu me teame ja
oleme ajakirjandusest lugenud, olid kiituseette-
votetega pdris tosised probleemid. Neile oli
registrisse saamine iisna lihtsaks tehtud, mis
tahendas, et seda vOimalust nii monigi &ri-
tihing aktiivselt kasutas. Kahjuks kippus nende
majandus- ja &drikompetents loppema enne
seda, kui maksude maksmise aeg kitte joudis.
Et seda olukorda muuta, tegigi eelmine rahan-
duskomisjon vedelkiituse seadusesse parandu-
sed, mille sisu oli see, et tekitati tagatised. Hea
oli ka see, et erinevalt kisitleti kahte tdiesti
erinevat seltskonda: neid, kes miiiivad juba n-6
tarbimisse lubatud kiitust, ja teisi, kes miitivad
seda, mis on aktsiisilaost tarbimisse lubatud.
Sisuliselt nad ongi tédiesti erinevad ettevotjad.
Uhe puhul voib olla tegu viikese tanklaketiga,
millele on kehtestatud 100 000 euro suurune
tagatisnoue, ja teise puhul suure kidibega hulgi-
miiiijaga, kellel on kuni 1 miljoni euro suurune
tagatis. Tegelikult see maksudega seotud risk
peitubki viimati mainitud ettevotjate hulgas.
Kindlasti oli viga praktiline ja kasulik, et 10pp-
versiooni ldks sisse n-0 erinev rakendusaeg,
mis ajast Maksu- ja Tolliametil on v&imalik
tagatist pohjendatud olukorras vihendada. Sel-
le mote tegelikult oligi see, et aastaks 2013
oleks turg n-0 isereguleeritud, Maksu- ja Tolli-

amet kasutaks kaalutlusdigust minimaalselt ja
nii saaks vihendada voimalike vaidlustuste
hulka, mis voiksid tulla Maksu- ja Tolliameti
otsuste kohta, millega tagatist vidhendatakse
vOi mitte. Minu meelest oli tegu viga moist-
liku ja hea seadusega. Selle eest tahaks eelmist
rahanduskomisjoni kiill siiralt kiita.

Niitid oleme olukorras, et on esitatud juba
vastuvoetud seaduse muutmise seaduse eel-
ndu, kus pohiline juriidiline vaidlus kdib kahe
mdiste iimber. Uks on vdimalik mitteproport-
sionaalsus ja teine on mittemdddukus. Seadus-
eelndu seletuskirjas, rahanduskomisjonis ja
siinsamas saalis on seda sisu viga erinevalt
lahti radgitud. On rddgitud sellest, et ei ole
tegu vordse kohtlemise printsiibi rikkumisega.
Tundub, et kdik on ndus sellega, et tdendoliselt
ei peagi selles kontekstis vdikest tanklaketti ja
suure kidibega hulgimiiiijat vordselt kohtlema.
Kui see oleks oluline, siis ei tuleks ju vord-
sustada mitte ainult kuupidevad, millal Maksu-
ja Tolliamet saab teatud digused, vaid ka ta-
gatised, aga seda ei ole keegi taotlenud. Toe-
nidoliselt ei ole see praegu juriidilises mottes
teemaks.

On ridgitud sellest, et dkki on see 1 miljoni
euro suurune tagatisndue ebaproportsionaalselt
suur. Ka see ei ole teema, sest sellisel juhul
peaks seaduseelndu muutma tagatise suurust,
mitte {ihte kuupéeva.

Kolmas teema, millest on rdfgitud, on see,
et me késitleme praegu vordselt ausaid ja
ebaausaid ettevotjaid ning dkki on see halb.
Meil on mitmeid seadusi, mis seda niigi tee-
vad, nditeks riigihangete seadus, aga me ei
rddgi, et see oleks pohiseadusega vastuolus.

Meie jaoks jddvad tidnased pohjendused
arusaamatuks. Me nideme suuri ohte tulevikuks
ja ndeme, et Maksu- ja Tolliametil vdib otsuste
tegemisel tekkida vaidlusi, kui nad iihel juhul
viidavad, et esitatud ...

Aseesimees Laine Randjirv
Viis minutit on 1dbi. Kas te soovite lisa-
aega? Kolm minutit.

Rannar Vassiljev

Me nideme ohtu selles, et voib tekkida
vaidlusi seoses Maksu- ja Tolliameti otsustega,
kui iihel juhul ndustutakse tagatisraha vihen-
damise ettepanekuga, teisel juhul mitte.
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Sellest tulenevalt on Sotsiaaldemokraatlikul
Erakonnal viga keeruline esimese lugemise
Iopetamist toetada. Lisaks loodame, et tulevi-
kus ei hakka seadusloomes olema sellist prak-
tikat, et me ithe voi teise advokaadibiiroo kirja
peale hakkame juba vastuvoetud seadusi muut-
ma. Mis puudutab seda, kas siin on tdesti tegu
pohiseaduse riivega, siis need instantsid, kes
pohiseaduse riiveid jdlgivad ja menetlevad, on
sellele seadusele oma aktsepti andnud. Me
loodame, et kui see seadus siin saalis 16puks
vastu voetakse, siis jddb see koik kiill natuke
ebameeldivaks, aga siiski harukordseks eran-
diks. Aitdh!

Aseesimees Laine Randjiarv

Aitdh! Palun, Keskerakonna fraktsiooni
esindaja Mihhail Stalnuhhin! Lisaaeg kolm
minutit, kokku on kaheksa minutit.

Mihhail Stalnuhhin

Proua juhataja! Minu siidamele armsad
kolleegid! Esialgu on sellest eelndust arusaa-
misega meil kdik tundelisel tasemel, umbes nii
nagu iihel kuulsal lesel, kes ei oska isegi delda,
mida rohkem tahaks, torti voi heeringat. Me
peaksime rohkem loogikat kasutama. Kuigi
jah, kurjad keeled ridgivad, et see, mida Riigi-
kogu saalis réddgitakse, ei ldhe pahatihti loogi-
kaga kokku. Aga tegelikult kasutavad loogikat
isegi ahvid loomaaias (metsaspetsialistid tea-
vad, et seda teevad ka teised loomad). Pardik
teab, et kui korvalpuuris algab 16bus sebimine,
siis see tdhendab, et paari minuti pérast tuleb
sisse keegi, kes toob talle duna voi banaani. Ta
oskab néhtusi ja siindmusi siduda. Nii et piiiia-
me meiegi siindmusi siduda!

Eelmine vedelkiituse seaduse eelndu alga-
tati mullu 13. detsembril. Arvestades seda, et
pdrast seda olid joulud ja uusaasta, joudis see
saali iisna fantastilise kiirusega. Esimesel luge-
misel iitles ettekandja, et selle seaduse ees-
mirk on korrastada viimaste aastate jooksul
kujunenud lubamatut olukorda kiituseturul.
Veel liitles ta, et kiitusefirmade esindajad on
teinud ettepaneku, et tagatis voiks ulatuda sui-
sa 1 miljoni euroni. Suurepérane, loogiline!
Teisel lugemisel voeti see ettepanek vastu ja
veebruaris, 22. veebruaril, saigi see koik sea-
duseks. Mitte keegi vastu ei vaielnud, sest kdik
me tahame vdidelda maksupettustega, korrupt-
siooniga jne. Eriti enne valimisi.

Moodus koigest kaks kuud. Mis on niiiid
muutunud? Kas maksupetturid on grupiviisi-
liselt tulnud Maksu- ja Tolliametisse ennast
iles andma ning viljapetetud raha riigile tagasi
maksma? Ei ole. Olukord on sama. Kas ma-
janduslik olukord on muutunud? Ei ole, see on
hullemaks ldinud. Bensiiniturul, diisliturul on
see hullemaks muutunud nende siindmuste tot-
tu, mis praegu toimuvad Pohja-Aafrikas. Voib-
olla on oOliithing oma seisukohti muutnud? Ma
tuletan meelde, et nende seisukohtade tottu
voetigi eelmise koosseisu ajal see seadus vas-
tu. Nad ei ole seisukohti muutnud. Mul on
kdes Olitihingu kiri, mille viimane I5ik on
selline: "Oliiihingu arvamusel on kehtivas
VKS-is sitestatud meede mdddukas ning to-
husalt tagab seadusemuudatuse pohieesmaérki,
milleks on kiitusemiiligiga seonduvate mak-
supettuste vihendamine. VKS-i muutmine eel-
nous 24 SE pakutud viisil seaks ohtu olulist
avalikku huvi." Miks sellest keegi ei rddgi?
See on dliiithingu seisukoht.

Meile ridgitakse, et tekkis vastuolu pdohi-
seadusega. Ma ei hakka teie aega teksti ette-
lugemisega raiskama. Kuid §-s 31 ei ole sellest
mitte sOnagi, mitte iikski lause ei kii pakutava
seadusmuudatuse kohta. Sama lugu on §-ga
11. Tuletan teile meelde, et digus teha otsust,
kas seadus vastab pohiseadusele voi mitte,
kuulub Giguskantslerile, kuulub Riigikohtule,
see el kuulu rahanduskomisjonile. Kui see on
nii siigavalt pohiseaduslik kiisimus, miks sel-
lega tegeleb siis rahanduskomisjon, mitte po-
hiseaduskomisjon?

Samas ei tahaks uskuda, et seda seadust
muudetakse ilma iihegi veenva pdohjuseta.
Mingi loogika peab siiski olema. Eesti rahvas
saatis meid siia siiras usus, et me oleme siiski
targemad kui ahvid loomaaias ja otsime igas
kiisimuses loogikat. Ma arvan, et neid pdhju-
seid, miks seda seadust on vaja muuta, on
10 000, vdib-olla 20 000, vdib-olla 100 000,
voib-olla on i1segi 200 000 ilusat vérvikat poh-
just. Ainult me ei saa nendest pdhjustest mitte
kunagi teada, sest erakondade rahastamise siis-
teem on niivord ldbipaistmatu, et pole vdoima-
lik tegelikult selgeks teha, kust tuleb raha,
mille eest erakonnad oma volgu maksavad.

Mulle tuleb meelde iiks lugu, mis juhtus IX
Riigikogus. Ma tuletan seda juba teist korda
meelde. Kaks korda esitasin ma tollal seadus-
eelndu, et piirata virviliste metallide vastuvotu
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voimalust, kaks korda kukkus see ldbi. Kol-
mandal korral ldks aga ettepanek ldbi, sest
Reformierakond toetas seda. Ma lédksin iihe
tuttava Reformierakonna liikme juurde ja kii-
sisin, mis juhtus, miks nad kolmandal korral
poolt hédletasid. Ta iitles: "Sa tead ju, et meil
on fraktsioonis see mees. Tema metsamajast
varastati kaks kilomeetrit kaablit." See oligi
pohjus!

Tidhendab, meil on valida kahe variandi
vahel, miks tahetakse seda seadust piirata: kas
see tuleneb nendest tuhandetest vérvikatest
pohjustest, millest ma rédékisin, voi on kellelgi
tekkinud erivajadus nditeks kellegi &ri &ra
paésta.

See oli lithike sissejuhatus, niitid ma ldhen
asja tuuma juurde. Kuna ma esinen siin frakt-
siooni esindajana, siis on mul au teile ette lu-
geda selline tekst: "Eesti Keskerakonna frakt-
sioon teeb ettepaneku vedelkiituse seaduse
muutmise seaduse eelndu 24 esimest lugemist
mitte lopetada." Aitédh!

Aseesimees Laine Randjiarv

Aitdh! Rohkem konesoove ei ole, sulgen
labirddkimised. Juhtivkomisjoni ettepanek on
eelndu esimene lugemine 10petada. Laeckunud
on Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni
ettepanek eelndu 24 esimesel lugemisel tagasi
likkata ja niitid ka Eesti Keskerakonna frakt-
siooni ettepanek lugemist mitte ldpetada.
Austatud Riigikogu, valmistume hiiletusprot-
seduuriks ja tuleme saali.

Austatud Riigikogu, panen héiletusele Sot-
siaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni ette-
paneku liikata eelndu 24 esimesel lugemisel
tagasi. Palun votta seisukoht ja hddletada!

37 Riigikogu liiget olid poolt, 49 olid vastu,
erapooletuid ei olnud. Ettepanek ei leidnud
toetust.

Vedelkiituse seaduse muutmise seaduse eel-
ndu 24 esimene lugemine on ldpetatud. Maa-
ran muudatusettepanekute esitamise tdhtajaks
s.a 11. mai kell 15. Kadri Simson soovib kii-
sida.

Kadri Simson

Mul on protseduuriline mérkus. Lugupeetud
juhataja, te unustasite héddletada Keskerakonna
ettepanekut.

Aseesimees Laine Randjirv

Tegemist on kokkulangevate ettepaneku-
tega. Sotsiaaldemokraatliku Erakonna ettepa-
nek laekus ajaliselt enne.

8. Olulise tihtsusega riikliku
kiisimuse ''Energiasiist'' arutelu

Aseesimees Laine Randjiarv

Asume kaheksanda pédevakorrapunkti juur-
de, milleks on olulise tdhtsusega riikliku kii-
simuse "Energiasddst” arutelu. Tutvustan liihi-
dalt arutelu korda. Kdigepealt saab ettekan-
deks sdna majandus- ja kommunikatsiooni-
minister Juhan Parts, teisena saab sOna Tal-
linna Tehnikaiilikooli energeetikateaduskonna
dekaan professor Tonu Lehtla, kolmandaks
esineb ettekandega majanduskomisjoni esi-
mees Kaja Kallas. Koigil ettekandjatel on esi-
nemiseks aega 20 minutit, seejirel saab neile
20 minuti jooksul kiisimusi esitada. Juhin Rii-
gikogu litkmete tdhelepanu sellele, et pideva-
korrapunkti raames on igal Riigikogu liikmel
voimalik koigile ettekandjatele kokku esitada
kuni kaks suulist kiisimust. Pérast kiisimusi ja
vastuseid avame ldbirddkimised. Meie tava
kohaselt teen Riigikogule ettepaneku, et koi-
gepealt esineksid sOnavottudega fraktsioonide
esindajad, seejarel teised Riigikogu liikmed.
Sonavotuks on aega viis minutit ja saab kiisida
kuni kolm minutit lisaaega. Pirast arutelu 10-
petamist Riigikogu otsust vastu ei vota.

Ma palun ettekandeks konetooli majandus-
ja kommunikatsiooniminister Juhan Partsi!

Juhan Parts

Lugupeetud Riigikogu juhataja! Austatud
Riigikogu litkmed! Energia sddstmine on pie-
vakorral mitmel tdsisel pohjusel. Maailmas
kasutatakse energia tootmiseks valdavalt fos-
siilseid kiituseid. Voib kil vaielda, kui suured
on nende varud, ent iihel hetkel need ammen-
datakse. Kuni inimkonnal pole lahendust, kui-
das oma energiavajadust pikaajaliselt katta, on
tark raiskamist véltida. Energia sddstmise ots-
tarbekus on ilmne ka finantskriisijdrgsest ma-
dalseisust taas korgele tdusnud kiitusehindade
tottu. Euroopa energia- ja kliimapoliitikas on
energiatdhusus samuti iiks peamisi teemasid.

Energiatohusus tdhendab viéhema sisend-
energia kasutamist samaviirset majandustege-
vuse vOi teenuse taset sdilitades. Energiasdést
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(see on sdna, mida me tihtipeale oma tavako-
nes kasutame) on laiem moiste. See holmab
nditeks ka tarbimise vidhendamist muutuste
kaudu kéitumises. Lihtsalt oeldes ei tdhenda
energiasidist seda, et tuleks istuda kiilmas voi
pimedas toas, kiill aga tuleb tegelda sellega, et
energiakasutus oleks vdimalikult tdhus. Ener-
giatdhususe parandamiseks tuleb iildiselt es-
malt teha teatud véljaminekuid ehk investeeri-
da energia sddstmisse.

Millised on olnud eesmirgipiistitused Eu-
roopas ja Eestis? EnergiatGhusus on juba mon-
da aega olnud nii Euroopa Liidu kui ka Eesti
poliitilises pdevakorras ja paika on pandud
mitmed sihid. Euroopa Ulemkogu seadis 2007.
aastal iildise energiasddstu eesmérgi: vihenda-
da aastaks 2020 primaarenergia prognoositud
tarbimist 20%. Kuna senised suundumused ei
taga selle sihi saavutamist, todtas Euroopa Ko-
misjon koos liikmesriikidega vélja uue ener-
giatOhususe tegevuskava. See avaldati selle
aasta martsis. Euroopa Komisjon tidhtsustab
selles tegevuskavas avaliku sektori eeskuju
andvat rolli. Kavas on kehtestada avalike hoo-
nete viga heale energiatGhususe tasemele re-
konstrueerimise kohustuslik aastane mair, mis
on 3% avalike hoonete kogupindalast.

Euroopa Komisjon peab tarvilikuks kehtes-
tada energiasiddstukohustused energiaettevote-
tele ja poorata tdhelepanu energiasdistutee-
male Euroopa Liidu rahastatavates meetmetes.
Euroopa Liit on kehtestanud nduded ja kavat-
seb ka jitkata nouete kehtestamist toodetele,
mis otseselt voi kaudselt modjutavad energia
Iopptarbimist. See puudutab viga paljusid ko-
dumajapidamisseadmeid, samuti ehitustooteid.

Niitid Eesti eesmirkidest. Tegevuskavas
"Eesti 2020", mille valitsus moni néadal tagasi
kinnitas, on fikseeritud eesmirk hoida energia
16pptarbimine samal tasemel, mis oli aastal
2010 (ligikaudu 120 petadzauli). Sellest ees-
mirgist on kantud ka Vabariigi Valitsuse
2011.-2015. aasta tegevusprogrammis energia-
saastuks ettendhtud tegevused.

Millistel elualadel on energiatdhususe pa-
randamise vOimalus kdige suurem? Kui me
vaatame Eesti energia tarbimise bilanssi, siis
sektorite kaupa on energia tarbimise pingerida
jargmine. Ulekaalukas osa kogu tarbimises on
kodumajapidamistel, kelle aastane energiatar-
ve oli 2008. aastal 51 petadZauli ehk 42%
Eestis 10pptarbitavast energiast. Energiamahu-

kuselt jargmised sektorid on todstus ja trans-
port, mis tarbivad energiat kokku niisama palju
kui kodumajapidamised. Ari- ja avaliku tee-
ninduse sektoris tarbitakse aastas 14% Eestis
Iopptarbitavast  energiast. ~ POllumajanduse
energiatarve on juba suurusjdrgu vorra viik-
sem ehk umbes 3% Iopptarbitavast energiast.

Kui me vaatame energiaallikate kaupa, siis
jaguneb energia kasutamine jargmiselt: mooto-
rikiituste tarbimine moodustab 34 petadzauli
ehk 27% kogu energia tarbimisest, kaugkiitte-
soojus 23%, elekter 20% ja muude kiituste,
eelkOige erinevate katlakiituste tarbimine 30%.

Oleme teinud Eestis uuringuid energiaséés-
tuvoimaluste analiiisimiseks. Hoonete puhul
on energiasddstu tehniliseks potentsiaaliks
hinnatud 25% neis tarbitavast energiast. Mo-
ningate hoonegruppide puhul on vdimalik
saavutada kokkuhoidu ligemale 50%, vdib-olla
ka rohkem. Todstusettevotete kiisitlusest nih-
tuvalt on elektrienergiasiistu potentsiaal tdo0s-
tuses 10%, soojuse sddstmisel 30%. Kui vor-
relda Eesti sdiduautoparki Euroopa Liidu
keskmise tasemega, siis ndeme, et meie sdidu-
kite kiituse eritarbimine sarnaneb Skandinaa-
viamaade keskmisega. Samas on see 20% suu-
rem Euroopa keskmisest.

Mida me voime sellest jareldada? Voib teha
kolm jareldust. Esiteks, Eesti energiasddstu-
poliitika pdhifookus, prioriteet voi ka edu voti
on energia tarbimise tGhustamine hoonetes.
Seda nii meie kodudes kui ka avalikes hoone-
tes. Teiseks, suurt tdhelepanu vajavad transport
ja toostus. Kolmandaks, Eesti energiasddstupo-
tentsiaal on hajutatud, edu saavutamiseks tuleb
tegelda paljude energiatarbijatega ning ellu
viia hulgaliselt ka véiikseid projekte. Sellest
tulenevalt on Eesti energiasddstutegevuses
head voimalused viike- ja keskmise suurusega
ettevotetel.

Elatustaseme tdusuga kaasneb paratamatult
energia tarbimise kasv, see on loogiline reegel.
Prognoosi kohaselt vdib midagi ette votmata
Eesti summaarne energia tarbimine aastaks
2020 kasvada 13-15%, see tihendaks 17 peta-
dzauli lisanduvat tarbimist. Iga tdiendav peta-
dZaul elektri tarbimist tdhendab Eesti elektri-
tarbijale lisakulu ligikaudu 28 miljonit eurot
aastas. Transpordikiituse poolelt tihendab iga
tdiendava petadzauli tarbimine 38 miljoni euro
suurust kulu aastas. Kokku vottes tidhendaks
13—-15%-line energia tarbimise kasv tarbijatele
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ligi 400 miljonit eurot lisakulusid aastas. Ar-
vestades energiasddstupotentsiaali eri sektori-
tes, on energia tarbimise kasv Eestis aastani
2020 vélditav. See aga ei juhtu iseenesest, on
selge, et ka riigil on tarvis rakendada selleks
abindusid.

Mida riik seni on teinud? Te teate, et Eesti
valitsus on kinnitanud energiasédéstu sihtprog-
rammi aastateks 2007-2013. Arvestades, et me
oleme oma tegevuskavas "Eesti 2020" seadnud
uue eesmdrgi, ja samuti seda, et Euroopa
Komisjon on vilja tulnud uue energiatGhususe
tegevuskavaga, tuleb ldhiaastatel seda siht-
programmi kindlasti uuendada ning todtada
vilja detailsem rakendusplaan. Koik ettepane-
kud ja ideed on iseenesestmdistetavalt tere-
tulnud. Energiasdidstumeetmed, mida riik on
seni votnud, on eelkdige olnud suunatud elu-
asemega seotud energiakulu vidhendamisele.
See on ka loogiline, arvestades, nagu varem
oeldud, et kodumajapidamiskulud moodusta-
vad koige suurema osa kogu meie energia
tarbimisest, ning seda, et me elame pohjamaal.

Eesti elamute olukord ei ole kiita. Kinnis-
varabuum toimus peamiselt hindades, mitte
niivord ruutmeetrites. Seega on suur osa kor-
termajadest sellises vanuses, et need vajavad
renoveerimist. On polemiseeritud selle iile, kas
noukogudeaegseid elamuid saab itildse moist-
like kuludega tidnapdevastele nduetele vasta-
vaks muuta. Koostods Tallinna Tehnikaiili-
kooli ekspertidega tehtud uuringutest voime
paneel- ja telliskivielamute seisukorra kohta
jareldada, et majad piisivad veel mitmekiim-
neid aastaid ning varisemisohtu ei ole karta.
Sama uuring néitas, et mones renoveeritud
korterelamus on véga suuri probleeme siseklii-
maga, eelkdige ohuvahetusega. Seda on arves-
se voetud ka riigi toetusmeetmete juures. Riik
toetab elamute kompleksset renoveerimist, st
el tegelda iiksnes soojakadude vihendamisega,
vaid arvestatakse ka hea sisekliima tagamise
vajadust.

Korterelamute renoveerimist on kasvavas
mahus riiklikult toetatud alates 2003. aastast.
Aastatel 2003-2009 toetas riik SA KredEx
kaudu korterelamute renoveerimist 11,7 miljo-
ni euroga ning rekonstrueerimistegevuste ette-
valmistamist ligikaudu 2 miljoni euroga. Need
on suhteliselt viikesed arvud. Praegu votmisel
olevatest meetmetest on mahult suurimad kor-

terelamu renoveerimislaenu programm ja
korterelamute renoveerimise toetamine.

Korterelamute renoveerimise rahastamiseks
pakume KredExi kaudu soodusintressiga pika-
ajalist renoveerimislaenu. Laenu véljastavad
pangad alates 2009. aastast. Laenuperiood sel-
le meetme raames on kuni 20 aastat. Program-
mi maht on kokku 49 miljonit eurot. Pangad
on tidnaseks ligi pool laenuressursist (25 miljo-
nit eurot) turule suunanud.

Teine meede on avatud alates moéddunud
stigisest. Rakendatakse nn rohelist investeeri-
misskeemi "Korterelamute rekonstrueerimise
toetus". Toetust saab taotleda 15%, 25% ja
35% ulatuses korterelamu projekti kogumak-
sumusest, soltuvalt korterelamu rekonstrueeri-
mise komplekssuse tasemest. Seda toetust on
vOimalik kombineerida eelnevalt nimetatud
korterelamu renoveerimislaenuga. Molema
meetme koos kasutamine muudab kortermaja
renoveerimise rahastamise inimestele kittesaa-
davamaks.

Praeguseks on rahuldatud 79 korterelamu
rekonstrueerimise toetuse taotlus kogumahuga
1,64 miljonit eurot. Arvestades, et selle meet-
me eelarve on mitu korda suurem ehk 30 mil-
jonit eurot ja rohkem, siis otsime vOimalusi,
kuidas muuta selle toetuse kasutamine korteri-
tthistutele atraktiivsemaks. Korteritihistutelt
tulnud tagasiside kohaselt takerdub rekonst-
rueerimisprojektide elluviimine ennekdike k-
sikute vastuolijate taha v&i on Kkortermajas
kommunaalmaksevolglasi, mistottu iihistul on
raske pangast laenu saada. Taotlemise hoogus-
tamiseks kavatseme vihendada biirokraatiat nii
toetuste taotlemisel kui ka ehituslubade saa-
misel.

Lisaks neile kahele, rahaliselt suurimale
meetmeprogrammile rakendame ka muid, neid
toetavaid programme. Esiteks, programm ela-
nike teavitamiseks elamute energiasdistlikku-
sest. Selle raames tegid KredEx ning selle
juures tegutsev Kliima- ja Energiaagentuur
2008. ja 2009. aastal teavituskampaaniaid, et
informeerida inimesi energia sidistmise vOoima-
lustest. Teine meede on energiaauditi ja ehitise
ekspertiisi tegemise ning ehitusprojekti koos-
tamise toetus. Senine praktika on ndidanud, et
koige otstarbekam on ikkagi rekonstrueerida
terve elamu korraga. Heade tulemuste saavuta-
mise eeldus on aga esmalt energiaaudit, ehitise
ekspertiis ning 1libimdeldult koostatud projekt.

153



Teisipédev, 10. mai 2011

Seetottu on alates 2008. aasta juunist voimalik
nendeks tegevusteks taotleda tdiendavat raha-
list toetust kuni 90% ulatuses auditi ja projekti
maksumusest.

Kui vaadata tulevikku, siis toon vélja seitse
olulisemat energiasdistu suunda.

Esiteks tuleb jdtkata toetusprogramme ener-
giasaddstutegevusteks korterelamutes. Seniste
toetuste abil on &dra tehtud majanduslikult
soodsamad t66d. Meie hinnangul on nende
kogumaht alla viiendiku vajaminevast. Korter-
majade viimiseks vastavusse tdnapdevaste
energiatohususe ja sisekliima nduetega on aga
vaja investeerida veel miljardeid eurosid. Ka
ritk peaks kiisima, kust seda raha votta, lisaks
iseenesestmoistetavale korteriomanike panuse-
le. Me arvame, et kui eelnimetatud program-
mid rahaliselt dra kasutatakse, oleme valmis
kaaluma ka 2013. aastal riigile CO, kvootide
miiiigist lackuva tulu suunamist selle program-
mi jaoks ning samuti meetme viljatodtamist
Euroopa Liidu jargmisel finantsperioodil eral-
datavate struktuurivahendite abil. Selge on see,
et ritk peab toetusprogramme jitkama. Samas
peame motlema, kuidas toetusprogramme iiles
ehitada nii, et need oleksid korteriiihistutele
atraktiivsemad.

Teiseks, valitsus kavandab arendada vélja
toetusmeetme energiasddstutegevusteks véiike-
majades. Eesti leibkondadest ligikaudu neljan-
dik elab viikemajades. Uhelt poolt viitavad
kodumajapidamissektori energia 1dpptarbimise
andmed ebatOhusale energiakasutusele, teisalt
nditavad uuringud sisekliima kehva olukorda
viikemajades. Kuna viikeelamul on elamis-
pinna ruutmeetri kohta rohkem vilispinda kui
korterelamul, on {ildine energiasidistupotent-
siaal seal vdiksem kui korterelamu puhul. Sa-
mas on aga eramaju hdlpsam rekonstrueerida,
kuna neil on vaid iiks omanik. Eluasemelaenu
intressi tulumaksuvabastus iiksi ei ole moti-
veerinud majaomanikke energia sddstmisse
piisavalt investeerima. See raha tuleb tagasi
pika aja jooksul ning paberi peal arvestust
pidamata ei pruugi inimene seda tunnetada.
Tarvis on seega parandada inimeste informee-
ritust energia sddstmise voimalustest. Kavatse-
me kéivitada toetusprogrammi viikemajade
rekonstrueerimiseks, niipea kui selleks tekib
rahaline vdimalus. Praegu on valitsuse tege-
vusprogrammis tidhtajaks 2014. aasta, vOima-
luse korral alustame sellega varem.

Kolmandaks, valitsus viib ellu avaliku sek-
tori hoonete rekonstrueerimise programmi,
mille tdnavune kogumaht on 146,5 miljonit
eurot. See vOimaldab energiatdhusamaks re-
konstrueerida ca 480 iihiskondlikku hoonet.
Lisaks rahastame hoonete rekonstrueerimist
Euroopa Liidu struktuurivahenditest ja Eesti-
Sveitsi koostooprogrammist. Jirgmise aasta
juuliks {iilevoetava Euroopa Liidu hoonete
energiatShususe direktiivi harmoneerimisel ka-
vandame hoonete energiatbhususe rangemate
miinimumnduete rakendamist. Plaanis on ndu-
deid rangemaks muuta diferentseeritult, vas-
tavalt hoone tiilibile ja mitmes etapis, kuni
liginullenergiahoone ndudeni vélja. Etapiviisi-
line ldhenemine annab aega inimeste koolita-
miseks ning teadus- ja arendustegevuseks
selles vallas. Liginullenergiahoone mairatluse
viljatootamine kdib ja valmis saab see t00
stigiseks. Alates aastast 2019 tuleb aga kd&ik
uued avaliku sektori hooned ehitada liginull-
energiahoonetena ja aastast 2021 laieneb see
ndue ka erasektori ehitatud hoonetele. Tegu on
viga olulise iilesandega, kus Euroopa Liit on
ritkidele seadnud suunda niitava kiitumisko-
hustuse.

Neljandaks, nagu ka eespool éeldud, peame
poorama tdhelepanu toostuse konkurentsivoi-
me parandamisele energiatShususe abil. Ette-
votluse Arendamise SA toel oleme pakkunud
ettevotetele arendusvoimalusi, néditeks toOstus-
ettevotja tehnoloogiainvesteeringu programm
ning teadmiste ja oskuste arendamise toetus.
Konkurentsivoime kava "Eesti 2020" elluvii-
mise raames on kavas votta ka toostusette-
votete energiasidistu toetusmeede ja rakendada
finantsinstrument, mis sisaldaks energiaauditi
toetust ning auditist tulenevate tegevuste ra-
hastamisvoimalusi.

Valitsuse energiasdidstutegevuse viies vald-
kond on energiasddst transpordis. Transpordi
energiakasutust on vdimalik ohjeldada kolmel
viisil: transpordivajaduse vdhendamise, iihis-
soidukite kasutuse suurendamise ja sdidukite
okonoomsuse suurendamisega. Soidukite ka-
sutust ohjeldab mgjusalt ka mootorikiituse akt-
siis. Transpordivajaduse vihendamise ja sdidu-
kite Okonoomsuse suurendamise korral on
voimalik muutus saavutada nii reisija- kui ka
kaubaveos, iihiss6idukite kasutuse suurenda-
mine vihendab ainult erasdidukite energiaka-
sutust. Selleks et saavutada arvestatavat moju,
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on vaja tegelda koigi kolme suunaga. Praegu
on pohilised tegevused seotud sdidukite 6ko-
noomsuse suurendamisega uute iihissdidukite
soetamise abil — uued rongid, bussid, gaasi-
bussid, trammid — ja samuti katsetega raken-
dada elektromobiilsuse programmi, mis tihen-
dab nn elektriautode soetamist ja infrastruk-
tuuri viljaarendamist iile Eesti.

Kuues valdkond on energiatdhusus teenuste
sektoris. Energia tarbimine teenuste sektoris
on viimastel aastatel mérkimisviirselt suure-
nenud: alates aastast 2000 on kasv olnud 60%
ning 2009. aastal ei kahanenud see majandus-
surutisest hoolimata iildse. Energiasddstuvoi-
maluste selgitamine selles valdkonnas vajab
lisauuringuid ning detailsemat energiastatisti-
kat. Kavatseme energiasddstuprogrammi uuen-
damisel sellega tegelda.

Valitsuse seitsmes oluline iilesanne on kind-
lustada kvaliteetsete andmete saadavus ener-
giamajandust ja energiatdhusust késitlevate
andmete analiilisiks. Energiasdidstuvoimaluste
hindamist takistab kohati puudulik andmestik.
Energiastatistikast ei saa andmeid teenuste
sektori alamsektorite energia tarbimise kohta.
Andmete vihesus takistab ka toostusobjektide,
kaugkiittevorkude ja hoonete energia tarbimise
analiiiisi ning sddstumeetmete kavandamist.

Energiasdistu valdkonnas on Euroopa Liidu
tegevuste puhul ldhiaastatel iiks oluline kiisi-
mus see, kas Euroopa Liit rakendab litkmes-
riikide suhtes kohustuslikku energiasédéstu ees-
mirki voi mitte. Senimaani ei ole Eesti seda
vajalikuks pidanud.

Kokku véttes usun, et valitsuse ja Riigikogu
koostdo energiasddstuga seotud seaduste me-
netlemisel on edaspidi hea. Tervitan seda, et
Riigikogus on moodustatud sdédstva energia
toetusriihm. Ma loodan, et see tagab jargmistel
aastatel energiasdidstuteemadele Riigikogus ja
kogu tihiskonnas piisava tihelepanu. Aitih!

Aseesimees Laine Randjirv

Suur tdnu, minister Parts, viga tdpse aja-
kasutuse eest! Sellel on tdna kulla hind. Esi-
mene kiisimus, Kalle Palling, palun!

Kalle Palling

Aitih, lugupeetud juhataja! Lugupeetud et-
tekandja! Te andsite tdiesti tubli iilevaade sel-
lest valdkonnast. Aga teie kOnest selgus, et
meil on energiasddstuvallas ikkagi paris palju

lahendamata kiisimusi. Te mainisite toetus-
meetmeid, mida eeskitt just korterelamute
renoveerimiseks on voimalik kasutada. Kas te
olete veendunud, et need rahasummad, mis dra
kasutatakse, tagavad sellise energiasdistu, et
see aitab saavutada eesmirki ehitada alates
2021. aastast ainult liginullenergiahooneid?

Juhan Parts

Aitdh! Korterelamute rahalise toetuse prog-
ramm, mis peaks olema korteriiihistutele koige
atraktiivsem, on iiles ehitatud niimoodi, et raha
hulk soltub saavutatud energiatbhususe méai-
rast korterelamu kohta. Nagu ma fiitlesin, kui
on iile 50%-line energia kokkuhoid, siis riik
katab omalt poolt 35% rekonstrueerimispro-
jekti maksumusest. Kui nii oleks voimalik kor-
da teha 60% Eesti kortermajadest, siis, ma
arvan, me oleksime saavutanud energiasddstus
markimisviiarse edusammu. Probleem (ma
usun, et ka tdnane arutelu peab sellele kesken-
duma) on see, kuidas korteriiihistuid toetada,
et nad rohkem seda voimalust kasutaksid. Siin
on erinevaid probleeme. Valitsuses oleme kaa-
lunud, kas tOsta riigipoolse rahastamise méira.
Kas me seda teeme vdi ei, see selgub ldhiajal.
Mboneti on vaja seda teha seetdttu, et me taha-
me seda sektorit tdepoolest rohkem aktivisee-
rida, kuid me peame arvestama, et mida roh-
kem me riigina toetame iihe konkreetse korter-
elamu renoveerimise projekti, seda vihem
jatkub riigil raha kogu elamufondi renoveeri-
misvajaduse jaoks. Aga ometi on praegu liihi-
ajaline keskne kiisimus tdepoolest see, kuidas
tunduvalt aktiviseerida korteriiihistuid rekonst-
rueerimisprojekte ette votma. Histi Onnestus
see meede, mida me tegime koos Kliima- ja
Energiaagentuuriga vdi mida nemad pakkusid,
aga mida siin saalis on suhteliselt massiivselt
kotitud. Kuni 90% ulatuses energiaauditi ja
projekti maksumusest saab taotleda toetust ja
see on Kkorteriiihistutele vigagi meele jirele
olnud. Noudlus on véga suur. Me otsime sinna
lisavahendeid, et korteriiihistu liikmetel ja
omanikel tekiks see projekt silme ette. Siis nad
ndevad, et kui nad teevad iihte voi teist asja,
kui palju see enam-viahem maksab ja kui palju
nad tegelikult kodukuludes voidavad. Kolmas
probleem, mida me minu arvates peaksime siin
arutama, on ikkagi see, kuidas aktiviseerida
panku ning ehitus-, remondi-, kinnisvara aren-
damise ja haldamise ettevotteid. Ma julgen
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oelda, et kuigi me oleme kolm aastat sellega
tegelnud, ei ole kaasatulek, voimalikult heade
toodete pakkumine korteriiihistutele selle asja
teostamiseks, veel rahuldaval tasemel. Aga ma
usun, et erasektor tuleb aja jooksul kindlasti
selle asjaga kaasa.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitih! Palun, Erki Nool!

Erki Nool

Aitéh, austatud juhataja! Austatud minister!
Teie konest jdid kOlama sOnad "energiasddst”
ja "energiatdhusus", mis ongi tdnane teema,
aga ma noppisin konest vilja ka aastaarvu
2021. Avaliku sektori hooned peaksid siis ole-
ma energiatdhusad. Kas me ei vOiks olla Eestis
pisut ndudlikumad, teha seda natukene varem
ja alustada vodib-olla jargmisest aastast uute
hoonete, nii lasteaedade, koolimajade kui ka
niiteks linnavalitsuste hoonete ehitamist ener-
giatdhusalt?

Juhan Parts

Aitdh! Kaks olulist nduet, mis 16puks ndua-
vad ju Riigikogult seadustamist, on uute ehita-
tavate hoonete energiatdhususe médra oluline
tdstmine nn nullenergiamaja tasemele 2019.
aastal avalike hoonete puhul ja 2021. aastal
erasektori hoonete puhul. Mina isiklikult ei
usu, et meil oleks moistlik seda varem raken-
dada, kuna see nduab vigagi suurt ettevalmis-
tustodd. See el ole mingi Eesti omapédra. On
vaja projekteerijaid, arhitekte, suuremat tead-
likkust jne. Ma arvan, et ettevalmistustdo, et
see n-0 standard viia iithiskonna normaalsesse
kditumismudelisse, on viga tdsine. Iseendast-
moistetavalt tasub moelda, kas sellise abso-
luutse ndude rakendamine Eestis on piris
moistlik, arvestades meie teatud rahvuslikku ja
kultuurilist omapéra. Loomulikult peame ar-
vestama, et energiatbhususe nodue tdhendab
tulevikus kindlasti ruutmeetri ja hoone maérki-
misvairset kallinemist, ma arvan, et 20-30%.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Arto Aas!

Arto Aas

Aitdh! Lugupeetud minister! Te oma esime-
ses vastuses juba puudutasite seda teemat. Ma
tahan tdpsustada iihistute voimalust saada abi

projektijuhtimisel. Need summad, mis majade
soojustamisse ldhevad, on péris suured, aga
thistutel on minu teada pohiline probleem just
asjaajamine, biirokraatia. See on keeruline ja
nduab aega. Tihtipeale peavad tihistute juhatu-
sed tegelema sellega vabast ajast ja omaenda
raha eest. Kas nditeks KredExil on voimalik
juurutada uut meedet, et iihistud saaksid votta
riigi toel ka projektijuhtimise teenust? Piltli-
kult 6eldes oleks KredExis sada professionaal-
set projektijuhti, kes pakuksid iihistutele n-6
votmed-kétte-lahendusi. Raha polegi alati see
kdige suurem kiisimirk, vaid pigem know-how
puudumine.

Juhan Parts

Aitdh! Me oleme sellele mdelnud, aga me
siiski hoiduksime sellisest maja kordategemise
ritklike spetsialistide klastri moodustamisest.
Meil on tohutult suur hulk ettevotjaid, kes
midratlevad ennast kinnisvarahaldajate ja
-arendajatena. Minu arvates on nendel inimes-
tel, kellest enamik osutab Kkorteriiihistutele
iihte vOi teist teenust, vdga suur potentsiaal, et
tulla aktiivselt turule ja toetada korteritihistuid
vajaduse korral ka projektide juhtimisel. Me
oleme korraldanud (siin ma ei nde rahalist
probleemi, vaid pigem vastuvotuvdime prob-
leemi) koikvoimalikke teavitusi ja koolitusi.
Tahan tunnustada korteriiihistute liitu, nii ile-
riigilist liitu kui ka kohalikke organisatsioone.
Nad on olnud vordlemisi aktiivsed. Kolman-
daks peab muidugi mainima kohalikke omava-
litsusi. Praegu voin hea niditena tuua Rakvere,
kus kohalik omavalitsus on votnud kokku 18
korteriiihistut ja juhib iihte projekti, erasekto-
rist on palgatud spetsialistid, et tihiselt linna
teatud kvartalid korda teha jne. Tegelikult on
nditeid védga palju. Ma kujutan tdesti viimase
asjana ette seda, et riigiametnikud hakkaksid
tulema erasektori vOi kolmanda sektori ja oma-
valitsuse asemele.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Remo Holsmer!

Remo Holsmer

Aitdh! Lugupeetud minister, koigepealt
tdnan teid viga pohjaliku ettekande eest! Minu
kiisimus kaésitleb intelligentseid elektrivorke
(ingliskeelne termin on smart grid). Ilmselt
olete sellest kuulnud ja olete ka hasti kursis
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selle teemaga, mis puudutab majapidamisi voi
toostusalasid, kus IT, tehnoloogiaarenduse, in-
telligentse elektrivorgu abil saavutatakse ener-
giasddst, nii energia efektiivsem tarbimine kui
ka tootmine. Millist rolli te ndete riigil smart-
grid-vorkude arendamisel Eestis?

Juhan Parts

Aitdh! Me ei ole toetanud mitte niivord
vorku, vaid iiksikutes tarbimiskohtades erine-
vaid innovatiivseid projekte. Siin on néiteks
n-6 targad majad. Ma arvan, et n-0 tarkade
vorkude arendamine peaks olema joukohane
pohiliselt kiill riigi kontrolli all olevatele éri-
tthingutele. Votmekiisimus on alati see, kes
maksab. Me teame nii pohivorgu, Eleringi
puhul kui ka jaotusvorgu puhul, millest 90%
kuulub Eesti Energia jaotusvorgule, kui keeru-
line on tegelikult neid investeeringuid rahas-
tada. Tuleb arvestada, et investeeringuid saab
rahastada ikkagi n-0 l0pptarbija arvel, tuleb
arvestada kodumajapidamiste ja ettevotete
suutlikkust vilja kannatada elektri hinna tousu.
Investeerimise tempo peab olema mdistlik.
Aga igal juhul tuleb seda jitkata, see on see
vOti. Mdlema, nii pShivorgu kui ka jaotusvor-
gu strateegiates on asjakohased tegevused ette
nihtud, kiisimus on pigem investeerimistem-
pos. Téanapieval ei ole kiisimus niivord selles,
et raha ei saa, vaid selles, ega liigne investee-
rimine ei tosta liiga kiiresti ja tarbijale eba-
moistlikult elektri hinda. Me peame seda tem-
pot maistlikuna hoidma.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitah! Palun, Tonis Koiv!

Tonis Koiv

Aitih, proua juhataja! Lugupeetud minister!
Te oma ettekandes mainisite ithe energiasidistu
voimalusena ka elektriautode kasutuselevottu.
Teadaolevalt me saame heitkoguste miitigist
tulevast rahast soetada 500 autot meie sotsiaal-
tootajatele. Teise 500 osas peaks hakkama toi-
mima eratarbijatele, ostjatele mdeldud toetus-
skeem 50% ulatuses. Sellega seoses on mul
kiisimus: kas te oskate tidpsustada vOi anda
tapsemat informatsiooni nende tegevuste vOi-
maliku ajakava kohta? Ilmselt sdltub eratarbi-
jate huvi elektriautode vastu paljuski sellest,
kas iile-eestiline laadimisvork on valmis voi
mitte. Kas te saate tdpsustada, millal valmib

ile-eestiline laadimisvork ja millal avaneb
elektriautode toetamise meede?

Juhan Parts

Aitdh! Paar sona selle projekti kohta. See
on ikkagi teatud méiiral eksperimentaalprojekt,
teatud voimalus, mida meil tasub Eesti viik-
sust arvestades katsetada. Kui me vaatame
transpordi ees seisvaid laiemaid {ilesandeid,
siis ega praegu veel revolutsiooni voi selget
iileminekut niha ei ole. See, et fossiilsetel kii-
tustel pohinevad elektriautod loovad energiatd-
hususe aspektist vaadates mingi erilise edu, el
ole sugugi kindel. See ei tihenda aga, et me ei
peaks seda projekti katsetama. Projekti seis on
selline, et voib-olla selle nadala 16pus voi jirg-
misel nddalal on meil véimalik anda elektri-
autode toetamise meetme miéruse eelndu Ees-
ti avalikkusele arutamiseks. Kui arutelu kulgeb
sujuvalt, siis me tahaksime selle meetme avada
augustis, voib-olla septembris. Selline on see
tempo. Sama lugu on ka infrastruktuuriga.
Praegu kiivad ettevalmistused. Umbes kuu aja
jooksul (andke andeks, aga drge votke seda
16pliku lubadusena) me tahame vilja tulla ava-
like hangete, avalike konkursside voi ka ava-
like iileskutsetega (me ei tea, kuidas seda
tapselt nimetada), et leida sobivad inimesed
nende kiirlaadimispunktide paigaldamiseks
kolmes kohas: maanteedel, viikeasulates ja
linnades. Nagu me teame, kokku on raha 250
kiirlaadimispunkti jaoks. See on enam-vihem
jagatud nende kolme vdimaliku kasutuskoha
vahel ja rakendusiiksus on KredEx. Umbes
kuu aja jooksul tullakse ilmselt vilja avalike
ileskutsetega, et leida sobivaid kohti. Seal on
paigas ka teatud miinimumkriteeriumid. Prob-
leem — digemini pole see mitte niivord prob-
leem, vaid otsustamise koht — voib ilmneda
siis, kui soovijaid on rohkem, kui meil on laa-
dimiskohti planeeritud. Kuidas siis teha moist-
lik otsus? Teiseks valmistame ette hanget
laadimiskohtade tulevase operaatori leidmi-
seks. Kuna tempo on vordlemisi kiire, siis
peaksid siindmused hakkama juhtuma ldhikuu-
del. Sellises tempos me praegu todtame.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Siim Kabrits!
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Siim Kabrits

Aitéh, proua juhataja! Lugupeetud minister!
Kiisin kortermajade soojustamise kohta. Kui
me vaatame kortermajade soojustamise prot-
sessi, siis ndeme, et see on valdavalt korteri-
tihistute enda mure. Laiemat, suisteemsemat,
korterelamurajoonidel pdhinevat protsessi ei
ole. Kas te ei arva, et tuleks rohkem kaasata
kohalikke omavalitsusi? Muidu voivad tekkida
sellised vikerkaare-elurajoonid, kus iiks maja
on ilus ja teine on kole. Raha on kulutatud, aga
ihtset elamurajoonipdhist planeerimist ei ole.
Pérast on kortermaja elanikud héddas, et nende
maja on ilus ja korralik, aga aknast vaatab
vastu koledalt renoveeritud vastasmaja.

Juhan Parts

Kindlasti! Nagu ma eelnevalt iitlesin, oma-
valitsusel on védga suured vOimalused asjas
kaasa liitia. Siin on kritiseeritud biirokraatiat.
Ma kutsun omavalitsusi iiles neid ehituslube
kiiremini menetlema, sest koik korteriiihistute
renoveerimisprojektid vajavad iildjuhul ehitus-
seaduse kohast menetlemist. On védga hiid
nditeid. Me kavatseme hakata tunnustama
omavalitsusi, kes selles osas on eesrindlikud.
Ma tdin siin ndite Rakvere kohta, kes on viga
tublilt votnud initsiatiive, aga tegelikult on iile
Eesti selliseid omavalitsusi veel ja neid on pal-
ju. Ei taha jitta kedagi mainimata. Tegelikult
tegeldakse vigagi aktiivselt mitte ainult n-6
pehmete toetusmeetmete, sobraliku biirokraa-
tia pakkumisega, vaid on omavalitsusi, kes ka
rahaliselt mingis osas toetavad korteriiihistuid
renoveerimisprojektide algatamisel ja elluvii-
misel.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Tarmo Tamm!

Tarmo Tamm

Aitih, hidrra minister, hea ettekande eest!
Palju sooja on juba Ohku lennanud ja suure
hulga rahaga on ka ilma koetud. Viga hea, et
ministeerium selle teemaga tegeleb. Minu kii-
simus on jargmine. Me teame, et kdige rohkem
sooja ldheb kaotsi soojatrassidel. Millist voi-
malust te nidete, et abistada soojatrasside kor-
dategemisel? Pole vaja isegi auditit teha, liht-
salt on vaja enamik keskkiittepiirkondade soo-
jatrasse vélja vahetada.

Juhan Parts

Probleem, millele te tidhelepanu juhite, on
olemas. Me oleme Keskkonnainvesteeringute
Keskuse kaudu pakkunud mitmeid toetusmeet-
meid. Aga ma tahan korrigeerida: kui me
vaatame iileriigilist energiabilanssi, siis ndeme,
et koige suurem energia kokkuhoiu voi ener-
giatdhususe suurendamise vdimalus on ikkagi
hoonetes. See muidugi ei tihenda, et soojatras-
sidega ei peaks tegelema. Siin kiideti eelmist
Riigikogu, mina tahan ka kiita. Monopolide
ohjeldamise seadus voeti vastu. See loob Kon-
kurentsiametile teatud regulatiivseid vOima-
lusi. Praegu me teeme soojamajanduse aren-
gukava, vihemalt on selline t60 algatatud. Me
ei tahaks teha soojamajanduse arengukava
lihtsalt iihe arengukavana, vaid tuleks kindlaks
teha, mil mééral me peaksime seda asja toeta-
ma. Tihtipeale on soojatrasside iiks probleem
see, et praegune kaugkiitteseadus ja kogu re-
gulatsioon vodib-olla iilemééra kaitseb olemas-
olevaid trasse ning nende kiilge n-6 poogitud
korterelamuid. On nditeid, et ka iiksik korter-
elamu ei pea alati olema tsentraalses siistee-
mis, ta saavutab iiksikuna tegelikult péris head
kokkuhoidu. Samas on iildiselt tdestatud, et
mida rohkem maju sinna n-6 torukolhoosi kuu-
lub, seda suurem peaks kokkuhoid olema. Nii
et probleem siin justkui on. Uldiselt on need
trassid omavalitsuste kides. Kiisimus on selles,
kas soojatrassi haldavad ettevotted tahavad
investeerida vOi mitte ja kuidas neid selleks
sundida.

Aseesimees Laine Randjirv

Aitdh! Jadnud on 30 sekundit. Palun, Peep
Aru, lithike kiisimus! Palun ka lithikest vas-
tust!

Peep Aru

Aitdh! Histi liihike kiisimus. Lugupeetud
minister! Oma heas ettekandes ja kiisimustele
vastates riikisid sa palju korteriiihistutest. Aga
mul on kodus iiks majaomanik, abikaasa
nimelt. Kas temale kui eramuomanikule on ka
midagi lohutavat 6elda? Kas voiks kuskilt abi
saada?

Juhan Parts

Huvitav, ma lootsin selle kohta saada roh-
kem kiisimusi, aga aeg hakkab 10ppema, jda-
nud on veel kolm sekundit. Me t66tame selle
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nimel ja otsime vdimalusi, laiendamaks meet-
meid ka viikeelamutele. 25% leibkondadest
elab viikeelamutes. Me peame moonma, et
puhttehniliselt vottes on viikeelamutes saavu-
tatav voit tihiku kohta viiksem kui suurtes
kortermajades. Aga ma olen ka seda meelt, et
me ei tohiks vidikemajasid korvale jitta. Me
oleme valitsuses kokku leppinud, et aastal
2014 me peame mingisuguse pradniku ka neile
pakkuma. See oleks diglane.

Aseesimees Laine Randjiarv

Suur aitdh! Kiisimuste esitamine minister
Partsile on I6ppenud. Kutsun ettekandeks ko-
netooli Tallinna Tehnikaiilikooli energeetika-
teaduskonna dekaani professor Tonu Lehtla.
Kodneaega on 20 minutit.

Tonu Lehtla

Austatud Riigikogu liikmed! Tahan raédkida
energiatOhususe iildistest aspektidest. Mdiste-
test oli juttu. Me voime réddkida energia muun-
damise tOhususest ehk masinate kasutegurist,
voime ridkida iildisest energiatdhususest, mille
eesmidrk on saada vidiksema energiahulgaga
rohkem kasu. Me voime riddkida energia sdist-
misest, mis tidhistab joupingutusi energia kasu-
tamise viahendamiseks.

Maisted "energia tootmine" ja "energia tar-
bimine" on formaalselt vastuolus energia jii-
vuse seadusega, sest tegelikult me ei saa ener-
giat juurde toota ega dra kulutada.

Alustan iihe graafiku niitamisega, kus on
toodud energia tarbimise ja sisemajanduse ko-
gutoodangu vahekord maailma riikides. Puna-
ne nool nditab Eesti peale. Eesti on graafikul
esitatud riikide hulgas sisemajanduse kogu-
toodangult inimese kohta maailmas 38. kohal.
Me oleme sellest joonest iilevalpool, mis néi-
tab, et meie energia tarbimine on veidi suurem,
kui keskmiselt olla voiks. Meie eesmirk peaks
olema nihutada sellel graafikul Eesti punkti
paremale, aga mitte eriti iilespoole, et sattuda
n-6 normaalsete riikide hulka. Peamine jarel-
dus on aga see, et tinu energiale me suudame
ildse areneda, arengu eest volgneme tdnu
energiale.

Teisel pildil on vorreldud inimarengu in-
deksit ja elektri tarbimist. Siia on samuti pai-
gutatud mitmed maailma riigid. Sellel kdveral
on iiks kddnukoht, mis niitab, et teatud tarbi-
mistasemest allpool hakkab ka riikide inim-

arengu indeks viga jdrsku kukkuma. Eesti
joonistasin sellele internetist leitud pildile
juurde: meie asukoht on seal kiddnukoha lihe-
dal. Pigem peame elektri tarbimist suurenda-
ma, et oma inimarengut parandada.

Jargmine slaid néditab energia tarbimist ini-
mese kohta FEuroopa kodumajapidamistes.
Eestis tarbitakse kodumajapidamistes energiat
inimese kohta rohkem kui Euroopa Liidus
keskmiselt. Vorreldes aastaid 1990 ja 2007, on
niha, et summaarne energia tarbimine Eesti
kodumajapidamistes on vihenenud, elektri tar-
bimine on aga samal ajal suurenenud. See on
normaalne néhtus, mis arenguga kaasas kéib.
See tendents ilmselt jitkub ka edaspidi, st me
suudame summaarset energia tarbimist vihen-
dada, aga elektri tarbimine paratamatult kas-
vab.

Mboni soOna energiabilansist. Sellel slaidil on
lihtsustatud kujul &dra toodud Maa aastane
energiabilanss. Me saame Piikeselt umbes
10 000 korda rohkem energiat, kui me fossiil-
kiituseid tarbime. Pdikeseenergia peegeldub
tagasi kosmosesse voi muundatakse Maa klii-
makatlas mitmesugusteks energialiikideks, mi-
da me samuti saame tarbida. Nende energia-
liikide tarbimine Maa kliimakatlast on suhteli-
selt siiiitu ja sellega me eriti ei riku energia-
bilanssi tervikuna. Seega, eelkdige tuleks
rddkida fossiilkiituste sddstmisest ja nende
viiksemast kasutamisest. Siit on puudu Maa
sisemusest tuumareaktsioonide néol eralduv
energia ehk geotermaalsoojus, mille kasutami-
ne on samuti siiiitu ja kasulik.

Moni soOna iildse energia muundamisest.
Energia muundamine on viga mitmeastmeline.
Eelkoige rddgin kiituste muundamisest. Kiitu-
sed muundatakse soojuseks, soojus mehaani-
liseks litkumiseks, seejdrel elektriks. Elektrit
edastatakse, jaotatakse, muudetakse mitme-
kordselt trafodega pinget ja 16puks jouab see
16pptarbijani. Lopptarbija muundab selle oma-
korda soojuseks, mehaaniliseks tooks, valgu-
seks voi kasutab seda -elektrotehnoloogias.
Tarbija muundab selle jidllegi madalatempera-
tuuriliseks soojuseks, mis hajub keskkonda.
Selles mitmeastmelises muundamisahelas teki-
vad suured muundamis- ja edastamiskaod.
Meie eesmirk on neid kadusid vihendada ja
hoolitseda selle eest, et 10pptarbija saaks sel-
lest energiast maksimaalset tulu.
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Oluline on siin jareldus, et soojus ja elekter
on sellised energialiigid, mida on raske varuks
toota, me ei saa neid lattu ega kotti panna. Kui
me korra oleme nende tootmist alustanud, siis
me peame vaatama, et me 10ppkokkuvdttes
nendest maksimaalse kasu kitte saaksime.
Suurem hida ongi selles, et energiabilanss ki-
pub kidest minema, Oigemini, mitte niivord
energia-, kuivord ka vOimsusbilanss, st energia
tootmine ja tarbimine peaks igal hetkel tasa-
kaalus olema.

Jargmine pilt illustreerib seda, kui halvasti
mojub mitmeastmeline energia muundamine.
Kui muundamise kasutegurid ei ole kuigi suu-
red, siis vOib 10pptarbija primaarenergiast kitte
saada viikese osa, niiteks kiituse energiast
vOib see olla kiimnendik.

Veel kord: energia, eriti elekter ja soojus, on
kaup, mida ei saa suures koguses hoiule panna.
Sellepdrast peame hoidma energiasiisteemis
vOimsusbilanssi. Ténapideval, taastuvenergia
kasutamisel, on voimsusbilansi hoidmine veel-
gi suurem probleem. Seetdttu muutub ka
elektri turuhind suurel mééral. Turul véidab
see, kellel on pakkuda elektrit siis, kui seda on
vaja, mitte siis, kui seda lihtsalt kuskil {iile
jaab.

Niitid rddgin pohilistest energiakasutuse
probleemidest. Voimsusbilansi hoidmise prob-
leemi lahenduseks voiksid olla tarkvorgud ehk
smart grid'id, millest siin juba juttu oli, aga
nende loomine nduab suurt arendustodd.

Mis puudutab muundamis- ja edastamiska-
dude vidhendamist, siis muundamiskadusid
saab vihendada korgtehnoloogiliste lahendus-
tega. Seal lihtsaid lahendusi ei ole. Edastamise
puhul on enamikul juhtudel, sest tegemist on
tavalahendustega, vaja ainult piisavalt inves-
teeringuid.

Energia majanduskeskkond peaks stimulee-
rima seda, et me vihendaksime kadusid, mitte
ainult energia tootmist. Koik, kes energia-
siisteemis osalevad, peaksid hoolitsema selle
eest, et kaod viaheneksid. Sellise olukorra teki-
tamine eeldab vastavat reeglistikku.

Neljandaks on oluline transpordi energia-
tohususe stimuleerimine. Siin on vorreldud
kolme alternatiivi: iihis- ja individuaaltrans-
port, sisepdlemismootoritel pohinev transport
ja elektritransport, maantee- ja rodbastrans-
port. Kiisimus on, miks me eelistame kdigil
kolmel juhul energiamahukamaid variante,

miks me ei kasuta rohkem ihistransporti,
elektritransporti ega roobastransporti.

Ténapédeva energeetikas on paljugi muutu-
mas. Taastuvenergiate osakaal suureneb, elekt-
riturg avaneb, tarbija muutub jérjest targe-
maks. Me votame kasutusele soojuspumbad ja
elektriautod. Selle tagajirjel on voimsusbilans-
si jdrjest raskem hoida ning jaotusvorkude
koormuse iseloom muutub. Soojuspumbad,
elektriautod, regenereerivad ajamid, hajage-
neraatorid tekitavad uut liiki koormuse, mis
raskendab jaotusvorkude t66d. Tekib kahe-
suunaline energiavahetus, suur juhuslik tipu-
koormus, tekivad uued elektriohutuse prob-
leemid, kuna tekib tarbijapoolne genereerimi-
ne. Suurema reguleerimisvajaduse tottu suure-
nevad voimsuskaod. Lisavoimsused ndrkades
vorkudes suurendavad samuti kadusid. Vor-
kudes tekib hiireid, kuna koik need regulaato-
rid, mis neid tekitavad, on impulsstehnikal
pohinevad pooljuhtmuundurid. Uus néhtus
seoses turu avamisega on elektri hinna suur
kdikumine.

Lahendus oleks tarkvorgud ehk smart
gridid. Aga nende loomine on muidugi iisna
pikaajaline protsess, need iiledo ei teki. La-
bilaske suurendamiseks on edastus- ja jaotus-
vorkudes vaja uusi iihendusi, et suurendada
ldbilaset, ehitada energiasalvesteid, kasutada
ka tarbijat voimsusbilansi hoidmiseks, opti-
meerida energia tootmist ja tarbimist, luua are-
nenud modte- ja juhtimissiisteemid, vihendada
vorgus hiireid ning voib-olla tuleb osalt tagasi
minna ka alalisvoolu kasutamisele. Transpor-
dis pOhjustab Euroopas suurimaid probleeme
maanteetransport. Kokkuhoidu tuleks vist sealt
alustada.

Niitid rddgin natuke meie endi toodest.
Meie teaduskond on osalenud Tallinna tram-
mide veoajamite uuendamisel. Me saavuta-
sime iisna hea tulemuse: trammide elektritarve
vihenes. Sellel slaidil on niide selle kohta, mis
trammides toimub. Sinine joon nditab tram-
mide vdimsuse muutumist, see joon miinus-
poole peal tihendab, et trammiajamid generee-
rivad pidurdamisel energiat vorku tagasi. Kui
me seda mdistlikult kasutada oskame, saame
tervikuna energiasddstu. Sedasama voib teha
ka elektriauto. Nii vOib iisna palju energiat
sddsta, aga selleks peavad jillegi olemas olema
tehnilised vahendid.
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Jargmine pilt illustreerib seda, kuidas teh-
noloogia aitab kaasa veoajamite energia tarbi-
mise vidhendamisele. Nii on moodsa tehno-
loogiaga vdimalik sddsta energiat iile kahe
korra. Lisateabena on teile esitatud kasutegurid
ja eri tiiiipi elektrijaamades toodetava elektri
hind aastal 2016. See on USA energeetikami-
nisteeriumi prognoos.

Lopuks tahan 6elda, et energiasédst ja ener-
giatdhusus on otseselt seotud energiasiisteemi
optimeerimisega. Energiasiisteem on tervik ja
seda peavad iga hetk arvestama koik selles
osalejad. Sinna kuuluvad koik, alates primaar-
energia tootjatest kuni 1opptarbijateni vilja, ja
koik peavad teatud médral ka vastutama selle
efektiivse toimimise eest, st vastutama kadude
eest. Selleks on vaja luua majandusmehha-
nism.

Energiasiisteemi optimeerimine on keeru-
kas iilesanne. See peab arvestama varustus-
kindlust, tehnilisi ja poliitilisi riske ning ma-
janduslikku tohusust, energia regionaalseid ja
maailmaturuhindu, tehnoloogia arengut, samu-
ti elu- ja looduskeskkonda ning inimarengut.
Aitih teile!

Aseesimees Laine Randjirv

Suur tidnu, professor Tonu Lehtla! Teile on
kiisimusi. Istungi 10puni on jdénud 14 minutit.
Urve Palo, palun!

Urve Palo

Aitdh, hea eesistuja! Lugupeetud esineja!
Minu kiisimus késitleb elamuehitust. Me tea-
me, et ligi 40% kogu energiast tarbitakse hoo-
netes. Samal ajal me teame, et lisaks projek-
teerimisele on viga oluline ehituskvaliteet, et
hoone tdepoolest vastaks projektile ja oleks
korralikult tehtud. Kuid paraku on Eestis olu-
kord selline, et ehitaja ka n-0 tellib muusika, st
ta tellib oma objektile ise jarelevalve. See on
viinud olukorrani, kus tarbija ei pruugi maja
voi korterit ostes voi iihiskondlikku hoonet
rentides olla sugugi kindel, et see tdepoolest
projektile vastab ja kvaliteetselt ehitatud on.
Mida te arvate, kas selline olukord on nor-
maalne, kas siin peaks riik rohkem reguleeri-
ma ja sellest protsessist osa votma?

Tonu Lehtla
Noustun tédielikult teie arvamusega, et ehi-
tuskvaliteet on vidga-vidga tdhtis. Toepoolest,

keegi peaks seda kontrollima. Kas see on
tellija voi riik, seda ma ei oska oelda.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitih! Palun, Kalle Palling, teine kiisimus!

Kalle Palling

Aitédh, lugupeetud ettekandja, viga pohja-
liku ja hasti tilevaatliku ettekande eest! Mida
te arvate, mida saaks seadusandja seaduste
tasemel &dra teha, et me suudaksime eesmirke
tdaita mitte ainult elamuehituses, vaid iildse
koikides valdkondades, mis te siin esile toite?
Eelmisele ettekandjale esitati kiisimusi pohili-
selt korterelamute renoveerimise kohta, aga
tegelikult on energiasdastu valdkond hoopis
laiem. Ma kordan: mida saaks seadusandja &ra
teha, et me suudaksime eesmirgid tdita ja
inimestele ka teadvustada, et energiasddst sdis-
tab reaalselt nende raha?

Tonu Lehtla

Seadusandja saab ilmselt paljugi teha. Minu
pohiline idee on see, et energiasiisteemis peab
olema tagatud voimsusbilanss ja kui see ei ole
tagatud, siis tekivad kaod. On vdimalik olu-
kord, kus tootja n-0 toob energia tarbijale ko-
hale, aga see on kahjuks kiiresti riknev kaup.
Niiteks, soojuse puhul laseb tarbija soojuse
ilejadagi akna kaudu vilja, elektri puhul, kui
elektripinge touseb, siis hakkab tarbija rohkem
tarbima, ta maksab selle kinni, aga lambid 14-
hevad kiiremini 14dbi, elektrimootorid t66tavad
viiksema kasuteguriga jne. Nii tekivad kaod.
Tuleks vilja moelda sellised seadused, mis
aitaksid koigil kadusid vidhendada. Bilansi
hoidmine ja kadude vihendamine peaks olema
pohieesmirk, mitte lihtsalt energia tootmine,
hoolimata sellest, kuhu see kaob.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitidh! Palun, Urmas Klaas!

Urmas Klaas

Aitdh, proua juhataja! Austatud professor
Lehtla! Kuna teie ettekanne oli akadeemilisem
ja tldisem, siis ma ka kiisin iildisemalt. Ma
lahen natuke edasi kolleeg Pallingu kiisimu-
sest. Esiteks, kuidas te hindate, kas meie otsus-
tajad, niditeks valitsus ja kohalikud omavalit-
sused, kuulavad piisavalt energeetikateadlaste
ja energeetikute arvamust ning kas teil on teie

161



Teisipédev, 10. mai 2011

hinnangul olnud voimalik selliste otsuste ette-
valmistamisel kiillaldaselt kaasa rddkida? Tei-
seks, mida teie kui tipp-pedagoogi arvates tu-
leks teha, et parandada Eesti iihiskonna men-
taliteeti ja suurendada meie teadmisi energia-
sddstu valdkonnas?

Tonu Lehtla

Ma alustan kiisimuse teisest poolest. Kind-
lasti on tdnapdeval energeetikas viga palju
muutumas. Siin oli juttu tarkvorkudest. Need
eeldavad tegelikult tdiesti uut mottelaadi ja
seda oleks vaja rahva hulgas propageerida.
Tarbija muutub jdrjest rohkem energiasiisteemi
osaks ja ta peab ise seda tajuma. Tal peab
tekkima voimalusi seal tegutseda ja teiselt
poolt peaks tal tekkima ka vastutus kadude
eest. Niisugused harivad iiritused on kindlasti
vajalikud.

Kiisimuse esimene pool kolas, kas ameti-
asutused on piisavalt teadlaste abi kasutanud.
Nii ja naa. Minul on see kiill esimene kord
niimoodi teie ees esineda, aga kolleegid on
varem tegelnud arengukavade koostamisega
ministeeriumides.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Toomas Toniste, palun!

Toomas Toniste

Aitih, austatud juhataja! Austatud ettekand-
ja! Minu arust on Eestis jddnud kuidagi taga-
plaanile niisugune suurima potentsiaaliga ener-
giaallikas nagu Pidike. Kuidas teile tundub, kas
me oleme siin teiste riikidega vorreldes lootu-
setult maha jaanud? Kas Piikesel on suur po-
tentsiaal ja mida me saaksime siin muuta, et
asja parandada?

Tonu Lehtla

Tegelikult nii ei ole, sest peaaegu kogu
energia Maa peal on tekkinud tidnu Piikesele,
ka fossiilkiitused on kunagi tdnu Piikesele
tekkinud. Tidnu Piikesele toimib kliimakatel,
saadakse hiidroenergiat ja tuult kasutada. Meie
kliimas ei ole Péikese vahetu kiirguse kasuta-
mine ilmselt viga tohus, eriti vorreldes 1ouna-
piirkondadega, Aafrika, Aasia ja Ameerika
Idunapoolsete piirkondadega. Ma arvan, et
meil tdidab selle iilesande tuul, aga probleemid
jaavad ikkagi samaks: probleem on voimsusbi-
lansi hoidmine. Tuulele on vaja midagi korva-

le, niditeks energiasalvestit, mis vOimaldaks
voimsusbilanssi tarbijaga kohandada. See on
probleemide probleem. Tuulikutest energia
saamine koguseliselt ei ole probleem.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Margus Hanson!

Margus Hanson

Suur tidnu vdga pohjaliku ettekande eest!
Me teame, et Euroopa Liit on vastu votnud
energiatbhususe miinimumnduded ja me pea-
me varsti hakkama tegelema liginullenergia-
hoonete projekteerimise ja ehitamisega. Prae-
gu ei ole selliseid moisteid veel sisustatud. Aga
kas te teadlasena oskate Oelda, millega neid
moisteid sisustada ja milline voiks olla energia
n-0 piir ruutmeetri kohta hoonetes?

Tonu Lehtla

Ma ei ole soojustehnika spetsialist ega ehi-
tustehnika spetsialist, nii et ma neid arve iitle-
ma ei hakka. Aga piris nullenergiaklassi kuu-
luvad majad meie kliimas ilmselt kdne alla ei
tule. Adrmisel juhul on véimalikud liginull-
energiamajad, kus energiatarve on mingil
midral olemas. Kindlasti on aga hoonetes
energia saastmise varu viaga suur, nii praeguse
ehituskvaliteedi kui ka selle tottu, et suur osa
hooneid on véga vanad.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Kalle Jents!

Kalle Jents

Aitdh! Lugupeetud hirra professor! Kui
palju on Tallinna Tehnikaiilikoolis uuritud
LED-tehnoloogiat? Uks energiamahukas vald-
kond on tdnavavalgustus. Viiksemates ja suu-
remates linnades on asutud vanu elavhdbeda-
lampe vilja vahetama naatriumlampide vastu.
Viidetavalt on uued LED-lambid, vidhemalt
importijate ja miiiijate reklaami kohaselt, veel
mitu korda energiasdéstlikumad, aga objektiiv-
seid kriteeriume ei ole. Kas tehnikaiilikoolil on
selle kohta uuringuandmeid? Paljud linnad,
nditeks ka minu kodulinn Viljandi, plaanivad
tdnavavalgustuse vilja vahetada, aga on suure
kiisimuse ees, kas valida naatriumvalgustid voi
on LED-tehnoloogial suur tulevik.
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Tonu Lehtla

Meil on kindlasti olemas valgustustehnika
spetsialistid ja ka need andmed. Minu teada on
olukord selline, et naatriumlambid on meil
kasutusel siiski iisna ammusest ajast. Naat-
riumlampide kasutegur on samas suurusjargus
kui LED-lampidel. Ma ei née siin selles mottes
viaga suurt probleemi. Kasutusel voivad peale
naatriumlampide olla veel muud tiitipi lambid,
mis tuleks edaspidi vilja vahetada. Aga LED-
lambid minu arvates tdendoliselt tdnavaval-
gustuses niipea kasutusele ei tule.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitédh! Igor Griézin, palun!

Igor Grizin

Austatud héarra professor! Nagu ma aru
saan, on meil tegemist fundamentaalse loodus-
teadusliku vastuoluga. Uhest kiiljest on mit-
med uued energiaallikad, nagu Piike ja tuul,
oma olemuselt viga ebastabiilsed, teiselt poolt
toodavad nad asja, mida on vidga raske siili-
tada. Niiiid on kiisimus: kas on olemas mingi-
sugusedki tehnilised ideed, kuidas sellest
vastuolust iile saada? Kiisimuse teine pool: kui
me liigume selliste ebakindlate energiaallikate
poole, mida me peame kompenseerima klassi-
kaliste fossiilsete kompensatsioonijaamadega,
mis on siis see, mis saldoks jddb, mis joone
alla jadb? Kas me 10puks voidame vOi kaotame
sellest nn rohelisest energiast, mis oma olemu-
selt on kdike muud kui roheline?

Tonu Lehtla

See on viga hea kiisimus. Koik need taas-
tuvenergiaallikad nduavad tOepoolest tasakaa-
lustamist. Kiisimus on selles, millega me neid
tasakaalustama hakkame. Kui me peame sel-
leks ehitama kiiresti kdivituvaid gaasijaamu,
siis ma kahtlen, kas see on viéga hea, kuigi see
on koige lihtsam lahendus. Peale selle on
muidugi ka muid lahendusi. Monele riigile on
loodus need lahendused kitte andnud. Seal,
kus on palju hiidroenergiat, néditeks Pohjamaa-
dest Norras, saab tdnu hiidroenergiavarudele
kompenseerida nii oma kui ka Taani tuulikute
juhuslikku energiavoogu. Aga peale selle saab
ehitada energiasalvesteid, on vdimalik ehitada
hiidroakumulatsioonijaamu, on vdimalik ehita-
da soojusakumulaatoreid, niiteks voib kasu-
tada tuulikute energiat kaugkiittesiisteemides

koos soojusakudega. Tarkvorkude nédol on
tekkimas uus voimalus hakata targalt tarbima,
nii et tootmise ja tarbimise nihutamisega saab
viia bilansi igal hetkel paika, aga see eeldab
viga pohjalikku infot vOrgus toimuvate prot-
sesside kohta, andmevorkusid ja juhtimissiis-
teemi. See tdhendab, et hinnakujundus voib
tulevikus tdenidoliselt toimuda automaatselt,
automaatide abil. Automaadid méiidravad hinna,
soltuvalt vorgu voimsusbilansist igal hetkel, ja
hinnale reageerivad samuti tarbija juures ole-
vad automaadid, otsustades, millal sisse ja mil-
lal viélja liilitada mingit tarbijatiilipi ja mis-
sugust tarbimist saab ajas nihutada. Me ei pea
pesumasinaid to0le panema siis, kui on tarbi-
mise tipptund, me vdime enamikku soojusega
seotud koormusest teatud ulatuses ajas nihu-
tada, me vOime tarvitada energiat nditeks
oosel. Selles valdkonnas on tegelikult palju
voimalusi, aga see eeldab selle histi 1abimot-
lemist.

Aseesimees Laine Randjirv

Suur tdnu ettekandjale! Kuna me pikenda-
sime ténast istungit kuni kella 14-ni, siis kah-
juks jddb jargmine registreeritud kiisimus esi-
tamata. Kuna majanduskomisjon on palunud,
et arutelu kestaks teisipdevase istungi 16puni,
jddb arutelu pooleli. Aga ma usun, et koigil on
voimalik teha kodut6od ning moelda energia-
sddstu ja energia jddvuse seaduse peale tidna
vabade tundide jooksul ja ka edaspidises elus.
Kena pideva koigile! Suur-suur tinu ettekandja-
tele ja tidnase arutelu ettevalmistajatele minis-
ter Juhan Partsile ja professor Tonu Lehtlale,
ning suur tinu majanduskomisjonile teema
tOstatamise eest!

Istungi 16pp kell 14.02.
Istungi kestus 4 tundi ja 2 minutit.

L. Randjirv
Riigikogu aseesimees

Juhataja
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Kell 13.00
Sisu kelle eest on sotsiaalmaksu makstud keskmi-
Infotund selt palgalt, riikliku vanaduspensioni suurus

1. Pensionid
2. Onnetussurmade arvu kasv 2011. aas-
tal
3. Kiituseaktsiis
4. Hooldusravi
5. Sisejulgeoleku eelarve
Istungi rakendamine
1. Olulise tdhtsusega riikliku kiisimusena
energiasdistu arutelu jatkamine
2. Ariseadustiku ja sellega seonduvalt teiste
seaduste muutmise seaduse eelndu (9 SE)
esimene lugemine

Infotund

Esimees Ene Ergma

Tere pdevast, lugupeetud Riigikogu! Tere
pdevast, austatud peaminister ja ministrid!
Alustame infotundi. Palun teeme kohaloleku
kontrolli!

Kohalolijaks registreerus 41 Riigikogu lii-
get, puudub 60.

Ténases infotunnis osalevad jargmised va-
litsuslitkmed: peaminister Andrus Ansip, pol-
lumajandusminister Helir-Valdor Seeder ja
siseminister Ken-Marti Vaher.

1. Pensionid

Esimees Ene Ergma
Esimese kiisimuse esitab kolleeg Viktor
Vassiljev peaminister Andrus Ansipile. Palun!

Viktor Vassiljev

Aitdh, proua juhataja! Austatud hirra pea-
minister! Kuni aastani 1999 arvestati vanadus-
pensione lidhtuvalt baasosast, staaZiosakust ja
kindlustusosakust, kusjuures kaks viimast sol-
tusid otseselt toostaazist. Alates aastast 1999
aga arvestatakse nn pensioniaastat isiku maks-
tud sotsiaalmaksu jdrgi. Seejuures on nendel,

seotud aastakoefitsiendiga 1, need, kelle palk
on olnud alla keskmise, saavad koefitsiendiks
vdiksema numbri, aga need, kelle eest on sot-
siaalmaksu makstud miinimumpalgalt, peavad
tootama kolm aastat, et saada iiks pensioniaas-
ta koefitsiendiga 1. Héirra peaminister, kas teie
Oiglustunne lubab sellist olukorda, kus vana-
duspensioni arvutamise siisteem on kasulik
vaid keskmist ja korgemat palka teenivatele
inimestele, jdttes madalamapalgalised ilma
voimalusest pensionipdlves normaalselt toime
tulla?

Andrus Ansip

Aitdh! Eestis makstakse (vOi maksti) pen-
sionideks umbes 20 miljardit krooni aastas.
Praegu makstakse selleks samas suurusjiargus
summa eurodes. Eesti pensionisiisteem on pen-
siondre véga selgelt vordsustava iseloomuga.
See tdhendab, et need pensionidrid, kes said
kunagi rohkem palka ja maksid ka rohkem
sotsiaalmaksu, saavad pensioni suhteliselt vi-
hem, vorreldes nendega, kes said kunagi véa-
hem palka ja maksid vidhem sotsiaalmaksu.
Meie pensionisiisteem on selgelt vordsustava
iseloomuga. See siisteem ei ole tédiesti proport-
sionaalne. On juba maitseasi, kuidas neid koe-
fitsiente jagada. Kui te iitlete, et selline vord-
sustamine on pdhimdtteliselt vale ja pensione
tuleks maksta proportsionaalselt makstud sot-
siaalmaksuga, siis peaks ldhenemine olema
hoopis teine. Kui te viidate, et praegune siis-
teem on vihe vOrdsustav, siis tuleks koefitsien-
did kuidagi teistmoodi iile vaadata. Aga fakt
jaab faktiks: tikspuha, kuidas seda 20 miljardit
ka jaotada, 20 miljardit jadb 20 miljardiks, see
summa ei suurene, kui majandus ei kasva.
Mina leian, et praegune siisteem on diglane ja
see siisteem on hea. TOsi, ma moddnan, et mo-
nel on raske aru saada nendest koefitsientidest
ja sellest, miks need koefitsiendid 16ppkokku-
vottes siiski inimesele head on.
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Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Viktor Vassiljev, esimene
tidpsustav kiisimus!

Viktor Vassiljev

Aitédh, proua juhataja! Austatud hirra pea-
minister! Pensionikoefitsient 1 on seotud kesk-
mise palgaga. Keskmine palk on aga statis-
tiline néitaja. See ei tihenda, et keskmine eest-
lane saabki keskmist palka. Keskmise palga
ajab suureks ilikorge palgaga vidhemus, néi-
teks riigiettevotete juhid, korged ametnikud, ka
teie, hea hirra peaminister, ja isegi mina, kesk-
mine Riigikogu liige. Viimaste aastate isikus-
tatud sotsiaalmaksu andmed néitavad, et 70%
kindlustatutest saavad palka alla keskmise. Kui
alla keskmise palga saajatel arvestataks pen-
sioniaastaid koefitsiendiga 1, siis see ei hal-
vendaks sugugi nende inimeste olukorda, kes
on elus paremini hakkama saanud, kogunud
pensionisambaid ja muud varandust. Austatud
hirra peaminister, mida te arvate voimalusest
muuta pensioniskeem aastakoefitsiendi abil
siiski selliseks, et see soosiks neid, kes vajavad
rohkem abi, aga mitte neid, kes saavad ka ise
hakkama?

Andrus Ansip

Aitdh! Ma usun, et kui te pisut pikemalt
motlete, siis te jouate ka jireldusele, et kodigile
Eesti pensiondridele iile keskmise pensioni
maksta ei ole voimalik. Osa saab rohkem, osa
saab vihem. Nii jddb ka siis, kui neid koefit-
siente iikspuha missugusel moel timber teha.
Ehk ma ei pea teie pakutud ideed moistlikuks
(kui seda iileiildse annab edasi arendada), sest
ma leian, et igal maksumaksjal peab olema
huvi koguda omale vahendeid pensionisam-
basse ja maksta voimalikult suurt sotsiaalmak-
su, selleks et kunagi saada suuremat pensioni.
Kui see huvi dra votta, siis me oleme tagasi
ndukogude ajas ning koigil on enam-vidhem
iks ja seesama pension. Vaevalt et ka teie seda
aega tagasi tahate.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Viktor Vassiljev, teine tép-
sustav kiisimus!

Viktor Vassiljev
Aitdh, proua juhataja! Lugupeetud peami-
nister! Ma olen selle asja iile paris pikalt mdel-

nud ja leian, et meie iihiskonnas jdrjest suu-
renev Iohe rikaste ja vaeste vahel tekib niitid
ka pensiondride puhul, kes on suurema osa
elust elanud sellises iihiskondlikus formatsioo-
nis, kus polnud eriti vdoimalik rikkaks saada.
Hérra peaminister, te olete lubanud viia Eesti
viie rikkaima riigi hulka. Hindade poolest ta
seda vist juba ongi. Minu kiisimus on: kelle te
votate endaga kaasa sinna lubatud helgesse tu-
levikku, kui alla keskmise palgaga tootajatest
saavad alla keskmise pensioniga vanainimesed
ja enamik vanainimesi on sellised? Tegelikult
oli see retooriline kiisimus. Ma kiisin teistmoo-
di: hdrra peaminister, kas teie isiklikult elaksite
dra Eesti keskmisest pensionist?

Andrus Ansip

Aitdh! Ma arvan, et Riigikogu liige ei peaks
rddkima edasi turujutte, vaid Riigikogu liige
peaks oma viidetes tuginema faktidele ehk
argumendina tuleks kasutada pigem statistilist
materjali kui seda, mida naised turul on raiki-
nud. Jutt sellest, et Eestis kihistumine jirjest
siiveneb, on vale. Eesti oli Euroopa Liidus koi-
ge kiiremini tulusid vOrdsustanud riik aastatel
2000-2009. Eestis erinesid iilemine ja alumine
tulukvintiil 2000. aastal 6,3 korda ning praegu-
seks on see vahe kahanenud 5,0-le. See tihen-
dab, et me oleme tulude jaotumise vOrdsuse
poolest Euroopa Liidus tidpselt keskmised ehk
Euroopa Liidu keskmine iilemise ja alumise
tulukvintiili erinevus on tdpselt samamoodi
5,0. Euroopa Liidus on vaid kolm sellist liik-
mesriiki, kus viimase kiimne aasta jooksul on
tulude jaotumise ebavordsus vihenenud, kus-
juures Eestis on tulude ebavordsus teiste Eu-
roopa Liidu litkmesriikidega vorreldes vihene-
nud kodige rohkem. Kdigis iilejddnud Euroopa
Liidu liikmesriikides on viimase kiimne aasta
jooksul tulude jaotumise ebavordsus siivene-
nud.

Esimees Ene Ergma
Niitid kaks kohapeal registreeritud Kkiisi-
must. Koigepealt kolleeg Marika Tuus.

Marika Tuus

Aitdh! Austatud peaminister! Ma arvan, et
ka teie puutusite enne valimisi valijatega koh-
tudes koige enam kokku just sellega, et jutuks
tuli ebadiglane pensioniindeks. Palga suurus ei
tohiks ju olla toopanuse niitaja, mille alusel
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pensioni arvutatakse. Aga jidtkuks eelmisele
teemale {itlen, et Eesti keskmine pension
(voib-olla te ei tea péris tdpset arvu) on praegu
290 eurot. Veel on teada, et iithe pensioni aastas
maksab pensiondr dra arstirohtude, retseptiroh-
tude eest tasumiseks. Arvatavasti on see sum-
ma isegi suurem. Pensionid on olnud véga pi-
kalt kiilmutatud. Niiteks on Soomes keskmine
pension 18 800 krooni. Miks te olete pensionid
kiilmutanud, nagu tehti Laari valitsuse ajal?

Andrus Ansip

Aitidh! Teie viide, et palga suurus ei saa olla
pensioni arvutamise alus, on iseenesest kum-
maline. Ma Kkiisin vastu: mis siis saab selleks
olla? Kas tdesti on ihalus ndukogude siisteemi
jérele, kus koigile anti vordselt, nii suur, et
peaks minetama igasuguse turumajandusliku
lahenemise ka pensionide arvutamisel? Ma ei
tea, kust te olete votnud sellise keskmise pen-
sioni suuruse. Minu teada on keskmine pen-
sion Eestis 302 eurot. Aga jddgu see edasiste
vaidluste objektiks. Kohtumistel valijatega
(neid kohtumisi oli vdga palju) tddesin, et
minu valijad ei paistnud kiill sugugi silma selle
poolest, nagu nad oleksid arvanud, et mingisu-
guste koefitsientidega tehtavate hookuspoo-
kustega oleks vdimalik suuremaks teha seda
20 miljardit krooni, mis Eestis aasta jooksul
pensionideks makstakse. Samuti ei olnud minu
valijad seda meelt, et meie pensionisiisteem
vOiks tulevikus olla vihem vordsustava iseloo-
muga. Otse loomulikult ei soovinud nad seda,
et meie pensionisiisteem ei arvestaks sugugi
inimese to0aastate jooksul saadud palga suu-
rust ega sellelt palgalt makstud sotsiaalmaksu.
IImselt seletub see koik sellega, et meil on
taiesti erinevad valijad. Minu valijad on intelli-
gentsed. Nad on aru saanud, kuidas pensioni-
slisteem toimib. Ma soovitan teil oma valijate-
le rohkem selgitada, kuidas siisteem toimib,
mitte anda lootust, et mingisuguse Zongleeri-
misega on vOimalik seda 20 miljardit suure-
maks kasvatada.

Esimees Ene Ergma

Head kolleegid! Kuna meil on tidna kuus
eelnevalt registreeritud kiisimust, siis niiiid
saab esitada viimase kohapeal registreeritud
kiisimuse selle teema kohta. Kolleeg Inara
Luigas, palun!

Inara Luigas

Aitédh, proua juhataja! Lugupeetud peami-
nister! Ma tahan teid natuke parandada. Me ei
rddgi siin kaugeltki mitte pensionide vordsu-
sest, vaid me rddgime pigem diglusest pensioni
saamisel. Keskerakond algatas ka seaduseel-
ndu, et pensionisiisteemi Oiglasemaks muuta.
Kui me Riigikogus seda menetlesime, siis iiks
Reformierakonna liige, kes tegi ettekande ko-
misjoni nimel, iitles, et inimesed on ise siiiidi,
kui nad ei oska ennast paremini miiiia ega pa-
remat palka teenida. Sellega ta kogu loo ka
Iopetas. See oli vdga haavav inimestele, kes
elavad niiteks Kagu-Eestis. Mitte kunagi ei
vordsustu tootasud Harjumaal ja Kagu-Eestis.
Tootasud ja tookohad Eesti riigi territooriumil
on viga erinevad. Kas te tOesti jaite seisuko-
hale, et pensionid ei peaks olema Giglasemad?
Kas te olete iildse rddkinud regionaalminist-
riga, et voiks votta meetmeid ja teha regio-
naalpoliitiliselt selliseid parandusi, et Eesti rii-
gis tervikuna oleks tagatud diglasem pension?

Esimees Ene Ergma
Head kolleegid, kiisimuse esitamiseks on
aega minut.

Andrus Ansip

Aitdh! Ma olen veendunud, et praegune
pensionisiisteem on diglane, see on vordsus-
tava iseloomuga siisteem. Need, kes said suu-
remat palka, saavad suhteliselt vdiksemat pen-
sioni, vOrreldes nendega, kes said viiksemat
palka. Praegune vahekord on piris diglane. Ma
olen veendunud selles, et kui te korraldaksite
praegu rahvakiisitluse ja kiisiksite rahva kiest,
kas soovitakse soOltuvust palga suurusest véi-
hendada, siis te saaksite vastuseks selge ei.
Praegune siisteem on piisavalt vOrdsustava ise-
loomuga, see siisteem on diglane. Jah, emot-
sionaalselt vottes on inimestel olemas see tun-
ne, et koefitsient teeb liiga. Aga kui praegu on
niditeks iihel inimesel koefitsient 0,5 ja teisel
1,0, siis selle puuduse voib kergelt korvaldada
nii, et suurendada molemat koefitsienti kaks
korda ehk need, kellel on praegu koefitsient
0,5, saavad tulevikus koefitsiendiks 1,0, ja
need, kellel on praegu koefitsient 1,0, saavad
tulevikus koefitsiendiks 2,0. Ma kinnitan teile,
et see 20 miljardit krooni aastas jaotuks ka siis
tdpselt samamoodi, nagu see jaotub praegu,
ehkki osal on koefitsient 1,0 ja mitte enam 0,5.
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Esimees Ene Ergma
Aitédh, hirra peaminister! Lopetan selle kii-
simuse kisitlemise.

2. Onnetussurmade arvu kasv 2011. aastal

Esimees Ene Ergma
Jargmine kiisimus on kolleeg Andres An-
veltilt siseminister Ken-Marti Vaherile. Palun!

Andres Anvelt

Lugupeetud siseminister! Kdigepealt tahan
teid tunnustada selle eest, et te olete iiheks
oma ministeeriumi haldusala prioriteediks vot-
nud voitluse organiseeritud kuritegevusega.
Ma loodan, et selles vallas on oodata labimur-
ret ja ka arvud hakkavad iisna pea seda ndita-
ma. Tédna tahan aga kiisida teilt elanike turvali-
suse kohta, tdpsemalt Onnetussurmade kohta.
Liiklussurmade arv on viimastel aastatel néi-
danud positiivset langustendentsi, kuid see
aasta on alanud kullaltki muret tekitavalt, sest
liiklussurmade arv suurenes esimeses kvartalis
73%. Tulekahjudes hukkus 2010. aastal ligi
9,5% rohkem inimesi kui 2009. aastal. PGhju-
seks on toodud nditeks halbu ilmastikuolusid,
kuid kahte viimasel néddalal liikluses hukkunut
selle arvele kiill ei ole voimalik panna. Siit mi-
nu kiisimus: kas teie ministeeriumi valitsemis-
alas on olemas kiireloomuline tegevuskava
ldhiajaks, et seda negatiivset tendentsi peatada
ning onnetussurmade arv taas viahenema pan-
na?

Ken-Marti Vaher

Aitdh, hea kiisija! Hea Andres! Sa toid vélja
huvitavad arvud. On ndha, et sinus on viga
suurt parlamendiliikme potentsiaali. Nimelt
toid sa vilja tulekahjudes hukkunute arvu
2009. ja 2010. aastal ning liikluses hukkunute
arvu 2010. ja 2011. aastal. Selleks et anda par-
lamendiliikmetele iilevaade pracgusest seisust,
iitlen, et praegu on tulekahjudes hukkunuid
2010. aasta sama ajaga vorreldes 10% vihem,
mis kolab ju ilusamalt kui kolm isikut vihem.
Aga tumedamates toonides réadkides tuleb oel-
da, et toesti on liikluses hukkunud 28 inimest
(eelmise aasta alguses oli neid 20). Samas on
uppumissurma lébi siit ilmast sellel aastal lah-
kunud 8 isikut, kuid eelmise aasta samal ajal
oli uppumissurmi olnud 12. Me vOime Oelda,
et siin on positiivseid trende ja on negatiivse-

maid trende. Kui rddkida eelkdige liiklusest,
siis 2010. aasta oli erandlik. Siis Eestis tegeli-
kult kordus aasta 1940 heas mottes, sest nii
vihe hukkunuid ei ole hiljem olnud. Eksperdid
ja statistikud viitavad ikkagi kolme aasta kesk-
misele, mis on Eestis ligikaudu 100 hukkunut
aastas. See ei tihenda, et eesmirk oleks jille
need nditajad saavutada. Pikaajalised meetmed
on loomulikult vdetud juba aastaid tagasi ja
me jitkame neid. Kohe tulen sinu kiisimuse
juurde. Ma tahan sellele uuesti vastata.

Esimees Ene Ergma
Esimene tidpsustav kiisimus, kolleeg Andres
Anvelt, palun!

Andres Anvelt

Hea siseminister! Sinus on aga tunda viga
suurt ministrikogemust ja oskust parlamendi-
liikmest iile soita. Sellest hoolimata ma kiisin:
milline on tegevuskava, et see arv ei hakkaks
kasvama, et inimesed tunneksid ennast tidnaval
turvalisemalt? Kas politseil on mingisugust
vOoimalust seda arvu viiksemaks muuta, kui
tanavatel on vihem patrulle?

Ken-Marti Vaher

Tanan, Andres! Ma kindlasti ei sdida mitte
tihestki lugupeetud parlamendiliikmest iile. Ma
ei kavatse seda kunagi teha. Ma tdin esile
lihtsalt selle, et sinu kiisimuses sisaldus mitu
teemat. Ka niilid viitasid sa hoopis tdnavapat-
rullidele, kuigi sinu kiisimuse tegelik tuum oli
liiklus. Liiklusohutusprogramm on Eestis ole-
mas. Seal on paika pandud iisna tipsed meet-
med. Esiteks on liiklusjirelevalvet viimastel
aastatel oluliselt tdhustatud ning selle tulemu-
sel on eelkdige liiklussurmade ja liikluses vi-
gastatute arv vidhenenud. Viga tdhtis osa on
loomulikult ennetustodl, teavitustool. See puu-
dutab eelkdige noori, alaealisi ja ka neid, kes
saavad esmased juhiload. Azrmiselt oluline
samm astuti paar aastat tagasi, kui hakati liik-
lusjarelevalvele teaduspohiselt ldhenema ehk
tehti kindlaks niiteks asjaolu, mis on seotud
turvavarustusega. Veel kolm-neli aastat tagasi
suhtuti turvavarustuse kinnitamata jdtmisesse
soiduvahendis  vordlemisi  kergekieliselt.
Uuringud aga niitasid, et turvavarustuse kin-
nitamata jatmine on iiks pohilisi liiklusdnne-
tuse surmaga loppemise eeldusi ehk isikud,
kes ei kasuta turvavarustust, hukkuvad intsi-
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dentide toimumise korral. Liiklusjédrelevalve
hakkas sellele suuremat tdhelepanu poodrama,
mis to1 kaasa selle, et turvavarustust hakati
rohkem kasutama. See omakorda tdi kaasa
liikklussurmade ja ka vigastatute arvu vihene-
mise.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Andres Anvelt, teine tdpsus-
tav kiisimus!

Andres Anvelt

Aitiah! Kuna ma saan aru, et need on koik
pikaajalised meetmed ja ei ole plaanis midagi
kiireloomulist ette votta, et seda arvu muuta,
siis ma Kkiisin teiste Onnetussurmade kohta.
Peagi on kies suur suvi. Eelmisel aastal me
16ime uppumissurmade arvuga rekordeid nii
Eestis kui ka rahvusvaheliselt. Nagu ilmateade
iitleb, on sel aastal oodata samasugust suve.
Kuid see pole tihtis. Téhtis on see, kas Sise-
ministeeriumil on olemas mingisugune kava,
kuidas suvele vastu minna ja vihendada Eesti
elanike hukkumist veekogudes.

Ken-Marti Vaher

Tadnan kiisimuse eest! Jah, 2010. aasta oli
traagiline, sest uppumissurmasid oli 2009. aas-
taga ja ka varasemate aastatega vOrreldes ka-
hetsusvadrselt palju. See aasta on, nagu ma
titlesin, alanud paremini. Praeguseks on uppu-
nuid vihem kui 2010. aasta samaks ajaks ehk
8 isikut sel aastal versus 12 isikut 2010. aastal.
Uppumissurmade vidhendamiseks on kiivita-
tud laiaulatuslik teavitus- ja ennetusprogramm.
Selle eesmirk on teadvustada inimestele, kes
lahevad veekogude &didrde meeldivalt aega
veetma, et nad ei ldheks napsuse peaga vette.
Viga suur hulk 2010. aastal uppunutest olid
alkoholijoobes. Siin on oluline osa kdigil nen-
del inimestel, kes eelkdige suvekuudel, aga ka
juba varajastel kevadkuudel veedavad vaba
aega veekogude &ddres. Inimesed peaksid olema
tahelepanelikumad ja jdlgima, et oma vdimeid
tile ei hinnataks. Loomulikult on vajalik teha
teavitustood ka koolides, alaealiste ja noorte
seas. Piddsteamet ja Siseministeerium on suu-
nanud siia sisemisi ressursse, et parandada ini-
meste teadlikkust ning vabatahtlike valmisole-
kut intsidente dra hoida.

Esimees Ene Ergma
Niitid iiks kohapeal registreeritud kiisimus.
Palun, kolleeg Igor Grizin!

Igor Griizin

Onnetussurmade puhul on tegemist siiski
suhteliselt vdikeste absoluutarvudega, kus hil-
bed jddvad enam-vdhem statistilise vea piiri-
desse, nagu mulle tundub. Aga kolleeg tahab
teada saada seda, kas on vdoimalik ja kas teil on
kavas vilja tootada mingisugune kiirreageeri-
mise ekstrakava paberi kujul ning milline see
paber peaks olema. See on minu kiisimus. Ma
kommentaarina lisan, et niditeks uppumiste
kohta ma ei oskaks sellist paberit teha, sest tal-
vel pddstevesti ei kanta ja ujutakse kaldale
tidnu sellele, et ollakse joonud, sest inimese ke-
ha on siis soojem. Suvel on tdpselt vastupidi.
Kas neid kahte surmapOhjust on voimalik
tthendada iihtsesse kavasse voi kas selline kiir-
kava on iildse tehniliselt voimalik?

Ken-Marti Vaher

Ténan! Andres kiisis péris mitme valdkonna
kohta: liikluse, uppumissurmade, tulekahjude
ja inimeste turvalisuse kohta tdnavatel ehk pat-
rullimise kohta. Millised on nditeks viimased
sammud, mida on teinud lugupeetud parla-
ment? 2010. aasta 1. septembril joustus uus
paisteseadus, mis annab tegelikult vabatahtli-
kule sektorile ehk vabakonnale mérkimisviir-
selt suurema rolli ja ka diguse aidata neid ko-
gukonna inimesi, kes satuvad ohtlikku olukor-
da. Samuti joustus selle aasta alguses uus abi-
politseiniku seadus, mis on andnud politseile
suurepdrase vOimaluse kaasata rohkem vaba-
tahtlikke abipolitseinikena, et pidada korda ja
jalgida avaliku korra eeskirja tditmist haja-
asustusega piirkondades. Abipolitseinikud ja
vabatahtlikud pidistjad on Eestis esimest korda
saanud seadusega iseseisva piddevuse tegutse-
miseks. See on viga suur edusamm ja edasimi-
nek. Kindlasti tihendab see ka kiiremat rea-
geerimist, sest reageerimine saab olla kogu-
konnasisene, eelkdige hajaasustusega piirkon-
dades, kiilades, alevikes, viiksemates linnades.
Ma arvan, et see on viga konkreetne asi, mil-
lele me tdhelepanu poorame. Kiirreageerimi-
sega, eelkdige seoses uppumissurmadega, te-
geleb Padsteamet kogu aeg. Ta valmistub sel-
leks ajaks, kui uppumissurmasid voib rohkem
ette tulla. Nagu ma iitlesin, alkoholijoobel on
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markimisviidrne osa selles, et inimesed hinda-
vad oma vdimeid iile, 1dhevad vette ja upuvad.
Nii see toimubki. Niiiid on kiisimus selles, kui-
das me saaksime seda koOike idra hoida, ini-
meste teadlikkust suurendada ja koputada na-
tukene nende inimeste siidametunnistusele, kes
on alkoholijoobes inimestega iihes seltskon-
nas.

Esimees Ene Ergma
Suur tédnu, hérra siseminister! Lopetan selle
kiisimuse késitlemise.

3. Kiituseaktsiis

Esimees Ene Ergma

Jargmine kiisimus on kolleeg Ester Tuik-
soolt pollumajandusminister Helir-Valdor See-
derile. Palun!

Ester Tuiksoo

Aitdh, proua juhataja! Austatud pdlluma-
jandusminister! 5. mail s.a kiitis valitsus heaks
vedelkiituse erimérgistamise seaduse muutmi-
se, millega piiratakse erimirgistatud kiituse
maksusoodustusi. On teada, et pollumeestel
kaob vdimalus kasutada erimérgistatud kiitust.
Palun radkige, millised on valitsuse motted
selle n-0 dravotmise kompenseerimiseks!

Helir-Valdor Seeder

Aitédh, hea kolleeg! Toepoolest, koalitsioo-
nilepingus on kokku lepitud, et erimérgistatud
kiituse suisteem vaadatakse iile. Ma loodan, et
kaugemas tulevikus kiituse védrvimine Eesti
Vabariigis iildse 16peb ning siis vidheneb bii-
rokraatia, viahenevad riigi kulutused ja ka ku-
lutused jirelevalvele, mida ei ole enam vaja.
Aga kui rddkida pollumeeste erimérgistatud
kiitusest, siis on pohimotteliselt kokku lepitud,
et see soodustusena kaob ja seda hakatakse
pollumeestele kompenseerima riigieelarvest
ehk taastub samasugune siisteem, mis toimis
Eesti Vabariigis kuni aastani 2000. Positiivne
pollumeeste jaoks on see, et selle tulemusena
muutub kiituse kasutamine vabaks ehk pdllu-
mehed ei pea enam sooduskiitusega ainult pol-
lumajanduslikke toid tegema, vaid nad vodivad
teha koiki toid, on see siis lume liikkkamine,
transporttood voi mis iganes. Nii et jddb &ra
vajadus kiituseid vahetada ja seadmeid puhas-
tada. Nagu ma iitlesin, ka kontrollorganid

vabanevad viga ebameeldivast ja kulukast
jarelevalvest. Need on eesmirgid. Libirdiki-
mised Rahandusministeeriumi ja Pdllumajan-
dusministeeriumi vahel on alanud. Millised on
tipselt tehnilised niiansid, seda ma tina delda
ei oska, aga ma tean teemasid, mis kone alla
tulevad. Need on péris mahukad ja keerulised.
Aga eesmirk on igal juhul pdollumehele posi-
titvne. Me vabaneme ka sellest igal talvel esi-
lekerkivast probleemist, mis tekib, kui pdllu-
mehed teevad sooduskiitusega muid toid.

Esimees Ene Ergma

Rohkem kiisimusi ei ole. Palun, kolleegid,
drge oodake nii pikalt! Palun, kolleeg Ester
Tuiksoo, esimene tidpsustav kiisimus!

Ester Tuiksoo

Tdnan, proua juhataja! Vabandust viivita-
mise parast! Aitdh vastuse eest, hdrra pdlluma-
jandusminister! Aga teada on, et valitsusel ei
ole niisugust asendusplaani veel pakkuda.
Oma vastuses te riidkisite pollumeestest, aga
voib-olla te selgitate, milliseid tootjaid holmab
see kompensatsioonimehhanism, mida te peate
vajaduspohise miiratluse alla kuuluvaks.

Helir-Valdor Seeder

Aitdh! Kompenseerimismehhanism peaks
puudutama koiki neid, kes praegu seda soo-
dustust kasutada saavad. Ma pean silmas pol-
lumajandustoode tegijaid ja loomulikult kalan-
dussektorit. Uuele siisteemile tileminekuga se-
da ringi ei kitsendata ega vdhendata soodus-
tuse suurust, vaid lihtsalt tehniliselt minnakse
iile teisele siisteemile. Nii et kdik need, kes on
praegu kaasatud — on nad siis polluharijad vo1
loomakasvatajad, tegutsevad nad katmikaladel
vOi kalanduses —, jddvad holmatuks ka uue
kompensatsioonimehhanismiga. Siin on kaks
arutelu suunda. Esiteks, labiradkimised Rahan-
dusministeeriumiga selle iile, kuidas Maksu- ja
Tolliamet saab selle kohta informatsiooni, kui
lai on soodustuse saajate ring, kui suur hakkab
olema iithe vO1 teise pollumajandustootja voi
kalandusega tegeleva ettevotja soodustus, kui-
das tédpselt see dige number Rahandusminis-
teeriumisse jouab ja kuidas jouab kompensat-
sioon taotleja kitte. See on iiks suur arutelude
ring. Teine arutelude ring kéisitleb seda, kuidas
kujuneb kompensatsiooni suurus. Me ju teame,
et kulutused pdllumajandustdoodele on viga
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erinevad. Kiitusekulu soltub nditeks sellest,
kas tegeldakse koogiviljakasvatusega voi liht-
salt pikaajalise rohumaa hooldamisega. Need
alused tuleb pollumajandustootjatega ldbi rda-
kida. See on piris keeruline ja mahukas t60.
Aga ma usun, et me saame sellega hakkama,
sest iildine positiivne ootus ja valmisolek lidbi
radkida on ka sektoris olemas.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Ester Tuiksoo, teine tipsus-
tav kiisimus!

Ester Tuiksoo

Ténan, proua juhataja! Austatud minister!
Ma soovin teile edu nende aluste viljatootami-
sel! Kas te saate tdna réddkida ka tihtaegadest?
Millise ajaga te olete arvestanud nende kom-
pensatsioonimehhanismide viljatodtamisel?

Helir-Valdor Seeder

Ideaalne oleks, kui uus siisteem kaivituks
1. jaanuaril 2012. Sellise eesmérgi me oleme
ka seadnud. Ma ei taha seda tidhtaega kiill kui-
dagi kahtluse alla seada, aga kui see ei peaks
onnestuma, siis pollumees kindlasti hammas-
rataste vahele ei jad, sest siis toimub iileminek
uuele siisteemile mingil hilisemal kuupéeval.
Aga see toimub ikka nii, et kui kehtiv siisteem
tithistatakse, siis on juba uus valmis. Mingit
vahet ei teki. Sellist olukorda, kus me tiihista-
me kehtiva soodustuse, aga ei ole veel kehtes-
tanud uut kompensatsioonimehhanismi, kind-
lasti ei teki. Me teeme joupingutusi, et jouda
kokkuleppele 1. jaanuariks 2012. Aga see el
sOltu ainult valitsusest, Pollumajandusminis-
teeriumist ja Rahandusministeeriumist, vaid,
nagu ma iitlesin, siin on véga oluline saavutada
kokkulepe tootjate vahel, et leida konsensus
vOi iiksmeel. Ma ei oska Oelda, kui kaua see
aega votab.

Esimees Ene Ergma
Uks kohapeal registreeritud kiisimus. Kol-
leeg Lembit Kaljuvee, palun!

Lembit Kaljuvee

Aitidh, proua esimees! Hea minister! Kiisi-
mus on kiituseaktsiisi kohta. Te riikisite pol-
lumajandusministrina pdllumajanduse osast,
kuid seda maédrust vaadates on néha, et pollu-
majandusega on siin seotud suhteliselt viike

osa. Kuidas te valitsusliikmena suhtute selles-
se, et kavatsetakse kaotada kaevanduste, raud-
tee, laevanduse soodustus ja kaotada see veel
mujalgi? Kas teie arvates peaksid kompensat-
sioonimehhanismid olema ka seal voi ainult
pollumajanduses?

Helir-Valdor Seeder

Aitdh! Eestis on tiks koige laiemaid erimér-
gistatud kiituse soodustuse saajate ringe Eu-
roopa Liidus iildse. Ma ei tea Euroopa Liidus
teist riiki, kus see sihtrihm oleks nii suur, et
lisaks ehitusele ja kaevandusele kuuluksid sin-
na metsandus, raudtee, kalurid ja kalamehed,
viikekatlamajad ning veel moni sihtriihm. Ees-
mirk on soodustatute ringi koomale tdmmata,
et see oleks selline, nagu see on teistes Eu-
roopa Liidu liikmesriikides. Me oleme kokku
leppinud, et soodustus jddb kindlasti alles pdl-
lumeestele, kaluritele ja ka viikekatlamajadele
ehk individuaalkatlamajadele. Nii me jouame
enam-vihem teiste Euroopa Liidu liikmesrii-
kide tasemele. Usun, et see on pohimatteliselt
oige.

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu, hédrra minister! Lopetan selle
kiisimuse késitlemise.

4. Hooldusravi

Esimees Ene Ergma
Jargmine kiisimus on kolleeg Heljo Pikho-
filt peaminister Andrus Ansipile. Palun!

Heljo Pikhof

Austatud peaminister! Keila hooldushaiglas
toimunut ei saa vaadelda sugugi iiksikjuhtumi-
na. Nimelt on patsientide esindusiihingusse
tulnud {iile Eesti hulk kaebusi juhtumite kohta,
mis on samalaadsed Keila haiglas juhtunuga.
See, et PERH-i juhatus Keila hooldushaiglat
juhtinud Andres Peri to6lt vabastas, on igati
kiiduvaart, aga sellega ei saa lugeda Eesti
hooldusravi probleeme lahendatuks. Praegu
kuulub Terviseametile kiill jdrelevalvefunkt-
sioon, kuid see on formaalne, sest kontrolli-
takse ainult pabereid, aga mitte hooldusravis
toimuvat, mitte sisulist poolt. Selleks et eakad
ei peaks muremotteid heietama ja 60siti ikka
rahulikult magada saaksid, tuleb korralagedus
kiiresti likvideerida. Minu esimene kiisimus:
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kuidas on plaanitud tagada teenuste kvaliteet
hooldusravis?

Andrus Ansip

Aitdh! See, mida ka mina nédgin "Pealt-
nigija" saates — ma rddgin Keila haiglast —,
mind loomulikult kurvastas. Aga ma siiski kut-
sun iiles koiki, sealhulgas teid, mitte tegema
tthest juhtumist {iildistusi. Sakslased iitlevad:
einmal ist keinmal. Uhe juhtumi pdhjal statis-
tilisi jdreldusi teha on véiar. Ma tahan uskuda,
et meie hooldusravi kvaliteet on praegu mér-
gatavalt parem, kui see oli aastaid tagasi. Sel-
lele annab aluse teadmine, et hooldusravi voo-
dikohtade arv on Eestis viga kiiresti kasvanud.
Sellele annab aluse ka teadmine, et hooldus-
ravile kulutatud vahendite hulk on viimaste
aastate jooksul viga kiiresti kasvanud. Konk-
reetne juhtum nouab kindlasti viga pohjalikku
analiiiisi. Kiisimus pole selles, kas arst on kii-
tunud histi voi halvasti, kiisimus on selles, kas
konkreetne arst on toime pannud kuriteo voi
mitte, sest "Pealtnégijast" oli voimalik teha
jareldus, et ta on votnud altkdemaksu. Aga see
on selgelt kuritegu. Ma ei taha selle iildise
olukorra kirjeldusega kuidagimoodi viahendada
konkreetse juhtumi tdhendust ja kaalu.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Heljo Pikhof, esimene tép-
sustav kiisimus!

Heljo Pikhof

Tegelikult oli minu kiisimus hoopis laiem.
Ma ei tahtnud peatuda Keila haigla juhtumil
kui iiksikjuhtumil. Ma viitasin patsientide esin-
dusiihingule, kus on arutatud tervet hulka
samalaadseid kaebusi, mis on tulnud iile Eesti.
Siit minu teine kiisimus: kuidas on Eestis ta-
gatud patsientide kaebuste efektiivne ja soltu-
matu lahendamine?

Andrus Ansip

Seadustega. Kahetsusviirsel kombel ei rii-
gitud ka selle televiisorist ndhtud Keila haigla
juhtumi puhul patsientide voi nende ldhedaste
kaebustest institutsioonidele, kes nende menet-
lemisega peaksid tegelema. See ei tidhenda
loomulikult seda, et podrdumine ajakirjanduse
poole oleks olnud véir. Ajakirjanduse poole
vOib alati poorduda, kuid eelkodige tuleks poor-
duda konkreetsete arstide, osakonnajuhatajate

poole, sealt edasi haigla juhtkonna, haigla ndu-
kogu poole, siis ministeeriumisse ja loomuli-
kult on olemas sdltumatud inspektsioonid, kes
niisuguste kiisimustega tegelevad. Patsienti-
dele peaks hea kaitse tagama koik tervikuna,
kogu see siisteem, sealhulgas ajakirjandus.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Heljo Pikhof, teine tipsustav
kiisimus!

Heljo Pikhof

Aitdh vastuse eest! Minu meelest ei saa
teenuse osutajad, planeerijad ega rahastajad
kuidagi olla kaebuste lahendajad, sest neil koi-
gil on oma huvid ja nii ei saa patsienti kaitsta.
Kolmas kiisimus on see: kas Sotsiaalministee-
riumis vilja tootatud hooldusravi arengukava
on moeldud ka tditmiseks vOi ainult lugemi-
seks ja teadavotmiseks?

Andrus Ansip

Aitdh! Loomulikult tditmiseks. Aga ma ei
saa noustuda teie justkui tehtud avaldusega,
nagu arstide hulgas vOi meditsiinisiisteemis
tervikuna valitseks totaalne ringkdendus, et
juba eelduslikult ei ole iilemusele kaebamisel
mitte mingisugust mdju ja nagunii midagi ei
aita. Kui see tOesti nii oleks, siis minu meelest
ei vOiks meie seadusandjad rahulikult sellist
olukorda pealt vaadata. Nad peaksid siis sea-
dusandlikul teel sellesse olukorda sekkuma.
Onneks asjad nii halvad ei ole.

Esimees Ene Ergma
Niitid iiks kohapeal registreeritud kiisimus.
Kolleeg Viktor Vassiljev, palun!

Viktor Vassiljev

Aitdh, proua juhataja! Harra peaminister!
Eesti tervishoiureformi pohiline ideoloogia
seisnes selles, et vihendada aktiivravi osa ja
vahendite vabanemise tulemusena muuta hool-
dusravi osa suuremaks. Selleks kinnitas Vaba-
riigi Valitsus, kui ma ei eksi, aastal 2002 hool-
dusravivorgu arengukava, kus oli kirjeldatud,
milliseid hooldusravi liike tuleb arendada maa-
konniti, kui palju peab olema haiglakohti, kui-
das on korraldatud koduvisiidid jne. See kava
oli ette ndhtud tditmiseks aastani 2015. Selleni
on jddnud iisna vihe aega, aga kavast on tdi-
detud kiillalt vdike protsent. Mulle praegu tun-
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dub, et hooldusravivorgu arengukava jiib tiit-
mata. Kas seda muudetakse, kas selle tditmist
ndutakse ja kes vastutab, kui see tditmata jaib?

Andrus Ansip

Aitdh! Vididan vastupidist. Arengukava on
tdaidetud ja sellest konelevad ka arvud. Niiteks
oli meil 2003. aastal 976 hooldusravi voodi-
kohta, 2010. aastal aga 1557. Sellesama aren-
gukava alusel eraldati ka Euroopa Regionaal-
arengu Fondist vahendeid hooldusravi voodi-
kohtade juurdeloomiseks. Neid tuleb juurde
878. Ehk kui vorrelda olemasolevate voodi-
kohtade arvuga, siis suureneb hooldusravi voo-
dikohtade arv mirkimisvédrselt ja seda suu-
resti tdinu Euroopa Liidu maksumaksja rahale.
Koos omafinantseeringuga me kulutame suu-
rusjargus 700 miljonit krooni (rddgin krooni-
des sellepidrast, et kui arengukava tehti, olid
need summad kroonides) hooldusravi voodi-
kohtade juurdeloomisele ja olemasolevate voo-
dikohtade renoveerimisele ehk haiglahoonete
remontimisele. See on mirkimisvdirne sum-
ma. Lisaks tuleb meeles pidada, et me oleme
igal aastal suurendanud hooldusravi finantsee-
rimist ka haigekassa eelarvest. Haigekassa on
seadnud eesmirgiks suurendada kuni aastani
2015 igal aastal hooldusravi finantseerimist
10%, mis on mirksa kiirem tempo kui haige-
kassa vahendite kasvutempo.

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu, hirra peaminister! Lopetan selle
kiisimuse késitlemise.

5. Sisejulgeoleku eelarve

Esimees Ene Ergma
Jargmine kiisimus on kolleeg Kalle Laane-
tilt siseminister Ken-Marti Vaherile.

Kalle Laanet

Aitih, austatud juhataja! Hea minister! Pean
siiralt tunnistama, et ma ei kadesta sind, sest
need iilesanded, mis siseturvalisuse valdkon-
nas on, on iisna tdsised, eriti puudutab see sise-
turvalisuse valdkonna tootajaskonda ja konk-
reetsete funktsioonide tditmist. Ténasest Eesti
Pédevalehest voime lugeda, et kirped jitavad
27 komandot pooleks aastaks elupddstevoi-
mekuseta, ja oleme lugenud rahandusministri
vididet, et avaliku sektori tootajate palgad ei

touse. Nende hulka kuuluvad ka siseturva-
lisuse valdkonnas tootavad inimesed. Kuidas
sa plaanid tagada, et inimesed tahaksid jddda
sinna valdkonda todle, ja kuidas plaanid neid
motiveerida, kui lisaraha ei tule?

Ken-Marti Vaher

Aitéh kiisimuse eest! Kdigepealt, 2012. aas-
ta eelarve ettevalmistamine ja kavandamine on
alanud. Teadaolevalt jouab see augustis Ra-
handusministeeriumi ja ministrite vaheliste
labirddkimisteni. Loodame, et parlamendi ees
on jirgmise aasta eelarve septembris, nii nagu
see tavapdraselt on olnud. On selge, et raha on
riigil vihe ja seda saab juurde tulla ainult
maksutulude laekumisest. Siseministeerium on
aastate jooksul vidga palju keskendunud ka
vilisabile. Oleme vilisabi programmidest ja
meetmetest saanud védga palju toetust eelkdige
tehnilise varustuse parandamiseks. Motivat-
siooni sdilitamine puudutab nii Siseministee-
riumi kui ka mitme teise ministeeriumi valit-
semisala, kus motiveeritud inimeste olemasolu
on darmiselt tihtis. Ma arvan, et tthiskond ter-
vikuna ei ole majanduskriisist vélja tulnud, se-
da ei ole teinud erasektor, ammugi mitte avalik
sektor. Me viibime endiselt raskes seisus. Aga
tundub, et tunneli 16pus on valgust rohkem
paista kui moni aasta tagasi. Me kavatseme te-
ha koik selleks, et hoida inimesi motiveerituna.
Selleks muutis ka Riigikogu veebruaris polit-
sei ja piirivalve seadust, kui te méletate. Kalle
eelmise koosseisu liikmena méletab. Oluline
on vabatahtlike kaasamine ja loomulikult on
olulised valdkonnasisesed voimalused. Ukski
ministeerium ei ole 10plikult valmis, alati on
arenguruumi.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Kalle Laanet, esimene tép-
sustav kiisimus!

Kalle Laanet

Aitdh! Kuidas sa hindad Politsei- ja Piiri-
valveameti voimekust planeerida raha kasuta-
mist? Eelmisel aastal pidi tollane siseminister
korduvalt Riigikogu ja avalikkuse ees pdhjen-
dama nn masupéevi, kuid aasta Idpus selgus, et
30 miljonit krooni palgaraha oli kasutamata.
Mida sa sellest arvad?
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Ken-Marti Vaher

Ma niden, et endine siseminister raputab
pead. Seda debatti te saate rahulikult omavahel
parlamendi koridorides jatkata. Politsei- ja
Piirivalveameti liitmine 2010. aasta alguses oli
minu arvates viga tdhtis samm. Sellega hoiti
oluliselt kokku maksumaksja raha, eelkdige
tugiteenuste pealt. Aga selge on, et Politsei- ja
Piirivalveameti olitatud viisil kdimasaamine
vOtab oma aja. See amet on toiminud iisnagi
itirikest aega. Loomulikult, nii Politsei- ja
Piirivalveametis toimuvate kui ka Siseminis-
teeriumi strateegilisel juhtimisel toimuvate
protsesside eesmidrk on muuta iga krooni ka-
sutamine voOimalikult ldbipaistvaks, voimali-
kult 1abimdelduks. Need summad tuleb suuna-
ta prioriteetidele. Nendeks on organiseeritud
kuritegevusega vditlemine, millele eelmine
kiisija lahkelt viitas, koik, mis seondub meie
vilispiiriga, ja loomulikult inimeste turvalisuse
tagamine nende kodukohas, tdnavatel, kogu-
kondades. Selleks ongi moeldud kogukondliku
ressursi ehk vabatahtlike maksimaalne kaasa-
mine. Ma iitlen liihidalt, et Politsei- ja Piirival-
veamet muutub iga pdevaga iiha libimdeldu-
malt ja paremini toimivaks organisatsiooniks.
Me teeme ka 2011. aasta jooksul koik selleks,
et raha, isegi ithe voi kahe krooni kulutamine
oleks ldbimdeldud ja ldbipaistev.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Kalle Laanet, teine tipsustav
kiisimus!

Kalle Laanet

Aitih! Ma tinan sind vastuste eest, mida sa
kogenud poliitikuna oskad loomulikult viga
histi anda! Aga sa oled mitu korda rohutanud,
et me oleme vastu votnud seadused, millega
me anname vabatahtlikele suuremad oigused
osaleda, itleme niimoodi, tihiskonna teatud
protsessides. Kuid me teame sedagi, et prot-
sessides osalemine ka maksab midagi, see va-
jab lisaraha. Kas sa oled seda meelt, et lisaraha
on vdimalik saada?

Ken-Marti Vaher

Jah, ma olen seda meelt, et vabatahtlike te-
gevuse rahastamiseks on vOimalik lisavahen-
deid leida. Nditeks on 2011. aastal vabatahtli-
kele pédstjatele antud vahendid suurenenud,
iiks osa sellest loomulikult parlamendi otsuse

alusel. Circa 350 000 eurot jagati vabatahtli-
kele padstekomandodele. Teatavasti on praegu
Eestis seis 50 : 50 ehk riiklikult finantseerita-
vaid elukutselisi paastekomandosid on ligikau-
du 83, vabatahtlikke komandosid on iihe vorra
rohkem ehk 84. Sisuliselt on neid iihepalju.
Uldiselt on Euroopa arenenud riikides riikli-
kult finantseeritavaid padstekomandosid véi-
hem kui Eestis ehk vabatahtlike komandode
osakaal on suurem. See niitab seda, et vaba-
tahtlike pédstjate kaasamist on voimalik muuta
palju paremaks, libimdeldumaks ja tdhusa-
maks. Sellega me tegeleme. Mis puudutab abi-
politseinikke, siis abipolitseinikud kaasatakse
vabatahtlikkuse alusel. Need mehed ja naised
tulevad omast vabast tahtest ning kulutavad
oma vaba aega. Tehnilised vahendid, mida neil
on oma tegevuseks vaja, tulevad Politsei- ja
Piirivalveametist. Neid vahendeid on palju
vihem kui vabatahtlike piéstjate puhul. Vaba-
tahtlike pdéstjate tehnilised vahendid on teata-
vasti vOrdlemisi kallid, neil on isiklik varustus
ja tehnilised vahendid, mida kasutatakse pads-
teintsidentide lahendamisel ehk siindmuskohal.
Abipolitseinikele moeldud ressursid on oluli-
selt vidiksemad. Praegu on meil 2000 abipolit-
seinikku ja ma véga loodan, et jirgmistel aas-
tatel see arv suureneb.

Esimees Ene Ergma
Niiiid kohapeal registreeritud kiisimused.
Kdigepealt kolleeg Raivo Jarvi.

Raivo Jarvi

Suur ténu, hea juhataja! Me tinase infotun-
ni jooksul kuulsime ja me ka teame, et vist
koikides riikides on nii, et raha ei ole kunagi
kiill. Ma julgen 6elda, oma ametikaaslaste ar-
vates vOib-olla iipriski skandaalselt, et kui mi-
nult kunstnikuna kiisitakse, kas kultuur voi
sisejulgeolek, siis vastan mina, et loomulikult
sisejulgeolek. Aga umbes kiimme aastat tagasi,
kui ma ei olnud veel poliitikas, polnud seda
ministergi, kureeris Eestimaad sddrane endine
Kieli politseipealik nagu Wolf Roper, kes to1
meile kdikvOoimalikku abi. Ta kurtis alati, et
iga kord, kui ta oli iihe mehega milleski kokku
leppinud, oli siis, kui ta tagasi tuli, pukis juba
jargmine mees. Niiiid seda enam ei ole ehk
Eestimaa on omamoodi valmis saanud. Niud,
justkui selle valmis olemise olukorras, kui me
oleme ka Euroopa Liidus, tahangi kiisida, kas
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see mainitud vélisabi on vihenemas. Kas niiiid
on Siseministeeriumi lobimisvdime taga (ma
tean véliskomisjoni esindajana, et see vOime
on Eestis iileiildse kehvavditu) see, kas on voi-
malik vilja kaubelda nditeks tdiendavaid koo-
litusvdimalusi, mis tegelikult oluliselt suuren-
daks motivatsiooni ka viikesest palgast hooli-
mata?

Ken-Marti Vaher

Aitdh, Raivo! Nagu sa tead, vilisabi, mis
tuleb koolituse jaoks, on seda liiki abi, mis
tuleb koige kergemini. Teatavasti podrduvad
juba ka meie poole riigid, kes vajaksid Eesti
abi ja voib-olla kogemusi, sooviga, et me neid
aitaksime. Ja keda me siis pakume? Eks ikka
oma eksperte, koolitajaid, et saata neid Euroo-
pa raha eest nendesse riikidesse, mis asuvad
peamiselt ida pool ja mujalgi. Koolituseks
leiab alati vahendeid ja vdimalusi. Peamine ja
oluliselt suurem rahavajadus sisejulgeoleku
valdkonnas on aga seotud tehnilise varustu-
sega. Maailmas areneb tehnika edasi. Niiteks
moderniseerub ka organiseeritud kuritegevuse
kasutatav tehnika. On selge, et riikk peab sel-
lega sammu pidama. Ma iitleksin, et riik peaks
siin paljuski hoopis ees kdima. Ei ole vOima-
lik, et meie voimekus organiseeritud kuritege-
vusega voitlemisel jiddks tehniliste vahendite
nappuse taha. See tihendab lihtsalt seda, et me
teatud varjatud kuritegusid ei suuda avastada.
Seda me ei saa lubada. Me oleme Siseminis-
teeriumis palju vélisabi kaasanud. Minu arust
on Siseministeerium olnud siin vordlemisi
edukas. Piidsteamet on saanud reostustorjeteh-
nikat (160 miljonit krooni), Politsei- ja Piiri-
valveametil on kaks helikopterit, dige pea val-
mib reostustorjelaev, mis maikuus Riias n-0
sisse Onnistati, raha on ndudnud idapiiri rada-
risiisteemid, piirivalvekordonid, IT-siisteemid
jne. Aga vilisabikdlblik ei ole kogu tehnika ja
varustus, olgu selleks alkomeetrid, kiiruse-
modtjad, kriminalistikatehnika, péddstevarustus,
relvastus, isikukaitsevarustus voi tehniline va-
rustus organiseeritud kuritegevusega voitlemi-
seks. Sellesse me peame ise panustama.

Esimees Ene Ergma

Niitid ilmselt koige viimane kohapeal re-
gistreeritud kiisimus. Palun, kolleeg Jevgeni
Ossinovski!

Jevgeni Ossinovski

Aitdh, austatud juhataja! Hea siseminister!
Loodetavasti olete joudnud oma ametisse juba
piisavalt sisse elada ning saate vastata kiisi-
musele, milline on Siseministeeriumi seisu-
koht Sisekaitseakadeemia Ida-Virumaale iile-
viimise kohta. Selle olulisusest piirkonna aren-
gule on radkinud maavanem, kohalike omava-
litsuste esindajad jt. Kiisimus on: kas te isikli-
kult toetate seda? Kiisin ka eelarve kontekstis:
kas teil on olemas mingisugused arvud ja os-
kate oelda, kui palju see orienteerivalt maksma
voiks minna?

Ken-Marti Vaher

Ténan kiisimuse eest! Koalitsioonileppes on
kirjas, et me kaalume Sisekaitseakadeemia
viimist Ida-Virumaale. Praegu see kaalumine
toimubki. Kellelegi ei ole saladus, et kaalutak-
se peamiselt kolme asukohta: praegune asu-
koht Tallinnas Kase tdnaval, paljurdédgitud ja
mitu korda eelmises valitsuses arutatud voi-
malik asukoht Murastes ja niiiid ka Ida-Viru-
maa. See analiiiis on tegelikult algusjirgus.
Meile on enam-vihem teada argumendid, plus-
sid ja miinused, mis puudutavad Kase tdnava
ja Muraste vordlust. Loomulikult, selles kaalu-
mises on oluline osa rahal ehk sellel, kui palju
see tervikuna maksab. Niiteks on teada, et
Muraste puhul me peame vorreldes Tallinnas
asuva Kase tdnavaga arvestama, et peab leid-
ma lisaressursse teedevorgule, mis on rahalises
plaanis vordlemisi kulukas. Ida-Virumaal on
tdendoline mitme asukoha kaalumine ehk kaa-
lutakse seda, on see koht natukene rohkem
Vene piiri ldhedal v6i pigem Tallinna pool. Ma
arvan, et me jouame selle analiilisiga stigiseks
iihele poole. Siis tuleb iihel hetkel langetada
otsus. Ma arvan, et me teeme seda voimalikult
avalikult ja loomulikult kogukondi kaasates.

Esimees Ene Ergma

Aitdh, lugupeetud siseminister!
selle kiisimuse késitlemise.

Head kolleegid, suur tdnu kiisimuste esita-
mise eest! Suur tdnu peaministrile ja ministri-
tele vastamise eest! Infotund on 16ppenud.

Lopetan
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Istungi rakendamine

Esimees Ene Ergma

Tere pdevast, lugupeetud Riigikogu! Alusta-
me Riigikogu tdiskogu I istungjdrgu viienda
toonddala kolmapidevast istungit. Head kollee-
gid! Niilid on aeg iile anda eelndusid ja aru-
parimisi. Kdigepealt kutsun konepulti Vabarii-
gi Valitsuse esindaja Heili Tonissoni. Palun!

Heili Tonisson

Austatud proua esimees! Hea Riigikogu!
Vabariigi Valitsus algatab tdna makseasutuste
ja e-raha asutuste seaduse muutmise ja sellega
seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse
eelndu. Seaduseelndu menetlemisel Riigikogus
esindab Vabariigi Valitsust rahandusminister
Jirgen Ligi. Aitéh!

Esimees Ene Ergma
Aitédh! Palun, kolleeg Margus Tsahkna!

Margus Tsahkna

Austatud proua esimees! Lugupeetud Riigi-
kogu! Annan Riigikogule iile sotsiaalkomisjoni
algatatud Riigikogu otsuse "Eesti Haigekassa
ndukogu litkkme nimetamine" eelndu.

Esimees Ene Ergma

Aitdh! Juhatuse nimel olen vastu votnud
kaks eelndu. Kui eelndud vastavad Riigikogu
kodu- ja tookorra seadusele, siis otsustab
juhatus nende menetlemise kolme toOpdeva
jooksul.

Niilid teated. Riigikogu juhatus on votnud
menetlusse jargmised eelndud ja miadranud
neile juhtivkomisjonid: kultuurikomisjoni esi-
tatud Riigikogu otsuse "Eesti Rahvusraama-
tukogu noukogu litkmete nimetamine" eelnou,
mille juhtivkomisjon on kultuurikomisjon; kul-
tuurikomisjoni esitatud Riigikogu otsuse "Rah-
vusooperi ndukogu liikmete nimetamine" eel-
ndu, mille juhtivkomisjon on kultuurikomis-
jon; kultuurikomisjoni esitatud Riigikogu
otsuse "Riigikogu liitkmetest Eesti Rahvusring-
hddlingu ndukogu liikmete nimetamine" eel-
ndu, mille juhtivkomisjon on kultuurikomis-
jon; Eesti Keskerakonna fraktsiooni s.a 9. mail
algatatud noorsootdd seaduse ja sotsiaalmak-
suseaduse muutmise seaduse eelndu, mille
juhtivkomisjon on kultuurikomisjon; Vabariigi
Valitsuse s.a 10. mail algatatud vedelkiituse

erimdrgistamise seaduse muutmise seaduse
eelndu, mille juhtivkomisjon on rahandusko-
misjon; Vabariigi Valitsuse s.a 10. mail alga-
tatud tulumaksuseaduse muutmise seaduse
eelndu, mille juhtivkomisjon on rahandusko-
misjon; Vabariigi Valitsuse s.a 10. mail alga-
tatud lennundusseaduse muutmise seaduse
eelndu, mille juhtivkomisjon on majandusko-
misjon; Vabariigi Valitsuse s.a 10. mail alga-
tatud alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja elektriakt-
siisi seaduse muutmise seaduse eelnou, mille
juhtivkomisjon on rahanduskomisjon; Vabarii-
gi Valitsuse s.a 10. mail algatatud vélismaa-
laste seaduse ja teiste seaduste muutmise sea-
duse eelndu, mille juhtivkomisjon on pdhisea-
duskomisjon; Sotsiaaldemokraatliku Erakonna
fraktsiooni s.a 10. mail esitatud Riigikogu
otsuse "Ettepaneku tegemine Vabariigi Valitsu-
sele" eelndu, mille juhtivkomisjon on pdhisea-
duskomisjon.

Maiidran Sotsiaaldemokraatliku  Erakonna
fraktsiooni algatatud Riigikogu otsuse "Ettepa-
neku tegemine Vabariigi Valitsusele" eelndu
kohta muudatusettepanekute esitamise tdht-
ajaks s.a 24. mai kell 18.

Olen edastanud Riigikogu liikmete arupiri-
mise rahandusminister Jiirgen Ligile.

Austatud Riigikogu liikmed! Téna pérast
istungi I6ppu toimub istungisaalis Parlamenti-
devahelise Liidu (IPU) Eesti rithma tidiskogu
istung, mille raames valitakse IPU juhatus.

Palun teeme kohaloleku kontrolli!

Kohalolijaks registreerus 90 Riigikogu lii-
get, puudub 11.

Head kolleegid, palun tidhelepanu! Tédpsus-
tame pidevakorda. Eile jdi seoses tdiskogu is-
tungi aja 10ppemisega pooleli olulise tdhtsu-
sega riikliku kiisimuse "Energiasddst” arutelu.
Esitamata jdi majanduskomisjoni ettekanne,
samuti ei olnud fraktsioonidel ega Riigikogu
liikmetel vOimalust osaleda ldbirddkimistel.
Riigikogu juhatus otsustas majanduskomisjoni
taotlusel jdtkata seda arutelu ténasel istungil
esimese paevakorrapunktina.

1. Olulise tihtsusega riikliku
kiisimusena energiasiaistu arutelu
Jjatkamine

Esimees Ene Ergma
Kodigepealt ma palun ettekandeks konetooli
majanduskomisjoni esimehe kolleeg Kaja Kal-
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lase! Ettekande pikkus on kuni 20 minutit ning
ka kiisimusi ja vastuseid saab esitada 20 mi-
nuti jooksul. Riigikogu liige saab selle pdeva-
korrapunkti raames esitada kuni kaks suulist
kiisimust. Ja palun tidhelepanu: arvesse ldhevad
ka eile, 10. mail esitatud kiisimused. Vastavalt
meie tavale teen Riigikogule ettepaneku, et
koigepealt votavad sona fraktsioonide esinda-
jad ning peale seda Riigikogu litkmed ja ko-
misjonide esindajad. Arutelu 16puks Riigikogu
otsust vastu ei vota. Palun, kolleeg Igor Gria-
zin!

Igor Grizin

Mul on protseduuriline kiisimus. Oleks ma
teadnud, et tdna ma saan ka kiisida, voib-olla
ma oleksin oma eilseid kiisimusi alles hoid-
nud. Ma arvan, et diglasem oleks taastada kahe
kiisimuse esitamise kord.

Esimees Ene Ergma

Tuleb arvestada, et selle paevakorrapunkti
raames saab esitada kaks kiisimust. Palun ko-
nepulti kolleeg Kaja Kallase!

Kaja Kallas

Lugupeetud Riigikogu esimees! Head kol-
leegid! Elu on arenenud nii, et elektril, soojus-
energial ja kiitustel on meie elus jérjest suurem
roll. Kui votta Maslow' piiramiidi jdrgi inimes-
te pohivajadused, siis energia on vajalik meie
baasvajaduste rahuldamiseks. Elamiseks meie
kliimas vajame sooja, s00gi valmistamine ja
sdilitamine on seotud elektrienergia tarbimise-
ga ja isegi joogivee kittesaamiseks vajame
elektriga toimivaid pumpasid. Ka suhtlusvaja-
dust ei saa me rahuldada ilma energiata. Elek-
ter voimaldab meil suhelda telefoni voi inter-
neti teel, silmast silma suhtlemiseks kaugemal
asuvate tuttavatega aga vajame reeglina ener-
giat vedelkiituste ndol. Sellest kdigest ilmneb,
et on ebareaalne, et meie energiavajadus ldhi-
ajal, aga ka kaugemas perspektiivis viaheneb.

Mis puutub energiakandjate hindade aren-
gusse maailmas, siis hidid uudiseid, et oleks
mirke energia odavnemisest, ei ole. Samas on
ajalugu niidanud, et energiakriisidel, olgu siis
tootmisvoimsuste vOi1 hinnakriisidel, on ka
positiivne pool. Kui midagi kallineb, siis tekib
uusi pakkujaid. Ja igasugune kriis soodustab
innovatsiooni. Samuti hakatakse mingi vara
defitsiidi korral motlema selle vara sddstmi-

sele. Seetdttu ongi majanduskomisjon olulise
tdhtsusega riikliku kiisimusena tdstatanud
energiasiistu teema.

Energiasdist on oluline ka seetdttu, et sel-
lest sdltub otseselt majanduse ja eraldi ettevo-
tete konkurentsivdime. Mida vihesema ener-
giakuluga suudetakse tooteid toota ja teenuseid
osutada, seda suuremad on selliste ettevotete
voimalused konkureerida maailmas teiste sa-
malaadsete toodete ja teenustega.

Kuna energia tootmine ja kasutamine on
reeglina suhteliselt keskkonnavaenulik tege-
vus, siis kaasneb energiasddstuga iildjuhul ka
keskkonnahoid. Me kdik soovime elada puhtas
keskkonnas, ilma et me peaks meile omaseks
saanud mugavustest loobuma. Keskkonna-
sddstu saavutamine muu hulgas energiasdistu
vahenditega on seega ainult tervitatav.

Alustuseks kordan igaks juhuks veel iile,
mida energia all selle ettekande raames silmas
on peetud. Selle alla ldhevad nii elektrienergia,
soojusenergia kui ka transpordiks vajalikud
kiitused. Oluline on neid energiasddstu kon-
tekstis vaadata kogumis.

Majanduskomisjon kuulas olulise tdhtsuse-
ga riikliku kiisimuse arutelu ettevalmistamisel
dra terve rea eksperte. Meile esinesid ettekan-
dega eksperdid Majandus- ja Kommunikat-
siooniministeeriumist, Tallinna Tehnikaiilikoo-
list, Eesti Energiast, Eleringist, KredExist ja
Energiasalvest. Kuulasime ettekandeid energia
saastmise voimaluste kohta nii soojus- ja elekt-
roenergeetikas, transpordis kui ka vorkudes
ning voimalustest energia salvestamiseks.

Mis nendest ettekannetest vilja koorus?

1. Sdista ei ole voimalik, kui sa ei tea, kui
palju sa tegelikult kulutad. Tuleb vilja, et ini-
meste teadlikkus oma energiatarbimisest on
viga puudulik. On suured lahknevused selle
vahel, kui palju inimesed arvavad ennast kulu-
tavat ja kui palju nad tegelikult kulutavad.
Seega alustada tuleks teadlikkuse tdstmisest.

2. Energiasiist tihes valdkonnas toob reeg-
lina kaasa energiavajaduse suurenemise teises
energiavaldkonnas. Niiteks majade soojusta-
mine ja seeldbi soojusenergia tarbimise vihen-
damine toob kaasa elektrienergia tarbimise
kasvu, kuna soojustatud majadesse on vaja
paigaldada ventilatsioonisiisteem, mis iildjuhul
tootab elektriga. Vai siis elektriautode kasutu-
selevott, mis oluliselt vidhendab kiituse kasu-
tamist transpordis, suurendab aga elektriener-
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gia tarbimist. Kokkuvattes on sellistel tegevus-
tel aga siiski motet, sest kogumis saab energiat
ikkagi sidista ja see toob kaasa sddstu rahali-
seski mottes.

Palju on riédgitud Euroopa Liidu taastuv-
energia eesméarkide saavutamisest. Mirksa va-
hem on réddgitud sellest, et Euroopa Liidul on
ka energiasddstu eesmirk, milleks on saavu-
tada 20%-line energiasdidst 2020. aastaks. Eu-
roopa Liit on nentinud, et selles vallas ei ole
tihelgi litkmesriigil praeguse seisuga midagi
erilist ette ndidata. Vabariigi Valitsus on
28. aprillil 2011 kinnitatud konkurentsivoime
kavaga votnud ambitsioonika eesmérgi siili-
tada energia 10pptarbimine 2010. aasta tasemel
kuni aastani 2020. Tahaksin ndidata teile selle-
kohast tabelit, aga millegipdrast ma ei suuda
sellega hakkama saada, tehnika torgub. Raédgin
siis niisama edasi.

Energia 16pptarbimise hoidmine samal tase-
mel eeldab energiatarbe piiramist, energiaefek-
tiivsuse suurendamist ning taastuvenergia
lahenduste viljatootamist koikides sektorites.
Riigi konkurentsivoimet mojutabki itha enam
majanduse energiamahukus ning eri sektorite
vOime energiat sddstes uusi tehnoloogialahen-
dusi kasutusele votta. Energiasidistu on Eestis
edendatud pea koikides valdkondades, kuid
rohuasetused ja meetmete iseloom on olnud
viga erinevad. Energiasédastu toetused on ol-
nud pohiliselt suunatud kodumajapidamistele,
kellele on vilja tootatud erinevaid hoonete
energiatOhusust suurendavaid meetmeid.

Minu piltide tegemisel ei olnud vist viga
motet, aga mis teha. Motlesin, et teen asja hu-
vitavamaks.

Transpordi energiakasutuse suunamise pea-
mine hoob on olnud aktsiisimaksud. Viimase
15 aasta jooksul on kiituseaktsiisi tostetud
mitmel korral. Energia 10pptarbimise praegune
tase sektorites ja prognoos jargmiseks kiim-
neks aastaks nditab, et suurim kasv ja sekto-
raalsete meetmete vajadus saab olema tdostu-
ses, kodumajapidamistes ning transpordis.

Niitid tahaksin ndidata teile teist pilti, mida
paraku ka ei saa. Kui vaadata viimaste aastate
energiakasutust energialiikide kaupa, siis on
niha, et vedelkiituse ja elektrienergia kasuta-
mine on tousuteel, samas kui teised liigid on
monevorra languses. Kui votta energia kasutu-
se jaotus Eesti Statistikaameti andmete koha-
selt, siis kdige suurem energiakasutus — 2009.

aastal tervelt 37%! — oli kodumajapidamistes.

Niitid kolmas pilt, mida isegi saab ndidata.
Kodumajapidamiste suur osakaal kogu ener-
giatarbes voib ekspertide arvamuse kohaselt
olla vaieldav, kuid ldhtume praegu saadaoleva-
test arvudest. Kodumajapidamiste energiaka-
sutus omakorda jaotus energialiigiti nii, et koi-
ge suurema osa votsid sellest biokiitused —
34%.

Niitid tuleb esimene pilt selle kohta, et on
seatud eesmirk hoida energia tarbimise 10pp-
taset 2010. aasta tasemel kuni 2020. aastani.
Siin see slaid néitab seda, kuidas elektri ja ve-
delkiituse tarbimise osakaal on tdusutrendis ja
teiste energialiikide oma siis monevorra lan-
guses.

Jargmine slaid nditab seda, milline on Ees-
tis energiakasutuse jaotus. Uks graafik niitab
energia kasutusala 2009. aastal tervikuna ja
teine eri energiakandjate osakaalu kodumajapi-
damiste 10pptarbimises. Koige suurema osa
moodustab biokiitus, teisel kohal on soojus-
energia — 27% ning kolmandal kohal autoben-
siin — 17%.

Mida siis konkreetsemalt saaks energiasiis-
tu valdkonnas dra teha?

Esiteks, inimeste teadlikkuse tostmine. Na-
gu ennist mainitud, ei ole inimesed sageli tead-
likud, kuhu ja kui palju neil energiat kulub,
ning seetdttu ei tea nad ka, kust ja kui palju
iildse on voimalik sdista. Seetdttu tuleb ini-
meste teadlikkust tdsta. On terve rida ettevot-
teid, kes pakuvad energiaauditi teenust, riik
aga on KredExi juures kidivitanud toetusprog-
rammi, millega aidatakse energiaauditi kulusid
katta. Energiaaudit voimaldab tuvastada oma
energiatarbimist ning leida iihtlasi energiasaas-
tu voimalusi eri energialiikide vallas, tdhus-
tades olemasolevate siisteemide kasutamist voi
vihendades energiakadusid.

Teine probleem teadlikkuse tdstmisel on
see, et energiasaastuga on seotud palju miiiite.
Inimesed lihtsalt ei tea elementaarseid sédéstu-
voimalusi voi on mingil seletamatul pShjusel
levima hakanud iildine arvamus mingi sédéstu-
meetme ebasobivuse kohta. Niiteks sageli ar-
vatakse, et kui seade on standby olekus, siis
see elektrit ei tarbi, kuid ometi tarbivad selli-
sed seadmed arvestataval maddral elektrit. Ka
arvatakse, et hodglambid on sddstulampidest
paremad pohjusel, et need annavad lisaks val-
gusele ka sooja. Selliste miiiitide kummutami-
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sega peavad asjaomased ettevotted ja organi-
satsioonid aktiivselt tegelema.

Niilid energiasdistust soojusenergeetikas.
Kulutused soojusenergiale on kodumajapida-
mistes koige suuremad, seega rahaliselt on
voimalik kdige rohkem vdita just selle ener-
gialiigi sdastmisest. KredExil on ette nédhtud
saastekvootide miitigist saadud tulude arvel
kortermajade energiatdhusamaks muutmise
toetused ja soodsatel tingimustel laenud. Sel-
lest rddgiti siin eile viga pikalt. Samas taker-
dub see energiasiddstu programm eelkdige kor-
termajadepoolse asjaajamise taha, sageli kar-
detakse ka sellega kaasnevat kulu. Meile
KredExi poolt esitatud materjalidest nihtub, et
keskmine energiasddst majadel péarast sellise
soojustuse tegemist on 33,4% ja kogumis toob
renoveerimine kaasa nii energia kui ka raha
sadstmise, kuigi elektrienergia tarbimist voib
majade soojustamine suurendada.

Siin on slaid selle kohta, kuidas laenukulu
vOib asjaomast koguarvestust maja kohta mo-
jutada. Siit tuleb viga ilusti vilja, et tegelikult
igal juhul tasub see renoveerimine ette votta.
Kuna seda KredExi toetust saab kasutada
ainult 2012. aasta 30. novembrini, siis on kor-
teriihistutel, kes ei ole sellega veel tegelenud,
viimane aeg ettevotmine kiivitada. Oleks ru-
mal, kui selleks ettendhtud raha lihtsalt kasu-
tamata jaab.

Elektroenergeetika peamised sddstuvoima-
lused tulenevad vorkudest, millest ma ridgin
eraldi, aga ka energiaseadmete kasutamise t0-
hustamises on peidus sadst. Seegi on paljuski
seotud inimeste teadlikkuse tdstmisega, et nad
teaksid, millised seadmed tarbivad vihem
elektrit, millal on kasulikum elektriseadmeid
kasutada ja kuidas neid omavahel kombinee-
rida. Lisaks on suur potentsiaal teadus- ja
arendustegevuses, et leiutada piisavalt inno-
vaatilisi ja kasutatavaid energiasalvestusviise,
mis vOimaldaksid elektrit osta siis, kui see on
odav — kui puhub tugev tuul voi téotavad Nor-
ra hiidroelektrijaamad —, ning kasutada siis,
kui elekter turul on kallis. Peale selle on Tal-
linna Tehnikaiilikooli poolt meile esitatud ette-
kande pohjal voimalik seadmete kasutuse op-
timeerimise korral saavutada energiasdist kuni
40%. Jallegi: see eeldab inimeste teadlikkuse
tOstmist.

Paar sona vorkudest. Suur energiasédést nii
soojusenergeetikas kui ka elektroenergeetikas

on peidus vorgukadude minimeerimises, mida
saab saavutada eelkdige vorkude renoveerimi-
se teel. Probleem on siin vorkude renoveeri-
mise kulude kandmine, mis liihiajaliselt v&ib
olla koormayv, kuid ka selles vallas on voimalik
kasutada Euroopa Liidu toetusi. Vorkude poo-
le pealt tuleb mainida ka innovaatilisemaid
lahendusi, mille suunas kogu maailm liigub.
Need on nn nuti- ehk intelligentsed vorgud.
Nutivork on elektrivork, mis suudab kohaneda
koigi kasutajate, seega tootjate ja tarbijate
kditumise ning toimega, et efektiivselt tagada
majanduslikult kasulik ja jatkusuutlik elektri-
varustus. Sisuliselt tihendab see info mdlema-
suunalist litkumist. Ideaalis peaks nutivorkude
toimimine tooma kaasa energiatarbe tippude
mahendamise. Tarbija seadmed on nii targad,
et oskavad elektrit tarbida just siis, kui selle
hind on kdige odavam ehk sisuliselt siis, kui
teised elektrit parasjagu ei kasuta ja elektri-
energia noudlus on seega viiksem kui pakku-
mine.

Bio Intelligence'i 2008. aasta uuringu koha-
selt vihendavad targad vorgud Euroopa Liidu
energiasektoris aastas tarbitava primaarenergia
mahtu 2020. aastaks peaaegu 9%, mis on
ekvivalentne 148 teravatt-tunni elektrienergia-
ga ehk siis rahalise sddstuga ligi 7,5 miljardit
eurot aastas (see on 2010. aasta hindades ar-
vutatuna). Prognoosid majapidamiste tarbimise
kohta iitlevad, et keskmine majapidamine vdib
sadsta elektri tarbimises 9% ja gaasi tarbimises
14%.

Viga olulist rolli energia tarbimises méngi-
vad kiitused, mida transpordis kasutatakse.
Transpordis saab energiat sddsta jargmiste
meetmetega ja seda on muidugi kdige keeruli-
sem teha koikides nendes valdkondades.

Esiteks, transpordivajaduse védhendamine,
seda eelkdige arukate linnaplaneeringute teos-
tamise teel, et olulisimad kdigud saaks &ra teha
ilma transpordivahendit kasutamata, et koolid,
lasteaiad ja teenindusasutused asuksid elu-
paikadele voimalikult 1dhedal.

Teiseks, tihistranspordi kasutamise suuren-
damine. Inimesed hakkavad iihissdidukit kasu-
tama eelkdige siis, kui see on mugav, kiib
piisava sagedusega, on korralik ja arvestatav
alternatiiv autoga liikumisele. Uhistranspordi
puhul tuleb dra mirkida ka elektriga tootavate
transpordivahendite kasutamise tOhustamist.
Tallinna Tehnikaiilikool on selles vallas mitu
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kasulikku projekti vilja tootanud ja sellist
innovatsiooni tuleks kindlasti jitkata. Siin on
sobiv dra markida, et riik annab saastekvootide
miiiigist saadud rahast Tallinna linnale 45
miljonit eurot uute keskkonna- ja energiasdist-
like trammide soetamiseks.

Kolmandaks, sdidukite 6konoomsuse suu-
rendamine. Elektriautode kasutuselevott kiill
suurendab elektrienergia tarbimist, kuid see
kasv on rahalises mottes viga viike vorreldes
sellest saadava energiasddstuga, pluss kesk-
konnaséast. Kvootide miiiigist saadud raha eest
on ette ndhtud KredExi toetus eraisikutele
elektriautode soetamiseks ning iihtlasi hangib
KredEx ka elektriautode laadimise taristu. Aga
autode okonoomsuse suurendamine eeldab ka
autode energiamirgistuse arvessevOtmist ning
energiasddstvamate soidukite eelistamist kasu-
tamisel.

Eksperdid iitlevad, et inimesed hakkavad
sdadstma alles siis, kui kulutused energiale
kasvavad iile taluvuse piiri. Kuid siis voib olla
juba hilja. Mdistlik oleks energiasddstu meet-
mete otsimist ja rakendamist alustada juba
praegu, sest riigi konkurentsivoime soltub iiha
enam majanduse energiamahukusest ning eri
sektorite vOimest saavutada energiasdistu.
Miks mitte olla siin teistele riikidele teeraja-
jaks. Nagu ma ennist iitlesin, energiasidistu
vallas pole veel iihelgi liikmesriigil erilisi edu-
samme ette ndidata.

Kordan 16petuseks veel iile peamised ette-
kannetest véljakoorunud soovitused energia-
sddstu suurendamiseks.

Esiteks, tosta inimeste teadlikkust sellest,
mis on energiasadast ning kus ja kuidas on vdi-
malik sidista. Teiseks, jidtkata soojusenergia
kokkuhoiule suunatud programmide elluvii-
mist ning drgitada inimesi rohkem sellesuuna-
lisi toetusi dra kasutama. Kolmandaks, ndidata
riigipoolset head eeskuju energia sddstmisel.
Neljandaks, jatkata vorkude energiakadude via-
hendamist, seda nii vorkude renoveerimise kui
ka nutivorkude edasiarendamise teel. Viien-
daks, soodustada innovatsiooni energia salves-
tamise vOimaluste leidmise valdkonnas.
Kuuendaks, ohjata energiakasutust transpordis
transpordivajaduse vihendamise, iihistranspor-
di kasutamise ja sdidukite 6konoomsuse suu-
rendamise abil. Aitéh!

Esimees Ene Ergma

Suur tidnu, kolleeg Kaja Kallas, ettekande
eest! Niilid algavad kiisimused. Palun, kolleeg
Lauri Luik!

Lauri Luik

Suur tinu asjaliku ja pohjaliku ettekande
eest, hea ettekandja! Mul on kiisimus seadus-
andluse poole pealt. Ma olen tdheldanud, et
meie seadusandlikes aktides on teatavad regu-
latsioonid, mis aitavad energiat rohkem sdista.
Kuid tihtilugu on eelistatud {iihte spetsiifilist
tehnoloogiat teistele, mis kindlasti ei peaks nii
olema. Mis sa arvad, kas Eesti seadusaktides
on juba praegu voimalusi energiasdistu aspekti
paremini ja pohjalikumalt kisitleda?

Kaja Kallas

Seadusandluses kajastub see teema voib-
olla vidga {ildiselt, pigem energiasddstu viga
palju arvesse ei voeta. Kas vOi hea néide: rii-
gihangete korraldamisel ei saa tegelikult arves-
se votta, kas tegemist on energiasddstliku ra-
kendusega vOi mitte. Selles mottes on siin
kindlasti parendamise ruumi, et seda pole ar-
vesse voetud.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Arto Aas, teine kiisimus!

Arto Aas

Aitdh! Me koik teame maailma pikaajalise
kogemuse pohjal, et joukuse kasvades kasvab
ka energia tarbimine. Selles mottes peame uju-
ma nagu loodusseadustega vastuvoolu, kui me
tahame saada rikkamaks ja samal ajal energiat
kokku hoida. Mis on need pdhilised tegurid,
mis takistavad inimestel praecgu energiat sddst-
mast?

Kaja Kallas

Kindlasti on iiks tegur inimeste kasvavad
vajadused. Jarjest rohkem tekib seadmeid, mis
tarbivad energiat, jirjest rohkem on igal pool
kdikvoimalikke mugavusi, mis koik eeldavad
energia kasutamist. Ja inimesed ilmselt ei mot-
le veel sddstuvotmes. Teine tegur, mis Eestis ja
ka mujal maailmas iildiselt energiasdédstu ei
soosi, on suhteliselt odav kiitus ja suhteliselt
odav energia. See kindlasti ei soodusta sddstu,
kui seda survet védga ei tunnetata. Ning veel
koorus vdhemalt nendest ettekannetest selgelt
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vilja tosiasi, et Eestis on selle ala asjatundjaid
vihe. Uhelt poolt me riigime, et inimeste
teadlikkust on vaja tdsta, aga teiselt poolt ini-
mesi, kes seda teadlikkust tOsta saavad, on
suhteliselt vihe. Seda ei Opetata iilikoolis, neid
eksperte tegelikult ei teki. Need on vdib-olla
pohilised tegurid.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Igor Grézin, teine kiisimus!

Igor Grizin

Hea ettekandja! Uldiselt me kahjuks oleme
tarbijatena, inimestena suhteliselt irratsionaal-
sed. Me oleme kapriissed, me ei mdtle, me ei
oska, ja seda manageerida on tegelikult kohu-
tavalt raske. Aga umbes 40% meie energiaka-
sutusest ldheb ju tootmisesse — see on toostus
jne —, kus ratsionaalsust peaks rohkem olema.
On olemas iiks ratsionaalne argument: hind.
Kui elekter on viéga kallis, siis on toote oma-
hind korge ja toode ei ole konkurentsivoime-
line. Aga kas peale hinna on veel mingisugu-
seid voimalusi kuidagi saavutada seda, et ka
meie todstused, tootmine, teenindus jne tege-
leks rohkem sadstuga? Kuidas saavutada, et
me ei saaks loota ainult inimeste peale, vaid ka
moistlike, arukate firmade peale?

Kaja Kallas

Kindlasti neid voimalusi on. Uks tegur on
muidugi hind, aga kui me vaatame neid tabe-
leid, kus Eesti figureerib, siis me ei ole kuigi
energiathusad. See energia, mida me kasuta-
me — me raiskame seda. Meie tootmised ei ole
energiatbhusad. Kui vaadata kogu seda ener-
giatarbe pilti, siis tegelikult suurema osa moo-
dustab kodumajapidamiste energiatarve. See
oli minu jaoks ka iillatus, kui me eksperte
kuulasime, et toostuse osa on voOrreldes kodu-
majapidamistega suhteliselt véike. Seepérast
ma nii palju keskendusingi kodumajapidamis-
tele — just see tundub olevat koht, kus sdistu-
potentsiaal on olemas. Tootmiste puhul aga on
eesmdrk jah just see tdhusamaks muutmine.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Paul-Eerik Rummo!

Paul-Eerik Rummo
Aitdh! Te ridkisite palju Euroopa Liidu
energiasddstuprogrammidest ja nende eesmér-

kidest. Kas on olemas midagi analoogilist ka
teistes maailma regioonides, geograafilistes
vO1 poliitilistes regioonides? Kas on selliseid
kaugele sihitud energiasddstuprogramme?

Kaja Kallas

Kaugele sihitud programme ma ei oska
praegu nimetada. Aga energiasddstuga tege-
levad koik need riigid, kus energia hind tduseb
ja on niha, et tekib energiakriis. Ning tegeli-
kult see puudutab koiki maailma riike. Aga
programme ma tépselt nimetada ei oska.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Erki Nool, teine kiisimus!

Erki Nool

Aitdh, austatud eesistuja! Austatud eeskone-
leja! Te rohutasite kodutarbijate suurt energia-
tarvet ja ventilatsiooniga seotud tdiendavat
elektritarvet. MoOni aasta tagasi ma rédkisin
ithe Soome teadlasega, kes on iile 15 aasta
ventilatsioonisiisteemide kohta uuringuid tei-
nud. Tema iitles, et kdige efektiivsem ventilee-
rimine on akna lahti tegemine. Aga tahan kii-
sida: kas teil tuli nende toogruppide aruteludel
koneks ka moningate seaduste muutmine?
Niiteks me radgime elektrienergiast, aga viga
sage probleem linnas on, et puud on iile kas-
vanud, aga puid piirata ei tohi. Pdike tuppa
sisse ei paista ning kaks kuud pead elektrit
rohkem tarbima. Kas selline seadusaktide
muutmine oli teil kdne all?

Kaja Kallas

Esiteks ma kommenteerin seda ventilatsioo-
ni teemat. Ma tOesti tdin selle ainult nditena,
see oli vidga viike osa kisitletust. Tallinna
Tehnikaiilikooli ekspert niiteks iitles, et see on
soojuse aknast viljalaskmine, kui teed akna
lahti. See pole piris Oige lahendus, energia-
saastu see kindlasti kaasa ei too, pigem suu-
rendab energiakulu. Aga mis puutub seaduste
muutmisse, siis koikide ekspertidega me rdi-
kisime ikkagi iildistest tendentsidest. Me ei ldi-
nud nii detailidesse, et oleksime radkinud
konkreetsete seaduste muutmisest. Me radki-
sime nendest probleemidest, mis seisavad ees
ja millest muidugi voib tuleneda vajadus tea-
tud seadusi muuta, aga konkreetselt sellest jut-
tu ei olnud.
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Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Deniss Borodits!

Deniss Borodits

Aitidh! Hea ettekandja! Nagu te oma ette-
kandes mainisite, on kdige suurem potentsiaal
elamumajanduses. Toesti nii on, aga monikord
meil lihtsalt prevaleerib mdtlemine, et on ole-
mas korteriithistud, anname neile raha, ja prob-
leem ongi lahendatud. Aga minu arust te ise
tostsite ka esile, et probleem on infopuudus.
Probleem on see, et on olemas miljon tehno-
loogiat, aga keegi ei tea, kas iiks vOi teine toi-
mib vOi mitte. Samas on tegu inimeste reaalse
rahaga. Inimesed ei riski panna miljoneid
kroone voi sadu tuhandeid eurosid mingitesse
projektidesse, milles nad ei ole kindlad. Mis te
arvate, kuidas ikkagi annaks energiasddstu ra-
kendamist elamumajanduses kiirendada? Kas
pliiida muuta korteriiihistute regulatsiooni voi
kuidagi teistmoodi?

Kaja Kallas

Kindlasti aitab palju korteriiihistute teadlik-
kuse tostmine. On kodikvoimalikke konsultante
ja muid abilisi, kes aitavad 0Oigeid projekte
leida. Ma olen ndus, et kindlasti on problee-
miks see, et ka korteriiihistu peab tegema min-
gi investeeringu, isegi kui ta saab toetuse.
Voib-olla see ongi iiks miiiit, mis tuleks kum-
mutada, et see rahakulutus ei tasu dra. Tege-
likult see investeering tasub end suhteliselt
lithikese ajaga dra. Ei tohiks karta seda inves-
teeringut teha, et siis tdnu energiasiistule kok-
kuvottes voita. Teadlikkuse tdstmine on seega
tdhtis ja minu arvates KredEx teeb selles vallas
tdnuvédrset t0od. Aga kindlasti seda sOnumit
tuleks laialt levitada, et korteritthistud oleksid
varmad seda raha siiski dra kasutama.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Toomas Toniste, teine kiisi-
mus!

Toomas Toniste

Aitéh, austatud juhataja! Austatud ettekand-
ja! Kuna kiisimuste voorus ldks jutt natuke
juba ka toostuse ja tootmise peale, siis tahan
kiisida: mis te arvate, miks meil toostust ikkagi
nii viahe on, ehkki Eestis on elektri hind Eu-
roopa odavaimaid?

Kaja Kallas

Probleem on viike elanike arv, ma arvan.
Lisaks odavale elektrile on vaja ka inimesi
tootmisse toole. Ja turg on ju ka viike. Nii et
see vOib-olla ei olegi nii viga energiasdistu
teema. Kuigi kindlasti elektri hind on iiks tegur
koikide otsuste puhul, mida ettevotted lange-
tavad.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Eldar Efendijev!

Eldar Efendijev

Aitih, proua eesistuja! Ma ikkagi arvan, et
tavainimese elus mingib iga pdev suurt rolli
regulatsioon nimega "rahakott". Tanapédeval
see el ole nii paks, et inimene ei peaks arves-
tama, kui palju ta kulutab energiale, kui palju
maksab iithe vOi teise asja eest. See on iiks
pool. Aga teine pool on see, et kas see teie
esitatud strateegia ei ldhe vastuollu energiares-
sursside tootjate ja energia miiiijate soovidega.
Nemad ju on huvitatud rohkem miiiimisest.
Kas see ei tekita iihelt poolt huvide konflikti ja
teiselt poolt ka hinnatdusu?

Kaja Kallas

Vastupidi! Ma pigem arvan, et kui energiat
hakatakse sddstma, siis energiat tootvad ette-
votted peavad ennast rohkem kokku votma, et
seda paremini ja tdhusamalt pakkuda, et oma
kulusid tasa teenida. Ma ei usu, et see selles
astmes hinda tostab. Kui vaadata mujal maail-
mas toimuvat, siis nditeks vorgukadude vihe-
nemine toob kaasa pigem hinna alanemise,
sest soojust ei lenda nii palju ohku ja ka elekt-
rit ei kao, vaid see kasutatakse koik #ra. Selles
mottes tundub tendents pigem vastupidine.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Jevgeni Ossinovski!

Jevgeni Ossinovski

Aitih, austatud juhataja! Hea ettekandja! Te
iitlesite, et riigihangete seadus ei vOimalda
praegu arvestada keskkonna ja energia sdist-
mise pohimdtteid. Kas majanduskomisjon ei
tahaks siis sellealast seaduseelndu meile esita-
da? Minu arvates oleks avaliku sektori eeskuju
suhteliselt hea algus, riik on ju kdige suurem
organisatsioon. Nditeks see, et meil Riigikogus
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sellised aknad on, kindlasti ei ole hea eeskuju
meie avalikkusele.

Kaja Kallas

Ma olen absoluutselt ndus, et riik peab head
eeskuju nditama. Mis puutub nendesse aken-
desse, siis toendoliselt kehtivad siin muinsus-
kaitsealased piirangud, mida tuleb jirgida. Aga
riigihangete vallas me juba tegeleme riigi-
hangete seaduse kommentaaride kogumisega.
Minu arvates ei ole Oige hakata seadust iihe
konkreetse probleemi tottu muutma. Pigem on
oige koguda kokku koik probleemid, mis selle
seadusega seonduvad, ja teha see korraga tim-
ber. Pidev muutmine pole dige. Aga selle tee-
maga me tegeleme.

Esimees Ene Ergma

Rohkem kiisimusi ei ole. Suur tdnu, kolleeg
Kaja Kallas, ettekande eest ja kiisimustele vas-
tamise eest!

Alustame ldbirdadkimisi. Palun konepulti
kolleeg Rainer Vakra Keskerakonna fraktsioo-
ni esindajana!

Rainer Vakra

Austatud juhataja! Head kolleegid! Koige-
pealt ma soovin tinada majandus- ja kommu-
nikatsiooniminister Juhan Partsi eilse ettekan-
de eest. Olen tdiesti ndus, et Eesti suurim
voimalik energiakokkuhoid tuleb hoonetelt ja
elamutelt, eriti muidugi kortermajadelt, kus
elab ligi 70% elanikest. Nommelasena aga
soovin esile tdsta omakandimehe hérra Partsi
Oeldut, et kuigi eramajade puhul on saavutatav
energiasdist vidiksem, siis mingi pradnik neile
aastaks 2014 ikka leitakse. Jddn huvi ja rdo-
muga ootama!

Tuleb tunnistada, et energia sddstmise téht-
saim vOti on siisteemsus. Praegu riigil selleko-
hast terviklikku poliitikat ja rakendusmeetmeid
pole. Riigipoolsed energiasddstu toetavad re-
gulatsioonid ning stimuleerivad meetmed on
piiratud ja ebasiisteemsed, teadlikkus on viike
ja valitseb infopuudus. Tarbijatel on asjast tihti
piiratud arusaam, ei teata, kuidas oma energia-
kulusid jaotada ja kuidas on voimalik séésta.
Palju liigub ringi miiiite ja ebaadekvaatset
infot. Teavituskampaaniad on kiill kolavad ja
korvale head kuulata, kuid reaalse tulemuse
saamiseks peab teavitus olema siistemaatilisem
ja selgelt libimotestatud.

Teiseks selline teema. Ma saan aru, et eile
tuli siin saalis vélja, et kahel kolleegil, Indrek
Raudsel ja Liisa-Ly Pakostal on Eesti metsaga
oma suhe. Keskkonnakomisjoni liikmena ma
tervitan seda ja arvan, et me peaksime koikide
teemade lahkamisel rohkem tooma nditeid loo-
dusest ja sealt Oppima, et igaiihel tekiks loodu-
sega oma ilus suhe. Toon siinkohal keskkonna-
komisjoni liikkmena iihe ndite loodusest, mis
peaks energia sddstmist Eestis histi illustreeri-
ma. Nimelt, sipelgat peetakse iiheks tugevai-
maks loomaks, arvestades tema kehakaalu ja
koormaid, mida ta kannab. Sipelgate vaatlemi-
sel aga ndeme koomilisi hidlbeid v&i kurioos-
seid olukordi. Enda meelest teevad nad alati
viga kasulikku to6d. Samas on tiilipiline, et
suurt roovikut veetakse kiill koos, kuid seda
tiritakse igasse suunda. Roovik nihkub 16puks
sinnapoole, kus vedajaid rohkem. Moni sipel-
gas voib istuda koguni rooviku seljas, tirib seal
Idugadega koigest joust ja on veendunud, et
teeb midagi vdga kasulikku, ega mirka iildse,
et teda ennast tassitakse koos roovikuga. Si-
pelgatel puudub teatud juhtudel terviklik ja
tihtne tegevusplaan, igaiiks tahab minna otse-
teed saagiga pessa. Sama lugu on kahjuks
sddstva energia poliitikaga Eesti Vabariigis.

Mida oleks vaja teha, et olukorda paranda-
da? 1990. aastate esimesel poolel oli Eestis
olemas energeetikaministeerium, valdkonda
peeti nii oluliseks. 2009. aasta teises lisaeelar-
ves eraldati Kliima- ja Energiaagentuurile 86
miljonit krooni. KredExi korvale loodi kiirus-
tades Kliima- ja Energiaagentuur, mis abi
asemel hakkas hoopis KredExit segama. Juhan
Parts viitis eile, et seda agentuuri on siin saalis
asjata kotitud. Mina see kottija kiill olnud pole,
aga usun, et ega see ilmaasjata ei ole toimu-
nud. Agentuurile anti raha ilma, et olnuks
selge, milliseid iilesandeid ja kuidas agentuur
neid tditma hakkab. Liihikest aega tegutsenud
agentuur on seni silma paistnud vaid skandaa-
lidega. Eesti vajab selles valdkonnas konkreet-
set juhtimiskeskust. Kliima- ja Energiaagen-
tuur on vajalik, kuid tookord taheti parimat ja
vdlja tuli nagu alati. Agentuur peab olema
tosiseltvoetav, vastutama terve energeetikama-
janduse eest, tehes koostodd ministeeriumide,
KredExi ja omavalitsustega. Mul on hea meel
niha, et 10puks on ka Majandus- ja Kommu-
nikatsiooniministeerium aru saanud vajadusest
koostada detailne iilevaade agentuuri toetatud
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projektidest ja sdlmitud lepingutest, mille poh-
jal saaks uus Riigikogu ja valitsus teha kaa-
lutletud otsuse agentuuri edasise saatuse kohta.

Lisaks tuleb tagada siisteemsus ja sidusus
teiste valdkondade poliitikatega, et tervikpilti
hoida. Eelmisel nidalal otsustas valitsus tdsta
raudteedel ja laevadel kasutatava kiituse akt-
siisi. See on selge mirk, et me ei soovi tugev-
dada transpordisektorit, kus kaubaveo hind iihe
tonni kohta on kdige odavam. See pole abikési
sadstmisele, vaid vastupidi.

Kodanike teavitamise ja harimise siisteem-
sust tuleb mirksa parandada. Kahjuks pShineb
tegelikkuses paljugi inimeste tunnetusel. Nii-
teks me voime KredExi abiga suuri kortermaju
soojustada, aga kuna Eestis puuduvad nii uutel
kui ka vanadel majadel korterites soojusar-
vestid, mis mujal Euroopas on laialt levinud,
siis leidub ikka neid, kes, nagu soovitas Erki
Nool, talviti rahulikult aknaid lahti hoiavad ja
radiaatorite temperatuuri maha ei keera. Tea-
vitus tuleb viia indiviidi tasemele.

Teisalt on praegu vidga populaarne rddkida
nutivorkudest. Esiteks, see peaks oleks rikaste
inimeste eraldobu ehk nagu iitleb hea kolleeg
Lembit Kaljuvee: paneme ikka auto enne sdit-
ma, kui hakkame igasugu imevidinaid sellele
juurde looma. Palun lisaaega kaks minutit!

Esimees Ene Ergma
Palun, kaks minutit juurde!

Rainer Vakra

Véimaliku investeeringu tasuvus on modde-
tav valgusaastatega. Tuleb pohjalikumalt ana-
liisida  kohustuslike  kaugkiittepiirkondade
majanduslikku efektiivsust ja alternatiivsete,
energiatbhusamate kiitusesiisteemide kasuta-
mist. Eile iitles minister Parts, et valdav osa
vorkudest kuulub omavalitsustele vdi nende
ettevotetele ja see oleneb ainult nende otsus-
test. Kahjuks isegi vidga suure tahtmise korral
kdivad vajalikud hiigelinvesteeringud palju-
dele omavalitsustele selgelt iile jou, samal ajal
kui vorkude kaod on kohati 20% ja tarbijal
alternatiiv puudub.

Todepoolest, kdige suuremat kokkuhoidu on
voimalik saada hoonete soojamajanduses, seda
nii ndukogude ehituskvaliteedi kui ka pohja-
maise kliima tottu. 70% inimestest elab korter-
elamutes, eramajade potentsiaalne sddst on
vdiksem, kuid ka neid ei tohi unustada. Selgelt

rohkem tuleb panustada koostdole riigi, Kred-
Exi ja omavalitsuste vahel. Siisteemsus tuleb
tagada alates projekti koostamisest kuni ehi-
tuse viimase faasini. Uhes®naga, energiasiis-
tu, majandus-, keskkonna- ja rahanduspoliiti-
kat tuleb vaadelda veelgi enam siisteemse ter-
vikuna. Oppigem teiste vigadest, irgem teh-
kem sipelgaid jarele! Aitdh!

Esimees Ene Ergma

Suur tdnu! Palun jargmisena konepulti Too-
mas ToOniste Isamaa ja Res Publica Liidu
fraktsiooni esindajana! Kaheksa minutit.

Toomas Toniste

Austatud juhataja! Austatud kolleegid! Mul
on hea meel, et meie arutelu teema on energia
sdadastmine, mitte mone energiaallika, néiteks
elektri vdi mootorikiituse hind. See niitab aru-
saamist energia taskukohasusega seotud prob-
leemide siigavamast olemusest. Energiast on
tdnapdeva maailmas itha enam saanud kaup,
mille hinnad kipuvad iihtlustuma ja iilemaa-
ilmselt iihes taktis liikuma. Kui moni energia-
allikas teistega vorreldes soodsam on, laieneb
selle kasutamine ja kasvav nodudlus hakkab
hinnaerinevust tasandama. On tendents, et eri
riitkide energiaturgude integreeritus iitha suure-
neb. Vedelkiitused on juba ammu maailmaturu
hindadega kaup, ka gaasi osas on vedelgaasi-
terminalide ehitus tekitanud mitme riigi turul
konkurentsi, mida varem ei olnud. Loodeta-
vasti saab mone aja pirast see teoks ka Eestis.

Pohjus, miks Eestis reguleeritud elektri hind
on Eurostati andmetel Euroopas odavuselt
teine, ei ole selles, et me teame mingit ime-
nippi. Pohjus ei ole ka selles, et reguleeritud
turg oleks pikka aega vabaturust efektiivsem
lahendus. Elektri hinda on aidanud ohjata veel
t60s olevad vanad polevkivielektrijaamad, mil-
le investeeringukulud on ammu tasa teenitud.
Kuna on teada, et keskkonnanduete ja jaamade
vanuse tOttu on uute investeeringute tegemine
elektritootmisesse moodapadsmatu, jouavad
investeeringukulud 16puks ka elektri hinda.

Vabal turul on tarbijal véimalik otsustada,
millise tootjaga ta lepingu solmib, ning valida
rohkemate hinnakujundusviiside ja pakettide
vahel. Seetottu tagab vaba turg kaugemas vaa-
tes tarbijale ka parema teenuse. Euroopa Lii-
dus on riikide elektriturud avatud, kuna pika-
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ajaliselt tagab just erinevate tootjate ja miiiijate
konkurents tarbijale parema hinna.

Ka Eestil kui Euroopa Liidu litkmel tuleb
elektriturg 2013. aastal tdies mahus avada, mis
arusaadavalt teeb tarbijatele muret. Nafta ja
sellega seoses mootorikiituste kallinemine mo-
jub samuti halvasti nii ettevotete kui perede
rahakotile. Sellele murele peavad poliitikud
tosisemat tdhelepanu pddrama ja kiisimus on,
kuidas seda teha sisuliselt, mitte iiksnes vor-
miliselt. IRL-i fraktsiooni meelest on just to6
energiasdistu teemade vallas sisuline véimalus
hinnatousu leevendada ja kodude kulusid vi-
hendada. Reguleeritud hinnaga teenuste puhul
peab Konkurentsiamet hindu ja nende muut-
mise pohjendatust sisuliselt ja pdhjalikult ana-
lilisima. Nende teenuste puhul, mille hind ku-
juneb vabal turul, nagu see on mootorikiituse
ja mone aja pérast tdies mahus ka elektri pu-
hul, pole iildiselt alust viita, et turul kujunenud
hind ei ole dige, et tegelikult peaks see olema
madalam. Turumajandus on toimivatest ma-
jandussiisteemidest siiani parim teadaolev la-
hendus. Kuigi ka selles esineb torkeid, valitseb
tildiselt seaduspirasus, et kui mingil tegevus-
alal tegutsemine on teistega vorreldes mirksa
kasulikum, tuleb sinna tegijaid juurde, hinnad
tarbija jaoks langevad ja kasumlikkus viheneb.

Mida saavad tarbijad ja riik ette votta ener-
giakulude piiramiseks? Tuleb investeerida
energiasdistu. Ei ole aus eksitada tarbijaid véi-
detega, et korgema hinna tingib vaba turg.
Uksteisega tihedalt seotud energiaturgudel ei
suuda mis tahes poliitika pikaajaliselt energia-
kandjate hindu palju muuta, vihemasti mitte
odavuse suunas.

Kuidas siis tagada energia taskukohasus ka
olukorras, kus energia kipub ndudluse kasva-
des iile maailma kallinema? Eks ikka energiat
senisest sddstlikumalt kasutades. Ei tohi unus-
tada, et hind on vaid iiks kulu suuruse moju-
taja. Teine sama oluline tegur on tarbimise
maht. Eesti kliimas soltub kiittekulude suurus
viga palju sellest, kui energiaséastlikult on
ehitatud hooned, milles me elame, toGtame,
Opime ja &ri ajame. Seetdttu leiab IRL, et nii
elanikud kui ka riik peavad panustama energia
sadstmisse, sest kasu on ilmne. Téna jutuks
olnud energiasdidstuprogrammide rahastamist
peab riik jiatkama. Energia kasutamise efek-
titvsus Eestis on veel kaugel tasemest, mille
korral peaksime motlema, ega me energia

sadstmisse ileliia ei investeeri. Nii ihiskondli-
kus kasutuses olevad hooned, kortermajad,
tootmishooned kui ka vidikeelamud on suures
osas sellised, et nende rajamise ajal pole ener-
gia sadstmisele piisavalt moeldud. Pole olnud
sellekohast teavet ning Noukogude ajal ka
tarvilikke ehitusmaterjale ja tehnosiisteeme.
Niiiid tuleb need vead parandada.

Suur osa energia tarbimisest on seotud
transpordiga. Riik on teinud nii saastekvootide
miiiigi tehingute abil kui ka Euroopa Liidu
struktuurivahendeid kasutades suuri investee-
ringuid tihistranspordi arendamisse. Eesti saab
uued rongid, uusi liinibusse ja tramme, mis
aitavad iihistransporti paremale tasemele viia.
Minu meelest on tervitatav ja vajalik ka elekt-
riautode projekt. Kahtlemata on elektriautod
veel {isna kiire arengu faasis, kuid Eesti haja-
asustust silmas pidades on autode kasutamine
sageli moodapddsmatu. Elektriautode hange
inimestele, nende ostmise toetamine ja laadi-
misvorgustiku rajamine annab konkreetse ko-
gemuse selle tehnoloogia sobivusest meie
oludes.

Nende motetega I0petan sOnavotu IRL-i
fraktsiooni nimel ja soovin Eesti inimestele,
firmadele, valitsusele ja ka meile siin joudu
arukate energiasddstu investeeringute tegemi-
sel! Aitih!

Esimees Ene Ergma

Aitdh! Palun niitid konepulti kolleeg Urve
Palo Sotsiaaldemokraatliku Erakonna frakt-
siooni esindajana!

Urve Palo
Tere pédevast! Lugupeetud juhataja, palun
kaheksa minutit!

Esimees Ene Ergma
Kaheksa minutit, palun!

Urve Palo

Head kolleegid! Energia tarbimine on aasta-
aastalt kallinenud, seda me nideme koik. Ja
2013. aastal avanev energiaturg ning samal
ajal jatkuv vajadus investeerida uutesse ener-
giatootmisvoimsustesse, energia iilekandesse
ja jaotamisse Eestis annab alust arvata, et ees
ootab energia kallinemine ka jargnevatel aas-
tatel. Samal ajal me vajame igapédevaseks toi-
metulekuks energiat. Seetottu on mul viga hea

185



Kolmapaeyv,

11. mai 2011

meel, et majanduskomisjon on riiklikult téhtsa
kiisimusena tdstatanud just energiasddstu. Mi-
da saab Eesti riik tdna teha, et elanikele oleks
tagatud energiaga varustatus ka homme ja me
jaksaksime selle eest ka maksta?

Esiteks, energia tarbimise vidhendamine
ning selle sdistlik kasutamine tuleb tdsta riigi
energiapoliitika fookusesse. Sealjuures tuleb
parandada elanike teadlikkust energiasdistli-
kust tarbimisest. Hinnanguliselt moodustab
majanduslik energiasdist kuni kolmandiku ko-
gu Eesti praegusest energiatarbimisest. Majan-
duslik kokkuhoid tdhendab seda, et energia
sddstmine on odavam lahendus kui uue ener-
giatootmisvOimsuse ehitamine. Sotsiaalde-
mokraadid on veendumusel, et kui on odavam
hoida energia kokku, siis tuleb seda ka teha,
mitte aga ehitada juurde uusi tootmisvoimsusi,
mis hindu kergitavad, rddkimata igapédevase
tarbimise eest maksmisest.

Teiseks, energia kokkuhoidmiseks olemas-
olevates hoonetes tuleb moelda ldbi pikaaja-
lised moddetavad eesmérgid, poliitikameetmed
ja rahastamine. Ligi 40% kogu energiast tar-
bitakse hoonetes. Meie energia tarbimine hoo-
netes on kahekordne vorreldes Soome ja Root-
siga, seega peaksime piilidma seda tarbimist
poole vorra vihendada. Uutele hoonetele sea-
tavatest energiasidistunduetest iiksi ei piisa.
Aastaks 2020 on kiill seatud eesmairgiks ligi
nullenergiaga majad Eestis, aga uusi hooneid
ehitatakse aastaga nii vihe, et see teeb alla 1%
hoonefondist. Kuluks enam kui 100 aastat,
enne kui uued hooned jouaksid vanad asen-
dada. Seega on tihtis suunata tihelepanu lisaks
uutele majadele ka olemasolevate hoonete
energiasddstlikumaks muutmisele. Eestis on
kahjuks juba pikemat aega olukord, kus selget
ehitustegevuse juhtimist ei ole. Protsess on pi-
gem juhuslik, kui mitte 6elda kaootiline. Vaja
oleks luua niditeks Majandus- ja Kommu-
nikatsiooniministeeriumi juurde ehitusamet,
mille kaudu opereeritakse kogu ehitustegevust
Eestis.

Seni kehtestatud energiatdhususe miini-
mumnouete jargi projekteerimine on keeruline
ja nii ei vasta meil juba praegu paljud ehitus-
projektid kaasaegsetele energiasddstu lahen-
dustele, riddkimata ehitistest. SeetOttu peaks
ehitusamet vastutama selle eest, et tooOtatakse
vilja energiatdhusate hoonete konkreetsed
soovituslikud tiitiplahendused ja kasutusees-

kirjad. Meie pohjanaabrid on seda teinud. Nen-
des maades on riik arusaamise energiat sddstva
maja ehitamisest ja renoveerimisest kasutajate
jaoks véga lihtsaks teinud, seda just mahukate
ja detailsete ndidislahenduste ning juhiste abil.
Ehitusamet peaks vastutama ka selle eest, et
ehitusjdrelevalve siisteem Eestis toimiks. Riik
peab ndgema siin oma rolli ja vastutust! Prae-
gune olukord, kus ehitaja tellib ise ka muusika,
st tellib jdrelevalve oma t60 iile, on viinud
selleni, et tarbija ei saa hoonet ostes olla kin-
del, et teostus vastab projektile voi et hoone
ehitustood on teostatud kvaliteetselt. Tuleks
kehtestada kohustus, et kdik olulised todetapid
on dokumenteeritud ja fotografeeritud — sel
juhul saaks to6 kvaliteeti kindlalt tdestada.

Samuti oleks vaja korraldada arhitektidele
ja inseneridele tdienduskoolitusi, kus tutvus-
tatakse energiatdbhusa hoone toimimise pohi-
motteid ja tiitiplahendusi. Enamik arhitekte sai
oma hariduse ju aastaid tagasi. Samuti on vaja
koolitada toolisi, sest energiatdhusate hoonete
puhul on kvaliteetne teostus iilioluline.

Nii et riik peaks seadma iga-aastased ees-
mirgid, kui palju hooneid tuleb energiasiistli-
kumaks muuta ja kuidas see saavutatakse. Li-
saks kortermajadele peaksid riiklikud energia-
saastuprogrammid laienema ka individuaalela-
mutele.

Kolmandaks, avaliku sektori raha eest ehi-
tatavatele objektidele peaks kehtestama ener-
giatdhususe miinimumnduded ja energiatohu-
suse kriteeriumid riigihangete pakkumismenet-
lustes. Olen absoluutselt ndus oma eelkdnele-
jatega, kes rédkisid, et see on oluline. Kolleeg
Jevgeni Ossinovski kiisis kolleeg Kaja Kallase
kdest, kas majanduskomisjonil on plaan see
teema riigihangete seadusesse liilitada, ja hea
kolleeg Kaja Kallas vastas, et majandusko-
misjon selle teema tdstatab. Naist sonast, hirga
sarvist! Loodan, et riigihangete seadust toesti
vastavalt muudetakse. Igal juhul minu toetus
sellele on olemas.

Neljandaks, energiatootjad tuleb kaasata
energia kokkuhoidmisse, kehtestades suuri-
matele energiatootjatele iga-aastase kohustuse
sddsta riigi sdtestatud ulatuses energiat. Mit-
mes Euroopa Liidu riigis, nagu niditeks Suur-
britannias ja Taanis, lepib riik suuremate ener-
giatootjate vOi -miiiijatega kokku fikseeritud
ulatuses energia sddstmise. Kokkuhoid voib
aset leida energia muundamisel — néiteks soo-
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juse ja elektri koostootmisel —, energia edasta-
misel, kasutades niiteks uudseid tarku vorke,
vO1 ka tarbimisel. Peaasjalikult on aga pohi-
rohk just Iopptarbija juures saavutatud kokku-
hoiul.

Viiendaks, tuleb luua &iguslik raamistik
energiateenuse ettevotete turu tekkeks, kus
ettevotted votavad enda kanda energiasddstu-
projektide rahastamise ning kokkuhoiumeet-
mete elluviimise, saades tulu tarbija jaoks
tekkinud energiasiistust. Sellega saame panna
aluse suure mahuga energiakokkuhoiu projek-
tide kasutamisele nii iihiskondlike hoonete kui
ka eramute puhul. Niisuguste energiateenuse
ettevotete turg on juba olemas paljudes riiki-
des, niiteks Saksamaal, Suurbritannias, Taanis
ja USA-s on see jirjest kasvav sektor. Eestis
oleks vaja sédiraste ettevotete ellukutsumiseks
paika panna regulatiivne raamistik ning ka
neile vOiks lubada kohaldada KredExi instru-
mente. Igal juhul peab siin riitk appi tulema,
kuna pangad ei pruugi oma abikitt ulatada.

Ning kuuendaks ja l0petuseks, ritk peab
puudust kannatava elanikkonna olukorra lee-
vendamiseks suunama energiasddstuprogram-
me ja -meetmeid esmajirjekorras vihekindlus-
tatud elanikkonnagruppidele. Vastasel juhul
toukavad tousvad energiahinnad veel suurema
osa elanikkonnast vaesusesse ja ritk maksab
energia kallinemise kinni sotsiaalabi kaudu.
Aitéh!

Esimees Ene Ergma

Aitdh! Palun jargmisena konepulti kolleeg
Margus Hansoni Reformierakonna fraktsiooni
esindajana! Kaheksa minutit!

Margus Hanson

Lugupeetud Riigikogu esimees! Austatud
kolleegid! Olulise tdhtsusega riikliku kiisimu-
sena energiasddstu teema kisitlemine on ener-
giakandjate maailmaturuhindade jirjekindlat
tousu arvestades igati pohjendatud ja asja-
kohane. Ja ka ajakohane, kuna méodunud pika
kiitteperioodi peale tagasi vaadates molgub
paljudel méttes kiisimus, kuidas hoida kokku
kiitte-, elektri- ja bensiiniarvetelt — seega, kui-
das sédésta energiat.

Kas maailmaturgude dikteerituna tundub
energiakandjate ja energia hinna tous kauge-
mas perspektiivis paratamatuna? Mida saaksi-
me teha, et kokku hoida energiat, eeskétt

mittetaastuvaid energiakandjaid, sdista kesk-
konda, hoida kokku raha? Reformierakonna
energiapoliitika eesmirk on Eesti energiajul-
geoleku kindlustamine odavaima vodimaliku
hinnaga Eesti tarbijale ja keskkonnale. Kindel,
taskukohane ja puhas energiavarustus tugev-
dab Eesti konkurentsivdoimet ning loob eeldu-
sed suuremaks majanduskasvuks ja uute to6-
kohtade loomiseks.

Energiat séddsta ja kokku hoida saab ja tuleb
nii selle 10pptarbijate juures kui ka kogu toot-
misahelas. Energiasddstu on vdimalik erine-
vate meetmetega saavutada koigis valdkonda-
des — nii elamumajanduses, toostuses, ener-
geetikas kui ka transpordis. On olnud juttu sel-
lest, et umbes 40% energiast tarbitakse kodu-
majapidamistes, ja sellestki, et olulist energia-
saastu on vodimalik saada just kortermajade
soojapidavamaks muutmisega, kulutades nen-
des viahem energiat. Minagi keskenduksin es-
malt sellele valdkonnale. Riik on rakendanud
toetusmeetmeid korterelamute soojapidavuse
suurendamiseks ja energiakadude vidhendami-
seks. Loodetavasti iihistute huvi kortermajade
renoveerimise toetuse vastu kasvab veelgi ja
Eesti riigi kasutamata saastekvootide Luxem-
bourgile miitigist saadud rohkem kui 30 mil-
joni euro abil muutuvad renoveeritavad korter-
majad analoogselt juba renoveeritud majadega
vihemalt kolmandiku vorra energiasddstliku-
maks. Sellisel juhul saab ligemale 10 000 {iihis-
tumajast iile Eesti umbes 1000 tervikuna ja
tohusa jirelevalve all renoveeritud.

Aga kuidas renoveerida iilejddnuid? Elu on
ndidanud, et erinevatel pohjustel votab {ihis-
tutel soojasddstuga renoveerimise otsuste tege-
mine siiski kiillalt kaua aega. POhjusena voiks
nimetada soovitud tulemuste mittesaavutamist
varasematel osalistel — rohutaksin: osalistel
soojustamistel —, iihistute soovimatust voi voi-
metust laenu votta voi suurendada olemasole-
vat laenukoormust, aga ka asjaajamise keeru-
kust iihistute meelest, mitteatraktiivseid toe-
tusmaédrasid ja -meetmeid, ehitustoode hindade
kiiret tdusu, mis sO00b riigipoolse toetuse, ja
voib-olla ka parima praktika puudust. Nende
tokete iiletamisega saaksime mérgatavalt roh-
kem tihistuid toetusmeetmetest huvituma. See-
ga on ilioluline, et ritk edaspidigi, ka pérast
kvoodimiitigiraha 10ppemist, leiab korterma-
jade renoveerimise tdhtsa olevat ja jatkab ener-
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giasddstule suunatud renoveerimise rahalist
toetamist.

Jargmise Euroopa Liidu finantsperspektiivi
meetmete planeerimisel tulekski kaaluda iihe
energiasidistumeetmena erineva suurusega ja
erinevast materjalist kortermajade — nditeks
voiks tuua ligi sajandivanused puumajad —,
aga ka eile jutuks olnud viikemajadest eramu-
te renoveerimise toetuse kehtestamist. Viimas-
te puhul voiks kone alla tulla peale hoone soo-
japidavuse suurendamise toetamise ka uudsete
ja keskkonnasobralike kiitteviiside kasutusele-
voOtmisele hoo andmine. Nditeks vOiks toetada
taastuvenergiat kasutava keskkonnasdbraliku
maakiittesiisteemi paigaldamist, aga miks mit-
te ka pidikesepatareide kasutamist. Sama kehtib
haldushoonete, lasteaedade, koolimajade ja
teiste hoonete energiavajaduse vihendamise
kohta. CO, kvoodi miiligi summade ammendu-
mine ei tohiks aga tulevikus pidurdada seda
hoogu hoonete energiavajaduse vihendamisele
suunatud t6odes, mida Riigi Kinnisvara AS on
viimastel kuudel iiles ndidanud.

Samas on ka teisi energia kokkuhoiu kohti.
Mitmel pool Euroopas on soojavorkude soo-
jakadu umbes 10%, Eestis Riigikontrolli and-
meil moningatel juhtudel aga iile 20% — seda
paljuski tulenevalt vanadest soojatorudest, aga
ka talvise ja suvise vilisShu temperatuuri suu-
rest erinevusest. Soojakadusid aitab vihendada
olemasolevate vorkude korralik renoveerimi-
ne, investeerimine tdnapdevastesse so0javor-
kudesse. See aga nduab suuri investeeringuid
jariigi tugi on hadavajalik.

Sooja ja elektri koostootmine kohalike ja
taastuvate energiaallikate, puiduhakke, muu
biomassi ning ka turba baasil annab samuti
kokkuhoidu, eelkdige tdnu energiakandjate
sddstmisele. Nendes linnades, kus selline koos-
tootmine on kiivitatud, on toasoe vOrreldes
niditeks gaasikatlamajade soojaga mirksa tas-
kukohasem. Paradoks energiasdéstul seisneb
aga selles, et mida odavam on keskkiitte hind,
seda viiksem on {iihistute huvi energiasdistu
investeeringute vastu, kuna energia kokku-
hoiule suunatud investeeringu tasuvuse aeg on
siis pikem.

Eeloeldu puudutab olemasolevat hoones-
tust, elamufondi. Jirjest tuleb aga rohku poo-
rata ka uusehitiste energiathususele, seda tu-
ginedes nii ehitusbuumiaegsetele negatiivse-
tele kogemustele kui ka eurodirektiividest

tulenevatele nouetele. Uute ja pohjalikult re-
noveeritavate majade, nii haldushoonete kui ka
elamute puhul tuleb kehtestada energiasédéstule
ja taastuvenergiale suunavad energiatdhususe
miinimumnoduded. Juba praegu tuleb alustada
ligi nullenergiaga hoonete normatiivse baasi
ettevalmistamise korval ka sisulist t66d arhi-
tektide ja inseneridega ehk nende inimestega,
kes tegelikult uusi hooneid loovad. Nii saab
tagada juba projekti staadiumis innovaatiliste
ja keskkonnasdistlikkusele suunatud lahendus-
tega biiroo-, lasteaia-, kooli-, elu- ja muude
hoonete ehitamise tulevikus.

Samuti tuleks itha rohkem lidhtuda hoonete
maksumuse arvestamisel nn elukaare print-
siibist ja arvestada elukaare kulusid ehk kulu-
sid ja kulude kokkuhoidu hoonete eksplua-
tatsioonis.

Jah, me koik saame oma valikutega ener-
giasddstule kaasa aidata, teinekord aga oleks
vaja pisut erapooletut ndu. Ehk tasuks anda
teiste Euroopa Liidu riikide eeskujul sellised
funktsioonid sOltumatutele ja biirokraatiast
vabadele ekspertidele kohapeal iile terve Ees-
timaa, sest energiasiist tagab ju rahalise kok-
kuhoiu ning ka konkurentsivoime. Tdnan tidhe-
lepanu eest!

Esimees Ene Ergma
Aitdh! Palun niitid konepulti Kalle Pallingu!
Kaheksa minutit.

Kalle Palling

Austatud juhataja! Head kolleegid! Kaige-
pealt soovin minagi tdnada majanduskomisjoni
selle ddretult tdhtsa teema ettevalmistamise ja
kisitlemise eest siin Riigikogu saalis. Euroopa
Liidul on paika pandud iildine energiasddstu
eesmirk aastaks 2020. Me ei tohiks selle ener-
giasddstu saavutamist votta kui eesmirki oma-
ette, mis lihtsalt tuleb tdita. Me peame selle
saavutama pohjusel, et see aitab séddsta meie
koigi raha. Energiasiést ei soltu ainult korter-
elamute renoveerimisest, millele arutelus véga
palju keskenduti. Samuti ei tohiks me energia-
saastu eesmirkide poole piitieldes tegeleda
sddrase tulekahju kustutamisega, nagu see
meie energiapoliitikas siiamaani suures osas
on vilja kukkunud. Me peame tegelema vald-
konna probleemide lahendamisega kompleks-
selt. Siinkohal tahan avaldada tunnustust kol-
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leeg Kaja Kallasele, kes selle teema meile
viga kompleksselt ilusasti lahti seletas.

Pidades silmas taastuvate energiaallikate
kasutamise eesmairki aastaks 2020, oleme ajast
tublisti ees ja selle peaaegu saavutanud. Ener-
giasddstu vallas on meil aga asja lahtimotes-
tamise ruumi veel tublisti. Eilsest hdrra mi-
nistri ja professor Lehtla ettekandest kuulsime,
et eri inimeste arust asuvad valupunktid eri
kohtades. On asju, mida saab lahendada riik, ja
on asju, mida saavad lahendada inimesed. Koi-
ge eeldus on aga see, et riik astuks omapoolsed
sammud, kujundamaks iihise arusaama ja
seadustiku, mis kehtiks ka aastal 2020.

Mulle tundub, et iildisemalt puudub Eestis
veel teadmine, et suurema energiatdhususega
kaasneb reeglina ka suurem mugavus ja elu-
kvaliteedi tous. Raha jddb lihtsalt kd&igeks
muuks markimisvédrselt rohkem. Kuigi meie
elektriturg on juba kolmandiku osas avatud ja
aastal 2013 avaneb see tiielikult, ei ole ma
ndinud otsustavaid samme elanike ja ka riigi
enda teadlikkuse tdstmisel energiaséddstu vallas
ning eeltoodud loogika seletamisel, et energia-
sadst tdhendab reaalselt kokku hoitud raha.

Kuna koéige suurem energiasddstu potent-
siaal peitub elamumajanduses, siis ma peatun-
gi rohkem sellel. Siin on meil hulk probleeme.
Puudub arusaam, millisel tasemel energiatohu-
sus on hoonete puhul tinapédevase tehnoloogia
puhul vdimalik, milline on see elumaja voi
muu hoone aastal 2020, millest me tegelikult
radgime. Puuduvad néidisobjektid ja -lahendu-
sed, mis uuel tasemel hoonete tdhusust, otstar-
bekust ja kasutusmugavust laiemale iildsusele
demonstreeriksid. Puudub koostoovoime ja
praktiline oskus uuel tasemel hooneid luua ja
kvaliteet tagada. Puudub ka teadmine voi dige-
mini arusaam, et kokkuhoid ei pruugi véljen-
duda ehitusmaksumuses, vaid tegelikult, kui
vaadata hoone elukaarti tervikuna, jagades sel-
le umbes 50 aasta peale, hoopis kokkuhoitud
kilovatt-tundides. Puuduvad rahastamist puu-
dutavad kokkulepped ja tavad. Ning mis kdige
tahtsam: puudub riigi ja omavalitsuste eeskuju
nditav tegutsemine, majanduslikult otstarbe-
kaima tehnoloogia kasutamine.

Mida ma selle kdigega Oelda tahan? Ma ei
soovi siin sugugi oma pessimismi véljendada,
vaid hoopis kutsuda iiles kaasa motlema. Prae-
gu on aasta 2011. Meil on eesmirgi saavuta-
miseks veel natukene aega. Moelgem eeltoo-

dud probleemide peale! Me peame saavutama
oma eesmirgi ja inimeste viljaminekutes
reaalse kokkuhoiu ilma liigselt rabistamata.
Meie ettevotted ja inimesed arenevad diges
suunas vaid siis, kui me iitleme, mis on ld-
vendid ning mis on miinimumnduded praegu
ja aastal 2020.

Ma olen killaltki veendunud, et seniste
teadmiste juures kiirkorras kasutatud raha, mis
suunatakse energiasaastu, voib anda kokkuhoi-
du, aga tegelikult ei pruugi kdik see enam
vastata miinimumnduetele, mida Euroopa Liit
meile aastal 2020 seada vOib. Esimesed ne-
gatiivsed ndited raha ebaefektiivsest kasutami-
sest on juba tegelikult olemas.

Siinkohal veel iiks mote: Eesti voiks saada
energiasddstu eksportivaks maaks, miilies as-
jaomaseid tehnoloogilisi lahendusi, teadmisi ja
kogemusi. Me oleme piisavalt viike riik, et
neid eesmirke valutult saavutada, kui sammud
hoolikalt 14bi moelda, seda nii elamumajan-
duses kui ka vorkude ja transpordi vallas.
Elamumajanduses parema energiasddstu saa-
vutamiseks kiilastatakse linnasid Austrias ja
Saksamaal. Rootsis kiilastatakse eestlase Ilmar
Reepalu juhitavat Malmo linna, et niha oma
silmaga lahendusi, mis tootavad. Austria ja
Saksamaa lahendused ei pruugi meil sada prot-
senti tootada, kiill aga voiksid meie lahendu-
sed energiasdistlikus elamuehituses tootada
niditeks Pohjamaades. Mdelgem sellele ekspor-
dipotentsiaalile!

Eesti ettevotted on juba hakanud koonduma
klastrisse, et seda teemat omal kéel arendada ja
iiksteise toodete lisandviirtust suurendada.
Kindlasti oleks asjal hoopis rohkem jumet, kui
ka riik votaks endale eesmirgiks luua energia-
saastu vallas uut kvaliteeti, olla innovatiivne ja
selle valdkonna liider Pohjamaades ning miks
mitte kogu Euroopa Liidus. Ma viga loodan,
et Eesti riik ja Eesti inimesed suudavad ener-
giasddstu eesmairgid tdita reaalselt uut kvalitee-
ti ja kokkuhoidu andvate lahendustega, hoides
sealjuures kokku iseenda raha. Aitih!

Esimees Ene Ergma

Suur tidnu! Rohkem konesoove ei ole.
Lopetan ldbirddkimised. Head kolleegid, me
oleme selle kiisimuse 16plikult l1dbi arutanud.
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2. Ariseadustiku ja sellega seonduvalt
teiste seaduste muutmise seaduse
eelnou (9 SE) esimene lugemine

Esimees Ene Ergma

Jargmine pédevakorrapunkt on Vabariigi
Valitsuse algatatud iriseadustiku ja sellega
seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse
eelndu nr 9 esimene lugemine. Palun ettekand-
jaks justiitsminister Kristen Michali!

Kristen Michal

Lugupeetud Riigikogu esimees! Lugupee-
tud Riigikogu liikmed! Mul on suur au ja pri-
vileeg ministrina olla esimest korda Riigikogu
konepuldis ja kanda ette selline védga hea eel-
ndu, nagu on driseadustiku muutmine tulene-
valt Euroopa direktiividest. Ma usun, et lugu-
peetud Riigikogu liitkmetel on lihtsam jédlgida
minu ettekannet, kui ma alguses radgin liihi-
dalt, mis on selle eelndu eesmirk, ja seejarel
peatun peamistel muudatustel, mis Eesti digus-
korras teha soovitakse. Olgu siinkohal 6eldud,
et tegemist on suhteliselt tehnilise eelnduga,
mis ei tdhenda, et eelndu viljatodtamisse ei
kaasatud peale Justiitsministeeriumi ka teisi
asjast huvitatud osapooli.

Esiteks eelndu eesmirkidest. Kui proovida
lihidalt Gelda, siis teie ees oleva eelndu ees-
mirk on vihendada Euroopa direktiividest
tulenevalt halduskoormust &riithingute iihine-
misel ja jagunemisel. Selleks voetakse Eesti
oigusesse iile direktiiv, mis lihtsustab driiithin-
gute aruandlus- ja dokumenteerimisndudeid
tthinemiste ja jagunemiste korral. Direktiiv ise
on aastast 2009, kannab numbrit 2009/109/EU
ja peaks olema Eesti Oigusesse iile voetud
30. juuniks 2011. Arvan, et see on tdiesti reaal-
ne eesmark.

Ulevoetava direktiivi eesmirk on aidata
kaasa Euroopa Liidu konkurentsivOime suu-
rendamisele sel moel, et vihendatakse iihin-
gute aruandlus- ning teavitamisndudeid. See
omakorda tidhendab dritihingutele viiksemat
halduskoormust ja viiksemaid kulusid. Ma
usun, et meil kellelgi ei saa midagi selle vastu
olla, et driithingute halduskoormus viheneb,
kuna mida lihtsam on ettevotlusega tegeleda,
seda rohkem inimesed seda loodetavasti ka
teevad. Muudatustega viahendatakse aruandlus-
kohustust dritihingute iihinemiste-jagunemiste
puhul ning samuti aktsiaseltsi asutamisel ja

aktsiakapitali suurendamisel, kui need toimu-
vad iihinemise voi jagunemise kdigus. Lisaks
on samasugused muudatused tehtud osaliselt
ka piiriiileste iihinemiste direktiivis. Nii palju
siis lithidalt eelndu peamisest eesméirgist.

Alljargnevalt peatun muudatustel, mis Eesti
diguskorras teha soovitakse. Koiki muudatusi
ma aja puudusel siit puldist ette lugema ei
hakka, kuna eelndu seletuskirja alguses on
koik peamised muudatused punkt punkti haa-
val iiles loetud. Ette rutates olgu o6eldud, et
neid muudatusi on 19. Kellel tipsem huvi,
vOib neid vaadata voi nende kohta juurde
kiisida. Ma tooksin vilja alljirgneva.

Uhe muudatusena vdimaldatakse aktsiaselt-
sidel teha iihinemise-jagunemise dokumendid
edaspidi aktsiondridele kittesaadavaks nende
avalikustamisega iihingu kodulehel. See puu-
dutab niiteks ithinemis- ja jagunemislepingu
ning vandeaudiitori aruannete avalikustamist,
samuti kolme viimase majandusaasta aruande
esitamist. Praegu kehtiva diguse kohaselt saab
dokumentidega tutvuda dritihingu asukohas
vOi driregistris. Eelnduga nidhakse ette, et {ihi-
neva vOl jagunemisel osaleva tihingu juhatus
peab teavitama osanikke vOi aktsionére ja teis-
te ithinevate voi jagunemisel osalevate dritihin-
gute juhatusi, vdimaldamaks viimastel oma-
korda teavitada nende osanikke voi aktsionére
igast olulisest driithingu vara voi kohustuste
muutusest, mis on toimunud alates iihinemis-
vOi jagunemislepingu sdlmimise kuupdevast
kuni tihineva voi jagunemisel osaleva dritihin-
gu iihinemis- voi jagunemislepingu heakskiit-
mist otsustavate koosolekuteni. Selline teavita-
miskohustus kehtestatakse erinevalt kehtiva
driseadustiku regulatsioonist, mis ndeb vastava
kohustuse ette ainult aktsiaseltside jagunemi-
sel, edaspidi kdikide tihinguliikide ithinemiste-
jagunemiste korral. Teavitamiskohustust ei ole,
kui osanikud voi aktsionérid otsustavad sellest
ise loobuda. Samuti vdivad aktsiaseltsid edas-
pidi tihinemis- ja jagunemislepingu driregist-
rile esitamise asemel selle oma kodulehel ava-
likustada.

Aktsiaseltsi vOi osaithingu jagunemisel uue
aktsiaseltsi vOi osaithingu asutamisega ei nduta
enam jagunemisaruande ja vahebilansi koosta-
mist ning audiitor ei pea kontrollima jagune-
mislepingut, kui igas jagunemisel osalevas
osaiihingus voi aktsiaseltsis méératakse osad
voi aktsiad jaguneva osaiithingu osanike voi
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aktsiaseltsi aktsiondride vahel samasuguse
suhtega kui jagunevas osaiihingus voi aktsia-
seltsis. Osaiihingule kehtestatakse oma osade
omandamise keeld nii kauaks, kuni osade eest
ei ole sissemaksed tdielikult tasutud. See konk-
reetne site on seotud nn sissemaksete osaiihin-
gu regulatsiooniga. Uhtlasi tipsustatakse, et
tithendatava osatihingu voi aktsiakapitali suu-
rendamise korral ei voi ithinemist kanda &ri-
registrisse enne kapitali suurendamise regist-
risse kandmist. Samuti ndhakse ette, millal ei
ole lubatud iihendatava v&i omandava osa-
tihingu voi1 aktsiaseltsi osa vO1 aktsiakapitali
suurendamine seoses iihinemise vdi jagune-
mise ldbiviimisega.

Tulenevalt eelnduga &riseadustikus tehta-
vatest muudatustest tehakse muudatused ka
finantsvaldkonna seadustes ja viirtpaberituru
seaduses, mis nidevad selle valdkonna éariithin-
gute iihinemiste vOi jagunemiste jaoks ette
hulk erinorme. Muudatused tehakse Rahandus-
ministeeriumi ettepanekul ja on vélja tootatud
koostdoos Rahandusministeeriumi ametnikega.

Justiitsministeerium saatis selle eelndu hu-
vigruppidele tutvumiseks ja kooskolastamiseks
kdesoleva aasta alguses. Taielikku nimekirja
vOib soovija seletuskirja 10. peatiikist vaadata
ja kui keegi ei viitsi ndpuga jirge ajada, siis
annan teada, et neid organisatsioone, kellele
see eelndu saadeti, oli iile 20. Oma arvamuse
esitas mitu organisatsiooni ning siinkohal ma
soovin viljendada oma ténu neile selle panuse
eest.

Loppkokkuvdttes voiks resiimeerida, et koi-
kide mured said lahendatud ning eriarvamusi
tiles ei jaanud. Sellega ma ldopetan ning annan
teada, et Vabariigi Valitsuse esindajana toetan
ma kindlasti selle suurepérase eelndu esimese
lugemise lopetamist. Té@nan teid tdhelepanu
eest!

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu, hiarra minister! Kas on kiisimusi?
Palun, kolleeg Kalle Laanet!

Kalle Laanet

Aitih, austatud juhataja! Hea minister! Et
esimene kord teil védga kiirelt ei ldheks, siis
kiisime ka ikka. Minu kiisimus puudutab kind-
lasti seda eelndu ja vodib-olla teemat ka natuke
laiemalt. See puudutab just nimelt driithingute
loomist. See direktiiv késitleb nii ithinemist

kui ka jagunemist, aga kas te olete analiiiisi-
nud, kust voiks joosta see piir, et nii driiihin-
gute loomine kui ka d&riiihingute tegevuse
kontrollimine on vajalik. Uhtpidi on tarvis, et
asutamine oleks lihtne — halduskoormust tu-
leks vidhendada —, aga kui kaugele sellega voib
minna? Kui dritegevus voi dritihingute asuta-
mine on véga lihtne, siis mingil hetkel voib
tekkida situatsioon, kus risk on viga suur. Vi-
ga kergelt lastakse ettevotted pankrotti, mak-
sud ja volad teistele juriidilistele isikutele ja
eraisikutele jadvad maksmata. Kas te olete tur-
gu sellest aspektist ka analiitisinud?

Kristen Michal

Jah, oleme kiill analiiiisinud ja see analiiiis
muidugi jitkub. Valitsuse senine iildine seisu-
koht vdi hoiak on, et ettevotlusega tegelemine
ei ole kunagi lihtne. Alustamine on jah juba
kiillalt lihtne, aga tegelemine mitte. Aga ka
ettevotlusega tegelemine peab olema piisavalt
lihtne, et oleks rohkem inimesi, kes sellega
tegelevad ja votavad seda kui eluviisi — olla
iseendale todandja voi teistele tooandja. See
tdhendab ju suuremat joukust kogu iihiskon-
nale.

Mis puutub voimalikku pankrotti, mida te
mainisite, siis selles osas me oleme seadnud
koalitsioonilepingus ja valitsuse toOplaanis iis-
na ambitsioonika eesmérgi pankrotimenetlust
sisuliselt kolm korda liihendada. Miks me seda
teeme? See pohineb tidpselt samamoodi hulgal
analiilisidel. "Doing Business" raport néiteks
seab Eesti majanduskeskkonna, ettevotlus-
keskkonna varjukiiljele just selle, et meie
pankrotimenetlus on tohutult veniv. See tekitab
ka omaette kiisimusi, mida teiegi mainisite,
nditeks kas koik nduded saavad rahuldatud,
kas menetlus on piisavalt hea ja piisavalt kiire.
Nii et seda analiitisi me igal juhul jitkame, aga
ildine hoiak on, et aruandlus vdiks olla piisa-
valt lihtne. Riik ei tohiks kiisida korduvalt mit-
mesuguseid andmeid ei kodanike ega ettevot-
jate kéest. Praegune eelndu muidugi on, nagu
siin juba Oeldud, iisna tehniline, aga iildiselt ka
edaspidi on hoiak selles suunas.

Esimees Ene Ergma

Rohkem kiisimusi ei ole. Suur tdnu, hirra
minister! Niiiid palun konepulti diguskomis-
joni litkme kolleeg Igor Grizini!
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Igor Griizin

Austatud esimees! Lugupeetud kolleegid!
Tegemist on tdepoolest viga hea seaduseel-
nduga, aga omast kohast on see iisna dudne,
sest muudatusi on palju ja ma ei tea, kui paljud
teist on viitsinud selle detailselt 1dbi lugeda.
Aga Oiguskomisjon seda tegi. Me oleme aru-
tanud eelndu kahel korral, see oli 19. aprillil ja
2. mail. 19. aprillil langetati otsus saata eelndu
suurde saali esimesele lugemisele, milleni me
siis olemegi joudnud, ja tegime ettepaneku
esimene lugemine 10opetada. Juhin tdhelepanu,
et otsus voeti vastu iihel héilel ehk absoluutse
konsensusega, st entusiastliku konsensusega.
Vastuviiteid mitte mingisuguseid ei olnud.
Veel kord vaatasime eelndu iile 2. mail ja jdi-
me eelmiste menetluslike otsuste juurde. Meie
ettepanek on esimene lugemine ldpetada ja
midrata muudatusettepanekute esitamise tdht-
ajaks 25. mai kell 16. Aitéh!

Esimees Ene Ergma

Aitdh! Kas ettekandjale on kiisimusi? Ei
ole. Veel kord suur tidnu! Kas fraktsioonide
volitatud esindajad soovivad avada ldbirdiki-
misi? Kdnesoove ei ole. Libirddkimisi ei ava-
ta. Mééran eelndu muudatusettepanekute esita-
mise tdhtajaks s.a 25. mai kell 16. Eelndu nr 9
esimene lugemine on 16ppenud.

Head kolleegid, suur tinu! Meie istung on
16ppenud.

Istungi 16pp kell 15.27.
Istungi kestus 2 tundi ja 27 minutit.

Juhataja E. Ergma

Riigikogu esimees
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Neljapiev, 12. mai 2011
Kell 10.00

Sisu
Istungi rakendamine

Istungi rakendamine

Aseesimees Jiiri Ratas

Tere hommikust, head ametikaaslased! Aus-
tatud Riigikogu! Alustame Riigikogu tdiskogu
I istungjirgu viienda toonddala neljapdevast
istungit. Kdigepealt palun Riigikogu konetooli
neid Riigikogu litkmeid, kes soovivad iile anda
eelndusid voi arupdrimisi! Ma palun Riigikogu
konetooli Rainer Vakra!

Rainer Vakra

Tere hommikust, hea juhataja! Head kollee-
gid! Minul ja veel kaheksal Keskerakonna
fraktsiooni litkmel on arupérimine keskkonna-
minister Keit Pentusele. Arupédrimine késitleb
Tallinna kahe kdige rohelisema linnaosa, aga
miks mitte ka teiste linnaosade korrastamata ja
reformimata riigimaid. Riik on kiill v&tnud
endale kohustuse ning ta on vOtnud mitmeid
parke ja looduskeskkondi kaitse alla, kuid
jatnud need hiljem koristamata ja tihelepanuta.
Siit ka meie arupédrimine keskkonnaminister
Keit Pentusele. Kas Nomme ja Pirita parke,
mis on riikliku kaitse alla voetud ja mida riigil
on kohustus korras hoida, hakatakse edaspidi
korras hoidma ning kas selleks leitakse raha?
Kas voetakse midagi sellega ette? Aitédh!

Aseesimees Jiiri Ratas

Rohkem konesoove ei ole. Olen Riigikogu
juhatuse nimel vastu votnud iihe arupdrimise.
Riigikogu juhatus otsustab selle edasise me-
netlemise kodu- ja tookorra seaduse kohaselt.

Head ametikaaslased! Meil on ka moni
teade. Esiteks, tdna parast istungi 10ppu toimub
Eesti-Taani parlamendiriihma asutamise koos-
olek. Kokkukutsuja on Indrek Saar. Just &sja
joudis juhataja lauale teine teade. Loen selle
ette: "Peale tdnase istungi 16ppu toimub Riigi-
kogu saalis korteriiihistute toetusrithma moo-
dustamise koosolek." Kokkukutsuja on Mar-
gus Hanson. Ootame aktiivset osavottu mole-
mast koosolekust.

Head ametikaaslased!
kontrolli.

Kohaloljjaks registreerus 81 Riigikogu lii-
get, puudub 20.

Head ametikaaslased! Ma tdnan teid viga
osalemise eest tidnasel istungil ja abi eest selle
juhtimisel! Tédna meil pdevakorras punkte ei
ole, seega on istung ldppenud. Soovin teile
Joudu teie to0s!

Teeme kohaloleku

Istungi 16pp kell 10.03.
Istungi kestus 3 minutit.

J. Ratas
Riigikogu aseesimees

Juhataja
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Esmaspaieyv, 16. mai 2011
Kell 15.00

Sisu

Istungi rakendamine

1. Arupdrimine omavalitsuste tulude vihen-
damise hiivitamise kohta (nr 2)

2. Arupdrimine elektrienergia hinnapers-
pektiivide kohta (nr 4)

3. Vaba mikrofon

Istungi rakendamine

Esimees Ene Ergma

Tere pidevast, lugupeetud Riigikogu! Alus-
tame Riigikogu tédiskogu I istungjirgu kuuenda
toonddala esmaspéevast istungit. Head kollee-
gid! On aeg anda iile eelndusid ja arupérimisi.
Kodigepealt palun konepulti Vabariigi Valitsuse
esindaja Heili Tonissoni!

Heili Tonisson

Austatud proua esimees! Hea Riigikogu!
Vabariigi Valitsus algatab tdna tootajate iile-
tthenduselise kaasamise seaduse muutmise
seaduse eelndu. Seaduseelndu menetlemisel
Riigikogus esindab Vabariigi Valitsust sotsiaal-
minister Hanno Pevkur. Teiseks esitab Vaba-
riigi Valitsus Riigikogu otsuse "Euroopa Inves-
teerimispanga ja sihtasutuse Podhja-Eesti Re-
gionaalhaigla vahelisele laenule riigigarantii
andmine" eelndu. Eelndu menetlemisel Riigi-
kogus esindab Vabariigi Valitsust rahandusmi-
nister Jiirgen Ligi. Aitédh!

Esimees Ene Ergma
Aitdh! Palun, kolleeg Olga Sotnik!

Olga Sotnik

Lugupeetud proua juhataja! Head kolleegid!
Koos kuue kolleegiga Keskerakonna fraktsioo-
nist esitan sotsiaalminister Hanno Pevkurile
arupdrimise tootuskindlustus- ja haigushiivitise
kohta. Tootuskindlustuse seadus nideb ette, et
oigus tootuskindlustushiivitisele on kindlusta-
tul, kellel on tootuskindlustusstaazi vihemalt

12 kuud t66tuna arvelevotmisele eelnenud 36
kuu jooksul. Kindlustatul, kes kasutas selle
perioodi jooksul rasedus- ja siinnituspuhkust,
lapsendaja puhkust voi lapsehoolduspuhkust,
pikendatakse 36-kuulist perioodi puhkusel
oldud aja vorra, kui sama aja kohta puuduvad
tootuskindlustuse andmekogus andmed to6tus-
kindlustusstaazi kohta. T6o6tuskindlustushiivi-
tise suuruse arvestamisel on aluseks koik t60-
andja makstud tasud, millelt on makstud t66-
tuskindlustusmaksed. Niisiis ei ole vahet, kas
tooandja maksab tootajale tootasu, puhkuse-
tasu, preemiat voi ettevotte tootajale mdeldud
tdiendavaid rahas véljamakstavaid hiivitisi vO1
toetusi. Selline olukord jitab ebavordsesse olu-
korda lapsehoolduspuhkusel viibinud lasteva-
nemad, kellele tooandja on lapsehoolduspuh-
kuse ajal heast tahtest preemiat vOi toetust
maksnud. Nagu ka tootuskindlustushiivitise
puhul, arvutatakse lapsehoolduspuhkuselt
naasnud isikule ajutise toOovOimetuse hiivitise
suurus Vabariigi Valitsuse kehtestatud kuu
tootasu alammaééra ja arvu 30 jagatise abil. Ka
see olukord seab lapsehoolduspuhkuselt naas-
nud isiku olukorda, kus huvitise suuruse méié-
ramisel ei arvestata tema tegelikku tootasu,
vaid valitsuse kehtestatud toStasu alammédra.
Seoses eeltooduga on meil ministrile kolm kii-
simust, millele soovime vastust. Aitih!

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Heljo Pikhof!

Heljo Pikhof

Austatud Riigikogu esimees! Lugupeetud
Riigikogu! Minul ja veel seitsmel Sotsiaalde-
mokraatliku Erakonna litkmel on arupérimine
sotsiaalminister Hanno Pevkurile. Paratamatult
vOib inimese elutee mingil ajal jouda selleni, et
ta vajab hooldust ja ravi. Vabariigi Valitsuse ta-
sandil on tddetud, et Eesti tervishoiu- ja hoole-
kandesiisteemide lahusus on viinud olukorrani,
kus on raskendatud inimeste tervislikust sei-
sundist vOi sotsiaalsest olukorrast tulenevate
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vajaduste rahuldamine. Selle probleemi lahen-
damiseks on kinnitatud Eesti hooldusravivorgu
arengukava kuni aastani 2015. Peaminister
Andrus Ansip {itles s.a 11. mail Riigikogu in-
fotunnis, et hooldusravivorgu arengukava on
tdidetud ja sellest konelevad ka arvud: hool-
dusravi voodikohtade arv on Eestis viga kii-
resti kasvanud, ka hooldusravile kulutatud va-
hendite hulk on viimaste aastate jooksul viga
kiiresti kasvanud. Ta utles: "Ma tahan uskuda,
et meie hooldusravi kvaliteet on praegu mér-
gatavalt parem, kui see oli aastaid tagasi." Ees-
ti Patsientide Esindusithingu hinnang, mis on
koostatud iihingule laekunud arvukate kaebus-
te alusel, erineb peaministri hinnangust nagu
00 pdevast, seda eriti teenuste kvaliteedi osas.
Kaebustest selgub, et Keila haiglas juhtunu po-
le iiksikjuhtum. Patsientide huvid pole alati
kaitstud, sest tervishoiuteenuste kvaliteedi iile
puudub sisuline ja sdltumatu kontroll. Tervise-
ametile on usaldatud kiill jarelevalvefunkt-
sioon, kuid ta ei tee sisulist kontrolli. Et selline
korralagedus saaks likvideeritud, on sotsiaal-
demokraatidel eeltoodust ldhtudes sotsiaalmi-
nistrile seitse kiisimust. Aitih!

Esimees Ene Ergma
Aitédh! Palun, kolleeg Priit Toobal!

Priit Toobal

Lugupeetud Riigikogu esimees! Austatud
kolleegid! Eesti Keskerakonna fraktsiooni ni-
mel annan Riigikogu menetlusse reklaamisea-
duse muutmise seaduse eelndu. Seaduseelndu-
ga soovitakse kehtestada tdielik alkoholi rek-
laamimise keeld tele- ja raadioprogrammides
ning vilireklaamina. Eelndu eesmérk on vé-
hendada alkoholireklaami mdju tarbijale, eel-
koige noorte ja laste védrtushinnangutele ja
-hoiakutele. Viirtushinnangute kujundamisel
on avalikkusele suunatud reklaamil védga suur
moju. Tarbitava alkoholi hulga poolest on
Eesti Euroopas esirinnas. Uuringud nditavad,
et alkoholireklaami keelustamine v&ib alkoholi
tarbimist ligi 30% vihendada. Alkoholireklaa-
mi keelates saame anda panuse tervislikuma-
tesse ning ohutumatesse eluviisidesse. Uhtlasi
viahendame voimalust, et noored alkoholi tottu
elu hammasrataste vahele jddksid. Aitédh!

Esimees Ene Ergma
Aitédh! Palun, kolleeg Urmas Reinsalu!

Urmas Reinsalu

Austatud Riigikogu esimees! Austatud par-
lamendiliikmed! Isamaa ja Res Publica Liidu
fraktsioonil ning Eesti Reformierakonna frakt-
sioonil on samuti anda parlamendi menetlusse
oluline eelndu. Selle eelndu eesmirk on vabas-
tada kodanikud maamaksust. See seadus, mille
elluviimise IRL ja Reformierakond on koalit-
sioonilepingus kokku leppinud, peaks jOustu-
ma 1. jaanuarist 2013. Selle seaduse alusel
kaotatakse maamaks linnas, vallasiseses lin-
nas, alevis ja alevikus kuni 1500 m* ulatuses ja
mujal kuni kahe hektari ulatuses, kui rahvas-
tikuregistrisse kantud elukohaandmete koha-
selt on maksumaksja elukoht sellel maal asu-
vas elamus. See on oluline samm, et viirtus-
tada kodu omamist ja leevendada koduomani-
kuks olemisega kaasnevaid kulutusi. Selle sea-
duseelndu rahaline mdju on 17 miljonit eurot.
Nagu oleme oelnud ka seletuskirjas, eelnduga
kaasnevad rahalised mdjud kompenseeritakse
riigieelarve vahenditest. Eelndu algatajad pea-
vad otstarbekaks, et seda seaduseelndu menet-
letaks venitusteta ja voetaks see seadusena
vastu juba selle istungjirgu 16puks. Aitih!

Esimees Ene Ergma

Aitdh! Juhatuse nimel olen vastu votnud
neli seaduseelndu ja kaks arupdrimist. Kui
seaduseelndud vastavad Riigikogu kodu- ja
tookorra seadusele, otsustab juhatus nende me-
netlemise kolme toopdeva jooksul. Kui aru-
pirimised vastavad sellele seadusele, siis edas-
tan need otsekohe adressaatidele.

Niitid teated. Riigikogu juhatus on votnud
menetlusse jargmised eelndud ja méadranud
neile juhtivkomisjonid: Vabariigi Valitsuse s.a
11. mail algatatud makseasutuste ja e-raha asu-
tuste seaduse muutmise ja sellega seonduvalt
teiste seaduste muutmise seaduse eelndu, mille
juhtivkomisjon on rahanduskomisjon, ja sot-
siaalkomisjoni s.a 11. mail esitatud Riigikogu
otsuse "Eesti Haigekassa ndukogu liikkme ni-
metamine" eelndu, mille juhtivkomisjon on
sotsiaalkomisjon.

Olen edastanud Riigikogu liikmete arupiri-
mise keskkonnaminister Keit Pentusele.

Eelmisel naddalal moodustasid Riigikogu
litkmed baltisaksa toetusrithma, noorte toetus-
rithma ja korteriiihistute toetusrithma.

Head kolleegid, palun tdhelepanu! Sel kol-
mapdeval, 18. mail on meil hea vdimalus koh-
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tuda Saksa parlamendi presidendi dr Norbert
Lammertiga, kes esineb pédrast kolmapidevase
istungi rakendamist Riigikogu ees konega.

Palun teeme niiiid kohaloleku kontrolli!

Kohalolijaks registreerus 82 Riigikogu lii-
get, puudub 19.

Liheme selle néddala pidevakorra kinnita-
mise juurde. Pdevakord on teil laudadel. Panen
hiiletusele selle nddala pédevakorra kinnita-
mise. Palun héiletada!

Pdevakorra kinnitamise poolt héddletas 79
Riigikogu liiget, vastuolijaid ega erapooletuid
ei olnud. Pidevakord on kinnitatud.

1. Arupirimine omavalitsuste tulude
vihendamise hiivitamise kohta (nr 2)

Esimees Ene Ergma

Ténases pdevakorras on vastamine kahele
arupdrimisele. Alustame Riigikogu liikmete
Jiri Ratase, Lauri Laasi, Viktor Vassiljevi,
Valeri Korbi, Kalev Kallo, Kadri Simsoni, Ina-
ra Luigase ja Mihhail Stalnuhhini 11. aprillil
s.a esitatud arupdrimisega omavalitsuste tulude
vihendamise hiivitamise kohta. Ma palun ko-
nepulti kolleeg Inara Luigase!

Inara Luigas

Austatud Riigikogu juhataja! Lugupeetud
kolleegid! Kaheksa Keskerakonna fraktsiooni
liiget ja tegelikult kogu Keskerakonna frakt-
sioon on mures kohalike omavalitsuste finants-
voimekuse pérast. Me oleme mures, et jitku-
vate seadusmuudatustega vihendatakse kohali-
ke omavalitsuste tulubaasi. Koalitsioonileppest
me vOime lugeda, et valitsusliidul on kavas
vabastada maaomanikud kodualuse maa maa-
maksust tiheasustusega alal kuni 1500 m® ja
hajaasustusega piirkonnas kuni kahe hektari
ulatuses. Selline tulubaasi vihendamine aga
tahendab, et iiha tehakse liiga kohalikele oma-
valitsustele, sest vihendatakse kiill nende tulu-
baasi, kuid ei vdhendata nendele pandud ko-
hustusi. Nii jdetaksegi unarusse inimestele
koige ldhemal seisev institutsioon ehk kohalik
omavalitsus.

Riigikohus tuvastas oma 16. martsi 2010.
aasta otsuses kohalike omavalitsuste suhtes
riiklike ja kohalike iilesannete piiritlemisel va-
litseva ebamédrasuse. Kohtuotsuses tunnista-
takse pohiseadusega vastuolus olevaks selliste
oigustloovate aktide andmata jdtmine, mis

sdatestaksid, millised kohaliku omavalitsuse
tiksustele seadusega pandud kohustused on
omavalitsuslikud ja millised riiklikud. Riiklike
kohustuste tditmisega seotud kulud, nagu me
koik teame, tuleb katta riigieelarvest. Kohtu-
lahendist selgub seegi, et tinaseni ei ole selged
kohalikele omavalitsustele pandud {iilesanded
ega nende rahaline kate. Seetdttu kohustaski
Riigikohus oma otsusega Vabariigi Valitsust
neid digusakte vilja tootama.

See Riigikohtu otsus tehti juba iile aasta
tagasi, kuid valitsus ei ole siiski pooranud to-
sist tdhelepanu selle otsuse tditmisele ega ole
midagi teinud selleks, et suurendada kohalike
omavalitsuste finantstulusid. Lahendamata on
probleem, kes peab vastutama avalike teenuste
kvaliteedi ning nende korralduse eest. See suu-
rendab kodanike hulgas segadust ja ebakind-
lust. Sellest koigest tulenevalt on meil riigi-
kontroldrile kolm kiisimust. Me kiisime, kui-
das hindab riigikontrolor selles kontekstis
riigijuhtimise voimekust, kuivord on riigikont-
rolori  hinnangul sellises olukorras tagatud
kohaliku omavalitsuse vOimalused tdita talle
seadustega pandud kohustusi ja kas sellised
viivitused on pohjendatud. Aitdh! Ootame vas-
tuseid.

Esimees Ene Ergma

Suur tdnu, kolleeg Inara Luigas! Palun ko-
nepulti lugupeetud riigikontrolori Mihkel Ovii-
ri!

Mihkel Oviir

Lugupeetud Riigikogu juhataja! Lugupee-
tud Riigikogu litkmed! Kaheksa Riigikogu
Keskerakonna fraktsiooni liiget esitasid 11. ap-
rillil mulle arupdrimise, mis Riigikohtu selle-
kohase otsuse valguses kisitleb laias laastus
kohalike omavalitsuste tulubaasi ja vahekorda
riigiga. Arupdrimise esitajad on juhtinud tédhe-
lepanu sellele, et omavalitsuse tulubaasi suhtes
puudub kindlus ja iilesannete suhtes puudub
selgus. Niiiid 1dhen edasi kiisimuste kaupa.

Esimene kiisimus: "Kuidas hindate selles
kontekstis riigijuhtimise vdimekust?" Riddgin
lithidalt kontekstist. Olulisena toon vélja Riigi-
kohtu 2010. aasta maértsi otsuse, mis heitis
riigile ette, et omavalitsuste iilesanded ei ole
jaotatud riiklikeks ja omavalitsuslikeks. Koh-
tuotsuses on Oeldud, et riigil puudub selline
rahastamissiisteem, mis eristaks teistest riikli-
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ke iilesannete kulud, et katta need riigieelar-
vest. Lisaks peab uus rahastamissiisteem taga-
ma, et valdadel ja linnadel oleks omavalitsus-
like {iilesannete tditmiseks piisav tulubaas.
Teiseks tahan meenutada riigi ja kohalike
omavalitsuste partnerluse arutelu Riigikogus
23. septembril 2010. Partnerlust késitleti olu-
lise tdhtsusega riikliku kiisimusena. See oli
paljuski inspireeritud nimetatud kohtulahen-
dist. Kuigi mitmed esinejad toid arutelu kdigus
vilja vajaduse asuda Riigikohtu lahendit tait-
ma, ei tekkinud diskussiooni selle iile, milliste
tegevustega seda konkreetselt saavutada. Ta-
han esile tdsta Riigikogu toonase pohiseadus-
komisjoni esimehe Viino Linde sdnavottu. Ta
pidas esmatidhtsaks muuta omavalitsused tuge-
vamaks ning arvas, et internetiajastul on oma-
valitsuste uilesanded teisenenud. Ta rohutas, et
vaja oleks seadust, kus on édra toodud omava-
litsuste reaalsed iilesanded ja eesmérgid prae-
gusel ajal. Mitmed esinejad tOstsid samas esile
vajadust saavutada kohalike omavalitsuste pa-
rem koostd0 ja médrata kindlaks omavalitsuste
pakutavate teenuste miinimumkvaliteet.

Olen seisukohal, et kohtulahendi tditmise
eesmérk ei seisa omaette. Lahenduse peamine
positiivne mdju oleks saavutada, et Eesti ini-
mestele pakutakse iihesuguse kittesaadavuse
ja kvaliteediga teenuseid koikjal, vidhemalt
teatud miinimumstandardi jiargi. Kahtlemata ei
ole vOimalik tagada iihesugust maksimumtaset
Pohja-Eesti joukas ja arenevas vallas ning
kehval jérjel olevas Kagu-Eesti vallas, kuid
jutt on teatud miinimumist. Riigikohtu otsuse
tdaitmine on koikide inimeste huvides, see
muudab riigi ja kohaliku omavalitsuse rolli- ja
vastutusejaotuse selgeks ning lédbipaistvaks.
Riigikontrollile antud iilesanne on hinnata riigi
toimimist ja eesmarkide tditmist iildisel tasan-
dil. Paraku peab sellel tasandil tegema jireldu-
se, et kuigi formaalselt on riik asunud tiksikuid
riiklikke iilesandeid eristama (selle aasta riigi-
eelarveski on moned sellised), ei ole Riigi-
kontrolli ega omavalitsuste jaoks tegemist sel-
ge ja arusaadava protsessiga, mille tdpsemad
detailid, pohimotted, etapid ning tdhtajad olek-
sid teada. On veel iisna ebamédrane, kuidas
kavatsetakse 10ppeesmirk saavutada. Olen sei-
sukohal, et nii omavalitsusi kui ka avalikkust
tuleks oluliselt enam kaasata arutelusse selle
ile, milliseid iilesandeid peaksid omavalitsu-
sed tditma.

Kiisimus on selles, kas koik omavalitsused
peaksid tditma iihesuguseid iilesandeid ning
kuidas kindlaks teha, et selleks on piisavalt
raha. Arvan, et neid kiisimusi peaks Vabariigi
Valitsus senisest tunduvalt rohkem valgusta-
ma.

Teine kiisimus: "Kuivord on Teie hinnangul
sellises olukorras tagatud kohalike omavalit-
suste vOimalused tdita neile seadustega pandud
kohustusi?" Riigikontroll on viie aasta jooksul
auditeerinud valdavat osa tegevusvaldkonda-
dest, milles omavalitsustele on seadusega ko-
hustusi pandud. Samuti on Riigikontrolli audii-
torid valdavas osas valdades ja linnades kohal
kdinud. Millised on tulemused? Kahjuks ei ole
leitud {ihtegi hidsti korraldatud ja toimivat
tegevusvaldkonda, kus omavalitsuste vead ja
puudused oleksid tiihised v6i formaalsed. Pal-
jud omavalitsused seadusi lihtsalt ei tdida.

Selleks, et seadust tdita, on eelkdige vaja, et
seadus vOi muu regulatsioon oleks tdidetav, ta
peab olema mdistlik. Siin voiks néiteks kiisida,
kas uus pohikooli- ja glimnaasiumiseadus oli
ikka piisavalt 1abi moeldud, kui see voimaldas
tekkida sellisel segadusel esimese klassi Opi-
laste kooli astumisega seoses, vOi meenutada
konflikti Tallinna ja Sotsiaalministeeriumi va-
hel, kui ministri méddrusega muudeti lasteae-
dade tervishoiundudeid. Kolmas niide: koha-
liku tee kohta tuleb teederegistrisse kanda 60
nditajat, kuid tikski auditeeritud omavalitsus ei
ole seda nduet tditnud. Majandus- ja Kommu-
nikatsiooniministeerium teab seda, kuid mi-
dagi ei ole ette voetud, et omavalitsusi korrale
kutsuda voi nduded realistlikumaks muuta.

Muide, tuleb ka seadust tunda ning soovida
ja osata seda tdita. Ei ole ulmejutt, et Riigi-
kontrolli audiitoritel tuli selgitada {ihele oma-
valitsusametnikule, kelle iilesanne oli riigihan-
keid korraldada, kus asub riigihangete register.
See tdhendab, et omavalitsustes on vaja luua
asjakohane tookorraldus ning spetsialistide os-
kusi ja teadmisi pidevalt arendada, et nad
oleksid voimekad. Kui vald on ikka nii viike,
et valdkonnad tuleb &dra jaotada kolme-nelja
palgatud ametniku vahel ja igaiiks peab vastu-
tama niiteks viie asja eest, siis millal peaks see
ametnik suutma ennast koolitada ja tdiendada?
Vallaametnikud on paljudes kohtades nagu
drakurnatud Hunt Kriimsilmad, kel on pidada
ttheksa ametit.
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Jah, oluline on raha. Rahata tdesti iihtegi
tilesannet ei tdida. Raha on oluline, kuid raha
ei ole olnud omavalitsustes leitud vigade ja
puuduste otsene pohjus.

Millised vdimalused looks Riigikohtu ot-
suse tditmine omavalitsustele? Riigikohtu ot-
suse tegelik tditmine tihendaks omavalitsus-
tele selgeid suhteid riigiga ja voimalust 10pe-
tada demagoogiline vaidlus tulubaasi protsen-
dikiimnendike iile. See voimaldaks, arvestades
lisaiilesannete loendit, ka sisuliselt 14bi radkida
omavalitsuste rahastamise piisavuse iile. Kah-
juks ei ole ka kohalikud omavalitsused ise
suutnud koostada teenuste kaupa kvaliteedi-
standardeid rahastamisvajadusega iihendavaid
analiiiise, mille {iile valitsusega ldbi radkida.
Kiillalt on olnud kuulda kriitikat valitsuse koh-
ta, aga see on jddnud iildisele tasemele. Koos-
t00 on jddnud nadiks. Niiteks on terav teema
kohalike teede toetus, mida omavalitsused
sooviksid saada protsendina ja tulevikus veel
suurema protsendina kiituseaktsiisist. Samas ei
ole paljud omavalitsused igapdevases to0s
suutnud méidrata oma vallateede tasemeid, mil-
le taha jddb voimalus selgitada, kui palju raha
teed tegelikult vajaksid.

Kehva koostood iseloomustab ka see, et
riigi transpordi arengukavas aastateks 2006—
2013 oli Majandus- ja Kommunikatsioonimi-
nisteeriumil koostods omavalitsusliitudega ette
nihtud dra hinnata kohalike teede investeeri-
misvajadus juba 2007. aasta 10puks. Seda ei
ole tehtud.

Mis puutub riiklikesse iilesannetesse, siis
koik need kulud kaetakse riigieelarvest. See
annaks voOimaluse omavalitsusi mojutada, et
nad parandaksid avalike teenuste kvaliteeti.
See siisteem looks ka laiemad vdimalused raha
kasutamist hinnata. Arvan, et inimeste jaoks el
ole oluline, et koik linnad ja vallad tdidaksid
ise tdpselt samu iilesandeid. Midagi voib teha
koostdos, midagi voib sisse osta. Kuna oma-
valitsused eelduste poolest iiksteisest oluliselt
erinevad, siis tuleks praeguste killustatud oma-
valitsuste kogumi puhul teha realistlikke otsu-
seid.

Viimane kiisimus: "Kas Teie hinnangul on
kohtuotsuse tditmisega viivitamine praegusel
juhul pdohjendatud ja vajalik?" Selge on, et
Riigikohtu pdhjapaneva ja pohimottelise otsu-
se tditmine on Vabariigi Valitsusele, aga eriti
regionaalministrile ja rahandusministrile kee-

ruline iilesanne. Koik hoovad selleks on aga
riigi kées, alates sellest, et riigi majanduslikku
olukorda arvestades méirata kindlaks omava-
litsuste rahastamise siisteem ja konkreetsete
ilesannetega seotud raha hulk, 10petades riigi
otsustuspadevusega liigitada iiks vOi teine
ilesanne riiklikuks voi kohalikuks.

Valitsuskabineti ndupidamisel 2010. aasta
aprillis otsustati, et ministeeriumid peavad
oma valitsemisala digusaktides hindama, mis-
sugused seadusjdrgsed iilesanded on olemuselt
omavalitsusele pandud riiklikud {ilesanded.
Kabinetis otsustatud ajakava jirgi oleks esi-
mesi tulemusi tulnud rakendada juba 2011.
aasta eelarve koostamise ajal. Tulemuseks oli,
et sellised iilesanded leiti Kaitse-, Kultuuri-,
Sise- ja Sotsiaalministeeriumil. Riigikontroll
on seisukohal, et tulemus sai poolik, pigem oli
tegu omavalitsuste moningate riiklike iilesan-
nete véljatoomisega. Esiteks ei voimaldanud
napp aeg poOhjalikku analiiiisi. Teiseks el
eeldanud seda ka Siseministeeriumi juhend.
Lisaks maiirati riiklikke iilesandeid kindlaks
viga erineva detailsusega. Riigikontroll eel-
dab, et omavalitsuste tdiendavate riiklike iiles-
annete viljaselgitamine jitkub.

Leian, et linnadele ja valdadele pandud riik-
likke iilesandeid ei ole vdimalik omavalitsus-
likest iilesannetest eristada, kui ei analiitisita
koiki Oigusaktides omavalitsustele pandud
tilesandeid. Riiklik kohustus tuleb kindlaks
miidrata tdpselt, selleks ei saa pidada monda
valdkonda tervikuna, olgu selleks niiteks hari-
dus- voi sotsiaalvaldkond. Rahastamine peab
olema korraldatud nii tdpselt, et saaks kont-
rollida, kas riik tegelikult katab mingi kohus-
tusega seotud kulud riigieelarvest.

Keerulisem on omavalitsuslike iilesannete
rahastamise siisteemi kujundada nii, et iga
omavalitsuse puhul saaks nditeks kohus hinna-
ta, kas raha on piisavalt. Oluline on jédrgida
pohimotet, et teenuste kvaliteet ei tohiks raha-
puuduse tottu olla oluliselt kehvem kui Eestis
keskmiselt. Arvan, et valitsuse senised sam-
mud et ole olnud piisavad.

Kahtlen, kas regionaalministri praegused
ressursid vOimaldavad paremat analiiisitule-
must niipea loota. Seni on tditmata ka ees-
mirk, et iga ministeerium teeks ise otse tihe-
damat koostodd omavalitsuste esindajatega.

Kuna puudub selge tegevuskava, siis ei ole
ka teada, millal 16ppeesmirgile joutakse. Aeg
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aga tiksub ja ma kardan, et kui Riigikohtu ot-
suse tditmisega praeguses tempos edasi liiku-
da, siis me ndeme juba uue aasta riigieelarve
vaidlustamist Riigikohtus. Ei maksa asju ajada
nii kaugele, et eelarve iile otsustamine liiguks
siit saalist kohtusaali.

Head Riigikogu liikkmed! Mul on viga hea
meel, et kdike seda hakatakse juba tidna kell 16
arutama Riigikogu konverentsisaalis, kus Rii-
gikogu kohalike omavalitsuste ja regionaalpo-
liitika toetusrithma initsiatiivil toimub iimar-
laud kohalike omavalitsuste teemal. Soovin
edu ja litkkumist konkreetsete lahenduste poole,
sest mottevahetus on kiill tore, kuid on vaja
reaalseid otsuseid ja samme. Tdnan tdhelepanu
eest!

Esimees Ene Ergma

Suur ténu, hirra riigikontrolor! Teile on kii-
simusi. Esimene kiisimus, palun, kolleeg Hei-
mar Lenk!

Heimar Lenk

Aitéh, lugupeetud eesistuja! Hérra esineja!
Viimane teema, millest te praegu ridkisite, oli
seotud juhtumitega, kui valitsus paneb mdnele
omavalitsusele uue iilesande iihte voi teist tee-
nust pakkuda, aga jitab selle rahastamata. Kas
me saame seda nimetada seadusrikkumiseks?
Milline on teie kui juristi seisukoht, kas va-
litsus on sellega otseselt seadust rikkunud?

Mihkel Oviir

Kui me niilid vaatame selles situatsioonis
ldbi Riigikohtu otsuse, siis ndeme, et Riigiko-
hus iitles viga selgelt, et kui kohalikele oma-
valitsustele pannakse selge riiklik iilesanne,
siis tuleb hinnata ka nende finantsvoimekust ja
leida raha, millega oleks voimalik neid lisa-
ilesandeid katta.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Inara Luigas!

Inara Luigas

Aitédh, austatud juhataja! Lugupeetud ette-
kandja! Te iitlesite oma ettekandes, et te olete
kdinud véga paljudes kohalikes omavalitsustes
ja neid auditeerinud, te olete vaadanud, kuidas
nad oma kohustustega toime tulevad. Te iitle-
site, et kohalikud omavalitsused ei tdida sea-
dusi. Minu kiisimus on selline. Kas kohalikud

omavalitsused jdtavad lihtsalt oma suva jargi
ilesanded tditmata voi tuleneb see rahapuudu-
sest? Kas kohalike omavalitsuste puhul kehtib
ka see, et maavalitsustel on kohustus pidada
jarelevalvet kohalike omavalitsuste iile ja Va-
bariigi Valitsusel on kohustus jdlgida, kuidas
kohalikud omavalitsused tulevad toime koda-
nikele teenuste pakkumisega?

Mihkel Oviir

Ténan kiisimuse eest! Ma vodib-olla astun
veel sammu tagasi. Nagu te teate, toimuvad ju
pidevalt labirddkimised, iihes kohas valitsuse-
ga ja teises kohas kohalike omavalitsuste va-
hel. Kogu eelarveprotsessi iiks eeldus on min-
gisuguste kokkulepete saavutamine. Kui me
vaatame protsessi kéiku sellel aastal, siis née-
me, et ka omavalitsused ei ole aktsentueerinud
seda, et on olemas Riigikohtu otsus ning et
tuleks eraldada riiklikud iilesanded ja omava-
litsuse tilesanded. Tuleks nduda riigilt aru, kui
kaugel need protsessid on, et saaks konkreet-
selt hinnata nende t66de mahtu, mis riiklike ja
omavalitsuse iilesannete tditmisel omavalitsus-
te ees seisavad. Pean iitlema, et tihti valib
omavalitsus mugava positsiooni, deldes, et tal
lihtsalt ei ole vahendeid, ta on viike, tal on
vihe inimesi ja ta ei saa neid iilesandeid iildse
tdita. Vidga paljusid asju ei piilitagi tditma
hakata. Elatakse oma konkreetses keskkonnas.
Kontrollimehhanismide tdiustamisega me ei
saavuta seda eesmirki, mida me tahame saa-
vutada. Meil on olemas omavalitsused, meil on
vallavalitsused, meil on vallavolikogud, kes
seda peaksid tegema. Meil on terve hulk iiles-
andeid, mida peaksid tditma maavalitsused.
Ma isegi rohutan, et omavalitsuste jaoks peaks
olema siisteemne Opetamis- ja koolitusprog-
ramm. Riigikontroll on teinud omal algatusel
terve hulga koolitusi omavalitsuste tootajatele.
Saal on alati téis, inimesed tulevad kokku ja
kuulavad. Me oleme teinud omavalitsustele
sageli koolitusi. Tihti votavad ministeeriumid
selle eest raha. Siin on oluline koostdd. Minu
arvates on riik mingil mééral ennast omavalit-
sustest distantseerinud ja ka omavalitsused on
selle distantsi loomisele kaasa aidanud.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Mailis Reps!

200



Esmaspiev,

16. mai 2011

Mailis Reps

Aitih, lugupeetud Riigikogu esinaine! Hea
ettekandja! Seda kuulsat Riigikohtu lahendit
on viga erinevalt tolgendatud. Seda on ka
valijaskonnale v6i kuulajaskonnale viga erine-
valt selgitatud. Kuidas Riigikontroll on oma
selgitustes ja koolitustel sellele ldhenenud?
Palju kordi menetletud pdhikooli- ja giimnaa-
siumiseaduses on kohalikule omavalitsusele
nditeks ette ndhtud terve hulk uusi kohustusi.
Kas see tdhendab, et sellega peavad kaasnema
uued rahaeraldised jargmistes eelarvetes, ndi-
teks seoses uue Oppekavaga, voi aitab sellest,
kui me analiiiisime ja iitleme, et omavalitsustel
on pohimotteliselt ju raha kiill? Tavaliselt on
olnud selline ldhenemine, et kui mdnel oma-
valitsusel on raha, siis jaotus iilesannete vahel
ei olegi enam oluline.

Mihkel Oviir

Tidnan selle kiisimuse eest! Kdigepealt Rii-
gikohtu lahendi erinevatest tdlgendustest. Rii-
gikontroll korraldas juba moddunud aasta
5. aprillil ndupidamise, kuhu me palusime Rii-
gikohtu pohiseaduslikkuse jérelevalve kollee-
giumi nduniku Tim Kolgi, kes seda Riigikohtu
lahendit kommenteeris. See, mille te praegu
vilja toite, on komplitseeritud, sest tekib kiisi-
mus, kelle iilesanne haridus on. Uhest kiiljest
on haridus omavalitsuste iilesanne ja péarus-
maa. Teisest kiiljest tegeleb sellega riik, see on
riigi iilesanne. Te saate sellest vidga histi aru.
Tuleks &dra otsustada, kus algab iiks ja kus 10-
peb teine, kust peab omavalitsus leidma va-
hendeid, et neid iilesandeid tdita, ja ka riik
peaks leidma vahendeid, kui ta teatud iiles-
anded juurde paneb. Nditeks on teatud juhtudel
viga palju probleeme Gpetajate leidmisega. Me
voime esitada kiisimuse, aga kelle iilesanne on
Opetajate leidmine omavalitsuse territooriumil
asuvasse kooli. Minu arvates on see omava-
litsuse iilesanne. Ma iitlen veel kord: haridus-
valdkonnas, sotsiaalvaldkonnas jm on terve
hulk nn halli tsooni kuuluvaid iilesandeid. Aga
ka see on iiks iilesanne, et arutelu ja vaidluste
kdigus pandaks paika piirid, kus Idpeb iiks ja
algab teine.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Eldar Efendijev!

Eldar Efendijev

Aitéh, proua eesistuja! Austatud ettekandja!
Tegelikult on see konflikt sinna sisse program-
meeritud. Niiteks teevad omavalitsused sep-
tembris valmis 10plikud arengukavad voi tép-
sustavad neid, mis on alus selle jaoks, et koos-
tada kohaliku omavalitsuse eelarve, siis hak-
kame meie Riigikogu saalis arutama riigieel-
arvet ja see konflikt ldheb jille edasi. Seda
konflikti genereerivad iihelt poolt riigieelarve
ja teiselt poolt kohalikud otsused. Kuidas teie
arvates voiks selle konflikti I6petada ja olukor-
da normaliseerida?

Mihkel Oviir

Mina nien seda lihtsalt. Selle konflikti la-
henduse voti on siin saalis. Minul on viga
raske Oelda, kuidas neid konflikte lahendada,
aga seda tuleb hakata tegema. Mille pirast Rii-
gikohus selle otsuse vastu vottis? Selleparast,
et ta leidis, et see on olnud konfliktide allikas
ja jadb selleks. Minu arvates on vidga loogi-
liselt paika pandud need sammud, mida tuleks
teha, ja see, kuhu ldppkokkuvottes jouda.
Mind isegi ei huvita niivord vahepealsed sam-
mud, vaid see eesmirk, kuhu me tahame jou-
da, et oleksid selgelt defineeritud iihe ja teise
ilesanded, see, kui palju iihe voi teise iilesande
tditmine liheb omavalitsustele maksma, ja
koik, mis sellest tuleneb. Minu arvates markis
Riigikohus digesti, et see on see voOti. Oleks
viga hea, kui te votaksite selle Riigikohtu la-
hendi oma kontrolli alla. Ma saan aru, et tina
kell 16 toimub arutelu, mille iiks pohikiisimusi
ongi Riigikohtu otsuse tditmine. Minu arvates
peaks austatud parlament olema siin aktiivne
ja survet avaldama koigile, nii omavalitsustele
kui ka valitsusele. Meil on omavalitsused tea-
tud erilises staatuses, ministeeriumi suhestus
omavalitsustega on viga diskreetne. Kui palju
me saame nendelt nduda, kui palju me saame
neile ettekirjutusi teha jne? Need asjad, mis on
juba aastaid probleeme tekitanud, tuleks 10-
puks paika panna.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Deniss Borodits!

Deniss Borodits

Aitédh, austatud istungi juhataja! Hea ette-
kandja! Me koik teame, et riik méingib olulist
rolli kohaliku omavalitsuse finantsvoimekuses.
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Seda kahte teed pidi. Esiteks, nagu me téna
radkisime, riigieelarvest eraldiste tegemisega
ritklike funktsioonide tditmiseks, pluss teatud
protsendiga teatud maksudest. Teiseks, nditeks
kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse abil,
mis rddgib kohalike omavalitsuste voimalus-
test ise teatud kohalike maksudega tulubaasi
genereerida. Sellest tulenevalt on mul jargmine
kiisimus. Mis on teie seisukoht, kui riik vdhen-
dab kohaliku omavalitsuse vdimalusi kohalike
maksude abil tulu genereerida, kas siis peaks
olema ldbi tootatud kompensatsioonimehha-
nism? Kohalikud omavalitsused on ju arves-
tanud, et neil on vdimalus oma tulusid gene-
reerida.

Mihkel Oviir

Téanan kiisimuse eest! See on loogiline.
Nagu me alles kuulsime, esitati eelndu, mis
kisitleb maamaksu uusi normatiive. See pohi-
motteliselt vihendaks omavalitsuste tulubaasi.
Aga samal ajal eldi ju selgelt, et riigieelarvest
nihakse ette 17 miljonit eurot, kui mu mélu ei
peta, selle kompenseerimiseks. Minu arvates
tundub see protsess praegu mdistlik olevat.
Uhelt poolt riik seadusega reguleerib seda
protsessi ja samal ajal ndeb ta ette vahendid
omavalitsuste kaotatud tulubaasi kompenseeri-
miseks.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Paul-Eerik Rummo!

Paul-Eerik Rummo

Aitdh! Hirra riigikontrolor! Me riddgime
siin riiklike ja omavalitsuslike iilesannete sel-
gemast mdidratlemisest ja lahutamisest. Ma
olen vahel motisklenud selle ule, et kui oma-
valitsus tdidab riigi raha eest riiklikke iilesan-
deid, kas see ei ole pohimdtteliselt vastuolus
tema omavalitsusliku olemusega, sest ta nagu
tdidaks kellegi teise iilesandeid ja laseb need
kinni maksta. Kas siin ei ole pohimdttelist
probleemi?

Mihkel Oviir

Aitdh kiisimuse eest! Mina ei leia siin pohi-
mottelist probleemi. Maailmas on seda prob-
leemi erinevalt kisitletud. On késitletud nii, et
koik iilesanded, mis riigil tuleb tédita, on oma-
valitsuslikud iilesanded, riik votab iithe osa
nendest iilesannetest ja hakkab neid tditma. On

voimalik ithtemoodi ja teistmoodi. On vOima-
lik, et koik iilesanded on riigi iilesanded ja riik
annab teatud iilesanded, mida tuleb tiita, iile
omavalitsustele. Kolmas osa on, nagu me raa-
kisime, selles hallis tsoonis. Ma ei leia siin mi-
dagi ebamdistlikku. See tundub mulle mdist-
lik, iikskoik, kuidas me seda nimetame.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Viktor Vassiljev!

Viktor Vassiljev

Aitih, proua juhataja! Austatud hérra riigi-
kontrolor! Oli viaga lohutav teie suust just siin
ja praegu kuulda, et kui riik paneb kohalikule
omavalitsusele mingi iilesande, siis ta peaks
leidma selle tditmiseks ka raha. Aga kui juhtub
teistmoodi, et riik protsentuaalselt vidhendab
omavalitsuse tulubaasi, nagu see hiljuti juhtus,
kas siis oleks teie arvates diglane, et riik peaks
kas nimeliselt, osaliselt vdi protsentuaalselt
vihendama ka kohaliku omavalitsuse iilesan-
deid?

Mihkel Oviir

Ma tahan koigepealt Oelda, et need Kkiisi-
mused tuleb dra lahendada siin saalis. Ma ei
tahaks, et nende kiisimuste lahendamiseks tu-
leks jélle minna kohtusse. Pohimdtteline seisu-
koht on ju dra toodud: riigi poolt kohalikule
omavalitsusele pandud iilesanded peavad ole-
ma rahastatud. See tundub igati loogilisena.
Kui riik paneb lisaiilesandeid ja kui need pohi-
motted on vilja tootatud, siis tuleb leida ka
lisakatteallikas. Pohimdtteliselt ei saaks olla
nii, et riikk paneb iilesande, aga raha selleks ei
anna. See on selle sisu. Aga ma veel kord iit-
len, et méngureeglid tuleb paika panna. Selleks
tuleb hakata kindlaks tegema, mis on iihe iiles-
anne, mis on teise iilesanne ja mida iihe voi
teise lilesande tditmine maksab.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Tarmo Tamm!

Tarmo Tamm

Aitdh, proua juhataja! Hea ettekandja! Te
ragkisite vidga palju sellest, et ei kohalikud
omavalitsused ega riik ei ole selgeks teinud,
mis on nende funktsioonid. Ma viidan, et tee-
de osas on tdiesti selge, mis on valla- ja linna-
teed ning mis on riigiteed, aga samal ajal on

202



Esmaspiev,

16. mai 2011

riigitee kilomeetri peale ette ndhtud 15 korda
rohkem raha kui kohaliku omavalitsuse tee
kilomeetri peale. Viimase kolme aastaga on
kolm korda vihendatud kohalike omavalitsuste
teederaha. Siin ei ole kiill takistus rahastami-
ses, siin peab takistus milleski muus olema.

Mihkel Oviir

Ma kordan tédpselt, millest oli jutt: jutt oli
sellest, et omavalitsused peavad kindlaks mai-
rama teede tasemed. Iga tase nduab erinevaid
vahendeid. Seda esiteks. Teiseks, omavalitsu-
sed peavad oma teid hindama 60 parameetri
jéargi. Minu sonum oli, et iiks kahest: kas me
nduame, et nad seda teeksid (keegi ei ole seda
teinud), voi peaks Majandus- ja Kommunikat-
siooniministeerium selle iimber hindama, iitle-
ma, et see iilesanne on ebamdistlik, seda ei ole
vaja. Sellisel juhul peaks seda akti muutma.
See oli see sGnum, mida ma utlesin.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Mihhail Stalnuhhin!

Mihhail Stalnuhhin

Aitdh, proua juhataja! Lugupeetud hérra
riigikontrolor! Sinna, kus raha jagatakse, on
alati konflikt juba sisse programmeeritud.
Kuid milu jargi oeldes oli kunagi konflikt-
situatsioone valitsuse ja omavalitsuste vahel
palju viahem. Enne 2005. aasta oktoobrit, kui
minu mélu jéargi oli siin saalis olnud 101 ini-
mesest 98 tool ka kohalikus omavalitsuses,
onnestus paljud kiisimused just nimelt siin
lahendada. Te olete mitu korda Gelnud, et selle
probleemi peaks siin saalis lahendama. Voib-
olla ma ldhen arutatavast teemast veidi eemale,
aga mul oleks vdga huvitav teada teie arva-
must. Mida te arvate, kui parlamendis oleks
jélle lubatud esindada nii kohalikku omava-
litsust kui ka riigivoimu, dkki tekitaks see meie
suhetes suuremat toorahu?

Mihkel Oviir

Ma tdnan selle kiisimuse eest! Ma motlen,
et toorahu kehtestamist voiks alustada kon-
verentsisaalis tdna kell 16, kus iihelt poolt
omavalitsused ja teiselt poolt teie inimesed
istuvad maha ja proovivad jouda kokkuleppe-
le. Kokkuleppe saavutamise viise on viga eri-
nevaid. See ei tdhenda, et koik peaksid siin

saalis koos olema. Aga see on poliitiline kiisi-
mus ja ma ei tahaks sellesse eriti tungida.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Yana Toom!

Yana Toom

Aitédh, austatud eesistuja! Hea ettekandja!
Me koik teame, et vahel juhtub, et ithe poole
tditmata iilesanded tekitavad teisele poolele
rahalisi kulutusi. Te tdite niite, et Opetajate
otsimine on kohaliku omavalitsuse iilesanne.
On kiill, aga Opetajate ettevalmistamine on
riigi iilesanne. Kui riik sellega ei tegele, siis
tihel pieval juhtub nii, et kohalik omavalitsus
peab tahes-tahtmata hakkama sdlmima min-
geid lepinguid ja peab hakkama omal kulul
Opetajaid koolitama. Praktiline elu nduab seda.
Kas teie hinnangul ei ole sellist hirmu, et kui
me hakkame iilesandeid jagama rahalisest po-
himottest 1dhtuvalt, siis moni iilesanne, mida
praegu veel tdidetakse, kaob iildse dra? Nii
juhtus nditeks lastespordi toetusega. See lidks
kohaliku omavalitsuse iilesannete hulgast vél-
ja, aga ka riik ei votnud seda kohustust endale.

Mihkel Oviir

Aitih kiisimuse eest! Ma vOin vastata, et me
oleme jille selle Riigikohtu otsuse juures. Ega
Riigikohus ei votnud endale vabatahtlikult se-
da iilesannet, et ta hakkab sellega tegelema.
Jarelikult oli ithiskonnas probleem, ithiskonnas
oli kaebusi ja Riigikohus hakkas neid lahen-
dama. Tavaliselt joutakse kohtusse konfliktsi-
tuatsioonis, kui ei suudeta asju moistlikult 1ibi
rdadkida. Loomulikult peab riik Opetajaid ette
valmistama, selles ei ole kellelgi mingit kaht-
lust. Aga koiki asju (selles on teil digus) ei ole
voimalik taandada ainult rahalisele ekvivalen-
dile. Kui paljud asjad on taandatud rahalisele
ekvivalendile, siis teeb kohus oma otsuse. Ko-
hus on paraku pidanud asuma arbiitri rolli. Mi-
nu arvates oli see otsus diglane.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Rein Randver!

Rein Randver

Aitdh, lugupeetud juhataja! Hérra riigikont-
rolor! Tdnane teema on kohalike omavalitsuste
kulude hiivitamine. Kui me loeme koalitsioo-
nilepingut, siis ndeme, et seal on peaaegu iga
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abindu taha kirjutatud, et see toimub siis, kui
vahendid on olemas. Me oleme kuulnud ra-
handusministrit Riigikogu konepuldist iitle-
mas, et aastal 2013 saavutab riik eelarve tasa-
kaalu ja liheb edasi iilejddgiga. Aga kohalikud
omavalitsused saavutavad 2008. aasta taseme
alles 2015. aastal. Oelge, palun, kuidas need
kaks asja kokku kidivad ja kas koostoo on
seetOttu kovasti hiiritud.

Mihkel Oviir

Ma tidnan selle kiisimuse eest! Pean iitlema,
et ma ei tahaks astuda rahandusministri rolli,
mis puudutab riigi véimekust, riigi tulubaasi ja
selle jaotamise pohimotteid. Aga ma ikkagi
iitlen: see koik tuleb siia saali ja teie otsustate
seda. Alati on nii, et ei maksa probleeme vil-
jastpoolt otsida. Siin saalis tehakse need otsu-
sed, mis on vajalikud Eesti riigile. Ka rahan-
dusministri olete teie paika pannud.

Esimees Ene Ergma

Rohkem kiisimusi ei ole. Suur tinu, hirra
riigikontrolor, ettekande ja kiisimustele vasta-
mise eest! Kas kolleegid soovivad pidada lédbi-
raakimisi? Kdnesoove ei ole, labirddkimisi ei
avata.

2. Arupirimine elektrienergia
hinnaperspektiivide kohta (nr 4)

Esimees Ene Ergma

Liheme jidrgmise arupérimise juurde. See
on Riigikogu liikkmete Lembit Kaljuvee, Aadu
Musta, Tarmo Tamme, Lauri Laasi, Peeter
Vosa, Valeri Korbi, Deniss Boroditsi ja Rainer
Vakra tanavu 21. aprillil esitatud arupérimine
elektrienergia hinnaperspektiivide kohta. Palun
konepulti kolleeg Lembit Kaljuvee!

Lembit Kaljuvee

Proua esimees! Head kolleegid! Lugupee-
tud minister! Kannan teile ette Keskerakonna
arupdrimise, mille teemaks on elektrienergia
hinnaperspektiivid. Elektri hinnast on siin saa-
lis viga palju radgitud ka selle koosseisu ajal
juba. Meie lugupeetud peaminister peab elektri
hinda Eestis normaalseks. Meie lugupeetud
majandusminister on 6elnud, et elektri hind
touseb niikuinii ja kodige tdhtsam on tegeleda
energia kokkuhoiuga. Mis puutub majandus-
ministri titlemisse, siis ma olen nous, et elektri

hind tduseb niikuinii ja tOesti vidga tdhtis on
igasugune energia kokkuhoid, olgu see elekt-
rienergia, olgu see soojusenergia, olgu see
mootori- voi muu Kiitus.

Aga kas elektri hind on meil normaalne?
Minu arvates ei ole normaalne, et Eestis mak-
sab kodutarbija 10,4 senti elektri kilovatt-tunni
eest ja Soomes maksab 10 senti. Minu arvates
el ole ka normaalne, et Soomes maksab iiks
megavatt-tund elektrienergiat suurtarbijale 50
eurot, Eestis aga 67 eurot.

See selleks, aga elektri hinnast me hakkame
siin minu arvates ka edaspidi rddkima. Tédnane
aruparimine puudutab seda, kas riik tahab lee-
vendada elektri hinna tdusu tarbijatele — olgu
see kodutarbija vdi suurtarbija, meie ettevot-
ted. Keskerakond nieb selleks voimalust mak-
sudes, mis samuti kuuluvad elektri hinna sisse.
Konkreetne arupdrimine puudutab aktsiisimak-
su. Me teame, et Eestis on elektrienergia akt-
siis 4,47 eurot megavatt-tunni kohta, Euroopa
Liidu miinimumnoue on 1 euro. Tulevikus on
Keskerakonnalt oodata iihte seadusmuudatust,
mis puudutab elektrienergia aktsiisi, ja tegeli-
kult on ka tdnane arupdrimine selle aktsiisiga
seotud. Siin on kolm kiisimust, mida ma ei
hakka ette lugema. Arvan, et minister teeb
seda nendele kiisimustele vastates ise. Aitih!

Esimees Ene Ergma

Suur tidnu, lugupeetud Lembit Kaljuvee!
Palun niiiid majandus- ja kommunikatsiooni-
minister Juhan Partsi kdnetooli!

Juhan Parts

Lugupeetud Riigikogu esimees! Austatud
Riigikogu litkmed! Head arupérijad! Esimene
kiisimus: "Rahandusministeeriumi prognoosi
kohaselt tdostab kahe aasta pirast ees seisev
vabaturuga liitumine elektri hinda tarbijale
kuni 15%. Teie ministeeriumi hinnangul on
turu avanemise ja PGhjamaade turuga liitumise
eesmirgiks vihendada elektri hinna tdusu.
Kuidas mgjutab Teie ministeeriumi arvutuste
pohjal elektrituru tédielik avamine 2013. aastal
elektri hinda kodutarbijale?" Elektri tulevase
vabaturuhinna kohta esitatud prognoosid on
spekulatsioonid. Elektri tegelik tootmishind
kujuneb turul. Poolteist aastat ette on iisna
keeruline hinnata, kui palju voiks turuhind tu-
levikus olla. Ka on iisna keeruline prognoo-
sida, kui palju maksab nafta maailmaturul
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poolteise aasta pérast. Miks on tdhtis nafta
hind? Sest tegelikult liiguvad nafta kui iihe
pohilise energiaallika ja iikskoik millest too-
detava elektri hind iildiselt samas suunas.

Elektrienergia turuhinnad ei ole piisivad.
Nimetan moned ldhitulevikus siin Eestis elekt-
ri hinda mdjutavad tegurid: teise elektrikaabli
Estlink 2 ehitamine Soome ja Eesti vahele,
Rootsi ja Leedu elektrikaabli ehitus — need
kaablid voimaldavad Eesti ja teiste Baltimaade
turgudel 16imuda teiste riikide elektriturgude-
ga —, samuti tuleb arvestada uute elektrituuli-
kute ithendamisega nii Eesti kui teiste Balti
ritkkide ja Skandinaavia siisteemidega, uute
hiidroelektrijaamade ehitamisega Norras, Soo-
me uue tuumajaama valmimisega. Kaugemas
perspektiivis pole vilistatud ka muude tuuma-
jaamade ehitus regioonis.

Kiisimusele, kuidas mojutab turu tdielik
avamine elektri hinda, tuleb sisuliselt vastata
mitte {iht pideva, kuud ega isegi aastat silmas
pidades. Kiisimus on sisuliselt selles, milline
on elektri hind pikaajalise keskmisena, milline
on selle hinna kujunemise mehhanism ja mil-
list mehhanismi on pdhjust pidada efektiivse-
maks. Nagu ka kiisijad teavad, Euroopa Liidus
on kokku lepitud, et elektriturg peab olema osa
siseturust, see peab olema avatud. Ja {ihinemis-
lepingu sOlmimisest alates on teada ka see, et
Eesti elektriturg tuleb tdielikult avada 2013.
aastal. Seega sisulist valikut meil ei ole, aga
selle puudumise iile nuriseda oleks ka sisutu ja
isegi populistlik. Miks? Sest pole mingit poh-
just arvata, et elektrituru avamata jiatmise kor-
ral kujuneks elektri hind kaugemas perspek-
titvis Eesti tarbijatele soodsamaks, kui see
saab olema avatud turul.

Miks see nii vOiks olla? Eelkdige seetottu,
et juhul kui elektriturud on avatud ja on ole-
mas piisavad voimalused elektri iilekandmi-
seks ihest riigist teise, saavad elektritootjad
iksteisega konkureerida. Kui mingil perioodil
tootjate kasumlikkus kasvab rohkem kui teis-
tes drivaldkondades, meelitab see rohkem in-
vesteerima. Selle tulemusena tootmine suure-
neb, hinnad alanevad ja kasumlikkus viheneb.
Selline on turumajanduse iildine loogika, mille
alusel peaks toimima ka elektriturg. Hinna
reguleerimise mehhanismi, mis suudaks kon-
kureerida efektiivse turuga, ei ole seni leitud.
Seetottu ongi turumajandusega riikides iildiselt

hinnad vabad koigil tegevusaladel, kus konku-
rents on voimalik.

Pohjamaade avatud elektrituru senised ko-
gemused nditavad, et eri teguritest tingituna on
olnud perioode, mil hind seal on Eesti regu-
leeritud hinnast kallim — ja nii on see ka
praegu —, ning on olnud perioode, mil see on
olnud odavam kui meil. Kui vaadelda elektri
hinna muutumist nii P6hjamaades kui mujal
Euroopas, siis tuleb samuti arvesse votta, et
elektrienergia hindadel on seos toorainete ja
kiituse hindadega. Samuti mdjutab hindu eel-
koige CO, emiteerimise maksustamise regu-
latsioonide muutumine tulenevalt Euroopa
Liidu energia- ja kliimapoliitikast.

Eesti oludes peame modistma veel kahte
asja. See, et elektri hind Eestis on Euroopa
Statistikaameti andmetel kogu Euroopa Liidus
odavuselt teine, ei ole olemuslikult ndnda tianu
sellele, et meie elektriturg on kodutarbijatele
suletud. Pohjus ei ole ka selles, et Eesti Riigi-
kogu, valitsus voi ka Eesti Energia, kui soovi-
te, teaks mingit salaretsepti, kuidas teistest rii-
kidest mirksa odavamat elektrit toota. Elektri
hinda on aidanud all hoida eelkdige see, et
meil on t66s vanad elektrijaamad, mille inves-
teeringukulud on ammu tehtud. Ka siis, kui me
oma turgu ei avaks, tuleks nende jaamade ase-
mele ehitada uued. See maksab paraku palju
ning kajastuks elektri hinnas ka reguleeritud
hinna puhul. Turu avamine tdhendab seda, et
kodutarbijate jaoks ei ole enam iihte mono-
poolset ettevotet, kellelt ainsana saab elektrit
osta. Elektri miiiigil tekib konkurents ning tar-
bija saab valida rohkemate miiiijate ja paket-
tide tingimuste vahel.

Tele- ja kommunikatsioonituru avamisest
Eestis on iiksjagu mooddas ja see on ilmselt
paljudele modistetav paralleel, kuigi kindlasti
mitte iiksiiheselt tilekantav. Aga me ndeme, et
selles valdkonnas on palju muutunud. Teenu-
sed, mida me praegu suures mahus tarbime, ei
piirdu kaugeltki enam selle fikseeritud telefo-
niteenusega, mis kunagi pohiline oli. Nii paku-
tavate teenuste hulgale, kvaliteedile kui ka
tthikuhindadele mdjub konkurents soodsalt.

Elektri vabaturust rdékides tuleb tihele pan-
na, et see ei puuduta vorgutasusid, mis moo-
dustavad umbes poole tarbija elektriarvest. Nii
pohivorgu kui jaotusvorgu tasu kooskolasta-
mine jadb endiselt Konkurentsiameti pddevus-
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se, sest erinevalt elektri tootmisest ja miitigist
vorguteenuste osas konkurents voimalik ei ole.

Teine kiisimus: "Euroopa Liit on votnud
suuna nn rohelisema energia poole ning iiks
osa sellest on CO, maksustamine. Kui tdnaseni
on elektritootjad saanud CO, kvooti tasuta, siis
alates 2013. aastast peavad ettevotted hakkama
ostma seda turult. Kuidas see mdjutab Eesti
polevkivist tehtud elektrienergia konkurentsi-
voimekust tulevikus?" CO, kulu lisandumine
elektrienergia tootmishinnale vidhendab kind-
lasti pdlevkivist toodetava elektrienergia kon-
kurentsivoimet, kuna tOuseb toote omahind.
Mingil méaéral voivad uueks CO,-ga kauple-
mise perioodiks miiratavad tingimused moju-
tada elektri hinda ka Pohjamaades. Kuid eelda-
tavalt on selle moju juba praecgu CO, kulu
arvestavatele teiste riikide tootjatele tagasi-
hoidlik. Samas on Eesti Energia AS sunnitud
juba praegu elektrienergia ekspordi tottu ostma
turult CO, kvooti, mistottu vabaturuhinnas
CO; kulu teatud médral kajastub.

Selles kontekstis on oluline mérkida 2013.
aastal tekkivat ebavordsust Euroopa Liidu ja
nn kolmandate riikide elektritootjate vahel.
Kuna viljaspool Euroopa Liitu tegutsevatel
fossiilkiitustest elektri tootjatel CO, lisakulu ei
teki, saavad nad podhjendamatu konkurentsi-
eelise. Selle viltimiseks valmistataksegi prae-
gu ette meetmeid selliste pdhjendamatute kon-
kurentsieeliste mdju vihendamiseks Euroopa
Liidu, eriti just Baltimaade elektriturul.

Polevkivil tootavate plokkide investeerin-
gute konkurentsivdime suurendamiseks on
elektrituruseadusesse liilitatud uute voimsuste
toetuse skeem, mille iile kdib vaidlus Euroopa
Komisjoniga. Samuti on tulenevalt heitmekau-
banduse direktiivi erandist Eestil vdimalik osa-
liselt anda elektritootjatele ka tasuta heitme-
kvooti parast 2013. aastat, kuid need tulud
peab elektritootja investeerima puhtamatesse
tehnoloogiatesse. Seetdttu ei suurenda tasuta
kvoodi andmise voOimalus pdlevkivielektri
konkurentsivéimet elektri tootmisel, kiill aga
suurendab selline voimalus uute pdlevkivil
tootavate jaamade investeeringute konkurent-
sivoimet, vihendades nendesse investeerimise
riske.

Kolmas kiisimus: "Euroopa Liidu poolt on
kehtestatud elektrienergia aktsiisi alammaééaraks
1 euro MWh kohta. Eestis kehtib tina elektri-
energia aktsiis 4,47 eurot MWh kohta. Kas Te

el arva, et elektrienergia aktsiis on tdna riigi
voimalus elektrihinna tdusu ohjata?" Elektri-
aktsiisi tostis Riigikogu viimati sisuliselt rohe-
liste ettepanekust lahtudes. Seega oli eesmirk
aktsiisipoliitika abil soodustada energia saast-
mist, millega ka kiisijad on ndus, nagu selgus
sissejuhatusest. Kaudsete maksudega on voi-
malik teatud miiral tarbijate kditumist moju-
tada. Nii kiituseaktsiisil kui elektrienergia akt-
siisil on lisaks riigi maksutulu kogumisele
kahtlemata ka see moju, et tarbijad motlevad
rohkem sellele, kuidas energiat tohusamalt
kasutada. Mis puutub elektri hinna muutumise
voimaliku sotsiaalse moju tasandamisse akt-
siisipoliitikaga, siis aktsiisimdira muutmine on
kiill seadusandja kdes olev tooriist, kuid selle
sotsiaaltoetuse asendamiseks kasutamise ots-
tarbekuses on pohjust kahelda. On tdsi, et see
on iiks viheseid otseselt seadusandja mojuta-
tavaid elektri hinna komponente, samas pole
see proportsionaalselt nii suur, et selle muut-
mine oluliselt hinda mdjutaks. Muude hinna-
komponentide muutus, eeskitt elektri hinna
muutus turul on potentsiaalselt suurema moju-
ga. Samuti on tegemist lausalise meetmega,
mis rakenduks iihtviisi koigile tarbijatele, ka
neile, kellel tdendoliselt seda tarvis pole. Hin-
natdusu sotsiaalset mdju on minu arvates
moistlik ja tulemuslikum leevendada siiski
sihitud sotsiaaltoetuste abil ja selle iile voiks
arutleda.

Eelmisel niddalal toimus siinsamas véga tar-
vilik energiasidistuteemaline arutelu. Viga tar-
vilik oli see pohjusel, et kdige suuremad voi-
malused kodukulusid reaalselt vihendada on
peidus energia tohusamas kasutamises. Kdige
rohkem energiat sektorite 10ikes tarbitakse
kodumajapidamistes ning neis omakorda on
kdige suurem energiakulu kiitmine ehk siis
soojus. Uues Euroopa Liidu energiathususe
kavas todetakse, et selle rakendamisega saab
kokku hoida kuni 1000 eurot leibkonna kohta
igal aastal. Kuidas seda teha? Lihiaastatel on
koige olulisem tegeleda hoonete soojatarbimi-
sega — see on Euroopa Liidu energiatShususe
kava peamine suund ning Eestis, kus sooja-
tarbimine on kliima tottu keskmisest suurem,
on see teema seda tdhtsam. Korterelamute ja
ka viikeelamute energiatbhusamaks muutmise
toetamine on riigi kodige tdhtsam ettevotmine
kodukulude vihendamiseks. Aitéh!
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Esimees Ene Ergma
Suur tdnu, hidrra minister! Niitiid siis kiisi-
mused. Palun, kolleeg Mihhail Stalnuhhin!

Mihhail Stalnuhhin

Aitdh, proua juhataja! Lugupeetud hérra
minister! VOib-olla mélu petab mind ja sel ju-
hul ma palun ette vabandust, aga umbes kolm
kuud tagasi ma négin teid iga pdev telekast.
Kord eesti keeles, kord vene keeles te lubasite,
et vihendate kommunaalkulusid poole vorra
jargmise nelja aasta jooksul — oli vist nii. Niitid
selgub teie vastustest, et nditeks elektri hinna
tous on paratamatu. Siit kiisimus: kuidas te
alandate poole vorra elektri hinda voi milliste
kommunaalkulude osas te tdidate oma valimis-
eelse lubaduse?

Juhan Parts

Nagu ma diitlesin, pdhiliselt moodustavad
Eesti tingimustes kodumajapidamiste kuludest
umbes kaks kolmandikku soojakulud. Ma ar-
van, et me peaksime keskenduma just sooja-
kulude kokkuhoiule, mis tdhendab energia
sddstu nii korterelamutes kui viikeelamutes.
See on reaalne voimalus kodukulusid kokku
hoida. Mis puutub elektri hinda, siis valimislu-
baduste seisukohast on see kindlasti aktuaalne.
Millest me siin arupdrimise kéigus ei ole rda-
kinud, on taastuvenergia tasude siisteemi
muutmine. See avaldab kindlasti moju ka
elektri hinnale. Aga seda juttu, et elektritoot-
mise hind kujuneb turul ja tarbija saab oma
kéitumist sellest ldhtuvalt kohandada, me rii-
kisime ka kolm kuud tagasi ja tegelikult juba
ka kolm aastat tagasi.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Eldar Efendijev!

Eldar Efendijev

Aitih, proua eesistuja! Austatud ettekandja!
Tahaksin tipsustada. Kas ma kuulsin tdesti
oigesti, et tootmishind kujuneb turul? Ja siit ka
teine pool kiisimusest, kas miiiigihind kujuneb
turul: aga siis oelge, palun, millist rolli miangib
praktikas peaministri hinnang v0i inspektsioo-
ni kooskdlastamine. Oleks nagu turuhinnad,
aga need tegurid, kus need on: kas viljaspool
turgu voi on need sinna sisse liilitatud? Sest nii
vOi naa need mdjutavad hinda.

Juhan Parts

Elektri hind 16pptarbijale, nagu ka Riigiko-
gus eelmise koosseisu ajal ridégiti, koosneb
mitmest komponendist. Kui me rddgime turu
avamisest ennekdike, siis see turg on avatud
eri tootjatele. Tootjad miilivad oma toodetud
elektrit ja see on siis n-0 turuhind. Tarbija
jaoks lisanduvad sellele ka elektri iilekandmise
kulud. Neid on kahesuguseid: pohivorgu ja
jaotusvorgu omad. Pohivork ja jaotusvork
jddvad monopoolseks, nende hinnad on kulu-
pohised ning nende hinna kulupdhisust ja ette-
votete moistlikku tootlust kontrollib Konku-
rentsiamet. Kolmas plokk on see, millest ka
hirra Kaljuvee rddgib. Need on voimalikud
maksud: kdibemaks, aktsiis ja Eesti puhul, ar-
vestades taastuvenergia toetust, on lisamak-
sena tarbijale kisitatavad ka taastuvenergia
tasud. Need kolm viimast on otseselt Riigiko-
gu teha. Jaotus- ja pohivorgu osas on seadus-
andja andnud oma véga tédpsed reeglid, mille
alusel Konkurentsiamet need hinnad kehtestab,
elektri tootmishind aga kujuneb turul. Selles
vallas, et see turg oleks moonutusteta, on meil
tiksjagu palju teha, aga esimesed kogemused
nditavad, et see on siiski voimalik. Aitdh!

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Heimar Lenk!

Heimar Lenk

Aitéh, lugupeetud eesistuja! Hirra minister!
Kas te oleksite nii lahke ja seletaksite oma
mottetegevuse mehhanismi pisut ldhemalt.
Kuidas teil onnestub meile selgitada, et elektri-
turu avamisega elektri hind vaib isegi langeda?
Meil on toiduainete osas avatud turg ja me
nideme, et hinnad on laes, enneolematus korgu-
ses, osalt korgemad kui mujal Euroopas. Teie
haldusalas olevas bensiinikaubanduses nieme
ainult negatiivseid kiilgi, kartellileppeid ja koi-
kides bensiinijaamades iihesugust korget hin-
da. Kuidas see elektri hind voib jédrsku lange-
ma hakata?

Juhan Parts

Pange mingi aeg kinni, me peame teile iihe
loengu. Aga te teate ju kindlasti viina hinda.
Kui Breznev 16petas oma td0, siis pudel mak-
sis 4 rubla 12 kopikat. Kui vorrelda inimese
keskmise palgaga 1982. aastal, kui BreZnev
suri, siis vOib praegust keskmist palka ja pen-
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sioni aluseks vottes viita, et viina hind on
vorreldes ostujouga mirksa odavnenud. Sama
on ka igasuguse muu kaubaga. Kui me vaata-
me inflatsiooni ja inimeste sissetulekute kasvu
suhet mingil ajaperioodil, siis me peaksime aru
saama, kas moni hind on tegelikult kallimaks
ldinud voi mitte.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Rainer Vakra!

Rainer Vakra

Aitédh, hea juhataja! Austatud minister! Te
vididate, et elektriborsi hind on spekulatiivne.
Mboénes mottes on see dige. Kui me vaatame
tanaseid arve, siis on Nord Pooli hind kodu-
tarbijale pea kaks korda kallim. Muuseas, meil
oli au kohtuda kaks nidalat tagasi Konkurent-
siameti peadirektori Mirt Otsaga, kes viitis, et
2013. aasta 1. jaanuaril toimub pohimotteliselt
elevandi ja sipelga iihinemine, kus elevant on
Pohjamaad ja sipelgas on Eesti. Ja paratama-
tult sealne hind kandub iile ka Eesti tarbijale.
Tema viide oli — hiljem ta kinnitas seda ka
pressiteatega —, et tema ja kogu Konkurentsi-
ameti hinnangul hind tduseb kodutarbija jaoks
kaks korda. Kas see Konkurentsiameti hinnang
voiks teie meelest olla mdistuslik spekulat-
sioon vOi mitte?

Juhan Parts

Ma ei ole viitnud, et borsihind on spekula-
titvne. Praegune elektriborsi hind ongi turu-
hind. Ma iitlesin seda, et kdikvdimalikud prog-
noosid on spekulatiivsed. Samamoodi me voi-
me teha ka, kui tahame silma torgata ja mitte
tagasihoidlikud olla, prognoosi, et kiimne aasta
pdrast on elektri hind nominaalis kiimneid
kordi korgem. Inimesed, pogenege Eesti Vaba-
riigist! Need on spekulatiivsed viited, mida on
viga raske tdoendada.

Aga pohjus, miks ma esimesele kiisimusele
vastasin pikemalt, ongi ka need teatud miiral
spekulatiivsed prognoosid, mida paratamatult
tuleb teha. Moongem, et Rahandusministee-
rium siiski mingeid prognoose peab koostama,
nditeks me teeme prognoose nafta hindade
kohta. Samas peame arvestama, et peale muu-
de hindade koiguvad ka nafta hinnad. Mine
tea, mis maailmamajanduses koik juhtuda
voib. Ka positiivsed prognoosid ei ldhe teine-
kord tdppi — majanduskasvu me prognoosisime

selle aasta esimeseks kvartaliks 4,5%, aga tuli
8%. Kujutage ette, me ei suutnud isegi kolm
kuud ette enam-vihem prognoosida Eesti
majanduse lisandvéirtuse suurust — me eksime
péris korralikult! See ei ole mingi kriitika.

Mis puutub borsihindadesse, siis suure tde-
nidosusega need tdesti Uhtlustuvad. Nditeks
vOib tuua Pohjamaade ning voimalikud Eesti
ja teiste Balti riikide borsihinnad. Samas, kui
vaatame praegust reaalsust, siis ndeme, et vii-
mased iiheksa kuud voi isegi rohkem, peaaegu
aasta juba, need ei ole siiski iihtsed olnud.
Meil on turu olukord aga veel eripalgelisem —
meil on ka kolmandate riikide elekter ja ithen-
dused ei ole korralikult vélja arendatud. See
votab aega. Nii et need hinnad voéivad olla eri-
nevad.

Ja mis veel on oluline: nagu ma juba iitle-
sin, praegu on koik kiituse hinnad ja sellest
tulenevalt moneti ka elektri hinnad suhteliselt
tipus. Kui me vaatame Nord Pooli kogemusi
10 voi 15 aasta jooksul, siis kordan: on olnud
aegu, kus sealne hind on olnud odavam kui
Eesti reguleeritud hind. See voib samuti voi-
malik olla. Ja see vOib olla ka meie voimalik
stsenaarium, péris tosiselt. Kui te kujutate ette
tegureid, mis mojutavad PShjamaades ja tule-
vikus ka Eestis hindu, siis palju oleneb olukor-
rast suvel. Siis vOib selles piirkonnas olla
tdiesti teistsugune elektri ndudlus. Ka talved
on erinevad, kas soojad voi kiilmad. Jne, jne.
Nii et selles mottes voivad hinnad olla viga
erinevad.

Me peame Oppima sellises meie jaoks uues
olukorras kiituma. Selge on aga, et meie prae-
gune siisteem, kordan veel kord, on ikkagi
tekitanud olukorra, kus ei investeerita elektri
tootmisse. Meie reguleeritud hind on tulnud
tinu Noukogude-aegsetele investeeringutele.
Hilisem investeering, kapitali komponent sel-
les hinnas puudub. Aga me oleksime imeini-
mesed siin Eesti Vabariigis, kui me oleksime
loonud sellise imeolukorra, et meie elektri
hind on siin pdhjamaal tegelikult ka iilimalt
odav. Tuleb reaalsusele otsa vaadata: kui me
neid muudatusi ei tee, siis kaugemas perspek-
tiivis tegelikult see hinna kujundamise siisteem
tuleb kdige maistlikum tarbijale, ka tavalisele
kodutarbijale.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Deniss Borodits!
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Deniss Borodits

Aitdah! Hea minister! Me koik radkisime, et
borsile minekul hind tduseb, ja varsti kasvab
samuti transpordikulu, seega ka tariif. Aga mi-
na nden hinnatdusu vallas veel iihte suurt
ohuallikat — need on taastuvenergia toetuste
summad. Nagu kolleeg Rainer Vakra iitles, oli
meil au kohtuda Konkurentsiameti juhiga, kes
titles, et kui koik need projektid realiseeruvad,
mis meil praegu plaanis on, siis see tdhendab
taastuvenergia toetuse kahe- kuni kolmekord-
set kasvu. Ja kuna see on iiks tariifi kompo-
nentidest, siis mojutab see ka tariifi. Mis on
teie seisukoht: taastuvenergia on muidugi olu-
line, aga kas see peab olema kinni makstud
maksumaksja taskust voi on voimalik leida tei-
ne katteallikas, olgu see Eesti Energia kasum
voi nditeks CO; kvootide miiiik.

Juhan Parts

Taastuvenergia toetuste siisteemi muutmine
on praegu ametis oleva valitsuse programmis
kirjas. Usun, et me hakkame seda siin saalis
arutama. Ma olen oma seisukoha siin vilja oel-
nud: praegune toetuste siisteem on selgelt tar-
bija poole kahjulikult kaldu. Tasu on liialt suur,
arvestades selle tasu olemust, ja seda tuleb
korrigeerida. Siin on erinevaid voimalusi. Mul
on praegu raske delda, millise voimaluse osas
me saavutame valitsuses, Riigikogus ja ka
turuosalistega kokkuleppe. Variante on viga
erinevaid. Ma usun, et see on selle aasta kiisi-
mus.

Loomulikult on tdhtis ka see, kuidas me
kisitleme juba tehtud investeeringuid taastuv-
energias. Minu seisukoht on iihene, kui tege-
mist on ikkagi oma olemuselt teatud miiral
avaliku toetusega, maksudega — iikskoik, kui-
das me seda nimetame —, siis sellise toetus-
skeemi puhul peab investeerija tootlus olema
moistlik. Ja siin ei ole Eesti Energia kasumi
vOi dividendidega mitte mingit pistmist, sest
taastuvenergiasse investeerivad meil viga eri-
nevad ettevotjad. Vaidluse koht on, mis on
moistlik tootlus. Me enam-vidhem teame, mil-
line on Euroopa praktika. Kindlasti ei ole mén-
gus mingisugused iilikasumid. Kui on turul
taastuvenergia osas soltuvalt turuhinnast hoo-
pis teine olukord ning kasumid on suured ja
taastuvenergia toetust ei saada, siis keegi ei tee
takistusi. Teenigu nii palju, kui olukord voi-
maldab. Nii et see soltub mdneti ka turusei-

sust. Aga on selge, et see siisteem vajab korri-
geerimist. Meil on siin teatud kogemus nelja-
viie aastaga tekkinud ning kindlasti me suuda-
me vilja pakkuda mingi lahenduse, mis lee-
vendab seda riski, millele te viitasite, radkides
oma kohtumisest Konkurentsiameti peadirek-
toriga.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Lauri Laasi!

Lauri Laasi

Aitdh! Austatud minister! Tahan teile aval-
dada tunnustust selle eest, et te iritate taastuv-
energia iimber toimuvas mingit korda luua. Sa-
mas voin kihla vedada, et ega Reformierakond
teil eriti midagi teha ei lase. Aga kiisimus on
selline: kas teie kui majandusministri arvates
on elektri hind Eestis, arvestades inimeste
keskmisi sissetulekuid — rohk just sellele, et
arvestades inimeste keskmisi sissetulekuid —,
tavatarbija jaoks normaalne? Minu arvates ei
ole.

Juhan Parts

Esiteks, Reformierakonnas on nii palju ad-
vokaate, et ma isegi ei vota seda iilesannet en-
dale, et neid kaitsta, kuigi siin on mul véga
palju argumente — terve mapp on kaasas. Mis
puutub elektri hinna ja sissetulekute suhtesse,
siis ma olen siigavalt veendunud, et Eesti ini-
meste sissetulekud on liiga viikesed. Me pea-
me tootama selle nimel, et Eesti inimeste sis-
setulekud kasvaksid. See on tegelikult vilja-
kutse. Minu arvates peavad need sissetulekud
loomulikult tulema inimestelt, kes tootavad ja
palka saavad. Sealt tuleneb vdimalus meie
eakate inimeste pensioni tOsta ja aidata ka
neid, kes vajavad sotsiaalset abi. Me peame
selle nimel tootama. Kui Keskerakond saavu-
taks Eestis iilebd0 mingisugusel arusaamatul
moel suure toetuse, siis te kindlasti voiksite
votta endale iilesandeks viia elektri hind nulli.
See tooks ju kaasa teatud rahulolu. Aga ma ei
usu, et te seda ette votate! Nii et paneme asjad
ikka pea pealt jalgade peale. Meie eesmirk
peab olema inimeste sissetulekut kasvatada.

Kui praegu iildiselt vaadata elektriarveid,
siis vOtmekiisimus inimese jaoks on see, kas ta
kasutab elektrit ka kiitmiseks. Ja see on tege-
likult see fookuspunkt, seal peitub reaalne
kokkuhoid. Selles mottes ma vastan ka hirra
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Stalnuhhini kiisimusele: ei ole motet naeruvii-
ristada meie valimislubadusi. Tegu on viga
sisulise programmiga selleks, et me tegelikult
16petaksime raiskamise ja inimesed saaksid
teatud investeerimise abil riigi toel pikaajali-
selt kokku hoida, iukskoik mida maailmaturul
nafta hind ja sellest tulenevalt elektri hind
teeb.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Tarmo Tamm!

Tarmo Tamm

Aitdh! Hea ettekandja! Ega konkurentsi
tingimustes tdesti hinda ei saa keegi miérata,
sellest saame meie ka aru. Jutt saab kéia ainult
hinna sellest osast, mis on seotud riigimaksu-
dega, ja see pannakse siin saalis paika. Ma
arvan, et kui te teete hea ettepaneku, kiill kol-
leegid siis teid toetavad. Kiisimus on selles, et
kui 2013. aastal turg avaneb, kas te olete lu-
gupeetud majandusministrina néus vihendama
aktsiise, et parandada riigiettevotete konku-
rentsivoimet?

Juhan Parts

Uldine vihendamine pole nendel p&hjustel,
mis ma oma vastustes juba tdin, minu arust
moistlik. Veel kord: kui me vaatame mitme-
suguseid parameetreid, siis te olete nii tark ini-
mene, et teate kiill, et arvestades meie loodavat
majanduslikku rikkust, me tegelikult tarbime
energiat liialt palju. Meil on v&imalik oma
lisandvairtust luues vdi oma heaolu poole
piitieldes olla efektiivsem ka energia tarbimi-
ses. Kiia energiaga sama mdistlikult ringi na-
gu inimtddjouga on mdistlik poliitiline suund
ja ma arvan, et seda tuleks hoida. Mis puutub
viiksema sissetulekuga peredesse, siis nendele
mojuvaid sotsiaalseid tagajirgi peab meie sot-
siaalsiisteem tdhelepanelikult jdlgima. Ma pak-
kusin siin vdimalust seda arutada. Seda vd&iks
sotsiaalministriga koos teha ja analiilisida, kas
meie toimetulekutoetuste siisteem arvestab siin
teatud erisusi. Voib-olla tuleks selles osas roh-
kem toetada. Vajaduspohine aitamine oleks
siin igatahes targasti tehtud.

Mis puutub ettevitetesse, siis ma olen ma-
jandusministrina olnud seda meelt, et me
peaksime motlema elektriaktsiisi erinevatele
midradele. Seda just silmas pidades ettevot-
teid, kes tarbivad elektrit teistest tunduvalt

enam. Seda voimaldab ka eurodirektiiv. Paraku
pole meil valitsuses selles kiisimuses iihtset
ettekujutust. Aga see ei ole mingisugune iile-
tamatu eriarvamus. Ma saan tdiesti rahandus-
ministri argumentidest aru, aga arvan, et peak-
sime selle motte siiski korva taha panema. Kui
me vaatame praegu neid huvilisi, kes tahavad
Eestis investeerida, siis satub majandusminis-
teeriumi laudade peale aeg-ajalt ka selliseid
ideid, mis pakuvad Eesti jaoks kiimne aasta
perspektiivis huvitavaid investeeringuid, mil-
les elektri tarbimisel on oluline koht. Ehk teisi-
sonu: see ei ole ainult monede iiksikute ette-
votete mure, kes on koondunud suurtarbijate
ithendusse. Nad arvavad, et elektriaktsiis voiks
olla erineva méiraga, osale ettevotetele astme
vO1 paari vOrra madalam. Aga selles osas on
Rahandusministeerium kolm aastat suhteliselt
jdik olnud. Nii et seda arutelu voiks jdtkata.
Pigem korjata argumente, et ndidata, et see
tegelikult riigi iildist konkurentsivéimet teatud
sektorites, teatud toostuses suurendab. Usun, et
teatud asjaoludel on see teema arutust védrt.

Mis puutub muudesse ettevotetesse, siis
minu arvates ka nende puhul on ikkagi energia
kokkuhoiu vodimalused selgelt olemas, olgu
need toOstusettevotted voOi teenusepakkujad.
Jillegi pakuks siin midagi vilja, et neid moti-
veerida millegagi lisaks meie heale tulumaksu-
siisteemile, mis ndeb ju ette tulumaksust va-
bastuse energiatdhususse tagasiinvesteerimise
korral. See oleks iildise rahvamajanduse huvi-
des moistlikum kui teha mingite iithekordsete
soovituste peale mingeid iihekordseid kiike.
Praegu on sédrased seisukohad.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Lembit Kaljuvee!

Lembit Kaljuvee

Aitédh, proua esimees! Hea minister! Teie ja
ka peaministri seisukoht on, et vorgutasudega,
mis moodustavad tihe kolmandiku elektri tar-
bijahinnast, tegeleb ainult Konkurentsiamet.
Mina kiill sellisel seisukohal ei ole. Kui vaa-
data seda, mis meie vorgutasud praegu teevad,
siis tekib arvamus, et selle asjaga peaks riitk
tegelema. Just selles mottes, et paika panna,
milline on meie poliitika vorkude osas: kas me
tahame igale poole kuldseid vorke voi ana-
litisime maamehelikult korralikult 1dbi, kuhu
me mida ehitame, milliseid vorke meie Eesti-
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maa vajab. Sellest soltub viga palju vorgutasu
suurus ja seega ka elektri hind, aga sellega
tegelikult Konkurentsiamet ei tegele. Tema
vaatab ametlikult vaid 1dbi, kas iiks vOi teine
hinnakomponent on pdhjendatud voi mitte.

Juhan Parts

Ma olen siin tdenéoliselt peaministriga iihte
meelt, et sellega ei saa tegeleda poliitilisel
tasandil. Ma juhin veel kord tdhelepanu, et ka
vorguettevotteid, hirra Kaljuvee, on rohkem
kui iiks. Minu teada on neid iile Eesti rohkem
kui 30, moned tegutsevad maakonniti, moned
viiksemates piirides. Jah, on dige, et jaotus-
vOrgust suur enamus on Eesti Energia kées,
aga vorguettevotted on erinevad. Seda esiteks.
Teiseks, te olete ise votnud vastu seaduse, et
kui Konkurentsiamet vaatab koos sellise ette-
vottega hindu 1dbi, siis see hindade analiiiis ei
kii nii, et mingi tSehhovlik kuiv ametnik tem-
beldab mingisuguseid pabereid. Tegelikult toi-
mub arutelu, kus ettevote pakub vilja oma
investeerimisskeemi, mis on oluline kulukom-
ponent, ja pakub vilja muidki majandustingi-
mustest tulenevaid komponente. Tehtav hinna-
otsus on moneti kokkulepe ja seda voib vaa-
data ka kui ettevotte lubadust iihte voi teist
asja teha.

Mis puutub vorguettevotetesse, siis Eesti
tildist elektrivorgu seisu vaadates voib oelda,
et 1980—-1990-ndatest alates on 20 aasta jook-
sul tekkinud tohutu defitsiit. Sel ajal lihtsalt ei
investeeritud. Olukord on peaaegu selline, et
kui siin viike tuuleke puhub, siis muutub Eesti
riigiks, kus elektrit ei ole. Ja kui veel tuleb
tdsine torm, mida ka vilistada ei saa, mis siis
saab? Inimesed soovivad minu arvates pidevat
elektrivarustust. Nad ei taha teada saada, et
véljas puhub ldhima 50 km raadiuses tuul ja
iks puu on kukkunud médanenud elektriposti
otsa. Inimene tahab, et elekter oleks pidevalt
olemas.

Ja seegi puudutab elektrivorke, et kui me
vaatame kogu majandust, kogu ettevotlust, siis
mul on kiill raske iildistada, aga iiha rohkem
vajavad nii Eesti ettevotted kui ka Eestisse
investeerida soovivad ettevotted viga kvali-
teetset, iihtlase pingega elektrivoolu. See on
ilimalt oluline teenus, arvestades seadmeparki,
mida ettevotted kasutavad.

Vaat sellised asjad. Me oleme Kaljuveega
neli aastat sel teemal vestelnud, aga ma ei ole

kuskil nidinud kullast traati. Oelge see tipne
koht, kus see on ja mis elektrit see siin Eestis
edasi annab! Ma sdidan ise kohe seda vaatama.
Te liialdate! Olukord on tipselt selline, nagu
see on. Praeguse siisteemi puhul on erilise
tdhelepanu all olnud Eesti Energia ja Konku-
rentsiameti vaidlus, aga ega Konkurentsiamet
ei olnud koigega ndus, mis Eesti Energia tah-
tis. Eesti Energia sai palju vihem. Ja investee-
rida voiks palju rohkem.

Esimees Ene Ergma

Rohkem kiisimusi ei ole. Suur tdnu, hirra
minister, ettekande ja kiisimustele vastamise
eest! Kas kolleegid soovivad avada ldbirda-
kimisi? Palun, Lembit Kaljuvee, kaks minutit
kohapealt!

Lembit Kaljuvee

Ma tahan hérra ministrit tinada pikkade ja
ammendavate vastuste eest. Aga mis puutub
sellesse kuldsesse traadijuppi, siis itht ma vdin
kindlalt soovitada. Sditke Parnust Audru poole
ja vaadake vasakule, kus on vorgud vilja ehi-
tatud — on elektripostid, on laternad nende kiil-
jes, on elektrikilbid —, aga ma arvan, et need
jouavad enne dra roostetada, kui see arendus
seal kdima ldheb. Tegelikult on pShivork sinna
ressursi pannud ja raha on kulutatud. Ning see
raha on tulnud tarbijate taskust.

Esimees Ene Ergma
Palun niiiid konepulti kolleeg Mihhail Stal-
nuhhini! Viis minutit.

Mihhail Stalnuhhin

Nii palju pole vaja, aga aitih, proua juha-
taja! Lugupeetud kolleegid! Hirra minister!
Kui teile tundus, et ma delutsesin siin, kui vii-
tasin teie valimiseelsele lubadusele vihendada
poole vorra kommunaalkulutusi, siis see on
ekslik mulje. Ma olen teile siiralt tanulik selle
reklaami eest. Nimelt, kolm ja pool kuud taga-
si vOtsin ma osa ithest iimarlauast, kus korteri-
tihistud said kokku, et koos 1ldbi arutada era-
kondade valimislubadused, ennekdike muidugi
kommunaalsfiiris. Seal oli ette voetud, kui mu
milu mind ei peta, viie suurema erakonna va-
limisplatvormid ja lubadused, aga mojutasid
muidugi ka need teleklipid. IRL-i platvorm oli
konkursilt maha voetud, seda iildse ei arutatud.
Uldiselt aga said kokku normaalsed, keskmi-
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sed inimesed, korteriiihistute esimehed. Ja ne-
mad said védga histi aru, et vee ja kanalisat-
siooni hind ei ldhe alla mitte mingil juhul.
Eestis on teoksil tohutult europrojekte ja need
pidurdavad hinnatdusu tempot, aga hinnad tou-
sevad nii vOi teisiti ja seda teavad koik.

Et kallineb soojus, pole mingi saladus. See
on viimase nelja aastaga umbes kaks korda
kallimaks muutunud ja see tous jitkub. Ei ole
mitte mingit voimalust tdnases maailmas seda
peatada. Elektriga on tdpselt samad lood. Kdik
saavad aru, et maja soojustamine on muidugi
vOimalik ja see voib anda heal juhul kuni 20%
kokkuhoidu, aga selleks, et neid toid teostada,
voetakse krediiti ja kokkuvottes ei anna see
mitte mingit kokkuhoidu. Makstes pangale lae-
nu tagasi, kulub 10ppude 10puks tipselt sama
suur summa. Nii et ma tahtsin 6elda, et drge
solvuge, see on normaalne.

Teine asi on, et me hakkame regulaarselt
kiisima, kuidas tdidetakse neid tditmatuid luba-
dusi. Ja alati on hea meel kuulda selliseid vas-
tuseid, nagu tdna oli see viina puudutav. Et
ostuvdimekus on kasvanud, sest praegu saab
keskmise pensioni eest rohkem viina osta. Jah,
muidugi, 1985. aastal sai keskmise pensioni
100 rubla eest osta 20 pudelit viina. Praegu on
keskmine pension vanas valuutas 4500 krooni
ja selle eest saab heal juhul osta umbes 70 vii-
napudelit. Toesti on ostuvdimekus kasvanud.
Aga 1985. aastal ma maksin kahetoalise kor-
teri eest kiitteperioodil 25 rubla ehk viis pude-
lit viina. Praegu minu ema maksab selle eest
1200 krooni ehk siis 20 pudelit viina, hinna-
vahe on neljakordne. Korteriiiiir on neli korda
suurenenud! Sellised loogikavilgatused teevad
alati ro0mu. Nii et aitdh igal juhul!

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu! Rohkem kdnesoove ei ole. Lo-
petan libirddkimised.

3. Vaba mikrofon

Esimees Ene Ergma

Head kolleegid! Niiiid voite pirast haamri-
160ki end registreerida sonavotuks vabas mik-
rofonis. Palun, Mihhail Stalnuhhin!

Mihhail Stalnuhhin
Aitdh! Lugupeetud kolleegid! Ega ma asja-
tult siin saalis istunud ja vaba mikrofoni ooda-

nud. Mul on tegelikult iiks véga tdsine teema
ja see teema on eesti keel venekeelses koolis.
Mo6odunud néddalal kidis Narvas Haridus- ja
Teadusministeeriumi asekantsler hérra Kiittis.
Enne Narvast lahkumist andis ta intervjuusid
ja mirkis — vdhemalt Delfi vahendusel voib
seda vdita —, et liks probleem vene koolides on,
et pohikooli Iopetajatel on eesti keeles ddrmi-
selt nOrk tase. Ma olen temaga ndus ja vOin
konkreetseid néiteid tuua. Kiisimus on aga véa-
gagi pohimdtteline.

Et te teaksite: eesti keelt Opitakse praegu
venekeelses pohikoolis iiheksa aastat: 1.-9.
klassini ning seda Opitakse kokkuvdttes 30
kursust ehk 1050 tundi. See ei ole koik, sest
pidevalt viiakse 1dbi erinevaid programme, mis
peaksid lapsi rdikima panema — need on ela-
mine kuskil mujal Eesti linnades, eesti pere-
des, nditeks kuskil saartel, igasugused suve-
laagrid. Eri koolides antakse kolm kuni seitse
Oppeainet eesti keeles. Ja ometi me saame
9. klassi 1opuks sellise tulemuse, et praegu néi-
teks Narvas kavatseb Kreenholmi giimnaasium
viia Oppe iile eesti keelele, samas kui eelmisel
aastal selle giimnaasiumi pohikooli 10petajad
tegid eesti keele riigieksami keskmiselt 58
punkti peale. Ma voin natuke eksida, aga minu
milu jargi sai 56-st eksami sooritajast Bl
kategooria tunnistuse ainult 19. See on tiielik
arusaamatus!

Taasiseseisvunud Eestil sai juba 20 aastat
tdis ja keelekiisimus on iiks tdhtsaimaid riigis,
sellest rizgitakse kogu aeg. Akki oskab keegi
haridusministeeriumist seletada, kuidas on see
voimalik, et laps, kelle pea on virske, opivoi-
me tugev ning motivatsioon suur, kulutab 1050
tundi eesti keele Oppeks, aga ikkagi ta ei saa
koige lihtsamatestki kiisimustest aru? Kas
tegemist on saboteerimisega voi lihtsa sooviga,
et jadks piisima olukord, kus mitte-eestlased
eesti keelt ei valda? Igatahes hdrra Kiittisega
me arutasime Narvas seda kiisimust. Pakuti ka
monda varianti, kuidas hakata olukorda kont-
rollima, kuidas parandada eesti keele Opet
vene koolides. Ma olen siigavalt veendunud, et
1000 tunniga on vdimalik eesti keel dra oppi-
da, ja arvan, et lihtsalt keegi ei ole seda ees-
mirki just nimelt eesti keele tundidele piistita-
nud. Palju kergem on panna eesti keeles riiki-
ma venekeelne bioloogiadpetaja, las siis vene
Opetaja rddgib vene lastega vene koolis eesti
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keeles. Kui keegi viidab, et see on viljapdds, Esimees Ene Ergma

siis ta eksib. Suur tdnu! Rohkem kdnesoove ei ole. Is-
Ma arvan, et meil on vaja ithiskonnas debat-  tung on 16ppenud.

ti, diskussiooni. On vaja moelda, kuidas seda

olukorda muuta. Ma olen eesti filoloog ja ma Istungi 16pp kell 16.44.

viidan teile, et kui laps ei opi 1000 tunniga &dra Istungi kestus 1 tund ja 44 minutit.

mingit keelt, niditeks eesti keelt, siis on Opeta-

mise siisteemis midagi mada. Ma saan aru, et

meist selles kiisimuses praegu ei soltu abso-

luutselt mitte midagi, aga ma poordun selle Juhataja E. Ergma

tithja saali poole ettepanekuga seda debatti Riigikogu esimees

alustada. Aitédh!
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XII RIIGIKOGU STENOGRAMM

I ISTUNGJARK

Teisipaev, 17. mai 2011
Kell 10.00

Sisu

Istungi rakendamine

1. Riigikogu otsuse "Eesti Rahvusraama-
tukogu noukogu liikkmete nimetamine" eelndu
(35 OE) esimene lugemine

2. Riigikogu otsuse "Rahvusooperi ndukogu
liikmete nimetamine” eelndu (36 OE) esimene
lugemine

3. Riigikogu otsuse "Riigikogu liikmetest
Eesti Rahvusringhidilingu noukogu litkmete
nimetamine" eelndu (37 OE) esimene lugemi-
ne

Istungi rakendamine

Aseesimees Laine Randjiarv

Austatav Riigikogu, tere hommikust! Alus-
tame Riigikogu tdiskogu I istungjiargu kuuenda
toonddala teisipdevast istungit. Niitid on vOi-
malus anda iile eelndusid ja arupérimisi. Palun,
Valeri Korb!

Valeri Korb

Lugupeetud juhataja! Head kolleegid! Meil
on arupdrimine lugupeetud keskkonnaminist-
rile Keit Pentusele. Arupdrimise teema on
priigimajandus. Eesti priigimajandus on suures
osas jagunenud kolme ettevotte vahel. Need
ettevotted on: AS Ragn-Sells, AS Veolia Kesk-
konnateenused ja Adelan Priigiveod OU. Ade-
lan Priigiveod OU on neist ainuke Eesti kapi-
talil pohinev ettevote. Ta osutab elanikele ning
tootmis-, kaubandus- ja ehitusettevotetele jait-
mete kogumise ja veo teenuseid Harjumaal,
Tartus ja Narvas. Aktsiaselts Veolia Keskkon-
nateenused kuulub iilemaailmsesse Veolia
kontserni, Ragn-Sellsi peakontor asub Stock-
holmi ldhistel. Seega on Eestis priigivedu suu-
res ulatuses vilismaiste ettevotete kontrolli all.
See ei ole sugugi ainult negatiivne, kuna selle-
ga kaasnevad kompetentsus selles valdkonnas
ning keskkonnahoiu pdohimdtete arvestamine.
Kuid suurte kontsernide huvid on oluliselt

laiemad ega ole piiratud vaid Eesti huvidega.
Koos seitsme kolleegiga olen kirjutanud alla
aruparimisele. Meil on seoses selle teemaga
kuus kiisimust, millele tahame vastust saada.
Aitdh!

Aseesimees Laine Randjiarv
Suur tdnu! Palun konetooli Priit Toobali!

Priit Toobal

Lugupeetud istungi juhataja! Head kollee-
gid! Eesti Keskerakonna fraktsiooni nimel an-
nan Riigikogu menetlusse piihade ja tdhtpde-
vade seaduse § 2 muutmise seaduse eelnou.
Eelndu eesmérk on muuta iilestdusmispiihade
2. piiha Eestis riigipithaks ja puhkepievaks.
Eesti riigipiihad iildiselt kattuvad teistes Eu-
roopa Liidu liikmesriikides kehtestatud riigi-
piihadega. Uks erinevus on iilestdusmispiihade
2. piiha, mis on enamikus Euroopa Liidu liik-
mesriikides riigipitha ning puhkepéev, erandid
on vaid Eesti, Malta ja Portugal, kus iilestdus-
mispiihade 2. piiha on tavaline t60pdev. Sea-
duse jOustumise korral muutub iilestdusmis-
plihade 2. piitha Eestis riigipiihaks nagu ena-
mikus Euroopa Liidu litkmesriikides. Sellega
lihtsustuks nende ettevotete olukord, kes pea-
vad iga pédev suhtlema teistes riikides asuvate
ema- ja tiitarettevotetega. Pohjamaades ning
Litis ja Leedus, kellega Eesti on majandusli-
kult kdige tihedamalt seotud, on {iilestdusmis-
piihade 2. piiha riigipiiha ja puhkepiev. Eelndu
joustumise korral suureneks riigipiihade arv
Eestis 12-ni. Aitéh!

Aseesimees Laine Randjirv

Aitdh! Head kolleegid! Olen Riigikogu ju-
hatuse nimel vastu votnud iihe arupérimise.
Kui see vastab Riigikogu kodu- ja tookorra
seaduses sitestatule, edastab Riigikogu esi-
mees selle adressaadile viivitamata. Olen vastu
votnud iihe seaduseelndu. Riigikogu juhatus
otsustab selle menetlusse votmise Riigikogu
kodu- ja tookorra seaduse kohaselt.
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Liheme teadete juurde. Esiteks, kolmapie-
val, s.a 18. mail osalevad infotunnis jargmised
valitsuslitkmed: kaitseminister Mart Laar pea-
ministri iilesannetes, keskkonnaminister Keit
Pentus ning majandus- ja kommunikatsiooni-
minister Juhan Parts.

Teiseks, Riigikogu esimees on edastanud
Riigikogu liitkmete arupdrimised sotsiaalminis-
ter Hanno Pevkurile.

Veel on teatada, et tdna pirast tdiskogu is-
tungi 10ppu toimub istungisaalis Eesti-Kam-
bodza parlamendirithma asutamise koosolek,
mille kokkukutsuja on Kalle Jents.

Head kolleegid! Teeme kohaloleku kont-
rolli.

Kohalolijaks registreerus 85 Riigikogu lii-
get, puudub 16.

1. Riigikogu otsuse ''Eesti Rahvus-
raamatukogu noukogu liikkmete
nimetamine'' eelnou (35 OE) esimene
lugemine

Aseesimees Laine Randjirv

Austatud Riigikogu liikmed! Asume tdnase
pidevakorra juurde. Péevakorras on kolme
Riigikogu otsuse eelndu esimesed lugemised.
Pean siiski iitlema, et tinane meeleolu on era-
kordselt drev. Ei tea, millest see tuleb? Esi-
mene pdevakorrapunkt on kultuurikomisjoni
esitatud Riigikogu otsuse "Eesti Rahvusraama-
tukogu ndukogu liikmete nimetamine" eelndu
esimene lugemine. Ma palun ettekandeks ko-
netooli kultuurikomisjoni esimehe Urmas
Klaasi!

Urmas Klaas

Proua juhataja! Austatud kolleegid! Me
menetleme Riigikogu otsuse eelndu nr 35 Eesti
Rahvusraamatukogu seaduse § 23 1dike 2 ko-
haselt, mille jiargi Eesti Rahvusraamatukogu
ndukogu seniste liikkmete volitused 10pevad ja
seoses Riigikogu uue koosseisu todleasumise-
ga peab Riigikogu nimetama ndukogusse uued
litkmed.

Kultuurikomisjon valmistas otsuse eelndu
esimest lugemist tdiskogus ette s.a 9. mai is-
tungil. Riigikogu fraktsioonid olid esitanud
Riigikogu kultuurikomisjonile jirgmised kan-
didaadid: Jaak Allik Eesti Sotsiaaldemokraat-
liku Erakonna fraktsiooni poolt, Igor Grizin
Eesti Reformierakonna fraktsiooni poolt ning

Kaia Iva Isamaa ja Res Publica Liidu frakt-
siooni poolt. Eesti Rahvusraamatukogu oli esi-
tanud raamatukogu todvaldkonna tunnustatud
asjatundjate Priit Pirsko ja Sirje Virkuse kandi-
datuurid.

Kultuurikomisjon tegi konsensuslikult jirg-
mised otsused: esitada eelndu Riigikogu tiis-
kogule arutamiseks s.a 17. mail ning teha ette-
panek panna eelndu 10pphédiletusele ja otsu-
sena vastu votta. Aitih!

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Ettekandjale on kiisimus. Mailis
Reps, palun!

Mailis Reps

Aitédh, lugupeetud juhataja! Hea komisjoni
esimees! Te oma ettekandes rohutasite, et kan-
didaadid on fraktsioonide esindajad. Kas tule-
nevalt ndukogu litkmete médramisest ja sellest
seadusest esindavad nad fraktsioonide poliiti-
lisi seisukohti v6i on nad Riigikogu iildise ar-
vamuse esindajad?

Urmas Klaas

Ténan viga! Nad esindavad kindlasti Riigi-
kogu. Erakonnad fraktsioonide néol on sellised
kandidaadid meie komisjonile pakkunud, olles
teinud kaalutletud otsuse parimate kandidaa-
tide, Riigikogu arvamuse parimate esindajate
kohta.

Aseesimees Laine Randjirv

Aitédh! Kas on veel kiisimusi? Rohkem Kkiisi-
musi ei ole. Kas soovitakse pidada ldbirdiki-
misi? Libirddkimisi pidada ei soovita. Juhtiv-
komisjoni ettepanek on panna eelndu 10pphéa-
letusele ja otsusena vastu votta.

Panen kultuurikomisjoni esitatud Riigikogu
otsuse "Eesti Rahvusraamatukogu ndukogu
liitkmete nimetamine" eelndu 35 10pphéiletu-
sele.

82 Riigikogu liiget on poolt, vastuolijaid
ega erapooletuid ei ole.

Kultuurikomisjoni esitatud Riigikogu otsu-
se "Eesti Rahvusraamatukogu ndukogu liik-
mete nimetamine" eelndu 35 on Riigikogu ot-
susena vastu voetud. (Tabel 12.)
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2. Riigikogu otsuse ''Rahvusooperi
noukogu liikkmete nimetamine"'
eelnou (36 OE) esimene lugemine

Aseesimees Laine Randjirv

Asume teise pdevakorrapunkti juurde, mil-
leks on kultuurikomisjoni esitatud Riigikogu
otsuse "Rahvusooperi ndukogu litkmete nime-
tamine" eelndu esimene lugemine. Palun ette-
kandeks konetooli kultuurikomisjoni esimehe
Urmas Klaasi!

Urmas Klaas

Proua juhataja! Austatud kolleegid! Seoses
Riigikogu XI koosseisu volituste 10ppemisega
ja vottes aluseks rahvusooperi seaduse § 6 16i-
ke 2 punkti 1, peab Riigikogu otsustama rah-
vusooperi ndukogu liikmete nimetamise. Selle
pievakorrapunkti tdiskogul arutamist valmis-
tas kultuurikomisjon ette samuti s.a 9. mai
istungil, kui meie laual olid fraktsioonide ette-
panekud ndukogu kandidaatide kohta: Marko
Mihkelson Isamaa ja Res Publica Liidu frakt-
siooni poolt, Imre Soodidr Eesti Reformiera-
konna fraktsiooni poolt ning Ester Tuiksoo
Eesti Keskerakonna fraktsiooni poolt. Komis-
jon otsustas teha tidiskogule ettepaneku esitada
otsuse eelndu, kus on nende kolleegide nimed,
tdiskogu pédevakorda s.a 17. mail, teha ettepa-
nek panna eelndu Iopphéiletusele ja otsusena
vastu votta. Koik need otsused on tehtud kon-
sensuslikult. Palun eelndu toetada!

Aseesimees Laine Randjiarv

Suur tédnu! Kas ettekandjale on kiisimusi?
Kiisimusi ei ole. Kas soovitakse pidada lébi-
radkimisi? Libirddkimisi pidada ei soovita.
Juhtivkomisjoni ettepanek on panna eelndu
16pphéiletusele ja otsusena vastu votta.

Panen kultuurikomisjoni esitatud Riigikogu
otsuse "Rahvusooperi ndukogu litkmete nime-
tamine" eelndu 36 10pphéiletusele.

76 Riigikogu liiget on poolt, vastuolijaid
ega erapooletuid ei ole.

Kultuurikomisjoni esitatud Riigikogu otsu-
se "Rahvusooperi ndukogu liikmete nimeta-
mine" eelndu 36 on Riigikogu otsusena vastu
voetud. (Tabel 13.)

3. Riigikogu otsuse ''Riigikogu
liikkmetest Eesti Rahvusringhaalingu
noukogu liikkmete nimetamine"
eelnou (37 OE) esimene lugemine

Aseesimees Laine Randjirv

Ténane kolmas péaevakorrapunkt on kultuu-
rikomisjoni esitatud Riigikogu otsuse "Riigi-
kogu liikmetest Eesti Rahvusringhdélingu ndu-
kogu liikkmete nimetamine" eelndu esimene
lugemine. Palun ettekandeks taas konetooli
kultuurikomisjoni esimehe Urmas Klaasi!

Urmas Klaas

Proua juhataja! Head kolleegid! Otsuse eel-
ndu 37 on tina tdiskogu paevakorras Riigikogu
kultuurikomisjoni s.a 9. mai istungi otsuse ja
komisjoni palve alusel. Eelndu on koostatud
seetottu, et Riigikogu XI koosseisu volitused
on 10ppenud ja Eesti Rahvusringhdilingu sea-
duse § 14 16ike 1 punktist 1 ldhtudes peab Rii-
gikogu otsustama rahvusringhéilingu ndukogu
liikmete nimetamise. Nagu 6eldud, see otsuse
eelndu oli komisjoni pédevakorras 9. mai s.a
istungil. Me olime poordunud parlamendi-
fraktsioonide poole, sest Eesti Rahvusringhédi-
lingu seaduse jdrgi on fraktsioonidel kohustus
nimetada oma kandidaadid rahvusringhéélingu
noukokku. Fraktsioonid seda ka tegid. Esitati
jargmised kandidaadid: Priit Toobal Eesti
Keskerakonna fraktsiooni poolt, Peeter Kreitz-
berg Eesti Sotsiaaldemokraatliku Erakonna
fraktsiooni poolt, Igor Grizin Eesti Reformi-
erakonna fraktsiooni poolt ning Priit Sibul
Isamaa ja Res Publica Liidu fraktsiooni poolt.
Need nimed on komisjoni otsuse kohaselt
kantud ka Riigikogu otsuse eelndusse.

Komisjonis tekkis kiisimus, kas kolleeg
Igor Grizinil ei ole mdne telejaamaga voi tele-
signaali edastava jaamaga lepingulist suhet.
Eesti Rahvusringhéilingu seaduse kohaselt ei
tohi rahvusringhéélingu ndukogu litkmel olla
lepingulist suhet n-6 konkureeriva hailinguga.
Vihjati iihele saatele, kus kolleeg Grézin kiib
koos kolleeg Riisaluga esinemas. Komisjoni
esimehena ma seda kontrollisin. Selgus, et le-
pingulist suhet ei ole ja seega ei ole ka prob-
leemi. Vastupidi, on suur rd0m, et hidrra Gri-
zini nimi otsuse eelndus figureerib.

Komisjon tegi konsensuslikud otsused votta
eelndu 17. mail Riigikogu tdiskogu paevakor-
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da, teha ettepanek panna eelndu 16pphéiletu-
sele ja otsusena vastu votta. Tdnan!

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitidh! Ettekandjale on kiisimus. Palun, hér-
ra Viino Linde!

Viino Linde

Aitidh, austatud istungi juhataja! Hea ette-
kandja! Kas komisjon arutas ka seda, kui oluli-
selt voib rahvusringhédilingu ndukogu mdjuta-
da rahvusringhéilingu tulevikku ja funktsioone
ning voimalikku kditumist?

Urmas Klaas

Me tegime oma otsuse, ldhtudes Eesti Rah-
vusringhéilingu seadusest, mille alusel Riigi-
kogul on kohustus ndukogu liikmed nimetada.
Tegime seda toises liksmeeles ja heas usus, et
rahvusringhéélingu ndukogu hakkab koosne-
ma kompetentsetest Riigikogu litkmetest, kes
ka oma t66d rahvusringhdilingu hea t66 huvi-
des teevad heas usus.

Aseesimees Laine Randjirv

Tidname sisuka vastuse eest! Rohkem Kkiisi-
musi ei ole. Kas soovitakse pidada ldbirddki-
misi? Liabirdadkimisi pidada ei soovita. Juhtiv-
komisjoni ettepanek on panna eelndu 10pphai-
letusele ja otsusena vastu votta.

Panen kultuurikomisjoni esitatud Riigikogu
otsuse "Riigikogu liikmetest Eesti Rahvusring-
hidlingu ndukogu litkmete nimetamine" eel-
ndu 37 16pphiiletusele.

78 Riigikogu liiget on poolt, vastuolijaid
ega erapooletuid ei ole.

Kultuurikomisjoni esitatud Riigikogu otsu-
se "Riigikogu liikmetest Eesti Rahvusring-
hidlingu ndukogu litkmete nimetamine" eel-
ndu 37 on Riigikogu otsusena vastu voetud.
(Tabel 14.)

Head kolleegid! Tdnane tdiskogu istung on
I6ppenud. Head péeva!

Istungi 16pp kell 10.21.
Istungi kestus 21 minutit.

Juhataja L. Randjirv

Riigikogu aseesimees
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Kell 13.00
Sisu arvamus kohalike omavalitsuste rahastamise
Infotund kohta. Palun, Inara Luigas, teie kiisimus!

1. Riigikontrolli arvamus KOV-ide rahas-
tamise kohta
2. Hinnad ja majanduspoliitika
3. Kalapiitik
4. Kiitte hind
5. Pensionid
6. Eesti Interneti Sihtasutuse tegevus
Istungi rakendamine
1. Bundestagi presidendi kone
2. Cotonou lepingu teistkordse muutmise
lepingu ratifitseerimise seaduse eelndu (12 SE)
esimene lugemine
3. Eesti Vabariigi pohiseaduse muutmisega
seonduvalt rahuaja riigikaitse seaduse ja teiste
seaduste muutmise seaduse eelnou (28 SE)
esimene lugemine

Infotund

Aseesimees Laine Randjiarv

Head Riigikogu liikmed! Austatud Vabariigi
Valitsuse liikmed ja head kiilalised! Alustame
18. mai infotundi. Teeme kohaloleku kontrolli.

Kohalolijaks registreerus 38 Riigikogu lii-
get, puudub 63.

Head ametikaaslased! Ténases infotunnis
osalevad jdrgmised valitsusliikmed: kaitsemi-
nister Mart Laar peaministri iilesannetes, kesk-
konnaminister Keit Pentus ning majandus- ja
kommunikatsiooniminister Juhan Parts. Tina-
seks on registreeritud kuus kiisimust.

1. Riigikontrolli arvamus KOV-ide
rahastamise kohta

Aseesimees Laine Randjiarv

Asume esimese kiisimuse juurde, mille on
esitanud Riigikogu liige Inara Luigas. Sellele
vastab Mart Laar, kaitseminister peaministri
ilesannetes. Kiisimuse teema on Riigikontrolli

Inara Luigas

Aitdh! Austatud kaitseminister peaministri
iilesannetes! Esmaspieval vastas riigikontrolor
Mihkel Oviir siinsamas saalis Keskerakonna
arupdrimisele kohalike omavalitsuste tulubaasi
kohta Riigikohtu sellekohase otsuse valguses.
Nagu me koik teame, on olemas 2010. aasta
Riigikohtu otsus, millest tulenevalt heidetakse
valitsusele ette, et omavalitsuste iilesanded ei
ole jagatud riiklikeks ja omavalitsuslikeks ning
et riigil puudub selline rahastamissiisteem, mis
eristaks teistest kuludest riiklike {ilesannete
kulud, nii et neid saaks katta riigieelarvest. Sa-
mas on margitud, et uus rahastamissiisteem,
mille peaks ette valmistama, peab tagama, et
valdadel ja linnadel oleks iilesannete tditmi-
seks piisavalt raha. Riigikontrolor lausus, et
Riigikohtu otsuse tditmine on kdikide inimeste
huvides, sest see muudab riigi ja kohaliku
omavalitsuse rolli ja vastutuse ...

Aseesimees Laine Randjiarv
Proua Luigas, teie kiisimus, palun!

Inara Luigas

... jaotuse selgeks ning labipaistvaks. Kiisi-
mus: miks ei ole valitsus asunud kohtulahendit
taitma?

Mart Laar

Aitih, lugupeetud juhataja! Lugupeetud kii-
sija! See on kindlasti vdga oluline kiisimus,
mille te esitasite. Ma vastan sellele viga hea
meelega. Teen seda eriti hea meelega seetdttu,
et vOin kinnitada, et seda Riigikohtu otsust,
mis oli kindlasti tihelepanuvéirne ja tdhtis, on
valitsus asunud tditma. Selles veendumiseks
tasub vaid vaadata 2011. aasta eelarvet, kus on
omavalitsustele pandud riiklikud iilesanded
selgelt eraldatud ja nende iilesannete jaoks ra-
ha lisatud. Julgen kinnitada, et ei omavalit-
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sused ega omavalitsusliidud ei ole pakkunud
muid iilesandeid, mis on riiklikud ja mida tu-
leks eraldi rahastada. Valitsus on seda otsust
arvestanud ning seda ka tditnud. Ma usun, et
sama pilt vaatab vastu 2012. aasta eelarvest,
kui me sellega Riigikogu ette jouame.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Proua Inara Luigas, esimene tipsus-
tav kiisimus.

Inara Luigas

Aitdh! Austatud kaitseminister! Sedasama
teemat arutas siin saalis ka riigikontrolor. Ta
iitles, et midagi on justkui alustatud ja see ka-
jastub ka 2011. aasta eelarves, kuid see pole
kaugeltki see, mida Riigikohtu lahendist tule-
nevalt valitsuse kidest noutakse. Ta tdi vilja
argumendid. Riigikontroll on viie aasta jooksul
auditeerinud paljusid omavalitsusi, vaadanud
ldbi tulubaasid, riigi pandud kohustused, nende
tditmise jne. Ehmatav oli see, kui ta kiisis, kas
me teame, millised olid tulemused, ning sel-
gus, et tulemused olid sellised, et ei leidunud
iihtegi histi korraldatud ja toimivat tegevus-
valdkonda, kus omavalitsuste vead ja puudu-
sed oleksid tithised voi formaalsed. See oli rii-
gikontrolori vastus. Ta lisas, et paljud omava-
litsused seadusi lihtsalt ei tdida. Ta toi pohju-
sena vilja ka selle, et see on praeguse vigase
rahastamissiisteemi tagajarg.

Aseesimees Laine Randjirv
Me ootame kiisimust.

Inara Luigas
Kiisimus: millal ikkagi koostatakse kvali-
teedistandardid teenuste kaupa?

Mart Laar

Aitih, lugupeetud juhataja! Lugupeetud kii-
sija! Ka see on ddrmiselt tihtis kiisimus. Tege-
likult on sellega pikalt ja pohjalikult tegeldud.
See on seotud eeskitt sellega, milline on meie
omavalitsuste reaalne voimekus, mis on oma-
korda seotud sellega, milline on iildse meie
haldussiisteem ning mida on praeguste regu-
latsioonide ja kehtiva korra kohaselt {iildse
reaalselt voimalik omavalitsustelt oodata. Selle
kiisimusega, mille te praegu tOstatasite, valit-
suses tegeldakse ja me loodame sellega edasi
jouda, kuigi see on viga keeruline. Siin vdivad

tulla viigagi ootamatud ja voib-olla iildse mitte
sellised tulemused, nagu eeldatakse, sest kui
selle pika-pika ja pohjaliku todga 16pule jou-
takse, voivad selguda hoopis teised asjad, mis
nditavad omavalitsuste praeguses korralduses
olevaid pohimottelisemaid probleeme ning
sunnivad meid tegema teisi otsuseid. Pole ju
mingi saladus, et Rahandusministeerium on
mitme saneerimismenetluse kdigus hinnanud
omavalitsuste tegevust ja seda, kui palju neil
oma iilesannete tditmiseks raha on. Rahandus-
ministeeriumi hinnangul oleks omavalitsuste
kohustuslikke iilesandeid vihemalt teatud koh-
tades voimalik tdita palju vdiksema raha eest,
kui seda seni on tehtud.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Inara Luigas, teine tdpsustav kiisi-
mus.

Inara Luigas

Aitdh, minister, vastamise eest! Te iitlesite
viga oigesti, et tegelikult tuleb hinnata koha-
like omavalitsuste reaalset voimekust. Iga sea-
duseelnduga, mis tuleb siia Riigikogusse, me
peaksimegi analiilisima iga kohaliku omava-
litsuse vOimekust. See, mis on aga viimasel
ajal Riigikogus toimunud, on viga himmastav.
Nimelt on Isamaa ja Res Publica Liit ning
Reformierakond esitanud menetlusse maamak-
suseaduse eelndu, mis jitkuvalt vihendab ko-
halike omavalitsuste tulubaasi ja seab kohali-
kud omavalitsused veelgi raskemasse olukor-
da. Sellised seaduseelndud lausa kutsuvad
esile kohalike omavalitsuste pankrotte. Minu
kiisimus teile kui kaitseministrile peaministri
ilesannetes on see: kas teile ei tundu, et sel-
liste seaduseelndudega justkui toimub sisemi-
ne riilnnak kohalike omavalitsuste ehk pohi-
seaduslike institutsioonide vastu?

Mart Laar

Aitéh, lugupeetud juhataja! Lugupeetud kii-
sija! Kui ma varasemat kahte kiisimust pidasin
viga heaks ja tdpseks, siis pean tunnistama, et
viimase kiisimuse teemaasetusega ei taha ma
kuidagi ndustuda. Sellest kiisimusest paistis
vilja, nagu see, kui valitsus iiritab inimeste
olukorda, ma rohutan, just inimeste olukorda
kergendada, oleks teile kuidagiviisi vastu-
meelt. Minu meelest on selle eelndu esitamine
viga dige otsus. Ma olen kiill hammingus, kui
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selline lugupeetud fraktsioon — vasakpoolne ja
inimeste huvide eest voitlev fraktsioon — pro-
testeerib seaduseelndou vastu, mis inimeste,
sealhulgas iga lihtsa tooinimese ja vidga paljus
ka pensiondride olukorda kergendab. Seda
esiteks. Seda oli natukene himmastav kuulda.
Aga mis puudutab omavalitsusi ja seda, mis
nendest saab, siis ma usun, et see seaduseelnou
kujuneb iisna positiivseks nditeks selle kohta,
kuidas neid kiisimusi arutatakse. Kui te loete
ldabi eelndu seletuskirja, siis nédete, et seal on
see siht viga selgelt paika pandud ja ka vélja
oOeldud. Ma usun, et me suudame selle luba-
duse ilusasti ja selgelt iihisel joul tdita. Aga see
siht — inimeste olukorda parandada — on hea ja
Oige. Ma usun ja loodan, et see seaduseelndu
leiab selles saalis iile valitsuskoalitsiooni pii-
ride ulatuva toetuse.

Aseesimees Laine Randjiarv

Aitdh! Niitid kaks kohapeal registreeritud
kiisimust. Tdna on meil kuus eelnevalt regist-
reeritud teemat, millest me piitiame selle tunni
aja jooksul voimalikult palju dra késitleda.
Palun, Heimar Lenk!

Heimar Lenk

Aitih, lugupeetud eesistuja! Hirra minister
peaministri iilesannetes! Teie vastused olid
muidugi ddrmiselt pealiskaudsed ja loosungli-
kud. Kui te niimoodi hakkate ka Kaitseminis-
teeriumi juhatama, siis on kaitsevoime tulevi-
kus ikka vidga suure kiisimirgi all. Aga see
selleks. Et teil oleks kergem vastata, kiisin
konkreetselt. Kogu halduskorraldus, omavalit-
suste rahastamine ja haldusreform on kogu aeg
olnud IRL-i haldusalas, sest regionaalminister
on teie erakonnast. Mispidrast on need asjad
tegemata ja miks on Eestis tegemata ka hal-
dusreform? Palun niiiid konkreetset vastust!

Mart Laar

Aitdh! See kiisimus ldheb kiill iisna oluliselt
vilja Inara Luigase esitatud kiisimuse teemast,
kuid ma ikkagi vastan. Ja vastan dige konk-
reetselt: see on tegemata selle tottu, et iihis-
konnas ei ole leitud konsensust. Kas selle kon-
sensuse otsimist voib nimetada pikaleveni-
nuks? Seda voib kahtlemata niimoodi nimeta-
da. Selle konsensuse otsimisega tegeles agaralt
ka valitsus, kuhu kuulus Keskerakond. Vaban-

dage, aga ma ei mileta teie konkreetseid ette-
panekuid, kuidas seda reformi ldbi viia.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Marika Tuus!

Marika Tuus

Aitdh! Austatud Mart Laar! Ma tuletan teile
meelde, et kui meie olime valitsuses, siis me
suurendasime omavalitsuste teederaha ja sa-
muti suurendasime omavalitsustele mineva k-
sikisiku tulumaksu osa 11,8%-1t 11,9%-le, mis
on viga suur tdus. Ma ei nde, et praegune va-
litsus oleks kuidagi teisiti hakanud omavalit-
sustesse suhtuma ja seda ei saagi olla, sest
valitsus on ju endine. Kdige suuremad kirped
tehti omavalitsuste arvel, just nimelt seoses
selle tulumaksumidraga, sisuliselt tdsteti 5%
iimber riigieelarvesse, tasandusfondi vihen-
dati. Tegelikult sdltub maaelu areng lootusest,
et saadakse abi Euroopa Liidu fondidest. Neid
kiilgi on negatiivsena vilja toodud ka inim-
arengu aruandes ja ...

Aseesimees Laine Randjirv
Marika Tuus, palun kiisimust!

Marika Tuus
Miks te soovite omavalitsusi ndrgana hoi-
da?

Mart Laar

Miks me soovime omavalitsusi ndrgana
hoida? Ei, vastupidi, lugupeetud kiisija. Me
soovime omavalitsusi kahtlemata tugevdada ja
valitsuse programmis on ka need sitted sees.
Ma tédpsustan: vaadates neid raskeid ja keeru-
lisi aegu, kui valitsus oli sunnitud tegema kogu
tihiskonnas kirpeid, selleks et me praegu voik-
sime vaadata majanduses kasvunumbreid ega
peaks tegelema selliste probleemidega nagu
moni teine Euroopa riik, tuleb delda, et oma-
valitsused ei kuulunud niiiid kiill nende hulka,
kellelt kdige rohkem oleks kérbitud. Kérbiti
ikka ka viga paljudes teistes kohtades. Loo-
mulikult, need kédrped omavalitsustes, mida
tehti, olid véga valusad. Valitsuses on olemas
konsensus, millele ma enne viitasin. Me liigu-
me selles suunas, et valitsusel tuleb, kui vihegi
voimalik, muuta olukorda ja neid otsuseid,
mida me olime sunnitud tegema. Ma usun, et
me liigume selles suunas dige ilusasti ja otsi-
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me lahendusi. Kohe piris kindlasti mitte ei
maksa arvata, et omavalitsuste saatus valitsu-
sele korda ei lidhe.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Lopetan selle kiisimuse kisitlemise.

2. Hinnad ja majanduspoliitika

Aseesimees Laine Randjiarv

Asume teise kiisimuse juurde, mille teema
on hinnad ja majanduspoliitika. Selle on esi-
tanud Riigikogu liige Marika Tuus majandus-
ja kommunikatsiooniminister Juhan Partsile.
Palun, Marika Tuus!

Marika Tuus

Aitdh! Austatud hirra majandusminister!
Ega praegu vist ei olegi rahva jaoks suuremat
muret kui see tohutu hinnatdus. Me oleme juba
neljandat kuud jérjest kogu Euroopa suurima
hinnatdusuga riik. Me oleme halvas mottes ees
isegi Litist ja Leedust. Eriti ridngalt tdusevad
toiduainete hinnad. Suhkru hind Eestis iiletab
juba selle hinda vanades Euroopa riikides.
Hinnatdusudel ei ole 10ppu nidha. Teame, et
kahe viimase aastaga tousis elektri hind 24 %,
niiiid tousevad vorgutasud ja tuleb jédlle umbes
6%-line hinnatdus. Loomulikult, kui elektri
hind hakkab kujunema bdérsil, tdusevad hinnad
veelgi umbes kolmandiku vorra. Seega on ees
tiletildine hinnatousupall.

Aseesimees Laine Randjiarv
Me ootame kiisimust.

Marika Tuus

Te votsite valimistel pohiloosungiks voitlu-
se monopolidega. Miks te pole seda teinud ja
toimite lausa vastupidi?

Juhan Parts

Aitidh! Meie jaoks on monopolidega vditle-
mine tihtis, selleks et hoida administratiivseid
hindu kontrolli all. Ma arvan, et kui te jilgite
monopolide ohjeldamise seaduse rakendamist,
siis te ndete reaalseid tulemusi: sooja hind
Tallinnas alanes, vee hinna suhteliselt karm
tous liikati tagasi. Praegu kdib menetlus, kas
Tallinna Vesi peaks hinda alandama voi mitte.
Mina ei oska seda Oelda, seda otsustab Konku-
rentsiamet. Ma arvan, et reguleeritud hindade

osas on eelmise Riigikogu otsus monopolide
ohjeldamise seaduse kohta andnud kindla raa-
mistiku, nii et administratiivsed hinnad on te-
geliku kontrolli all. Ma rohutan: tegeliku kont-
rolli all. Konkurentsiametis tuleb kooskdlasta-
da koik soojaettevotete teenuste hinnad ja ka
enamik vee-ettevotete teenuste hindu. Mis
puudutab iildist hinnaseisu, siis lohutuseks
voib Oelda, et me ndeme (ma motlen valitsust
tervikuna) inflatsioonitempo  aeglustumist:
2012. aastal on see 2,8%, 2013. aastal 3%. Kui
me jagame hinnatdusu komponentideks, siis
me nideme, et enamik hinnatSusust tuleneb pal-
juski vilissurvest. See on objektiivne néhtus,
mida me peame jilgima. Ma ei taha Oelda, et
kogu inflatsioon tuleneb vilisest hinnasurvest,
aga suur osa sellest siiski tuleneb, ennekdike
puudutab see nafta hinda, millel on kaudne
moju energia hinnale laiemalt, ja loomulikult
ka toiduainete hindu. Nagu tervel maailmal, nii
on ka meil raske neid hindu prognoosida. Loo-
detavasti muutub olukord selliseks, kus need
hinnad vihemalt stabiliseeruvad sellel tasemel.

Aseesimees Laine Randjirv

Aitdh, minister Parts! Te saate jirgmisele
kiisimusele vastates sellel teemal edasi ridki-
da. Ma palun austatud kiisijat: piiiiame ka sis-
sejuhatava kone ja kiisimusega ithe minuti sis-
se mahtuda! Marika Tuus, esimene tdpsustav
kiisimus.

Marika Tuus

Aitdh! Meil kiis fraktsioonis kiilas Konku-
rentsiameti juht Mért Ots. Tema jutust me kiill
mitte mingeid hinnalangusi vilja ei lugenud,
otse vastupidi. Me teame, et koige alus on
elekter. Selge, et me ei saa hakata tulevikus
Skandinaavia n-0 borsihindu timber korralda-
ma, kiill aga saaksime alandada makse ja akt-
siise. Me teame, et kodutarbijatele on elektri-
aktsiis praegu viis korda korgem, kui nieb ette
Euroopa Liidu miinimumndue. Aga valitsus
seda langetada ei taha. Ka kdibemaksu ta alan-
dada ei taha. Toasoe on iile Eesti siiski aina
kallimaks ldinud, priigiveo hinda on viimasel
ajal tostetud umbes 20%. Vaatame niiteks AS-i
Emajoe Veevirk. Kui opereerimine ldks talle
iile, siis ldks ka teenus ...

Aseesimees Laine Randjirv
Palun kiisimust!
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Marika Tuus

... hiippeliselt kallimaks. Ma siiski kiisin:
miks te ei ole tegutsenud nii, nagu te enne
valimisi lubasite, miks te ei ole ohjeldanud
hinnatdusu ja hindu alandanud?

Juhan Parts

See oli tdiesti vale kiisimuseasetus. Me ju
tegutseme selles suunas. Palun tdstke silmad
oma paberitelt, vaadake, mida valitsus teeb, ja
kiitke valitsust. Monopolide ohjeldamise sea-
dus on vastu voetud, Konkurentsiamet tegut-
seb. See seadus loob pikaajalise vOimaluse
kindlasti ka hindade alandamiseks, ma seda
ildse ei vilista. Mis puudutab turu avanemist,
siis on lihtne hirmutada inimesi tohutu hinna-
tousuga, aga vaatame POhjamaade elektriborsi
kogemust kiimne aasta jooksul. Nagu ma iit-
lesin esmaspideval teiega vesteldes, ka seal
voivad hinnad koikuda ja tarbija peab selle
omaks vOtma. Aga kui me vordleme néiteks
Pdhjamaade elektriborsi hindu, siis aastal 2006
oli see hind madalam kui reguleeritud hind
Eestis, isegi aastal 2009 oli see enam-vihem
samas suurusjdrgus. Jah, viimastel aastatel on
Pohjamaade elektriborsi hind olnud tavapéra-
sest korgem. Nii et ka selles osas me liheme
teise majanduskeskkonda voi situatsiooni. Mis
puudutab kaudseid makse, siis siin on meil
toendoliselt poliitilised erimeelsused. Valitsus-
koalitsioonil on selge poliitika, et kaudsete
maksude alandamine tegelikult ei aita neid
perekondi vOi inimesi, kellel voib olla toime-
tulekuga raskusi. Tuleb pakkuda hésti kéttesaa-
davaid sotsiaalteenuseid ja aidata nendel ini-
mestel toime tulla, mitte ei tule lihtsalt vidhen-
dada kidibemaksu ja aktsiise, sest on kiillalt
inimesi, kelle toimetulekule see otseselt erilist
moju ei avalda.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Marika Tuus, teine tdpsustav
kiisimus!

Marika Tuus

Aitdh! Me tdesti hea meelega kiidaksime
teid, aga me ei saa seda kuidagi teha, sest eel-
mise valitsusperioodi ajal langes meie majan-
dus 26%: +10%-1t —16,5%-le. See on viga-
vdga suur langus. Ma saan aru, et pracgu ma-
jandus touseb, aga vaadake, kust kohast see
tousma hakkab. Pealegi toimub see ainult eks-

pordi ja hinnatdusude tottu. On niha, et seni
toiminud ultraliberaalne majandusmudel, riigi
mittesekkumine ja madalad maksud, on aegu-
nud. Mis on iildse meie majanduse sisu voi
millal toimub podre teadmistepSohisele majan-
dusele? Millal me teeme kindlaks, mis alal
oleks vaja ettevotlust arendada? On teil niisu-
gused analiilisid olemas? Me teame, kui palju
teadlasi, tegelikult viga tarku teadlasi tootab
vilisriikide heaks.

Aseesimees Laine Randjiarv
Teie kiisimus, palun!

Marika Tuus
Ma olen selle kiisimuse sees juba kaks kiisi-
must esitanud.

Juhan Parts

Kui kiisimus oli see, kas analiuisid on ole-
mas, siis vastus on jah. Me teeme neid juur-
degi. Kui te lubate iihe viikese nalja, siis iitlen,
et, tdepoolest, Reformierakonna ning Isamaa
ja Res Publica Liidu eelmine valitsus négi
kurja vaeva, et tekitada maailmamajanduses
kriisi. Aga me saime sellega hakkama! Ka teie
olete seda mirganud. See oli tdepoolest ainult
iroonia, see polnud moeldud tsiteerimiseks.
Kiisimus, mille ma kinni piitidsin, oli teadmis-
tepShise majanduse kohta. Oige kiisimus. Ma
arvan, et selle iile me voiksime siin vastastikku
rohkem arutleda ja ka ideid genereerida. Aga
veel kord iitlen, et see on iiks indikaator, mis ei
pruugi veel ndidata, et me areneme ja liigume
n-0 kallimate tookohtade voi rohkem teadmis-
tel baseeruva majanduse suunas. Kriisi ajal
suurenes teadusesse, arendustegevusesse ja
innovatsiooni paigutatud vahendite osakaal
kuni 1,45%-ni SKT-st. Vordlusena iitlen, et
2000. aastal, kiimme aastat tagasi moodustas
see 0,6% rahvuslikust kogutulust. Oma osa on
kindlasti valitsusel, oma osa on ka sellel, et
meil on olnud voimalik kasutada Euroopa
fonde. Aga need on olnud valitsuse poliitilised
otsused. Kdige positiivsem on see, et tegelikult
on teadusele, arendustegevusele ja innovat-
sioonile tehtud kulutustes kasvanud erasektori
ehk eramajanduse osakaal. See vahekord on
praegu umbes jirgmine: erasektor 45%, valit-
sussektor 55%. Me peame selles suunas loo-
mulikult jitkama, riik peab panustama vahen-
deid ja tootama selle nimel, et ka eramajandus
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tuleks sellega kaasa. Seda laadi investeeringud
mingivad siin tegelikku rolli. Ma ei hakka
praegu ridkima kas vOi viimase nddala uudi-
sest, et iile maailma tuntud firma ostab Eestis
baseeruva ettevotte 8,5 miljardi dollari eest.
Seal tootavad 400 inimest tootavad Eestis, nad
ei toota mitte kuskil mujal. Nad maksavad
makse siin.

Aseesimees Laine Randjiarv

Aitidh, hirra Parts! Sellele kiisimusele vasta-
mise aeg on 10ppenud. Liheme niiiid kohapeal
registreeritud kiisimuste juurde. Saab esitada
kaks kohapeal registreeritud kiisimust. Palun,
Ester Tuiksoo!

Ester Tuiksoo

Ténan, proua juhataja! Austatud majandus-
minister! Minu kiisimus puudutab majandus-
poliitikat. Vabariigi Valitsus on 6elnud, et eri-
otstarbelise kiituse jagamise kord muutub, aga
head asenduskorda pakutud ei ole. Seda on
kinnitanud teie kolleeg pollumajandusminister,
kellelt ma olen seda kiisinud. Mina tahaksin
teid kiita ja tahan teid paluda, et kui teil on
selle uue korra kohta hiid motteid, et te siis
need avaldaksite.

Juhan Parts

PSohimotteliselt on valitsuse poliitika selli-
ne, et nendes sektorites, kus eriotstarbelise voi
vihem maksustatud kiituse kasutamine on
loogiline ja pdhjendatud, tuleb see asendada
otsetoetustega. Niiteks pollumajanduses, mis
teile tdendoliselt huvi pakub. Praegu Rahan-
dusministeerium koos teiste asjaosaliste minis-
teeriumidega tootab vilja korda, kuidas asen-
dada see erandlik kiituseaktsiis otsetoetustega.
See on kindlasti efektiivsem kui iildiselt raken-
datav erand. Seda tuleb teha, esiteks, nendes
sektorites, kus see on majanduslikult pdhjen-
datud, teiseks, seal, kus turukonkurents ei
mingi tegelikult nii suurt rolli. Votame néiteks
ehituse. Ka ehituses kasutatakse seadmeid, kus
on teatud mottes erisused. Me oleme kdvasti
vaielnud selle iile, kas seal on erand pdhjen-
datud voi mitte ja milline voiks olla selle moju
16pphindadele ehitushindade puhul. Kui me
vaatame ehitushindade koikumist ja seda, mil-
line on tegelikult eriotstarbelise kiituse mdju
kuludele iihe objekti ehitamisel, siis minu ar-
vates me ndeme, et selline erand ei ole majan-

duslikult pohjendatud. Kompenseerimiskord
sektori jaoks, kus see on majanduslikult poh-
jendatud, tuleb. Need asjad peaksid joustuma
ikka uiheskoos, nii eriotstarbelise kiituse kasu-
tusvaldkondade vidhendamine kui ka otsetoe-
tuste rakendamine, kus vaja.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitédh! Palun, Igor Grézin!

Igor Griizin

Austatud hirra minister! Ma ei ole eelkdne-
lejaga piris ndus. Minu arust vaevab Eesti va-
lijat kdige rohkem hoopis teine teema: Kesk-
erakonna rahastamine Moskvast ja see, kas see
toimub voi ei toimu. See on ka Keskerakonna
enda probleem. Minu arust on see probleem nr
1. Aga kui me rddgime elektrienergia hinna
tousust, siis probleem nr 2 on jargmine. Kas
ma saan Oigesti aru, et elektrienergia hinda
mojutab viga tugevalt see, et meil on vaja mo-
derniseerida energia tootmise pdhivahendid —
katlad, traadid, postid, generaatorid jne —, ja et
me oleme selles osas ajast natuke maha jaa-
nud?

Juhan Parts

Liihike vastus on kindlasti jaatav. Kui me
vaatame elektrisiisteemi investeerimise tem-
pot, siis tegelikult perestroika ja Eesti taasise-
seisvumise aeg jdtsid siia suhteliselt suure
augu. Moneti me praegu panustame elektri
tootmisvoimsustesse ja ka elektrivarustuse inf-
rastruktuuri selleks, et katta tollast alainvestee-
rimist. See on selge mis selge. Selleks et inves-
teeringud tehtaks majanduslikult kdige ratsio-
naalsemana, on moistlik organiseerida toimiv,
tarbijat kaitsev turg. Seda me tootmisvdimsus-
te osas ju tahame teha. VGaib-olla moni kujutab
ette, et majandusminister annab kisu, et mine
ehita kuhugi elektrijaam. Péris nii see ei toimi.
Kui me isegi annaksime kisu, siis selleks, et
raha saada, peame ikkagi minema kapitalitur-
gudele, kas Stockholmi vdi Londonisse, ja seal
kiisitakse, milline on meie majanduskeskkond
ja meie turu olukord 20 aasta péarast. Selle
pohjal annavad nad investeerimiseks raha.
Tegelikult need muudatused, mida me teeme
pikaks ajaks, annavad tarbijale kindlasti koige
mdistlikuma hinna.
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Aseesimees Laine Randjirv
Ténan! Lopetan selle kiisimuse kisitlemise.

3. Kalapiiiik

Aseesimees Laine Randjiarv

Liheme kolmanda kiisimuse juurde, milleks
on Valeri Korbi kiisimus keskkonnaminister
Keit Pentusele. Kiisimus on kalapiiiigi kohta.
Palun, Valeri Korb!

Valeri Korb

Aitdh, proua juhataja! Lugupeetud proua
minister! Eelmisel aastal keelati keskkonna-
ministri maadrusega Peipsi jirvel kolm kuud
enne aasta 10ppu kalapiiiik. Proua minister, pa-
lun selgitage, mis saab kalapiiiigist Peipsi jér-
vel sellel siigisel, kui iihe kuuga on kohakvoo-
dist kaks kolmandikku vélja piiiitud ning taas
kord dhvardavad kalureid teisel poolaastal en-
netidhtaegsed piitigikitsendused.

Keit Pentus

Aitih, austatud juhataja! Hea kiisija! Kdige-
pealt aitih selle kiisimuse eest, mis on ilmselt
viga paljude kalurite jaoks oluline. Ma arvan,
et selle kiisimuse késitlemine siin saalis tuleb
ainult kasuks. Ei saa 6elda, et kvoot oleks vélja
pliitud juba kahe kolmandiku ulatuses, aga
kohakvoodi seis on iisna selle 1dhedal. Ma saa-
dan teile hiljem koik need andmed elektrooni-
liselt, aga siin loen osa neist ette. Aprilli 16pu
seis oli selline, et selle aasta piiligikvootidest
oli 1744-tonnisest ahvenakvoodist ametlikel
andmetel dra kasutatud 3%, 110-tonnisest hau-
gikvoodist 42% ja 600-tonnisest latika piitigi-
kvoodist 24%. Kohakvoot on 600 tonni ja sel-
lest oli aprilli 16pu seisuga dra kasutatud 57%.
Tdepoolest on see protsent péris suur. Oluline
nendest, nagu te ka oma kiisimuses mainisite,
on seesama kohakvoot. Kui kvoot ammendub,
siis see paratamatult tdhendab piitigikeeldu,
sest iikskoik millist piitigivahendit kasutada,
sellega piiiitakse ka koha. Nii et praegune
prognoos on tdesti selline, et tdendoliselt voib
see siigishooaeg jddda meie kaluritele suhte-
liselt lihikeseks. Kui kohakvoot ammendub,
siis tuleb rakendada piiranguid. Sisuliselt on
Keskkonnaministeeriumi soovitus kaluritele
olnud see, et tuleb teha tihedamat koostood ja
jagada kvooti aasta peale pisut iihtlasemalt.
Selline see seis hetkel on.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Valeri Korb, esimene tipsus-
tav kiisimus!

Valeri Korb

Aitdh! Lugupeetud proua minister! Peipsil
on tekkinud olukord, kus Vene kalurid piiiia-
vad aasta ringi, kuid Eesti kalurid on pidanud
piirangute tottu piiligi peatama. Milliste seisu-
kohtade ja ettepanekutega ldheb Keskkonna-
ministeerium Eesti-Vene kalanduslébirdiki-
mistele, et kindlustada diglane kalavaru kasu-
tamine Peipsi jéarvel?

Keit Pentus

Aitidh ka selle kiisimuse eest! Libirddkimi-
sed toimuvad juuni keskpaigas. Nagu igal
aastal, nii on ka sel korral Keskkonnaministee-
riumil enne oma positsioonide 16plikku kinni-
tamist plaanis iiks tdsisem ndupidamine kaluri-
tega, et meie positsioon koostada ja seda iiht-
lustada. Sel aastal on see tdpselt samamoodi.
Ma hea meelega hoian Riigikogu keskkonna-
komisjoni kursis nende ldbirddkimiste tule-
mustega. Libirddkimiste 16pp jddb kiill juuni
keskele, aga ma arvan, et on mdistlik, kui
keskkonnakomisjon on nendega kursis. Mis
puudutab Venemaa Foderatsiooni piitigikvoote,
siis kvoodid iseenesest on riikide vahel vord-
selt jagatud. Ma tdin eespool vilja Eesti and-
med. Venemaa ametlike andmete alusel on ne-
mad praeguse seisuga kasutanud oma kvoote
koikide litkide puhul kokku umbes 10%. Eesti
arvud olid palju-palju suuremad. Venemaa Fo6-
deratsiooni andmed iitlevad, et aprilli 16pu
seisuga oli ahvenakvoodist vélja piiiitud 2%,
haugikvoodist 16%, latikakvoodist 5% ja meid
kdige enam huvitavat koha on Venemaa Fode-
ratsioon esitatud andmete alusel aprilli 16pu
seisuga vilja piitidnud ainult 6% kvoodist.
Nende viide on see, et neil ei olnud talvine
jadalune piiiikk nii edukas, kui see oli Eesti
poolel ja sellest on tulnud ka viga suured eri-
nevused ametlikes andmetes. Utlen veel kord,
et mis puudutab positsiooni ldbirddkimistel,
siis selle ettevalmistamisel me teeme koostodd
ka Eesti kaluritega ning lébirddkimiste seisuga
hoiame hea meelega kursis Riigikogu kesk-
konnakomisjoni ja informeerime teda.

225



Kolmapiev, 18. mai 2011

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, kolleeg Valeri Korb, teine
tidpsustav kiisimus!

Valeri Korb

Aitdh! Lugupeetud proua minister! Kuidas
hindate olukorda, kus ahvenavaru on hea, kuid
kalureid dhvardab siiski Keskkonnaministee-
riumi méérus, millega voidakse keelata kala-
pliik paljude kalapiiligivahenditega, mille
tagajdrjel jadb Eestile eraldatud ahvenakvoot
osaliselt vélja piitidmata?

Keit Pentus

Aitidh, hea juhataja! Lugupeetud kiisija!
Ahvenavaru on tdepoolest viga hea. Kaluritel
on vOib-olla maistlik panna praeguses olukor-
ras rohkem rohku ahvenapiiiigile mordadega,
arvestades just olukorda, et isegi kui koha-
kvoot ei ole veel ammendumas, siis siigiseks
on seda ikkagi alles ainult alla poole. Mis puu-
dutab piiranguid, siis morrapiitigile me prae-
guse seisuga mingeid piiranguid ei kavanda.
See piitik saab kesta suvi 14dbi, kuid samal ajal
on keelatud piitik vorkude ja pdhjanootadega,
seda just sellel pdhjusel, et nendesse satub
suurtes kogustes koha. Mis puudutab veel pii-
ranguid, siis teile on ilmselt teada, et pollu-
majandusministril on suhteliselt hiljuti tehtud
muudatuse alusel vdimalus viga kiiresti rea-
geerida. Kui on niha, et kohakvoot on juba
nditeks 90% tdidetud, siis on voimalik ajutiselt
kiskkirjaga rakendada ajutisi piiranguid. Kui
andmete tdpsustamisel selgub, et kvooti on
veel alles, siis on voimalik, et piiligivahendite
lubamisse suhtutakse paindlikult. Kas seda on
pohjust sel siigisel rakendada ja kas rakenda-
takse, on vara Oelda, aga igal juhul ma tean, et
Pollumajandusministeerium seda teemat viga
pohjalikult jélgib ja neid vdoimalusi kaalub.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitidh! Niitid kaks kohapeal registreeritud
kiisimust. Igor Grézin, palun!

Igor Grizin

Austatud proua minister! Siin saalis on vist
neli rahvasaadikut, kes kuuluvad kiill eri era-
kondadesse, aga esindavad iihte ja sedasama —
Peipsi kalurite huve. Jatkates kolleeg Korbi
tostatatud teemal, tahan tédhelepanu juhtida voi
oelda, et mul on niisugune tunne, et me mingi-

me venelastega erinevaid ménge. Me ridigime
kvootidest, mingitest paberitest, nooda- ja
morrapliiiigi keelamisest jne. See koik on ilus,
aga reaalselt toimub ju Venemaa poolel valit-
suse sanktsioneeritud roovpiiiikk, mis on Eesti
kaldalt ka niha. Kas on mingisuguseid ideid,
kuidas sundida Vene poolt tsiviliseeritult kditu-
ma? Sest mis motet on meil riddkida kvooti-
dest, kui Vene kalur tuleb ja tdmbab lihtsalt
pohja tithjaks? Null!

Keit Pentus

Aitidh, hea kiisija! Ma arvan, et see, mida
ma iitlen, ei kehti mitte iiksnes kiisija kohta,
vaid ka koigi iilejddnute kohta. Kui kellelgi on
andmeid seaduste rikkumise kohta, siis tuleb
nende andmetega podrduda piddevate institut-
sioonide poole. Mis puudutab Eesti ja Vene-
maa koostodd Peipsi kalapiitigi kiisimuses, siis
pean iitlema, et koostto ja ldbirddkimised on
silani olnud ka ametnike tasandil pigem suh-
teliselt konstruktiivsed. Siin oli viide esitatava-
te andmete kohta ja selle kohta, kas need and-
med on piris korrektsed vdi mitte. Andmeid
kogub ja esitab ikkagi see riik, kes kala piitiab,
ehk Eesti kogub, esitab ja kontrollib oma and-
meid, Venemaa enda omi. Meil ei ole paraku
voimalust iga paev kontrollida, kas Venemaa
esitatavad andmed on komakohani tdpsed voi
mitte. Kiill toimuvad kaks korda aastas mdle-
ma poole iihised ekspeditsioonid, et olukorda
kontrollida. See t606 kiib. Aga tulen tagasi oma
vastuse alguse juurde: kui kellelgi on andmeid,
et iihte voi teist seadust Eesti Vabariigis riku-
takse, siis tuleb sellele reageerida.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Lembit Kaljuvee!

Lembit Kaljuvee

Aitéh, proua juhataja! Hea minister! Kuula-
tes teie ja Valeri Korbi asjalikku diskussiooni
ning liites neid arve, meenus mulle, et Peipsist
on piilitud umbes 4000 tonni kala aastas. Kas
niiid on kvoodid vihenenud ja milline on
perspektiiv? Kui ma 16in kokku need arvud,
mida te ette lugesite, siis ei saanud ma kuidagi
2000 tdis.

Keit Pentus

Aitdh kiisimuse eest! Kvoodid séltuvad ik-
kagi kalavarust. Niiteks oli juttu péris heast

226



Kolmapiev,

18. mai 2011

ahvenavarust. Ahvena puhul on olukord selli-
ne, et paris mitme aasta tugev varu vdimaldab
toendoliselt juba jdrgmisel aastal seda kvooti
hinnanguliselt 500 tonni vorra kasvatada. Sa-
mamoodi on nditeks kohaga. See podlvkond,
mida praegu piiiitakse, on histi tugev, 2005.
aasta pOlvkond. Jdrgmine niisama tugev polv-
kond tuleb alles 2009. aastast, mis tihendab, et
sel aastal on tdendoliselt lisna suur probleem,
et ka siigishooajal satub piiiigivahenditesse
terve hulk alamdodulisi kalu. See on probleem,
millele tuleb lahendus leida kaluritel, teadlastel
ja nn kalanduse administratsioonil koos. Kogu-
sed, jah, on aastati erinevad ja sdltuvad konk-
reetsest kalavarust. Praegu saab ja tuleb oelda,
et kalavaru Peipsis on iseenesest iisna heal
jarjel. Selline see seis on.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Lopetan kolmanda kiisimuse késit-
lemise.

4. Kiitte hind

Aseesimees Laine Randjiarv

Liheme neljanda kiisimuse juurde. See
kiisimus on majandus- ja kommunikatsiooni-
minister Juhan Partsile kiitte hinna teemal ning
kiisimuse esitab Riigikogu liige Tarmo Tamm.
Palun!

Tarmo Tamm

Aitédh, proua juhataja! Viga austatud hirra
minister! Te viitsite, et konkurents toimib meil
koikides valdkondades. Ma piilian teile viita
vastupidist. Konkurentsiameti andmetele tugi-
nedes voib viita, et sooja hind on soodsam
nendes piirkondades, kus kasutatakse kiitteks
puitu ja turvast: nendes piirkondades on sooja
hind 650750 krooni megavatt-tunni eest. Kdi-
ge korgem on sooja hind maagaasi vOi vedel-
kiitust kasutavatel ettevotetel. Seal on sooja
hind umbes 1000 krooni megavatt-tunni eest.
See tihendab, et hinnavahe on umbes kolman-
dik. Siit tulenebki minu kiisimus: kuidas sun-
dida neid ettevotteid, kes kiitavad gaasi ja
vedelkiitusega, kasutama kohalikku kiitust, vii-
ma sooja hinda alla ja looma sellega t6okohti,
et see raha jiiks Eestisse?

Juhan Parts

Aitdh! Hea kiisimus. Monopolide ohjelda-
mise seaduses on muide ette ndhtud selline
mehhanism, et Konkurentsiametil on teatud
voimalused suunata investeeringuid soojatoot-
misse, sOltuvalt kasutatavast kiitusest. ToOsi
kiill, me peame modnma, et see ei juhtu kiires-
ti, aga teoreetiliselt ja ka praktiliselt on see
voimalus olemas. Me ndeme mitmel pool Ees-
tis, et kallimatel kiitustel baseeruvad soojatoot-
mised lihtsalt kaovad turult n-6 hinnaseisu
tottu. Loomulikult, alati on kiisimus ka 10-15
aasta hinnaperspektiivis, aga selline mehha-
nism on selle seadusega ette nihtud. Teine asi,
millele sooja hinna puhul tasub tdhelepanu
juhtida, on otsused, mida tavaliselt tehakse n-6
automaatselt. Need on need kaugkiittepiirkon-
na madramise otsused, mida seaduse kohaselt
teevad omavalitsused. Tegelikult peaks muidu-
gi minema rohkem selles suunas, et anda ka
iiksikutele kortermajadele ja kortermajade
piirkondadele véimalusi viljuda kaugkiittepiir-
konnast, kui neil selleks soovi on. Teisisonu:
omavalitsused peaksid neid otsuseid tegema
mirksa sisulisemalt, mitte looma kergekéeli-
selt seda nn administratiivset monopoli, kellel
on tdnu omavalitsuse otsusele suhteliselt mure-
tu elu, kuna talle on tagatud kindel kliendi-
baas. Ma arvan, et Konkurentsiameti ja oma-
valitsuste koosto0 on tulevikus votmetidhtsu-
sega kiisimus, et meil tekiks efektiivne sooja-
majandus. Tarbijad peaksid selle tulemusena
voitma hindades.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Praegu rohkem kiisimusi ei ole.
Lopetan selle kiisimuse kisitlemise.

5. Pensionid

Aseesimees Laine Randjirv

Asume viienda kiisimuse juurde. Kiisija on
Riigikogu liige Viktor Vassiljev ja teema on
pensionid. Vastab Mart Laar, kaitseminister
peaministri iilesannetes. Palun, Viktor Vassil-
jev!

Viktor Vassiljev

Aitdh! Hérra minister peaministri iilesanne-
tes! Viis niddalat tagasi kirjutas Eesti Pdevaleht
pensiondridest, kes maksid liigselt tulumaksu,
kuna olid jatnud digel ajal avalduse esitamata.
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Neli nédalat tagasi kiisisin infotunnis peami-
nister Ansipi kéest, kuidas selle asjaga on. Sain
vastuseks, et ega riigil ei ole kohustust jélgida,
kuidas kodanikud tarbivad neile ette nihtud
hiivesid, pealegi on suur osa nendest inimes-
test kas ndrgamodistuslikud voi asotsiaalse elu-
viisiga. Aga peaminister siiski lubas, et inimesi
teavitatakse, kogutakse nende kéest avaldused
ja tlekohtuselt makstud tulumaks makstakse
tagasi. Kuu aega on méodunud, ajakirjanduses
ega kuskil pole selle kohta piuksugi infot ol-
nud. Minu valijad tunnevad huvi ja kiisivad
minu kidest, mis virk on. Teie olete tina ja
praegu meie jaoks peaminister. Ma kiisingi:
kuidas on see asi kulgenud, kuidas on ldinud
teavitus ja tagasimaksmine?

Mart Laar

Aitih, lugupeetud juhataja! Lugupeetud kii-
sija! Tegemist on kahtlemata tdhtsa kiisimu-
sega. Kui vaadata kogu seda protsessi, siis
selle informatsiooni avalikustamine on iisna
kiiresti kaasa toonud maksuvabastuse taotlemi-
se avalduste tdiendava lackumise pensioniame-
tile. Aprilli keskpaiga seisuga oli neid laeku-
nud juba ligi 400, sealt neli pdeva edasi, kui ka
valitsuse tasandil sel teemal sOna vdeti, juba
iile 1000. Todedes seda, et see on iisna hea
oppetund sihikindla ja konkreetselt suunatud
kommunikatsiooni vajalikkuse kohta, on Sot-
siaalkindlustusamet saatnud pensioniridele
konkreetsed nimelised teated selle kohta, kui-
das nad selles olukorras peaksid toimima. Ma
uurisin ka vilja, et selle kiisimusega tegeleb
komisjon, kuhu teiegi kuulute. Enne kui ma
siia ette tulin, rddkisin komisjoni esimehe Mar-
gus Tsahknaga, kes selle probleemi lahenda-
mise nimel tdsist tood teeb ning on pidevalt
ithenduses Sotsiaalkindlustusametiga, et need
kutsed pérale jouaksid.

Aseesimees Laine Randjiarv
Palun, Viktor Vassiljev, esimene tipsustav
kiisimus!

Viktor Vassiljev

Aitdh, proua juhataja! Austatud hirra mi-
nister peaministri iilesannetes! On teada, et
paljud neist inimestest on viga korges vanuses
ja nii monegi maine teekond voib 16ppeda en-
ne, kui dnnepédev kées. Nad on siis dra kolinud
paremasse ilma, kus pole valu ega vaeva ega

héirra Ansipi juhitavat valitsust. Nii jadbki see
raha neil kétte saamata voi jadb riigi kitte. On
teil teada, mida kavatseb riik selle rahaga ette
votta? Isegi summad on mingil miiral prog-
noositavad, sest teatud vanusegruppide sure-
mus on ju teada. Kui seda raha hakatakse jaga-
ma, siis milliste tunnetega teie kui valitsusliige
selles protsessis osalete?

Mart Laar

Lugupeetud kiisija! Pean tunnistama, et mul
laheb natukene raskeks leida seoseid teie teise
kiisimuse ja praeguse teema vahel. Aga eks ma
pea iiritama, kui te juba niimoodi kiisite. Sel-
liste morbiidsete ennustustega ma siin kone-
puldis siiski kaasa minna ei tahaks. Kiill aga
peaks riik sellest probleemist dppima ja tege-
ma tosist t60d, mida riik ka teeb, et edaspidi
saaksid inimesed informatsiooni paremini kit-
te. Tuletame meelde probleemi ulatust. Kui me
vaatame aprilli alguse seisu, siis Eestis oli ligi
290 000 vanaduspensioniri. Neist olid avaldu-
se iildise maksuvabastuse rakendamiseks esita-
nud ligi 235 000. Me rddgime umbes 17 000
inimesest, kelle puhul kommunikatsioon jéi
norgaks ja viletsaks. Kindlasti peab riik suut-
ma kommunikatsiooni tagada ja tegema t66d
selleks, et seda parandada. Nagu ma ditlesin,
seda me ka teeme.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Viktor Vassiljev, teine tdpsus-
tav kiisimus!

Viktor Vassiljev

Aitih, proua juhataja! Austatud hérra minis-
ter peaministri iilesannetes! Minu morbiidsed
emotsioonid ei ole pirit mitte minult endalt,
vaid paraku nendelt eakatelt inimestelt, kes on
minu poole selle kiisimusega poordunud. Aga
ma tahan teie kiest uurida jargmist. Vaadake,
asi on selles, et probleem ei puuduta mitte
ainult 17 000 inimest, vaid 290 000 vanadus-
pensiondri, kellest paljud ei mileta, kas nad on
avalduse esitanud voi ei ole. Mul on andmed
Sotsiaalkindlustusametist, et ameti koridorid
on tdiesti umbes inimestest, kes esitavad kiisi-
musi ja iiritavad avaldust kirjutada. Uldse on
inimesed segaduses. Segadus on tekitatud
290 000 inimesele. Utelge, palun, mis hinnan-
gu teie annate valitsuse tegevusele selle prob-
leemi lahendamisel.
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Mart Laar

Aitih, lugupeetud juhataja! Lugupeetud kii-
sija! Mul oli niitid veel raskem teie kiisimusest
aru saada. Ma alguses nagu tajusin, et te rdi-
kisite 290 000 inimesele tekitatud probleemist,
kellest 235 000 ei tea, kas nad on selle avaldu-
se esitanud vOi mitte. Siis sain aru, et valitsus
vOi Eesti riitk on milleski siiidi, sest me oleme
sellise maksuvabastuse kehtestanud. Mina kiill
arvan, et Eesti riik tegi seda maksuvabastust
kehtestades dige sammu, ja arvan, et me ei ole
tekitanud inimestele probleemi sellega, et me
selle kehtestasime. Kui te tahate sellele vihjata,
siis ma olen jdlle vdga iillatunud, kuidas teil
kiill selline arvamus vois tekkida.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Niitid iiks kohapeal registreeritud
kiisimus. Palun, Yana Toom!

Yana Toom

Aitidh, proua eesistuja! Austatud hédrra mi-
nister! Teil on Gigus, me tdesti arutasime seda
teemat sotsiaalkomisjonis ja joudsime iiks-
meelselt jdreldusele, et ilmselt puudutas see
infopuudus suuremas osas venekeelseid ela-
nikke. Kuna te tunnistasite, et see oli valus Op-
petund, siis kas saab siit jiareldada, et edaspidi
parandab valitsus venekeelse elanikkonna in-
formeerimist ka selles valdkonnas?

Mart Laar

Aitdh kiisimuse eest! Viga voimalik, see
vOib nii olla. Minul kahjuks puuduvad konk-
reetsed andmed, millist elanikkonnakihti see
puudutab. Kuid kindlasti peab valitsus infor-
matsiooni jagamist parandama. See Oppetund
on saadud.

Aseesimees Laine Randjiarv
Lopetan viienda kiisimuse késitlemise.

6. Eesti Interneti Sihtasutuse tegevus

Aseesimees Laine Randjirv

Liheme viimase, kuuenda kiisimuse juurde.
Kiisija on Riigikogu liige Olga Sotnik ning
tema kiisimus on majandus- ja kommunikat-
siooniminister Juhan Partsile. Kiisimuse teema
on Eesti Interneti SA tegevus. Palun, Olga
Sotnik!

Olga Sotnik

Aitdh, proua juhataja! Lugupeetud hérra
minister! Tahan tulla selle vana teema juurde,
millest me teiega selles saalis veel eelmise
koosseisu ajal mitu korda vestlesime. Tahan
kiisida sellist asja. Kas Eesti Interneti SA eel-
mise aasta aruanne on juba valmis voi ei ole?
Oma viimases vastuses 31. jaanuaril te kirju-
tasite mulle, et nelja kuu jooksul peale majan-
dusaasta 10ppu peaks see olema valmis ja ava-
likustatud. Praegu on juba kuus kuud moddas,
aga nende kodulehekiiljel seda aruannet kah-
juks ei ole. Kas seda ei ole iildse veel olemas
vOi kui on, siis miks seda ei ole avaldatud?
Avalikkuse huvi selle vastu on kiillaltki suur.
Ka peaminister viitas sellele, et kdik kulud ja
tulud peavad olema avalikustatud, et domeeni
registreerimise hinna kujunemine oleks selge.
Minu kiisimus ongi: mis on saanud majandus-
aasta aruandest?

Juhan Parts

Aitidh! Seaduse kohaselt on see aruanne
esitatud Riigikontrollile ja Rahandusministee-
riumile ning minu teada sihtasutus avalikustab
selle jargmisel nidalal.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Olga Sotnik, esimene tdpsus-
tav kiisimus!

Olga Sotnik

Aitidh! Ma loodan, et te joudsite sellega tut-
vuda, enne kui see jdrelkontrolli saadeti. Kui-
das teie hinnangul lood on, kas see domeenide
hulk, mis on praeguseks registreeritud (minu
andmetel umbes 55 000), annab lootust, et do-
meeni hind voib ldhitulevikus langeda?

Juhan Parts

Neid otsuseid langetab, lihtsalt kordan iile,
Eesti Interneti SA, millel on kaks asutajat:
internetikogukonda esindav Eesti Infotehno-
loogia ja Telekommunikatsiooni Liit ning riik.
Sihtasutuse ndukogusse kuulub iiks inimene
majandusministeeriumist, iiks haridusminis-
teeriumist ja iiks Eesti Advokatuurist. Kolm
inimest on infotehnoloogia ja telekommunikat-
siooni liidu esindajad. Nii sai see asutamisel
kokku lepitud. Tasude kiisimuse lahendamine
peaks kidima paralleelselt eelarve koostami-
sega. Tasud soltuvad domeenide arvust. Kui
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me vaatame laias plaanis (seda ei saa kiill mina
otsustada), siis kindlasti on pdhjust arvata, et
2012. aastal on ndukogul vOimalik tasukiisi-
must korrigeerida. Oluline on, et Eesti Inter-
neti SA oleks soltumatu, selles mottes soltu-
matu, et ta ei oleks riigieelarveliselt, n-0 valit-
suse rahastatav ja teatud méiéral siis ka mojuta-
tav. See on ikkagi interneti erapooletuse ja
sOltumatuse téhtis printsiip, mida me peame
rakendama. Eesti Interneti SA peab oma pika-
ajalist finantstegevust vaatama ka kaugemas
perspektiivis. Aga, jah, me ndeme, et domeeni-
reform on laias plaanis Onnestunud, tdnaseks
on registreeritud 60 000 domeeni. Kui see va-
jadus jitkub, siis see tihendab ka tasu jitku-
mist ja sellest tulenevalt on seda véimalik kor-
rigeerida.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Olga Sotnik, teine tdpsustav kiisi-
mus, palun!

Olga Sotnik

Aitdh! Minu arvates ta siiski sada protsenti
sOltumatu asutus ei saa olla, sest minu teada on
ta viimasel ajal saanud vahendeid Euroopa Lii-
du fondidest ja seda just riigi kaudu. Seetdttu
ta tdiesti omafinantseerimisel ei ole. Ma ei tea,
kui kaua ta neid vahendeid nendest fondidest
saab. Aga minu kolmas ja viimane kiisimus
puudutab natuke teist teemat. Veel iiks suur
probleem oli alamdomeeni pri.ee lehekiilgede
kadumine internetist. Kas vahepeal on midagi
muutunud ja kas on joutud Eesti internetikogu-
konnaga iihisele arusaamisele, mida sellega
ette votta?

Juhan Parts

Aitdh! Teatud domeenid on interneti halda-
mise pohimotete jargi loetavad tippdomeenide
hulka, mille osas seda laadi alamdomeenid
kujutavad endast turvariski. Selle tottu tuli n-6
pri.ee kiisimus selle reformi kédigus lahendada.
Samas ndeme, et teatud alamdomeeni on
vOimalik tasuta pakkuda ka uue korra kohaselt.
Milline on praegune seis nende pri.ee domee-
nidega? Enne valimisi viideti, et me oleme
hullemad kui, ma ei tea, Mubarak, et me tohu-
tult tihtsat informatsiooni varastame, peidame,
kaotame idra, viskame minema. See ei vasta
kindlasti tdele. Veel kord: kogu informatsioon,
mis on nendes domeenides olemas, on olemas

serverites. Elu on ndidanud, et védga paljud
nendest on ennast iimber registreerinud n-6
pohidomeenidena, mis on viga loogiline ja
nende jaoks tdendoliselt kasulik. Ma usun, et
teatud pinge, mis siin on olnud, on praecguseks
voib-olla natuke vihenenud. Ma vihemalt ta-
han seda loota. Laias plaanis arvan, et me oli-
me domeenikorralduse muutmisega lootusetult
hiljaks jdidnud. See oli meil vdib-olla maailmas
koige viletsamini korraldatud. Me oleme saa-
nud asjad enam-vihem Oigeks, kui vaadata,
mis suunas ldheb kogu interneti haldamine ja
sellega seonduvaid teemasid. Ma arvan, et see
aasta kulub veel, et reform Iopule viia, kuni
interneti sihtasutus saab vajalikud digused ka
rahvusvahelises interneti haldamise organisat-
sioonis, registreeringud USA valitsuses jne.
Selles osas peab t60 kindlasti jatkuma.

Aseesimees Laine Randjiarv
Suur tdnu! Lopetan kuuenda kiisimuse ki-
sitlemise ja infotunni. Suur tdnu Vabariigi
Valitsuse liikmetele, suur tdnu kiisijatele!
Ténane, 18. mai infotund on 16ppenud.

Istungi rakendamine

Aseesimees Laine Randjiarv

Austatav Riigikogu, tere pdevast! Alustame
Riigikogu tdiskogu I istungjdrgu kuuenda t66-
niddala kolmapéevast istungit. Kdigepealt on
voimalik iile anda eelndusid ja arupdrimisi.
Palun konetooli Kaja Kallase!

Kaja Kallas

Austatud juhataja! Head kolleegid! Annan
Riigikogu menetlusse Riigikogu majandusko-
misjoni ettepaneku Eesti Arengufondi ndukogu
liikmete nimetamiseks vastavalt Eesti Arengu-
fondi seaduse §-le 10.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitédh! Palun, Heljo Pikhof!

Heljo Pikhof

Austatud Riigikogu aseesimees! Lugupee-
tud Riigikogu! Minul ja veel seitsmel Sot-
siaaldemokraatliku Erakonna liikmel on aru-
pirimine Oigusaktides sitestatud normide tdit-
mise kohta Vabariigi Valitsuse poolt. Arupa-
rimine on adresseeritud justiitsminister Kristen
Michalile. "Oiguspoliitika arengusuundades
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aastani 2018" on rohutatud vajadust tagada
igaiihe pohiseaduslikud digused ja vabadused,
suurendada iithiskonna sidusust ja oOigussiis-
teemi efektiivsust. Sama dokument rddgib ka
slisteemse tdhelepanu osutamisest Oigustead-
likkusele, 2013. aasta I6puks peaks see muutu-
ma regulaarseks. Samas tekib igasuguse tead-
likkuse mootmisel probleeme. Neist {iihena
tuleb lahendada kiisimus ajavahemikust, mis
midrab regulaarsuse. Praegune kogemus nii-
tab, et see ajavahemik voib olla monel juhul
ebamdistlikult pikk.

Nimelt on 2004. aastal vastuvoetud soolise
vordodiguslikkuse seaduses ette nihtud kolle-
giaalse ndouandva kogu, soolise vOrdoiguslik-
kuse ndukogu moodustamine. Kuigi pohimaa-
rus selle ndukogu moodustamiseks on vastu
voetud juba 2005. aastal, on ndukogu seni loo-
mata. Valitsus on tditmata jdtnud teisegi selle
seadusega pandud kohustuse: votta vastu valit-
suse miirus, mille jirgi tooandjad saaksid ana-
lilisida soolise ebavordsuse-vordsuse alast
olukorda oma organisatsioonis. Allakirjutanud
soovivad teada, kas justiitsminister peab oluli-
seks, et Vabariigi Valitsus tdidab seadusi, ning
milline vodiks olla optimaalne ajavahemik, mil-
le tagant oigusteadlikkust peaks modtma.
Aitih!

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Ester Tuiksoo!

Ester Tuiksoo

Austatud proua istungi juhataja! Head kol-
leegid! Annan 18 Keskerakonna fraktsiooni
liikme nimel iile arupdrimise pdllumajandus-
minister Helir-Valdor Seederile. Arupérimine
puudutab toiduainete hinna tdusu ning Euroo-
pa Liidu iihist pdllumajanduspoliitikat ja fi-
nantsraamistikku alates aastast 2014. Anname
oma arupdrimises iile seitse kiisimust, mis
puudutavadki Vabariigi Valitsuse véljapakutud
baastoetust ja loomulikult kidibemaksu alanda-
mist. Aitdh!

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Yana Toom!

Yana Toom

Austatud eesistuja! Hea Riigikogu! Mul on
tile anda arupdrimine sotsiaalminister hirra
Pevkurile, millele on alla kirjutanud 18 Kesk-

erakonna fraktsiooni liiget. Arupidrimine puu-
dutab lapsi ja laste vaesust. Nimelt saime hil-
juti uhkusega teada, et rahvusvaheline organi-
satsioon Save the Children arvab, et Eesti on
riik, kus on hea lapsi siinnitada. Ja me tdesti
paistame silma suhteliselt pika rasedus- ja
stinnituspuhkusega ning lapsega kodus olemise
ajal makstava hiivitisega. Kuid riigil ei tule
tagada mitte ainult toetus lapse elu esimestel
aastatel, vaid ka edaspidine toimetulek kuni
tdisealiseks saamiseni. Andmed rédédgivad seda,
et juba aastal 2007 elas iga kiimnes Eesti laps
vaesuses. Praeguseks on olukord tegelikult
halvenenud. Ainuiiksi Tallinna linnas maksti
s.a mirtsis toimetulekutoetust rohkem kui
kogu 2007. aasta jooksul. Seega kasvab ka
toimetulekutoetusest elavate laste arv. Niiteks
Tallinnas on see viimase kolme aasta jooksul
kolmekordistunud. Sellest tulenevalt puuduta-
vad meie kiisimused hédrra sotsiaalministrile
enamasti lapsetoetuse suurust, mis on praegu
19 eurot ja 18 senti. Aitéh!

Aseesimees Laine Randjiarv

Tdnan vdga! Rohkem eelndusid ja arupiri-
misi iile anda ei ole. Olen Riigikogu juhatuse
nimel vastu votnud iihe eelndu. Riigikogu ju-
hatus otsustab selle menetlusse votmise vasta-
valt Riigikogu kodu- ja tookorra seadusele.
Olen ka vastu votnud kolm arupérimist. Kui
need vastavad Riigikogu kodu- ja tookorra
seaduses sitestatule, edastab Riigikogu esi-
mees need adressaatidele viivitamatult.

Niitid annan edasi teated. Riigikogu juhatus
on vOtnud menetlusse jirgmised eelndud ja
midranud neile juhtivkomisjonid. Esiteks, Va-
bariigi Valitsuse s.a 16. mail algatatud toota-
jate iileithenduselise kaasamise seaduse muut-
mise seaduse eelndu, juhtivkomisjon — digus-
komisjon; teiseks, Vabariigi Valitsuse s.a
16. mail algatatud Riigikogu otsuse "Euroopa
Investeerimispanga ja sihtasutuse Pohja-Eesti
Regionaalhaigla vahelisele laenule riigigarantii
andmine" eelndu, juhtivkomisjon — rahandus-
komisjon; kolmandaks, Eesti Keskerakonna
fraktsiooni s.a 16. mail algatatud reklaamisea-
duse muutmise seaduse eelndu, juhtivkomis-
jon — majanduskomisjon; neljandaks, Eesti
Reformierakonna fraktsiooni ning Isamaa ja
Res Publica Liidu s.a 16. mail algatatud kodu-
omanike maamaksust vabastamise seaduse
eelndu, juhtivkomisjon — rahanduskomisjon;
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viiendaks, Eesti Keskerakonna fraktsiooni s.a
17. mail algatatud piihade ja tdhtpdevade sea-
duse § 2 muutmise seaduse eelndu, juhtivko-
misjon — pohiseaduskomisjon.

Riigikogu esimees on edastanud Riigikogu
litkkmete arupérimise keskkonnaminister Keit
Pentusele.

Riigikogu liikmed moodustasid eile Eesti-
Kambodza parlamendirithma.

Lugupeetud Riigikogu liikmed! Tdna parast
tdiskogu istungi I6ppu toimub siin istungisaalis
toetusrithma "Inimdiguste ja poliitiliste va-
baduste kaitseks Iraanis" asutamiskoosolek.
Kohe pirast seda on vdimalik kohtuda Iraani
Rahvusliku Vastupanundukogu viliskomitee
esimehe Hassan Nayebagha ja teiste Iraani
opositsiooni esindajatega eksiilis.

On veel saabunud teade, Oieti meeldetule-
tus, et tdna kell 14.45 on Riigikogus Eesti-Sak-
samaa parlamendiriihmal ruumis 241 kohtu-
mine meie tinase kiilalisega, kelleks on Saksa
parlamendi president doktor Norbert Lammert.

Ja niiiid, head kolleegid, teeme kohaloleku
kontrolli.

Kohalolijjaks on registreerunud 87 rahva-
saadikut, puudub 14 Riigikogu liiget.

1. Bundestagi presidendi kone

Aseesimees Laine Randjiarv

Austatud Riigikogu liikkmed! Tidna on meil
suur au ja hea vdoimalus kohtuda siin Riigikogu
saalis Saksa parlamendi presidendi doktor
Norbert Lammertiga, kes esineb meile tervi-
tuskonega. Kone on saksa keeles ning teil on
voimalus kuulata selle tdlget eesti keelde siink-
roontdlke vastuvotja kaudu, mis on teie lauda-
del olemas — kanal 2. Lugupeetud Saksa par-
lamendi president doktor Norbert Lammert!
Tere tulemast Riigikokku ja palun teid kone-
tooli! Lieber Kollege, sehr geehrte Prisident
des Deutschen Bundestages, willkommen im
Estnischen Parlament Riigikogu! Ich bitte Sie
zum Rednerpult! (Aplaus.)

Norbert Lammert

(Tolge saksa keelest.)

Austatud Riigikogu aseesimees! Kallid kol-
leegid! Tdnan teid vdga sobraliku kiillakutse
eest! Olen vidga r60mus, et mul avaneb tidna
pérastldunal voimalus kinnitada siin teie parla-
mendis Saksamaa suurt huvi vdimalikult tihe-

da koostod vastu meie maade ja eriti meie
parlamentide vahel.

Sellest on méddunud alles kakskiimmend
aastat, kui teie maa sai tagasi riikliku iseseis-
vuse ja kui minu riik leidis jélle tee rahvusli-
kule iihtsusele. Need siindmused on tihedas
ajaloolises seoses — need on seotud suhete
sellise muutumisega Euroopas, mida me aasta-
kiimneid endale vaevalt oskasime ette kujutada
ja mida paljud meist ilmselt ka enam vdima-
likuks ei pidanud. Aga sellest on juba kaks-
kiimmend aastat mooddas ja selle aja jooksul on
nii Eestis kui ka Saksamaal peale kasvanud
uus polvkond noori inimesi, kes pole kunagi
kogenud teistsuguseid suhteid kui praegused ja
kes praegusi suhteid ka muidugi tdiesti iseene-
sestmoistetavaks peavad.

Meile koigile on arusaadav, et praegune
olukord Euroopas on ehk suurim saavutus Eu-
roopa aastasadadepikkuse ajaloo jooksul. Mei-
le on arusaadav, et Euroopa rahvaste ja rahvus-
te keeruline ajalugu on aastasadu hoopiski
teisel viisil kulgenud ja et see, mille me oleme
lepinguliselt organiseerunud koostodstruktuu-
ride vallas saavutanud, ei ole vaadeldav vaid
suure ajaloolise kingitusena — seda tuleb mois-
ta kui thist suurt iilesannet. Tahan teid meie
koostdo iile rddmu tundes Onnitleda selle pu-
hul, et olete iihenduse uue litkmesriigina suut-
nud erakordselt kiiresti ja ennekdike erakordse
sthikindlusega saada mitte tliksnes Euroopa
ithenduse ja ka eurotsooni liikmeks, vaid et
olete kindlaks méidranud ka koost6d standar-
did. Soovin siidamest, et ka teised litkmesrii-
gid sellest inspiratsiooni ammutaksid. See ei
puuduta mitte iiksnes uusi litkkmesriike, kes on
nagu Eestigi alles viimastel aastatel liidu liik-
meks saanud, vaid see kehtib ka ja ennekdike
mitme teise maa suhtes, kes juba pikka aega
tthendusse on kuulunud ning kellele kokkule-
pitud ja sellisel viisil ka moeldud koostoo
standardid tuntavalt raskemad tiita on olnud.

Kuna olen ise juba iile kolmekiimne aasta
parlamendiliige olnud, siis suudan hésti ette
kujutada vaidlusi, mis pidid kindlasti teil siin
toimuma, et kujundada madistetavat ja 10puks
ka enamuse poolt toetatud poliitikat, mis aga
pigem ei saanud arvestada elanikkonna suure
ja spontaanse vaimustusega. Teile pakub kind-
lasti vaid vihest lohutust see, kui ma iitlen, et
Saksamaal seisavad meie ees vidhemalt sama
suured viljakutsed. Aeg-ajalt viitab meist iiks
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vOl1 teine eeskujule, mida teie meile nididanud
olete, olles ise tunduvalt vdiksem, aga ilmselt
markimisvédrselt piitidlikum ithenduse liik-
mesmaa. Samas on teil peale iilemaailmse fi-
nantskriisi tulnud hakkama saada veelgi suure-
mate katsumustega, mis on seotud majanduse
kogutoodangu ja riigieelarvega. Ometi ei tek-
kinud teil soovi loota ennekoike teiste abile,
vaid te ldhtusite iimberkujundusprotsessis oma
muutunud vajadustest.

Tostan selle kdige esile ka pohjusel, et vaa-
dates kainelt oma koost6od, tuleb meil jdrg-
mistel kuudel ja jirgmistel aastatel iihiselt kok-
kulepitud stabiliseerimiskriteeriumeid kaitsta.
Me ei ole selle teemaga veel tihel pool. Veel ei
ole kindlalt teada, kas finantskriis on tdepoo-
lest moodas voi asume alles raske arengu nel-
jandas voi viiendas aastas. Samas teame kind-
lalt, et kui me tahame selle kriisimehhanismi,
mille Euroopa Liit finantskriisi tagajirjel liihi-
kese aja jooksul ja ajutiseks vilja tootas, ala-
liselt rakendada, siis saame seda edukalt teha
vaid juhul, kui see toimib kristallselgete kri-
teeriumide alusel, mis kehtivad kdigile ja mis
peavad kehtima eelkdige siis, kui olukord on
raske — selline kriisimehhanism on mdeldud
hidaolukorraks. Selle iile seisavad teil ees dge-
dad diskussioonid, nii nagu need toimuvad ka
Saksamaal. Aga seda tdhtsam on, et need rii-
gid, kellel on selgelt viljakujundatud jareleval-
ve majandusliku stabiilsuse ja finantskindluse
tagamiseks, teeksid edukat koostdod. Ja Saksa-
maal on iihenduse asutajalitkmena kindlasti
selge, et see, milline poliitiline kultuur sellises
seoses areneb ja rakendub, ei soltu mitte iiks-
nes riigi suurusest, vaid ka koostoost litkmes-
ritkide vahel.

Kisitletav teema saab tidiendava mdotme,
kui me peame silmas tdsiasja — seda me muu-
seas tavaliselt kiill ei tee ja iga pédev tegema ei
peagi —, et kahekiimne seitsmest riigist koos-
nev Euroopa Liit ei ole mitte iiksnes Euroopa
ajaloo suur saavutus, vaid Euroopa Liit on
kogu maailma ulatuses ainus ndide sellest, mil-
le poole paljud teised rahvusriigid globalisee-
rumise ajajargul oma huvisid jirgides ja kaits-
tes tosiselt piitidlevad. Selle tihendus, mida me
saavutame vOi ei saavuta, ulatub kaugelt iile
tthenduse piiride ja see on kogu maailmas kas
positiivseks vOi negatiivseks sonumiks selle
kohta, mida koostodga on vOimalik saavutada
ja mida mitte. Nii ulatusliku iihinemise katset

ei ole kogu inimkonna ajaloo jooksul veel ku-
sagil tehtud. Pole olnud, et riigid iihinevad sel-
lepérast, et nad jouavad oma igiomaseid huve
silmas pidades itheskoos paremate tulemusteni
kui iiksinda tegutsedes, et riigid rakendavad
seda arusaama niisugusel viisil, et annavad
oma suverddnsed Oigused iile ihendusele, kes
neid liikmesriikide iilesandel jargib, kaotamata
samas mingilgi mééral oma riiklikku suverdédn-
sust. Euroopa ei ole riik, vaid on riikide iihen-
dus, kes jérjest enama kompetentside iileand-
mise tottu jarjest enam riigi iseloomu oman-
dab. Just sellise konstruktsiooni kohta seni
kuskil mujal iihtegi ndidet ei ole. See on iihelt
poolt meelikditev ja samas ka keerukas. Just
sel pdhjusel ei vaja me tihedamat koostood
mitte iiksnes valitsuste, vaid ka parlamentide
vahel, sest suverddnsete diguste kasutamine on
igiomaselt kuulunud demokraatlikult valitud
parlamentide paddevusse. Just seetdttu on Eu-
roopa astunud Lissaboni leppe vastuvotmisega
arengu uude faasi, kus riikide parlamendid
osalevad Euroopa Parlamendi korval iihe le-
pingus sitestatud osana Euroopa odigusaktide
viljatootamisel. Peale minu seisukohtade kuu-
lamist ei tule teile vahest ullatusena, et sama
hakkab minu arvates tdpselt samal viisil keh-
tima ka ESM-i, Euroopa stabiilsusmehhanismi
rakendamisel.

Kallid kolleegid! Lubage mul 1dpetuseks
anda teile edasi eriti head soovid seoses "Eu-
roopa kultuuripealinna 2011" toimumisega.
Teen seda eriti suure rodmuga, kuna olen ise
parit Ruhrimaalt — Saksamaa sellest piirkon-
nast, mis oli eelmisel aastal koos Istanbuli ja
Ungaris asuva Pécsi linnaga Euroopa kultuuri-
pealinn. Tédnu sellele tean ma iisna hésti, kui-
das vOib niisugune aasta arendada enesetead-
vust ja enesemdistmist ning seda ka vilja tuua.
Mulle meeldib kultuuripealinna mote eriti see-
tottu, et see viiakse l1dbi Euroopa eri paikades,
aga regulaarselt igal aastal, asetades tédhele-
panu keskpunkti pigem korvaliseks peetava
valdkonna, nimelt kunsti ja kultuuri. Nagu
oleks see kiill loomulikult armastusviirne, aga
siiski iisna tdhtsusetu valdkond, mida pole
justkui vOimalik vorrelda Euroopa pohitege-
vustega. Aga ma iitlen teile — ja seda ei vdida
ma mitte Euroopa kultuuripealinnade konteks-
tis, vaid laiemas mottes —, et dige on just
vastupidine. Euroopa iithinemisprotsessi tuuma
ei moodusta majandus ega ka mitte poliitika,
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selleks on kultuur. Kui itildse miski Euroopat ja
muu seas igat rahvust ja igat riiki koos hoiab,
siis pole see dritehingud ega poliitilised huvid,
vaid iihised kogemused, iihine ajalugu, iihised
traditsioonid, iihised veendumused - seega
koik, mis on vilja kujunenud pdlvkondade ja
aastasadade jooksul, mis vermib riikide enese-
teadvuse ning iihtlasi kogu kontinendi eripéra.
Sellepérast voite siilidata tdnavu korraga kaks
suurt Ioket: iihe muljetavaldava stardi puhul
eurotsooni uue litkmesriigina ja teise veenva
panuse eest Euroopa kultuurilisse enesetead-
vusse. Mul on hea meel, et me vOime seda
koos teha, ning ma tunnen suurt rédmu ddrmi-
selt tiheda ja sObraliku koostdd iile nii sellel
kui ka tuleval aastal meie riikide ja parlamen-
tide vahel. Suur tinu! (Aplaus.)

Aseesimees Laine Randjirv

Sehr geehrter Herr Bundestags Président
Lammert, wir bedanken uns bei Thnen fiir Ihre
wunderbare Rede! Vielen herzlichen Dank!
Lugupeetud Saksa parlamendi president hirra
Lammert, tdname teid selle suurepérase kone
eest!

2. Cotonou lepingu teistkordse
muutmise lepingu ratifitseerimise
seaduse eelnou (12 SE) esimene
lugemine

Aseesimees Laine Randjirv

Head Riigikogu litkmed! Asume tédnase
pdevakorra juurde. Pdevakorras on kaks sea-
duseelndu. Esimene pidevakorrapunkt on Vaba-
riigi Valitsuse algatatud Cotonou lepingu teist-
kordse muutmise lepingu ratifitseerimise sea-
duse eelndu nr 12 esimene lugemine. Palun
ettekandeks konetooli vélisminister Urmas
Paeti!

Urmas Paet

Head Riigikogu liikmed! Tegemist on sea-
duseelnduga, mille eesmérk on ratifitseerida
leping, millega muudetakse teist korda part-
nerluslepingut Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse
ookeani piirkonna riikide riithma ning teiselt
poolt Euroopa iithenduse ja selle liikmesriikide
vahel, millele on alla kirjutatud 23. juunil 2000
Cotonous ja mida on muudetud esimest korda
25. juunil 2005 Luxembourgis. Leping méérab
kindlaks Euroopa Liidu ning Aafrika, Kariibi

mere ja Vaikse ookeani piirkonna riikide
poliitilise ja majanduskoost6d pohimdtted ning
annab majanduskoost6d edendamiseks voima-
luse sdlmida majanduskoostod lepinguid. Po-
liitilise  dialoogi ja inimdiguste kiisimuste
arutamiseks on lepinguga loodud ka Euroopa
Liidu ning asjaomaste Aafrika, Kariibi mere ja
Vaikse ookeani piirkonna riikide ndupidamise
menetlus.

See leping sdlmiti esimest korda 20 aastaks
aastal 2000, iga viie aasta jirel vaadatakse see
iile. Viimati tehti seda aastal 2005, kui lepingut
muudeti esimest korda. Eelmisel aastal voeti
siis vastavalt protseduurireeglitele ette leppe
teist korda muutmine. Teistkordse muutmise
eesmiark on teha Cotonou lepingus sellised
muudatused, mis holmavad viimaste aastate
jooksul Euroopa Liidu voetud kohustusi. En-
nekdike on need URO aastatuhande eesmiirki-
dest ldhtuvad kohustused, rahu ja julgeoleku
tagamisega seonduv ja ka kliimamuutustega
seonduv. Monevorra lihtsustavad muudatused
ka Cotonou lepingu rakendamist.

Ennekdike muudetakse kaubanduskoostoo,
humanitaar- ja hiadaabi ning hidaolukorrajérg-
se abi hangete ja piirkondliku l6imumise re-
gulatsiooni. Eesmirk on paremini esile tuua ka
arengukoost6o tohususe pohimotteid, isevas-
tutust, tihtlustamist ja tulemuste saavutamisele
suunatud abi haldamist ja aruandlust. Lepin-
guid tdiendatakse ka seoses koostodga HIV- ja
aidsivastases voitluses.

Kui tuua vilja kolm suuremat muudatust,
siis need on ennekdike aastatuhande eesmir-
kide ja kliimamuutuste arvestamine lepingu
koikides aspektides, Aafrika Liidu kui koos-
to0s osaleja eraldi viljatoomine ning see, et
rohutatakse parlamentide ja kohalike vdimu-
organite endi suurt rolli arengutes. See leping
ehk siis lepingumuudatus joustub peale seda,
kui litkmesriigid ja vdhemalt kaks kolmandik-
ku Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse ookeani
piirkonna riikidest on selle ratifitseerinud. Se-
da lepingumuudatust kohaldatakse eelmise
aasta 31. oktoobrist. Aitih!

Aseesimees Laine Randjirv

Aitdh! Kas on ettekandjale kiisimusi? Kiisi-
musi ei ole. Suur tdnu, minister Urmas Paet!
Palun ettekandeks konetooli viliskomisjoni
aseesimehe Enn Eesmaa!
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Enn Eesmaa

Austatud kolleegid ja lugupeetud minister!
Riigikogu viliskomisjon arutas Cotonou lepin-
gu teistkordse muutmise lepingu ratifitseeri-
mise seaduse eelndu oma 10. mai korralisel
istungil. Kohale oli kutsutud ka Vilisministee-
riumi juriidilise osakonna rahvusvaheliste le-
pingute biiroo direktor Annely Kolk ning véa-
lismajanduse ja arengukoostdé osakonna
3. biiroo, arengukoostt6 ja humanitaarabi bii-
roo lauaiilem Martin Karner. Vilisministeeriu-
mi esindajad tutvustasid komisjoni liikmetele
Cotonou lepingut Euroopa Liidu arengukoos-
t00 kontekstis, selle teistkordseid muudatusi ja
muutmise moju. Olgu siinkohal deldud, et nii
monedki viliskomisjoni litkmed olid siin ma-
jas tool ka siis, kui me mdne aasta eest esimest
korda selle lepingu muutmist arutasime.

Viliskomisjon otsustas esitada eelndu nr 12
esimesele lugemisele. Komisjon otsustas teha
Riigikogu juhatusele ettepaneku votta eelndu
Riigikogu tdiskogu 18. mai istungi pidevakorda
esimesele lugemisele ja esimene lugemine 10-
petada. Vastavalt Riigikogu kodu- ja tookorra
seaduse § 99 loikele 1 teeb komisjon ettepa-
neku mdiirata seaduseelndu esimese lugemise
1dpetamisel muudatusettepanekute esitamise
tahtajaks kiimme to0pdeva. Viliskomisjoni
ettekandjaks kinnitati siinkoneleja. Aitédh!

Aseesimees Laine Randjirv

Aitdh ettekandjale! Kiisimusi ei ole. Suur
tdnu, hidrra Eesmaa! Kas soovitakse avada
labiradkimisi? Libirddkimisi avada ei soovita.
Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu esimene
lugemine 16petada. Vabariigi Valitsuse algata-
tud Cotonou lepingu teistkordse muutmise le-
pingu ratifitseerimise seaduse eelndu nr 12 esi-
mene lugemine on I6petatud. Médran muuda-
tusettepanekute esitamise tihtajaks s.a 1. juuni
kell 18.

3. Eesti Vabariigi pohiseaduse
muutmisega seonduvalt rahuaja
riigikaitse seaduse ja teiste seaduste
muutmise seaduse eelnou (28 SE)
esimene lugemine

Aseesimees Laine Randjirv
Ténane teine pdevakorrapunkt on Vabariigi
Valitsuse algatatud Eesti Vabariigi pohiseaduse

muutmisega seonduvalt rahuaja riigikaitse sea-
duse ja teiste seaduste muutmise seaduse eel-
ndu 28 esimene lugemine. Palun ettekandeks
kdnetooli kaitseminister Mart Laari!

Mart Laar

Lugupeetud juhataja! Austatud Riigikogu!
Mul on tidna tdeline r60m esitleda teile pohi-
seaduse muutmise rakendusseadust, mis paneb
aluse pikale teele, selleks et Eesti riigikaitset
pohjalikult moderniseerida, tidiustada ning pa-
randada. Eelndu ldhtub sellest pdhiseaduse
muudatusest, mille vastuvotmise eest ma Rii-
gikogu veel kord tdnada ja tunnustada tahak-
sin, ja muudab kokkuvdottes 19 seadust. Selleks
et pohiseaduse muudatused saaksid tegelikult
rakenduda, me olemegi nii kiiresti pohiseaduse
muutmise heakskiitmise jirel teie ees.

Nagu oeldud, asume muutma 19 seadust.
Peamiselt on tegemist tehniliste muudatustega,
mis ldhtuvad pdhiseaduse muutmisest. Eelndu
peamine sisu aga seisneb selles, et pannakse
paika, kuidas nimetatakse ametisse kaitsevie
juhataja, peastaabi iilem, vieliikide iilemad ja
Kaitseliidu iilem. Seejuures ldhtub eelndu sa-
mast pohimottest, millest ka pohiseaduse
muutmine: et tditevvoimu osaks oleva kaitse-
vie juhid nimetab ametisse tditevvoim.

Eelndu koostamise kidigus me konsultee-
risime pohjalikult kaitsevidega, konsulteerisime
Kaitseliiduga, konsulteerisime eri osapooltega,
et jouda konsensuslikule lahendusele, mis on
sedalaadi kiisimuste otsustamisel kdige parem
ja efektiivsem. Nii nagu te néete eelndu koos-
kolastuspaberitest, soovitud kooskdlastatud
lahendusele ka jouti.

Eelndu kohaselt miirab kaitsevde juhataja
ja Kaitsevide Peastaabi iilema ametisse Vaba-
riigi Valitsus kaitseministri ettepanekul, kuula-
nud eelnevalt dra Riigikogu riigikaitsekomis-
joni arvamuse. Selline protsess voimaldab
laiapohjalist poliitilist otsust: otsuse teeb kiill
tditevvoim, aga Riigikoguga konsulteerides.
Kaitseliidu iilema midrab ametisse Vabariigi
Valitsus kaitsevde juhataja ja kaitseministri
ihisel ettepanekul. Véeliikide tilemad méirab
ametisse kaitseminister kaitsevie juhataja ette-
panekul. Selle eelndu heakskiitmisega muutub
Eesti riigikaitse juhtimine selgemaks ning
efektiivsemaks ja seeldbi suureneb Eesti kait-
sevdime reaalsete kriiside korral. Viimane aga
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on kindlasti kdige kindlam garantii, et Eesti
tegelike kriisideni kunagi ei jouagi.

Tdnan koiki osapooli, ka riigikaitsekomis-
joni hea koostoo eest, mis on voimaldanud
selle eelnduga kiirelt ja tdhusalt edasi liikuda!
Loodan, et Riigikogu teeb hea ja dige otsuse
ning see eelndu saab Oigeks ajaks seadusena
vastu voetud, kdivitamaks jargnevad muudatu-
sed eri seadustes, mida Kaitseministeerium
laiapohjalises koostoos ette valmistab. Peagi
toome need eelndud teie ette, et alustatud t60
16pule viia ning Eesti kaitsevdime ja julgeolek
uuele tasemele tosta. Aitih!

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Ettekandjale on kiisimusi. Palun,
Aivar Riisalu!

Aivar Riisalu

Aitédh, hea eesistuja! Hea minister! Praegu
oleme erakordselt heas olukorras, kuna te olete
ka peaministri iilesannetes. Kui homme algaks
sojaline konflikt, siis kaitsevéde juhatajal oleks
suhteliselt lihtne poorduda ilma teie vahendu-
seta peaministri poole. Minu mure ja kiisimus
on ajendatud sellest, et praegune seaduste
muutmise pakett kehtestab olukorra, kus kait-
sevie juhataja allub kaitseministrile, aga samal
ajal soOjalise konflikti korral reguleerib tege-
vust Eesti territooriumil peaminister. Kaitsevie
juhataja peab suhtlema peaministriga teie kau-
du. Kas te ei née siin viikest vastuolu? Sellise
olukorra loomist ei saa nimetada kaasaegseks
sammuks ja riigikaitse juhtimise lihtsustami-
seks. Mis sellega ette votta?

Mart Laar

Ma olen samal teemal rddkinud ka kaitsevie
juhatajaga. Ta on absoluutselt veendunud, et
see olukord ei ole sugugi mitte liiga keerukas.
Ja nagu ma enne iitlesin, arutasime kiisimust
pogusalt ka Riigikogu asjaomases komisjonis,
kus sai kokku lepitud, et koikvdimalikud lisa-
kiisimused ja lisaprobleemid kogutakse kokku
ning saadetakse kaitseministrile. Tahame nen-
de uute seaduseelndudega, millest ma liihidalt
juba ridkisin, panna paika koikvoimalikud
protseduurid, et me suudaksime iile minna
laiapdhjalise riigikaitse kontseptsioonile. Minu
kui kaitseministri meelest on see &ddrmiselt
vajalik. Seda arutati hiljuti ka presidendi vas-
tavas noukogus. Need seaduseelndud on ette-

valmistamisel ja jouavad, ma usun, lihema
aasta jooksul teie ette.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Enn Eesmaa!

Enn Eesmaa

Suur aitdh! Austatud minister! Esitan kiisi-
muse, mille lausa peab Riigikogu saalis ténast
teemat arutades esitama. Milline on selle sea-
duseelndu alusel riigikaitsekomisjoni roll nen-
de korgete ametiisikute nimetamisel? Kas ar-
vamuse avaldamine, arvamuse kujundamine,
selle viljaiitlemine? Ja mis kdige tdhtsam: kas
see arvamus on nduandev vdi on see siduv voi
koguni kohustav? Riigikogu ja ka vastavad
komisjonid on sellel menetlusetapil ju ainus
kogu, kus on esindatud ka opositsiooni esinda-
jad.

Mart Laar

Seda kiisimust puudutati ka siis, kui me
arutasime seda eelndu pohjalikult ja tohusalt
riigikaitsekomisjonis. Koigepealt kerkis {iles
kiisimus, kas tegemist on riigikaitsekomisjoni
seisukoha voi arvamusega, ja me leidsime {is-
na iihiselt, et see on iiks niisugune oluline
kiisimus, mida riigikaitsekomisjon on padev
ise otsustama. Ma arvan, et me noustume selle
seisukohaga. Juriidiliselt seisukohal ja arva-
musel paraku erilist vahet ei ole, sest iildiselt
on seesama ametisse seadmise kord sama, mis
on mitmel teisel asutusel. Arvan, et ldhtudes
kogu eelndu eesmirgist, on see igati padev ja
olles seda kiisimust arutanud ka kaitsevie ja
teiste osapoolte esindajatega, tean, et see on ka
nende arvamus.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitiah! Palun, Raivo Jarvi!

Raivo Jarvi

Suur tinu! Jitkates alustuseks Aivar Riisalu
motet, iitleksin: twice prime minister, always
prime minister. Aga minnes asja juurde, on
minu kiisimus tegelikult ajendatud soovist teha
kompliment praegusele kaitsevéde juhatajale,
kelle pensioniea saabumise iile on mul toeliselt
kahju. Minu meelest on tegemist taasiseseis-
vunud Eesti parima kaitsevie juhatajaga. Kuid
vaadates ldédneriikide poole, tahan kiisida: kas
see oleks pretsedent voi ehk on mujal ette
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tulnud, et mone suurepirase isiku puhul tehak-
se erand ja vaadatakse kehtestatud eapiirile
ldbi sdormede?

Mart Laar

Meil on tdesti viga hea kaitsevie juhataja,
ma olen selle hinnanguga téielikult ndus. Ta on
koguni nii hea, et mingeid erandeid endale ei
SOOVI.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Rein Randver!

Rein Randver

Aitéh, lugupeetud juhataja! Austatud minis-
ter! Selge on see, et iga riigi riigikaitse korral-
dus on