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WILLIAM BLAKE
Siigisele
Inglise keelest tolkinud Mdrt Viiljataga

Oo viljalasti kandev Siigis, ruske
Viinamarjade verest, peatu viivuks
Mu katuse all; puhata siin void

Ja seada hiidlt mu torupilli jirgi;

Ning tantsu algavad koik aasta tiitred!
Niitid laula rdomsalt viljadest ja Gitest.

«Pung avab oma ilu piikesele

Ja armastus ta noortes soontes voolab;
Ning died édiristavad koidu kulme

Ja vaikse ohtu erksaid palgeid, kuni
Kiips suvi puhkeb laulma ja sulgpilved
Ta pea timber lilli puistavad.

Puuvilja hongu chuhaldjad joovad,
Room uitleb kergeil tiivul aedades
Koos tuidega voi istub lauldes puudel.»
Nii laulis Siigis, sidus v6a siis vidle

Ja lendas koledate voorte taha

Kuid jiittis maha oma kuldse lasti.

EEST) :[
BARV LIS
i

RAAMATLECGY |



STEFAN GEORGE

Saksa keelest tolkinud Linnar Priimdgi
Varane lemb

Kui l6pu tegid jirsku lootusele

Kui niigin kiilmust sinu pilgus julmas
Kui kadus minu jaoks su kuju hele
Ma mida néiinud pievi kestnud ulmas
Siis valuline nukrusvahk mind libis
Ma nutsin oma pisarate hiibis.

Kui niitid ma kuulsin kuidas vaevasiingis
On valud vallanud sind hirmsa hoona
Mis voisin muud kui nutta oma dngis
Just nagu siis kui sa ei moistnud toona?
Ma nutsin - jah - kuid keset pievi kadu
Niiiid seda ma nii kibedalt ei adu.

Ning iikki ma ei leidnud enam nuttu
Kui kuulsin niitid et sulgusid su laud ..
Ei muutnud see mu argielu ruttu:

Ma isegi ei tea kus on su haud.

(«Die Fibel»/«Aabits», 1901)

Me laagritelgi sinine atlass

On tulvil kuldseid tiheteid ja kuusid
Ning taamal sambal juba ootamas
On malahhiit- ning alabasterkruusid.

Kolm ketti hoiab lampi millest kurnus
Me kahvatuile laupadele hoog.

On valgeis voltides me timber burnus
Meid koidab miirdiokste 1ohnav 166g.
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Pea joogist kuuldub meil oraaklihéiil.
Ja vaipadel mis punut pehmeist juustest
Poiss paindub iga mirguande piiil

Ning hospodari ees on uhkelt maas ..
Kui volukaevust kerkib unelustest
See kauge aeg mil olin kuningas.

(«Hymnens|«Hiimnid», 1890/1899")

Siin piikese ja kuldse siira koda.

All tiihtede ta kaarjal kuplil kérgub.
Ja viilgud langevad tast nagu odad —
Topaaside ja merevaigu porgu.

Ta kiirgus justkui peeglitesse langeb:
On timberringi seinteks laotud maha
Siin lugematul hulgal kullakange
Ning porandal on laiad 16vinahad.

Vaid UHE silmis kartmatuna puhkab
Maailmakrooni torkiv-ere nimbus.
Ja kolmestsajast raskest urnist uhkab
Siin ambra miirr ja sidrunite hingus.

(«Algabals|«Elagabalus», 1892/1899)

* Esimene aastaary mirgib eratriki, teine avaliky viiljaande ilmumisacga.
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H.v.H.

Niisiis liksin ma

Ja sai voOras minust
Ning tiht piitidsin leida
Kes leinaks minuga

Ja mitte tiks.

(«Pilgerfahrten»/«Palverdnnuds, 1899)

Kutsumine

Armas laps sa tule vaid

Alla metsa salajase

Laulu mis mult meeneks said
Ara ainult huulilt lase.

Leebes sinas suplemas
Oleme kesk Gite malbust
Kehad peegeldamas valgust
Selgemalt kui kaste klaas

Peene hobeniidi poim

Ohus end meil looriks kujub
Rohus kahvatuna ujub
Lumihabras linaldim.

Puude alla imber vee
Lennul unustanud leina
Lauldes valget ristikheina
Valgeid nelke puistame.

(«Das Jahr der Seele»/<Hinge aasta», 1897/1899)

.
Piihendus Hugo von Holmannsthalile, kes George maju kartis ja viiltis.
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AS.

Kas oli tdeluses see ring? kui tunglakumas

Said valgust kalbed niod ja raskelt tousvad lohnad
Kuldkarikatest jumaluse ees ning sinu sonad

Meid tostsid viirastuste hooguvasse valda?

Et vaevu tundes oma meeli me kui miirgist

Ei leidnud pidevi pirast riitust ennast

Ning tundes roose polemas veel laubal piinu

Eest meela pilgu taeva varjat rikkustesse.

(«Das Jahr der Seele»/<Hinge aasta», 1897/1899)

Ajalaul

Te minuaegsed juba teadsite

Mind viiralt modtsite ja pohjasite.

Kui tuimal sammul tooreil sormil libi
Te tormasite elu kihust ldrmist.

Tol ajal salvist joobnud prints ma olin
Kes kiigutelles loendas oma takte

Nii peenes ilus kiilmas uhkuses

Maast kaugel drnalt kumendavas piihas.

Toost karmist tiitvast kogu noorusaja
Ei moistnud midagi te piinust tormis
Teel tippudele - ohust veriulmis.
«Veel liidus sober see!» ei tegujanus
Vaid méssumeelne oli sisse tungind
Kiies mook ja torvik vaenukojasse ..
Te teadijad ei lugend hirmu naeru
Sest varjul teist mis katab kerge loor.

" Piihendatud Alfred Schulerile, Miincheni kosmikute-ringi eestvedajale, Luuletus kitjeldab George milestust koos-
viibimisest Schuleri pool 29. 1V 1896,
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Siis vilemees teid juhtis volumiele

Nii meelitaval armund méngul - niitas
Teil vooraid aardeid pikkamisi et

Teid tiititas maailm mida kiitnud vast.
Kui mones siis arkaadiline kohin

Ja kidur ilu: haarab ta tanfaari

Ning kannustega 16ikab pehkind liha
Viib riisinasse jille hoisates.

Kui piidlel raugad mehisust ses niievad
Te ohkate: mis korgus laskunud!

Sai karjeks siravate pilvi laull..

Te niiete muutust - mina tegin seda.
Ning see kel tina pasun hiiiab suul
Kes pillub elus tuld see teab et homme
Jou ilu piiha kergelt kangastab

Taas tihe poisi vaikne t160dimiing.

(«Der siebente Ring»/«Seitsmes ring», 1907)

STEFAN GEORGE oli luuletaja, kes Kirjutas
vithe ja viihestele. Isiku ning autorina jii la sama
cksklusiivscks nagu tema «ringiks» kutsutud tut-
vuskond ja tema luolet hinday publik. Nii erasuht-
luses kui ka esteetikas oli George diktaator, hoia-
kult esimene ja viimane «luolevirst»  pérast
Gocthet, kelle mitmektl gsust ja moju ta muidugi i
saavutanud. Sajandivahetuse saksa luulepilti kuu-
Iub ta paaris Rilkega, samuti vaimuaristokraadiga,
kellest ta aga vilja ¢i teinud. George on peale otse-
sc loomingu jitnud jarelmaailmale teatava elustiili
ning humanitaarse motlemise stiili, mida scostatak-
se «kolmanda humanismi» liTkumisega ja mis seis-
neh suurte isikumiitide ellukutsumises ning kulti-
veerimises. Uks selliseid miite oli juba cluajal
George ise.

Lakohaselt alustas George ltirilise romantikuna
(tagantjircle 1901 ilmunud «Dic Fibel»/«Aabits»)
ja joudis siis (1890—95 cratrikina, hiljem ka ava-
liku véljaandena ilmunud loomingus) oma varase-
le luulele tidpilisse toretsevasse aristokratismi.
George hilisem, meie sajandil Kirjutatud luule (ko-
gud «Der sichbente Ring»/«Scitsmes ring» 1907,
«Der Stern des Bundes»/«liidu tdhi» 1913/14,
«Das ncue Reich»/«Uus ritk» 1928) kuulutab téi-
hendusrikkalt juba ka elitaarset ihiskonnaideaali.
Estetistliku varasema ja prohvetliku hilisluule va-
helisse dleminckuperioodi kuulub Stefan George
populaarseim luulekogu «Das Jahr der Sccle»

6 George

(«Hinge aastax», cratrikk 1897, avalik viljaanne
1899), mille toel tema luvlele ongi tekkinud — tip-
sema madratluse puudusel — esimbolistlikkuse»
oreool.

Rohutamaksomaloomingu dravalitust, 161 Geor-
ge selle tarvis isikliku ortograalia ning laskis val-
mistada oma kickirja jaljendava Stelan-George-
Srilti.

Kiesolevad valitud cestindused on stindinud
1970. aastate algupoolel ja peegeldavad muidugi
1olkija tollaseid cclistusi ning arusaamu. George
juurde olid teda 1oonud maned virsid, mida ta ar-
vas miiletavat ihest erakirjast ja mida oisides ta ali-
kooli tulnult luges Libi selle luuletaja kogutud teo-
sed otsitavaid ridu  16puks  leidmatagi.
Hilisematele etiepanckutele midagi juurde 1olkida
on ta vastanud 1orjuvalt. Viljakasvanut huvitab
George veel kui eeskitt kultuurilooline, mitte kui
kunstiline nihtus.

Stefan George loomingu nditeid on ilmunud M.
Underi koostatud ja 10lgitud  «Valikus  saksa
uuemast ladrikast» (1920). Tema luule ning eriti
Gocethe-suhte kultwuriloolistest tagnmaadest vi L.
Priimigi.Viimane 60 Itaalias. Johann Woll-
gang Goethe ja Stefan George. Etiitd vordleva
kirjandusteaduse alalt.  «Looming» 1983, nr 9;
L. Priimigi,Gocethe-picva kommentaariks.
«[idasi=», 30. VI 1986.
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HASSO KRULL

NELI TABELIT
(Tabellae et tabulata)

.

Tihedas reas tulevad néihtavale sellised
peenrad,

mille keskel kasvab iiks tulp. Siis on juba
oigus.

Annaks ta kiill, kui ise iitleks. Sest
midagi

ei muutu, ilma et selles samas peenras juba
poleks

veel iiht tulpi. Selle nimi on

i mingi

asi. Uks, neli, niisugune jirgnevus. Et
peaks

talle juba piiri peale panema, aga, mis, ei
tea

tipselt. Jadb siis nii: keegi
teine,

ja see, tulp, jaib tipselt kahe kokku 16igatud
kimbu

sisse, eks.

().

Astusin kolm sammu sinnapoole. Aga
ei, peab

tagasi tulema. Mis veel? Kas on poes
kédidud?

Teine kord, ma motlen, ma niimoodi enam
ei kiisi.

Sest on veel aega, enne Kui sa
tuled ja

teed selgeks, eks, mida ma tegelikult
motlesin,

need kolm sammu ja nii edasi, selle
pohjal

voiks kiirelt tildistada. Ara
tildista

muidugi. Sest on veel midagi pohja
osas

muuta, ja tildse, kes see oli, kes kiisis,
miks

enam ei tunta veealuseid siis ira.
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Selle korval on siis moned saapad. Ja nende

saabaste

korval, kui sa todlt koju tuled, on, ilma
midagi

motlemata, peaaegu, kui nii voib delda, ilma
litlemise

korruseta, moned mustikad. Seda ma ei oleks pidanud,
eks

ole, iitlema. Aga ma iitlesin: eks, ma olen
neid

saapaid néinud, eks ole ju, mitu korda juba
olen

ma néinud tiipselt neidsamu saapaid, ja seda ma
ei saa

unustada; viilja arvatud muidugi siis, kui ma
ise

tean, mida sellega, nii-6elda, on méeldud, kui
keegi

tuleb t6lt, ja siis on midagi peegelsiledat
kogu

selles situatsioonis.

4

Pea valutab, kuulan trashi. Noh, miks ei
voiks
keegi kiisida voi vastata sellele samale
liimile, ma
motlen, et moni teine inimene minu asemel paneks

kohe

I6ikama, kui see on tunda, ja ta on
tunda

hiisti. Siis, veel kord. Sedasama. Pea
valutas.

Niiiid kiill kiisin, aga teie ei voi vastata, eks,
teie

pédrast on mul niiiid auk sees. Hiisti, ma
noelun

ta kinni. Siis on maistus korras, voi pole,
hakkan

kohe trashi kuulama.
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Minni-asju

1.

No niéedsa, see miind on niiiid ilusasti kokku murtud
ja elab pea kohal.

Tal on tiks tolgitud teenija sees.

Jookseb tipselt minu silmade vahelise keskmise
kauguse

poole, ja midagi on valesti liinud,

kohe parandan.

Niiiid on meie seas neid, kes on teist niigu kui meie.
Niiteks vanad inimesed. Ka nende sobrad.

Selle ménni tunnuseks on seekord viiga pikk patsipael
ja piitsapiug seljal,

iiks Inglise orden persse peal.

2.

Miind on niimoodi ehitatud, et tema korval

el voi olla teist méindi.

Tegelikult on, aga kaugemal. Siis

tuleb votta kahe ndpu vahele oma kdige peenem
juuksekarv.

Hobused on teile tinulikud.

Nende silmad on nagu §6kuningannad.
Norgub pea tohutu suurtest pragudest sisse
stititab sigareti joondu valvel liihike.

Selles mottes on ménd universaalne, aga

tema struktuur pole mingi puu-diagramm, vaid
kloostri raamatukogu,

vana Jorge Luis Bufuel.

=

Tulime kahekesi méoda pikka koridori edasi.
See oli sumeri koolidpetaja.

Tema korvades olid sisalikud.

Naeratasime.

Ta lubas, et annab meile valusa 6ppetunni, valgustades
vesta neitseid.

Panime seda hiisti tihele.

Mis ta titles, et me ei iitleks.

Kahel pool teed on tiipselt iihesuguseid podsaid.
Kes kurat need siia istutas, seda teab ainult see
miind.

Mcind on viiga ilus.
(Paavo Haavikko)
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MIHKEL MUTT

NELIMINUTIT

Kiillile oli keskkoolis inglise keelt 6petanud ndudlik ja tige vanamutt, keda ta-
gaselja «eestiaegseks» kutsuti. (Niitid Kiilli muidugi taipas, et polnud ta ees-
tiaegne iihti, juba aastatelt ei klappinud. Ta oli kiill tiikk aega enne sdda siindi-
nud, aga koolis kdinud ja karjddri alustanud juba vene ajal. Kiilli oli tihele
pannud, et eestiaegseks kutsuti ka niiteks vanemapoolset korrektset kelnerit ja
toda vanatidi keemilise puhastuse vastuvotust, kes kviitungile osutades lausus:
«Tehke siia oma allkiri!»)

Niiiid oli tollest kirutud dpetajast Kiillile kasu, sest tema inglise keel osutus
paremaks kui paljudel teistel. Koolis oli ta ka masinakirja dppinud. Kui lehte-
des hakkas ilmuma kuulutusi, et firmad vajavad sekretiri, liiks Kiilli end pak-
Kuma.

Esimene kord jii ta ukse taha, sest see oli viiga kuulus ja rikas firma, kuhu iile
saja tahtja. Teine kord polnud tal lihtsalt dnne, sest firma asus linnast viilja iihes
vanas kuuris ja kui Kiilli selle [opuks leidis, olid koik kohad juba tiiis.

Aga kolmandas nikkas.

See oli voorkeelne firma, kes ajas asju Venemaa ning Ameerika vahel. Val-
getes siirkides mehed jooksid mitu korda piievas sisse ja viilja, tegusalt mureli-
kul voi reipal ilmel ning mobiiltelefonid kiies, et oleks asjalikum. Ukse ees sei-
sis kaks «Volvot» ning «Toyota». Kogu asjaajamine ning to66 toimus iihes
suures ja iihes viikeses ruumis. Varem oli siin asunud dhumuuseumi filiaal.
Niitid uhkeldas ukse korval silt «Main office».

Siin tutvuski Kiilli Konstantiniga, kes oli firma kommertsdirektor, seega pii-
ris tihtis iilemus. Temagi saitis «Volvoga», aga see polnud isiklik. Tal endal
oli seni veel vene auto, mida natuke hibenes. Aga ta kandis moodsat viilismaist
iilikonda, mis oli pehmest riidest ja langes vabalt. Ja tilikond oli uus. Kiilli oli
todtanud roivakaupluses ja tundis asja. Niiteks tabas ta eksimatult, kui moni
mees kandis kiill heast materjalist riitsepaiilikonda, aga see oli endine esindus-
ilikond, sest uue ja tinapievase ostmiseks puudus mehel niihtavasti raha.

Konstantin oli pidevalt pievitunud. Rigiti, et ta votab korgustikupiikest. Ta
oimudel habetas natuke varahalli. Ta meeldivasse kehaehitusse kuulusid riide-
puuna sirged olad ning méddukalt peened jalad. Kiillile ei meeldinud paksud
kintsud, olgugi need tugevuse tunnus. Ka Konstantini kiielabad olid kena ku-
juga. Tosi, sirgimanseti alt paistis natuke karvu, aga need polnud iiksikud, pi-
kad ega mustad nagu nilginud korvahargid, mida Kiilli jéilestas, vaid lihike-
sed, tihedad ja natuke krussis (samasugused olid ka Konstantini rinnal, nagu
pirast selgus).

Esimesel hetkel jittis Konstantin meeldivalt ujeda, isegi natuke nunnu mul-
je. Tundus, nagu tahaks ta pidevalt vabandada. Ainult vahel viilgatas ta silmis
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midagi metsikut ja kurba. Ta silmad olid mustad ja niisked, viiga heledate sil-
mavalgetega.

Nende vahekord algas nagu ameerika filmis «Kramer Krameri vastu», mida
Kiilli oli ndinud. Ka seal toi ilemus sekretirile imberloomiseks kirja, kus sei-
sis, kas ta ei tahaks tulla temaga 6htust s6oma. Ilmselt oli Konstantingi seda fil-
mi ndinud. Kiilli ei hakanud pirtsutama. Tanapieval ei voinud tagasi liikata iiht-
ki paremat pala voi lildse s6omaaega, kui seda priilt pakuti. Ja viimases
instantsis ei kohustanud see 6htu Kiillit millekski.

Konstantin oli teda palunud oodata bussijaama ees. Sealt nad liksid jalgsi.
Konstantin juhtis ta iihe kangi alt sisse. See polnud eriti uhke kangialune, vaid
madal ja ripane, aga Kiilli teadis, et praegusel varakapitalistlikul ajal, mil
igaiiks midagi otsib, aga oigeid seadusi veel pole, voib tagahoovides, niiiteks
puukuuri all keldris asuda tousva firma noobel 10bustuspaik. Umbes nii oligi.
Konstantin avas isikliku votmega tihe ukse («Meil ei ole magnetkaarte,» poe-
tas ta).

«Mis koht see on?» kiisis Kiilli.

«Keskpiiraste drimeeste klubi,» vastas Konstantin muiates. Sees oli rootsi
laud ja isegi rootsi 0lu. Seinte idiires ndjatus toolidele paar blaseerunult vaiki-
vat seltskonda, eemal keerutasid tulijate poole piid paar tiitarlast, kes voisid
olla professionaalid. Uhes nurgas viiikeses aedikus sai miingida «Black Jacki».
Eemal baaris vois tantsida. Konstantin ja Kiilli liiksid peagi porandale. Nad tant-
sisid voi 6igemini tegid seda, midatants sagedasti on—avalikemblemine muu-
sika saatel. Kiilli tegi selget vahet tantsul kui roomsal litkumisel ja tantsimise
ettekiiiindel amelemisel. Ta imestas, kuidas terve hulk inimesi seda vahet teha
ei viitsinud. Voi nad ei tahtnudki? Talle endale meeldisid molemad tantsuvii-
sid. Praegu tajus ta enda vastas pingestatud Konstantini.

«Meeldib sulle siin?» kiisis too.

«Ei,» vastas Kiilli. Tegelikult polnud siin viga midagi. Ténapiieval oli igasu-
gune bankett ja pidu teretulnud asi. Aga Kiilli tundis, et peab just niimoodi vas-
tama. Kindluse mottes kehitas ta ebamiidiraselt 6lgu, mis vois tihendada mida
tahes.

Ta tundis endal mehe tungivat pilku. Konstantini nina oli tunginud ta lokki-
desse ja Kiilli tundis mittesuitsetaja tiitipilist suulohna. Konstantin oli ta korva
juurde kummardunud.

«Siis lihme,» sosistas ta sisendusjouliselt. Ta vaatas kella. «Praegu on kolm-
veerand. Kohtume kahekiimne minuti pirast «Oliimpia» ees.»

See polnud ettepanek, vaid kiisk. Niisugusele toonile meeldis Kiillil alistuda.
Mees teadis, mida teeb!

«On see kaugel?» kiisis Kiilli, kui nad timber hotelli nurga keerasid ja moo-
da tiht kdrvaltinavat sammusid. «Ei,» vastas mees. Peagi nad seisatasid tisna
uue viiekordse plokkmaja ees. Konstantin keeras viilisukse lahti. Nad tousid
teisele korrusele. Kostis metallikilinat. Konstantin kasutas jille votit.

Korter oli tilluke, koosnedes keskmise suurusega toast, imepisikesest koogist
ning vannitoast, kus polnud isegi vanni, vaid ainult duSinurk.

Mutt 11



«Sinu korter?» kisis Kiilli.

«Minu?» paistis, et Konstantin sattus korraks kimbatusse. «Ee. .. minu kiill,
aga mitte korter.»

«Milleks talle sihuke koht?» motles Kiilli. «Et minusuguseid siia vedada?»
Nii rumal ta kiill polnud, et arvata, nagu oleks tema esimene, keda siia tuuak-
se. Aga polnud tema asi liiga palju piérida. Saab ruttu vanaks! Konstantin oleks
nagu ta motteid lugenud.

«Inimesel peab olema koht, kus vahel iiksi olla. Minul viihemasti peab. T66
juures seda ei saa, seal kiiib pirast t66d koristaja. Voi astub keegi muu sisse.
Kuni hilja 66ni vilja. Saadavad oma fakse.»

See oli tosi, Kiilli teadis. Rahvast vooris — kiill mitte karjakaupa, ent pide-
valt. Pealegi viis sealtsamast suurest toast uks kdrvalruumi, kus paiknes firma
nii-oelda kiilaliskorter.

«Muretsesin selle tisna hiljuti,» lisas Konstantin.

«Ridgi aga ridgi,» motles Kiilli. «Vaata kui laulan sulle «Sa oled mul tei-
ne»!» Aga mida rohkem ta toas ringi vaatas, seda rohkem hakkas talle tundu-
ma, et Konstantini jutt vois toele vastata. Elektripliidi raudadel polnud ainsat-
ki kriimu, priigikastist oleks voinud valge taskuriitiga iile kiiia, sahtlis polnud
leivapuru. Riiikimata sellest, et ta oleks avastanud voodi alt seina idirest kasu-
tatud preservatiivi voi kdoginurgast tiithja Sampanjapudeli. Koik tundus tuliuus.
Viirv seintel niiis just éisja kuivanud. Uldiselt oli asju silmatorkavalt viihe, nagu
poleks elu veel oieti Sisse seatud. Diivanilaual vedeles viimane «Pikker» ja
«Aripiev».

Kiilli liiks esikusse, kus sai end vaevalt ringi péorata. Konstantin oli jétnud
oma votmekimbu peegli ette. See oli pungil paks.

«Kui palju vétmeid,» imestas Kiilli ja tundis aukartust. Votmed olid nahkses
paunakeses, mille ette kiis tilluke tomblukk. Koti peaks oli jime liihike pulk,
mis meenutas maoori puujumalaid, mida Kiilli «Ermitaazis» oli ndinud. Ta pidi
tunnistama, et komplekt tervikuna sarnanes genitaalidele. Nahk oli kulunud ja
lakitud puuots lidikis. Aga tuliuus kohvimasin kddgis oli alles pakendist lahti
vOtmata.

Nad lahkusid vastu hommikut, tiihi tramm krigises médda. Konstantin saatis
ta taksoga koju. Tavaliselt tuli Kiillil kéige magusam uni just enne koitu, kui
60 on koige tumedam. Ent kui harva sai ta seda nautida! Téna oli laupéev. Ta
blond lokkis pea lebas meelespealilledega padjal. Kiilli naeratas enne uinumist.
Ule hulga aja oli tal hea olnud.

Nii nad hakkasid kokku saama. Kui see esimene kord viilja arvata, siis pea-
miselt Idunavaheajal voi pirast tood. Konstantin oli abielus ega kavatsenudki
seda Kiilli eest varjata. Too oli jille moistlik naine, mitte moni seitsmeteist-
kiimneaastane plika. Tema oli ju kakskiimmend kaheksa ning talle polnud vaja
pikemalt selgitada, missugune oli tema staatus Konstantini juures. Mis sellest
koigest tulla vois — kiill see omal ajal selguma pidi.

Kui neil oli plaanis kokku saada — initsiatiiv tuli peaaegu eranditult Kons-
tantinilt, sest Kiilli meelest oli nii kombekam — siis andis ta sellest nonda miir-
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ku, et juuresolijad ei pruukinud taibata, millest sekretiiri ning kommertsdirek-
tori jutt tegelikult kéib. Sest kuigi Konstantin ei rakendanud nende vahekorra
varjamiseks totaalset konspiratsiooni, ei piitidnud ta seda ka silmatorkavalt afi-
Seerida ega noudnud Kiilliltki, et too néiteks tal tinaval kiie alt kinni hoiaks.
Nad polnud kiill kindlas paroolis kokku leppinud, aga aegamdéda kujunes nii,
et Konstantin seisatas akna all, vaatas hajameelselt viilja, ringutas ning iitles
nagu iseendale: «Ei tea, kas tina nalja ka saab?»

Selle peale vastas Kulli harilikult:

«Kust seda nalja ikka saab, kui ise ei tee!»

See tihendas «jah». Ainult kord oli ta vastanud: «Pill tuleb pika ilu peale,»
sest sel pieval ta toesti ei saanud — Otto oli éira keelanud.

Oma senisest eraelust nad peaaegu et ei ridikinud. Sama kiiis ka praeguse era-
elu kohta. Nad vestlesid enamasti neutraalsetel teemadel, vahel ka todasjadest.
Niiteks ei tahtnud Konstantin pormugi teada, kas Kiilli oli varem abielus ol-
nud, millega tegelesid ta vanemad, ega muud taolist. Sellest Kiilli jireldas, et
kiillap oli Konstantin kunagi midagi traagilist iile elanud, et ta varasemas elu-
kehas on seni veritsev haav. Ja et ta ei kiisi temalt midagi sellepiirast, et mitte
anda Kiillile moraalset 6igust temastki rohkem teada saada.

Tegelikult oleks Kiilli tahtnud teada toesti. Niiiteks — kuidas Konstantin oma
naisega libi saab? Kiilli arvas enda kohta, et on piiris vaba ning moodne ja voiks
haput niigu tegemata vabalt vestelda teisest naisest, kellega Konstantin ju ka
oli. Aga kui ta korra oli tiritanud sel teemal juttu teha, oli Konstantin talle siii-
rase pilguga otsa vaadanud, et Kiilli pidas paremaks vaikida. Sellest Kiilli ji-
reldas, et ilmselt on ka Konstantini abielukangasse poimitud traagiline 16im ja
see ainult tostis tema poolehoidu mehe vastu.

Loomulikult oli ta Konstantini abikaasa éra vaadanud. Eemalt muidugi, isik-
likult tutvumata. Mis kavalust selle korraldamiseks tarvis! Naine oli tema mee-
lest veetlev. See ei pannud Kiillit imestama. Nii tavaline. Naiivne olnuks arva-
ta, et suhteid sdlmivad vaid need mehed, kelle naine on peletis. Kui uhkete
naiste korvalt mehed endale vaheldust otsisid! Kiilli teadis. Ta maétles, et see
on ndnda loodusest seatud.

Algul said nad Konstantiniga kokku paar korda nidalas, aga juba jirgmine
kuu tilepéeviti. Nii tahtis Konstantin, kes iitles oma kire kasvavat. Kiillil pol-
nud selle vastu midagi. Kolmandal kuul tousis nende kokkusaamiste arv viie-
ni niidalas. Kiilli imestas. «Vaga vesi, siigav pohi,» métles ta.

Nende koosolemised ei kestnud kunagi kaua. Algul ehk poolteist tundi, edas-
pidi veelgi vihem, napilt tund. Algul see Kiillit ei hiirinud. Neil oli ju nii hea.
Pealegi ta teadis, et histi sobivatel paaridel kulub eelminguks minimaalselt
aega. Temal igatahes kiill. Liiati olid nad enne seda viibinud samas ruumis ning
see, kuidas Konstantin mobiiltelefonidega tihtsalt pobises voi viilismaa iri-
meestega Gihisprojekti joonise kohale kummardus, mojus Kiillisse erutavalt.
Lisaks koigele emaneerus Konstantinist Kiilli meelest mehelikku fluidumit. Ta
oli seda elus varem ainult paar korda tundnud. See oli isase kleepuv inihong.
Kiilli imestas, et keegi teine peale tema ei paistnud seda tajuvat.
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Konstantin oligi viga meeleline. Vaevalt said nad viis minutit oma «pesake-
ses» oldud, kui ta juba Kiillit riindas. Esimestel nidalatel oli ta enne ikka kal-
listanud ja silitanud ning riéikinud kombekohaseid rumalusi, peagi aga loobus
sellestki. See-eest niiiid rebis ta Kiilli riideid, ehkki tsiviliseeritult — nii et mi-
dagi katki ei liheks. Ja kui ta Kiilli pikali paiskas, siis ikka nii, et too haiget ei
saaks. Muidu oli see aga nagu piiris ja meeldis Kiillile.

Mis teda aga murelikuks tegi, oli Konstantini ilme ja hoiak. Temast ohkus
neil hetkil lausa traagikat. Ta naeratas sellal nii harva. Kiilli ei arvanudki, et
kire korgpunktis peaks naeru pugistama. Ent ometi — milleks hambaid risti
hoida? Ekstaatiline hingeldamine ja hédlitsemine olid kiill enamasti natuke nae-
ruviirsed, aga igatahes asjakohasemad kui niisugune trots.

«Konstantin, sa teeksid minuga nagu mingit riinka todd,» titles ta mehele nal-
jatlemisi. «On ikka hirmus kohustus kiill, eks?» Aga mees ei vastanud nokki-
misele, ei tulnud méiinguga kaasa.

«Kus sa oled, kui sa minuga oled?» kiisis Kiilli, aga Konstantin ei vastanud.

«Akki tal pole minuga hea?» kahtles Kiilli, kuid heitis selle métte kohe kor-
vale. See oli liig mis liig. Keegi ei sundinud Konstantini temaga olema, see pol-
nud kisk ega kohustus. Ta tegi seda vabatahtlikult. Nii suurt masohhismi ei
suutnud Killi ette kujutada. Ja miks tahtis ta teda siis nii kirglikult? «Ta on ma-
niakk,» otsustas Kiilli. Aga ta pidi tunnistama, et sel juhul tisna haruldast liiki,
nimelt monogaamne maniakk. Kiilli lihtsalt ei suutnud uskuda, et paralleelselt
temaga jitkuks Konstantinil aega ja energiat teistegi suhete jaoks.

Vai jiitkus?

Konstantin ise ei paistnud armukadedust tundvat. Ta ei périnud Kiillilt kuna-
i
«On sul veel keegi?»

Tosi, vahel, kui ta mujale vaatas, viilkus ta silmis mingi tuluke. «Kelle tulu-
ke seal viillgub?» matles noil hetkil Kiilli. Aga jirgmisel silmapilgul vois Kons-
tantin talle siirase pilguga otsa vaadata, et Kiillil kadus igasugune isu jirelpi-
rimisi teha.

Nidalad mdadusid. Konstantini kirg aina kasvas ning tempo tousis. Enam ei
libenud ta minutitki oodata. Vaevalt sai Kiilli iile liive astuda, kui Konstantin
talle juba kallale kargas, mantli lahti n66pis, puusa triikis, rinda mudis ja pika-
li toukas.

«Oota, pimeloom,» naeris Kiilli, «las ma votan saapad iiral» Aga ei, liiks koi-
ge saabastega.

Ja oleks siidrast asja juhtunud korra voi siis ddrmisel juhul aeg-ajalt. Sellest
poleks Kiilli numbrit teinud. Ta sai ju aru, et inimeses peituv ja lahendust ootav
sisepinge varieerub. Vahel riégib ka keha nagu inimene suure erutuse korral
— sonu siilies ja vahele jittes. Ent paistis, et Konstantin enam teistmoodi ei 0s-
kagi.Samas pidi Kiilli tunnistama, et Konstantin ei olnud pealiskaudne, ei moel-
nud ainult enda himude rahuldamisele. Vastupidi, ta niiis endast koguni viihem
hoolivat kui partnerist ja tegi praktiliselt koik, mis voimalik, et Kiilli ainult
saaks. Liihidalt — ta piitidis olla viiga intensiivne ning seda, mis muidu oleks
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voinud vihemalt pool tundi kesta, mitu korda liihemasse ajavahemikku suru-
da.

«Konstantin on maksimalist,» otsustas Kiilli, kui too oli temast jille tuulis-
pasana iile ratsutanud nagu mongolite hord iile nurmenukkudega kaetud aasa.

Siis soitis Konstantin liihikomandeeringusse Soome. Tagasi joudes helistas
ta juba laevalt ning avaldas arvamust, et tina peaks kiill nalja saama, sest kaks
piieva pole vahepeal saanud. Siidrasele taotlusele oli voimatu vastata, et «pill
tuleb pika ilu peale». Konstantinil oli imelik héil olnud.

«Eitea, mistatiina teeb?» motles Kiilli kohtumispaiga poole sammudes. «Tu-
leb tinavale vastu? Voi unustab sukkpiiksid jalga?»

Umbes nii likski. Konstantin s6ostis ta poole nagu sprinter stardipukkidelt.

«Kallis, mu arm, kuidas su jirele igatsesin, iga sekund, mis ma olin seal, si-
nust eemal, ma aina matlesin. . . OH!L .. Oh!» Nonda keris ta lint Ioputult. Ta
oli eriti liibematu.

«Ta on viillismaalt afrodisiaakumeid muretsenud,» kiiis Kiillil peast libi.

Paar korda Konstantin koguni karjatas «Ole!»

Siis oli koik libi.

Kiillil kiis pea ringi, aga ta polnud sugugi kindel, millest.

Konstantin polnud kunagi meisterliku jarelmiinguga hiilanud, aga natuke
aega oli ta ikka Kiilli korval lebanud. Niiiid aga kargas ta viivitamatult piisti,
nuusutas 6hku, tormas akna juurde ning vilistas libiloikavalt.

«Tulekahjul» ridigatas ta. «Me peame kohe pogenemal»

Ta kargas voodi juurde ning hakkas Kiillit piisti tirima. «Asi on ohtlik. Kui
ma ennist tulin, juba siis tundsin tossulohna. Need on kindlasti need vene siiii-
tajad. Praegu on kaks masinat dues.»

«Mis masinat?» ei saanud Kiilli aru.

«Tuletorje, noh!»

Konstantin niigis teda vannitoa poole. Aga sealgi ei jiitnud ta teda rahule,
prommides vastu ust ning kiirustades tagant.

«Napakas,» motles Kiilli kasvava pahameelega.

Siis ta kuulis uksekella ja Konstantini hiilt. Kellega ta seal riikis? Ent kohe
karjus Konstantin libi ukse.

«Miilits kiiis! Siin majas varjab end ohtlik kurjategija. Kui sa ei taha, et meid
mitu tundi kinni peetakse, et tunnistusi annaksime, siis kiirusta. Palun!!!»

Kiilli sattus paanikasse. «Ta on hull,» motles ta. «Ma olen hullugamaganud.»
See teadmine mojus tasse nii, et ta pillas piiksikesed kraanikaussi ega saanud
neid jalga panna.

«Tule juba!» kriiskas Konstantin toast.

Ta ootas Kiillit minekuvalmina ukse korval, kiisi millegipirast taskus.

«Akki on Konstantin ise kurjategija?» kiis Kiillil libi pea. Hirm haaras teda.
Ta tombas mantli selga, niioga kiill Konstantini poole seistes, aga julgemata tal-
le otsa vaadata.

«Liki siis,» avas ta ukse.

Samas t6i Konstantin kuuldavale voidukarje:
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«Kies! See on voimalik! Ma teadsin seda!» haiskas ta. «See on voimalik!»

Kiilli vopatas ning vaatas ringi. Konstantin tantsis ja potsatas tugitooli. Enam
el paistnud tal sugugi kiire olevat.

«Mis on voéimalik? Miks me ei lihe?» kiisis Kiilli.

Aga Konstantin ei teinud tast vilja.

«See on voimalik,» kordas ta aina ning jii siis péirani silmi kaugusse vahti-
ma.

«Misasi?» tiritas Kiilli veel kord teada saada.

«Ta on mul kiies!» pasundas Konstantin vastuse asemel ja tegi kiite vahel lii-
gutuse, nagu litsuks putukat puruks v6i keeraks kellelgi suuremal kaela kahe-
korra.

«Kelle? Mille eest?» niuksatas Kiilli, sest talle oli loplikult selge, et Konstan-
tin, tema sitke krisuskarvaline armuke, on aru kaotanud.

«Kuula,» haaras Konstantin tal 6lgadest ja surus enda vastu istuma. «See juh-
tus eelmisel siigisel, seega peaaegu pool aastat tagasi. Mul oli vaba piiev. Olin
kodus. Kell oli umbes sama palju kui praegu. Ilmgi oli keskmiselt soe ja mitte
eriti pilves. Igal juhul ei sadanud. Naine liks poodi. Ma tean, mis poes ta tava-
liselt kiiib. Tean ka, kaua see aega votab. Liksin akna juurde, et vaadata, kui-
das ta ldheb. Ent ilmselt oli ta juba jéudnud nurga taha keerata, sest tinav oli
tiihi. Olin juba akna juurest eemaldumas, kui jéirsku miski mu pilku kéitis. Mul-
le tundus nimelt, nagu oleks hoopis tinava teises otsas mingi tume kogu iile tee
sGOstnud. Ma ei joudnud mirgata, mis voi kes see oli. Kordan, see oli teisel
pool, kui oleks pidanud minema naine. Muutusin drevaks, aga otsustasin ooda-
ta. Mddus pool tundi. See oli maksimum, mis naisel poes kiiimiseks voib ku-
luda. Ta joudis koju kaheksa minutit hiljem.

«Kus maailma I6pus siis sina iira kiiisid?» kiisisin voimalikult rahulikult.

«Meie poesei olnud kapsast,» vastas ta. «Pidin juurviljapoodi vaatama.» Ning
ta pani kapsapea lauale. Ma uurisin kapsapead igast kiiljest ja mus tekkis kuri
kahtlus, et olen seda juba kusagil kohanud. Seepiirast kiisisin naiselt:

«Oled sa ikka kindel, et juurviljapoes kiiisid?»

«Miks sa seda kiisid?» imestas naine.

«Mulle tundus, et niigin ennist midagi tumedat iile tee jooksvat,» vastasin.

«Ja siis?» vaatas ta mulle arusaamatust teeseldes otsa.

Ma ei suutnud end kauem talitseda, mus pulbitsevad tunded murdsid pinna-
le ja ma paiskasin talle nikku: «See olid sina! Nagu ma ei teaks, kus sa kiid!»

«Sa oled nodrameelne,» ohkas naine.

«El, mu kullake,» laususin armastusviirselt. «Parem on koik ausalt ira ri-
kida.»

Sonaga, ma iitlesin talle, mis ma asjast arvan.

«Kas sa, vana idioot, toesti usud, et kui ma tahaksin arm ukesega kokku saa-
da, siis valin ma selleks aja, kui lihen poodi oma mehele kapsast ostma?» kar-
jus ta mu peale.

«Miks ka mitte, see oleks isegi viiga rafineeritud,» avaldasin arvamust. See
ajas naise piris pooraseks, nii et ta jirgnevaga peaaegu paljastas end.
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«Kas sa toesti arvad,» naeris ta suure hiilega, «et armukese juurde hiipatak-
se sisse ainult moneks minutiks? Mida sellega ka jouab, vana tuhnus!»

«Kill jouab,» vastasin viiga rahulikult. «Kui tahetakse, kiill siis jouab ka.»

«Sa oled rumal,» iitles ta ning silitas mu pead. Ma tegin niio, nagu usuksin
teda. Tegelikult oli muidugi vastupidi. Naiste salakavalus on ju miiratu. Ma
hakkasin oma naist terasemalt jilgima. Kuid alles niitidsest peale muutus ta toe-
liselt salakavalaks ning ei jiiinud enam kuhugi kunagi hiljaks, nii et mul pol-
nud vihimatki voimalust teda paljastada. Mul oli tdenduseks ainult see iiks
kord, kui ta kapsapead toomas kiiis. Ja seegi polnud sada protsenti kindel. Nagu
deldud, olin tookord onneks kella vaadanud. Toepoolest, kaheksa minutit tun-
dus ka mulle suhteliselt lithike aeg. Oli ikkagi siigis, tulnuks enne mantel sel-
jast votta, pirast vannitoas jiljed kaotada ning nonda edasi. Ma tahtsin olla
veendunud. Seepiirast otsustasin korraldada eksperimendi ja muretsesin selle
viiikese korteri siin.»

Konstantin tombas hinge. Ta niigu niiis ootamatult kirgastunud ja ta vottis
Kiilli mélemad kied oma pihku.

«Kallis, sinu abiga joudsin ma selgusele.» Ta vaatas naisele silma. «Sina aita-
sid mind.»

Ta vottis taskust stopperi ja hoidis seda Kiilli ndo korgusel. See niitas natu-
ke alla kaheksa minuti.

«Panin ta kiiima hetkel, kui sa iile live astusid, ja vajutasin kinni, kui mine-
ma hakkasid,» selgitas Konstantin. Siis ta vaikis viivu. «Ole sa siidamest tina-
tud. Ma lasen sulle kasumi arvelt preemiat maksta. Niiiid aga,» ta kulm tdmbus
kortsu ja pilk tumenes «Niitid ma lihen ja ta. . . »

Konstantin ei [opetanud lauset ning viiljus tormakalt.

Kiilli aga puhkes suure hiélega naerma. «Suur jumal,» oigas ta lokerdades,
viskus selili ja siputas saabastes jalgu. Siis tdusis istuli ja turtsatas polglikult:

«Miks ta minu kiiest ei kiisinud? Piisab neljastki.»
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KARL RISTIKIVI

VARAS
Kriminaalskits

TUME kogu ronis sisse liibi akna. Pimeduses olid niiha ainult meesterahva keha
dhmased piirjooned.

Ta sattus otse sodgituppa, ja mitte juhuslikult. Koik oli vaadatud ja kavatse-
tud pieval. Nouab julgust tungida majja, kus on parajasti 10bus seltskond pii-
hitsemas majaproua siinnipieva. Kuid varga plaan oli geniaalselt lihtne: tiihjen-
dada puhvetikapp hobedast. Kui majas on kiilalised, ollakse viiga ettevaatlik
politsei kutsumisega, kui leitakse, et viidrtasjad on kadunud. Ja kui ta avastatak-
se enneaegu, ei hakka keegi teda, ohtutilikonnas hiirrat, pidama vargaks, vaid
pigemini moneks tundmata vooraks.

Ta ladus hobeda laudlinasse. Kedagi ei tulnud. Eemalt kuuldusid muusikahe-
lid: kiilalised Iobutsesid saalis. Varas peitis elektrilambi tasku ja tahtis lahkuda
saagiga. Korraga lihenesid sammud, uks avanes.

Uhe hiippega oli varas sissetulija ja elektriliilija vahel ning haaras tulija kiied.
Mida dieti teha, seda ta ei moistnud alul. Kuid selle inimese ta pidi sundima vai-
kima.

Tulija oli naine, kuum, 16hnav naine, kes surus end iikki mehe kiite vahele ja
[0 kiied timber selle kaela:

«Oo, Elmar, armsaim! Kuidas ma igatsesin seda silmapilku, mil saan poge-
neda selle lollikarja hulgast! Kas oled pahane, kallis? Miks sa ei riigi midagi?»

Varas motles. .. Kerge oleks litkata jahmatunud naine uksest viilja, sulgedes
see, ja pogeneda siis. Voi sundida ta vaikima revolvri abil? Igatahes tuli teotse-
da kiirelt.

Kuid pehmed, soojad kiied sumbutasid ta motlemise. Naine pidi olema noor
ja arvatavasti ilus. Arvatavasti ta oli abielus ja uskus leidvat siin oma armuke-
se. Tema usaldav suuke oli nii lihedal, et vooras dzentelmen ei saanud jitta ka-
sutamata juhust.

Pika, koikelubava suudluse katkestas viike naksatus, mille jérgi tuba silma-
pilkselt tiditus heleda valgusega. Uksel seisis vanapoole tiise mees, tiiiibiline di-
rektorihiirra, kelle kiies hirmuératava kindlusega seisis revolver.

«Nii, Asta, see on siis see kaabakas, kellega sa petad mind,» itles ta madala
ent dhvardava hiidlega. «Hoia eest, naine, muidu ma ei vastuta su tervise eest.
Selle poisiga me riéigime veel.»

Loomusunniliselt varas oli tdstnud kied. Ta niigi, et polnud piédsemist.

Naine aga, ilus ja hiilgav naine siigavaldikelises ohtukleidis, kahvatas. Pira-
nisilmi ta vaatas voora mehe otsa, unustades hoopis oma mehe, kes seisis uksel
revolvriga.
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«Mul on viiga kahju, et ma pole Elmar,» iitles varas naeratades galantselt.
Miing oli liibi, ta teadis seda. Juba jirgmisel hetkel nii mees kui ka naine olid
ndinud kokkukuhjatud lauahébedat linal.

«Mis — mis see on?» kogeles mees uksel.

Naise néost lendas iile roosa helk. Ta silmad 16id uuesti sirama.

«Varas, armas mees,» iitles ta. «Ja sina oma rumalate haavamiste asemel voik-
sid tinada mind, et ma ei lasknud meid paljaks varastada. See oli ainus abinéu
pidada kinni seda meest, sest mul pole alaliselt kaasas revolvrit nagu sul.»

«Kied iiles!» kiiratas majahirra vargale, kes salamahti oli hiilinud akna poo-
le. Siis poordus ta naise poole hiibeliku niioga: «Andesta, kallis Astake, sa oled
toesti vahva. Ukski naine poleks tulnud nii targale mattele. Naise relv on koige
mojuvam kdigist relvadest,» lisas ta juure.

Naine hingas dgedalt ja peagu joostes lahkus toast, kuhu tulid niiiid ka teised
voorad ning neile lisaks varsti politseiametnikud. Ta kohtas saledat noormeest,
kes tiksi oli jiinud salongi ja lihenes temale viljasirutatud kiitega.

«Asta, kallim!. . .»

«Ma ei tunne teid enam, mu hirra! See, millega olete saanud hakkama, on an-
destamatu. Mitte iiksi see, et te ei oodanud mind s6dgitoas ning lasksite mind
suudelda voorast meest — te olete koguni dratanud kahtlust minu mehes. Ma
Jiddn meelsamini siiski revolvri teise otsa lihedale.»

KOMMENTAARIKS

1972. aastal avaldas Karl Ristikivi kriminaalro-
maani «Kahekordne méng», allatades sellega mit-
meid Kirjandussopru. Esmapil gul vois see Zanr Ris-
tikivi - puhul  tunduda toepoolest uudse ja
ootamatuna, ent lihemal vaatlusel on seegi teos eht
ristikivilik: nagu kaks celmist romaani «Oilsad sii-
dameds» ja «Lohe hambad» on «Kahekordne ming-
ki» Ules chitatud ajalisele kaheplaanilisuscle. Seda-
korda laseb Ristikivi oma sherlock-holmeslikul
peategelasel lahendada 240 aastat tagasi toimunud
morva, tosles sellega romaanis esiplaanile nuputa-
mispinge. Justsee motteosavuse proovilepanek, lu-
gejat haarav vajadus kaasa méistatada oligi peami-
ne, mida taise kriminaalromaanide juures hindas ja
mis teda neid lugema 6hutas nii noores kui ka va-
nas cas. Ja lugemise kérval ka proovima ise kirju-
tada. Juba 1930. aastail avaldas Ristikivi «Uues
Kosjalehes», «Perekonnalehes» ja mujal ponevus-
juttening seikluslikusizeega romaanegi, kuidseda
peamiscelt raha pirast. Tihelepanuvidrsemaid neist

on 1936. aasta «Huvitava Zurnaali» sigisnumbris
ilmunud lihipala «Varas». Muide ainuke, mis kan-
nab Zzanrimiidiratlust «kriminaalskits». «Varas» on
koigi nouete kohaselt kirjutatud kommerts, juba
esimene lause oma triviaalsusest hoolimata sunnib
lugejat jatkama. Tume kogu ronib aknast sisse —
lihtne, tavaline, aga alati méjuv. Ristikivi enda loo-
mingu scisukohalt on kdige huvipakkuvam méne-
li koomiline I6pplahendus: suudlus pimeduses,
valguse siittimine, molema musutaja sissekukku-
mine, ithe kahckordne chmatus ja olukorra kiire
drakasutamine, teise rahulikkus vahelejédmisel ja
pisike tagasiniike — ning 16puks lugejale moista-
tada, kes kaotas koige rohkem. Voimalus iht ja
sama stindmust néha eri vaatenurgast, loobuda kéi-
ke [opuni puust ette tegemast, jiitta midagigi luge-
ja enda otsustada, eks kohta jusama Ristikivi hili-
semaski loomingus.

I'ekka Erelt
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FRANCOIS VILLON

Vanaprantsuse keelest t6lkinud Urmas Tonisson
BLOIS’ LUULEVOISTLUSE BALLAAD

Mind janu vaevab ojalitte veel.

Ka kuuma kiies jain hambaid lagistama.
On vahivodras kodupind mu teel

ja lokke édédrde lihen kiilmetama.

Riiiis uhkes sobin kerjust etendama.
Mul iingis lootus on ja nutus lust

ning meeleheitest varun julgustust.
Ro0Om pesa punub murekoorma taha,
tiis ihurammu, tunnen jouetust.

Ma koigi lemmik, koigist jietud maha.

Mul kohedusest tuge haarab meel

ja lihtne asi hakkab eksitama.

Mind tabab kahtlus kdige veenva eel.
Mu tarkus tuleb piitidmata, niisama.
Veel lamadeski kipun komistama.

Ma vaites talun kaotuskibedust

ning ohtul iitlen: «Tere hommikust!»
Saan joukaks, omamata penni raha

ja voorasteltki ootan pirandust.

Ma koigi lemmik, kdigist jietud maha.

Mis tiihjast muret, suurem piin on veel,
kui peaksin iikki aarde omandama.

Mind riingalt solvab meelitaja keel,

on nali, tosi mulle tikstaskama

ning dige jutt vaid petteks aetud jama.
Kes sdprust soovib, vannutagu just,

et varesena valge luik on must.

Teeb mulle head, kes ihkab iiksnes paha.
Mis meeles mul, see pilvib unustust.
Ma kdigi lemmik, koigist jietud maha.

Prints helde, sa ei vaja kinnitust:

on taipu mul, kuid pole arukust.

Eks kuulda ma su otsust peagi taha.
Mis edasi? Ehk leian elatust.

Ma kdigi lemmik, koigist jietud maha.

) Villon



VILLONI EPITAAF
(POODUTE BALLAAD)

Kui, inimveli, elad pirast meid,

miks pilkelustist veel me pormu nead?
Ehk haletseksid pigem patuseid,

nii taeva silmis tasu viidrid head.

On meesterivist lookas vollaread;

me ihu, mis kord kohutiiie ori,

on ise ammu kodust s6ddud pori.

Ei maksa naerda 6nnetute valu,

vaid luudele, mis peagi tolm ja vari,
sa taevaisalt armu parem palu!

Oh, vennas, siiiistma vollaratsureid
sind mottes kutsume, sest kiillap tead:
on kohus karm, kuid koigi eluteid

ei suuna otse kiilmalt kained pead.

Et Neitsi poja hinnata me vead

(vast piisib korgel halastuse hari!),
niiiid andeks anna sellele, kes suri,
ning viiltimaks me rajal porgupalu,

ei tohi olla koolnu vastu kuri —

sa taevaisalt armu parem palu!

Kui uhtmas pole ilmu vihmaseid,

siis piievaloosas korbema end sead,
kiiib silmakoopais kaarnaid, vareseid,
kaoik juuksed neile loovutama pead
ja tuule kukil keha kaasas vead.

Ei rahu nonda hetkeks leia veri:

sa iilirlitmis ringiratast keri

ning linnunoka noelapisteid talu.

ei oota kadestust me loojakari,

sa taevaisalt armu parem palu!

Saade:

Suur Jumal, patukustutuse kiri
me hingedele vaota — siis ei tiri
neid pirusvalda porgusaksa talu.
Me kallal, moddakiija, dra nori,
sa taevaisalt armu parem palu!
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KALLE KASPER

KOMANDEERING

«Millal sa soidad?» kiisis mees, kui nad rammestunult selili teincteise korval lamasid
ja suitsu tegid.

«Hommikuse bussiga,» vastas naine, samal ajal vaba kiicga drasurnud jalga massce-
rides.

«Emaga said kokkuleppele?»

«Jah. Vii poiss hommikul aeda, ta laheb talle ise ohtul jircle.»

«Siis on korras,» lausus mees ilmse rahuldusega, «mul ongi pingeline niidal ees.»

«Enne reedet ma ei tule,» iitles naine, «seekord liheb kévaks vaidluscks.»

«Ara ainult neile alla anna,» andis mees hiilele julgustava tooni, «peaasi, fira alla
anna.»

Naine ci vastanud. Ta silmad olid vajunud kinni.

«Voodi paned polema,» lausus mees ja miiksas naist tasakesi, «kustuta suits ira.»

«Ma ei maga,» sOnas naine vaikselt, kuid muljus koni siiski tuhatoosi pohja vastu
kikra.

«Head 66d,» titles mees ja keeras nio seina poole.

Buss oli puupiiv.li tiis. Naine luges hommikused Iehed rida—realt libi ja vahtis kogu
ulejidnud aja aknast viilja. Ainult metsa alla oli veel natuke lund jidéinud, igal pool mu-
jal oli piike juba teinud puhta (66. Ohk bussis muutus vahepeal {iha LII‘IH‘!L]‘I'I‘l]\'\ nii et
Iu&,sooml{,l hakkasid niiod punetama ja nendest auruv higi tiitis bussi vastiku imala le-
haga, nagu seda tavaliselt voib kohata vaid platskaartvagunis voi rannackspressis. On-
ncks hakkas justsiis, kui naise palg kahvatu jume omandas, paistma pealinn.

Bussist maha saanud, vottis naine takso ja soitis hotelli. Tasunud toa cest kolmapiie-
vastreedeni, sai ta votme ja liiks lifti. Toas kraamis ta end koigepealt alasti ja ronis dusi
alla, pani siis teised riided selga, istus akna juurde ja hakkas minkima. Viiljas oli paks
udu.

Naine viskas asjad riidekappi ja istus imber telefoni juurde.

«Millal ma voin aruandega tulla?» kiisis ta, kui tervitussonad olid Geld U(]

«Kas kell kaks sobib?»

«Tdicsti»

Siis valis ta teise numbri.

«Olen kohal,» iitles ta ja lditis sigareti.

«Millal vabaned?» kostis torust.

«Tule kell kolm. Voi parem pool neli. Mul ei peaks kiill iile poole tunni minema, aga
minc tea.»

«Ma tulen kell kolm.»

Naine joudis hotelli tagasi kiimme minutit kolm Libi. Ta oli naastes paari poodi sis-
se astunud. Mees, kellele naine oli helistanud, ootas teda [uajeces.

«Siitia tahad?» kiisis mees, kui nad numbrituppa sisenesid.

«Piirast,» titles naine.

Nad votsid riidest lahti ja liksid voodisse.

«Niitid tahan ma kiill siitia,» titles mees mone aja piirast.

«Mina ka,» kinnitas naine, krabas telefonitoru ja valis restorani numbri.

«Ara Sampust telli,» hoiatas mees, «mul on pudel kaasas.»

«lga korraga lihed sa itha maitsvamaks,» iitles mees grill-liha jirades.
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Naine oli juba I6petanud s66mise. Ta hoidis S8ampuseklaasi suu juures, vidutas silmi
Ja muigas mehe sonade peale.

«Millal sa dra soidad?» kiisis mees.

«Homme 6htul. Voi iilehomme.»

«Juba?»

«Poissi pole kuhugi panna. Ema on haiglane.»

«Aga mees?»

«Tal on palju 166d.»

Kiilaline itsitas vaikselt.

Nad j6id § sampuse [0puni ja laksid uuesti voodisse. Varsti jai mees magama ja naisel
oli tikk tegemist, et teda tiles saada.

«Pead hakkama minema,» iitles naine.

«Ma voin 60seks ka jadada.»

«Ei. Kitsas on. Nii ei saa magada.»

Pahuralt ajas mees end piisti ja pani riidesse.

«Mis sa homme teed?» kiisis mees juba ukselt.

«Midagi.»

«Ma tulen kella kahe paiku. Katsun veel kord 1661t édra kiisida.»

Naine pani samuti riidesse ja liks hotelli restorani. Ta soi salatit, j6i tassi kohvi ja pit-
si konjakit ning tantsis moned tantsud purjus soomlastega. Kui iiks neist pealetikki-
vaks muutus, tasus naine arve ja liks tagasi numbrituppa.

Hommikul tegi naine tiiru mé6da poode. Ta ostis seelikuriide, viirsket kurki ja apel-
sine. Kui ta sammus tagasi hotelli poole, peatas teda tinaval iiks mees.

«Kas sa ei tunne mind édra?» kiisis mees.

«Muidugi tunnen. Mitu aastat me pole néinud?»

«Viis. Voi koguni kuus. Jah, kuus. On sul midagi ees?»

«Ei midagi erilist.»

«Voib—olla joome kusagil tassi kohvi?»

«Lidhme minu juurde.»

«Kuhu?»

«Siiasamasse. Hotelli.»

Tee peal ostis mees kaasa pudeli konjakit. Toas helistas naine restorani ja tellis koh-
Vi ja jaatist.

«Jiddtist?» imestas mees.

«Miks ka mitte!» naeris naine.

«Kas ma voin kasi pesta?» kiisis mees.

«Muidugi.»

Mees liks vannituppa ja naine vaatas kella. Oli juba pool iiks. Ta helistas mehele, kes
cile oli olnud tema pool.

«Pean kohe ira sditma,» iitles ta, «mees helistas. Poiss on haigeks jéainud.»

«Kurrat!» vandus mees toru teises otsas. «Millal jille tuled?»

«Ei tea.»

«Helista siis.»

Nad j6id kohvi ja konjakit ja s6id jaatist ja raakisid ihistest tuttavatest ja mis kellest-
ki on saanud. Siis radkisid nad lastest. Mehel oli samuti poeg ja samuti viieaastane. Siis
ttles mees:

«Olen sind sageli meenutanud. Mul oli sinuga hea.»

Naine sulges silmad ja vaikis natuke aega. Siis vaatas ta mehele otsa ja lausus:

«Tahad sa mind ka pracgu?»

Mees kohmetus.

«Voi olen ma vanaks jainud?» jitkas naine muiates.

«El, sa oled veel ilusam kui varem,» pomises mees ja tousis.
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«Mu rinnad on alla vajunud,» kurtis naine hetk hiljem, «sce on imetamisest.»

«Oled koige ilusam naine, kes mul on olnud,» kiihistas mees.

Nad vedelesid voodis ohtuni.

«Kas sind kodus ¢i oodata?» kiisis naine.

«Me Liheme lahku,» iitles mees ja ohkas. «See abiclu oli algusest peale viga.»

Mees istus voodi servale ja votlis pea kite vahele.

«Poisist on muidugi kahju,» seletas ta, «aga koos elada kah enam ei saa. Oleme tei-
neteisele vooraks jéiinud.»

Seejiirel pooras ta pilgu naisele ja sonas mahedalt:

«Sinuga oleks mul palju parem olnud.»

Naine silitas tapeeti.

«Ah,» ltles ta, «koik see on motletus.» .

«Kas sa pealinna kolida ei kavatse?» kiisis mees lootusega hiiiles.

Naine vaikis. Mees ohkas uuesti.

«Ara ohi,» palus naine kuivalt.

«Vabanda,» lausus mees ja heitis tagasi siingi.

«Kas me niieme veel?» kiisis mees siiddaddtunnil minckule seades.

«liita oma telelon.»

Mees kirjutas telefoninumbri hotellikaardi tagakiiljele ja astus siis naisce juurde.

«Tahan sind kindlasti veel nitha,» sonas ta naisele pikalt otsa vaadates.

Hommikul kiiis naine veel korra dusi all ja soitis siis liltiga alla, et restoranis tass koh-
vi juua. Tagasiteel juhtus temaga tihte lifti keegi pikka kasvu soomlane, kes naist kogu
soidu viiltel pealaest jalatallani vuris. Kui tuli naise korrus, astus soomlane tema kan-
nul liftist viilja. Naine liiks tagasi vaatamata toaukseni, avas selle ja heitis siis pilgu ko-
ridori. Soomlanc oli jaiinud seisma ja sciras teda ainiti. Mche silmades viireles iha. Nai-
ne jii nagu naclutatult ukscle seisma, ta kiied hakkasid crutusest viirisema. Siis tegi ta
kutsuva liigutuse ja sisenes tuppa. Soomlane jirgnes talle...

Kui soomlane 1opuks lahkus, vedeles naine jouctult tugitoolis, alasti, jalad harkis ja
kiicd ristatud kohul. Ta vinus, kuid kohe helises telefon. Portjec teatas, et kui naine ta-
hab edasi hotelli jiiida, peab ta tulema ja tihe piceva cest juurdemaksu tegema.

«Eli,» vastas naine, «olen juba lahkumas.»

Ta ei ldinud enam dusi alla, vaid pani selga imalalt 16hnavad roivad, pakkis kiiresti
asjad ja viiljus. Kuna ta ci tahtnud teist korda bussiga soita, pidi ta tund acga sihitult
modGda linna kolama, et rongini midagi teha.

Rongis jii naine magama. Ta suu vajus lahti ja iiks vanem mees, kes naise vastas is-
tus, ci saanud talt seepirast kuidagi pilku lahti.

Linnas liiks naine otse rongilt lastcaeda. Terve kodutee jutustas poiss talle oma las-
lcaialugusid, naine aga vastas nendele vaid iiksikule «jah»—sonadega.

Kui nad koju joudsid, istus mees laua taga ja luges ajalchte.

«Kuidas liks?» kiisis mees. «Said hakkama? Ega sa omeli neile alla ¢i andnud?»

«Eli,» vastas naine, «ci andnud,» liks vannituppa ja toppis sormed kurku.

1977

ARMASTUS

Naine oli sulgemas ust, kui helises telefon.
«Olen sind otsinud terve niidala,» kostis torust néiirviline mehehiil. «Kus sa olid ?»
Naine silus juukscid.
«Ei kusagil,» vastas ta, «miks sa arvad, et ma iira olin?»
«Sind polnud ju kodus,» oli mees ndutu. «Helistasin iga péicv, aga keegi ¢i votnud
loru,»
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«Mis siis, ¢t ¢i votnud?» kiisis naine kiillmalt. «Mis vahet, kas votsin voi ei votnud ?»

«Jirelikult sa polnud kodus,» sonas mees kangekaclsclt.

«Iscgi kui ma polnud kodus, ci tihenda sce, et peaksin sulle aru andma, kus kiin,»
lausus naine kérsitult.

«Muidugi ei pea,» 10mbus meces tagasi, «<aga me ju leppisime kokku, ct kohtume.»

«Oh, millal see oli?» pillas naine hooletult. «Olin veendunud, ct oled selle ammu
unustanud.»

«Unustanud? Mina?» imestas meces.

«Viisakad inimesed iitlevad ikka lahkudes teineteiscele, etsaame varsti jille kokku...»

Jitnud mchega hiivasti, pani naine toru dra ja viljus.

Maja ces seisis auto. Naine lihenes autole ja piihkis orna liigutusega kapotilt sinna
pudenenud kastanilehed. Avanud ukse, naine lausa viskus juhiistmele.

Ta soitis. Molemat Kitt seisis linn madalate viilkatusemajade, hoolitsetud muruacda-
de ja siin—scal (Ottavate inimestega, aga naine seda ¢i ndiinud — ta vaatas ainult ctte.

Kohas, kus loppes linn ja algasid pollud, scisis teeservas noormees, kes auto Lihene-
des kiic piisti ajas. Noudlik liigutus koitis naisc tahelepanu. Ta silmitses poisi lihikese
jopi alt paistvaid lihases kintse ning lisas siis Kiirusl.

Tumehall aslfaldiriba kadus autorataste alla otsekui itaalia makaron s66ja Kurku, saa-
mata ega saamata olsa.

Veerand tunniga oli ta modda sGitnud mitmekimnest autost. Naine Kruttis kiiljeakna
alla, lubades kabiini tuule, kes jalamaid hakkas sasima tema heledaid juuksesalke, piii-
des neid silmile paisata. Acg—ajalt juukseid nido cest korvale (0rjudes lisas naine vecl
kiirust. Pooranud vasakule teepoolele, ¢t modda soita tihest jirjekordsest acglasclt lii-
kuvast soidukist, mirkas naine, ¢t vastassuunast tuleb suur kilmutusauto. Naine voi-
nuks pidurdada ja kannatlikult asuda uut moodaséiduvoimalust ootama, aga ta ¢i tei-
nud seda, vaid vajutas suvekinga tugevamini gaasipedaalile ja lipsas viimasel hetkel
kahe auto vahelt tithjale aslaldile.

Kui jirgmisc auto selg paistma hakkas, tdombus nainc stardipakkudcle kummardunud
sprinteri kombel kiitiru. Tema kaclale ja siidkleidi viiljaldikest kutsuvalt ja crutavalt
viiljavaatavatele nooruslikele rindadele ilmusid higipiisad. Lakitud kiuntega sormed
klammerdusid rooli kiilge, reiclihased pingusid. Helesiniste silmade nukker pilk klaa-
sistus, tuharad viirisesid asfaldikonaruste riitmis. Naine limpsas pirlmutrikarva huuli.
Ule polvede ulatuy kleit niiis teda segavat ja ta kiskus selle diles, peaacgu pihani, pal-
jastades vilkuvatele mooteriistadele alabasterjalad. Siis pooras ta rooli jirsult vasaku-
Tohe

Scegi méddasoit loppes onnelikult. Veel natuke maad edasi soitnud, viihendas naine
kiirust ja siilitas moodukat tempot seni, kuni négi tiht silda. Silla kdrvalt viis alla joe
ddrde viiike litvatee, millele naine auto juhtiski.

Alla jdudnud, jittis naine auto seisma, tuli viilja ja vaatas ringi. Septembripiike oli
juba iisna madalal horisondi kohal, tuul oli poéranud pohja ja 6i scalt jiiikarude hin-
geohku meenutavaid kilmaiile.

Naine surus tirganud vodina maha, vottis riided seljast ja liks vette. Ujunud kiirete
(Ommetega kiimmekond meetrit, sumas naine tagasi kaldale, liks auto juurde ja heitis
rinnutsi kapotile.

Kergendusohe vallandus naisest. Ta sulges silmad ja avas viivuks suu.

Lumivalgete hammaste nagu virskelt pesust tulnud linade vahel puhkas rahuldatult
naisc metsmaasikaviirvi keel.

1977 (1992)
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ALEKSANDER «SASS» JAKOVLEV

MIKOF

Kus Mikof elab.

Mikof elab oma keha sees. Ta on sinna nii histi sisse elanud, et see paneb
imestama. On tekkinud {isna harmooniline tervik. Seal on vormid, liikumised
Ja riitmid lihvitud tdiuslikku kooskolla, nii et iiks tiiendab teist. Duaalsust pea-
liskaudsel vaatlemisel ei mérkagi. Ta on nagu tibu, kellel on kiire. Nagu erak-
viihk. Uks suur omapead liikuja. Iseendale meenutab ta suurt musta piigamata
puudlit, kellele meeldib hulkuda. See vdib tosi olla, selliste elukate puhul tor-
kab juka silma persooni terviklikkus, intuitiivsus, vahetus ja sellest tulenev kau-
nis rdige huumorimeel koos iroonilise pessimismiga. Lihtsamad vaimud pea-
vad seda tosimeelsuseks. Nad ju naeravad hoopis teistel pohjustel. Mikof on
hoopis vallatu.

Tema duaalsus on teist laadi. Ise armastab ta vabadust ja teatud liiki rafinee-
ritust, terasust, nagu ta titleb. Mateeria tema {imber, keha, milles ta elab, armas-

tab aga luksust ja puhtust. Tekib raskesti iiletatay 16he, alatine konflikt ja vali-
kuvajadus, pidev horumine. Ulekuumenemist ei juhtu, sest see, kus ta elab,
allub talle Iopuks alati. Ta oskab teha oma kehaga kompromisse. Ta on tark. Ta
teab, kus ta elab.

Mida Mikot teeb.

Mikof teeb skulptuuri. Ta iitles tikskord, et loodus teeb ka skulptuuri, sama-
moodi nagu loodus maalib, annab etendusi, kirjutab luuletusi voi teeb muusi-
kat. Monikord, headel pievadel, arvab Mikof, et loodus teab, mis ta teeb. Mi-
kof teab ka, aga ei iitle midagi. Ta ei digusta ennast. Ukskord ma iitlesin talle,
et tegelikult koik teevad miirke, st ridgivad. Mikof jii uskuma. Veel arvab ta,
et nditeks auk on skulptuur voi ka veejuga, lehmakook ja URO peahoone samu-
ti. Taarvab ehk, etsipelgapesa ei ole skulptuur, vaid arhitektuur. Ma ei tea, vaib-
olla ma kiisin. Tegelikult ta arvab, et koik on iiks ja seesama. Tal on Gigus.

Skulptuuri on raske teha. Mateeria on raske. Aine on rumal, aga alluda kohe
ei taha. Sellega on Mikofil palju tegemist. Sellepirast oli ta viiga rahul ja uhke,
et ta jouab kipsikotte tosta. Monikord talle meeldib kehaline t66. Monikord ta
magab kaua ja s66b palju. Tema voib.

Skulptuuri on ta teinud kivist, kipsist, puust, malmist, pronksist, terasest ja pa-
berist. Tal tuleb see kdik histi viilja. Temaga on hea riiikida, sellepirast et tal-
le ei pea hddaabi korras ideesid s66tma, salaja, jutu sees. Mikofil on neid endal-
gi. Ta on natuke téiuslik.

Kuidas ta skulptuuri teeb.

Seda ei ole vist keegi néinud. Ta on teinud kiill suuri portreesid elusatest ini-
mestest ja nad voivad arvata, et nad nigid, kuidas Mikof tootab, kuid see ol viii-
ke paraad, mida nende auks anti. Tegelikult toimub koik salaja. Mikof nimelt
arvab, et tal on rumal niigu peas, kui ta modelleerib. Ukskord ta itles, et tal ol
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keel suust viiljas, kui ta tostas. Uldiselt on tal kuri néigu, kui ta téotab. Kuri nigu
peas ja keel suust viiljas. Ma arvan, et ta itsitas, kui ta jirjekordset portreed tegi.
Ta on iiks ndiaella. Pealegi meeldivad talle varesed.

Portreedest on seda koike niiha. Aga ta ei ole iildse mingi karikaturist. Ta ei
oskagiseda. Peade puhul kasutab ta klassikalist vormikeelt jamodellid pole teab
mis antiiksed kangelasniiod. Koik teavad seda ja kannatavad viilja. Mikofi port-
reedel on kannatajandod. See on naljakas.

Uhel portreel on silmaklapid

monel korvad lukku torgatud

moni on tegelikult surnud, aga ise usub, et elab
moni irvitab, aga teab, et valel ajal

moni eksisteerib iildse téinu portreele

moni on rumal

moni on tark.

Manikord Mikof teab, mis ta teeb. Tihtipeale saab ta alles hiljem aru, mis ta
tegi. Vahepeal on ta siis hiidas ja piitiab vilja uurida, kas keegi teab, mida see
siin maailmas tihendab, millega ta hakkama sai. Nii on nende asjadega, mis tu-
levad sealt, kust ta ise périt on. Need on enamjagu abstraktsioonid, salamiirki-
dega ja viirvilised. Nad on minimaalsed, justkui ainult riitmid. Riitmid on Mi-
kofile pohiline asi. Ta elab nende sees. Ise ta iitleb, et koik on vorm ja et vormide
vahel on oma vorm. Tegelikult m6tleb Mikof riitmi.

Mikofile meeldib modelleerida. Savist. Seda saab metalli valada voi paberist
voi kipsist valmis teha. Talle meeldib kivi. Marmor néiteks. Neid materjale ta
tunneb histi. Ta teab, mida nad vajavad ja kuidas valetavad. Kipsi tunneb ta eri-
ti. Kips on vahend. Vahest iitleb Mikof, et ta ei taha skulptuuri teha. See on usu-
tav. Koik viisitab [6puks. Siis ta tikib voi teeb viiikesi asju, mis polegi nagu
skulptuurid, vaid salapiirased esemed, mille otstarvetteab ainult tema. Ta ei taha
oelda, mille jaoks ta neid teeb. Sellest ei saa nagu réiéikida. Nad on rituaalsed voi
ei ole kah, kurat tast aru saab. Monikord on nad viirvilised. Tema viirvimaitse
el oleseejuures maaliline. Virvidel paistab olevat tema jaoks tiihendus, mis jéiib
viiljapoole traditsioonilist esteetikavaldkonda. On kahtlane, kas Mikof iildse es-
teetilisega omaette tegeleb. Pigem millegi vana, uue ja tihtsamaga. Ta on piirit-
olult aristokraat. Sellest tulenevaid kohustusi ta tunneb. Muid kohustusi tal po-
legi. Jumal tinatud, seda on niigi kiillalt.

Mida Mikof kunstist matleb.

Mikot on klassikalise kooliga kunstnik. Ta on 6elnud, et ta oli realist. Kuna-
gi oli see tosi, seni, kuni ta portreesid tegema hakkas. Hilisema kohta on selli-
ne médratlus kahtlane. Niitid juba ammu pole ta mingi realist.

Klassikaline kool on hea haridus. See annab vabad kiied. Mikofil ongi suhte-
liselt vabad kied. Ainuke, mida ta teinud ei ole, on puhas geomeetriline vorm.
Ju see on tema meelest liiga tihene. Tal ei ole geomeetria vastu midagi. Miko-
file meeldivad Marini ja Manzu, kaks samuti klassikalise kooliga skulptorit,
kelle t6dd ehivad Rooma Peetri kirikut ja koiki tihtsamaid muuseume. Neil on
fantasiline vormikeel. Veel meeldis talle Brincusi ja Moore ja Calder ja helle-
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niﬂt!ikud kujud Samuti koiksugu lirgsed asjad. Talle meeldib igasugune hea

Mlkoh moodqq kunsti ktmtlus viirib omaette juttu. Ta on nimelt suutnud
avangardiga sooje suhteid hoides hoida sellega ka parajat distantsi. Selline
eemalolemine tihendab muide iiksindust. Uksindus kunstis vaib olla suur dnn,
mitte nagu elus, kus moned asjad on vastupidi. Mikof ongi kunstis iiks suur iik-
sihulkuja, vaba ja sdltumatu. Omaetteolemine on kogu seda avangardisehken-
damist lasknud tal vaadelda nagu kunstiajalukku kuuluvat nahtusl, nagu loo-
mulikku protsessi osa, voimaldades rahulikku motiskelu, tldistusi ja oskust
jilgida seda nagu klassikalist ndidendit, mida tiha lavastatakse uuesti, uuesti ja
uuesti. . . Huvitav, kas ta ise ka seda teab, peaks kiisima™.

Omaenda tegemiste jaoks on Mikofil hulk operatiivseid teooriaid, mida ta ka-
sutab vastavalt too iseloomule voi materjalile voi tellijale voi intuitsioonile. Mo-
nikord on tal need teooriad koik koos, monikord koik segamini, nagu elus ikka.
Siis on ta hiidas ja ta métleb imber. Seda suudab ta kiiresti.

Terviklikku Fundamentaalset Kunstikisitlust Mikofil pole, samuti eksplitsiit-
set kunstimiiiratlust mitte. Ta ei title, mis on kunst. Ta teab, kuidas on kunst.
Monikord ta ei tea, kuidas ei ole kunst. Neid, kes teavad, ta ei usu. Ménikord
teeb Mikof neis asjus mdondusi, ta ei vaidle kunagi. Mikof kuulab.

Viimasel ajal ta motleb oma tdddes keele abil, st miérkidega. Seem, miirk voi
jilg on talle tiha tihtsam. Mikofi viimased t66d on nagu lausumised, nagu so-
nad. Vahel saab ta neist isegi aru. Tagantjirele-teooriaid tal pole. Mida Mikof
kunstist motleb, ei tea tipselt keegi.

Mikoti elust.

Elus meeldib talle rutiin, korrapira ja virkus. Seda sellepiirast, et rutiini saab
I6hkuda ja muuta, korrapira on samuti imbertehtav, sest see on tema oma. Mis
virkusesse puutub, siis ta lihtsalt ei suuda istuda. Ta kas lamab voi on piisti. Aga
kaua sa hing ikka lamad, ja kui juba piisti ollakse, on totravoitu paigal seista
nagu post. See on piisav pohjus litkuma hakata. Liigub Mikot pohiliselt atel-
jeesse ja tagasi, monikord klubisse. Veel liigub ta niisama, teeb niiteks kiiteko-
verdusi.

Mikof néieb tiitsa sire viilja ja kuna ta on ddrmiselt terviklik ja tugev nihtus,
siis mehed arvavad, et ta on kuri. Tegelikult nad kardavad teda — neil on 16-
hestunud hing. Koik ei karda.

Mikot omakorda kardab pimedat vigivalda ja moistuseta joudu, mis veel ei
tihenda, et ta oleks tehnofoob. Mdnedest asjadest ei tea ta midagi nagu kokan-
dusest voi arvutitest. Autot ta juhtida ei oska. Tiitsa linnainimene. Moned as-
jad on tema meelest «<magedad», niiteks eidelik kanapidisus ja manifesteeriv
provintslus. Tal oli vanasti palju noobleid parfiiiime, nii et nendega oleks voi-
nud auto iira pesta, ja kohutav kuhi raamatuid, milledest méned on tiitsa unus-
tatud, moned mitte. Peale selle Mikot hoolitseb enda eest hiisti, aga siitia teha
ei viitsi, siis ta lamab voi liheb viilja s6dma. Tal on moned sobrad ka. Viina ta
ei joo, kuna see on mage viirk. Kiilma ta ei salli. Ta on suveinimene, natuke in-
diaanlase voi eskimo moodi. Vanas eas lubas piipu suitsetama hakata.

* Kiisisin, teab,
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JURGEN HABERMAS

TASATEGEV REVOLUTSIOON JA PAHEMPOOLSE REVISJONI
VAJADUS. MIDA TAHENDAB SOTSIALISM TANA?

I

Mittckommunistlikul pahempoolsusel pole siin-
mail mingit pohjust patukahetsejana ringi litkuda.
Kuid taei saa teha ka nagu, nagu poleks midagi juh-
tunud. Kunata on pidevalt rii gisotsialismi kritisee-
rinud, siis ei tarvitse ta lasta endale sclle ststeemi
pankrottimineku puhul mingit kaasvolga kacla
midrida. Aga tal tuleb endalt kiisida, kui kaua pa-
neb iiks idee wegelikkusele vastu.

Tutus «reaalselt eksisteerivast sotsialismist» pei-
tus nende jaoks, kes olid selle rabeda pleonasmi
leiutanud, ka reaalpoliitiku trotsi: parem varblane
peos. Aga kas piisab scllestki, kui kangekaclselt
kinnitada, et tuvi katusel kuulub hoopis teise liki
— ja et kall ta juba dihel pieval meie juurde alla
maapinnale laskub? Ka ideaalid vajavad, kostab
teine pool. kogemuslikku katet, muidu kaotavad
nad oma kditumist-suunava jou. Ekslik sclles dia-
loogis, milles idealist ainult kaotajaks voib jadida,
on lema eeldus: nagu oleks sotsialism tegelikkuse-
ea abstrakiselt vastamisi seisev idee, millele tema
teostumisvoimetuse (kui mitte koguni tema iga
moeldava realiscerimiskatse inimvacnulikud taga-
jérjed) voib silme ette tuua. Kindlasti scondub scl-
le kiisitusega normatiivne mottepilt viigivallatust
thiselust, niisugusest individuaalsest eneseleosiu-
sest ja autonoomiast. mis ei saa voimalikuks mitte
solidaarsuse ja digluse arvel, vaid koos nende mo-
lemaga. Sotsialistlikus traditsioonis aga ¢i tulnud
seda motiepilti seletada normatiivse teooria olsese
haardena ega pidanud seda kui ideaali moistmatu-
le reaalsusele vastu asctatama: ennemini pidi see
kindlaks médrama perspektiivi, millest lihtudes te-
welikkust kriitiliselt vaadeldi ja analiiasiti. Norma-
tifvne mottepilt pidi selle analiisi kéigus nii viilja
arenema kui ka end korri geerima ja sel teel suutma
coreetilise kirjelduse 1oelisust holvavat jouduning
empiirilist sisu vahemalt kaudselt digustada.

Selle moddu puy alusel on ladnemaade marksis-
mi diskursuses” kahckiimnendatest aastatest alates
toimunud halastamatu enesckriitika, mis weooria
esialusest kujust pole kuigi palju alles jatnud. Sa-
mal ajal kui praktika oma otsuse vilja ttles, oli ka
teoorias tegelikkus (ja 20, sajandi monstrumlikkus)
oma argumentidega mojule pidsenud. Ma tahan

" Sellest annah dlevaate: M, Tay , Marxism and Totality.
Berkeley, 19584,

meelde tletada ainull monda aspekti, millede pu-
hul on selgesti nitha, kui viiga Marx ja tema vahe-
tud jérglased, hoolimata kogu oma kriitikast vara-
jase sotsialismi  pihta, on jddnud  kinni
varaindustrialismi tekkckonteksti ja viikese for-
maadi killge.

(a) Nende analtis jaib pidama niihtustele, mis
asuvad seespool toothiskonna horisonti. Koos scl-
lise paradigmavalikuga muutub miiravaks prakti-
ka selle sona kitsas moties, nii et 106stustoo ja teh-
niliste  tootlike  joudude  areng  omandab
tihemouteliselt emantsipeeriva rolli a priori. Orga-
nisatsioonivormid, mis kujunevad viiljascoses 16O-
jou kontsentreerumisega tehastesse, peavad nende
arvates Ghilasi moodustama infrastruktuuri tootja-
tesolidaarsele tihinemisele, teadlikkuse kasvatami-
sclejarevolutsioonilisele tegevusele. Selle produk-
tivistliku kallakuga juhitakse aga pilk korvale
looduse progresseeruva alistamise ambivalentsu-
seltja samuti ka nendelt ihiskonda integreerivatelt
joududelt, mis asuvad viljaspool Ghiskondliku 166
slédri.

(b) Selline analdts oli kohustatud dhiskonda
moistmaholistlikult :algne kolbeline totaalsus pu-
runeval ja kondistuvat Klassideks-lohenemise tot-
, moodsal ajal kapitalistliku majandusprotsessi
asjastava voimu tottu. See, tiht-tihelt Hegeli pdhi-
madistetes libi wotatud 166thiskonnautoopia voi-
maldab mdista ka tihe teaduslikus vaimus teostatud
poliitilise okonoomia kriitika tausta. Scetdttu voib
kapitali eneserealiscerimisprotsessi kujutada kui
noidust, missiis, kui sce kord murtakse, voib lahus-
tudaomaasjalikus. pealeselle ratsionaalsele haldu-
sele vastuvotlikus substraadis. Sel kombel muudab
teooria ennast pimedaks diferentseerunud turuma-
janduse susteemse isemeclsuse suhtes; sellise turu-
majanduse juhtimisfunkisioone ci saa asendada ad-
ministratiivse plancerimisega, ilma et ci riskitaks
moodsates iihiskondades saavutatud diferentseeru-
misnivooga.

(¢) Nende analiiis maistis konflikie ja dhiskond-
likke oimijaid konkretistlikult, kuivord pidas sot-
siaalseid klasse chk ajaloolisi suursubjekte tihis-

* Tolism — Lihenemisviis, mis absolutiscerib terviku
taandamatust osade summaks ja valisiab voimaluse sele-
tada terviku omadusi lema osade omaduste voisuhete kau-
du. Toim.
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konna tootmis- ja taastootmisprotsessi kandjateks.
Komplekssed tihiskonnad on end sellest haardest
vabastanud: neis ¢i eksisteeri lineaarseid seoseid
uhelt poolt sotsiaalsete, subkultuuriliste ja regio-
naalsete pealispinnastruktuuride ja teiselt poolt
ststeemselt diferentseeritud (ja sekkuva riigivalit-
suse poolt l@iendavalt piiratud) majanduse abst-
rakiscte stvastruktuuride vahel. Sellestsamast
veast saab alguse nende rii giteooria, mida pole voi-
malik ka paljude abihtipoteesidega paista.

(d) Praktikas tulemusrikkam kui dlalmainitud
puudujéigid oli nende piiratud ja funkisionalistlik
arusaamine demokraatlikust digusriigist; seda riiki
niigi Marx teostununa Kolmandas Vabariigis ja
reageeris sellele polastavalt kui «vulgaardemok-
raatiale». Kuna Marx pidas demokraatlikku vaba-
riiki kodanliku tGhiskonna viimaseks riigivormiks,
mille pinnal «klassivoitlus otsustavalt ira voidel-
dakse», oli ka tema suhtumine selle institutsiooni-
desse pubtinstrumentaalne. «Gotha programmi
kriitikast» tleb selgesti ilmsiks, et Marx adus kom-
munistlikku tihiskonda kui demokraatia ainuvoi-
malikkuteostust. Nagu juba Hegeli riigioiguse krii-
tikas nii Gtleb ta ka siin, et vabadus seisneb tiksnes
sclles. et «muuta ritk Ghiskonnast korgemal olevast
organist tthiskonnale tdielikultalluatud organiks».
Kuid selle vabaduse institutsionaliscerimise kohta
ciole tal thtegi sdna jdtkunud; lema institutsionaal-
ne fantaasia ei ulatu kaugemale etteniihtud proleta-
riaadi diktatuurile «ilemineku perioodist», See
saintsimonlik illusioon «asjade valilsemisest» la-
scb eesootava vajaduse konfliktide demokraatli-
kultreglementeeritud lahendamise jérele nii kokku
kuivada, et see tuleb ilmselt jita sona rousseauli-
kus motles rahva spontaanse iscorganisecrumise
hooleks.

(e) Lopuks jai analiiiis piisima selle hegelliku
leooriastrateegia rodbastele, mis filosoofilise tra-
ditsiooni mittefallibilistliku tunnetusnoude peaks
kokku viima uue ajaloolise métlemisega. Olemuse
tunnetamise [Wesenserkenninis] historiseerimine
aga uksnes paigutab teleoloogia olemisest [Sein)
umber ajalukku. Ajaloofilosoofiliste oletuste var-
jatud normatiivsus jidb pisima ka evolutsionistli-
ke progressikonisepisioonide naturalistlikus kujus.
Sellest tulenevad paratamatult ebameeldivad jérel-
dused muuski kui iiksnes teooria enese chaselgete
normatiivsete pohialuste suhtes. Esiteks varjab nii-
sugune leooria dra (soltumata oma spetsiifilisest si-
sust) sattumuslikkuse manguruumi, mille sees iga-
sugune teooriast juhitud praktika paratamatult
liigub. Et ta votab nendelt, kes peavad kandma te-

* Viide Marxi artiklile «Hegeli 6igusfilosoofia kriitikast.
Sissejuhatus», mis ilmus 1844 ajakirjas «Deutsch-Fran-
zosische Jahrbichers.
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gude tagajérgi, aranende riskiteadlikkuse, siis dhu-
tab ta pealegi inimesi kiisitava vadrtusega avangar-
dismile. Teiscks sdandab seda liiki totaalsuse tun-
netus  lagedale tulla  Kliinilisie  viiljenditega
eluvormide voorandunud voi dnnestunud kvalitee-
di kohta tervikuna. Sellest tulenebki kalduvus adu-
da sotsialismi kui konkreetse kolbluse iiht ajalooli-
selt privilegeeritud kuju, kuigi teooriaparimal
j uhulvoib visandada vaid hiidavajalikke tingi-
musi emantsipeerunud cluvormide tekkeks; nende
vormide konkreetses kujundamises tuleb juba as-
jaosalistel endil kokkuleppele jouda,

() Kui niitid need puudujédgid ja vead, mida see
teooriatraditsioon ndrgemal voi tugevamal kujul il-
mutab Marxist ja Engelsist Kautskyni, silme ette
manada, siis saab paremini moistetavaks, kuidas
marksism oma Stalini poolt kodifitseeritud vormis
mandus legitimatsiooniideoloogiaks tiiesti eba-
inimlikule prakiikale — «suurejoonelistele loom-
cksperimentidele inimeste kallal» (Biermann).
Muidugi e¢i  ole vdimalik seda sammu
noukoguliku marksismi [Sowjetmar-
xismus] juurde, mille teoorias astus ja praktikasse
Juurutas Lenin, igustada Marxi dpetusega;’ aga
neid puudusi, mille tle me [6ikudes a-st kuni e-ni
oleme arutlenud, voib siiski pidada(kindlasti mitte
hiidavajalikeks, veel vihem kiillaldasteks) tingi-
musteks, et seda Spetust kuritarvitada ja selle
esial gset kavatsust taiclikult pea peale pdorata.

Seevastusotsiaaldemokraatlik
reformism, misoli saanud tihtsaid mojutusi
austromarksistidelt nagu Karl Renner ja Otlo
Bauer, vabanes juba suhteliselt varakult holistli-
kust tihiskonnamaistmisest ning kohmetusest turu
susteemse isemeelsuse ces, dogmaatilistest arusaa-
madest klassistruktuuri jaklassivoitluse kohta, cks-
likustsuhtumisestdemokraatliku 6igusriigi norma-
lilvsesse sisusse ja varjatud evolutsionistlikest
oletustest. Pacvapoliitilist enesestmdistetavust on
muidugi kuni viimase ajani kujundanud 166iihis-
konna produktivisilik paradigma. Pirast Teist
maailmasdda on pragmaatiliseks muutunud, teoo-
riast eemaldunud reformistlikad parieid saavuta-
nud vaieldamatut edu, viies ellu sotsiaalriiklikku
kompromissi, mis on tunginud siigavale tihiskon-
nastruktuuridesse. Selle muutuse stigavust on radi-
kaalsed pahempoolsed pidevalt alahinnanud.

Siiski on sotsiaaldemokraatial oma siisteemse
iscmeelsusega dllatanud riigivoim, mida ta kui
neutraalset instrumenti uskus voivat oma teenistus-
se rakendada, et kodanikudiguste sotsiaalriiklikku
universaalseks-muutmist teoksteha. Mitle sotsiaal-

"H.Marcuse . Die Gesellschaftslehre des sowjetischen
Marxismus. Rmt-s: [1. Marcuse, Schrilten, Bd. 6. Frank-
furtam M., 1989,



riik ei ole illusiooniks osutunud, vaid hoopis loo-
tus, etemantsipeerunud eluvorme on vdimalik keh-
tima pannaadministratiivsete vahenditega. Parteid,
Kkes taotlevad sotsiaalset rahulolu riikliku sekkumi-
se kaudu, neelab tiha laienev riigiaparaat selle tege-
vuse kiligus iiha rohkem ja rohkem endasse. Partei-
de sellise riigistumisega aga kandub demokraatlik
tahtekujundus dle poliitilisse siisteemi, mis end
SUUTes osas ise programmeerib — nagu just pracgu
hidmmastusega miirkavad Stasi ja iihe partei tilem-
valitsuse alt vabanenud SDV kodanikud vastse,
Liiine ckspertide poolt juhitud valimiskampaania
kdigus. Lidncstiilis massidemokraatiale on vajuta-
nud oma pilseri juhitav legitimatsiooni protsess.
Nonda maksab sotsiaaldemokraatia oma edu-
sammude eest kahekordset hinda. Ta ditleb end lah-
li radikaalsest demokraatiast ja opib, kuidas elada
koos kapitalistliku kasvu normatiivselt soovimatu-
le lagajargedega — ka koos nende o0 urusiistee-
mile eriomaste riskidega, mis on kiill sotsiaalpolii-
tiliselt «vetruvakstehtud», kuid mittelikvideeritud.
Sce on hind, mis Liine-Luroopas hoiab elus
mittekommunistlikku pahempool-
s u s | sotsiaaldemokraatiast vasemal. Seda esineb
paljudes variantides ja 1a hoiab alles miilestust, et
sotsialismiga peeti kord silmas midagi rohkemat
kui ainult riiklikku sotsiaalpoliitikat. Nagu aga on
ndha omavalitsusliku sotsialismi [Selbstverwal-
nngssozialismus| programmidest, on sellel pa-
hempoolsusel siiski raske lahkuda holistlikust
tihiskonnakontseptsioonist ning loobuda ettekuju-
lusest tootmisprotsessist, mis turu asemel oleks ra-
jatud demokraatiale. Siin jii klassikaline seos t¢oo-
ria ja praktika wvahel kéige toendolisemalt
rikkumata, ja seda kergemini satub teooria orto-
dokssesse ning praktika sektantlikku soiduvette.
Nagu poliitiline praktika, ndnda on juba ammu
institutsionaalse diferentseerumiseni jounud ka
teooriatraditsioon. Teiste uurimistradit-
sioonide korval on ka marksistlik, rohkem voi vii-
hem marginaalsena, akadeemilise kisitluse koos-
tisosaks saanud. Sce akademiseerumine on viinud
Jérjckordsete revisjonideni ja ristumisteni teiste
leoreetiliste kallakutega. Marxi ja Max Weberi vil-
Jakas konstellatsioon mojustas sotsioloogilisi véit-
lusi juba Weimari vabariigi ajal. Sestpeale on lid-
nemaade marksismi cnesekriitikaga ulatuslikult
tegeldud iilikoolides ja selle tulemusena on joutud
teadusliku argumentatsiooni poolt filtreeritud plu-
ralismini. Huvitavad ja vastandlikud uurimiskésit-
lused, mille autoriteks P. Bourdicu, C. Castoriadis
voi A. Tourraine, I. Elster voi A. Giddens, C. Offe
vOi U. Preuss, reedavad iiht-teist sellest nakatavast
mojuvoimest, mida Marxist lihtuv traditsioon en-
das ikka veel sisaldab. Temasse on sisestatud ste-
reoskoopiline pilk, mis ei jdd pidama ainult moder-
niscerimisprotsessi pealispinnale ega ole suunatud

ka iiksnesinstrumentaalse moistuse peegli tagakiil-
jele, vaid ambivalentsustele, mis ratsionaliseeri-
misprotsessiga vaoliscks kiintud thiskonna tundli-
kuks teeb. Vaod kiristavad 16hki loodusliku katte
Jja kobestavad pinnast. Paljud — ja igaiiks omal
kombel —, on Marxilt &ppinud, kuidas Hegeli
opetlikku dialektikat uurimisprogrammi iile kanda,
Secjuures moodustavad need kriitilised reservat-
sioonid, mida ma olen l6ikudes a-st kuni e-ni loet-
lenud, selle platvormi, mida arvestades ka veel ti-
napdeval voib  marksistlikust  traditsioonist
impulsse ammutada.

Kui ecldeldu laias laastus iscloomustab olukor-
da, milles viibivana mittekommunistlik pahem-
poolsus end tunnetada vois ajal, mil GorbatSovi
kellahelin «reaalselt eksisteeriva sotsialismi» [6pu
algust kuulutas — siis kuidas on méédunud, 1989,
a siigise dramaatilised siindmused seda lavapilti
muutnud? Kas peavad pahempoolsed tdmbuma ta-
gasi moraalscle seisukohale ja tegelema sotsialis-
miga veel iiksnes kui ideega? Sellist «ideaalsotsia-
lismi» tunnistab Ernst Nolle «korrigeeriva ja
teednditava piirmdistena» isegi kui «loovutama-
tut», muidugi ¢i unusta ta kohe lisamast: «Kesseda
piirmdistet realiseerida tahab, see satub hiidaohtu
langeda tagasi endast halva milestuse jétnud
«reaalsesse sotsialismi», tkskoik kui dilsate sona-
dega tastalinismi vastu ka vélja ci astuks» («Frank-
furter Allgemeine Zeitung» 19. veebruar 1990).
Kui tahta seda sdbralikku nduannet jérgida, siis tu-
leks sotsialism pehmendada iiksnes privaatselt
mdistetavaks regulatiivseks idecks, mis miirab
moraalile koha viiljaspool poliitilist praktikat, Jir-
jekindlam kui sotsialismi moistega niimoodi iim-
ber kiiia olcks see saatuse hooleks jitta. Kas wlcb
litelda koos Bicrmanniga: «Sotsialism pole enam
cesmiirk»?

Seeon toepoolest nii, kui sotsialismi moista «Pa-
riisi kisikirjade» romantilis-spekulatiivses vai-
mus, mille jirgi tootmisvahendite craomanduse
likvideerimine tihendab «ajaloo moistatuse» la-
hendust ja nimelt selliste solidaarsete eluliste vahe-
kordade loomist, mille puhul inimene poleks enam
voorandatud omatdd produktist, kaasini-
mestest ega iscendast. Eraomanduse likvideerimi-
ne tihendab romantilisele sotsialismile koikide
inimlike meelte ja omaduste tiiclikku emantsipat-
siooni — loomuse [Natur] toclist {ilestousmist ja
inimese loomupiirase elu tdielikku teostumist, vas-
tuolude kdrvaldamist asjastumise ja isetoimimise

* Maeldud on Marxi 1844, aastal Pariisis valminud «Ma-
Jjandustilosoolilisi kiisikirju», misautorieluajal jiid triikis
avaldamata ja ilmusid esmakordselt alles 1932, aastal.
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vahel, vabaduse ja paratamatuse vahel, indiviidi ja
so0 vahel. Aga mitte alles koige uuemalt kriitikalt
lepitusfilosoofiale omase, lotaalsust taotleva vale-
motlemise pihta, mitle alles Solzenitsdnilt poleks
me pidanudseda teadasaama. Jubaammuolid néiha
need juured, mis romantiline sotsialism oli varaja-
s¢ industrialismi tekkekonteksti ajanud. Tootjate
vaba assotsiatsiooni ideid olid algusest peale kau-
nistanud nostalgilised pildid neist perekondlikest,
naaberkondlikest ja korporatiivsetest kollektiivi-
dest lupoeglik-kisitoostuslikus maailmas, mis
llal konkurenisiahiskonna sissctungiva johkra
jou libi oli purunenud ja mida lagunemisprolscssi
kiii gus kogeti kui kaotust. Algusest pealescoti «sol-
sialismiga» nende hivitatud solidaarsusiihendusie
Laastamise idee; varaindustrialismi 166tingi musltes
ja uutes suhtlemisvormides taheti kaduva maailma
thiskonda-integreerivaid joude Gmber kujundada
ja pidista. Sotsialismi Januse-pale, mille normatiiv-
se sisu Marx hiljem maha vaikis, vaatab samuti tihe
nioga idealisceritud minevikku ja teisega eliepoo-
le, tulevikku, kus voimutsebh 106SIUS100,

Sel moel, konkretistlikull
Lol gendatud sotsialism e ole enam kindlasti
mingi cesmirk ega ole kunagi realistik cesmirk ol-
nudki. Silmas pidades kompleksseid ahiskondi
peame need normatiivsed korvaltéihendused, mis
endal 19. sajandi motiepitserit kannavad, allutama
radikaalscleabstraheerimisele. Tustsiis, kui jiadak-
se kindlaks loomupirase, mittelegitimecritud valit-
semise ja maskeeritud solsiaalse voimu kriitikale,
nihkuvad keskpunkli nood kommunikatsioonitin-
gimused, millede puhul olcks voimalik luua digus-
tatud usaldust vabade ja vordsete kodanike Ghis-
konna moistliku eneseorganisatsiooni
instituisioonide vastu, Muidugi, konkreetselt on
voimalik solidaarsust kogeda ainult kas péritud voi
kriitiliselt omandatud (sedavord kui nad on enese-
valitud), ent alani partikulaarsete ¢luvormide kon-
1ekatis. Uheks poliitiliscks suurruumiks integreeri-
wd dhiskonna  raamides  aga, ja  celkdige
ulemaailmse kommunikatsioonivorgu horisondil,
saab solidaarne kooselu isegi tema enda idee koha-
selt esineda vksnesabstrakts el kujul, s. o ihe
intersubjektiivselt jagatud oigustatud ootuse vor-
mis. Koik peaksid tohtima inklusiivse arvamus- ja
demokraatliku tahickujunduse institutsionaliseeri-
td menetlustelt oigusega oodata, et olctatavasti on
need avaliku kommunikatsiooni protsessid moist-
likud jatohusad. Moistlikkuse —oletus
tugineb demokraatlike mencetluste sellele norma-
titvsele tihenduscle, et nad on kohustatud kindlus-
tama, ¢t koiki thiskondlikult elutahtsaid kusimusi
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voib teha arutlusteemadeks, kisitleda neid koos
kdigi pohjenduste ja ideevélgatustega ning t86del-
da probleeme niikaua, kuni ncile leitakse lahendu-
sed, mis — vordse austuse juures iga tksikisiku ja
iga cluvormi integriteedi vastu—vastavad vordselt
koigi huvidele. Tohususe— oletus puudu-
tab materialistlixku pohiktisimust — mis motics on
kssiisteemselt diferentseerunud, ilma tipu ja kesk-
punkltita tihiskond iildse enam suuteline end ise or-
ganiscerima, pérast seda kui selle enescorganisat-
siooni pole cnam véimalik esitada
kehastununa makrosubjektides, s.o klassiteooria-
kohastes thiskonnaklassides voi rahvasuveriinsu-
se-konisepisioonile vastavas rahvas?

Solidaarsete suhete abstrakise kiisitluse tuum
scisneb setles, et nood kommunikatiivses kiitumi-
ses celdatavad tksteisctunnustamise simmecetriad,
misalles teevadki voimalikuks sotsialisceritud sub-
jektide autoncomia ja individuatsiooni, lahutada
loomupiiraste interaktsioonivahekordade konkreet-
sest kolblusest, tldistada nad moistmisc ja kompro-
missi refleksiivsetes vormides ning thtlasi kindlus-
tada digusliku institwisionaliscerimise kandu. Siis
liheb sellise end ise organisceriva tihiskonna «ise»
kaduma nondes subjektitutes kommunikatsiooni-
vormides, mis diskursiivsel teel loodud arvamus- ja
tahtekujunduse voolu nii peavad reguleerima, ct
selle eksimisvoimelisedki jareldused oleksid oleta-
tavasti moistlikud. Niisugune intersubjektiivselt la-
hustatud, anontimscks muutunud rahvasuveriiin-
sus taandub demokraatlikele mencetlustele ja oma
teostamise noudlikele kommunikatiivseteleeeldus-
tele. Ta leiab oma kohatu koha vahendades vastas-
tikuseid mojusid digusriiklikultinstitutsionalisceri-
tud tahtekujunduse ja kultuuriliselt mobilisecritud
avalikkuste vahel ¥ Kas seesugusie protseduuride
abil loodud rahvasuveriinsus kunagi komplcksseid
tihiskondi nagu nahk tmbritscb, voi on intersubjek-
titvselt hargnev ja kommunikatiivselt siruktureeri-
tud elumaailmade® vorgustik nii madravaltkatki re-
benenud, et ststeemselt iseseisvuval majandust ja
koos temaga end ise programmeerivat riigivalitse-
mist pole enam voimalik elumaailma-horisondile
10sta, isegi nil kaudse juhtimise teel cnam mitte?

«i5¢'t»

¥LHabermas . Volkssouverinitil als Verfahren.
Rmi-s: Forum fir Philosophie: Die Ideen von 1789.
Franklurt am M., 1989, |k 7—36.

* Sotsiokultuuriline clumaailm (Lebenswelty on Haber-
masile vahets Kommunikatsiooni toimumispaik. Elu-
maailm vastandub Ghiskonna institutsionaalsetele struk-
tuuridele (wsiisteemiles), mis ei suuda enda kKaudu
villjendada reaalselt eksisteerivat thiskondlikka prakti-
Kat. Sec kontlikton Habermasi arvates iks tinapieva Lid-
ne dhiskonna legitimatsioonikriisi pihjusi.
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Sce on kiisimus, millele teoreetiliselt pole voimalik
ammendavat vastust anda ja millest sectottu tuleb
teha praktilis-poliitiline probleem. See oli muide ka
ajaloolise materialismi pohikisimus, mis ju oma
olctust baasi ja pealisehituse vahekorrast ei moist-
nud mitte kui ontoloogilist titlust tihiskondliku ole-
mise kohta, vaid kui jél ge pitsatist, mis tuleb puruks
murda, kui inimsuhtlemise vorme enam kauem ei
taheta voorandunud ja vigivaldseks muutunud sot-
siaalsuse nbidusunes hoida.

11
Mis  puutub  nitd  selle  pilirgimuse
moistmisse,siis sisaldavad need revolutsioo-
nilised muudatused, mis meie silmade all toimu-
vad, sclget Opetust: komplekssed iihiskonnad ei
suuda end taastoota, kui nad rikuvad turgude kau-
du reguleerilava majanduse isejuhtivuse loogikat.
Rahamecdiumi kaudu juhitava majandussisteemi
diferentseerib moodne Gihiskond samale tasemele
kui on administratiivae siisteem —nagu ikkaon ka
nende crinevad funktsioonid teineteist tdiendades
umav:illfl seotud; ja kumbki ei tohi olla teiscle al-
lutatud.” Kui Noukogude Liidus midagi tdiesti
ootamatut ei juhtu, siis ¢i saa me enam teada, kas
riigisotsialismi tootmissuhted demokratiscerimise
«kolmandale teele» siirdumise puhul oleksid nen-
del tingimustel [unkisioneerima hakanud. Kuid ka
imberoricntecrumine kapitalistliku maailmaturu
tingimustes ¢i tdhenda loomulikult mitte tagasi-
poordumist nende tootmissuhete juurde, mille tle-
tamise teele sotsialistlikud litkumised kunagi olid
asunud. Nii arvata tahendaks alahinnata neid vor-
mimuudatusi, mis kapitalistlikus thiskonnas on
asct leidnud, eriti ‘Teise maailmasoja 16pust alates.
Sotsiaalriigi-kompromiss, mis on iihiskonna-
struktuurides kindlalt juurdunud, moodustab tina-
pieval selle pohialuse, millestiga poliitik siinmail
peab lid htuma . See viljendub konsensuses tihis-
konnapoliitilisic cesmiirkide suhtes, millegaseoses
C. Offe on irooniliselt mérkinud: «Mida kurvem ja
lootusetum on pilt reaalsell cksisteerivast sotsialis-
misl, seda rohkem oleme meic koik «<kommunisti-
deks» muutunud, kuivord me ei saa oma rahutuse-
le avalike asjade parast ja hirmule, mida me
tunneme globaal ihiskonna voimalike katastroofi-
liste véifirarengute ces, tédiclikult kiega lGtia» («Die
Zeil» 8. detsember 1989). Sest tikski spetsiifiliselt
meie siisteemi tekitatud probleem ei ole ju Miiiiri
kokkuvarisemisega veel lahendatud. Turumajan-
dussiisteem on tundetu oma cksternsele tlalpida-
miskulude suhtes, mis on veeretatud sotsiaalse ja

Sce ei ole mitte «reaalpoliitiline mésndus», nagy méned
mu pahempoolsed kriitikud arvavad, vaid paratamatu ja-
reldus dhiskonnateoreetilisest hinnangust, mis on tile ho-
listlikest kontsepisioonidest. J. [,

loodusliku keskkonna kaela. Endistviisi ddristavad
meil majanduskasvukriisiohtlikku teeradatuttavad
dispariteedid ja marginalisatsioonid siisteemi sise-
muses, majanduslik mahajiamus, koguni taand-
areng — niisiis ka barbaarsed elutingimused, kul-
tuuriline voorandumine ja niljakatastroofid —
Kolmandas Maailmas, ning sugugi mitte viimases
jarjekorrasilemaailmne risk looduse majapidamist
tilekoormata. Turumajanduse sotsiaalne ja 6koloo-
gilineohjeldamine on sce labilddgivormel,
milleni sotsiaaldemokraatlik sihiscade kapitalismi
sotsiaalselt ohjeldada on heakskiitu leidvalt tildis-
tunud. Isegi diinaamilisem t6lgendus, mille koha-
selt industriaaliithiskond vajab dkoloogilist ja sét-
siaalset imberkujundamist, leiab
heakskiitu laiemalt kui ainult rohcliste ja sotsiaal-
demokraatide ringis. Niisugusel pinnal kéib téina-
paeval voitlus. Vaidluse objektiks on iihiste, vihe-
malt  relooriliselt  tunnustatud  cesmirkide
operatsionaliscerimine, ajahorisont ja realisceri-
misvahendid. Konsensus on olemas ka poliitilise
mooduse suhtes, et sisteemi isejuhtivusmehhanis-
me villjastpoolt kaudselt mojutada, kuna otsese
haardega ci saa ststeemi isemeelsust murda. Voit-
lus omandivormide parast on sclle korval oma dog-
maatilise tiihenduse minetanud.

Aga voitluse kandumine ithiskondlik-poliitilisie
eesmirkide tasandilt nende operatsionaliseerimise
tasandile, vastavate poliitikute valimise ja eesmiir-
kide elluviimise tasandile, ei vota sellelt poleemi-
kalt pdhimdttelist iscloomu. Konflikt on endist-
viisi terav. Uhed sepitsevad  majanduse
susteemiimperatiividest sankisioone koigi tile sta-
1us quo sihtivate ndbudmiste vastu. Teised tahaksid
isegi sotsialismi nime niikava siilitada, kuni pole
korvaldatud kapitalismi siinnipiirane defekt —see,
et siisteemi tasakaalustamatusest tulenevad this-
kondlikud kulutused on seal veeretatud privaatsete
160tu-saatuste dlgadele —,  kuni pole saavutatud
naiste tegelikku vorddiguslikkust ega peatatud elu-
keskkonna ja looduse hivitamise dinaamikat. Sel-
lise radikaalse reformismi seisukohalt paistab ma-
jandussiisteem  pigem  katsemaastikuna  Kui
pihamuna. Ka sotsiaalriik, mis 160jou kui kauba
erilistiscloomuarvesse volab, on tekkinud katseta-
mise tulemusena — Katsest panna proovile majan-
dussiisteemi k oor matav us selliste ihiskond-
like  vajadusie huvides, mille  suhtes
ettevottemajanduslike investitsiooniotsustuste rat-
sionaalsus on tundetu.

Siiski onsotsiaalriigiprojekt vahepeal refleksiiv-
seks muutunud; ebadigluse ja birokratiseerumise

1 (ht mitte enam palgale keskendatud pohikindlustuse
kavadest viniiid: Strukturwandel der Sozialpolitik. Hrsg.
G. Vobruba. Franklurtam M., 1990,
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korvalnihud on neilt niiliselt neutraalsetelt admi-
nistratiivvdimuvahenditelt, millega thiskond tah-
lisennastise méjutada,sﬂﬂluseréﬁivinud.llKnma-.
jandusse sekkuvat riiki tuleb niiid «sotsiaalselt
ohjeldada». Too voimu ja aruka enesepiiramise
iihendus, mis iseloomustab kapitalistliku kasvu
kaitsva tokestamise ja kaudse juhtimise poliitilist
moodust, peab tulema toime ka planeeriva admi-
nistratsiooniga. Sellele probleemile leitakse lahen-
dus ainult siis, kui muudetakse suhet Gihelt poolt
autonoomsete avalikkuste ning teiselt poolt nende
tegevusvaldkondade vahel, mida juhivad raha ja
administratiivvdim. Vajalik refleksiconipotent-
siaal sisaldub niisuguses kommunikatiivselt kon-
denseeritud suveriifinsuses, mis toob end kuuldava-
le vabalt floteeriva avatud kommunikatsiooni
arutlusteemades, pohjendustes ja probleemidele la-
hendusi pakkuvates ettepanckutes, aga votab kind-
la kuju demokraatlikul teel moodustatud institut-
sioonide olsustes, sest vastutus praktilisi tagajérgi
kaasatoovale olsustuste cest peab olema selge ja
institutsionaalne. Kommunikatiivselt esile kutsu-
tud voim suudab avaldada moju avaliku valitsemi-
se hinnangu- ja otsustusprotsesside eeldusiele, et
ainsas keeles, mida sissepiiratud kindlus moistab,
oma normatiivsetest noudmistest lugupidamist
nouda, ilma et tal seejuures vallutuskavatsusi ol eks:
tema majandab seda phjenduste Ghisvara, mida
administratiivvdim kiill instrumentaalselt kisitse-
da tohib, mida see voim aga — kuivord ta digus-
riitklikult on konstituceritud — ignoreerida ei saa.
Moodsad ithiskonnad rahuldavad oma juhtimis-
alaseid vajadusi kolmest allikast: need on raha, ad-
ministratiivvdim ja solidaarsus. Radikaalset refor-
mismi ei tunta dra cnam mitle konkreetsetest
votmendudmistest, vaid meetodiks muudetud ka-
vatsusest uut voimujaotust edendada: solidaarsuse
ithiskonda-integreeriv voim peab lehvikjalt kauge-
le laiali laotunud demokraatlike avalikkusie jains-
titutsioonide kaudu suutma end kaitsta kahe tilejéé-
nud voimu, raha- ja administratiivwdimu vastu.
«Sotsialistlik» onsecjuures ootus, et need tiksteise-
tunnustamise noudlikud  struktuurid, mida me
konkreetsetest eluvahekordadest tunneme, inklu-
siivse arvamus- ja demokraatliku tahtekujunduse
protsessi kaudu kanduvad tle Giguslikult ja admi-
nistratiivselt vahendatud sotsinalseicle suhetele.
Elumaailma valdkonnad, mis on spetsialiseerunud
traditsiooniliste viiriusie ja kultuuriteadmiste eda-
siandmisele, gruppide integreerimisele ja tiiskas-
vanuks saajate sotsialiseerimisele, on alati juba so-

). Habermas, Dic Kritik des Wohlfahrisstaates.
Rmit-s: J. Habermas, Die Neue Uniibersichtlichkeit.
Frankfurt am M., 1985, Ik 141—166.
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lidaarsuse hooleks jéetud. Neistsamadest kommu-
nikatiivse kiitumise* allikaist tuleb ammutada ka
radikaaldemokraatlikul arvamus- ja tahtekujundu-
sel, mis piiritombamisele ja vastastikusele vahetu-
sele iihelt poolt nende kommunikatiivselt struktu-
reeritud elualade ning (eiselt poolt riigi ja
majanduse vahel peab moju avaldama.

Kas radikaalse demokraatia kontseptsioonidel P
onveel tulevikku, sdltub muidugi ka sellest, kuidas
me probleeme lajume ja midratleme, missugune
iihiskondlike probleemide néigemise viis poliitili-
selt lbi [66b. Kui arenenud tihiskondade avalikku-
seareenil kujunevad pakilisteks probleemideks
veel iiksnes niisugused hiired, mis majanduse ja
valitsemise enesestabilisatsiooni ssteemiimpera-
tiive kahjustavad, kui need probleemivaldkonnad
stisteemitcoreetiliste kirjelduste scas juhtkohale
asuvad, siis paistavad normatiivses keeles formu-
leeritud elumaailma-noudiused sinna veel vaid ju-
huslike muutujatena. Nii réovitaks poliitilistelt ja
oiguslikelt kiisimustelt nende normatiivne subs-
tants. Sec voitlus i hiskondlike
konfliktide moraalitustamise [Em-
moralisierung| eeston pracgu tiies hoos. Tinapie-
val ei loimu see enam poliitika ja iihiskonna teh-
nokraatliku enesestmoistetavuse tihe all; seal, kus
ithiskonna komplekssus paistab musta kastina,
ndib veel vaid siisteemselt oportunistlikul hoiakul
orienteerumisSanssi olevat. Tegelikult on aga need
suured probleemid, millega arenenud ihiskonnad
silmitsi seisavad, vacvalt sedasorti, et neid saaks la-
hendada ilma normatiivselt tundliku tajuta, ilma
iihiskondlik-avalikke arutlusieemasid moraaliki-
simusteks muutmata.

Toolihiskonna klassikaline jaotuskonllikt oli
struktureeritud kapitali ja 166 huviasetuste taustale
nii, et kummagi poole kisutuses oli dhvarduspo-
tentsiaal. Ka struktuurselt halvemas olukorras ole-
vale poolele jii ultima ratio’na [viimase argumen-
dina] streik, 5.0 166j6u organiseeritud dravotmine
ja seega tootmisprotsessi katkestamine. Tanapiie-
val on asi teisiti. [Teaolutihiskondade institutsiona-

* Kommunikatiivae kiiitumine (das kommunikative Han-
delny— Habermasi teooria pohiméisteid. Tuginedesling-
vistilise filosoofia koneaktide tcooriale ja Max Weberi
sotsiaalsele legevuste kontseptsioonile eristab ta kaht kii-
tumistiiipi— kommunikatiivset ja strateegilist kiitumist.
Esimene kujundab vilja normatiivselt korrastatud kesk-
konna, piisivad ja legitimeeritud isiksustevahelised suh-
ted. Strateegilise kiitumise sihiks seevastu pole mitte iiks-
teisemdistmine, vaid «huvis jargimine, ning ta viib
viltimatult kas teadlikule (siis on tulemuseks manipulee-
riv siisteem)) voi ebateadlikule (siinnib moonutatud kom-
p;lunﬂ-:alsiocan) partneri petmisele.

“U.Rodel, G.Frankenberg, H.Dubiel,
Die demokratische Frage. Frankfurt am M., 1989.



lisceritud jaotuskonfliktides seisab t6okohavalda-
jate laialdane enamus vastamisi heterogeense, ju-
huslikult kokkusattunud ééireriithmadest koosneva
viilhemusega, kelle kisutada pole mingit vorrelda-
vat sankisioonipotentsiaali. Marginaalidel ja privi-
legeerimatuil — kui nad ei resigneeru ega hakka
oma koormatennasthivitavaltkergendama hai gus-
le, kriminaalsuse voi sogedate missude kaudu —
on eneste huvide esiletoomiseks parimal juhul ka-
sutada ainult protestivalijate  hédled. Ilma
niisuguste kodanike enamuse hiélteta, kes endalt
kiisiksid ja kiisida laseksid, kas tahavad nad siisela-
da segmentideks 16igustatud thiskonnas, kus neil
tuleb silmad sulgeda kodutute ja kerjuste ecs, geto-
like linnajagude ja hiiljatud regioonide ces, puudub
sel probleemil tdukejoud, olgugi tegemist laialt
mdjuka avaliku arutlustcemaga. Enesckorrektuuri
diinaamikaci kdivituilma moraalikiisimuseta, ilma
normatiivsest vaatepunktist teostatud huvitldistu-
sela.

Sce asimmeetriline mudel ¢i kordu mitte tiksnes
nendes konfliktides, mis paljukultuurilistes tihis-
kondades tekivad asiilisaanute jt viihemustega,
Scesama asimmeetria médrab dra ka arenenud in-
dustriaaltihiskonna vaheckorra arengumaadega ja
timbritseva looduskeskkonnaga. Kui alaarenenud
maailmajaod véiksid ddrmisel juhul dhvardada
meid hiiglasliku immigrantide lainega, tuumasan-
taazi hasartmianguga voi tilemaailmse 6koloogilise
tasakaalu havitamisega, siis looduse sankisiooni-
dega seonduyv kostab meieni vaid kui viitsiitikuga
pommi kellamehhanismi tasane tiksumine. Too
voimetusmudel soodustab seda, et pikka aega kuh-
junud probleemide surve jidb varjatuks ning prob-
leemide lahendamine likkub edasi, kuni voib olla
juba hilja. Sidraseid probleeme onnestub teravalt
esile tuua ainult arutlusteemasid moraalikisimus-
teks muutes, ainult rohkem voi viihem diskursiiv-
selt teostatud huviildistuse teel liberaalse poliitili-
se kultuuri tegusates avalikkustes. Me oleme ju
valmis maksma Greifswaldi kulunud tuumajoujaa-
ma seiskamiseks, niipea kui oleme tunnetanud hi-
daohtu, millega 100 meid koiki dhvardab, Kui taju-
me  omaenese  huvide [ibipdimumist teiste
omadega, siis tekib ka abivalmidus. Uhtlasi teritab
moraalne voi cetiline vaatlusviis pilku nigemaks
neid laiemaid, kuid samal ajal ka vihemmirgata-
vaid ja hapramaid scoseid, mis tihendavad igatihe
saatust iga Icise'omaga — ja vohivoorad ligimes-
tcks muudavad,

Teises suhtes meenutavad tinapieva suurprob-
leemid klassikalist jaotuskon[likii; nagusee, nii va-
javad nemadki niisugust kummalist poliitilist moo-
dust, mis 10kestaks ja iihlaegu kaitseks. Sellist

JURGEN HABERMAS
Foto: Saksa Kunsti ja Ajaloo Arhiiv

poliitilist moodust niibki praegune revolutsioon,
nagu H. M. Enzensberger on miirkinud, draama-
vormis kehastavatl. Koigepealt oli rahvahulkades
aset leidnud varjatud suhtumismuutus, enne kui rii-
gisotsialismil legitimeeriv pinnas jalge alt éra libi-
ses; pdrast maalihet ongi kogu stisteem varemetes,
mis tuleb dra koristada ja imber chitada. Onnestu-
nud revolutsiooni tagajirjel tekib endassepdordu-
nud, abiotsiv demilitariseerimis- ja imberkujun-
duspoliitika.

Valdkonnas, kust see metafoor on lagnatud, juh-
tus midagi sarnast kaheksakiimnendate aastate
jooksul ka Saksa Liitvabariigis. Keskmaarakettide
paigutamist siia lajuti kaclamiirimisena, see ajas
karika tile ning elanikkonna enamus veendus rel-
vastusvoidujooksu riskanises mdttetuses. Seejiirel
sooritati Reykjaviki tippkohtumisega poére demi-
litarisecerimispoliitikale (ilma et ma nende asjade
vahel lineaarset seost oletaksin). Muidugi said meil
kultuuriliste véértussuundumuste delegitimeeri-
vad muutused toimuda varjamatult — mitte nii
nagu riigisotsialismi privaatsetes nis§ides —, 16~
puks koguni suurimate massimeelecavalduste kulis-
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side ces, milliseid Liitvabariik iganes niinud on.
See néide illustreerib ringprotsessi, kus aktuaalseil
ajendeil tekkinud vidrtusmuutus seostub avaliku
kommunikatsiooni protsessidega, muudatustega
demokraatliku tahtekujunduse parameetrites ning
impulssidega uueks demilitariseerimis- ja iimber-
kujunduspoliitikaks, mis omakorda avaldavad ta-
gasimdju muutunud vidriussuundumustele.

21. sajandi viiljakutsed nduavad Lidinelike ihis-
kondade tiitibi ja suurusjdrgu kohaseid vastuseid.
IIma radikaaldemokraatliku huvisid ildistavaarva-
mus- ja tahtekujunduseta on aga vaevalt voimalik
selliseid vastuseid leida ja ellu rakendada, Sel tege-
vusviljal leiab sotsialistlik pahempoolsus enesele
koha ja poliitilise rolli. Ta voib olla fermendiks nei-
Ie poliitilistele kommunikatsioonidele, mis demok-
raatliku Gigusriigi institutsionaalseid raame drakui-
vamise cest  kailsevad.  Mittekommunistlikul
pahempoolsusel pole pohjust masenduscks. Voib
kiill olta, et méned SDV intellekuaalid peavad koi-
gepeall  kohanema olukorraga, milles Lédine-
Euroopa pahempoolsus juba aastakiimneid viibib
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— nad peavad sotsialistlikud ideed iimber kohan-
dama kapitalistliku Ghiskonna radikaalreformistli-
kuksenesekriitikaks; 0igus- jasotsiaalriikliku mas-
sidemokraatia vormides on see tihiskond nédidanud
tihtaegu nii oma tugevaid kui ka norku kiilgi. Péiirast
riigisotsialismi pankrolli on niisugune kriilika
ainus noelasilm, millest koik libi peab minema.
Sce sotsialismkaob alles koos oma kriitika objek-
liga— voib-olla sel pieval, kui kritiseeritav iihis-
kond on oma identsust nii palju muutnud, et ta koi-
ke seda, mis ennast hindades viiljendada ei lase,
suudab tajuda tema relevantsuses ja 1asiselt votta.
Lootus, et inimene kord vabaneb omasiiiilisest
alacalisusest ja alandavatest elulingimustest, pole
oma joudu kaotanud. Kuid seda lootust on selita-
nud fallibilistlik teadlikkus ja ajalooline kogemus,
el juba siis oleks palju saavutatud, kui kas voi vii-
hestele soositutele suudetaks tagada talutavuse tea-
tud tasakaal —ning laastatud kontinentidel see cel-
koige luua. »

Saksa keelest 1olkinud Leo Metsar



HASSO KRULL

-
POSTSTRUKTURALISTLIKUD MEETODID KIRJANDUSE

KASITLEMISEL
7. loeng

Kristeva viidab niisiis, et lugeja jaoks on bivalent-
ne loogika luule lugemisel ikkagi oluline kui mis-
ki, millegasuhtes lugeja luulekeele ambivalent-
sust motleb. «[t c¢’est ce «pas rapport» qui donne
bien a la catégorisation de la poésie comme dis-
cours déviatoire, comme anomalie.»
Tekstuaalne produktsioon iseene-
sest kui anomaaliast ei motle: ta kummutab pers-
pektiivi koéne /Aluulekeel = norm/ hiillve, asctades
oma lihtekohaks «pocetilise koodi [opmatuse»
(Uinfinité du code poétique), kuhu bivalenine loo-
gika sekkub ainult kui subjekti taasloov piir.

o—1
lugeming-------------- norm/piir------ produktsioon

luuleline keelekasutus
0—2

Krisieva peab vajalikuks loobuda edaspidises
vaatluses luulekeele kisitlemisest hilbena, séilita-
dessiiskikomplementaarsuse logose
ja luulekeele vahel.

Siit edasi liheb Kristeva juba otse luule diskur-
sust dlesehitavate tingimuste juurde. Keskne mois-
fconintertekstuaal sus, missiin esineb
Kristeva varasemas, killaltki koikesdovas moiste-
mahus.

Kristeva: «Poeetiline tdhistatav viitab teistele
diskursiivsetele tihistatavatele, nénda et luulelau-
sungis saab korraga loetavaks terve hulk teisi dis-
kursusi. Nii luuakse luule tahistatava amber palju-
suslik tckstuaalne ruum (un espace ftextuel
multiple), mille elementidel on soodumus saada ra-
kendatuks konkreetses luuletekstis. Seda ruumi me
nimetame intertekstuaalscks. Vaadelduna inter-
tekstuaalsuses on luulelavsung allriihmaks mingi-
le temast suuremale rihmale, mille moodustab
meie ansamblis rakendatud tekstide ruum.»

Kristeva viidab sellega, et luule tihistatav ei sol- -

tu kunagi mingist iihestainsast koodist, vaid alati
vithemalt kahest eri koodist korraga. Ta on eri koo-
dide ristumise paik, kus need tiksteist vastastikku
citada voivad.

Paragrammatism — see on cri tekstide (tdhen-
duste) paljususe imendumine poeetilisse sdnumis-
se, kusjuures see sonum antakse jusikui keskenda-

tuna G h e tihenduse timber. Paragrammatiline téi-
hendus nouab kahe fraasi samaaegset lugemist nii,
et need teineteist vastastikku tithistaksid. Kristeva
eristab neil puhkudel: 1) tdielikku eitust, 2) sim-
meetrilist eitust, 3) osalist eitust. Niited selle koh-
ta votab ta Lautréamontilt, kes on parafraseerinud
Pascali, La Rochefoucauld’d jt.

1. Tiielik eitus:

Pascal: «Kui ma oma motet iiles kirjutan, lipsab
ta mul teinckord kiiest; see aga meenutab mulle mu
norkust, mille alatasa fira unustan; ja niisiis dpetab
mind mu omaenese norkuse niol, sest mu sihiks
ongi vaid mu enese eimiski tunnetus.»

Lautréamont: «Kui ma oma motet ules kirjutan,
siis ta mu kiiest ei piise. See toiming meenutab
mulle minu joudu, mille alatasa dra unustan. Ta an-
nab mulle éppetunni minu aheldatud motle osas.
Minu sihiks ongi ju tunnetada oma vaimu vastand-
likkust cimiskile.»

2. Simmeetriline eitus:

La Rochefoucauld: «See, kui me ci miirka oma
soprade tunnete jahenemist meie suhtes, on bieti
vaid mirgiks meie oma sdpruse nappusest.»

Lautréamont: «See, kui me ¢i miirka oma sopra-
de tunncete jahenemist meie suhtes, on dicti sOpru-
se miirk.»

3. Osaline eitus:

Pascal: «Voime rodmuga kaotada oma clu, ecl-
dusel, et sellest radagitakse.»

Lautréamont: «Voime rodmuga kaotada oma
elu, celdusel, et sellest keegi ei ridgiks.»

Kristeva arvates on selline intertekstuaalne teks-
tiloomisprintsiip pohimétteliselt vaadeldav kogu
kirjandusajaloo valtel. Kuid tdiesti fundamentaal-
sckssaabtaalles uusaegses kirjanduses, sellistekir-
janike puhul nagu Lautréamont voi Joyce: «luule-
tekst luuakse mingi teise teksti samaaegse
jaatamise ja citamise kompleksses liikumises».

Tihelepanuviidirne on niiid, et Kristeva ei piirdu
selle tekstiloomisprintsiibi lihtsa dramiirkimisega,
vaid loob pohjendava teooria, et anda leitud para-
grammatilisele ruumile mingi puhtkirjanduslikust
dleulatuv sisu. Tuleb visandada see teine ruum,
mille poeetiline keelekasutus murrab kone loogi-
kasse, kusjuures luulekeelt ei pea siin mdistma kui
I6petatud produkti, vaid kui seadet, kui operatsioo-
ni, kui tihenduse loomise akti.
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Luulekeel on inimtegevuse liik, mis ei kuulu
miirgi ja subjekti valdusse, erinevalt muust keeleli-
sestlegevusesl. «Sellesteises ruumis, kus kone loo-
gilised seadused vankuma I66vad, hajub subjekt
ning mérgi asemele astub téhistajate porklemine,
milles need tiksteist vastastikku tiihistavad.»

Siitonniitid jareldatav teatav teist Liiiipi negatiiv-
sus, mis i ole sama mis olsustuse negatiivsus (Auf-
liebung) voi otsustuse seesmine eitus (loogika o—
1, vasturddkivuse scadus). See on annihileeriv
negatiivsus, selline, mida kunagi budistlikud mot-
lejad tihistasid Suunjata moistega, «Selle iseend tii-
histava motie votab omaks teatav «zeroloogiline»
subjekt, mitte-subjekt.»

Seda Suunjata-moistet on Linnart Mall eesti
keelde vahendanud kui «tiihjust» (vt Sintideva,
BodhitSarjavatara, Ik 63 jj):

«Tthjuse vili on sec, et olendite pirast jiddakse
sogedalt sansaarasse ning ei vabaneta kiindumu-
sest ja hirmust. See tithjuse vastu heidetud viide ei
taba mérki. Seepirast on vaja tithjust kujustada!
‘Tiihjus on vastand pimedusele, mis on tekkinud
meeleplekkide ja tajutava varjude 16ttu. Miks ei
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peaks seda kujustama need, kes soovivad rutto
Koikteadmist leida? Hirmu dratab see, mis pohjus-
tab kannatusi. Tihjus hoopis vaigistab kannatusi,
kuidas saab see olla hirmutiratav? Kui ma oleksin
miski, siis iirataks iikskoik mis asi hirmu. Kuid kui
ma pole miski, kus siis hirm saab tirgata?»

Kristeva arvates jiidib zeroloogiline «subjekt»
véljapoole mirgi moiste mojupiirkonda, Nii ei ole
tal tegelikult ka mingit mitteteadvust: 16rjutu, cita-
tu jadb puudu. Luulekeel on miski, mis lakkamatult
vobeleb subjekti jasubjektituse piiril, liikudes kord
koneleva subjekti, kord zeroloogilise subjekti ala-
del, ilma et ta oleks kindlalt médratletav.

Paragrammatism on moiste, mis seob «subjekti
dekonstitutsiooni tema konstitutsiooniga, kéne de-
konstituisiooni teksti konstitulsiooniga, mérgi de-
konstitutsiooni kirja konstitutsioonigas.

Paragrammatiline ruum on neuralgiline ruum,
kus luuakse tihendused mirgilisc mailemise ja
mingi teise funkisioneerimisc vahel, mil ¢i ole tar-
vis loogilist subjekti.



JANIKA KRONBERG

MANGUROOMUST SUNDINUD

Mirkmeid Karl Ristikivi kriminaalromaani-huvist

Millal stnnib kirjanik?

Millal ja kuidas, mille mojul hakkab sulg (voi
krihvel?)koolikohustuste tiitmise korval ilmutama
ka esimesi loova vaimu avaldusi?

Karl Ristikivi tosisemale kirjandusse tulekule
eelnes peaaegu 10aastane Spipoisiaeg nii viiikeste-
le kui suurtele lugejatele moeldud viljaannetes.
Ligi sada, osalt pseudontitimide taha varjatud joo-
nealust juttu, vestet ja lastelugu on selle tdendu-
scks, Uhtlasi peaksid need varajased katsetused
vihjama ka noore autori tollasele lugemusele —
lektiiiri hulka kuulusid jirjest paeluvama tosikir-
janduse korval ju noodsamad jutulehed, mille omal
kombel toitvat pinnast pole samuti pShjust alahin-
nata. Ja isna méirkamatuks jaanud sellitdo oli kaht-
lemata celduscks, et esimeste ja auhinnatudki las-
teraamatute kaudu jouda 1930. aastate 10puks
pilkupiitdvate meistritdodeni romaanizanris.

Nonda oli siindinud kirjanik, kellest on saa-
nud/saamas klassik. Harjumuspirase 10sidusega
allutatakse niiidsest tema teoseid kirjandusteadus-
likuleanaliiisile, raamides ja lahterdades, hinnates
ning periodiseerides. Nagu sce tavaliselt ikka kom-
beks ja kohustuslik. Kuid kas ei kipu teaduslik 10-
simeelsus tihti muutuma kiitkeks, mis jétab mérka-
matuks asjaolu, ¢t nii monigi tcos voib olla
stndinud — lihtsalt mangurodomust? Kui meil ei
onnestugi it 16sidust just viiltida, siis paidkem
seda eclmirkust vihemalt meceles hoida jérgneval
Ristikivi huviviilja iihe serva — kriminaalromaani
— ning selle peegelduste jilgimisel tema loomin-
gus,

Eelnenud eesti kirjandusega vorreldes on Risti-
kivi loomingule, eriti alates 1940. aastate 16pust,
unnuslik erakordne «literatuursus». Allusiooni-
dest maailmakirjanduse tdhtteostele ja enesest-
moistetavalt kasutada olnud ajalooallikaile ulatub
sce korduvalt viipamisi mainitud noorpolves-loe-
tud «tondijuttude» ja kriminaalromaanideni. Oma
loomingu suuresti kirjanduslikke tdukejoude on
kinnitanud ka Ristikivi ise koguteoses «Kirjanikult
lugejale» ilmunud motiskluses «Enesest ja teis-
test». Usna paguluse algaastail on ta paberile pan-
nud nimekirja” tdendoliselt suurimaid lugemisela-

Suurcks abiks siinse artikli Koostamisel olid Stockholmist
Hele Liiusilt allakirjutanule (28. 1 1992) ja Endel Nirgile
(7. X11 1987) saadetud kirjad, millest parineb enamik tea-
vel lugemisringi ja K. Ristikivi lugemuse kohta pagulu-
ses. Talle, nagu ka Balti Arhiivi juhatajale Kalju Lepiku-
le kuulub Kirjutise autori siiras tinu.

Karl Ristikiviarhiiv Balti Arhiivis Stockholmis, kartong
16, mapp 2.

musi pakkunud teostestajavahemikus 1920—1945
(NB! iga aasta kohta vaid tks nimetus), mille varal
saab jilgida tema kujunemisteed. Monelegi neist
on viidatud ka Ristikivi hilisemas loomingus. Ni-
mekirjas leidub kall seiklusliku siZeega noorsoo-
jutte korvuti naiteks Th. Manni, Fr. Tuglase ja A.
H. Tammsaare teostega, kuid mitte thtki kriminaal-
se ainestikuga teost, Ometi on Ristikivi huvi seda-
laadi kirjanduse vastu juba varasest noorusest ala-
tes dGlduntud. Ehk selgitab nende puudumist
kirjaniku jargmine, 29. mirtsil 1943 Eesti Ringhiii-
lingu usutlejale Salme Sinimetsale esitatud motte-
kiiik: «Teatud midral kriminaalromaan on midagi
tavalisest kirjandusest hoopis erinevat, seda voib
lugeda teatud mgllcspordiks, nagu maleméng voi
midagi sidrast.»” Vahemirkuse korras kiisigem,
kas samasuguscks motiespordiks voiks pidada ka
Ristikivi poolt koostatud ristsdnamaéistatust, 0sa-
vottu kiisimusvoist] usest, matemaatika-alaste teos-
tega tutvumist voi paroodiana iihe Kalju Lepiku an-
tud intervjuu peale Arvo Miigiga kahasse kirjutatud
kriminaalluuletust.” Detektiivromaani vordius ma-
leminguga périneb tdendoliselt Dorothy Sayersi
romaanist «Korralagedus Bellona klubis» ', mille
1936. aastal Londonis «Penguini»-sarjas ilmunud
esmatriikiga oli Ristikivi tuttav.

Olgu Ristikivi varasematest kirjanduslikest kat-
setustestsiinkohal mainitud 1934, aastal «Perckon-
nalehes» jirjejutuna ilmunud ja napist mahust hoo-
limata romaaniks nimctatud «Vobdraid varjer,
Sideleva mottespordini kriminaalse koega «Vo0-
rad varjud» kiill veel ei kiitini ja viiteid jargnenud
loometeele on siit ka raske leida. Igatahes heidab
paar aastat hiljem samas viljaandes avaldatud
noorsoojutt hoopis selgemaid valgusvihke tuleva-
se ajalooliste romaanide sarja intentsioonide kuju-
nemiscle. Teise maailmasdja paevil juba Tartu Uli-
kooli juures ametis olles naljatamisi lubatud
kriminaalromaan «Marv majandusgeograalia ka-
binetis» jii paraku kirjutamata.

Hea naitekirjandusliku méngu, digupoolest kok-
kumiingu kohta pakub Ristikivi osavolt 1954. aas-
tal ajalehes «Teataja» ning vahetult pirast sedabib-
liofiilse raamatukesena ilmunud «Martin Musta
saladuse» kirjutamisest, Akiliste siizeekéénakute-

2 ERA R-£1919, 1 1,5 6. Viide pirinch Mart Oravalt.
~ «Karl Ristikivi ei olnud erak.» Intervjuu Kalju Lepiku-
ga. «Sirp» nrd5, 8. nov 1991, Ik 3.

D. Sayers, Kormalagedus Bellona Klubis. Tallinn,
1990, Ik 160.
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ga ponevust pakkuv lugu kaldub kuhugi spiooni- ja
metsavennalugude maile. Autoriteks olid (peatiik-
kide ilmumise jarjekorras) head kolleegid ja motte-
kaaslased Ilmar Talve, Arvo Magi, Kalju Lepik ja
Raimond Kolk, Ristikivi osaks oli viimane, otsi
kokku vottev peatiikk.

Huvi kriminaalromaanide vastu aga jéitkus ning
saatis Ristikivi tisna eludhtuni. 1950. aastate kesk-
paiku kasvas varem ajakirja «Vabariiklane» toime-
tuses kujunenud sopruskonnast vilja kriminaalro-
maanide lugemise ring. Motiiv oli lihine ja
praktilist laadi: raamatud olid ja on praegugi Root-
sis kallid ning tollal ei hoolinud ka raamatukogud
jarjepannu ilmuvate «deckarile» muretsemisest.
(Vastupidiselt on nuidseks tekkinud Stockholmi
{ihe linnaosa Matteuse koguduse raamatukogus
pealinna suurim kriminaalromaanide kogu!) Luge-
misringi kuulusid algul enamasti cestlased, kuid
hiljem hakati kaasa (1dmbama ka rootslastest 166-
kaaslasi. Siigiscl, okloobris-novembris valiti raa-
matud viilja ning osteti enamasti ihiselt dra. Raa-
matukauplus varustas raamatud kaitsepaberiga,
koostas nimekirjad, kes ja millises jirjekorras neid
loeb ning soovis «Trevlig lasning!» — head luge-
mist. Aeg iga raamatu lugemiscks ja hoidmiseks
oli kolm nadalat, siis anti see edasi nimekirjas jarg-
misele ja umbes aastaga sai ring 1dis. Sellisel moel,
kiill vahelduva litkmeskonnaga, eksisteeris ring li-
gikaudu paarkiimmend aastat.

Ristikivi kui asjatundja osa ringis oli moneti suu-
nav ja soovitav. Seetottu ongi voimalik nimetada
iiht-teist tema selle zanri meelisautoritest ja -1eos-
test. Meil gi tuntuist kuulus nende hulka inglise esi-
meseks kriminaalromaaniks peetav W. W, Collin-
si «Kuukivi», siis A. Christie «Kiimme viikest
neegrit» ja «Roger Ackroydi mdrvamine» ning pal-
jud teised romaanid. Muidugi polnud tundmata ka
A. Conan-Doyle’i, G. K. Chestertoni ja teistegi kri-
minaalZzanri klassikute teosed. Meil vihem tuntuist
luges Ristikivi meelsasti D. L. Sayersi, 3. D. Carri,
P. Quentini, C. Hare’i ja F. W. Crofisi raamatuid,
rootslastest aga S. Trensterit. Tartusse Ristikivi
muuseumi joudnud raamatute seas leidub paar kir-
janikule kuulunud A, Mortoni kriminaalromaani.
Selle inglise kirjaniku tcoste peategelast iseloo-
mustab rcklaam tagakaancl kui moodsat ning jul-
get Robin Toodi. Kas lisab Ristikivi moistmiseks
olulist see, et ka G. K. Chesterton on vorrelnud ka-
hekiimnenda sajandi detektiivromaani kangelast
Robin Hoodi voi eduka rindriitliga, nimetades
teda tinapdeva tihiskonna déremaade t émnimcheks
sojas Kaose laste, kurjategijate vastu?”

llmne on, et Ristikivi eelistused kuulusid eelkoi-
ge intellekiuaalset mingu, motlemismdnu pakku-

*G.K.Chesterton, Detektiivjutiude kaitseks.
Rmt-s: G. K. Chesterton, Isa Browni lugusid. TIK K. Unt.
Tallinn, 1992, 1k 314.
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vale detektiivkirjandusele. Seetdttu ei paclunudki
teda eriti G. Simenoni looming, milles on suur osa
solsiaalsel temaatikal, rootslastest tandemi P. Wah-
160 — M. Sjovalli juures hiiris teda vasakpoolne
seliskonnakriitika. Midagi erilist ¢i suutnud pakku-
datalle kann «kovakskeedetud» ameerika politsci-
kirjandus (R. Chandler, E. S. Gardner jt).

1960. aastate algusse jéib Ristikivi seni vaid
rootsikeelse kiisikirjana” olemas olev kriminaalro-
maan «Ldunakigu on surmakégu»— originaali tii-
tel Sédergok dr dodergdk pakub kiill ka teisi 10lke-
voimalusi.  Varjates end  nimemingulise
pseudoniiimi Christian Steen taha on autor pakku-
nud késikirja kolmele Roolsi kirjastusele’, ent ta-
gajdrjetult. Vahest vidriks see Ristikivi reiside diht
lemmikpaika, Vahemeres asuvat Rhodose saart
puudutava tegevustikuga romaan tolkimist ja vil-
jaandmist cesti keeles.

5. augustil 1970 kirjutas Ristikivi Tallinna, tili-
kooliaastate «Veljesto»-kaaslasele Hilja Vihale-
male: «Olin Kopenhaagenis, et oma kavatsctava
«kriminaalromaani» lausta otsida.»™ Tiitellchelgi
sama zanrimadratluse sdilitanud  «Kahckordne
méng» ilmus Lundis Eesti Kirjanike Kooperatiivi
kirjastusel 1972. aasta kevadsuvel. Uht ajendit sel-
lise teose kirjutamiscks on Ristikivi lasknud paista
kirjas Uku Masingule: «Eksolnud isegi see tujukir-
jutada «kriminaalromaan» tingitud igatsusest ka-
dunud nooruse ja selleaegse lektiitiri jrele.»

Siin pole vajadust ega voimalusiki selle kodu-
maisele lugejale veel tisna viihe tuntud romaani si-
zee Uksikasjalikumaks tmberjutustamiseks. Kir-
jandus ei ole ju ainult jutustatud lugu — asjaolu,
mida Ristikivi varakult méistis Tuglase novelle lu-
gedes —, mille sisu saaks kones kadudeta Gmber
panna. Teose iseloomustamiseks andkem esmalt
sona autorile enescle kirjas B. Kangrole: «Nagu
nied, jitkan siin Euroopa kaardi katmist. Ja nagu
ma vist juba kevadel nimetasin, on kogu lugu mi-
dagi nii kergemeelset kui kriminaalromaan. Peale-
gi kriminaalromaan vanas, aegunud mottes, natuke
Sherlock Holmes'i stiilis. Seega jille mingisugune
«hommage», nagu varemgi olen teinud, poimides
sisse rahvaraamatuid, réovliromaanc ja vampiirilu-
gusid, mis méningaid lugejaid on himmelda-
nud.»

8 Karl Ristikivi arhiiv, Kartong 18, mapp 1.
Karl Ristikivi arhiiv, kartong 24, mapp 2.
8 «Keel ja Kirjandus» 1987, nr 10, Ik 626.
¥ Kiri 7. X11 1972. Eha Masingu valduses.
"B, Kangro, K.Ristikivi,Kifjad romaanist.
Lund, 1985, Ik 29.

Lehekiilg viliscesti kirjanduse ajaloost ja meie
homses! argipdevast.

Uhe kriminaalromaanide lugemisringi ajakava.

Koopia Karl Ristikivi muuseumi kogust Tartus.
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Koos romaanidega «Oilsad siidamed» ja «Lohe
hambad» (mdlemad 1970) kuuiub «Kahekordne
ming» Ristikivi kolmandasse Euroopaajalooaine-
lisse triloogiasse, mida varasematest eristab tege-
vuse loimumine mitmel ajatasandil. «Kahekordses
méngus» hargneb pohisiindmustik 1922. aastal
Kopenhaagenis, sellele paralleelse tasandi loob
1683. aastal toimunud morv Viinis. Taani pealinna
tundmine, selle tinavatel ja parkides orienteerumi-
ne on teoses tdepoolest silmatorkav, Viini imbru-
sest selline detailne maaling puudub. Ehkki ise
Austria pealinnas kiimala, tundis Ristikivi sedagi
paikakaartide ja kirjelduste jérgi juba tilikoolisval-
mistatud seminariloo «Viini tmbruse kirjeldus»
pohjal histi. Sealse lokaalkoloriidi jalgimine pole
aga lcoses kuigi oluline, sest ka peategelane erade-
tektiiv Jens Buhl liigub nois paigus vaid ajalooalli-
katesse ja -kisitlustesse stivenedes. Neistki on osa
liktiivsed, nagu niiteks juhusliku nimekaimu
Christian Buhli pécvik, mis tegelikult osutub pla-
giaadiks. Onseegi tks Ristikivi loomingule omane
vote—toeliste javilljamoeldud allikate thtepdimi-
mine, sest «see leeb juasja paljulobusamaks. Jaan-
nab palju suuremaid voimalusi.»™= Voimalusie
rohkus, olemasolevatest dhe ja sobivaima valimi-
ne, kuid secjuures tee lahtijitmine leistsugustelegi
vaateviisidele on Ristikivi teostele dildse iseloomu-
lik ning tihelepanelikul lugemisel antakse sellisest
suhtumisest ainesse meile sageli mirku,

Romaani taanikeelne moto Piet Heinilt «Kes vo-
tab tade ainult tosiselt ja nalja ainult naljana, ei ole
kummastki aru saanud» ei hédlesta raamatut luge-
ma milte surmiosiselt, vaid pigem suhtuma selles-
se kui teatava mingurddmu viljendusse. Niib, et
Ristikivi loomingu hilisem retseplsioon on just siin
lainud koige enam tosiduse dnge ning «Kahekord-
sest méngust» selle erilaadseid vadrtusi mirkama-
ta Gisna mooda kiinud. Ometi leidub siingi kinnita-
vat ja tdiendavat Ristikivi  moltemaailma
moistmiscks, ilma milleta pilt sellest jaiks linkli-
kuks voi uhekiilgsekski. Et romaan liigub krimi-
naalse ja ajaloolise ainestiku piirimail, kohtame
siingi kogu triloogiale omaseid arutlusi ajaloost ja
ajaloolisest romaanist. Leiame ka vastuse kiisimu-
sele, miksRistikivi iildse kirjutabseda «vanaramp-
su» — viiljend, mis kord vilksatab tema kirjas B.
Kangrole —, mille ile tooniandvamaltarutleti juba
«Lohe hammastes». «Kahckordne méng» annab
vastuse, sclgitades 1922. aasta morvalugu 17. sa-
jandi 16pul lahendamata jédnud samasuguse kuri-
teo kaudu. Voib chk viita, et Ristikivi on oma kri-
minaalromaanis teatud mdttes moralistki. Nimelt
harrastab eradetektiiv Jens Buhl vabadel hetkedel
ajalooalaste teoste lugemist, sest «see oli tiks neid

I\.lsuklrl Karl Ristikivi muuseumis Tartus.
B.Ka ngro, K.Ristikivi,Kirjad romaanisi.
Lk 33.
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viiheseid alasid, millel polnud mingit sidet ta iga-
péevase 160ga ja mida sellepirast vois votta kui pu-
hast [6bu» (1k 9). Parajasti on tal késil fsja Saksa-
maal ilmunud Oswald Spengleri «Ohtumaa
allakiiigu» teine koide (millesse, skeemi kasutata-
vust kiill'moondes, Ristikivi ise vaevalt tiic respek-
tiga suhtus). Moistatuse lahendamisel veendub
Jens Buhl just vastupidises: tipselt [ibimdeldud ja
hoolikalt lavastatud méngu dnnestub ldbi niha vaid
ajalooallikate, Spengleri ning teoses anoniiimseks
jéiéiva autori ajaloolise romaani «Must hobune»
abil. Kuid kaasaegse morvaloo uurimist ei dnnestu
Jens Buhlil piris teadlikult Idpetada — oma kerge-
meelsuse 1ottu satub ta [6pusirgel suisa surmasuhu,
On see kirjaniku iroonia detektiivi aadressil, kes
niitid kill minevikku mbista piitides unustab dra
teda ennast chustava oleviku?

Eradetektiiv toimib «Kahekordses méingus» aja-
loosiindmuste kulgu rekonstrucerides nagu Kirja-
nik ise, vahest vaid kerges (enese)iroonilises pee-
oelduses ndhtuna. Vastav 6ik romaani esimesest
jaost «Ming hommikuhdmarikus» viilirib pikemat
tsiteerimist, sedaenam, etsiin tuleb esile ka eespool
mainitud voimalusterohkus, «otste lahtijitmines
enesele kindlaksjiamise kiuste:

«Ta 166meetod oleks professor Hauseri vahesed
juuksed puisti ajanud, aga ka scllest ta ei hoolinud.
Ta ei koostanud ju mingit teaduslikku artiklit, vaid
pigem midagi sclletaolist, mida professor koige
rohkem polastas — ajaloolist romaani. Kuigi ta
scda kirja ei pannud, voltis see 1a vai musilma ecs
jérjest kindlama ja selgema kuju. Ja kui ta oli veel-
nud jirjekordse 66 kdogis, mis osutus kdige pare-
maks [60pai gaks, sest kohvikatel oli liihedal ja ko-
val koddgitoolil ninumise hidaoht viiksem, oli tal
jargmiseks hommikuks tekkinud mingi piltsellest,
mis oli juhtunud kakssada nelikiimmend aastat ta-
gasi Viinis ja selle lihedal Windeggi lossis. Sce ci
tarvitsenud kdigis oma iiksikasjus péris dige olla—
peaasi, et see oli voimalik. Agaselleks, et iiks stind-
muste ahel oleks voimalik, pidid pealtniha voima-
tud asjaolud leidma seletuse. Ja siis ei saanud see
ka piris toest liiga kaugel olla.

Nii, igatahes ligikaudu nii oli see juhtunud. .. »
(Ik 118—119).

Jéargnev osa «Miing lossis» kujutabki siindmuste
rekonstrukisiooni Viinis «katku ja tiirklaste vahel »,
kolmas jagu «Ming on lébi» juhib aga Idpplahen-
duseni: detektiivilt abi otsinu ise osutub kuritco
sooritajaks.

Ajaloolisel taustal moodustavad romaani siind-
mustikule paralleeli erinevad Euroopatiihvardanud
ohud. 17. sajandil oli sellcks Tirgi (Viini piirami-
ne 1683. aastal), 20, sajandi kolmandast kimnen-
dist alates Venemaalt lahtunud kommunism. Siitka
pohjus, miks mone sellesuunalise viite 16ty leidis
«Kahckordne ming» siinpool raudeesriiet koha
vaid erifondides. Osutagem siinjuures veel ihele



scosele. Romaanis on juttu 17. sajandi teise poole
vaimulaadist, «mis laskis aimata, et paljud ootasid
Metsalise riiki. Ja et oli neid, kes seda ootasid mit-
te-ainult hirmuga, vaid ka naudinguga» (lk 217).
Ristikivi arhiivis on siilinud mérkmeleht,”” millel
ajavahemikku 1940—1941 tahistab nimetus Met-
salise aasta. . .

«Kahekordse mingu» mones kisitluses on Jens
Buhli kaldutud iseloomustama kui libinagelikku ja
leravmeelsel, koigi moistatuste lahendamisele al-
dist eradetektiivi. Teose tihelepanelik lugemine
veenab moneli vastupidises. Peent irooniat, paro-
deerimislusti ja travesteerimist on tegelaskujude
loomisel romaanis rakendatud kiillaga. Kirjavahe-
tuses B. Kangroga on Ristikivi seda ju ausalt tun-
nistanud: «Irina Orlova — Irene Adler — nagu
nied, teen seal kogu aeg vaikselt nalja. Ja Jens Buhl
on digupoolest poisike, kes mingib Sherlock Hol-
mesi teemadel. Tosiste asjadega ei sobi muidugi
nalja teha, aga Kiusatus oli suur.»  Teoses vilksa-
lava naistegelase Irina Orlova saksapiirase nimega
teisik juhtis Sherlock Holmesigi valejilgedele ja
parineb niisiis A. Conan-Doyle’i sulejooksust.

Seoseid leidub romaanis ka Eesti ga. Niiiteks pea-

19 Karl Ristikivi arhiiv, kartong 16, mapp 2,
"B, Kangro, K.Ristikivi,Kifjad romaanist,
Lk 38.

vad Taani politsenikud Tallinna ja Balti viikeriike
uldse bolSevismi hiippelavaks Euroopasse. Peenc-
ma vihje annab Ristikivi ilemkonstaabel Asmus-
senist koneldes, kellele ta omistab habemedali
maadluses Stockholmi oliimpiaméngudel 1912,
aastal — siinmail seostub see ennckoike Martin
Kleini nimega ja ihtki Asmusseni tollaste medalis-
tide seas ei olnud.

Kones «Kirjanduse iilesanded»  kaitses Ristiki-
vi puhtalt loomistarbest siindinud kirjandust, mille
iilesandeks polegi midagi muud, kui vaido 1 1a
kirjandus.Kuigi ka sel puhul ei takista miski
lugemast teosest viilja vidrtuslikke ideid voi nauti-
mast selle esteetilisi viilirtusi, millest autoril ei
pruugi enesel aimugi olla. Kiillapon digus kriitikul,
kes arvab, et niiiliselt kaugenedes tosikirjandusest
voib just mingeldes loodu siistida lugejasse tar-
kust, mida see muidu vastu votma ei vacvuks. Sest
— «mangu tagaon tosidus—avaliku elu positsioo-
nis oleva isiku endale truuks jiimise kiisimus, ak-
tuaalne nadd nagu see alati olnud»'®, Voi siis teisi-
ti, Artur Alliksaare sonadega Geldult: Koigest
vastutusrikkam on méng.

B K. Ristikivi, Kirjanduse iilesanded. «Mana»
1969, nr 35, 1k 1—6.

Ar-gi(A. Migi), Kahckordneming. «Teatajan
2,1X 1972, nr 12, 1k 8.
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OSKAR KRUUS

TARZANI TAGASITULEKUD EHK
KUIDAS KIRJATOOGA RAHA TEENIDA

(Eesti tarzanianast)
L.

Kui kiisin algkoolis ning pidasin suvel karjapoisi-
ametit, sattus minugi kiitte «Tarzani» kapsaks loe-
tud koide. Olin selle pinginaabrilt laenuks saanud
vaid paariks pievaks ning dritasin scda lugeda ka
vihmase ilmaga puu varjus kiikitades. Litkumist 16-
pulehekiilje suunas kannustas ka raamatu enda po-
nevus. Ja nii ma ei marganudki oigel ajal, et 6hva-
ke oli liiga ahnelt ahminud ristikuéidalat, mis
vihmase ilmaga vois tekitada puhutist. Mérkasin
ohtu alles siis, kui mullikas juba lamas tihel kaljel,
mao kohalt nahk vorkpallina oles paisunud. Pisisin
raamatukapsa holma alla ning vudisin koju abi ji-
rele. Isa kuulas minu seletuse dra, Ghmas «kurat»,
pistis pussi saapasiirde ning ruttas ristikupdllule.
Touasin ta kannul, pisarad voolamas silmist: niitd
tapab dhvakese éra! Ja mina oma «Tarzani»-neela-
misega olen siiidi. Taat takseeris lamavat looma,
mootis selle kiilge vaksaga ning 16i siis jirsku pus-
siga Ohvakese mao koige korgemasse kumerusse.
dlja purskus roheline sodi ning magu vajus nor-
maalsesse suurusesse. Veerand tunni piirast ajas
ohvake end jalule ning minu koolimineku ajaks pa-
rancs ka haav dra. «Tarzani» lugesin ma libi, aga
see raamat on tekitanud minus ohutunde. Scllest
ohutundest polegi maselle teosega kokku puutudes
enam lahti saanud, kuigi seda ohtu mdistan niad
hoopis teisiti. Sest jillegi kullendavad raamatu-
kaupluste aknad «Tarzani» kollastest koidetest.

Viisakad kirjandusleksikonid vaikivad «Tarza-
ni» autorist, kuid monedes biograalilistes teatmi-
kes on siiski avaldatud Ght-teist lemast.

Edgar Rice Burroughs on siindinud 1. septemb-
ril 1875 USAs Chicagos ning oli juba enne kirjan-
duse juurde joudmist pidanud mitmesuguscid ame-
teid. Kunainglane Herbert George Wells oli moodi
viinud ulmeromaanid, siis piiiidis ka Burroughs 13-
helepanu diratada sellelaadscte julgete [antaseerin-
gutega. ‘Ta esimene ajakirjas triikitud romaan (5i
sisse ainult 400 dollarit ning Burroughs pidi jétka-
ma otsinguid, 1914, aastal ilmus tal romaan Tarzan
of the Apes ning sce 161 podrde Burroughsi saatu-
sesse ning muutis ta theks koige menukamaks Kir-
janikuks. Esimene romaan Tarzanist oliserveeritud
1oestistindinud loona ning al gas lausega: «Selleloo
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kuulsinma mehelt, kellel polnud mingit digustseda
mulle voi kellelegi teisele edasi ridkida.» Balzaci
ja Dickensi ceskujul oli autor kirjutanud pika sisse-
juhatuse ning alles IV peatiikis joudis ta tegeliku al-
gusc juurde. Mone peatlikiga jutustab ta éira Tarza-
ni sirgumisloo ning IX peatiikist algavad Tarzani
seiklused ning raamat muutub pdnevaks. (Paljudes
10lkevariantides on aga alguspeatiikid lihsalt ara
jdetud voi liihidalt refereerituna esitatud.)

Kuid pikaldasestalgusesthoolimata jéis raamat
nii kirjastajatele kui ka lugejatele kéitva mulje.
Kohe telliti Burroughsiltjirg ning peatselt vajati ka
kolmandat raamatut. Kiimne aasta jooksul kirjutas
autor 10 romaani Tarzanist, viis teda vahel Inglis-
maale, siis juhtis jélle Aafrikasse tagasi. Burroughs
ise polnud kordagi Aafrikas kdinud, kuid ta ci tei-
nud sellest probleemi ning hankis hidapiraseid
teadmisi geograafia- ja zooloogiadpikutest. Siida-
mevaluei tekkinud tal ka muude teadmiste vihesu-
sest, la ¢i olnud midagi kuulnud sellest, et lapsepdl-
ves ilmainimseltsita Gileskasvanud inimenec ei opigi
konelema voi kui, siis viiga vacvaliselt. Ilmselt ei
olnud talle kiitte sattunud ka cakaaslasest saksa Kir-
janiku Jakob Wassermanni (1873—1933) 1903.
aastal ilmunud romaan «Caspar Ilauser chk siida-
meleigus», kus jurist J.P.A. von Feuerbachi
(1775—1833) pacvaraamatule toctudes oli jutusia-
tud lugu tdielikus dksinduses kasvatatud leidlap-
sest. Caspar Iauseri dpetamine toimub vihemalt
acglasemalt ja vacvalisemalt kui Tarzani puhul.
Kokkulangev aga on asjaolu, et nii Caspar kui ka
Tarzan osutuvad korgest soost leidlasteks, kes pé-
rast siindimist oma vanematest cemale sattunud.

Juba 1916. aastal hakkas iiks [ilmithing Tarza-
ni-lugudest filme tegema ning teenis sellega palju.
Rikkaks muutus ka Burroughs, histi sdlmitud le-
pingute kaudu sai ta filmithingult keskmiselt mil-
jon dollarit iga Tarzani [ilmi eest. 1923. aastal asu-
tas edukas kirjamees «Edgar Rice Burroughs
Corporation’i», millele jii Tarzani-lugude Kirjasta-
mise ja [ilmimise ainudigus. Jirjest ilmusid vued
romaanid ja [ilmid Tarzanist: «Ahvide kasvandiku-
le» jirgnesid «Tarzani tagasitulck» (The Return of
Tarzam, 1915), «Tarzani metsikud sébrad» (The
Beasts of Tarzan; 1916), «Tarzani poeg» (The Son
of Tarzan; 1917). . . Burroughs on iildse kirjutanud
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23 romaani Tarzanist, peale selle veel ulmelugusid
Marsilt, Veenuselt ja mujalt — kokku 59 seiklus-
romaani; neid on tolgitud 56 keelde ning avaldatud
35 miljonis eksemparis. Sellesajandi esimesel poo-
lel oli tehtud tema teostest juba 24 filmi, ent ekra-
niseerimine jétkub tinapédevani. Ta teenis tublisti
ka reklaamiga, sest menukalt middi ka Tarzani-
sirke, -ujumispiikse, -nirimiskummi jne. Bur-
roughs suri 13. mirtsil Encinos Californias ning
vdis nentida, et oma rahahunnikud oli ta teeninud
kirjandustodga. Milline lohutus ja ahvatlus prae-
gustele noortele kirjameestele, kes ahastava pilgu-
ga otsivad kirjastajaid!

2,

EEestis on olnud viihemalt kolm kollase kirjanduse
pealetungi hoovust, mis on tihistanud Ghtlasi ras-
keid ajajarke kauniskirjanduse (selle sona otseses
tihenduses) arenguloos. Esimene sopakirjanduse
rimnak toimus X1X sajandi 16pul, kui nii Tartus kui
ka Tallinnas tegutses juba mitmeid raamatukauplu-
si ning raamatu ostmise oli selgeks saanud ka ihne
talumees. Périsilukirjanduse hérjaiketsikutassellal
tisna tiksi Eduard Vilde ning temagi algusjérku kir-
jatood on Gigupoolest ajaviitelised seiklusromaa-
nid ja naljajutud. Realism, ka kriitiliseks nimetatu,
oli kiill ka pealetungil, kuid teiste kirjanike (Juhan
Liiv, Jakob Korv, Elisabeth Aspe, August Kitz-
berg, uuel sajandil ka Ernst Sérgava, Jakob Mand-
mets, Mait Metsannurk jt) abi Vildele osutus siiski
tagasihoidlikuks ega suutnud tiita kogu raamatu-
turgu. Ja siis hakkas Jakob Korv, kelle enese pla-
ginate («Luigemic Olli», «Kiired kosjad») oli pa-
haks pandud, oma ajalehe «Valgus» abil eesti
noorte lugejate lugemisnélga kustutama tolle aja
seikluskirjandusega («Nena Sahib chk miissamine
Indias», «Iliina parispaganate hirmsad teod», «Vil-
lafranca» j1). Tolkida aitasid ka Jakob Korva pere-
konnaliikmed ning Korvgi sai rikkaks, chitas kahe-
korrusclise maja Tallinna kesklinna Kaarli kiriku
taha ning ostis moisa Novgorodi kubermangu.
Head mainet polnud tal ka oma muu tegevuse tottu
(kacbekirjad teiste ajalchtede vastu jms), kollase
kirjanduse edendamine ei voinud tema kuulsust
cnam halvemaks muuta.

Muudki ajalehed vajasid ponevaid jarjejutie ning
nii tuli toimetajatel ja tolkijatel hakata neid servee-
rima. Kui néiiteks nn Rongu Pamassi kuulunud Lii-
na Grossschmidt (1872—1952; luuletaja ja nite-
kirfjanik  Ouwto  Grossschmidti  naine  ja
memuaarikirjanik Eduard Suursepa ema) oli algul
cestindanud klassikakssaavatkirjandust (B. Bjorn-
son, A. Strindberg, H. Chr. Andersen jt), siis liks
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temagi iile seikluskirjanduse tolkimisele ning on
«Olevikus», «Postimehes», ajakirjas «Romaan»
jmsuurendanud eestikeelse kollase kirjanduse hul-
ka ka veel sellel sajandil.

Siiski ei lasknud realismi edenemine ja nooreest-
laste pealetungeesti raamatuturu proportsioone pi-
ris halvaks muutuda. Esimene maailmasodaoli tuh-
jaks teinud ka raamatukauplused ning siurulaste
sugupdlvelgi ei dnnestunud kdigist piitietest hooli-
matakoiki linki tdita. Richard Roht laskis vélja kiill
aastas milu raamatut, thel aastal koguni viis, aga
temagi pingutustest oli vahe. Rohkesti kirjutasid
kiill ka Mait Metsanurk, A. I1. Tammsaare, O. Luts,
A.Kivikas, A. Gailit ja moned teisedki, kuid ka veel
1920. aastate algul oli raamatuturul ndudmine suu-
rem kui pakkumine. Et paar kirjastust («Sonavara»,
«Varrak») pankrotti laks, ei toendanud vastupidist,
sest leised kosusid ning laiendasid hoogsaltoma te-
gevust («Noor-Eesli», «Loodus», Tallinna Eesti
Kirjastusiihisus chk «Pdevalehe» kontsern).

«Pécvaleht» oligi sce, kes avastas, mis lulu 180-
tab Edgar Rice Burroughsi raamatute saatmine ees-
ti lugejate kitte. Tolgiti eesti keelde koguni Bur-
roughsi muid teoseid, mis originaalkeeles polnud
talle kuulsust toonud. 1920. aastatel suutis Eeslis
maagiliselt méjuda jubatksnes Burroughsi nimigi,
ehkki tema clukdigust ja kirjanikuisikust ei teatud
suurt midagi. Tarzani-lugude sekka ilmusid ka
«Marsi printsess» (16lgitud 1923), «Marsi sojaju-
mal» (1924), «Poksija Billy» (1927) ja «Suudlus
huultel» (1928).

‘T'arzani encsega on cestlased tilemaailmses voi-
dujooksus jidnud tagasihoidlikule kohale, piirdu-
des seni vaid neljaalgupiirase Tarzani-raamatu ees-
tindamisega. Alustas «Pievalche» vastutava
toimetaja Georg Eduard Luiga sugulanc (néhtavas-
li vennanaine) Linda Luiga, kes tolkis ja avaldas
1922, aastal «Picvalches» (31.X—24.XI1I) ja jérg-
miscl aastal ka raamatuna sarja al gusraamatu peal-
kirjaga «Ahvide kasvandik», millele hilisemad 15l
kijad on lisanud Tarzani maagilisclt mdjuva nime
«Tarzan — ahvide kasvandik». Linda Luiga 16lkis
ka jirgmised Tarzani-raamatud ning avaldas need
esiteks «Pidevalehe» joone all ning kiiresti ka raa-
matutena: «Tarzani tagasitulck» («Pdevaleht»
14.111—13.V 1923, raamat 1923), «Tarzani metsi-
kud sdbrad» («Pievaleht» 17.V—30.VI 1923, raa-
mat 1923) ja «Tarzani poegy» («Pievaleht» 2.V—
8.VII 1924, raamat 1924). Niisiis aardejahti
Shutava romaani «Tarzan ja Opari kalliskivid» vil-
jaandmiseni Eestis ¢i joutudki ning praegustele
kollase kirjanduse turustajatele on jidnud veel suu-
ri voimalusi.



Kuid sopakirjanduse teise laine aegu tekkis juba ka
selgepiiriliselt kriitiline hoiak selle suhles. See sai
ilmsiks pérast « Tarzani tagasituleku» (mones kisit-
luses on seda nimetatud ka «Tarzani kojutule-
kuks», ehkki sellise nimetusega 16lget pole ilmu-
nud) avaldamist «Paevalehes». Karl August
Hindrey teateil olevat Friedebert Tuglas 6elnud, et
«nii halba asja maitsega inimesed kirjutada ei oska-
ui, kui «Tarzani kojutulek» on» («Postimees»
2.VIII 1924). Kuid pahameele ja irvitamisvajaduse
pidi olema tekitanud juba Tarzani-sceria esimene
raamat, sest tapselt samal paeval (14.111 1923), kui
«Paevaleht» alustas «Tarzani kojutuleku» avalda-
mist, hakkas «Postimehe» joone all ilmuma «Tar-
zani metsaminek», Alapealkirjaga teatati lugejate-
le, et see on «E. R. Burroughs’i» romaani «Ahvide
kasvandik» jirgi», tolkijanime ega initsiaalegi pol-
nud mirgitud. Kuna Burroughsi kohta ei teatme-
teosed, ei ka ajalehed Eestis mingeid andmeid ei
avaldanud, siis ei saanudki lugeja otsustada, kas
Burroughs tildse on kirjutanud mingisugust «Tar-
zani metsaminekut». «Postimehe» jirjelugu algas
wtavate Tarzani-lugude tegelasiega: Tarzani,
temanaise Jane’i, dia professor Porteri, lord Greys-
toke’i ja teistega. Romaani avapeatikk «Naise roo-
vimine» oli kull natuke saamatult komponeeritud
voi — kui teisiti delda — liiga moodsalt kokku
kleebitud. Siin piiiti lugejatinformeerida ka Tarza-
ni péritolust ja kujunemisest ning minevikulised
ning olevikulised episoodid olid esitatud lincaarse
kronoloogilise stndmustikuga harjunud lugejalt
pingutust ndudval viisil. Peatselt siindmuste kiik
siiski hoogustus ning jutustus muutus lincaarscks.
Sedapuhkuviiakse Tarzantalle tuttava Aafrika ase-
mel Kagu-Aasiasse. Tarzan tahab 6igupoolest ra-
huliku reisijana soita Londonist Singapuri, kuid sa-
b seejirel dksikule saarele, voitleb dzunglis
madude, tiigrite, ninasarvikute ja nahkhiirtega,
peale selle malailaste, hiinlaste jamuude pirismaa-
lastega. Vahel on vangis Tarzan ise, vahel temanai-
ne Jane. Stingete stseenide sekka pakutakse ka hel-
geid kohtumisi, nii niitcks saab
maadeuurimisreisile sditnud  professor  Porter
dzunglis ootamatult kokku oma viiimehe Tarzani-
ga. Uudse voitlusvahendina tuuakse médngu kogu-
ni hiipnoos: vaenulike hiinlaste poolt hiipnotiseeri-
tud Jane kinnitab, ¢t ta ei armasta enam Tarzanit
ning see viide pohjustab romaani [0puosas kange-
lasele rohkesti kannatusi ning ka uusi seiklusi. Vii-
kese paadiga ulgumerele pogenenud Tarzan mui-
dugi péastetakse ning tuuakse — Tallinnasse. Nii
et Tarzani seikluste jalgimisel Tallinnas ¢i ole Too-

mas Raudamil dnnestunud olla pioncer —koike on
juba selle kovera kuu all ndhtud. Ka tolleacgne
autor muutub Tallinna néitamisel satiiriliscks ning
viib Tarzani ajakirjandusmaailma, et seal nd6gata
peale teiste ajalehekuningat Alcksander Weilerit,
aga veelgi rohkem «Pievalehe» toimetust. Tarzan
kilastab ka Tartut ning kaob sealt teadmata suunas.

Kui «Tarzani metsaminekus» dzunglikangelane
joudis Tallinnasse, siis vois lugeja hakata kahtle-
ma, kas on ikka tegemist Burroughsi teosega. Ent
otsekui neid kahtlusi ennetamaks kutsuti scalsamas
Tartus lugejat tungivalt esinduskinno «Athena»,
kus miirtsi 16pul 1923 néidati kaheseerialist jakiim-
neosalist [ilmi «Tarzan, ahvide kasvandik», mis
reklaamkuulutuse jirgi (naiteks «Postimehes»
22.111 1923) pidi olema ««Ahvide kasvandiku» ja
«Tarzani metsamineku» jirele lavastatud». Kassee
lause on vilja moeldud «Athena» dirckisiooni toas
voi «Postimehe» toimetuse kabinetis, on jadnud
ajaloole teadmata.

Nihtavasti oli Tarzani-lugude avaldamine nii
tolkijale kui ka ajalehtedele nii kasulik, et «Pédeva-
lehe» ajalehtede trust i lasknud end héirida «Pos-
timehe» ndokamistest ning jitkas Tarzani seiklus-
le tutvustamist endises rahus. Kuid ka Tartu
kirjanduslikel irvhammastel jétkus pissirohtu sar-
ves. Kui «Paevaleht» 1924, aastal tuli lagedale
«Tarzani pojaga», siis avaldas «Postimees» samal
ajal oma joone all «Tarzani pojapoja» («Posti-
mees» 1.V—2.VII1 1924), Vahelduse mottesei vii-
da ka selles romaanis Tarzanil tagasi Aafrikasse,
vaid Louna-Ameerikasse — Amazonase Girgmetsi
uurima. Muidugi wlevad ka siin ette kaikvoimali-
kud ohtlikud sciklused, kuigi Tarzan ise taandub
teisele kohale ning rohkem astub voitlustesse lema
jéreltulija Yogu. Ka Jane’i asemel saab kangelan-
naks valgenahaline Inga, keda metsikud indiaanla-
sed puilavad oma jumalatele ohvriks tuua. Lopp on
siingi dnnelik, ent varuks on ka piint. 1924. aasta
kesksuvel dhvardas «Tarzani pojapoja» ilmumine
scisma jddda, hulk numbreid joudis lugejate kite
ilma ponevusloota, kuigi see oli jirgnema jictud.
Lopuks, 2. augustil 1924 ilmub «Tarzani pojapoja»
viimane joonealune ning ta liihike, dllatusliku peal-
kirjaga cpiloog «Tarzan Pihajirvel».

Talle meeldivast veteilmast ilmub Tarzan dkki
Pihajarvel Gngitsevalloia Rongaetie (Karl August
Hindrey suvitusnimi). Nende vahel tekib dialoog,
misalgab Tarzani nurinaga: «Sellestei ole veel mit-
te killalt, et see neetud Bourroghs mind modda
maailma vinisutab, minust kdige voimatumaid lu-
gusid jutustab, minust, minu naisest ja pojast, aga
Teie peate mind ka veel teise naisega varustama,
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leise pojaga, teise poja naisega ja veel selle naise
pojaga! Ja ma pean olema nagu igavene juut, kes
kunagi rahu ¢i saa — varsti on iiks poeg kadunud,
teda pean otsima, siis on teine poeg jéllegi kaotsi
lainud ning ma pean Amasooni padrikust iile Kor-
diljeeride ja suure mere Kesk-Aalrikasse minema
jaasjuliibi elama, mida maistlik inimene uskuda ei
vOi.» .

See tiraad kiiib «Tarzani pojapoja» kohta ning
Hoia Ronk tunnebki end stitidlasena, aga ta oskab
esitada laiema tildistusena kolava vabanduse, miks
inimene soovib siifiraseid lugusid: «Aga la tahab
muinasjutiu. Sellest muinasjutu tungist olete tekki-
nud. Kiisimus scisab selles, kuidas seda muinasjut-
tu jutustatakse. Ja siin on Teil muidugi digus, et
iisna litale on mindud.»

Edasi avaldab Hindrey arvamust Eeslis avalda-
tud Tarzani-lugude kohta: « Teie stindimise ja kas-
vamise lugu ¢i olnudki nii paha. Seal oli Bourrogh-
sil nii mondagi materjali korjunud. Kiplingist olid
moned bioloogilised probleemid olemas, siis sek-
ka pilget publikumi kohta, nii et huviga vois jélgi-
da, kuidas ta mitmekesisemaid huvisid oskas taba-
da. Pérasipoole aga, kui «Piievalches»  juba
«Tarzani kojutulek» algas, siis pidi paratamata
«Postimehes» ilmuma «Tarzani metsaminek».»

Hindrey osutab iscgi monesugusele voistlemis-

‘momendile ning teeb teatavaks Burroughsi kaasau-

torid: «Oli nimelt vaja ndidata, etkodusie jdudude-
g samasuguseid lugusid voib kirjutada kui palju
aga soovilakse. Jargenstein titles, et liheb nagu le-
pase reega. Ja kui «Tarzani metsaminek» August
Alle, Ioia Ronga ja Pect Vallaku kiies teataval vii-
sil onnelikult dle Eesti ajakirjanduse néitelava libi-
Ses, siis ¢i voi ses suhites ka « Tarzani pojapojar tle
kacbtust 10sta, kus kiic kiilge panin mina, peaasja-
likult Vallak ja 1opuks Tamm, kel viimasel loodus-
leaduslikud ja geograafilised teadmised rohkem
1oendolikkuse maiku sisse 1id, kuna Vallak viga
kelmikalt Louna-Amecerikas tiigritlaskis esineda ja
kelle metskoer tédiclik luulesiinnitus oli, olgugi et
Louna-Ameerikas metskoeri leidub, ainult mitte
sarnaseid, nagu «Tarzani pojapojas»» («Posti-
mees» 2, VI 1924),

Mainitud Tamm voiks olla 1olkija ja «Eesti-vene
sOnaraamatute» autor Johan Tamm (1896—1968),
kes piirast ‘Teist maailmasoda on eestindanud N.
Gogoli, V. Korolenko, A. Stepanovi jt vene kirja-
niketeoseid. Keegi uutest « Tarzani» autoritest nih-
tavasti ¢i voinud oma 166d kuigi 18siselt, suuremat
pitidlikkust pole miirgata ning Hindreygi kirjutab
Burroughsi nime mitmel kujul ning kasutab «Tar-
zani kojutuleku» ebatiipsel nimetust. Millise osa ja
kui palju keegi nimetatud autoritest on kirjutanud
romaanidest «Tarzani metsaminek» ja «Tarzani
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pojapoeg», on seni kindlaks tegemata. Pseudoniiti-
mide uurija Meelik Kahu on arvanud, et «Tarzani
metsamineku» pohiline autoron olnud August Alle
ning piirast viimase tiidimist viisid 166 16puni Peet
Vallak ja K. A. Hindrey («Edasi» 10.X 1971).
«Tarzani pojapoja» puhul niiikse pdhiautor olevat
Hindrey. Kui monel filoloogiatudengil on acga ja
huvi, voiks ta stiilianaliiisi abil piilida autorsust
tiipsemalt médrata. Kuid nii primitiivse stiili puhul
on iillesanne vist raskegi, scst cesli literaatidel 6n-
nestus ju kiillalt hiisti jirele tcha Burroughsi jutus-
tamisviisi.

Vaibolla oli Hindrey nddkamistel ja iilestunnis-
tustel koguni Tarzani-lugusid [6petav mdju—iga-
tahes 1924 aastal «Piievaleht» ja Linda Luiga 16-
petasid nende lugude avaldamise cesti keeles —
naabrid soomlased avaldasid vihemalt 9 romaani.

4.

Tarzani uus taastulek toimus piirast Teist maailma-
soda, kui Punaarmee oli tithjaks riisunud Berliini
filmihoidlad ning [ilmikastid vedanud Moskvassc.
Seal neid sorteeriti ning see, mis ¢i tundunud ndu-
kogude voimule ohtlik, lasti trofeclilmide nimetu-
se all suure riigi ckraanile raha tlegema. Tarzan c¢i
olnud scigelnud Venemaal ega sotsialismi halvus-
tanud, nii sai temast ka Noukogude Liidus viiga po-
pulaarne [ilmikangelanc. Tarzanist on tehtud palju
filme mitmesuguste osatéitjatega (tiks esimesi ke-
hastajaid oli Elmo Lincoln). Néukogude Liidussai
ta tuntuks esmajoones tippujuja, kolmekordse
oliimpiavoitja Johnny Weissmiilleri® kehastuses,
kellega esimene Tarzani-film oli tehtud juba 1932,
aastal. Tema partneri Jane'i osas esines Maurcen
O’Sullivan, lavastaja oli W.S. van Dyke. Viimati
(1984) on Tarzanit filmides kehastanud Christo-
pher Lambert. Kuid tarzaniana pole kindlasti 10p-
penud, voib tulla uusi filme, voibolla ihaldatakse
Burroughsi raamatutele kirjutada lisa. Igatahes on
Tarzan palju simpaatsem kangelane kui pirast
Teist maailmasdda kiilma sdja piievadel ja vastava-
test meelcoludest siindinud superman James Bond,
kellele miski pole piiha. Voibolla on heagi, et Ja-
mes Bond on jiinud vaid filmilinale ning pracgu-
scl eesti kirjanduse vuel langusajal on taas ilmunud
raamatukaupluste akendele just «Tarzani» kdited.

Muidugi on kahju ajal, mil ¢i jitku enam paberit
ja trikiplaate cesti algupiraste kirjandusteoste
avaldamiseks, raisata paljundusvoimalusi vihe-
vidrtusliku seikluskirjanduse t6lgete peale. On-
neks on piisanud néitcks «Kupral» ja «Ollul» nii-
palju viiiirikust, et nad ci ole liinud «Tarzani» abil
raha teenima. Kiill aga on asunud seda tulu tagaaja-



ma mitu muud kirjastajat ja tolkijat. Viimastest ta-
haksin eelistada Ralf Tomingat, kes on varem suu-
rendanud «Mirabilia» raamatusarja tolgetega ing-
lise keelest. Ka tema «Tarzan» (kirjastanud
«Printest» Tallinnas 1991) paistab olevat 16l gitud
originaalist ning killap «Sirbi» annotatsioonis
(29.XI 1991) on tlegemist valejireldusega, kui on
miirgitud «saksa keelest 16lkinud». Nimelt asub
kill ks Tarzani-lugude kirjastajaid Bernard
Tauchnitz Saksamaal Leipzigis, aga tema avalda-
tud raamatud ise on ingliskeelsed. Eesti keeles ko-
dunenud lacnsonaga «haltuura» tuleks aga mirki-
da kellegi undmatu 10lkija Ethel Aesma tegevust,
kes pole isegi hankinud ingliskeelset originaali,
vaid on 16lkinud vene keelest ja avaldanud raama-
tu «Tarzan —ahvide kasvandik» Paides «Jdrvamaa
Teatajar raamatukogu sarjas. Mul on Kull Jirva-
maale tinu volgu, kuid «Jarvamaa Teataja» lege-
vust ei oska kuskilt kandist 6igustada. Suurtest kir-
jastustest on Hinud «Tarzani» teed «Valguss, kes
on avaldanud juba 1989. aastal «Tarzani» | raama-
tu venekeelse tritki 1923, aasta Petrogradi viljaan-
de jirgi. Niisiis on tarzaniana Lestis uuesti Gitsen-
gul.

Uue tarzaniana laincharja on kasutanud ka cesti
noorema polve kirjanik Toomas Raudam, kes on
1991. aastal akisiasclisi «Fooniks» kaudu avalda-
nud «Tarzani sciklused Tallinnas». Ta ¢i ole taht-
nud liiga teha autoridigusele ning on tiitellchel esi-
kohale asctanud Edgar Rice Burroughsi nime.
Nagu juba osutatud, ¢i dnnestunud Raudamil olla
esimene, kes Tarzani Tallinnasse 16i. Kui kunagi-
sed cesti kirjanikud tahtsid nookida Tallinna ajakir-
jandusseliskonda, siis Raudamil on isu pilada siin-
set filmimaailma, veel rohkem aga irvitada KGB
mectodite Gle. Tarzanist on Tallinnas saanud [il-
mistuudio 1imetaja, kes on Gllatavalt histi kursis
siinseie verbaalselt villjendamata teguisemisvii-
side ja telgitagustega, Secjuures 10gatakse poliiti-
list mentaliteeti laiemaltki, eriti venestumist. Tar-
zani ning tema naise Jance’i suguvasa on muudetud

venepiraseks, Tarzani esimene armastus aga on ar-
meenia piritolu. Kiillap Raudami raamat on satiir,
kohati oclgi ning nii pole tal Gnnestunud ponevust
hoida, ehkki ta Burroughsi viiljamdeldud motiive
jasituatsioone kasutab, Kuid nagu teisedki «Tarza-
nite» autorid paistab ka Raudam olevat vétnud oma
iilesannet kergelt. Nimelt on tema raamatus {isna
harvad kulalised loogika ja psihholoogia. Milliseid
hoopis mojukamaid kunstilisi voite vbinuks Rau-
dam saavutada, kui 1a olcks vsutavalt niidanud,
kuivord voimatu on Tarzani-taolisel sirgjoonelisel
looduslapsel omandada sovetlikku kiitumislaadi.
Aga tema Tarzan opib raamatutest koik siinsed
knihvid sclgeks ning suudab dle trumbata isegi
KGB ametnikud. Ka on Raudam tipris vabalt kiii-
nud ringi ajaloo dikadega, igatahes tema raamatu
jirgi ei maksaks Eesti ajaloos orienteeruda. Kons-
tantin Pétsi riigi poore i toimunud mitte 1936. aas-
tal, vaid 1934, 149 kommunisti protsessi ci korral-
datud mitte 1924, aasta 1. detsembri jérel, vaid enne
seda, Niisamuti scgane lugu on monede muude 10-
siasjadega: hiigelportreesid ¢i kinnitatud Voidu
viiljakul maja seintele mitte kord, vaid kaks korda
aastas (1. maiks ja 7. novembriks), uus sajand ci ala-
nud mitte 1. jaanuaril 1900, vaid Aristotelese loo-
gikattunnistajatele 1. jaanuaril 1901 (naised onkiill
vastupidisel arvamusel). Vist on siidrased scgiaja-
mised tahtlikud ning mingi kunstilise kavatsuse
leenistuses, sest Raudami raamatus on palju muud-
ki nihestatud, paigast éra, koverpeeglist ndhtud.
Raudam on éra oppinud ultramoodsa jutustamis-
stiili, kus juba tihes lauses sanb grammatilist acga
vahetada, minevikku ja olevikku kiiresti segi pai-
sata. Niiib, ¢t « Tarzaniscikluscd Tallinnas» on taht-
nud esitada voistlusviiljakutse nii Arvo Valtoni
muinaslugudele, Ene Mihkelsoni tosielulistele ju-
tustustele kui ka Viivi Luige «Ajaloo iluler. Kes
on keda voitnud, see jadgu teiste kriitikute otsusta-
da, sest siinse kirjutise dlesanne ei ole T. Raudami
raamatul retsenseerida, vaid ainult t@helepanu juh-
tida.

Toimetuse mérkus

«Vikerkaart» eelnevalt informeerimata on autor valiepeal siinseid julitmaotieid ligilihedases sonastuses
véiljendanud ka ajalehes «Sirp» (28. VIII 1992).Ega me tegelikult ei arvagi, et ta toimis nii sellepéirasi, et

kirjatééga rohkem raha teenida.
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MIRCEA ELIADE

SAKRAALNE JA PROFAANNE
Religiooni olemus

Looduse desakraliseerimine

Nagu eespool deldud, ei ole loodus uskliku jaoks
mitte kunagi ainult looduslik. Pohjalikult desakra-
liseeritud looduse kogemus on hiljutine avastus;
veelgi enam, ka nitidistihiskonnas on see vaid va-
hestele, eeskiitt teadlastele kittesaadav kogemus.
Teised nievad looduses siiani lumma, misteeriu-
mi, dlevust, milles on voimalik leida muistsete re-
ligioossete viidrtuste jilgi. Ukski tdnapieva inime-
ne, ikskoik kui religioonikauge, ei ole looduse
volude suhtes diesti tundetu. Me ei viita mitte Gks-
nes loodusele omistatavatele esteetilistele, meele-
lahutuslikele vai hiigicenilistele vidrtustele, vaid
ka dhmasele ning peaaegu nimetule tundele, milles
siiski on voimalik dra tunda varjatud religioosset
kogemust.

Siiasobib moni ilmekas niide looduse religioos-
sete vidriuste muutumise ja allakiigu kohta, Votsi-
me selle Hiinast kahel pohjusel: 1) Hiinas nii nagu
Laaneski tegeleb looduse desakraliscerimisega vi-
hemus, eriti literaadid; 2) sellest hoolimata ei ole
Hiinas ega kogu Kaug-Idas desakralisatsiooni ku-
nagi viidud viimse adrmuseni. Isegi koige intellek-
luagalsemate kirjameeste jaoks omab «esteetiline
kontemplatsioon» siiani religioosse prestiizi aurat.

17. sajandist alates liks Iiinas Opetlaste seas
moodi savipottidesse acdade seadmine.” Potid téi-
deti veega, sellest ulatusid viillja moned kivid, mis
kandsid kédbuspuid, lilli ja sageli majade, pagoo-
dide, sildade miniatuurseid mudeleid ning inimfi-
guure: annami keeles nimetati neid «Miniatuurse-
icks  Migedeks» ning sino-annami  keeles
«Kunstlikeks Magedeks». Juba nimedes endis on
varjul kosmoloogiline tihendus, sest nagu nigime,
siimboliseerib miigi universumit. )

Ent neil esteetide poolt hinnatud objektideks
peetavail miniatuursetel aedadel oli pikk ajalugu
voi isegi eelajalugu, milles avaldub siigavalt reli-
gioosne maailmatunnetus. Nende eelkiijateks olid
kausid, milles oley I6hnastatud vesi kujutas merd
ning kausi kaas mége. Nende objektide kosmiline
struktuuronilmselge. Kamiistiline element oli ole-
mas, sest mere keskel asuv migi stimbolisceris
Ondsate Saari, midagi Paradiisi-taolist, kus elasid
tacismi surematud. Nii et siin on meil eraldi

! Jargneva kohta vt Rolf Stein, Jardins en miniature
d’Extréme Orient, «Bulletin de ' Ecole Frangaise d*Extré-
me Orients, 42, 1943, 1k 26 jj.
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maailm, maailm miniatuuris, mille Gpetlane oma
majja iiles seadis, et saada osa selles kontsentreeri-
tud maustilistest vigedest, taaskehtestada harmoo-
niat maailmaga meditatsiooni léibi. Mige kaunis-
tasid grotid, ja koobaste-folklooril oli sclliste
miniatuurscte aedade kokkuseadmisel tihtis osa.
Koopad on salapelgupaigad, taoistlike surematute
elukohad ninginitsiatsioonipai gad. Nad esindavad
paradiislikku maailma ning sceldttu on neisse ras-
kesiseneda ( «kitsa viravar» siimboolika, mille juur-
de pbordume jirgmises peatiikis).

Ent kogu see taoismis mirkimisvéirset osa miin-
ginud kompleks — vesi, pund, migi, grott — oli
vaid veelgi vanema religioosse kujutelma arendus:
see oli kujutelm taiuslikust paigast, kus tdielif
(migi javesi) thinesitksildusega, jaoli titusliksee-
10t et oli itheaegselt maailm miniatuuris ja Para-
diis, ondsuse allikas ningsurematuse asupaik. Kuid
tdiuslik maastik — mégi ja vesi — oli vaid igiam-
mune pitha paik, kus hiina noormehed ja neiud igal
tagasipoorduval kevadel kohtusid, et vaheldumisi
rituaalseid laule laulda ning eroofilises mingus
aegaveeta. Urgalgusliku pitha paiga jirjest teisene-
vaid viidrtusi on voimalik jumalikustada. Koige va-
rasemail acgadel oli see privilegeeritud raum, sule-
tud, sanktifitseeritud maailm, kus noormehed ja
neiud acg-ajalt kokku said, et osaleda elu ja kosmi-
lise sigivuse misteeriumides. Selle arhailise kos-
moloogilise skeemi — miigi ja vesi — votsid iile
tacistid ja tdiustasid rikkalikumaks kompleksiks
(miigi, vesi, grott, puud), taandades ta samas il ivéi-
kesesse vormi; see oli profaansest maailmast lahus
olev paradiislik, mistiliste vigedega lactud univer-
sum miniatuuris, mida vaadates taoistid siivenesid
meditatsiooni.

Merd ja Ondsate Saari siimboliseerivas kaaneta-
tud nous ja Iohnastatud vees on suletud maailma
plihadus selgesti jilgitav. See kompleks oli vajalik
mediteerimiscks nagualgselt kaminiatuursed aiad,
kuni mood nad 17. sajandil opetlaste jaoks kuns-
tiobjektideks muutis.

On siiski mérkimisvairne, et toodud néite puhul
¢i nfie me maailmatiielikku desakralisatsioont, sest
Kaug-Idas on sce, mida nimetatakse «esteetiliseks
elamuscks», ikka veel siilitanud religioosse di-
mensiooni, isegi haritlaskonnas. Miniatuursed aiad
niitavad aga meile, millises suunas ja milliste va-
henditega maailma desakralisatsioon 16pule viiak-
se. Meil on tarvis vaid kujutleda, mis juhtuks seda-
sorti esteetilise elamusega nutidisithiskonnas, jame
moistame, kuidas kosmilise pithaduse kogemist



saab transformeerida, kuni see muutub puhtalt
inimlikuks tundeks — néiteks selleks, mis avaldub
kunstis kunsti parast.

Muud kosmilised hierofaaniad

Ruumipuudusel oleme looduse sakraalsusest sun-
nitud kisitlema vaid mond aspekti. Paljudest kos-
milistest hierofaaniatest oleme paratamatult moo-
da ldinud. Nii ei ole me saanud kisitleda néiteks
solaarseid ja lunaarseid simboleid ega kultusi, ki-
vide religioosset tihendust ega loomade religioos-
set osa jne. Iga selline kosmiliste hicrofaaniate
rithm ilmutab tiht looduse sakraalsuse crilist struk-
tuuri, voi tipsemalt, sakraalse modaalsust, mis
leiab viljenduse mone spetsiifilise eksisteerimis-
viisi kaudu kosmoses. Niiteks tarvitseb meil vaid
analiitsida kividele omistatavaid religioosseid ti-
hendusi, et aru saada, mida kivid kui hiierofaaniad
voivad inimesele ndidata: nad ilmutavad vige, tu-
gevust, pisivust. Kivi hierofaania on valdavalt on-
tofaania; sest kivi celkoige on, jaib alati iscendaks,
ci muutu—ja hdmmastab inimest oma kahanema-
tuse ja absoluutsusega ning ilmutab talle scl moel
analoogia teel olemise kahanematust ja absoluut-
sust. Religioosse kogemuse vahendusel ilmutab
kivi eriomane eksisieerimisviis inimesele abso-
luutse eksistentsi olemust, ajavilist, saamisele allu-
matul.

Samal kombel niitab kuu paljude erisuguste re-
ligioossete viidrtuste pogusanaliids kdike, midaini-
mesed on kuuritmidest vilja lugenud. Kuufaaside
— tema sinni, surma ning taassiinni kaudu saavad
inimesed vahetult teadmisi oma kosmoses olemise
viisi ning ellujddmise voi taasstinni vOimaluste
kohta. Lunaarse siimboolika kaudu juhatati usklik
vordlema tohutut, néiliselt seostamata faktide hul-
ka ja neid 10puks tihieainsasse siisteemi dhendama.
On moeldav isegi, et kuurtitmide religioosne védr-
tustamine tegi voimalikuks loodusrahvaste esime-
se suure antropo-kosmilise siinteesi. Lunaarne
siimboolika oli see, mis voimaldas inimestel scos-
tada ja tihendada nii erisuguseid asju kui siind, saa-
mine, surm ja Glestousmine; vesi, taimed, naine, si-
givus ja surematus; kosmiline pimedus, stinnieelne
cksistents ja elu parast surma, sellele jirgnev lu-
naarsel LOtipi taassind («pimedusest esilekerkiv
valgus»): kudumine, «cluldnga» siimbol, saatus,
ajalikkus ja surm; ja veel teisigi. Uldiselt avastati
vOi selgitati kuusimboolika abil enamik tsiklilisu-
se, dualismi, polaarsuse, opositsiooni, konflikti,
kuid ka vastandite kooscksisteerimise, coinciden-
tia oppositorum’i ideid. Vaime ridkida isegi kuu
metaltisikast kui jirjekindlast «tddeder siistee-
mist, mis iseloomustab elusolendiiele omast ole-
misviisi, kdike kosmoses, mis osaleb elus, s.0 saa-
mises, kasvamises ja kahanemises, suremises ja
tlestdusmises. Sest ei tohi unustada, et kuu ei ilmu-

* Piihadest kividest vt Eliade, Patterns, 1k 216—238.

ta usklikule mitte ainult seda, et surm on eluga la-
hutamatult seotud, vaid ilmutab ka eeskdtt just
seda, et syrm ei ole loplik, et sellele jirgneb alati
uus siind.

Kuu annab kosmilisele saamisele religioosse
védrtustuse ning lepitab inimest surmaga. Piike,
vastupidi, ilmutab teistsugust olemisviisi. Péike ei
osale saamises; olgu kill alalises liikumises, jéib
pdike muutumatuks, tema kuju on alati tiks ja see-
sama. Solaarsed hicrofaaniad viljendavad iseseis-
vuse ja vbimu, soltumatuse, arukuse religioosseid
vidrtusi, Seepirast ndeme teatavates kultuurides
korgeimate olendite solarisatsiooni. Nagu nigime,
kalduvad tacvased jumalad jooksvast usuclust ka-
duma, kuid monel juhul elab nende struktuur ja
prestiiz péikesejumalates edasi, seda eriti ajaloos
tahtsat osa ectendanud  korgisivilisatsioonides
(Egiptus, hellenistlik Ida, Mehhiko).

Paljud kangelasmiitoloogiad on struktuurilt so-
laarsed. Heeros samastatakse piikesega — nagu
piikegi voidab ta pimeduse, laskub surma valdkon-
da ning touseb sealt esile voitjana. Siin ¢i ole pime-
dus enam jumaluse Giheks olemisviisiks, nii nagu ta
on seda lunaarsetes mitoloogiates, vaid siimboli-
sceribselle asemel koike, mida jumal ei ole, scetdt-
tu vaenlast par excellence. Pimedust ei viddirtustata
enam kosmilise ¢lu paratamatult vajaliku faasina;
solaarse religiooni raames vastandatakse pimedus
elule, kujudele, tarkusele. Mones kultuuris saavad
piikesejumalatesdravad epifaaniad arukuse tunnu-
seks. Lopuks samastatakse péike ja tarkus niisugu-
se astmeni, et antiikaja 16pu solaarsetest ja stinkre-
tistlikest teoloogiatest saavad ratsionalistlikud
filosoofiad; piike viidetakse olevat maailma tar-
kus, ja piikeses nidcb Macrobius koiki kreeka-
oricntaalse maailma jumalaid, Apollest ja Jupite-
rist Osirise, Herose ning Adoniseni (Saturnalia, 1,
pt17—23). Keiser Julianuse traktaadis «Piikeseju-
malast» nagu ka Procluse «lltimnis Piikescle»
asenduvad solaarsed hierofaaniad ideedega, jasel-
les pikas moistuspérastamisprotsessis liheb reli-
gioosne tunne peaacgu tiiesti kaduma.

Selline solaarsete hierofaaniate desakralisat-
sioon on vaid tiks paljudest taolistest protsessidest,
mille kiigus kogu kosmos [6puks religioossest si-
sust puhastub. Kuid, nagu Gtlesime, looduse tiielik
sckularisatsioon on fakt vaid piiratud hulga prae-
gusinimestejaoks—neile, kel igasugune religioos-
ne tunne puudub. Hoolimata stigavaist ja ulatusli-
kest muutustest, mis ristiusk teostas kosmose jaelu
religioosses védrtustamises, ¢i heitnud ta neid kor-
vale. Et kogu kosmilist elu praegugi voib tunncla-
da jumaliku koodina, néitab selline kristlik autor
kui Leon Bloy, kes kirjutab: «Elu on alati Elu, olgu
inimestes, taimedes voi loomades, ja kui saabub
minut, tabamatu hetk, mida nimetatakse surma tu-
lekuks, siis on see alati Jccsu;‘, kes lahkub tihtmoo-
di puust ning inimolendist».”

3 Visealsamas, Ik 154—187.
* Vi sealsamas, Ik 124—153.
3 Le mendiant ingrat, II, Ik 196.
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4. peatiikk A
INIMEKSISTENTS JA PUHASTATUD ELU

Maailmale avatud eksistents

Usundiloolase pohieesmiirkon uskliku kiitumist ja
vaimset universumit maista ja ka teistele moisteta-
vaks teha. Alati pole see just lihtne ettevotmine.
Niiiidismaailmas esindab ristiusk religiooni kui
clamise vormi ja Weltanschauung’it. Tosiselt pin-
gutades leiab liéne haritlane viihemasti mone voi-
maluse tutvumiseks klassikalise antiigi religioosse
nigemuscga, samuli ka mone suure idausundi, nii-
teks hinduismi voi konlutsianismiga. Selline pin-
gutus oma religioosse horisondi avardamiseks,
tikskoik kui kiiduviiirt see ka poleks, ci vii siiski
kiillalt kaugele; Kreeka, India ja Hiina juhivad l&é-
ne haritlase vaid keeruliste ja kdrgelt arenenud, rik-
kaliku sakraalse kirjandusega usundite sfidri.
Homo religiosus™e vaimse universumi moistmi-
seks ei piisa dksnes sakraalkirjanduse osalisest
wndmisest, monede orientaalsete voi klassikaliste
mitoloogiate ja teoloogiatega tuttay olemisest.
Need miitoloogiad ja teoloogiad kannavad juba lii-
pagi selgesti opetlaste pika 166 pitserit; isegi kui
pole tegemist «raamaturcligioonidega» ranges
mottes (nagu judaism, zoroastrism, kristlus ja is-
lam), on neil olemas piihad raamatud (Indias, Hii-
nas) voi leidub viihemasti mdjutusi auviidrsetelt
kirjandusgeeniustelt (nditeks Kreckas Homero-
selt).

Religioosse perspektiivi avardamiscks on kasu-
likum tutvuda Euroopa rahvaste [olklooriga; nen-
de uskumusies ja tavades, suhtumises clusse ja sur-
masse voib siiani dra tunda mitmeid arhailisi
religioosseid situatsioone. Buroopa talupojatihis-
kondade vurimine annab méninga aluse neoliitiku-
mi maaviljelejate religioosse maailma moistmi-
seks.  Paljudel  juhtudel esindavad Euroopa
talupoegade tavad ja uskumused arhailisemat kul-
wurijdrky, kui on dokumenteeritud klassikalise
Krecka miitoloogias.” On 16si, ¢t enamik Buroopa
talurahvast kristianisceriti enam kui tuhat aastat ta-
gasi. Neil onnestus siiski oma kristlusse inkorpo-
reerida oluline osa oma kristluse-celsest, iidsetest
acgadest pirinevast usundist. Olcks vale arvata,
nagu poleks Euroopa talupojad scetdttu kristlased.
Ometi peame unnistama, et nende religioon ei piir-
du kristluse ajalooliste vormidega, vaid selles séi-
lib siiani kosmiline struktuur, mis on linnastunud
kristlaste kogemuses peaacgu tiielikult kaduma
ldinud. Voime rifikida trgsest, ajaloovilisest krist-
lusest; kristlasicks saades inkorporeerisid Euroopa
maaviljelejad oma uude usku celajaloolistest acga-
dest sédilinud kosmilise usundi.

® Samale tulemuscle joudis niiteks ka Leopold Sclimidi
oma uurimuses «Gestaltheiligkeit im biuerlichen Ar-
beitsmythoss, Vienna, 1952,
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Ent usundiloolase jaoks, kes peab mdistma ja
mbistetavaks tegema kodik homoreligiosus’e eksis-
lenisiaalsedsituatsioonid, on probleem keerulisem.
Maaviljeluskultuuride kérvale jiib terve maailm
— nomaadidest karjakasvatajate, totemistlike kiit-
tide, alles koriluse ja viiikeulukite kiittimise astmel
olevate rahvaste téeliselt «primitiivne» maailm. Et
homo religiosus’e vaimset maailma tundma oppi-
da, peame celkdige arvese votma just selliste tradit-
sionaalsete ithiskondade inimesi. Tinapieval tun-
dub nende kultuur meile eksisentrilisena, kui mitte
lausa hélbelisena, igal juhul on meil raske haarata
selle olemust. Kuid ainus tee vaora vaimse univer-
sumi moistmiseks on asctadacnnastsinna sisse, péi-
ris keskmesse, et scalt edasi jouda koikide selles si-
salduvate viifirtusteni.

Niipea kui asetame end arhailiste Gihiskondade
uskliku perspektiivi, leiame, et maailm eksisteerib
seetoitu, et ta loodi jumalate poolt ja jumalad nii-
tavad end inimestele kosmilise elu kaudu,

Seepirast tunnetab inimene teatud kultuuristaa-
diumist alates iscennast mikrokosmosena. Ta on
osa jumalate loomingust, (eisisonu, ta lciab iscen-
dast sedasama pihadust, mida ta kosmoses niicb.
Siit jireldub, et tema elu on kosmilise eluga homo-
logiseeritud, kasmos kui jumalik tegu saab inimek-
sistentsi paradigmaatiliscks vordkujuks. Toome
moned néited. Néigime, et abiclu viidirtustatakse tae-
va ja maa hicrogaamiana. Maaviljelejate hulgas
aga on maa ja naise homoloogia veel keerulisem.
Naine samastatakse pinnasega, sceme semen viri-
le’ga ja pollutddd abieluiihendusega. «See naine on
tulnud kui ¢lav pinnas: kiilvake temasse scemet, 0o
mehed!» iitleb Atharvaveeda (XIV, 2, 14). «Teie
naised on kui pollud teie juoks» (Koraan II, 225).
Viljatu kuninganna hiidaldab: «Olen kui pdld, mis
midagi ci kasvatal» 12. sajandist pirit hiimn, vas-
tupidi, glorifitseerib Neitsi Maarjat kui «pinnast,
mis pole kiindmiscks, kuid mis kandis vilja» (terra
non arabilis quae fruetum parturiit).

Proovime moista sellise inimese eksistentsiaal-
set situatsiooni, kelle jaoks koik need homoloogiad
on kogemused ja mitte lihtsalt ideed. On selge, et
tema elul on iiks dimensioon lisaks: sce pole mitte
tiksnes inimlik elu, vaid see on samal ajal ka kos-
miline, Gleinimliku struktuuriga. Seda véiks nime-
1ada avatud eksistentsiks, mis pole inimese olemis-
viisign rangelt piiratud.  (Teame ka, et
traditsionaalne inimene asetab oma mudeli miiiti-
des ilmutatavale dleinimlikule tasandile.) Homo
religiosus’e cksistents (eriti traditsionaalseis tihis-
kondades) on maailmale avatud; clamises ci ole
usklik kunagi iiksi, temas elab osa maailmast. Me
ei saa aga Hegeli kombel 6elda, et traditsionaalne
inimene on «loodusesse mattunud», ¢t ta ¢i crista
ennast veel loodusest. indu, kes oma naist kallis-
tades viidab, ct naine on Maa ja tema ise Tacvas,
on samal ajal ticlikult teadlik enda ja oma naise
inimsusest. Austroaasia maaviljeleja, kes kasutab
fallose ja labida tdhistamiscks sama sona, lak, kes



nagu paljud teisedki maaharijad samastab scemne
semen virile’ ga, teab viga histi, et tema labidas on
ta enda valmistatud instrument ja ct oma pdldu ha-
rides teeb ta pollutdod, mileks vajab teatud hulga
oskusi. Teisisonu, kosmiline siimboolika lisab ob-
jektile voi tegevusele uue vidrtuse, mojutamata
nende eriomaseid ja otseseid vidrtusi. Maailma
avatud cksistents ei ole alateadlik «loodusesse mat-
wnud» eksistents. Avatus maailmale voimaldab
usklikul maailma teadvustamise kaudu iseennast
teadvustada. Jasee teadmine on talle kallis, sest see
on religioosne, sest see kuulub olemise juurde.

Slu pithastamine
Ulaltoodud néide aitab meid moista arhailiste iihis-
kondade inimese ces avanevat perspekliivi—tema
jaoks voib kogu cluolla piihastatud. Vahendid, mil-
lega elu pithastamiseni joutakse, vivad olla mit-
mesugused, tulemus aga on alati seesama: elu ela-
takse kahes plaanis; sec  kulgeb inimliku
cksistentsina ja osaleb samaaegselt dleinimlikus,
kosmose voi jumalate elus. Toendioliselt oli viiga
kauges minevikus religioosne tihendus nii inime-
se kaikidel elunditel ja fusioloogilistel kogemustel
kui ka koikidel toimingutel. Sec on arusaadav, sest
kogu inimeste kiitumine kehtestati in illo tempore
jumalate voi kultuuriheeroste poolt; nad ei kehtes-
tanud mitte dksnes eri 1006liike, toiduhankimise ja
toitumise eri viise, armastamise, motele ja tunnete
viiljendamise viise jne, vaid ka pealtniiha téhisusc-
tuid toiminguid. Austraalia karadjeride miidis vo-
tavad kaks kultuuriheerost urincerimiseks erilise
asendi, ja seda paradigmaatilist Zesti imiteerivad
karadjerid ténini.” On tarbetu 6elda, et profaanse
clukogemuse tasandil ci leidu midagi vastavat, Mit-
teuskliku jaoks on koik olulised kogemused desak-
ralisecritud — nii seks kui ka s66mine, 160 kui ka
miing. See tihendab, et koik sellised [usioloogili-
sed toimingud on ilma jiéetud vaimsest tihendusest,
seega ka nende 1oelisest inimlikust dimensioonist.

Ent religioosse tihenduse korval, mille fisioloo-
gilised oimingud jumalike mallide imitatsioonide-
na saavad, antakse religioosne vairtustus ka elun-
ditele ja nende funkisioonidele, samastades neid
mitmesuguste kosmiliste piirkondade ja néhtuste-
ea, Klassikalise ndile juba 10ime — naisc samasta-
mine pinnase ja Ema Maaga, seksuaalakti samasta-
mine Tacva-Maa hicrogaamiaga ja seemne
kilvamisega. Sclliste inimeste ja universumi vahe-
liste homoloogiate hulk on vaga suur, Tundub, et
moned neist sunnivad end spontaanselt peale, nagu
niiitcks homoloogia silma ja piikese vahel, voi
kahe silma ja piikese ning kuu vahel, voi siis kol-
baja tiiskuu vahel, voi jille hingamise ja tuule, luu-
de ja kivide, juuste ja rohu vahel jne.

Kuid usundiloolane puutub kokku teiste homo-
loogiatega, mis ecldavad enamarenenud simbooli-

"ViRalph Piddington, «Karadgeri Initiation»,
Oceania, 1, 1932—1933, Ik 46—87.

kat, tervet mikro- ja makrokosmiliste vastavuste
stisteemi. Selline on néiteks kohu voi Gisa samasta-
mine koopaga, sisikonnasamastamine labiirindiga,
hingamise samastamine kangakudumisega, veeni-
de ja arterite samastamine piikese ja kuuga, selg-
roo samastamine axis mundi’ga jne. Muidugi ei ole
loodusrahvaste juures dokumenteeritud kaiki selli-
seid inimkeha ja makrokosmose vahelisi homoloo-
giaid. Moned inimese—universumi vastavuste
stisteemid t66tati tdies ulatuses vilja alles korgkul-
tuurides (Indias, Iliinas, muisises Lihis-Idas,
Kesk-Amcerikas). Siiski on nende liihe olemas juba
arhailistes kultuurides. Loodusrahvad on uurijaile
avaldanud crakordselt keerukaid antropo-kosmi-
liste homoloogiate siisteeme, mis tdendavad am-
mendamatut mdtlemisvoimet. Samasugused on
lood niiitcks ka dogonite juures Prantsuse Liifine-
Aafrikas.®

Need antropo-kosmilised homoloogiad on mei-
le olulised eeskiitt scevord, kuivord nad on erisu-
guste cksistentsinalsete situatsioonide Sifrid. Utle-
sime, et usklik elab avatud maailmas ja lisaks on
tema cksistents maailmale avatud, See tihendab, ct
usklikul on kasutada Iopmatu hulk kogemusi, mida
voiks nimetada kosmilisteks. Scllised kogemused
onalati religioossed, sest maailmon piiha. Bt mois-
la neid kogemusi, pcame meeles pidama, et pohili-
sed fusioloogilised [unktsioonid voivad saada sak-
ramentideks. Soomine on rituaal, ja toitu
viiiirtustatakse eri usundites ja kultuurides mitmeti.
Toiduaineid peetakse piihaks voi jumaluse kingi-
tustcks voi ohvriteks keha jumalatele (néiteks In-
dias). Nagu niigime, on ka seksuaalelu ritualisceri-
tud ja  seega  jumalike  toimingutega
homologiseeritud (Tacva-Maa hicrogaamia). M&-
nikord viilirtustatakse abielu kolmes plaanis — in-
dividuaalses, sotsiaalses ja kosmilises. Niiteks ja-
gatakse omahade kiila kahcks pooleks, mida
vastavalt Taevaks ja Maaks nimetatakse. Abielusid
voidakse solmida vaid kahe cksogaamilise poolc
vahel, ja iga uus abielu kopdab tirgset Tacva ja Maa
tthendust (hieros gamos),

Isegi korgreligioonides on scllised antropo-kos-
milised homoloogiad, eriti aga neist tulenev fasio-
loogilise clu sakramentalisatsioon sdilitanud tdic
elujou. Uks naide: tarvitseb vaid moelda prestiiZi-
le, mille scksuaaliihendus kui rituaal on omanda-
nud India tantrismis. Indiaillustreerib tabavalt, kui-
das fisioloogiline toiming voib teisenedarituaaliks
ja kuidas sama toiming rituaalse perioodi [6ppemi-
sel vidrtustatakse kui mistiline tehnika. Brihada-
ranyaka UpaniSaacides jirgneb mehe hiitie «Mina
olen Tacvas, sina Maa» naise transliguratsioonile
veeda ohvrialtariks (VI, 4, 3). Tantrismis aga |6pe-
tab naine Prakritiks (=looduscks) ja kosmiliseks ju-
malannaks Saktiks kehastunult, kuna mees samas-

$ViMarcel Griau | ¢, Dieu d'eau. Enlreliens avee
Ogotemméli. Paris, 1948,

"ViWerner Miiller, Dieblaue ITitte. Wiesbaden,
1954, 1k 115 jj.
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tatakse Sivaga, pubta, liikumatu, kirka vaimuga.
Seksuaaliihendus (maithuna) on eelkdige nende
kahe printsiibi, kosmilise loodusenergia ja vaimu
integratsioon. Tantristlik tekst viljendab seda nii:

«Toeline scksuaalne iihendus on korgeima Sakti
thinemine Hingega (atman); muud thendused ku-
jutavad vaid lihalikke subteid naistega» (Kitlarna-
va Tantra, V, 111—112). Kusimus ¢i ole enam fu-
sioloogiliscs toimingus, tegemist on mustilise
riilusega; partnerid ci ole enam inimolendid, vaid
irdunud ja vabad nagu jumalad. Tantristlikud teks-
tid ei viisi rohutamast, et on olemas lihaliku koge-
muse transfiguratsioon. «Nendesamade toimingu-
te kaudu, mis on pohjuscks monede inimeste
aastatuhandete pikkusele polemisgle porgutules,
saavutab joogi igavese lunastuse.»  Juba Brihada-
ranvaka Upanisaad viitis: «Tema, kes seda teeb,
olgugi et néikse pattu legevat, on stiilu, puhas, eatu,
surematu» (IV, 14, 8), Teisisdnu, «lemal, kes teab»
on kiisutada profaanse inimesc omast ticsti erinev
kogemus. See tahendab sama, kui 6elda, et iga
inimlik kogemus voib alluda trans[iguratsioonile,
¢t seda on vdimalik libi elada teisel, uleinimlikul
tasandil.

India niiide demonstreerib, millise miistilise pee-
nuse astmeni voidakse clundite ja [Gsioloogilise elu
sakramentalisatsioon viia. Selline sakramentalisat-
sioon on rikkalikult dokumenteeritud juba kdikidel
arhailise kultuuri astmetel. Peaksime lisama, et sek-
suaalsuse vadriusiamises sakraalses osalemist voi-
maldava vahendina (voi, nagu Indias, vahendina,
mis vdimaldab saavutada absoluutse vabaduse
ileinimlikku seisundit) peituvad omad ohudki. In-
dias on tantrism olnud pinnaseks hélbivatele ja ha-
bivadrseiele 1seremooniatele. Ka loodusrahvaste
juures on rituaalsel seksuaalsust saatnud mitmed
orgialikud vormid. Siiski séilitab toodud ndide oma
paljutitleva véirtuse, sest see ilmutab kogemust,
milleni desakraliseeritud ihiskonnas pole enam
voimalik jouda — piihastatud scksuaalelu koge-
must.

Keha-maja-kosmos
Nigime, ct usklik elab avatud kosmoses ja et ta on
maailmale avatud. See tiahendab, et a) ta on then-
duses jumalatega; b) ta osaleb maailma pihaduses.
Sakraalse ruumi struktuuri analtidsides nagime, et
usklik saab elada ainult avatud maailmas; inimene
ihaldab eluaset keskpunklis, kus on voimalik juma-
latega tihendust pidada. Tema clupaik on mikro-
kosmos, samuli ka ta keha. Homoloogia maja-
keha-kosmos ilmneb viiga varakult. Peatume pisut
selle naite juures, sest siit selgub, kuidas hilisemad
usundid ja isegi filosooliad arhailisi religioosse
tunde ja praktika véartusi reinterpreteerida voivad.
Rikkalikult on traditsioonilist maja-kosmos-

"' Vi teksti Eliad e, Yoga, Immortality and Freedom,
New York. Pantheon Books, Bollingen Series LVI, 1958,
1k 262—263, 411—412. Edaspidi: Yoga.
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inimkeha homoloogiat kasutanud India religioosne
mote. Pohjus on ilmne: 1plikus analiiisis on keha,

nagu kosmoski, «situatsioon», stisteem, mis tingib
indiviidi pooltomaks voetavaid mojutusi. Selgroog
samastatakse kosmilise sambaga (skambha) voi
Meru miiega; hingetombed identifitseeritakse -
ledhuga; naba voi stiida Maailma Keskpunktiga jne.
Kuid homoloogiad kehtestatakse ka inimese keha
jaterve rituaali vahel —ohverdamispaik, ohverda-
misvahendid ja Zestid samastatakse mitmesugusic
fisioloogiliste funktsioonide ja organitega. Inim-
keha, mida rituaalselt kosmose voi veeda allariga
(mis on imago mundi) homologisceritakse, samas-
latakse ka majaga. Hatha-jooga tekst viitab inimke-
hale kui «iihe samba ja iheksa uksega majale» (Go-
raksa Sataka, 14).

Koigeselle pohjal voib oelda, et cnnast teadlikult
ette dra maaratud paradigmaatilisse situatsiooni
paigutades kosmostab inimene iseennast; teisiso-
nu, la reprodutseerib inimtasandil riitmiliste ja tiks-
teist vastastikku tingivate méjutuste siisteemi, mis
iseloomustab maailmaja ihtlasi ka moodustab, mis
piiritleb mistahes universumit. See homoloogia ra-
kendub ka vastandsuunas, templit voi maja peetak-
se omakorda inimkehaks. The eye of the dome* on
viiljend, nﬂ\ esineb mitmetes arhitektuuritradit-
sioonides. Rohutamist védrib fakt, et iga selline
ekvivalentne kujutlus — kosmos, maja, inimkeha
—toob esile avause iilaosas, mis voimaldab Gilemi-
nekut teise maailma. India tornide iilaosas paiknev
ava kannab muuhulgas ka brahmarandhra nime-
tust. See tihistab kolju Gilaosas olevat ava,mis on
joogas ja tantristlikus tehnikas esmasel kohal ja
mille libi hing surmamomendil lahkub. Ses tihen-
duscs voime mainida tava purustada surnud joogjs
dekolbad, mis peab hinge lahkumist hélbustama.,

Sel Indiataval on vasted Euroopasja Aasias laialt
levinud uskumuste ndol — et surnu hing lahkub
korstna (=suitsuauk) voi katuse kaudu ja eriti 1dbi
scll(i atuse osa, mis paikneb «piiha piirkonna» ko-
hal.”” Pikema surmaagoonia korral eemaldatakse
katusest (iks voi mitu lauda voi purustatakse kogu-
ni terve katus. Tava tihendus on ilmne: hingel on
holpsam keha maha jéitta, kui teine keha-kosmose
kujutus, maja, ilalt avatakse. Koik need kogemu-
sed on ilmselt kittesaamatud mitteusklikule, mitte
ainult sellepdrast, et surm tema jaoks desakralisee-
ritud on, vaid ka seetdttu, ¢t ta ei ela enam kosmo-
ses selle sona otseses tahenduses ega teadvusia
enam seda, et keha omamine ja majas elamine on

* Sona-sanalt kuplisilm. — Talk.

ViAnanda K. Coomaraswamy, Symbolism
of the Dome. Indian Historical Quarterly, X1V, 1938, Ik
34jj.
"E1iade Yoga lk 423, vt ka A. K
Coomaraswamy, Symbolism of the Dome. Indian
Historical Quarterly, XIV, 1938, 1k 34 jj.

See on osa sakraalsest ruumist, mis mones Euraasia ela-
muliiiibis vastab kesksele sambale ja tiidab seega Maail-
ma keskpunkti osa. VIS, G. R n k. Die heilige Hinter-
ecke im Auskult der Viélker Nordosteuropas und
Nordasiens, Helsinki, 1949



ckvivalentsed eksistentsiaalse situatsiooni omaks-
voimisega kosmoses.

On mérkimisvidrne, et India miistilises sonava-
ras on inimese-maja homoloogia ja eriti kolju sa-
mastamine katuse voi kupliga siilinud. Pohilist
mistilist kogemust, inimliku olukorra tletamist
viiljendatakse kahekordse kujutelma kaudu: katuse
purustamise ja lendamisega. Budistlikud tekstid
viitavad arhatitele, kes «lennates omaenda tahtest
purustavad maja kzilﬁ'usc jaldbivad selle ning rdnda-
vad ldbi 6hu» jne.”” Neid elavaid vormeleid saab
interpreteerida kaheti: mastilise kogemuse plaanis
on olemas «ckstaas» ja scetottu hinge lend labi
brahmarandhra; metaltisilises plaanis tihistatak-
se¢ lingimuslik maailm. Molemad arhati lennu ta-
hendused aga viljendavad ontoloogilisel tasandil
labimurret ja Gleminekut Ghest olemisviisist teise,
voi tipsemalt, Gleminekuttingimuslikust eksistent-
sist tingimusteta olemisviisi, tdielikku vabadusse.

Enamikus arhailistest usunditest tihistab lenda-
mine juurdepéidsu dleinimlikule olemisviisile (ju-
mal, maag, vaim) — vabadust minna kuhu iganes
soovitakse, seega vaimu seisundi omandamist. Sest
India mote nditab kujundlikult, etarhat, kes «purus-
tab maja katusc» ja lendab éra ldbi 6hu, on dle lii-
nud kosmosesse ja saavutanud paradoksaalse, ise-
i kujuteldamatu olemisviisi, absoluutse vabaduse
(tikskoik mis nimega seda nimetetakse: nirvéina,
asamskrita, samdadhi. sahaja jne). Miitoloogilises
plaanisillustreerib maailmailctamise paradi gmaa-
tilist Zesti Buddha, kes kuulutab, et ta on «lohku-
nud» kosmilise muna, «ignorantsuse kestar, ja on
saavutanud «Buddha onnistatud, kdikchaarava
viirikuse».

Toodud niide illustreerib inimese elukohaga
seotud arhailistes simboolikates viljenduva pisi-
va clu tihtsust. Niisugusies siimboolikates viljen-
duvad trgsed religioossed situatsioonid, kuid nad
voivad oma vidriusi muuta, vute tdhendustega ri-
kastuda ja jarjest keerukamatesse moltesisteemi-
desse siseneda. Inimene asustab oma keha samal
viisil kui maja voi kosmostki, mille taise loonud on
(vt 1. peattikk). Tga seaduspirane ja pisiv olukord
celdab lokalisatsiooni kosmosces, tdiuslikult orga-
nisceritud ja seega Loomise paradigmaatilist mu-
delit imiteerivas universumis, Asustatud territoo-
rium, tempel, maja, keha — nagu négime, koik
need on kosmosed. Ent igal sellisel kosmosel on li-
bipidsuava, tkskoik mismoodi seda ideed eri kul-
tuurides viljendada voidakse (the eye of the temp-
le, korsien, suitsuauk, brahmarandhra jne).
Kosmos, kus asutakse — keha, maja, hdimu terri-
toorium, maailmakoéiksus — on tihel voi teisel vii-

': Vi Eliade, Mythes, réves et mysteres, Ik 133 jj.

* Suttavibhanga, «Pamajika», I, I, 4, selle iile arutletakse
artiklis:Paul Mus, La notion du temps réversible dans
la mythologie bouddhique. Annuaire de I'Ecole pratique
des Hautes Erudes, Scetion des Sciences Religicuses. Me-
lun, 1939, Ik 13.

sil ihenduses korgemal asuva teise plaaniga, mis
on tema suhtes transtsendentne.

Vaib juhtuda, et mittekosmilistes usundites,
nagu budismijargsed usundid Indias, ei kujuta ava-
nemine korgemasse plaani enam siirdumist inimli-
kust olukorrast tleinimlikku, vaid viljendab selle
asemel transtsendentsust, kosmose tihistamist, ab-
soluutset vabadust. On tohutu erinevus Buddha 16-
hutud muna voi arhatite poolt purustatud katuse fi-
losoofilise tihenduse ja moodda avis mundi’t voi
libi suitsuaugu maalt taevasse mincku arhailise
sumbolismi vahel. Siiski jaib piisima fakt, et onto-
loogilist libimurret ja transtsendentsust viiljenda-
vate siimbolite hulgast valisid Indias nii filosoofia
kui ka miistitsism katuse purustamise iirgalgusliku
kujutelma. See tihendab, et inimliku olukorra pii-
ride taha pééisemine leiab kujundliku viljenduse
«maja», 8.0 endale clamiscks valitud personaalse
kosmose hivinemises. [ga kindel cluase, millesse
keegi on asunud, on [iloseolilises plaanis ekviva-
lentne elumaja poolt omaks voetud eksistentsiaal-
se situatsiooniga. Katuse purustamise kujutelm ti-
histab seda, et ta on kogu sitnatsiooni tihistanud,
on tagasi likanud elamise maailmas ja valinud ab-
soluutse vabaduse, mis India moltteviisi jérgi sisal-
dab igasuguse tingimusliku maailma hivitamist.

Siivenemata pikalt véidrtuste analGifisi, mida meie
mitteusklik kaasaegne oma kehale, oma majale ja
oma universumile omistab, véime juba tunnistada
suurt distantsi, mis eraldab teda meie poolt vaadel-
dud traditsionaalsetesse ja orientaalsetesse kultuu-
ridesse kuuluvast inimesest, Tiépselt samuti kui
niitidisinimese elamu on kaotanud oma kosmoloo-
gilised vidrtused,puudub ka tema kehal religioos-
ne voi vaimne tihendus. Kokkuvaticks voime oel-
da, et naddisaja mitteuskliku jaoks on kosmos
muutunud ldbipaistmatuks, elutuks, tummaks; ta ei
anna edasi mingit sonumit, tal pundub Siffer. Loo-
duse piihaduse tunnetus elab tinapiieva Euroopas
edasi pohiliselt maaelanikkonna hulgas, sest ne-
mad kogevad veel kristlust kui kosmilist liturgiat.

Mis puutub industriaal ihiskondade ja eriti harit-
laste kristlusesse, siis on see ammu kaotanud veel
keskajani séilinud kosmilised vadrtused. Tuleb li-
sada, et see i pea tingimata tihendama, nagu oleks
urbaanne kristlus mandunud vo6i halvem, vaid
ainult seda, et linnarahvastiku religioosne tunne on
1osisclt vacsestunud. Modernses linnas clavatele
kristlastele on kosmiline liturgia, looduse osalemi-
se miisteerium kristoloogilises draamas muutunud
kétlesaamatuks, Nende religioosne kogemus ei ole
enam kosmosele avatud. See on rangelt isiklik ko-
gemus; lunastus on inimese ja tema jumala prob-
leem; enimalt voib inimene tunnetada, ct ta ei ole
vastutav mitte tksnes Jumala, vaid ka ajaloo ees.
kuid sellistes inimene-Jumal-maailm suhetes ci ole
ruumi kosmosele. Sellest ilmneb, et isegi kristlane
ei tunneta maailma enam Jumala loominguna.
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ARNO RAAG

SAATUSLIKUS KOLMNURGAS
Miilestusi 1939—1944

Punaviigi tungib Eesti piiridele

Joulud moodusid ja algas aasta 1944 oma kiillalt
kiireda pakasega. Rindeteated konelesid dgedatest
1rjevoitlustest ja vaenlase libimurrete riivistamis-
test. Siis jaanuari 16pupoolel korraga— venelased
Leningradi all on asunud ildisele pealetungile
kogu rinde ulatuses. 1941. aasta stigisest alates oli
rinne siin viiksemate edasi-tagasi kdikumistega
peaacgu paigal piisinud. Nitd paaripievase égeda
riinnakugaolid venclased rinde siigavalt libi murd-
nud ja siin kaitsel asunud kindral Lindemanni ar-
mee kiiresti taganemas. Varsti oli Narva paaniliselt
taanduvate Saksa itksustega dile ujutatud ja sealtlii-
kus neid Eesti sisemaalegi suunaga — nach Vater-
land. Sakslastele jirgnesid voimuhoos venelased.
Scllega oli Eesti dile 66 sallumas taas sdjataller-
maaks ja punase invasiooni ohtu,

Kuidas rinne Narva joc joonel siiski peatati, sel-
lest on palju kirjutatud ja mul pole omalt poolt sel-
lele midagi juurde lisada. Kiill aga tekitas Leningra-
di rinde kokkuvarisemine suure paanika. Saksa 1si-
viilasutistes Eestis. Tartu piirkonnakomissar Kurt
Meenen, kuulnud paanilisest taganemisest ja vene-
laste kiirest edasitungist, lahinud kohe libi 60 koik
linna t6ovoimelised mehed ja naised kisutada Tar-
tu timbruskonda kraave kacvama ning kindlustusi
chitama. Suure vacvaga oli cestlasist linna juhtkon-
nal dnnestunud talle selgeks teha, et momendil eiole
sellisel masside viljokisutamiscl mingit motet: ¢i
ole niipaljutddvahendeid, ettaolist t6dtajate armaa-
dat vastavalt varustada. Pealegi kovasti ning siiga-
valt kiilmunud maa kaevamiseks ci ole tavalise
raudlabidaga midagi peale hakata. Sellise kéisu vil-
jasaatmisega tekiks rahva hulgas ainult tohutu paa-
nika ja selle moraalne moju kaaluks mitmekordselt
iiles need nigelad Wwowlemused, mida primitiivsele
tootamisvahenditega voiks saavutada. Nii oli siis
apteekrist komissar votnud oma kiiskkirja tagasi.

Liesti Omavalitsuse juht dr. F1. Mie sai Saksa voi-
mudelt loa mobilisatsiooni  viljakuulutamiscks
kuue Eesti piirikaitse riigemendi moodustamiseks.
Kuna tema awtoriteet hoolimata kaigist 1a enese po-
pulariscerimise katsetest oli rahva hulgas madal,
siis poordus ta Besti vabariigi peaministri prof. J.
Uluotsa poole, et see omalt poolt mobilisatsiooni
toetaks, Prol. 1. Uluots tegigi scda, andes raadio
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ringhiiiilingus 7. veebruaril intervjuu, milles ta Ees-
ti mehi kutsus iiles oma maad kailsma, sest oma
kodu kaitsta on iga rahva tirgne digus ja tikski voim
¢i saa seda keelata voi tunnistada ebaseaduslikuks.

Pirast intervjuud raadios laskis prof. J. Uluots
Tartu iilikooli sekretéril I1. Kauril kokku kutsuda
meieseliskonna esindajod —umbes 20—30 meest.
Tihe labildige vabariigiacgsetest poliitilistest voo-
ludest. Koosolek toimus iilikooli peahoones nduko-
gu koosolekute ruumis. Martin Kuldkepp oli kutsu-
(ud, samuti kiiesolevate ridade kirjutaja. Prof J.
Uluots andis lithidalt pildi olukorrast, kasutades
umbes samu mdiicid ning argumente, mis olid ol-
nud tema raadiointervjuus. Laskumata pikemasse
diskussiooni esitas konkreetse kiisimuse: kas tuleb
mobiliseerida voi mitte? Nagu kiisimus oli lihike
ning asjalik, nii pidid ka vastused olema: tuleb mo-
biliscerida vai ¢i tule mobiliseerida. Ta kiisitles koi-
ki koosolijaid tiksikult. Vastused olid viiga rohuvas
enamuses mobilisatsiooni pooldavad. Ainult kaks
voi kolm olid eitavad.

Oma salajases rahvusrithmas arutasime olukor-
da, kuioliselgunud, et Saksarinne Leningradiall on
purunenud. Oleva informatsiooni pohjal oli selge,
et meid dhvardab uus punane okupaisioon. Uks-
meelselt leiti, et niiid on acg Besti meestel haarata
relv ja asuda oma maa kaitsele. Ka tuleb samme as-
tuda, et meie pataljonid teistest rindeldikudest too-
daks Eesti piiridele, samuti Eesti Leegion. Koosta-
sime vastavalendlche, etolukorda Eestiseisukohalt
lihemalt selgitada ja eriti laial rindel hajuli olevate
IEesti pataljonide kiiret koju ndudmist Shutada. Kui
selle teksti olime oma jéirjekordsel koosolekul {iks-
meelselt vastu votnud, sonas keegi meist humoori-
kalt: «Tolle lendlche levitamise voiksime anda SD
hooleks, ei oleks encsel vacva.» See lendleht nagu
koik teisedki meic grupi poolt levitatud viiljaanded
kandis allkirja: Eesti Isescisvuse Liit.

Prof. J. Uluotsa raadiointervjuul oli suur moju.
Mehi tuli kokku iile ootuste. Oli tegemist ruumide
Icidmisega, kuhu koiki mobiliscerituid mahutada.
Niidalad kadusid, kuid iiksuste formeerimine ja va-
jaliku viiljadppe andmine ci edenenud nii nobedas-
ti kui oli loodetud, Ja mis peaasi— relvadestoli suur
nappus. Kokkukiisutatud meestel liks selline tege-
vuseta olek igavaks ja paljud kippusid koju tagasi.



Arutasime olukorda oma grupis ja tulime otsuse-
le vilja anda uus lendleht, milles mobiliseerituid
manitseda mitte laiali minna, vaid veel oodata, kuni
nadsaavadviljadppe jarelvad, sest Eesti seisab saa-
tuslikkude péevade ces ja meil tuleb taas oma kait-
seks relvadega voidelda. Peame motlema sellele, et
kui sakslased Eestist lahkuvad, mis toimub varem-
hiljem, siis oleme samas olukorras kui 1918, aastal
ja meil tuleb oma piiri kaitsta kuni lidnedemokraa-
tind, kes niiiid Venemaad i gasuguse sjalise varus-
luscga jatoitainetega toctavad, iemalt nduavad, et ta
meid rahule jétaks, sest Eesti ega teiste Balti riikide
annckteerimist Venemaa poolt ci ole lidneriigid
tunnustanud de jure. Meie ei oska praegu ette niha,
milliscid raskeid ning keerulisi olukordi meil tuleb
tile elada, aga iks on vaieldamatult selge, niiiid on
saabunud acg, mil vajame oma isade, poegade ning
vendade relvajoudu, et ¢i jidks tegemata midagi,
mille cest tlevased polvkonnad peaksid meid siii-
distama.

Laaneriikide juhtkonnaga kohtudes oli Stalin
neilt korduvalt ndudnud teise rinde loomist Saksa-
maa vastu. Seda oli talle ka lubatud vastavalt selle-
le, kuidas vajalike ettevalmistustega 16pule joutak-
se. Aga kus see rinne pidi loodama, selle ile oli mit-
mesuguseid arvamusi. Meijeni joudis  Rootsist
Churchilli kavand, mille jirgi laineliitlaste inva-
siooni tkskiil pidi tungimaiile Pohja-Norra Soome,
kes siis lddnlastele kapituleerunuks. Sealt dessant
tile lahe Eestisse ja siit edasi 1ouna poole. Teine kiil
aga tulnuks Balkanilt. Nii saanuks tagasi oma ise-
scisvuse Ida-Luroopa riigid, keda Noukogude Liit
jaSaksamaa Ribbentrop-Molotovi paktiga oli oma-
vahel jaganud, sest nii Ameerika Uhendriikide pre-
sident D. Roosevelt kui Inglise peaminister W,
Churchill olid 1941. aasta 14, augustil kuskil Atlan-
dil lacva pardal alla kirjutanud kokkuleppe, niini-
metatud Atlandi deklaratsiooni, milles oli sdnasel-
geltootatud, ctkoik need riigid, millelt Teise maail -
masdja kestel on isescisvus voetud, saavad selle
tagasi. Sel korral meie muidugi ei suntnud aimata,
¢t kahesellise suure rii gimehe poolt, nagu president
D. Roosevelt ja peaminister W. Churchill, pithali-
kult allakirjutatud kokkulepe jiib vaid vanaks pa-
beriks ajaloo kolikambrisse.

Muidugi Stalinile oli selline teise rinde kava kui
hiirjale punane rétik. Sce ju viinuks Moskvalt Hitle-
ri sopruse ajal kokkurdovitud maad dra. Isegi fsja
okupeeritud Eestis ilmunud Eesli entsiiklopeedias
on mirgusona all Churchill peale lihikeste eluloo-
liste andmete miirgitud, et Churchill piiidnud enne-
tada Noukogude Liitu Kesk-Euroopa maade vabas-
tamisel ja selletottu viivitanud teise rinde avamise-
ga. Nii tuli «isakese» nouetele vastu tulla, et viiltida
separaatrahu voimaluse tekkimist Venemaa ja Sak-
samaa vahel. Ja anda talle voimalus Ida- ja Kesk-
Euroopa maade «vabastamiscks».

Ohuriinnak Tartule

1944. aasta 9. miirtsi 66! teostas punane lennuvigi
Ohurannaku Tallinnale. Sellest on palju kirjutatud.
26. miirtsi 66! oli riinnaku objektiks Tartu. Ohuriin-
nakute ohu suurenemisel olid paljud perekonnad
kolinud linnast maale. Minu perckond sai enesele
ajutise ulualuse Elvas, Nidala 16pul olin perckon-
na juures ja ptihapiieva, 26. mérisi 8htul tulin Tar-
tusse, ct esmaspideva hommikul olla tegev ajakirja
murdmisel. Liksin Veerikule killimehe juurde, kus
tal oma puidutéostuse juurde oli ehitatud viike paa-
riruumiline maja, mis oli moeldud 166stuses 1Hota-
jaile sooja toidu valmistamiscks. Niid, mil dhu-
rinnakute ohtlinnale oli suurenenud, oli ta ajutiselt
kogu oma perega kolinud sinna majja, sest see nagu
100stuski ascises linna servas, Gigemini Gelda lin-
nast viiljas. Tema kaks vanemat last clasid koos
minu perekonnaga Elvas., Tartus oli kilimeesise, ta
naine ja aastane poeg,

Tulles Elvast sadbunud rongilt ning astudes Vee-
riku poole viskasin pil gu taevasse — milline hunni-
tu varakevade dhtu! Kogu piiev oli olnud piikese-
paistest tulvav janiiid saabuv 6htugi oli aastaajako-
hasclt suhieliselt soe. Taevavolv oli acglasclt
laskuvas hiimaruses kui hiigelkatel, mille pohjas
vacvumiirgatavalt hakkasid juba ilmnema iiksikute
tdhtede helenevad kontuurid. — Nagu loodud 8hu-
riinnakuleks, siihvas peas mote.

Joudnud kilimehe 166stuse 6ucle algas jarsku si-
recni undamine. Lain pilgu kiickellale, sce niiitas
tapselt kuus. Minut hiljem muutus héire juba akuut-
scks Ohualarmiks. Linna kohale visati kolm voi neli
«joulupuud». Samal hetkel hakkas Saksa 6hutdrje
patarci dgedasti tulistama leckkuulidega ja juba
prahvatasid ka csimesed pommid.

Meil seal ei olnud mingit nimetamisvéidrset var-
jendit peale keldri viikese maja all. Seegi oli kerge
chitis ja heal juhtumil vois ainult kildude eest kails-
ta. Koos killimehega ja ta naine siilelapsega liiksime
keldrisse. Tuli loota vaid Jumala abile. Pommide
langemine ning l8hkemine muutus tihedaks. Mo-
ned marsud langesid meile isna lihedale, nii et maja
vappus. Nérvide pincvusesaja taju nagu kadus. Kui
taas oma kiickellavaatasin, oli pommide I6hkemine
lakanud ja acg jdudnud stidaddsse.

Viljusime keldrist. Linna kohal vordlemisi laialt
punetas tacvas. [Tulk maju oli stttinud polema. Juba
1941. aasta suvel viieteistkiimne 66bases lahingu-
mollus oli Tartu kvartaalide kaupa hivinud. Niiid
olisiisveel siilinud majadest jille rohkesti leegitsc-
mas. Mcie ¢i saanud pracgu nihtud tulekuma alusel
veel lihemaltarvata, kus kohal koige rohkem poleb,
kui vingus uus Shualarm. Oli selge, et tuleb teine
rinnaklaine. Juba hakkasidki 6hutorje kahurid
kldhvima ja taevaall lendlesid nende virviliste kuu-
lide joad. Naasime keldrisse. Prauh, prauh,
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prauh. . . raksusid lennukitelt heidetud pommide
Iohkemised. Sel korral tuli neid rohkesti meie naab-
russe. Vois eeldada, vaenlane piiiidis pohjalikumalt
I6hkuda raudteed ning raudtecjaama.

Hommikul kella viie paiku [oppes rinnaku teine
laine. Meie oma viikeses keldris olime Jumala abi-
ga kiill pidsenud, samuti kilimehe t66stushoone,
aga linna kohal ¢i olnud viihenenud punane kuma,
pigem laienenud — tuli voimutses. Kui ilm veidi
juba valgenes, laksime kilimehega linna vaatama.
Meie mdlemate kodud olid tulest japommidest puu-
tumata. Aga siin-seal suitsesid ahervaremed ja oma
kodu ning selle sisustuse kaotanud inimesi nende
juures mone esemega, mida oli onnestunud tulenee-
lust pédsta. Ka iiksikuid tsiviilisikute laipu konni-
teedel. Lootuse tinava al gupoolel avanes jube pilt.
Kahekordne puumaja oli terve, kuid aknaklaasid
viimseni purustatud. Alumise korruse iihe akna
avast paistis keskealise mehe laip, mis oli pika pom-
mikillugakinnitatud toatagumiseseinakiilge. Niis,
¢t pommide [dhkemisel oli sealie elanik voimalike
aknaklaasi kildude ohu viltimiseks tdusnud piisti,
ctruumist lahkuda. Ent samal hetkel, kui 1a oli alles
minemas, tungis labi akna pikk terav pommikild,
mis liibis ta rinnakorvi ja naclutas seina kil ge nii tu-
gevasli, et ta kasurnuna ¢i olnud langenud poranda-
le. Paar pommi oli kukkunud Néituse tdnavaja raud-
tee liini ristamispiirkonda ja roopmete vahele, 166-
nud sinna sogavad kraatrid. Jaamahoonel ja
pagasiaitu punastel dhupiraatidel ei onnestunud hi-
vitada,

Kui ma titlen dhupiraadid, siis teen seda tiic tead-
miscga, sest Tartu tol ajal i kujutanud enesest min-
git sojalist objekti, ega olnud scal ka suuremaid
vicosi. Korgemad okupatsioonivoimu  kandjad
cesolsas piirkonnakomissariga istusid Barklai plat-
si taga Ulikooli tinaval omaaegse Eesti teise diviisi
staabi jaoks ehitatud betoonpunkris. Kedaagaselle
rinnakuga tapeti ja kelle kodusid hivitati, olid tava-
lised, niigi juba raskesti kannatanud Tartu clanikud,

Jirgmiscl péeval oli «Postimehes» lithike tcade
Vene lennukite rinnakust Tartule. Sojavée voim ta-
valiselt ¢i lubanud sellistest juhtumitest lihemalt
kirjutada, mis on ka moistetav, et vaenlanc ci saaks
avaliku trikisona pohjal oma agentide kaudu lihe-
mat pilti encse jirjekordseist saavutusist. Kill oli
aga lches mirgitud, et ohutorje oli mitmed vacnlase
lennukid alla wilistanud. Piirkonnakomissari kohta
oli sdnum, et 1a juba runnakute ajal teinud vajalikke
korraldusi tulckahjude kustutamiscks. Ja 16epoo-
lest, istudes betoonpunkris ja saanud vaatlejailt lin-
nast leateid tulekahjude tekkimisest, oli ta tuletorje-
le saatnud kéiskusid — mingu sinna ja sinna kustu-
tama, scal poleb. Tuletdrje, kes niigi oma eluga
riskides oli tegev kustutamistoodel niipaljukui suu-
tisantud oludes, oli pahane nende korralduste dle ja
peagi visati hirra Meeneni arvel teravat nalja: ko-
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missarihirra oma punkrist teinud tuletorjele korral-
dusi — mingu sinna kustutama, kus pdleb. Muidu
viimaks tuletorje oleks liinud kustutama sinna, kus
ei pole, kes neid matse teab!

Meeleolupilte 11

Rinne Pohja-Eesti piiril — Narva ees, Narva joc ja
Peipsi jarve joonel ning Venemaal kuskil Pihkva
taga oli jaéinud peatuma, tinu selle kaitsejoone osa-
lisele mehitamisele eestlasist liksustega, kaasa ar-
vatud Festi Leegion, kes koik omasid tugeva voit-
lusmoraali. Asudes rindel korvuti sakslasist
iiksustega ei jatnud meie meeste kindel voitlusvaim
teatud médral moju avaldamata ka neile. Kuid mit-
te ainult rinde piisima jadmine, vaid Eesti meeste
julgete vasturiinnakutega oli likvideeritud paar ve-
nelaste sillapead Narvajoc ééires, purustatud nende
katsed tungida tle Peipsi jai.

Esialgne paaniline meeleolu, mis jaanuari 15pul
ja veebruari algul sakslaste demoraliscerunud k-
suste Eesti pinnale valgumisega oli nakatanud mit-
te ainult okupatsioonivoime, vaid monel kujul ka
meice inimesi, oli rinde piisimisega lahtunud ja elu
jille muutunud rahulikumaks, mida aeg-ajalt héiri-
sid peamiselt Vene lennuvie rinnakud Ecsti linna-
dele. Ka tavalisele kodanikule, kes kujunenud olu-
korda vaatles kaine pilguga, oli sclge, et jutt Saksa-
maa voidust on tithine sonakdlks, sellepédrast on
niitd meil vajalik suuremaid rahvuslikke viicosi
kriitilisteks pdevadeks, kui toimub Saksamaa l6plik
varisemine. Elavalt oli silme ces eelmise maailma-
s0ja vastav kiik.

Mida raskemaks muutus Saksamaa sojaline olu-
kord, seda tugevamini 166tas lema propaganda. Sel-
les pandi rohket rohku uutele imerel vadele, misole-
vat valmimasjamilleabil voidu saavutamineeiole-
vat enam mingi probleem. Seni ainult kdige jouga
vastu pidada!

Millised on need uued relvad, selle kohta propa-
ganda midagi dldisematki ei dtelnud. Ainult —
uued relvad ning viiga voimsad! Koneldi meeskon-
nata lennukeist, mida vastavate seadeldistega voi-
vatkaugeltning viiga tipselt juhtida, samuti koneldi
uut liiki — erakordsesse kaugusse juhitavatest
pommidest ja muust. Keskmine cestlane on alati ol -
nud igasuguse propaganda suhtes kriitiline ja piiid-
nud selliseid nihtusi lahti mdtestada oma enese
mdistusega. Niitena sellisest pitidest meenub juh-
tum [Esimese maailmasdja pievilt, kui Saksaarmee
tungis Belgiasse, et sealt kaudu haarata Prantsuse
rinnet vasakult tiivalt. Sakslaste asudes Belgia iihe
pohjapoolse Hollandi naabrusala ranniku piirkonna
vallutamisele, belglased olid avanud lidsid ja tea-
tud osa sellest piirkonnast, mis oli evakuceritud tsi-
viilelanikest ja sojaviest, ujutati veega tile voi nagu



tol korral ajalehed kirjutasid: lasti vee alla. Miletan,
kui tookord minu kodutalus suvilinemees arutas,
kuidas niisugune vee alla laskmine on voimalik. Ja
tuli jareldusele, ct vesi peab asuma korgemal kui
maa. Muidugi ta ei teadnud, et Hollandis ja osalt ka
Belgias on moned madalamad rannikualad kaitstud
tugevate vallidega mere tujukuse ja vee voimaliku
kerkimise eest ranna piirkonas tormide puhul. Jéire-
likult maa oli seal toesti suhteliselt madalamal kui
VeSiL

Nii jii keskmine eestlane kriitiliseks ka Saksa
uute imerelvade kohta tha tulvavas propagandas,
Samal ajal aga levis arusaamine, et nitad tuleb meil
koik teha, mis meie voimuses, et meie vieiksused
saaksid korraliku ajakohase viljadppe ning varus-
tuse. Viimasega, criti relvade osas oli lugu tibar.
Niitid, mil rinne oli jadnud Eesti idapiirile peatuma
Jameie mehed ka oma puuduliku relvastusega voit-
lesid ennastsalgavalt, ¢i olnud sakslastel enam kii-
rust viiljadppel ja reservis olijatele meestele ajako-
hase relvastuse soetamiscks. Esmajoones pidid saa-
ma hea relvastuse muidugi Saksa viieosad. Kuid tol
korral meie inimesed veel alasti selgusega ci tead-
nud, et sakslastel enestelgi olid relvade ning laske-
moona osas nipud pdhja ulatumas. Lidneliitlaste
pidevad dhuriinnakud, mis niid péevil ja 6il jaga-
sid Saksa sojatdostusele rinke hoope, olid suutnud
saavutada hiivitavaid tulemusi. Ka taganemisel,
néitcks Leningradi rinde kokkuvarisemisel, oli pal-
ju relvi maha jddanud. Oma voidukiigul 1941. aasta
suvel olid sakslased saagiks langenud Vene relvi
ning laskemoona kui «tarbetut riimpsu» hivitanud.
Niitid olnuks need hidavahendiks, aga oma voidu-
joovastuses ei osatud seda ette néiha.

Et relvade puudust viltida, asuti Saksamaal hii-
gelkiirusega hoolimata purustavatest lennuriinna-
kutest laiendama sojatoostust ja seda maskeerima.
Niitcks Minchenist ménikiimmend km ldéine poo-
le Geretzriedi metsa allaoli ehitatud suurldhkeaine-
te lootmise 160stus. Kuuse- ja miinnimetsas oli ha-
Juli tihckorruseline hoonestik. Lamedatele katuste-
le maskeerimiscks istutatud kahe-kolme tollise
libimddduga kuused ja méinnid paari jala sigavuse
mullakorraga, mis pealt kactud samasuguse viikse
taimestikuga ning samblaga nagu muu metsaalune-
gi. Selline maskeerimine pidi tegema voimatuks
(OOstuse avastamise Shuvaatluste abil. Gerelzriedi
100stus oligi jadnud liitlaste lennuviel avastamata ja
olitdiesti terve nagu voisin sedaniiha 1946. aastasu-
vel pagulasena Saksamaal. Tol korral Ameerika so-
Jjavievalitsus kasutas selle vabriku toliste jaoks
chitatud elamuid (need olid samuti maskeeritud
puudega) pagulaste paigutamiscks, kuna toGstuse
seadmed monteeriti teatud osas lahti ja valmis 16h-
keaine (kahjuks ci miileta, mis liiki see kuulus) hi-

vitati. Siherdust sojaloostuste maskeerimist ja ha-
Jjutamist ka viiikestesse kiiladessegi oli Saksamaal
rohkesti. Kuigi reageering lidinest tulevate dhuriin-
nakute libi saadud kahju korvaldamiseks just soja-
toostuse osas oli kiire, ei suutnud sce siiski sammu
pidada tiha paisuvate hévitusriinnakutega, kus roh-
kesti hukkus tavalisi clanikke, mis tugevasti halvas
meeleolu nii tagalas kui ka rindel.

Selline olukord, millest tdin néite ette rutates, ei
olnud meile teada 1944. a kevadel. Kuid et kiiruga
mobiliseeritud kuue Besti piirikaitse rigemendi rel-
vastamine osutus nigelaks, siis vois siit kindlasti ji-
reldada Saksamaa relvade nappust eriti moodsate
voitlusvahendite nagu tanki- ja 6hutdrje kahurite ja
leiste sidraste osas.

Kaalusime koiki neid kiisimusi oma rahvusriih-
ma koosolekul ja monigi selgitav lendlcht allkirja-
ga «Lesti Iseseisvuse Liits liks rahva hulka, Nende
tldiscks juhtmditeks oli: on saabunud acg, kus meil
tuleb igakilgselt valvel olla ja koik teha misiganes
voimalik, et rinne Eesli piiridel ei laguncks.

Juba mobilisatsiooni iile ootuste Gnnestumine ja
rahva laialdane arusaam uuest ning hullemast puna-
sest ohust, mis on meid ahvardamas, ei jéédnud tead-
mata Moskvale. Loomulikult siissepitsetiscal plaa-
ne, kuidas eestlaste voitlusmoraali laostada — ees-
kiitt cestlasi ja sakslasi ning sellega tihes ka eestlasi
omavahel tilli ajada, et rinde hoidmiscks vastasti-
kune usaldus eestlaste ja sakslaste vahel hiiviks.

Nagu juba cespool miirgitud, olid sakslased algul
oma voidujoovastuses nagu pimedusega l66dud —
ei tahetud Lesti omariikluse taastamisest mingisu-
guselgi kujul dldse koneldagi. Hiljem, kui Saksa
rinde olukorra halvenedes hakati poolametlikult ot-
sima kontakti Eesti rii givoimu esindajatega, ceskiitt
prof. J. Uluotsaga, siis nendel gi konelustel antud lu-
badused olid ebamiirased.

Scllest hoolimata, et ametlikus korras ¢i olnud
voimalik Eesti omariikluse huvides teostada mida-
gi reaalset peale eesti rahvusvicosade, kelle voitlus-
moraal ning vaprus lahingutes punaviiega oli saks-
lastele samavard vajalik kui Eesti rahvale, 1944, a
mirtsis meie viilisesindajate algatusel Rootsis ja
Soomes ning prof. Uluotsa vaiksel kaasteadmiscl
kujundati Tallinnas poranda all Eesti Vabariiklik
Rahvuskomitee, mille koosseisu kuulusid esinda-
jad kéikidest Eesti demokraatlikel alusel olevatest
poliitilistest vooludest.

Tartu joudnud teate kohaselt pidi see komitee
koordineerima meic uksikute rahvuslikkude riih-
made tegevust ja olema Glemineku astmeks Cesti
vabariigi pohiseaduslike organite tegevusse asumi-
sel.

17. voi 18. aprillil wlid Tartu Eesti Vabariikliku
Rahvuskomitee esindajad, endine «Postimehe» ja
hilisem «Pdevalehe» toimetaja O, Mind ja Akadee-
milise Kooperatiivi juhataja E. Kull, kes todias
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niiiid ka Tallinnas, kirjastuses «Agronoom». Ma ei
tea, kui paljudega neil Tartus oli kontakie ja ma ei
suvatsenudki seda kisida teades, et konspiratsiooni
huvidesonalati parem, midaviihemtcatakse Leistest
lalidest.

Mina olin nende poolt kutsutud hommikul kella
iheteistkiimneks adv. Herman Sumbergi korteris-
se. Meie lihikesel ning asjalikul jutuajamisel and-
sin dlevaate rahva meeleoludest Tartust. Nimelt
sain korralduse votta kontakt omaaegse Tartulinna-
pea Karl Luik’iga ja olla valmis temaga kaasa 1661a-
ma, kui Eesti Vabariikliku Rahvuskomitee poolt tu-
leb korraldus asuda teatud riiklikke Glesandeid tédit-
ma. Enesestmoisictavalt saab see toimuda vaid siis,
kui Saksa voim hakkab lagunema ja cestlastel, kas
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kokkuleppel sakslastega voi teisiti on voimal us asu-
da voimu tilevotmisele ning korraldada rinde piisi-
mist piiril. Aga tuleb ctie nitha ka halvimat — kui
meie ei suuda punaviige kinni pidada. Selleks jubtu-
miks tuleks Tartu piirkonnast koostadanende isiku-
te ja perekondade nimistu, kes tahavad maalt lahku-
da, aga kellel enestel sclleks voimalus puudub,
Rootsi valitsusega olevat kiiimas libiradkimised
evakueerimiscks vajaliku lacvaruumi osas.

Enne veel kui ma sain Karl Luik’iga, kel oli cla-
mu Tammelinna osas, votta mingit kontakti, tuli
Saksa poliitilise politsci poolt eesti rahvuslaste mas-
siline arreteerimine.

(Tirgneb)



VALTER RAND
Kodu

(Katkeid ettekandest Austraalia Metsaiilikoolis 12.
jaanuaril 1989)

ety

Kiisitlesin oma kirjutise esimeses osas kodumaiste
mitmesuguseid 16lgendusi ja rohutasin armastuse
tihisust seoses koduga. Toin niiteid kodu ruumili-
sestiseloomust ja viiitsin, et kodu on loominguline
struktuur. Vaatleme jargmisena koduruumi ulatuse
tihendust.

Kui ulatuslik voiks olla kellegi koduruum, kui
sclle all moistame seda abstraktset ruumi, mille
kohta inimene tunneb, et selles ollakse kodus?
Sellega scoses, mis on kodutus? New Yorgi linnas
on tuhandeid nn kodutuid. Moni neist on nii réipa-
ne ja haisev, et vastik on tema lihedusesse sattuda.
Isegi ta keha nagu ¢i kuuluks ta koduruumi, sest ta
¢i hoolitse selle cest. Kodu eest ju hoolitsetakse,
kuid piti vaim on selleks voimetu. Aga siiski, 1a on
endale leidnud sooja nurga kusagil linnaaluse raud-
tee stigavas tunnelis ja on sinna kogunud vanu aja-
lehti kiiljealuseks. Tal on kaasas komps mingi va-
randusega. Tal on ehk kodutunne, heites puhkama
oma tunnelinurka, komps pea all? Kodutu piiti
viiike loominguline siide on siiski loonud talle
kodu, kuigi nii minimaalse, et selle koduruumi
abstrakises tahenduses ei saa me ta ripast keha sel-
lesse kuuluvaka lugeda.

Mis on siis tidielik kodutus, kodumaiste ja kodu-
ruumi nullpunkt? See esineb, kui inimese vaimuse-
gadus 1eeb tal voimatuks kodu koige algelisemal gi
viisil tunnetada, igatseda ja luua, Selliseid dnnetuid
on olemas. LElukoht vaib neil olla, kuid kodust ei
suuda nende vaim mingit ettekujutust kujundada.

Koduruumi abstrakise molte suurenevas suunas
voime jiirgmisena inimese keha sellisena kiisitada.
Inimesel on sel juhul kodu loomiseks vajalikku
hoolt ja armastust, mida ta aga suunab ainult oma
kehale. Ta hoolitseb selle eest, arendab seda, ilus-

tab ja Idhnastab ning riietab mockohaselt. Aga sce
ei ulatu kaugemale. Tacluase oncrinev. See on kor-
ratu ja hoolitsematu. Sel puuduvad kodu tunnused,
nii nagu olen piitidnud neid midratleda. Isik clab
chk rohkem viiljas, 1661ab voi 16butseb. Kui tal on
elukutse, mis nduab palju ringiliikumist, voib see
clukoht olla mdni hotelliruum voi {iks jérjekordse-
testadrikorteritest, millele taviihe isikupirast lisab.
Vahe pilti ja selle isiku vahel voib tunduda tohutu-
na, eriti kui viimane on rikas ja maailmakuulus. Tal
on liikuv clu ja palju sidemeid. Pitist on ta aga ko-
duruumi piiratuse moites ainult sammu vorra ecs.,

Jouamegi niiiid koduruumi ulatuse juurde, mis
sobib tavalise kodu maistega. Inimene muudab
oma cluaseme 10¢liscks koduks, olgu see siis {ifiri-
korter voi oma maja. Tal on sellega hingeline side,
ta hoolitseb selle eest, hoiab puhtust, piitiab saavu-
tada otstarbekust ja ilu. Ta keha ja isiksus kuuluvad
scllesse kodustruktuuri, mida ta loob. Aga ta kodu-
tunne voib [6ppeda otse ukselivel. Selle taga on
vOoras ruum, mille vastu pole armastust ega hooli-
mist. Sinna koduruum ei ulatu.

Viimase kohta toon niiite iihest oma kogemusest
Louna-ltaalias. Liikusin piki riipast tinavat, mille
keskset ndgu modda voolas sogane ja haisev sol gi-
nire. Paar maja minust cespool avanes aken ja sel-
lest lennutati vilja Gopoli sisu. Mis inimesed need
kiill on? Joudsin maja kohale ja mul oli voimalus
vaadata lahtijictud aknast maja sisemusesse. Mu
iillatus oli suur, kui niigin korralikult ilestchtud
voodit ja ilusal puhast tuba, mis oli kaunistatud
iluasjadega ja kisitdddega. See oli toeline kodu,
kuid tinav selle juurde ei kuulunud.

Meie ja paljude Pohja-Euroopa maade kodu-
moiste ja -tunne nihutavad koduruumi kaugema-
leulatuvaks, kui see oli eclnenud niites. Tuntakse,
et koduruumi kuulub timbrus, voibolla ldhem timb-
rus, kuid siiski palju sellist, mis on viiljaspool isiku
legaalset eluruumi. Belgia viikelinnades, munaki-
videga sillutatud ténavatel, voib nitha perenaisi
kiitirimas konniteid seebi ja harjaga. Munakividel
ei leidu tihtegi paberitiikikest voi suitsuotsa, muust
riddikimata. Tuntakse armastust oma kodu ja selle
ambruse ning linnaosa vastu. Kodu ja selle loomi-
ne ulatuvad viiljapoole eluaseme piire.
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Tundub, et niitd jouame teatava piirini. Otsene
kodu, kogu loomingulisega, mida sellesse paiguta-
me, on ju piiratud oma eluasemega ja selle lihema
iimbrusega. Kusagil peaks algama vodras maailm.
Siiski, kodutunne voib ulatuda palju kaugemale ja
iihtlasi votta abstrakisema tihenduse. Uhele rahvu-
sele voib {thine maa-ala tunduda koduna — nende
kodumaa. Sellegi ehitamisele aidatakse kaasa soo-
jusega stidames, selle loodust, kultuuri ja minevik-
kuarmastatakse, selle cest jaelakse elu. Kodumaalt
lahkunu voib tunda end kodutuna, eriti kui lahku-
mine on sundoludest tingitud. Pogenikud tunnevad
end kodutuna, kuid nad pole kodutud nagu pitid.
Nende voime kodu luua jadb enamasti pisima.

Koduruum voib olla kodumaastki laiem. Olen
oma reisikirjeldustes kasutanud sona
kodumanner.Selicks on mul Buroopa. Seal
leidub palju, mis on lédhedane meie kultuurile voi
onseotud meie leadmistega ja dldharidusega. Leia-
me mitmel pool samu kombeid ja eluviise kui eest-
lastelgi. Mulle on Euroopa ikka veel kodusem kui
Uhendriigid, kuigi kasiin olenloonud endale kodu,
mis tdidab paljusid kodu ndudeid.

On inimesi, kes tunne vad, et nende kodu-
ruum on veelgi laiem. Astronaudid ridgivad ko-
duplancedist. Kord varem kuulutas tiks mees end
maailmakodanikuks, lahkus Uhendriikide koda-
kondsusest ja piitdis seejirel oma koduplancedil
ringi liikuda omatehtud URO passiga. Tal oli selle-
ga muidugi raskusi. Koduarmastus kogu maailma
vastu tundub ka nagu fookuseta. See kodu pole ju
oma looming, selles ei kehti ainult oma tahe, seda
jagatakse kogu dlejaanud inimkonnaga. Siiski, sel-
line kodutaju on voimalik. Eelnenust tuleneb secga
teatay koduruumi skaala, mis ulatub taiclikust ko-
dutusest kuni meie koduplaneedi haaramiseni sel-
lesse. Selle skaala piirides on voimalikud lugema-
tud kodu vormid. Milliseid celistada ja taotleda?
Kuidas neid luua? Viitsin ju, et kodu on looming.
Kas algab see looming koduruumi valikuga? Ei.
See algab koduruumi as uk o ha valikuga, nii-
vord kui seda valida saab. Asukoht, mis ootab ces
inimest ta sundimisel, on la vanematekodu. Valik
on sel juhul voimatu. Hiljem vaib inimene ise vali-
da oma asukohti vastavalt voimalusiele ja eclistus-
tele. Moned asukohad on sundolukorralised, niéi-
teks scoses sOjavieteenistusega, voi viibimine
pogenike- ja sunnitddlaagrites. On praktilisi vali-
kuid, tingitud (66st voi muudest kohustustest. Kui-
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das ka keegi oma asukohavaliku on teinud voi scl-
lega leppinud, mida saatus on talle annud, koduks
saab see koht alles siis, kui ta selle oma koduruumi
paigutab. See nduab tahet, pingutust ja acga, et ko-
duruumi avardada oma elukohale ja selle imbruse-
le ning abstraktsemas motles veelgi kaugemale,
nagu ma seda midratlesin oma koduruumi skaala
abil. Kdige aluseks on aga isik, kes oma kodu ehi-
tab. Lahtume ntid temast.

Tundub, etinimene loob kodu ja kujundab kodu-
ruumi oma néo jérgi. Ta ei ehita aga ainult kodu,
vaidoma elu viiltel ka iscennast. Taloob endale tea-
tava emotsionaalse, intellektuaalse, eetilis-moraal-
s¢ ja kultuurilise koe. Tal on printsiibid, eelistused,
armastatud isikud ja esemed, eluvormid ja -stiil,
tema karakter. Mida sisukam on isiksus, seda laiem
ja sisukam, seda huvitavam ja vadrtuslikum on ka
see struktuur, mida ta koduks peab. Kodu on isik-
suse Gheks viljenduscks, ta on nagu osa inimesest
endast.

Sellest lihtudes saame aga taielikuma arusaami-
seminu poolt eel pool kujundatud koduraumi jasel-
le skaala tihendusest. Konkreetset kodu ei saa ju
luua viljaspool oma keha ja eluaseme omandioi gu-
sega madaritletud legaalseid piire, viilljapoole oma
maja voi maa-ala. Juba tinav virava taga on sel ju-
hul vooras piirkond ja koduruum jiib piiratuks kel-
legi omandialaga.

Kui aga inimene on arendanud oma isiksuse si-
sukaks ja laiahaardeliscks, kui tema huvid ja tead-
mised seovad teda umbritseva maailmaga, kui tema
voimed on rakendatavad uhiskonna loovaks kie-
kiiguks viljaspool tema otsese kodu piire, siis saab
tal areneda tunne, et tema kodu ulatub kaugema-
le, et too koduruum holmab ta elukoha tmbrust,
ko gu linna ja kogu kodumaad. Nende vastu on
armastust, ncile osutatakse teeneid, neid hoitakse.
Neisse suhtutakse ka usaldusega, neis tuntakse end
julgena, nende kaudu avardub koduruum ja liigub
skaala suurenevas suunas.

Koduruum, nagu siin médratletud, ¢i saagi olla
ainult geograafiline. Pealegi on imbrusi, niiteks
suurlinnade allakédinud linnaosades, mida keegi
tdiel midral oma koduruumiks pidada ei saa. Seal
saab wviheseid usaldada, seal puudub julgeolek.
Peale geograalilise ruumi voib koduruum seega
haarata abstrakisemaid ruume, niiteks kellegi kee-
lelist voi kultuurilist ruumi (ka sfaariks voi kesk-
konnaks nimetet), milles end «kodus tuntakse».



Eelnenust on kiillalt, et visandada mitmesuguseid
kodu kujundamise voimalusi, ka meie globaalse
cestluse kultuuriruumis.

=

Ka iimberrahvustumise kiisimus saab eclnenuga
seoses uue tihenduse. Inimene, kes p o | ¢
voimelin esiilitama oma kodutunde pidevust,
voib voorsile sattudes kaotada tunde oma eelmisest
kodust voi seda maha suruda, et pédseda kaotuse
valust. Ta voime kodu luua aga séilib ja seetOtiu on
ta vdoimeline otsast algama. Ta ei jié kodutuks. Ta
chitab uue kodu, mis matkib ta uut timbrust. Ta taot-
leb uude rahvusesse sisseelamist, tahab isegi tunnet
stinnimaa vastu asendada kuuluvustundega oma
uuele kodumaale. See voib olla inimesele vastu-
voetavam kui kodutuks jadmise tunne. Harva on-
nestub see aga taiuslikult, sest isegi kui keegi tun-
neb  end 1opuks uue litkmena,
tunnustatakse teda sellisena harva piérisrahva enda
poolt. See on niiteks venelaste probleem Eestis.

Tulengi 16puks eesti kodu moiste juurde scoses
cestluse ja mitmekultuursuse kisimustega. Téius-
liku kodu loomine Eestis, oma kodumaal, on eest-
Jastel koige encsestmaistetavam ja kergem. Isegi
puuduliku kodu puhul on seal tks koduruumi ele-
ment, kodumaa, viga reaalne. Pracgu on aga cesl-
laste pere globaalse ulatusega. Milliseks voiks ku-
juneda eestlase kodu viiljaspool Eestit?

On loomulik, et iga kodu kuulub mingisse rah-
vuskultuuri, kas voi osaliselt. Olen ka viitnud oma
Kirjutistes (niiteks «Mana» 45, 47, 49, 50), et Ees-
tist lahkumisega ei lahkuta mite cesti kultuurike-
hast, s. 0. kultuurilisestjarah-

rahvuse

vuslikust kuuluvusest. See toimub
vaid siis, kui inimesel on pdhjusi i s ¢ eestlusest
voorduda, selle keel ja kultuur unustada ja scllega
oma cestluse miiiira langeda lasta. Uhtlasi on see pi-
kaajaline protsess, mis harva on tiiuslik, ning cest-
lusesse tagasi poordumine jadb alati voimalikuks.

Kui keegi on ehitanud oma kodutunde ja psiih-
holoogilise koduruumi nii, et sellesse kuuluvad ta
sinnikodu ja kodumaa, ning kui ta selle’ pidevas
tdienemises elu kestel on séilitanud cestluscle kuu-
luvuse, siis voib see kodu jitkuda viljaspool kodu-
maad inimest rikastavana ja rahuldavana.

=

Millised kodudon neil eesti piritolugainimestel,
kes onsiindinud viiljaspool Eestit voi kes périnevad
segaabieludest? Eesti pole ju nende stinnimaa cga
kodumaa ja erinevast rahvusest vanemate pubul i
peeta neid isegi «piris» ecstlasteks. Selle kohta
olen kirjutanud, et iga rahvus ja ka cestlus on rah-
vuskultuuriliselt defineeritavad ning et eestlascks
saab kujuneda ja kasvada, kui sellcks on huvi (kui
oskame sellist huvi kellegis tekitada). On parata-
matu, ¢t meie globaalses peres on viiga mitmesugu-
scid cestlasi. Ja see rikastab meid, kui osa neist on
mitut keelt ridkivad ja paljusid kultuure tundvad
mitmekiilgsed inimesed. Ja kodud, mida nad loo-
vad oma nio jirgi, voivad sisaldada olulisi eestlu-
se komponente oma rikkalt mitmekesises struktuu-
ris.

Rahvusena on meil aga ainult tiks kodu, Ecsti.
Seeasub meie ajaloolisel kodualal, mida oleme ku-
jundanud oma néo jéirgi. Ta on meic Ghislooming.
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LENINISMIST ROITELISTENI

Koluusin Tampere Lenini muuseumi  direktori
AIMO MINKKINENIGA 22, juunil. Muuseum on
peaaegu ainus omataoline maailmas, Pariisi vas-
tav asutus on avatud iksnes valitud kitlalistele.
Tampere muuseum on oma ampluaad laiendanud,
tegeldakse Liidu ja Venemaa temaatikaga iildse.
Sel suvel voib seal vaadata néitust putsipdevist
Moskvas.

Ullatasin AM-i sellega, et ei tahtnudki réidkida
«kurioossest» muuseumist, vaid piitidsin arendada
vestlust vasakpoolsusest iildse. Méédaei padsenud
kiill ka AM-i isikuloost. Téepoolest, tegemist on pé-
ris. aatelise kommunistiga, kes ei ole sitani loobu-
nued oma ideaalidest!

BY: Ridkige koigepealt iseendast: kuidas Te selli-
sele toole sattusite?

AN Parast sojavage wlin dppima Tampere tilikoo-
li poliitilisi teadusi (valtiotiede). Siin valitsesid
1967—68 viiga tugevad vasakpoolsed meeleolud:
Victnami sdja vastane hoiak, levis Mao dpetus. Sa-
mal ajal olid Pariisis ja ka Ameerika tlikoolide juu-
res iiliopilasrabutused. Sce 16mbas mind kaasa.
Olin Tampere dlidpilaskonna juhatuses, korralda-
sime dlikoolis streike ja olin muidu ka aktiivne.
Joudsin arusaamale, et minu Gpingutest i tule mi-
dagi viilja. Uhelt poolt voutis poliitiline tegevus aja
dra, teisalt sattusin nn mustade lammaste nimekir-
ja. Teaduskonna nbukogu olsustas nn mustade lam-
maste oppimise ilikoolis voimatuks teha, ct siili-
da  normaalne  6hkkond.  Kuigi  Oppisin
korralikult, ¢i saanud ma enam cksamitel libi.
BP: Kas iilikool kartis, et organiseerite raludusi,
voi kardeti mingeid sanktsioone ja kova korra sis-
seseadmist teie ettevoimiste tagajirjel?

AM: Jaa, terrorismi ja viigivalda; kardeti, et hakka-
me organiscerima mingit ndéukogude tiiipi ihis-
konnakorda Soomes. Korda kdvendati niikuinii.
Kuna mind hakati sitidistama kommunismis —ma
ei olnud siis kommunist — hakkas mind huvitama,
mis see kommunism dige on. Lugesin Lenini raa-
matuid ja need tundusid piris ponevad.

BP: Mida Te tollal veel lugesite iihiskonneateadus-
rest?

AM: Lugesin Sartre’it, Marcuset, Frommi. Ga-
raudy «Marksism ja 20. sajand» oli ka ks oluline
raamat. Tamperes oli ka kohapeal thiskonnatead-
lasi, kes mind huvitasid: prof. Antti Eskola, noor
opetaja Seppo Toiviainen, Uolevi Arosuo. Siis sat-
tus mulle Kitte Lenini «Riik ja revolutsioon», mis
oma Opetusega riigimasina lammutamisest jéttis
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mulje. Hiljem muidugi selgus, et Venemaal tehti
koik téiesti vastupidi.
BP: Mis Soome iihiskonnas oli sellist, et tekkisid
moited selle rii gimasina lammutamisest ? Mis Teid
hdiiris iilikoolis ja Soome atmosfiiciris iildse?
AM: Sel ajal oli majanduslik voim keskendunud
viiga kitsa ringkonna kiitte. Aga peamist rolli mén-
gis vist pdlvkond. Minu pdlvkond oli Soomes csi-
mene (olenstndinud 1947), kes pidses tlikooli op-
pima vaatamala klassipéritolule. Mcid oli aga nii
palju, et me mingil juhul poleks koik joudnud «hiir-
rade» hulka. Olen pirit toolisperckonnast, maalt
Hankasalmilt ja vanemad muidugi ootasid, et mi-
nust tuleks kirikudpetaja vms. Keskkooli ajal huvi-
tas mind toesti selline religioosne leht nagu «Litsi-
ja» («Otsija»), Terho Puusiaineni kirjutised.
Hiljem sai Puusiainen punase kirikudpetaja tiitli.
Ta oli kirikudpetaja, aga ka Soome Rahvademok-
raatliku Liidu (SKDL) rahvasaadik.
BP: Seletage pisut moistet «punane kirtkuopetajas,
see tundub cestlastele praegu kindlasti imelik?
ADM: Kristlust ja kommunismi Gihendab sotsiaalse
Oigluse ndue. Etinimestel oleksid oma voimete rea-
liscerimiscks Ghiskonnas vordsed voimalused.
Hiljemtuli veel nn ilemaailmne solidaarsus vae-
semate rahvastega. Vietnami s6ja ajal néis, et just
N Liit ja Hiina on reaalsed joud, kes toetavad viet-
namlaste voitlust USA imperialismi vastu. Siis
muidugi Kuuba: tundus, et seal suudetakse Ieeven-
dada karjuvaid tihiskondlikke vastuolusid; Angoo-
la ja Etioopia.
BP: Selles oli kiill palju idealismi?
AM: Loomulikult. Ka suhtumine N Liitu oli idea-
listlik. Tundus, et NL vois aidata vaeseid kolman-
daid maid. Oli paha imperialism ja hea NLiit, kes
sclle vastu voitles.
BP: Mis Teile siiski konkreetsemalt Soome iiliis-
konnas nérvidele kéiis ? Mis vorreldes NLiiduga voi
mone muu maaga (undus muutmist védrt? Kas Te
iildse tahtsite Soome iihiskonda muuta?
AM: Ei, meie suhtumine oli viiga idealistlik. Mui-
dugi tahtsime ilikoolis rohkem voimu ja otsustus-
Oigust iilidpilastele. Aga peamine oli ikka solidaar-
sus kolmanda maailmaga. Ililjem mirkasime
klassivastuolusid ka Soome tihiskonnas. Minu ko-
dukohas ndileks olid todliste ja kodanlaste spordi-
selisidki eraldi jaolid oma poedki. Tooliste laste tee
oli sclge: rahvakooli kaudu sacveskisse 160le, ko-
danlaste lapsed craldi kooli ja edasi dppima.
Pracguses Soome tthiskonnas neid vahesid enam ei
ole.
BP: Soome on ju iisna demokraatlik iihiskond?
AM: On muidugi. Kindlasti on ka meie litkumine
selle heaks oma 166 teinud. Nadd, kui vasakpool-
sus on jélle nork, tundub, et liigume tagasi sinna,




kus kunagi olime. Réfgitakse jille dppemaksust
keskkoolis ja on ka muid ebademokraatlikke ten-
dentse. Muidugi ei lihe need muutused nii lihtsalt
Libi.

BY: Kuidas Te Sartre'i ja Marcuse jéirel ikkagi Le-
nini junrde joudsite?

AM: Toepoolest, joudsin nende nn revisionistide
Jjuurest Leninini! Vasakpoolne vaimulik kirjandus
oli minu jacks samuti oluline, eespool mainitud
Antti Eskola sidus samuti kristlust ja marksismi.
Tamperes ilmunud vasakpoolses ajalehes «Hi-
meen Yhteistyo» («Hime Uhistoo») kirjutas sellal
Mauri Sirni, ilmus Pentti Saarikoski «Aikalainen»
(«Kaasacgne»), Jarmo Pennaneni  «Tilanne»
(«Olukord»), kus kisitleti ka kultuurikisimusi.
BI': Kas kultuur oli sel ajal kuidagi vasakpoolsu-
sega seotud?

AM: Kultuur oli seni olnud eriti parempoolne ja
nitd esimest korda néiteks Pentti Saarikoski néiol
wli uus vasakpoolne lihenemisviis.

BP: Miks parempoolne kultuur Teile ei sobinud,
kas see oli liiga isamaaline ja Soome-keskne? Pii-
ratue?

AM: Jaa, mingi rahvusvaheline solidaarsus scall
puudus. Kultuur oli viga clitaarne, kivistunud.
BP: Kas kultur oli kuidagi teatud klassi privileeg?
Saartkoski ju tegeles korgkultuuriga, kui tema 1l-
keid silmas pidada?

AM: Saarikoski 16hkus mitmeid jaiku recgleid nii-
teks tolkekultuuris ja luules. Teistest voib nimeta-
daHannuSalama «Juhannustanssit» ( «Jaanipieva-
tantsud»), Viind Linna «Tuntematon solilas»
(«Tundmalu sddur») muidugi oli uks suuremaid
kultuuriskandaale. Siin riinnati traditsioonilist nn
isamaalist arusaama Soome sodurist. Romaan
«Tailld, Pohjantihden alla» («Siin, Pohjatihe all»)
kiisitles 1918. aasta kodusdda uutmoodi. Niidati, et
tavalised saunikud, kes punaste poole iile liksid, ei
olnudki venkude kasilased. Siiamaani oli Giksnes
Vabadussoda, kus soomlased Mannerheimi juhti-
misel venelaste vastu voitlesid, aga sce ci olnud
kogu 10de. Tegelikult paadsid tavalised inimesed
tihti lihtsalt oma majanduslikku ja sotsiaalset olu-
korda parandada.

Saarikoski oli legelikull see, kes vasakradikaale
vaimselt juhtis. Tema eluviis oli viiga radikaalne, ta
murdis igasuguseid tabusid, kaitumisreegleid,
uhiskonnas valitsevat kodanlikku voi viikekodan-
likku moraali. Temast me votsime ceskuju ka ili-
koolis, just kiitumises ci arvestanud me endisi mo-
raalireegleid.

BP: Millal Te Moskvasse liiksite?

AM: 1970. Siin ¢i saanud ma cnam dppida. Mind
hakkas ka NLiit huvitama. Liksin Soome KP ring-
konnaorganisatsiooni  kontorisse. Kiisisin, kas
saaks NLiitu 6ppima, ja mulle deldi, miks mitte,
aga peab astuma litkmeks. Astusingi ja liksime
koos pruudiga Moskvasse. See oli viiga romantili-
ne acg. Meid liks piris palju, 30 scl aastal, filmire-

zissbore, teisi kultuuriinimesi: 11kija Jukka Malli-
nen, rezisso6r Raimo O. Nieminen, ajakirjanikke,
Koik eriti ei taha enam, et nende Moskva-aastaid
meenutatakse. Seepirast ma ei tahagi nimesid ni-
metada. Paljud ei ole saanud néiteks Yieisradiosse
160le sellepiirast, eton Moskvas dppinud. Mina liik-
sin Moskva tlikooli filosoofiat 6ppima. Peale scl-
le liks iile 20 inimese Komsomolikooli, ka Partei-
koolis dppis illegaalselt kiimneid soomlasi.

BP: lllegaalselt?

AM: Nad ei tulnud Moskvasse ametlikult, cga tahi-
nud ridkida, kus 6ppisid.

BY: Kas neil oli radikaalseid plaane Soome iihis-
konna suhtes?

AM: Kiillap neil oli plaane, see oli SKP kaader.
BP: Soome kommunistlik liikumine ei olnuc ju iht-
ne. Mis osa selles on taistolastel?

AM: Taistolased, oma juhi Taisto Sinisalo jirgi
nime saanud litkumine, ¢i ole ise ka iihtne. Sce on
radikaalne tiib, SKP vasaktiib. Teine tiib, revisio-
nistid, tahtis jouda valitsusse, et selle kaudu tegut-
seda. Tagantjirele paistab koik muidugi teises val-
gusces. Tollal ndiiteks leidsid waistolased, et see, mida
NL tegi TSehhoslovakkias, oli kahe maailmasiis-
tcemi vahelises voitluses viiltimatu,

BP: Mis informatsiooni Te nendest stindmustest
Soomes iildse saite? Informatsiooni tuli ju ka Liidi-
nest?

AM: Meic usk oli viiga tugev. Tundus, el kuna see
samm oli nii ddrmuslik, pidi see olema viltimatu,
Et voeti ette midagi nii johkrat, pidi sellcks olema
mingi 1Gsine pohjus.

BP: Te uskusite siis, et NLiit tunnistab mingeid iil-
disi moraalireegleid?

ADM: Pigem nii, et NLiit pidi neid ildisi moraali-
reegleid rikkuma, sest oli tillamaid eesmiirke, mida
tuli kaitsta: sotsialistlikku siisteemi.

BP: Kuulusite ka ise taistolaiste hulka?

AM: Jaa. Meil oli Moskvas Akadeemiline Sotsia-
listide Uhing.

BP: KasTeiloli veneiihiskonnategelastegakamin-
getdvastuolusid ? Te ju kindlasti mérkasite, mis teie
timber toimus?

AM: Muidugi. Barokraatia ja parteilaste privilee-
gid jne. Meil olid kaks korda kuus koosolekud,
kuhu me palusime venclasi esinema ja selgitama.
Poleemikat kall stindis, aga me uskusime kill
enam-viihem koike, Meltsik sinisilmsus, ja mitte
ainult soomlaste hulgas.

BP: Kust veel ralvast oli ?

AM: Soomlasi oli koige rohkem, pealeselle oli rah-
vasl arengumaadest. Ka see aitas lummavat atmos-
[édri luua, et meie korval Oppis toelisi vabadusvoit-
lejaid ~ Nikaraaguast, Kongost, Sudaanis,
Victnamist,

BP: Kas ralvusvaheline atmosfiidir Ioi pihe?
AM: Lai kill. See tunne, et kuulud mingisse tohu-
tusse iksmeelsesse kollektiivi. Kuna NLiil aitas
kolmandaid maid nii palju, siis ei véinud sce dpe-
tus olla vale.
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BP: Kas see, mida Moskvas filosoofiana opetati,
rahuldas Teid?

AM: Tott delda, Moskva tlikooli [ilosoofiateadus-
konnas oli ka ladne [ilosoolia dpetamisel tugev
pohi, Vana-Kreekast alates. Opetajate hulgas oli
toeliselt intelligentseid inimesi.

BP: Kuidas Teile see kidne filosoofia kriitika tun-
dus? Kas Teile rédigiti ka lidine vasakpoolsetest mi-
dagi, Marcusest ja Sartre’ist néiteks, keda olite va-
rem lugenud?

AM: Siis olime isegi selle suhtes kriitiliselt hiiiles-
tatud, Votsime seda nii, et ahaa, neil venclastel on
siis niisugused arusaamad, kiillap kasce on voima-
lik. Uskusime oma opetajaid, sest nad tundusid as-
jatundlikud.

BP: Millal wilite Moskvast éira?

AM: 1980. Olin kolm aastat ettevalmistusosakon-
nas, viis aastat MRUSs ja kolm aastat partei keskko-
mitee Ghiskonnateaduste akadeemia juures, kus
kaitsesin viéitekirja teemal «Kahe maailmastistee-
mi rahumeclsest kooseksisteerimisest». See pohi-
neb Lenini motetel, et iks maailmaststeem peab
praktikas toestama oma paremusl.

BP: Aga stalinism? Kas seda puudutav informat-
sioon oli ka Soomes tsenseeritud?

AM: Miue piris nii, aga see oli poliitiliselL niimoo-
di esitatud, et pidasime seda paremidrmuslikuks
propagandaks. See oli liiga emotsionaalselt esita-
lud.

Me 1desti uskusime tollal Breznevi kolavaid
sonu  teaduslik-tehnilisest revolutsioonist, maa
iileschitamisest jne. Ega 70ndail ju Moskvas elul
materiaalses matles midagi viga polnud, tuli igasu-
gust uut kaupa, uued autod jne. See lummas, siis-
teem niis loimivat.

BP: Kas te reisimas ka kiiisite?

AM: Kiiisin Siberis, olin Kasahstanis chitusbrigaa-
dis. Lidne-Euroopas siis ma ei kiinud. Lugesin ve-
nekeelset perioodikat ja minu jaoks toimus koik
maailmas Moskva rakursi alt. Me koik uskusime
Moskva tulevikku, ja me i olnud ju ainsad —CIA-
ni viilja peeti Moskval arvestatavaks jouks. Vai-
mustusin ka GorbatSovist ja perestroikast — siis
olin juba Soomes ja uskusin niitid, et demokraatlik
kommunism on ikkagi voimalik.

Muidugi tekkis mul viitekirja tegemise juures
palju kahtlusi. Kiisin paar-kolm korda aastas Soo-
mes ja niiteks Eesti ja Soome olid 70ndate 1opus
juba nagu 66 ja piev. Soome hakkas scl ajal kiires-
ti rikastuma. Selles valguses tundus NLiidu olu-
kord lootusctu, ikka oldi majanduslikus moties
kuskil 60ndate Soome tasemel. Tundus, et sotsia-
lism ¢i nditagi oma paremust,

BY’: Oma toos saite muidugi noutavad jéireldused?
AM: Muidugi.

Ja Moskva oli ju suur kultuurikeskus, maailma-
linn Soome eluga vorreldes. Minu tuttavate hulgas
oli ka neid, Jukka Mallinen néitcks, kes suhtlesid
nn undergroundi ringkondadega, aga ma arvasin
1oesti, et neil peab midagi viga olema. Olin kohu-
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setundlik iilidpilanc ja matisklusteks ei jidnud pal-
ju aega. See oli tegelikult rikas aeg. Oppisin tund-
ma vene kultuuri jainimesi. Eestlastega kokku puu-
tudes nad kiill réidkisid, kuidas asjad nende meelest
on, aga me ei votnud neid tsiselt.

BP: Tulite Soome tagasi. Mis siis edasi julitus?
AM: Olin alguses 1661y, sest mul oli mdnes motles
vale haridus. Olin paljude jaoks ajuloputuse saanud
KGB-mees. Oma arvates olin saanud hea hariduse.
Kiisin Tampere iilikoolis ennast pakkumas, siin
olid aga omad koolkonnad. NLiit oli nende jaoks
nagu kuum kartul, seda ei voinud puudutada ega ka
ilustades kiisitleda. Uuriti muid asju, kas voi Tiibe-
li munkade kogukondi, Aafrika hdime jms ohutuid
kiisimusi. Tuntud tihiskonnateadlane, sovetoloog,
praegune viilispoliitika instituudi doktor Jyrki livo-
nen oli uurinud minu viitekirjaga sarnaseid tcema-
sid ega pédisenud Tampere Ulikoolis 166gile. il-
jem sai ta Helsingi Ulikooli.

Ka mina olin mdnda aega Helsingis iihes vasak-
poolses inimdigusie cest vbillevas organisalsioo-
nis. Puutusin kokku ka Amnesty International’iga,
aga see tundus mulle kuidagi hiimar. Tundus, et neil
on kontakte ClAga. Mind huvitas ka inimdigusic
probleem NLiidus, sellest oli vasturdéikivat infor-
maltsiooni.

BP: Kas tegite ka mingeid konkreetseid katseid
wurida inimaigusi NLiidus?

AM: Amnesty inimesed iitlesid, et nemad meicga
NLiituei tule, NLiidu saatkonnas asi muidugi sum-
mutati [oplikult. Meie jaoks olid inimdiguste prob-
leemid tegelikult pisut tcised. Néiteks tundus, et
Afganistanis aitab NLiit viia libi kirjaoskamatuse
likvideerimise kampaaniat, kaitseb naiste digusi is-
lami cest jne. Vietnami puhul, et Vietnam ajas Pol
Pothi Kampucheast minema.

See meie organisatsioon oli tldiselt NLiidu-
meelne. Tegime koostdod ka Maailma Rahunou-
koguga ja neil oli raha, mille cest sai reisida, Kiii-
sin Kampucheas, Vietnamis; meil oli ka
Salvadori-rithm. Andsime viilja oma Ichte. Kogu
tegevus oli kolmandasse maailma suunatud. Tohu-
tu majanduslik cbavordsus tundus meile toclise
inimdigusie rikkumisena, paarikimne inimese tap-
mine kuskil NLiidu majupiirkonnas ei tundunud nii
rink.

BP: Kas Te olete hiljem kahelnud Lenini teoreeti-
listes vaadetes? Kas Te olete lugenud uuemat va-
sakpoolset motet? Kirjutamud ise artikleid?

AM: Olen olnud kaua Leninile truu. Ma ei sallinud
kiill seda kultust, mida NLiidus viljeldi. Aga Leni-
ni ideed ja Gilsad pirgimused on mind lummanud.
Viimasel ajal muidugi olen muutunud kriitilise-
maks, niiiteks ei ole mulle vastuvoetav Lenini kéisi-
tus terrorismist.

Tulin muuseumi 1983 (muuseumon loodud juba
1946). Olen olnud Soome riigi palgaline Lenini-
uurija. Pohienergia on kulunud kill praktiliseks
160ks, tutvustasin vene turismirihmadele muuscu-
mi. Olen kiill uurinud kéike, mida Lenin on kirju-



tanud Soomest, tile kolme ja poolesaja viite. Olen
kirjutanud artikli Lenini viilispoliitilistest vaadetest
kogumikku «Lenin ja Soome», mis ilmus Soome
haridusministeeriumi viljaandel. Lihemaid artik-
leid on olnud vasakpoolses ajakirjanduses.

BP: Missugune on olnud vasakpoolsete roll suhe-
tes Moskvaga? Soome on ju olnud NLiidust teatud
mottes soltuv. Niiiid on paljastatud, et ka Soome tei-
sed parteid on saanud Moskvast raha. Kas vasak-
poolsed soltusid «saatkonna juhtnééridest» rol-
kem voi viihem kui teised? Voi olid vasakpoolsed
rohkem Luroopa kommunistidega seotud?

AM: Tuleb koigepealt meeles pidada, et vasak-
poolsetel on olnud viiga suur roll inimeste sotsiaal-
sele digusle tagamisel: palgad, sotsiaalkindlustus,
lasteaiad, naiste 6igused, 16610 abirahad. See on ol-
nud vasakpoolsete peatilesanne turumajanduslikus
ihiskonnas.

Suhted Moskvaga tulevad alles pérast seda. Soo-
mes on vasakpoolseiel olnud muidugi eriline roll
scoses idakaubanduse korraldamisega. Sce andis
Soomele t6od, kliiringsiistcem voimaldas NLiitu
viia kaupa, mis mujal maailmas polnud konkurent-
sivoimeline: tekstiil, jalatsid, toiduained. SKP pi-
das NLKPga otsclébiriéikimisi, saadi ehitusobjek-
t¢ jne. Taistolased muidugi piitidsid cllu viia ka
NLiidu vilispoliitilisi ideid ja said selleks ka raha.
Raha said ka sotsiaaldemokraadid ja viidetavasti
ka teised. Siin kiis Vladimir Fjodorov Soome—
NLiidusdprusithingust, kes rédikis, et raha on antud
niiteks tritkikodadele, aga Soome kaudu on viidud
raha nn vabadusvoitlejatele kolmandates maades.
Secon jutegelikult kdige moraalsem, mida moraa-
litu NLKP juhtkond on teinud.

Niitidscks on taistolaisuus peaacgu kokku kui-
vanud, «Ticdonantaja» kiill veel ilmub.

BP: Missugune on vasakpoolsus téinapéieva Soo-
mes?

AM: Meil on pracgu Vasemmistoliitto, sce on
puna-roheline partei, mis koondab endasse koik ka-
pitalistlikku turumajandussasteemi kriitiliselt suh-
tuvad liitkumised ja joud. Vasemmistoliitto on moo-
dustunud Soome Rahvademokraatlikust Liidust
(SKDL) ja SKP-s1. See on viiga heterogeenne liiku-
mine, mis pracgu alles otsib oma identiteeti. Olu-
kord on Soomes pracgu selline, et vasakpoolsuse
jirele on sotsiaalne tellimus. Soome sotsiaalkind-
lustuse stisteemi hakatakse lammutama. Soomes ei
1oimi kiill ka kapitalism korralikult, nditcks konku-
rents. Kodanlased on olnud arvamusel, et kui NLii-
dus sotsialism laguneb ja kommunistidest saadak-
se lahti, siis muutub ka Soomes elu paremaks.
Tegelikult on juhtunud vastupidi. Elu Soomes on
muutunud kehvemaks: (60puudus on kasvanud,
pangad on kriisis, hiljuti andis riik pankadele 50
miljonit marka toetust. Idakaubanduse kokkukuk-
kumine on Soomele suurem 160k, kui tahetakse
tunnistada. Pracgu toctatakse konkurentsivoimetut
cksporttoodangut, uut tehnoloogiat — niiiteks

«Nokia», «Tampella» toodangut tohutute krediiti-
dega. Samal ajal on tekstiili- ja jalatsitdostus viilja
surnud.

BP: Mis see puna-roheline tdpsemalt tihendab?
AM: Mitmed endised kommunistid on liitunud ro-
helistega, sest nende seisukohad sobivad postin-
dustriaalsesse ithiskonda rohkem kui traditsiooni-
lised vasakpoolsed ideed. Rohelistel on niitcks
progressiivsed poliitika libiviimise meetodid, nad
ei ole traditsiooniline partei nagu teised, sajandi al-
guses siindinud hierarhilised parteid. Traditsiooni-
liselt peab juhtkond ndu omavahel ja seejirel par-
tei liikmed peavad otsuse heaks kiitma. Rohelised
usaldavad oma liikmeid, neil ei ole sellist distsiplii-
ni, mis sunniks koiki olema tihel meelel. Kaavalik-
kuses arutletakse koiki probleeme julgemalt, ka
oma parteisiseseid. Traditsioonilistel kodanlikel ja
ka toolisparteidel on hierarhiline, industriaaliihis-
konda sobiv mall, mis tinapieval ¢i toimi enam
iildse.

Industriaalihiskonna traditsiooniline t66lislii-
kumine on mones matles maha jifinud, niitcks mis
puutub naise positsiooni, looduskaitsesse, uue tch-
noloogia kasutusclevotmisse. Toolisklass voib nii-
suguseid protsesse pidurdada ega olegi progres-
siivsetest  muutustest alati  huvitatud,  Ainult
majanduslikud eesmiirgid ei kolba enam postin-
dustriaalsesse tihiskonda.

BP: Kuidas niiiid siis rohelised ja leninismi riipest
varsunud vasakpoolsed Soome ithiskonnas koos te-
gutsevad?

AM: Kommunistid on alati pohimotteliselt kriitili-
sed valitseva iihiskonnakorra suhtes. Sotsiaalkriiti-
ka mis tahes tihiskonnakorra suhtes on vasakpool-
suse liltkumapanev joud. Nagu Marx on éelnud:
midagi ei saa olla thiskonnas piiha, keegi ei tohi
olla avaliku kriitika cest kaitstud. Peab olema aja-
kirjandus, mis ei allu mingisugusele parteilisusele,
Soomes on ajakirjanduses veel palju jiikust. Nii-
teks kui avastatakse, et mingi minister on kuidagi
toetanud oma firmat, organiseerides sellele kasu-
likke tehinguid — see minister jéitkab rahulikult
oma ametipostil. Vasakpoolsus pohimdticliselt
voitleb igasuguse voimu kuritarvituse ja onupoja-
poliitika vastu jne. Niiteks andis meie peaminister
nagu muuseas pool miljonit marka jaanipécvapi-
dustuste [ibiviimiscks oma kodukandis!

BP: Niisiis korruptsioon on voimalik ka turima-
Jandusiihiskonnas ja kiib alati voimuga kaasas?
AM: Onneks annab turumajandussiisteem vahen-
did selle kontrollimiscks — avalikkuse, vaba aja-
kirjanduse. Iscasi on see, kas ajakirjanduses paljas-
tatud  korrumpeerunud poliitikud  vastutusele
voctakse. Rohelistel on hea pdhimote — nn polii-
tikute ringlus. Roheliste parlamendisaadikute riih-
ma esimees ndileks vahetub pidevalt igal aastal.
Keegi ¢i jid oma kohale igaveseks.

BP: Missugune on vasakpoolsuse tulevik turuma-
Jandusiihiskonnas ? Kas vasakpoolsus jédb i gaves-
1i kestma?
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AM: Kapitalistlik siisteem sinnitab pidevalt va-
sakpoolsust kui vastandjoudu. Kui vasakpoolsus
voimule péiiseb, siis voib muidugi juhtudanii nagu
endises NLiidus. Venemaal on maisted parempool-
sus ja vasakpoolsus tdiesti segi ldinud. Traditsioo-
niliste vasakpoolsete ideaalidega pole N Liidus
kehtinud stisteemil midagi pistmist. Seal vottis uus
punane kodanlus lihtsalt privileegid endale.

Lidnes ci ole tikski moistlik karjerist vasakpool-
selega liitunud. Kui Soomes tahetakse karjiiri
teha, liitutakse kesk- voi koonderakonnaga, dirmi-
sel juhul sotsiaaldemokraatidega, mitte mingil ju-
hulaga vasakpoolsetega. Voimule pédisenud vasak-
poolne poliitik voib muidugi ka demoraliseeruda.
BP: Mulle on jédnud mulje, et Soome vasakpoolse-
te hulgas on palju intelligente. Kas vasakpoolsus
on ténapédeval intelligentsi litkumine?

AM: Kindlasti. Pracgu on Vasemmistoliitto juht
kirjanik ja psiihhiaater Clacs Andersson, parlamen-
dis on ajakirjanik Esko Seppinen, ajakirja «Kult-
wurivihkot» toimetuses kirjanikud Marja-Leena
Mikkola ja Aulikki Oksanen. Kirjanikest voiks ni-
metada veel Alpo Ruuthi, IHannu Salamat. Kultuu-
ris on olnud teatud vasakpoolsete hegemoonia tde-
poolest. S0ndate kultuurielu oli viiga vasakpoolne,
nacruvidiristati kodanlikku elulaadi televisioonis,
raadios, kritiseeriti parempoolseid viiértusi, Raa-
dios oli sclline programm Reporadio, legulses
Kom-teater; nimedest voib nimetada nditleja Heik-
ki Kinnuneni, helilooja Kaj Chydeniust jt.

Pracgu on selle vastu teatud reakisioon.

BP: Kas vasakpoolsusest saadi miirgitus? Milline
see reaktsioon vilja néieb?

AM: Niiid kui NLiit on kokku kukkunud, on koos
kommunistlikega vasakpoolsedki ideaalid korvale
heidetud, Koik on dihte patta pandud, Vasakpool-
seid on sttdistatud selles, et nad varem ei ridkinud
midagi kriitilist NLiidu kohta.

Pendel on pracgu teises dirmuses — 30ndate
ideid 10stetakse jille esile. Moes on «Lotta Svird»
—naiskodukaitse, Kaitseliit jne. NLiidu lagunemi-
sest on tehtud argument paremédirmuslaste digus-
wscks. Nende litkumiste Ghiskonnakisitus on aga
ka kitsas, viiga cbasolsiaalne, peaacgu [aSistlik, po-
hinedes ainult antikommunismil. Varem pole nad
saanud ennast Soomes vabalt viiljendada,

Mannerheim on jille palju avalikkuses. See on
ka omactie miidt. Tegelikult oli Mannerheimi po-
hiidee truudus tsaarile ja voitlus bolSevike vastu. Ta
pole Soome isamaalust kunagi eriti rdhutanud; ta
oli kosmopoliit, kes ¢i osanud korralikult soome
keeltki.

BP: Kas lda-Euroopas voib vasakpoolsus veel esi-
le kerkida? Kui kaua seda sundetakse viltida?
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AM: Praegu on emotsionaalne tGrge selle vastu
muidugi véiga tugev. Iimselt peavad terved polv-
konnad enne vahetuma. Turumajanduseloogika on
igal juhul selline, et ta loob pinna litkumistele, mis
protestivad sotsiaalse ebavordsuse vastu. Mitte nii-
vord vordoaiguslikkus kui just nimelt digluse idee
on tihtis. Ida-Euroopas moni aasta tagasi stiindinud
uued vasakpoolsed liikumised, demokraatlikud
rahvarinded julagunesid. GorbatSovi demokraatlik
kommunism kukkus libi. Ma ci ole selles suhtes
oplimist.

Toeniioliselt tulevad vasakpoolsed ideed uuesti
viilja rohelise voi mone muu litkumise kaudu. Ve-
nemaale tuleb praegu kapitalism kdige tooremas
vormis, seeon jukapitalismi esmase akumulatsioo-
ni periood koos kdikide negatiivscle korvalniihtus-
tega — kuritegevus, laste 166 kuritarvitamine —
nagu Inglismaal 19. sajandil. See omakorda loob
pinnase, ttleksin, militantlikele liitkumistele, mis
on kapitalismi vastu ja voivad ette votla meeleheit-
likke tegusid terrorismini viilja. Sellised litkumised
on Soome-taoliscle demokraatlikule ihiskonnale
tiiesti voorad. Zirinovski on niiteks selline néihtus.
BP: Niisiis —kui ei tagata teatud tasemel vordoi-
guslikkust ja oiglust, on pohi sellistele litkumistele
loodud?

AM: Saksamaa 20—30ndate areng niiitab sedascl-
geslti, natsionaalsotsialism arenes ju tddrahva liiku-
misest. Acgsasti siindiv terve vasakpoolsus hoiab
dira cbaterved sotsiaalse protesti ilmingud, mis ka-
sutavad meetodina populismi ja demagoogiat.

BP: Oige vasakpoolsus on niisiis iihiskonna tasa-
kaalustamiseks palju ohutum variant?

AM: Euroopa kultuuritraditsioonis on selline va-
sakpoolsus olnud viltimatu, kas voi Inglismaa voi
Prantsusmaa ajalugu vaadates. Ungari on voib-olla
esimene maa, kus vasakpoolsus uuesti esile kerkib.
Seal ollakse kuuldavasti juba tidinud parempool-
setest kodanlikest parteidest.

Vasakpoolsusel on pracgu ka uus roll rahvuslike
huvide kaitsel Euroopa Uhenduses. Kapital on ju
rahvusvaheline ega tunnista rahvuslikke piire, sce
paigutatakse sinna, kus on odavaim 166joud ja saa-
dakse koige suurem kasum, igasugustest rahvusli-
kest huvidest mddda vaadates. Vasakpoolsete lii-
kumiste idlesanne on rahvusvahelise kapitali
litkumist ohjeldada. .

Pracgu rédigitakse juba EU dircktiividest ja ko-
missaridest, Briisselist olcks nagu siindimas uus
biirokraatlik keskus. On oht, et Soome nagu ka
muud EU ddremaad jiib lihtsalt provintsiks, kuber-
manguks.

Vestles Barbi Pilvre
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Ettevaatust — kuri koer!

KARL MARTIN SINIJARV. SURWAY. «St.
Odessar, Tallinn, 1992, 94 1k.

Mida kirjutada luulekogu kohta, mille arrogants ja
programmeeritud skandaalsus on sisustanud mu
vabu tunde juba arutult pika aja? Kuidas konelda
autoriga, kelle tekstid on sénanud kummituslikes-
se [raasidesse mu temast endast nénda vésinud
meeled ja teinud oma motietusega segaseks vaimu,
mo mohédrhadarberry hill?! Ja kes ometi on haka-
nud ilmuma mu unenigudesse kui koige sarmikam
salaarmuke?

Ometi ¢i olekski selleks koigeks justkui pohjust,
sest Karl Martin Sinijirve kolmas tekstikogu
«Silirway» chmatab oma ligipddsmatuse ja loiuvoi-
tu plirtsumisega ainult esialgu, meenutades puuri
pandud njuufaundlast, kelle virava peale on kirju-
tatud «kuri koer». Just nonda mojuvad ka
«Slirway»-raamatu pildikesed, mille autorit ¢i on-
nestunudki tuvastada, Kui aga kogu julgust kokku
voties onnestub siiski see lunlekogu tiitellehestki
clicpoole asetunud virav 1abida ja antud aadressil
cdasi astuda, leiad cest Gipris rahumeelse, minguhi-
muliseelaniku, kes—olles natuke infantiilne jaliig
suure varakiipsuse tottu dhtlasi veidi seniilne
ajab taga omacnese saba ja uriseb maailma peale
scllepiirast, et see on immargune. Sest supersonu-
minaon «Sirway» jutdesti ootamatult maine (maa-
lihedane). Ehk on poeedi palvet lihtsalt kuulda
voctud: el diabolo crucify my heart/ ja lase mul
minna libi kogu selle pahnal mis mu teele on hei-
det ilmlise pahnapuisturi poolt («sinu riik mingu»,
1k 48).

Reetes uudishimulikele intervjuecerijatele oma
cdevuses eelmise kogu «Varju ja viisnurga» (Tar-
tu, 1991) ning «Stirway» loomelise samaaegsuse,
tegi Karl M. Sinijirv kirjastajana kindlasti (EKS)
oigesti, kuid autorina ilmselt mitte. Igati elegant-
sem oleks olnud jitta nii kirjandusajaloole kui ka
lugevale publikule viihemalt mulje oma luulemeis-
terlikkuse 10usust ja kasvavast kodanikujul gusest.
Tegelevad ju «Stirway» tekstid —peale mone eran-
di(ntlk 21,33,34), kus jutiu lapsest ja lapsepdlvest
—, valdavalt Gmbritseva elu peegeldamisega lébi

autori madala valulive ning terava kriitikusilma.
See on luule, mis thendab omal kummalis-osaval
moel nii (kubo)futurismi, absurdi kui ckspressio-
nismi viljenduslaade. Mitmelgi juhul pdimuvad
lausa «jalustrabava» ja raskesti loctava gongorist-
liku siirriga tillatavalt selgeid aforisme sisaldavad
virsid, kujunditéiipsed lihiluuletused ja epigram-
mid: kes patustaks moraalituse vastu/ julgeks olla
pisut ka moraalne (1k 76) voi: elu on igal pool eluf
ainult monel pool/ darvinistlikl ja mujal pool/ ju-
malik(lk 26). «Siirway’ga» vorreldes oli kriitikute
poolt juba kiillalt kiidetud «Varjus-kogu lausa kau-
nis, kuid samal ajal peenem, subjektiveeritum,
inimkesksem ja selleski varjundirohke, nauditav
oma heas vormis algusest 1opuni. Ocldu ei pea ti-
hendama seda, et kolmas kogu oleks igav. Pigem
hiiirivad kohatised nii stiililised kui ka sisulised | 61-
vused ning kogu kui terviku kunstiline ebatihtlus.
Samas oli aga lugeda (diesti ponev, avastamisrod-
mu jatkus isegi mitme- ja mitmekordsel dlevaata-
misel. Kui «Varju ja viisnurga» autorit on vorrel-
dud igasuguseid hiili votva torupilliga (M. Unt),
siis «Strway» Sinijarv tundub puhuvat fanfaari.
Kovasti, valesti ja thtainust joru, aga selle cest li-
gib toru toredasti igasuguse ilmaga.

1992. aasta kevadel, «Sarway» ilmumise acgu,
onluuletuste tihendusi mdjutamas ka iiha kiiremas
tempos kulgev iihiskondlik aeg. Sellest kontekstist
ei saa mooda vaadata isegi absurdifiltrist libitulnud
sonavalangute puhul. Kénelemata noist tekstidest,
kus autor otsesdnu kuulutab oma scotust imbritse-
vaga, riigiga, nt:

virsshaaval votan vajutada teisse
stisteem & ritk

(aeg olgu tinane voi olgu ta antiik)
ma omi kurje antipaatiaid (1k 84).

On ju iga pidevaga tiha enam tuntav, kuidas aeg
meie imber muutub aina konkrectsemaks, nouab
cllujéiimiscks boheemluse asemel tipsust, oko-
noomsust ja selget pead. Mattetuid sonu, fraase ja
viirsse kuhjavate tekstidega, mis tervikkujundeina
oleksid hasti kaasa ménginud nii ndukoguliku clu
agoonias kui ka veel «laulva revolutsiooni» laine-
tuses, on praegu juba tunduvalt raskem libi laaa.
Onnestumist peaks mojutama ka sce, kuidas on
autoril ldinud korda Sonaga ldvida péevakajalisu-
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sega mineeritud informatsioonitulvas. Selles mot-
teson Karl M. Sinijirvele temakolmanda kogu post
priori sahtlipGhjast ilmutamine olnud prooviki-
viks, mis uputanuks voi mitte autori luulelaeva Aja-
kirjanduse ja Kirjanduse vahelisel veclahkmel.
Niiteid sellel piiril balansseerimisest voib aga
«Sirway’st» tuna mitmeid: laske ometi noukogude
luulel] ditsedal siis ta jundrtsib/ kitremini (1k 29, vt
ka Ik 27, 28, 30). Ja veel — ka sdnadega, mis va-
rem kas ei tahendanud mitte midagi voi siis vastu-
pidi, téihendasid koike voimalikku, juhtub niitd mi-
dagi ponevat. Saades teistsuguse, distantseerituma
ajalise tausta, luues oma semantika uuesti nii geo-
graafiliselt kui ajaliselt avaramas Shuruumis, sol-
muvad nende (ja kogu olnu tervikuna) moistmiscks
vajalikud seosed sellises luules uuesti. Voib viita,
¢t paljudel juhtudel on Sinijirvel olnud siin hiid
kordaminckuid. Pean silmas ennckoike neid «leni-
nin, «stalini», «beria», «komsomoli», «brezhnevis,
wsolsialismi», «edgari», «rahvarinde» ja «eestluse»
ning mitmeid imber ttlevama kujundikeelega luu-
letusi, mis andsid tdiesti ootamatu ja positiivse ah-
haa-elamuse. Eriti ullatasid oma tosidusega raama-
lu I6pupoole kolm pikemat tcksti, mis on
pealkirjastatud lauludena (lk 79—83). Adirmiselt
asjatundliku autorina néitab Sinijarv end ka kogu
kolavamate tekstide hulka kuuluvates luuletustes
«ma naeran. vabadust ja iscoma armu» (Ik 72) ja
«nyyd armu» (1k 84).

Jalgides «Strway» parimate luuletuste kujundi-
tehnikat, aga ka ohtrat mitme ja mitickeele kasuta-
mist ¢i saa lahti kiusatusest viidata kriitika viljasta-
vale majule. Vaibolla ongi nonda, et lisaks oma
isiklikule heale ninale peab Karl M. Sinijirv
«Siirway» Onnestumises siitidi tunnistama ka tige-
da kriitiku Kirt Hellerma. Just tema oli see, kes
«Varju ja viisnurga» hinnanguliste poceside hulka
poetas ka mone iroonilise katitilga. Peab koguni
tsiteerima, sest muidu liheks kaduma see nonda
harvaettetulev kooskola kriitiku ndudmiste jaauto-
ri suutlikkuse vahel: «See luule oleks minu meelest
veelgi hargem, kui ta oleks viljapeetumalt kosmo-
poliitne. Manifestecrida end kosmopoliitse méngu-
rina ja anarhilise esteedina voiks olla autori peami-
ne trump» {«Keel ja Kirjandus» 1992, nr 2). Vrd
walls broken forever/ masohhist/ revelationmis pa-
him/ miks ma armastan max laossonit? sest ta raisk
on veel elusf ellips —rehnut —ellips jne (Ik 90).

Igal juhul tundub, et meie esipoeediks nimetatud
Karl M. Sinijiirv on siiski kéigiti omi tiitleid vért
ja kaitseb edaspidigi edukalt oma diktaatoritrooni.
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On ta ju leidnud luulelaadi, mis jéib alati viljakaks
ja samas ka kiittesaamatuks paljudele teistele.
Kuid «Sarway» t6lgendus jiiks Gihekiilgseks,
kui korvale jétta pisut isiklikum vaatenurk. Tosi,
sclles viiljaandes puuduvad «Varjus» leidunud har-
dad ja 6rnad pddrdumised naiseliku ja mistifitsee-
ritud tirgallika poole. See ei tihenda aga, et Sinijiir-
ve luulemina peaks dialoogi ainult sellesinatse
maailmaga, kdiksusega voi ekstravagantseid triiki-
miirke tootva arvutiga. Kuigi noor autor on piiid-
nud profiiti 16igata terve plejaadi vanemate kollee-
gide vaimude viljakutsumisega nii otseselt kui
kaudselt (vt Ik 46—47, 55, 57, 58), sisaldab kogu
siiski ka soojemaid ja siidamlikumaid toone, mida
voib vérrelda «Erato liiira» parimate tekstidega.
Sama andeka ja varavanana, nagu oli seda Kristjan
Jaak, tuleb ka Karl M. Sinijirv siia tilgastav-16]pi
toelusse ja leiab oma Alo, Sven Kivisildniku —

Sellesama péieva valgus
paistmas on sel pieval
mulle ja armsale Alole:
ja seesama sobraduse
lilleke kena lohnaga

on ikka oitsemaies

meie kahe keskeella.

IEDUARI) PARITOMENKO
Uhe exhibitsiooni retsensioon

«Mina Diktaatorimperaators
Karl Martin Sinijéirv

Kunst on voim. Seda aimasid juba eesti rahvusliku
drkamise ideoloogid. Nii voi teisiti lihtus sellest
arusaamast nooreestlus. Asja asus kunsti kui voimu
teostama nn loovintelligents.

Kunst on tirannia. Rahvuslik loovintelligents ei
niii sedataipavat. Egasee dieti nooreestlastegi tead-
vusse joudnud. Seda hoolimata nende Opetaja
Friedrich Nictzsche sonust: «Die moderne Kunst
alseine Kunstzutyrannisieren » «Man
musstyrannisieren,um amberhaupt zu
wirken.»

Niitid aga todetakse tinu Kostabi Seltsile 1opuks
ka Eestis, et moodne kunst on tarannia. Entomavii-
mases luulekogus «Siir Way» esineb Karl Martin
Sinijarvlavsalomastava paljastusega (exhibitsioon



<lad k exhibitio — viljapanek, nditamine): kunst
on tyra-nnia.

Maakeelne Nietzsche kiriseb, veel veidi ja traa-
gelniidist sidekriips puruneb: «Moodne kunst kui
kunst tyra--nniseerida.» «Tuleb tyra-
-nniseerida,etuldsemojuda.»

Oi seda kohtlast hiibelikkust — traageldada tyra
taha sidekriips, katta end ttirannia viigilehega. Ku-
ningas onikkagi alasti! Sidekriipsei lahuta cga var-
Ja, vaid exhibeerib —osutab olemuslikule Ghtsuse-
le. Siin tuleb ilmsiks maakeele tohutu vigi. Ja see
lahvatab, kui esiotsa vaid euroopalikku klantsi iha-
nud maakeel ja -meel tkskord stigavuti ristub kree-
kakeelega. See hukutab maailma. See on palju kor-
di ohtlikumkui Holderlini, Heideggeri ja Nietzsche
katsed Gihendada germaani vaimu kreeka omaga.

Avagem Karl Martin Sinijdrve «Sir Way». . .
Rebigem esikaas! EXhibeerigem!. . . Mysteeriumi
sonatus. Tyra-nnia.

Seda koike ei suuda seletada ega oimata. Sona-
tus. Karl Martin vakatab. Ta naib olevat unustanud
700aastase saksa keele Oppetunni —vaid gooli kir-
ja virvendus; unustanud Kristjan Jaak Petersoni —
ning kreekat, helleenide keelt ta ei moista dieti iha-
tagi. Tosi, ta ldllab kill keeleanaluitikute
steriliseeritud fuck-off-inglist, puistab barokselt lo-
devat, rokokoolikult pealiskaudsel hispaaniat —
see koik aga cksitab maailmakultuuri labirindis.
Pealegi on nendes keeltes liiga palju ladinat, mis
laagana katab krecka sOnu ja motteid, enamgi —
asjade piristist olemust. Nii on see ka maakeele la-
dina laenudega. Siin ci avita diktaatorimperaa-
tor’i, voimu katkematu diskursus. Voimu olemus
jddb varjule. Jaib kammitseluks maakecle ja kree-
ka keele, maameele ja krecka meele sigava uhtsu-
se hukutav vagi.

Ent kaigest hoolimata nagu piristises tragdodias
wimib vastupandamatu saatuse ja clieméiratuse
tahe — unustus on valtimatu, varjatus paratamatu
ja siis sonatu exhibitsioon.

Votkem Friedrich Nietzsche «Die Geburt der
Tragodicausdem Geiste der Musik», asetagemsel-
le korvale tema «Der Wille zur Macht», avagem
sealt, kus voimutahtest saab kunst. Sealt tantsib
vastu Karl Martin Sinijarv — salatanze ruumitvhi,
dionyyslik orgiasm (<kr k orgia — salatoiming,
ohverdus <orgé—tung, Kirg ) ja joovastus. Sec on
kunsti Girgallikas. Siin pakatab voimutahe, vorsub
tyrannos, maakeeles tyra-nn.

«salatanze ruumityhi»:

salat tanzurwumi pyhi! veel tund — kujul

virmafirmalisin pudel — vaasi pohjatoop ident

téihi-kroon

kui sa mu kajatammu lajajéia auruund néed at-

mosféidiris védra

ent kus vaja —kyllap nihti % + : :; + + : !

Justkui Karl Martin Sinijérve silmas pidades kir-
jutab Nietzsche: «Im dionysischen Rausche ist die
Geschlechtlichkeit und die Wollust» — «Dionyys-
likus joovastuses on sugu ja kiim.» Sellele vihjab
vaid moni uje sidekriips voi hidumirk — Udenja
Adudenka ajujéinus tanz-sex. Ent joulisem on
ratm ja riim — ru miriim! ru miriim! tyhinait. . .
Otsustab tihjus — sonatus sonade, mérgitus mir-
kide vahel. Sonatus sdonab, margitus mérgib. Keel
enam ¢i loe, olgusec vene, inglise (walls broken fo-
rever) vOi kreeka. llmutus ei mahu enam sdnasse.
Purustus, katastroof. Sdnatus sonatustab, mirgitus
mirgitustab. Paljastus. EXhibitsioon.

Nietzsche: «Der Lustzustand, den man Rausch
nennt, ist exakt ein hohes M a ¢ ht geftihl.» Paraku
ei suuda seda koike maakeeli imber éelda, Midagi
jadb vajaka, kaugeks jaib Kreckamaa. «Naudingu-
seisund, mida nimetatakse joovastuseks, on exakt
tiks suur voimutunne.» Dionyyslik joove voi joo-
vastus ¢i ole pohmell, peapdoritus ega ruineeritus.
Vastupidi. See on jou, vie, potentsi — koigi voi-
mete dlim tiius.

valin mone aatomi vilja

kuuluran piihiakuks

Jja saadan kogu maailma

seda otsima

Y

tegelikult

oleme kogu maailma

pocetide diktaatorid

mina ja sven

Jja koik teised

on koik teised

C..)

Mina Diktaator-imperaator

Mina Diktaatorimperaator

Entometi onexpressioon ahistatud, vaimkéngit-
setud —ladinlaste kaine moistus: dictator, impera-
tor, karske sexus.

Pole midagi parata, jaib {ile vaid paljastus, sdna-
tu exhibitsioon.

Selle voimutaiuse paistel varisevad kokku koik
pracgused ja senised reziimid ja kraatiad, kiivad
alla religioonid ja ideoloogiad. Rooma on vare-
meis, N Liit on lagunenud ning eestin on anarhia.
Ainult Karl Martin korgub tyra-nnina maadligi
konnide keskelt. Ta Zongleerib, lennutab neid pléa-
mahdamarusse: napoleon, homeini, edgar, beria-
poeg. pisistalin, caligula, lenin, washington, levia-
faan.
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On pidev varing, permenentne revolutsiooniline
situatsioon. Ainus mees, kes voidutseb koos Karl
Martiniga on Sven Kivisildnik. Koik alejadnud
pocedid on ruineeritud voi tapetud.

Jumal on surnud.

On toeline kaos ja anarhia. Karl Martin Sinijiry
juubceldab. Ent ta pole anarhist Proudhoni, Bakuni-
ni ega Kropotkini méties, kelle kohta Nietzsche on
oelnud, et Kristus ja anarhist on {iks ja seesama
décadence. Karl Martin on metaanarhist ning ta ci
kirjutaks ealeski nagu Kropotkin: anarhismi kolbe-
lised alused.

Voi siiski:

kes lunastaks koik hubertid mu vangist

kes patustaks moraalituse vastu

Julgeks olla pisut ka moraalne

Oo dudust! See sdnatu paljastus ning réogatu so-
nade miirul.

Niib, et isegi kogu maailma pocetide diktaator,
kaose artistlik imperaator ei suuda viilja kannatada
plimahiémaruse, lasuhunnikvirnade, médratupoo-
rasuse sihitust, mottetusevabaduse dngi. Kust mui-
du see Dikiaatorimperaator'i hiibelik soov olla pi-
sut ka moraalne. Ta meeleheitetunnil salamisi
kiisib: MIKS? KUHU? MILLEKS? Ta vajab tuge,
ilmutnst, éiget ja valet poolt, suunda alla ja iiles
(«Sr Way»). maailma métet ja telge, taevast kulu
me ifal ¢f joua («Vari ja viisnurk»).

valupérlid kahilase ideoloogiaga massin

logiseva summana liiguvad valele poole

mdrja viktori jélge veen ei mérka

mis néitaks oiger suunda allapoole

paranduse poole mis mudan méidand

valupdrlid logisema summana

mdirja viktori jéilg veen

Yaraku, seda suunda ci ole, tacvas on kummuli
kecratnd — pliamahédmarus. Pole enam midagi
teha. Jéib dle vaid paljastus. Sonatu karjatus. EX-
hibitsioon.

«Varju ja viisnurga» ligimene Sina, intiimne
Sina, ludriline Sina, kelle lihedust huultega moo-
deti, on purustet, vigistet.

Taheti olla talle 16putult lihedal, taheti olla dks.
Ent 1a jéi tabamatuks unistuseks sinust, kellest la-
hutas Gletamatu kaksindusevahk. Anarhia mu arm,
mis «Varjus ja viisnurgas» niis armatusc kaose tor-
mis tihte liitvat Sind ja Mind, on «Stir Way's» alla
neelanud Sinu,

sinuta eladen héiiéibume

pimedusse ja surma

et vatkida kuni

meid nuesti luwakse,

S0 Vaatenurk

veel kord et tulla —

kuldseil siis tiivul kui sina

EXhibitsioon. Tyra-nnia.

Taevas sulab kokku, maa kaob jalge alt. On vaid
ks pldmahdmarus ja sonatu paljastus. Sonatus!
Paljastus! Nagu enne maailma loomist.

En arche hén ho logos. Alguses oli sona. (Joh,
L1

Sonaks sona, viega sona — viigisona. Piristiselt
tirgse, péristiselt ropu.

MATI UNT
Mis juhtus siis Remsu nooruses?

OLEV REMSU. ARMASTUSEGA OXTIFORDI.
Tallinn, «Eesti Raamat», 1991. 224 |k.

Lugedes Remsu noorpdlvejutte édrkab lootus, ct
saab ehk teada, mis nn stagnaajal (siis kui «tdhen-
dus veel polnud tulnud» ja vabaduski alles teel)
oicti toimus. Mina ise kill ¢i méleta mitte 0ks raas,
mis nn kuuekiimnendalel ja seitsmekiimnendatel
toimus. Niid olcks siis hea tutvuda silmanigija
tunnistusega! Seda enam, et varasel Remsul on ol-
nud rcalisti maine. Tema vaenlased on teda ka gra-
fomaaniks sdimanud, mis antud juhul i peaks ole-
ma puuduscks, sest grafomaan registreerib tihti
hoolikalt oma aja palgejooned. Mina kill ci arva, et
Remsu on grafomaan, aga sellest hoolimata asusin
lugema ta noorpdlvekogu.

Lauliku lapsepdlv, klassiku noorus... kunstniku
autoportree noore ahvina? Alustasin raamalut 1a-
gantpoolt. Pean aga kohe tunnistama, et [6pus ole-
vakinostsenaariumi vastu oli mul raamatu kiittevot-
misest peale mingisugune vastumeelsus. Olen
hiljemgi seda oopust alustanud, vihemalt viis kor-
da, moni kord lisaks ka keskelt, kuid pean tunnista-
ma: maei taha sedasisenaariumi lugeda ja voin van-
duda, ct ma ¢i loe seda kunagi libi. Juba esimene
16ik Arturi «sisemonoloogist» tekitab vditmatut
vastumeclsust. Milles vaib olla asi? Vaib-olla scl-
les, et ma ci tea silamaani, miks viidi loomi vaguni-
tesldunaosariikidesse. Kassellepirast, ctleidus ak-
titvseid viijaid? V6i oli islamiriikides viihe liha?



Olukord ise on niivord voorastav, et mu meeled 16r-
guvad. Kiillap oli inimesi (ja kiillap elavad nad veel
pracgugi), kes selle cluvallaga intiimselt tuttavad
olid. Mulle aga on kogu olukord téiesti ulmeline.
Miks on need inimesed rongis? Jah, see road mo-
vie ei lihe mulle korda: mis on seda imelikum, et
veel moni aasta tagasi avaldas «Edasi» Remsu Lii-
vi-ainelise stsenaariumi, mis kiill filolooge vihas-
las, aga mis see-cest oli jouline, huvitav ja cesmir-
gipirane. (Ei tea, miks sellest siis filmi ei tehtud,
kui oli veel ndukogude voim ja filme vois tcha?)

Filmile celneb omal ajal laineid [66nud jutustus
«llomne karikakar». Millega ta laineid 16i? Eks
ikka vist kultuurivaenulikkusega, sest kirjeldatud
esteedid ei meenuta kiill esteete. Ka nende ikono-
klastilised programmid on kiillalt jduetud, naljad
piirit rohkem purjus burSide repertuaarist. Killap
see hiiriski teose ilmumisajal toelisi esteete. Niiiid
¢i lorka see koik silma. Peategelane jitab viiga or-
nahingelise ja lidrilise mehe mulje. Moni 6lu voi
veerand pudelit viina ei anna talle enam seda roh-
makust ja barbaarsust, mida omal ajal chk taotleti
ja ka saavutati. Subtiilse nooruki rdhklemine tili-
kooli iimbruses on piris huvitav. Moned meeleolud
on viiga tipsed jadramaatilised. Omal ajal naljatei-
nud Viisjaagu stseeni lugesin niiid naudinguga.
Aga — arvustuse alguse juurde naastes — mingit
pilti ajastustkiill ei saa! Néerhe suhete ponevapool-
set nirvilikkust ja heitlikkust, sibamist ja sebimist,
kuid sotsiaalne foon puudub peaaegu tiiesti. Mis
maa, mis riik, mis siisteem, mis inimesed? Ei saa
aru. Voib-olla ongi hea, ¢t ei saa. Ega Remsu argu-
sest pole thiskonnakriitika vélja jatnud! Kill tami-
dagi oleks saanud ikka tsensuuriviravaist libi su-
rudal Ta ilmselt i tahtnud. Ses mdtles on tema
tegelased 10esti «esteedid». Nad clavad elevandi-
luust tornis ja sel on oma viidrtus, Kahjuks on sdna-
massist monikord raske libi sitiia. Héiirib méninga-
ne literatuursus, Kirjunduspirasus. Kirjanduses
iildiselt ei telda otse, vaid kaude, ja Remsu kipub
scda votet kuritarvitama. Vahel peab asjata motle-
mal, mis niiad dicti toimub voi missiis jille lahti on.
See puudus siiveneb Remsu loomingus, kui liigu-
me mddda kogu etiepoole. «Teekond Oxfordi» on
iscenesest huvitav psiihholoogiline portree, ja 16-
puosa ka jouliselt kirjutatud. Kuid oppejoudude
kemplemised ¢i haara. Ega nad peagi haarama.
Iarva kohtab maailmakirjanduses huvitavaid pro-
fessorite kemplemisi. (Uks erand tuleb kil piihe —
Albee «Kes kardab Virginia Woolli».)

Veel eespool on kolm lihemat juttu pervertidest.
Kleptomaani lugu oli neist ehk heas maties koige
haiglasem. Pahelisus onselles ehk koige haaravam.,

Nukumaja-tiidruk oli ka piitis naljakas kuju. Peale-
kaebamisest orgasmi saav psithhinater méjus aga
kuidagi iiksikjuhtumina, ehkki Remsu vaevalt nii
motles. Jii mulje, et Remsule ei meeldi pealekae-
bamine ja ta on kirjutanud jutu selle teesi illustree-
rimiscks. Baleriini imber hiilivad mehed jiid sa-
muli kaunis iihemdotmeliseks.

Kaks koige esimest juttu olid «juttudena» hoopis
norgad. Teisest ei saanud ma {ildse aru. Aga mole-
mas jutus on materjali Remsu-uurijatele. Seal lei-
dub pstihhoanaliiiitilisi ja ilmselt autobiograafilisi
motiive, mis asjatundjatele on olulisemad. Miski
sunnib mind meenutama IHeinrich Bolli (moelgem
juba tema jutu «Noorusaastate leib» pealkirjale),
Vassili Aksjonovit («Neljakiimne teise aasta hom-
mikueined»), Jevgeni JevtuSenkot (noorpdlve kii-
sitlev [ilm), Nikolai Gubenko lastekodufilmi...

Nii et kogu liiks ettepoole halvemaks ja cks vii-
mane lugu (stsenaarium) jéi (ja jaiabki i gavesti) lu-
gemata. See tihendab muidugi seda, et Remsu on
muutunud jirjest paremaks. Aga niitid, «kiipsuse»
ajal (vt tagakaas) peaksin siiski vilja Gitlema oma
siira arvamuse: Remsu tugevaim kiilg ¢i ole psiih-
holoogilised tcosed. Egatainim- ja armusuhete kir-
jeldamisel halb pole! Aga see on kuidagi tiititu ja
tuleb ménikord nagu tuttav ctte. Remsu tugevus on
lemapublitsistikas(mison paari viimase
aasta parimaid Cestis), kriitikas, iseiranis
méalestustes (hibi neile, kes pole ostnud
Moskva-miilestusi®, mison tdesti kiips teos, ja hibi
neile, kes pole veel lugenud Tartu-milestusi ega
ndua lisa) ja muidugi ka seda tiiiipi teravalt
sotsiaalfilosoofilistes tcostes
nagu «Kurbming Paabelis» (kui nad oleksid veidi
dkonoomsemalt kirjutatud).

* Ostkevihemalt niiiid, ta maksab juainult 50 senti! Mees
ju laskis selle ise trikkida, kandis ise poodidesse laiali, ja
1a on selle Eibi elanud ka!

TONIS KAIU

Pithast veelgi ebapiitham

MARKKU KOSKI. BEATLES: UHE ANSAMB-
LIANATOOMIA. Soome ktlk V. Salumets. «Lics-
ti Raamat», Tallinn, 1992, 208 |k,

Meil pole viihimatki pohjust teeselda, et iht tavalist
rocki-biograaliat peab ilmtingimata lugemise teel
manustama. Piisabsirvimisest, piltide piidlemisest,
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lihisaltomamisest. Jutton ju pohimotteliseltsekun-
daarsest kirjasonast, mille turutdhendus ligikaudu
vorreldav posterite, kleepsude, T-sérkide ja muu
sitherduse memorabiiliaga. Meie tundlik finniego,
ei muu, peab nénda riivatud saama.

Sclline olcks norm. Siin koneks sattunud biitli-
raamat aga sobib mérkima erandit — totaalselt il-
lustratsioonivaba ning sellisena paratamatult luge-
mist ndudvat. Mida selline kohustus biitlitega
scoses tlihendada voiks? Kas ehk mond Paul
McCartney kontsertkolmik-LP modtu luupainajat,
mis mu ajus veel niddki protestivat mullistust siin-
nitab?

Tuleb tunnistada, et lugeda on scda raamatut
10esli raske. Raskem, kui ma lootsin, ning piris
kindlasti raskem, kui Markku Koski raamat sedatc-
gelikulton. Niipalju siis 10lkest, ja jidgu sce teema
niilid sinnapaika (chkki salamisi tahaksin siiski tea-
da, mis asi on «viitetoostus» voi miks on Marshall
MclLuhan dhtikki just nimelt «emeedium-filosoo-
fiks» ristitud). Sooviksin lihtsalt tilikad miinuscd
Ioppresultaadist voimalikult kiiresti maha lahuta-
da, ct delda dira peamine: sel raamatul on rdomus-
tavalt teistsugune ilme kui meie kohalikul nostal-
giaterroril.

Selgub, et Koski on pretensioonikas, haarab kau-
gele, kergitab kisimusi, vastab neile ja ci vasta nei-
le hoopiski. [gatahes ei ndua ta, et me peaksimebiil-
leid —jarocki Gldse —armastama tiksi sellepérast,
et lema omi mouelaiskusega neist tle kasvada ci
viitsi. Koski ei varja moistagi oma fanatismi, ent ka
oma paratamatut distantsi mitte. Ta pole ju kuidagi
insider. Oma raamatu on Koski cemalseisjana kok-
ku tajunud — kuulanud, vaadanud, lugenud ja
uuesti lugenud. Toelise provinislasena saab ta alus-
tada alles siis, kui muddi piirjooned juba paigas
ning biitlid isc omajagu litcratuursed ja paberlikud.
Ning 1oelise provinislasena oskan ma taolise auto-
ri positsiooni celiseid hinnata — ei mingeid [akti ja
[iktsiooni vahekorra probleeme. Ta naudib seda, ¢l
tal on tegevusruumi, ning mina koos lemaga,

Kui pisut juba loctud ja selgeks saanud, et seda
koige halvemat enam kuidagi karta ci maksa, tule-
vad uued ja moneti «saatuslikumad» hirmud. Néi-
1cks kiisimus — mis oleks see celdus, et biitlitest
tldse maksab raamatut Kirjutada? Niaod tuleks ku-
juteldaval huvitundjal éra kuulata hulk tGipvastu-
seid. Osa neist koneleb statistika keeles — «ndnda
palju», «ndnda kauax. Biitlid teatavasti on ju moo-
detavad: kuulajate arv, plaatide labimiitik, cover-
versioonide hulk, sajad neist mdjustatud bandid. . .
Uhesonaga, kolab restimee, neid on voimatu viilti-
da. ‘Tcine loogika on ralinceritum — see koneleb
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biitlite ajatust kvaliteedist, crilisest loomisvai mest,
korgemast kunslitunnctusest. Nagu Bach, nagu
Mozart. . . Isegi veel enne, kui 80ndad hulga kuna-
gisi suurusi mineviku tegusatest taustsiisteemidest
eemaldasid, olid biitlid oma joulisest kontekstist
mingisse monokromaatilisse igavikku sulatatud.
See koik tehtud, jéi jirele tdesti viihe lahtikirjuta-
misviirsct.

«Olen olnud tahtlikult voimalikult «cbapiiha»,»
kirjutab Koski, ilmselt mdistes, mis tal teha tulch
— leida biitlitele kontekst, panna nad resoncerima
ja tihendama, siduda nad uuesti rockimaailma ala-
teadvuse laustsusteemidega, Olles dlevoolav ja
korgelennuline ning jargides rockZurnalismi tulu-
samaid seaduspirasusi, voidab ta hulga viikesi,
kuid pdhimottelise ihtsusega lahinguid. Ta ci soo-
vi oma kirglikke villjamdeldisi pelgall tavasotsio-
loogia pohjuse-tagajirje-mudclile taandada. Koski
raamatus valitseb arengu tle too mitmekihiline
Zeitgeist, kuhubiitlid siscnevad, mida kommentee-
rivad ning millest uucks sammuks valmistudes lah-
kuvad. Nonda antakse neljale liverpoollasele taga-
si nende konevoime ja -voimsus. Ja mdistagi ci
ridigi nad nidd ainult oma kaasacgse maailmaga,
vaid ka mineviku (music-hall jpm) ja tulevikuga
(kas voi niliteks punk). Konkreetsed ajaloolised isi-
kud siin raamatus kogunevad mingiks «Sgt. Pep-
per»-LP originaaliimbrist meenutavaks inimsum-
maks ning oma moistusepirasest gencaloogiast
ilma jictud ideckatkendid holjuvad ja porkuvad es-
mapilgul isna omasoodu ja meclevaldselt,

Sce piltonilus, jabiitlid olen ma juba peaacgu ¢t
unustanud. Kuid Koski ei loo ainult pocesiat, vaid
ka siisteemi. Ja nonda siis paneb ta meid mirkama,
et koikide viiljapakutud kujundite, ajahetkede, isi-
kute ja ideede formaalscks dhisnimetajaks on nen-
detarbitavus, konkreetseks tarbitavaks ihikuksaga
ansambel «The Beatles». Neist saab mingi volutoi-
me ja supersisaldusega kaup. Ning Koski enese
jaokson ta lihtsalt rakendusliku tihendusega —scl
mocl stabilisceritakse ja korrastatakse rockiajalu-
gu, vormitakse sellest tormiliste korghetkede riit-
miline vaheldumine. Rockimineviku teise voi kol-
manda tasandi tippnimesid sobib tunnusiada nende
laulude, plaatide ja kontsertide puhtemotsionaalse
toime péirast. Biitlite-taolised [enomenid on mida-
gi teistsugust — neile omistatakse voime represen-
teerida maailma cndi iimber. Kui olin kusagil raa-
matu keskpaigas scllise jirclduseni joudnud, tuli
tahtmine kohe oma teise-kolmanda tasandi rocki
juurde tagasi poorduda ja kuulata nditeks «Velvet
Underground’i» voi «Stooges’it» — kui vaid biit-
lite kaasacgseid nimetada. Raamat hakkas mulle



sclgeks saama ning mina temast tasapisi «maha ja4-
ma». Koski oli biitlid oma eesmiirkidele allutanud
ning niitid vois juba aimata, et ta suudab nende kau-
dukommenteerida mida ja kuidas tahes. Voi pagan
teab, ehkeiole Koski oma universaalsuspiitictes le-
gelikultise dldse osaline? Voib-olla on hoopis tema
see allutatu? Selle viimase oletuse tarbeks leidub
toendeid kull. Omaaegne eliitkriitik Nik Cohn on
leidnud biitlitele niisuguse pikema midratluse:
«Lintkoigele vaatamata ei ole makindel, et nad pop-
muusikale kasuks tulid. Aiman juba lugeja meele-
paha, kuid drge siiski kiirustage mind hukka moist-
ma. Jah, on 10si, et biitlid teevad head muusikat,
kuid Gelge, millal on popmuusikal hea muusikaga
midagigi pistmist olnud? Tal pole ju oma métle-
mist. Ta haarab moodsaid suundumusi ja meele-
olusid, noorte harrastusi, ning kiilmutab need ku-
Jjunditeks. Ta on loonud gigantseid karikatuure
kirglikkusest, vigivallast, romantilisest armastu-
sest ja méissustning need karikatuurid on meic ajas-
tu koige tipsemad ja joulisemad véljaméeldised
(- ..). Kogu asi on selles, et ilma popmuusika laba-
suseta, ilma tema vohishiilguse ja miditideta kaota-
vad nad oma volujou ning muutuvad samasugus-
leks tavalisteks inimesteks nagu teisedki,»

Utlen siit kohe edasi oma salasoovi, mis raamat
minus tekitab: et Koski raamatubiitlid oleksid vi-
hem rocki muule maailmale (ja vastupidi) vahen-
davad kultuurisangarid ning rohkem lihtsalt pop-
staarid. Popmaailm tolles Cohni tihenduses jouab
meieni aga harva, Ja sellega pole biitlid minu arva-
tes scotud mitte kui 60ndate kdikvoimsad muusi-
kaloojad, vaid hoopis kui tasakaalutud muusikatar-

bijad SOndatest. Ja nad on peaaegu ct ainsad meel-
dejadivad finnikujud kogu selles loos. Nemad, ja
muidugi ka pistolikangelane Mark Chapman. Biit-
lid voisid ju mdndagi enda imber aimata ja veel
cnam osata, kuid I8pptulemusena pancb Koski nad
mojuma ajastule, kuid mitte reaalsetele lihast-luust
[dnnidele. Muidugi kaitseb Koski oma optimismi
«akliivse tarbija» osas (1k 155), kuid raamatust en-
dast tulvab vastu siiski vaid biitlomaania labase-
maid kujundeid — kiljuv tidrukutemass ja muu
seesugune.

Loomulikult ei huvita mind mitte iiksikute fin-
nide kunstipirased portreed, vaid popfanatismiga
kaasas kiivad diinaamilised voimaluscd — éra ka-
sutada, tidineda, hljata. . . Uhesonaga, nood kap-
riissed maailmad, millesse biitlid kiill chk tunginud
on, ent mida vallutada ometi suutnud ci ole. Koski
sonavaras kil leidub midagi pédstvat, mis lubab tal
scllest probleemist mugavalt méoda vaadata —
ikka seesama miiiitiline «iihtsus». «Kuuckiimnen-
dad,» Kirjutab ta, «olid kui iiks suur rokkiv kong-
ress» (lk 175). Ja biitlid, jareldan ma siit, ei kesta
omas jumalikus suuruses mitte meie soovide ja va-
jaduste tahtel, vaid lihtsalt paratamatu mélestuscna
lollest «iihtsuscajastust». Biitlid on seega midagi
rockmuusika krambi voi narkoosi taolist,

Killap ka Koski esituses. Sce on pohjus, miks
lema leravmeelsed (ekstianaliiisid pikapeale enam
¢i toimi ning miks kirglik kontckstiloome iscgi
koormavaks muutub. Tii tks ega teine pole «vale»,
kaugel scllest. Asi onnende varjatud sénumis jasce
iitleb, et tuleb jitta oma Ginniihalused, rebida end
lahti popkultuuri lirmakast argitoimest. Et ainult
nonda voib mirgata, kuivord biitlid seal kusagil
olemas on. Voib ju kiill, aga ma ci taha ometi,
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- KALEIDOSKOOP

JURI TALVET
WLT 1991 — Ivariga ja Ivarita

«Maailmal ei ole kiiepidemeid, et inimene saaks ta
selga t0sta ja tira minnes kaasa viia» — selle kree-
ka motietarkusega lopetab ajakirja « World Litera-
ure Today» viies toimetaja, eestlane IVAR
IVASK oma lahkumiskdne (WLT 1991, stgis),
andes oma clutdd rikka vilja— 24 aastat ja 96 aja-
kirjanumbrit avatust kogu maailmale ja armastust
koigi rahvaste kirjandusloomingu vastu — hool-
damiseks ja arendamiseks edasi teistele.

Niiiid on ta ise, Oklahoma iilikooli professor
emeritus ja «World Literature Today» toimetaja
emeritus, 1Ombunud oma «Balti eleegiate» esime-
se, paljudesse keeltesse olgitud tsikli stinnipaika
lirimaale, etseal jubataielikult ptihendudaomasi-
dame peakutsumusele — luulele ja kunstile.

Baltikumi moodsast kirjandusest jouti tematoi-
metamisajal retsenseerida 853 teost (eesti kirjan-
dusest 316), ilmus Balti kirjanduste crinumber
(«Books Abroad» 1973, siigis) ja baltlaste 37 pi-
kemat kisitlust oma kodumaise materjali pohjal.
Rohkem kui iihegi teise suurkeelse véljaande kau-
du kiitindis Balti kirjandus seal, «Books Ab-
road’in/«World Literature Today» veergudel —
aina tinu Ivarile! — maailmalise publiku ette.

Kodumaale joudis Ivari erruminek ootamatu ja
vaiksegi teatena mullu kesk vabaduse saabumise
vaimustusi-segadusi. Oleme praegu liiga haara-
tud-hoivatud lihedasest, et kaugemaid silmapiire
néiha. Kui aga imbruse tormid vaibuvad, siis olgu
meie kohus motelda ka sellele, kuidas tinada neid,
kes meie rahvale kdrgemaid vaatevélju on visan-
danud.

Miski pole igavene, ja voib oletada, et koos Iva-
ri lahkumisega saab iimber ka eesti kirjanduse hiil-
geacg WLT-s. Pole kiill kahtlust, et Ivari mantli-
parija  kiproslane DJELAL KADIR —
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kauaacgne USA Purdue ilikooli kirjandusoppe-
joud, kelle pohitéod on eelmiste sajandite hispaa-
nia-, portugali- ja ingliskeelse kirjanduse alalt —
ajakirja avarat, europotsentrismist hoiduvat joont
jéitkab. Kuid ikkagi: enam ei ole seal oma plsiva
kohaloluga, iga ajakirjanumbrit sissejuhatavate
esseedega, oma reisikirjadega ja kujundusega Iva-
rit, ja ¢i tea, kui kauaks jatkub joudu ka sel siiski
iisna ahtakesel villiseesti kirjanduskriitikuteringil,
kesseni eesti kirjanduse peegeldamise ecstennast-
salgavall (ja muuscas honoraritult) on heaseisnud.
Sissejuhatus on tehtud, meile ette antud viljast-
poolt, niiiid tuleb midagi 15puks teha ka meil en-
dil. Ma ei motle niivord seda, et kodueesti kriiti-
kud pievapealt voimeliscks muutuksid inglise
keeles miniretsensioone kirjutama nii elegantselt
kui Jiiri Kurman voi kirjandusteaduslikult nii ha-
ritult kui Tiina Kirss. (Muidugi oleks tore, kui nad
end tasapidi selleni arendaksid.) Pigem tuleks
niiiid kirjanduses cneses niidata end sissejuhatust
viidrivana, luua uusi teoseid, mis laiema maailma
tihelepanu koidaksid. (Kanaleid on ju tekkinud
muidki, ja kui iiks tcos on ikka toeliselt hea, ci jai
1 eales liksnes oma rahvuse ja keele piiridesse.)
Kuigi alates 1991. aasta suvenumbrist ci saada
WLT-d enam Ivar Ivaski harjumuspiiranc nimi,
kannab siiski kogu aastakiik tema kéekirja ja vai-
mu. Avanumbri (1alv) miscellanea’smoodustavad
taas kaaluka osa LAITIS-IDA kirjandused. Tege-
likult ei olegi asi nihtavasti Ivari jirglase kiiekirja
oletamises. Ajakirja iildsuund ci saa teistsugune
olla, sest «kolmas maailm» toestab jirjest rohkem
oma korget kirjanduslikku kvaliteeti (mille kinni-
tuseks omakorda on viiga arvukad olked neistkir-
jandustest suurtesse keeltesse). Noukogude kul-
tuuripoliitikat voime digusega siunata, selles oli
silmakirjalikkust ja kuritahtlikkust. Loosungite
taga varjusid tihti teistsugused, tu medamad kaug-
sihid. Kuid loosung oli siiski maailma ette viidud
— loosung maailma rahvaste vabadusvoitluse dil-
susest, arengumaade kultuuride tdhtsusest jne —,



javiihemaltavalikultei saanud sellele lisatingimu-
si seada. Sel viisil ideoloogiliselt suunatud tolke-
protsess 16i meile loomulikult mondagi norka ja
teisejargulist, kuid drgemunustagem, etsinnasam-
ma «kolmandasse maailma» jdid ka néitcks ladi-
naameerika noored kirjanikud, kes praeguscks
Iddne enda hinnangul kuuluvad moodsa kirjandu-
se «esimesse maailmax. Nii et koik on Gisna suhte-
line.

Mis maailmakirjanduse pracgust seisu puudu-
tab, siis kaldun kall arvama, et celarvamused
Aasia ja Aafrika kirjanduste vastu, mis meil visalt
pusivad, on ajast-arust. Oht maailmakirjanduse
proisessist cemale, kolklusse jidda, ei varitse prac-
gu niivord selles, kas me prantsuse voi inglise kir-
jandusest veel midagi juurde saame voi ei, vaid sel-
les, kui me jédtkuvalt mitte midagi ei tolgi ega tea
nililcks araabiakeelsetest kirjandustest, India ja
Hiina paljude rahvaste kirjandusest jne. Ja niitid ¢i
ole abiks ka enam noukogulikke kas voi poolsil-
makirjalikke loosungeid.

Sama talvenumber teeb juttu tinapdeva kirjan-
duse «csimese maailma» mehe kolumbialase
GABRIEL GARCIA MARQUEZE viimasest
kahest romaanist: «Armastus koolera ajal» (£1
amor en los tiempos del célera, 1985) ja «Kindral
oma labirindis» (El general en su laberinto,
1989). Neid ei ole saatnud nii iiksmeelne alistus-
hiitid kui «Sadat aastat tksildust» voi novelle, ja
ka arutlus WLT-s kolab ebalevamalt. Parast kuul-
suse toonud suurromaani ja juba omandatud stiile
niiib Garcia Mdrquez hiljem otsekui esitavat vara-
sema terviku tiksikuid fragmente, neid, 10si kill,
lihvides jalaicndades. Seda, el ta erinevaid viiljen-
dus-jatunnetuslaade meisterlikult valdab, toenda-
vad kaks viimast romaani veel kord. «Armastus
kooleraajal» dilistab armastust teispool koolerat ja
vanadust, muuscas viiga maist armastust, orgalli-
kat, millest armastuse kéik moud varjundid alga-
vad, «Kindral oma laburindis», Ladina-Ameerika
suure vabastaja Simon Bolivari demiitiseeritult
inimlik (ja muuseas piris proosaline, ilma gar-
ciamdrquezliku hiiperboolita ja koguni huumori-
ta) luguvaib kergesti peitaendas viite meicaja pal-
jude ideaalide kokkuvarisemisele. Oletan, et

«Armastus koolera ajal» voiks kaasaclamist leida
siin Eestiski (16puks on koolera tilckantay ruumis),
Bolivari loo masendav moraal ei lisaks aga kiillap
midagi erilist sellele kogemusele, mida me iga
pilev, just pracgu ja siin, libi elame. LRi hiljutise
eestinduse, «Merehédalise jutustuse» kohta oligi
kuulda viiikest nurinat. Olen néus, ka minaei oleks
seda tolkimiscks soovitanud. Monikord me otse-
kui ei taju oma voimalusi ja piire, pillame seal, kus
eriti tuleks kokku hoida. Suured maad voivad en-
dale lubada kdike tolkida, Lidines 16l gitakse nii, et
olgu iikskoik mis teos, peaasi kui autor on kuulus,
Viikese rahva imperatiiv: valida ja veel kord vali-
da. Siis tuleb kultuur ja tuleb armastus.

Kevadnumber refereerib ALVIN KERNANI
esseeraamatut «Kirjanduse surm» (The Death of
Literature, New Haven, 1990). Retsensent vaidleb
autorile vastu: massikultuurist, tasandumisest ja
muudest pahedest hoolimata pole kirjandus veel
sugugi surnud. Ja toesti, pigem vastupidi: aastal
1990 on itaallanna MARIA LUISA SPAZIANI
maha saanud prantsuse kangelanna Jeanne d’Arci
loo uusversiooni ga, mitte lihtsalt jutustusega, vaid
tervelt 14 tuhat viirssi pika pocemiga, olles vist sa-
mas tildse esimene daam, kes seni meeste (Voltai-
re, Schiller, Shaw ju) privileegiks olnud ainest puu-
dutab (vt WLT, talv). Vormis votab autor
ceskujuks Ariosto: poeem on oktaavides, tosi kill,
meic sajandile sobivamalt blankviirsis.

NAISTE aktiviscerumine kirjanduses néib ole-
val XX sajandi kultuuri olulisimaid mirke. Sce
pole ka mingi ime, sest filoloogiatudengid on ena-
mikus maades koikjal noored daamid, ka dppejou-
dude seas hakkab jimedam ots ikka enam naiste
kéitie minema. XX sajandi kirjanikud — erinevalt
varasemast — tulevad aga peaaegu eranditult Gli-
koolidest. Niisiis siingi avaldub tidiel médral XX
sajandi kultuuri Gldine lasandumistendents,

Ka WLT 1991. aasta koigist neljast numbrist
leiame kiilluslikult teateid naiskirjandusest, olgu
Hiinast, Araabiamaadest, Louna-Aafrikast voi
mujalt. (Kes teab, ehk ei tduganudki 16una-aafrik-
lannale Nadine Gordimerile Nobeli preemiat and-
ma niivord tema teosed — milles veel preemia
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celdhtul kunstilist linklikkust leiti (vt kevadnum-
ber) — kuivord tema mojuka soosijanna, munhul-
gas ka Neustadli preemia Ziiriis olnud Susan Son-
lagi arvamused?) Saame teada, et Indiana Gilikooli
viiljaandel on ilmunud mahukas antoloogia araa-
bia naiskirjanike tekste (Opening the Gates,
1990), New Yorgis samasugune kogumik India
kirjanaiste omi (Women Writing in India, 1991;
alates 600. aastast ¢Kr), et soome poetesside suu-
rem esindus astub ingliskeelse lugeja ette (Kirsti
Simonsuuri koostatuna ja dige ligimeelitava peal-

kirjaga: «Voluvadloomad» — Enchanting Beasts,
London, 1990), et Indias on (16puks ometi!) viilja
ilmunud esimene lesbiline kirjutav daam (Suniti
Namjoshi) ja et moodsa Jaapani juhtivaid kaunist
soost kirjanikke Tacko Kono, Agutagawa preemia
ja Prix Femina omanik, |abustab oma viimases ro-
maanis ennast (ja lugejat?) kirjeldustega sade’ili-
ke seksuaalriituste kohaldamisest nelja-aastastele
pocglasiele.

Kirjulavale naiste enescteadvuse ja osatiihisuse
kasv on seaduspérane. Kuid igasugune tlepingu-
tatud moe jéirgi jooksmine muutub pisut koomili-
seks. Kui niiid aina ridamisi ilmub «feminist wri-
ting'u» lugemikke, monograaliaid, artiklikogusid,
dissertatsioone, vahest koguni opikuid (muide,
Tiina Kirss WL'T kevadnumbri Glevaates Iciab fe-
minist writing'w idukesi ka noorte cesti daamide
kirjatiikkides «Vikerkaares»), siis tuleb vigisi
peale sama wnne, kui loed modddunud sajandi
USA kirjanduslugu: piirast Beecher Stowe’i lai-
neid 166nud «Onu Tomi onnikest» puhkes scal
lausa s0da orjusevastaste (abolilsionistlike) ja or-
just pooldavate kirjanike vahel. Mis oleks, kui
ntid algataks uue moe: maskulinistliku (ehk his-
paaniapiraselt matSistliku ja cestipdraselt matsist-
liku) kirjanduse (ja selle teooria), mis oleks niisiis
masculine writing, literatura machista, ehine mat-
sikirjandus — ilma naisteta, kui tahes hiisti nood
ka ci kirjutaks!

Sisuliselt ei tdhenda feminist writing’u segre-
geerimine muust kirjandusest midagi muoud kui

kirjanduse suhteliselt teisejirgulise, icemalaktori
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tiletihtsustamist. Naib, et kesk tinapieva Lidinc
tihiskonna thtlast ainelist &du tasandub ka tead-
vus: ei ole enam midagi 10sisemat uurida (Gigemi-
ni, puudub see eksistentsiaalne toke, mida loo-
ming paratamatull vajab), nii otsitakse iga hinna
cestintellektuaalset minguruumi aina mottetuma-
ies valdkondades, olgu siis sellcks seesama femi-
nist writing voi spekulatsioon humanismi ja val-
gustuse vastandlikkustest.

Onneks kostab ka naiste endi poolt arukamaid
haili. WLT-sreferceritakse puertoriikokirjandus-
teadlase ROSARIO FERRE vaimuka pealkirja-
ga raamatut El coloquio de las perras (1990) —
Cervantese jutustuste tsiikkel kandis nimelt tiitlit
El coloquio de los perros, «Koerte kdnelus», non-
da siis tuleks Ferr¢ tcost nimetada: «Emakoerte
konelus». Ta jéreldab just seda, mida mina ces-
pool: kirjanduse olemuse médrab tema esteetiline
kvaliteet; nii nagu ¢i ole Gigustust naiste eemale-
hoidmisele vaimuelust (mida varasemate sajandi-
te Gihiskonnad ju Lidneski toepoolest praktiseeri-
sid), ei ole molet tecorial, mille ainus olemuslik
lihtekoht on sooline apartheid.

WLT suve- ja siigisnumber on temaatilised:
keskendatud vastavall hiina kirjandusele ja argen-
tiina kuulsuse Manuel Puigi loomingule. Suurtest
kirjandustest tundub ITTINA oleval koige tradit-
sioonilisem, lesbilisi ja Sade’i-kummardajaid
sealsest kirjandusest kall veel otsida ei ole. Pere-
stroika algusaastail oli muide siin Eestiski vaima-
lik tellida heakvaliteedilist ajakirja «Chinese Lite-
ratures, niitd on see 10petatud, nii nagu on kurvalt
kokku kuivanud kogu meic raamatuvahetus
maailmaga. Mei¢ valitsejatele on raske sclgeks
teha, et cesti kultuuri isoleerimine kiisikiies maise
diri soosimiscga ci tihenda midagi muud kui rah-
vuse |dppu.

Varalahkunud MANUEL PUIG (1932—
1990) ei jdudnud kill kirjutada rohkem kui kahek-
saromaani ja moned néidendid, kuid need said pal-
juidlgituiks ja -diskuteerituiks — nii seetdttu, et
Puig oli Ladina-Amcerikas viiheseid, kes pdordus
otseselt psiihhoanaliiitilise laadi poole (tihtlasi
taasclustades juba Cervantese-acgadest tuntud



hispaaniakeelsedialoogromaani), lisaksrohutas ta
oma leostes moodsale publikule «pealeminevat»
heteroseksuaalsuse kontseptsiooni. WLT Puigi-
number (Puigile oli pihendatud ka viimane
Puterbaugh’ konverents) esitab terve hulga varem
ilmumata materjale (sealhulgas pikema intervjuu
Puigiga).

Kirjandus ei ole surnud. Kirjutavad edasi espe-
rantokeelsed luuletajad, inglise keele tilemaailm-
sest imperialismist hoolimata jitkub secgi, nagu
on tabavalt 6elnud meie Ain Kaalep, vabamiiirlik
idealism. «Surnust» on édrganud koguni méni ku-
nagine «noor vihane mees», nagu inglane Alan
Sillitoe (romaan Last Loves, London 1990). Ulal-
mainitud itaallanna Spazianiga sarnaselt kirjuta-
takse «mammutlikke» virssteoseid ka pohjapoal-
semates  regioonides (taanlase Klaus Hoecki
Loomise loo uusvariant «lleptameron», Kopen-
haagen 1989). Kirjutatakse kdigest — elu [Oputu-
test chadiglustest, massikultuuri masendusest ja
muust — hoolimata, Kirjutatakse ka siis, kui dig-
last tunnustust digel ajal ci saabugi. Kevadnumb-
ri nekroloog (kirjanduse 1990. aasta kaotuste koh-
ta) tuletab meelde, kui paljud kuulsused vanaduses
unustatakse (ikka aina uusima, «viimase moe» ji-
rele ahmides, nii poliitilise konjunktuuri kui ka
massikultuuri [6a otsas), kuni nad vaikselt kaovad:
Nobelita randasid tol aastal igavikumaile Alberto
Moravia, Friedrich Diarrenmatt, Lawrence Dur-

rell, Nobeliga liks Patrick White — kuid 16puks,

mis vahets eal sellel on?

WLT kevadise, Ivari lahkumisega sobivalt
kooskdlalise IDA-EUROOPA numbri avab mui-
de cesti noore andeka kirjandusuurija TIINA
KIRSI holmav dilevaade siinsctest vabanemiseel-
selest  (meeleyoludest:  Cireumnavigation  and
Transplantation: Reflections on Estonian Litera-
tere and Revolution. Viga ilus essce (lootkem, et
avaldatakse ka Eestis ja cesti keeles), ainult, et jah:
see arevolulsioon», niudsest taas vabast Eestist
vaadatuna, kolab juba tsipake grotesksell. Isegi
osal vaimuinimestest, voimumecestest ridakimata,
on revoluisioonidele drgvajalikku idealismi vilja

vahetamas maisele 6dule sihitud pragmatism (st

varas¢mat loosungit «Edasi humaansema (his-
konna poole!» asendab tleskutse: «Igaiiks ainult
Iseenda eest, edasi Suure Kohu poole!»).

Tegelikult polegi see vist midagi muud kui
pdordumine stimboli juurest tagasi lileraarsuse
juurde (veel ks pragmatismi aspekt): sdna-sdnalt
tihendab «revolutsioon» ju «(Gmber)pddret», ja
kuna inimene (inimkond) bioloogilisest olust tin-
gituna loomulikult liigub vaid edasi, siis ennast
tmber poorata ci saa ta kusagile mujale kui vaid
tagasi.

Tiina Kirss kirjutab kenasti ja teraselt, kodu-
Eestile kdiges head soovides ja kaasa clades, siin-
setest intriigidest ja pisikiusudest dile olles, kirju-
tab vajalikult — sest nagu stgisnumbris Jaan
Kaplinski ja Johannes Salmineni koneluste rootsi-
keelset viljaannet arvustades mirgib G, D.
Schoollield, ci ole Ida-Euroopas tikski piirkond
Léancle nii tundmatu kui Baltikum. Vabanemise
korgel laincharjal kerkisime viivuks tihelepanu
keskmesse, aga mida cnam tidrime niiid «nor-
maalse Liiine eluviisi» poole, seda silmapaistma-
tumaks taas taandume. Veel kord: kui me tahame
silma paista— javiiikerahval, kes muidu, niisama,
oma kehaga, silma paista ¢i saa, on sce tahtmine
loomulik tung, ja voib teda ka kaitsta—, siis seda
saame oma vaimuga, oma kultuuriga — tiksnes
cneseiiletuse teel.

Moodsa tarbimismaailma loiduse torkimiscks
liheb vaja ka teatud teravust. Kui Tiina Kirss loct-
lch pikalt dGles meie varakult hingusecle ldinud
«Wellesto» litkmeid, siis ei fitle need Lédine luge-
jale rohkem, kui titleks meile terve plejaad serbia
vOi hiina kirjanikke. Koll aga tekitanuks scoscid
nditeks Jiri Lotman (kes oma loominguga ja vai-
muga on rohkem cesti kodanik kui ménigi cestla-
ne) ja voiks tasapisi tekitada Jaan Kross (keda Tii-
na Kirss moistagi ka mainib ja kellest on WLT
tagakaancl pilt).

Sce tihendab, vaja oleks akent, majakat. Mui-
dugi loodame koik, et Jaan Kross Nobeli kord
saab. Liinud aastal, kui vabanesid korraga koik
kolm Balti saatusckaaslast, voinuks {he eriline

csiletdstmine teisi ritvata. Nuid, juba viikese va-
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hemaa tagant, peaks olema voimalik suurem ob-
jektiivsus, esteetilise kvaliteedi kui peateguri juur-
denaasmine. Kuid reaalselt: kuigi Krossi viimasel
ajal Ladnes tdlgitakse, palju enam tolgitakse seal
ju niiteks tSehh Kunderat, rumeenlast Maneat ja
albaanlast Kadarel, ja ka Rumeenia ja Albaania
ootavad pikisilmi oma esimest Nobeli.

Kuiaga kodumaal pracgune arengutendents jét-
kub — kultuuri alahindamine, arusaama juuruta-
mine kultuuri «iilalpeetavusest» jne —, siis varsti
pole 1desti voib-olla muud teed viil japaisimiseks
kui individuaalne ja teise keele kui emakeele kau-
du. WLT
MAARJA TALGRE raamatut Leo: Ett estniskt
dde (Stokholm, 1990) reisenseerides mainib Jaan

kevadnumbri  rootsi-sekisioonis

Puhvel teisigi cesti «teise polvkonna» pagulasi,
kes uuemasse rootsi kirjandusse oma mérgi on jit-
nud: Encl Melberg, Mare Kandre, Sirje Kaerma.
Seega siis juba celkoige rootsi kirjandusse. Vaib-
olla ootab sama 1ee taastatud Eesti Vabariigi «tei-
sex» voi «kolmanda polvkonna» haritlasi; teadusar-
tikleid inglise kecles juba kirjutatakse, siis liheb
inglise keelele iile ka kirjandus. Oleme maailmale
korrapealt «kéittesaadavad», meid hakatakse tolki-
ma, hakkame «inimese kombel» teenima ja elama
jne. (Ja1ésiasi on: viimase aastakiimne enimtol gi-
tud luuletsiikkel cestlasest luuletajalt on Ivar Ivas-
ki ingliskeelne Baltie Flegies.) Ma mbtlen endagi
peale: narrusest ma olen vaeva néinud kdigi nen-
de cestikeelsete 1ol getega ja cessonade-jirelsona-
dega, kui algusest peale oleksin voinud siirduda
tdiclikult hispaania keelele. Sel juhul voinuksin
hoopis vahem pettuma panna Jiri Allikut: minu
viillismaal ilmunud artiklite hulk véinuks mitme-
kordselt suurem olla, voiksin olla «korgelt kotee-
ritud» rahvusvahelisel teadusskaalal. Voiksin his-
paanlane olla. . .
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Uutest asjadest. KultuurikiriIollandist. Mai —
Jjuuni

Suvi on peaaegu kées, Koik Leideni kortsid on um-
mistanud kdnniteed laudade ja toolidega ja tuden-
gid ei s60 ohtust enam oma umbses toas, vaid ka-
nali kaldal maja ces. Monel scisab sohvagi viiljas,
Katelevisioon néitab pisut kergemat suveprogram-
mi. Aga enamik suviseid kultuurisindmusi toimub
niikuinii viljaspool televisiooni.

Niitid alustuscks vastused kahele kiisimusele.
Esiteks: missugune kirjanik voitis 12. mail AKO
kirjanduspreemia (vt aprilli-mai kultuurikicja)?
Ajakirjakontserni AKO preemia on 50 000 kuld-
nat. Nii nagu paljud pdhjaliku diskussiooni jérel te-
levisioonis ja raadios lootsid, valiti vilja Margriet
de Moor oma romaaniga Eerst grijs dan wit dan
blauw («Esmalt hall, siis val ge, siis sinine»). Lobus
kiill, aga tol tagasihoidlikul daamil polnud auhinna
kitteandmisel midagi siigavamodtielist delda ja ta
igatses silmniihtavalt rahu ja oma kirjutuslaua jére-
le.

Teiscks: kuidas mo6dus diri gent Geert van Tijni
Korenslag, veretu «koorilahing» (vt mirtsi-aprilli
kirja)? Ta kavatses ju 16. mail Amsterdami oltim-
piastaadionil 80 000 koorilauljaga kogu Amsterda-
mi virisema panna ja Guinnessi rekordite raama-
tusse jouda. Van Tijn, kes kavandas vaimus
anarhistlikku happeningi, ¢i saanud aga loodetud
lauljate hulka kokku. Sponsorite otsimine, koos-
olekud ja raamatupidamine osutusid liiga raskcks.
Kokku tulnud 15tuhandeline koor laulis siiski ida-
poolses tilikoolilinnas Nijmgenis. Van Tijn: «Kee-
ruline organiscerimistod voorandas mind mu ene-
se vaimuslnnitisest. Salajas olen ma natuke
rodmuski, et Korenslag ebadnnestus.»

Pracgu on tdhtsaim kultwurisindmus Helland:
festival, mis 1oimub 45. korda Amsterdamis. Festi-
val kestab 1.—30. juunini, igal dhiul toimub erine-
vais paigus kaks kuni viis etendust: kontserdid, bal-
letid, ooperid ja sOnalavastused. Voib vaadata
pracgu juba unustatud saksa komponisti Franz
Schrekeri ooperit, iisraeli trupi mingitud Hamletit
vdi osaleda festivalikohvikus intervjuudel ja loen-



outel. Valisin iihel ohtul Nederlands Dans Thea-
ter'i balleti meie esmaklassilise Hans van Maneni
korcograaliaga. Tantsunumbrid, kostiiiimid ja or-
kester olid tdesti kaasakiskuvad.

24 —28. juunini vois Amsterdamis kéia rahvus-
vahelisel feministlike raamatute messil Internatio-
nerl Feminist Bookfair. Mess toimub 1984, a saadik
igal aastal. Mitusada kirjastust 30 riigist esitab nais-
kirjanike teoseid. Paljud autoridki viibivad messil,
et oma toid esitada, nende iile vaielda, neid signee-
rida. Kuulsatest nimedest Germaine Greer, Marilyn
Irench ja ka Shere Hite, kelle ebatavalist raamatut
On male sexuality (1981) tahaksin ma viiga soojalt
soovitada niihisti naistele kui ka meestele.

Hollandi rezisséor Frans Weisz on filminud Si-
mon Westdijki romaani Op afbetaling («Jarelmak-
suga»). Vestdijk, «meces, kes kiiremini kirjutas, kui
Jumal lugeda suudab», kuulub selle sajandi pari-
mate hollandi kirjanike hulka. Weiszi [ilmi ndidati
kolmeosalisena juba televisioonis, hiljem tehakse
sellest lihem kinovariant. Film on viickiimnenda-
tes aastates abielupaarist: mees karistab oma naist,
kuna see on talle truudust murdnud. Nende édngis-
tavatele, sadomasohhistlike joontega suhetele tu-
lch ka sellekohane 16pp. Sce on film t6sise, peaae-
eu kalvinistlikult raskepiirase maitsega inimestele.

Karvuti Vestdijki filmiga oli mai 1opus kavas ke
palju
Maarten Biesheuvelist (s 1940), meie parimast |-
hijutukirjanikust. Biesheuvel, kes koos oma naise

roomsam  fantastiline  dokumentaalfilm

Eva ja 12 tinavalt korjatud kassiga elab oma Lei-
deni kodus Sunny Home, pdeb ravimatut mania-
kaal-depressiivsel psiihhoosi. Tema jutustab oma
hirmudest, igatsusest usu, mdistuse ja korra jirele
ja ka mitmesugustest olse uskumatutest juhtumis-
test, mida ta on oma imestavate soprade kinnitusel
nagu magnetiga ndib ligi tbmbaval. Dokumentaal-
film De angsthunstenaar («Hirmukunstnik») néi-
tab hiibenevat Bisheuvelit libivaatusel psiihhiaat-
riakliinikus, kilaskéiigul ravilas clava venna
Juurde, kodus valjul hiidlel Schubertitlaulmas ja pi-
sarsilmil tlemas: «Ma armastan Evat nii vigal»
Pahjalik, koomiline ja orn portree.

Kultuuri- ja kirjandusteemalised telesaated on
selleks hooajaks 16ppenud. Parim neist oli ilmsel-

gesti kirjanik Adriaan van Disi programm. Kaks
korda kuus pithapicva ohtuti intervjueeris ta kolme
kodu-voi vilismaist kirjandus-, kultuuri- vai polii-
likaalase teose autorit. Erakordne saavutus oli ta
tunniajaline vestlus Salman Rushdiega, keda pee-
takse intervjucerijatele kittesaamatuks. Van Dis
lobises oma vestluskaaslastega kord tésiselt, kord
naljatades, nii ¢t ma vaatasin lausa suu lahti, kuidas
seekdik tal dnnestus. Van Dis, kelle homoseksuaal -
sus on ildiselt teada (ma tean, et Ecstis sel teemal
veel avalikult ei riifigita) on teinud oma saatesarja
1983. a alates. Niitid ptihendub ta esialgu jille kir-
jutamisele.

6. juunil korraldati Dordrechti teatris Nacht van
de vrouwelijke stem («Naishéille 66»). Korvuti
AKO laureaadi Margriet de Mooriga esinesid pal-
jud hollandikeelsed naiskirjanikud meie maalt ja
FFlandriast. Viilismaalased imestavad, aga Fland-
rias, Belgia pohjaosas, rifigitakse samuti hollandi
keelt, kuigi Idunapoolse aktsendiga. Tuntuim flaa-
mi naisaulor on pracgu Monika van Pacmel, kes sa-
muti viibis Dordrechtis.

Augusti alguseni voib Hollandi Arhitcktuuriins-
tituudis Rotterdamis imetleda néitust arhitekt Mor-
ris Lapidusest Happiness and delight. Veel 1980. a
420-le New Yorgi arhitekiile korraldatud ankeedi
pohjal peeti seda niitid 90aastast ameeriklast maail-
ma tagant teiseks arhitektiks— halvimoli anketee-
ritute arvates natsiarhitekt Albert Speer. Lapidus
alustas vaateakende kavandamisest ja on alates
1943, a chitanud umbes kakssada meeletut ja volu-
vat hotelli. Vastaste arvales on tema stiil vulgaar-
ne. Lapidus: ma chitan templeid, kus valitseb fun ja
entertainment. 80. aastate alguses hakkasid kollce-
gid Lapiduse ckstravagantsust juba hindama. Onn,
et ta ¢i surnud noorelt.

Lopuks:

Maailmakuulus austraalia sopran Joan Suther-
land sai mais Amsterdamis Edisoni-eripreemia
kogu oma heliplaatidel salvestatud loomingu—40
ooperi eest. Auhinna andis tile Pierre Audi, Hollan-
di ooperi kunstiline juht. 31. detsembril 1990 oli
Sutherland «Nahkhiire» kilalisetendusega Londo-
nis Covent Gardenis oma 42aastase karjéiri amet-
likult I6petanud.
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Koik 250 Hollandi avalikku raamatukogu olid
piihapiieval, 17. mail erandlikult avatud, sest nad
puhitsesid avaliku raamatukogu sajandat aastapie-
va. Vanima Utrechti raamatukogu direkirisskorral-
das suure peo muusika, nukuteatri, killakutsutud
kirjanike ja disskussioonidega.

Juunist augustini on kogukonnamuuscumis Ste-
delijk Museum Amsterdamis néitus Suur utoopia:
vene 1915.—1932. aavangardi parimad 166d Ida ja
Lidine kogudest. Kes tahab nitha neid tanapieval
meistritdddeks peetavaid teoseid, peab juba esime-
sest pievast peale jérjekorras seisma —selle detai-
li stigavama tihenduse Gle tuleks rahulikult jircle
moclda. Oma isiklikul sohval vesiroosidesse kas-
vanud kanali ddres, kiies kann kiilma olut.

Juuni-juuli

Piirast kahte kuud péikest on ilm nttd vahelduy.,
Talupojad roomustavad vihma tle, enamik inime-
sion niikuinii piikesepaistel vilismaal ja need, kes
¢i puhka, naudivad tanavamuusika ja -lcatriga su-
velestivale ja kiilastavad suvelaatu, kus muuhulgas
tvastavad oma traditsioonilisi 1660skusi puu-
kingsepad, lambaniitjad, ketrajad, kangrud, klaasi-
puhujad jne. Ka minu clukohas Leidenisoli 9.—19.
juulini linapidu (Leiden oli vanasti tihtis villa-ja li-
nakeskus). Pihapieval, 12 juulil, toimus keskaeg-
ne s6dming ja igal 8htul esinesid kértside ees pur-
jeriidest katuste all /ive-bindid. Siingi on ménus
Oma suve veeta.

Samuti arvavad ilmselt ka turistid, sest pracgu
voib koikjal ndha inimesi, reisijuht kiies, kanaleid
(gracluen) ja trepikujulisi katuseviile uurimas.
Sama lugu on naaberlinnas Delftis. Seal pesitseb
kesk samasuguseid kanaleid ja katuseviile 1650. a.
asutatud Porceleyne I'les (Portselanpudel). Sce
viiike maailmakuulus ettevote vormib, maalib ja
poletab oma delfti keraamikat toepoolest ikka veel
vany kombe jargi kisitsi. Kui dks jaapani turist
kahe aasta cest tellis 15 000 joulukellukest, tousis
paanika.Seeoli kull kimnendik aastatecnistust ithe
Korraga, aga 150 166tajat pidid ka 6htuti hoolsasti
ametis olema, et koik 6igeks ajaks valmis saaks. . .
Ja selgi suvel kuulen ma rahulolevaid teateid scl-
lest, et jaapaniased poorduvad koju tagasi hinnalis-
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te sinivalgele vaaside, taldrikute ja muude noude-
ga.

Kuid mitte koigil ei ole rahuloluks pdhjust. Kul-
tuuril on rasked ajad. Meie kultuuriminister ITedy
d’Ancona avaldas selle aasta algul kultuuripoliiti-
ka kava aastateks 1993—1996, mis koosncb eel-
koige kokkuhoiumeetmetest, toctuste likvideeri-
mistest ja kunstiasutusie tsentraliseerimistest. Lt
meie kandis alati virgalt iihiscid vastuaktsioone
korraldatakse, asutasid kunstiinimesed, kes olid
moistetavalt Sokeeritud, protestigrupi  Kunstid
1992, millega liitus 135 institutsiooni ja seltsi. Ecl-
mine kultuuriminister jittis sisulised asjad spetsia-
listide hooleks ja kisis neilt ndu, d’Ancona otsus-
tab meelsamini ise. Seda niiitab ka tema armetu
kultuuripoliitika-projekt.

28. auguslist 6. septembrini peetakse Utrechtis
tiheteistkimnendal korda vana muusika [estivali
—Holland Festival Oude Muziek. Seal domineeri-
vad scekord hispaania ja portugali muusika
1600.—1750. aastaist, senegali, maroko, jaapani,
mongoolia jaindoneesia muusika. Iga piev toimub
viis kuni itheksa kontserti, esinejateks muusikud ja
lauljad kodu- ja valismaall. Programm paneb lausa
suu vell jooksma. Tuvitav, et nagu tinapéicval sa-
geli, on paljude kontsertide sponsoriks mdni pank
voi lennukompanii. Ténu kultuuriministrile prakti-
seeritakse niisugust varianti lihiaastatel hida sun-
nil Gha enam.

Uute kitsaste acgade niiteid Ieiab ka teatrilava-
delt. Pracgu on koik vordlemisi rahulik, aga juba
méoeldakse tulevikule: Rotterdamis kavandatakse
aastaiks 1993—1996 nclja suurt ooperilavastust
(Verdi Nabueco, Bizet' Carmen, Mozarti Don Gio-
vanni ja Wagneri Lendav Hollandlane), mida ci
subsideerita. Iga assta alguses luuakse lavale iiks
ooper, ctendused on hiigelsuures Ahoy-hallis, mis
mahutab 6000 pealtvaatajat ja mille lavaruum on
30 meetrit lai. Tinu sellisele suurejoonelisusele
peaksid ooperid oma kulud ise tasa teenima. Ka pi-
letid on tavalisest pisut kallimad: Nabuecole 55 ja
115 kuldna piires. Ma olen viga ponevil etendusie
kvaliteedi suhtes.

Palju viiksema publiku ces musitseeriti rahvus-
vahelisel orelifestivalil Haarlemis. 118 professio-



naalset organisti 24 maalt nditasid 4.—28. juunini
St Bavo kiriku kuulsal orelil oma oskusi. 7.—9.
Juunini vois kaasa cladaimprovisatsioonivoistluse-
leettcantudteemadel. Jirgmisel paeval oli kontsert,
kus Zrii litkmed ise méngisid improvisatsioone ja
dht Bachi suurt koraali. Zirii on alati neljaliikme-
line: sel aastal kuulusid sinna Rupert Friedberger
(Austria), Naji Hakim (Prantsusmaa), Oleg Jant-
Senko (SRU) ja Jan Jongepier (Holland).

Juuni l6pus vois Den Haagis esmakordselt kiilas-
tada tihelepanuviirset erimessi ERO 1992. Uks
reklaami- ja irikietievote tahtis pisut lisa teenida,
organiseerides erootikamessi, seega ei lainud raha
scksi ja porno jaoks. Mind isiklikult huvitab just
crootika, aga seni, kuni mehe ja paise seksuaalne
chavordsus on nii ilmne (moelge niiteks ainult
meestele tehtud erootilisi teleprogramme), ma pi-
cem boikoteerin selliscid ettevotmisi. Ma ei saa
austatud cesti publikule seega kahjuks oma koge-
muste pohjal midagi jutustada.

Uudis pisut viihem ilmalikust sléirist: Prantsuse
kultuuriminister on palunud kunstnik Jan Dibbet-
sil kavandada Blois’ gooti katedraalile 47 tinaraa-
mides akent. SOaastane Dibbets on laialt tuntud fo-
tokonstrukisioonide  ja  ruumiliste  objektide
autoring.

Iollandi kunstnikke voib leida ka Kassclis, tihel
wntumatest rahvusvahelistest moodsa kunsti néi-
tstest Documenta. Belglasest nditusckorraldaja
Jan Hoeti poolt viljavalitud 190 kunstniku hulgas
on kull vaid neli hollandlast, kuid Ghe neist on ta
siiski votnud oma «augaleriisse». See on viike ka-
heksa pildiga nditus janeid pilte peab Hoettdnapie-
va kunsti voumeteosteks, selle kollektiivseks mii-
luks. Korvati James Ensori, Paul Gauguini ja
Joseph Beuysi maalidega ripub seal ka hollandlase
René Daniélsi 166.

Vincent van Goghi muuseumis Amsterdamis
saab oktoobri alguseni kilastada huvitavat néitust,
mis ci ole kujutava kunsti vallast: kaastundekirjad
perckonnale pirast Vincent'i enesetappu. Siin on
kirjad kuulsatelt maalijatelt nagu Toulouse-Laut-
ree, Gauguin, Pisarro ja Monet. Uhes niitusepubli-
katsioonis toestatakse veenvalt, et Van Gogh oli
Jjubaaastaid enne oma surma tunnustatud kunsinik.

Legend laimatud ja tunnustamata kunstnikust on
scega (kahjuks?) minevik.

10. juulil algas Den Haagis jalle kord miirarikas
North Sea Jazz Festival. Kolm pédcva mangisid ja
laulsid kongressihoones 13 laval sajad muusikud,
teiste hulgas IHerbie Iancock, Dianne Reeves, Ra-
chelle Ferrell, Wynton Marsalis ja Gerry Mulligan.
IHilisest pirastldunast stigava 66ni.

Ja siis toimus juuni keskel veel iiks 16bus stind-
mus, mida ma viillismaalastele nii lihtsalt seletada
¢i oska, kuid mida pean viiga hollandipiiraseks.
Laialt tuntud karikaturist Peter van Straaten aval-
dab suures poliitika ja kirjanduse nidalakirjas juba
aastaid jarjejuttu pealkirjaga Agnes. Agnes on kena
lahutatud pisut Gle neljakiimne naine, tal on alaca-
line poeg. Agnes on vabakutseline, ta armastab
lifult valget veini, vihkab majapidamistéid, tal on
sageli lihiajaline vahekord mone mehega ja ena-
masti on lal depressioon. Moned mehed on juba te-
ravmeelselt mirkinud, et Agnese kilitumine on te-
gelikult viiga mchelik. Nuid pidi see paljude
lugejate poolt armastatud Agnes ka kehalise kuju
votma. Puhapieval, 14. juulil valis Glimalt respek-
taabel ja literatuurne Ziirii Amsterdamis Pecter van
Straateni juhtimisel aasta Agnese. Kusitleti Agne-
se-kandidaate, et kas neil on ka ehine Agnese-tun-
netus. Analiiiis ja diskussioonid olid viiga [6busad,
viga kirjanduslikud, ja viljavalitu oli viiga Agnes.

Lopuks:

Rotterdamis on lastel hea. Nende jaoks on iihe
linnastidame Boekichockie-nimelise hoone Gilakor-
rusel ("bock” tiihendab ranmatut, "bockicbockie’ on
vihje bugi-vugi muusikale) 5. septembrini lastendi-
tused, raamatud, workshop'id, jututunnid, nuku-
teater ja palju muud. Sissepiids on lasuta.

Maastrichiis, meic ldounapoolseima provinisi
16unapoolses pealinnas, voib augusti 10puni kilas-
tada laincidldovat niitust aafrika kunstist Aafrika
kuningad. Enamasti sajandivahetuse bantu kunin-
gatelt pirinevad chied, trummid, maskid, istmed,
kujud ja muud maagilised esemed on oivaliselt cks-
poneeritud. Koos pohjaliku kataloogiga.

Ja veel ks ostusoovitus neile, kes on huvitatud
hollandi kirjandusest: feministlikul raamatumessil,
millest ma celmisel korral kirjutasin, pakuti sellcks
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puhuks avaldatud raamatut Women Writers from
the Netherlands and Flanders (Artikleid 28 nais-
kirjanikust. Viiljaandja Lucie Vermeij, kirjastus An
Dekker, Amsterdam, 1992). Muide, hollandi kir-
jandus on ka 1993. a siigisel Frankfurdi raamatu-

messi dominant; viimasel minutil on meie kitsi mi-
nisteerium selleks vajalikud summad kokku kraa-
pinud.

Saksa keelest tolkinud Tiina Lias.

Viiga austatud «Vikerkaar»!

«Vikerkaares» 6/1992 ilmus Jaan J. Leppiku artik-
kel (ettekanne) «Uususundid Eestis», . . Paraku
leidsin sellest ebatipsusi. Lehekiljel 55 on lause:
«Peab aga mirkima, et Eestis on Jehoova tunnista-
jate kogudused erimeelsuste pirast lahku liinud
ning on vilja kujunenud Jehoova tunnistajate ja je-
hovistide kogudused.» Sellist viidetavat 10hene-
mist pole aga tegelikult toimunud. Jehoova tunnis-
tajaid kill kutsutakse monikord (isegi ENE 4.
kdites) jehovistideks, kuid tegelikult on jehovistid
tijesti erinev, mittekristlik litkumine péhiliselt Ve-
nemaal. Jehoova tunnistajad aga on kristlik organi-
satsioon. On ka arusaamatu, miks niiteks uusapos-
tellased  on usundite loetelus  paigutatud
«Mitekristlike usulahkude» hulka. Voimalik, et
leidub ka teisi vigu (nditeks, kas baptistid ja evan-
geeliumi kristlased pole mitte thinenud kogudus?),
kuid ma Kirjutasin nendest, mis mulle kohe silma
jdid.

Lugupidamisega
«Vikerkaare» lugeja A. Reho

Lisandusi «Elu Sona» asjus
Olleslugenud juunikuu «Vikerkaarcs» Jaan J. Lep-
piku cttekande teksti uususunditest Eestis, tuli taht-
mine teha méningaid parandavaid ja selgitavaid
mirkusi, eriti mis puudutab «sekti» «Elu Sona».
«lElu Sona» kui kogudus sai loodud 1987. aasta
septembris Hubert Jakobsi ja Rein Metsa juhtimi-
sel Tallinnas. Molemad olid eclnevalt olnud Ole-
viste baptistikoguduse ja Tallinna metodistikogu-
duse litkmed. Kronoloogiliselt oleks digem delda,
¢l ususona Opetus hakkas koigepealtlevima Tallin-
na Oleviste koguduse kaudu, kus Hubert Jakobs
alates oma poordumisest ristiusku 1981. aasta ke-
vadel liikmeks oli, kuuludes Leppiku poolt eelpool
mainitud Rein Uuemoisa karismaatilisse tihendus-
se. Alles 1986. aastal, mil tekkisid vastuolud orto-
dokssete baptistidega jascoses Rein Metsa pooltal-
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gatatud noorteliikumisega metodisti kirikus, lah-
kus Jakobs Olevistest ja liitus metodisti koguduse-
ga Tallinnas, kust kiill molemad aastavahetusel
1986/87 viilja heideti. Arvata voib, et selle taga sci-
sid «tumedad joud», kes kogu aeg kirikuid ja usuli-
hinguid ohjes hoidsid ja oma tahtmist modda ma-
nipuleerisid. Nii et areng oli vastupidine Leppiku
poolt viidetavale.

Tagantjirele vaadates nfien ma «Elu Séna» kui
usulis-ruhvuslikku litkumist. Kuigi suur rohk pan-
di opetuslikule kiljele, mis omakorda rajanes Ken-
neth E. (mitte A.) [agin’i, Kenneth Copeland’i ja
mitmete teiste tollal revolutsioonilisena tundunud
raamatutel (tolkisinisiklikultile kolmekiimne dpe-
tusliku teose cesti keelde), ei olnud meie eesmiir-
giks siiski mitte mingi uue liikumise voi «sekli» li-
samineteiste taoliste hulka, vaid itha enam kerkisid
rahvusliku vabanemise eesmirgid meie legevuse
keskmesse. Meic pohitees oli, et kui Jumal on koik-
voimas ja kui Ta on voimeline lahendama koik
probleemid, ollesandnud usklikele meelevalla, siis
oleks juabsurdne, kui Ta ¢i oleks voimeline vabas-
tama meic maad ndukogude okupatsiooni ikkest.
Sellest teesist lihtudes ka tegutsesime.

Mei¢ programm, kui nii voib delda, oli kokku
voetud dokumendis «Harta 87», mille saatsime 19.
oktoobril 1987 Ronald Reagan’ile (Gieti viisime
isiklikult USA konsulaati Leningradis), Mihhail
GorbatSovile (viisime NLKP KK kantseleisse
Moskvas) ja Arnold Ritiitlile (Kadriorus). Selle so-
num oli jirgmine: kuna Noukogude Liit kui ateis-
mi kants on tallanud jalge alla cesti rahva iseseis-
vuse, vabaduse ja sdllumatuse ja kehtestanud siin
inimvaenuliku reziimi, piitides cesti rahvast mo-
raalseltja [iisilisclt hiivitada—olukord, mille eda-
sikestmist me ¢i pea enam voimalikuks — ja kuna
Jumal meile on ilmutanud NL-i edasisi inimvihka-
jalikke plaane, milles osalemine meie jaoks on voi-
matu, siis, olles sonakuulelikud sellele ilmutusele
ja mitte pidades enam kauem voimalikuks selle rii-
gi ja tema cesmiirkidega samastuda — titleme lah-



ti NL-i kodakondsusest ja soovime olukordade la-
henemiseni viilja rannata mondasellisesse riiki, kus
tode ja inimoigused sellisel kombel jalge alla ¢i ole
tallatud. Kiesolev dokument ei jiéinud muidugi
vastukajata. Ajalehes «The Washington Post» il-
mus mitu artiklit, raZikimata raadiosaadetest, aga ka
vastaspool asus kiirelt tegutsema. Eesti ajalchtedes
(eriti «Ohtulehes»)avaldati lihikese ajaga kimme-
kond laimuartiklit «Elu Séna» ja tema juhtide koh-
14, toimus selleteemaline televisioonisaade ja koo-
lides ning to6paikades hakkas ringi kiima
koiksuguseid «lektoreid», kes oma arust paljasta-
sid «Elu Séna». Me ei l66nud kartma. Kirjutasime
ja levitasime mitmeid uusi dokumente ja dleskut-
seid, nagu «Deklaratsioon Ameerika Uhendriikide
presidendile, Ameerika Uhendriikide Kongressile,
Amcerika rahvale», «Joulusdnum cesti rahvale»,
«Mirgukiri», «Pédrdumine scoses kodakondsu-
sest lahtittemise ja celseisva Eesti Vabariigi aas-
tapiicvaga» jnc.

Ma ¢i mileta, et tol ajal oleks leidunud tihtki re-
ligioosset gruppi voi kirikut, kes oleks valmis ol-
nudsellistckssammudcks, mida «EluSona» tol ajal
astus. Kui moned meie liikmed paigutati vaimu-
haiglasse, dhvardasime demonstratsiooniga tolla-
scl Voidu viljakul, poisid vabastati pacvapealt;
kuna me ei pidanud 6igeks, et eesti noormehed tee-
nivad okupatsiooniarmees, siis astusime koikvoi-
malikke samme, et neid sinna mitte lasta, egevus,
mille tottu Jakobsi ja Metsa vastu al gatati kriminaa-
lasi, aga enamik poistest padses; kuna voimud
puud-.1d teha koikvoimalikke takistusi, et «Elu
Sona» ci saaks teostada oma négemust ja protesti
miirgiks okupatsiooni vastu maalt lahkuda, siis dh-
vardasime noukogude passide ja konstitutsiooni
avaliku péletamisega, mis pani teatud ringkonnad
kibekihku tegutsema; 1988. aasta veebruaris On-
nistasime sinimustvalge lipu ja kuulutasime, et kes
astub vilja inimeste vastu, kes selle lipu all thine-
vad, astub vastu Jumalale ja saab tundma Tema
kiitl, dime lipu ka avalikult viilja, 24. vecbruaril
1988 heiskasime lipu Hiie ténaval asuvas kogune-
mispaigas, hiljem kiisid elusonalased selle lipu all
tthest Festi paigast teise ja kuulutasid vabadust. Kui
koike seda religioosseks fanatismiks pidada, siis
see, mis toimus nn «laulva revolutsiooni» nime all
veidi agga hiljem, peaks olema religioosse fanatis-
mi musterniidis.

Mina kiill ci mileta, ¢t oleksime kuulutanud 111
maailmasdja tulekut. Kuulutasime, et kuna Stiria
valmistub Tisraclile kallale tungima ja Stiiria on
Noukogude Liidu sajaline satelliit, siis kistaks ka
Iiesti, kui ta piisib NL-i koosseisus, selle okupandi
avantiiiridesse kaasa ja kannab koos temaga vastu-
tust. Bt seda viltida, ndudsime okupatsiooni kohest
Iopetamist ja mobiliscerisime nii paljusid kui voi-
malik sclle vastu julgelt viilja astuma (just julguse
ja meelevalla sisendamist inimestesse loen meie

iiheks viljakamaks saavutuseks, seda nditas ka hili-
sem siindmuste kulg). Muidugi on éeldud, et meie
prohveteering oli vale, kuna Stiria ei ole lisraclile
kallale tunginud. Aga see oht ei ole siiani vilista-
tud. Kui viibisin 1988. aasta septembris lisraclis,
onnestus mul niha lisracli kaitsejoudude [filmi va-
litsevast sojalis-poliitilisest olukorrast. Seal néida-
i tisna detailselt, kuidas ja kelle abiga Iisraeli imb-
ritsevad  Araabiamaad  cclolevaks  sdjaks
valmistuvad ja iiks kaitsejoudude korge ohvitser
kommenteeris, et kdige suurem oht dhvardab neid
Siiiiria poolt, kelle sojaviie Noukogude Liit lithike-
se ajaga on iisna 166givoimeliscks muutnud, jaet
voimalik sojaline kallaletung voib sealtpoolt tulla
iga péev. Mis puutub NL-i relvajoudude ossa sel-
les lavastuses, siis tahaksin ma teada, kellel on te-
gelik ilevaade sellest, mida noukol.,ude sojardid
oma peas kaheksakiimnendate aastate 16pul haudu-
sid. Kellel seda pole, sellel ei maksa ka diskussioo-
ni alustada. Meie ainus viga oli see, et esitasime
daatumeid, millal ks voi teine siindmus pidi toi-
muma—sellestoleks pidanud hoiduma. Pohjuseks
vast oli meie suur agarus, senine edu ja kindlasti ka
need sonumid, mis tulid USAst ja mujalt (mida
Leppikki mainib) ja mida me piidsime omandatud
aldpilti sulatada.

Mis puutub meie lahkumisse Eestist (pean cel-
koige silmas cnda ja Rein Metsa peret), siis otse-
scks pohjuscks oli Ldpoolmrnelatud kriminaalasi,
mille prokuratuur algatas meic vaqlu 1987. aasta
18. novembril Eesti NSV KrK § 201" Ig. 1 tunnus-
tel, kus meid sutdistati, et oleme mOJulanud «ddr-
mmllk -religioosse grupi «Elu Sona» nime all»
noori «keelduma oma kodanikukohuse téitmiscst
— teenimisest Noukogude Armees». Sellega kaas-
nevast tagakiusamiskampaaniast voiks kirjutada
rohkesti, puudutas sce ju peaaegu kolmesadat ini-
mest, kesolid «ITartale» allkirjaandnud, lisaks nen-
de vanemad, tookaaslased jne. Kuna meie mingeid
jireleandmisi ¢i teinud, vaid vastupidi, ]dtkﬂS!mc
itha suurema julguse ja meelevallaga, siis esitati
meile 1988. aasta algul ultimaatum: kas lahkume
Festist voi tuleb protsess. Kuna meie lahkumine oli
kooskdlas meie ilmutusega ja me Ieidsime, et ole-
me oma ilesande Eestis taitnud ning on acg uutel
juhtidel esile astuda ja tuleproov ldbi teha, siis va-
lisime emigratsiooni. See toimus tipselt samadel
alustel, kui mitmete teiste poliitiliste aktivistide
nagu ‘Tiit Madisson, Peeter Botker, Eke-Pirt
Nomm, Vello Viértnou, Ain Saar jt puhul.

Piirast meie lahkumist algas Giletldine «hartalas-
te» viiljasoit. 1988. aasta jooksul piihkis Noukogu-
de Liidu tolmuoma jal gadelt iile saja inimese, neist
enamik noored. Moni voib juarvata, et alates sama
aastasuvest, kui hakkas toimuma massiline rahvus-
lik dirkamine, i olnud viljasoit enam pohjendatud
voi digustatud. Kuid henduses meie «Harta 87»il-
mutusega oli sce siiski pohjendatud — kuulutasi-
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me ju seal, et nii kava kui meie maa on okupeeri-
tud, lahkume sealt protesti mérgiks, kuid lisasime
tihes hilisemas kirjutises Ilando Runnclit tsiteeri-
des: «loomulikult, me liheme dra», kuid «tuleme
taas, kui lihete dra». Nii et «Elu Sona» emigreeri-
" mist voib vaadelda kui tiht katalGisaatorit Eestis oi-
munud isescisvumisprotsessis. Nidd on cesmirk
saavutatud ja enamus ilmselt ldhitulevikus tagasi
poordumas.

Kogu meie tegevust tuleks vaadelda ja kaaluda
kui okupatsioonivoimude ja «Elu Sona» vahelist
konfrontatsiooni (meie nimetasime seda voitluscks
Taaveti ja Koljati vahel), siis paistavad mitmedki
aspektid i ges valguses. Ja pracgu, kus Eesti paaab
suata lootustandvaid noori lidneriikidesse 6ppima
ja kogemusi omandama, on suure hulga cestlastc
Jjuba mitmeid aastaid kestnud elu erinevates lidine-
riikides — elusdnalasi on peale Skandinaavia veel
rohkesti Uhendriikides, aga ka Austraalias, Kana-
das, ltaalias, Hollandis ja mujal — nendesamade
taotluste teostumine palju paremal kujul. On juena-
mik neist saanud materiaalset abi nimetatud riikide
kiest kuisisserindajad jaon end mone aastaga tisna
hiisti suutnud materiaalselt kindlustada, nicvad ja
kogevad elu seestpoolt, mitte kui turistid voi ajuti-
sed kiilastajad ja tisna suur hulk on asunud Gppima,
ka korgkoolides. Leian, et 1oppkokkuvattes tuleb
«Lilu Séna» viljarindamine ka selles osas Eestile
kasuks.

Mis aga puutub neisse, kes voimude survel voi
oma kaalutlustel «llartast» ja koige sellega then-
duses olevast lahti Gtlesid, siis nende suhtes ei ole
just palju positiivset oelda. Ei ole imestada, et lii-
kumine I6henes — thendav idee oli kadunud ja
Juhtide isiklikud ambitsioonid, kas siis voimu voi
liadnest tuleva kova raha ja materiaalse abi jirele te-
Kitasid parandamatu konflikti. Niitidscks on, nagu
ka Leppiku etickandest voib lugeda, tekkinud mit-
meid harukogudusi, mis enam-viihem on mandu-
nud nimeta ja niota religioosseleks scktideks teis-
le omasugusie hulgas. Koige hullem lugu on
Tartus, kus Albert Tirnpu, juhendatuna ja kisuta-
tuna Rootsi «Elu Sona» [anaatikute poolt, on algu-
piirasest «Elu Sonast» teinud taieliku karikatuuri ja
legutseb algusest peale otseselt vasiu nendele
ideaalidele, millele meielitkumine rajanes. Olen te-
malt isiklikult ndudnud, et ta 16petaks selle nime
kasutamisc oma veidruste kattena, sest 1987, aas-
tal loodud «Elu Sénal» ci ole selle «religioosse On-
netusega», mis Tartus sama nime all tegutseb, mit-
te midagi tihist peale sellesama nime.

Leppik vididab: «Elu Sona» koosolekud (loodan,
¢t pracgused) meenutavad «Amazonase périsclani-
ke Samanistlikke orgiaid». Nendes voib olla tdesti
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midagi voigast, aga ma pean sclguse mottes juhti-
ma lugeja tihelepanu sellele, et taoline vordlus on
kurjast. Olles kultuurantropoloogia doktorandina
lihemalt uurinud ka Louna-Ameerika périsrahvas-
te religioone jaeriti Samanismi ilminguid, pean tun-
nistama, ctsiinannab Leppikuvohiklikkus kiill end
tunda. Nimelt ei ole ma nende rahvaste juures leid-
nud mingeid jalgi «Samanistlikest orgiatest», vas-
tupidi, arvestades seda tarkust ja tasakaalukust,
mida niitavad iles nced, kes on valinud Samaani
raske, kuid 6ilsa tee, arvan ma end alati eelistavat
neid iikspuha millisele luteri papile.

Huvitav oli veel icada saada, et Rein Metsal on
hiipnoosivoimed, kahju, ¢t ma seda varem ei tead-
nud, olcks chk saanud kuidagi éra kasutada.

Leppik nimetab veel, ct «Elu Sdna» meeste hul-
gas on olnud homoscksualismi ilminguid. Mida ta-
hab ta sellega 6elda? Esiteks on inimese scksuaal-
sed kalduvused viiga intiimne sFiir ja Eestis olcks
acg Oppida, ct teiste eraellu ei ole stinnis oma nina
toppida, kui tahetakse tsiviliseeritud maailmaga
vordviirne olla. Teiscks ei mileta ma kill, et kee-
gioleks seda kiisimust tiles votnud ja avalikult pro-
pageerinud homoscksualismi kui «Elu Séna» elu-
viisi, vastupidi, abiclu oli see, mida me réhutasime,
Ja tisna hea hulk «Elu Sona» noori sai kas siis meic
poolt (vdi hiljem viilismaal) paari pandud ja clavad
siiani koos. Samas tean ma kill mitmeid luteri kiri-
ku liikmeid, kellel on homoseksuaalseid kalduvusi
(mis on nende eraelu), ja Rootsis on imelikul kom-
bel justluteri kirik sce, kus esineb ordineeritud &pe-
tajaid, kes avalikult oma homoscksuaalsusest réii-
givad. Kiill need probleemid varsti ka Eesti luteri
kirikusse jouavad.

Uususundid i ole tousuteel mitte tiksnes Eestis,
see protsesstoimub kdikjal ile maailma. See, etini-
mesed otsivad midagi uut, voib olla mirgiks sclle
kohta, et vana on mada. Utleb ju Piibelgi, et uut vii-
na vanadesse nahklihkritesse ci kallata.

Kuigi olen teinud vaid «Elu Sona» puudutavaid
mirkusi, peab siiski mainima, ct kogu Jaan J. Lep-
piku ettekande toon on dileoley ja teisi paikapanev.
Loodan, et selline suhtumine ¢i ole luteri kirikus
ainuvalitsev. Kui aga sce nii peaks olema, siis riii-
gib see tiksnes nende religioossest karkusest. Lu-
terlased ei peaks unustama, ¢t mitte just viiga kaua
aega tagasi olid nad ise emakirikust lahkuléénud
sckt ja polu all ning et Piibel, mida nad peaksid us-
kuma, manitsch, et scllisel hoiakul on vaid iksai-
nus tagajirg — langus.

Endine clusonalane,
niitidne religiooniantropoloog
Hubert Jakobs



Pesuveega visatakse viilja ka moned lapsed

«Seoses vaba motlemisce laasarenemisega Eeslis
on viiga paljud uususundite esindajad leidnud tee
ka siia. Eesli inimestes on pirast pikemat vahe-
aega taas tekkinud vajadus tunnetada Jumala
olemasolu voi cksistentsi. Nad on abitud ega tea,
kuhu ja kelle poole poorduda. Nad on kui kuiva-
nud maa, mis januneb vee jirele. Ja kiillap seda
maad ka kastelakse, iseasi, kes kastab. Ja kuidas,
On sce toesti puhas allikavesi, soolvesi voi veel
mingi hape. Pracguste mérkide jérgi jagub dollari-
maitselist soolvelt palju rohkem kui allikavett.

Kessiis pracguses Eestis seda soolvett jagab?»*

Jaan Leppik saab kokku 45 soolvee jagajat Ees-
ti inimestele. Kristlikult pohjalt sindinud soolvee
jagajatest on esiteks mainitud baptiste. Imelikul
kombel on loetelust vilja jiinud metodistid, non-
daoleks Leppik saanud tihe veel juurde, ehk iihte-
kokku juba 46 soolvee jagajat.

On kurb 1&deda, et Ghelt poolt nii vajaliku tee-
ma juures, kus pooled inimesed otsivad ristiusku
omapii ja kus mitmesugused valed nouavad elu-
ruumi (1. Udam, EE 21.02.92), ¢i ole jille pidsc-
tud mooda liialdustest ja cbatiipsustest, mis ci lee
au tosiluterlasest autorile ega loo kunagi sildu eri-
nevate kristlike kirikute ja konlessioonide dialoo-
gile.

Baptistide ja teiste kristlike kirikute nimetami-
ne usuluhkudeks vai mingeiks piblitsistlikeks
lahkopetusteks ei ole kuigi korrekine.

Tinapiievase baptismi juured on protestantliku
reformatsiooni ajastus ja pohimotteis, seega seal-
samas, kus luterlastel. Kuna pea kogu Eesti kiri-
kuajalugu on pohjalikult libi uurimata (koige
tiiuslikumalt on uurinud Vennastekoguduse tege-
vust Eestis prol. V. Ilja), on sce 106 suures osas al-
les ces. Me teame viihe katoliiklikust ajastust Ees-
lis, viihe leame vabakoguduslikust liftkumisest ja
selle tihtsusest Eesti kultuuriloole. Teame seda, et
esimesedbaptistikogudused Bestis siindisid Haap-
salus, Pérnus, Tallinnas ja Kirdlas 1884. aastal.
Sellele olid aluse pannud 19. saj I poole vennaste-
kogudusc drkamine ja Vormsining Ladnemaa éra-
tusliikumine sama sajandi 70.—80. aastatel. Non-
da olid baptistid ldhedal vennasteckoguduscele,
vottes tle mitmeid luterliku pictismi dpetuslikke
ja praktilisi clemente.

* Jaan 1. Leppik. Uususundid Eestis. Ettekanne EELK

dpetajate konverentsil 29, jaan 1992, «Vikerkaar» 1992,

nr6, k52 —57.

Uued vabakirikud lilitusid niditcks kohe piibli-
scliside tegevusse Eeslis ning aitasid kaasa piiha-
kirja viljaandmisele ja levitamisele. (Piibliseltsi-
de ajaloost Eestis, 14.12.91 J. Birenson). Oma
koht Eesti kultuuriloos onbaptistide laulu- jamén-
gukooridel. Mérkimata ei saa jitta sedagi, ct aas-
tatel 1925—1929 oppis Keilas Eesti Baptistide
Vaimulikus Seminaris Evald Mind, kirjanikuni-
mega Ain Kalmus, kelle piibliainelise romaaniga
«Juudas» (1969) peaksid koik tuttavad olema.

Baptistidel ¢i ole erilisi usutunnistuslikke doku-
mente, kuna nende lihtekohaks on usupuhastus ja
scega peavad nad piihakirja igasuguse teoloogia
aluscks. Sellest hoolimata on nad alati tunnistanud
varakristlikke usutunnistusi (siimboleid) nagu
Apostellik, Nikea ja Kalkedoni usutunnistus ning
pidanud ncid alati kristliku usu toelisteks kirjel-
dusteks. (Euroopa Baptisti Féderatsiooni selgitus
Kes on baptistid? 1992, Dorlcil, p 1.)

Muidugi on luterlastel baptistidele kiisimusi:
kui suurt tihtsust omab Jumala ces inimese tahte-
vabadus? ja baptistidel luterlastele: kas beebide
ristimine on usus ristimine? Nonda kiisivad kato-
liiklased luterlastelt, kas neil on ka apostelliku usu
tiiius voi on neil tiksnes kiriku tunnused; ja luter-
lased kiisivad, millele on rajatud paavsti voim.
Méningate M. Lutheri viiljenduste pirast, nagu
sce, et paavst on Antikristus ise, on luierlastest teo-
loogidel olnud hiljem raske pidada dialoogi kato-
liiklastega. Kas 1. Leppiku viljendused saavad scl-
leks dialoogi 1akistavaks psiihholoogiliscks jouks
haptistice ja luterlagte vahel. seda nititab aeg. Ja
muidugi on I. Leppikul 6igus, kui ta molleb, et
monekristlikukoguduse/kiriku opetuslik cbamiid-
rasus on avanud uksi dollarimaigulistele soolvee
jagajatele. Nii néiteks on Tallinna Oleviste baptis-
ti kirik olnud vihemalt kolmele rithmitusele, Hoo-
sianna Kirikule,elusonalasielejalitkumisele Noo-
red Missiooniga mingisuguseks lihtealuscks.
Kiisimuson iihe koguduse viljades, mitteagakogu
Eesti baptismi iscloomustavas néihtuses.

M. Luther oma kirjas kahcle preestrile Von der
Wiedertauffe an zwei Plarrherrn (1528) torjub te-
gevusmalli, mille kohaselt vuestiristijate eksiope-
tust tuleks torjuda végivallaga. «Neid tuleb kind-
lalt torjuda piihakirjaga ja Jumala sonaga; tulega
¢i saavutata midagi. . . Sest kas pole mitte nii, et
usul tuleb uwuencda, mitte Jumala sénal. On ju
digem, et Jumala sona loob uue usu (kui Higet usku
veel pole), mitte et usk uuendaks sona.»

Sce tihendab aga valmisolekut dialoogiks, ja
seda piihakirja alusel.

Riho Saard
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