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EESTI KIRJANDUS

EESTI KIRJANDUSE SELTSI KUUKIRI

TARTUS MAI 1940 NR. 5

K. A. HINDREY JUTTUDE PEATEGELASEST.
1.

K. A. Hindrey kuulub nende kirjanikkude hulka, kellel on
huvi eeskitt individuaalse, erandliku, kdrgelearetatud iiksiku,
eksemplaarse vastu ja kellele suur hulk oma tiiiipide ja nige-
misvddrsuste rohkuses vGib kiill pakkuda ainet vaatlusiks, kuid
mitte imponeerida, seega tdites enam kontrastse tagaseina iiles-
andeid. Sé&drast hoiakut ollakse harjunud nigema kirjanduses,
mis pole armunud niivérd ellu kui selle piirindhtusse — ideaali.
See on romantiline hoiak. Kuid mitte iiksi seda. Isiku kdrgele-
tostmine iile iildtaseme on ka siigavamale ja kaugemale kiilindiv
iildinimlik ndhtus. See on aristokraatlik printsiip vastandina
demokraatlikule. Odi profanum vulgus et arceo — vihkan vghik-
likku rahvahulka ja hoian teda endast kaugel — on igivana
tunnuslause; ja selle kilbilkandjaid on leidunud eri ajajirkudel,
eri vooludes; ka naturalismis ja realismis. Meil on see seni nii
teraval ja puhtal kujul erakordne ja seepirast tihelepanuviirne.

Hindrey teostes kohtame peaaegu koikjal peategelast, kes
tundepeenuselt, mdistusevaheduselt, sisemiselt aristokraatsuselt
on oma iimbrusest kaugelt iile ja kes seda iileolekut tihti — eriti
varasemais juttudes — nii tugeva r8huga viljendab, et muudab
jutud pooliti traktaadilisiks viditlusnovellideks. Ta teoste selg-
roo moodustab sageli tolle peategelase bilsa tundeelu vdi kiip-
sema arusaamise konflikt keskkonna argipievase piiratuse, niiri-
meelsuse, vdi ebadZentlmenlikkuse, rdpasuse ja toorusegagi,
kusjuures viimaseid omadusi ei tule m®dista igakord s&na-séna-
liselt, vaid suhteliselt. N&uded iihiskonna vastu on kruvitud
harilikust kGrgemale peategelase erandlikkuse kaudu. Nimeta-
tud teemal on Hindrey lopmatu leidlik ja vaheldusvdimeline.
Kord seob ta selle haiglase traagikaga ja tiilgastusega (,,Sure-
mise eod”), kord kerge iileolekuga (,,Siindmusteta suvi®), kord
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igeda arvustusega (,Ristitiitar”, »Perekond*), kord nukra kaas-
tundega (,,Armastuskiri”), isegi distantsitud kdikemdistmisega
(»Ja ilma ja inimesi:..”). Kuid vist mitte kunagi jdreleandmi-
sega, leplikkusega; kvaliteeditunne piisib vankumatul alusel.

Milline on see tundeinimene, meelteinimene, moistuseini-
mene, missugused ta k8rgekshinnatavad omadused, milledega ta
endamaksmapanekut taotleb?

2.

K3digepealt dratab imestust selle kuju erk, produktiivne, viga
litkuv meelteaparaat, mis suure selgusega fikseerib ja analiiiisib
tihelepanekuid, nii sisemisi kui véliseid, tehes kGike sisemiseks
ja viies kdike alatasa mingisse mdistlikku nauditavasse siisteemi.
Jutus ,,Vanitas® peategelane Kedder tunneb Pariisi suvise kuu-
muse rohku nii masendavalt, et hakkab mdttetult hidldama eksoo-
tilisi nimesid: ,Katanga, Lukoleele, Vivi, Nyangve, Luolaaba.*
Ja sealsamas meenub talle dkki, ,et ta ka poisikesena oli liikki-
nud mdttetuid sdnu ja silpe ritta, kui valus oli olnud; mingi-
sugusest tundest, et kisendamise asemel v&iks ju seda valuaval-
dust korraldada riitmiks ja paremaks k&laks”. Suurimas hinge-
ahastuses olev Aarand jutus ,,Md&rad“ hakkab vaimusilmade ette
kerkinud wvastikust pildist vabanemiseks jooksma: ,Kui riit-
miliselt jooksed, ei tule viirastusi,” kordab ta enesele. Sama
Aarand annab tagasihoidlikule, delikaatsele tdditiitrele Estrile
hellitusnimesid ,,va hea krokodill”, ,,va Honoluulu“, sest et nii
,.k0lab ilusamini“. Need on né#ited s#draseist organiseerivaist
tdheldusist, iihtlasi alateadvusestki tulevate impulsside valitse-
misest verre juurdunud pg&lise maitse abil inimese juures, kes el
taha niha endas ega enda iimber midagi, mis haavaks ilumeelt
ja oleks labane. Lohakus ja korratus on inetud. On madalamal
astmel seisva elu kaasndhtused. K&rgem elu on isegi oma ins-
tinktiivseis avaldusis riitmiline ja ilus. Seep#rast suhtub jutus
,,VBlur' vekslid protesti lasknud Kaaret endasse teatava pdlgu-
sega, meenutades kaost, milles ta sisemiselt oli viibinud just
koige palavamal, otsustavamal katastroofisilmapilgul, heites
koik edasiseks ja méingides kohvikus malet: ,,Ohtul kui tahtsin
pddseteele mstelda, siis ei saanud ega saanud: ikka hiippas siin
iiks ratsanik ja seal jooksis iiks odamees.*

Muidugi pole k&ik jututegelase tdheldused ja hinnangud
alati nii ilmekad nagu eelesitatud. Nende ohtrus on aga kaikjal
hdmmastav. Hindrey jutud koosnevadki peamiselt psiihholoo-
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giast, hoopis viheseks jittes vilise tegevustiku. Mida k&ike ta
peategelane dra ei mdrka, 1dbi ei mdtle, iile ei ela ega tunne!
. Siindmusteta suve” mina-tegelane tunnistab: ,,On kohutav, kui
hakkad jirele mdtlema ja siis tead, kui palju on inimene Gieti
heliplaat v6i muidu muljete vastuvétja.“ Voimet fookusesse
vBtta ka seda, mis harilikult jddb perifeeriasse, omab see peatege-
lane erandlikult, kuna harilikel inimestel tuhmub enamus mul-
jeist elamusiks kerkimata. Jutus ,Matused” istub kiiiirakas
Mihkel Kareda kiideva ahju ees ja vahib tulle. Talle avaneb
leekide mingus terve maailm: kuidas see suur loit seal sellel
halul haarab igale poole, aga see teine vettinud halg suriseb,
pole suurem asi; kuidas {iks halg v&tab tuld, aga temale pihta
jookseb teiselt halult sinine leek nagu juga tuletdrjepumbast ja
kustutab esimese leegi; kuidas iiks hiljem pdlema hakanud halg
annab vahepeal kustunule leegi tagasi jne. Siin on koik tdhele-
panekud huvitavad, kuigi pisitdhtsad. Séadrasel vaatlusel pole
aga peaaegu enam ka muud otstarvet kui nauding iseeneses.

Kuid jutustaja, kes muuseas alati ndib olevat loodusteadus-
liku, praktilise kooliga psiihholoog, omab kogemusi néiliselt ots-
tarbetutegi elamuste kogumiseks. Mitte alati et ava elamus
vdi mulje oma tdhendust otsekohe. On lapsep&lvest, nooruki-
pdlvest périnevaid milestusndhtusi, millega pole osatud midagi
peale hakata, kuid mis alateadvusse n.-9. latentsesse olekusse on
talletatud; kui kord aeg tdis saab, v&ib iiksainus puudunud
vaheliili terve keti varasemaid elamusi dratada, niiiid juba motes-
tatud tervikuna. Seesugust illustreerib Hindreyl peale iiksikute
kohtade eri juttudes ka iiks selleks piithendatud eri laast ,, Terve
vihkab haiget. See varuv hoolikus v&ib-olla mingib kaasa
isegi Hindrey jututegelase siseelu liiga peenemustriliseks vilja-
tootamisel, nii et paiguti dhvardab juba takerdumisoht.

Veel rohkem kui alateadvusest esilekerkivate siseelamuste
distsiplineerimine ja meeltega haaratava muljetepaljuse alaline
hoogus plaadilevGtmine, vddrivad tihelepanu Hindrey jututege-
lase need elamused, milledega see astub kontakti kaasinimeste
maailmaga. Ka siin on vdimalik kdigepealt tiheldada suurt
sensiiblust. Satume ndhtusele, mida Hindrey ise ithes oma vara-
semas novellis on nimetanud ,vilkvalguseks* ja mis peab tihen-
dama umbes v3dra hingeelu salajasisse soppidesse, isegi alatead-
vusse vaatamise v@imet dkiliste selgeltndgemisvilgatuste abil.
Aga Hindrey jututegelasel polegi alati tarvis seda rakendada
mingisugusel miistilisel kujul. Suurem osa ligimesist on talle
nii holpsasti ldbindhtavad, et nende m&istmiseks ja kohtlemiseks
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ei vajata kuigi suuri hingejdude ja vaimuteravust. Labinige-
misnirv on kdigil Hindrey jututegelasil nii tugevasti arenenud,
et lihenemist vdi eemaldumist kellestki dikteerivad peaaegu
rohkem intuitiivsed kui kogemuslikud tegurid. Ta teab juba
ette, mida kavatseb v8i mis on siidamel mdnel patriarhaalsel pe-
rekonnapapal Taaril, selle korporandist pojal Augustil, mdnel
Magda Reenitil v3i proua Pillerpallil. Ja sellega, et ta v3ib
neid nagu peo peale v3tta ja neile neid endid dra seletada, valit-
seb ta nende iile, vihemasti enese teada. Suur osa Hindrey
jututegelase kuju huvitavusest tuleb just tollest ldbinigemis-
spordist, mida see harrastab kaasinimeste suhtes. Et see karak-
terimdistatamine on paiguti tdesti juba sport, rohkem sportija
erivBimete demonstratsioon, seda taipame juhtumeil nagu see
»Siindmusteta suves”, kus jututegelane v&tab iiksikasjalisele
vaatlusele pika rea papa Taari lapsi ja visandab neist tabavad
skitsid, ilma et see oleks jututerviku seisukohalt p8rmugi vaja-
lik; veel selgemini ndeme seda, kui ta juba vdikeselt kelkimisena
tihendab, et talle on isegi lehmakarjas huvitav tdhele panna
erinevaid intelligentse ja temperamente, ndha vaimseid varjun-
deid, mis olevat igakord omamoodi iillatav. Pikemad mina-
jutud ,,Siindmusteta suvi“ ning ,, Ja ilma ja inimesi...“ oma 18dva
kompositsiooniga sisaldavad sdiraseid kergeid miljé6kujude
skitseeringuid eriti ohtrasti.

Tosisemaid katsetamisi vilkvalgusega nideme peategelasel
aga nende inimeste juures, kes kuuluvad tema enda kultuuri-
piirkonda. Seal on niit. jutus ,,Uks pithapidev* 50-aastane hirra
Roel, kes mingi kiirestiketistatud moteterea kaudu arvab ira
taipavat vananeva preili Paaleni endapakkumist ja reageerib sel-
lele siilitumeelse preili ees olukorra hingeelulise analiiiisiga ja
pakutava jdrsu tagasitSrjumisega; kusjuures isegi vdimalik on,
et vaesel preilil iildse selge ei olnud, mida ta oli tulnud taotlema.
Jutus ,Raffi kavatiin’ piinab mees oma naist sellega, et jutus-
tab talle ette, kuidas naises miski sellele endale teadmata otsib
vdljapddsu nende steriilsest abielust. Sellele tunnetusele jdudis
ta vilkvalgusega. Lausa aimuste valda kannab aga juba vilk-
valgustuse jutus ,,Uneniod” esinev unenidopilt armsa inimese
dkki vooraks ja kiilmaks kalgistuvast pilgust. Unendgu seo-
takse siin tGelikkusega ja lastakse ebareaalsel mdjuma hakata
reaalsele. Kuni aimustest vintsutatud mees veel mingi viimase
saatusliku mittetavalisuse tSukel leiab enda rongi rataste all ja
vigasena laatsaretis. Vilkvalgustuse meetod on iiks huvitava-
maid ja viljakamaid Hindrey novellitehnikas.
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Meile esineb seega kuju, kelle tajumisvéimed on arenenud
suurimal masral. Siseelu, vidlismaailm, elav ja elutu loodus kiib
siin 1ibi meelte alati suure selgusega ja tugeva tunderShu all.
Kuid see on mehaaniline v8ime. Tdeliselt imeteldavad on alles
selle kuju véimed tajumusi organiseerida, neid viirtustada ja
oma sisemisi joudusid kuulekalt ennast teenima panna. Selles
pole H. juttude peategelasele meie jutukirjanduses vist kusagil
korvale seada vordset.

3.

SiHirase isiksuse sotsiaalse palgega lahemalt tutvuda pole
vihem huvitav.

Viga iseloomulik on H. peakujule iiks joon. Kaigil neil
puhkudel, kus sel on kokkupuutumist inimiimbrusega, paneme
tihele, et selle suhe kaaskodanikesse kujuneb kas teadlikult voi
alateadlikult eemalduvaks, tdrjuvaks, iiksijddmisele ettevalmis-
tuvaks. Sisseelamine teisesse olendisse toimub tal kiill — kas
spordist, juhuslikust uudishimust v8i, nagu viimaseil juhtumeil,
komplitseeritud kaotusmurest —, kuid mitte kusagil ei nde me
selle tagajirjel tekkivat vastastikust lihenemist, vaid just vastu-
oksa distantsi. Seal, kus inimeste vastu tunti pealiskaudset
huvi, porkutakse tagasi endaalandamise kartusel; seal, kus kon-
takt oli vdimalik v&i olemas, toimub lahutumine ududrnadel lah-
kuarenemise pShjustel vGi selle kartusel. Tundub, et kdigist
olukordadest, milles viibib see alati erga reageerimisvdimega
peakuju, on talle loomulikem see, kus ta saab eralduda vdi jadda
iiksi ja juurelda enese ja teiste iile omaette. Inimeste m3ist-
mine ei tee inimesi harilikult armsamaks, voi siis ainult sellele,
kes oskab andestada. Sidirane pehme, ennastsalgav kuju ei ole
aga Hindrey juttude peategelane kunagi.

See ei iitle muidugi, et tal puuduks keskkond, milles ta end
parimini tunneb. Vé&rdlemisi viike on kiill iildjoontes ta kogu-
dus: keegi vanem meessdber, kes maitsekultuurilt ja delikaat-
suselt seisab mitmevGrra teistest kérgemal ja kes tuletab meelde
jututegelase vanemat teisikut; keegi hingesugulane naine,
erandlikult arusaav ja ,peenemate varjundite kabbalistika* v5i-
mega; peale selle veel moni noor tiitarlaps, imponeeriv oma
lihtsas siiruses. Ja siis veel keskkonnana balti-saksa (v3i liht-
salt vana-m@isalik) omapirane traditsioonidetugev perekonna-
keskus. V3iks delda, et jututegelase maitsele vastab kdige enam
mingi Grn-uhke naiselikkuse ja range-riilitelliku mehelikkuse
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ideaal ja seda tunnustav keskkond. Hoolimata jututegelase ise-
loomu harilikust keerukusest, teatavast kallakust jdmedusse,
,arrogantsi, mis omalt poolt tdhistab kuuluvust sellesse ran-
gesse mehetillipi ja mis ilmub nahtavale otsekohe vilise riive-
tava maotuse vOi sisemise sentimentaalseks-muutumise ohu
puhul, hoolimata ka ta sagedasest elumehelikust blaseeritusest,
mirkame temas kdikjal 1idbi paistvat romantilist kudet. Ise ise-
loomustab ta ennast: ,Enesest ei teadnud ta, kas ta on kurb
tsiilinik v8i romantiline entusiast perverteeritud tsiiiinikuks.
See ,,pettunud tundeinimene‘ ihaleb ilu, loomulikku ja &ilsat,
kuid need omadused ei kesta enamasti isegi parimais inimek-
semplarides, kellega ta kokku puutub.

Eriti naise juures 15pevad ta sellesuunalised otsingud hari-
likult fiaskoga. Pettumuse pShjuseks seal on 16ppude 16puks
ikkagi naiseloomule omane {irgvGime olla ,mddrduvam* mehe
omast, ka erandolendist naisel. Proua Magda Reenit (jutus
»Vanitas”) on hirra Kedderi silmis kdrgema hingeeluga naine,
merandloomake iildises karjas", kuid dratab temas ainult tiilgas-
tust ja amiiseeritud Selust seega, et on alandunud abieluks ala-
vidrse meesolendiga, ja seeldbi riivetunud. Mehel on isegi siin-
nis olla poliigaamiline, naisolend omab viddrtust aga ainult neitsi-
likkusega. Naisideaal on nii kdrge ja peab olema nii puhas, et
»Suremise idudes“ mehe hingeeluline tasakaal saab hiiritud
juba siis, kui seda puhtust kipub plekkima v88ras pilk. Naine
unustub ainult silmapilguks, mitte rohkemaks kui vaid edevaks
korvalpilguks, vG6ra mehe hellituse, kédepuudutuse sallimi-
seks — ja kohe on abielu hdvinud, kontakt abikaasade vahel
kadunud, ja seda ei too tagasi enam mingisugused hilisemad
kahetsused ja lunastada-piiiidmised naise poolt. Jutus ,Vilk-
valgus® iitleb v80ras: ,Mis hakkan mina peale naisega, kel kel-
legilt teiselt eod veres, mis minu vastu riddgivad ja mille vastu
mina kisendan.‘

Juttudes ,Siindmusteta suvi” ning ,,Ja ilma ja inimesi...*
ei lase peategelane endale enam niivdrd lidhenedagi, et sellest
saaks tekkida mingit samataolist pettumust. Mdlemas loos te-
kib mees- ja naispeategelase vahel eriline varjunditepinev mee-
leoluvahekord, milles mees juba ette lepib loobumisresignatsi-
ooniga ja piliiab ainult sdilitada hetkelist usaldusvahekorda
ning seltsimehelikkust. Muidugi ei ole see tdiesti siiras, on
piirgimisi suuremale ldhenemisele, on unistusi ja ettepeegeldusi
tdielikust iihendusest, kuid hirm riivetada ilusat eelmingu jirg-
neva tavalise argipdevaga saab iilekaalu: ,,Valus on vaadata ka
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vasrtuslikumaid, kes kokkusaanuina viimaks hakkavad lahku
arenema ja kdnnivad vodrastena iiksteisest kaugele.” Iseloo-
mulik on mdlemas jutus olukorra komplitseeritus. Pole tege-
mist otseselt armastusega, pole tegemist ka sdprusega, on vaid
mingi varjunditerohke helgitlemine kord {ihele, kord teisele
neist tunnetest, et 18plikult resiimeerida: pole midagi 3ieti
olnudki, kdik oli vaid mingi véimalusvarjundite ming. Mdlemas
jutus teeb olukorra veelgi komplitseeritumaks vdistleja olemas-
olu sdbra niol, kellele jututegelane jdtab nagu eesdiguse; vii-
mases jutus veel ka minategelase enese vigasus. Huvitav on, et
jutu ,Ja ilma ja inimesi...“ kunstjalaga peategelase siimpaa-
tiad saksa tiitarlapse Signe vastu, kas tdielikust véljavaatetu-
sest, lepivad isegi tiitarlapse laia sdbraks-olemisega iga mees-
inimese vastu: ,et votku mind, kes tahab, kui vaid tanu alla
saaksin!“, mis Seldakse olevat balti-saksa kasvatustraditsioonide
vili, Sairast sallivust pole varem H. jututegelasel mirgatud; va-
rem kutsus sihuke kergemeel vdlja kas tdieliku pGlastuse voi siis
iileoleva muige. XKuid siinsel juhul on lepitajaks iiks jututege-
last alati vdlunud asjaolu: méidrateldamatu, salapdrane omadus
inimese veres, takt, maitse, mis &ilistab k&iki selle tegusid. P&l-
vede jooksul omandatud kultuuri sadestis inimeses, mis teeb
selle eneseavaldused nauditavaiks. No&nda ka Signel. Tege-
mist on sama pdlise maitsega, mis v8lub muuseas ka noori eesti
poisse balti-saksa keskkonnas. ,See k&ik on ju ndnda vaba,
kuid sel vabadusel on oma vorm, vddras kiill, aga meeldiv, sel
on oma viisakus labasuse asemel.” Muide ei pimesta jututege-
last, kelle intellekt ja maitse on veel kraadi vorra rafineeritu-
mad, mitte ka koik selles keskkonnas; tal jatkub kriitilist pilku,
kuigi kaunis leplikku, saksatanteliku stagnatsioonidhustiku
vastu Signe perekonnas; kuid niisugune t8upeen loom oma loo-
made- ja poistearmastuses, tunde- ja tujukestedhinas nagu noor
Signe teenib jututegelase salgamatut imetlust. Selle {ilemee-
likuses kui ka laias ,kangemehelikkuses” ja taluplika-alliiiiri-
des on stiili ja omapéra, nii et teose mina-tegelane v3ib ta peale
koguni uhke olla nagu oma leiutusele v&i avastusele. Noortes
tiitarlastes ndeb ta nende virskes kujunematuses kdige hdlpsa-
mini ideaalse eelkajastusi, mis hiljem kahjuks ei teostu. Uht-
lasi on neis médrgatavalt jooni, mis sunnivad neid v&rdlema loo~
madega. Neis on noore looma siirust, instinktidest-juhitavust,
r8dmu ja kurvastuse dkkivahelduvust, truu-ustavust, wvallatut
kepsutlemist. Kes Hindrey siidamlikumaid juttusid koertest ja
ta laastu noorest varsast loeb ning vdérdleb sealseid omadusi
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siinsetega, voib mirgata iillatavaid sarnasusparalleele. Isegi see
,kangesti s6ber olemine” on m&lemal pool iiks ja sama.

Hindrey jututegelane armastab loomi. Ta armastab ka loo-
dust. Kuidas sobib see kokku tema rafineeritud meeltepeenu-
sega? Kas tema loomadearmastus on kooskdlas tema suure
ndudlikkusega inimeste suhtes? Kiisimus lubab osalt valgust
heita sellele, mida ta inimeste juures alavddristab. Vist nende
loomulikkusepuudust ja rikutust. Kuid sellele k&neleb vastu
ta alaviddristav suhtumine lihtsaisse kaluritesse ja talupoega-
desse: ,astu ikka nagu laste sekka, kohanda end leerilaste men-
taliteedile ja vallakasaka omale”. Oigem on, et nii loomaga
kui looduses jututegelane naudib vdirikat iiksiolemist. Ei ole
tema siimpaatiad ka iga karjakrantsi, vaid ikkagi vastava liigi
mustereksemplari péralt; ja looduse kosutav toime ho3guvale
ndrvikavale ei vajagi seletust.

4,

Nonda siis ndeme, et hoolimata suurest vastuvotlikkusest
vdlismuljetele sdilitab Hindrey peategelane tundeliste sugemete
kvaliteetarengu tGttu erakuhoiaku. Ka selgub ldhemal vaatlusel,
et tildsusele ndhtavaks podratud elumehelik-skeptilise maski taha
hoiab varjule kaunikesti romantiline ,mina“ oma iisna rangete
ideaalidega. Neid ideaale kohaldab ta kogu aeg nii enese kui ka
vilismaailma md6tmisel. Tema ise on siiski ideaali tasemel ja
tarvitseb enda puhul ainult kontrollida, kas ta siin voi seal ju-
huslikult selle vastu ei libastu. Enesedistsipliin on viidud suu-
rele tidiusele. Vilismaailma, s. 0. kaasinimeste, eriti laiema iild-
suse suhtes on aga asi tdiesti lootusetu. Selle puudulikkus on
talle ajuti otse vihastav,

Nendest vihkamis- v8i paremal juhul p&lastuseavaldustest,
samuti kui vastuseatavaist dige ja parema aksioomidest saame
huvitava pildi H. jututegelase kuju maailmavaatelistest tOeks-
pidamistest.

Hindrey jututegelane on eriti iileolev ja skeptiline kahe puu-
duse vastu inimeste juures: nende maitse arenematuse ja nende
mdistuse killindimatuse vastu. ,,Oma ajust teadis ta, et see ei
kannatanud enese juures kaootilist ja amorfset korratust motte-
kdikudes ja jdrjekindlusetut loogikat jirjekindluseta walitud
alustel.” Nii vBitleb ta seltskondlikkude valearusaamade ja eel-
arvamuste vastu alati vahedate loogiliste argumentidega. Ometi
on tal loogikaargumendid ainult nagu kaudseks, tdiendavaks rel-
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vaks. Palju tdhtsam osa ta ilmavaates on etendada maits:el. Seal,
kus loogika iiksi ei aita, seal Sigustab tema seisukohti ta oma
maitse, mille viiramatusse ta kindlasti usub. Maitse on koguni
midagi usunditaolist: ,Mina ..ei tarvitss_ vaeva ega piina tunda
juurdlemisel, kas on minu seLsukohid oiged,” utlet?”ta.,,A{mas—
tuskirjas®, ,tean ainult, et need on 01gec.i sead\J:ste jdrgi, mis on
pandud mu verre esivanemailt, kes pika vah.kuarengu‘zkaudu
olid ise juba saanud gilisinimesteks.” Maitse ei allu niisiis lo?-
gikale. Ta on mbdistuse kdrval autonoomne oma otsustes. Kuid
ta on ise moistuslikult pdhjendatav. Eriti sageli tuleb jututege-
lane selle kiisimuse juurde tagasi ja on loonud koguni oma siis-
teemi selleks, et kindlustada maitsele, mida ta peab inimese juu-
res kdrgeimaks omaduseks, vadrikat kohta. Ta pdhjendab seda
jargmiselt.

Peen elamisvorm, takt, maitse pole midagi kitteSpitavat,
mida saab omandada raamatuist. Need, kes seda omavad, on selle
pirinud varasemaist eksistentsidest, kaugemailt esivanemailt,
kes omakorda ise olid juba dilisinimesed. Viimased on andnud
oma ideaale ja vddrisomadusi edasi jdrglastele, ja nende omadu-
sed on teel pidevalt elanud ldbi rikastumisi ristamistest teiste
vidrisolenditega, teisikutega teisest sugupoolest. Nagu iitleb
,Armastuskirja“ autor: ,meie kaksikud v6i teisikud ulatavad
pikkade ridadena teineteisele kdtt hdmarast kaugest minevikust
kuni siiamaani ja siit edasi”. Sel moel toimub loomuliku selekt-
siooni kaudu inimeste viiristdu aretus. On loomulik, et s3irase
aretuse tippsaavutused seisavad eranditena korgel iile iildise ta-
valisuse. Hindrey jututegelane tunneb ja peab end oma mait-
sete pohjal siddraseks tippsaaduseks; ikka ja jdlle tdukub ta oma
nérvilise maitsepeenusega vastu kaasinimeste haavavat labasust.
Sest maitse, vihemasti tema juures, ei lepi ainult enese &ndsa
»nondaolemisega“, vaid reageerib aktiivselt ka teiste patusele
»mitte-ndndaolemisele”, ja seda peamiselt kdrkuse niol. Eluliselt
pole see vooruseks, kuid kirjanduslikult on kérkusel tdhelepanu-
védrseid v6luvdimeid,

Eelmainitud aretusteooria heidab tal muuseas ka uut valgust
abielu, naise ja mehe vahekordade kiisimusele., T#iuslikke teisi-
kuid, s. o. vdhimagi hingeveata teineteisele sobivaid muster-
eksemplare leidub looduses harva. Seepirast kannatab iithenduse
puhul see pool, kes on tdiuslikum. Nii seletuvad enamasti ees-
pool kirjeldatud lahkuarenemised sugupoolte vahel.

See aretusteooria on isegi v8imeline asendama religiooni.
Viimaseid kui konfessioone seletab ,musterisik viga ratsiona-
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listlikult: nendes olevat tegemist vaid vanade rahvaste igivanade
tallelepandud kogemustega. Seevastu on talle tdeliseks usuliseks
elamuseks aga vilkvalguse kaudu ndhtud ilmutuspilt kahest oma
oilsast esivanemast (jutus , Armastuskiri). Ta iitleb selle né-
gemuse kohta tdiusliku hardusega: ,,Suur pateetiline Shkkond,
mis oli iimber mdlema pea ja kolas nagu Johannese Ilmutuse
Raamatu pasunatest” t#Hitis teda ,selle polvili suruda tahtva va-
rinaga, millega vastu vdetakse, noorelt isedranis, oreli vidgevat
hinge hailt".

Sama aretusteooria kaudu pddseb ldhedale ka selle muster-
kuju traditsioonideaustusele. Inimesed, kes ei tunne oma esiva-
nemaid, ei oma neilt traditsioone, ja peavad seepdrast elus lii-
kuma kobamisi. Vanad perekonnatraditsioonid juhatavad meid
aga kdima Biget teed. ,,Meie teame siis, kes me oleme. Ja teame
ka, kes on teised.” Sealt kandub see iile traditsiooni kui erilise
ilusa kombe tunnustusele iildse (Aldamaa Hirja sddgipalve,
Martin Toone range viisakuskommete ngudmine ,,Ja ilma ja ini-
mesis . .."“; ka auduelli jms, formaliteediks muutunu tunnusta-
mine; erand ,,Matustes”, kus argpiiks hirmust oma vastase duellil
ka tdesti maha laseb, on just komberikkumise 1ibi traagiline).

Traditsioonideaustamisega ja polvnemisusundiga on koos-
k&las ka Spetus, et vanemaid (ka vanemaid inimesi iildse) peab
austama ja nende séna kuulama, olgu nad missugused tahes, sest
»isegi kui nende teod ja viisid seda ei luba, siis v3ib neid ikkagi
austada sel viisil, et nende vastu aupaklik ollakse sellepérast, et
rnad elus rohkem on kannatanud®. (Jutus ,Isa“ viib see koguni
pisut veidra aastatearvutamiseni kahe vanema isiku vahel.)

Seesinane traditsioonide ja kdige polise armastaja, kdrgemale
arenenud inimolend seisab aga teravalt vastu muu seas reale nii-
sugustele nidhtustele ithiskonnas, mida ollakse harjunud teiselt
poolt siduma inimsoo progressiga. Pole otseseid avaldusi selle
kohta, kuidas ta suhtub niiteks rahvaste vabadusliikumistesse,
kuid Hispaania vennasdjast osavotja Torres jutus ,,Surmasdit"
asub kiill otsustavalt nn, ,rahvuslaste’ poolele. Sest sealpool
asub kdrgem, aristokraatne, korra ja vOimu printsiip kaootilise
ja toore massiprintsiibi vastas.

Radikaalne ilmavaade on valmis tunnustama rasside digust
vordsusele. Siinne kdrgem tiilip tunnustab loodusteadusliku ha-
lastamatusega aga valge rassi primaati ja selle Sigust kiituda
vdrviliste rassidega kui poolloomadega (jutud ,Vilkvalgus®,
,»Jiakaala“),
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Niisugused asjad nagu heategevus, humaansus, liberalism ei
leia siinse kdrgema vaimulaadi poolt tunnustust, kuigi néidetes
sGditakse peamiselt ekstsesside vastu. Heategevus, ,see neegri-
lapsekestele p&llekeste jaoks Sarpii noppimine“, on naistenarrus,
kusjuures unustatakse oma laste kasvatamine, lastakse neil ,suu-
rest vabameelsusest’ halvas seltskonnas hukka minna, tuuakse
ithevgrdsusest aetuna sGjaaegseist laatsarettidest nakatust koju
(,.Ristitiitar”), vbi unustatakse omaste julgeolek m&ne vallasandi
pirast (,Perekond”). Ka siin ndib kitsam, perekonna-pdhimdte
eesdigusi ndudvat iildisemate kulul. See on ka tdiesti arusaadav
esivanemate-religiooni austaja puhul, kellele péritud viirtuste
edasikandmine p&lvest-p8lve on piiha.

Ka materialism on moevool, millele siinne vaimulaad dgeda-
mal kujul vastu astub. See olevat ajastu siinnitis, kus koike tahe-
takse vaadelda kasu ja soodsuse seisukohalt; see on ilmakésitus,
mis peab tagurlikuks tunnustada ka hinge ja vaimu ja mis kelgib
fiisioloogiliste toorustega.

Lastekasvatus moodsail, individuaalse vabaduse, isikupirase
arengu jne. juhtmdtteil olevat vesi niisuguste prouade veskile,
kes lapsi ei armasta ja need itksi jdtavad; sellal kui lapsed aina
muud ei ihaldagi kui vanemate hellust, tuge neilt, iihtlasi v3i-
malust vaadata neile iiles kui jumalustele.

Libertinism, kunstnikkuderingides valitsev suur kommete-~
lodevus on talle otse valutegevalt vastumeelt; viikekodanlik
poolkultuur on vihatav nii siis, kui see teeskleb peenust, kui ka
siis, kui see mdnuleb oma priskes, hoolimatus, enesega rahulole-
vas lahmakuses,

Maitsehaavusi tekib loendamatul arvul jututegelase kokku-
puutumisel keskkonnaga. Ei leia ta silmis armu maapoistest v3r-
sunud nurgelise tegumoega ministrid. Ei sdidsteta klatSihaigeid
keldrivGsusid mone pika kahvatu vistrikulise naistudengi néol,
kelle silmad imalalt ldikima 186vad, kuuldes sdnu ,kuramaaz‘ ja
,.flirt. Ega vaadata just irooniata esteedilegi, kes, piiiides ku-
jutada luuletuse v3lu, joonistab laudlinale sdrmedega mingisugu-
seid ndhtamatuid kontuure ja hiilitseb laulvalt: ,nagu hdbe-
filigraan®.

Niisiis mdistuse ja maitse koostd6st moodustub Hindrey jutu-
tegelasel mingi maailmavaateline konstellatsioon, mis pole kau-
geltki Hinkadeta, kuid on kaunis iihtlane,.

Selle peamisi tunnuseid on eeldeldu pdhjal meie praegusele
ajale kuidagi isedralikuna m8juv, kuid, nagu nigime, valjult pgh-
jendatud konservatiivsus, vana ja pdlise austamine, moodsate
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voolude pdlastamine ddrmusndhtuste pdhjal; ka mingi loodus-
teaduslik-ratsionalistliku eluseletamis-viisi rakendamine, nagu
see Euroopas moodi ldks ldinud sajandi kirjandusliku radika-
lismi tGusuajal, kuid siin on vastupidi pandud teenima just kon-
servatiivseid toekspidamisi. Lopuks viga tihti ja viga paljus as-
jade iile otsustamine esteetilis-individualistlikult seisukohalt,
selle asemel et neid hinnata eetilis-sotsiaalselt.

Tahaks erilist tdhelepanu kinnitada just viimasele, sest see
esineb siin erilisel kujul.

Inimesed oma alatasa wahelduvais eluseisundeis on sunnitud
langetama otsuseid ja hinnanguid vidga erinevaist vaatekohta-
dest, peamiselt siiski praktilis-eetilistest. Pole esteedilgi vdima-
lik suuremalt osalt véltida kdlbelisi reageeringuid, samuti nagu
kdlbelise kallakuga natuur vOib soodsal juhusel nautida ilu jne.
Ra kdesoleval korral ei tule mainitud esteetilis-individualistliku
kallaku all md&ista muud kui tendeerimist viimase poole,

Nii ei ole meil siin tegemist mingi otse estetismi kalduva ku-
juga, sddrasega, kellele esteetiline ilutsemine asendab juba tege-
likku elu, kuigi mitmel korral vihjatakse (, Vanitas®, ,,Siind-
musteta suvi®), et jututegelane armastab kulinaarseid r86musid
ithendada esteetilistega (kohvijoomise monu suurendamine, kui
see toimub kunstipdraseist Delfti tassidest, hommikukohvi nau-
timine tdusva pdikese kiirtemingus jne.). Sddraseil juhtumeil on
vahest ehk tegemist ainult korrapiraste tegeliku elu katkestus-
tega esteetilise momendi poolt, kuigi elu ja kunst on selliseis
juba lastud seguneda. See-eest aga niisugused asjad nagu t&esti
haarav kaastunne mdne lapse saatuse pidrast, kelle eest ema ei
hoolitse, kalade pirast, kes nddalaks ajaks Ongen&dri konksude
otsa vaevlema on jietud, ilmtingimatu austuse ndudmine vane-
mate inimeste vastu, imetlus rangete aumdistete tditmise ja uhke
suursugususe ees kdnelevadki, et meil selles kujus paiguti ehk te-
gemist on isegi erakordselt tuliste kd&lbeliste puhangutega na-
tuuriga. Ometi kaldub tunne ikkagi sinnapoole, et tiilip on estee-
tiline, et selle tiilibi eetika on arenenud kuidagi iihekiilgselt ja et
isegi puhteetiliste ndhtuste puhul see oma seisukohti motiveerib
tihti tugevasti esteetilisse kalduvate otsustega. Nditena v&iks
tuua kas voi koha ,,Armastuskirjast”, kus autor analiilisib temas
imetlust dratanud tiitarlapse haavavat liigloomulikkust: ,Teie
olete naturalismi ajastu laps. Kuid mina tahaksin ndha kaunidust
ja ilusat kommet ja tdukaksin liigselt ettetiikkiva loomulikkuse
pdlglikult jalaga tagasi.“ Samas tunneb see roomsat naudingut
tiitarlapse voimest punastuda hibitundes. Mdlemal puhul suhtub
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jututegelane eetilistesse ndhtustesse esteetilise vaatlejana ja lan-
getab viimase vaatekohalt otsuseid. Kui jututegelane ilmutab
oma imetlust mdne erilise k3lbeliselt k3rge hoiaku suhtes kaas-
inimestes (niiteks imetlus duellandi kditumise iile, kes, pidades
end siiiiddlaseks, hoidub esimesena laskmast, kuigi tal selleks on
digus, ja seega laseb enda surmata), siis on see juba teraval kujul
imetlus kditumise ilu iile, seega suurel méiidral ka iseloomu estee-
tiline nautimine. Samuti ei tarvitse suurt hulka neist ndhtustest,
kus jututegelane vihastab keskkonna labasuse v3i rumaluse iile,
pidada igakord eetilise nordimuse nihtusteks, vaid haavumis-
teks ilumeelt riivanud nidotuste iile; nagu seda tdendavadki sa-
gedased atribuudid ,inetu” nsvastik®, , jdme“, , maitsetu,
,labane“. Need pole eetilise terminid. Esineb eriline eetilise ja
esteetilise lihendus, mille produkti tegelikus elus kdige ddusa-
mini tdhendataksegi sOnaga ,maitse”. Tahele panemata ei tar-
vitse jatta ka jututegelase piinlikku hoolt viltida oma viljen-
dustes, ja mitte iiksi neis, vaid moteteski banaalseid, tarvitatud
lauseid. Kuidas ilumeel toimib tal alateadlikkude elamuste pu-
hul, selle kohta oli juba n#iteid kirjutise algul.

Viga omapirast valgust heidab jututegelase kujule aga ka
selle v6ime muutuda teatavais olukordades brutaalseks. Esimesel
pilgul ndib see hidvitavat kogu senise pildi tollest isikust kui
tundepeenest, aristokraatsest, esteetilise k#itumisega olendist,
jdttes v@imaluse vaadelda kuju ainult ehk veel mingist jdme-
kolbelisest kiiljest. Koige tugevam on siiski just kuju tervikluse
hivimise oht. Kui kuulda iseloomustust mehest, kelle ,,diskreetne
ja hell viis oli tdis tugevat mehelikkust®, kelle , hdbelikkuses oli
midagi lugupidavat®, siis ei taha vist histi kujutella sedasama
meest liiderlikule daamile selga patsutamas ja iitlemas: , Vahva
eit!” Ometi toimub sddrast jutus ,,Raffi kavatiin‘“; nimelt dir-
mise maitsehaavuse reaktsioonina. Jututegelane reageerib laba-
susele labasusega, ldheb jdmeduse puhul ka ise jimedaks, on
tsiiliniline. See on Hindrey jututegelase kuju muide iiks huvi-
tavamaid, sageli esinevaid erijooni. Siiski annab see end seletada
ilma kujuterviklust 18hkumata. Tsiinism on inimese kaitse-
vahend. See on iiks neid n#htusi, kus ohverdatakse midagi
selleks, et seda iihtlasi sidilitada. Loobutakse kombelisest, et rd-
hutada enda kombelisust, loobutakse ilusast toonist, selleks et
kinnitada, et see endal siiski on olemas. Isik, kes tsiiiiniliselt
kditub, niditab, et ta ise on siiski iile oma viljaelamisviisist.
Seega on siingi tegemist teatava perverteeritud iluhoiakuga. Ja
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seega pole selleski otsest vasturddkivust jututegelase huvide-
kallakule ses suunas. Kirjanduslikult peitub tsiinismis aga ko-
guni tugev annus kunstilise méjuga intensiivsusefekti. Pole siis
sugugi stiilist vdljakukkumisteks, vaid kirjanduslikult koguni
karastavaiks bravuurvotteiks, kui ,,Ja ilma ja inimesis...”“ kul-
tuurne peategelane kahekeelsele proua Rotbergile tema rahusta-
miseks tagumikule patsutab, pealegi kus seda pdhjendatakse
peaaegu heateona nii prouale endale kui seltskonnale, v&i kui
»Slindmusteta suve” mina-tegelane 166b pseudoliiderlikult kilda
liiderlikkude naiste kambale, et ,saagu nad siis, mida tahavad*.
P3&list eetilist muusikat on seevastu koguni kédrbetes, kus vihja-
takse tarvidusele ,kureerida“ naiste kiusakust tubli keretiiega.
Hindrey jututegelane on mehelik tiiiip, mitte peenutsev esteet,
sellest hoolimata, et ta ilmakisituses ilusal vormil ja ilusal hoia-
kul on méngida iilitdhtsat osa.

Palju selgejoonelisem on selle kuju sotsiaalne ilmavaateline
vidrving. Teame varasemast juba, et sellele on iseloomulik ini-
mestevodrastus ja isegi inimestep8lgus. Fikseerimislust, mida ta
ilmutab vahel mdne keskkonna inimtiilipide vastu, on kiilm, re-
gistreeriv, ilma siimpaatiata!). Tema siimpaatiad on enamasti
egoistlikud, nende jooksumaaks on: esivanemad — perekond —
mina. Ja sellega iihenduses seisab ka teine paralleelne lade viir-
tusi: traditsioon — kodune kasvatus — iiksiku Gilisinimese eelis-
Sigused. Maailm on v6dras ja vaenulik. Suguvdsa, perekond peab
end selles iihte hoidma, isik hoolega valima oma iimbrust, oma
1ldbikdimist, end edasi t60tama tdiusliku eksemplari suunas.
Massisiimpaatiad on nonsenss, on ndtrus, on enesealandus. Sest
kdrgema viirtuse allalaskumine madalama taseme poole on
inetu ja ebaloomulik. Seepidrast pole ka mdtet mingil iildisel hu-
manismil, karitatiivsel inimsoolunastamisel. Uksikul on enesega
kiillalt tegemist. On tal aga jouiilejddke, siis, kui ei leidu sood-
samat, vdib ta neid rakendada isegi mingiks 18bustatud, kuid
iihtlasi kdrgiks minguks madalama taseme inimestega, eeldusel
aga, et igal ajal tahtmise jdrgi sellest mingust jélle kdrvale voi-
dakse tdmbuda. Siirane on see kuju sotsiaalselt. Muidugi kdige

1) Mitmes oma hilisemaist juttudest (,,K&rvad”, ,Siinnipdev”,
osalt ,,Matused“) on H. votnud siiski kisitlemisele nii huvitavad miljo-
kujud, et need mina- vdi peategelase tdhtsuse tagaplaanile suruvad, Need
jutud on H. psiithholoogilise kunsti meistrisaavutused. Kuid ka nendes
jaib peategelase suhtumise pdhitoon samaks. On novelle, milles pea-
tegelase kuju puudub (,,Siidamed*), kuid kus see laseb end juurde mdelda.
Harvad on sdirased jutud (,Kolle ja kaugus®, , Ristteel®), mille tegelas-
kond on terves ulatuses objektiivselt kauge.
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iildisimais joontes, hulga kirjanduslikkude teisikute {ihemdtte-
listest avaldustest viljafiltreeritud sugemete pdhjal.

Vib-olla ei tdhenda sHidrane vaadetelaad konservatiivsust
sdna kitsamas mdttes. See vdib-olla on mingi loodusteaduslikult
pdhjendatud maailmaseaduste paratamatuse tunnustamine ilma
tahteta mdjuda tendentslikult iiheski suunas. Kuid oma véara-
matus ja pohjendatud hoiakus see on siiski jahe ja ebasdbralik.
Maailm, kus palju piisib ja kasvab edasi ainult vastastikusel
iihiskondlikul joupingutusel, peaks tundma nende vaadete oht-
likkust enda suhtes.

5.

See, kes loeb Hindrey juttusid, satub harilikult vidga isedra-
likku hingeseisundisse. Teda drritab teataval médaral jututegelase
eripdrane maailmakisitus ja sellest sdltuvalt {ileolev ja paiguti
ennasttdstev laad, kuid ta ei saa kusagil ka vastu vaielda, et see
poleks digustatud. Kirjanik on esitanud asjaolusid ndnda, et
talle jddb Sigus. Samal ajal tunneb lugeja, et saab loetavast tu-
gevat kunstilist naudingut. V3ib otsida selle pShjusi elavas,
leidlikus keeles, sule vaimukuses, psithholoogiliste detailide hu-
vitavuses, ja see oleks kdik Gige, vOib otsida seda ka kompositsi-
oonis, mis kiill ei tunnusta korrapédrast lilesehitust motiiviiitht-
susega ja tdusu-lahendusega, see-eest aga annab tunnistust osku-
sest kultuurselt ning sordiini all arendada ja iiksteisest 1dbi poi-
mida paljusid motiive samas jutus, kuni on saavutatud ilma mér-
gatava t3usuta ja vaevalt mérgatava 16ppakordiga mingi stimfoo-

iline kujund (s&drast tehnikat kohtame eriti H. hilisemais no-
vellides ,,Uks piihapdev®, ,,Siidamed”, ,,Unendod", , SGjasdit).
V&ib ja tohib aga kunstilise mojuvuse pohjusi otsida veelgi iil-
disemalt, tohib ja tuleb neid otsida ka juttude tegelaste (niit.
karikeeritavate Taari, Vindriiiitli, Taaniel Tormi jt.), 18puks
peategelase enda kuju juures. Seega 16puks samast allikast, kust
tulevad ebameeldivad muljed. Ja seal ndib, et hakkavad meeldima
dsja ebasiimpaatseiks tembeldatud omadused ise, mingi Sokeeri-
valt huvitava varjundiga. Esteetika tunnustab kunstide tuge-
vaimaks md&juvahendiks originaalsuse, vastandina mundristavale
formalismile. Individualiteeti ja originaalsust tahaks aga pidada
just neiks kunstilisiks kategooriaiks, milledega Hindrey kunst
oma vitusid saavutab, Totaliteedi, s. o. kunstiteose tervikluse
ndudeid pole H. kunagi suutnud rangelt pidada. Tema vGte on
pidevalt paeluv, kuid rabe, See-eest oskab ta aga anda tdhtsust
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iiksikjoontele. Ta on intensiivistamiskunstnik, mitte kiredate
votetega, vaid kultuurselt ja maitsekalt, siiski jSuliselt toonita-~
tud individuaalsuse ja originaalsuse taotlusega. Nii seisab siis
ka tema paljude juttude eri kujudest siin tehnilise kasitlemis-
mugavuse péirast iitheks kujuks destilleeritud peategelane oma
realistliku hoolikusega viljatéotatud romantikaiirbis erakordselt
huvitavana ja véljapaistvana vaatlemisfookuses. Ja selle ajutine
ebasiimpaatsus on ainult iitks intensiivistamistegureid. Esimesis
varasemais juttudes epateeris see kuju peamiselt loogikaga ja
vaadete originaalsusega, hiljem on selle huvitavus kandunud
jdrjest enam psiihholoogilisele pinnale. Selle karakteriskaala on
suure kandvusega: see ulatub kultuursusest brutaalsuseni, eeti-
lisest esteetiliseni, mikrokosmilisest huvist makrokosmilise po-
lastamiseni, maailmatu avaraist loodusteaduslikest perspektiivi-
dest kommetetabu ja maitsedogmade kitsarinnalise kummarda-
miseni, see huvitub inimestest, et neist siiski eemale hoiduda, ja
leiutab kunstlikult takistusi seal, kus ta neile tahaks 1Zheneda.
Originaalsus jd3db aga kdiges selle kuju viljapaistvamaks tun-
nuseks.
E. Raudsepp.

POPULAARTEADUSLIKU KIRJANDUSE SEISU-
KORRAST JA EESTI KIRJANDUSE SELTSI
OSAST SELLE EEST HOOLITSEMISEL.

Eestikeelne populaarteaduslik kirjandus on mdérksa noorem
kui eestikeelne raamat iildse. Ligi poolteistsada aastat koosnes
meie kirjavara peamiselt vaimulikest raamatuist; mdistust hari-
vat ja silmaringi avardavat kirjandust hakkas eesti keeles il-
muma alles XVIII sajandi teisel poolel (Hupel, ,Lithike
Opetus...“, 1766; Hupel, ,Arstiraamat*, 1771). Ligi sajaks
aastaks jdi aga Gpetlik raamat siiski veel harulduseks; pealegi
varjas dpetlike raamatute sisu enamasti nende jutustav koorik
(Arvelius; Masing). Alles rahvuslikul drkamisajal tekkis suure-
mal arvul raamatuid, mis enam ei salanud oma &petlikku sihti,
vaid seda sageli otse rdhutasidki ja seega juba tegelikult enam-
vihem vastasid populaarteaduslike raamatute mdistele. Arka-
misaegsete kirjameeste (Kreutzwald, Kborber, C. R. Jakobson,
Hurt, Jung) teeneks niisiis ongi esimene tSusuaeg eestikeelse
opetliku rahvaraamatu arenguloos.
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Esmajoones véliste olude tottu jéirgn‘es tollele tdusuajale XIX
sajandi 15pul dige tunduv langus, ja meie noor populaarteaduslik
kirjandus muutus peamiselt praktilisi teadmisi vahendavaks ra-
k e n d us kirjanduseks, mis késitles pollumajanduse eri haru-
desse voi ka naiste kodusesse tegevusse puutuvaid kiisimusi.
Teine tousuaeg algas populaarteaduslikul kirjandusel parast
1905. aastat, ja peamiselt »Noor-Eesti“ algatusel; ilmus eeskitt
iihiskondlikke ja loodusteaduslikke kiisimusi selgitavaid raama-
tuid, nagu W. Blos’i ,,Prantsuse revolutsiooni ajalugu®, A. Bog-
danovi ,,Lithike majandusteaduse dpetus”, W. Bdlsche ,Inimese
p61vnemine“, K. Timirdsevi ,,Charles Darwin ja tema oJpetus”,
W. Meyeri ,,Jlmaloomine” ja ,Ilma ots"; ldhemalt meie kodu-
maasse puutuvaist teoseist vbiks nimetada K. Pitsi ,Maakiisi-
must® (1907) ja ,,Eestimaa talurahva seaduse arenemise iilevaa-
det“ (1911). ,Noor-Eesti“ korval ja osalt pdrast sedagi, kui
Noor-Eesti“ oli lakanud populaarteaduslikku kirjandust kir-
jastamast, tootis populaarteaduslikke raamatuid ,, Teadus” Tal-
linnas; ka Tartus 1907. aastal asutatud Eesti Kirjanduse Selts
v3ttis oma tdokavasse ,populaarteadusliku endaharimiskirjan-
duse® triikkitoimetamise, ei suutnud aga sel alal drilise vilu-
matuse ja kapitalipuuduse tottu kuigi palju dra teha. Eestikeelse
populaarteadusliku kirjanduse arenguloo seisukohalt on tihtsust
ainult Seltsi Ajalookomisjonil ehk pédrastisel Ajaloo-toimkon-
nal, mis vilja andis mdned algupédrased populaarteadus-
likud raamatud, nagu V. Reimani ,Kivid ja killud“ (1908),
J. Jungi , Eestlaste maalt“ IIT (1910), Kreutzwaldi ja Koidula
kirjavahetuse (1910/11), V. Ridala essee ,,Anna Haava‘ (1915)
jne,

1914. aastal puhkenud Maailmasdda t3i eestikeelse popu-
laarteadusliku kirjanduse arengusse pikema seisaku. Ka iseseis-
vusaja esimesed aastad ei m&junud selle kirjandusliigi arengut
soodustavalt, kuna p6&hjalikult muutunud olukord esitas algul
hoopis teissuguseid ndudeid. Kiires korras vajati kdigepealt
oppekirjandust eestikeelseile alg- ja keskkoolidele; selle vaja-
duse rahuldamiseks ei jitkunud seniseist kirjastusettevotteist,
Opperaamatute kirjastamiseks asutati Tallinnas 1918. aastal kir-
jastus-osaithisus ,,Rahvaiilikool®, Tartus 1920. aastal kirjastus-
iihing ,,Loodus® (viimase kirjastusel hakkas ilmuma ka iilikoolile
vajalikke teaduslikke 8ppe- ja kdsiraamatuid). KEestikeelse kooli
vajaduste rahuldamise tegi esimestel iseseisvusaastail ka Eesti
Kirjanduse Selts oma iilesandeks, kirjastades kodumaiste vane-
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mate autorite uustriikke ja vidlismaiste klassikute tdlkeid kooli-
dppekavade ja Haridusministeeriumi nimestikkude alusel, mdnel
maéiral ka épperaamatuid ja noorsookirjandust.

Eesti Kirjanduse Seltsil oli kiill iseseisvusaja algaastaist
peale ka populaarteaduslike raamatute kirjastamine kavas, ning
aeg-ajalt Seltsi kirjastusel iiht-teist sellelt alalt ilmuski, osalt
omamaiste autorite sulest (K. Ramul, ,Thu ja hing“, 1922;
M. J. Eisen, , Eesti vana usk®, 1926, ,T&81l ja ta sugu®, 1927;
E. Opik, ,,Pdike uuemate uurimuste valgusel®, 1928; J. Nuut,
»Millest kdneleb Einsteini relatiivsuse &petus®, 1930), osalt
tolgetena vBorkeeltest. Oppe- ja rakenduskirjanduse kdrval il-
mus iiksikuid populaarteaduslikke raamatuid ka teiste kirjas-
tuste viljaandel (,,Loodus*, ,Noor-Eesti“, ,,Odamees®, , Rahva-
iilikool®, ,,Varrak®), aga triikiteoste iildarvuga vorreldes oli seda
siiski {isna vdhe 1), ja mis ilmuski, see ilmus pooljuhuslikult,
nagu muu seas. Arilisel alusel té&tavad kirjastused ei pidanud
populaarteaduslike raamatute viljaandmist tasuvaks, kuna oldi
arvamusel, et lugejaskonda sedalaadi kirjandus ei huvita, Selle
vadrarvamuse hajutajaks oli kolmekiimnendate aastate algul tar-
vitusele vdetud entsiiklopeediliste iilevaateteoste viljaandmine
iiksikute vihkude kaupa. Esimese ulatusliku iilevaateteosena hak-
kas kiill ilmuma Eesti Kirjanduse Seltsi itheteistkiimne-koite-
line koguteos ,Eesti juba 1925. aastal, kuid see ilmus suurte,
mitmesaja-lehekiiljeliste kdidetena, pddret tekitavalt aga mdju-
sid eesti populaarteadusliku kirjanduse arengusse perioodiliselt
viikeste vihkudena ilmuvad ettetellitavad populaarteaduslikku
laadi k#siraamatud, nagu N. Kannu toimetusel 1930. aastal il-
muma hakanud ,Uldine ajalugu vihkudes” ja ,Looduse” kirjas-
tuse] 1931. aastal ilmuma hakanud ,,Maailma maad ja rahvad®,
mille menust ergutatuna ,,Loodus* 1932. aastal alustas vihkude
kaupa ilmuva ,,Eesti rahva ajaloo” viljaandmist. Sestsaadik ongi
,Looduse® iilesandeks populaarteadusliku kirjanduse alal jadnud
esmajoones vihkudena ilmuvate teatmeteoste viljaandmine.

Eesti Kirjanduse Seltsi tegevus arenes teises, odavate popu-
laarteaduslike eriraamatute kavakindla tootmise suunas, Juhus-
likkust populaarteaduslike raamatute vdljaandmisel asendas 1932.
aastast peale teadlik valik; lehekiilgede arvult, ainekisitlusviisilt
ja loetavuselt suuresti erinevate teoste mitmepalgelise ko-

1) 1928, a. kokku 6 (triikiteoste iildarv oli 1084), 1929. a. 8 (iild-
arv 1220), 1930. a. 14 (iildarv 1201).
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gumi ) asendas ithtlane ja iilevaatlik raamat-ajakiri ,,Elav Tea-
dus”, mille piiiideks oli anda ,kokkuvdtet inimkonna senistest
elu- ja kultuurikogemustest”, lugeja silmaringi siistemaatiliselt
igas suunas avardades.

Populaarteadusliku kirjanduse eriharuna hakkas Eesti Kir-
janduse Seltsi kirjastusel juba kahekiimnendate aastate kesk-
paiku ilmuma kodumaiste kultuuritegelaste elulookirjeldusi:
A. Jiirgensteini ,,Carl Robert Jakobsoni elu ja td8“ (1925),
V. Ridala ,,Ernst Enno“ (1925), A. Raagi ,Elisabet Aspe elu ja
looming*® (1929) jne. Kiimnendi 18pul ja kolmekiimnendate aas-
tate algul lisandusid neile mdned biograafilised tdlketeosed:
A. Maurois’ ,,Ariel ehk Shelley elulugu“ (1928), R. Rolland’i
,Tolstoi elu” (1928), J. V. Lehtose ,Victor Hugo* (1929),
H. Drouin’i ,,Louis Pasteur” (1930), R. Rolland’i ,,Michelangelo*
(1931) jne., — viimased iihise pealkirja all , Elulooline seeria“.
Sellest seeriast kujunes 1933. aasta algul Eesti Kirjanduse Seltsi
teine pidevalt ilmuv kirjakogu, mille iildnimetuseks on ,,Suur-
meeste Elulood® ja sihiks ,,t06- ja vaimukangelaste elukdigu kir-
jeldus* iihes kujuka pildi andmisega ,,to5alast, kus kangelane te-
gutses: teadusmehe puhul tutvustatakse teaduslikke leiutusi,
avastajate puhul uusi maid, riigimeeste puhul ajaloo tagaseina,
kirjanikkude ja kunstnikkude puhul nende teoseid“. 1935. a.
sligisest peale sisaldab see sari ainult algupdrandeid omamaiste
autorite sulest; eesti rahvuslikest suurmeestest on esitatud
Jakob Hurda, Jaan Poska ja Villem Reimani elulood.

Et Eesti Kirjanduse Selts oma ,,Elava Teaduse“ ja ,Suur-
meeste Elulugudega” oli leidnud &ige tee populaarteadusliku
kirjanduse levitamiseks, seda tGendab k&ige paremini sarjasiis-
teemi tarvituselevott ka teiste kirjastuste poolt; nii kasutas
sarjasiisteemi k.-ii. ,Loodus”, asudes 1935. aastal vilja andma
kodukultuuri ja kasvatuslikke kiisimusi kisitlevat sarja ,,Kodu-
kolle”, millele hiljem jdrgnes biograafiline sari ,Marseljeesist
internatsionaalini®, v88raid maid tutvustav sari ,,Mehed, maad ja
mered” jne. ,,Noor-Eesti” kirjastusel ilmus 1935. aastal kuuest
raamatust koosnev , Filosoofiline seeria®, hiljem , Maailmasgja
memuaaride sari“. Sarjasiisteemi alusel andis Tartu Prantsuse
Instituut vilja oma , Toimetised”, sarjana ilmub populaartea-
duslikku erikirjandust mitmesuguste koondiste viljaandel, nagu
Eesti Akadeemiliste Naiste hing, Eesti Koduse Kasvatuse Ins-

] 2) Kus ghukeste brogiiiiride kdrval esines kehakaid kditeid ja rahva-
like viljaannete (M. J. Eisen, , T8Il ja ta sugu®, 1927) kérval kapitaal-
seid uurimusi (H. Kruus, ,,Talurahva kiirimine L&una-Eestis®, 1930).

211



tituut, Eesti Po&llumeeste Keskselts, Maanaiste Keskselts jne.
Enamik neist sarjadest on seni pakkunud siiski kas esmajoones
,esteetilise' vdirtusega raamatuid (,,Looduse” sarjad) voi siis
rakenduskirjandust mitmesugustelt erialadelt; puhtpopulaartea-
duse raamides on jdrjekindlalt piisinud ikkagi ainult Eesti Kir-
janduse Seltsi sarjad, eriti ,Elav Teadus“, mis ainult esimeses
aastakdigus annab ,sisuliseks mitmekesistuseks ja nooremategi
lugejate huvi dratuseks’ ithe poolilukirjandusliku reisikirjelduse
(A. Pigafetta, ,,Esimene teekond iimber maailma*),

Eestikeelsest populaarteaduslikust kirjandusest rddkides ei
padse tdnapideval kuidagi moééda Eesti Kirjanduse Seltsist kui
populaarteadusliku kirjanduse peamisest levitajast Eestis. Kui
populaarteadusliku kirjanduse osatdhtsus viimaseil aastail jdrje-
kindlalt on suurenenud 3), siis tuleb seda Sige tidhtsal miiral
pidada Eesti Kirjanduse Seltsi teeneks. Arvudes viljendatult
oleksid Eesti Kirjanduse Seltsi saavutused populaarteadusliku
kirjanduse levitamise alal jirgmised: , Elav Teadus” 1932, aas-
tast kuni 1939. aasta I6puni (96 numbrit) sisaldab 10818 lehe-
kiilge ja ,Suurmeeste Elulood® (53 numbrit) sisaldavad 8230
lehekiilge, kokku timmarguselt 19 000 lehekiilge 4¢), — iisna mot-
lemapanev arv!... Levinud on ,Elavat Teadust® kokku 106 689
eksemplari ja ,,Suurmeeste Elulugusid” 34 239 eksemplari, kokku
140 928 eksemplari, — seegi arv paneb mbdtlema: pole just viike
nende eestlaste hulk, kellede kdeulatusse Eesti Kirjanduse Seltsi
populaarteaduslikud vidljaanded peavad aastate jooksul olema
sattunud! .., Paratamatult kerkib kiisimus, mida neil viljaandeil
on lugejaskonnale sisuliselt pakkuda olnud.

i

,Elava Teaduse® esimese numbri eessGnas kéneleb tegevtoi-
metaja pikemalt neist sihtidest, mida selle sarja viljaandmisega
taotellakse. ,,Mitte teadus sellisena pole viirtus,” iitleb ta, ,,vaid
ainult seevdrra, kui ta teenib meie elutungi poolt miiratud pohi-
véddrtusi ... Mitte teadmiste paljus pole, mida igaiiks meist
teaduselt tarvitseb, vaid nende &igus ja eluvidirtus, nende koos-
k&lavus elu suurte pdhisihtide ja pdhiseadustega, nende rakenda-
tavus meie argielus.” Nii peab ta ,,Elava Teaduse* iilesandeks
lugejate vaimse silmaringi avardamist, et nad harjuksid ise-

3) 1936. a. nditeks moodustas populaarteaduslik kirjandus umbes
12% triikitoodete iildarvust,

4) Seltsi kirjastusel viljaspool neid kaht sarja ilmunud populaar-
teaduslikud raamatud (kokku 21) sisaldavad 3542 lehekiilge.
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seisvalt jireldusi tegema, vajaduse korral aga oman-
datud teadmisi ka praktiliselt kasutama. Esimese aastakdigu esi-
mese numbri sisuks on 16pposa H. G. Wells’i kuulsaks saanud
teosest ,, The Outline of History", pealkirjaga ,,Suur Maailma-
s5da“. Esimene number oli seega heaks sissejuhatuseks elavat
teadust vahendavale kirjakogule, kuna see iihelt poolt késitles
neid tegureid, mis inimkonna viisid esimese maailmasdjani, tei-
selt poolt aga nditas, mida sBja tagajdrjel tekkinud olukorras
oleks voinud ja pidanud tegema rahvaste paremate tuleviku-
viljavaadete heaks. Raamat piiiidis silmaringi avardada niihdsti
mosdunu kui ka eelseisva suunas, tutvustades lugejaid silma-
paistva kultuuritegelase ja motleja toekspidamiste ja neist tule-
tatud hoiatustega. Sobivaks paarikuks sellele esimesele mét-
lema-manitsejale on aastakdigu viies number, prof. G. Ferrero
,,Vana-maailma hukkumine®, ajalooteaduse iihe huvitavama ja
keerulisema probleemi vaimukas ja vordlemisi terviklik vaatlus,
mille viirtus on seda suurem, et ka selle autor katsub mine-
viku siindmustest hoiatusi tuletada oma kaasajale. Nagu Wells,
nii tahab ka Ferrero lugejat motlema ja seisukohta vGtma panna;
et esimene oma vaateis on radikaalsem, teine konservatiivsem,
see voib lugejale aina kasuks olla, kuna just see sunnib teda
kdigest esitatust arendama oma isiklikke arvamusi.

Kahe ajaloolise teosega tahab ,Elava Teaduse” esimene aasta-
kdik lugeja tdhelepanu juhtida mineviku ja tuleviku iihtekuulu-
vusele ja inimese enda osatdhtsusele oma saatuse kujunemisel.
Sellega on kaudselt rShutatud ka iga iiksiku suurt vastutust tu-
leviku ees, mille kujundamine s8ltub meist endist, meie tahtest
ja kiipsusest. Seda vastutustunnet aitavad siivendada esimese
aastakdigu koosseisu voetud poliitilisi kiisimusi selgitavad raa-
matud: inglise keelest t3lgitud ,Sissejuhatus poliitikasse” ja
prof. A, Piibu kirjutatud ,Niiiidne maailmapoliitika ja Eesti®,
milledest esimene annab objektiivse iilevaate poliitilis-iihiskond-
liku elu arengust iildse, teine késitleb poliitilisi probleeme iihen-
duses iseseisva Eesti tulevikuga., Mdlemad raamatud selgitavad
ithiskonna, riigi ja rahvuse iildhuvide tundmise vajadust ja neid
huvisid rahuldavate piiiidluste tdhtsust; mdlema sihiks on iihis-
konna- ja rahvalijkmete kasvatamine aktiivseiks ja teadlikeks
kodanikeks.

Mitte juhuslikult pole kahe poliitilisi kiisimusi kisitleva
raamatu vahele asetatud majanduselu valgustav raamat:
E. Poomi ,Moodne t8dtehnika ja majanduskriis®,— on ju ma-
janduselu praeguses ithiskonnas poliitilise eluga lahutamatult
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seotud ja moodustab sellega iihise terviku. Majanduselu k-
sitleva raamatu autor ldhtub arvamusest, et majandus pole
mitte mingi iseseisev ,0sa” elust, vaid eluvditluse eri kiilg ja pa-
ratamatu vahend suures vbitluses, mida inimene peab oma isik-
liku ja ithiskondliku heaolu tSstmiseks v0i vaimse kultuuri aren-
damiseks. Kuna raamatu autoriks on eestlane, siis pdimub ma-
janduselu kiisimuste vaatlusse parajais paigus vihjeid kodumaa
oludele ja siinseile majandamisvotteile, mida vajaduse korral
iisna karmiltki arvustatakse,

Kui ,Elava Teaduse” esimese aastakdigu tuumaks on ajaloo-
siis rithmitub selle pdhituuma iimber eri suundadesse viitavaid
vaatlusi kitsamailt aladelt, mis lugejat tutvustavad vilise maa-
ilma ja selles valitsevate ndhtustega v3i aga teda aitavad oma
elu puht-praktilises mSttes ménusamaks ja meeldivamaks muuta.
Esimesse liiki kuulub prof. O. Lodge’i , Energia“, millele jirg-
misel aastal lisandub dr. Jaan Kranigi ,, Tehnika voiduk&ik®, kol-
mandal aastal A. Pddruse ,Elekter igapdevases elus“ jne. Teise
liiki kuuluvad dr. C. Thomalla ,Uued teed tervisele” ja A. Rem-
meli ,, Otstarbekohane ja ilus kodu®, millele jirgnevate aastate
jooksul lisanduvad dr. J. Pordi ,,Iluaiad ja kodu #imbruse kau-
nistus“, A. Remmeli ,R&ivastuskunst ja mood"”, Olga Keski
»Uued teed toitluses“ jne. Teejuhiks rahvusliku iseolemise ja
omapéira juurde on esimese aastakdigu numbritest dr. O. Loo-
ritsa hoogsalt kirjutatud ,,Eesti rahvausundi maailmavaade” —
sissejuhatus ,,Elava Teaduse” sellele kdrvalharule, mis katsub
vastust leida kiisimusele, kes me oleme, kust me tuleme ja kuhu
me suundume kui rahvas, kui omapédrane eriiiksus maailma
rahvaste suures peres. Sellesse kdrvalharusse lisandub 1933, aas-
tast peale iga-aastane ,Eesti Kroonika*“ — kokku juba kaheksa
koidet; lisaks kuuluvad siia E. Madissoni ,,Parlamentarism ja
Eesti pohiseadus”, Fr. Tuglase ,Liihike eesti kirjanduslugu®,
E. Laamani , Erakonnad Eestis“, R, Parise ,Uuem eesti kunst®,
G. Ringa ,,Vana-Eesti rahvakultuur®, K. A. Hindrey ,Meie
metsloomad” ja ,,Meie koduloomad”, H. Madissoni , Tdutervis-
hoid ja rahva tulevik“, H. Helme ,Liihike eesti ajakirjanduse
ajalugu®, J. Roosi ,Liihike eesti raamatu ajalugu“, E. Laamani
»Eesti ithiskond“, Tiiu Kadaka ,Eesti rahvakunst”, Janusson-
Joa-Krepp-Rannes-Asper-Reimanni ,,Eesti majandus”, R. Ind-
reko ,Eesti tirgaeg”, K. Lutsu ,,Pdlevkivi®, P. Ariste , Eesti keele
hidldamine” ja H. Kompuse ,,Maaliline Eesti, — kaudselt ka
Vera Griintal-Poska ,Naine ja naisliikumine”, A. Kolmpere
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»Sport ja kehaline kasvatus®“, I. Rebase ,,Sotsiaalpoliitika ja t65-
kaitse®, A. Kurvitsa ,,Enesearendus ja edasigppimine” jne., kokku
29 raamatut 96-st, eri raamatukogu suurema kogu raamides. See
meie rahvusliku olemasoluga seotud kiisimusi valgustav kitsam
kogu on iildkogule mitmel alal téhusaks tdienduseks: elu ja ini-
mese pSlvnemist iilemaailmalises ulatuses késitlevale raamatule
(tdlge H. G. Wells’i ,, The Outline of History“ sissejuhatavast
peatiikist) lisandub Eesti {irgaega kisitlev uurimus, mis vastab
kiisimusele, kunas ja kuidas ilmusid esimesed inimesed meie
kodumaale, missugustes tingimustes nad siin elasid, millega tege-
lesid, missuguseid tarberiistu kasutasid jne. Tdienduseks sellele
meie kodumaa kaugemat minevikku kirjeldavale raamatule on
omakorda uurimus Vana-Eesti ainelise rahvakultuuri kohta, mis
meie muistseid liiklusvahendeid, ehitisi, tarbe- ja t66riistu kirjel-
dades annab kujuka iilevaate meie esivanemate vGimeist, oskus-
test ja saavutustest, muu seas sellestki, kuidas rahva isikupédrane
loov joud mitmesuguseid vilism&jusid kasutas oma kultuuri
rikastamiseks ja mitmekesistamiseks. Vana-Eesti rahvakultuuri
kohta kiivat uurimust jillegi tdiendab veelgi rohkem iiksikasja-
desse laskuv raamat eesti rahvakunsti kohta selle mitmesugustes
eriharudes.

Kolmekbitelisel , Liihikesel maailma ajalool* (H. G. Wells'i
»A Short History of the World" jirgi) kahjuks puudub esialgu
paarik Eesti ajaloo alalt 5); eesti uuemat kultuurilugu seevastu
valgustab eri suunas tervelt neli , Elava Teaduse”“ numbrit:
»Liihike eesti kirjanduslugu®, ,,Uuem eesti kunst®, ,Liihike eesti
ajakirjanduse ajalugu® ja raamatu-aastal ilmunud ,Liithike eesti
raamatu ajalugu®, — kik neli viga sisukad, iilevaatlikud ja asja-
likud raamatud arvukate sisuselgitavate illustratsioonidega.

Nagu ,,Elav Teadus“ laiemas ulatuses, nii kingib ka selle Ees-
tit kisitlev alaosa rohkesti tdhelepanu poliitiliste (ja nendega
seotud majanduslike) kiisimuste vaatlusele. Lugeja silmaringi
neil aladel avardavaile iildisemat laadi tSlketeostele (inglise kee-
lest tolgitud ,,Sissejuhatus poliitikasse ja rootsi eriteadlastelt
laenatud ,,Poliitilised peavoolud“) seltsivad omamaiste asjatund-
jate sulest ,,Parlamentarism ja Eesti p&hiseadus®, ,,Erakonnad
Eestis“, , Eesti iihiskond* (alapealkirjaga ,,Selle koostis, areng ja
iseloom‘), — kolm raamatut, mis meie iihiskondliku kihistumise
ja iiksikute kihtide poliitilis-maailmavaatelise jagunemise iiksik-

5) Laiemas ulatuses tdidab selle liinga viiekditeline teatmeteos
»Eesti ajalugu*,
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asjalise kirjelduse kdrval puudutavad ka tuleviku-viljavaateid,
kisitelles kaasaega teelahkmel seisva iileminekuajastuna. Eri-
seisukohtadelt vaatleb meie iihiskondlikke kiisimusi ,,Sotsiaal-
poliitika ja tookaitse”, mis selgitab {thelt poolt sotsiaalpoliitika
pohimdisteid, teiselt poolt neist pShimodisteist virsuvaid sotsiaal-
poliitilisi probleeme kindlas veendumuses, et ,,otstarbekohane,
histi organiseeritud ja Gigesti ldbiviidud sotsiaalpoliitika on
kindlaimaks vahendiks igale rahvale rikastuda, eetiliselt areneda
ja poliitilises korralduses piisida“.

Ulevaate Eesti majanduse struktuurist enne iseseisvust ja ise-
seisvusajal, selle arengust, arengusuunast ja majanduselu iiksi-
kute harude kujunemisest annab ,Eesti majandus®“, mis kiill ei
riiva majanduse sidemeid poliitikaga, kuid esitatud andmete roh-
kusega on heaks lisaks E. Poomi praegugi veel aktuaalse tihtsu-
sega teosele ,Moodne tddtehnika ja majanduskriis. Sonastus-
viisilt kuiva ,,FEesti majandust” omakorda tdiendab kergesti ja
mdnuga loetav ,Pdlevkivi“ (alapealkirjaga ,Meie rahvuslik
suurvara®“) — omapdrase esituslaadi ja iilielava ainekdsitlusega
silmapaistev raamat, E. Poomi ,,Moodsa t66tehnika® kdrval 8n-
nestunumaid populaarteaduslikke teoseid eesti keeles. Suure
selguse, iilevaatlikkuse ja sugestiivsusega kirjutatud raamat ei
anna iilevaadet mitte ainult pdlevkivi kaevamise ja kasutamise
viisidest, vaid tutvustab ka pdlevkivi tekkimisega kauges muinas-
ajas, polevkivi avastamisloo iiksikute jarkudega ja podlevkivi
kasutamise tulevikuperspektiividega. Seesuguseid teoseid soo-
viks ,Elava Teaduse” sarjas niha meie teistegi maap8uevarade
kohta.

Rahva poliitilise ja majandusliku eluga on tihedalt seotud
rahva tervishoid, mille unarussejidtmine tdhendaks koigi tuleviku-
viljavaadete tuhmumist; rahvuslikust vaatekohast n#&htuna ja
rahva tuleviku huvisid silmas pidades kisitleb tervishoiu kiisi-
musi dr. H. Madissoni ,, Toutervishoid”, arvestades péarivustea-
duse moodsaid saavutusi ja puudutades mdningaid rahva tervis-
hoiu seisukohalt {ilitihtsaid probleeme, muu seas naise kutse-
t00ga ja noorte organiseerimisega seotud kiisimusi. ,,Siindimuse
tousu tuleb vaadelda kui rahva usaldusavaldust oma oleviku ja
tuleviku vastu,” iitleb dr. Madisson oma raamatu 18pul, mis mit-
mel p3hjusel peaks eriti naisi huvitama ja mille juurest mdned
niidid viivad V. Poska-Griintali naist ja naisliikumist kisitleva
raamatu juurde, kus kiill viga rohkesti ruumi antakse iilemaa-
ilmalise naisliikumise tekkimis- ning arenguloole, kus aga rdhu-
tatakse siiski kdike sedagi, mis eesti naised on tdnini saavu-
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tanud ja mis neil veel teha oleks; tdhtsale kohale asetab autor
nii meil kui mujal tehtud t66 emade- ja lastekaitse alal, samuti
hoolekande ja tervishoidlike olude paranduse alal, iseenesest
mbistetavalt ka kasvatuse alal jne.

Muude eesti aineil kirjutatud v8i neid otseselt riivavate
,Elava Teaduse“ numbrite seast katsub ,,Lapsepdlv ja iseloom“
lihtekohti leida rahvusliku kasvatuse p&himdtteile, ,,Sport ja
kehaline kasvatus® juhib tdhelepanu sportimise tGutervishoidli-
kule, sotsiaalsele ja poliitilisele tdhtsusele, ,Meie metsloomad®,
,Meie koduloomad* ja ,,Maaliline Eesti* tahavad siivendada kodu-
maa. tundmist, ,Eesti keele hddldamine” aga emakeele tund-
mist. Rahvuslikult hiidlestatud raamatute kitsamasse ringi kuu-
lub 16puks ka A. Kurvitsa ,,Enesearendus ja edasidppimine“, mis
annab ,juhiseid isetegevuseks hariduse alal, eriti maanoortele®.

*

,Elava Teaduse“ iildisi, meie kodumaaga mitte otseselt seo-
tud aineid kisitlevate numbrite juurde tagasi p6érdudes maini-
tagu kdigepealt nendegi omavahelist iihtekuuluvust. ,Elavast
Teadusest on aastate jooksul kujunenud tihe tervik, mis aina
uutes suundades avardab lugeja enese- ja iimbrusetundmist, —
enese tundmist kehalises ja vaimses mottes, iimbruse tundmist
ajas ja ruumis. Muidugi pole igakord v&imalik tipset vahet
teha, kus nimelt 16peb enese tundmadppimine ja kust algab iimb-
rusega tutvumine, — eriti kui tegemist on bioloogiliste tddede
selgitamisega (V. Lao, ,,Mis on elu?*) v&i ka inimesetundmisega
laiemas md&ttes, iikskdik siis, missuguselt vaatekohalt: kas keha-
ehitusest 1dhtudes (dr. med. K. Lellep, ,,Kehaehitus ja iseloom*),
vaimseid eeldusi ja nende arenemisvéimalusi lihtekohaks vGttes
(A. Elango, , Lapsepdlv ja iseloom”; dr. med. W, Stekel, ,Kirjad
emale), inimese vaimset olemust kui niisugust valgustada piiii-
des (prof. dr. E. Kaila, ,,Mis on ,hing“?“ ja ,,Mis on ,,vaim*?%),
selle komplitseeritusse kdige varjatumaid teid kaudu ligipddsu
otsides (K. Holtzmeyer, , Alateadvus ja psiibhoanaliiiis”), selle
labiirintidesse iirgse elutungi erividljenduste uurimise abil sel-
gust tuua katsudes (A. Elango, ,,Abielu ja armastus”) voi inime-
sele ligipddsu otsides koguni tema kiekirja kaudu (F. Wittlich,
»Kéekiri ja iseloom‘). Nii mitut lihenemisviisi kasutades antakse
16puks vGrdlemisi rahuldav vastus kiisimusele: mis on Sieti ini-
mene, milliseist sugemeist koosneb tema olemus, kas ja mil teel
oleks voimalik teda paremaks ja tdielikumaks muuta?

Kellele need nii v3i teisiti inimese enesega tegelevad raama-
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tud inimese tundmadppimiseks ikka veel piisavat vastust ei anna,
neile vBimaldab , Elav Teadus” inimese olemust uurida ka tema
eneseviljenduste ja eneseteostuste kaudu, tutvustades inimese
usuliste otsingute ja tdekspidamistega (prof. W. Bousset, ,,Jee-
suse elu ja Opetus”; prof. E. Tennmann, ,Maailma usundid®),
tema filosoofiliste mdtiskluste ja tSeotsingutega (Will Durant,
,Lood filosoofia ajaloost® I—V), tema taotlustega loov-
kunstide alal (prof. W. Soderhjelm, ,Itaalia renessanss®; A. As-
pel, ,,Sissejuhatus kunstivooludesse; H. Paukson, ,Romantika
ja realism®; H. Read, ,Moodne kunst“ jne.), tema saavutustega
ajaloo raamides (H. G. Wells, ,,Lithike maailma ajalugu“ I, II ja
III; A. Pigafetta, ,Esimene teekond dimber maailma“ jne.),
tema loovtddga poliitika (Hearnshaw ja Cole, ,,Sissejuhatus po-
liitikasse*; prof. A. Piip, ,Niilidne maailmapoliitika ja Eesti*;
L. Ljunglund, ,,Poliitilised peavoolud®; J. Vilms, ,Korpora-
tiivne iihiskond“; G. Bienstock, ,,Euroopa ja maailmapoliitika®)
ja majanduse (J. Semjonov, ,Maailma varad“; G. W. Silver-
stolpe, ,Rahvamajandusteadus kdigile*) alal. Inimese tundma-
Oppimist nii avaras ulatuses ei saa muidugi enam lahutada iimb-
ruse tundmadppimisest, millest see sellisel kujul moodustab
ainult iihe osa, kuid kaugeltki mitte vihimtdhtsa osa; iikskdik,
kas me inimest mdista piiiides oma pilgu juhime ajalistesse voi
ruumilistesse kaugustesse — ikka ithineb kaugusemdiste kuju-
telmadega kauguste avastajast, kauguste md3dtjast, kauguste asus-
tajast ja motestajast. Koigi inimlike teadmiste keskuseks on
16puks inimene ise; inimest peegeldavad nii mineviku hdmarusse
kui ka maailmaruumi 13pmatusse juhitud uurimused.

Sellele arusaamisele jdudes kaob ,,Elava Teaduse” lugejal vaja-
dus sarja iiksikuid numbreid liigitada enam- ja vihemtihtsateks;
nad kéik on vaid ithe tervikliku organismi osad, millede tdhtsus
oleneb lugeja enda huvikallakust. Lugejast soltub, mis-
sugust rada kaudu ta eelistab alustada iseenese ja teda iimbrit-
seva maailma avastamise retke: lugejast oleneb, kas lihtekohaks
teekonnale saab kodukultuuri kisitlevate raamatute tsiikkel
(,,Otstarbekohane ja ilus kodu“; ,JYluaiad ja koduiimbruse kau-
nistus“; ,,Réivastuskunst ja mood*) v&i saavad selleks lood filo-
soofia ajaloost; lugejast s6ltub, kas teekond algab ,Liihikese
maailma ajaloo*, prof. A. Adleri ,Inimesetundmise” v3i meie
naaberriigi Liti kultuurilugu kisitleva raamatu juurest, — sihile
viivad 18puks k& ik teed, kui leitakse pidepunkt, mis iiht vai
teist raamatut nii v3i teisiti seob lugeja enda isikuga, tema isik-
liku huvidepiirkonnaga. Selliseid pidepunkte pakub ,Elava
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Teaduse* iga number oma joonealuste vihjetega, mis omavahel
seovad diksteisest niiliselt disna kaugelseisvaid alasid.

Pole ju véga iillatav, kui nditeks sporti kisitlev number juha-
tab toutervishoidu kisitleva numbri juurde v8i kui sinnasamasse
juhatab naist ja naislitkumist k&sitlev number; kiill aga v5ib
ootamatusena tunduda, et tdutervishoidu k&sitleva numbri juurde
juhatab ka majandusgeograafiat kisitlev number. Soostub ma-
janduslikest kiisimustest huvitatud lugeja tButervishoiu pea-
joontega tutvuma, siis leiab ta toutervishoidu kisitlevast raama-
tust vihje kehaehituse ja iseloomu vahekordi vaatlevale numbrile,
kust tema huvi v3ib holpsasti kanduda teistelegi inimesetundmist
vahendavaile ,,Elava Teaduse” numbreile. ,,Maailma varadega*
sisuliselt viga ldhedalt seotud ,Pdlevkivi“ vihjab ,Elu ja ini-
mese pblvnemist” jilgivale numbrile, viies majanduslike huvi-
dega lugeja kokkupuutesse ajalooliste ja bioloogiliste kiisi-
muste kogumiga; ,Sissejuhatus poliitikasse sisaldab joone-
aluse vihje vana-maailma hukkumist kisitlevale raamatule;
prantsuse kultuuri arengut kisitlev raamat ei juhi lugeja tihele-
panu mitte ainult ,Sissejuhatusele kunstivooludesse” ning ,,Ro-
mantikale ja realismile* ega juhata ,,Uuema eesti kunsti“ juurde,
vaid mainib , Vana-maailma hukkumist”, s. o. puhtajaloolist
probleemi késitleva numbri kdrval ka ,Sissejuhatust poliiti-
kasse“. Bioloogia pohikiisimusi tutvustav ,,Mis on elu?*“ juha-
tab terveni seitsme eri numbri juurdeé)! Mil miiral see wdi
teine lugeja laseb end neist vihjeist mdjutada ja kui kaugele
keegi end laseb avanevaist uutesse aladesse siivenemise v&ima-
lustest kaasa tdmmata, see oleneb peale ta enda vaimse liikuvuse
ja painduvuse muidugi eri autorite ainekisitlusviisist. ,Iseene-
sest“ kergedki ainealad vdivad lugejaisse kuiva, kohmaka ja
puise kisitluse t3ttu eemalepeletavalt mdjuda; samuti v3ib
modni tavaliselt raskeks peetav aineala selge, kujuka ja elava
kasitlusviisi tottu nii paeluvaks muutuda, et lugeja meelsasti
ndustub jagu saama selle tutvumisega seotud tehnilistest
raskustest.

Ons , Elava Teaduse” iiksiknumbrid kergesti- v5i raskesti-
loetavad? Arvamused selle kohta v8ivad suuresti lahku minna.
Uks arvustaja vididab, et , Elava Teaduse sarjas ilmunud ,raa-
matute hulgas leidub viheseid, mis oleksid vastuvBetavad ja loe-
tavad laiade hulkade poolt. Enamik nduab ettevalmistatud luge-

6) ,,Elu ja inimese polvnemme ; »BEnergia ja loodusteadusliku ilma-
vaate alused”; ,,Aine saladused“; ,,Mis on ,hing“?*; , Uued teed tervi-
sele"; ,,Kehaeh1tus ja iseloom*; ,,Uni ja uneniod“,
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jat“ (Helene Mugasto, Populaarteadusliku kirjanduse tutvusta-
misest, , Eesti Noorus® nr. 2, 1940) ; teine arvustaja {itleb: , Ena-
mik Elava Teaduse numbreid on kindlasti arusaadavad igale
arukale algkooli l6petanud noorele. Ainult {iksikud viga spet-
siaalkiisimusi késitlevad t66d nduavad rohkem siivenemist ja
eelteadmisi® (A. Looring, Elav Teadus 1938, ,,Eesti Kool* nr. 7,
1939). Kumb vaade on digem? Omast kohast diged on mdlemad.
Monel mdiédral ,ettevalmistatud“ lugejat nduab suurem hulk
»Elava Teaduse” sarjas ilmunud raamatuid; pole niditeks kujutel-
dav, et joumasinaid kisitlev ,,Aur, tuli ja vesi® oleks minimaal-
seidki eelteadmisi mitteomavale lugejale ilma vihemagi vaevata
arusaadav, — ainekdsitlus selles raamatus on aga oma lihtsas ja
napis asjalikkuses nii paeluv, et ,arukas” lugeja esilekerkivate
raskuste olemasolu ei vdta tiilika takistusena, vaid loomuliku
paratamatusena, mis lugemise mdnu v3ib koguni suurendada, Ka
tutvumine ,,Maailmaruumi ja tdhtedega“ pole kujuteldav ilma
mdningate ,raskusteta”, kuid siingi on kisitlus- ja vdljendusviis
oma otstarbekohase asjalikkuse juures nii elav, huvitav ja piltlik,
et raskuste iiletamisest saab vaimne nauding. Sedasama voiks
iitelda majandusgeograafiat (nr. 88/89) ja rahvamajandusteadust
(nr. 94/95) kisitlevate raamatute kohta, mis molemad on médra-
tud teadmishimulisele véhikule ega nSua mingit ,ettevalmistust®
peale tavalise iildhariduse vidhemalt algkoolikursuse piirides.
Kumbki autoreist liheneb oma iilesandele eri wviisil, kuid mdle-
mad lahendavad selle suurepiraselt; eriti kergesti loetav on
Semjonovi majandusgeograafia, mis loetavuse kerguselt vdiks
voistelda kas vdi ajaviitekirjandusega, pakkudes ometi tohutu
hulga p&hjalikult ldbitdotatud materjali,

Isegi tavaliselt iiliraskeks peetavad ja véheseid huvitavad
filosoofilised probleemid on , Elava Teaduse“ lugejaile iilevaat-
liku, omapdrase ja osava kidsitlusviisi varal kergesti loetavaks
tehtud (nr. 56, 61, 65, 82/83), kuigi ehk siin eeldatakse lugeja juu-
res algkooliharidusest natuke kdrgemat hariduslikku taset. M&-
nel midral ettevalmistatud lugejat eeldavad ka psiihholoogilisi ja
moningaid ajaloolisi probleeme kisitlevad raamatud, millede
autorid sisulise iilevaatlikkuse ja selguse kérval sageli hiilgavad
vdga korgevddrtusliku sdnastusega (Ferrero, Séderhjelm,
Read jt.).

*
Ainekisitluslaadilt kGige kergemini loetavad on vd&draid
maid ja nende elu kirjeldavad ,Elava Teaduse“ numbrid, mille-
dest Laamani , Ndukogude Vene“ ja Laaman-Kahkra , Tdnapieva
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Saksamaa® oma sisukuse kdrval paiguti paeluvad keelelise ndtku-
sega, Mielo ,, Ténapdeva Ameerika” isiklike tdhelepanekute roh-
kuse korval koidab elava ja ladusa, mOnusalt vestelaadilise vil-
jendusvormiga, Maurois’ ,Inglased ja Inglismaa“ elulihedase
mitmekiilgsuse korval veetleb intiimse sOnastusega, Schreiberi
,,Onnelikud skandinaavlased“ sisulise asjalikkuse k&rval meeldib
esuusvum lihtsusega, jne. Onneks lugejale ldheneb iga autor oma
iilesandele eri vaatekohast: ,,Tdnapdeva Ameerika“ piiiiab linnu-
lennult pilku heita kSigile kirjeldatava maa eluavaldustele,
,Onnelikud skandinaavlased” piirdub eeskitt majanduslike ja
sotsiaalsete olude kirjeldamisega, T’ang Leang Li jirgi koosta-
tud ,Nitiidse Hiina alused joonistab iilevaatliku pildi Hiina
ajaloolisest arengust, Aspeli areda ja kauni selgusega kirjutatud
, Prantsusmaa“ esitab pdhijooni prantsuse kultuuri arengust ja
selle mGjust Euroopas, Pukitsa ,,Léti kultuurilugu tdmbab ré6p-
jooni Liti ja Eesti arengu iitksikute etappide vahel, juhtides
tihelepanu mdnedele péris hidmmastavaile iihtesattumistele ja
sarnasustele (laevaseltsi ,,Austra” asutamine Riias a. 1882 jms.).

.~ Vgoraid maid ja rahvaid kirjeldavate populaarteaduslike
raamatute korval peetakse elulugusid iiheks kergemini-
loetavaks populaarteadusliku kirjanduse liigiks. Elulookirjel-
dusi kui ,,tdesti siindinud lugusid” loevad meelsasti ka vihem-
arenenud lugejad, keda tGsine kirjandus tavaliselt ei huvita ja
kes raamatust otsivad esmajoones ajaviidet. Muidugi ei huvita
sddraseid lugejaid igasugused elulookirjeldused, vaid pea-
miselt seesugused, milledes on rohkesti vilist pdnevust: mida
stindmusrikkam on elulugu, seda vastuvdetavam see on. Siind-
mustevaene elulugu kéidab vihearenenud lugejat harva; rohkesti
siindmusi leidub aga vdheste suurmeeste eluloos, — kui need pole
just maadeavastajad, videjuhid v3i rahvuskangelased. Vaimseil
aladel tegutsevate suurmeeste viline elukdik on enamasti siind-
mustekehv — sageli seda iithetoonilisem, mida kaugemaleulatav
tihtsus on vaimusangari elutssl. Pidevalt ilmuvat elulugude
sarja vilja andes ei saa kestvalt silmas pidada iiksnes elulugude
sisulist pGnevust; kui sari tahab iilevaatlik olla, siis tuleb sellesse
votta sddraseidki elulugusid,smillede siindmustikulise sisu méni-
kord vdiks paari reaga dra jutustada. Seda on ,Suurmeeste Elu-
‘lugusid” vilja andes tehtudki; rohkesti vilist ponevust pakku-
vate elulugude k&rval (Amundsen, Lincoln, Garibaldi, Cook,
Jeanne d’Are, Augustinus, Stanley, Gustav II Adolf, Franciscus
Assisi’st, Elisabeth, Pitsudski, admiral Nelson, Cromwell jt.) an-
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takse elulugusid, milledes pearchk langeb kujutatava suurmehe
visimatule téole ja selle t08 pdorettekitavale tihtsusele maa-
ilma kultuuriloos (Balzac, Pasteur, Michelangelo, Beethoven,
Kopernik, Voltaire, Diesel, Kierkegaard, Chopin jt.).

Tihtsamaks osaks suurme este elulugudes ongi ju
dieti nende t86 ja saavutused, millede puudumisel puuduks ka
pohjus eluloo kirjutamiseks; lahkarvamusi on siiski tekitanud
kiisimus, kui suures ulatuses elulookirjeldus tohib kisitella tege-
vuse vaatlust ja kas see elulookirjelduse raamides iildse on luba-
tav. Fr. Toomuse ,Nietzsche” puhul niditeks kirjutab iiks arvus-
taja, et autor on suurmehe ,Jloomingu vaatlusele ... kulutanud
pisut rohkesti lehekiilgi, mis... ehk ongi selle teose iiheks olu-
lisemaks puuduseks, kui arvestada, et tegemist on ju ikkagi elu-
looga, mitte aga kriitilis-teadusliku uurimusega...“ (Hugo Vii-
res, , Eesti Kirjandus” nr. 7, 1936); A. Aspeli ,,Voltaire’i puhul
aga kirjutab teine arvustaja: ,Haaravalt on kujutatud Voltaire’i
dramaatiline eludiinaamika... Tagaplaanile kipub aga jddma
Voltaire'i ideoloogia analiiiis... Viheseid asjatundlikult vahele
poetatud Voltaire’t mottefragmente oleks vbinud avardada aja-
jéiiﬁgu juhtideedeks, ndidates ithtlasi nende piritolu kui ka Vol-
taire’i teeneid nende edasiarengul. Sellise perspektiivi siiven-
damisega oleks teos veelgi voitnud* (R. Toona, , Eesti Kirjan-
dus“ nr. 10, 1938). ,Suurmeeste Elulugude” toimetus on ses
asjas enamasti piitidnud kidia kuldset keskteed, mis vist ongi
koige Sigem, kui arvestada, et elulugude sari peab rahuldama
vidga laialdast lugejaskonda, Gppiva noorsooga alates ja meie
keskmise haritlaskonnaga 13petades.

Elulugude suur enamik on koostatud kindlakskujunenud
skeemi jdrgi, mis késitleb kGigepealt vaatlusaluse arengut lap-
sest tdisealiseks, siis tema otsinguteajastut ja 16plikku kristal-
lumist kuni tdieliku endaleidmiseni; peaaegu alati antakse
iildpilt ka vaatlusaluse kujunemist nii vdi teisiti mdjutanud
vilisest olukorrast ja neist muudatustest, mis vaatlusaluse tege-
vus on olukorrasse toonud. SHirase skeemi jdrgi koostatud elu-
lugu jdtab lugeja mottelennule ja jireldamisvGimele iisna avara
tegevusvilja, ergutades teda vastuseid otsima kiisimustele, mis-
sugust osa kirjeldatava suurmehe arenemiskiigus etendas koduse
keskuse, vanemate ithiskondliku ja majandusliku seisundi, kodus
ja koolis kasutatud kasvatusviisi ja muude kasvatavate tegurite
moju, missugust osa etendas suurmees ise oma to6 ja tegevu-

sega kaasaegse iihiskonna, oma rahva, teiste rahvaste ja kogu
- maailma elus, jne.
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Elulookirjelduse mdju lugejasse oleneb vdga suurel méidral
autori suleosavusest, — kaugelt suuremal médral kui teaduslikke
kiisimusi kisitlevast raamatust otsib lugeja elulookirjeldusest
,esteetilisi“ vidrtusi, otsib ,ilu“-kirjandust. Populaartea-
dusliku raamatu kuiv asjalikkus ei moju igakord hiirivalt;
elulookirjelduses aga ei taheta kuivust sallida — elulookirjel-
duselt nduab lugeja stiili, muidugi vastavalt oma haridusli-
kule ja kultuurilisele tasemele. Ainekdsitluslaadiga on umbes
iiks kolmandik ,,Suurmeeste Elulugude autoreid silmas pidanud
algharidusega lugejat, teine kolmandik vihemndudlikku ,kesk-
mist* haritlast; kolmas kolmandik eeldab juba &ige arenenud
lugejaskonda, pakkudes iisna kdrgevddrtuslikku esseestiili (As-
pel, Laaman, Oinas, Raid, Sang, Urgart jt.).

,Suurmeeste Elulugudega® vdrreldes meenutavad modned
,Elava Teaduse“ numbrid kdige igavamat laadi Spperaamatuid
oma puise kuivusega. Kuna aga késitlusviisilt ja sOnastuselt
ladusate, mdnuga loetavate , Elava Teaduse’ numbrite arv just
viimaseil aastail on iiha suurenenud, siis pole pShjust sarja saa-
matult vdi raskepiraselt kirjutatud numbrite juures peatuda.
Pigemini maksab rddmustava ndhtusena esile tdsta omamaiste
autorite enamiku iildiselt head ja otstarbekohast, sageli viga
vaimukatki ainekédsitlust, milles peegeldub huvitavaid ja oma-
piraseid isiksusi, — mainitagu ainult nimesid, nagu Aspel,
Kompus, Laaman, Loorits, Piip, Poom, Tammer, Tennmann jt.,
kelledest enamik ei hiilga mitte ainult sSnastuslaadigé, vaid
ka huvitavate seisukohavdttudega, teravmeelse tdikade kdrvuta-
misega ning julgete jdrelduste tegemisega. Tédnu selliseile au-~
toreile on ,,Elava Teaduse” lugemine parimaks rohuks kivine-
nud eelarvamuste ja kitsarinnaliselt iihekiilgse ,,paremmxtead—
mise” v5i ,kBigeteadmise® vastu.

P

Kui ,,Elav Teadus“ Gpetab ruumilisi ning ajalisi kaugusi
omavahel n#htamatute sildade varal ithendama, siis dpetavad
»Suurmeeste Elulood“ aegade muutlikkuses inimvaimu muutu-
matust ndgema. Ajad erinevad, kuid inimese andumusjanune
ja tegutsemist-igatsev hing ji#b ikka iihesuguseks; ajale vasta-
valt erinevad vaid selle viljendusvormid. Eesti Kirjanduse
Seltsi kaks #sjavaadeldud populaarteaduslikku sarjagi on omal
kombel teguriteks, mis meie aegse eestlase viljendustarvet
peavad aitama ajanGuete kohaselt suunata. Vdetagu meie kolme
suurmehe — Hurda, Poska ja Reimani — elulood, vdetagu ,,0sa-
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iihisus Eesti vabariigi® aasta-aruannete nime Sigusega viidrinud
., Eesti Kroonika“ koited, — eks ole need kdik suunaniitajateks
neile, kes ei taha pimesi ega kidsikaudu kobades oma teed kiia?
Eks virguta need kdik teadlikule ellusuhtumisele, ise-
seisvale mdtlemisele ning arukale otsustamisele?

»Jah, seda kiill,” arvab 8lgukehitav pessimist, ,,kui neid
aga loetaks! Ent kes meil populaarteaduslikke raamatuid
loeb? Seda laadi kirjandus jdib lambiks vaka all...“ Owsalt
vGib ju pessimistil Sigus olla, kuid lugejaid siiski leidub, koguni
sddraseidki lugejaid, kes lasevad endile populaarteadusliku raa-
matu otse koju saata: 63% ,,Elava Teaduse” ja 89%, ,,Suurmeeste
Elulugude® tellijaist 7) on diksikisikud maalt ja linnadest, —
mis sunniks neid populaarteaduslikke raamatuid tellima, kui nad
neist raamatuist huvitatud ei oleks?... Lisaks tellivad aga mdle-
maid sarju ka paljud avalikud raamatukogud 8).

Sestsaadik kui meie hariduspoliitika juhid populaartea-
dusliku kirjanduse propageerimise oma tegevuskavasse vdtsid,
on raamatukogundus- ja haridustegelased avalikes sonavgttu-
des korduvalt kurtnud populaarteaduslike raamatute vihese
laenutamise (maal kbigest 119% laenutatud raamatute {ild-
arvust!) iile avalikest raamatukogudest. Siiiidistatud on neil
puhkudel enamasti kas lugejaskonna tuimust v6i eestikeelse
populaarteadusliku raamatu rasket loetavust; kddordi vaadatud
on seejuures ka ilukirjandusele, mille levikut monelt poolt iile-
aru olevat soodustatud. Siiiidistajail ja k&ordivaatajail pole
mbttessegi tulnud, et populaarteadusliku kirjanduse leviku suu-
rimaks pidurdajaks on seni olnud meie lugemiskultuuri
vdrdlemisi madal tase. Alles mdddunud aastal hakkas Haridus-
liidu hiilekandjas ilmuma mdtteavaldusi selles sihis, et meil
peaks hakatama Giget lugemisoskust levitama (Leo Soon-
berg, Kuidas lugeda?, ,Areng” nr. 1, 1939) ja raamatusse
siivenemis e kunsti dpetama (H. Lepamie, Populaarteaduse
populaarsusest, ,,Areng® nr. 8, 1939), Kui kooli- ja vabaharidus-
t66d juhtivad asutised lugemiskultuuri taseme tGstmise t3siselt
oma tegevuskavasse vGtaksid, siis kasvaks peagi huvi motte-
ning vaimujdudu pingutava raamatu vastu, kasvaks ka Eesti
Kirjanduse Seltsi populaarteaduslike sarjade lugejaskond.

7) Andmed 1937. aastast.

8) ,,Elava Teaduse“ 96-st numbrist on 92 avalikele raamatukogu-
dele soovitatud; ,Suurmeeste Elulood“ on kdik soovitatud raamatute
nimestikus.
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Vahepeal vdiks kiisida, mida nende sarjade viljaandjad ise
voiksid sarjade heaks teha, et need rahuldaksid maksimaalseidki
néudeid. Eeskitt peaks muidugi senisest veel suurema inten-
siivsusega piiiidma selle poole, et iga iiksik ,Elava Teaduse“ ja
,Suurmeeste Elulugude koide sisendaks lugejaisse viljastava
otsingu, vaimse isetegevuse ja loova eneseteostuse tahet. Tei-
seks tuleks hoolitseda nii ,,Elava Teaduse® kui ka ,,Suurmeeste
Elulugude”“ sdnastusliku kiilje lihtsuse, selguse ja huvi-
tavuse eest. Kuna vGimatu oleks koostada populaarteaduslikku
sarja, mille k8ik numbrid rahuldaksid ja huvitaksid ,igaiiht*,
siis vBiks edaspidi sarjade koostamisel taotella senisest ehk
veelgi suuremat mitmekesisust, silmas pidades nii maa- kui lin-
naharitlasi, nii vanemat kui nooremat pdélvkonda, nii kesk- kui
algkooliharidusega lugejaid, nii iiksikisikuid kui ka &ppe-
rin g e, mis populaarteaduslike raamatute lugejaskonnas mingi-
vad erilist ja vidga tdhtsat osa. Koige lisaks aga peaks kas
praeguse ,,Elava Teaduse” raamides v3i selle k&rval kujundama
eri sarja neile, kes mitmesugustel pShjustel pole saanud kuue-
klassilist algkooli l5petada. S#drane ainekisitluslaadilt iisna
lihtne populaarteaduslik sari oleks hiddatarvilik praeguses olu-
korras, kus mittelopetanute arv moodustab ligi poole kogu
algkoolidpilaste arvust, dhvardavalt mGjutades meie rahva i{ildist
haridustaset. M. Sill

- . Sillaots.

SOGNASELETUSL.

1. Ratsep.

Kehakatete valmistaja, iilikonna Smbleja amet ei ole muidugi
algelisema talupojakultuuriga rahvale olnud vanasti omane ja
seega on siis mdistetav, et selle elukutse valinud t&&lise nimi
rdtsep on eesti keeles suhteliselt uus sOna. Seda ametit pidavaid
eestlasi on linnades ja alevikkudes olnud igatahes juba XVII saj.
(1621) 1). Kuidas neid aga eesti keeles nimetati, pole meil kah-
juks teada. Nahtavasti esmakordselt leiame sdna ridtsep G & -
se ke sonaraamatus (Manuductio ad Linguam Oesthonicam,
a. 1660), k. 365: schneider / (sartor) Rett-Sepp; seepeale mui-
dugi kdigis muudeski sGnaraamatuis: A. Th. Hellel retfep der
Schneider (e-ga! vrd. aga sealsamas tat ja tdttif!), Hupelil
a. 1780 retfep, pa, der Schneider. r. kdrval ka ritjep, pa, der Schnei-

1) Vt. Ajalooline Ajakiri 1934, 1k. 185.
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der. r. d. ja a. 1818 tdf={ep, pa. r. d. pa. d. Schneider ja ret-fep,
pa r. d. pd. d. Schneider, Wiedemanmnil ritsep g. ritsepi,
rédtsepa ja rit-sepp g. -sepa 'Schneider’. Viimane autor lisab selle
sdna etiimoloogia seletuseks juurde veel mirkuse sulgudes: ,st.
riide-sepp”, oletades siis vist hddlikuarengut riidesepp > ritsep!
Viimasele, tosiselt mitte arvesse tulevale seletuskatsele eelneb
Ed. Ahrensi etiimologiseerimine: ,rdtsep Schneider, F. rii-
tdri, raatari, kraatari vom S[chwed]. skriddare (PD. Schrdder).
Der Ehste hat sep hinzugefiigt” (Gr. d. Ehstn. Spr., 1. tr,, 1k, 125,
2. tr,, 1k. 163). Ilma ligema pohjenduseta loeb W. Schliiter,
Sb. d. GEG a. 1909, lk. 43, sbna ritsep (alam)saksa laensGnade

® r&&e@

\
X ratsep |
X rdtsep ¥

(o} ratse(

-/( v recitsep

Sona rdtsep levikukaart.

kilda. Meie haritlaskonna ja vististi ka laiemate rahvahulkade
keelelises tundes ndib see sOna aga assotsieeruvat sdnaga ritt, -1,
ritik, mis eeldaks vanemat kuju * rittiseppd vdi * rittinseppi
(vrd. toldsepp ja télla[s]sepp). Sidrasel kujul (rdttiseppd) on
seda eesti sOna piilidnud D. Juslenius istutada XVIII saj.
keskel ka soome keelde 2).

‘Uhel Ak. Emakeele Seltsi koosolekul umb. 18 a. eest on alla-
kirjutanu juba lithidalt arvustanud viimast seletuskatset ning
iildjoontes pooldanud E. Ahrensi etiimoloogiat. Vahepealseil

2) Vrd. H. Ojansuu, Suomen kielen tutkimuksen tyomaalta 1,
1k, 125, 181 jm.
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aastail saadud uute rahvakeelsete andmete najal vBiks niiiid kiisi-
must uuesti valgustada jirgmiselt:

1. Seletus rdttiseppd > ridtsep on vastuvétmatu juba tdhen-
duslikust seisukohast. SOna rétt, -i vasted sugukeeltes, vepsa
rat’in ~ rdf’$in ‘naisterahva sdrk’, aunuse-karjala ri¢'§’ini (samas
tihenduses), soome réd¢ti 3) ja rdtty ’kalts, narts, niru’, pesoritti,
paita-r., nend-r., niitty-r. ’heinamaa lapp’, sataa lunta riteissi,
ka rétsi, rdtsind, rddssing ’sdrk, naistesdrk’ (vt. Lonnroti!), eel-
davad algupidrasemat tdhendust ’'rdtik, kate’, nagu see on ainu-
line ka eestis (rdtt, -1, rite, rdtik: jala-r., jalg-r., higi-r., haletis-
r., uju-r., kite-r.,, nina-r., tasku-r., suu-r., piima-r., silma-r., noka-
r., v66-r., sepli-r. jne., vt. Wied. Wh.!), kuna sugukeeltes esinev
naistesdirk’ on sekundaarsem. Ritsep ei ole aga mitte riti, ritiku,
vaid kehakatte valmistaja, riietuse ombleja.

2. Lihtekuju rittiseppi oleks andnud rdfsep, vrd. piitsep,
poiisej), ja seda, t8si kiill, leidub, kuid dige harva (teateid seni
ainult Helme-J8gevestelt, Polvast, Ridpinast ja Setust). Palju
laiemalt, ld4ine- ja ldunapoolses Eestis, tuntakse palataliseerumata
t-ga kuju rdtsep. Koige iildisema levikuga (kesk-pdhjaeesti,
ldunaeesti keskosad) on aga teisesilbivilteline rifsep (Kirde-
Eestis muidugi vahepealse pikkusega rdfsep), mille kvantiteeti ei
saaks kuidagi pidada analoogiliseks, kiill aga ¢ poolpikkust ja
palatalisatsiooni kujudes rdfsep ja rafsep, vrd. piifsep, potsep.
Et pohjaeesti murdeis on kolmandasilbivilteliste kingsepp, told-
sepp, piitsepp (osas murretes kiill kingissepp, t6llassepp, piitis-
sepp) ja monedes l6unaeestigi murretes nende ja pangsep, kard-
sep, raudsep korval siiski teisesilbivilteline ridtsep, viitab mui-
dugi algupdrasemale olukorrale, millest etiimologiseerimisel
tuleks ldhtuda.

3. Eriti tdhtis on aga silmas pidada murdelisi teisendeid:
Risti, Avinurme, Audru-Ridalepa, Suure-Jaani-Té#llevere rddtsep,
Kolga-Jaani reitsep ja Tormas (v3i Laiusel) 4) reatsepa talu.
Pikka vokaali siin ei saa seletada ei hi#ilikuseadusega ega mingi
analoogiaga. Viga tdenioline, et see vananenud, siin ja seal eral-
datult esinev rddtsep, reatsep ongi kdige algupirasem kuju.
Areng radtsep > ritsep on aga pdhjaeesti keskmurretes (eriti
Harjus, Jarvas ja Virus) tuntud, vrd. (jooksma:) jokseb, (piits:)

3) Soome ritti-teisendit peab H. O jansunu, tsit. t. 1k, 181, laenuks
pohjaeestist.
4) Dr. P. Ariste teatel.
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pitsad, (66tsuma:) 6tsun, (166ts:) l6tsad, ei vitsi, lotsik, ka seitse
> seetse > setse.

4. Ulalesitatud kaalutlustel suureneb tdenZolisus, et meil on
siin tegemist rootsi laensbnaga, mis v3is esialgu kuuluda kas
* rjddal voi * rddal véi koguni *reedal, * redal (vrd. Goseke,
Helle ja Hupeli retsep-teisendit!), mille 1ihtekujuks on rootsi
skriddare (nagu ka soome sGnal rditidli). Kingsepp, pottsepp,
raudsepp jne. eeskujul kujundati aga peagi sellest liitsdna rdid-
-sepp, ridtsepp (? reetsepp). SOna laenamise aeg on toendoliselt
XVTI saj.

Huvitav, et selles liitsdnas teist osist -sepp on rahvakeele
enamik, {ihiskeel ja kirjakeel hakanud kdsitlema sufiksiks (nénda
vihe on keelelises teadvuses siin piisinud side s6naga sepp), kii-
nates sGna ritsep kujul part. sg. rdtsepat, gen. pl. ritsepate, part.
pl. ritsepaid. Tdhendusliku isolatsiooniga on vististi seletatav
-sep-osisel ka sddirane edasiareng nagu Halliste teisendis rit-
semp.

2. Viirastus.

Eesti kirjakeel ja ithiskeel, samuti pdhjaeestilised mandri-
murded tunnevad ’silmapette, silmamoonutise, silmalummutuse’
tihenduses nimisdona viirastus, millest Wiedemanni sénaraamat
esitab veel teisendi viirustus ja nimetab tdhendusvarjunditena
tont, kummitus, eksituli, virmalised, hirmutis, #kiline dnnetus’,
viirastuse asi ’lileloomulik ndhtus’, viirastus tuli peale ’ta jai
tukastama’, viirastused kdivad peal ’tal on deliirium’, une viiras-
tus ’lithike tukastus’. Selle kdrval on samus idioomides tarvitusel
ka verb viirastama ’silmapettena, silmalummutusena esinema’
(tdna mul seal nagu viirastas silmade ees), kuid ka ’suigatama,
pisut tukkuma jddma’ (eriti Lddne-Eesti mandril pisut viirasta-
sin ’silmad vajusid korraks kinni, jiin tukastama’, silmad viiras-
tasid korra kinni), millele Wiedemann lisab veel teisendid vii-
rustama, viiratsema ja neid k&iki seletab tihendusvarjunditega
’hukka minema, rikkinema, dparduma, kummitust nigema, #kili-
sest Oonnetusest tabatud olema, kummitama’. Vanemates sGnaraa-
matutes see sonatiivi esineb juba A. Th. Hellel kujul iniredtus
’ein fiirchterlich entsetzlich Ding’, Hupelil a, 1780 ’ein fiirchter-
liches oder entsetzliches Ding; Irrlicht’ ja on nimetatud seal
pohjaeestiliseks sonaks, teose 1818, a. viiljaandes wiradtama *spu-
ken, r., ivagtug 'flirchterliches od. entsetzliches Ding; Spucke-
rey, Gespenst, Nachtpoltern; Irrlicht. r. 4. (seega siis juba
pohja- ja lounaeesti sdnana).
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See sona tihenduses ‘hallutsinatsioon’ kui ka ’tukastus’ on
nihtavasti seni olnud seletamatu. Tdendoliselt kuulub see iihte
tiivega virve-, mis esineb verbis virvendama (ka virvelda-, vir-
vita-, vithelda-, virmenda-, virmelda-, virenda-, virelda-, vt. Wied.
Wb.) *kiiresti, varisedes liikuma, vibreerima, virama, sdtendama’,
ja selle arvatava teisendiga virva- (virmalised ~ virvalised) 5),
vrd. ka soome virvatuli ’eksituli, sootuluke’ 8). Sdna algsem kuju
oleks siis olnud virvastama, virvastus (vrd. ka Urvaste vifvettis
*hallutsinatsioon’, millel teiselt poolt kiill sidemed ei ndi puudu-
vat P6lva, Vastseliina sGnaga viFBiftis, Otepdi, Kambja sdnaga
vifp “hallutsinatsioon’), héddlikuliselt vrd. asepikenduslikke aren-
guid nagu varvik > varik, valyikko > valik, kasyikko > kasik,
ldinemurrete pelyettus > pelettis ; v kao puhul alakinnises silbis
vrd. valvatama > vaatama, péormand > pérand, 16unaeesti nur-
mik > nurik jne. N&nda siis viirastus algsemalt ’silmavirven-
dus; unevirvendus’.

3. Saratsed tihva piirud’.

Kanga tihvapiirgusid ) nimetatakse mitmetes pdhjaeesti
lddnepoolseis mandrimurretes saratsed (Tiiri, Pilistvere) vdi
saratse peerud (Hageri, Tiiri, Pilistvere), saratse piirud (Vigala
Velise), saratse lauad (Mihkli, Vindra, Hageri, Juuru). Séna
kiillaltki laiast levikualast (puudub ldines siiski vihemalt Vigala
khk. Vigala vallas, Muhus, Kihnus, Ristil) hoolimata on see
Wiedemannile siiski tundmatu, nagu ka koigile vanemaile lek-
sikograafidele.

Selle sugukeelteski tundmatu sdna algupira selgitamisel v8ik-
sid arvesse tulla jirgmised sGnatiived:

1. Muhu adv. sargas (sarcas): riided sargas ’riided mustaga
kdvad, pankas’, juussed sargas 'juuksed vanunud, mustad, paatu-

5) Teisiti siiski O, Loorits, Estn. Volksdichtung und Mytho-
logie, 1k. 78, kus sdna virvaline ithendatakse soome sGnaga virma ’tuline,
dge, hullumeelne’ (ka mordva urma ’haigus, hida’).

6) Vt. L. Kettunen, Eestin kielen #innehistoria, § 208.

7) XKaks (v6i kolm) Shukest piirgu ehk lauakest, mis pannakse niite
ja longapoomi vahepeal kangaldimede vahele, et tihva pidada (= Ridalas
lahu piirud, Ida-Harjus, Lidne-Virus ja Péhja-Tartumaal tihvad, Vigalas
tihba piirud, Karusel tihva pulgad, Alutaguses tiustad, tiustavad, tiuhtad,
;{odaveres teestad, Karksis vaheliku pirru, Aksis lapid, Ripinas ja Setus
api ?).

229



nud’, sitliku dnd olli sargas ’seeliku saba oli (mirjast pdrast, ndit.
kalalt tulles) kdvaks kiillmanud’, nina sargas pias ’'nina uhkelt
piisti’, za olli ithna verega sargas oln 'paksult verega koos’, nina-
alune koik tatiga sargas.

2. Kuusalu randade (Tapurla) sarg, gen. sara ’kitsas pdlly,
heinamaa riba, heinamaa’ (vist laen soomest), soome sarka ’pdld,
pdllupeenar, pikk pdlluseljandik’, vepsa sarg ’p8llupeenar’, mis-
sugust sona Y. H. Toivonen on vdimalikuks pidanud kdérvu-
tada siirjani-votjaki sGnaga Sur (ndit. siirjani ly-$ur, votjaki
Sur-li ’selgroo’), vt. FUF XV 70—71, ja J. Kalima ithes E. N,
Setdldga iithendanud sGnadega: soome sarka ’kasetohu riba’
(Lannrot), karjala Sarka, $arga ’'niineviisu talla kiiljes olev riba
kasetohtu’, vepsa sarg ’‘riba kasetohtu’, vt. MSFOu XLIV 214.
Viimastega kuulub iihte ka lapi sarre, sare 'rima, hiatus’, sargge
‘incisura’, safrpp ‘halkoa (hirresti kelleksii, jinteistd sdikeitd)’
jne, vt. T.I. Itkonen, MSFOQOu LVIII 54. V&ib-olla kuulub
siia, kuigi h&idlikulised raskused on viga tunduvad, ka liivi sgv,
sdr, pl. -p ’kartulipdllu vagu, vaohari’, mida L. Kettunen on
kiisivalt rinnastanud eesti saar-, soome saari-sdnaga (vt Liv.
Wh., 1k. 377). .

3. Soome sarka, gen. saran ’jime villane kalev, vatmal’, karjala
Sarga ’samas tdh.’.

Neist kolmest hddlikuliselt {ihtekuuluvast sSnast kahe esi-
mese, sargas ja sarg 'pdlluriba’, soome sarka *tohuriba’, etiimoloo-
gilise identsuse oletuse teeb tSendoliseks nende semasioloogiline
kiilg: nende tihendustes on iihendavaks momendiks ’lahutatud
olek, eraldatus, eraldiseis, riba’. Raskem on aga siia arvata soome
sarka ’kalev’ kuuluvust. Kui viimane s8na lpuks pole algupira-
selt tihendanud mingit primitiivsemat, vanutamise teel karva-
dest, villast valmistatud vilditaolist riiet, vilti?

Ka saratse piirgude tihenduses peitub iilalnimetatud tahk:
need hoiavad 16imi lahus, eraldavad 16imi, nad peavad kanga
lahku, vahelikku ehk tihva. See sGna oleks siis ndhtavasti tule-
tis sOnast sarka ja on varemalt kuulunud saryaitset ’eraldajad,
lahutajad’.

A. Saareste.
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KIRJANDUSE ULEVAADE.

A. Jakobson: Lumi sulab. (Igavesed eestlased IIL) Noor-
Eesti Kirjastus, Tartu, 1940. 338 lk. Hind 5 kr, 25 s.

A. Jakobsoni , Igavesed eestlased” tdotab kujuneda iiheks ulatusliku-
maks romaanide-tsiikliks meie kirjanduses, Nagu autori varasemast
,,Andruksonide suguvosast” nidhtub, ei ole ta juba varem p&lanud vanu
realistide ja naturalistide traditsioone, Nii on ka , Igavestes eestlastes™
,,Comédie humaine’i“ ja , Rougon-Macart’i suurejoonelist ehitusvdtet.
{fhe sénaga: Jakobsoni uus romaanide sari tahab jilgida iihe mitmeharu-
lise perekonna kohanemis- ja kaitseliigutusi libi raske ning murrangulise
aja, alates 1914, a. suvest ja l15petades vBib-olla kaugel Eesti iseseisvus-
ajastus.

Nelja mahuka koitega, konesolev kaasa arvatud, on autor jdudnud
1917. a. siigisesse, seega Maailmasdja eelpdevilt tema 13pukuudeni. Esi-
mene romaan , Vaikne dhtu‘ jdlgis maaltpSlvneva Kuhelikkude perekonna
kadakasaksastuva haru peaaegu naeruvidirset muutumist pajuveneliseks.
,,Oktoobrituule” kahes mahukas kdites nditas autor vingete s&jatuulte
laastavat puhumist tagalas ka nende inimeste keskel, kes sdda voib-olla
ootasid. Uues romaanis ,Lumi sulab“ kordub veel masendavamalt
oktoobrituulte-teema perekondade laostumisest ja kojusaabuvate frondi-
sodurite elukdlbmatuks muutumisest, kuid ithtlasi hakkab pikkamisi ilm-
nema ettevalmistus uuteks ithiskondlikeks murranguiks, S8ja-aastate jdine
tuul on kdike puudutanud. Peale muu algab majanduslikul ja psiiiihilisel
survel lagunemine senistes toekspidamistes keisrivdimu ja maailmakorra
igikehtivusest. Viikesed faktid koonduvad aegamisi selle poole, et saa-
buks 1917. a. revolutsioon. Romaanis iiha valjenev rahulolematute nurina
kauge koma hakkab pikkamisi ette valmistama revolutsiooni justnagu
varakevade #kilist lumeminekut. See pealkirja siimboolne t8lgitsemise
voimalus antaksegi raamatu 291. lehekiiljel,

Et ,Lumi sulab“ on esimene osa selle pealkirja all, siis ei saa siim-
boolika tdit joudu ja romaan kisitleb alles nagu liiga varakevadisi nihtusi
ja jadlagunemise pOhjusi, mitte seda ennast. Seepirast ei saavutata tdit
hoogu ja suurust nagu niiteks ,,Oktoobrituul” II-ses, vaid kujutades
pinnaaluseid ettevalmistavaid siindmusi, liigub vidiksemates piirides.
Frondisddur Andres Kuhelik, kelle naine iilekohtuselt ja selle vorgutaja
teenitult surnud, saabub koju tervisepuhkusele ja ei leia siin pinda jalge
alla. Peale mitmesuguste viiksemate juhtumiste satub ta uue Eeva voo-
disse ja porandaaluste kampa. Vilise siindmustiku asemel vaadeldakse
Andrese kaudu s6jaldpulist agulit ja enne kdike Andrese siseelu ning tema
reageerimist iimbruse ning tema enese laostuva elu ndhtustele. Autori
joud on ,,lume sulamise” motiivi kdrval rakendatud inimese sisemaailma,
tema nirvirikete, salajaste ajede, eriti viha ja vastumeelsusehoogude,
laostuva minnalaskmise ning diksk&iksuse, aga ka ddrmise helluse ja osa-
votlikkuse puhangute jilgimiseks. Seega on ,,Lumi sulab“ k&ige psiihho-
loogilisem romaan ,,Igaveste eestlaste sarjas.

Umbes Andrese-taolise inimese psiihholoogilise vaatluse alal on
Jakobsonil kiillalt ettetootusi. Norgestatud ja vigastatud ndrvide ja hinge-
eluga frondisddur tagalas end igapidevasesse ellu sobitamas — sddrast
situatsiooni on mitu korda Jakobsoni teostes ligemalt vGi kaugemalt vaa-
deldud. Ka konesolevas romaanis on sama nihtus osavalt antud kolmes-
neljas variatsioonis. Ilma et tarvitseks niditeid tuua ,Reamees Mattia-
sest” v&i ,,Metsalise rajast”, on Jakobson sellel alal tugevana tundunud ja
on seda ka praeguses romaanis. Et Jakobson korduvalt sddrase tiiiibi kir-
jeldamisele tagasi on poérdunud, laseb oletada tugevaid isiklikke elamusi
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ja tiiiibi elulihedust. Kuid teiselt poolt seisab romaani norkus ta uudsuse
puuduses peamiselt neile, kes Jakobsoni on palju lugenud. Autorit ei ole
kordamise oht suutnud eemale peletada ta lemmiktiiiibist ja situatsioonist
nihtavasti sellepdrast, et on tarvis anda t3etruu ldbildige ajastust. Kuid
tiiiibi kordumise k&rval hidirib ka autori pisut iihetooniline motiveerimis-
kunst.

Jakobson on kiesolevas romaanis hoolikam kui senistes, rakendab
rohkem seesmist joudu (mida on tal muide ikka olnud) ning tagasihoid-
likumaks puhastatud viljendusviisi kui varem, Xuid inimese hingeelu
kisitlemisel on endiselt suur osa igasuguste #kiliste ajede psiihholoogial.
Inimene vihastub dkki, tunneb korraga midagi ja siiiitab paberossi v5i
litsub pikkade sammudega minema, uinub silmapilkselt v8i teda ldbistab
dkiline kaastunde v6i r30mu hoog. Niisugune ,diinaamiline psithholoogia*‘*
on iiks Jakobsoni iseloomulikumaid ning huvitavamaid jooni, kuid selle
ménede pisielementide ja votete kordumine ei moju virskelt. On ju tosi,
et oma loomult pdhjalikule kGige draselgitamisele kalduv viljakas autor
seisab paratamatult sdiraste kordamise hidaohtude ees, kuid ei oleks iile-
arune neid veel rohkem viltida. Ning 16puks, kas on tarviski ko&iki
n#dhtusi nii pohjalikult valgustada ja dra seletada? Lugeja fantaasial olgu
ka oma osa!

Peale selle voib kahelda Jakobsoni aine kdsitluslaadi kdige suuremas
otstarbekohasuses ja huvitavuses. Kui seda kahtlust tdie raskusega aval-
dada, siis oleks ta liialt suur etteheide, mida Jakobson kaugeltki pole dra
teeninud. Ja siinkohal olgu &eldud, et drgu mGistetagu kahjustavalt
valesti arvustaja tagasihoidlikke motlemisi,

Nimelt s5da on see iiksainus arv, mis lahendab Jakobsoni kies-
olevas romaanis peaaegu koik tundmatud. Kuid see arv ei ole autorile
irratsionaalne, nagu ootaksime, vaid on muutunud aja jooksul iisna lihtsaks
ja tavaliseks. Xui ainult iitleme ,,s6da“ ja ,,s0ja tagajirjed”, siis on meil
Jakobsoni jirgi juba midagi kindlat deldud. Me nieme, et oktoobrituul
k&ike puudutab ja teame juba ammu, kuidas ta puhub, aga autor ei visi
ikka veel nditamast, kuidas. Ikka seesmiselt murenenud frondisddur,
ikka iimberliperdavad soldatinaised, ikka ahned v&dritsejad! S6da on ikka
pohjus, mis keerab just need kiiljed selgesti vastu valgust., See kdik on
ju sula t&si, see kdik on liigagi tGsi, eriti niiiid, kui sGjaraskus jélle rin-
galt maailmale langeb, kuid konesolevas romaanis ta ei saavuta enam nii
suuri tulemusi, sest tema taga vdib mirgata monikord korduvat liigutust.
Meie oleme siigavalt rahuldatud autori patsifistlikust ning humaansest
vaatekohast, kuid ometi libi ootamata vGimaluste ja siigavuste, mille
toelised pohjused voivad hdmaraks jidda, arenev inimese elu on huvita-
vam kui koige diglasem ning tervitatavam idee, mis niikuinii iihtki piissi-
suud ei seo.

Bernard Kangro.

Moliére: Tartuffe ja Opetatud naised. Tolkinud Ants Oras.
Eesti Kirjanduse Selts, Tartu, 1940. 302 lk. Hind 3 kr. 75 s.

Et niiiid k6mu-, sopa- ehk kollase kirjanduse vastu (heal lapsel palju
nimesid!) sGjakidiku on alatud, on igatahes heaks mirgiks, et kirjanduse
ja tolkekirjanduse kvaliteedi vastu elavamat huvi hakatakse tundma, Kuid
isegi positiivsete tulemuste korral on selle aktsiooni tihtsus piiratud:
halva kirjanduse levik ei 16pe kunagi, niikaua kui selle jirele ndudmist
on, ja see noudmine ei vdhene, kuni parema kirjanduse jirele vajadust ei
tunta. See kiisimus on rahvahariduse, vaba aja veetmise jm. probleemi-
dega seotud ja ainult koos nendega lahendatav. Palju edukam oleks alata
koonuse tipust — kdrgekvaliteedilise tdlkekirjanduse soodustamisest,
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levitamisest ja tunnustamisest. Sel alal on meil kiill hibividirt vihe
tehtud.

Pikema kirjandusliku kultuuriga maades oleks v3imatu sddrane pas-
siivsus nn. ,klassilise kirjanduse’ vastu, nagu seda leidub meil. Oma
kirjanduse suurmeistreid austades O&pitakse ka vOd8rastest lugu pidama.
Kostiiiimid ja dekoratsioonid vahelduvad, aga alati jidb elu ja inimene
kirjanduse ja kirjaniku loomist5s objektiks. Ainult odava aktuaalsuse
otsija kardab klassikuile kuhjunud tolmukorda. Meil aga tuntakse, et
meie ,klassikud“ — Jannsen, Pdrn v56i Saal — enam ndudlikumat maitset
ei rahulda, ja sdditakse klassikute vastu iildse. Seepirast tundub meile
Shakespeare lapsik — seesama Shakespeare, kes ndit. saksa kirjandusse
rohkem jilgi on jitnud kui iikski omamaalane, seesama Shakespeare, kelle
kohta on Geldud, et ta Jumala jirel maailmas rohkem on loonud kui keegi
teine. Niisugune hoiak peaks kaduma, eriti niiiid, kus me rohkem kui
kunagi varem deklareerime -— ja mitte ainult lauakénedes —, et viike-
rahva suurim olemis8igustus on ta kultuur.

Kuigi suur kirjanik ka aegade voolus midagi ei kaota, pigem ainult
voidab, kuna erapooletu distants ta isiksuse koigi v56i vdhemalt vdima-
likult paljude tahkude ndgemist v3imaldab, on talle lihenemiseks ikkagi
teatud vaeva tarvis. Omamaalase juures viib oma kirjanduse tundmine
lugeja iseenesest kirjanduse alussammaste juurde; voorkeelse autori juu-
res on koige tihtsamaks vahemeheks tolkija. Meil on kiillalt niiteid selle
kohta, et parimastki kirjanikust halva tOlke tottu mingi teise voi kol-
manda jirgu autori mulje voib jdida. Kuigi ka koige parem tolge origi-
mitmekordselt see tihtsus, mis heal tolkel on oma keele viljenduskultuuri
siivendamisel. Hea tolge on palju suurem omakultuurisaavutus kui kesk-
mine algupdrand ja vajaks, et talle palju suuremat tdhelepanu pddrataks,
kui meil seda seni on tehtud. TUhe niisuguse hea tolke tutvustamist taot-
levad ka kdesolevad read.

Enamik Moliére’i komdodiaid on kirjutatud riimitud virssides. Eriti
pikemate virssteoste eesti keelde tolkimine on samavorra vaevarikas kui
tdnuviirt dilesanne, kuna meil sel alal nimetamisviirsed traditsioonid veel
puuduvad. Kui mingi virsim0Oot keelega eriti tihedalt on seotud, siis on
seda aleksandriin. 'See vArsim66t on prantsuse keele struktuurile nii
ideaalselt kohandatud, et seda muutmatult voimatu on reprodutseerida, ja
suuremategi kultuurkeelte sellele vastavad virsistamissiisteemid on abi-
tud selle paindlikkuse edasiandmisel. Saksas ndit. on L. Fulda piiiidnud
oma Moliére’i-tolkeis tarvitada vahelduva jalgadearvu ja riimiskeemiga
jambilist vdArsimo6tu, nn. Fausti virssi, Eestis on seni aleksandriini tol-
gitud tsesuurita jambides. Oras on aleksandriini reprodutseerida piiiides
vGtnud tarvitusele anapestilistest v0i jambilistest pooltest koosnevad
tsesuuriga vidrsid. Orase lahendus tundubki joudvat prantsuse algkujule
voimalikult ldhedale, kuigi eesti vaste riitmilitkumised paratamatult pole
nii mitmekesised kui prantsuse keeles ja virss tsesuuri kohal kipub jagu-
nema ka kaheks grammatiliseks poolmeks.

Sugugi vihem ei tule hinnata ka riimimisraskusi, eriti kui arvestada,
et meil pikemad rahuldavalt teostatud virssteosed peagu puuduvad. Teh-
niliselt dnnestunud on sel alal ainult Alveri poeemid; Kirneri , Bianka ja
Ruth* on ladus, kuid vormiliselt ilmetu, ja Visnapuu ,Saatana vari” ainult
detailides onnestunud. Orase tolked on jirjekordseks tdenduseks, et
eesti keel vOimaldab ndudlikumat riimirakendust ka pikemais téodes.
Aleksandriin nduab pealegi jirjekindlat paarisriimi ja mees- ja naisriimi
vaheldust. Kuid Oras ei karda raskusi, need pigem tiivustavad teda. Ta
on nimelt enda iilesande teinud sellega veelgi raskemaks, et ta peagn
sugugi ei tarvita riimuvaid sufikseid ja 66 :vd6 taolisi kulunud riime.
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Tagasihoidlikus proportsioonis voiks molemaid tiliipe julgesti kasutada.
Oigusega vildib ta ka riimuvate tiivede samade grammatiliste vormide
tarvitamist (nidit. puges: luges), kuna need mojuvad monotoonselt ja ei
anna erilist riimiefekti. Jirgnegu mdned n#dited Orase iillatusriimidest:
sellesarnast: varnast, arvagi: juuksekarvagi, virele: vaidluskirele, nihku:
kihku, trei: el, kiintaks: siintaks. Ja liitriimidest: jéid sa: tditsa, viis ta:
riista, nden teid: ettekddndeid, jne, Arusaadavalt nduab niisuguste rii-
mide rakendamine tdlkijalt v'ailjendusvahendrte mitmekiilgset tundmist.
Histi teostatult annavad nad virsile elegantsi ja nGtkust, mida mitte igas
keeles nii naljalt ei saavutata.

Selgitagu méned nidited, kuidas Oras oma tdlkes mdistab iihendada
sisulist tdpsust pregnantse sOnastuse ja ilmeka vormiga. Xui Oras
originaali ,,Vous €tes dépensiére, et cet état me blesse, / que vous alliez
vétue ainsi qu'une princesse® tolgib jargmiselt: ,,Mul tundub, te ei tea,
kuis mind solvata vd&ivad/ teie pillamiskirg, te printseslikud réivad®
(1k. 25), siis ei jdi selle puhul Gelda muud, kui et eestikeelne vaste on
toesti tdiuslik oma sisuliselt vastavuselt kui ka sGnastuse loomulikkuselt
ja graatsialt, Ja kui ta Moliére’i ,,Et ce n’est point du tout la prendre
pour modéle / ma soeur, que de tousser et de cracher comme elle“ jaoks
leiab vaste: ,,Mis jdljendus see on, kui just parema hiilgad / ja sama on
vaid viis, kuidas kohid ja siilgad“ (1k, 160), siis on viimane isegi ilmekam
kui originaal.

Tolkija on alati valmis eesti keeles avanevaid vGimalusi kasutama, et
tuua tdlkesse unusi nijansse: ,Nagu ndelaks mind vapsik,/ ajab
marru mind jutt, mis nii rumal ja lapsik“ (lk. 62; originaalis: , J’enrage,/
lorsque j’entends tenir ces sortes de langage®) ja vahel leiab ta efekte,
mis originaali oma l66vuse poolest hoopis iiletavad: ,kui vagaduse vaht
r86vib pirijad paljaks®, lk. 108 (qui d’un juste héritier peuvent causer
les plaintes).

Uldiselt on Orase sonastus mirksa piilhapdevasem kui Moliere’il, vil-
jendusvarjundid allakriipsutatumad kui originaalis. 1ihelt poolt oleneb
see Orase ,romantilisemast® laadist, kuid ka suurema vormilise ilmekuse

_tarbest, ja oleks iseenesest tSlkele puuduseks, kui Oras oma pisut pidu-
likumat sonastust ei mdistaks tasakaalustada koige elavama ja lopsakama
rahvakeelega. Et Oras oma tolgetes suudab anda médjuvamaid rahva-
keelseid voi argoolisi efekte kui paljudki teised eesti luuletdlkijad, pole
kiill kellegi avastus, kuid viidrib ometi allakriipsutamist, kuna Orast on
harjutud pidama tugevasti literaarseks ja artistlikuks, Nagu paljud tei-
sedki kidibetded, on see arvamus vildak ja r8hutab Orase tdlkijapalge iiht
joont teiste arvel. Eriti Moliére’i tolkimisel on rahvakeele hea tundmine
Gigel kohal, Oras tarvitab siin rahvap‘airaseid rektsioone (,,pmsikesest
paist”, k. 132, ,,e1 otsa ega adart”, lk. 26, ,aina kamandab aga“ lk. 27,
.mees mis mees’, lk, 57) voi konekaande (,,mmutaohst meest ei véeta
varnast®, 1k, 280, ,,omadega 1dbi“, 1k, 201, ,ei kiilma ega sooja“, lk, 252,
jne.). Ja teenijate mahlakat rahvakeelt reprodutseerides tarvitab ta rahva-
murdelisi vorme (,hiiglama tiili“, 1k, 183, ,,sihandsed“, lk. 189), piris
julgeid vulgarisme (,,iile prahi on mees, kes oma naist tudeerib®, 1k, 275)
ja lopsakaid viljendusi (,ladina keel aina ladiseb suus“, lk. 275). Eriti
neil puhkudel on ta originaalile valinud mirksa reljeefsema ja tugevama
vaste: ,kana kaagutab kiill, aga laulu teeb kukk® lk. 274 (le poule ne
doit point chanter devant le coq) voi: ,need professorid on ehk kantslis
pdris kanged, / muidu taip on neil nork®, lk, 275 (les savants ne sont bons
que pour précher en chaise),

Kuig1 neist niidetest ekslik oleks Jareldada, nagu tendeeriks Oras
kogu aja suurema rahvakeelsuse ja lopsakama sonastuse poole kui Mo-
liére’il — nii tugeva autori juures kui Mohére oleks see ka mottetu voidu-

.s— .
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jooks —, avaldavad nad ometi r8hutamis- ja ilmekustamistendentsi, mis
Orasele ka teistel pulikudel on omane. Varjundite asemel kasutab ta
otsustavamalt valgust ja varju. Sellepdrast armastab ta koomilist gro-
teskseks paisutada ja liiiirilist sentimentaalseks. Esimese laadi kohta
v5ib tolkest tuua rohkesti onnestunud nditeid. Kui veidi solvunud armas-
taja oma pruudi juurde tuleb, laseb talkijg tal avaldada oma kibestumist
originaalist teravamas iroomias: ,,...kuulsin... oma v&luvast pruudist...
otse hurmavat uudist®, 1k, 67. ‘Salongipoetastrite ilmetud virsid, peenut-
sevate naiste vaimustus neid kuulates vdi virsiseppade tiili on Orasel
antud tunduvalt koomilisemalt kui Moliére’il — see ei pruugi igakord
olla tdlke paremuseks, kindlasti ei ole ta aga praegusel puhul tdlke puu-
duseks. Ja kui teenija, kes kiill Moli¢re’ilgi on vdga ninakas ja hakkaja,
oma peremehe vastu hoopis ,krdbedamaid sénu tarvitab (,,arvaks nige-
vat meest ja mitte kollanokka®, lk. 52), siis on efekt kiill mirksa teine
kui originaalil, kuid samuti vdimalik. Ainult iihes kohas — kui ma origi-
naali digesti mbdistsin — on Oras groteskivoimaluse kasutamata jdatnud.
Orgon jutustab oma tutvumisest Tartuffe’iga, kuidas see talt raha saades
poolt sellest tagasi pakkus ja kui seda vastu ei voetud, selle poole
vaestele jagas.

Mitte nii dnnestunud ei ole igakord paisutused piltlikuma, iilevama
voi ilusama sSnastuse suunas, lihtsalt seepdrast, et nad kergesti inimkdne
lihtsuse ja loomulikkuse piiridest v3ivad iile minna. Niisugusteks piiri-
pealsusteks on liiga piltlikud vidljendused nagu ,viha kolksuv kuljus®,
1k. 41, ,,armastan, kuni elu mul loojund“, lk. 61 (d’une ardeur extréme'),
kohati epiteedid nagu ,,armu 160riv viis“, 1k, 239 (mes jeunes amours),
,rove ilgus®, 1k. 134 (sottise), ,nii hork, nii kirgast lootust loov*, 1k. 282
(doux). Samuti on kohati liialdatud siinoniiiimide tarvitamisega. Rahva-
pidrased ja head on viljendused nagu ,abi ja toega“, ,iga ja oiga“, jne.,
seevastu ei saavuta vidljendused ,,jube ja jidle“, lk., 131 (originaalis ,ter-
rible*), ,,jube ja vdik®, lk. 109 (malheureux) voi ,ldila ja loll“, lk, 248
(grands sots) soovitud efekti, ,,jube ja voik® juba seepdrast, et nad lugeja
teadvuses uute sdnadena umbes sama tdhendavad.

Ulearune on ka allakriipsutus nagu ,tollest kambrist ta saaks viga
hiilgava (minu s6rendus) peidu®“, 1k. 48 (orig. ,propre pour sur-
pendre”), kus enam sobiks ,toreda* vdi ,,paraja“. Kinnissdnadena tundu-
vad ndit. ,trikk” (lk. 115) voi ,tees (lk. 250, 251).

Uldiselt on siiski ka nimetatud vihemonnestunud vasted v6i paaris
kohas esinev tditematerjal, mis on ikkagi paratamatu, nii meeldivasse
iimbrusse paigutatud, et korv v3i silm neist peatamatult iile libiseb.

Kisiteldud raamatuga oleme saanud kaks komdddiatdlget, mida jul-
gesti meie kdige paremate tSlgete seas vdib nimetada. Eriti maksab see
,,Opetatud naiste kohta, kus ka Orase t&lke ,romantilisemad® repliigid
ja valitum s8nastus tidielikult teose laadile vastavad ja mida seepirast
eesti pikemate virsstSlgete seas v3ib nimetada seni eesti parimaks saa-
vutuseks ja — kéepirast olnud vddrkeelsete vordlusmaterjalide najal
otsustades — itheks silmapaistvamaks Moliére’i-tolkeks iildse.

Aug. Sang.

Sally Salminen: Katriinpa. Romaan. T&lkinud E. Haliste.
Eesti Kirjastuse Kooperatiiv, Tartu, 1939. 432 lk.

Kbonealune teos on saanud esimese auhinna suuremal Pg&hjamaade
romaanivoistlusel ja samuti Soome valitsuselt, on td&lgitud paljudesse
keeltesse ning levinud viga tihelepandaval eksemplaride arvul. Nii saa-
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bub teos eesti lugeja lauale rahvusvaheliste soovitustega, Ja arvatavasti
on meiegi lugejad lugemist 16petades veendunud, et teost tSesti maksis
tolkida ka eesti keelde.

,Katriina®“ esimest kolmandikku lugedes vdiks tulla arvamusele, et
teose peapretensiooniks on valgustada, eriti peategelase saatuse kaudu,
klassivahesid kusagil Ahvenamaa saarestikus ja nende pinnal kasvavat
iilekohut, kibedust ning vo&itlust. Pilt, mille autor annab saarekesele sat-
tunud Katriina ja muu vaesema rahva ekspluateerimisest seal vdimutse-
vate suurkaptenite poolt, on nii masendav, et usud autorit lugejat ette
valmistavat mingile teravale ithiskondlikule kokkupdrkele jutu edasises
kdigus vOi mingi uue korra ideoloogia viljakujunemisele peategelases.
Seda siiski ei toimu. Teos kujuneb liigutavate inimsaatuste jilgimiseks,
aga mitte mingi klassiaktsiooni jutlustamiseks. Siindmustiku jitkudes
lisandub klassivastuolude kiisimustele kiillalt teisigi probleeme, eksplua-
teerimiskiisimus kaotab oma teravuse, moni senine kurnaja esineb kohati
leebemas valguses, m&ondakse, et mones teises kiillas on olukord kaugelt
parem, ja iiks vaese Katriina oma poegadest tSuseb koguni kapteni ,sei-
susesse”, Eriti seob perekonnaelu oma mitmesuguste seikadega raamatu
kahes viimases kolmandikus nii autori kui ka peategelase huve. Mehe ja
naise, vanemate ja laste, vendade ja armunute vahel tekivad vdi katkevad
mitmesugused sidemed. Siingi on majanduslikel asjaoludel Gelda iisna
kaaluv sona, kuid nad pole kaugeltki ainumiiravad. Suur rdhk langeb
inimese enesetundele ning eneseusaldusele. Ekspluateerimisega harjunud
suurkaptenidki muutuvad jireleandlikumaks, kui Katriina kindlalt ning
veendunult kiisib nendelt tddviddrsemat tasu; peaasi, et ei kaotata vaesu-
ses enda inimvaidrsuse tunnet. Koigi raskuste kiuste loob tubli Xatriina
viljatule kaljuotsale mingisuguse kodu, paneb seal vastu, kannatab vilja
ja tunneb dnnegi. Koik kokku on viimast siiski napivditu ja vdib-olla on
see itheks pBhjuseks, mispirast nii Katriina mees Juhan kui ka Katriina
ise surres unistavad mingist onnelikumast taaskohtumisest teise, parema
maailma meredel.

Autori jutustamisviisis on aruka, kuid lihtsa inimese siirust, oskust
keerutamata ning usutavalt 6elda peaasju. Tal on kindlasti silma ka vii-
kese detaili jaoks, aga ta ei rakenda viimaseid pillavalt, tal jitkub kuju-
kaks iseloomustamiseks suuremaidki jooni ja nihtavasti ei taha ta teost
venitada liiga pikaks., Kohati kélavad sellest iildiselt realistlikust raama-
tust iiksikud siimbolistlikud helid. Mdeldagu niiteks kas v6i surmajuhtu-
meid kisitlevate peatiikkide pealkirjadele, nagu ,Sandra mopib lilli* v&i
»Berik liheb kaugesdidule”. Paaris kohas tundub realiteet koguni eba-
harilikkuseni siimboolne, Nii jutustab autor tdie tosidusega, et Katriina
poolt laste nimele istutatud dunapuud kuivavad just noil aastail, kui vas-
tav laps kauges maailmas sureb. Seda laadi siimbolism, osalt rahva krist-
likust kultuurist, osalt vahest paganlikest uskumustestki juurduv, mahub
iisna hdsti selle realistliku teose raamesse — ta on nii rahvapirane.
Jutustatud on Katriina ning tema lihedaste lood iildiselt hoogsalt, siind-
muste tempo ei veni, sisu tundub vordlemisi virske, vidlja arvatud vahest
libtsa ema ning haljale oksale tOusva poja kaugenemismotiiv, kus hetketi
nagu ilmneks sentimentaalset §abloonilisust.

Tegelaskujud on reljeefsed, mitmekesised, viga elutruud ning usu-
tavad, mitte viga keerulised v8i vihemalt mitte autori poolt jilgitud vii-
maste hingesoppideni. Erandiks komplitseerituse mdttes on vahest Kat-
riina mees Juhan, see suurim luiskaja saarel, kes Katriina meelest siiski
on teiselt poolt iiks maailma ausamaid ning Srnemaid inimesi. Meelde-

Kuigi olud, milles siindmustik toimub, on majanduslikult viga rohu-
vad, ei jad iildmulje sealsete inimeste saatusest siiski kaugeltki nii masen-
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dav kui nidit. A. Jakobsoni , Vaeste patuste alevit” lugedes. Suurtest eri-
nevustest voiks vahest mirkida, et alkoholismi ning sugueluliste vassin-
gute osa saare vaimselt kargemas oOhkkonnas on vGrdlemisi tihtsuseta,
tegelastel jatkub nihtavasti rohkem selge peaga kannatamise, mdnel juhul
ka voitlemise vaprust. Tahaks loota, et teos suurendab paljudes lugeja-
teski julgust halvalegi realiteedile kohkumatult nikku vaadata.

L. Anvelt.

A. Hanko: OIli kord... Milestusi, I. Kambja. ,Maa“ kirjastus,
Tartu, 1939. 264 lk. Hind 3 kr. 50 s.

A. Hanko kisitleb selles milestusteraamatus oma lapsepdlve ja koo-
liskdimist maal, Kambjas. Oige iiksikasjaliselt jutustab ta meie maaela-
nike omaaegseist korteri- ja toitlusoludest, maainimeste t6Gtingimustest,
vaba aja veetmise viisidest, l1butsemislaadist, vaimuelust jne, Maa péris-
elanike korval kujutab autor ka iiksikuid saksa soost kaaskodanikke, pea-
miselt kirikudpetajaid ja nende perekonnaliikmeid, kelledest mdned nii-
vad olnud suured originaalid. Jutustamislaad on ladus ja pikatoimeline,
mbnikord ehk liigagi detailirikas, mis aga lugejat eriti ei pahanda, kuna
iiksikasju esitatakse 16busa huumoriga, rahvaliku sundimatusega, mil-
lesse ajuti seguneb kdigile milestusraamatuile nii omast nukrutsevat
alatooni, Siin-seal pdimub jutustuse sekka mottemodlgutusi, arutlusi ja
vaatlusi, olevikku minevikuga ja minevikku olevikuga korvutavaid vord-
luskatseid, isiklikke seisukohavdttusid ithe vdi teise siindmuse v&i olu-
korra kirjelduse puhul. Korduvalt juhitakse tdhelepanu neile seikadele,
mis niitavad, millisel miiral eestlaste rahvuslik iseteadvus arenes koos
majandusliku tdusuga; tihelepanu juhitakse ka majandusliku tdusu pdh-
justele. Kbige selle t3ttu on raamat disna vadrtuslikuks lisaks varem-
ilmunud maaelu-kisitlevaile memuaarteoseile, neid mondapidi tdien-
dades.

Ka omaaegse maakoolielu ja maakoolide Oppetegevuse kirjeldusele
on raamatus rohkesti ruumi antud. Paljude pisianekdootidega ldbip&imi-
tud koolielukirjeldused annavad selge pildi koolikorralduse iiksikasjust,
kooliruumidest, Gpetajate ja Gpilaste vahekorrast, vamemate G&pilaste
suhtumisest nooremaisse &pilastesse jne. Muidugi on juttu ka vene
oppekeele sisseseadmisest tekkinud raskustest, millede eest Spilased Gel-
dakse vahel koguni koolist metsa pakku ldinud olevat, — selliste ja mo-
nede muudegi vempude puhul puudutatakse ka koolides tarvitusel olnud
karistusi. Seoses koolieluga rédgitakse riivamisi lastehaigustestki, mida
raviti iisna algeliste vahenditega, — %kui neid iildse raviti. K®&igis kirjel-
dustes peegeldub arusaamiste, vaadete ja tdekspidamiste patriarhaalne
lihtsus ja ellusubtumise iirgne sirgjoonelisus, millest vahepeal mdédunud
pool sajandit monel pool jilgegi pole jdrele jdtnud. Ses mdttes peaks
raamat eriti huvitama nooremasse pdlvkonda kuuluvaid lugejaid, eeskdtt
vGib-olla linnanoori, kellele kirjeldatav ajastik oma isedrasustega on
sootu vooras. :

M. Sillaots.

Hans Kruus: Eesti Aleksandrikool. Noor-Eesti Xirjastus,
Tartu, 1939. 355 lk. Hind 5 kr. 25 s. T :

Eesti drkamisaja uurimine on méddunud siigistalvel ilmunud, prof.
H, Kruusi koostatud Eesti Aleksandrikooli ajalooga joudnud jirjekordse
tubli sammu edasi. Sellega on tdidetud vastava ajajidrgu kisitluses tun-
duv tiihik ja saabunud nii ajaloolaste kitsama ringi kui kahtlemata ka
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ajaloost huvitatud laiemagi lugejaskonna poolt kaua oodatud teos, Muide,
viimane oleks vdinud ilmuda ja Gieti oleks pidanudki ilmuma ligemale
kiimme aastat varem, kuna juba siis oli suurem osa kdsikirjast valmis,
nagu autor viitab eessGnas. Taas tdendus, et raamatuilgi on oma saatus,

Ei peaks olema kahtlust, et kiimme aastat varasema ilmumise puhul
oleks prof. Kruusi konesolev teos avaldanud uudsemat ja koigiti virske-
mat muljet. Olid ju siis teatavad peatiikid EAk-i ajaloost, mis viheste
- muudatustega on teose 18plikku redaktsiooni sisse voetud, ajakirja-artik-
litena veel triikis ilmumata. Samuti mitme ldhisprobleemi kisitlused,
nagu Liivimaa riiiitelkonna riinnak eesti seltsidele jt. Teiselt poolt aga
peab mddnma, et nende varem avaldatud osade kaudu tekkis omakorda
rohkesti huvi ja ootuspdnevust EAk-i ajaloo tervikliku kisitluse vastu.
Uht aga ei saaks jitta mirkimata: korvutades prof. Kruusi EAk-i aja-
lugu Fr. Tuglase ,Eesti Kirjameeste Seltsiga® selgub, et vastupidises
ilmumisjidrjekorras oleks viimane nii iiksikasjus kui mitmeis iildsiintee-
sideski paratamatult pidanud teissugusemaks kujunema,

Sisuliselt on prof. H, Kruusi EAk-i ajaloo kisitlus vastavalt vaadel-
dava objekti arengukdigule jagatud kahte peaossa. Neist esimene vaatleb
EAk-i motte siindi ja arengut kuni selle ummikussejooksmiseni venestus-
aja oludes (1888. a.). Teine osa kisitleb Eesti Aleksandri-linnakooli ava-
mist ja tegevust, millele liitub 18pp-peatiikina EAlk-i p&llutéskooliks
muutmise kiisimus koos mdningate iildiste andmetega selle tegevusest
po6llutéckoolina kuni 1938. aastani. Seega on antud kogu EAk-i arengu
kohta tiihjendav iilevaade. Teose 1Gppu on lisadena liidetud EAlk-i 15pe-
tanud ja 16petamata lahkunud Opilaste nimestikud ning iilevaade Endise
Eesti Aleksandrikooli Kasvandikkude {hingust selle iihingu esimehe Joh.
Kiiveti sulest. Viimane asjaolu on seletatav sellega, et EAk-i ajaloo
koostamine ja avaldamine toimus mainitud iihingu kaasabil,

Juba pdgusalgi tutvumisel vdib veenduda, et autor on oma t66 teinud
pingsa huvi ja vapra siivenemisega. Libitodtamisele on v&etud iisna
ulatuslik ainestik, mis paistab eeskdtt triikitud osas olevat pdhjani ammu-
tatud. Seejuures on pearShk langenud ajakirjanduslikule triikisdnale,
kuid arvestamist on leidnud ka kogu asjaomane tdhtsam kirjandus.
Arhiivainestikust on kasutatud peamiselt Eesti Kultuuriloolises Arhiivis
talletatud EAk-i ja EAlk-i kirjakogusid ja neile tidienduseks iisna roh-
kesti drkamisaegsete tegelaste kirjavahetust. Kahjuks pole viimaste
puhul allikate loendis ndidatud, missuguses ajalises ja arvulises ulatuses
neid on esitatud, mis oleks kiirema orienteerumise hélbustamiseks olnud
tervitatav., Ametlikkudest arhiividest on kasutatud ainult moningaid
otseselt asjasse puutuvaid toimikuid Riigi Keskarhiivis sdilivaist Balti
Kindralkuberneri, Liivimaa Xuberneri Kantselei ja Riia Oppekonna
Kuraatori arhiividest. Koike loendatud ainestikku on autor suure vilu-
musega valitsenud ja meisterlikult sGelunud ning eritelnud. Liigne oleks
lisada, et vastava ajajirgu ja drkamisaja iildprobleemide tundmises autor
asub peagu viljaspool voistlust.

Neil eeldustel on prof. Kruusi t60st kujunenud tihe ja sisukas eri-
uurimus, mis mahukuselt oma kolmesaja lehekiiljega pShiteksti osas on
kiillaltki tagasihoidlik. Teadagi tdmbab meie monograafiaile ,kirjastus-
likel pohjustel kohustuslik lehekiilgede arv piirid, mis v&ivad kisitlust
mdnelgi puhul iisna oluliselt kitsendada. XKdesoleval juhul, kus koonda-
misi on tehtud peale selle veel osa probleemide reserveerimiseks kavat-
setava #rkamisaja iildprobleeme k#sitleva eriuurimuse jaoks, on kirpi-
mised kiill mirgatavad, kuid oluliselt segavaiks nad ei osutu.

Mitmed tunnused nii sonastusviisis kui maottearenduses osutavad, et
autorile on eriti siidamelihedaseks olnud ta teose esimene osa. Kahjuks
polnud aga selle koostamiseks nii rohket ja terviklikku ainestikku kui
teise osa kirjutamiseks. Sellest hoolimata on autoril liinklikult esinevaid
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iiksikasju osavasti kisitelles ning vaagides ja #hmastesse olukordadesse
innukalt sisse elades onnestunud Aleksandrikooli m&tte arengu koiki nih-
teid ja nendega seotud siindmusi liita kiillaldase objektiivsusega tervik-
likuks iilevaateks. Tema iildkontseptsiooniga vdib tdiesti ndus olla ja
tahaks loota, et see piisib pragunemata ka tuleviku siivendatud ja uut
ainest juurdehaarava uurimise juures.

Nagu seda laadi kiisimused iildse, nii on ka EAk-i puhul himaramaid
tema motte tekkimislugu. Autor esitab siin lahkuminevad vaated nn.
Holstre ja Tarvastu versioonina, leides, et need kandvat ilmselt kahe
naaberkihelkonna vdistluse marke. Viimast vididet vdiks ainult tingimisi
aktsepteerida.

Puudutades kirikudpetajate ja osalt mdisnikkudegi passiivsust ja
EAk-le vastutootamise pidurdavat mdju abikomiteede tegevusele EAk-le
rahakorjamisel, opereerib autor sellega nagu tuntud teguriga. Ta jilgib
selle iiksikuid avaldusi ja Hurda koondatud vastuléski neile , Esimeses
aruandes jne., tostmata katet selle hoiaku algpdhjuselt ja tdukejdududelt.

Leidub veel teisigi seesuguseid kiisimusi, mida on osatatud vordle-
misi pdgusalt, kuidagi nagu ainult illustratiivse sihiga, analiilisimata
nende siigavamaid poShjusi. Seesugustest vOiks niiteks mainida P&hja-
Eesti viiksema osavotu kiisimust EAk-i liikumisest koos koigi sellega
seoses olevate komplitseeritud korvalkiisimustega. Edasi kdnede keela-
misi sillakohtute poolt Aleksandrikooli heaks korraldatavail kontsertidel,
niitemiiiikidel jne. Samuti riiiitelkondade ametlikku ja iildse mdisnik-
konna suhtumist EAk-i lilkumisse. Kui autor on needki kiisimused reser-
soovida, et ta toimetaks vastava ainestiku otsimist Eestimaa Kubermangu
Valitsuse, Lkonsistooriumide, iilem-kirikueestseisjate, sillakohtute ja
ritiitelkondade arhiividest. Niipalju kui k#esolevate ridade kirjutaja on
orienteeritud, leidub neis arhiivides mondagi lisa, mis aitaksid kdnesole-
vaid kiisimusi mitmeti pohjalikumalt selgitada.

Kisitelles lahkhelisid EAk-i iimber, on autor kdige kibedama tiili-
duna, Kuntaugani moisa ostuks EAk-i kapitalist rahalaenamise iimber
keerelnud kiskumised, jatnud iiksikasjus jdlgimata. Oleks siiski olnud
soovitav seda teha, kui mitte EAk-i ajaloo 16pliku redaktsiooni lehe-
kiilgedel, siis vihemalt varem omaette lithiuurimusena, nii et selle tule-
musi oleks saadud 16plikus kisitluses arvestada vi asjast huvitatuid selle
juurde viidata. Seega oleks selle ponevama momendi valgustamine palju
voitnud.

ldiselt kinnitab kdnesolevgi uurimus veendumust, et drkamisaegsete
suuriirituste tdieliku monograafilise kidsitluse eelduseks oleks arkamis-
aegsete tegelaste laitmatu monograafiline kisitlus.

Peamiselt tulevikus sooritatavate lokaalajalooliste uurimiste hdlbus-
tamiseks oleks osutunud soovitavaks niidata EAlk-st kursust 16petamata
lahkunud opilaste loendis ka nende paritolu.

Et kohati kaugemal asuvais nurkades ei kujunenud EAlk-s dppimine
populaarseks, selles polnud siiiidi mitte iiksnes kaugus ja EAlk-i vene
linnakooli iseloom. EAlk-i kiilgetdmbeajdud nidib olevat olnud vidike voi
hoopis puudunud nende kihelkondade suhtes, kus té6tasid tublid, oma dpe-
tusega laiemalt tuntud ja ©Opilasi mujaltki ligimeelitanud kihelkonna-
koolid, nagu Puhjas, Rongus, Tarvastus ja mujal. Kuna paremad kihel-
konnakoolid suutsid rahuldada rahva elulisi vajadusi haridusalal ja et
EAlk-i oppekava ei suutnud neid kuigipalju iile pakkuda, siis on aru-
saadav, et EAlk-i Sppima ridndamine ei kujunenud seesugustes kohtades
meelitavaks.

Kisikirja pikemat aega seismisega on seletatav ,Hakenrichteri®
suhtes vananenud ja ebadnnestunud termini ,haagikohtunik® libilibise-
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mine. Lk, 59 ridgitakse EAk-i ,algavast” mojust eesti seltsielule, méeldud
niib aga vististi olevat ,algatavat” moju. Lk, 241 loeme, et hoolimata
pingutusest ei suudetud kroonuvdimudelt saavutada kiillaldast ,,tunnis-
tust” pro ,tunnustust, Ja paistab, et lk, 245 esinevat murrakulist lauset
»,Ta oma iks me oma kool“ oleks Gigem lugeda: ,,Ta om iks me oma
kool“. Oiendamata jddnud triikivigu leidub veel lk. 35 ,ajaloliste* ja
1k, 150 ,saatues pro ,saatuse”. Kiisimust tekitab, kas lk. 208 esinev
skuvastub® peaks olema triikivealine v&i fennismina teadlikult kasutatud
naelake Soome silla sillutises.

Eelnevas esitatud mirkmed ja pisipuuduste viljakoukimised ei
kahanda prof. Kruusi silmapaistva uurimuse iildvédrtust. PG&liselt paika-
tegelejaid juhtima drkamisaja peamaanteelt seni vihekdidud korvalharu-
dele, rohtukasvanud kiilavaheteile ja harvatallatud jalgradadele, Neid
kaudu voivad meie ajaloo uudisharimise vastu huvitundjad leida ménegi
harimisviidrse ala. Igale huviosalisele, kes v3tab vaevaks lugeda, pakub
see raamat palju dratavat ja motisklusi tekitavat, sealjuures pdnevuseni
koitvat lugemist. See selgitab ja asetab digesse valgusse mitte iiksnes
osa meie lihemat minevikku, vaid rohkesti tdnapievaseidki probleeme.

Jagb soovida sellele huvitavale raamatule rohket levikut.

Hugo Rebane.

Vastutav toimetaja: D. Palgi. Viljaandja: Eesti Kirjanduse Selis,
E, K.-0. ,Postimehe* triikk, Tartus 1940.
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Tellige raamatuid Eesti Kirjanduse Seltsilt! Saatke oma aad-
ress nimestikkude ja tutvustajate saamiseks. Raamatukogude
varustamine k8igi raamatutega. Raamatute kditmine. Noudke
tingimusi!

EESTI KIRJANDUSE SELTS
Aia 19, Tartu, tel. £3-00, posti jooksev arve 20-36.

UKSIKNUMBRI HIND 50 S. . p




