
VIII AASTAKÄIK: SENTI 

Lt/311 ixly LiJ 
METSA* IÄ JAHIASJANDUSB KUUKIRI 

Nr, 5 H A I 1928, a. 

^ , , / ^ l ^ 

V A S T UT A V T O I ME T A I A: 
O. D A N I E L 

V Ä L J A A N D J A : 
E M E T S A T E E N n A T E Ü H I N G 



Ta l l i nnas , Merepuiesteel nr. 17. 

Telefon kontoris 9-29, 13-80, kaupluses18-09. 

Metsaosakond 13-20. 

Telegrammi-aadress: TaiHnn—sSilva*. 

Soovitame rikkalikus valikus kuivi hööveldatud 

^i§š^4^^£-i-: J a hööweldamata' -:; 

kuuse- ja mannifaudu, 
'.kuivi ...tammes • saare-» jafaka-v kase-,/ lepa- ja 

haavalaudu. , 

Ümmargusi ja kanditud 

paike 
kolgis nöuetavates• • pikkustes ja." Mmedustes. 

. Ommargius i ja sae tud •'.' 

Saeveskis vaetakse vastu ja täidetakse rutuliselt Igasuguseid 

tell imisi. Ostame igasugust metsamaterjali piiramata arvul. 



| EESTI METS | 
W METSA- JA JAHIASJANDUSE KUUKIRI § 

Toimetus ja talitus: 
Tallinnas, riigimetsade valitsuse juures. 

Kõnetraat 12-75. 

Aadress: Kuukiri „EESTI METS", 
Tallinn, postk. 97. 

Tellimise hind: 
Aastas . . . . Kr. 4.— 
Poolaastas . . . . „ 2.— 
Veerandaastas . . „ 1.— 

Üksiknumber 35 snt. 

Välismaale 6 krooni aastas. 

Kuulutuste hind: 
Vi lehekülg Kr. 20.— 
J/2 lehekülge , 10 — 
J/4 lehekülge „ 5.— 

Tekstis ja kaanel 50°/o kallim 

Nr. 5. Mai 1928. 8. aastakäik. 

Pilte metskondadest. 

E. metsatee ni jäte ühingu Jõhvi osakond. 



O e s t i M e t s Nr. 6 

Dr. phil. Lauri Ilvessalo f. 
4. aprillil 1928. a. tabas Soome met

sateadust ootamatu löök: suikus igave
sele unele oma parimas tööeas üks te
ma kandvamaist meestest — dr. phil. 
Lauri Ilvessalo. 

Ta sündis Tamperes 1887. a. ja 
möödunud aastail pühitses ta oma nel
jakümnenda sünnipäeva. Ta kuulus 
esimeste Helsingi ülikooli metsaosa-
konna lõpetajate hulka (1910.). 1918.a. 
saadik oli ta Helsingi ülikoolis metsa-
kasvatusteaduse õpe
tamise teenistuses. 
Käesoleval kevadel 
-oleks ta saanud Soo
me metsateaduslüku 
uurimisasutise met-

samaj andusteaduse 
professoriks ja ühtla
si oleks ta pääsnud 
pikemale uurimusrei-
sile Põhja-Ameeri-
kasse. Kuid saatus 
tahtis teisiti. 

Lauri Ilvessalo oli 
silmapaistvamaid 

Soome metsateaciasi. 
Tema sulest on Uinu
nud palju mitmekesi
se sisuga teaduslikke 
töid, osalt metisa-

majandusteaduse, 
peaasjalisedt aga met-
sakawatusteaduse, 

alalt. Tema väitekiri 
käsitas dendroloogilist küsimust: „U1-
komaalaisten puulajien viljelemismah-
dollisuüdet Suomen oloja silmällä pi-
täen." Rohkesti on ta ajakirjanduses 
sõna võtnud metsamajapidaimise eden-
damistöö Wieaks. Kolm aastat (1914.— 
1917.) oli ta Metsamajandusliku aja
kirja (MetsataloudeOlinen aikakauskk-
ja) toimetajaks ja kuni viimase hetke
ni toimetas ta selle ajakirja metsatea-
dusliku kirjanduse ülevaate osa. sel
gas, rahulik asjalikkus, terve arvus
tusvõime, tõelharrastus ja armastus 
esitatava asja vastu — iseloomustavad 

tema kirjutusi, loenguid ja samuti te
ma isikut. 

Soome metsateadusliku uurimistöö 
arenemises on temal eriti suured tee
ned. Tema poolt on valmistatud mit
med hiljem tegelikus elus otstarbeko
haseiks osutunud kavad. Soome metsa-
teaduslikus seltsis on ta olnud esime
heks ja arfhüvi korraldajaks. Eriti te
ma teene on see, et Soome metsatea-
duslik selts on väljaannete vahetuses 

peaaegu kõikide maa
ilma riikide met-
sateaduslikkude orga
nisatsioonidega. 

Kui inimene oli 
Lauri Ilvessalo liht
ne, otsekohene, hoo
las, korrektne ja 
peenetundeline. Ta 
oli heaks ja lugupee
tud sõbraks kõigile, 
kes teda tundsid —> 

nii kaastöölistele, 
omastele kui ka õpi
lastele. 

Lauri Ilvessalol on 
teeneid eriti ka Eesti 
metsaelus. Eesti met-
saülemate Soome eks
kursioonil 1925. a. pi
das ta ettekande met-
sateadusliku haridu
se omandamise kor
raldusest Soomes. 

Samal aastal j uhtis ta Akadeemilise Met
sa Seltsi poolt korraldatud õppereisi 8 
päeva kestes. Ta oü käinud. Eestis, ta 
tundis Eesti metsaJkirjanduat ja Met-
samchandusMu ajakirga veergudel oli 
'soomlasi sellega tutvustanud. 

Lauri. Ilvessalo isikus on Eesti kao
tanud teeneteriikka sõbra. Eesti met
sameeste perel on seepärast eriline põh
jus avaldada siinkohal Soome metsa-
teadlaste perele oma kaastundmust ja 
ühineda kogu maailma metsateadlaste 
ja eriti Soome metsateadlastega ühises 
leinas. 
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Kuuseraiesmittude kultiweerimifest. 
Paul Neim. 

Kuidas lahendada odawufe küsimust. 

Nii, nagu. teiste majanduslikkude toimin-
gute juures, on ka kuliiweerimiswiifi wali-
kül tähtsamaks juhtlauseks: tuleb walida sar-
nane wiis, nns Rndlustaks k õ i ss e p a r e-
ma m a j ^ 2 n d u s l i k u t a g a j ä r j e koi-
g e w ä i k s e m a k a p i t a l i k u l u t a m i= 
sega, ehk lühidamalt öeldes m a j a n d u s -
I i k u I t kõ ige o d a w a m a kultiweerimis-
wiisi. 

KultiwLerimiswiiside majandusliku oda-
wufe Nisimufe lcchendamifel peab põhjalikult 
tulndma, missuguse tagajärje ükski nendest 
wõib anda, kui suuri kidusid wõiks nõuda 
kultuuri täiendamine, kui suur on ebaõnnes-
kumise riisiko ja fui suurt hoolt nõuab kultuu-
ri järelewalwe. Wäga harwa aitawad' siin 
õpperaamatutes leiduwad juhatused ja teoree-
tilised kaalutlused. Harilikult peab aga küsi-
muse otsustama p r a k t i l i n e s i lm, mis 
oma kogemuste põhjal oskab a n t u d o l u d e 
j a o k s ü m b e r h i n n a t a minewiku juh-
tusid ja Olewikus metsakultiweerimistööde 
alal walitsewaid woolusid. 

Metsamehed, kellel puudub kultiweerimis-
tööde alal küllaldane kogenrus, wõiwad oma 
praktilise silma arendamisele saada eriliselt 
suurt abi wanemate töid' jälgides ja püüdes 
kritiseerida ümbruskonnas leiduwate kultuuri-
de tagajärgi. Eriti !fuujrt kasu wõib anda 
kultiweerimiswiifide uurimine endistes era-
metsades. Nendes on kauaaegne praktika sage-
dasti juba otsustanud^ .kultiweerimiswiifide 
majandusliku odawuse küsimuse. Samuti 
wõib juba mõnegi järelduse teha teatud kulti-
wieerimiswiisi lewimise PZhijal, sest üldiselt 
teatakse, et e r a m a j a p i d a m i ses wõi-
wad l a i a l d a s e l t tarwitusele tulla ainult 
ennast kõigeparemini tasuwad wõtted. Kui 
metsamees wõiks kodumaa metsades nähtud 
piltide waral endas! wastata küsimusele: 
kuidas oleks wastawal maal enne maailm asõ-
da endistes erametsades toimetatud, — hõl
bustaks see otsustada seda, missugune kulti-
weerimine oleks küsimuse all olewal juhul 
alewikus kõige otstarbekohasem. 

Kuidas kultiweeriti tuuferaiesmikke enne 
maailmasõda. 

Meie wanad kuusekultuur»d annawad tun-
nistust wäga mitmekesistest kultiweerimiswii-
sidest, alates kõige lihtsamate (põllule külw) 
ja lõpetades kulutate künkaistutustega. Käes-
olewas artiklis wiiks Pikale neid üksikasjali-
selt selgitada. 

K õ i g e r o h k e m l e w i n u d istuta-
miswiisiks on olnud — koolitatud kuusetaim. 
istutamine 4 — 5-jalalise istutuswahega. 
E e s k u j u l i k u m a t e s e r a m e t s a d e s 
on olnud igalpool eeskujulised taimeaiad ja 
suurem osa meie ilusatest kuusekultuuridest on 
saanud alguse koolitatud taimedest. Wähem 
näeme mätasistrunste ja kimpistutuste taga-
järgi. Weelgi harwemini ja sagedasti ebara-
hnldawas seisukorras leidub kmsekülinduiö 
ja kaolitamata taimede istanöuid. Ka wähe-
mates erametsades on kuuske kriltiweeritud 
peaasjalikult koolitatud taimede istutamise 
teel. 

Kuna koolitatud taimede istutamine on 
wõrdlemisi NtluDas kulüweerimiswjiis, peab 
arwama, et tema l a i a l d a n e I e w i m i-
ne ei o l e j u h u s l i k , waid et ta meie 
metsade kauaaegses metsakultiweerimistööde 
praktikas on o s u t u n u d meie olude jaoks 
o t s t a r b e k o h a s e i m a Ä s (majandusk. 
kõige odawamaks) kultiweerimiswiisiks. Kuna 
Eesti kuusemetsad kaswawad rohukaswlatajal 
nmal, on loomulik arwata, et eraomanikud 
on hinnanud seda hoolt ja kulu, mis wähem-
kulujate kultiweerimiswiiside juures langeks 
umbrohuga wõitluse ja kultuuride täiendamise 
peäle, s u u r e m a k s , kui seda on — kooli
tatud taimede istutamise ja odawamate 
meetodite hinnawahe. 

KuuseraieKmikkude kultiw eelmine Eesti 
riigimetsades. 

Ühes teises artiklis näitasin, et Eesti riigi-
metsades on N-msemetsaraiesmiUude kulti-
weerimifeft üldiselt wäga wahe hoolitud. Nii 
on näiteks 1924. a. kuuske lülitud 303 tiinu, 
istutatud 280 tiinu, kuid kuusemetsa on 
raiutud üle 3000 tiinu. 
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Rohkeni, kui pool kõikidest kuufHlltuuri-
bqi on Eesti riigitnetsades tehtud iTtlimije 
teel. Istutamise teel tnltiweerinnsest langeb 
suur osa koolitanmta taiuiede istutusele ja 
tarwitatud on rohkesti ta isekiilwist tekkinud 
kuuskede niätaöiKtutünnst (käänibnte, istuta-
nnspuuride abil). Koolitatud tuitsetainii on 
kõige rohkem istutatud esimestel aastatel, kui 
oli oleums endiste ontanikkude poolt kasivata-
titd tuimi 

Üld. iseloomu ioon senisest Eesti riigimet-
saite kuüseraiesmikkude Vuiltilveerunisest on: 
koolitatud taiurede istutannne on jäänud ta-
gaplaanile ja tarwitusele on tulnud odawad 
rilltiweerimisluiisid: külinnne ja noorte tai-
inede istutamine. 

Paar aastat tagasi oli scisiikord selles snh-
tes sarnane, et tuusetainrede koolitamist loeti 
riigimetsades peaaegu lnbamatuD asjaks. 
Endine üldiselt lewinud kultiweerimiswiis 
oli muutunud seega nagu häbiasjüks. 

Praegu wõib koolitawd kuusetainü leida 
riiginietskondades juba rohkem, kuid harilik 
kult ei jaifu nendest end. kultuuride täienda^ 
iniseks. Uute kultuuride asutamine koolitatud 
taimedega on aga praegustes riiginletsades 
haruldaseks nähteks. 

See suunaimmtiniue on tingitud kahest 
põhjusest: 

Dnral ajal wõttis metsade pealoalitsus 
seisukoha, et Eesti riigimetsades ei, tohi kül-
tiweermnSklllud tõusta teatud ülemhiunast 
kõrgemaks. Sellega taheti metsaametnikke 
manitseda riigi raha Vokkuhoidlikult tar-
witama. 

Teiseks on «Eesti Metsa" weergudel en-
disi kultiweerimiswiise nimetatud praegu-
sele ajale mittewastawaikZ. Koolitatud klmse-
taimede istutamise kohta leiame sarnaseid 
ütelust nagu: „nfta mehe ajawiide," „tuule-
Meskitega wehklemine", „hiisslakallis" jne. 
Kuigi need kirjutused on awaldatud isikute 
poolt, kellel Eesti luetsades wltiweerimistöä 

* alal puudub isiklik kogeinus, on neid suurtes 
inetfameeste hulkades wõetud õige rahana ja 
metsade peawalitsuse eeskirjade kõrwal on nad 
eelnimetawd suunannnttinisele omalt poolt 
Palju kaasa aidanud. 

Kas on ajajoofful tekkinud takistnsi endiste 
kogemuste kasutamiseks. 

Olen kuulnud ütelust: r i i k ei s u u d a 
k u I t i w e e r i d a n i i k a l l i t e m e e t o ° 
ö i t e g a k u i e r a i s i k . Kallite meetodite 

all mõeldakse seejuures hariliwlt koolitatud 
taimede istutamist. Seda ütelust ei suudeta 
millegagi põhjendada. Ta näib aga põhjene-
wai endise Wene kroonuasjade ajamise furba= 
del mälestustel, mille jälgimiseks ei ole 
Eestis metsakulülneerimistööde alal tanvi-
dust. 

Eestis jäeti riigistatud erametsad riigi 
kätte selle tagamõttega, et sel teel kindlustada 
otstarbekohast metsade kaswatamist, hoidmist 
ja sarnast kasutust, et, metsadest saadum tulu 
alatasa tõuseks ja metsad oleksid riikliku ise-
seiswuse kestwats põhiwcks. See tähendab 
seda, et nieie peame metsakriltiweerinnsel tar-
lvitmna atstarbekühüseid ajakõrgusel seiswaid 
meetode ja et Peame kultiweerimistööde suh-
tes riigimetsa majapidamise tasapinda püüd-
nia tõsta kõrgemale endisest erametsa maja-
pidamisest. Esialgu tuleb meil seepärast tööd 
teha, selleks, et riigimetsa majapidamine 
jõuaks endiste paremate erametsade tasapinna 
kõrgusele. 

Öeldakse: k õ i k k u l t i tu e e r i m i s-
lviisid ei o l e r i i g i m e t s a d e s l ä-
b i w i i d a w a d t e h n i l i s t e l p õ h j u s -
t e l . 

Selles üteluses on mitmes suhtes tõtt. 
Tähtsamaks erinemaks jooneks on see, et 
riigimajapidamises Peab eelistama sarnaseid 
wõtteid, millega on seotud wõimalikult wäike 
riisiko. Kultiweerimistööde alal ei wõi riigi 
inetfa majapidamises soowitada sarnaseid, 
mille tagajärjed on kahtlased ja nõuaksid wäga 
hoolsat jllvelwalwet (rmrbrohuga wõitlemise 
suhteZ). Riig majapidamise iseloomule Wasta
wad seega sarnased k i n d l a m a t e t a g a° 
j ä r g e d e g a nr e e t o d i d, nagu on kooli
tatud taiinede istutamine. 

Teisest küljest toonitatakse teh:iiliste ras-
kuste all seda, et riigimetsades ei suudeta 
teha nii korralikku tööd, nagu erametsades. 
Meie riigimetsa majapidamine -on alalisöe 
metsatööliste kohtade kaotamisega ses asjas 
sammu allapoole astunud ja sagedasti tuleb 
istutamisele tõlesti asuda wilumata töölistega. 
See asjaolu toob endaga «kaasa mõnikord suuri 
raskusi. Kui aga töid juhtiw metsamees on 
oma ülesannete kõrgusel ja oma kogemustest 
tunneb seda, et iswtamistöödel peab walwa-
ma seda, et i g a ü k s i k u t a i m e ü k s i k 
j u u r s a a k s 3 i g e a s e n d i , siis saadak-
se nendest raskustest üle. Selle teostamisel 
peab aga loobuma edasi icwendamast seda 
pessimistlikkuj hoolimatulst, mis tcchab ikõiki 
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metsades esinewaid Puudusi weeretada fmtri> 
leitööde rohkuse füilt& ja mis meil kipub roh-
kem lewiinia kui seda tõeolud siis õiMstaksid, 
kui Nletsamehel on tõsine huiui oma tegewuse 
tähtsamate ülesanuete wastu. Metsakultiwee-
rimistööd on metsaniehe ülesannete hlllgas 
f e e to õ r r a t ä h t s a l kohal, et siin e i t o-
h i s a l l i d a l o i d u s t tegeliku elu poolt 
ülesseal raskuste wõitniisel ja kui see ära 
jääb, siis suudetakse riigimetsades teha tulu* 
weerirnistöid niisama korralikult kui eraniet-
sades. 

Kõige kurwemaks! nähteks mt see, et palju-
del metsameestel puudub usk oma tööala 
tasuwusse. Sageli kuuleb ütelust et koo l i-
t a t u d t a i TU <Ö id e i s t u t a m i n e e i 
o le t a s u w . 

Lõunapoolsetest maadest 011 meilegi lelui-
nud tuntud lööksõna: metsamajandus loob 
wähem wäärtust kui põllumajandus. Meie 
olude jaoks ei ole seda wäidet rewideerisid, 
kuid ta on mitmel Pool leidnud̂  wastulvõtlitku 
pi:rda. Asi on läinud uii pikale, et kiu 
m e t f a t e a b l a m on julgenud awalikult 
waita, et mets' wõib anda suuremat tulu kui 
põlluharimine, siis ei ole a j a l e h e m e e s 
kahelnud oma komMentsiuse juures ja on 
metsateadlase mättele taha lisanud küsimms-
nmrgi («Päewaleht" Luiki artiklit refereerib 
des). 

Selles, et põllumajatadus on Eestis täht-
saniaks majüttdusharuks, ei wõi wististi 
keegi kahelda. Soe ei wähenda aga meifct-
majanduse tähtsust, sest inõlemad ueed majan-
dusharud käiwad kõrtVuti oma rada. Metsa-
mehel ei ole põhjust oma tööala wastu olla 
wähem iseteadlik, kui seda on põllumees, 
sest ne,i d w ä ä r t u s t , m i d a m e t s 
E e s t i r a h w a m a j a n d u s es loob , 
w õ i d a k s e w a e w a l t k u n a g i ü l e -
h i n n a t a . Kuigi nretsad katawad ainult 
*/5 riigi üldpinnast ja kuigi üldisest prnttoo-
dangust saadetakse wälisturule ainult % —, 
annawad metsasaadused Eesti riigile H koi-
gest wäliswaluutast,' s.o. % kõigist sissewecta-
wõist kaupadest tasutakse metsasaadustega. 

Vcetsa kultiweerinrise kulude tasulvuse 
küsiitms on üks sarnaseist, kus on seewõrra 
palju kohalikrudest oludest olenewaid mõjn-
tajaid, et kunagi ei wõi'alla kindel, et kalku-
latsioonides on kõiki neid arlVestatud. Meie 
oludes on kalkuleerimine juhtumiste suure
mas osas raske seetõttu, et meil kuusemetsi 
kasutatakse palIasraiete teel. Nagu teäda, on 

sel kasutustmisil puudusi, mis wõituad mõjuda 
järgnewa metsapõlloe headusele. Kuid ta 
on selle eest kõige odawani küsutuswiiö. Metsa-
mehed teawad, et metsakauplejad lnõiinad 
simrematel paljasraide lankidel niäksa puu 
fest Paremat hinda kui wäikeste! — ja seda 
nimelt seetõttu, et suurte ülestöötamine tuleb 
neil odawam. Kui mindaks üle järgulistele 
raietele, siis tuleks metsaostjal Puud ükshaa-
tual mictsast noppida ja Puude langetamine, 
osa ülestöötamise ja osa weo tööst tuleb teha 
päetnatöölistega. Wõib arwata, et seetõttu 
1 ha ülestöötamine tuleb iile 100 kr. kalli
maks kui paljasraide juures. Loomulik on, 
et meil, metsameestel, tnfcb see mitteajakohase 
metfakasutuswZttega nietsalt lvõidetud summa 
tagasi anda ja kui seda tehakse, siis wõiakse 
knltilueernnisel tarwitada kõik i m o e l -
d a W a i d w õ t t e i d. 

Meie metsades näeb sagedasti torlvuti 
Pilte: ühelpool on kultiweerimisel tarwitatud 
ajakohaseid wõtteid, teiselpool on oodatud 
paljasraidele loomulikku uuendust wõi on 
kultiweeritud puudulikult. Sarnased Pildid 
on sagedasti palju selgmnaks tõenduseand^ 
jaks kiri arwudega mängimised sellest, mis* on 
meie rahwamajandusele olnud kasulikrtm, kas 
see, et raha on tarvitatud metfaistutamiseks, 
wõi see, et oti pandud Panka, kirst keegi teine 
seda laenas olle-, w i i n a - wõi l i k ö ö r i -
tv ab r i k u asutamiseks. 

* 
Kui Wge oelmbse peale tagasi waadata, 

saab selgeks, et üleminvk riigimotsamajapi-
damisele ja üldised teoreetilised kaalutlused 
ei t a k i s t a k s meid Ntltiweerimistöödel 
endistest erametsadest e e s k u j u w õ t -
mast. Wastawaid takiswfi ei wõi tcha ka 
üldise m a j a n d u s e l u a r e n e m i n e en« 
nesõjaaegsega tvZrreldes. Soomes, Rootsis, 
Inglisanaal, WenNnaal Amioerilkas jne., igal 
pool on arusaamine üksEute majatldllsharu-
de tähtsuse omawrchelisest wahekorrast aretie-
tuid inetsamajanduse kasuas. Metsamajandu-
se tasapinna tõstmiseks kulutatakse Ma roh-
kem ja vcchVem sumniasiö. Ka Eestis »ei ole 
wahopeak elule kerNnud majanditsharusid, 
mille elujõud oleks metsandusest kindlam. 

Kõigest sellest järgneb, et kuusemetsade 
raiestniWlide kitltiweerimise asjas peMime 
kaotama riigimetsamajechidamise esinicstel 
aastatÄ teVinud kahtlused ja asuma suure-
ma i 1 e t e a d w u s e g a meie metsade tule-
wiku heaks kasittama e n d i s t e Eesti met-
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sades tehtud t ö ö d e k o g c m u s i ja metsa-
teaduse poolt pakutawaid ajaft oh as eid 
i d e e s i d . 

Soowitatawaist kultiweeritniBwnsidest. 

Kiisimuse selgitamine —• missugused 
oleksid need endised kogemused ja ajakoha
sed ideed, mida peaksime Vesti riigimetsade 
kuufemetsaraiesmikkude tultiweerimise teenis-
tusse rakendama —on wäga mitmekesine, 
sest kltltiweerimisega seotud küsimusi wõib 12-
pulikuN otsustada ainult kohapeal ja kõikide 
VohalMude iseäralsuste arwestamine oleks 
siin waewalt moeldaw. KäeIolOvaZ, nldi-
sett ainult küsimuse põhimõttelM: külge kä-
sitawas kujutuses ei oleks Põhjust sellesse ük° 
sikasjaliselt siilweneda. 

Tähelepanu tahaksin juhtida ainult kahe-
le kuNiweerimiswiisile, mis wõWd olla koi-
ge s a g e d a m i n i t a r w i t a t a w a -
t e k s . Need on: k o o l i t a t u d ja ma-
t» l l s tü imede i s t l u t a m i n e. 

Koolitatud taimede istutamise laienda-
mine tähendrnks sellele istutamiswiisile oma 
e n ö i s e aukoha tagasiandmist. Ka mätas-
taimede istutamisel m Eesti metsades wäga 
wana minewik. Ta wõib aga Rtsimussle tul-
la ainult sarnasel korral, Ikui eriti seks ots
tarbeks kaswatataVfe taimi ja nimelt kulti-
woerimifele tulswate LaiesmiNuöe lähedal. 
Selle kultiweerimiswiisi juures etendawad 
wäga suurt .osa taimede wsokulud ja kui met-
samees oskab, kultiweerimift warakult ette 
nähes, õieti Korraldada taimede 5aswatamist, 
on see wõrdlemisi odaw ja kindel kultiweeri-
miswns. 

Sagedasti on otstarbeVohane Voolitatud 
taimi istutada ühes mättaga istutamis-
Nämbrite wõi labidate abil. See oleks na-
gu wahelüliks nende istutmnismeetodite 
wahel. 

Esialgu fui metskondades weel ei ole 
koolitatud taimi, tuleb sagedasti tarwitada 
ka koolitamata taimede lapiistutu,st, mida 
on foowitanud hr. Schabak (E. M, nr. 3 
k. a.). Üldiselt ei wõi aga seda kultiweeri-

miswiisi asetada eelmistega ühele pulgale 
kahel põhjusel. 

Esitoks ei ole selle tagajärjed nii And-
lad kui eelmistel, sest kuuskedel on Peale 
umbrohu muidki waenlasi, mis seda sageda-
mini wõidule pääsewad, mida wäiksemaid 
taimi istutatakse. Nii näiteks äratas Tartu 
metskonna Ro^ka wahtkonnas 16126. a. ke-
waöel sel tesl «asutatud istandus esialgu kõi-
ge paremaid lootusi. Hiljem tuli aga waen-
lane, Hyfestes cunicularras, ja läinud 
aasta sügisel oli 50% taimedest selle putu
ka ohwriks langenud. 

Teisoks ei ole see kultiweerimine harili-
Mi nutte odawam, ja kui seda teostatakse hr. 
Schabaki juhatuste järele „wana tiheda ra-
hukattega kamardatud" raiesmiVuöe kitlti-
weerimisel — siis tuleb see kallim kui 'kooli-
tawd taimede istutamine. 

Kirjutust lõpetades, oleks rõhutada seda, 
et kahe kuliiweerimiswiisi soowitamisega ei 
ole weel soowitawaks peetud riigimetsade 
Vültiweerimist teha , schabloonililseks. Tööd 
juhüwal metsamehel jääwad ka nende k.->wii-
side tarwitamisel wõrdlemisi laiad woimalu-
sed oma algatuZwoimet ja organiseerimis-
wõimet kasutada kohalise olukorra iseäral-
önste arwestamiseks (istutada aukudesse, 
RingaZtele jne.) ja töö odawamaks muutmi-
seks. Samuti ei tahenda see seda, et a i -
n u l t neid tultiweerimiswiise tuleb igal-
pool tarwitada. QoomuIMlt tuleb eraldi 
iga üks iku raiesmiku juures kuNiweeri-
miswiiside majandusliku odawuse küsimust 
k a a l u d a, ja 'kui ollakse kindel, et suudetak-
se rahitldawaid tagajärgi saawutada odawa-
mate meetoditega, siis tuleb seda koostada. 
Kui aga on w ä h e g i Põhjust kahtlusteks, 
siis tuleb eesõigus anda kindlamatele kulti-
weerimiswiisidele. Unustusse ei tohi aga 
jätta mingis, kalkulats. juures seda, et: ku i 
m e t s on m a h a r a i u t u d , s i i s 
t u l e b s e l l e a s e m e l e s o e t a d a 
u u s ja s o e t a d a s a r n a s e l t , et 
u u s m e t s t a s w a k s ^endises t 
wa ä r t u s l i t u m . 

Veel on võimalik „JE e s / i Metsa40 

terve aasia peale tellida. 
Kõik seni ilmunud numbrid saadetakse lagani järele. 
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Võõramaa puuliigid meie metsades. 
Ed. Viirok. 5 

Oma tagavara poolest on see puiestik 
kõige suurem kogu P.-Euroopas. Raie-
küpsus on ammu tal möödas, praegu 
on kasvavatest lehistest seal 40—50% 
mäda südamega (Trametes padiciperda 
ja Polystictus Schweinitza), mäda ei 
tõuse küll tüves kõrgele, kuid takistab 
kasvu ja soodustab tuulemurdu. Seda 
ajaloolist metsakultuuri monumenti hin
davad soomlased kõrgelt ja hoiavad 
vääriliselt. 

Ei või kahtlust tekkida, et ka meil le
his väga hästi edeneb. Igaltpoolt võetud 
andmed näitavad, et ta võrdseis kasvu-
tingimusis ikka meie kuusest ja männist 
igas mõõdus kaugele ette jõuab, peale 
selle on ta puu väga kõrgeväärtuslik 
niisketes oludes ja vee-ehituste juures. 
Katsed on näidanud, et imbutamata 
raudteeliipritena lehis 28 aastat vastu 
peab, mänd — 5 a., kuusk — 3 a. ja 
tamm 9 a. Soomes on müüdud teda 
seks otstarbeks raudteevalitsusele 2 
korda kallimalt kui männiliipreid. Ta 
hind võiks aga palju kõrgem olla, vastu
pidavust arvesse võttes. Tema väärtu
sest on ka endised Balti metsamehed 
lugu pidanud, mida tunnistab kaunikene 
selle puu kultuuride hulk. Küll ei leidu 
meil igivanu kultuure, kõige vanemaks 
võiks lugeda Vigala Siberi lehise puies
tikku (Hirveaed), mis kõigest sama 
vana kui Raivola puiestiku noorem osa 
(110—120 a.). Nooremaid kultuure lei
dub juba rohkem (Võrumaal, Heimtalis, 
Pärnumaal jne). Leidub nii Euroopa 
kui Siberi lehist. Et viimane sirgema 
tüve annab, siis on endised metsamehed 
tema peale suurt rõhku hakanud panema 
ja umbes 40 a. eest teda suurejooneli
selt kasvatama. M. v. Siversi õhutusel 
ja algatusel saadeti mõned isikud Jeka
terinburgi, et sealt Siberi lehise seemet 
muretseda. Nii muretseti 1891.—1893. a. 
sealt 967 naela seemet. Nõudmine ta 
järele oli nii suur, et rahuldada ei jõu
tud, 1895. a. oleks üksi seda seemet 
2000 naela Baltimaile tarvis läinud, 
kuid seda ei suudetud tarvilisel määral 
saada. 1892. a. peetud referaadis Balti 

Metsaseltsi koosolekul, soovitab M. v. Si-
vers istutada lehist 2-a. taimedena, 
3V2—4 jalga vahet jättes. Maapinna 
suhtes pole lehis nõudlik, armastab 
siiski rammusat mulda, edeneb nii männi-
kui kuusemaal, iseäranis võiks teda 
soovitada põllumaade metsastamisel, 
kus mänd üldse kõlbulik pole ja kuusk 
sageli 40—50°/o mädatüvesid annab. 
Seeme on vähese idanemisvõimega 
30—500/0, parematel juhtudel 60%, prof. 
Turski järele isegi 90%. Loomuliku 
uuenduse peale ei või kunagi loota, 
isegi oma kodukohas uuendub ta raskelt, 
põhjuseks on esijoones muidugi madal 
idanemise % ja osalt noorte taimekeste 
nõrkus kui kavalgusnõudlikkus. Viimase 
teguriga peab kõige rohkem arvestama 
ja selleks Õigel ajal nii puhastus- kui 
läbiraideid toimima. Iialgi ei tohi lubada, 
et loomuliku uuendusena tekkiv kuusk 
ja lehtpuu nii suureks sirguvad, et juba 
lehise võrasse tungivad. Kui suure 
valgusnõudlikkusega puul saab sel 
juhul osa okstest varjatud, see takistab 
assimilatsiooni ja kasv jääb aeglasemaks, 
kerge on nüüd järelkasvul lehisest üle 
jõuda. Vastavalt maapinna oludele 
kasvab lehis jõudsasti 30—50 aastani 
ja vaevalt jõuavad siis kuusk ja okas
puud talle järele, siit edasi peab aga 
järelkasvu hästi silmas pidama ja tar
viduse korral igakord kirvega appi tõt
tama. Nagu katsed Soomes näitavad, 
ei või teda segapuiestikuna kultivee
rida, küll tarvitab ta okstest laasimiseks 
ja maapinna paranduseks alusmetsa. 
M. v. Sivers soovitab selleks kuuske, 
viimane ei ole aga siiski hea, sest kuusk 
oma lameda juurekasvuga võtab maa
pinnast palju niiskust ära, mille taga
järjel lehis veepuudust võib tunda saada, 
ka hoiab kuusk oma tiheda oksastikuga 
metsaaluse õhu niiske, millest lehise 
tüved ja alumised oksad sammeldama 
hakkavad, mis oma mõju kasvule aval-
damata^ei jäta. Soovitavam oleks seks 
lehtpuu. Katseid võiks teha ka võõra
maa puid alusmetsana tarvitades, noores 
eas, kus võõramaa puud külma vastu 
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harilikult õrnad, pakuks lehis neile head 
kaitset, seks oleks nulgpuie liigid (Abies 
pectinata, Abies sibirica) soovitavad. 
Need kui varjukannatavad, edeneksid 
lehise turbe all hästi, nagu seda näitab 
katse Luua pargi juures, kus Abies 
pectinata tammekultuuri all väga ilusat 
kasvu näitab. Katseid võiks teha ka 
poogiga (Pagus) mida Lääne-Euroopas 
seks otstarbeks nulgpuu kõrval tarvi
tatakse. Vaenlasi leidub tal meie olu
des vähe, vähjahaigus, mis Lääne-
Euroopas suurt kahju sünnitab, on meie 
juures tundmata, ka saladuslik lehise 
kuivamine ja känguja ämine esineb harva, 
seni on teda tähele pandud Suure-Kõpu 
metskonnas — lehise-tamme segakul-
tuuris, mis umbes 40-aastane ja Karksi-
Anijal 55-a., esimesel kohal rohkem 
tüübilisemalt esinemas, vist ei saa see 
haigus meie lehise puiestikkudele saa
tuslikuks. Mõned metsamehed (Reuss) 
soovitavad nimetatud haiguse puhul 
kõik oksad ära lõigata, mille tagajärjel 
advontiiv- (magavaist) pungadest uued 
oksad kasvavad ja puud jõudsasti edasi 
hakkavad kasvama. Et lehis võrdlemisi 
pea oma haavad parandab, siis võib 
sarnase talitusviisiga küll hukkuvaid 
kultuure päästa, kui see abinõu aitab. 
Peale nimetatud haiguse tuleb ette Her
mes Larieis (Fr. von Hoyningen-Hyene 
1913.) kes tunduvat kahju noorte* virvete 
kallal võib sünnitada. Ka kuivuse all 
kannatab teinekord lehis, tagajärjeks 
on kasvu seisak, millest toibumiseks 
kuni 3 aastat võib kuluda. Mäda süda 
(Trametes) esineb harva. 

Kumb liik kasulikum kasvatada — 
kas Euroopa või Siberi oma — pole 
täitsa kindel. Euroopa lehis annab küll 
sagedasti kõvera tüve, krahv Berg San
gastes on aga näidanud, et tarvilise 
tiheduse juures ka tema õige sirge tüve 
võib kasvatada, on rajatud 2 väikest 
kultuuri umbes 25 X 25 mt pinnaga 
kumbki, kus ühel Euroopa, teisel Siberi 
lehis kasvab, mõlemad kultuurid on 
Mehhedad, tüve sirguses ega ka milleski 
muus pole mingit vahet märgata. Ühed 
tõendavad, et Euroopa lehis rohkem 
massi produtseerib, teised aga sellevastu, 
et massi produktsioon on võrdne. Kindel 
on aga, et Siberi lehis külmakindlam 

on kui Euroopa lehis, mida külmadel 
talvedel noortes istandustes tähele on 
pandud. Siberi lehise kasvu optimum 
on (—1)(—8°) juures sellega ka meil 
(— 5 ?). Et mitte riskeerida, siis 
on Siberi lehis eelistatavaim, ainult ta 
seemne muretsemine on praegu rasken
datud, seni võiks kasutada seemet, mis 
meie omad lehised annavad ja võima
luse korral Põhja-Venemaa kuberman
gude oma. 

Soojalt võiks soovitada katseid Ku
riili saartelt päritoleva lehisega — Larix 
curilensis H. Mayr. — viimasega on 
Soomes aastate eest katseid hakatud 
tegema, tagajärjed näitavad, et ta on palju 
kiirema kasvuga kui Euroopa ja Siberi 
lehis ning seejuures täiesti külmakindel. 
Arvatavasti saab ka ta seemneid hõlpsa
mini muretseda kui Siberi lehise seemet. 

Lõpuks toon A. RübPi andmed noo
remate lehise puiestikkude massi üle 
l ha kohta ühes Vargas de Bademar'i 
toogitabelite võrdlusega I bon. männi 
ja kuuse kohta. Vanemaid puiestikke 
on „Eesti Metsa" veergudel juba küllalt 
võrreldud ja näidatud, et nad igapidi 
meie sama vanadest ja samus tingimusis 
kasvavatest okaspuudest kaugel ees on. 

M a g i m ä n d — P i n u s m o n t a n a . 
Puu kodumaa on Alpi mägedes. Tema 
levimise suhtes seal, kui ka tundemär
kide järgi tehakse vahet kolme variat
siooni vahel: P. montana var. pumilo 
Haenk. esineb kõige kõrgemates mäe 
regioonides. P. montana var. Mughus 
Scop. — Alpide idaosas ja P. montana 
var. uni oinata Reich. — Alpide lääne
osas. Esimesed 2 variatsiooni on põõsa-
kujulised ja on meie tuiskliivade kinni
tamiseks kõige kohasemad okaspuudest. 
Kolmas var., mis ka sirgetüvelise puuna 
esineb, oleks kõlbulik ehk nõmmede 
metsastamiseks, ta lepib sarnase maa
pinnaga küllalt hästi ja on maapinna 
ettevalmistajana väga soovitav, kuna 
meil Banksi mänd (Pinus Banksiana 
Lämb.) ses suhtes soovitavaid tagajärgi 
ei anna. Puid leidub parkides ja ka 
suuremate hulkadena metsa servadel 
jne. (Sangaste, Luua, Porkuni). 

P inus c o n t o r t a Dougl . (P .Mur-
r a y a n a Enge lm. ) — Põhja-Ameerika 
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lääneosas loomulikult esinev — oleks 
samuti liivanõmmedel soovitav. Seni 
on teda suuremal hulgal ja vist ka 
ainult krahv Berg kasvatanud. Nii 
metsa varjus kui lagedal on ta ikka 
terve väljanägemise ja hea kasvuga. 
Lagedal väljal esineb ta puiestikuna 
Sangastes ja ei jäta oma kasvus midagi 
soovida, pudetõbi (Lophodermium pi-
nastri) ei hakka talle krahvi titeluse 
järele kunagi, olgugi, et samal peenral, 
olev harilik mänd punane nagu rebane 
välja näeb. Ka Soomes edeneb ta hästi 
ja tarvitatakse samaks otstarbeks, mil
leks ta meil tarvitust peaks leidma. 

B u l g a a r i a m ä n d — P i n u s 
P e u c e Gr i s . Esineb Bulgaarias, Make
doonias ja Balkani mägedes 1300—1980 
mt kõrgusel. Soomlased kasvatavad 
seda mändi ja kiidavad, et ehk võib 
põhjamail täita Veimuti männi aset, ole
vat sama kiire kasvuga kui viimane 
(näeb ka Veimuti männile pea sarnane 
välja). Meil puuduvad katsed temaga, 
vist pole teda kogu Eestis istutatud 
puudena üldse leida. 

Pöökpuu — Fagus s i lva t ica L.— 
mis Lääne-Euroopas kodus on, võiks 
ehk meil kasvatust leida, nagu tähen
datud, lehise alusmetsana, samuti ka 
saartel ja ranna ääres soodsatel kohta
del. Puu on mööblitööstuses väga otsi
tav. Sisemaal ei ole tema puhtkultuu-
ridega midagi peale hakata, kuna ta 

juba Soomes ja Leningradis iga aasta 
lumekorrani ära külmab. 

Sangaste mõisas asub umbes 0,5 
hektaari suurune pöögikultuur, mis ligi 
40° oru lõuna- ja idakaldale paigutatud. 
Kultuur on asutatud 1886. a. 2-aastaste 
taimedega. Puud, mis on lõunakallakul, 
on väga ilusa kasvuga, keskmiselt 45 
jalga kõrged ja 4" läbimõõdus, id äkal-
lakul asuvad puukesed aga pea kõik 
põõsataolised. Kõiki kipub ümberasuv 
mets varjama. Maapind on värske lii
vakas savi paksu huumusekorraga. Soo
vitav oleks teda kasvatada seemneist, 
mida annavad Saaremaal asuvad puud. 
Oleks väga soovitav ja tulus nähtus, 
kui meil Eestis rohkem tähelepanu 
hakataks pöörama võõramaa puude 
kasvatuse, iseäranis lehise ja Douglase 
kuuse peale, see tooks nii riigile suu
rema sissetuleku kui ka meie metsade 
ilule palju juure. Aeg oleks loidusel 
ja ükskõiksusel sel alal juba ammu 
kaduda, võtke ainult eeskuju endistest 
Balti metsameestest, vaadake ümber, 
kuidas tegutsetakse sel*alal meie naab
ruses Soomes ja Lätis. Tahame olla 
igapidi kultuurrahvas, haritud rahvas
tega ühes sammuda, räägitud ala suhtes 
aga oleme alles arenemise kõige ma
dalamal astmel, millal jõuame neile 
järele omas arenemises? Vist mitte 
iialgi, kui sel alal võimukandjad jõud 
asja vastu ükskõikseks jäävad. Või 
koguni vastuoksa talitavad . , . 
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Tarvitatud kirjandus. 

1) Aeta Forestalia Fennica JVsJTs 2, 7, 24. 
2) Booth. John — Anbau der ausländischen 

Holzarten. 
3) Daniel 0. — Metsakasvatus I. 
4) Naturwiss. Zeitschrift fiir Land- und Forst-

wesen 1909. 
5) Mitteilungen der Deutschen Dendrol. Ge-

sellsch. 1913, 1924, 1926. 

«Eesti Metsa" -käesolewas nr. 3 on hr. 
Schabaki sulest ilmunud wäga huwitaw kir» 
Koidus Järwamaa luigemetsade Jofljia. Oma 
uurimiste juures on lugupeetud autor ka 
Cajanderi metsaMtpe Miitanud, kuid minu 
arwates ei ole toma tiuipide mõistet tarwi-
tanud selles mõttes, nõgu seda soomlased 
teewad. 

Esitclks kirjutab hr. SchabaV, tt „Cajan-
deri meetod soowitab tmibi määramist rai-
deVüpsuse täispuiestitu primäärtaimede 
e n a m u n e (minu haiwenöus. A. N.) jä-
rele". Sellega ei wõi mina päri olla, sest 
poos. Cajcmder on oma waidet awaldanud 
selles Mfimulses teisiti: „Aus der Defiuition 
der Waldtypen geht Knzweideutig herdor, 
dah in Fmnlaud die G e s a m m t v e g e = 
t a t i -on u n d i h r a l l g e m e i n e r 
ölkolv gi^ch-bivl'0 gi schor C h a -
r a k t e r bei normal ontwickMen haubaren 
Beiständen fiir den Waldtyp als charakteris-
tisch betrachtet wird imb t e i n e s w e g s 
d i e e i n z e l n e Pf l a n z e n a r t , 
wie h e r v o r t r e t e n d di ese auch 
se in m a g * ) (minu harwendus. U. R.). 

Sellest näeme, et Cajander aNvestab to-
gu t a i m e s t i k u g a , aga mitte itMute 
taimeliikidega, olgugi, et neid suuremal ar-
wul poccks leiduma. Wõib isegi ette tulla, et 
taimelW, mille järele teataw tüüp nimeta-
tud, mõnes pvoowitükis pimdub; iseäranis 

*)' „£>te forftliche Bedeirning der W<ildtn-
pen". 1926, W. 8. 

6) Mitteil. d. Kaiserl. Lievländ. Gemeinnütz 
Oecon. Soe. M 12, 1889. 

7) JlecHofi acypnaji 1911. 
8 JlecaonpoMHHiJieHHbift B-kenraK M 50,1913. 
9) Rühi A. — Pärnumaal leiduvatest võõramaa 

puuseltsidest. 1916. 
10) Sivers M. v. — Die Forstliche Verhältnisse 

der Baltischen Provincen 1903. 

salumetsades ou seda nähtust sagedasti tähele 
pandud. *) 

Mis puutub asjaolusse, et nooremates 
NUnaduseklassides teised taimeliigid walitse» 
wad kui wanemates, siis tuleb seda täiesti 
nvrmaaI,e!ks näihtirseiksj .lugeda, nagu seda 
Cajanderi järgmistest sõnadest näHa: „Nnd 
beun jugendlichen Aller eines Waldbestandes 
von bestimmten Typ können erfahirungsge-
nmh ja sogar die allermeisten die fiir den 
tyMchon haubaren Normalbestand kennzeich-
nenden Arten fchlen **). 

Hr. Schabak on 1922. aasta metsatüiipi-
de klassisikkatsiooni cnvaldnnud, mille aluseks 
peaasjalffelt maapinna reljeef wõetud. Et 
wiimane meie oludes tõesti wäga tähtsa te-
gurüm figureerib, siis Nwiks fedn klasfifi-
Vatfiooni, mõlre puuduse peäle waatamata, 
Kitt mõnel jichul hea eduga tarwitada. Kah-
juks ei Ke aga hr. Schabak selle oma klassi-
fikatfiooni juure peatmua jäänud, waid on 
püüdnud teda Cajanderi omaga tihendada. 
Et aga Cajanderi tinipide aluseks footlt tei° 
sed põhimõtted wõetud ja nad soega hr. 
Schabaki omodest suuresti I-ahfu läheivad, 
siis pean seda iihendamiskatset, Nill ebaõu-
nestunuks lugema. Nagu Cajander juba 
algusest toonitanud, ei olene tema tüübid 
mitte ainult üheainsa asuVoha tegurist, waid 
tema tüüpe tirleb litgeda „als Resultat der 

*) Linkola, 1924. Waldthpenstudion in den 
Schlveizer Alpen, lhk. 215. 

**) 1. c. Hk. 9. 

Cajanderi ja Schabaki metsatllüpide wahekorra 
selgitamiseks. 

31. Nühl. 
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Gesamintwirkung rtllcr Standortsfaktore auf 
bic Pflanzen̂ decke, ais B i l d n u g , d i e 
a n b i o l o g i s ch g I e i ch w e r t i g e n 
S t a n d o r t e n a u f i r e t e n . " *) (Ca-
jartoen harwendus). ©ee on ju \ia arusaa
daw, sest üksikud asuVoha tegurid wõiwad 
sagedasti üksteise aset täita **). Seepä
rast ei saa Cajanderi nretsatimpide klasse 
alati reHeefidega Vooskolastada, nagu seda 
hr. Schabak on teinnd. 

Gsimese >?ahe ri'chma, palu- ja laanenret-
sade, jnuvcä' oUB lfeda imet mõnel juhul 
wõünalik läbi wiia, kuigi minu arwates pa° 
ilumetsad loast vohVeur niulÄonna oludest 
o'leneluad. Kolmanda rühma jimtes on aga 
asi juba sootu teisiti ja salrnnetsi luhaterraZ-
siga siduda ei ole minu arwates kuidagi 
Unist wõimaW. Kui läbi lugeda luhaterras-
st tüüpide asuVoha ning taimkatte kirjeldused 
hr. Schabaki 1Q2Ö, naita klüssifiikatsioonis 
— näiteks t u r b a n e w u st nt ü l d , 
m ä r g , taimkattes I a r u s a m m a l (uri-
nn harwendused. 3l. R.) — ja seda wõrrel
da prof. Cajanderi saliunetsade kirjeldusega, 
siis peaks selge olema, et nende wahel mida
gi ühist ei ole. AjuVohad, mis paksu inusta-
nullla kihiga kaetud ja kus larusmmnal 
ning Pohlakas walitseb, kuuluwad kahtlema-
ta lodunietsade hulka. Cajanderi saliunet-
>sad asuwad Wige iproduKiiwsematel asukoh-
tabel, huumuMht on siin tüübiline pehme 
huwitus, sainblad on wäga wäVsse tährsu-
sega, kuna inarjawarred pea täiesti puudu-
wad. SeeNxastu aga koosneb taimestik kõikfu-
guffeist noudlitnmaist rohttaimist. Niiskus-
olud lootvad olla mitmesugused, kkuid üle-
liigse wee all need metsad igatahes ei kan-
nata, nagu hr. SchabM Fõige madalamad 
luhaterrassi" metsad. Seda on selgesti nä-
ha prof. Littkola kirjeldusest, kes salumetsad 
kolme rühma jagas, nimelt kuiwadeas, 
lvärskoteks ja keskmise niiskusega salumetsadeks 

Peab küll tunnistama, et Cajanöeri klas-
side nimewsed wõiwad kergesti, lugejaid 
Wiia arwamisele, et need klassid peaasjali-
kult asukoha niiskusest olenewad. Kui te-
nia oma esimesed klassid kuiwadeks ja wärs-
keteks metsadeks nimetas, siis. wõib ju loo-
mulVult oletada, et kolmas — salumetsade 
— klass niiskete wõi koguni märgade met-

*) Clljandcr, 1909. nbcr Waldtypen. Lhk.94. 
'*•*) fftübel, 1922. Goobotanische Nnter-

su chungsmethoden. Lhk. 184, 

jahe fyiiifa peaB kuuluma. Selle nähtltfe 
Peäle on Cajander juba ise oma 1922. a. 
töös tähelepanu pöörnud. Niinelt kirju-
tab tema seal, et toma wärskeid metst oleks 
Parem „mesofiiülseteks" nimetada, sest mui-
du paistab, nagu olekks tema metsatüüpide 
Vlassifikatsiooni asukoha omaduste peäle ra-
jänud *). 

Kui hr. Schabak tähendab, et prof. Ca» 
jallder Tartus poetud loengutes mi wärske
ate inetsade klassi muldVonlm «guter acker̂  
bautauglicher Boden" nnnetannd, siis on te-
nra seejuures muidugi Soome olusid silmas 
pidanud. Soome üldise kehwa nmapinna 
tõttu tuleb seal Cajanderi „wärskete metsa-
de" pind küll wõrdlemisi heckks, põllumaja-
pidamiseks kõlbuliknks ntaaks lugeda, kui 
arvesse wõtta, et salumetsade pinna alla ai
nult 0,6% kogu Soome metsade pimiaft 
kuulub **). 

Pärnumaa madalikus olen leidnud, et 
stmrem, osa endiste salinnetsade pinnast 
nüiid põllmnajapidanlise alla on wõetud 
ja suur osa Praegit, weel metsaga kaetud 
salunn'tsade pinnast kord (aastat 70 tagasi) 
põllu* (!Wise-) kultuuri all ou olnud. Ka 
Soomes mi esimesed asumid salumetsade pin-
nal tekkinud ***). Neil põhjusil arwan, et 
snlmnetsade pind kõlbab igatahes rohkein 
Pollumajazüdanriseks kui n. n. „warskete 
metsade" onm. 

Qõpuks lubage tuua weel üks näide sel» 
le kohta, et Cajanderi metsatüüpe hr. Scha-
baki mnadega ei saa ühoudada. Onm ülal-
pool nimetawd töös Iärwaiuma metsade 
kohta. Ihk. 53, kirjutab hr. Schabak, et tema 
poolt Järwamaal läbi uuritud kuusemetsad 
„enamasti kuuluwad kõik põlluterrassi rüh-
ma, pWf. Cajanderi järele Frtsche Wälder 
aus ackerbautauglichem Boden". Samal le-
hekiiljel mõni rida allapoole tähendab aga 
hr. Schabak, et selles rajloonis olid kõige laie-
malt esitatud Oxalis-iüübi puiestNud. Tea-
tawasti kuulub aga O^alis-tüüp salumetsade 
klassi, missugune asjaolu räägib selget keelt, 
et 'hr. Schabaki poolt Järwamaal kirjeldatud 
„lllllnemetsad" nähtaloasti tegelikult falumet-
sadeks tulewad lugeda. 

*) Sirffolcr, 1916. Swdieu über deu Ein-
flutz der Knltur mif die FI«ra in der Gegend 
nördilich vom Ladogasee. I. Lhk. 97. 

**) über Waldtypen. I I . Lhk. 32. 
***) 2cäaxi. 1926. Measures for Ensuring 

Suftained Forestry in Finland. Khk. 7. 
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MSneö märkufeö Järwamaa kuusikute kohta. 
A. Aetnwalbt. 

„<3estl Metsas" Nr. 3 1923. a. ilmu? 
miõ kirjatöös ^Järwamaa põlluterrassi kuu-
sikutest" leiame nimetatud kuusemetsade sei-
sukorra kirjelduse ja nende tulewase ma-
janduse sihtjoone. Kirjeldusest selgub siin-
sete kuusemetsade ebanormaalsus ja nende 
klassitamine tüüpidesse prof. Cajanderi 
meetodi järele on täiesti äpardunud, na-
gu seda tõendab autor ise. Sarnane äpar-
dumine on aga täiesti arusaadaw, sest et 
maakate ei saa olla ainsaks ja peamiseks 
metsatMpiüe määrajaks iseäranis metsades, 
inillised oma loomuliku ilme ühel wõi tei-
sel põhjusel on kaotanud, nagu seda wõib 
tähele panna Järwamaa kuusikutes. Ai-
nult põhjalikumad maapinna tingimuste 
uurimused wõiwad anda selgema pildi 
nimetatud kuusitlüe ja nende tekitamise 
kohta. 

Sellekohased tähelepanekud näitawad, 
et Järwamaa kuusikud katawad kaht liiki 
maid: 1) liiwsawi wõi sawimaid ja 2) sa-
wiseid liiwamaid. 

Esimestel maapindadel kaswawad kuu-
semetad, milliseid wõib lugeda põlise kuu-
setüübi hulka: — need metsad on kaswult 
paremad ja kannatawad wõrdlemisi wähe-
sel määral südamemäda ja tuuleheite all. 
Sarnaste puutumata puiestikkude wälistun-
nusmärgiks wõib olla haawa juuresegu. 

Teise liigi maapindadel kaswawad 3i-
ge wiletsad kuusemetsad, nii kaswu kui ka 
terwisliku seisukorra suhtes. Suur süda-
memäda % ja suuremääraline tuuleheide 
iseloomustawaö neid metsi. Maadeldes lä
hemalt maapinda nende metsade all ja 
naabruses sarnastel maapindadel kaswa-
waid puutumata puiestikke, wõib otsustada, 
et need kuusikud tulewad lugeda ajutiste 
metsatüüpide hulka, sest et nad on tekkinud 
männimetsade asemele. Tähendatud maa-
pindadel kaswasid waremalt kaherindelised 
puiestikud: — walitsewas rindes mänd ja 
alumises rindes kuusk. Olenewalt maa-
pinna boniteedist wõis kuuserinne olla kas 
kõrgem wõi madalam, ulatudes parematel 

Pilte metskondadest. 

^«•-«ftäa^iLiBi a i j» .^ *- Ä«iM»M 

Roela metskonna kübidekuivatis. 
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boniteetidel (fuurem sawi juuvefegu ja 
niiskus) isegi männirinbesse. Walitsewa 
mänmrinüe wäljaraiuinise tagajärjel jäi 
järele ainult harwenüatub kuusermne, mil-
line ka praegu moodustab Järwamaa kuu-
sikuid liiwaatel maapindadel. 

Neid kaht tüüpi aluseks wõttes oleksid 
tulewased metsamajanduse sihiö Järwamaa 
kuusikutes järgmised: 

Polise kuuse tüübis, milline rohkeni 
tuulekindel, oleks turberaie täiesti kohane 
ja annaks kahtlemata soowitawad taga
järgi. Mis puutub aga ajutisesse kuuse-
tüübisse, siis ei saa siin turberaiet lugeda 
kohaseks järgmistel põhjustel. Esiteks kan-
natab kuusk siin suurel määral tuuleheite 
all ja isegi kõige nõrgem harwendamine 
wõib siin sünnitada katastroofilist kahju, 
teiseks kaswataksime meie sel korral maa-
pinnal, mis kuulub männimetsale, wiletsa-
wõitu ja südamemädaga kuuske, mida ise
enesest mõista ei saa pidada otstarbekoha-
seks. Tierifte kuusikute asemele tuleb 
luua männimets, tarwitades selleks pal-
jasraiet männikultuuridega. 

Kõikide kuusikute kohta üks — mitte 
kõrgem kui 70. a. raiering määrata, nagu 
see nimetatud kirjatöös on tähedatuö, ei 
saa pidada otstarbekohaseks, sest et põline 
kuusetüüp kahtlemata kõrgema raieringi 
wälja kannatab, mida arwatawasti tõenda-
wad ka metsakorralduse andmed. Si in 

Lindude kohutav vähenemine iga 
aastaga näitab selgesti, et röövikute 
vastu energilist ja kavakindlat võitlust 
tuleb alata, kui meie ei taha, et mõne 
aja pärast meie metsad jahi- ja laulu
lindudest lagedaks jäävad. 

Enne sõda said metsamehed kindla 
tasu iga tapetud röövlinnu ja -looma 
peält, see ergutas neid puht-teenistuse 
mõttes röövikuid maha materdama, ja 
lindudest kubisesid kõik metsad. 

Kui metsadevalitsus kavatseks met
sameestele röövloomade ja -lindude hä
vitamise ee*st maksa 'kindla tasu, siis 

tuleks eraldada mitu majandusüksust isesu-
guse raieringiga. Metsakorraldus on en-
dale nähtawasti seadnud ecsnmrgiks Jar-
wamaa kuusikute kõige kiiremas korras 
rewideerimise; see wõiks wast õige olla 
ajutiste kuusikute kohta, kuna aga põlise 
kuusetüübi metsad sarnast kiiret likwiöee-
rimist ei nõua. 

Mis. puutub wanade tiheda rohukai-
tega kumardatud kuuseraicstikkude ja haa-
wikute kultiwecrimisesse, siis wõib waewalt 
loota, et Z-aastase kuuse seemikud annawad 
soowitawaid tagajärgi. Kokkuhoidmine pole 
siin sugugi otstarbekohane ja kultuurideks 
tuleb tarwitada siluremaid taimi, nimelt 
5-aast. koolitatud istikuid. Mitte ainult ro-
hukate, waid ka külm hätuitab wähemaid 
taimi kuuse paljasraidelankidel. Näiteks on 
Woltweti metskonnas inetsakooli kaswan-
öikkude poolt täidesaadetud kultuuridel isegi 
4-aast. kuuse seemikud külma läbi maa-
pinnast wälja surutud. Gn ka soowitaw 
luua õige tihe istandus, et taimed 
wõimalikult ruttu liituksid sa rohukaswust 
jagu saaksid, milleks tuleks tarwitada wa-
hesid 1 >: 1 meetr., mis nõuab 10. 000 tai
me ühe hektaari peale. 

Tõpuks tuleb putukate hädaohu wähenda-
miseks oigel ajal ära koorida mitte ainult 
püügipuud, waid kõik selleks ajaks metsas 
leiduwad maaslamawad puud, milledes 
leidub putukaid, kuigi see raskesti teosta-
taw oleks. 

usun kindlasti, et igamees oleks valmis 
hävitama neid röövikuid, kes meie ka
sulikkude ja loodust kauniks ja ela
vaks tegevatele loomadele on kahjuli
kud. Tasumaksimine ergutaks iga met
sameest maha laskma röövikuid, keda 
aga kahjulikuks peetakse. 

Ehk küll metsavalitsus käesoleval 
aastal 27. märtsil «nr. 6388/17 all ring-
kirjal ise teadaande avaldas, et metsa
mehed selle pahe vastu peaksid võitlema 
ja igamees oleks kohustatud aasta jook-
sul teataiva arvu röövlinde hävitama, ja 
kesjoeid loomi kõige usinam on hävi-

Metsamehed, hävitage röövlinde ja -loomi! 
I A. P õ l l u m e e s . 
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tarna, nende vahel jagataks siis 10 au
hinda. 

Sarnane ettekavatsetud auhindade 
andmine ei too suurt tulu, sest Karva 
leidub neid metsamehi, kes seesuguse 
auhinna saagi peale välja lähevad ja 
röövlinde hävitavad. Metsavaht on esi
mene mees, kes lausub: „Kui oma väi
kese palgarahaga hakkan laenguid ju
mala muidu metsa pilduma, siis olen 
sunnitud iga päevaga püksirihma koo
male tõmbama ja — auhind, see jääb 
ikkagi saamata! õest neid on ainult 10, 
kes auhindu saavad!" Ja nii jäävad röö
vikud ikkagi metsadesse elutsema. 

Olgu siis 1927. a. kava küll sarnane, 
kuid eelolevatel aastatel, kui ei taheta, 
et meie metsad jahi- ja laululindudest 
tühjaks jääksid, muretsegu metsade-
valitsus kindel .krediit, et iga röövlinnu 
hävitajale oma lubatud tasu maksoaks. 
Seega võiksime siis veel loota, et jär
jekordne röövlindude hävitamine laia
liselt, s. o. üleriiklikult kindlale alusele 
asub ja röövloomad ja -linnud metsa
meeste poolt energilisemat hävitust 
leiavad. 

Tahan käesolevas artiklis teha sel
geks, et metsamehed teaksid, missugu
ne röövloom või -lind on kahjulik, mis
suguseid tuleks aimuta, süstemaatili
selt kuni viimseni hävitada. 

Kõige suuremat hävitustööd lindude 
seas teeb meile ammugi tuntud reinu
vader rebane. Temale järgneb lindude 
riigist kanakull, siis veel teised 'kullid, 
nagu: raudkull, lõo- ja rabapistrik, kas
si- ja jänesekull. Peäle nende veel 
pasknäärid, harakad ja varesed. 

Need kiskjad on kui «katk metsades, 
võtavad sealt, kust - veel vähegi võtta 
on.Tühjust järele jättes rändavad nad 
edasi uut söödamaad otsima. 

Kindlate andmete varal murdis 
1927. a. suve jooksul 'rebane Läänemaal 

K. küla ümbruskonnas 42 kana. Kui 
suur võib aga siis hävitatud tetrede, 
raba- ja põldkanade, laanepüüde, par
tide, jäneste jne. arv 'ümbruskonna pii
rides olla ? Võib juba arvata, missugust 
kohutavat hävitustööd rebane lindude 
keskel teeb. 

Kanakull on jälle lindude riigis kõi
ge häbematum röövel ja mõrtsukas, ta 
tarvitab päevas niipalju liha, nagu üks 
vana põldpüü kaalub. Tähelepanekute 
varal on selgeks tehtud, et kanakull aas
tas vähemalt 100 suuremat ja 1.600 
väiksemat laululindu hävitab. See kõ-
veranokaline elukas on halastamatu röö
vel, kellele igal pool vastu tuleb astuda. 

Niisaana on raudkull väga hea tut
tav, kellele tõsiselt tuleb tuld anda. 
Lõopistrik jälle sööb aastas umbes 
1100 laululindu. Meie ei saa end meeli
tada lasta tema väiksusest, 'krantskae-
la kenadusest, vaid peame talle tingi
mata hävitust soovima. Tema kenaduse 
ja 1100 laululinnu kenaduse ja kasulik
kuse vahekord peaks õigeid järeldusi 
teha laskma. 

Samuti on ka järgnevad ülalnimeta
tud kullid, keda otseteed metsikuiks 
röövliteks tuleb nimetada ja ei teeni 
muud kui hävitamist. 

Nüüd veel mõni sõna teiste lindude 
kohta, kes otsekohe röövlindude sekka 
ei kuulu, kes aga siiski on röövlid. Pask
näärid ja harakad on kõige hullemad 
linnupesade lõhkujad ja linnupoegade 
sööjad... Samasugust hävitustööd tee
vad ika hallid varesed, keda* tõsiselt 
võib taga kiusata ja hävitada! Must va
res on aga kasulik lind, olgugi et ta oma 
karjaviisi pesitsemisega ja kisaga när
videle haiget võib teha. 

Maksetagu metsamehele kindel ta
su, ja ainult siis sel teel suudame röö
vikute hirmsale 'hävitustööle piiri pan-
na, (kui meie, metsamehed, kõik jõud 
nende vastu võitlemiseks mobiliseerime. 

Ükski metsaieenifa ärgu jäiku oma ajakirja 
##J5es*I Mets0a" 

tellimata ja lugemata! 



Nr. 5 (i e B i i M e t s l i l 

Haavlite tungimisest lauasse. 
H. P-

Võtted püssi läbilöögi määramiseks, 
imida harilikult soovitavad igasuguste 
laskekäsiraamatute väljaandjad, ei ole 
igaw kütile kättesaadavad; nad on vä
ga tülikad ja ei anna selget pilti haav
lite läbilöögivõimest. Nad soovitavad 
lasta kartongidesse, millel teatud pak
sus. Seevastu ei võiks ju midagi olla, 
kui oleks võimalik igalpool paksuse ja 
omaduste poolest ühesugust kartongi 
saada. See aga on peaaegu võimatu, sest 
alati leidub Mes pakis mitmesuguses 
paksuses, raskuses ja kõvaduses kar
tongi. Need kõlbavad küll võrdlevateks 
katseteks, kuid tegelikul püssi laskevõi-
me proovimisel võib kütt kergesti sat
tuda eksitusse oma püssi võimetes. 
Maal aga ei olegi kartongi saada ja 
kuigi seda linnast tuua, siis on ta see-
võrd kallis, et jääb kättesaamatuks. 

Püssi läbilöögivõimet otsustatakse 
enamasti haavlite tungimise järele 
puusse, mis häid tagajärgi annab. Mõ
ned soovitavad, et kõige kohasem puu 
oleks selleks otstarbeks pappel, mis oma 
massis väga ühtlane ja peaaegu ei pra
gune haavlite löögi all. Mänd, olgugi 
massilt vähem ühtlane, l0in samuti hea 
proovilasuks, küll mitte teoreetiku
le, kuid tegelikule kütile kindlasti. 

Mina olen alati enese poolt toime
tatud katselaskmistel tarvitanud män
na laudu ja leian, et nendega võib täies
ti rahul olla. Ei või võtta ainult tõrva-
seid laudu, mis kunagi lasiketagajärge-
dest selget pilti ei anna, sest nad on vä
ga tihedad ja kõvad. Paljud ja eriti 
maakütid lasevad märki ikka lauda
desse. 

Mitteteadmine sellest, kuivõrra mõ
jub siin läbilöögile kaasa haavlite jä
medus, — võib arusaamatuse põhjuseks 
olla, sest näiteks kui haavlid nr. 5 tea
tud kaugusel tungivad puusse, siis nr. 
7 võib samal Kaugusel lihtsalt tagasi 
põrgata. Haavlid nir. 6 tungivad veel 
80 sammu kaugusel puusse, aga 100 
sammu peäl põrkavad juba tagasi. 

Alljärgnev tabeZ näitab Inglise 
haavlite läbilööki paplisse. Läbilöögi 
sügavus on märgitud millimeetrites. 

-pp. 
Haavlite ^ .2 Kaugus sammudes 

7 
6 
4 
2 
0 

25 
14 
16 
20 
22 

50 75 100 
7 4 2 
8,5 5 2,5 

11,5 6,5 4 
15 9,5 6,5 
18 14 8 

See tabel on Prantsuse laskeasjan
duse eriteadlase kapten Journe poolt 
toimetatud paljude katsete alusel kok
ku seatud. Kapten Journe uuris haav-
lilennu kiirust, läbilööki mitmesugustel 
kaugustel ja kiirustega. 

Niisugune on haavlite läbitungimine 
puust hea, normaalse läbilöögi juures, 
>s. o. kui nende lennu algkiirus on 360 
meetrit sekundis. Need andmed käivad 
ainult laengu miittedeformeerunud 
haavliterade kohta. 

-Selle tabeli vaatlemisel torkab silma 
suuremate haavli numbrite terav üle
kaal läbilöögi mõttes. Haavlid nr. 7 
jõud on 100 sammu (kaugusel 7 korda 
vähem kui 25 sammu kaugusel, kuna 
nr. 2-el kõigest 3 % korda. 

Edasi näeme tabelist, missugune 
tähtsus on 25-sammulisel vahemaal pee-
nikestele haavlitele. Nr. 7 haavlid tun
gisid 75 sammu kaugusel puusse 4 mm., 
s. o. küllalt sügavasse, aga 100 sammu 
peal juba põrkavad puult tagasi. Samu
ti suur on haavlite löögijõu vahe 50 ja 
75 sammu peal. Lennust laskmise juu
res tehakse väga suuri vigu kauguse 
määramisel. Kui kütt ütleb, et laskis 
80 sammu peale, siis võis see sama häs
ti olla ka 70 või 90 sammu. Vähe läbi
löögis nendele kaugustele on peenikes-
tele haavlitele niivõrra tunduv, et 70 
sammu kauguselt võib linnu puhtalt 
surmata, kuna 90 sammu peal ei tee see 
temale enam ühtki viga. Just seepärast 
ei võigi kunagi lennust kaugelt lastes 
püssi võttevõimet otsustada. 

HaavMte puusse tungimise sügavus 
kasvab nende lenaiukiiruse suurenemise
ga ainult teatud (määrani, — pehmetele 
haavlitele kuni 250 mtr. sek. ja kõva
dele kuni 350 mtr. sekundis. Üle nende 
määrade minnes osutub haavlite läbi-

'.\ 
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löök mittepüsiväks, s. o. mitmesugu
seks. Seda tuleb seletada seega, et suu
re kiirusega deformeeruvad haavlid 
puusse lüües, millest sügavus väheneb. 
See asjaolu ei etenda tegelikus elus suu
remat osa, seTst sarnaste kiirustega on 
meil tegemist ainult jämedamate haav
litega lastes ligida maa peale, kuna suu
remale loomale deformeerunud kuul — 
ehkki temal on vähem läbilöögijõud — 
on hädaohtlikum kui cleformeerumatu. 

Kõik öeldu käib ainult nende haav-
literade kohta, mis rauast väljalennul 
jäänud deformeerumata. Kuid igas 
laengus rikkib üks osa haavleid mitme
sugusel määral ja seepärast, jõudes 

märgini, ei oma nad kõik ühesugust 
lennukiirust ega läbilöögijÕudu. 

Ligidatel maadel on läbitungi süga
vus kõige tugevamatele haavlitele nii, 
nagu V-2'.l, aga kaugetel maadel kui 
2:1 või isegi 3:1. Nõrgemateks osutu
vad alati deformeerunud haavlid. 

Kaugetel distantsidel, kus haavlite 
läbilöögijõud isegi väike, nõrgestab suur 
deformeerunud haavlite prots. püssi 
tappevõimest palju. 

Kuidas sünnib haavlite vastastiku
ne killustamine püssirohugaaside surve 
mõjul ja selle tagajärjel nende defor-
meerumine, sellest teen juttu mõnes 
ligemas „Eesti Metsa" numbris. 

& e tt) a 6 e+ 
H. V-w-

%)äite soojendab ja ojafcfeõ jooksewad. 
Hõbedased, Helisewad, looklewao nad päi-
kese käes nagu ussid, mängides oma soo-
musega, ja wõtawad maalt ära raske kat-
te, mis teda kaitsis tormide, Mlmade ja 
kareda talwe eest. 

Kaugele on läinud ära suured tormi-
meistrid, kes weel nii Hiljuti uludes ja 
wingudes tormasid lagedatel wäljadel, pai-
sates taewani lahtist, siidpehmet lund. 

Rõõmsalt paistab kewadine päike. Ta 
kallab terwete woogudena oma kuldseid 
kiiri jahtunud maa peale ja peegeldub 
wastu miljonitest, sädemetena sogase lume 
sulamisest tekkinud lombitestest. Tahtma-
tult lahkub talw. Kogub wiimse jõu kokku 
ja külma ööga taob uuesti jäätoorukest, 
uuesti sirutab oma nõrkenud käed maa 
poole. 

Kuid — on juba hilja. Päike särab, 
leegitseb heleda, poletawa kiirega... ja pu-
runewab rauad. Tumi muutub mustaks ja 
wajub kokku. 

Juba paistawad kingud... Kerge aur 
tõuseb sealt — maa hingab, kogub jõudu, 
et siis korraga heita enesest talwekatte. 

I lus kõlaw laul kostab tumesinisest 
taewast. Temas kuuldub rõõm ja õnn, är-
kawa elu õrn wärin ja õrn, paluw terwi
tus; terwitus heledale päikesele, sinisele 
taewale ja uuesti ärganud elule. Taulad 

looke, — esimene kewade õitseaja kuulutaja. 
Ta ise wäike, hall, uppudes laias taewa 
awaruses ja supeldes kullas — kewadiste 
kiirte hiilgawas säras, — kuulutab maale 
oma ilusat laulu. 

Toodus elustub... Kadus lumi. Mitte 
enam osakesed, waid terwed weejoed tor-
mawad joostes. Tormilise müraga tõtta-
wad nad orgudes ja küngaste kallakuil, wi-
haselt tormates sügawatesse kuristikkudesse 
ja kattudes sogase wahuga, muutuwad lo-
puks jõgedeks. 

Hanede parwed liiguwad õhus. Uhkesti, 
pikkades ridades, ujuwad nad sinetawas 
kõrguses, juhtides oma lendu kaugele põh-
japoole. Parwedes ujuwad pardid lahtisel, 
peegelduwal weepinna!, peites endid läi-
nud aastast järelejäänud kolletanud pilliroos, 
ja otsiwad üles oma wanad pesad. 

Ärkab mets . . . Puhkewad täis pungad 
ja esimene haljas leheke ilmub puude oksi-
le. I a all, juurte juures, awawad õilmed 
kahwatanud, lõhnawad lumelillekesed, puh-
taö, õrnad kewade lapsed. Sajad ja tuhan-
ded linnukesed täidawad metsa ja hommi-
kust õhtuni kuuldub nende lustiline laul. 

Waikne... Tuleb öö. Eha kustub ja 
tema wiimased, roosad helgid kustuwad 
aeglaselt Fhtutaewas. Tugewatel tiibadel, 
rahulikult ja kindlasti hõljudes, lendab tor-
bits metsa, kohal ja kaob ööhämarusse.. 
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Kõik waigib... Mõsastik magab. A i -
nutt naaberorus räägib jutukas ojake ja 
waidleb kalöal kaswawa rohuga. 

Aga, kuula, mis see on? Häbelik, sega-
ne hääl läbistab Söwaikuse. Kord . . . tei-
ne. . . ja kuuldawale tuleb wägew, kirglik 
ööbiku laul. Kord tormiliselt roomus, kõ-
wa, uhke, ta kõlab polewa igatsewa kutsena 
õnnele ja elule, kord murelik - igatsew, ta 
täidab südame kurbuse ja waluga, liiguta-
des temas ammu unustatud, roaikiroaid keeli. 

Haawlipüssist horisontaalsuunas mär-
ki lastes saame tema tiheduse ja läbilöögi 
kohta wäga kindla selguse; mis puutub aga 
haawlilaengu läbilõögisse wertikaalse lask-
mise juures ehk suure nurga all, siis on 
paljude küttide keskel koguni wale arwa-
mine, nagu kaotaks siis haawlilaeng tun-
duwalt rutemini oma kiiruse ja jõu. Üles 
lastes peab läbilöök tingimata olema wa-
hem, sest raskusjõud (haawlite raskus) ta-
kistab haawlite edasitungi, kuna horisontaal-
suunas lastes see jõud painutab kogu laengu 
allapoole, liikumise kiirust mitte wähenda-
des. Selle painutamise wõi kaldunnse ula-
tüse selgitamiseks tuleb meele tuletada üks 
mehaanika alg seadus, mille põhjal jou te-
gewus, käesolewal juhul — raskusjõud, ei 
ole sugugi ärarippuw suunast, liikumise 
kiirusest ega eseme raskusest. Tõsi on, et 
õhu wastusurwe mõjub wähe kiirust tasan-
dawalt, kuid, nende wäheste ajawahede juu-
res, millega meil tegemist tuleb te^a fyaaw 
lilaengu uurimisel, ei ole mingit paran-
dust tarwis. 

40-meetrilise, s. o. hariliku jahilaske-
maa läbijooksuks haawlilaengule kulub um-
bes *8/IOO sekundit aega. Selle ajaga lii-
gub kukkuw ese umbes 12 sentimeetrit. Nii 
siis, missugune laskesuund ka ei oleks, — 
raskusjõud sunnib laengut wajuma 12 s/m. 
Horisontaallaskmise juures osuwb haawli-
laeng 40 meetri kaugusel sihtjoonest 12 s/m. 
wõrra madalamal, aga wertikaallasu juures 
jookseb laeng sama ajaga 12 s/m. wõrra 
lühema maa, f. o. 39 meetrit 88 s/m. Kui 
sellel silmapilgul wälja arwata laengu lennu 

Arusaamatu kaugus imelik meelitab 
südant, lubades õnne ja rõõmu. Muinas-
juMline paradiis, hiilgawates kiwides sa-
raw, imeilus kui unistus, ilmub silme ette 
ja kutsub meelitades igawese kewade 
maale, igawese elu maale. 

Ah, oleksid tiiwaö, kui oleksid t i iwab! 
Taiade tiiwalöökidega tõuseksin maast, et ka-
duda kõrgele taewa sinawasse laowsse... 

Kuid sulismundris laulik laulab lugu
sid armastusele ja ilule waikimata koiduni... 

kiirus, siis ta osutub ainult 2 mtr. wähe-
maks kui horisontaallasu juures. Keskmi-
sed haawli numbrid 40 mtr. kaugusel oma-
wab kiiruse weel umbes 2O0 meetrit sekun
dis, nii et wertikaallasu juures läbilöök 
wäheneb raskusjõu mõjul ainult 1%, s. o. 
ulatus, mida wõib jätta koguni tähelepane-
mata seda enam, et ka wäga püsiwa läbi-
löögiga püssi läbilöök kõigub weel suure-
maski ulatuses. 

Tasu tiheduse wähenemine peaks weel 
Vähem tähelepandav? olema, sest nende 
12 s/m. ulatusel, mille wõrra laeng hili-
neb üleslastuna, eralduwad haawliteraü 
üksteisest wäga wähe (wähene laotus) — 
igatahes kogu haawlite wihk laieneb mitte 
üle 1 s/m. Nii siis wõib ütelda, et kau-
aus, tihedus ja läbilöök jääb praktikas 
igasuguses kauguses ühesuguseks. 

Kui lindu lastakse 60—70 sammu kau
gusse, siis sama lindu wõib wäga hästi 
lasta ka 60—70 sammu kõrgusse, eelista-
des muidugi, et kütt on küllalt wilunuö 
lennust laskja. Tennust laskmine peab ise-
gi edukam olema, tuna lind on terwena 
ees näha ja sulgedega wähem kaitstud. 

Harilikku nähwst, et tõrgetel mägedel 
lasewad püssid kaugemale tui tasandittudel 
ja madalikkudel, seletawad mõned kütid 
sellega, et maapinnast targemal on raskus-
jõu mõju wähem. Raskusjõu wähenemine 
on tüll olemas, kuid ta on nii wäike, et 
mõnesugusest mõjust püssi wõtmisele ei wõi 
siin juttugi olla. Seda nähwst wleb sele-
tada õhu wähema tihedusega ja wastusur-
wega haawlitele. 

Tastmtne haawlipüssist üles. 
H. V-pp. 
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Mtseb ja nenbe mueöja. 
A. M. 

Rõõmustama nähtusena peab konstatee-
rima, et kitsebe jahikeelu tagajärjel neiö ilu-
said loomi meie metsades õige tihti näha saab. 
Nii ajusid Jõhwi metskonnas K.ose foe nol-
voatui, kuhu kolme wahtkonna piirid kokku 
käiwad, neli kitse. Nendele on nelja asupai-
ka igasse kohta üles seatud üks söögikoht, ku-
hu neile talwel ristikheina pandi. Igasugused 
koertega jahid olid selles piirkonnas keelatud 

27. jaanuaril s. a. leidis Vaksali waht-
konna metsawaht Tamm endale allumast 
wahtkonnast titse jäänused. <3t enne leid-
mist oli suur lumesadu ja tuisk, siis ei saa-
nnü kindlaks teha, kes selle kuritöö oli korda 
saatnud. 

9. weebruari õhtul s. a. teatas Soldina 
wahtkonna metsawaht Kaew I jaoskonna 
metsnikule, et tema on leidnud ilwese jäl-
jeü, kes kitsekarja taga ajanud Wärawsaare 
wahtkonna sihis. I jaoskonna metsnik tea-
tas sellest metsaülemale, kes tegi korralduse: 
ilwes 1 0. weebruaril sisse pikata; ja tui see 
peaks õnnestuma siis 11. weebruaril jaht 
ära pidada. 

Piiramisel selgus, et ilwes oli Wäraw» 
saare wahtkonnas kwartaal 75 peal wana 
emakitse maha murdnud, rinnast lõhki rebi-
nud, söönud ja maha jätnud, ise sinna lä» 
hekonba puhkama heitnud. Õli pea kindel, 
et ta sealt niipea ei lahku. 

11. weebruaril oli .metsaülem Taansoo 
jahimeestega kohal, kuid jahimeeste üllatu
seks w l i teade, et ilwes on putku pistnud; 
tuid piiramisel, mis tundi wiis aega wõt-> 
tis, selgus, et ilwes oli wersta kolm edasi 
läinud ja ühte tihnikusse peatuma jäänud. 
Koht piirati püssimeeste poolt sisse, koerad 
lasti lahti. 

Rohkem tundi keerutas ilwes koertega 
mööda wõsa, aga püssimeestele ennast ei 
näidanud,- siis oli abimetsaülem Vkkas^el 
õnn ilwest näha ja teda maha lasta. Jlwes 
kaalus 56 naela ja oli isane. 

Paar nädalat peale jahti asusid kitsed 
jälle oma endisele kohale ja rõõmustama 
nähtusena neljakesi, ni i et kahe murtud ase
mele kaks uut juure wlnud. 

Jõhvi metskonnas abimetsaülem Okkas'e poolt mahalastud ilves. 
Kaalus 55 naela. 
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Kutseorgantfatsioonibe alalt ja muub. 
E. metsateenijate ühingu 1927. a. 6. Sõidukulud 6.240.-

atuannt* 7. Ruumide üür, kolimine jne. 16.630.-
Keskjuhatuse kulude-tulude arwe. 511.549, 

Tulud. Bilanss 31. detsembril 1927. a. 
1. LiNnsmassud 52.295 — 
2. Liikmekaardid ja põhikirjad 755.— Aktiwa. 
3. Wanad ja köidet. „Eesti 1. Kassa — sularaha kassas . 12.077, 

Metsa" n u m b r i d . . . . 6.830.— 2. Panga arwe — jooksw. ar° 
4. Endiste aastate kalendrite toel E. P . Tall. os. 7.315 — 

eest 7.728.— Ametnikkude Pank 1.041 — 
5. T o e t u s e d : 8.356, 

1. Riigimetsa- 3. Inwentari arwe — wallas-
de walit- wara 19.400-
ffus. . . 100.000— 4. Deebitarid — neilt saada: 

2. Metsaüle- li. HerodeZDrick 5J50O.--, 
mate ühin- 2. Kuusiw metsa-
gult. . . 50.000.— 150.000 — ülem . . . 300 — 

6. % % jooksw. arwelt . . . 1.405.— 3. Wälgu metsa-
7. Muud tulud 1.113.— ülem . . . 1.900.— 

K M u tulud 220.126— 4. A. Ruusauk . 4.700 — 
3. 1927. a. puudujääk . . . 80.158.— 5. J . Pärn . . 27.000.— 

300 284— 6. J . Zolk . . 14.446.— 
@nl\ ' 7. J . Ohaka . . 3.400.— 57.246, 

1. Juhatuse ja rewisjoni- " * * 5. Suwemaja arwe . . . . 84.691, 
komisjoni sõidukulud . . 37.673.— 6- l a i a j a arwe . . . . 12.931, 

2. Kantselei ja post . . . . 6.741.— Aktiwa kogusumma: 194.701, 
3. Kongressi kulud . . . . 7.870 — 
4. K. ja O. Keskliidu liikme- Passiwa. 

maks . . . . . . . . 6.000.— 1. Kreeditorid — neile matsa: 
5. „Eesti Metsa" köitmine . . 15.900.— 1. E. Schabak . 8.200 — 
6. Mitmesugused kulud . . . 26.663.— 2. K. Aun . . 1.485— 
7. „Eesti Metsa" puudujääk . 197.437.— 3. K. Werberg . 4.680 — 

300284— 4. W. Mallner . 1.200 — 
5. J . Nenn . . -3.226.— 

„Gesti Metsa" 1927. a. kulnde-tnlude arwe. 6. % Kornfeldt 1.560 — 
Tulud.. 7. E. £eptf . . 2 * 1 0 . -

1. Tellwilsed 251.617.— Passwa Vogusumma: 22.960, 
2. Kuulutused 158.500 — 2. Puhtwarandus. . . . . 171.751, 
3. Msiknumbrid 3.995.— i 194.701, 

Kokku tulud: 314.112.— 
4. 1927. a. puudujääk . . . 197.467 — Warandusbilanss. 

'511.549.— Wrwa kogusumma 194.701 — 
Kulud. Passiwa kogusumma 22.950.— 

1. Paber, trüN, klischeed jne. 306.926.— Praegune (31. dets. 1927. a.) 
2. Talitus ja palgad . . . 108.000.— puihiwarandus 171.751, 
3. Toimetus ja kaastööd •. . 47.646.— Endine (1. jaan. 1927. a.) puht-
4. Postikulud 11.7W.— warandus . . . . . . 251.909, 
5. Kantselei ja telefon . . . . A 7 0 6 . - A--.<. 1927. a. puudujääk 80.166, 
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6. metsateadlaste päew Tartus. 

6. metsateadlaste päew, nns Peeti 4. ja 
5. uiärtsil f. Q. Tartus Aia tän. suuresltuul-
duaalis, oli IfVffiu tõmmanud rohkel arwul 
nictsamchi. Olid ilmunud PõllutöömiuiZ-
ter O. Köster, maakorralduse ja metsade 
Peawalitsuse peadirektor J . Kitsing, ülikooli 
rHtor H. Koppel ja teised. 

Päewa awab 2ff. Metsaseltsi dots. O. 
Daniel, terwitades koVutulnuid Äkad. Met-
safeltfi nimel. Tähendab, et käesolewal ajal, 
mil mets üldise tähelepanu enesele tõmma
nud, mõnigi metsa saatuseVse pnutuw >knsi° 
rnus lahendust ja selgitust wajab. Iootu-
ses, et käesolewal metsateadlaste päewal 
need küsimised igMWset >selgitnst leiawad, 
awab 6. metsateadlaste Päewa. 

Põlluministeeriumi poolt ütleb terwitu-
fi härra minister, kriipsutades alla metsa-
teadlaste päewade tähtsust meie inetsaas-
janduse tõswnsel ja huwi äratamisel metsa 
wastu. Metsateadlaste Päewadel on arwus-
tatud ministeeriumi samme, mis metsasse 
Puutusid, kuid need arwustused on alati as-
jalikklt ilmet kannud, seetõttu ka asjale ka° 
sulikud. Neid arwamisi ja otsnsi, mis met-
'sateadlaste päewadel tehtud, <on ministee-
rium alati katsunud arwesse wõtta, niipalju 
kui wõimalused seda lubasid. 

Tänab Aik. Metsaseltsi tehtud töö õest. 
Soowib metsateadlaste päewa tööle jõudu 
ja head Vordammetut. 

Helsingist saadawad metsateadlaste Päe° 
wale tettvitusi Westerinen ja Reim. 

PõllumajandusteaduZlkonna ja iilWooli 
tnetsateadlaste poolt ütleb tcvlpsttltsi prof. 
Mathiesen, Eesti Metsaülemate Nhingu 
poolt hr. Kruuse. 

Päöwa juhatusse walitMe: juhatajaks 
Daniel, abideks Reidolf ja J . Luik, sekretä-
riks Werberg, abideks Weelberg ja Sikk. 

Esm^esena kuulatakse ära dots. O. Da-
nieli referaat „Meie metsad ja metsandus 
ametiaul walgustufel". 

Juba esimesel metsateadlaste päewal lei° 
ti, et kõikide nende nõudmiste täitmisel, mis 
metsadele VoHustawasss tehti, ülekoormatuse-
ga on tegemist ja meie metsad onra haawu 
parandada ei suuda, kui metsade häwitami-
ne samas ulatuses edasi läheb. Kuid läbi-
rääkimistel toonitati tookord ametlikult 
poolt, et andmed selleks küllalt täielikud po-
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le, et nende najal kindlat otsust teha meie 
inetsade kasutamise ja juurekaswu üle. 

Ametlikult Pole selles Msimuses min-
geid seletusi antud, kuni nritmesugused „inet-
salood", „sinimäed" jm. awaliku arwamilse 
mõjul põllutämninistrit sundisid awaliku se-
letusega möödunud aasta nawembrikuus 
meie metsade seisukorra, kasutuse ja juurekas-
wu üle riigilkogus esinema, mil teel need ka 
laiematele huNadck teatawaks said. Esita-
tud andmed küsitawad aga ainult üht .osa 
käsutamisest, kui aga arwestada kõiki tasu-
tmniswnse, siis muutub pilt sootu teiseks: 
ülejäägist pole juttugi, kiill aga ülekasuta-
tusest, mida ka wiimased statistilised andmed 
„Vesti Statistikas" nr. 72 ära märgiwad. 
Kuigi mõnest Wjest metsandusalal terwene-
mist on märgata, seisab üldiselt meie mets 
ja metsandus ka Peale ametlVku walgusta-
mist endiselt nukralt. Metsa enese kui ka 
mttjaameiniWube seisuVord Pole selle aja 
jooksul paranenud, küll aga mitmeti isegi 
halwenennd. On pandud ja katsutakse weel-
gi Panna maksma määrusi, mis wõõrad ja 
hädaohtlikud metsadele, mis on asetatud 
„Tuhta Triinu" seisukorda, kellelt kõike nou-
takse kuid kelle teeneid wääriliselt ei hinna-
ta. Referent paneb ette asutada seaduslissul 
alusel „metsanõuVogil", kus peäle asjaosalise 
ametVonna oleks efÄatud ka wastawad selts-
kondlikud organisatsioonid ja kes waatalks lä-
bi ja wõtaks seisuVoha korkide määruste ja 
seaduseelnõude suhtes, mis metsa puuduta-
wad. Smnuti arwab referent tarwiliseks 
tiMvustada laialdasi hulki sellega, kui Palju 
praeguse metsaandinise korra juures asuni-
<kele ja riigiventnUele metsa tõelisest wäärtu-
'sest jääb avwestamata ja et ainult asunikele 
metsa Miti tehtud soodus>tused igal aastal 
pea poole kogu tulumaksust wälja teeioad, 
mida teised VodanUMHid oma taskust pea-
wad maksma. Referaati selgitasid mitmed 
ülewaatlikud tabelid ja graafikad. 

Järgnewad metsarowidendi hr. Luik'i 
referaat „Mets ja põllumajandus" ja end. 
Soome Vonisuli hr. Westerise kirjalik refe-
raat „Metsaasjandus ja ajaikirjandus Soo-
mes", mille ette kannab dots. O. Daniel. 

Iärgnewatel läbiräUimistel, millest ela-
Walt osa wõetaHe, esitab metsarewident hr. 
Mallner täiendawaid andmeid, mis peawad 
selgitama, et mets mitte wähem tulu ei an° 
na kui põllumajandus. 
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Peadirektor hr. Kitsing teeb referaadi 
kohta wastawate andmete puudusel ainult 
üldisi märkusi, kuid arwab, et mõnede ette* 
toobub arwude täpsuse juures siiski wõib ka-
Helda. Niigi metsatööstuse juhataja hr. 
Saks näitab ametlikkude andmete põhjal, et 
meil aasta-aaRalt walmistatud tarbepuu 
hulk <crn kaswanud. 

Läbirääkimistel toonitatakse seda, et asu-
nilkud saawad materjali mitte 40% hinna
alandusega turuhinnast, waid maksawad 

40—m% tllWhinnast. Ka juhiti tähele
panu sellele, et mitmes metskonnas on oda-
wamate sortimentide realiseerimine raske, 
kuna asunikud oma odawasti saadud metsa-
materjaliga kohaliVku turgu Vlllaldaselt ra-
huldawad. 

Resolutsi>oonide wäljatöötamise Vonrisjo-
ni walitakse hrad Daniel, RlMnann, Wall-
ner. 

Järgneb päewast osawõtjate pildistami
ne ja lounawckheaeg kella 5-ni p. l. 

Peäle lõunawaheaegn esines prof. Q. 
Rinne referaadiga „Soo kliimaolnde iseäral-
,dused wõrreldes mineraalmaaga, eriti õhu 
ja mulla temperatuuri suhtes". 

Referaati lelgitas suur hulk graafikaid, 
mis VoVku seatud meie soodes tehtud Waat-
luste najal. 

Järgneb hr. E. SchabaVi referaat „Kwar-
taalide wa-rk, ipearaide-süsteem ja -wiis 
meil". Läbirääkimised selle referaadi <kohta 
otsustatakse pidada järgmisel päewal Voos 
prof. Mathieseni referaadiga. 

Dots. K. Werbergi referaat „Tööde me-
haniseerimilsest metsanduses". Referaati 
täiendawad walguspildid ja joonised. Läbi-
rääkimistel awaldatakfe arwamist, e>t meil 
traktorid ja mootorsaed end ei tasu. Iga-
tahes senised kaitsed, niipalju kui meil neid 
ametlikult kui ka eraettewõrjate Poolt teh-
tud, pole nende tasnwust tõendanud. 

Esmaspäewal, 5. märtsil kuulati esime-
sena prof. Mathieseni referaat „Boniteeri-
mifest fovmaaöel". 

Läbirääkimistel walgustatakse neid ras° 
kusi, mis aset leiawad soomaade boniteeri-
misel, kus timbid wäga suurt osa mängiwad. 

Läbirääkimistel hr. SchabaVi referaadi 
kohta iäHendatcikse, et mõneski Hohas kwar. 
taali Mid meie oludele ei wasta, ka olewat 
kwartaalide read mitmes summs. Kui aga 
seal on tuulekindlad puuliigid, siis oleks ai-

nult kahjuks, kui schablooni kättesaamiseks 
seal uus wori sisse adai]e. 

Järgneb hr. 2. Sesip'a referaat ,,1927. 
a. suwiseid uurimusi Iävwamaa metsades". 
Referent, kes 1927. a. suwel Äkad. Metsa° 
seltsi stipondialldina Järwamaal metsandus-
litte olusid uuris, andis ülewaate Järwa-
maa metsade kohta geograafilisest, geoloogi-
lisest, metsakaswatuslikust ja metsakasutusli-
kust feisukohllst. 

Läbirääkimistel tähendab hr. Schabak, 
et mõnes metskonnas maad wõtnud lkoore-
nmrdikate hädaoht on wist selotatÄv «koha-
liste metsaülemate mitte küllalt energilise 
tegewusega. Wahepeal on resolutsiooniHo-
misjon oma tööga lõpule jõudnud ja esitab 
resolutsVonid wastuwõtmiseks. Resolutfioo-
nid wõetakse wastu ühel häälel. (Resolutsi-
oonid ilmuwad,,Eesti Metsas" eraldi). 

Peäle lõunawäheaja järgneb metsarewi-
dent hr. Nenni referaat «Sõnake metsaseem-
nest". Referent wäidab wäljamaa andmete 
kui ka isiklikkude waatluste ja katsete põhjal, 
et suureinatel seeinnetel on suurem idanomis-
protsent ja idan,e>miswõime. 

Läbirääkimistel waieldakse selle üle, kas 
seemne päritolul meie kodumaa piirides on 
olulist tähtsust wõi ei, ja soowitatakse sel alal 
asuda tegeliVkudele katsetele. 

Järgneb hr. V. Mathieseni referaat „Kä« 
bikuiwatised Eestis". 

Referent, kes eelmise suwe jooksul pea 
kõiki meie käbiKiiwatisi Mia^annbA annab 
nendest täielise ülewaate. Esitab ühtlasi 
rea ettepanekuid kodumaa metsaseemne°as° 
janduse paremale järjele tõstmiseks. 

Läbirääkimistel awalbataVse arwamist, 
et titleks täiendada seniseid käbikuiwatisi eel-
kuiwatise sisseseadega. Uute kuiwatiste asu-
tamine oleks aga kulukas ja nende tafuwus 
kahtlane, kuna meil seemnete wäljalwooks 
snurt lootust poke. 

Järgneb päswaVorra wiimane, hr. Rüh-
li referaat „Cajanderi metsatüübid Eestis". 

Referent, kes neid tüüpe Kilingi metskon-
nas uurinud, arwab, et seda tööd tulsks ko-
gu Eesti Dohta laiendada, siis saaks wast mi-
dagi kindlamat kätte. 

Päewatkorra wiimase punkti, läbirääki-
miste, all teeb dots. Daniel teatawaks auhin-
natööde tulemused. Sisse oli antud 5 tööd. 
Neist on auhinnatööde komisjonid 2 tööd är-
wanud A auhinna wääriliseks, 2 tööd on au° 
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hinna andmiMs liig nõrgad leitud. Ühe 
töö kohta, ,mis kirjutatud teemile „Eesti met-
sa niajanduslikust tähtsusest", märgusõna 
„K'obra" all, ei ole lomiHon ioudnud weel 
otsust teha. Otsus kuulutatakse hiljem 
„Eesti Metsas". 

Auhinnatööde autorite niünefid sisaldama-
te ünibriVkude awamisel selgub, et töö „Meie 
agraarresonn ja selle mõju metsanrajanduse-
le" on kiriutanud hr. Edgar Wester ja töö 
„Käbikuiwarised Eestis" hr. » . Maüisen. 

Auhinnata jäänud tööde juure kuuluwad 
ümbrikud häwitatäkse awamatult. 

Dots. Daniel kannab ette ka uued au* 
hinnatöäde teemid, mis ühes auhinnatööde 
kohta käiwate määrustega awaldataikfe „Ees-
ti Metsas". 

Päewa lõppsõna ütleb dots. Daniel, kes 
leiab, et metsateadlastc paewad taie õigusega 
nnlutuwad mingiks tähtpäewaks metsamees-
te elus. Siin faawad metsamehed end peale 
aastase pinewa töö natuke lahutada, uuen-
dada tutlvusi ja oma teadmisi rikastada. 
5täesoleM Päew on rahuldawaid tagajärgi 
annud. WaiVmate metsameeste basside hul-
ka on tulnud noori tenoreid ja baritone, mis 
meie ühises laulus annawad hea kooskõla. 

Tänab kõiki osawõtjaid Wtab. Metsaselt-
si nimel. 

PäewQ «lõppatkord peeti omalnahelise 
kooswiibimisega „Autümaadis", kust suurem 
hulk o-sawõtjaid rongile walgus, et minna 
tagasi oma igapäewase askelduse juure. 

Suur kuuldesaal jäi aga ootama, mil 
jälle tulowad mehed metsast, täis jõudu ja 
terwist, et laulda hümni meie märale, meie 
metsale! Ka—Iik—. 

Metsnik %üvi ittuufimägu 
6. mail s. a. (w. t. j . 23. apr.) wõib 

Piirsalu metskonna 2. jasfl. metsniik Jüri 
KruusÄmägi rahuldusega waadata tagasi 
oma 25-aastasele wahechidamata kestnud 
metsateenistnsele. 

Jüri Jaani poeg Kruusimägi sündis 16. 
mail (w. k. j.) 1680. a. Lihula wallas Lää-
nemaal waiketalupidaja pojana. 

Peale WkMXa aWaali lõpetamist ]ai 
Ma Me aaÄa ka kihelkonnakoolis, ent wahe 
enne rurstffe lõpetamist tõmbas waesus triip-
su poisi heale edasipüüule ja tahtejõule. 

6. mail 1003. aastal sai Jürist «Selja" 
wchrVonna mebsawcht. 1909. aastal kor° 

M e t s Nr. 5 

raldas mõisaomanilk ikrahw Leo von Bux° 
hoewden metsahärra Johansoni nõuandel 
metsaasjanduse kursused, mida juhtis ülem-
metsahärra von Müller. Neil kursustel õp-
pis ta Kruusimägi, samuti hiljem ka teistel 
kursustel, millede juhiiks oli metsateadlane 
cand. ing. sorest. Gonstantin Koch. Soori-
tanud wiimllsena mainitud kursustel alam-
metsaülema (Förster) katsed, leiti noormees 
wääriliseks sellele ametile, ning alates 1Ö12. 
aastalt nimetati Jüri Kruusimägi Paliwere 
mõisa metsaülemalks. Sel kohal püsis ta 
kuni metsade riigistamiseni, olles selle kõr-
wal Wenemaa ilmasõja ajal sõjawäele Ntte-
Puude muretsemise tööde juhatajaks ja hil-
jem sama ameVonna 4. rajooni ülema abiks. 

Järi Kruusimägi. 

Kll pärast metsade riigistamist jäi Kruu-
simllgi Paliwere, nüüd juba Piirsalu mets° 
konna 2. jaoskonna metsnitujks, kus teenib 
pr«eMgi. Hoolsa ja seskujnlise teenistuse 
eest on Kruusimägi ülendatud 1. järgu mets-
nikuks. 

Oma tatvalise metsamche töö kõrwal, 
millele ta andunud alati armastusega, on 
Kruusimägi kohapeal tuntud agara seltsVon» 
naltegelasena, igal pool jõurMalt rühmates 
kaasa. 

Täpne ja asjatundlik töö juures, kor
rektne ja wiifaSas rahwaga ümberkäimises, 
need omadused on loonud juubilarile kõikjal 
lugupidamise. 

Seeparast: terMitusi juubilarile helgeks 
mälestuspäewaks, õnne edaspidist wisale töö» 
mchele. „SiIwa". 
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Metsawahi mureö tewabe tulekut. 

Kogu loodus wnneb end rõõmsana ke-
wade tulekul. Tärkab ka metsawahi kau-
gemas südamenurgas kuski nagu tewad-
rõõm, kuid see on nii nõrk, et mattub ma« 
sendawa meeleolu alla. Algawad jälle 
metsawahi suurimad mured — kultuuritööd. 
Sügisest kewadeni, kewadest sügiseni, iga 
päew wäljas nagu sada aastat tagasi olid 
orjad mõisnikel, nii on nüüd metsawaht. 
Olles talwel kogu päewa metsas külma 
käes et ole sul kõige selle peale õiget sooja 
tubagi, kuhu õhtul wõiks minna rõõmsas 
meeleolus. Tuba wõib ennemalt arwata 
mõneks loomalaudaks kui elumajaks, sest 
seinad on nii mädanenud, et sead wõiwad 
wabalt sisse tulla. Iga eraisik, kes majja 
tuleb, imestab, kui palju on riigil metsa, 
aga metsawahi toale põrandat ei saa, sest 
kiwipõrand, mis on isaisade ajal ehitatud, 
on lagunenud ja muld on juba wäljas, 
kus wihmussid siperdawab. Kus on siin 
terwishoid, millest wiimasel ajal igalpool 
kõneldakse I Siis on weel korsten, mis 
juba mõnd aastat wilets, nit et tulejoru 
juba wälja käib. Räägi sellest ülemusele, 
siis öeldakse, et ets sa topi räbalatega kin-
ni, et wli wälja ei tule. Armsad ameti
wennad, palun nõu, kuidas on korstnat 
wõimalik räbalatega kinni toppida? Põl-
du, seda on ainult mõni wakamaa liiwa-
lagendikku, kust saab ainult mõne kartuli-
pabala, millega end üle talwe pidada. Neid-
ki saab ainult siis, kui on wihmane suwi, 
juhtub aga kuiw, nagu möödunud aastal, 
siis pole muud kui ime käppa ja pinguta 
püksirihma. Ainuke hea külg näib olewat, 
et mul on 3 lehma. Möödunud aastal, 
kui oli palkade normeerimine, wõeti „suur-
te sakste" poolt see kohe arwesse, sest meie-
rei asub lähedal, 3 kilomeetri kaugusel. 
See oli minul, mis arwesse wõeti, kuna 
mõnel ametiwenna! on suwila l&fyebal, 
kästi „juurikaid" kaswatada ja suwilasse 
wiia müügiks. Aga seda ei küsi keegi, mil 
ajal seda kõike teha: Kas öösel wõi? Nii 
wõiwad rääkida need, kes Mmneid tuhan
deid kuus palka saawad, aga metsawaht, 
kes kõigest 2000 mk. kuus palka saab, peab 
niisugusest mõttest loobuma. 

Uhkustatakse, et mets/an riigile nn fa 
nii mitu miljonit kasu toonud, aga kas ka 
keegi seal juures mõtleb, tui wähese pal

gaga peab metsawaht teenima, et riigil 
oleks suurem sissetulek? Natuke naljakas 
on küll meil wabariigis see asi nende pal-
kadega; metsawaht, see on metsa, riigi koi-
ge suurema looduswara, hoidja ja kaitsja, 
peab end palju waewama wähese palga-
ga. Tulewad kewadised kultuuritööd, ei 
päewa- ega öörahu. Päewal metsas tööliste 
juures, õhtul poole ööni oma asju ajamas; 
nagu juba ülal mainisin, on ju mõni wa-
kamaa kartuliliiwakut, mis tahab adraga 
läbi sosida. Nii jääb ainult puhkamiseks 
paar tundi öö-päewa kohta. Metsas töö-
tamine ja seal wiibimine töölistega muu-
tub õtse rusuwaks, kui oled koormatud pe-
rekonna ülalpidamise muredega. Kas on 
7neie riigis ükski teine teenija seotud nii 
suure raskusega nagu metsawaht? Ta ei 
wõi ju oma elu eest kunagi kindel olla. 
<Dn salakütid metsas, peab ta minema, kas 
wõi elu ja surma peale ja ei kohku tagasi 
oma kohustustest, ehkki selle tasuks on wa-
hene palk ja rahwa kirumine. 

<vli raske juba mõisnikkude ajal met-
sawahi elu, aga sellegi pärast ei olnud näl-
ga majas, sest kindel wiljapalk oli ikka nii 
suur, et sai ära elada, tuna nüüdne raha-
palk on wähe elamiseks ja palju suremiseks. 

M e t s a w a h t Mikk . 

Kui rebane jahiseabuse kaitse all on. 
«Cesti Metsas" Nr. 3 f. a. soo» 

wiias keegi.M." rebast jahiseabuse 
kaitse alla wõtta. 

,Mä wiib kanad wiimaseni, 
parata pole midagi — 
praegu rebase taitseaeg!" 
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PoOlametlitub teateb. 

Nr. 5 

Attgtmetsaöe Walitsuse ringkirjadest. 
16. märtsil 1928. a. — nr. 33/Vl. M. 7. 
Ringkirja 29. märtsil 1927. a. nr. Vt. M. 

6388/17. p. 2. kohaselt metskondadest saadud rööw-
lmdude ja rööwlinnu munade häwitamise aktid 
näitawad, ot metfaametnikknde poolt auhindami-
seks üllatawalt palju liiade un häwitatud: kõiki-
de sissetulnud aktide järele on üle riigi auhinna 
saamiseks hukatud — tui ta teisi häwitatud rööw-
linde wareste peäle ümber arwata — ühtekokku 
29.184 halli warest. 

Järgmistele kõige rohkem linde häwitanud 
ametnikkudele on riigimetsade Walitsuse poolt an-
hinnad Määratud: 

1. a u h i n d — 1 kaheraudne jahipüss 
tai. 12, loäärtus 125 kr. Kurista inetskouna met-
saivaht Eduard Perele, kelle poolt häwitatud kokku 
1093 halli warest. 

2. a u h i n d — 1 kaheraudne jahipüss, kal. 
12, wäärtus 88 kr. Mötfu metskonna metsawaht 
P . Noormannile, kelle poolt häioitatnd kokku 783 
halli loarest. 

3. a u h i n d — 1 kaheraudne jahipüss kal. 
16 wäärtus 82,50 kr. Taare metsk. nietsaivaht 
Karl Linnamäele, kelle poolt häwitatud kokku 787 
halli loarest. 

4. a u 1) i ii d — 1 kaheraudne jahipüss, kal. 
16 — wäärtus 72 kr. Kaanbja metskonna metsa
waht Kristjan Erlichile, kelle poolt häwitatud kot-
ku 7 (J 3 halli warest. 

5 a u h i n d — 1 hõbe taskukell, toäärtus 
60 kr. Warangu metsaülem L. Stegmarnnle, kelle 
poolt häwitatud kokku 688 h. warest. 

6. a u h i n d — 1 hõbe taskukell, wäärtus 
35 kr. Wichterpalu metsk. metsnik Karl Poltowile, 
kelle poolt häwitatud kokku 618 h. werrest. 

7. a u h i n d — 1 hõbe taskukell, wäärtus 
42 kr. Kõnnu in. metsawaht Guvnannile, kelle 
poolt hälvitatud kokku 613 h. warest. 

8. a u h i n d — 1 hõbe taskukell, wäärtus 
40 kr. Paasivere metsawaht Mihkel Flinkile — 
kelle poolt häwitatud kokku 607 h. warest. 

9. a u h i n d — 1 browning-Püstol kal. 7,65 
+ 50 padrunit, wäärtus 35,50 kr. Kohtla mets
konna metsawaht Karl Nurmilc, kelle poolt häwi-
tatud kokku 349 h. loarest. 

10. a u h i n d — 1 nikkel taskukell wäär
tus 23 kr. Paaswere metskonna metsawaht 
Eduard Kaanile, kelle poolt häwitatud kokku 518 
h. loarest. 

Tilinas pidades suurt rööwlindude arwn, 
mis a:notniktude poolt auhinna saamiseks häwi-
tatud, kawatseb wälitsnB ka tulewal aastal kõige 
enmn röölvlinde hukanud anretnikkudele preemiaid 
uläärata; lrmlitsus loodab, et tuimal aastal wõi-
mälus awnneb snureinal arwul auhindu wälja 
jagada ja palub seepärast metsnametnikke rööw
lindude häwitannst jätkata. Jagamisele tulewad 
auhinnad ja auhindamise tingimused antakse täien-
daloalt teada. 

Ringkirja 29. märtsil 1927. a. nr. WM. 
6388/17 pk. 1 metsaametnikkude poolt sunduar-
mina esitatawate rööwlindude asjas jääb endiselt 
maksma. 

Kirjawastused 

Mejakast. 

p . E. — «Kuidas lahendada distsiftlüni küsi
must metskondades" ei ütle midagi uut. Sõna 
distsiplünk kohta on wõetud mitmelt poolt, nii et 
asja kordamine on ilmaaegne. 

J . K u l l e r k u p p . — Saadetisest tarwitame 
ainult Illit. Tasu alla arwatakse ainult alaliste 
kaastööliste tööd. 

W N e u m a n n . — Teie saadetis „Mets 
sügise eel tormine" ilmub wast sügise poole. 

Toimetusele tulnub kiri. 

,,Eesii Metsa" toimetus, . 
Tallinnas. 

Akadeemiline Metfaselts palub awaldada järgmises „Cesti Metsa" numbris alljärgnewad read: 
6. metsateadlaste päewaks hindamata jäänud auhinna töö „Eesti metsade majanduslitust täht

susest" sisseantud märgusõna aN „Kodra". on 27. aprillil s. a. tunnustatud wastataa komisjoni poolt 
1. auhinna wääriliseks. Töö autoriks osutus metsateaduse magister Paul Neim. 

Äkad. Metsaseltsi nimel. Esimees (allkiri). , , 
Kirjatoimetaja (aNtui). 

Wäljaandja: EesN Mersateenijate Ahing. Wastutaw toimetaja: O. Daniel. 
Tallinna Eesti Kirjastus-Llhifuse trükikoda, pilk t 2, 



4. -juunil f. a. kell 12, MrelpakkumlseZa ?. juunil s. a> samal kellaajal, 
annab Märja metsMlem wälja awaliku! wähempakkumifel Külge wahtk. kw. 
nt. nt. 6 ja 7, W2hW 20, 17/1.8 wahelifel sihil ja twazt nr. 15 peäl 

metsakuiwatus-kraawide 
wäljalaewamife tööd, 

mullatõsöe ülömassiga 5197,64 kantmtr. 
Pakkumistest ofawotZatel tuleb enne pakkumist algust tagatiseks Jäärja 

metsaülemale 10>h pakutawast summast sisse maksa. 
Tähemaib teateiö tösöe tingimuste kohta saab Jäärja metsaülemalt, Jäär-

ja asunöusest ja AMW — Tallinn, Wismari tän. ?, wba nr. 17, igal tSS" 
päewal kella 10—131. , 

Mig imOtfaöe w a l i t f n s . 

Suusõnal enampakkumifel müüakse: 23. mail k. a, kell 13 riigi metsatööstuses, 
Tallinnas, Falkpargi 4 : a) Karjalasma metskonnast mererandadesse wäljaweetud 
umbes 983 it > 10407 t*U okaspuupalke 4'üksuses ja 272 k.ch küttepuid, 6 üksuses, 
alghindadega palkidel 28 s kantjalast ja küttepuudel 16 - 30 kr. kantsüllast; d) Pul-
kaMe metskonnast mererandadesse wäljaweetud umbes 3660 'tl, 21100 k -j. okaspuit* 
palke ühes üksuses ja 255 k,-s küttepuid 7 üksuses, alghindadega palwel 26 f. kant-
jalast ja küttepuudel 28—36 kr. kantsüllast: c) Kohtla metskonnast Kohtla r / 
jaama wäljaweetud umbes 1930 tk.-12300 k.-j. okaspuupalke, ühes üksuses, alghinnaga l 
35 senti kantjalast: b) Waiwara metskonnast raudteejaamadesse ning jöe ääre ladu-! 
platsidele wäljaweetud kokku umbes 3660 tk. * 20470 k.j. okaspuupalke, 3 üffufes ja 133 tk.! 
300 !.*J saarepatte 1 üffuses alghinnaga Palkidel 35 jenti kantjalast ja saarepakküdel 
50 seM kantjalast: e) Narwa metskonnast Narowa jöe ääre Telliskiwi laduplatstle 
wäljaweetud umbes 1650& -11000 k. j vkaspuupalke, ühes üksuses, alghinnaga 36 senti! 
kantjalast; f) Tapa metskonnas metsas asuwad umbes 1194 tk - 10463 k.-j. okaspuu-
palke, 4 üksuses, alghindadega 20 - 25 senti kantjalast; g) Kuresaare metskonnas me-
^randades asuwad umbes 240 k.-s. küttepuid, 3üksuses alghindadega 18-20 krooni 
kantsüllast; h) Aegwiidu metskonnast Aesswitdu r./jaamas asuwad umbes 70 t.<f. küt-
'tepuid 2 üksuses alghinnaga 22 kr. fanffüllast. Pakkumise ofawötjatel tuleb 1M/o 
pakutawa üffust kogualghinnast oksjonitomisjonile kindlustuseks sisse maksa. Lähemaid! 
teateid müüdawate metsamaterjalide kohta saah riigi metsatSSstusett ja wasiawatelff 
metfaMmatett. Oligi m«rtsa töö#4«*. \\ 
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Tahate-teie"'oma raha paigutada 
kindlasse kohta, s ii s o st k e 

LUTHERI MÖÖBLIT 

Meie mööbli ostmine ei ole miile kulu, 
vaid sisseseadesse paigutatud kapi
tal, sest teie ei omanda mitte hooafa 
artikleid, vaid asju. mida teie oma 
eluaeg tarvitate ja mis ieüe kestvalt 
rõõmu valmistavad. Maitserikkalt ja 
mugavalt sisseseatud kodu on kül*' 
lüürilise edu tunnusmärk. Meie möö* 
bei erineb kõrgeväärtusliku töö ja 
.=Ä=== materjali headuse poolest. ===== 

••*Ö 

A.-S.A/M. LUTHER 
;.; • Müügikoht Tallinnas: ; 

kõnetraat 6-16. 

Tartus: E. V. Jürgens! äri, Vana tän. 17. 
•'V/.y/., ' kõnetraat 7-W. V ; / v ; ' 

Valgas: P. S a r e i o k l äri, Kesk ian. i§ . 
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