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Lianemere-sm. ja volga-sm. keelte -~
vordluste alalt.

(Jarg kirjutisele ,Eesti Keeles“ 1939, lk. 60 jj-d.)

4. Paralleele lidinemere-sm. perifrastilisele futuurile
muist sm.-ugri, eriti volga-sm. keelist.

EK-s 1936, 65 jj. kirjutises ,Eesti saama-futuuri algu-
pirast...“ allakirj. on kisitelnud (vt. eriti lk. 81—84) Imsm.
perifrastilise futuuri juhtumeid, mis on moodustatud ’hak-
kama’ tihendava verbi + ma-inf. konstrukisiooniga, niit.
Miiidis midé riigi suamme rugdama. .. (millega vodiksid
ehk geneetilises {ihenduses olla ka e. saama-futuuri alg-
juared, vt. 1. c. k. 91), vdj. nejzen jumaasa pasvoma, aun.
rubia-, rubie- ’hakkama’ +ma-inf. konstruktsioon. Kauge-
maist sm.-ugri paralleelidest on tsit. kirjutises 1k. 84 viida-
tud ung. perifrastilisele futuurile fogok mondani ’saan
fitlema’ ja kezd- ’algama, hakkama’ + ni-infinitiiviga kujun-
datud futuurile. v

Lmsm. perifrastilise futuuri kujundusviis leiab toetavaid
paralleele muistki sm.-ugri keelist. Peatutagu siinkohal
lahemalt volga-sm. keelil, koigepadlt mrd. keelel.

Paasonen, Mordwinische Chrestomathie 73 (nr. 179)
annab verbi, mil on niihdsti ’hakkama’ kui ka futuurse
'saama’ tihendus : karmams ’anfangen, werden (futur)’, vrd.
ibid. 1k. 4 mrdE karmas moramo *hakkas - laulma’, karmas
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Sfipkando latserme *hakkas oma viiulit hidlestama’, ilmselt
futuurina aga juba nditeis lk. 6 lamo kortamo karmat,
prat jomavsak *kui sa palju radgid, rddkima saad (r. hakkad),
siis hdvitad oma pdi (= saad hukka, surma)’, mon moss...
kortamo karman 'ma ise raigin, saan rddkima’, Jevsevjevi
grammatikast lk. 204—5 (§ 179) ndeme, et see ,perifrasti-
line konjugatsioon® on omaseks tunnustatud ka mrdE kirja-
keeles, ndit. xapman aosHoMO — CTaHy, HayHy 4YHUTaTh,
Kapyam 206HOMO — CTaHelllb HAH Oylellb UHTATb, KaApMu
208HOMO— CTAHET WIH OYHET UHTATD, KAPMAH AKCEKULHEME —
G6yny xaxuBarth, jne., kuigi mrd. keelele nagu iildse sm.-
ugri keeltele on iseloomustav preesensi tarvitamine ka
futuuri funktsioonis, vrd. ibid. 1k. 138 (§ 126). Sama futuuri
omasus nii mrdE kui ka mrdM murdele ilmneb Jevsev-
jevi Epasnb-pysons Bankc 181: Kapmamc mrdE ja mrdM — |
HauaTb, cTaTh, ndit. Kapman pobomano— crany, Hauny, 6yny
paboratb. Lisaks toodagu veel néiteid teaduslikest teksti-
viljaandeist konealuse mrd. konstruktsiooni futuuri mottes
tarvitamise kohta. Klemm’i mrdE (Suur-Tarasovka Kkl.)
tekstides on karmams-verbi prees. + -ma-, -md-infinitiiv
‘kaunis iildiselt tolgitud ung. perifrastilise futuuriga, niit.
A Pannonhalmi Fodapatsagi Foisk. Evkonyve 1916/1917,
lk. 10 karmit pilgit letSama, piks panisa ReftSama 'meg
fogjdk labaidat gyogyitani, kotéldarabbal kériilcsavarni’, 11
Jjala karmd 9asimd 'folyton fog kérni’, 21 mdst karmatanak
tdjrimd 'Mit fogunk tenni’, 38 isfa karman fujiimd, . ..
kantlimad 'igy fogok tenni, . .. fogok vinni’ jne. Sama tiipi
nditeid lelame ka Paasose mrdE rahvalauludest, niit.
SUST LXXVII 52 (Kozlovka kl.) karmatank min riej paléeme
riej karmatank min riej koltiemme rief 'Wir werden kiissen,
wir werden kosen I’, SUST LXXXI 44 (Vet3kanovo) irazorava
ulerhe ton karmat ’'(wo) du Kaiserin sein wirst’ jne.
TSeremissis on dldtuntud jirgmine ’algama’ tihen-
dusega verb: Ramstedt, SUST XVII 147 #ygd.las,
dm ’beginnen, anfangen’, koaryestalas tingdlds 'zu laufen
anfangen’, Wichmann, Tscheremissische Texte 102
(nr. 1194) tongd-lam, twygdldm KB, tinalam, tiyalam,
tigla.m U ’anfangen, beginnen’. Viimatitsiteeritud kohast
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nieme, et seda verbi peetakse fay, f17 KB, tin U ’stamm-
ende, dickes ende eines baumes; anfang; ...’ substantiivi
tuletiseks, millega etiimoloogiliselt iihte kuulub ms. sm.
tyvi (e. tivi), ung. t6. Konealuse verbi abil (vihemalt suurel
osal tSer. keelealal) moodustatakse perifrastilisi futuurivaljen-
deid, kuigi allakirjutanule kittesaadavad teaduslikud t3er.
grammatikad (Beke, Lewy) seda ei kisitle. Selle futuuri-
konstruktsiooni kohta on silma puutunud nimelt Beke iiles-
tibendatud tekstidest: Tscheremissische Texte zur Religion
und Volkskunde (Oslo Etnogr. Mus., Bulletin 4) 56 Suku
liia$ tonales 'er wird viel schiessen’ (kiitt, linde), 68 uZas
ok tinal (= ei hakka = ei saa n#gema), SUST LXXVI
(Urzum) 45 funalna. puk*sa.s ti- azZa-m "Wir werden das Kind
erndhren’ (~ puk*Sa.$ tunalst ’Sie fangen es zu nidhren’
imperfekt!), 107 pard. 6.yt tuna-l ’werden sie es nicht [tun]’,
118 para- tenge. tunales tola-s monge§ ’dann wird der
Rubel zuriickkommen’, 131 #i- lambim min ista-S, érskta-s
tunalam ’ich werde diese Lampe abwischen, reinigen’,
144 kuna-m kaja.s tunalda- tu-sk3? 'Wann werdet ihr [wie-
der] hinfahren?', 175 2§ polsa-§ tunale.§ °’[dein Weib] wird
ein wenig helfen’, 183 #é fu.§t5 ila.s tungaldd ’ihr werdet
dort leben’, 211 sa-i ila-§ tunalat kin,... Wenn du dich
gut auffiihren (eig. leben) wirst, ..., 214 Bursa-§ tunale-$
'wird er mich schelten’, 226 kunari kosia§ tunalat, ...
'So oft du zu ihm gehen wirst,...’, 231 eSa- tunalat
ergé-zlakdm susdrtila-$,... ’[Wenn] du die Kinder noch
[weiter] verwunden wirst,...’, 300 min $o-k*Sém pa-S
tunala-m ’Ich werde Hitze machen (eig. geben)’, 343 funa-m
Bara. 6-m tu-nal kosta.s 'Dann werde ich nicht herumwan-
delo’, 385 mé. ko-ktsn ilas tunalna. *wir werden dann beide
[beisammen] leben’ (seda voib muidugi ka tolkida ’'meie
hakkame kahekesi [koos] elama’), 560 para. ta-p3 lista-s
tunalat *wirst du mir Dank sagen’, 562 gara. min-a-t kilma.§
0-m tuna-l ’dann wird mir auch nicht kalt sein’ jne. Kaugelt
tavalisem on ka Beke tekstides fupala-3-verbil tdhendus
’hakkama’, nidit. SUST LXXVI 217 patiZ3 tunale§ rua-s
nostilas. . . Bara- Ba-t5Z3 tunales ona-s kinddm ’'sein Weib
beginnt den Teig zu kneten... das Weib beginnt den
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Laib zu formen’, 498 para tunalé.s ila.§ iSké.tén ’Dann
beginut er allein zu leben’ jne. Ka mietSer. kirjakeele
kohta on allakirjutanul andmeid kénealuse perifrastilise
futuuri tarvitamisest, nimelt lugemikust Jlbiamm xuHra
THHMAATHI  IUKOMHINTH THMeHbHBAANdH | (koostanud
S. M. Brailovskaja ja M. A. Rybnikova, Moskva
1938), niit. lk. 88 Tes zawewr wenzit edpsirumem soaumt
mutnzdatind (= talve 1dbi saame kalastama siigavas kohas),
97 Hocon mvtpaus muiredaews (= saab ilusasti laulma [kukk]),
113 Knnasveadn nyxmwmisa nyxuiau miinedardn (= viirstide
sdotmise viisi saan s66tma, toitma), 127 Kypsimor msinviin
Awtinodpdus munedadmn (= igavesti saan sind miletama).
Mbonikord vdib tekstis vastavat konstruktsiooni tolkida nii
verbiga ’hakkama’ kui ka verbiga 'saama’, kuid iildiselt vdib
eelesitatud niiteid siiski lugeda futuurkonstruktsioonilisiks.
Seda enam, et tSer. teisemurdelises, nimelt niidutSer. kirja-
keeles kisiteldav futuur on kuulntaiud otse grammatiliseks
normiks. See nidhtub dsjailmunud vastavamurdelisest 1. F.
Andrejev’i ja G. S. Ivanov’i kooligrammatikast Mapmuii
fpiiMe rpammaruka I (Moskva, 1939 — allakirjutanule
kitte puutunud mag. Raun’a lahkuse tottu). Selle tsere-
missikeelse teose lk. 87 (§ 71) pailkirja all ,Tulev aeg
(tulevik, futuur)* tdhendatakse ms.: ,Tulevik moodustub
kahe verbiga. Tulevikn moodustamiseks v&etakse in(de)-
finiitkujuline verb ja abiverb myrecaram : viwmans myrea-
aam, ayoaut myrearar (= ma saan tegema, ma saan
lugema ; J. Mg.)... Tulevikus pédiverb ei p66rdu persooni-
(de)s, kuid abiverb poodrdub. Kahe verbiga moodustuvat
tolevikku nimetatakse liit-tulevikuks. TSeremissi kee-
les pole eraldi liht-tulevikku, see on sarnane olevikukujuga.“
Vastavalt sellele definitsioonile on siilsamas antud iiks
liitfutuuri poormisndide koigis isikuis (meut  mymemawm
myrarar, molli mymeMmaur myrasam jne. = ma saan
Oppima, sa saad O&ppima jne.) ning rida harjutuslauseid
(ndit. [llyxo aydam — wyro naraw myrearam = kui loed
palju, saad palju teadma, jm.).

Lmsm. perifrastilisele futuurile on nii siis kaugemate
sugukeelte alalt leida paralleele mitte ainult ungarist, vaid
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— nagu 4sja ndgime — ilmsesti ka mrd-st ja tSer-st.
Aga neid leidub mujaltki. Votjakis ndit. Munkdcsi
A votjak nyelv szétdra 209 jargi on futuuri abiverbiks v.
kutisk-, kuck-, kusk- (Kaz.), Sar. kutki- jne., mille tihen-
duseks muidu on ’ergriffen, gefangen werden’, ’sich an-
halten, anfassen, ankleben an etw.; hingreifen, sich recken
nach etwas,’ ’anfangen, vornehmen’ jm. Selle v. iihe
tihendustahuna antakse ka 'werden’: ,fogni (mint a jovo
id6 kifejezése) | werden. — vordéné kuckom soja 161 fogjuk
6t neveini (6yzem® ero BocnHTHIBaTh)| wir werden ihn
erziehen. VNpk 88%. Zsirai teatel (ostj. k. loengud 1938. a.
I sem. Budapestis) on ’hakkama’-tiilipi perifrastiline futuur
omane moélemale obi-ugri keelele, ostj-ile ja vog-ile. Jadgu
nende ja teiste kaugemate sm.-ugri keelte futuuriproblee-
mid kaugemate sugukeelte eriuurijate kisitella.

5. Eesti ldpastama jt. voimalikust mordva vastest.

Wiedemann'i sdnarm. annab e. verbi ldpastama,
-tan, -tada ’ersticken intr., moderig, muffelig werden, ver-
dumpfen, sich erhitzen (wie zusammengelegtes Heu, das
nicht vollstindig trocken geworden war)’, ldpastand 'mo-
derig, muffelig, verdumpfen’, trans. ’ersticken’ ~ ldpatama
id., el ldpahtdmd ’ersticken lassen, muffelig werden lassen,
ersticken trans.’, el ldpdhtimd = ldpdstama, el ldppdma,
elLd lippuma id. Ka Setus on allakirj. andmeil iildtuttav
lappaati(m)md tihenduses ’ldmbuma’, milline intransi-
tiivne tihendustahk meid siinkohal eelkdige huvitab. Selle
verbipere puhul meenub muidugi kohe peagu siinoniitimne,
hailikuliselt lihedane hdimkond Wied. ldmmatama, -tan,
-tada ’ersticken, unterdriicken, erwiirgen’ ~ ldmmastama,
ldmatama, intransitiivselt ldmmima, ldmbima, limbuma,
lommuma, ldmpima ’warm werden, sich in sich selbst
erhitzen, mufflich werden, ersticken’. Selle e. ldmmatama
‘ersticken’-verbi lv. vaste esitamisel (ldmaits, vLa ld@mafts
’an atemnot leiden, mit dem atem zu kurz kommen’, jdral.
‘ersticken’, so’u$s3 ldmaftsb_jara ’im rauche erstickt man’
jm.) Kettunen oma lv. sdnaraamatus asub seisukohale,
et neis -mm- (>lv. -m-)lisis kujudes on tegu lv. lem
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warm’, eL ldmmi, sm. limmin, murd. ldmmd, vps. limi,
Iamoj 'feuer adjektiivi edasituletistega, vrd. edasi Kettuse
jargi vdj. lgmmr ’lammin’, vpsL {dmo ‘tul’, -rie, ldm, g.
lamdn ‘soe, limmi’, Setdld jargi ldmboi, Genetz’i
jargi krj. tivi ldmbiimd-, n. sg. ldmmin ’ldmmin, lim-
pym#’, aun. tivi ({@mbimd-), n. sg. ldmmin ’lammin’, dem.
lgmbimoi, tivi ldmmd-, n. sg. -mmi id., lmsm. -m(m)-
~-mb-, -mp- vahelduse kohta vt. ndit. Kettunen, LVHA
I 57, 101. Kuigi tdhenduslik vahekord 'ldmbuma’, ’ldimma-
tama’ ihelt ja ’soe’ teiselt poolt pole laitmatult ldbipaistev,
tuleb esialgu ilmsesti leppida e. ldmmatama, ldmbuma jt.
verbide kuulumisega #sjamainitud adjektiivi sugulaskonda
(millel ms. on algsele tiive -mb-le viitavad vasted ka volga-
sm. keelis). Kui arvesse vdtta -mpp-~-pp-, -nkk-~-kk-,
-ntt- ~-ft- vana, voib-olla koguni sm.-ugri algkeelde tagasi
ulatuvat vaheldust (vt. ndit. allakirj., EK 1934 176 jj., ndit.
sm. lepped ~lemped), siis voiksid e. ldmb- ~ ldpp-, lap(a)-
verbittived etiimoloogiliselt ithte kuuluda. Teoreetiliselt
vihemalt ei saaks seda iihtekuuluvusvdimalust olematuks
vaielda, pédlegi kuna -mb- ja -p(p)-liste verbide semasio-
loogiline liheduski on kadegakatsutav.

Eesti -p(p)-liste verbide (ldpatama jm.) juurde siiski
veel naastes tuleb kdigepailt konstateerida viimaste tipsete
tiivevastete olemasolu viljaspool e. keele piire: Kettu-
nen, Livisches Wb., lv. ldppags ~ lappaits, prees. -B
'versumpien (auch = mdrgands ’faulen’, ka’ZZizd _gro’udsd,
lappattabsp ’das nasse korn wird sumpfig’, vérreldudki
iilemalndhtud e. verbiga ldpatada ’muffelig werden lassen,
ersticken’), vdj. sama autori VKAH? 147 ldpdhtiimé 'um-
mehtumaan’, 169 id. ’ldkihtyméddn’ (= ldmbuma), Musto-
nen, Vir. I 174 [ldpahti- ’pilautu-’, Tsvetkov AES
Joepara ldpdhtimd, -htis *ldpastama (MOPTHTLCH, KMCHYTB)',
lauses ldpdhtinni, hapo pim hajzeb [dpahtinnile, kij.,
Genetz, TVKK 109 lapehti- "\akahtyi, tukehtua, pakahtua’,
aun. sama autori TAK 71 [ldpehtid- (Kid.) ‘’tukehtua’.
Nendega paistab olevat ettimoloogilises suguluses jdrgnev

mrdE verb lepi(ja)-, Plipsta-: M. E. Jevsevjev iilemal-
tsiteeritud grammatika 136 (§ 122) .senwsmc ’sanox-
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HYTbCSl, 3aXNeOHYTBCH’, senuarmromc *3aIHIXaTbCH, 3axiae-
6nBatbeca’, Ravila publitseeritud P a asose rahvalauludes
SUST LXXVII 11 lamo narod son lepii. lamo skofina son
lépii *viele Leute ersticken (im Wasser), viel Vieh erstickt’,
? sama Jevsevjev, Dp3sub-pysosb Baakc 66 (s. v.
Bacma 2.) rahvaluulendites Bacy (sacmc) mauaman —
AURMINACAMAM, MBLPBAC MauaMar — npasuamarn '8 1N0C-
Teab YJIOXKUT — 3akaBUT; C Kpalo VJIOXHT — YPOHHT’.
Mrd. Zepija- on tuletuslikult ilmsesti vorreldav J. tsiteeri-
tud grammatikas lk. 120 (§ 113, 1) kisiteldud intransitiiv-
sete denominaalverbidega (vrd. s/ — nen, s#-ua-suc — 06-
JejeHets), transitiivne lipsta- on derivatsiooni poolest vihem
labipaistev (<lip-§-fa-? — vrd. Paasonen, Mordwinische
Chrestomathie 119, nr. 800 mrdE rumstams ’mit dem
Munde, mit den zdhnen ergreifen, schnappen’ ja Jevsev-
jevi gramm. 128, § 114,5 Sismemc, Toxkmemc puhul Seldut),
kuid semasioloogilisi takistusi tema iithendamiseks ei nii
olevat. MrdE esimese silbi i~e ~ Imsm. & ning mrd. -p-
(-p-) ~ Imsm. -pp- vastavuse uskumiseks voOrreldagu Paa-
sose krestomaatia lk. 154 veska, viska ’klein’ ~ sm. vdhd,
76 kepe *barfuss’ ~ sm. kdppd, 107 peke ~ sm. pikkd.

Teoreetiliseit pole 10ppeks voimatu, et kui lmsm. (eriti
eesti) ldmb- ~ ldp(p)- semasioloogilisest ebakindlusest
hoolimata kuuluvad iihte, siis ka mrdE lep- (Zep-), lip-
voivad olla sugulusithenduses sama -mb’-lise nominaal-
tiivega, vrd. Paasose krestom. lk. 89 (nr. 381) mrdE
lémb'e 'warm, wirme’ ~ sm. ldmpd. On ju ka mord-
vast teateid -mb- ~ -p- vahelduse kohta, vt. ndit. mPSen.
komaéams (< * kombacams ?) ~ eMar. kopacams ’'einhiillen’,
Paasonen, SUST XXII 43.

6. Lv. japs 'Schuss des Getreides’ ja jdpaks (japuks)
Spless; Bratspiess; Spicknadel’ sugukeelte vastete
valgustusel.

Sjogren-Wiedemann’i sdnarm-us leiame algu-
péraldasa selgitamatu lv. sdna japs, pl. japsad 'Schuss des
Getreides’, millest on olemas ka denominaalverb japs,
prees. japsiib ’in Aehren schiessen’. Kettuse Livisches
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Wb. annab samad sonad: japs, pl. japsip ’schuss des
getreides’, japsj, prees. japsus ’dhren nehmen, in dhren
schiessen’. Teistest Imsm. keeltest pole sellele sonatiivele
teada vasteid (kui mitte arvestada kahtlast eesti sn. jdps,
vt. edasi). Teiselt poolt on liivis taas erakuna seisev
problemaatiline oda-, ora-, vardanimetus: Sj.-Wied.
japnks, pl. japiakst (japiiks) ’'Spiess; Bratspiess; Spick-
nadel’, Kettuse tsit. sonarm-us jappiks L3, jappiks
Ivl, pl. -t ’bratspiess’. Hailikuliselt vo6iks allakirjutanu
arvates kaunis julgesti viimast pidada eelmise noomeni
ks-sufiksiliseks tuletiseks, nii siis oletatavasti *japsukse-
algkujuliseks, millest edasi voidi saada >*jappuks(e)- sona-
seesmise s-i dissimilatoorse kao tottu. Viimase kao kohta
on Kettunen tsit, t. k. XXXV (§ 42) esitanud paar teist
sOnaseesmise s-i dissimileerumisnaidet: ,Ein dissimilato-
rischer schwund in pigraz ‘ferkel’ (est. porsas, fi. porsas),
gen. sg. porzd. Auch (pieFz ’der hintere’, iness. sg.:)
piergds (anal. piefzgds), est. perses, fi. perseessd, weps.
perskes)“. Nende kahe paralleeli valguses tohiks ehk krii-
tiliseltki Iugejalt loota konealuse -eriskummalise -jp- ~
~ -ps-ilise tiivevahelduse voimaluse modnmist. Sonade
japs ja jappuks iithendamise semasioloogilise raskeltusuta-
vuse puhul on esialgu muidugi tugevad padraputused
omal kohal. Kuid maksab siiski meelde tuletada, et vilja
putke minekuga, millega lv. japs-sona tdhenduses on tegu,
on fihenduses teraviku kujunemine, mingi ora-, varda- voi
odateraviku kuju moodustumine, mida piltlikult on v&idud
nimetadagi vastavalt mingi algselt teravikku tdhendanud
sénaga. Wiedemann’i snarm. teatel (s. v. Zipp) eestis
on ms. selleks tarvitatud sellesse tihenduspiirkonda kuulu-
vat sona tipp, nimelt vdljendis odr fipus koik ’alle Gerste
ist im Schuss’. Tdhendus 'Schuss des Getreides’ on sonal
japs vaevalt algupirane, vaid see on vdinud kiill areneda
algsemast tdhendusest 'tipp, teravik, ora’ vms., mille oleta-
mise kaudu véimaldub ka etimoloogiliselt {ihendada nii-
liselt teineteisele nii kauged sdnad kui japs ja jappiks.
Viljakasvu alalt on pailegi olemas iildtuntud kaugem
paralleel ’ora, teraviku’ piltliku tarvitamise kohta, nimelt
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sonas oras, mis on ilmne tuletis sénast ora. — Wiede-
mann’i e. sdnarm-us leidub kdnealusele lv. sdnale japs
tdpne hiilikuline vaste el jdps, g. jdpso 'kleiner Becher’, mida
aga semasioloogilisil pdhjusil temaga etlimoloogiliselt identi-
fitseerida tunnukse olevat raske. Vodi on siin siiski olemas
etiimoloogilise iihtekuuluvuse vdimalus, kui vorrelda paral-
leeli sks. Spitzglas (= e. pitsklaas) ~ Spitze?

Eelnevaiks kahtlusi #ratada voivaiks arutlusiks on
julgustust andmas kaugemais sm.-ugri keelis leiduv tuntud
‘ora, varras, oda, teravik jne.’ tdhendav sdna, mis hiiliku-
liselt on lv. japs-sdna tdpne vaste. Esitatagu selle kohta
andmeid koigepaidlt tSer. keelest, milledega tutvumine on
pohjustanud kdesoleva sénavétu: Ramstedtil SUST
XVII 32 jrpps ’'die Lanze, der Speer, der Spiess’,
irpeses kolom paneZds ’einen Fisch an den Spiess
stecken’ jne.,, Wichmann’il Tscheremissische Texte.. .
54 (ur. 270.) jipes KB ’speer, eiserne spitze des speeres’,
Genetzi tekstides SUSA VII 52 P (Krasnoufimsk) jips ~
J3@s ’einen . .. Stachel’, sinZa jips 'den Stachel des Auges’,
S. M. Brailovskaja ja M. A. Rybnikova JluamMu
kaurd I (Moskva 1938) 133 jarele mdie-tSer. kirjakeeles
pl. #bBwnaat tahenduses ’lipuvarda tipud, teravikud’,
Lehtisalol FUF XXI 29 (Wichmann’i andmeil) tser.
M jipesa ’eine am ende zugespitzte weidenrute, mit der
man heu trigt’, verb Tr. (Troitzkij jir) jipsam ’am
spiess braten’. Lehtisalo on asjatsiteeritud kohas vii-
mati esitanud selle tSer. sdna vasted teistest uurali keeltest:
IpK rAptSas ’bratspiess’, sitirj. jo§ ’spitze, dorn, stachel,
splitter, keil, pflock, speiche; spitzig’, ostj. vasted tdhen-
dusega ’bratspiess’, samoj. jur. tiahend. ’bratspiess, spiess’,
kam. ’stecken, stockchen’ jm. Tema on mainitud kirju-
tises k. 28—30 kasitelnud alguurali 1. silbi esivokaali *d
jirglasi, milledeks lddnemere-sm. keelis osutub & ~a (sm.
tdmd, jarvi. [vrd. lv. jora <<*jarvi; J. Mg.] -~ sm. sappi,
talvi), nii lv. japs, jappitks ~ jappiks oma vokalismi poo-
lest sobib kdoigiti tser. jrpes-sdna ja selle oletatava sugu-
laskonnaga iihendada. Mis sdnaseesmisse konsonantismi
puutub, siis on juba varemini Paasonen, Beitrage 247-248,
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sedasama t8er.-siirj.-ostj.-samoj. sOnapesakonda ja teisi
kisitelles joudnud tulemusele, et meil siin on tegu sm.-ugri
algkeele -ps-iihendiga, mille jirglaseks lidnemere-sm. keelis
on -ps- (vrd. sm. lapsi). Jarelikult ka konsonantismildasa
lv. japs voib ilmsesti olla. kisiteldava uurali sdnapere
sugulasi. Lv. japs-sdna semasioloogiline {ihtekuuluvus vii-
masega “voib tunduda kaheldav, sest tema algtihenduse
‘tipp, teravik, ora’ vms. oletusse v&ib-olla igaiiks ei usu
nagu allakirjutanu, Kuid neid semasioloogilisi kahtlusi
peaks aitama hajutada see iillatav tdhenduslik kattuvus,
mis valitseb japs-sdna toendolise edasituletise (*japsukse- >)
jappiks-i (NB ’Spiess; Bratspiess; Spicknadel’) ja &sja-
vaadeldud tSer.-1p.-siirj.-ostj.-samoj. sdnapere vahel. Nii siis
derivaat on nihtavasti sdilitanud algse voi algsele ldhedase
tdhenduse, kuna tilvisona ise oletatavasti on tdhenduse
pildistumise teel saanud kaunis raskelt jalgitava tédhenduse-
muutuse osaliseks.

Lv. keeles on aga iiks teinegi mujal ldinemere-sm.
aladel tundmatu sdna, mida kiesoleval korral riivamisi
maksab mainida: Sj.-Wied. jirgi juks, pl. juksid 'Dorn,
Stachel (an Gewdchsen)’, juksid pez (piiz) 'Dornbusch’,
Kettuse sénarm. teatel juks, pl. juksip ’distel, klette’.
Sel on vaste loode-kura It. murdes — Kettuse I c. jirgi
Juk$is, Mihlenbach-Endzelin’i s6narm-us juksin,
Juksna, juksna ’die Distel’. Liatis see sn. on arvatavasti
laen liivist, kus ta peaks olema genuiinne. T#ahendusdpi-
lisest seisukohast vdiks ka kdénealune lv. juks tulla {ihen-
damisele eespool kisiteldud tSer. jt. kaugemate sugukeelte
vastetega. Haalikulist kiilge silmas pidades oleks selle lv.
sdnaga vodimalik hddavaevu sugulusvahekorda asetada ainult
tser. sdnakujud (j7-pes jne.), sest siin oleks mdeldav lihte-
kohana sGnaseesmine sm.-ugri -ks- (°-ké-), mille jitkajaks
tSer-s voib olla -ps-, -pes- jue. (vt. ndit. Beke, Cseremisz
nyelvtan 74, § 79 ja Toivonen, FUF XIX 232). Kuid
1. silbi vokalismi poolest juba oleks raskusi Iv. sn. juks$
ja tder. jrpes§ ithendamisel — vrd. niit. teissuguseid lmsm.-
-t8er. vokaalivastavusi Wichmann'i Tscheremissische
Texte sdnaloetelu pohjal sonus sm. jumala ~ tSer. KB
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jam3, U jims °Gott’, sm. kupla, kuula ~ tser. KB £k3.53l,
U ki-p3l 'wasserblase’.  Lp.-siirj.-ostj.-samoj. iilemalkaisi-
teldud sdnapere tuleks niisuguse lv.-tSer. sdnaiithenduse
puhul eritiivelisena tdiesti korvale jitta. TSer. sona iihte-
kuuluvus viimastega ndikse siiski olevat nii ilmne, et tema
eraldamine viimaseist ja ks- (-kZ-?) tiveliseks tembeldamine
tundub vigivaldsusena, rddkimatagi 4sjamainitud vokalismi
raskusist, mis esile kerkiksid Iv. juks- ja tSer. j1.pys-sona
etiimoloogilisel samastamisel. Sellepdrast tuleb kahtlemata
eelistada lv. japs- ja t8er. j1-py5-sOna ning viimase kangema
sugulaskonna etiimoloogilise hoimluse oletust, mille piisti-
tasime mdni rida eespool. Otse kdegakatsutav pole, nagu
nigime, seegi, kuid usutavuse piirides ta allakirj. arvates
liigub.

7. Liididi v. kuruda- ja tema mrd. vaste voimalus.

Ojansun kirjapandud Suoju liddi murde tekstis
SUST LXIX 87 on kohatav 'veerema’ tihendusega huvitav
verb kuruda- lauses Se pie oftay kuruday iersh tdy sab-
ligpiejte ’Se p44d ottaa kierii pois sen miekan pailta’.
Sellele viga lihedasena, vihemalt semasioloogiliselt, pais-
tab vpsK Simjirve murde v. *furuttele- Kettuse ja Siro
tekstides SUST LXX 107: sid wvalihez hiiunhidenket puzuhu
i sigou turutelihe ’Sitten pyo6rahti hoyhenkoriin ja sielld
pyoriskeli’; vid. ka M. M. Hamédldinen ja F. A. And-
rejev, Vepsa-vendhine vajehnik 58 furufada ’xaruts,
BepreTh’. Tosine. etiimoloogiline vordlus 1d. kuruda- ja
vpsK furutel- verbi vahel pole muidugi lubatav, kuna
nii selgelt erineb nende sdna-alguline klusiil (k- ~ #-) kui
ka tuletuslik kiilg. Vdrrelda tohime neid vahest ainult
selle tagamottega, et siin meil on tegu onomatopoeetilist
laadi verbidega, milledes h#ilikuline ldhedus eri keelis
voib osutuda suureks, ilma et nad tarvitseksid olla algu-
piraldasa samatiivelised etiimoloogilise suguluse tavalises
mottes. Simj. vps. murdes esineb sama arvatavasti de-
skriptiivset laadi tfivi voimalikult ka ihes noomenis, mille
leiame tsit. tekstikogust lk. 136, mdistatusest ‘0. soudeiZed,
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a peivou turuskeized. — sija 'YOlld laudat, mutta piivilla
kdir6t. — Vuode’.

Ld. konealune v. asetub siiski tOsisemasse valgusse,
kui arvestada, et mrd. keeles temal voiks olla hiilikuliselt
iillatavalt lihedane semasioloogiliseltki usutavana tunduv
vaste verbitiives kurod-, kurud-. Viimast kohtame Paa-
sose rahvalauludekogus, SUST LXXVII 392 lauseis mon
i nej noskstan sur efZa kurutca ’laufe ich los, Sur-Ersine,
und treibe sie in die Enge’ (emapddra sissepiiramisest
jahil), fej kurudi (-ro-) Sard-avan son ese (<ejse) 'trieb er
die Hirschkul’, 393 2k a noldasi fiZojert kurodmo ’er lisst
den Fuchs nicht (die Hirschkuh) treiben’. Viljendi mon...
kurufca on Paasonen, nagu nihtub tsit. lk. 2. ala-
mirkusest, soome keelde tolkinud verbiga ’kierran’. Nii
siis saksakeelne t0lge on kaudne, sdnasdnaliseks tuleb
lugeda ilmsesti joonealuses antud soomekeelset, vrd. Ren-
valli sonarm. kierrdn, -rtdd 'volvo, torqueo, circumago e.
c. molam manualem, volvendo complico e. c¢. filum L
funem, circumeo 1. cingo e. c. ursum, circumdans irretio
e. ¢, aviculam, circumeundo evito e. c. fossam’, ’umrollen,
umdrehen, umgehen 1. umringen, umgehend vermeiden,
umringend einwickeln, sich herumtreiben’. Mrd. kuarud-
verbi tihendus on nidhtavasti ’(metslooma jahil) sisse pii-
rata’, nii siis transitiiv-faktiivne, nagu fldiselt d-lisil ver-
bidel mrd-s, ndit. Budenz'i UA 122—123 ja JevsevijeVi
tsit. grammatika 126 (§ 114, 4) jargigi (vrd. siiski harve-
mini mrd-s ka d-lisi intransitiive nagu Zonad- ’sich ge-
wohnen, lernen’ j. t. Budenz'i TJA 175). Tihendus 'sisse,
iimber piirata’ ilmneb eriti selgesti Paasose tsit. teksti-
kogu lk. 155 lauseist krugom kuradiZ odjoran rozbojrnik
‘fassten die Rauber den jungen Mann herum’, fon krugom-
jondo rozbojrik kuruttadiz (< karot-) ’wirst du ringsum
von Réiubern gefasst werden’. Lmsm. keelis on da-, dd-
verbid niihdsti transitiivsed (ndit. sm. nimedn, lisddn it.)
kui intrasitiivsed (ndit. sm. makaan, uppoan, putoan jne.),
seepirast pole iillatav, et ilemalnidhtud 1d. v. kuruda-
(< *kuruda-) evib intransitiivse tihenduse. Vorreldavate 1d.
ja mrd. verbide tihenduslik suhe — kuigi nad on tuletatud
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sama d- (dJ-)sufiksiga — on ndnda siis umbes sama kui
sm. erisufiksilisil, kuid samatfivelisil verbidel (Renvall’i
jirgi) intransitiiv-refleks. kierin, id ~ kierun, ua ~ kieryn, yd
'volvor 1. circumagor ut rota, ovum, discus, inde volvendo
procedo’, ’sich umwdilzen 1. umdrehen, sich fortwilzen’ iihelt
ja transitiiv-fakt. kierrdn, -rtdd (vt. dsja eespool) teiselt poolt.

Ld. kuruday ’kierii’ verbi puhul vdib kergesti meenuda
ung. fildtuntud v. (Kelemen’i sOnarm. ndit) gurul(ni)
’kollern, kugeln, rollen’, intransitiivsena gurit(ani) 'kugeln,
rollen, walzen’. Kuid kuna tagavokaalseis sonus ei mdoneta
ung. k- (g-) - lmsm. k- vastavust sm.-ugri algkeelest pari-
nevais sdnus (ung-s ootaks sdna-algulist £-d, vt. Toivo-
nen, FUF XXII 134 jj.), siis vaevalt julgeks viita 1d. (-mrd.)
ja ung. verbide etiimoloogilist sugulust. Ung. konealune
verb vOib olla deskriptiivis-tirgloomingulist, sekundaarset
algupdra (vrd. dsja 1d. kuruda- ~ vps. turutel- tive vordie-
misel Geldut).

8. Eestli sona kolk ’nurk jne,” sugukonnast.

Etiimoloogiline selgitus allakirj. teada puudub eL sénal
kolk, g. kolga, mille tihendusena Wiedemann'i sGnarm.
annab 'Winkel, Ecke, District, Anger, Meerbusen’, kolga-
naine "Wochnerin’ (vrd. nurganaine id.), silma-kolk 'Augen-
winkel’, hkile-k. 'Mundwinkel’. SoOna esineb ka kohanime-
des (niit. Kolga, Kolga-Jaani), nagu juba Weske on maini-
nud oma teoses CrnaBsinO-(QMHCK. KyaAbT. oOTHOIm. 46—49,
tema moningaid lmsm. vasteid kisitelles ja selle Imsm.
sona vene keelde laenamist oletades. Seda laenuoletust
pole hilisemad Imsm.-slaavi laenusuhete uurijad (Mikkola,
Kalima) hadks kiitnud ega korranud, ja meiegi véime
sellest kui paikapidamatust m66da minna. Vaadelgem see-
vastu konealuse e. sBna vasteid Imsm. keelis, kuivorra see
on vdimalik sonaraamatute ja triikitud loetelude pdhjal:
lv-s ainult kohanimena Sj-Wied. Kiolka 'Kolken (gros-
ses Livendorfy, Kettuse Liv. Wb. jirgi kaglkka, ill. sg.
keolkkd ’das dorf Kuolka (d. Domesnis) (vorreldud e.
kolk-, sm. kolkka-sonaga tdh. ’ecke, winkel’, nagu muide
juba Weskel 1. c. ja hiljemini Ojansuunl SUST XXXV, 109,
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ja konstateeritud séna laenamine lv-st Dondangeni It. mur-
desse kujul > kolka ’ein sandiger vorsprung im meere’);
vdj-st esitab juba Ahlqvisti Wotisk Grammatik 129
kolkka ’hérn’ (vordluseks esitatud sm. id., e. kolk), edasi
Mustonen Vir. I 171 Joepira murde kolkka, sdnisik.
'sinkynurkka’, jumalak. 'jossa jumalankuva pidetddn’, lau-
toik. ’poytdinnurkka ovensuussa’, ahjok. ’'uuninnurkka’,
Tsvetkov, AES Joepiralt kosk, g. koakd jne. ’kolk
(yron; uwactb), 'nukk (yroxn)’, koake3 koakkda (= nurgast
nurka), in. sg. koakkez ~ nurkkez, adj. koakkegjn ’kolgaline
(yroavubii), koakkeim ma tikkii, sm-st annab Renvalli
sonarm. Viiburi murde sonana kolkka 4. ’angulus domus
exterior, angulus platee in urbibus’, ’Ecke’, Lénnrot'i
sonarm. kolkka 2. ’yttre 1. inre hornet af ett rum, vré, gat-
horn, vinkel, hérn, kant’, aidan k. 'girdesgdrdshorn’, ddrim-
mdinen kaunpungin kolkka jm., kuna krj.-aunusest ja vps-st
vihemalt triikitud s6naloetelud ei anna otsitavat vastet
kasiteldavale sénaperele.

Seni 6eldule, endastmobistetavale, tuleb lisaks mirkida
veel lmsm. kolk(ka)-sn. vaste voimalus mrd-s. Sellise
vastena tuleb kiisimusse mrd. rahvaluule kolka (=kolka), dem.
kolkirie (= kolkirie), mida voib korduvalt kohata Paasose
tsit. ersa rahvalauludes, nimelt SUST LXXVII 343 kolkines
paro te tumon-kolka ’Ein schéner Wald ist dieser Eichen-
wald’, 348 gubof pras Sacnos ofesnoj kolka ’auf dem Hiigel
wuchs ein Haselwaldchen', 351 uZo mon sovan ofesnoj
kolkas ’Halt, ich gehe in das Haselwildchen hinein’ (kol-
kas ill. sg.), edasi ka SUST LXXXI 15 lauses guborfenf
praso son poj kolkire 'auf dem Hiigel (wéchst) ein Espen-
gebiisch’, k. 16 Se poj kolkasoif alasan stada (zd-) ’im
Espengebiisch (weidet) eine Schar Pferde’, lk. 562 piZe.nt
suféeret bratos kolkanzo | kolka. jutko-va piZe luganzo
'es hat Wildchen (wie) Kupferkimme, Bruder, zwischen
den Wildchen hat es griine Wiesen’. Nieme, et see mrd.
kolka, kolkire on tolgitud sonadega 'Wald’, '-gebiisch’, "Wild-
chen’. Lmsm. ja mrd. kolk(ka) ~ kolka hiilikulise kattu-
vuse puhul pole vaja sdnu kulutada — 1. silbi vokalismi
kattuvuse puhul vrd. niit, mrdE kolmo, mrdM kolmd ’drei’ ~
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sm. kolme Paasosel, Mordwinische Chrestomathie 80,
nr. 267, kuna Imsm. 2. sb. -kka ~ mrd- -ka (-ka) vastavuse paral-
leeliks sobib ndit. T 0iv os e poolt Vir. 1932, 53—54 kisiteldud
etiimoloogia mtdE farka ’platz’ ~ sm. tarkka, e. tark jm.
Nende tahenduslik sugulus pole nii labipaistev. Kuid vii-
mase voimalikkusse uskumiseks tiheldatagu siiski, et eestis
ms. esineb ka tdh. ’Anger’, mis viitab tdhenduse arengu-
voimalusele ’nurk’ > ’niidunurk, -kuru, viike niit’ ja omalt
poolt annab tuge mrd. tdhendusarengu oletusele ’nurk’ >
‘metsanurk, -kuru, (vdike) mets, varik’. Tidhelepandav on
iihtlasi, et eestiski 'nurka’ tihendavad sonad annavad koos
mets-sonaga iildtuntud liitsonu, vrd. metsanurk, -kolk,
-kuru, -nukk, kuigi just viimaste tihenduseks pole alati
'Wildchen’. See aga siiski omaltki poolt n#itab, et 'metsal’
ja 'nurgal’ on sidevuskalduvusi. — Kurioosumina mainitagu,
et Lonnrot oma s6narm-us nidikse moelnud sm. kolkka
vn, piritolule, vorreldes teda vn. sdnaga yzor0xs, mis mui-
dugi ei saa kiisimusse tulla.

Mis selle Imsm.-mrd. sOnarinnastuse tihendusliku usu-
tavuse juures jadb puudu, seda arvatavasti korvab konsta-
teering, et samasugune tdhendusvaheldus ’nurk’ -~ ’vidike
mets, varik’ on kohatav veel iihes teiseski lmsm.-mrd.
sugulussdnas. Mdtleme nimelt lmsm. sdna, mille Wiede-
mann’i sdbnarm. eestist annab kujul kure, g. kure "Winkel,
dunkler Corridor (in der Riege), schmaler Weg zwischen
Ziunen (= tdnav), Kellerhals, Eingang in den Keller,
(O) Kaffscheune an der Hinterwand des Hauses, ,Roof“
zum Heizen des Ofens von aussen)’ ja mida soomest tunneb
Renvalli sOnarm. kujul kuwru, run ’sinus minor e. c.
maris, angulus domus’, ’kleine Bucht, Ecke’ (~huru id.),
Loénnroti sdnarm. kuru ’djup fara, fira emellan grundare
stillan p3 elfsbotten ;... spetsig vinkel, spetsigt hérn, liten
bugt, vik; Osrum i bitens bakstam’. Sellega peaks vdima
vorrelda Paasose ersa Vetikanovo rahvalauludes SUST
LXXVII 421 leiduvat sdna kuro: wvaj luZomnesent kuz kuro,
uz kuz kurosont kuz kudo ’in der Niederung (steht) ein
Fichtengeh6lz, im Fichtengeholz ein Haus aus Fichtenholz’,
nii siis siin kuro ’Gehélz’. Haalikulisi vasturddkivusi sel
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sonavardlusel pole (1. silbi vokalismi suhtes vrd. Paasose
Mordw. Chrestomathie 92, nr. 424 mrdE [uZadoms ’zu-
sammenfallen, einstiirzen,...'~sm. luho, luhi, luhistua, ibid.
100, nr. 528 mrdE nupor, lupor moos’ ~ sm. luppo), ja se-
masioloogiline suhe on umb. sama kui eelmisel sdnarinnastu-
sel kolk(ka) ~ kolka, kolkire. E.-sm. sOna kury on kahtlemisi,
aga sedagi vist pohjuseta, peetud vanaks germ. laenuks
(vt. Setdld, FUF XIIl 384, 394) vdi on talle sm.-ugri
(ndit. tavalisimalt ja usutavaimalt siirjani) vasteid arvatud
leidvat (Lindstrém, Europaeus, Budenz, O.
Donner, N. Anderson, Weske, Kalima jt, vt
kirjanduseviiteid K. D o nner’i etiimoloogilises Verzeichnis-
teoses). Kuid allakirj. arvates neis varasemais sdnavottu-
des pole arvestatud, et Imsm. keelis voib olla teine homo-
niifimne kur-tiivi (vrd. e. kuristik, sm. kurimus jne.), mis
iilemalkisiteldust tuleks vist kiill eraldada. Eespool tut-
vusime juba homoniitimse verbitiivega kur-, mida vihemalt
kdepdrast olevate lmsm.-mrd. ainestike valguses ilmsesti
jallegi neist nominaaltiivedest tuleb lahus hoida.

9. Vps. mut sona selgituseks.

Konealune vps. sona, millele vihemalt triikitud allikaist
pole silma puutunud. vasteid teisist Imsm. Kkeelist, esineb
juba Ahlgvisti sdnaloetelus, Anteckningar 95 kujul muz,
-ud ’'manslem. R. nmydo’, edasi Tunkelo kisikirjalises
ainestikus vpsP Kaskeza murdest muf, -ud 'penis’, (sdimu-
sdnas) mang mutule ja Kettunen-Siro vpsP Pervakei
tekstides SUST LXX 189 lauses mutus hatrat _tehtaze 'Penik-
selld tehdéddn jalkariepua’. Sel vpsK ja vpsP sonal niikse ole-
vat etiimoloogiline vaste volga-sm. keelis, nimelt Paasoselt,
Beitrdge 263 ja Toivoselt, FUF XIX 75 (nr. 47., vrd.
ka lk. 211) kasiteldud samasse tihenduskategooriasse kuuluv
sona:mrdM mosa 'scrotum, hodensack samt hoden’, t3er.
‘(Budenz) mucd ’scrotum’, m. ki 'testiculus’. Vps. mut,
muf < *mutty jubhtumis esinev -f& v8ib ldhtunud olla
sm.-ugri -£$-(-¢-)hdalikust nagu Toivose poolt op. cit.
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208 kasiteldud e. utf, sm. uuttu, uttu, sm. punttua jt. sonus.
1. silbi vokalismi subtes vrd. Paasose Mordw. Chresto-
mathie sonaloetelus lk. 80, 96 ja 101 (nr. 258, 474 ja 537)
mrd. moda ’erde, ...’ ~ sm. muta, mrd. kodams ’weben, ... ~
sm. kutoa, mrd. odar 'euter’ ~ sm. udar jm., Wich mann’il
Tscherem. Texte sonaloetelus lk. 63, 62 ja 70 (nr. 429,
405 ja 549) tser. (ko.em KB ~) kuem U ’weben’ ~ sm.
kutoa, tSer. (kdrmd.zak KB -) kurmza'k T *waldschneple’ ~
sm. kurmitsa, tser. lu KB, U, luz B 'zehn’ ~sm. luku etc.

Ahlqvist, nagu iilemalesitatud tsitaadist nidha, on
arvatavasti moelnud vps. sdna venepidrasusele, vorreldes
teda vn. sbnaga wydo, vrd. Dal’i ToxxoBmi caoBaps*
My0d 'MomoHKa camua BMberb b Anapamu; mHorxa Bmberh
H cb nbropoaHeiMb unenoMb’. Semasioloogilisest kiiljest
oleks selline laenuoletus (vn. > vps.) vastuvoetav, kuid
hdilikuliselt vaevalt, sest vn. -d-le vastab vepsasse tulnud
laenudes ildiselt -d- (mitte -#t-, -£, vrd. vps. ad *Holle' <
vn. ads ja rodu < vn. poos Mikkola, Beriihrungen 62
ja SUST LXXV 36), ja ka vn. -6 korvamine vps. -u-ga
teises silbis pole ootuspdrane. Seepirast tuleb kisiteldava
vps. sdna seletamisel eelistada volga-sm. sugulusniite, mis
tal eeldeldu pohjal paistavad olevat ilmsemad.

Taienduseks

eespool EK 1939, lk. 71, nr. 3 all ki#siteldud ldinemere-sm.-mrd.
adverbitiilibi kohta tidhendatagu, et (ja seda on allakirjutanule
meelde tuletanud mag. A. Raun) lithidalt on léﬁnemere-sm; *da-
-liste (vps. i§tud, seifud, sm. istualla, e. Kodavere i$s0, eLs saizu) ja
mrd. -do-, -da-liste adverbide (komado, -de jm., kokku esitatud viis
niidet) sugulust puudutanud ka R awvila, Vir. 1932 376, kuid kuna
sellest kisitelust pole jédlgi el konealuse Vir. aastakdigu ,,Sana-
luettelos‘ (ei iiksiksOnade ega sufiksite all) ega ka K. Donner'i
etiimoloogilises Verzeichnis-teoges, siisonta allakirjutanul jéinud
kahe silma vahele. Sama uurija on SUSA XLV, ;8—9, eriti ala-
mirk. 1 mrd. kénealuse lite Ip -t- (<-*Ja-) liitega (vrd. lIp. gobmot
’kumossa’, ruoktst jm.), mida Lehtisalo kdnealuse sufiksainese
viimase vérdleva Kkisitlejana (SUST LXXII 277—8) — tédhele-
panematusest? — pole arvestanud, kuid mis usutava iihendusena

siinkohal vadrib tdiendavat mainimist.
J. Migiste.
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Sur des points de comparaison des langues fennobaltiques et
finnoises de ia Volga (suite).

4. Paralleles au futur périphrastique fennobaltique dans d’autres
langues finno-ougriennes, en particulier dans le finnois de la Volga.—
On avait traité dans ,Eesti Keel” 1936 p. 65 sqq. des cas de futurs
périphrastiques dans les langues fennobalt., formeés d’'un verbe signi-
fiant ,,commencer” 4 infinitiv en ma (exemples de estonien, du lude,
de Polonetzien, du vote, paralléle plus éloigné du hongrois); on pré-
sente ici comme paralléle qui les confirme 4 examiner de plus prés
un futur de méme type en mordve (par ex. mon mons kortamo kar-
man = je vais parler moi-méme etc.) et en tchérémisse (par ex.
Burra.§ tunale.§ =il va m'injurier, réprimander etc.) d’aprés des pu-
blications scientifiques (textes etc.) et des données des langues litté-
raires finnoises de la Volga. Pour finir on attire Iattention sur
Textension plus vaste de ce type de futur ailleurs dans I'aire finno-
ougrienne avec une bréve allusion & sa présence en votiak, vogoul et
ostiak, tandis que lexamen plus détajllé du probléme en son entier
dans le domaine des langues de parenté plus éloignée des langues
fennobaltiques est laissé au soin des spécialistes de ces langues.

5. Un correspondant possible en mordve de l'estonien [dpastama
etc. — A propos des correspondants du verbe estonien Ildpastama—~
limmastama ’ersticken’ etc. dans les autres langues fennobaltiques,
du probléme de l'alternance se trouvant dans ce radical et de la pos-
sibilité d’un rapport étymologique de ce verbe avec 'adjectif fenno-
baltique ldmmi ‘chaud’ etc. (qui du reste a déja été supposé pour
Ie verbe ldmmas(s)ta-), 'auteur présente I"hypothése selon laquelle le
verbe mordve Uépifja), I'ipStd ’ersticken’ estpeut étre étymologique-
ment apparenté a la famille des mots fennobaltiques, et il justifie cette
supposition pour des raisons phonétiques et morphologiques.

6. Live japs *Schuss des Getreides’ et jd p il ks (japiiks) ‘Spiess;
Bratspiess; Spicknadel’ & la lumiére des correspondants dans les lan-
gues apparentées. — Tout dabort on montre que le live jdpiiks
(japiiks) peut &tre le mot japs avec le suffixe de dérivation -ks-
(*japsukse- > jappuks), avec chute intérieure de -s- par dissimila-
tion, comme dans le mot live porsas >> plioraz d'aprés hypothése
de Kettunen) et on justifie aussi sémantiquement cette supposition
au premier abord difficilement croyable, Ensuite on rapproche le
live japs (est. ? jips 'Becher’) d’'un mot se trouvant dans d’autres
langues ouraliennes signifiant ’tige, perche, lance, pointe’, en four-
nissant en particulier des données plus précises sur le correspondant
tchérémisse jr-pps etc. etc. ’lance, épine, broche & rotir' et on ana-
lyse le coté phonétique de ce rapprochement étymologique. Le mot
tchérémisse pourrait étre rapproché étymologiquement d'un autre mot
live obscur juk§ 'épine’, 'chardon’, mais dans ce cas le vocalisme de
la premiére syllabe live et tchér, rendrait la comparaison difficile et
avec ce rapprochement jl faudrait écarter tout a fait les correspon-
dants des autres langues ouraliennes (lapon, zyriéne, ostiak, samo-
ytde), qui sont considérés sfirement comme apparentés au mot tché-
rémisse en question, du radical live-tchér,, ce qui ne semble pas étre
acceptable, C’est pourquoi il faut admettre Thypothése faite aupara-
vant d'aprés laquelle les correspondants du mot tchérémisse et de sa
famille ouralienne sont plutdt le live japs (? est. jdps), le radical
ourzlien en -ps-,

7. Le verbe lude kuruda- et son correspondant possible en
mordve, — Dans cet article on rapproche étymologiquement kuruda-
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’il se roule’ apparaissant dans un texte dialectal lude et un verbe de
chansons populaires mordves kuarod-, kurud- signifiant ‘cerner (un
"animal sauvage )’, rapprochement auquel il I’y a pas dobjection
phonétiques ni morphologiques; lalternance de sens ’se rouler’ et
‘cerner (une béte sauvage)’ apparaissant dans cette coordination de
mots peut étre constatée comme paralléle servant de confirmation dans
le verbe finnois kierin, -id, kierrdn, -rtdd. Le verbe lude en question
a un correspondant le rappelant également en vepse (turatel-, turu-
fada), langue qui lui est le plus apparentée; mais en raison de.la
différence des consonnes initiales on ne peut pas ie rapprocher étymo-
logiquement des précédents: il faut penser qu'on a affaire ici & un
verbe de nature onomatopéique, qui dans diverses langues peut
prendre des formes phonétiquement proches sans que nous puissions
constater une parenté étymologique dans le sens de I*histoire de la
langue. C’est la méme chose qu’il faut penser du verbe hongrois
gurul(ni) ’kollern, kugeln, rollen’, comme factitif gurit(ani), que, .
malgré sa ressemblance étonnante, on ne peut pas considérer comme
apparenté aux verbes lude-mordve traités ici en raison du consonan-
tisme initial (g au lieu du finno-ougrien & > A qu’on doit attendre)
et de son caractére descriptif.

8. La famille du mot estonien ko [ k. ‘On présente dans lar-
ticle les correspondants de I’estonien kolk (‘coin etc.’) dans les autres
langues fennobaltiques (toponyme live Kiiolka, vote et finnois) et on
suppose que ce substantif fennobaltique est apparenté au mordve

kolka, diminutif kolkiize *petite forét, boqueteaw’ apparaissant dans
des chansons populaires. Du c6té phonétique le mordve kolka est
Texact correspondant du fennobaltique kol(ka); & propos du coté
sémantique qui éveille le doute on peut penser que du sens initial ’coin’
le mordve a développe une signification spéciale *coin de forét’, puis
‘petite forét, boqueteau’. De Favis de lauteur la possiblité d'un tel
développement sémantique est confirmée par le fait que I'alternance
de signification ’coin’ ~ ’petite forét, boqueteaw’ semble exister éga-
fement dans un autre mot apparenté fennobltique-mordve savoir
Testonien kuru ‘coin etc’ (correspondants en finnois), mordve (kuz)
kuro ’petite forét, boqueteau (de sapins)’, qui phonétiquement peuvent
appartenir 2 un méme groupe.

9. Pour I'explication du mot vepse mut. — Comme correspon-
dants du mot connu du vepse septentrional et central mut < *muitu,
mut ’penis’ on présente ici le tchérémisse mucd ’scrotum’, mordvé
mokSa, mo$a, ’scrotum’ qui compte tenu aussi bien du vocalisme de

1a 1 syllabe que du consonantisme intérieur (ich. -¢-, mord. -$-, fenqob.
~#t- provenant peut-&tre du son finro-ougrien ‘?:?" [¢]) peuvent étre
apparentés, Ahlgvist en son temps paraissait voir dans le vepse muf
un emprunt au russe (#yod), mais cette hypothése dun emprunt n’e§t
pas défendable pour des raisons phonétiques (le o russe serait repré-
senté par d dans un mot d’emprunt vepse et la substitution de o russe
par u en vepse serait inattendue); c’est pourquoi il faudrait préférer
Thypothése de origine finno-ougrienne du mot vepse.

ADDITION.

On note touchant le type dadverbe fennobaltique-mordve traité
ci dessus (EK 1939, 1k, 71) sous le no 3 que Ravila I'avait déja
trajte brievément, en en fournissant les correspondants en {apon
(gobmot, 'a 1a renverse etc.). )
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Moningaid huvitavaid litiparasusi
leivu murdes. -

Leivu murre, mille praeguelavatele vidhestele kOneleja-
tele! 14ti keel on saanud ofsekui teiseks emakeeleks, sisal-
dab rea dige huvitavaid latiparasusi, millest paari iseloo-
“mulikumat piilitakse ldhemalt vaadelda kdesolevas esitises.

1. ise-konstruktsioonid.

Alljargnev nditematerjal on jaotatud kahte ossa — a ja b.
Esimeses jirjekorras vaadeldakse ldhemalt neid leivu ise-
-konstruktsioone, kus sonale ise vastab ldti pronominaalne
pats 'selbst’ (vi. LGr?, lk. 397, § 375), teises aga neid, mil-
lel leivu ise-sdna vasteks litis on adverbiaalne pat ’selbst,
sogar; eben, just’ (LVVE),

. a.

Siia niidetegruppi kuuluvad moodustised, kus nii kon-
struktsiooni ees- kui ka jargosiseks on pronoomen. Niite-
materjal on esitatud nii, et ainsuse ja mitmuse vormid et
jadks lahku. Eeskitt vaadeldakse neid konstruktsioone,
mille kohta niitematerjali leidub arvukamalt.

ta-ise ’seesama’: megr¥ate ta_jézi sepr ‘“offew dndba
milt,miften (VLMT, 1k. 14, 5)* 'morsjale seesama sober
olevat rohkem meelt mooda’s, bet fa_jé#i sandikke tom
sotny bringan (VLMT, lk. 14, 5) 'aga seesama sandike
on olnud peigmees’, ile katg¢ kol ta jéZi vééras prois. ..
(VLMT, lk. 24, 10) ’kahe kuu pirast seesama v3oras
noormees... poukk_.am ta,jéZi, mia ragan 'puuk on see -
sama, mis ragan’ (AES)S, ta jéZi, mid gluppuZi ... see-

1 vt. V. Niilus, Lelvu rahvas, EKirj. 1935, k. 365 jj-d.

2 J.Endzelin, Lettische Grammatik, Heidelberg 1923,

8 Miihlenbach-Endzelin, Latviefu valodas vardnica, Riga
1923—1929.

4 V. Niilus, Valimik leivu murdetekste, AES-i Toimetised XXXI,
Tartus 1937.
- % Siln ja jdrgnevalt on VLMT-st voetud nilitelausete originaalls
esinev prantsuskeelne tdlge asendatud eestikeelsega.

& AES-i kisikirjalistes murdekogudes mirksdéna Koiva all. (Kogu-
tud nende ridade auntori poolt.)
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sama, mis rumalusi..’, (AES), Zadwastamin “om ta_jézi,
mis piykmin ’lavastamine on seesama, mis piihkimine’
{AES), sdkarn_rom ta jé¥i, mis kand ’sagarn on see-
sama mis kind’ (AES).

Koikides esitatud niitelausetes tihendab leivu ta_jézi
sama, mida eesti sGna seesama ning tuleb tolkida nomina-
tiiviga. Peale nende leidub aga ka niiteid, kus leivu
ta jéZi tuleb eesti keelde tolkida mones muus kéindes.
Naiteid: “offew kroZinu ta_jéZi tifrign (VLMT, lk. 24, 10)
olevat kosinud sellesama tddrukw’, fa_jéZi kidnigu
kugiga vom seittany (VLMT, lk. 36, 17) ’'sellesama
kuninga aurikuga on sditnud’, fa_jéZi fotiwaga “oleme
wiuttu 'sellesama luuaga oleme vihutud, s.t. oleme nagu
ithe vitsaga 160dud’ (AES), zes$ puofid ta “obéze data ta,
_jé¥i krolfi kroe redd? (VLMT, lk. 13, 5) ’siis pani selle
hobusejala sellessesamasse kotti, kuhu rdikad’, fa
“oltew seittanu tad,jézi mettsa miitten (VLMT, lk. 61, 41)
'ta olevat sditnud sedasama metsa modda’, kiZis tast_.
—JjéZi zendist ’kiisib sestsamast poisist (= selt samalt
poisilty (AES), fate_jéZi inémidzele 'sellelesamale ini-
mesele’ (AES).

Et leivu demonstratiivpronoomenil fa_jéZi ndikse kidn-
duvat ainult eesosa, siis on tdiesti ootuspirane, et selle
genitiiv on samuti Za_jéZi ja partitiiv fad_jéZi. Raskusi teeb
esialgu ainult fae_jéZi, mis on iolgitud kujul ’sellesse-
samasse’, kuid see seletub iisna lihtsalt, kui pidada silmas,
et leivus on intervokaalne £ > 97 Nii voiks arvata, et
kone all olev fa_jéZi pole mund kui lihenenud kuju vormist
ta_jézi (< taha -+ ise).

Liti keeles vastab sellele konstrukisioonile fas pats 'eben
derselbe’ (LGr, lk. 397, § 376).

nad-ise 'needsamad’: ra_jézi p'essa? kdndze ¢éta limb-
ret 'needsamad peksjad kiinasid viljalademe iimber (AES),
nd ezi tebitse (MT 228 lk. 84) 'needsamad haiged'.

7 vt. V. Niilus, Leivu murde A-hiiiliku arengust, EK 1936,
1k. 36 jj-d.
8 MT 22-s leiduvad tekstid on kirja pannud P. Voolaine.
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Peale mitmuse nominatiivi on iiks ndide veel mitmuse
partitiivist : naid_jéZi patiuzl 'neidsamu jutustusi’ (AES).

Mitmuse na,jéZi vdib olla edasiarendus iilalesitatud
ainsuse vormist fa_jéZi, aga niisama hésti voib see moodus-
tatud olla ka lati Zas (ains.) — ¢ié (mitm.) ja sealt edasi
tas pats — tie pasi eeskujul. Viimast vormi kill J. Endze-
lin'i LGr-s ei leidu.

see-ise ’seesama’ : §i_jé%i tatve volle td 'selsamal ()
talvel oli see’ (AES).

Ka sellel konstruktsioonil ei puudu lati vaste, see on:
Sis pats, millest J. Endzelin (LGr, lk. 397, § 376) iitleb,
et see on haruldane. Selle moodustise olemasolu on tingi-
tud proportsioonist fas — Sis. Et on olemas iihelt poolt
tas ja tas pats, siis on ka sona Sis andnud konstrukisiooni
§is pats, mis on olnud eeskujuks iilalkirjeldatud leivu
vormile. ‘

need-ise 'needsamad’ : nié_jézl tégéjd ? “ommévd 'need-
samad toolised on’ (AES).

See moodustis v3ib olla niisama hédsti edasiarendus {ilal-
toodud ainsuse kujust 3i_jéZi kui ka ofsene idlge ldtis sie
pasi'st, mida aga J. Endzelin LGr-s ei nimeta.

sddrane-ise ’just niisamasugune, just niisugune jne.’:
sdran jézi mi§ ’just nii(sama)sugune mees’ (AES).
Muude ainsuse kiddnete kohta nidited puuduvad. Mitmuses
aga leidub nominatiivi sdrifse_jéZi ammé? ’just nii-
samasugused sirgid’ (AES) korval tiks ndide ka parti-
tiivist : sarffSip jézi iniémid%il ’just nii(sama)sugu-
seid inimesi’ (AES).

Selle konstruktsiooni vasteks latis on fdds pats (ka fdds
pat), mis tdhendab ’just (nii)samasugune’ (vrd. LGr, 1k. 397,
§ 376). Mitmuse vormid leivu murdes on kas liti tddas
-pat (LGr, lk. 397, § 376) eeskujul loodud voi tdiesti ootus-
parased edasiarendused leivu omadest ainsusevormidest.

iks-ise ’mitte {ikski, ei keegi; {iks ainus; iiks ja sama’:
Gf% jé# aij_ate strabit 'mitte tikski ei ole trahvitud’
(AES), i jézi inémin aij_attew 'mitte i kski inimene
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ei olevat’ (AES), if5e¥ (AES — PV9), iifte ezi aas ei
vetta dzest (MT 22, 83) ‘'mitte ihtki (= kedagi)
- drgu vtku oomajale, iftel (- iiel) jéZi ei "oﬂew ‘ihelgi
(= mitte kellelgi) ei olevat’ (AES), lifele eZ'i tei palé
el aridanu (MT 198, 5) 'mitte iithelegi (= kellelegi)
teada ei olevat andoud’.

Litipoolseks vasteks ning algkujuks sellele konstrukisi-
oonile on newiéns pats ’kein einziger (vt. LGr, lk. 397,
§ 375), mis tapselt kattub #fZ jéZi-ga.

Ulalesitatu korval leiame aga veel jdrgmisi niiteid:
GF5 el tiddr vom votnu (VLMT 17, 36) ’iiks ainus titar
on olnud’, &5 e “om ’iiks ainus on’ (AES).

Need tuleb seletada vareminiesitatud eitava viljendi
ne-viéns pals jaatavateks vasteteks. Et J. Endzelin’i gram-
matika neid ei tunne, siis vdib arvata, et #f§ jéZi jaatavas
tahenduses on leivu murde oma moodustis.

Edasi kohtame veel seesuguseid niiteid, -nagu fa_am
ifs_le%i 'see on iiks ja sama’ (AES), irte_jéZi aiSa ’iiht
ja sama asja’ (AES) ning siis veel sama konstruktsiooni
iimberpodrdud kuju: jéZi a@f¥ ks ja sama’. Sellele
kounstruktsioonile pole allakirjutanul korda ldinud vastet
leida ei sellekohasest kirjandusest ega ka liti murretest.
Oma laadilt on see aga ilmsesti dihtekuuluv iilalkirjeldatud
leivu ja lati konstruktsioonidega.

Pisut teislaadne niide — ma li jé¥i ifSiidd 'ma olin
ihuiiksi’ (AES) — on tdlkelaenuline, kuid iimberpoérdud
kuju lati konstruktsioonist wiéns pats ’allein’ (LGr, lk. 397,
§ 375).
‘ b.

Edasi vaatleme leivu ise-konstruktsioone, millel eesosaks
on adverb. Naidetest on esitatud rohkemtuntud enne ja
muud pirast.

nii-ise ’niisama, (nii)samuti, ndndasamuti, niihasti. .

- kui ka’: nei_jéZi sonr 'niisama suur (AES), nei_jéZi ku

$ PV =P. Voolaine. ‘

10 MT 198 sisaldab H. Ojansuu tekst{de koopiaid, mis origi-
naalis on talletatud Suomalaisen Kirjallisuuden Seura® arhiivis (,Estica®
1-V).
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sit# ’'niisama nagu hunt’ (AES), wfin nei jéZi ’joes
samuti (AES), las ta kidrig saga ka nei_ jéZi laimig
(VLMT, 1k. 17, 6) ’las see kuningas saab ka niisama
onnelikuks’, mut nei_jézi kraps kun nait... (VLMT, Ik,
22, 8) 'mul samuti krobiseb kui nendel..., p*ois fiége
nei jéZi (VLMT, lk. 45, 22) ’poiss teeb samuti’, kes
om nr ezi maa kui se*, kon mi saézamfe] (AES — HON)
'mis on samuti maa kui see, kus me seisame’, sd’di
Si’odi aadzise ni e¥i ga va‘nuse (MT 198, 63) 'valmista-
sin soogi lastele, samuti ka vanadele’, ni eZi 'ndonda-
samuti (AES); nei jé¥i nizii? un kdrd? ateltaze 'nii-
hasti nisud kui ka kaerad ahetakse’ (AES), kuan kiédelti
nei_jézi tatvet ku sivet ’kojas keedeti niihdsti talvel
kui ka suvel’ (AES).

Vastav moodustis liti keeles on fd.pat, tdpatainas
’ebenso ; gleichwohl; doch’ (LVV). Sel puhul tuleb silmas
pidada ka liti adverbi #4 ’so, auf solche Weise' (LVV).

siln-ise 'siinsamas, just siin’: sein_'éZi “omm 'siinsamas
on' (AES), sein éZi kiegin 'siinsamas kd6gis’ (AES),
elaze siin eZ'i (MT 198, 4) 'elavad siinsamas’; séja
JjéZi 'siiasamasse’ (AES), seist jéZi [af§ 'just siit liks
(AES).

Liti keelest leiame iilalesitatule vasteks fe-pat, fepatas
’hier selbst' (LVV) ja feju pat 'eben hier’ (LVV) s. v. paf).

tan-ise ’siinsamas, sealsamas’ : jelas fan_jéZi ’elab
siinsamas’ (AES), fafi_jé¥ 'sealsamas’ (AES), fidi,
JAm lBgkin jélanu, tan jéZl pigan (VLMT, lk. 26, 12) 'tidi
on ldhidal elanud, (seal)samas paigas’, paneude tdde,
.Jé%l 'asetud siiasamma’ (AES).

L&ti vastav moodustis on furpat ja turpatds ‘ebenda,
an der selben Stelle’ (LVV).

niifid-ise ’just praegu’ : nu_ jé2l ma seédi 'just praegu
ma stitsin’ (AES), nu_jéZl ma méfteZi ’just praegu ma
motlesin’ (AES).

Lati keeles on sama funktsiooniga moodustis nupat,
nu-patés 'eben jetzt, eben erst’ (LVV).

1 HO = H. Ojansuu.
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pOreda-ise '(just) praegu’: péréda jéZi 'praegu, just
praegu’ (AES), péréda_jézi dpirdu ’just praegu kohku-
sin’ (AES), ma peréda._jési tulli 'ma praegu tulin’ (AES).

Liti vastav konstruktsioon on fagadit pat ’eben jetzt
(LVV s. v. pat).

Ulalesitatust nihtub, et peaaegu igal leivu ise-konst-
ruktsioonil on olemas l&ti vaste, olgu see siis kas pro-
nominaalset pafs- voi adverbiaalset pat-tiiiipi.

Nii leivu pronoomenite Z@ ’see’ < 14 fas ’der’ (LGr,
k. 385, § 359), nd, na?” 'need’ ~ 14 tie id. (LGr, 1k. 385,
§ 359), §ie, §i 'see (rohutatud) << ld Sis ’dieser’ (loc. cit.), nié
'need (rohutatud) ~ 14 sie id. (loc. cit.), sdrdn ’sddrane’ ~
13 tads ’ein solcher’ (LGr, lk. 395, § 373), sdrftsé? ’sidira-
sed’ ~ 14 tddas id. (loc. cit.), iif§ 'iiks’ ~1a wviens id. (LGr,
ik. 3566, § 327) kui ka leivu adverbide nei ’nii’ ~ 14 #4 ’so’
(LGr, k. 395, § 373), sein ’siin’ ~ fe, teju ’'hier’ (LGr,
k. 467, § 474 ja lk. 478, § 487, c), fan ’seal’ ~ 14 tur
"dort(hin)’ (LGr, 1k. 478, § 487, b), nu 'niiid’ < 14 nz 'nun,
jetzt’ (LGr, lk. 478, § 487, d), péréda ’'praegu’ ~ 1i fagad
jetzt’ (LGr, lk. 469, § 477) voib oSelda, et need sdonad
lisandiga jé#i (litis pafs ja paf) on sisult mirksa kate-
goorilisemad voi ka intensiivsemad kui ilma selle lisandita.
Pronoomen vdi adverb, iihendatult lauses ise-sdnaga, annab
edasi sOnasisu seesugusel kujul, et vdimalus vastuvaidle-
miseks voi teisitimdistmiseks puudub.

Pole vist huvituseta siinkohal mirkida, et samasuguseid
ise-konstruktsioone tunneb ka liivi keel, (Nimetatud asjaolule
on allakirjutanu tdhelepanu lahkelt juhtinud J. Midgiste.)
L. Kettuneni Livisches Worterbuch, Helsingi 1938, toob
s. v. I’ ’selbst’ jargmised ndited: ne’l 7. ’so selbst’, s@l &
*da selbst’, fdn_z. ’eben hier, tdss_r., sid . (od. s7’pZ) ’hier
selbst’. Nagu leivu nii ka liivi sellelaadsed moodustised
tuginevad ilmsesti samadele eeskujudele, nimelt liti pat-
konstruktsioonidele, Seesugune paralleelsus liivi keele ja
leivu murde vahel pole ka mitte podrmugi iillatav: on ju
mdlemad keeled olnud sajandite kestel l4ti keele mdjutada.
(Vit. selle kohta P. Ariste, Lisandeid Koiva murrete vokaa-
lide hadlikuteloole, EK 1931, lk. 175 jjd. ja V. Niiluse,
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Leivu (Koiva) murde /-haaliku arengust, EK 1936, lk. 36
jjd. ja samalt, Heikki O jansuu lduna-eesti murdekogudest,
EK 1937, 1k. 140 jjd.)

2. kot§-konstruktsioonid.

Edasi véib leivu murde omapidrasusena nimetada moo-
dustisi, mille esiosaks on k<of$-partikkel. Selle vasteks
"14ti kohalikus murdes on samuti k%of8, liti kirjakeeles aga
kaut. Liti ning leivu k70f§ puhul tuleb silmas pidada iildi-
sema kaiif 'kui ka, jms.’ korval esinevaid variante kaufsu,
kausu, mis oma tdhenduselt — ’‘obgleich’ — kdll ei kattu
partikliga kadtf, kuid on nagu seegi tuletised tiivest kau-
(vt. LGr, lk. 544, §§ 591 ja 592).

Veel selgitab k«of§ -partiklit 14ti kadc, kaicu (< kait+ Su)
'wenn auch, wenn gleich’ ja kaué kas 'irgend etwas’ (LVV).

Ka v6ib selle partikli puhul mdjustajana arvesse tulla
vene xoms, xoms (vi. ka VLMT, lk. 66, punkt 26) 'olgugi
et, kuigi; kasvoi jms.”’ ning selle ihendused teiste sBna-
dega nagu -xoms Kyoa, xomn 00HO20, Xomy 6Gb jms. 2,

Mirgitagu siinkohal, et venest on see sdna laenatud
ka kraasnasse kujul fof ’kasvoi’: Héhd sava’® meil hot
iispdva (HO 15) (‘pulmad tulevad meil kasvdi esmas-
paeval’); Pan. hot wveez'ind sivvakkaizde (HO 19) (pane
kasv0oi void liuakesesse'); hof sammas t(appd) (kasvoi
lammas tappa') (HO 16).

Ka Setust on kirja pandud sellekohaseid néiteid, Nii
hot 'kasvoi's pane no hot JikkalpeGs sappa jatca;
masku t@ hot tuhat markki; afipnu hol tenoci (AES).

Vastseliinast iile kof on tolgitud 'kui vahest (?):
a hot notu ark_ka teftss (AES), kuid siin sobiks ehk kiill
tolge ('aga kas voi see hark ka tehakse'. Valgevene mur-
retes, mille mdjusid monel midral ulatub ka Ida-Litti
ning Kalnamuiza-llzene — Lejasciemi-Tirza piirkonda, kus
ldti murretes on tarvitusel ilalnimetatud k%0f5, on suur-

12 yrd. B. Jaan, ToAKOBHY CIOBAPh XHBOIO BEAHKOPYCCKAro f3plka,
Mocksa 18801914,
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vene voms-sOna vasteks xous'd. Tiiesti ootuste kohaselt
ndeme viimasena nimetatud sdna vastet Lutsi murdes kujul
hofs’, yof$ 'kas voi; ehkki; tGkskoik;: ftitrekka
hofs most masti; hots vdikkene, da kevaste kir'c’ (PV);
hots" midd op ’'tikskoik mida oppis’ (P. Ariste
andmeil). Hailikuliselt on eelnevast erinev A. Sanga
suulisele teatele tuginev Lutsi yof§ ’kasvdi’. Peale eel-
toodud £ofs, hots ~ yofs-tuibi leidub P. Voolainel
Lutsist veel iiks nidide kofs ’kasv0i kohta: i musiag
kofs iifs taftikkene (MT 102, Ik, 9).

Huvitav on mairkida, et vene xomes-sona ukraina vaste
xou (Xoud, xoudii, xouéws)* on ldinud ka jidis-keelde,
ndit. yoc er iz raiy, tomer er hot a gutn harc ’ehk ta
on kiill rikas, tal on §iiski hea siida’ (P. Ariste andmetel),
~ hern fun glik yo¢ a klap ’kuulda oOuest kas voi iiks
helin” (P. Nurmekunna teatel). (Ukraina xox puhul
peetagu veel silmas ka konstruktsioone xox o . . . "Hro
66 HH... xot xwo 'Kro-6m HU ... xou de...’ Tnb
66 HH ... 19)

Alljargnevas asume leivu murde niitematerjali esita-
misele.

: a.

Eeskidtt vdtame vaatluse alla ihelt poolt niited, kus
partikkel %£#0f§ esineb iseseisvalt, ja teiselt poolt need juhud,
kus k*0f§ on iithendatud méne pronoomeniga.

Kots ’kasvoi’: tas_sdga krofs £3at fSiketdd? ’las saagu
(= olgu) kasvdi seal supelda’, sdis k20f5 dstagu ’seisab
kasvoi aasta’, koS bes tefjida ’kasvéi ilma teadmi-
seta = kasvéi kuipalju tahes, iikskoik kui palju’, k“of§
naak “or¢bdle '’kasvoi nahk orrele’, dra k*of§ Eisin 0$kd
'haara kasvdi padi siille’, k“of5 iifen tikin ’kasvoi
kogu aeg’. (Kdik siinesitatud ndited on parit AES-i kogu-
dest.)

Vérreldav oma tihendusvairtuselt on k®of5-sdna juba

13 yrd, A. AnexcaHEpPOBHY, Pycka-6eaapycki caoyrix, Meuck
1937. _

4 yrd. B. Tpunuenko, CioBapp yxpaiscekof Mo, Kiesr 1909.

15 jbid. :
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iilalesitatud lati kait- ~ kaiic partikliga, mis viljendab kaud-
set soovi ning tihendab 'wenn doch, dass doch, wenn
auch’ (LGr, lk. 544, § 592). Veel ilmekamalt avaldub
k#of5-sona tihendus jargnevates niidetes.

kots-kumb ’iikskdik kes (~ missugune) jne.’ : k%ofs,
Jkumb_rom 'iikskdik missugune (= kes) on’ (AES),
kuofS humbast oste, vel kabe id%ide vel proisse kdest ’iiks-
koik kellelt ostis, kas naiste vdi noormeeste kiest’
(AES).

Liti keeles vastab sellele kaut kurs 'wer immer, wer es
auch sei’ (LVV).

kots-mida ’'iikskdik mida, mida tahes’ :las nu kandaw
ka nuite k#ofS mig (VLMT, lk. 58, 38)’ las niilid kanda ka
nendel mida iganes tahes’. )

Liti eeskujuks vdib siin olla seesugune moodustis nagu
kaut kas 'wer immer, wer es auch sei’ (LVV). Tihendu-
selt 'kes iganes’ pole raske minna tihendusele 'mis iganes’.

kots-madrane ’iikskdik missugune, missugune tahes
jne. : k*ofS mdrdn ain, ifS keik 'missugune tahes
hein, iikskdik’ (AES), “otkkaga k*ofs mdrdn llé’ﬂélg.i ‘olgu
missugune iganes' (AES), piolikatla ala dditi k*ofs-
mdrdst tdp ’pooleli 4ra jita mitte mingisugust t66d’
(AES).

Lidti keele vastav viljend on kaut kads, mille tihendu-
seks on J. Endzelin’il 'wer immer, wer es auch sei’
(LVV), kuid siin tuleb silmas pidada ka veel kdds-sona ise-
seisvat tdhendust 'was fdr (ein), welcher’, jms. (LVV),

b.

Eelesitatud pronominaalsete %¢“of$-konstruktsioonide ko1-
val leidub leivu murdes veel rida adverbiaalseid.

kots-kuhu ’iikskdik kuhu, kuhutahes, jne.:td I4f5
keofs k*oje 'ta ldks kuhugi (~ kuhu iganes tahes~
~kus seda ja teist), flema véijaw mind k*of$ k*oijeZide
magama (VLMT, 1lk. 14, 5) ’tema vGivat minna kuhu
iganes tahes (~ikskdik kuhu) magama’.

Latis vastab sellele konstruktsioon kaut kur ’irgendwo’
(LvV).
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kotS-kui ’iikskdik kuidas’: fad_rom wajag keofS kui
‘seda on vaja ikskOik kuidas (= kuidas tahes)
. (AES).

Lati keeles leiame sellele vasteks kaut ka4 ’irgendwie’
(LVV).

kots-mitu1: ’iikskoik mitu (= kuipalju)’ : k=of% miiti,
vei nu vdidii, vei dndbd ’iikskdik kui-mitu (= kui-
palju), kas vidhe v3i rohkem’ (AES).

Lati keelest leiame sellele vastava viljendi kauf cik (ka
kaut cik necik) ’einigermassen, etwas’ (LVV).

Leivu murdele tavalise k#ofs-partikli korval esineb aga
veel samades funktsioonides partikkel k<of ~ kuf.

kot-kuhu ’itkskdik kuhu, kuhu tahes’: niziz méni tgifjg,
kol k*oje nu teijje 'nisul méni 16i paid, ikskoik kuhu
(= kuhu tahes) niiid 16i" (AES).

Lati vasteks on siin kawz kur 'irgendwo’ (LVV), tip-
selt samuti nagu ka iilalesitatud ko#$-kuhu puhul.

kot-Kus ’iikskdik kus, kus (iganes) tahes’ : nd*_sa veljade
ladta krof keon *need (= neid) sa void laulda iikskdik
kus (= kus iganes tahes) (AES).

Lati keeles vastab sellele, nagu ka eelmisele konstruktsi-
oonile kaut kur id. (LVV). '

kot-kuna ’iikskoik millal, millal tahes’: ldme kut_k*ona
’lJahme dkskoik millal (= millal tahes) (AES).

Litipoolne vaste sellele konstruktsioonile on kaut kad
‘irgend einmal’ (LVV).

Kokkuvotteks voib delda, et leivu k2of§-, samuti ka
kuot- (~ kut-) partikli iilesanded on ilmsesti samad, mis
vordluseks esitatud ldti kaut- ~ kauc-partiklil. Nii pronoo-
men kui ka adverb, mis on ithenduses partikliga k=075,
kuof (~ kuf), omandab teatava konditsionaalse vdi kontses-
siivse tdhendusvarjundi.

Tahenduslikus fihtekuuluvuses pole raskusi esitatud
leiva ja ldti konstruktsioonide puhul. Ka héailikulistes

16 Seda konstruktsiooni oﬁ allakirjutanu kuulnud ka pronominaalses
tihenduses, seega siis ebamdirast isikutekogu mirkiva pronoomenina,
kuid kahjuks puuduvad AES-i kogudes vastavad niited.
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kiisimustes ei peaks olema arusaamatusi, kui silmas pidada
14ti kaié ~ kait-sdona voimalikku kontamineerimist filalnime-
tatud vene xoms-, (valgevene xous-, ukraina xou-) sdnaga,

Lopetades kiesolevat iilevaadet tuleb tdnada P. Aristet
lahke kaasabi eest, mida ta on andnud allakirjutanule oma

asjalikkude ndpungidete ning selgituste nol.
: V. Niilus.

Quelques lettonismes intéressants dans le dialecte leivu.

L'enclave linguistique estonienne qui se trouve en territoire letton,
prés du cours moyen de la Kolva, le dialecte leivw, renferme une sére
de lettonismes intéressants, dont il faut examiner les plus caractéristiques.

1. Constructions avec ise. — Il y a en deux types. — a.
Le pronom ise (en lelvu jé¥i) est combin¢ avec quelque autre pronom:
td fé#'i ‘ce... méme’ ~ letton tas pats ety répondant la forme plurielle
nd_jé#i ‘ceux... mémes' ~ peut-ttre lett. & pasi; &i, jé¥i 'ce...
méme’ ~ lett. Sis pats et la forme plurielle correspondante nié, jéxi
‘ceux ... mémes’ ~ peut-&tre lett. $ie pasi, sdrdn, Jé¥'[ ’justement un
tel’ ~lett. tdds pats: GP§i jé#i ’personne; un seul et mEme’ ~ lett,
ne.viéns pats. — b. Le pronom est combiné avec un adverbe: nei jé¥i
'de méme, etc.’ ~ lett. td-pat, td-patainas; sein_jé¥i ’ici méme, 1
méme’ ~ lett. turpat, turpatis; nu.jé¥i 'maintenant justement’ ~
~ lett. nu-pat, nwpatés; pereda, jé¥i 'maintenant’ ~ lett. taga.dit pat.
Le pronom ise (en leivu jé#’i) dans ces combinaisons donne au pronom
ou a l'adverbe avec lequel il est uni un caractére Intensif et catégorique.

2. Constructions avec kofs. — Nous examinerons ici deux
cas différents. — a. La particule kot$ (en lelvu k*of’s") se présente ou
bien seule ou bien unie A un pronom: Riof§’ ‘ou blen’; kxof's kimb
‘n’importe qui (~ lequel)’ ~ lett. kaut kurs; kuolf & mid ‘n’importe
quoi’ ~ lett. kaut kas; kwot's’, mdrdn ‘n‘importe lequel, etc” ~ lett.
kaut kads. — b. La particule est combinée avec quelque adverbe:
kuot's’ kvoje ‘oit...(avec mouvement vers) ~ lett. kaut Jkar: kvofs’,
Jkui ’n’importe comment’ ~ lett. kaut kA, kwol's’ miti 'n'lmporte
combien’ ~ lett. kaut cik. On trouve aussi plus rarement des formes
différant un peu des précédentes: kvotf., kuoje 'n’importe o1 (avec mouve-
ment vers) ~ lett. kaut kur; kvot _kuofi ‘ol . . que (sans mouvement)' ~
~ lett. kaut kur: kfztuk"and 'n’importe quand' ~ lett. kaut kad. Le
leivu kwot'§’- ~ kvot- (~ kut), en llaison avec quelque pronom ou
adverbe, donne a celui-ci une certaine nuance de sens conditionnelle
ou concessive. Phonétiquement et sémantiquement ce mot raméne A la
particule kaut, kadé, kadéu du letton. Il est aussi possible que ceite
combinaison ait ét€ influencée, par I'intermédiaire des parlers lettons
ocaux, par le russe xoms, xomas et le blanc-russe xows, ukranien vow.
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Took.

+Eesti Oigekeelsuse-sonaraamatu® jirgi tihendab ook
*paadibank, tull. Muugi ,Viike digekeelsus-sGnaraamat“
tolgib sama sdna vastega ’tull’. Modlema mainitud sdna-
raamatu seletused sona fdok kohta on ekslikud. Rahva-
keeles, kus see sdna esineb, on tal hoopis teine tihendus,
nagu seda on ka juba Wiedemanni EWb-is: fook, gen.
toogi, took 'der Pilock, welcher das Loch (foogi-auk) im
Boden des Bootes verstopft, und beim Aufziehen an’s Land
herausgezogen wird, um das Wasser hinauszulassen’.
‘Wiedemanni markimisviis 766k pika 6J-ga on ilmne teo-
retiseerimine. Hiiumaa murded, kust tuuakse see niide,
tunnevad ainult ¢4-lisi kujusid, mis ongi alguparased, nagu
ndeb allpool. Ak. Emakeele Seltsi murdekogude jirgi
esineb konesolev sdna jirgmistes kohtades: Poide #4%,
gen. ?6Gi 'prunt paadi pohjas augu ees, kustkaudu paati-
kogunend vesi vilja lastakse’, poabi tBk, sé oli vanast,
niip_o ikka wvikkip; Kiina t8k, gen. t3ai ’prunt, punn
(laeval)’, t8ai pulk on laevdl, lastacz yef vdljp; Pihalepa
t6k, gen. t8ai ’auk paadi pohjas, kust vesi sisse voi vilja
- lastakse’; Reigi 8k, gen. tdaci ’auk, kust vett vilja lastakse’.
Sona on tuntud ka Emastes #0k, gen. #5aGi ’auk, kust
vesi vilja lastakse’, pdpil on t8k, tdci ouk, kus lasta
wesi vdljp. Mandril on sonal veidi teine tihendus: Keila
18k, gen. t8Ga (?) 'lihkre prunt’. ldikre pruif, sel oli jille
kaks nimé, sé iitti t6k ka vél; Jari tdck ’prunt’, ldhkre
tiiok, pani tidci pedle. tivail oli auk siés ja paél oli pedl,
sis el kapunp 4. AES-i andmetele on iiliop. A. Vinkel
hankinud lahkesti lisateateid: Muhu £8k ’vee viljalaskmise
auk, kiilu voi esimese korra laua sees, kork on ees’, ka:
t5Gi ank; Jaani Kavandi 5k, se_ 6 lankripuri, t5k tihendab
ollénou vik, puri, Vohma tSGiks dittakse kao-cina pohjaz
olévap pulkka, t5Gi auk ’auk kiina pShjas, kuhu t50k piste-
takse’, Raugu £6k, pulk papi tacaotsaz, miilest lastakse
vezl vilja, Keinaste t38k 'pulk paadi piras asetseva augn
ees’; Pitha Turja #8k 'pulk, mis on paadi piras oleva augu
ees’. Seega siis ndeme, et £00k tdhendab kas paadi pGhjas
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olevat, mone anuma voi lahkri auku ja prunti, ega mitte paadi
serval olevaid tulle, millede vahel on aerud. Uliop. E. Koidu
eate] tihendab Valjalas #8k pudeli korki voi troppi.

Sona on alamsaksa algupira. Schiller-Libben
MNW jdrgi dovicke on ’ein tappe’. Kuna kesk-alamsaksa
keeles ei tdhistala metafooniat, siis voib esimeses silbis
o-ga tihistatud hiilik olla niihdsti o kui ¢, Nagu osuta-
vad eesti niited fook ja tvok, on Eesti territooriumil ko-
neldud alamsaksas olnud kOrva kaks kuju, o-line ja ¢-line.
Eesti keeles on teisigi alamsaksa laensdnu, kus esineb
korva o ja 6. Vi selle kohta EK 1933, 131. Alamsaksa
sOna germaanipoolsete vastete alal nimetatagu veel, et siia
kuulub iilemsaksa Ddbel ’'Pilock’, keskillemsaksa tibel
'Pflock, Zapfen, Nagel’, vanaiilemsaksa fubili ’Zapfen’,
inglise dowel, hollandi deuvik (Kluge EtWb), rootsi
dyvika, dovika ’svicka, tapp’ <alamsaksa (Hellquist
SvEtO). Rootsi tdnapideva kirjakeeles leidub ka dywvecka
(Ordbok ofver svenska sprdket utgifven af Svenska Aka-
demien). Vanemas Kkirjakeeles on harilik kuju ddévika,
kuid teises silbis voib esineda ka e, seda vdhemalt samast
tiivest olevas verbis: en tunna lax packat och douekat
(1574, Dahlgren, Glossarium 6fver fordldrade eller ovan-
liga ord och talesitt i svenska sprdket frdn och med
1500-talets andra artionde). Viimasena mainitud sdnaraamat
toob eeskujuks olnud alamsaksa vasteteks dovicke ja déveke,
e-ga teises silbis. Lasch-Borchling MNWb esitabki
ka keskalamsaksast ddveke 'Zapfen'.

Eesti keeles on 706k selle poolest tihelepandav, et temas
nieme omapdrast kontraktsiooni. Alamsaksa dévicke ootus-
pdrane eesti vaste oleks *fo6vik, vOi sOnasisese v kao tottu
*toik, *toik. Kui aga ldhtuda niisugusest alamsaksa vastest,
kus teise silbi vokaal on olnud madaldunud, ei ole raskusi
seletada, kuidas on saadud praegune kuju f9dk. Alam-
saksa doveke siirdus eesti keelde kujul *tdvek(ki), millest
labiaalse vokaali tottu kadus v, andes vormi Z6ek. Sellest
vormist on siis arenenud edasi fdek ja 1opuks tddk. Sama-
sugust arenemisteed on pidanud kdima paralleelselt esinev
took < *doveke. ‘ Paul Ariste.
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Took.

On trouve en estonien les mots t66k, took 'bondon’ qui provien-
nent du bas-allemand déveke et *doveke. La forme dialectale took
montre qu’'en bas-allemand ce mot s’est présenté également sans
meétaphonie.

Uhest Hiiu naisenimest.

Kui allakirjutanu oli 1928. aastal esimest korda Hiiu-
maal, kohtas ta Piihalepas vanaeidekese, kelle eesnimi oli
Aal. Praegu on see vanaaegne naisenimi Hiiumaal vist
tdiesti vilja surnud, kui teda pole viimastel aastatel
uuesti elustatud. Omal ajal on nimi olnud tiiiipilisemaid
Hiiu naisenimesid, mida méiletatakse veel kogu saarel.
Allakirjutanu on seda kuulnud ikka wu-tiivelisena: Gl gen.
&l ~ &l gen. olii, kuid Wied emann EWb tunneb Hiiu-
maalt ka Aal gen. Aale. Aino Kalda ,Hundimorsja*
kaudu on nimekuju Aalo saanud eriti tuttavaks ning leid-
nud mandril teed uuestielustumiseks. Nimi esineb ka
J. Migiste teoses ,Hestipiraseid isikunimesid®, 1k. 11,
kujul Aale. Sama autori sama teose uues viljaandes
,,Bestipdraseid eesnimesid”, 1k. 23, esineb Aal gen. Aalu,
Aale ja Aalike. Siia kuulub nihtavasti ka Adala, mida on
uuemal ajal praktiliselt tarvitatud. Keeleliselt on seda
nime varemini kisitlenud A. V. Forsman viitekirjas
,Tutkimuksia suomenkansan persoonallisen nimiston
alalla. I. Pakanuuden aikainen nimisté* (Helsinki 1891),
ik. 54, deldes ,,mitd vihdoin ldhiheimolaisiimme Virolaisiin
tulee, tavataan heillikin viel‘ci, meidan aikoina melkoisia
myoskin vaimovien nimii (esim. ... dal ...). “ Seega
arvab see soome autor, et 4al on paga.nusajast polvnev
nimi. Tegelikult on meil tegemist vana alamsaksa nimega.
Vt. Schiller-Liibben MNW Ale, der abgekiirzte
Name Alheid (fiir Adelheid); Aleke, Alleke, Alke *Demi-
nutivform des weiblichen Eigennamens 4le’. On ju suu-
rem osa eesti vanaaegsest isikunimestikust, mis on sii-
linud meie pievini, iildiselt alamsaksast pirit.

Paul Ariste

An Old Propre Name in the Hiiumaa Dialects.

The author shows that the Estonian propre mame Aal etc. is
derived from Low German < Ale (< Alheid < Adelheid).
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Ulevaade AES-i kahekiimneaastasest
tegevusest.

Kiesoleva aasta 23. mirtsil méodub 20 aastat AES-i
asutamiskoosolekust. Sel koosolekul, mis kutsuti kokku
prof. Lauri Kettunen'i algatusel, valiti pohikirja vilja-
tostamiseks vastav komisjon ja otsustati Seltsi nimeks
panna ,,Emakeele Selts*.

Tanavu on meil seega pohjust heita pilku tagasi AES-i
senisele tegevusele ja teha moningaid kokkuvotteid Seltsi
iiksikutest tegevusaladest.

Selts alustab oma tegevust ettekandekoosolekutega.
Juba teisel koosolekul, kus tuleb vastuvotmisele Seltsi
pohikiri, kantakse ette mitu referaati. Esimese ettekande
AES-is peab A. Saareste teemal ,Murrete uurimisest”.
Selle ettekandega tostetakse murdeuurimiskiisimused juba
Seltsi tegevuse algul esiplaanile. Ka teised AES-i tegevus-
alad, nagu seda on keeleliste ndhtuste teaduslik kisitle-
mine, Gigekeelsuskiisimuste lahendamine, nimede eestista-
mine, hdoimrahvaste toetamine jm. leiavad juba esimesel
tegevusaastal kiillaldast tihelepanu.

Emakeele Seltsi tegevuse algus on koigiti hoogne. Kui
esimesel koosolekul oli 14 osavdtjat, siis on teisel juba 30
ja kolmandal isegi ligi 50 inimest, hoolimata kevadisest
ajast.

Raskusi tekitab Seltsile algul ainult majanduslik kiilg.
Seltsil puudusid omad ruumid. Juhatuse koosolekuid peeti
esimehe prof. L. Kettunen'i korteris.

Varsti aga saadi ka majanduslikkudest raskustest iile.
Juba esimese tegevusaasta 10pul korraldati Tartu #ri-
meeste ringkondades korjandus, mis Snnestus ootamatult
héisti. Jirgmise aasta lihavGtte ajal teostus samasugune
korjandus ka Tallinnas. Kokku saadi nii toetajaliikmeilt
lubadusi 26.200 kr. ulatuses, mis pidi Seltsile tasutama
5 aasta jooksul. Tegelikult ei saanud toetajaliikmed kiill
ko6iki oma lubadusi tdita, kuid aastate jooksul t3i see kor-
jandus Seltsile siiski iile 10.000 kr.

Kui esialgsed majanduslikud raskused olid iiletatud,
siis voidi edaspidiseid kavatsusi teostama hakata. Nii
alustati juba 1921. a. kirjastuslikku tegevust. AES-i esi-
mese tritkisena ilmus prof. L. Kettunen’i brosiiiir ,,Nimede
valik ja soetamine, millele veidi hiljem jirgnes album
»Hestlasele eesti nimi“. Selts muretses endale kirjutus-
masina ja paljundusaparaadi, nii et vdidi kdnelda Seltsi
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nn. , kisitritkikojast”. Selles oma kisitriikikojas triikitigi
mitmed viljaanded, niiteks ,,Aastaraamat* I, ,,15 000 uut
sugunime* ja , Liivi lugemik‘ I. Niiiid pandi alus ka Seltsi
raamatukogule, kuhu muretseti mitmesuguseid teaduslikke
toid. Prof. Kettunen loovutas Seltsile oma liivikeelsete
tekstidega fonograafi-rullide kogu ja rajas sellega AES-i
heliarhiivi. Samuti asutati 1921. a. suvel ka Seltsi murde-
arhiiv, kuhu kavatseti paigutada koéik Seltsi stipendiaatide
kisikirjalised kogud.

Uhenduses Seltsi tegevuse laienemisega tekkis tarve ka
oma ruumi jirele. Saadigi tolleaegsesse ({iliGpilasmajja
vastav tuba, kuhu paigutati raamatukogu ja muud Seltsi
varandust. Seltsi driline ja kantseleiline kiilg anti aga
vastava tasu eest EKS-i asjaajaja hoolde.

AES-i teine tegevusaasta on tousuajaks Seltsi elus.
Lisaks eespool margitud {iiritustele tuleb nimetada veel
nimedemuutmise komitee moodustamist ja liivlaste toeta-
mist. Tehti ettevalmistusi ka ,,Soome-eesti sOnaraamatu*
viljaandmiseks. Selleks saadi Joh. Aavikult sonaraamatu
vastav kisikiri, mida hakati tiiendama. Xisikirja 16plik
koostamine usaldati J. Mégistele.

Kolmandal Seltsi tegevusaastal asuti juba Seltsi tiht-
samate iilesannete teostamisele. Aasta algul tehti otsus
Seltsi ajakirja vidljaandmiseks. Otsustati ajakirja nimeks
panna , Eesti Keel“ ja teda vilja anda 6 numbrit aastas.
Kavatsused teostatigi. Teiseks 1922. a. alustatud tihtsa-
maks Seltsi iirituseks on siistemaatilisele murdekogumis-
toole asumine. KEdasi jatkati kirjastuslikku tegevust,
anti vilja ,,Aastaraamat® II, ,Liivi lugemik* II, loodi setu
lugemiku toimkond, astuti Haridusministeeriumi ees
samme emakeele Gpetuse olukorra parandamiseks jne.

Ka kolmas tegevusaasta mirgib tousu Seltsi elus.
Seltsi liikmete arv on tdusnud iile 100 ja on korraldatud
rekordiline arv iildkoosolekuid (10 koosolekut 27 ette-
kandega). Et ka Seltsi driline tegevus ja kirjavahetus on
suurenenud, siis voeti ametisse vastav asjaajaja. Biiroo
viidi iile Eesti Rahva Muuseumi tolleaegsetesse ruumidesse
(Gildi t. 8), kus saadi kasutamiseks vastav tuba.

Jargmistel tegevusaastatel (1923, 1924) oli uusi iiri-
tusi vdhem. Jatkati endiselt murdekogumist, ,KEesti
Keele* ja ,,Aastaraamatu‘‘ avaldamist. Vastava toimkonna
t66 viljana ilmus ,,Setu lugemik* 1.

Viienda tegevusaastaga (1924) 10peb esimene periood
AES-i tegevuses. See on t66- ja algatusrikas aeg noore
Seltsi elus. Viienda tegevusaasta 15pul lahkus Seltsi esi-
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mehe kohalt prof, L. Kettunen, kes siirdus Soome. Tema
asemel hakkas Seltsi niiiid juhtima A. Saareste.

Kuuenda tegevusaasta algul otsustas AES noutada
endale juriidilise isiku digused. Peakoosolek kinnitaski uue
pohikirja ja Selts registreeriti Rahukogus. Uldiselt jitkus
tegevus endiselt. Aasta jooksul ilmusid ,,Aastaraamat* IV,
. Liivi lugemik* IV ja setu lugemiku teine osa ,,Kodotuld“.
Eesti keeleGpetuse oskussdnade toimkonna poolt tootati
vilja ja avaldati ,,Valik eestikeelseid grammatilisi oskus-
sonu*. Esindajate kaudu vdeti osa Kultuurkapitali Kir-
janduse Sihtkapitali Valitsusest.

Jirgmised aastad ei too AES-i ellu kuigi palju uut.
1926. a. ilmus ,, Aastaraamat® V, mis {ihtlasi jéigi viima-
seks aastaraamatuks, sest niiiid hakati koosolekuteateid
ja aruandeid avaldama , Festi Keeles. 1927. a. kuulutas
AES vilja auhinnat6o, mis aga ei andnud tulemusi. Jitkati
ka ideoloogilise sdnaraamatu kisikirja koostamist, mida
oli alustatud 1926. a.

Seltsi ruumid olid 1926. a. Jaagupi t. nr. 10. Jirgmisel
aastal koliti aga sobivamasse korterisse Lutsu t. nr. 10,
kus oli ruumi nii Seltsi kirjastuslaole, murdekogudele,
arhiivis to6tajaile kui ka biiroole. Et ruumid AES-ilt roh-
kesti kulu noudsid, siis hakati juba 1928. a. samme astuma,
et saada koos teiste akadeemiliste iihingutega ruume
kuhugi iilikooli hoonesse. Esialgu aga ei andnud need
piiiided tulemusi.

1929. a. reorganiseeriti murde‘kogumlstoo juhtimine ja
otsustati osa vitta eesti keele kohta ilmuva kirjanduse
bibliografeerimisest OES-i ,,Aastaraamatu* jaoks.

Kiimnenda tegevusaastaga (1929) lopeb AES-i elus
teine periood. Seda aega iseloomustab endistel tegevus-
aladel t60 jitkamine. Jitkus murdekogumine, ,Eesti
Keele" viljaandmine, jitkusid ka J. Mégiste ,,Soome-eesti
sOnaraamatu’ ja A. Saareste—A. R. Cederberg'i tekstide-
kogu ,,Valik eesti kirjakeele vanemaid mélestisi‘ koosta-
mis- ja tritkkimist6od.

Aastaga 1930 algab AES-i elus kolmas tegevusperiood,
mis on kestnud ténini.

1929. a. 18pul teostati terve rida reforme AES- elus.
Seltsi biiroo Lutsu t. nr. 10 likvideeriti. Seltsi kirjastus-
ladu anti iile ,,Noor-Eestile”, ajakirja , Eesti Keel“ talitus
viidi Akadeemilise Kooperatiivi juurde, nimede-eestista-
mise talitus aga Toimkonna juhataja korterisse. Koik
murdekogud ja arhiivis tootamiseks tarvilik sisseseade
(lauad, toolid, kapid) toimetati dsjaloodud Eesti Keele ja
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Sugukeelte Arhiivi (Lai t. 34), kuhu Selts need kavatses
deponeerida. Asjaajaja koht kaotati ja ithendati murde-
kogude korraldaja ametiga. See reform Seltsi elus v&i-
maldas suurt kulude kokkuhoidu korteri, valgustuse, kiitte
Jja asjaajamise arvel. Raskusi tekitas ainult deponeerimis-
tingimuste iile kokkuleppe saavutamine EKA-i juhataja ja
AES-i juhatuse vahel. Alles 1934. a. 16pul kirjutati alla
deponeerimisakt ja alates sellest ajast on AES-i talitus
olnud EKA ruumides.

Nende aastate mirkimisviirsematest siindmustest
voiks nimetada AES-i 10. aastapdeva piihitsemist 1930. a.
martsis ja Joh. Aaviku 50. a. siinnipdeva detsembris. Moo-
dustati iildkoosoleku otsusel kiirkirja toimkond, mis jirg-
nevail aastail pidas rea koosolekuid, kuni 1932. a. toim-
konna tegevus katkes.

1931. a. 16ppesid kaks AES-i suuremat t66d. Nimelt
ilmus sel aastal A. Saareste ja A. R. Cederberg’i poolt
vilja antud ,,Valik eesti kirjakeele vanemaid milestisi
a. 1524—1739% ja Julius Migiste ,,Soome-eesti sOnaraa-
mat*. Molemad need teosed on jiinud senini suuremateks
AES-i viljaanneteks. Neil aastail algas ka Soome ja Eesti
teadlaste koostds ithiste konverentside niol. 1931. a. Hel-
singis peetud modlema maa keeleteadlaste konverentsist
votsid AES-i poolt osa A. Saareste ja J. Migiste. Hiljem
on need konverentsid perioodiliselt kordunud. .

1933. a. muudeti peakoosolekul pohikirja, mille koha-
selt niilid juhatuse liikmete arv suurenes seitsmelt iihek-
sale. Auliikmeks valiti J. V. Veski; sel puhul korraldati ka
juubilari audhtu.

© Seltsi viieteistkiimnendal tegevusaastal (1934) olid
kaalumisel mitmesugused kavatsused, mis on senini teos-
tamata. Nii kaaluti murdetekstide kogu ja liivi algluge-
miku avaldamise vGimalust. Raamatuaasta puhul moélgu-
tati motteid moéne haruldase vana triikise (n#it. 1656. a.
lauluraamatu vo6i Stahl’i grammatika) anastaatilise triiki
avaldamisest. Toetuse puudusel tuli Seltsil sellest kavat-
susest loobuda. Murdetekstide kogu ja liivi alglugemiku
eelt6od on aga praegugi veel kisil.

1935. a. tehti Seltsi esimehe eestvGttel katset refor-
mida juhatuse tegevust sel teel, et juhatuses moodustati
kolmeliikmelised toimkonnad, milledest iiks lahendas dige-
keelsuskiisimusi, teine majanduskiisimusi jne. Tegelikult
aga selgus, et seesugune riihmiti t66tamine pole otstarbe-
kohane ja oleks parem, kui kGik Seltsi tegevus oleks
koordineeritud ja koondatud enam-vdhem iihe isiku kitte,
kes voiks olla nii ajakirja sekretér kui ka murdekogude
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korraldamistdde ja Seltsi talitusi juht. Nii kerkis 1936. a.,
mil ka EKA oli kolinud avaramatesse ruumidesse Riitli
t. 24, iiles teadusliku sekretiri ametisse seadmise kiisimus.

1937. a. laks Seltsil korda seda kavatsust teostada.
AES-i teaduslikuks sekretiriks valiti mag. A. Raun. Tea-~
dusliku sekretiri tegevusse astumine mdjus elustavalt
Seltsi tegevusele. Niiiid voidi, tinu Riigivanema eritoetu-
sele, asuda ka kogutud murdekogude korraldamistoole
suuremal méiral kui enne. Nii tootasid 1938. a. Seltsi
murdekogude korraldamise t66del M. Toomse, V. Niilus ja
A. Kukk. A. Rauna lahkumise jirel moddunud siigisel
valiti teadusliku sekretiiri kohustetditjaks iiliop. V. Niilus.
Praegu tootavad Seltsi kogude korraldajatena hr. A.‘ Kulgk
ja prl-d H. Romet ja H. Keem, viimane neist organiseerib
ja korraldab AES-i korrespondentide vorku.

Viimase aasta siindmustest voiks mirkida, et Seltsil
tuli jdllegi kaaluda, missugust teed kéia. Selts pidi seisu-
koha vdtma kiisimuses, kas registreeruda Teaduste Aka-
deemia juures ja loobuda juriidilise isiku Gigustest voi
jadda edasi oma endise pohikirja alusel tootama. Selts
kaalus seda kiisimust oma iildkoosolekul ja leidis, et tuleks
jddda endise vormi juurde, kui selle all Seltsi teaduslik
tegevus ei kannata. Nii jifdigi teotsema iseseisva organi-
satsioonina. :

Kui aga AES-il loodetud toetuste saamine raskeks
muutus, siis pidi juhatus otsima teid, et Seltsi poolt seni
korraldatud murdeuurimist6o ei katkeks. Kavatseti luua
murdekogumistdd jitkamiseks vastav sihtasutis, kus
oleksid esindatud Haridusministeerium, Ulikool ja ka
Akad. Emakeele Selts. Sihtasutise pShikirja kavand tostati
vilja AES-i juhatuse poolt ja esitati asjaosalistele. Konk-
reetsete sammudeni sel alal pole veel jGutud.

Et uurimist66 aga vahepeal seisma ei jidks, selleks
hangiti itksikutelt isikutelt ja asutistelt vastavaid stipen-
diume. Hiljem on vdinud murdekogumistéé Haridusminis-
teeriumi lahkel toetusel jillegi normaalselt jitkuda.

Edasi piiliame jilgida AES- iiksikuid tegevusalasid.

Kobige tihtsamaks AES-i tegevusalaks on murdeuuri-
mine. Nagu eespool mérgitud, oli murdekogumine kéne
all juba Seltsi esimestel koosolekutel. Prof. L. Kettunen
korraldas 1920. a. kevadel harjutusi murdekorjajaile.
1921. a. suvel saadetakse vilja esimene stipendiaat P. Voo-
laine, kes kogub ainestikku Aluliina ja Lutsi eestlastelt.
1922, a. algul otsustatakse moodustada komisjon , murde-
sonastiku kokkuseadmise asjus“. AES-i esindajaiks vali-
takse prof. Jogever ja prof. Mark. Koos EKS-i vastavate
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esindajatega tuleks murdesOnastiku kava vilja tootada ja
sils palve saata Haridusministeeriumi abi saamiseks.
jiib aga EKS murdesoOnastiku ettevalmistustéodest kor-
vale ja kogu t66 jidib AES-i hoolde. Noupidamisel, millest
osa votavad J. Jogever, L. Kettunen, J. Mark ja A. Saa-
reste, otsustatakse siistemaatilist murdekogumistééd alus-
tada juba 1922. a. suvel. On nimelt kavatsus 10 aasta
jooksul koguda 30-st eri kihelkonnast kogu s6navara
Wiedemanni’ jirgi, lisaks sellele veel igast kihelkonnast
hidlikulooline iilevaade, murdetekste, koha- ja risti-
nimesid. Kogujateks pidid olema iilidpilased, kes tunne-
vad foneetikat ja eesti keele hi#likulugu. Kogu t66 iild-
juhtimine usaldati A. Saarestele. T66ks saadi ka Vabariigi
Valitsuselt tarviline toetus.

To6od alustati 1922. a. suvel 11 stipendiaadiga, kes
1574 kuu jooksul kogusid 26.500 sGnasedelit. Jargmistel
aastatel suurenes nii kogujate arv kui ka korjatud sona-
sedelite hulk. Nii on niiteks 1926. a. kogujaid 31 ja saa-
dud on 61.700 sedelit. See on materjali rekordarv, milleni
ka hiljem iihe aasta jooksul pole enam kiiiinitud. Et mater-
jali nii palju kokku tuli, siis valiti murdekogumist6o juha-
tajale abi, kelle hooleks jii kogude esialgne korraldamine.

Esimese viie todaasta jooksul oli kogutud juba diile
200.000 sonasedeli ja lopetatud kiisitlemine Wiedemann’i
jargi 9 kihelkonnas. Jargneval 4 aastal jatkatakse kogu-
mist algul esitatud kava kohaselt ja 1930. a. on kogumine
Wiedemann'i jirgi 16petatud juba 24 kihelkonnas. Uhtlasi
16peb ka 1930. aastaga murdekogumistdd esimene periood.

1929. a. 15pul voeti AES-i erakorralisel peakoosolekul
vastu Murdetoimkonna uus tidiendatud kodukord, mille
kohaselt valiti murdekogumistd6 juhtimiseks viieliikmeline
Murdetoimkond. Murdetoimkond piitidis leida teed, kuidas
murdekogumistood viljakamaks muuta. Seni oli kogumine
olnud teataval miéral pinnaline, sest oli piilitud saada pea-
miselt teateid Wiedemanni’s leiduva sdna esinemise voi
mitteesinemise kohta vastavas murdes, kuna s6nade tihen-
duslik kiilg, liitsonad ja Wiedemann’is antud fraseoloogia
oli tihti jietud tagaplaanile. Sellest siis johtuski, et senini
oli saadud Wiedemann’i jargi kiisitledes iihest kihelkon-
nast keskmiselt 8 716 sdonasedelit, kusjuures maksimaalne
sonasedelite arv oli 12.100 ja minimaalne 6343.

Murdetoimkond otsis vGimalusi kogumistod siivenda-
miseks ja otsustas senise kogumisviisi korval kordkorralt
enam rakendada ideoloogilist kogumismenetlust. Seda
kogumismeetodit oli esmakordselt proovitud 1929. a. suvel
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ja selle tulemustega oldi rahul. 1930. a. otsustati selle-
pirast saata rida stipendiaate ideoloogilist ainestikku
koguma. Kogutigi sel suvel iile 10 500 sedeli merenduse,
mesinduse, pollunduse, metsanduse, toitluse jmm. alalt.
Kiisitlusvahenditena tarvitati prof. A. Saareste ideoloogi-
lise sonaraamatu kisikirja alusel koostatud kiisitlusvihi-
kuid. Jirgmistel aastatel jdeti Wiedemann'i jirgi kogu-
mine peaaegu korvale ja koondati kogu téhelepanu
ideoloogilisele kiisitlusele. Samal ajal piiiiti aga iihtlasi
. jilgida ka haruldasemaid sonu nn. Lisasonastikkude pdh-
jal. Seesugune kiisitlemine ideoloogiliste kiisitluskavade ja
Lisasonastikkude jirgi kestis kuni 1937. aastani.

Kui esimesel perioodil oli peatihelepanu pdéoratud
ainestiku kogumisele, siis teisel perioodil piiiitakse hoolit-
seda ka murdekogude korraldamise, jirjestamise ja tarvi-
tamigkolvuliseks tegemise eest. Uhtlasi korraldatakse ka
jirelkogumisi Wiedemann'’i jirgi neist kihelkondadest,
kust oli viga puudulikke esialgseid kogusid.

Murdekogumist66 kolmas periood algab 1937. aastal.
Nimelt alustatakse sel aastal uuesti Wiedemann'i jirgi
ainestiku kiisitlemist, kusjuures seda otsustatakse teha
palju pohjalikumalt kui senini. Niiiid tahetakse sellele
toole rakendada eriti vilunud stipendiaate, kes peaksid
seda tegema mitte ainult suveti, vaid pikema aja jooksul.
Seejuures rShutatakse enam tihendusliku kiilje jilgimist,
mis varasemates kogudes oli soovida jitnud. Koostatakse
nn. murdekogumise hoogt6d viisaastaku kava, mille jirgi
tuleks 5—6 kihelkonnast koguda uurimishuviliste stipen-
diaatide poolt pShjalikud kogud. Uhtlasi otsustatakse jit-
kata ka ideoloogilist Kkiisitlemist, murdetekstide, koha-
nimede ja muu keelelise ainestiku kogumist. Kava teosta-
misgi:s paluti Riigihoidjalt eritoetust, mida 1937. a. ka
saadi.

Kuigi jirgnevatel aastatel eritoetus on dra jiinud, on
piiiitud ka kahel viimagel aastal viisaastaku kava teostada.
Kolme viimase td0aasta tulemusena on 47,7% Wiede-
mann’i jirgi kogumisest teostatud. Uhes kihelkonnas,
nimelt Karksis, on t66 juba l16petatud. Karksi sénavara on
terves ulatuses kogutud prl. S. Tanning'u poolt. Kogumi-
seks on kulunud 365 todpdeva ja kogu suurus on 24.659
sonasedelit. Nagu sellest sedelite arvust nihtub, on uued
kogud keskmiselt vihemalt kolm korda tihedamad endis-
test. Teisteks kihelkondadeks, kus kogumine veel poolel,
on Muhu (kogutud 78,8%), Kihelkonna (63,5%), Liiga-
nuse (33,5%), Martna (32,2%), Kodavere (14,3%) ja
Hargla (11,6%).
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Uhenduses uue viisaastaku kavaga on Murdetoim-
konnas kaalumisel olnud kiisimused, kuidas teha murrete
sOnaraamatu eeltdid, kuidas jirjestada ainestikku,
missuguseid kogusid kopeerida jne. Siduvaid otsuseid
nende kiisimuste kohta ei ole siiski veel tehtud. Kiill on
aga tarviliseks peetud proovartiklite koostamine ja kor-
respondentide vorgu arendamine. Mélemad need t66d on
praegu kisil. Paar proovartiklit on ,,Eesti Keeles* ilmu-
nud ja mitmed on veel ilmumas. Seltsi teadusliku sekre-
tiri A. Rauna poolt alustatud . korrespondentide vdrgu
arendamine on jitkunud ning see ulatub niiiid juba 150
- korrespondendini.

Kogude korraldamistéole on rakendatud mitmeid vilu-
nud murdeuurijaid. Nii oli 1937. ja 1938. a. murdekogude
korraldajaks hr. Toomse, hiljem hr-d V. Niilus ja A. Kukk.
Praegu, nagu eespool méirgitud, on paisunud kogude kor-
raldamistdodel olevate isikute arv juba kolmeni. ‘

Peale murrete-sdonaraamatu on Murdetoimkonnas
lahemalt kone all olnud ka murdetekstide kogu avaldamise
kiisimus. Kindlat seisukohta selles kiisimuses Toimkond
ei ole votnud, sest majanduslikud olud ei ole senini luba-
nud tekstide avaldamisele asuda.

Lopuks vGiks niiiid teha kokkuvotteid sellest, kui suu-
reks on paisunud AES-i murdekogud 18 aasta jooksul.
Nagu vastavaist kokkuvatteist selgub, on 37 kihelkonnast
Wiedemann'i jirgi kogutud kokku iile 382.000 sonasedeli.
Wied. jirgi kogutud materjal vdtab seega enda alla
suurema osa AKES-i arhiivist. Viirtuselt, nagu juba ees-
pool mirgitud, on varasemad kogud halvemad ja hilise-
mad paremad. ’

Teiseks kiisitlusvahendiks peale Wiedemann'i on olnud
nn. LisasOnastikud. Lisasonastikkude jirgi on alustatud
kogumist 1927. a. ja sel teel on kogutud 77.229 soOna.
Kogumisvahenditena on senini avaldatud ,Lisasonastik’
ja selle kuus jitku (1930—1938).

Kolmandaks on sdnavara kogutud ideoloogiliste kiisit-
luskavade jirgi viga mitmesugustelt aladelt, nagu seda
on niiteks merendus, kalandus ja kalastus, pollundus,
heinat6d, linatoostus, loomakasvatus, mesindus, metsan-
dus, ehitised, sdidukid, loomastik, taimestik, aeg, ilmastik,
maastik, toitlus, tuli, néud, mdodud, keha, kehakatted,
suguvdsa, kolblus, abielu, suguelu, haigus ja tervis, vai-
mud, usund, virvid, mirk, kone, méng, tunnetus, tundeelu,
tahe, maapduevarad, ithiskond ja 6igus jm. Nendelt mitme-
kesistelt aladelt on viimase 11 aasta jooksul kogutud
122.200 sOnasedelit. ’
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Kohanimede kogumist alustati juba murdeuurimistéo
esimestel aastatel ja seda on jitkatud kuni hilisema ajani.
Koige pdhjalikumalt ja kdige paremini on kogutud Saare-
maa kohanimed, kdige vihem on kohanimesid Harju-,
Lisne-, Viru- ja Pirnumaalt. Uldiselt on kohanimede
seisukohalt libi kiisitletud umbes pool Eesti maa-alast.
Arvult on AES-i kohanimede kogus 56.000 kohanime.

Mitmesuguseid teateid iiksikkiisimuste ja haruldase-
mate sonade kohta leidub 84.500 sedelit.

Kokku sisaldab seega AES-i murdearhiiv 722.000 sona-
sedelit.

Uheks vidrtuslikumaks AES-i ainekoguks on murde-
tekstid. Kuuldelisi tekste hakati koguma juba 1925. a. ja
neid on piititud igal aastal ja voimalikult igast kihelkon-
nast mirkida. SeetGttu leidubki meil murdetekste pea-
aegu koikidest kihelkondadest, vilja arvatud vahest lin-
nade juurde kuuluvad kihelkonnad. Kokku on murdetekste
kogutud 6442 lk.

Lisaks kuuldelistele murdetekstidele on peamiselt kogu-
mistoo esimesel perioodil kogutud ka fonograafilisi tekste.
Vastava iilevaate jirgi (vt. Ariste, AES-i heliarhiiv, EK
1939, 1k. 22) on AES-i arhiivis umbes 250 rulli, milledest
sugukeeltest ja Leivust ning Lutsist. Neile tekstirullidele
lisanduvad Tallinnas Riigi Ringhdilingu poolt 1938. a. teh-
tud moodsad heliplaadid murdetekstidega, arvult 49.

Mainimata ei tohi jitta ka hidlikuloolisi ja morfoloo-
gilisi iilevaateid. Hadlikuloolisi iilevaateid on koostatud
53 eri kohast ja morfoloogilisi iilevaateid 17 punktist.

Koikide nende materjalide kogumisel on aastate jook-
sul tegevad olnud 132 AES-i stipendiaati (neist 64 meest
ja 68 naist), kokku 436 kuu ehk 36 a. 4 k. jooksul.

Huvitav on voib-olla siinkohal ka vaadelda, kui kaua
iiks voi teine stipendiaat on tostanud. Selgub, et kdige
piisivam AES-i murdekoguja on olnud hr. Juhan Arike,
kes alates 1924. a. juba 15 suve on murdekogumist&ost osa
votnud. Teine piisiv toStaja on prl. Salme Tanning, kes
1927. a. alates 12. a. jooksul on AES-i stipendiaadina kest-
valt tostanud.

Neile vastandina on enamik stipendiaate t86tanud
lihemat aega. Nii on 50 stipendiaati t66tanud 1 suve,
36 stip. — 2 suve, 13 stip. — 3 suve, 13 stip. — 4 suve,
9 stip. — 5 suve, 3 stip. — 6 suve ja moned iiksikud
kauemini.

Sellest AES-i stipendiaatide vahelduvusest ja lithiaja-
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lisest t6otamisest on kahtlematult tingitud ka mitmed
puudused Seltsi varasemates kogudes.

Koneldes AES-i murdekogudest ei saa mainimata jitta
ka Seltsi sOnavarakogusid sugukeelte alalt. Seesuguste
sonavarakogudena tuleb mirkida A. Angere ingeri keele
sonakogu ja Dm. Tsvetkov’i poolt koostatud vadja sonas-
tikku. Viimase kogu triikivalmis seadmiseks on eeltédde
tegemine Seltsil kisil.

Nagu koigest eelmisest selgub, on AES oma 20-aastase
tegevuse jooksul suutnud koguda ja pidista palju vidrtus-
likku murdeainestikku, mille t66tlemisele ja avaldamisele
voidakse asuda vahest alles jirgnevatel aastakiimnetel.

AES-i teiseks suureks iilesandeks, mille teostamisele
asuti samuti 1922. a., oli ajakirja ,,Eesti Keel“ viljaand-
mine. Ajakirja aluste fikseerimisel mérgitakse, et ,Eesti
Keel“ tahab ,,avaldada kirjutusi esimeses joones eesti ja
iileiildse soome-ugri keelte alalt, muilt teadusaladelt ainult
niipalju, kuivdord see soome-ugri keeleteadusele valgustav*
(vt. juh. prot. nr. 19). Teaduslikkude kiisimuste korval
piiiiab aga ajakiri ka tegelikku keeletarvitamist silmas
pidada, nagu mirgitakse saatesonas. Ajakirja kirjaviisi
kohta Oeldakse, et ,toimetuse keeleliseks ldhtekohaks
oleks Oigekirjutuse-sdnaraamat.“

Neil alustel asutigi ajakirja vilja andma. Ajakirja esi-
meseks peatoimetajaks on prof. J. Mark, toimetuse sekre-
tiriks A. Saareste. Ajakirja avaldati 6 numbrit aastas,
a4 32 lk. number. Triikiti 1100 eksemplari. Algul annab
end tunda kaast6d nappus, sest vihe on veel eesti keele-
teadlasi, kes voiksid teaduslikus ajakirjas kirjutada. Selle-
tottu peavadki toimetuse lilkmed Kettunen, Saareste ja
Mark suurema osa ajakirjast ise tditma. Ajakiri sai luge-
jaskonnalt vordlemisi hea vastuvdtu osaliseks — tellijaid
oli 352, seega siis rohkem kui kunagi hiljem.

Jirgnevatel aastatel suureneb kaastooliste arv ja aja-
kiri muutub mitmekesisemaks, viheneb aga tellijate arv.
1924. a. joutakse juba selleni, et Selts v6ib oma ajakirja
kaastoolistele hakata honorari maksma. Et laiemate rin-
gide huvi ajakirja vastu &ratada, hakatakse avaldama
tegelikke keelekiisimusi nn. kiisimuste ja kostuste niol.
See niibki veidi aitavat, sest mirgitakse, et ajakirja telli-
jate arv, mis 1924. a. oli langenud alla 150, jille tousma
on hakanud.

1925. a. alates hakatakse ajakirja lisana avaldama
A. Saareste ja R. Cederberg’i , Eesti kirjakeele vanemate
miilestiste” poognaid. Et vahepeal kaasttoliste pere oli

43



kasvanud, siis otsustatakse 1926. a. suurendada ajakirja
aastakiiku 6 nr-lt 8 nr-le (256 1k.).

Nii ilmubki kuni 1929. a. 16puni ajakirja aastas 8 numb-
rit, kusjuures ,,Eesti kirjakeele vanemaid milestisi* aval-
dati 3—5 poognat. 1930. a. majanduslikkude olude kitse-
nemise tottu vihendatakse uuesti numbrite arv 6-le. Alles
1937. a., kui Selts sai suurema toetuse osaliseks, tosteti
ajakirja numbrite arv jillegi 8-le. .

Ka ajakirja tiraaZ on olnud kéikuv. Kui algul suurte
lootustega ajakirja avaldama hakati, siis tosteti (1923. a.)
triikitavate eksemplaride arv 1500-ni. Tellijate arvu vidhe-
nedes hakati ka tiraaZi vihendama. Nii viidi 1925. a. aja-
kirja tiraaZz 1000 eksemplarini, 1928. a. — 600 eks.,
1931. a. — 450 eks. ja alates 1932. aastast on ajakirja
triikitud 400 eksemplari.

Ajakirja kaast6oliste arv on koikunud aastas 15 ja 26
vahel, kirjutiste arv aastakiigus 21 ja 60 vahel. Kbige
enam ja koige kaaluvamaid kirjutisi on avaldanud A. Saa-
reste ja J. Migiste. Ajakirja peatoimetajateks on olnud
J. Mark (1922—23), A. Saareste (1924—31), J. Migiste
(1932—35) ja J. V. Veski (1936—40).

Ajakirjas on — nagu eespool méirgitud — kisitletud
nii teaduslikke kui ka Oigekeelsuslikke kiisimusi. Siin on
avaldatud rida eriuurimusi eesti keele, aga samuti ka
sugukeelte alalt. Silmapaistvamad neist on dratommetena
ajakirjast ilmunud ka AES-i toimetiste sarjas.

Teaduslikke kirjutisi ja uurimusi on ,Eesti Keele*
veergudel avaldanud nii meie {ilikooli Oppejoud kui ka
héimrahvaste teadlased. Oigekeelsuskiisimuste iile on aja-
kirjas kirjutisi avaldanud ko6ik meie nimekamad keele-
mehed, nagu J. V. Veski, J. Aavik, E. Muuk jt. Ajakirja
arvustuse osas on piiiitud kriitiliselt jilgida nii Eestis kui
ka viljaspool ilmuvaid soome-ugri keeli puudutavaid teo-
seid. Véime Gelda, et kogu meie keeleline elu on nii véi
teisiti leidnud kajastust Seltsi ajakirja veergudel.

Ajakirjaga lihedases seoses on ka Seltsi toimetiged.
Neid on aastate jooksul (alates 1921. a.) ilmunud
tervelt 40.

Riihmitada vdiks seniilmunud toimetisi jirgnevatesse
riihmadesse:

1. nimede-eestistamise edendamiseks soetatud kirjan-
dus (5 numbrit),

2. ,Liivi lugemikud* (5 nr.),

3. ,,Soome muinasjutud‘ (3 nr.),

3 4, ),,Setu lugemikud ja setukeelne Uus Testament
nr.),
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5. dratombed ajakirjast ,Eesti Keel“ (15 nr.),

6. dratdmbed OES-i ,Aastaraamatust ja ,,Loomin-
gust“ (3 nr.),

7. ulatuglik_umad eriraamatutena avaldatud t66d, mil-
ledest AES-i kirjastusel ilmunud 3 ja teiste kirjastuste
viljaandel 3.

Lisaks neile on viljaspool AES-i toimetiste sarja ilmu-
nud Seltsi varasemal tegevusperioodil AES-i , Aastaraa-
matud* I—V. :

Silmapaistvamatest AES-i kirjastusel ilmunud teostest
on juba varem nimetatud Julius Migiste ,Soome-eesti
sOnaraamatut® ja A. Saareste ning A.R. Cederberg’i poolt
viljaantud teost ,Valik eesti kirjakeele vanemaid miles-
tisi a. 1524—1739*. Osalise dratriikina , FEesti Keelest*
vois pidevavalgust ndha R. Nurkse uurimuslik kirjutis
»Adjektiiv-atribuudi kongruentsist eesti keeles* (1937).

Teiste kirjastuste viljaandel ilmunud AES-i toimetis-
test tuletatagu siin meelde E. Muugi iildtuntud gramma-
tikaid ,Eesti Keeledpetus“ I ja ,Lithike eesti keele-
opetus” I ja Akadeemilise Kooperatiivi kirjastusel ilmu-
nud Valter Tauli ulatuslikku uurimust ,0igekeelsuse ja
keelekorralduse pohiméGtted ja meetodid* (1938).

Lopuks ei tohiks nimetamata jiatta ka V. Niiluse leivu
murdetekste (1937) ja M. Toomse Ida-Vaivara murde-
tekstide kogu (1938), mis mdlemad ilmunud #ratriikkidena
OES-i ,, Aastaraamatust®.

Nagu esitatud illevaatest selgub, on AES-i toimetis-
tena ilmunud nii rahvuskultuurilisi iilesandeid taotlevaid
kui ka h8imutdsd soodustavaid kirjutisi, nii tegeliku keele-
opetuse kisiraamatuid, Gigekeelsuse kiisimusi kisitlevaid
teoseid, keeleteaduslikke uurimusi kui ka murdematerja-
lide kogusid.

Edasi tuleks jilgida AES-i poolt korraldatud iildkoos-
olekuid ja koosolekuil esitatud ettekannete hulka ja laadi.

Kahekiimne tegevusaasta jooksul on AES pidanud
iildse 139 iildkoosolekut, kus on esitatud tervelt 245 ette-
kannet. Tegevuse algusaastatel ulatus aasta jooksul pee- .
tud iildkoosolekute arv isegi 10-ni, hilisemal ajal on aga
peetud tavaliselt 6 koosolekut aastas (3 semestris). Koige
enam ettekandeid on esitatud 1922. a. (nimelt arvult 27),
kdige vihem ettekandeid 1937. a. (7 referaati).

Kui vaadelda referente, siis selgub, et umbes pooled
ettekanded on iilikooli praegustelt voi endistelt Sppejou-
dudelt. Nii niiiteks on A. Saareste refereerinud 42 korda,
J. Migiste 34 korda, L. Kettunen 23 korda jne.
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Uksikalade jirgi ettekandeid liigitades ilmneb, et Gige-
keelsuse ja keeleuuenduse iile on refereeritud 50 korda,
périsnimede OGigekirjutusest 10 korda, vanemast kirja-
keelest 15 korda, etiimoloogiaid on esitatud 45 korral,
murdeuurimisest on koneldud 31 korda, hailikuloolisi nah-
tusi on jilgitud 23 korral, laenusubetest on olnud juttu
18 puhul, iildkeeleteaduse ja foneetika alalt on 17 ette-
kannet, tegevusillevaateid ja aruandeid mitmesugustest
keelelistest kongressidest on esitatud 13 korda, reisidest
héimrahvaste juurde on refereeritud 14 korral, sdnavotte
keeleliste iiksikteoste ilmumise puhul on olnud 6, peale
selle on refereeritud veel kohanimedest, rahvaluulelistest
kiisimustest jne. Uldiselt on seega ettekandeis kajastunud
nii seltsi keeleteaduslik kui ka Gigekeelsuslik tegevus. Ena-
mik ettekandeist on ilmunud ka Seltsi ajakirjas.

Lopuks olgu peatutud veel kahe AES-i tegevusala
juures. Need on nimelt nimede eestistamise organiseeri-
mine ja hoéimutdo.

Voorapiraste nimede eestistamise kiigimus tosteti iiles
juba Seltsi esimesel tegevusaastal. Prof. Kettunen kriip-
sutab alla ,rahvuskultuuriliselt seisukohalt otse haavavat
ja lubamatut saksa- (ja vene-) keelsete pirisnimede roh-
kust Eestis”“ (AR I, 1k. 21). Otsustatakse alustada agitat-
siooni vOoraste nimede vastu. Selleks kutsutakse 1921. a.
ellu nn. nimede muutmise komitee eesotsas toimkonna
praeguse juhi op. J. Aineloga, korraldatakse suurem kdne-
koosolek, avatakse nn. vahetalituse biiroo ja avaldatakse
esimeste AES-i toimetistena album ,,Eestlasele eesti nimi*
ja valimik ,,15 000 uut sugunime*. See tegevus kannab
esialgu vilja ainult kitsamais, peamiselt akadeemilistes
ringides. Nii saab niiteks Saabergist Saareste, Mélsonist
Migiste ja Bundbergist Ainelo.

Jirgnevatel aastatel jitkatakse tegevust, Shutatakse
nii suuliselt kui kirja teel nimede muutmist, kuid see annab
vihe tulemusi. Et vanem poélv viga tagasihoidlik on, siis
poordutakse nooremate poole. 1923. a. luuakse nimede-
muutmise akadeemiline harutoimkond, mis 1925. a. muu-
tub alatiseks iilidpilaskonna nimedemuutmistoimkonnaks.
Korraldatakse 1. mai puhul iildisi nimemuutmisi, saade-
takse néiteks koikidele vOOrapidrase nimega iilidpilastele
igiklikud iilleskutsed (arvult 1800), kuid nimemuutjaid
on ainult 20—40 aastas. 1930. aastani on nditeks Riigi-
kohtus muudetud ainult 524 nime. Hoolimata sellest jit-
katakse visalt tegevust. Piilitakse saavutada perekonna-
nimede muutmise seaduse iimberkorraldust, tommatakse
liikumisele kaasa UENU, peetakse Tartus ja Tallinnas
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noupidamisi, saadetakse mirgukirju Vabariigi Valitsusele,
koneldakse nimemuutmisest raadios ja kirjutatakse aja-
lehtedes. Nii kestab see 1934. aastani. Siis tuleb murrang.
Seni AES-i vastava toimkonna poolt propageeritud liiku-
mine saab rahvuslikuks suuriirituseks. 1934. a. hakkab
kehtima nimede eestistamise dekreet, mis teeb nimemuut-
mise palju holpsamaks. Niiilid luuakse iileriiklik nimede
eestistamise toimkond ja hiljem Nimede Eestistamise Liit,
mille abiesimeheks saab AES-i vastava toimkonna juha-
taja. Niiiid tekib ka terav tarvidus vastava kirjanduse
jérele. Nii ilmub 1935. a. J. Migiste ja E. Elisto poolt
raamat ,.Kesti nimi“, mille omandab Nimede Eestistamise
Keskbiiroo. Samuti kirjastab Nimede Eestistamise Liit
1936. a. ilmunud J. Mégiste raamatu ,,Eestipiraseid ees-
nimesid“, mis on Gieti sama autori 1929. a. ilmunud teose
»HEestipdraseid isikunimesid“ teine pShjalikult {imbertso-
tatud triikk.

Viimastel aastatel, mil nimede muutmine on muutunud
massiliseks, on AES-i Nimede-eestistamise Toimkond
plitidnud abiks olla nimemuutjaile sobiva nime wvalikul.
Samuti on katsutud koguda ja talletada ajaleheldigete
niol materjale, mis annaksid pildi selle suure rahvusliku
aktsiooni tulemustest.

Teiseks juba AKS-i algusaastail esilekerkinud tegevus-
alaks on hoimrahvaste toetamine ja uurimine. Et viikest
liivi hoimu p#ddsta iimberrahvustamise ohust, seks astu-
takse mitmeid samme. 1921. a. kutsutakse Tartu kaks liivi
noormeest, keda kavatsetakse Seltsi kulul koolitada, et
neist hiljem vG&iksid saada liivi kooliopetajad. See kooli-
tamiskatse ei anna aga tulemusi, sest juba samal aastal
katkestab iiks liivlane Oppimise ja jArgmisel aastal ka
teine. Edasi asutakse liivi lugemikkude viljaandmisele.
L. Kettunen’i ja hiljem O. Looritsa toimetusel ilmuvadki
a. 1921—1926 viis ,,Liivi lugemikku®“. Ka majanduslikult
katsutakse liivlasi toetada, niipalju kui Seltsi rahaline olu-
kord seda lubab.

Viimastel aastatel on kdne all olnud liivi aabitsa ja alg-
lugemiku avaldamise kiisimus.

Peale liivlaste on piiiitud toetada ka teisi hoime. Nii
soetati 1922. a. Oppimisvbimalused ingeri iiliopilasele
V. Muurmetsi’le ja 1923. a. vadjalasele Dm. Tsvetkov’ile.
Vastutasuks pidid nad koostama vastavaid sOnastikke.
Dm. Tsvetkov koostaski AES-ile vadja keele sOnaraamatu,
mille avaldamise kavatsusest oli konet eespool. Varsti kat-
kestati stipendium V. Muurmetsi’le ja anti see A. Angerele,
kes asus ingeri sonastikku koostama (1925—1930).
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Setude kultuurilise arendamise kiisimus kerkis samuti
esile AES-i algusaastail. Otsustati koostada setu lugemik
ja vilja anda setu Uus Testament. 1923. a. ilmuski vas-
tava toimkonna véljaandena ,,Seto lugomik® I ja 1925. a.
Iugemiku teine osa pealkirja all ,Kodotuld“. Jérgmisel
aastal ilmus E. Puusepa tolkes ka setukeelne Uus Testa-
ment. Samal aastal hakati ka setu lauluemasid majan-
duslikult toetama. Nii setu lugemikkude avaldamine kui
ka lauluemade toetamine oli voimalik Piirimaade Kultuur-
kapitali lahke vastutuleku t6ttu.

Nimetada tuleks siin ka t66d, mida on tehtud soome
keele ja kultuuri tutvustamiseks AES-i kaudu. Juba Seltsi
asutamisaastal kinkis Soome saadik hr. Reijonen AES-ile
250 kr. tingimusel, et selle summa protsentidest siis, kui
summa on kasvanud 1000 kroonini, antaks toetusi Seltsi
liikmeile, kes s6idavad Soome keelt dppima. 1925. a. tiien-
das Selts omalt poolt selle summa 1000 kroonini ja alates
1926. a. on vGinud selle toetusega Soomes kiia tervelt 16
iiliopilast. Soome keele Oppimist holbustavaist vélja-
andeist voiks sel puhul meelde tuletada 1921—1923 aval-
datud ,,Soome muinasjuttude kogusid, mis ilmusid M.
Nurmiku toimetusel.

Selts on kolmel korral ka auhinnatéid vilja kuuluta-
nud, kuid senini ei ole need tulemusi andnud.

Mis puutub Seltsi majanduslikku kiilge, siis on see are-
nenud ebaiihtlaselt. Majandusliku aluse sai, nagu eespool
mairgitud, Selts toetajaliikmete summadest. Hiljem hakkas
ka Vabariigi Valitsus Seltsile toetusi méaidrama. Kui Kul-
tuurkapital loodi, siis hakkas selts toetusi saama Kultuur-
kapitalilt. Vihemaid toetusi on saadud Tartu iilikoolilt ja
ka Tartu Linnavalitsuselt. Majanduslikult oli Seltsi téusu
aastaks 1937. a., mil saadi Riigihoidjalt murdekogumiseks
vastav eritoetus. Viimasel aastal on olnud Seltsil jillegi
raskusi. Selts on pidanud isegi kaaluma, kas ta ei pea
majanduslikkude olude téttu loobuma oma téhtsaima
tegevusala, murdekogumistto otsesest teostamisest. Senini
siiski on Selts voinud temale miaratud toetuste tottu oma
tegevust jitkata.

Lopuks olgu esitatud veel mdningad andmed juhatuse
tegevuse ja koosseisu kohta.

Juhatus on oma 20-aastase tegevuse jooksul pidanud
timmarguselt 300 koosolekut, kus on arutusel olnud 2436
eri kiisimust.

Juhatuse koosseis on olnud kaunis iihtlane. Seltsi esi-
meheks on olnud L. Kettunen 5, A. Saareste 13 ja J. Mi-
giste 2 aastat.
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34 isikust, kes iildse selle aja jooksul on juhatuse liik-
meteks olnud, on A. Saareste olnud juhatuses 19 korda,
J. V. Veski 15 korda, J. Magiste 15 korda, E. Elisto 13
korda, A. Kask 13 korda, E. Nurm 11 korda, teised alla
7 korra.

Seltsi lilkmete arv on kéikunud 32 ja 115 vahel. Seltsi
auliikmeteks on L. Kettunen, O. Kallas, J. V. Veski, E. N.
Setild, J. Szinnyei, J. K. Quigstad, K. Nielsen, A. Kannisto,
J. Aavik, E. A. Tunkelo, M. Rapola, Y. H. Toivonen,
K. Pits ja J. Laidoner. :

Nagu koigest eelnenust ndeme, on AES 20 aasta jook-
sul teotsenud vdga mitmetel keeleelu aladel. Emakeele
Selts on olnud kaastegev Gigekeelsuskiisimuste lahenda-
misel, Emakeele Seltsi ajakirjas ja toimetistes on avalda-
tud hulk keeleteaduslikke uurimusi, Emakeele Seltsil on
suured murdekogud, mille v#irtust ei tohiks mitte ala-
hinnata, Emakeele Selts on piiiidnud toetada héimrahvaid
ja Emakeele Seltsist on lihtunud mitmed viimasel ajal
teostamist leidnud algatused, nagu korrektse keele néue
avalikus elus (niit. drisiltidel, ajalehtedes jne.) ja suureks
rahvuslikuks liikumiseks muutunud nimede eestistamine.
Loodame, et Emakeele Selts ka tulevikus suudab véirikalt
tiita oma iilesandeid.

A. Kask.

Apercu sur les vingt années dactivité de la Société Universitaire
pour la Langue Maternelle.

A Yoccasion du vingtiéme anniversaire de la Société Univer-
sitaire pour la Langue Maternelle on donne un bref apercu sur la
constitution de la Société et ses champs d’activité. Comme il
apparait, dés 1922 la Société a organisé le recueil systématique des
matérigux dialectaux et la publication de la revue de linguistique
estonienne ,Eesti Keel“. Dans la série des publications de la
Société il est paru 40 travaux linguistiques. La Société a eu
fréquemment & résoudre des questions de normes linguistiques. Elle
g'est efforcée de soutenir un peuple frére de race, les Lives, et elle
a jeté les fondements du mouvement d’estonisation des noms, d’ol
il est sorti une vaste action nationale.

Akadeemilise Emakeele Seltsi iildaru-
anne 20. tegevusaasta (1939.) kohta.

1. Seltsi iildtegevus.

Tegevusaasta jooksul peeti 6 ildkoosolekut, millest 3 toimus
kevad- ja 3 siigispoolaastal. Koosolekutest olid kaks peakoos-
olekut (1 korraline ja 1 erakorraline), iilejisinud neli aga ettekande-
koosolekud. Mdlemad peakoosolekud peeti kevadpoolaastal. KEsi-
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mesel nendest oli peale tavalise p#evakorra (aruanded, valimised
jne.) veel arutusel AES-i registreerimise kiisimus Eesti Teaduste
Akadeemia alla ning iihenduses sellega loobumine juriidilise isiku
digustest. Nimetatud asjas v8eti vastu jirgmine seisukoht: ,AES
otsustab volitada jubatust astuma samme selleks, et Selts voiks
jadda iseseisvaks juriidiliseks isikuks, ilma et Seltsi teaduslik tege-
vus selle all kannataks‘. Teisel peakoosolekul valiti AES-i auliik-
meteks K. Pdts, J. Laidoner, M. Rapola ja¥. Toivonen.
Arutusel oli Seltsi pohikirja muutmise ja juriidiliseks isikuks
edasi-jidimise kiisimus. Pohikirja ei muudetud. Juhatuse edasise
tegevuse suunamiseks iihel hiilel vastuvGetud resolutsioonides
otsustati, et , Akadeemiline Emakeele Selts jddb juriidiliseks isi-
kuks” ja et selleks, et ,tulevikus Vabariigi Valitsusel ja BEesti
Teaduste Akadeemial vdimaldada eri aladel tehtava teadusliku tos
finantseerimise paremat reguleerimist ja selle t66 eri asutiste vahel
koordineerimist, on Akadeemiline Emakeele Selts iseseisva teadus-
liku asutisena ja juriidilise isikuna valmis astuma Teaduste Aka-
deemiaga ldhedasse koostdOsse eesti ja sugukeelte uurimise alal,
esitades Akadeemiale igal aastal oma tegevuse aruanded, eelarved
ja kavad, eeldusega, et vastastikused informatsioonid ja ndupida-
mised sel iihisel téoalal teevad vbimalikuks senisest veel suuremate
tulemuste saavutamise®. .

Ettekandeid ildkoosolekutel on peetud lildse 8 isiku poolt
8 (eelm. a. 7 isiku poolt 8). Esinesid 4 iilikooli Sppejoudu (4 ette-
kandega), 3 iilidpilast (3 ettekandega) ja 1 isik (1 ettekandega)
viljastpoolt iilikooli.

1939. a. peetud ettekannete kronoloogiline nimestik:

Mag. A. Raun, Eesti ja soome keele vastastikustest suhetest
(vt. EK 1939, 1k. 139—162 ja EKA Toimetised nr. 17).

Ulip. B. Koit, Saaremaa murde sugemeid Joh. Aaviku keele-
arendustegevuses (vt. EK 1939, lk. 49—59).

Dr. P. Ariste, Hesti-rootsi laensdonadest (vt. Acta et Com-
mentationes Universitatis Tartuensis BXLVIj).

Ulidp. H. Keem, Pdhja-eestilise kirjakeele mdjudest Urvaste
Vaabina murdes,

Prof. J. Migiste, Kagu-eesti eitavast imperatiivist.

Ulidp. V. Niilus, Leivu murde -eda-13pulistest adjektiividest.

Mag. V. Tauli, Keelekorraldus ja norm (vt. Looming 1940,
1k. 186—193).

Prof. A. Saareste, Esimene piiblitdlge ja rahvakeel, (vt. EK
1939, 1k. 174-—226, Piibli keel ja rahvakeel).

Koosolekutest osavatjaid oli: likmeid 12---35, kiilalisi 5--12,
kokku 20—48 inimest. Keskmiselt tuleb iga koosoleku kohta
33 osavétjat, nendest liikmeid 23, kiilalisi 10 (eelmise aasta vasta-
vad arvud on 30, 20, 10). Seega nditab koosolekutest osavdtjate
arv aruandeaastal téusu.

2. Juhatuse ja teadusliku sekretiri tegevus.

Juhatuse koosseis. Tegevusaasta algul kuulusid juha-
tusse A. Saareste (esimees), J. V. Veski (abiesimees),
A. Kask (abiesimees), H. Eligto (sekretdir), V. Niilus (abi-
sekretéir), M. Lubi (abisekretéir), R. Toona (laekur), A. Kukk
(abilaekur, hiljem abisekretéir), A. Liaan (raamatukoguhoidja).
V. Niiluse lahkumise jdrel juhatusest tuli sfigispoolaastal tema
asemele kandidaatidest V. Raud.
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Juhatus on 1939. kalendriaastal pidanud 20 koosolekut, nendest
kevadpoolaastal 13 ja siigispoolaastal 7. Arutusel on olnud esi-
mesel poolaastal 91, teisel 49, kokku 140 pievakorrapunkti (eelmisel
aastal oli 10 koosolekut 81 punktiga).

Teadusliku sekretdri mag. A, Rauna viiekuise
puhkuse ajal (1. VI — 31. X) oli tema ajutiseks kohustetditjaks
V. Niilus, kelle iillesandeks oli korras hoida koéige hidavajalikum
jooksev asjaajamine. A. Rauna ametist lahkumise jirel
(31. X 1939) valis AES-i juhatus ametisse V. Niiluse — teadus-
liku sekretiri kohustetditjaks. — Kelmiste aastate eeskujul olid
teadusliku sekretéiri kdnetunnid &ripdeviti k1. 13—14 AES-i biiroos,
Riilitli 24.

Aasta jooksul on sisse tulnud 362 kirja, nendest keelelisi
kiisimusi kiésitlevaid 194, murdettdsse puutuvaid 73, (peale nende
veel mitmes. vastuseid ligikaudu 40 korrespondendilt), muid 95..
Valja ldinud on 600 kirja ja saadetist, nendest keeleliste kiisi-
muste (eriti ees-, perekonna- ja kohanimede) kohta 185, murdetds
asjus 179, muid 234.

Kirjastatud on peale ajakirja ,Eesti Keel“ (mille kohta
jdrgneb eriaruanne) AES-i toimetiste kaks numbrit (#ratriikki-
dena): XXXIX, O. SOster, Teise silbi poolpikk vokaal eesti
iihiskeeles ja XL, E. N ur m, Ulevaade 1056 keskkoolildpetaja dige-
kirja ning digekeelsuse tasemest.

AES-i raamatukogu on aruandeaastal rikastunud 191
uue koite vorra. Aasta 16pul oli raamatukogus 1253 koidet.

Soome ja Eesti Iseseisvuse Viljakuulutamise Aastapieva Kapi-
tali arvel antav stipendium Soomes viibimiseks jaotati {iiliopilaste
A.Kuke jaV.Niiluse vahel

Védljaannete vahetusse on aruandeaasta kestel astu-
tud iihe kodumaa ja ilhe vilismaise teadusliku asutisega. Aasta
13pul oli AES-il viljaannete vahetus 22 kodumaa ja 18 vilismaa
ajakirja ja asutisega.

Vilistegevuse alalt nimetatagu osavottu soome-
eesti rahvuslike teaduste uurijate kongressist
Helsingis (1—4. VI 1939), kus AES-i poolt esines prof.
J. Migiste soomekeelse ettekandega ,Eesti keeleuuen-
dusest" ja prof. A. Saareste iilevaatega teemal ,Eesti
rahvakeele kogumise 18puleviimine ja publit-
seerimine* (vt. EK 1939 1k. 135 jj.).

LActa Linguistica“ uue rahvusvahelise keeleteadusliku
ajakirja viljaandmist on toetatud koos kuue vilisriigi teadusliku
seltsi ja asutisega (vt. EK 1939, lk. 130 jj.).

1939. a. jooksul on AES-i vastu vGetud 10 uut liiget (eelm.
a. 10). Hidlebiguslikkude likmete arv on aastakoosoleku
ajal (10. III 1940) 44 (eelmisel aastal oli 43). V. Niil

. Niilus,

teadusliku sekretiri kt.

Murdetoimkonna 1939. a. aruanne.

Pearohk murdetdds langes aruandeaastal kiisitlemisele Wiede-
mann’i sdénaraamatu jirgi. Hoolimata viga kitsastest majandus-
likkudest vdimalustest kevadpoolaastal, mil tuli vilja saata kogu-
jad, suudeti murdetdsd siiski korraldada nii, et Wiedemann'i jérgi
kogutud sOnasedelite arv oli suurem eelmise aasta omast. Et aga
murdekogujate arv, olenedes AES-i vihestest rahalistest vSimalus-
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test, oli viiksem kui 1938. a-1 (16 kogujat eelmise a. 25 vastu), siis
tuli kogutud sonasedelite iildarvus tagasiminek (umbes 2000 sedeli
vorra). Iga iiksiku koguja produktsioon sénasedelite poolest oli
aruandeaastal suurem eelmise aasta vastavast arvust, nimelt
keskmiselt 3453 sedelit kogujalt eelmise aasta 2290 vastu. Teiselt
poolt tuleb aga silmas pidada asjaolu, et 1938. a-l on murdetekste
rohkem kogutud kui aruandeaastal, nimelt keskmiselt 58 1k. koguja
kohta aruandeaasta 25 1k. vastu.
Murdeaineseid oli kogumas 16 stipendiaati, need olid:

Annus, Endel — Lajusel,

A rike, Juhan — Muhus,

K e em, Hella — Harglas,

Koit, Enn — Kihelkonnal,
Kopp el, Marta — Liiganuses,
Kukk, Armin — Kihelkonnal,
Mihkla, Karl — Kihelkonnal,

P almeos, Paula — Piihalepas,
Poldre, Elin, — Martnas,
Raud, Villem — Ripinas,
Reitsnik, Helga — Liiganuses,
S alu, Herbert — Liiganuses,
Soster, Oie — Kadrinas, Sangastes,
Tanning, Selma — Karksis,
Univere, Aili — Kodaveres,
Volt, Astrid — Pérnu-Jaagupis.

Ulevaate kogutud materjalist saame alljirgnevast tabelist:
Wiedemann'i jirgi kogutud ainestikku (7 khk-st) 44.272 sedelit

P e
PO PN HOOONS O W

Ideoloogilist materjali (2 khk-st) . . e 586 ”
Lisasonastikkude jérgi kogutud (3 khk- st) .. . 2450 ”
Kohanimesid (3 khk-st) . . . . . 2508 "
Muid andmeid (haruld. sénu Jne) e e 5431 ”

Kokku 55 247 »
(1938. a. 57.192 no)

Aruandeaastal on joutud 18pule Karksis Wiedemann'i séna-
raamatu jirgi kiisitlemisega. Nimetatud punktis on kogunud kol-
mel aastal (kokku umbes 15 kuud) S, Tanning, kes on sealt
saanud kogusummas {ile 25.000 sdnasedeli. Ldpule on jdudmas
kijsitlemine ka Wiedemann’i jirgi Muhus, kus seni on kogunud
J. Arike. Nii Karksi kui ka Muhu kogud on selle poolest oluli-
sed, et kumbagi on algusest 16puni kiisitlenud iiks isik.

Peale iilalnimetatu on veel kogutud 397 1k. tekste.

Esmakordselt on katsetatud Wiedemann'i kilsitlemisel ja. koha-
nimede kogumisel kopeerimismoodust, mis vdimaldab saada koos
originaalsedeliga ka iihe koopia. Koopfaid on saadud kolmelt kogu-
jalt kogusummas 7924 sedelit, millest 6544 langeb Wiedemann'i ja
1380 kohanimede kogudele.

Korrespondentidele saadeti lajali 1 kiisimusleht. Siigispool-
aagtal vOeti korrespondentide vdrku korraldama ja edasi arendama
ulidpilane H. Keem. Seati sisse eriline korrespondentide karto-
teek. Selle koostamiseks hangiti korrespondentide kohta lihemald
andmeid, mida saadi eriliste selleks otstarbeks 150 isikule laiali-
saadetud teatelehtede kaudu.

Keelejuhte on aruandeaastal Tartusse kutsutud Uks.
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Seltsi kogudé korraldajaks olid kevadpoolaastal A. Kukk ja
V. Niilus, sligispoolaastal A. Kukk ja H. Romet, viimane
oli murdetekstide sisukataloogi koostajaks.

Koosolekuid 1939. a. on Murdetoimkond pidanud 8. Toimkonna
juhatajaks oli A. Saareste, sekretiriks A. Kask, lilkmeteks
F.Linnus,P. Ariste, V. Niilus. ’

V. Niilus,

teadusliku sekretidri kt.

.Eesti Keele“ 1939. a. aruanne.

Ajakirja toimetuse koosseis aruandeaastal oli jirgmine: J. V.
Veski — peatoimetaja, A. Raun ja V. Niilus — toimetus-
sekretirid, A. Kask ja P. Ariste — toimetuse liikmed.

Ajakirja ilmus 8 numbrit (kokku 256 lk.), neist kaks iiksik-
numbritena. Eriti mahukas oli viimane number (514 poognat), mis
oli piihendatatud piibli esimese eestikeelse tdlke 200-nda aasta
tdhistamiseks.

Kaastoolisi oli ajakirjal aruandeaastal 15 (eelm. a. 20). Nen-
dest oli iilikooli doppejoude 7 (kelle hulgas {iks vilismaalane), teisi
iilikooli l6petanuid 5, iilidpilasi ja muid kaastoélisi 3. Kirjutisi on
ilmunud 45 (eelm. a. 55). Vodrkeelseid kokkuvétteid on ilmunud 17,
nendest 2 inglise keeles, iilejiinud koik prantsuse keeles. Teadus-
likkude artiklite esirinnas ulatuselt on kirjutised piibli kee-
lest ja vanemast kirjakeelest (6). Nende korval on
tisna arvukalt etimoloogilisi arutlusi (6) ja o6ige-
keelsusse ning keeleuuendusse puutuvaid Kkirjutisi
(10). Loendatuile lisandub veel kirjutisi h&ddlikuloost,
sonavarasuhetest ja mitmesuguseid iilevaateid ning aru-
andeid. Uudisena viddrivad nimetamist kaks proovartiklit
kavatsetavast murdesénaraamatust.

V. Niilus,

EK toimetussekretir.

Nimede-eestistamise Toimkonna aruanne
1939. a. tegevuse kohta.

Toimkonna 'koosseisu kuulusid J. Aavik, J. Ainelo
(juhatajana), E. Elisto, M. Lubi, Ed. Sitska, A. Tiits-
maa (sekretdrina) ja J. V. Ve ski.

Toimkond on hoidnud (oma juhataja) kaudu kontakti nimede-
~eestistamist juhtiva Nimede-eestistamise Liiduga, selle juhatuse
ning Tallinnas tfeotseva Biirooga. On osa vdetud Liidu juhatuse
koosolekust Tallinnas, kus selgus, et erakordsete aegade tSttu ja
rahapuuduse piirast on tekkinud takistusi nimede-eestistamise
propaganda ning tegevuse ldbiviimises. Sellest hoolimata on jétku-
nud propaganda ka Tartu seltskonnas joudumodda. ‘

Akadeemilise Emakeele Seltsi juures on korraldatud nimede-
-eestistamise arhiiv, mille tSttu selle tdhtsa lilkumise materjalid on
kittesaadavad ka asjasthuvitatuile ja uurijaile. Ka on edasi jitka-
tud materjalide kogumist.

J. Ainelo,

Toimk. juhataja.
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Kirjanduse iilevaade.

Métteavaldusi

Valter Tauli teose Oigekeelsuse ja keelekorralduse pdhi-
matted ja meetodid (AES-i toim. XVII, 1938, 287 lk., hind kr. 3.50)
uhul.

P Kui a. 1936 vdimaldus eesti digekeelsusest huvitatutele EKA-s
tutvuda praegunimetatud mag. V. Tauli teosega, mis esitatud kési-
kirjaliselt Filosoofia-teaduskonnale magistritééna, siis valmistas see
kindlasti paljudele rohket roomu. Alles kahe aasta pirast sai teos
ka lajemale iildsusele triikis kiittesaadavaks. Kahjuks on autor
mingil pShjusel teost trilkki andes jitnud vilja mitmed minu arva-
tes vidga viidrtuslikud seisukohad. Sellega on viaga meeldivas suu-
nag agressiivne uurimus muudetud vihemalt iksikkiisimustes —
siiski tdhtsates — neutraalseks ajalooliseks iilevaateks, millele on
lisatud ainult kasin originaaltecoreetiline normatiivne osa.

Teost juhatab sisse iilevaade Sigekeelsuse probleemidest erl teo-
reetikute valgustusel, millele jirgneb esimene peaosa, nimelt deskrip-
tilvne eesti digekeelsuse ajalugu, kusjuures ei ole esijoones téhele-
panu juhitud iiksikute keelemeeste poolt tehtud ettepanekute taga-
jarjekusele, vaid pigemini keeleuurijate keelekorralduslikkudele pd-
himdtetele. Metoodiliselt on see kindlasti &ige. Kuid see lihtumis-
alus on toonud kaasa metoodilise raskuse, mille vGitmiseks pole
autor enam suuteline voi tahteline olnud. Teoses on nimelt ohtralt,
kahjuks seosetult, tsiteeritud dige mitmete keeleuurijate mdtteaval-
dusi ja seatud need vahearusaadavasse jirjestusse, missugune me-
netlus on suutnud muuta Hidretult amorfseks meie senised digekeel-
susteooriad, sest koik need seosetult ming koordineerimatult esita-
tud pShimdtted nditavad oma niisugusel puhul paratamatute vastu-
oksuste kaudu ainult pdhimottetust.

Statistiline, deskriptiivselt loendav meetod oleks kiesolevas
kilsimuses teataval mi#ral vahest pigustatav ainult sel juhul, kui
uurija vdiks oletada meie arvukate keelemeeste enamuse kohta dige-
keelsuspdhiméottelist jérjekindlust ja llldse pohjalikku teoreetilist
ettevalmistust. Mag. Tauli seda ei ole tdestanud ja vaevalt niisu-
gune seisukoht oleks iildse v3imalik. Véidheste eranditega (niiit.
Leetberg) on meie keelekorraldajad siiski kdigepealt hakanud ar-
mastama sSeda vOi teist keelendit ja alles siis sellele otsinud ka
mingi teoreetilise pdhjenduse. Seejuures on loomulikult tihed pdhi-
motted domineerivad, teised juhuslikud. Vaevalt tahaks keegi lu-
geja uskuda, et meie keelemeestel oleks olnud valmis teaduslikult,
kuivteoreetiliselt konstrueeritud aspekt digekeelsuskiisimuste hinda-
miseks, mille alusel siis oleks hakatud {ksikkilsimusi lshendama.
Vihemalf allakirjutanu ei julge seda uskuda. Pigemini usub ta,
et keelekorraldajad on paremal juhul iiksikkligimuste lahendamiseks
kasutatud juhuslikkudest printsiipidest konstrueerinud ,oma‘ siis-
teemi, mis on siis juba omakord dikteerinud jhrgnevaid otsustusi.
Kui aga kord juba on tegu keelemeeste mitte metoodilisega,
vaid detail-sihiteadlikkusega, siis vdime seda kiill kéigile nédhta-
vaks teha, el tohi aga neid veelgi mannetumaks muuta. nende juhus-
likkude péhjenduste tdisvitirtustamisega, s. t. nende arvamiste rin-
nastatud, mitte koordineeritud — mis oleks tarvilik — loendami-
sega. Konsekvents mag. Tauli siinkohal vi#raks tunnistatud meeto-
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dist oleks kdsitlus, kus mainitaks ndit. keelemees X-i kohta, et te-
mal esineb ajaloolise vanemuse printsiip ¢ korda, iluprintsiip
b korda, otstarbekuse printsiip ¢ korda jne. Vihemalt niisuguses
konsekventsis peaks metoodiline mittesobivus olema igale tajutav.

Eeltoodud pdhjustel on meil ka raske iihineda prof. Migistega
(vt., tema sama teose arvustus Akadeemias 1939, k. 281—287),
kelle arvates gee osa on teose koige teenekam, sest vordlemisi usi-
nasti koostatud. ainult formaalselt siistematiseeritud tsitaatide an-
toloogia ei suuda rahuldada allakirjutanu arvates asjatundlikkusele
pretendeerivat ndudlikkust. Kui juba iga tdhtsam o&igekeelsusega.
tegelnu saab endale teoses terve peatiiki, siis ootaksime sellest
peatiikist ka tdelist pisiuurimust, milles meid ei pea esijoones
veenma. Kontekstist irrutatud tsitaadid — praegusel juhul kiill vérd-
lemisi pikad —, vaid kiésitleja enda siinteetiline seisukoht, mis oleks
soliidselt fundeeritud kisitletava vdimalikult koigi vastavate métte-
avalduste podhjaliku tundmisega. V&ljaspool siinteetilist kisitlust
esitatud tsitaat ei tohi iihtki kriitilist lugejat veenda, sest talle jidb
tundmatuks ainumidérav kontek st. Siinkohal esitatud siilidistus
on metoodiline, sest kogu teose pShjal pole vahest kellelgi
vdimalust siiiidistada mag. Taulit ka ignorantsuses.

Besti digekeelsuse ja Jigekeelsuslaste kriitiline sdelumine jirg-
neb teose teises peaosas, mis on juba oma olemuselt normatlivne
ja pliliab leida Giget resp. digeid printsiipe dige keele saavutami-
seks. Siinkohal ei saa koiki probleeme ja seisukohti lihemalt arvus-
tada, réhutagem ainult niipalju, et niisuguse sihiasetuse kaudu on
automaatselt positiiveelt vastatud normivajadus iildse, sa-
muti §ige keele ja keelendi eksistents. Autor ndustub pidrast pi-
kemaid arutlusi Sigekeelsusteooriate iile, mis esitatud seniste tun-
tud lingvistide poolt, tdsiasjaga, et ei ole vdimalik anda ithepoolset
definitsivoni (autor: valemit) &igekeelsuse mi#iratlemiseks. See ei
takista teda aga uskumast {iht eritimifiravat kriteeriumi ja iihtlasi
eesmiirki digekeelsuslikkude seisukohtade hindamisel, nimelt pr o-
gre ssi. Autor asub seisukohal, et eri faktorite komplitseeritusest
hoolimata eksisteerib meetod selle progressi ja ka muude korval-
midravate kriteeriumide teaduslikuks tajumiseks, ja jouab veendu-
musele, et on vdimalik rajada puhtteaduslik distsipliin, mida wdiks
nimetada praktiliseks lingvistika ks Praktilineling-
vistika, oma pohilises olemuses ei ole vdrreldav senise normeerimis-
tegevusega — viimane on juhuslik ja fundeerimatu — vaid ta peab
suutma leida meetodi, mis v8imaldab otsustada eri keelendite i{ihis-
keelde tungimise eelduste iile. Sellele voimalusele ei vaidle
vastu kindlasti mitte keegi nende hulgast, kes usuvad ka. orgaanilise
elu reservatsioonideta kausaalsust ja teadusliku mdistuse kdikide
eelduste, olukordade, relatsioonide ja. tagajirgede absoluutset taju-
misvsimet, filosoofiliselt tihendab see radikaalset determinismi.

Mag. Tauli teosele oleks kindlasti kasuks tulnud tegelikust suu-
rem tagasihoidlikkus tsitaatide esitamisel, sest praeguses kujus
jidb uurimusest iileliia sageli mulje kui tavalisest materjalikogust.
On niit. tdiesti mdistmatu, miks esitatakse uurimuslikus raamatus
eri teadlaste paralleelarvamised tsitaatidena ega piirduta tavalise
korra kohaselt ainult vastava autori nimeviitega. Usutavasti juh-
tub see isegi kdige suuremate teadusliku té6 tegemise kogemustega
Spetlastele, et nad on sunnitud 16pliku kisikirja koostamisel kdrvale
jitma vahest isegi suure hulga oma literatuurimirkustest, seda
eriti kordumise viltimiseks. Bt seda ka mag. Tauli oleks teinud,
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niisugust muljet ei jad. Ongitsemine on aristokragtide ja boheemide
eesfigus, miks peab ka teadusliku uurimuse lugeja. . teiste aut.o-
rite gonasonaliste sisuliselt sageli kordtsitaatide rdgastikus Ongit-
sema igavalt selle uurimuse autori enda seisukohta.

Vastu tahtmist on kiesolev arvustus kujunenud vahest liiga
puudusileidvaks. Vastu tahtmist iitlen sellepérast, et vihemalt esi—_
algse kidsikirja pohjal tean, et mag. Tauli on viga paljude gestl
sigekeelsuse ilksikkiisimuste hindamisel minu arvates ik s kdige
vastuvdetavamaid ja siimpaatsemaid eesti
keelemehi iildse, on ta ju selles esialgses kisikirjas hiisti-
fundeeritud otsustega vastu hakanud isegi i-pluuralile ja i-superla-
tiivile, missuguseid vorme allakirjutanu peab meie Sigekeelsuse kdige
suuremateks arusaamatusteks. Esitatud kahtlused on aga kdik me-
toodiliselt pinnalt, seda kriitika lihtealust Sigustab aga juba teose
pealkiri. Ma ei alahinda mag. Tauli teost, sellepérast ei ole mul ka
Sigust kiita tema ddrmiselt hoolikat t66d ja vaeva, sest arvan sudo-
rem mon laudandum esse. (Loomulikult peavad seda aga arves-
tama need, kes hindavad teost kui magistritdsd.) Olen ar-
vustanud teost keeleteadusliku toona, mitte e e s ti keeleteadusliku
toona. Keeleteadusliku uurimuse printsiipide seisukohalt puudub
mul voimalus pidada teost kdigiti noudeidrahuldavaks ja lihvituks,
tdis tunnustus aga langeb talle kui esimesele laiemale ja teadus-
likule eesti Gigekeelsuse probleemide lahenduskatsele. Tahtmata
g0navstu 18pul laulda igikuuldud kiidulaulu, vididan ilma korgenda-
tud meeleoluta, et mag. Tauli teos peaks mdjukalt suutma abi pak-
kuda meie vaesele korrektorite hoole alla antud praegusele kirja- ja
iihiskeelele, enne kui ,kehtivad“ ametlikud normid jouavad tast
vilja imeda viimase elava vere tilga.
. R. Laanes.

Paul Ariste, Hiiu murrete hiliilikud, Tartu 1939 (#ra-
triikkk Tartu Ulik. Toimetistest B XLVII, 295 1k.).

Virske eesti keele ja foneetika doktor ning dotsent P, Ariste
on nobedasulgse uwurijana hésti tuntud igale selle ajakirja lugejale
kui ka iildse kdigile eesti keele uurimisest huvitatuile oma senise
mitmekiilgse publitseerimistegevuse kaudu. Huvide mitmekesisus
ja huvitavate probleemide leidmise oskus on A. senise tegevuse
jélgijale kindlasti pidanud silma paistma, Mirgatavaimaid tule-
musi on A. seni saavutanud eesti ja rootsi laenuvahekordade selgi-
tajana ja eesti keele foneetilise kiilje valgustajana (eriti eksperi-
mentaalselt taustalt), aga tal on teeneid ka meie keele alamsaksa
laenude uurimise ja iildse eesti sdnadeajaloo selgitamise, vanade ja
kaasaegsete vadja ainestike publitseerimise, Hiilumaa jm. koha-
nimede valgustamise, eesti kirjakeele ajaloo ja {lhiskeele h##lduse
selgitamise jm. alal, kdnelematagi tema kdrvalretkedest folkloori,
mustlaskeele ja jidiS%i alale. Todtempo rutulisus ja véib-olla ka
fantaasia lilkuvus pole autorile kiill alati just mahti andnud tao-
tella kisiteldavate kilsimuste sfigavusi, eritl viihemais artikleis on
sekka vilksatanud provisoorseid intuitilvseid méttepuhanguid, mil-
ledele kriitiline lugeja igatseks kiillaldasemat argumentatsiooni vai
iildse slivenenumat kisitelu. Kuid viimatideldustki hoolimata on
A. senised toGtulemused juba nii kaaluvad, et nende mahaarvamisel
mefe noorevditu keeleteadus oleks praegusest mirkss kehvem oma
tulemuste hulga poolest.
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Selliseid métteid molgutelles votab allakirjutanu kitte A.
kdnealuse, suurima ja Gigustatult pretensioonikaima t6d hiiu h#gli-
kuist. See oli m. a. mais kisikirjalise doktori-viitekirjana Ulikoo-
lis kaitsmisel, sai seejuures oponentide (prof. Saareste ja allakirju-
tanu) arvustuse osaliseks, on viimasest méningaid momente arvesse
vétnuna kohati saanud l8ppviimistluse ning niisugusena niiiid kai-
gile kaasuurijaile loetav. Seda késikirjalise viitekirja eelarvus-
tust, mis selle t66 on asetanud teiste, tritkituna kaitsmisele mine-
vate tdodega vorreldes ldppredaktsiooni suhtes soodsamasse seisu-
korda, oleks maksnud kiill eessdnas (vrd. 1k. 5) kuidagi dra mir-
kida, eriti kuna jidrgnevas tekstis pole oponentide sdnavéttudest
pohjustatud redaktsioonilisi muudatusi (olulisemaidki, niit. alla-
kirjutanu mérkusi hiiu-saare murrete ja liivi keele hididlduslike
kokkupuudete kohta, vrd. ndit. lk-d 29, 57 jm.) eraldi mainitud.
T66 késitleb hiilu murde hédlikuid, taotelles anda ,,foneetiline ning
{ihtlasi ka fonoloogiline iilevaade iihest eesti murdest”, kusjuures
»on piliitud lahendada ka mitmesuguste hidlikuarengute pdhjust
ning kiiku ja katsutud selgitada seda, kust pdlvneb Hiiu asus-
tus,...*. Teos on esmajoones pithendatud hiiu murrete h&#&likute
kvaliteedile, nagu selgub ka mdddaminevast mirkusest
1k. 148: ,Siin toodud lithikesed pohimdttelised mérkmed hiiu mur-
rete ja ildse eesti keele kvantiteedi arengu kohta olgu vaid #ire-
mirkuseks ki#esolevale todle, milles on tulnud siin-seal puudutada
ka kvantiteedisuhteid.“ T66 késikirjalises algredaktsioonis oli
16pul eriline viide sellele teemapiirangule ja lubadus edaspidi eri
teoses kiésitella hilu m. kvantiteeti, triikitud viljaandest on see
kahjuks vilja jietud. Nagu allakirj. juba oponeerimisel tihendas,
oleks lugeja huvides nii olulise teemapiirangu mingisugune mirki-
mine juba teose pi#dlkirjas (ndit. pannes pédlkirjaks , Hiiu m. haili-
kud I% , Hiiu m. hi#likud, eriti kvaliteeti silmas pidades wvms.).
Sest tunnukse tdesti olevat nii asja enda kui ka lugeja huvides, et
teose piiilkiri vastaks vordlemisi tipselt teema ulatusele. Kvanti-
teediprobleemide kdorvalejéddmist mirkab informeeritud lugeja kiill
ka sellest, et teose 74 joonise, pildi jm. illustratsiooni hulgas on
viga vihe kilmograafiliste modtmiste jédljendeid resp. vastavaid
tabeleid, mis hiilikute kvantiteedi jélgimisel oleksid olnud mooda-
pidsematud (selle eest on siin muidugi dige ohtralt hidlikute kvali-
teedi jélgimisele olulist palatogrammide-ainestikku).

Jittes kdesgoleva sOnavotu 16ppu dr. A. teose illdiseloomustuse
ja. iiksikud Uldisemat laadi mérkused, asume esmalt selle lehekiil-
gede jirjekorras silma puutunud mdnede vaieldavuste ja voimalike
eksiviidete vaatlemisele. Olulise osa neist on allakirj. teinud juba
viitlemisel vol kisikirja lugemisel tehtud muis, autorile kasutada
antud mérkmeis, nii et nad siin niiiid tulevad kordamisele, seekord
laiema avalikkuse ees.

Autori sénaseletuslik oletus lk. 33, et sdna kajandus ~ ko éd,np
oleks etlimoloogilises suguluses sdnaga koda (< *kodanti), kuna
see alapuu asetatavat ,plistkoja moodi“, ei &rata usaldust, sest
1. sb. a-vokalism on allakirj. teada laiemalt levinud ja paistab algu-
pidrasem, eriti arvestades seda, et miski meid ei takista rekonst-
rueerimast algkuju *kadant- (vrd. kaigas < *Radikk- véimaliku
tiivesugulasena). — Lk. 35—36 koigiti vastuvdetaval viisil hinnatud
nn. hilisdiftongite ja % naabruses esinevate vokaalide saatuseiihi-
suse (niit. kohdf. ~ hilisdift. 64 jne.) puhul tdhendatagu, et seda
ei leidu ainult eP murdealal ja iihiskeeles, vaid eLl. alalgi (niit.
setus, mille puhul allakirj. on, loomulikult dr. A. teadmata, samas
kilsimuses samale seisukohale joudnud oma loenguil setu vokalismi
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iile). — Autori oletus rééedoz << *rduikkas (k. 41) ei taha histi
paika pidada, kui arvestada, et e. kirjakeelse roigas-sona vaste Koda-
veres on ruabik  ‘zaunstecken’, mille puhul Kettunen, .KOd'
Dial. 106, on “e. roigas-sénale digusega oletanud dentaalset ldhte-
kohta *rodikkas. — It eesti 2. silbi vokaali poolpikkus on vana,
selles asjas saab autoriga (1k. 41) iihineda: Tu!etatagu z_a,inult
meelde asjaolu, mida ta tdestusargumendina kahjuks ei maini, nimelt,
et see nihtus on tuntud edelasm. (Péris-Soome ja Satakunna)
ning Tornio joe murdeis soomeski (vt. Kettunen, Suomen mur-
teet IT 6) ja liivis (sama, Livisches Wh. XXI). — Lk. 44 re}ion—
struktsioon < *neylahenkota (y 2. silbi lahtise olles!) on néhta-
vasti komistuslik. — LK. 46 sénaseletus Rurinnoze-aid << *kuryent-
#ratab tugevaid kahtlusi. Selle asemel, et seda liitsdna lihendada
sbnaga kurg ja vorrelda sm. kurjensiipi’ga, peaksin teda 1. silbi
vokalismist hoolimata lihtsalt e. kérend, korend, korendus 'Stange’
sdnaga ihtekuuluvaks., — Lk. 50 avaldatud, foneetiligelt motiveeri-
tudki viidet, et ,madala artikulatsiooniga vokaalid alluvad palju
hélpsamini reduktsioonidele ja assimilatsioonidele kui korge arti-
kulatsiooniga vokaalid", sellepirast et ,korgeid vokaale artiku-
leeritakse palju intensiivsemalt kul madalaid” (alam#rkuses on
toodud kinnitav paralleel vene foneetikast), tuleks kaaluda nende
voiks-gelda peagu lugematute vasturdikivuste valguses, mis Imsm.
soome alal viitavad vastuoksa just koérgete vokaalide (eriti i, aga
ka ii, ) erakordsele kaokalduvusele juba algsm. ajast (NB. kolmas
< * kolmanti, suurus < *surude jm. tiiiipe) ja eriti madala, sonoorse
a-vokaali erakordsele reduktsiooni-immuunsusele liivis (vt. Ket -
tunen, Livisches Wb, XXVI—XXVII). — Hiiu sénakuju mg
'maa’ kohta t&hendatakse (1k. 55), et sel ,ei ole iihist 1duna-eesti
moo-sénaga’, vrd. viimast liitsdnus nagu herne-ma, lina-mo jne.
Koigiti tdenéone on siiski, et nii hiiu kui eL, séna on etlimoloogiliselt
iiks ja sama, kuigi vokaali labialiseerumine muidugi ei tarvitse olla
neil {ihisest ajast ega iiht viisi motiveeritav.

Eesti keeleajaloolise uurimise traditsioonidega vastuolus olevaid

viiteid on eriti lk. 59—60 hiiu kdz, p. kdt (=kirjak. kaas, p.
kaant) arengu télgitsemisel. Ettevaatamatu on 8elda, et ,Hiin
murretele tédhelepandav on nasaali kadu ka partitiivis“, et ,tuleb
arvata, et nasaali kadu on Hiius dige vana“ ja et ,Nasaall n kadu
on toimunud nasaleeritud vokaali kaudu'. Isegi nominatiivis (kaas
< kansi) ei saa ridkida kaost, sest s#itil tolmunud »n-i vokali-
seerumine on ikkagi midagi hoopis muud kui see, mida h##li-
kuteloos mdoistetakse kao all. Partitiivi pikkvokaalsus (kaant, kdi,
samuti ka teistes obliikvakidndeis pikk vok. — kaane jne.) on tea-
tavasti ise hilisanaloogiline (vrd. ootusp#raselt lithivokaalset sm.
kantta, kannen jne.), pidle n-i vokaliseerumist s-i ees (vormides
nagu n. sg. kaas, p. pl. kaasi) ns-lisist kujudest {ile kantud, nii et hiiu
kal-kuju puhul, kui selles kord juba on pikkvokaalsus sekundaarne
ja niisugusena vokaliseerunud ns-lisist juhtumeist périt, ei saa olla
juttu mingist ,,6ige va:past“ n-i kaost (viimasest vdiks ehk r#dsikida,
kui hiius oleks p. *kat < kantla). Hiiu omapirast partitiivi oleks
vahest kdige sobivam seletada niisuguse sdnatliibi nagu kuus —
p. kuut, viis — viit analoogiaga. Tavalises hi#likuloolises méttes
ei saa, nagu Oeldust selgub, delda ka, et e. kujus kaant oleks ,,t ees...
n viinud siilida", sest see, kogu ta ees olevat pika vokaaliga, on
analoogiline (vrd. g. kaane jne. lihtekohana). — Méddaminnes
tdhendatagu, et allakirj. arvates on nilsamuti termini kadu*
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tarvitamise piiridest iile astutud, kui rddgitakse (1k. 211, 2. r. alt)
vadjas sOnaldpulise n-i ,kaost" tépselt samas mobttes kui eestis,
sm. murdeis jm., sest vadjas on teatavasti sénaldpuline -n vokali-
seerunud, pdhjustades eelneva vok. pikenemise (kui see juba pole
ennegi pikk voi diftong). Vrd. kohatult ,taga -/ kadu* ka lk. 266,
11. r. a.

Vokaalipikkuse vaheldusi nagu sénus vaks ~ vaaks, last ~
laast jm. kisitelles (lk. 61) tdhendatakse, et ,,Siingi on vahelduse
tingimused olnud peamiselt puhtalt pstiiihilised, kuid lisandatakse
pérast siiski, et mdnel sellisel juhul ,,pika & ja liihikese a vaheldus
v8ib olla dige vana‘“. Viimane viga ebaméirane mirkus ei lohuta
palju selle eelmise ebaméérase atribuudiga ,psiiiihilised“ kahtlema,
pandud lugejat. Kuigi seda laadi vaheldused tdepoolest seni on
kahjuks rahuldavalt seletamata, kuid on siiski palju konkreetse-
maid seletuskatseid, mida oleks vdidud ,,psiilihilise’ asemel mai-
nida. (isegi astmevaheldusega on neid teatavasti katsutud seletada,
kdnetempo vOib mdnikord tulla kiisimusse ja eriti oleks viidrinud
meelde tuletada Hakulise poolt (Vir. 1922 49 jj.) tdstatatud fo-
neetilist, litumisprintsiibist ldhtuvat seletuskatset). Uldse on teoses
seda psiilihilist hdsdlikumuutuste ja -vahelduste seletust liigselt tihti
abiks vdetud (vt. ndit. ka lk. 81 hilu dndm ~ enam, tapd ~ teda
jt. puhul ning mujal), kuigi ta n@htuste gelgitamisele oluliselt kasu
el too. — Lk. 70 voib lugejal jidda mulje, nagu oleks o-a kontrakt-
siloon eestis omane ainult ,teatud verbides”, vrd. siiski niit.
1k. 71 noomenit roog (g. *rofy/an). — Lk. 72 esitatud e. vokaali-
koérgenemise kiisitlemisel juhtumeis nagu juua, Iuua, milles ise-
enesest killl autoril n#ikse olevat &igus, oleks omal kohal olnud
meelde tuletada seda vastur#ddkivust, mida vd8ib tekitada ida-vadja
tuntud o-d siilitav tillip (inf. joae etc.). — Ebatdpne on lk. 71 viljend,
et ,Velaar-palataalsel y-1 on iildiselt enam vdimalusi areneda velaar-
seks #-ks" — mdeldud on ilmsesti mitte -y-, vaid -0y- arenemist

u-ks. — Lk. 82 pikkvokaalsus sdnas ldv: "Javi on allakirj. arvates
enam kui harillk & ~ d vahelduse juhtum, kiillap see kuulub i}hf:e
1k. 57 kisiteldud pikkvokaalsustega v ees (ri”wdov ravad’, havip
‘havid’ jm., vrd. ka lk. 114 fdviep, 132 p.*kg‘wéu_ jne.). Jirelikult
neis et julgeks koos autoriga oletada au >>a, ;> jne. arengut (s. o.
pikkvokaalsuse seletamist diftongi jérelkomponendi assimilatsioo-
niga), vaid lithikese @, d, 6 > @, d, 6 pikenemist v ees teatavais tin-
gimusis. Seda enam, et Hiiust on teateid ka lava > laava arengu
kohta. Autori esitatud ainestikust endast on olemas paralleel
vokaali pikenemise kohta ka teise nn. poolvokaali, j ees hiius (Phl
kQjuz 'kaevus' < kajus < * kaivo(s)-sa). Mis puutub lk. 82 vii-
tesse, et ,el ole Hiiule omane Pdhja-Eestis levinud esimese s_ilbj
vokaali pikenemine®, siis viihemalt 1k. 89 esinevas niites mézik
'mesikas’ nidikse see olevat konstateeritav (vrd. 1k. 82 Saa-Muhu
lusik jt.). — Lk. 89, eriti alamirkuses, Phl happ: 'hibi’ rinnasta-
takse hiliselt e-, es-1pulisiks arenenud sénadega (fumiz *tuum’,
ndet ’'mérg tahm’ jt.), kuid selle ldhtekoht on tdendoselt
< *hdpedd (vrd. sm. hdped) ja erandliku -pp- esinduse suhtes
niiikse siin olevat tegu sama geminatsiooniga, mis on omane Loo_ée-
-Hesti Vigala timbruse murdele, kust on noteeritud lippé 'libe’, kifpé
'kibe' jne. (Saaberk, VMP8) — seletugu see liksik geminatsiooni-
juhtum siis kas laenamisega Loode-Eesti naabermurdest, vana hiiu
geminatsiooni rudimendina (?) v&i kuidas tahes. — Lk. 90
dr. Toomse Khk murde kisikirj. esineva d kohta tédhendatakse,
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et ,Peab arvama, et grafeemi d@-ga on autor mdelnud enam-vihem
s-sarnast hidlikut“. Dr. Toomselt oleks saanud seda Tartus
isiklikult viga kergesti kontrollida, nii et poleks pdhjust olnud ope-
reerida oletusega. Sama maksab ka M. Kindlami g-transkriptsi-
ooni kohta tsit. lehekiiljel. — Lk. 92 tdlgitsuse puhul ney¢ ’ning’
(< *nin kuin) tdhendatagu, et traditsionaalseks ja paikapidava-
maks seletuses on ning < nin-kd.

Lk. 96 oletatakse oma-aegget hiiu I > ei diftongistumist sdnade
leiziy . .. 'liisu-, leikko 'liikw’, nei 'nii’, ja Kas neimBu ... 'pérn, 16h-
mus’ kui rudimentide ning rahvaluulekoguja M ey mdningate kirja-
panekute pdhjal. Allakirjutanul on siiski kahtlusi selle h#dliku-
muutuse kunagise iilldmaksvuse suhtes, sest kaks esimest (liisk,
liik) on eestis vordlemisi hilised laenud; s6na nii vaste on aga lii-
viski ei-line (Kettunen, Livisches Wb. ne’, nei, nei, 'so’, vorrel-
dud ka sm. ndin-partikliga), ja vaevalt keegi viimase pdhjal séan-
daks liivis oletada 7 > ei hiidlikuseaduslikku muutust. Mis puutub
neimsu-gonasse, sils kuigi see on konstateeritud Kas vanapdlve
keelde kuuluvaks, on v8imalik, et ta on idapoolt hiiusse laenatud,
eriti kui arvestada, et vihemalt Saareste Leks. vahek. 32 kaardi
jirgi otsustades (kui s##lsed andmed on usaldatavad) Hiiu- ja
Saaremaa omaks vastavaks puunimeks on I6hmas. Seda koike
allakirj. tuletab meelde, eriti silmas pidades seda, et ta on setu alal
kohanud hoopis hiliseid #-lisi laensonu, milledes kirjak. resp. setust
lddnepoolsemate e.. murrete 7 on substitueeritud ei-ga (reis ’riig’,
heinlane 'hiinlane’) ega saa kone alla tulla 7 > e muutuse rudimen-
tide konstateerimine. Mingi samasuguse néhtusega vdiks ehk olla
tegu ka konealuseis iiksikuis hiiu ei-lisis sénus, seda enam, et hiiu
Jérgsilpide 7 > ei muutus, mida autor 1. c. niikse pidavat 1. silbi
1> ei muutuse toetuskriteeriumiks, nagu nieme kohe, pole kindel,
voi kui olekski kindel, ei saaks anda suurt tuge 1. silbi vokalismi
seletamisele, sest péddrdhulise ja jérgsilbi vokalismi areng osutab
harva paralleelsust Imsm. keelis. :

Lk. 101 kédsiteldud kdigiti usutava jirgsilpide i > é reduktsiooni
puhul oleks  huvitav kuulda seisukohavdttu ildtuntud algsm.
vastupidise, vokaali korgenemist pohjustanud ¢ > i reduktsiooni
foneetilise tausta puhul, sest mittefoneetikust keeleajalooliste huvi-
dega lugejal assotsieerub see (vesi << *vele) viga hdlpsasti ja véib
koéigutada usku foneetilis-filsioloogiliste h##likumuutuste-seletuste
kéikvdimsusse. — Lk. 102 leidub Emm ndide tuykkal-ind 'tungal-
tera’ <-iiwd <-ivd, mis — kui siin pole tegu triikiveaga - on vast-
olus -v- > -g- kisiteluga 1k. 239—240 ja siilse (lk. 240) viitega:
-Allakirjutanu el ole aga oma kdrvaga kuulnud B-d pro v isegi
kdige vanematelt ja kdige vanamoelisema keelega hiidlastelt. ..
Sgllepiix(‘last vBib arvata, et v > B el ole hilu murretes kunagi
esinenud.”

Uheks kdige vaieldavamaks kohaks dr. A. t36s on k. 103—104
hiiu .J16ppude -leina, -meina, -meiné, -geina jne. (= kirjak. -lame,
-line, -mine, -mini, -kene) kisitelu (ndit. ezimeina ‘'esimene’,
Iouceine '18oke’, sdrleins ’saarlane’, kéréleins 'keeruline’ jne.).
Autor arvab nimelt, et , Hiius peab omal ajal -mine-, -mini- ja line-
-18ppu’ tugeva kaasrdhu tdttu olema arenenud pikk I ... mis koos
pearShulises asendis leiduva 7-ga muutus ei-ks“ ja edasi, et ,,sageli
esinevate ~meine-, -meini- ja leine-16ppude mdjul on siirdunud ei ka
kahte viimasesse 16ppu (s. o. -kene- ja -lane-16pu vasteisse hiius;
J. Mg.)“. Kdigep#ilt, mis puutub niilisi -lane-sufiksiga sdnu hiius
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(tiilip sdrileina), siis needki hiius vastavad tépselt kirjak. -line-
~tuletuslikele s6nule, kui nad on -leina-sufiksiga (vrd. nidit. Hal-
liste veneline’venelane’, vpsL bepsal'iie 'vepslane’, venal e 'venelane’
[-I'rie <-llinen, vt. Kettunen LVHA II 48] jne. ), kuna sufiks -llinen
vOib Imsm.-keelis tihti esineda ka juhtumeis, kus muidu on iildisem
-lainen, -lidinen. Eesti -kene (hiiu -¢eins- jne.) suf. on kindlasti
algselt diftongiline (<-*kkeinen, vrd. vdj. -kkein-deminutiive). Ja
-line-, -mine-sufiksis ei saa selle pdhjal, mis teised lmsm.-keeled
nditavad (vt. viimati Tunkelo, Pidipainottoman Iyhyen ja pitkin
i:n vaihtelusta itdmeren-suom. kielissd 11--30, eriti eesti kohta
k. 29--30), riddkida mingeist spetsiaalselt eesti véi koguni ainult
hiiu kaasrdhulise ¢ (>17) pikenemisest, vaid siin on tegu palju vara-
sema, algsoomeaegse t-ga. Nagu Tunkelo tdos 1k. 40 ndhtub, on
varemini selle 1 eelastmeks peetud diftongi (vrd. juba Kettunen,
Kod. Dial. 198), ja allakirj., ilma et siinkohal ruumipuudusel saaks
end ligemalt motiveerida, ei saa tdhendamata jitta, et mingi
diftongilise eelastme (gi>ei) oletamine eriti ld@ne-e. murrete ja
lddne-eestilise ilmega e. vana Kkirjakeelegi ainestiku pohjal tun-
nukse olevat viltimatu (line-sufiksi vasteina tuletatagu meelde
ndit. G6seke felialeine, Milleri gectilene, Rapla
[Kettuse tsit. t. jirgi] pulmalene jm., Vig, Kul, Han, Mih [Sa a-
bergl VMP 32—33 jirgi] suiléne karvdlene jne., AES-i sdnakogu-

dest Tor dkkilene, usulene jne., Ris pikkalene, pineQlene, noiline
jne.; kronoloogia mdottes tb.heldatagu eriti ms. Tallinna Jaani halge-
ma.ja. vakuraamatus a. 1435—1507 Sarlene — saarlene, Rots[e]-
lene = rogtslene [EK 1924 190], Kullamaa vakuraamatus Gzaz -
lebn'e_saarleme [EK 1923 138]). Igatahes on konealune -ei-
diftongilisus (> -e- kohati) laialt ldéine-eestiline n#htus, ja kui siin
i>ei muutusest tahetaks riikida, siis el saaks juttu olla kitsalt
hijule omasest spetsiaalsest hi#likumuutusest, vaid tuleks oletada
palju vanemat n#htust. Teoreetiliselt pole I > ei muutus jérgsilbes
vBimatu (meenutatagu sellist muutust vanas sm. kirjakeeles ja
edela-sm. murdeis), kuid 6eldu pdhjal on selle oletus, kui mitte hoo-
pis tarbetu, siis vihemalt enne ld#ine-e. jirgsilbi vokalismi spetsiaal-
semat libiuurimist enneaegne. — Selles {thenduses (1k. 104) on auto-
ril libi libisenud viike ebatéipsus, kui ta viidab, et ,hiiu murretes
on -kene-diminutiiv iildse Sige haruldane. Tema asemel esineb palju
illdisemalt -ne: vehina ‘viike’...“; ne-deminutiivi on hiius kiill
monevdrra enam kui kirjakeeles, kuid need ei digusta meid kuidagi
viitma, et nad esineksid ,palju {ildisemalt” kui -kene-tuletised.
Allakirjutanu on isiklike kiisitluste pShjal (ja AES-i kogude kui ka
dr. A. teoses leiduva ainestiku varal) joudnud sellele veendumusele.
Allakirjutanu kahtleb tugevasti ka veel tsit. 1k. esitatud viites, et
eP alal olevat levimas tendents -mine-, -line- jt. sénus pidrohk
kanda sufiksisilbile (tulemi.-ne, saksla-ne jne.).

Lk. 98, 108 on tiiesti vastuvdetavalt lahendatud 1. silbi voka-
lismi probleem sénus rihi, mihi 'rehi’, ‘'mehi’, kuid lithimérkus olnuks
vajaline 1k. 109 esineva vasturdiikiva Phl ndite rehipeks (NB. ¢ =)
puhul. — LX. 120 on viidetud, et osalt hiiu murdeis olevat ,ka algupi-
rane ey muutunud ou-ks*, mida kiill ei saa votta sénasdnalt hidiliku-
muutuse tavalises mﬁttes — Lk. 122 viite puhul, et ,,Uldiselt
ollakse arvamisel, et ¢>0¢ pShjuseks on vddrkeel, enne kiike rootsi
keel" lubatagu juhtida tihelepanu teistsugusele Set&d1& seisukoha-
votule a-st 1934 FUF XXII 176 (sidl on e. saartemurde g>6 seleta-
tud e ja & ,korrelatiivsusega‘‘). — Lk. 123 réfigitakse juba eespool
mainitud hislikuvahelduse ,psiilihilisist tegureist”, s6nus nagu
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virst 'verst', kolk ‘kelk’, hélvit 'porgu’, 'pesa’ jne., pdza kuid suures
osas neist tunnukse olevat tegu kas velarisatsiooniga (e > e > 8)
vdi labiaalsest naabrusest tingitud labialisatsiooniga (e>06). — Lk.
125 on viga &ieti tidhendatud, et algsm. eii-d valgustavas kirjutises
+Miagistel on...olnud Hiiumaalt kasutada ebatdpsed murdeand-
med* (muide oma andmete osalisest ebausaldatavusest on allakirj.
isegi olnud teadlik, vt. EK 1931 161—162, ja Emmastest siiski tsit.
kirjutises on dr. A. ainestikuga iihtivad andmed), kuid loomulikult
tipsemate andmetega opereerival dr. A-l tsit.-kohas taas on ( eii>)
gi-sbnade loetelu ilmselt puudulik, mittetiihjendav, Aga teiste uuri-
jate ebatiipsuste Siendamisel on eriti soovitav tdpse ja tithjendava
ainestiku esitamisel mitte ruumi s#d#sta. — Iseendast kahtlemata
terane, sligavale Imsm. keelte ajaloosse 1dikav oletus lk. 128130, et
hiiu murdes oleks kauaks siilinud algsm. j-h#dlik ja (paralleelselt
>0 muutusega) muutunud idi-ks, allakirjutanu arvates porkab lle-
tamatu takistuse vastu: allakirj. arvestuse jirgi autori 19 niidet
(piizud, miifti, tiikksis, minw, sint, ri&x, piiit, vicdd jne.) on sellised,
et nende 1. silbi i ldhedas (tavaliselt vahetus, moénikord mdlema-
poolgeski) naabruses on labiaalne konsonant, mis tdenéoselt on liht-
salt pohjustanud i > i koartikulatsioonilise labialiseerumise. Ainult
kolmes esitatud niites esineb i asemel 1. silbis 4 ilma labiaalse
hidlikunaabruseta (linnunim. zil, siiip 'sild’, riinn 'rind’), kuid isegi
nendes pole absoluutselt véimatu 4 esinemist labialisatsiooniga sele-
tada (osalt on liddne-e. murdeis ?iill wu-tiiveline; denominaalverb
silluta- on vdinud mdojustada noomeni siild arengut ja riizip-sdna
puhul v3rreldagu ootuspérast rinniz ning mirgitagu kas voi selles
sOnag kohati mujal Imsm. keelis i esinemine [sm. ryntddt]). Kihnu
I'énp jne. kui sekundaarsed 1. silbi vokalismi velariseerumise nii-
ted vaevalt toetavad algsm. kauase i plisi oletust hiius. Traditsio-
naalse seisukoha vastu, kui sooviksime oletada algsm. j piisi hiius,

ootaksime s#idl silp asemel koguni (*tilta >>) *tilp-kuju. Huvitav
on, et autor ka ise 1k. 43 s0nas piiuzs ’peosse, pihku’ diftongi sele-
tab ,,p méjul varasemast iu-st tekkinuks, nii siis labialisatsioo-
niga, 1k. 128 aga Phl sdnas piiuz ’peos’ tdlgitseb i esinemist i > i
kaudu.

Lk. 130 s0na kili? esitatakse ,algupéirase i > iii* all, kuid seda
algupéirasust ei saa mdista vihemalt mitte algsm. mdttes (< algsm.
* Kiiitt-). — Lk. 140 neh, neh (= ned, nef?) 'ja, jah’ seletamine
algkujust < * min kuulub selliste sdnaseletuste hulka, mids on iihe-
vorra raske tOestada (vdi siis < ndin?) kui ka {imber litkata. -
Sonas maédl 'mujal’ (~ sm. muualle vrreldud) seletatakse sHil-
samas 1. silbi vokalismi sellega, et ,vokaal on lithenenud juba
ammu ning redutseerumise kaudu asendatud teisega®, kuid kogu
vokaali liihenemise-probleem ja algse pika vokaali oletus sdnas
mujal pole sm. muualla-sdna paralleeliga nil hélpsalt lahendatav;
vrd. selle s6na etlimoloogia kohta Tunkelo kirjutist Vir. 1932
391———3%2. — Lk. 144 rekonstruktsioon suntiuz ’sund’ > algkujust
* sundittus dratab kahtlust, sest selles hiiu sdnas pigemini kiill on
tegu analoogilise -fuz-16puga. — Tuntud eesti sise- ja 18pkaoreeg-
lite refreerimisel lk. 145 on allakirj. arvates kiill ebadnnestunult
segava sdnastusega tegu, kui ms. deldakse: ,Samadel tingimustel
(kui sisekadu; J. Mg.) on toimunud 15ppkadu teises silbis. Kui
esimene silp on olnud pikk ja teine silp lahtine, on kadunud teise
silbi vokaal. Kaugemal sGna sees toimunud sisekadu on P3himdt-
teliselt sama tagapShjaga (? ? kas 3., 4. jne. silpide vokaal on samuti
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sisekaos s6ltuv 1. silbi vokaali kvantiteedist ja .2. silbi lahtisusest
vms.; J. Mg.). Sama (?J. Mg.) voib 6elda ka pikemate sénade
16ppkaost.” Kaugemas sdnas toimunud e. sise- ja 16ppkao eeldu-
sed jédvad siin lugejale iipris tumedaks. — Uudislik seisukoht sise-
ja 16ppkao pdhjuste kohta lk. 145—146, mille jirgi (vastupidi Col-
linder'ile) autor oletab, et , Pikk esimene silp on hakanud kvanti-
teedilt muutuma ja see muutus on hiljemini péhjustanud jirgne-
vate vokaalide lilhenemist, redutseerumist ja kadu“, s. o. et eesti
viltepikenemised on olnud sise- ja 16ppkao mning iildise jédrgsilbi
vokalismi redutseerumise eeldused, mitte selle jdreldused, vajab
igatahes lksikasjalisemat motiveeringut kui autoril on antud.
Juhitagu siinkohal kahtlevalt tdhelepanu vaid sellele, et sise- ja
16ppkadu on tuntud ka Imsm. keelis, kus selle eestis oletatavat
eeldust, nn. vildeteprobleemi, pole iildse olemas (edela-sm., vepsa,
isegi vadjas parajasti libiminekul olev sise- ja. 16ppkadu). V&i on
eestis (ja ehk ka liivis) sise- ja 16ppkao eeldused ja pShjused teised
kui mujal Imsm. keelis? Vaevalt. — Samuti tulnuks 1k. 161 jj.
eesti -nup > -nip > -nh partitsiibis vokaali kao foneetilis-fiisio-
loogilise seletamise juures (mis ise-enesest tunnukse olevat kdigiti
histi motiveeritud) arvestada, et sama ndhtust esineb laialt ka
ldhemate sugukeelte alal (lilvis, kagu-soomes ja ingeris jm.) ning
tulnuks kaaluda kdéikjal Imsm. sellele vokaalikaole iihtede ja samade
eelduste omistamise loomulikku vdimalust. — Dr. A. teoses teene-
kalt esile tdstetud koronalisatsiooniprobleemi puhul torkab silma,
et koronalisatsiooni definitsioonis on sisulisi kéikuvusi, vrd. l1k. 164
,JKoronalisatsioon on eriline juht palatalisatsiooni, mis toimub sel
teel, et keeleotsa ja keeleselja vahekoht — koroona
— tduseb vastu prepalaatumit...” kuna lk. 87 viite
jirgi ,,toimub koronaliseerimine sel teel, et keele &irmine esi-
osa puudutab palaatumit véi suundub palaa-
tumi poole” Nagu eelnevaist allakirj. harvendusist néhtub,
pole eri kohtadel antud definitsioonid identsed. — LK. 170 &eldakse,
et ,, Ainuke vd&imalus, kus lariingaalne klusiil murdes esineb, on
moningad interjektsioonid. Aga vahest vdiks esinemisvdimalusena
mainida ka nn. dkitamis-koneviga, kui see hiius esineb (koOnevea-
~h#dlikuid on teoses muidu mitmel korral tabavalt kisiteldud) ?
— Lk. 171 arvatakse Phl sOna hacd,r ’agar’ algselt vokaalalguliste
sénade hulka, kuna Hakulinen peab siin h-d algupiraseks, vt.
etlimoloogiat Studia Fennica I 149—150. — Lk. 185—186 liitsonus
esinevate geminaatide kohta (tiiiibis sarappu, allappéle jne.) antud
huvitava uue seletuse puhul, mille jargi ,, Kui liitsénas sdnaalguline
fortis satub vokaali ette, peab ta muutuma kas leeniseks, nagu algu-
pirane sdnasisene fortis, v8i gemineeruma, sest geminaatklusiil ja
geminaat-s on selles asendis fonoloogiliselt v6imalikud®, tuleb
tihendada, et selle iseendast slimpaatse oletuse paikapidavust oleks
vaja kaaluda teiste sama tiilipl geminaati evivate lihemate sugu-
keelte taustalt. Liivis on tuntud sama geminaaditiilip, ja sdil nagu
eestiski kdnealune seletus oleks vastuvdetav, sest liivis pole vokaa-
lidevaheline fortis (-k-, -t-, -p-, -s-) fonoloogiliselt véimalik. Kuid
vadjas sellevastu on viimane (vdhemalt 1. ja 2. silbi vahel) iildiselt
esinemas, ja sellest hoolimata on séilgi jilgi kdnealusest geminaadi-
titlibist. Muide olnuks selle dr. A. mainitud seletuse jélgimisel, mis
Kettunen on andnud konealusele geminaadile, bibliograafilises
mdttes eriti oluline tsiteerida tema artiklit Streitberg-Festgabe's

(a. 1924) 193—198. — Naide rigk-maneé ’'ringméng’ k. 188
(NB. rink-1) el kuulu oma klusiiliga algupéraste kk > k
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juhtumite hulka, millede seas ta esitatakse. — Lk. 203 Oel-
dakse, et ,,-ttr- vbib esineda iiksnes iihiskeele mojul pro -Dr-:
puttru ‘putrw’”. Kuid sisekaolises tiilibis (nagu titre jt.) peaks
sonaseesmine -tfr- ka hiius kiill olema genuiinne. — Sama
Jaadi sonastusliku komistusega vist on tegu ka lk. 204, Kkus
deldakse, et passiivis: ,,Kui Pearﬁhulises silbis on algupdrane pikk
vokaal, esineb -D-:8dDi ~ sdDé ’'saadi’....”. Moni rida iilemal on
#t-line ndide hititt¢ ’hiiuti, nimetati’, milles samuti esineb algu-

pérane pikk vokaal (@ >) i pasrohulises silbis (nii siis véimalik
vaheldus miiipi ~ hijtté) — Lk. 211 tdhendatakse, et egsiivi rudi-
mendid esinevat hiius ,ainult... temporaalses tdhenduses, kuid

esitatud niiteist juba esimene (si ’siin’ < *sind) on tédhenduselt
lokaalne (lisaks kas mitte hiius ei esine ka ld#ne-eestilise lokaalse
ess. kde 'kiies’ vaste?). — Lk. 220 Emm illatiividpu kohta méirgi-
takse, et selles ,,0leks 13ppvokaal tagasi tulnud sdnasse (? pro
.kididndeldppu‘; J. Mg.) naabermurrete ja osalt ka {lhiskeele
mdjul ja et ,see on edasiareng lithemast 16pust: -§ > -§§¢ ~ -582°.
Siin on hé#dlikuseadusliku arengu mirki (>) tarvitatud hédliku-
loolise uurimise traditsioonile vastuk&ival viisil. — Lk. 225 on eesti
r-hidliku vibratsioonidevdhesust arvestades eldud, et see sm., vn.
ja saksa r-iga vorreldes ,jitab mannetu mulje”, kuid see ei kehti
muidugi geminaadi kohta (vt. lk. 226 meira — 11 vdnget) ega ka
silbilgpulise tugeva-astmelise r-i kohta (ndit. kérge, narr jm.).

Lk. 229 konstateeritakse, et ,,Praegused kujud nali, kari jne. eelda-
vad otseseks ldhtekohaks hiddlikute kvaliteedi suhtes nal]a, kar]a.

ehk naléa, kar éa.” Allakirj. arvates siiski ei saa lﬁppkaojuhtu-
meile nali, Kari kujutella viga vokaalset ldhtekohta, sest ndit.
*nal ea vdinuks kiill pddle 16ppkadu anda kuju *nalé, nagu ilmselt

lugu olnud teatavais vokaalidevahelise -j- juhtumeis (s0oe <
?so £a). — LK. 234 noore murdekuju ordpu ‘orav’ lihtekohaks
vaevalt saab rekonstrueerida ammugi ebaproduktiivseks muutunud
deminutiivi *oravoi (5igem oleks *oragoi, spirandiga, kui rekonst-
rueeritakse algsm. oi-diftong), sest oi-diftong oleks 3. silbist terveni
kaduma pidanud. Pigemini v8iks siin tegu olla singularitiive
abstraheerimisega pluuralist (vrd. pl. part. Pordnup). —— Lk. 237
hilu kust gen. kuB: ’'kube' ei kuulu ,-me-tuletisega noomenite*
hulka, kus ta esitatakse, vaid siin on tegu algse (e)h-16pulise sdnaga
(vrd. sm. kuve, kupeen). — Kdikjal lmsm, keelis (aga kauge-
maiski sugukeelis) tuntud -m- ~ -v- vaheldust (kim ~-
~ kiw) kisitellakse 1lk. 238 kui vaheldusi, mis esinevad
»ilma et selleks oleks foneetilisi pShjusi“. Kuid si#lsamas
-m- ~ -fm-, -thn- vahelduste puhul mirgitakse — kiillap
digustatult —, et see ,osutab... et ka m-i moodustades el
ole huulte tegevus vdga intensiivme, mis asjaolu v&imaldab iga -
suguseid kéikuvusi (allakirj. harvendus; J. Mg.). Niisiis
-m~ ~ -mm- vaheldusel méonatakse m-i iseloomust tingitud fonee-
tiliste vahelduspdhjuste olemasolu. Neidsamu peaks olema v&ima-
lik omistada ka homorgaansete -m- — -v- hidlikute vaheldusele,
kdnelematagi tuntud ja mitmest uurijast tinini tunnustatavast m-i
astmevahelduse kiisimusest, mis selles {ihenduses, kui iiks kéne-
aluse vahelduse (kuigi ehk asjatult) levinud seletuskatse, vdirinuks
mainimist.

Lk. 244 labiaalvokaalsest naabrusest tingitud -v- kaoga sele-
tatavaid juhtumeid kazidopp 'kasvavad (< * kasvu-), kaziljp ’kas-

vaja’, kariine ’karvane; kare, karm’ (< *karvunen), kérane 'lelva-
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korvaline’ (< *korvunen) tuleks allakirj. arvates kindlasti seletada
teisiti, sest pole alust neid rekonstrueerida u-lisiks 2. silbis (kiisi-
musse viiks tulla hddavaevu ehk 2. sb. -0i). Li#htekohaks tuleb
votta pigemini sisekaolised *kasv(a)vad, *karv(a)ne, *kéruv(e)ne
> kesuvad, karune, koérune (kérune), s. t. séna seeski on silbildpu-
line -v- > -u-ks vokaliseerunud, samuti nagu sénaldpuline -v (vrd.
ibid.lapa 'latv’ jm. nidited). See on seda loomulikum, et hijus ja selle
naabruses li#ine-eestis on just vdimalikud seda tiilipi sisekaolised

adjektiivid (tiilip vilne, kolne pro villane, kollane) ja preesensi pl
3. isiku vormid (afivvap pro annavad). Seda v arengu oletust kin-
nitab ka paralleelne j > i vokaliseerumine eestis niit. tuntud adjek-
titvides naline < *nalj(a)ne, hiline < *hilj(a)ne (vrd. eespool nali-
-sdnag sdnaldpulise j > i arengu kisitelu).

A I:.k. 245—246 lausefoneetilise sGnaalgulise v- tekke puhul (niit.
6 wvolle '66 oli’) pole piris Gige delda, et ,,sama nihtust esineb ka
liivi keeles®, sest lv. v- tekkel on teised eeldused. — Eksiteele vdib
viia jhirgmine sénastus lk. 248: , Eesti keele fonoloogiline struktuur
ei luba, et lihikese ja peardhulise vokaali jirel esineks ¢, », B voi
k, t, p. Selles asendis esineb ainult pikk konsonant.”” M&eldud on
muidugi tuntud t&siasja, et Iliihikese p##rdhulise vokaali jirel
sdna 10pul ei saa esineda @ D, B (vrd. seevastu Iind, fuBd,
pand jne., milledes killl @, p, B egineb lith. pd&rdh. silbi jirel koi-
giti ootuspéraselt).

Lk. 260—261 hiiu kahe p#imurde (l##nemurre — Emm, Rei
ja idamurre — Phl, Kas, Kii) erijoonte kokkuvstliku analiiiisi,
muide koigiti asjaliku, puhul peab miéirkima, et see eespool teoses
k#giteldud rikkaliku ainestiku najal oleks vdinud olla tithjendavam,
itksikasjusse tungivam — puudutatud on ainult p#ierinevusi. Mur-
rete pédipiirjooned tulevad siiski selles konspektiivseski iilevaates
ilmekalt esile. — Hilu eri murdealade asustusprobleemi lahendami-
sega (Hilumaa asustuse saaremaise péritolu tdestamisega) 1k. 262 jj.
jiib lugeja rahule, kuigi kipub péile tunne, et argumentatsioon
vdinuks (ndit. kohanimede v&rdluse osas) olla veidi tihedam; ms.
ka sOnageograafilist argumenteerimisainest oleks autoril kui murde
pdhjalikul tundjal olnud vahest seejuures vdimalik rakendada. —
Siis 1k, 267 see huvitav ja vdimalik, aga kahjuks jillegi Higa napil
keelelisel vdrdlusainestikul baseeruv Pdhja-Eesti ranniku asustus-
elementide konstateering Hiiumaal, mille puhul esialgu jadvad kiill
kahjuks ja paratamatult lahtiseks asustuskronoloogilised kiisimu-
sed, kuni soomepiéirase P.-Hesti rannikuasustuse enda siirdeprob-
leem on kronoloogiliselt lahendamata. Pdgusa, tdiesti teenitud tédhe-
lepanu osaliseks saavad 18ppeks ka Hiiumaa. ja Soome (soome- ning
rootsikeelse asustuse, 1k. 268—269) ja hilu ning eesti-rootsi suhted
(1k. 269-—270), mis viimased on dr. A-lt kisitlemist leidnud juba
mitmes varasemas uurimuses. Saaremas-Hilumaa murrete ja 1lv.
keele iihisjoonte kiisimus ji#b lk. 271 oma olulises osas kiill lahti-
seks, aga selle esialgu virske probleemi lahtimuukimist kiill vae-
valt saabki oodata konesolevalt murdeuurimuselt.

Vaadelnud eespool rida pisemaid ja moningaid suuremaid dr. A.
teose vaieldavusi, 18ppeks lubatagu veel nimetada mond fildisema
iseloomuga tdsiasja. Ladusalt, hiisti loetavalt, kohati viitekirja kohta
liigagi populaarselt kirjutatud teoses on mitmeid sénastuslikke ko-
mistusi (vrd. juba mond punkti eelSeldust): 1k. 3 viljend ,keskpi-
rane pdhja-eesti murre“ manab meelde asjatu viirtusehinnangu
(= halvavaitu!), mida autor pole mdelnud; afektiivset laadi ,,6ige”
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ja ,vdga“ esinevad muidu objektlivses késitluses tihti asja-
tultki (niit. lk. 196 deldakse ti-d artikuleerides olevat , keeleots
dige kaugel viljas“, mida juuresolev pilt ei saa muidugi tdestada;
1k. 201 lausutakse, et ,iiksikklusiili esinemine on viga pii-
ratud”, kuid stna-alguline k-, i-, p-, sonaseesmine -hk-, -sk-, -ht-,
-st- pole ju hiluski sugugi haruldused, jne.); liiga lildistavat laadi
tunduvad moéned viited e. iihiskeele kohta (ndit. 1k. 145, alam., et
,2kuuldub iildiseit hﬁéldgmine ‘tugeftama, mugaftama f-ilisena,
1k. 246, et hddldamine raffaz : raffa pro rahvas jne. esinevat ,laialt
Pohja-Bestis ja ka iihiskeeles’ jm.). Vaadeldavate kiisimuste eel-
kidivate kisitluste tsiteerimisel annab autor ennem kiill liiga vdhe
kui palju. Liiga iildiselt on tema keeleajalooliseks lihtekohaks
Kettuse dpiraamatuks kirjutatud EKAH, kuigi eesti murrete ja
eesti sonavara kohta kiiv erikirjandus on &nneks vdi dnnetuseks
nii piiratud, et tdpsema. bibliograafia esitamine niisugusele pike-
mat aega teotsenud uurijale kui dr. A. kahtlemata ei tooks suurt
vaeva. Niiteks mainitagu vald lk. 451 e. jalge-tiliipi pl. gen.
kisitelu ainult EKAH tsiteerimisega, kuigi juba Set#li AH 96
ja Kettuse Kodavere-uurimusis kui puht-teaduslike kavatsus-
tega teoseis on sellest juttu. Tugeva-astmelise e. inessiivi ala on
EKAH-s 95 liiga iildistavana ké#siteldud, nii et autori kui e. keele

eriuurija viide sellele lk. 218 ei rahulda. Hiiu nédrép ’uusaasta’
etlimologiseerimisel poleks paha teinud viide O jansuule kui selle
sn. eelnevale kisitlejale, ja mdne alamsaksa laenu puhul oleks vdi-
dud ehk mainida isegi populaarset Schliiterit (OES-i Aastar.
1909, 1—45) jm. Ka liahemate sugukeelte tuntud hésliku-
seikade tsiteerimine oleks monel lisapuhul olnud kasuks hiiu m.
struktuuri vordlevale selgitamisele, niit. Rootsikiila m. rootsi-
mdbjulise ¢ ~ @ segunemise (k. 79 tek ’tikk’ ~ tdk ’tekk’) puhbul
oleks olnud kinnitav ja Opetlik vordlus edela-sm. rootsi-
péraste murretega (vt. Ojansuu, Suomen lounaismurt. #HHn-
nehist., Vokaalloppi 40 jj., 41 Sauvo nélid heykke pro nelid
henkke jm.). Samuti oleks 1k. 185 kisiteldud hiiu /uydp spirantse
tiilibi puhul maksnud meelde tuletada tuntud tdsiasju sm. vana
kirjak. ajaloost. Aim# foneetikadpperaamatule YFOK-le kulu-
nuks monikord viide eriti Imsm. (eesti, sm. jne.) ndhtusi puudu-
tavais osades, ndit. lk. 207 t ja = artikulatsiooni puhul Aiméi
t. Ik, 127—128 ja 109—110. — Lk. 240 y-hiiliku puhul vrd, sm.
vastet Aimil tsit. t. 124 jne. Naabermurdeist oleksid Liinemaa
murded vidirinud konsekventsemat silmaspidamist hiiu hé#likunsh-
tuste geograafilise leviku ja kronoloogia seisukohalt (niiit. se-illa-
tiivi puhul 1k. 219, lehtm -tlilipi $vaa kiisitlemisel 1k. 153 jne.). Lmsm.
hidlikuteloo paari vérdlemisi keskse probleemi puhul paistab juhus-
likku laadi, provisoorse ainestiku pdhjal ulatuslike jirelduste tege-
mist, mis ise-endast véivad olla dnnestunudki, ent vajavad sliste-
maatilisemat jﬁreluuringut\ (Imsm. geminatsiooniprobleem 1k. 147—
148, eL: vokaalivaheldus rik ~ rihé1k. 148). Edasi oleks kohati soo-
vitav olnud niitestikku eri silbiasendite vm. kohaselt grupeerida
(ndit. k. 198 b, 217 z jt. hddlikute esituses). Teose mahtu oleks
monevorra saanud kokku tdmmata mdningate korduvuste #rahoid-
misega (ndit. on tarbetu Hiiu-Soome kultuur- ja kaubasuhete kiisi-
telu osaline kordamine 1k. 18-—19, kui 1k. 268—269 see on niikuinii
oma digel kohal olemas) ja lithendite rakendamisega (niit. alati
korduvate Hiiumaa kiilanimede, keeltenimetuste [eesti, soome,
rootsi jne.] jm. alal). Dr. A. t65 ladusas keelelises kiiljes torkavad
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silma moned. tarbetud fennismid (nidit. predikaaditiide 1k. 147
»need on vana eesti keele pirandust‘; prees. 3. isiku sage imperso-
naalselt tarvitamine passim teoses, niit. kohtab jm., passim teoses
iiksikadnad nagu kirjur, kKirjavus, aina tidhend. ’alati’, 1k. 271 siird-
laste 'kolonistide’ jm.). Lébi on libisenud siin-giil triikivigu, mille
oiendust ei leia triikivigade loetelus, ndit.: 1k. 24, 2. r. alt sona ’tul-
lakse’ jidrel puudub koma, lk. 25, 3. r. alt taas on tarbetult koma séna
kipputtp jirel, 1k. 93, 6. r. iil. leyD pro lenp. 1k. 95, 4, r. a. ,,peegel-
dab vanu... vaheldust“ pro ’p. vana... v.” 1lk. 122, 3. r. a. ,eesti
e > 8" pro ,eesti ¢ > ¢ jm. VUldiselt pole triikivigu viga palju, iildse
voib teose tehnilist kiilge pidada tdiesti rahuldavaks. Ka kaasuuri-
jate tsitaadid on tédpselt toodud, vt. siiski lk. 141 (keskel) Set#dlid
YSAH tsitaadis vihemaid ebatépsusi.

Kahtluste ja vaieldavuste loend konealuses viitekirjas, nagu
eelnevast n#eme, venib sihiliku venitamisetagi kaunis pikaks.
Onneks on eelmiste arvustusmiirkmete hulgas rida pisipunkte, vdi-
malikult on nende seas ka seisukohti, mida autor oma teosele lihe-
mal seisjana vOib viita vaieldavaiks vdi koguni viirk#situsest
johtunuiks. Autori tehtud suure t66 vidrtust seda laadi arvustus-
mérkmed ei suuda ega taha maha kiskuda. Kuid allakirjutanul
on tébga tutvumisest mulje, et selle triikiviimistluseks autor oleks
pidanud vdtma enam aega, nii et selles polnuks nii suurel hulgal
ruttamise jélgi. Arvustaja traagika seisneb kord juba selles,
et tuleb teataval méiral norivalt suhtuda arvustatavasse teosesse.
Allakirj. peab 18ppeks ikkagi hé#i meelega méénma, et dr. A. teose
kiiduviidrsused kaaluvad kindlalt iiles selle vaieldavused ja vdima-
likud vead. Kahjuks pole siin mahti teose teenuslikke kiilgi iiksik-
agjaliselt loendada. Rohutamata ei saa jitta teose wuudislikku
kaksikiseloomu: see on {ihtlasi foneetiline ja keeleajalooline uuri-
mus. Hilu murrete foneetilise iillevaate kdrval see annab nende mur-
rete destsensiivse ajaloolisegi iilevaate, kuigi viimase mdningate
linkadega. Kuigi ms. eksperimentaalfoneetilised sugemed t6ds on
tugevasti esindatud, kuulub see iseloomult ajaloolise foneetika
(Aimid terminit tarvitades) valdkonda. Teose foneetilise osa
kohta on allakirjutanul olnud vihe mérkusi teha, osalt seepiirast,
et ta peab modonma enda vohiklust sel alal, pddmiselt siiski selle
téttu, et teose foneetiline kiillg — on ju autor -ettevalmistuselt
foneetik — jitab koigiti soliidse mulje. Juba autori poolt esitatava
pikkade kuude jooksul kogutud hiiu murdeainestiku enda véirtus,
transkriptsiooni tipsust ning usaldatavust, néitestiku leksikaalsetki
huvitavust jm. silmas pidades, on esmajérguline, eesti senise murde-
uurimise saavutustega vdrreldes iiletamatu. Eriti hiiu vokalismi
keerukust silmas pidades pole autori iilesanne olnud kdige kerge-
maid. L#bildige Hiiu murdeist siin on seda nauditavam, et on pide-
valt jilgitud ka eri generatsioonide keelt, on kasutatud ka mur-
deid valgustavaid arhiivide (Riigi Keskarhiiv, ERA) andmeid jne.
Teistest e. murdeist on Saaremas murded saanud teenitud tihele-
panu osaliseks ja e. iihiskeelegi elulisimad h#dldusprobleemid on
t668 — enamasti usaldataval eksperimentaalsel alusel — lahendatud.
Mainimist viirib ka, et esimese eestikeelse foneetikateadusliku
toona kiesolev teos on pidanud iseseisvalt lahendama foneetika
eestikeelse terminoloogia kiisimusi ja on (paari erandit arvesta-
mata) selles osas iildiselt dnnestunud. Paljud lildfoneetiliseltki huvi-
tavad e. foneetika probleemid on siin esmakordselt vdetud ulatus-
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likumale, kindlal eksperimentaalfoneetilisel p&hjal baseeruvale
vaatlusele (niit, koronalisatsioon, pikkade vokaalide nn. ,kaheti-
pulisus®, vokaalide reduktsioon ja nasalisatsioon, sandhiprobleemid
jne.). Konelemata monegi hiiu laensdnaprobleemi (eriti alamsaksa
laenude alal), Hiiumaa asustuskiisimuse jms. dnnestunud lahenda-
migest. On vaidlematu, et dr. A. teos kujuneb tédhtsaks edasivii-
vaks ja eeskujuna Kkasutatavaks teguriks meie jéargnevas murde-
uurimisperioodis. Eriti just seda arvestades on allakirj. pidanud
oma arvustajakohustuseks vordlemisi pikalt peatuda t66 (esma-
joones vordlev-ajaloolises osas leiduvail) puudusil, millede levimine
vdimalikesse ,epigoontdddesse poleks soovitav. XKoigest o&eldust
peaks olema vist selge, et kdnealune viitekiri on dige probleemide-
rohke ja mitmepalgeline teos. Sellesse haaratud probleemide hul-
gast séltubki osalt, et iga probleem pole saanud soovitava siivene-
mise osaliseks. Autor on oma senisegi produktsiooni péhjal tuntud
osava probleemideleidjana, samasugusena ta esineb ka siin viite-
kirjas. Probleemidelahenduse Onnestumisel on oluliseks teguriks
siivenemine, sellele tuntud tdele julgeb allakirjutanu t#helepanu
juhtida, 15petades kiesolevad, siirast tdeotsingupiiliust dikteeritud
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Toimetus: Tartu, Ridtli 24, Il kord. Tel. 22-81 (pea-
toimetaja).

HIND 80 SENTIL



