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Meie tervishoiu-seaduses, mis praegu 
läbivaatamisel resp. täiendamisel meie oma
valitsuste käes ja mis loodetavasti ühes 
viimaste poolt tehtud täiendustega veel 
enne käesoleva aasta lõppu uuesti läbivaata
misele tuleb Tervishoiu Nõukogus, et teda 
siis võidaks esitada ta lõppredaktsioonis 
E. V. Valitsusele ja Riigikogule, on ette 
nähtud linnades ja maakondades e r i l i 
s e d k o h t u - p o l i t s e i - a r s t i d . Seega 
saaks kohtu-politseiarstlik töö-ala selleks 
eriliselt ettevalmistatud tööjõudude kätte, 
kuna ta senini ja tänapäev veel quasi 
lisatööna on lasunud ja lasub meie niikui
nii juba ülekoormatud linna-ja maakonna
arstide peal. See olukord ei võimaldanud 
ega võimalda mitte tarvilist süvenemist 
kohtu-politseiarstlikku töö-alasse, mille 
tõttu see ala meil Eestis senini on.kirat
senud ]a kiratseb, teiste arstlikkude tege
vusaladega võrreldes. 

Kui- me nüüd selle töö-ala korraldamise 
juures Eestis pisut tahaksime peatuda, siis 
tuleb küsida kõige pealt: Missugused 
oleksid k o h t u - p o l i t s e i a r s t i ü l e s a n d e d 

kohtadel? Kas on need ülesanded küllalt 
vajalikud ja kas on küllalt hädatarvilik 
nende ülesannete täitmist panna meie prae
gusel majanduslikult nii raskel ajal eri
liste arstlikkude tööjõudude peale, selle 
asemel et läbi ajada „как-нибудь" endist 
viisi, ära oodates, kuni ajad paranevad? 

Kohtu-politseiarsti ülesanded on kõige 
pealt need, mis juba nimetuses eneses ise
loomustatud: olla kohtu-ja politseivõimu
dele eriteaduseks abiliseks ning kaastöö-
liseks kõigis neis küsimustes, mis nii kn-
minaal-, tsiviil- kui administratiivsel ja hoo-
lekande-alalde üles kerkides oma lahenda
miseks bioloogilis-arstlikke kui ka loodus
teaduslikke teadmisi eeldavad. Nende 
küsimuste arv ja sisuline ulatus on võrd
lemisi suur ja kasvab järjekindlalt meilgi. 

Võtame kõige pealt k r i m i n aal.-alа. 
Igasugused kehavigastused selle mõiste 
kõige laiemas mõttes — traumaatilised, 
keemilised, termilised, elektrivoolu põhjus
tatud jne. vigastused, surmavad ja mitte-' 
surmavad, oma ilmlõpmatuis variatsiooni
des, tekkinud võõra süü, ettevaatamatuse 
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või hooletuse tõttu, nendest eriti lapse
tapmise ja kriminaalse abordi teinekord 
õige keerulised juhud, edasi seksuaalde-
liktid oma võrratus mitmekesisuses, nii 
hetero- kui homoseksuaalsed, siis kuriteo 
jälgede vaatlused elusal ja koolnul, riietu
sel, riistadel ja sündmusekohal, kombinat
sioonis mikroskoopiliste, keemiliste resp. 
mikrokeemiliste, seroloogiliste, spektros-
koopiliste jne. uurimistega; kaastöö po
litseivõimudele kurjategija isiku identifit
seerimise alal, bertillonaaži, daktülo- ja 
poroskoopilistejne. uurimiste kaudu, edasi 
kurjategija i s iku uurimine ja hinda
mine kriminaal-antropoloogilisest ja koh
tupsühhiaatrilisest seisukohast, eriti tema 
vastutavuse, tunnistusevõime, karistuse-
kandmis-võime jne. suhetes; lõpuks 
kohtu- ja politsei-arstlikud surnukehade 
lahkamised lege artis, ühes täiendavate 
mikroskoopiliste, keemiliste, bakterioloo
giliste jne. uurimistega. Kõiki neid n. ö. 
e e l j u u r d l u s e kestes ettevõetud toimin
guid ning uurimisi tuleb siis tarbekorral 
esitada ja kaitsta avalikul kohtuistungil. 

Kui palju aega ära sööb juba koh tu 
tes i s tumine , seda teavad iseäranis meie 
praegused tegelikud kohtuarstid — koha
likud linna-ja maakonna-arstid, kelle muud 
toimetused ja ülesanded selle tõttu tun
duvalt küllalt kannatavad. 

Ja kui palju nende tegelik ettevalmis
tus tõelikult vastab esitatud nõuetele koh
tuarstliku eritöö alal, seda teavad nad mui
dugi ka. Ei suuda siin palju muuta ka 
Tervishoiu Peavalitsuse poolt nõutud 
paarikuulised erikursused ülikooli juures, 
sest mis siin selle lühikese ajaga kätte 
saadakse, on eeskätt virgutus ja teenäita-
mine tööle ja äratundmine, kuipalju veel 
tarvis läheb ka kohtuarstlikul alal oskust, 
teadmisi ja kogemusi. Olid ja on ju ka selle 
tõttu meie linna- ja maakonna-arstid i s e 
need olnud, kes on nõudnud ja nõuavad 
kohtu-politseiarstliku töö äravõtmist nende 
käest ja koondamist eriliselt ettevalmis
tatud kohtu-politseiarstide kätte. Edukas 

töö sellelgi, nii kui igal teisel alal, on või
malik ainult hoolsa süvenemise läbi ja 
kogu tähelepanu pööramisel temasse, mitte 
aga, kui teda käsitatakse n. Ö. kõrvalame-
tina paljude teiste ülesannetega koos, nii 
kui linna-, maakonna-arsti tegevus seda 
pära tarnata enesega kaasa toob. 

Muidugi ei saa ka kohtu-politseiarst 
kohtadel kõigi ülalloendatud ülesannetega 
mitte täiel määral toime; eriti peenemad 
laboratoorsed uurimised nõuavad erioskust 
ja erilisi sisseseadeid, mida kohtadel lai
emas ulatuses mitte võimalik ei ole omada 
ja mille tõttu sagedasti küllalt uurimis
objekte tuleb saata kohtuarstlikku labo
ratooriumi. Aga juba objektide valik, 
nende otstarbekohane eraldamine, sisse-
pakkimine ja ärasaatmine nõuab erilist 
oskust ja teadmisi, mille poolest meil 
praegu mitte kõik ei ole ja ei saagi olla 
kõige paremas korras. 

Ühenduses vaatlusega sündmusekoh-
tadel seisab veel eriline ülesanne kohtu-
politseiarstile, kui esimesele, kes sündmu-
sekohale jõuab: es imese abi a n d m i n e 
k a n n a t a d a s a a n u l e , kui ta veel elus, 
eriti vähestegi elumärkide avaldumisel ellu-
äratamis-katsed, näiteks poonutel, uppu
nutel, välgust resp. elektrilöögist tabatu-
tel jne. kunstliku hingamise toimetamine 
lege artis, kus nii mõnigi kord surnuks 
peetud isik püsiva ja asjatundliku abiand
mise läbi elule tagasi anti, 

Kriminaal-ala kõrval jääb pisut varju 
kohtu-politseiarsti tegevus t s i v i i l - a l a l , 
kuid ka siin on tal ülesandeid küllalt. 
Siinkohal mainin vaid riivates näit. impo-

• tentsiküsimuste ekspertiisi abielu lahutuse 
asjus resp. paterniteediküsimusi alimentide 
ja päranduse nõudmise asjus jne. Isegi 
käsikirjade resp. masinakirjade identifit
seerimine, eriti vastavad uurimise.d doku
mentide võltsimise alal võivad kuuluda 
sellel alal huvitatud ja kogemusrikka 
kohtu-politseiarsti tegevuse liiki, nii kui 
näit. prof. К о с к е l'i kohtumeditsiiniline 
ülikooli-institut Leipzigis ja teised nei-
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aladel on omandanud laialdase tegevuse ja 
tunnustuse. Mis kohtu-politseiarst ise suu
dab ära teha, seda ei tarvitse ta jätta teiste 
asjatundjate hooleks. 

Uus aeg ja järjest väljaarenev hoole
kande- ja kinnitus-seadusandlus laienda
vad aga aast-aastalt kohtu-politseiarsti 
tegevust, eriti k i n n i t u s m e d i t s i i n i 
alal, mis enam arenenud välismail, eriti 
Saksamaal moodustab tähtsa, peaaegu 
ülekaaluva osa kohtu-politsei-arsti kut
setööst. Igasuguste vanaduse-, haiguste-, 
sõja-, tööstuse-, katastroofide- ja Õnne
tute juhtumuste ohvrite — invaliidide 
ülevaatlus ühes nende ülejäänud töö
jõu kvalitatiivse ja kvantitatiivse hindami
sega (tööjõu °/0 äramääramine!) on eri
liste komisjonide ülesanne, millistes komis
jonides funktsioneerib tegelik kohtu-polit
seiarst kui forensiline asjatundja. (Praegu 
on seegi töö meie linna-maakonnaarstide 
juhatusel teotsevate, komisjonide käes.) 
See laialdase sotsiaalse tähtsusega töö
ala nõuab aga hulka eriteadmisi, oskusi 
ja rikkaid kogemusi, mida jällegi oman
dada võidakse erilisel süvenemisel sellesse 
töö-alasse. Uuemal ajal on praktilist kä
sitlust leidnud näit. alkoholijoobumuse. ja 
selle ligikaudse määra kindlakstegemine 
nii kahjusaajal kui ka kahjutegijal vere 
ja uriini keemilise uurimise teel, mille abil 
lahendatakse küsimus ka kahjutasu saamise 
ja andmise määra suhtes tsiviil-alal, rääki
mata kahju tegija vastutavusest kriminaal
alal. — Edasi kuulub siia isikute vaimlise 
seisukorra hindamine näh. nende eest
kostmise alla seadmise küsimustes, üldse 
isikute tsiviil vastutusvõime hindamine, siis 
vaimuhaigete toimimisvoime, testevõime 
j . m. hindamine jne. 

Nii kui riikliku ja ühiskondliku kinni
tuse ja hoolekande aladel kohtu-politsei
arst funktsioneerib asjatundjana ex officio, 
nii vajavad ka era- ja ühistegelised kin-
nitusseltsid, haigekassad ja muud hoole-
kande-asutused kohtu-politseiarsti kui 

asjatundja kaastööd, mida tal tuleks täita 
kõrval- resp. auametina. 

Et kinnitusmeditsiin kogu oma ulatu
ses kuulub kohtumeditsiini juurde, selle 
üle ei ole enam kuskil vaidlust. Enam 
vaidlusalused on- m u u d . s o t s i a a l m e 
d i t s i i n i ja avaliku hoolekande alad, 
kus kohtu-politseiarstidel kohtadel, ühes 
linna- ning maakonna-arstidega, tuleks 
kaastöölisteks olla teistele arstlistele eri-
asjatundjaile; nii naiste- ja lastearstile — 
emade, rinna- ja väikelaste nõuande-punk-
tide korraldamise ja ülevalve alal, inter« 
nistile ja bakterioloogile — tiisikuse nõu-
ande-punktide, dispensääride jne. alal, ve-
neroloogile — komblusvalve ja suguhai
guste vastu võitlemise alal, psühhiaatrile — 
totrate ja norgamõistusliste hoolekande 
alal, silma-kõrvaarstile — pimedate, kurt
tummade eest hoolekande alal jne. Kol
legiaalne kaastöö ja koordineeritud välja
astumine igasuguste hoolekande-alade 
korraldamisel, arendamisel ja ülevalvel 
sotsiaalmeditsiiniliselt ja juriidiliselt orien
teeritud asjatundjate-nõuandjatena nii oma
valitsuse-, kohtu- kui politseivõimudele 
kohtadel tõotab kõigi nende alade viljakat 
ning otstarbekohast arenemist, mis kõige 
pealt on asja enese huvides. — Oma 
tegevuse-piirkonnas valvab kohtu-politsei
arst edasi nende vaimuhaigete, psühho-' 
paatide, totrate, langetõbiste, joomahai
gete järele, kes elavad väljaspool hoole-
kande-asutusi; tema hool on aegsasti 
kindlaks teha nende kardetavust omastele 
kui ka ümbruskonnale vägivaldsete tege
vuste suhtes või aga iseenesele — enese-
tapmis-kalduvuste puhul. Ümberpöör
dult, kui säärane teistele või enesele hä
daohtliku vaimuhaige või psühhopaadi 
väljalaskmise küsimus hoolekande-asutu-
tusest päevakorrale tuleb, siis on siingi 
kohtu-politseiarstil kui asjatundjal mõjuv 
sõna kaasa ütelda. 

Kõigeks selleks vajab tulevane kohtu-
politseiarst erilist orienteerivat ettevalmis
tust igasuguste avaliku hoolekande-asu-
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tuste organiseerimise, korraldamise, sisse
seade, tegevuse ja administratsiooni üle, 
ühes.näilise tutvumisega seesuguste asu
tustega sise-ja välismail; nende teadmiste 
omandamisega tuleks võimalikult juba ü l i 
k o o l i s algust teha, milleks meil aga 
senini kahjuks võimalust ei ole, kuna sot
siaalne meditsiin senini meie arstiteadlaste 
õppekavas täiesti puudub. Ka sellegi 
poolest oleme kaugele maha jäänudLääne-
Euroopa riikidest, eriti Inglismaast, kus sot
siaalne meditsiin moodustab tähtsa osa arsti
teadlase õppeplaanis juba ülikooli-aastail. 

Otstarbekohane on panna kohtu-polit-
seiarstide peale ka v a n g l a a r s t i ko
hustused kohtadel. Siin on kriminal-
istliku-lt orienteeritud kohtu-politseiars-
til laialdane ja edaspidi veelgi märksa 
laienev tööala. Ei ole kahtlust, et meilgi 
minnakse järk-järgult üle n. n. „p r o-
g r e s s i i v - s ü s t e e n i i i e " vangide karis
tuse ärakandmise puhu1, nii kui see ka 
meie uue Kriminaalseadustiku eelkavas 
fikseeritud, süsteemile, mis Inglismaal 
ühes dominioonidega ja Põhja-Ameerika 
Ühisriikldes juba 100 aasta ümber on tar
vitusel ja ka Euroopa mandril mitmel 
pool, eeskätt Belgias, tarvitusele on võe
tud ja järk-järgult ikka laiemale tungib: 
alles paari aasta eest pandi ta Saksa osa
riikidest kõige esimesena B a i e r i s 
maksma, hiljuti kuuldavasti ka Saksi
maal Meie naaberriigis Lätiski on asi 
minu Riia erikolleegi prof. Neureiteri 
poolt algatatud, kes on ühtlasi ka Riia 
keskvangla ülemarst1). Selle progres-
siiv-süsteemi maksma pannes tuleb van
gid juba vastuvõtmisel põhjaliku krimi-
naal-antropoloogilise ja psühhiaatrilise 
eksploratsiooni põhjal liigitada paranda-
tavaiks ja mitteparandatavaiks. Kuna vii-

1) Saksamaal näit. on pea kõigis ülikooli-lin-
nades kohtuliku arstiteaduse professorid ühtlasi 
ka vanglaarstideks,' mis võimaldab ära kasutada 
nii õpetuseandmise kui uurimise ülesannetel 
vange, kooskõlas uuemale tendentsile kohtume
ditsiinis : tegemist teha, mitte ainult kuriteo ja 
selle objektiga, vaid ka kurjategija isikuga, 

maste suhtes karistuse kandmine kannab 
eeskätt ainult kinnipidamis-iseloomu, saa
vutades seega seltskonna kaitset säher-
duste asotsiaalsete kriminaalsete eest, 
tuleb pärandatavaid iga viisi toetada ja 
ergutada nende resotsialiseerumispüüetes, 
äratada nende au- ning kohusetunnet ja 
karastada nende tahtevõimu, milleks an
takse neile vangipõlves progresseeruvaid 
kergendusi ning soodustusi ja tarbekorral 
töö-oskuse saavutamiseks vastavat ette
valmistust, nii et vangipõli kujuneks iga
pidi üleminekuks sotsiaalsele eluviisile. 

Nende ülesannete korraldamisel ja 
läbiviimisel on kohtu-politseiarst oma eri
lise ettevalmistuse tõttu kohtuvõimudele 
ja vangla-administratsioonile loomulikuks 
asjatundjaks-kaastööliseks, niisamuti ka 
igal pool tärkavates v a n g i d e e e s t 
h o o l e k a n d e ü h i n g u t e s . 

Ala-, mis kõige tihedamalt seotud 
kohtu-politseiarstliku tegevusega, on kool
n u t e v a a t l u s . Meil on maksev kor
raldus, mille järele koolnut võib matta 
ainult arsti poolt väljaantud surmatunnis
tuse põhjal. Kuidas seda tegelikult täi
detakse, on teine küsimus. Tihtipeale 
vaatavad arstid ise asja kui lihtsa vormi-

. täitmise peale ja antakse tunnistus teine
kord omaste jutu peale välja, sulepeast 
väljaimetud surmapõhjuse juurdelisami
sega, ilma et koolnut oleks nähtudki. 
Kohtuarstlik kasuistika on paraku väga 
rikas juhtudest, kus kõige harilikuma, 
süütuma olukorra kirjelduse taga peitus 
k r i m i n a a l n e sündmus: kuritöö, enese-
tape või õnnetu juhus — see üksi peaks 
manitsema suuremale hoolsusele ja ette
vaatusele surmatunnistuste väljaandmisel! 
Samuti tähtis on õige surmapõhjuse välja
selgitamine t s i v i i l s e s suunas, igasu
guste varaliste nõuete ning vahekordade 
reguleerimise poolest: isik lahkub sur
maga inimlikust ühiskonnast ja sellega 
peavad ka kõik niidid, mis teda selle 
ühiskonnaga liitsid, puhtalt ja selgelt 
lahti harutatama. Kolmandaks on Õige 
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surmapõhjuse väljaselgitamine tähtis sa-
n i t a a r - s t a t i s t i l i s e s mõttes, millest 
juba läinud arstidepäeval Haapsalus juttu 
on olnud. Surnuvaatlus on seega tähtis 
toiming nii õiguslises kui sotsiaal-ühis-
kondlikus suhtes ja sellepärast tuleb seda 
arstil täita täie täpsusega ning vastutus
tundega. On arst ise ravitsenud isikut 
surma eel, siis on asi lihtne. Kus aga 
seda mitte ei ole olnud, seal tuleks sur
matunnistuste väljaandmine panna e e s t 
k ä t t , eriti linnades, kus see kergemini 
läbiviidav, kohtu-politseiarstide peale, kes 
siis oma isikliku ülevaatuse põhjal kas 
surmapõhjust küllaldaselt suudavad välja 
selgitada välise vaatluse ja teadete kor
jamise varal või aga, kus see mitte pole 
võimalik, vastavatelt võimudelt nõutavad 
korralduse tegemist koolnu lahkamiseks 
meie Kohtuarstliku Seaduse § 1193. põh
jal ja selle siis ise läbi-viivad. Muu seas 
võivad niiviisi ka epideemiliste nakkus
haiguste esimesed juhud ilmsiks tulla, 
nii kui seda meiegi vähese materjali pu
hul on ette tulnud ja nii võimaldub ru-
tuliste profülaktiliste abinõude maksma
panek. 

Nimetan siinkohal, et Austrias juba 
1861. a. sunduslik a r s t l i k koolnuvaat-
lus vastava dekreediga sisse seati ja 
koolnu lahkamine sunduslikuks tunnistati 
peale kriminaalsete olukordade ehk selle
kohase kahtluse ka neil juhtudel, „wenn 
Unmündige aus Mangel des nötigen Auf-
sichts ums Leben gekommen sind", edasi 
„wenn dem Verstorbenen der nötige ärzt
liche Beistand oder die geeignete Pflege 
vorenthalten oder ihm die nötigen Le
bensbedürfnisse entzogen worden sind", 
lõpuks ka „bei erwiesenem oder mut
masslichem Selbstmord". Nii kohtume
ditsiini kui ka patoloogilise anatoomia 
huvides vajaksime meiegi täienduseks 
mainitud Kohtuarsti-seaduse § 1193-le 
eriseadust, mis reguleeriks meil Õigusli
kust küljest lahangute toimetamist. Astu
vad meil kord tegevusse krematooriumid, 

siis seatakse muidugi nende juures sisse 
kohtupolitsei-arstline valve, nii et i g a 
koolnu enne põletamist allub kohtu-arst-
likule vaatlusele koolnu lahkamisega või 
ilma, nii kuidas olukord seda nõuab. 

Need oleksid üldistes piirjoontes kohtu-
politseiarsti ülesanded kohtadel. Puudu
tatud mõtete alusel tohiks küll selge olla, 
et nendel ülesannetel on suur tähtsus nii 
Õiguslikus kui administratiivses ja sotsi-
aal-ühiskondlikus suhtes, ja see tähtsus 
kohustab kõiki võimalikke samme astuma, 
et võimalikult kiires korras luua tarvili
selt tihe k o h t u - p o l i t s e i a r s t i d e 
v õ r k üle kogu Eesti Vabariigi. Küsimus 
võiks tekkida vaid sellest, kas suudab 
k õ i k i - neid loendatud ülesandeid nende 
täies ulatuses täita kohal teotsev kohtu-po-
litseiarst? Ei ole ju kuidagi mõeldav, et 
kohtu-meditsiiniline eelharidus, kõige oma 
universaalsuse peale vaatamata, suudaks 
olla edavõrt täielik, et kohtu-politseiarst 
suudaks olla kodus kõigis tema töö.-alas 
üleskerkivais küsimusis. Seda ei suuda 
muidugi ka kõige andekam ja kogune-
num kohtu-arst mitte, vaid tema vajab 
paljudes eriküsimusis, olgu see elava isiku 
vaatlusel, või koolnu avamisel, teiste eri
teadlaste— günekoloogi, kirurgi, internisti, 
okulisti, patoloogilise anatoomi, bakterio
loogi jne. nõu ning kaasabi. Kõige selle 
juures jääb tema aga ekspertiisi andmise 
puhul ikkagi t s e n t r a a l e e к s kujuks, 
kelle ülesandeks on koordineerida eks-
perdi-eriteadlase avaldusi õigusliste nor
midega, seaduse sisu ja vormiga, nii et 
ametikohad, kohtu- ja politseivõimud, 
kinnitusasutused jne. antud ekspertiisi ka 
tõesti saaksid ära kasutada nende nõuete 
kohaselt, mida antud küsimus eneses si
saldab. Ilma selleta võib ka kõige hiil
gavam ekspertiis olla kohtu-politseivõimu-
dele nende ülesannete lahendusel ilma 
suurema väärtuseta. — Teiseks on ju aru
saadav, et kohtu-politseiarst mitte i g a l 
m o m e n d i l ei saa olla igal kohal, kus 
teda vajatakse; sellepärast on ka meie 
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tervishoiu-seaduses ette nähtud, et juhtu
del, kus kohtu-politseiarst mujal tegevu
ses, tema asemele astub mõni teine ter-
vishoiu-osakonda kuuluv arstlik funktsio
näär, maal näit. kohalik jaoskonna-arst. 
Üldseadus jälle annab kohtu- ja politsei
võimudele Õiguse tarbekorral kutsuda te
gevusse ka iga praktilist arsti. Selle
pärast kestab ka peale kohtu-politseiarst-
liku võrgu loomist ikkagi edasi tarvidus, 
et i g a arst omandaks juba ülikoolis tea
tava ettevalmistuse ka kohtuarstlikul 
töö-alal. 

Kohtu-politseiarstlikus võrgus on meil 
senini olemas vaid ü k s a i n u s lüli — 
see on juba 1879. a. loodud kohtu-polit-
seiarsti koht T a l l i n n a l i n n a s . Selle 
võrgu laiendamisel on siis küll kõige esi
meseks sammuks luua seesugune koht 
ka meie teises suuremas ning ühtlasi üli
koolilinnas T a r t u s . — Perekad ja suu
red Tallinna ja Tartu maakonnad vajak
sid ka esimeses järjekorras oma iseseis
vaid kohtu-politseiarste. Teised, väikse
mad linnad võiksid ja peaksid esialgu 
üheskoos oma maakondadega leppima iga
üks ühe kohtu-politseiarstiga. Edaspidi, 
kui esile tuleb võrgu laiendamine .sellel 
alal, ei tarvitseks mitte linna ja maakonna 
administratiiv-piirid kohtu-politseiarstide 
tegevusraiooni äramääramisel mõõduand
vad olla, mis annaks ebakohase jaotuse 
väikeste linnade ja laialdaste maakonda
dega. Tööjaotus vöiks siin sündida pige
mini kohtuasutuste piirides. Erilist sei
sukohta omavad ses suhtes Tartu linn ja 
maakond, milles mõlemis tuleks kohtu -
politseiarstlikud funktsioonid panna ü l i 
k o o l i k o h t u l i k u a r s t i t e a d u s e 
i n s t i t u u d i p e a l e . See on tarvilik 
juba õpetuseandmise huvides niihästi arsti-
teadlastele,: samuti edaspidi ka juristidele; 
see Õpetuseandmine peab sündima prak
tiliste vaatepunktide järele nii surnud kui 
ka elusal materjalil, kuna viimane meil 
praegu aga nii hästi kui täitsa puudub. 

Selles suhtes on meil eeskujuks aasta

kümnete pikkused positiivsed kogemused 
Lääne-Euroopa ülikooli-linnades, eriti 
Saksamaal, Austrias, Ungaris, Šveitsis ja 
mujal, kus kohtu-politsei- ja enamasti 
ka vangla-arstide funktsioonide ülekand
mine vastavate kohtuarstlikkudele Õppe
toolidele ilma erandita on läbi viidud ja 
igakülgselt tarvilikuks tunnistatud ja kus 
siis niihästi professor kui ka tema vane
mad assistendid on vannutatud kohtuars
tideks vastavais raioones. 

Meile Eestis on see eriti ka teisest 
küljest tähtis: meie ülikooli kohtuliku 
arstiteaduse instituut on praegu ja vist 
küll edaspidigi pikemat aega veel a i n u 
k e s e k s Õppeasutuseks, mis peab andma 
Vabariigile küllaldaselt ettevalmistatud 
kohtu- ja politseiarste. Neid saame omale 
välja koolitada aja jooksul ainult kindlus
tades neile eeltoodud viisil küllaldase 
Õppematerjali ja praktika võimaluse koh
tulikkude ekspertiiside alal. Selleks tu
leb meilgi esialgu Tartu linna ja siis 
ka Tartu maakonna kohtu-arsti funktsi
oonid ühes vastavate eelarve-summa-
dega üle kanda kohtuliku arstitea
duse instituudile, kelle juhataja, olles 
d e j u r e Tartu linna ja siis ka maakonna 
kohtu-politsei- ja vangla-arst, oma ase
mikkudena tööle asetaks tarvilise arvu 
kolleege, kes de f a c t o , olles ka van
nutatud kohtuarstid, täidaksid vastavaid 
ülesandeid ja instituudi volontäär-assisten-
tidena töötaks'd siin kõige tihedamas kon
taktis instituudi juhatusega. Nii kooli-
taksime omale välja aastate kestes korra
likult ettevalmistatud kohtuarstliku per
sonaali, kes siis tarbekorral, iseseisvale, 
kohtu-politseiarstlikule tegevusele võiks 
asuda väljaspool Tartut. Instituuti pöö
raksid kohtu-politseiarstid pärastpoolegi 
oma samme, võimaluse korral ka välis
maile, et perioodiliselt oma teadmisi 
värskendada ning täiendada, ja hoiaksid 
ka muidu alaliselt kontakti instituudiga, 
eriti raskemate ja keerulisemate küsi
muste lahendamise kordadel nende prak-
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tikas. Teisest küljest võiks instituut oma 
juhataja või assistendi isikus teotseda 
instruktsioone ja nõu andes ka kohtadel, 
iseäranis õppevaheaegadel, mis asjale va
hest mitte tuluta poleks. Et instituudi 
personaali ka muidu väljaspool Tartut 
kasutatakse kohtuvõimude poolt eksper
tiiside saavutamiseks tähtsamates protses
sides, seda tuleb nüüdki ette ja saab ar
vatavasti tulevikus, peale orgaaniliselt lii
tunud kohtu-politseiarstliku võrgu saabu
mist, veel enam ette tulema. 

See kõik asetab instituudi juhatusele 
— peale tema otsekohese ülesande, — 
õppetegevuse — veel erakordsed ja mitte 
just kerged kohustused. Selge on, et 
ühe ainsa assistendiga, nagu see instituu
dile lahkesti on alale jäetud, neid üles
andeid mitte ei suudeta täita, sest et isegi 
otsekohese õppetegevuse arendamine tar
vilisel määral — nõuab e n a m kui ühe 
assistendi tööjõudu, nii kui seda kogemu
sed aastate kestes on õpetanud, kus meil 
ikka abilised-volontäärid kas tasuta või 
üsna pisikese tasu eest kaasa on aidanud. 
Kerge käega kaotati ära Vene ajal, kus 
instituudi töö oma ulatuse poolest kau
geltki nii suur ei olnud kui praegu, ole-
masolnud prosektorikoht kohtuarstliku 
õppetooli juures (veneaegne etaa sisaldas 
1 prosektori- ja 1 assistendikoha mainitud 
õppetooli juures, millele lisaks prof. Ig-
natovski veel ühe ülemäärase assistendi 
koha saavutas, — seega kuni 3 alalist 
abijõudu). Minu ettepanek, see prosek
torikoht uuesti üles võtta ülikooli isik-
konda, sai omal ajal (1922. a.) arstiteadus
konnas ainult 3 häält poolt ja oli seega 
hiilgavalt läbi kukkunud. Paar aastat 
hiljemini tunnistas mulle küll meie lugu
peetud dekaan, et ikkagi tarvilikud olek
sid prosektorikohad kas või k õ i g i teo
reetiliste arstiteaduslikkude õppetoolide 
juures, juba teadusliku j ä r e l k a s v u 
soetamise mõttes — hoolikal väljavalikul 
andekamate aspirantide hulgast —, iseära
nis aga kohtuliku arstiteaduse Õppetooli 

juures, kellel peale õppetöö rida ülemää
raseid, kuid mitte vähem tarvilikke üles
andeid kohtu-politseiarstlikul töö-alal täita. 
Siis oli aga juba hilja. Kompensatsioo
nina, kuigi mitte täisväärtuslikuna, otsus
tasid siis arstiteaduskond ja'ülikooli-valit
sus luua instituudi juurde teine teadusliku 
assistendi koht, kuid see kärbiti paraku 
ühes paljude teiste ilusate ning tarvilik
kude asjadega Riigikogu eelarve-komis-
jonis. Oleme ju kord omandanud ja ei 
saa nii kergesti lahti — popsnikkude 
hingelaadist: kokku hoida krosse, seal
juures abitult, pealt vaadata, kui — korst
nasse lendavad miljonid . . . Kuidas edas
pidi tahetakse arendada viljakat tööd 
kohtuarstlikul alal — andes instituudile 
ainult 1 abijõu assistendi näol, liiatigi kui
das võimaldada teaduslikku järelkasvu tar
viliku valju selektsiooni põhjal, seda mina 
— tõtt ütelda — ei tea . . . Tean vaid 
seda, et instituudi juhatus on k o h u s t a 
t u d kõigi raskuste kiuste-ikka ja ikka 
jälle rõhutama — küll nelja silma all 
mõõduandval kohal, küll avalikult — tar
vidust instituudi heaks eeskätt personaali, 
siis vahest ka kulude mõttes rohkem teha, 
kui senini on tehtud. Siin luuletaja sõna 
järele—vaikimine oleks vale . . .Mööda
pääsmatu on siin esimeses järjekorras luua 
teine teadusliku assistendi koht, mille on 
arstiteaduskond ja ülikooli-valitsus juba 
tarvilikuks tunnistanud. Tuleb pealegi 
arvestada vahest juba lähemas tulevikus 
võimalust, et ka j u r i s t i d e Õppekavasse 
mahutatakse õppekäik kohtuliku arsti
teaduse alal, nii kui see Lääne-Euroopa 
riikides pea igal pool ja meie naabritel 
Lätis ning Leedus juba on teostatud. 

Mainin lõpuks veel kahte K o h t u -
m i n i s t e e r i u m i h o o l e l seisvat asu
tust, kelle ülesanded tihedalt seotud kohtu
arstliku töö-alaga. Need on 1) kohtuliku 
ekspertiisi kabinett Kohtupalati juures 
Tallinnas ja 2) kurikalduvuslikkude ala
ealiste kasvatusasutus Harkus, Tallinna 
ligidal. 
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Mis puutub kohtuliku ekspertiisi ka
binetti, siis on see, õpetatud grafoloogi 
juhatusel töötav asutus käsikirjade uuri
mise alal vististi täitsa korralik. Vähem 
võib seda ütelda juba kohtukeemilise 
töö-ala kohta, mis paiguti küllalt pealis
kaudne ja šablooniline, nii kui selleks 
tõendusi leidub instituudile lõpliku arva
mise andmiseks saadetud kohtuaktidest. 
Mis aga puutub puht-kohtuarstlikesse eks
pertiisidesse — kuriteo jälgede jne. uuri
mise alal, siis on see — niipalju kui sel
lest Tartu instituudile teatavaks saanud, ja 
seda ei ole mitte vähe — niivõrt nõrgal 
alusel, et õigusemõistmise huvides tuleks 
see osakond parem täitsa sulgeda. Sest 
nii puudulikult ja nõrgalt põhjendatud 
ekspertiisid, mida see instituut praegu 
suudab anda sellel alal, on pigemini karu
teened õigusemõistmisele, paremail juh
tumusi! aga täitsa ilma väärtuseta . . . 
Isegi puht-kohtukeemilises töös ei saa kee
mik,— kes töötab vaid surnud materjaliga 
ja kellel loomulikult puuduvad avaramad 
põhivaated neisse bioloogilistesse prob
leemidesse, mille lahendamiseks ta oma 
ekspertiisiga peab kaasaaitama, — täies 
ulatuses m i t t e üksi toime, vaid ta 
vajab iga sammu peal vilunud kohtuarsti 
nõu ja kaastööd. Kõige selle põhjal ar
van mina, et Kohtupalati juures olev eks-
pertiisikabinett tuleks võimalikult kiires 
korras ümber korraldada sel teel, et kut
sutakse tema juhatajaks korraliku ette
valmistusega ja kogenud kohtuarst, kelle 
abilistena siis edasi töötaksid kabineti juu
res kohtukeemik ja käsikirjade ekspert-
gräfoloog. Nii — j a a i n u l t n i i — 
suudaks see nii tähtis ning tarvilik asu
tus tõusta selle tasapinnani, mida tohitaks 
temalt õigusega nõuda. 

Teine mainitud asutus — Harku kuri-
kalduvuslikkude alaealiste kasvatusasu
tus - on valju kriitika osaliseks saanud 
muu seas minu lugupeetud kolleegi prof. 
B r e s o w s k y poolt, kes avalikkudel pro-
motsioonivaidlustel rõhutas, et sellest asu

tusest, nii kuidas ta praegu korraldatud, 
peale h a l v a midagi ei võida välja tulla, 
kuna seal, otsekui kuritegevuse-koolis, põh
jalikult ära rikutakse needki alaealised, 
kellel veel olekski paranemisvõimalusi.— 
Ei tahaks sellel määral mitte jagada oma 
kolleegi pessimismi, kuna mul on asja-
tundvalt poolt — dr. med. H. M a d i s -
s o n i kaudu — teateid, et see asutus ise
äranis viimastel aastatel tublisti on ede-. 
nenud. Arvan aga küll, et ta siiski tun
givalt reformi vajab, eeskätt kohtupsühhi
aatriliselt hästi ettevalmistatud, pedagoo
giliste kalduvustega ja soojasüdamelise 
kohtuarsti ametissekutsumisega asutuse 
juurde, millel praegu nii hästi kui täieli
kult puudub arstlik-pedagoogiline juhatus 
ja nõuanne. Vastavalt hingearstlik-peda-
googilistele nõuetele tuleb järjesti edasi 
arendada kogu asutuse tegevust, milleks 
aga tingimata vajalik vastavalt ettevalmis
tatud kohtuarsti kaastöö, kes kuuluks ka 
asutuse õppepersonaali hulka. 

Eeltoodust tohiks selge olla, et meie 
juba praegusel silmapilgul vajaksime ja 
ka edaspidi järjest vajame eriliselt ette
valmistatud kohtupolitsei- ning vangla-
arste. Praegu aga Eestis ringi vaadates 
peame konstateerima, et olemasolevaid 
jõudusid sellel alal võiksime sõrmil loen
dada, kusjuures täiesti jätkuks juba esi
mese käe sõrmedest... Meil kaevatakse — 
osalt küll õigusega — arstide üleprodukt
siooni üle, eriliselt ettevalmistatud kohtu-
politseiarstidest aga on karjuv puudus. 
See on tingitud asjaolust, et senini ei ole 
söandatud kohtulikku arstiteadust valida 
omale erialaks, sest et väljavaated vasta
vat tööd leida Eestis veel viimase ajani 
olid äärmiselt piiratud (üks ainus isesei
sev kohtu-politseiarsti koht terves Eestis!). 
Meie praeguste kohtuarstide, linna- ning 
maakonna-arstide kutsetegevusele, mis on 
ja peab olema eeskätt sanitaar-administra-
tiivne, on kohtu-politseiarstlik töö vaid 
häda-asjana külge poogitud, kusjuures 
nende arstide suur enamik — ütleme seda 
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otsekohaselt välja — kaugeltki mittekül
laldast ettevalmistust ei oma kohtumedit
siini alal. Reformi vajadus — kohtupo-
litsei- ning vanglaarstliku töö-ala vaba
nemine linna- ning maakonna-arstide kut
setegevusest ja tema iseseisev väljaarenda
mine, — on kahtlemata nii asjaosalistele kui 
ka asjale enesele kasuks, nii kui seda ka 
meie linna- ning maakonna-arstid oma aas
takoosolekul 1923. a. uuesti on rõhutanud. 
Ka kohtu-politseivõimudele ei tohiks kü
simus mitte ükskõikne olla. Nüüd, kus ' 
meie juristid on täiel jõul omale loomas 
uut ajakohast kohtukorraldust, tuleks ehk 
silmas pidada ka kohtupolitsei- ning vang-
la-arstlikku töö-ala, mis ikkagi moodustab 
omaette tähtsa lüli ka sama kohtukorral

duse alal, sotsiaalse hoolekande, eriti kin-
nitusmeditsiini ja teistest aladest rääkimata. 
Iseseisva ja ajanõuete kohaselt funktsio
neeriva kohtupolitsei- ning vanglaarstide 
võrgu loomine tähendaks kahtlemata po
sitiivset saavutust ka meie Õigusemõistmise 
alal. Sellega koos käiks ka ideeline saa
vutus: juristidega alalises tihedas kon
taktis töötav kohtu-politseiarstkond kül-
lastaks formaal-juriidilist mõtlemisviisi 
arstlik-bioloogilisega, milles peitub püsi
matu arenemise ferment ja mis esimesele 
seega ainult kasuks võiks olla, niisamuti 
kui ka arstkond võidaks, omandades enam 
juriidiliselt konsekventsest mõtlemisviisist. 

Prof. S. Talvik. 

Prokuröri osavõte erasüüdistuse-asjadest. 
Eespool lõpetasin *) arvustuse nende 

Kriminaal-kohtupidamise Seaduse muuda
tuste kohta, mis tuleks meie arvamise järele 
sisse kanda praegu maksvasse õigusesse. 

Selles ringis, s, o. kuriteo selgituse 
ringis kohtu ees, on veel üks seisukoht, 
mis vääriks tähelepanu. See oleks otse
kohe vastand varemini läbiharutatule. 
Kõnelesime kahjusaajale süüdistaja funkt
sioonide andmisest kriminaal-asjade haru
tamise puhul üldkohtu-asutustes, kuid 
nüüd lubame endale arvustuse alla võtta 
küsimuse selle üle, kuivõrt on soovitav 
jagada teisest küljest prokuröri nende 
funktsioonidega seal, kus tal neid prae
gusel ajal ei ole. 

Nagu meil on hästi teada, on terve 
rida kriminaal-asju, kus prokurör mitte 
ainult süüdistajana ei võta osa protsessist, 
vaid kus ta on kõrvaldatud ka järeleval
vest .eeluurimise ja politseilise juurdluse 
üle. Need asjad on nii-öelda era-asjad, s. 
o. niisugused, mida võib üles võtta ainult 
kahjusaaja kaebuse põhjal ja mida võib 
ära lõpetada poolte äraleppimise korral. 

,i!) Vaata „Õigus" nr. 5. 

Rahukohtule allu vaist asjust, välja ar
vatud asjad ainult tähendatud eraldusega, 
s. o. lepitamisega lõpetatavad, eralduvad 
väga vähe teistes! kriminaal-asjadest, mis 
seletatav sellega, et Rahukohus esimeses 
astmes üldse ei lase prokuröri asjaharu-
tamisest osa võtta. Viimasel on, õigust 
öelda, rahukohtuniku otsuste peale Õigus 
apellatsioonikorras edasi kaevata, kuid 
protsessist ei võta ta sugugi osa, selles 
asjas oma seisukoha üle andes politseile, 
kes Rahukohtus ühes kahjusaajaga on 
kuriteo kindlakstegijaks. 

Säärane asjaharutamis-kord ei tekita 
tõsisemaid vastuvaidlusi Rahukohtu toi
metuses olevate asjade rohkuse, nende 
märgatava lihtsuse ja tähtsusetuse juures 

ja seepärast oleks liiga koormav nõuda 
prokuröri osavõtet neis asjus aktiivsemal 
kujul kui praegu. 

Prokuröri osavõte Rahukohtu istungist 
teeks sealse protsessi keerulisemaks, miä 
aga oma põhimõtte järele peaks kandma 
lihtsuse ja kiiruse iseloomu. 

Koguni teine on asjalugu üldkohtu-
asutustes. Neile kohtuasutustele alluvaist 
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asjust on erasüüdistuse-asjadel ema aja
lugu, mis märksal mõõdul sulab kokku 
varemini läbiharutatud küsimusega. 

Kõrgemalt poolt 29. septembril 1862. 
aastal kinnitatud Venemaa kohtuasutuste 
ümberkorraldamise määrustega tunnistati 
ilma erandita . kõik erasüüdistuse-asjad 
Rahukohtule alluvaks. Selle määrustiku 
§ 4. põhjal pandi süüdistamisõigus, s. o. 
kuriteo avalikukstegemine ja kaebealuste 
kohtu alla andmine, prokuröride ning 
teiste selleks asutatud võimude peale, välja 
arvatud seaduses äratähendatud juhtumu
sed, kus ei või kriminaalsüüdistust tõsta 
muidu kui erakaebuse põhjal. 

Riigikantselei juurde asutatud komis
jon, kelle peale oli pandud kohtute üm
berkorraldamise seaduse eelnõu kokku
seadmine, võttis kriminaal-kohtupidamise 
seaduse eelnõusse praegu maksvad § 2., 
3., 4. ja 5., mis kindlaks määravad pro
kuröride ja eraisikute kui Rahukohtus ja 
üldkohtu-asutustes süüdistajate õigused. 

Ühes sellega ei leidnud see komisjon 
võimalikuks raskete karistuste tõttu mõ
nede süüdistuseasjade kohta, mida haru
tatakse erakaebuse-korras, asja otsusta
mist anda üksiku kohtuniku kätte ja ar
vas võimalikuks rahukohtuniku harutusele 
anda ainult asju, mida lepituse teel võib 
lõpetada. Ühenduses selle eelarvamisega 
võeti kriminaal-kohtupidamise seadusesse 
§ 35; mis aga 1891. a. 21. mai seadusega 
ära muudeti, ' 

Sel kombel „pandi maksvas Kriminaal-
kohtupidamise Seaduses 1862. a. 29. sep
tembri määruste muutmiseks maksma 
kuni praeguseni alalhoidunud era-krimi-
naal-asjade jagamine Rahukohtule ja üld-
kohtute vahel üldistel alluvuse alustel. 
Sealjuures hoidus tähendatud määrusti
kust alal . põhimõte, et kõigis asjus, mis 
kahjusaaja kaebusel alustatud ja mida lep
pimisega võib lõpetada, lasub kaebealuse 
süüdistamine kohtus erakaebaja peal (Kr. 

. k P . . s . § 5 ) . 

Sel kombel näisid avaliku süüdistuse 
organid täielikult erasüüdistuse-asjadest 
kõrvaldatuna, ning sealjuures mitte ainult 
lihtsustatud rahukohtuniku kohtupidamise 
piirkonnas, vaid ka enamkeerulistes prot
sessides üldkohtu-asutustes. 

Nagu ülemal tähendatud, on era-krimi-
naalasjades, mis alluvad üldkohtu-asutus-
tele, prokuröri võim kõrvaldatud nii koh
tuistungil kui ka eeluurimise toimetamisel. 
Seaduses pole selle asja kohta, õigust 
öelda, otsekohest näidet, kuid praktika ot
sustas selle küsimuse nimetatud mõttes, 
põhjenedes täpsale § 5., 479. ja 511. sele
tusele, kus viimases on otsekohe öeldud, 
et era-kriminaalasjad võetakse prokuröri 
järelevalve alt, kelle kohustused piirdu
vad asja üleandmisega vastavale kohtu-
asutusele. Sõltumata sellest on Kr. Kp. 
Seaduse 1863. a. väljaande Ihk. 146. sele
tavas kirjelduses § 263. juurde öeldud 
järgmist: „Kui eeluurimine on alustatud 
politsei teadaande põhjal, siis on proku
röril teade juba politseilt niihästi kohtu-
uurijale teatatud juhtumusest kui ka polit
sei poolt kokkuseatud ja kohtu-uurijale 
edasiantud juurdlusest, kuid kui on asi 
alustatud erakaebaja kaebusel, siis pole 
prokuröril tarvis eeluurimisest teada, sel
lepärast et p r o k u r ö r i j ä r e l e v a l v e 
v õ i m ei u l a t u s ä ä r a s t e a s j a d e 
p e a l e . " 

Ka ei saa tähendamata jätta, et Ring-
konna-Kohtule alluvais erasüüdistuse-asja-
des ilma vannutatud meeste osavõtteta 
(s. o. meie seaduste järgi asjus, mis pole 
seotud õiguste kaotusega) sõltub kohtu 
alla andmine ainult erasüüdistajast, sest 
Senati seletuse järele (üldkoosolek 1880. a. 
nr. 10) võib kohus neis asjus süüdistuse 
lõpetada ainult § 16. ja 27. loendatud 
põhjustel (s. o. kaebealuse surma, poolte 
leppimise, igamise ja armuandmise põhjal) 
või tõstetud süüdistuses kuriteo tunnis-
märkide puudusel, s. o. seaduslikkudel 
põhjustel, kuid mitte andmete puudusel 
kaebealuste süüdistuseks. 
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Sel kombel otsustub erakaebaja kae
busega juba ette ära küsimus kaebealuse 
kohtu alla andmise üle, olgugi et eeluuri
misel kindlaks tehti täielik süüdistuse 
alusetus. Ainult suure tähtsusega asja
des, milledes kaebealust ähvardab karis
tus õiguste kaotamisega, on kaebealused 
kindlustatud seaduses ettenähtud kohtu 
alla andmise korraga, sest Senati seletuse 
järele peab Kohtupalat, kui süüdistav 
koda, eeluurirais-materjali läbi vaadates 
ära kaaluma, kas on küllalt põhjusi kae
bealuse kohtu alla andmiseks, ja selle 
järele võib ta mitte ainult ära muuta, vaid 
ka ära lõpetada tõstetud süüdistuse (Se
nati üldkoosoleku määrus 1890. a. nr. 4). 
Meil Eestis on süüdistava koja ärakaota
misega nähtavasti ka see kindlustus ära 
langenud. 

Kõrvaldades prokuröri võimu kõigi 
asjade osavõtmisest, mis leppimisega või
vad lõppeda, läksid seaduse kokkuseadjad 
välja kahest seisukohast, missuguste Õig
lusele küll tõsiselt peab vastu vaidlema: 
1) nimetatud kriminaalasjad olid tunnis
tatud ligikaudu tsiviilasjade sarnaseks ja 
2) era-kriminaalasjad viidi üle kriminaal-
nõudrnisasjade liiki, mis puutuvad ainult 
üksiku eraisiku huvisid, aga mitte kogu
konna ehk riigi huvisid. 

Seesugune motiveerimine räägib vastu 
praegu maksvaile määrustele, et ka era-
süüdistuse-asjades kaebealune langeb ka
ristuse alla mitte ainult eraisiku, vaid ka 
riigi huvides, olgugi et kriminaalkaristu
sel oli mõnedel juhtumustel kahjusaaja 
kasude iseloom. Riik, nagu räägib prae
gune õigüsteadusline õpetus, keeldub oma 
karistuse-õigusest kahjusaaja kasuks ja 
hoiab alal neis asjus karistuse-õiguse (ol
gugi et karistab siiski riiklik võim) ainult 
kaebuse saamise ja mitteleppimise korral. 
Niisuguste asjade tsiviilasjadega ühesugu
seks tunnistamine on täiesti aluseta. 

Pöördudes küsimuse juurde, missugu
sele alusele võib rajada erakaebuse lask
mist kriminaalprotsessi ilma prokuröri osa

võtteta, ei saa mitte tulemata jääda otsu
sele, et see küsimus seisab väljaspool 
igasugust olenemist mõnesuguste asjade 
ülesvõtmise instituudist ainult erakaebaja 
kaebusel, kuna motiivid, mis kõlvulised 
säärase erakorralise asjade ülesvõtmise 
põhjenduseks, kaugeltki pole kõige kõl
vulisemad ja põhjendatumad praegu, koh
tus maksva korra kohta kuriteo avalikuks-
tegemise üle. Era-kriminaalasjade alus
tamise instituut eriti kahjusaaja kaebuse 
põhjal on aluse saanud kõige mitmekesi
semate motiivide põhjal, milledel pole 
mingisugust .ühist ühe või teise kohtus 
kuriteo avalikukstegemise korraga. Sää
rasteks motiivideks on näiteks isesuguste 
vahekordade olemine kahjusaaja ja kae
bealuse vahel (vargus sugulaste vahel), 
austus perekondliku ühenduse pühaduse 
vastu (samasugustes ja sarnastes asjades), 
kuriteo tähtsusetus seltskonna vaadetes 
jne. Era-kriminaalasja kohtuistungil ava
likukstegemise korra printsiibil on aga 
püüe kergendada riigivõimu tööd kuriteo 
avalikukstegemises. 

Säherdune era-kriminaalasja avalikuks-
tegemine kohtuistungil, ilma et seda oleks 
põhjendatud mingisuguste teoreetiliste 
andmetega, vaid mille puhul aluseks võeti 
eriti praktilist külge, väljendas praktikas 
oma eitavaid külgi. Rahukohtus tema 
asjaajamise lihtsuse tõttu täiesti kõlvuli
sed käsitlused muutuvad väga raskeks 
isikuile, kel puudub juriidiline ettevalmis
tus üldkohtu-asutustes, sest et asjaajamine 
nõuab seal erilist oskust. Nagu näha on 
olnud, jääb ülesastuja kahjusaaja neis 
asutustes abitusse seisukorda: ta laseb 
mööduda tähtajad ega tea alalõpmata 
nende olemasolust midagi; samuti ei ole 
ta tuttav temale, kui süüdistajale, maks
vate õigustega ja prokuröri ülesastumine 
süüdistajana temaga üheskoos kindlustaks 
temale igatahes asja Õige ajamise. 

Lääne seadusandlused kinnitavad sel
les mõttes meie algmõistet. Nii ei tunne 
suurem osa Lääne-Euroopa riikidest min-
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jad, et seesuguseis asjus muuta harilikku 
kohtupidamiskorda pole soovitav, et kri
minaalne repressioon on seotud avaliku 
huviga, mis on tähtsam üksiku isiku tah
test teisele kätte maksta ja et erasüüdis
tuse sisseandmisega kõiguks kriminaal-
kohtupidamise kõrge seisukoht. 

Mitte puudutades küsimust vastavate 
maksvate seaduste ümbertöötamise pee
nuste üle siin väljendatud seisukoha tõttu, 
loeme siiski ettetoodud kirjeldust niivõrt 
tähtsaks, et sellega tutvuks advokatuur 
ja üldse isikud, kes õigusteaduslistest kü
simustest huvitatud. 

H. Kromel. 

gisugust vahet avaliku ja erasüüdistuse 
vahel: Prantsuse code d'instruction crimi
nelle 1808. a. ei tunne erasüüdistust. 
Neuchäteli 1893. a. seaduse § 4 sisaldab 
endas määrust „kriminaal-noue on avalik 
nõue". Selle paragrahvi juurde käivaist 
motiividest on näha, et seaduse kokku
seadjad on põhjalikult läbi harutanud 
küsimuse, selle üle, kas ei oleks tarvis 
sisse seada erasüüdistus Saksa kohtupi
damise eeskujul. Pöördes tähelepanu selle 
peale, et säärane süüdistus on Saksamaal 
lubatud ainult kahes kuriteo liigis (kerged 
kehalised vigastused ja auhaavamised), 
tunnistasid Neuchäteli seaduse kokkusead-

Vist pole ühelgi õiguse-ajaloo ajajärgul 
olnud ainustki säärast vaidlusealust kü
simust, nagu seda on loote -hävitamise 
küsimus. Nii doktriinis kui ka seaduse-
andluses lahendati abordiküsimust äärmi
selt mitmekesiselt, ja vaevalt on teist õi
guse eriharu, kus oleks pakutud nii palju 
probleemi lahendusviise kui käesolevas 
küsimuses. See küsimus huvitas kaue
mat aega majandusteadlast, ja riigimeest, 
ja teoloogi, ja mõtteteadlast, ja arsti ning 
lõpuks — Õigusteadlast, kuna ta viimasel 
ajal isegi politilise võitluse aineks on saa
nud, mida võib tähele panna praeguse 
Saksamaa parlamentaarset elu vaadel
des. — Ent käesolevas kirjatükis vaadel
dakse loote hävitamist ainult juriidiliselt 
vaatepunktilt. Pean kõige pealt ütlema, 
et tarvitan ütlust „loote hävitamine" 
mitte sellepärast, nagu annaks see sõna 
täpsalt edasi selle mõiste juriidilise kons
truktsiooni, vaid lihtsalt sellepärast, et-see 
sõna on üldtarvitatav isegi kõige uuema

tes eritöödes, kuna ta koguni pealkirjana 
esineb, näit.: Hirsch, die Fruchtabtreibung, 
1921; Kisch, Problem der Fruchtabtrei
bung, 1921; Lochte, „Die Fruchtabtrei
bung und ihre Bekämpfung." Deutsch. 
Ztschr. f. d. g. g. Med. 1923. H. 5. Ala-
maljärgnevast selgub, et õigem ja täpsam 
oleks termin „loote surmamine." 

Miks karistatakse loote hävitamise eest 
nii naist kui ka kaasaitajaid? See küsi
mus kerkib üles alatasa ja kõige pealt 
juristi ees. Vist ei eksi, kui ütleme, et 
lõplikku vastust sellele küsimusele pole 
meil seniajänigi. 

Et täpsamalt selgitada kaasaegsete sea
dusandluste .aluslauseid käesolevas küsi
muses, selleks luban enesele juhtida lü
hidalt tähelepanu abordi kriminaal-õigus-
lise mõiste ajaloolise arenemise tähtsamate 
etappide peale. 

Muistne vanemate jus vitae ac necis 
oma laste suhtes laienes ka emaihus oleva 
loote peale. Ja peale selle tegi seesuguse 

Miks on abort karistatav? 
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kuritöö karistamatuks roomlaste vaade 
loote kui mulieris portio vel viscerum 
peale, ja tema hävitamist karistati vaid sel 
määral, mil kolmas isik võis raskejalgse 
tervisele hädaohtlik olla. 

Stoikute õpetuse järele pole lootel — 
foetus — mingisugust iseseisvat tähendust. 
Kuid isegi Rooma moraalse langemise hari
punkti ajajärgul vaadeldi seda kuritegu 
kui res mali exempli. Alles Septimius 
Severuse ajal, II aastasajal p. Kr., leiame 
esimesi seda kuritegu teataval määral regu
leerivaid seadlusi; kuid ka need jätavad 
karistamata vallalise naisterahva ja mehe 
nõusolekul toiminud abikaasa. Tähele
pandav on, et viimast vaadet leidub tea
tavate modulatsioonidega mõnel kaasaeg-
selgi autoril. Vaate muutumine inimese 
loote peale pidi kajastuma ka seadusand
luses. Ja tõesti, kui kanooniline Õigus 
kuulutas: „Homo est, et qui est futurus", 
pidi seadusandlus juba loogiliselt tunnis
tama loote hävitamise mitte foeticidium'iks, 
vaid homicidium'iks; nii sanktsioneeriski 
seda II Konstantmopoli sinod. Karistuse 
määra suhtes tehti järgmist vahet: foetus 
non animatus'e hävitamise eest karistati 
rahalise trahviga, kuna foetus animatus'e 
hävitamine tõi karistuseks surmanuhtluse; 
seejuures oli meesloode foetus nonanima-
tüs kuni 40-da, naisloode kuni 80-da 
raskejalgsusepäevani. Ei saa siin nimeta
mata jättta, et karistatavuse alanda
mist raskejalgsuse algjärgul pooldavad 
mitmed kaasaegsed autorid (Radbruch, 
Ed. v Liszt). 

Vaade loote väljaajamise kui tapmise 
peale tungis ka keiser Karl V seaduse-
raamatusse „Peinliche Gerichtsordnung 
Kaiser Karls V", kus abort asub osas 
„von den bösen Tödtungen." Ka seal 
karistatakse aborti surmaga. Kanoonilise 
õiguse mõjul elab see vaade meie 
ajani ning tema jälgi leidub enamas jaos 
kaasaegsetes kriminaalseadustikkudes, 
nä i t : Vene, Saksa,, Hollandi jne. seadus
tikus, Et aga aja jooksul on karistuse-

süsteem põhjalikult muutunud, siis on 
tunduval määral pehmenenud ka krimi-
naalseadustikkude vastavate paragrahvide 
sanktsioon. Ent siiski üldiselt võttes on 
paljude seadustikkude järele määratav ka
ristus abordi eest üleliia karm. Suurem 
hulk maksvaist kriminaalseadustikest on 
säilitanud selle kanoonilise õiguse vaate 
loote hävitamise peale, pärimise teel ja 
täielikult, kuni tänapäevani, vaadeldes 
loote hävitamist kui loote eluõiguse rik
kumist; see vaade tugeneb, nagu juba 
öeldud, ristiusu kiriku määrusel, mis loeb 
inimese loodet (foetus) inimeseks ja seega 
eo ipso foeticidium'i homicidium'iks. Et 
see vaade on täiesti vale, selle on tõen
danud lõplikult looduse- ja arstiteadus, ja 
mina ei hakka üksikasjalikult peatuma 
sellel rohkem arstiteaduslikul kui õigus
likul küsimusel. Juhin tähelepanu ainult 
sellele, et uuemas krirninaal-õiguslises 
kirjanduses valitseb vaade, et inimese ja 
foetus'e vahel on tunduv orgaaniline vahe 
ja et ainukeseks õigusvõimeliseks olevu
seks on inimene kellele kuulub ka elu
õigus (V. Wachenfeld, Lehrbuch des deut
schen Strafrechts, 1914). Nii näiteks lau
sub Holtzendorf kategooriliselt omas Hand
buch III: „Die Leibesfrucht ist ein völlig 
anderes Objekt als der Mensch." Niisama: 
Dr. Horch „Das Verbrechen der Abtrei
bung" 1878. a. ja Hiller „Das Recht über 
sich selbst." 1908. a. 

Vaatamata selle peale, et niisugune on 
vaade inimese loote peale kirjanduses, 
püsivad maksvad seadusandlused kange
kaelselt ja otsejooneliselt abordi karistata
vuse alusel, lugedes teda eluvastase kuri
teo eriliigiks, nimelt loote eluvastaseks kuri
teoks. Selles suhtes leiavad seadusandlu
sed ja praktika toetust kuni viimase ajani 
n. n. klassiliselt koolilt, mis tänapäevani 
viivitab abordiprobleemi revideerimisele-
võtmisega. Kuid enne kui näidata, kuivõrt 
koodeksid selles küsimuses üksteisega 
sarnanevad, peatun natuke uuematel sta
tistilistel kokkuvõtetel, mis valgustavad 
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meid huvitava probleemi seisukorda. Sta
tistilised andmed näitavad, et abortide 
laine ei kahane, vaid suureneb hiiglakii-
rusega. Selle sotsiaalse nähtuse põhjusi 
püütakse seletada mitmeti, seal hulgas ka 
pärastsõjaaegse seltskonna vaesenemise ja 
demoraliseerumisega. Tuliselt arutatakse 
abordiküsimust mitmesugustel kongressi
del, ent inimese mõistus rabeleb jõuetult, 
otsides väljapääsu ja paranemist. Seejuu
res räägib aga juba eel-sõjaaegne statistika, 
et näit. Saksamaal mõisteti süüdi (Bürgeri 
järele) 1902. aastal 558 is., 1903. a. — 545, 
1904. a.— 634 ja 1905. a. — 509, vastutu-
selevõetuid oli aga kaugelt enam; ainu
üksi Berliinis tehakse, arvates 1905. aas
tast, iga aasta üle 8000 kuritegelise abordi; 
peaaegu sama palju Napolis; Pariisis aga 
kasvas abortide arv aastakümne jooksul 
(1890 — 1900) kolmekordseks võrreldes 
eelmise aastakümnega ja kasvab alatasa. 
Kuid rekord selles suhtes on Ameerika 
käes, kus ainsas New-Yorgis on 80 000 
kuritegelist aborti, kuna neist kohtuni kõi
gest 80 ulatub. Kui uskuda arste, siis 
on kõikide väljaheidetud loodete arvust 
kõige vähemalt kaks kolmandikku kuri
tegelikud. Huvitavaid andmeid Berliini 
kohta toob M. Hiisch (Die Fruchtabtrei
bung 1921), kelle statistiliste andmete jä
rele 100 viljakandva (fruchtbare) abielu 
kohta tuleb 93 aborti; neist oleks vana
duse järele 19- — 24-aastastel — 44 aborti, 

25 30-a. — 79, 30 36-a. - 119;.selle 
statistika järele on igal 30 37-aastasel 
naisel keskmiselt üks ja kaks kümnen
dikku (1,2) aborti, teiste sõnadega — kahe 
sünnituse kohta üks väljaheide. Arvesse 
võttes, et 75—80% kõigist väljaheidetest 
on kuritegelikud, saame kohutavalt suu
red arvud. Neid arve peab tingimata 
suurendama, kui arvesse võtame kogu ilma 
perioodilise kirjanduse lõpmatu hulga kuu
lutusi, millest selgub isegi asjassepühen
damatule, et siin on tegemist n. n. abordi-
meistritega. Võib olla ei paista need ar
vud nii mõnelegi hirmuäratavatena, kuid 

siinjuures ei tohi unustada, et surmajuh-
tumused abordi korral pole sugugi harul
dased. Nii näit. on näha hiljuti avaldatud 
Saksa Reichsgesundheitsamti andmetest 
(23. jaan. 1924), et 46 suures linnas, mille 
elanikkude arv ulatub saja tuhandeni või 
üle selle, oli 1923. aastal loote-väljaheite 
tagajärjel 901 surmajuhtumust ja ainult 
437 surmajuhtumust sünnituspalaviku ta
gajärjel. 

Et selle sotsiaalse nähtuse peale peab 
reageerima, on ammust ajast selge; et 
abordi levimisega peab võitlema, on tun
nistanud kõik seaduseandjad. Kuid kui
das? missuguste abinõudega? kas hoiata
vatega, hirmutavatega või mingite teis
sugustega? Vaadakem, kuidas vastavad 
selle peale kaasaegsed seadusandlused. 

Saksa 1872. aasta kriminaalseadustik 
mahutas kuritegelise abordi ossa „Ver
brechen und Vergehen wider das Leben." 
Seal on sellele kuriteole pühendatud 
§ 218—220, milles ette nähakse kolme 
seltsi aborti: 1) lihtne abort, mille sün
nitas raskejalgne ise või kolmas isik tema 
kaasteadmisel (karistuseks parandusmaja 
kuni 5 aastani, pehmendavail asjaoludel 
aga mitte vähem kui 6 kuud vangistust); 
2) tasu eest toimetatud abordi saame siis, 
kui keegi muretseb aborditegijale tasu 
eest abinõud, mida viimane abordi tege
misel tarvitab või kui keegi ise tasu eest 
abordi tegemisele kaasa aitab (karistuseks 
parandusmaja kuni 10 aastani); 3) abort, 
mille toimetanud kolmas isik, kuid ilma 
raskejalgse nõusolekuta ning teadmiseta 
(karistuseks parandusmaja mitte vähem 
kui 2 aastat, surmajuhtumustel mitte alla 
10 aasta). 

Juba v. Liszt näitas, et nende para
grahvide selgusetu ja ebaõige redaktsiooni 
tõttu tekkis suur hulk raskesti lahenda
tavaid küsimusi. Kahtlemata on siin ka
ristuse motiiviks loote tapmine (Tötung), 
kuna loodet inimesega võrdseks peetakse; 
kuid küsime, kas vaid tapmine? F. v. 
Liszt (Ihk. 343) arvab, et abort on, „einer-
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seits Tötung oder Gefährdung der Frucht, 
anderseits Gefährdung der Schwangeren". 
Järjelikult lõpeb Liszti arvates kuritegu 
mitte üksi emaihus, vaid ka loote tahte
lise väljaajamisega, olgugi et loode ellu 
jäi ja süüdlase tahe polnud sihitud loote 
tapmisele. Seda vaadet jagavad .teisedki 
autorid: v. Wächter, Meyer jne. ..Üld
vaade aga (Radbruch ja teised) tunnistab 
lõpetatud kuriteo olemasolnuks ainult 
surmamisjuhtumusel. Võib-olla on vii
mane vaade põhimõtteliselt õigemgi, kuid 
seadusetähe vaatepunktilt on õigus ka 
JLisztil, sest § 218. räägib: „Abtreibung 
oder Tötung", ent mitte „Tötung durch 
Abtreibung". 

Täiesti vananenud ja puudulikud pa
ragrahvid abordi kohta sundisid seaduse
andjat seda arvesse võtma- Saksa kiim. 
seadustiku ümbertöötamisel mitmes eel-
kavas, nimelt 1909. a., 1911. a., 1913. a. 
ja.lõpuks 1919. aastal. Peatun siin 1919. 
aasta eelkaval, kus on kadunud karm 
sanktsioon ja maksva kriminaalseadustiku 
vastavate paragrahvide vaieldavus. 

§ 218. ja 219. asemele astub eelkavas 
ainus § 286. Seile järele karistatakse 
oma ihu vilja surmanud ehk seda teisele 
usaldanud ema ehk teist isikut, kes selles 
kuriteos süüdlane, vangimajja paigutu
sega, iseäralistel juhtumustel kuni 5 aastat 
parandusmaja. Kui aga surmamine sün
dis raskejalgse nõusolekuta (ohne Einwil
ligung), või erilise tasu eest, või kui eri
lise tasu eest on selleks antud abinõusid 
siis on karistuseks parandusmaja. Eel-
kava üldosa määruste järele muutub abort 
kuriteost (Verbrechen) üleastumiseks (Ver
gehen) ja 1924. a. 4. jaan. novelli järele, 
mis I. IV. 1924. a. jõusse astus,' oleks see 
„Vergehen" allunud (kui eelkaya oleks 
maksma pandud) mitte vannutatud meeste 
kohtule, vaid harilikule Schöffengerichtile. 
Peale selle võis kohus eelkava üldosa 
järele määrata minimaalse karistuse ühe
päevase vangistuse näol. Süüd pehmen-
davail asjaoludel võis kohus § 115. järele 

piirduda rahatrahvi määramisega, kuna 
iseäranis kergeil juhtumusil võis teha 
§ 61. ja 116. järele ainult noomitust (Ver
weis). 

Nii siis tunnistab ka 1919. a. eelkava 
abordi põhimõtteliselt karistatavaks, kuid 
astub siiski hiiglasammu edasi, võrreldes 
maksva seadusega, ja nõuab lõpuleviidud 
kuriteo tunnuseks — conditio sine qua 
non — loote surmamist, määrates paran
dusmaja ainult iseäralistel raskematel juh
tumustel. Peab veel toonitama, et eel
kava karistab iseäranis karmilt abordi 
toimetamist tasu eest, mis raskendab kaht
lemata elukutselist loote väljaajamist (Ab
treiben). Ent eelkava läheb veel kauge
male, tunnistades § 287-s vangistuse ehk 
rahalise karistuse ähvardusel kuritegeli
keks ka igasuguste abordi toimetuseks 
tarvisminevate tarbeasjade pakkumist, 
väljapanemist, kuulutust, kujutust, samuti 
ka oma või võõraste abi pakkumist abordi 
toimetuse jaoks. 

Teisel, Saksa koodeksile õige lähedal 
oleval, Austria koodeksil, ei hakka ma 
peatuma, sest Austrias praegugi maksev 
1852. a. 27. mai „Österr. Strafgesetz über 
Verbrechen, Vergehen u. Übertretungen" 
seisab meid huvitava küsimuse käsitluses 
Saksa koodeksiga ühisel vaatepunktil, lu
gedes kuriteo objektiks samuti loote pä
ralt-oleva elu Õiguse rikkumist ning mää
rates samuti abordi eest rasket — kuni 
10-aastast karistust. Niisamuti tunnistab 
lootele eluõiguse omaseks ja karistab ni
melt selle Õiguse rikkumist ka Madal
maade kriminaalkoodeks, mis maksev 
1. sept. 1886 a. Ent see - koodeks karis
tab, võrreldes vanade seadustikkudega, 
raskejalgset, kes ise abordi sünnitanud, 
pehmemalt, nimelt, kuni 3 aastat türmi, 
kuna kolmandat isikut, kes raskejalgse 
nõusolekul abordi sünnitanud, karistatakse 
türmiga kuni 4 aasta 6 kuuni. Iseäranis 
raskelt karistab seadustik arste, ämma
emandaid, apteekreid, kusjuures seaduse
andja peab karistust raskendavaks motii-
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viks nähtavasti oma elukutseliste kohuste 
rikkumist nende isikute poolt. 

Skandinaavia seadustikkude juurde asu
des algan Taanimaast. 

„Taani Kuningriigi üldkodanlik krimi-
naalseadustik" on üks kõige vanematest 
maksvatest krirninaalseadustikkudest, sest 
ta on maksev 1866. aastast. See seadus
tik karistab aborti äärmiselt karmilt, nähes 
abordis jällegi foetus'e eluõiguse rikku
mist. See kuritegu on 'ette nähtud 
§ 193-das, mis asub osas tapmisest, ja 
loetakse lõppenuks, kuigi loode ellu jääb, 
—järjelikult, karistatakse ka loote välja
ajamist kitsamas mõttes. Vastavalt sea
dustiku vaatele kuriteo iseloomu peale on 
määratud ka rasked karistused: kuni 6 
aastat parandusmaja, kui abordi on toi
metanud raskejalgne ise või kolmas isik 
tema nõusolekul, ja parandusmaja elu
ajaks, 'kui kolmas isik toimetas abordi ise-

äralistel rasketel oludel ilma raskejalgse 
nõusolekuta ehk teadmiseta. 

Natuke pehmemad on Rootsi 1864. a. 
kriminaalseadustiku määrused 1890. aasta 
redaktsioonis, kus karistatakse raskejalg
set, kes ise omale abordi teinud, sundus* 
liku tööga ühest kuni kuue aastani, kui 
loode sündis valmimatuna . ehk surnuna, 
vastasel juhtumusel aga sundusliku tööga 
ehk vangistusega kuni 6 kuuni. Kolman
dat isikut karistatakse, kui ta on teotse-
nud raskejalgse nõusolekul, 6 aastani või 
sundusliku tööga kuni 1 aastani; see ole-

• neb sellest, kas sündis loode valminuna 
või mitte, elavana või surnuna. Karistus 
suureneb kuni surmanuhtluseni, kui abordi 
sünnitas kolmas isik ilma raskejalgse 
nõusolekuta ja raskejalgne selle tagajär
jel ära suri. Säärast sanktsiooni, niipalju 
kui mina tean, teistes seadustikkudes ei 
leidu. (Järgneb.) 

P. Poom. 

Neljas Õigusteadlaste-päev 

0 Vaata Õigus nr. 5. 

Tallinnas 15. ja 16. aprillil 1925. a. „Estoonia" punases saalis. 
Läbirääkimised O. Tiefi referaadi kohta*). 

Grau: Mul on soov ettekantud refe
raadist ainult ühte külge puudutada, ja ni
melt kohtu alla andmise küsimust. Maksev 
põhimõte kriminaal-kohtupidamises jaguneb 
kahte liiki: a) et tõeline süüdlane antaks 
vastava karistuse alla ja b) et karistus ei 
saaks osaks ilmasüütule, ka, et süüdlane ei 
langeks suurema karistuse alla, kui ta seda 
tõeliselt on ära teeninud. Viimane põhi
mõte kannatab aga selle all, kui ühineda 
kohtu alla andmise kambri mittetarvilikkuse 
mõttega. 

Kohtu alla andmise kambri asutamise 
mõte ei ole mitte uus. Oma maksvusele-
võtmist ja väljaarenemist on ta Inglismaal 
leidnud. Šotimaal puudub kohtu alla and
mise kamber; seal asub prokurör erasüü-
distaja seisukohal ning on valekaebuse pu
hul vastutav. Prokuröri vastutavuseküsi-
must meil referent ei käsitelnud. 

Kohtu alla andmise faktil on isiku kohta 
eluline tähtsus. Kindel on, et inimesele 
need väärtused, mis tal enne kohtu alla 
andmist olid, ka sel juhul, kui ta kohtu 



ш — 
poolt vabaks mõistetakse, alale ei jää. Ot
sus ei suuda seda alaväärtuslikku hindamist 
annulleerida, mis inimesele kohtu alla and
mise läbi teiste kaaskodanikkude poolt osaks 
saab. On ju teada, et riiklikus kuriteos 
süüdistatav ametnik, kui ta küll kohtu poolt 
on õigeks mõistetud, ei või oma endise 
koha peale edasi jääda. 

Ideaalsest prokuratuurist ei saa me kõr 
nelda, sest et meil on isikud veel viluma
tud ja eksitused on neil väga võimalikud. 
Eksimatuid prokuröre ei ole ja selle taga
järjel võib üks või teine inimene täiesti 
ilmsüüta süüpinki sattuda ja sellega ühen
duses olevate pahede alla langeda. Et 
seesuguseid saatuslikke eksimisi ja pahesid 
eemal hoida, on tarvis kohtu alla andmise 
kamber ellu kutsuda. 

See asjaolu, et Inglismaal kohtu alla 
andmise kambris päeva jooksul mitmed-
kümned asjad läbi vaadatakse, on ehk se
letatav sellega, et läbivaadatavad asjad tihti
peale iseenesest küllalt keerulised ei ole.» 
ka on Inglise prokuratuuri esindajad palju 
vilunumad, kui seda meil on näha. Se
nini ei ole Inglise kohtu alla andmise 
kambri ärakaotamise küsimust veel mitte 
üles võetud, küll aga vahest selle insti
tuudi laiendamise ja uuendamise küsimust. 
Prantsusmaa tõi Inglismaalt kohtu alla and
mise kambri põhimõtte mannermaale üle. 
Mannermaal langes see põhimõte kahte 
süsteemi. Esimene, n. n. Saksa süsteem 
nägi ette kohtu alla andmise kambreid I 
instantsi kohtu juures, kuna teine, n. n. 
Prantsuse-Austria süsteem, missugusega 
hiljemini ühines ka Venemaa, asetas kohtu 
alla andmise kambrid II instantsi kohtu 
juurde. Vastuvõetavam meile on teine süs
teem — Austria oma, peale ühe puuduse 
kõrvaldamist, nimelt, et asja läbivaatamise 
juurde lubataks ilmuda ka pooli, missugune 
kord pole Austrias mitte omaks võetud. 

Austria süsteemis ei jää kohtunikud va
badeks pealtvaatajateks, vaid peavad peale 
poolte esinemist otsustama, kas on küllalt 
põhjusi selleks, et inimest kohtu alla anda. 

. Üheks, põhjuseks, miks meil tuleb kohtu 
alla andmise kamber sisse seada, on meil 
valitsev parteiline vastolu. Sest meil kis
takse kõik, mis vähegi võimalik, avalikkuse 
ette. Ajalehed avaldavad igasuguseid või
matuid teateid, ja prokuröri poolt ei ole 
senini mingisuguseid korraldusi tehtud, et 
sarnaseid pahesid, ette ei tuleks, sest isik 
ei saa iga kord toimetajat või kirjasaatjat 
vastutusele võtta, kui üks või teine teade 
temast on ajalehte, sattunud. 

Tihtipeale võib prokurör ühekülgseks 
muutuda, süüdistuseakti võivad andmed 
sattuda, mis sugugi ei vasta tõe oludele. 
Sagedasti puuduvad raskemate süüdistuste 
puhul ka lähemad andmed, ja igasugused 
säärased puudused võivad inimesele sage
dasti saatuslikuks saada. Sellepärast peab 
isikule võimaldatama enesele kaitset otsida. 
Sest vaatamata prokuröri arvamise peale 
võib kohtunikul hoopis isesugune arusaa
mine asjast tekkida ja selle tagajärjel asja 
puhtvormilistel põhjustel, ilma et ta sisu
liselt läbi vaataks, ära lõpetada. 

Prof. Ullmann leiab kohtu alla andmise 
kambril oma puudused olevat; nimelt või
vad kohtunikud kirjaliku akti läbivaatami
sel, ilma et suusõnalist seletusi ära kuu
laksid, asja kohta tahtmata ühe või teissu
guse eelarvamise omandada, kuid ligemal 
vaatlemisel ei kanata see teooria mingisu
gust arvustust välja. 

Ka ei saa Vene korda mitte ideaalseks 
tunnistada. Seal läksid kõik tähtsamad 
süüdistuseasjad kohtu alla andmise kamb
rist läbi. See kord tekitab asjatut ballasti. 
Oma algatusel ei pruugi riik asju kohtu 
alla andmise kambrisse saata. Iga isik on 
õigustatud ja enese huvides kohustatud 
ennast kaitsma ; kui ta seda ei tee, siis 
pole tal ka riiklikku kaitset tarvis. 

Ainult prokuröri arvamise põhjal ei tohi 
keegi süüpinki sattuda. Prokuratuuri esin
dajad ei teotse mitte iga kord korrektselt 
ega ettevaatlikult, iseäranis veel süüdistuse
akti kokkuseadmisel, 
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Üheks takistuseks kohtu alla andmise 
kambri sisseseadmises on ette nähtud asja
tute kulude tekkimine; kuid arvan, et seda 
ei saa mõjuvaks takistuseks lugeda, ka mitte 
seda, et selle asutuse läbi asja arutamise 
kiirus võiks kannatada, sest mis aitab asja 
kiirendamine, kui elulised huvid selle läbi 
võivad rikunduda. Kohtukorralduse alused 
ei luba prokurörile kohtunikku kohtu alla 
anda; sealjuures pole aga ära tähendatud 
vastavat kohtu alla andmise instituuti; kuid 
seesugune instituut peab olema, sest näh
tavasti ei usaldata prokuröri. Samuti loe
vad need kohtukorralduse alused Vene 
korda halvaks — avalikuks tulnud puu
duste tõttu ja ei taha sellepärast tervet seda 
instituuti omaks võtta. Selle seisukohaga 
ei saa nõus olla, sest mõningate puuduste 
pärast ei või veel mitte tervet instituuti 
kõrvale heita, vaid tuleb ära otsustada põ
himõtteline küsimus, kas on see või teine 
instituut üldse tarvilik või mitte. Jaataval 
korral peaks vaid ainnlt puudused kõrval
datama ja instituut võimalikult tarvitatavaks 
tehtama. 

Sagedasti seletatakse, et meil pole koh
tunikke ja uute koormatustega ei saa neid 
praegu koormata. See vastulause ei tä
henda midagi. Selles asjas tuleks vastavad 
abinõud tarvitusele võtta, sest muidu võib 
ju ütelda, et kohtunikkude puudusel tuleb 
meil kohtud kinni panna. 

Saa rmann : Kohtu alla andmise kambri 
elluviimise küsimuses ühinen täiesti eel
kõneleja seisukohaga. Mis puutub hr. re
ferendi seisukohasse prokuröri kõrvaldamise 
asjas jälgimistööst ja tema erapooletumaks 
muutmisse, siis ei saa mina sellega ühineda. 

Kohtukorralduste uute aluste järele on 
raske eeluurimis-toimetusest aru saada. On 
teada, et mõnedes asjades ei ole süüdis-
tuseakti kokkuseadmine nõutav, kuid ühe 
kui teise nõudmise piirid tuleb täpsalt kind
laks määrata. Peale eeluurimis-seaduste 
väljatöötamist on elu hoopis iserada läinud. 
Protsessi kokkuseadmisel ei antud polit
seile juurdluse toimetuses pea mingisugu

seid ülesandeid, välja arvatud § 258. prot
sessis, äeatähendatud piirides, kus ta kohtu-
uurija funktsioone võis osaliselt täita. See 
tolleaegne erand oli tingitud Vene laiali
sest maa-alast. 

Aja jooksul tekkis Vene ajal kriminaal
politsei ja hakkas välja arenema; luurimine 
muutus tehniliseks tööks, mis tsentralisat-
siooni-põhimõttest välja läks ja igasuguseid 
uuemaid abinõusid tarvitama hakkas. Kohtu-
uurija ei saa eeluurimist iseseisvalt enam 
toimetada; tarviliseks abiks on temale polit
sei. Sellepärast on arenemine just selles 
sihis liikunud, et osa uurimistööst pannakse 
politsei peale. See, mida vanasti erandiks 
loeti, on muutunud reegliks ja vastuoksa, 
mis oli reegliks eeluurimise toimetamisel 
— nimelt kohtu-uurija iseseisev tegevus — 
on muutunud erandiks. 

Teiseks küsimuseks on prokuröri ja 
kohtu vahekord. Prokurör peab olema 
kohtu isesuguse kontrolli-järelevaatuse all. 
Praegu on kohtunik (kohtu-uurija) proku
röri mõju all. Kohtu-uurija on süüdista
jaks muutumas, ta esindab osa süüdistavast 
võimust. Tema toimetab eeluurimist ja seab 
süüdistuse üles, mispärast tema peal tea
taval määral lasub moraalne vastutus. Kohtu-
uurija funktsioonid peab prokuratuurile üle 
antama, sest üks jälgimisaparaat— politsei — 
on juba prokuratuuri kätte antud. Igatahes 
peab kuriteo jälgimisel üks ainus instituut 
olema, kas kohtu-uurija või prokurör, kuid 
kahte aparaati ei või siin olla. 

Kõik reformid, mis kavatsetakse ette 
võtta, nõuavad igakülgset läbikaalumist ja 
arutamist. Seaduse-eelnõus on loetud kohtu-
uurija instituut mittesoovitavaks, kuid tei
sest küljest teatud ajaks siiski tarvilikuks, 
nagu seda U. kohtukorrald. alustes on ette 
nähtud. 

Tähtsamates asjades toimetab eeluuri
mist kohtu-uurija, vähem tähtsates — polit
sei prokuröri järelevaatuse all. Tahab aga 
politsei üht või teist toimetust uurimisalal 
ette võtta, peab ta kohtu-uurija poole pöör
duma, Kohtu-uurijat loetakse erapooletuks 
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ning sõltumatuks jälgimisorganiks; tema 
koguvat materjali niihästi pro kui contra; 
kuivõrt see väide aga õige on, on vaieldav. 
Mis puutub kaebealuse kasuks kogutavasse 
materjalisse, siis on selleks kõige paremad 
tema enese tunnistajad, kes kohtu ees või
vad tema kasuks asjaolusid avaldada. Sa
muti võib ka kohtu-uurija kui prokurör 
asarti sattuda; pealegi otsustab kohtu-uurija 
säärast tähtist asja, nagu tõkke-abinõude 
tarvituselevõtmist. 

К а r 1 s о n : Kohtu alla andmise kamber 
on hädatarvilik asutus. Mitmel puhul on 
vigu tehtud, mis soovimatuid tagajärgi kaasa 
on toonud. Oli juhtumus, kus ajalehes 
ilmus lihtsa pealkirjana teade kolme isiku 
süüdistusest raskes kuriteos. Süüdistuse-
aktis aga puudusid ühe kohta igasugused 
andmed; pärast tuli ilmsiks, et prokurör 
oli eksinud ja lõpetas selle kohta asja ära; 
kuid ometi oli isik selle lihtsa ajalehe
pealkirjuga osalt kompromiteeritud. Sää
raste eksituste kõrvaldamiseks on just ni
melt kohtu alla andmise kamber tarvilik. 
Teiseks tulevad sagedasti kohtus-võistluses 
— isiklikud momendid avalikuks, nagu see
sugune juhtumus kord aset leidis, kui proku
rör tundis ametis enese haavatud olevat ja 
asjale käigu andis, missugust vaevaga sai 
lõpetada. Seesugune juhtumus ei leiaks aset, 
kui oleks meil mingisugune korrektüv-apa-

raat, kes asja enne kohtu alla andmist läbi-
vaataks. 

D e p m a n n : Kohtu praktilisest elust 
võib palju näiteid tuua neile, kes kohtu 
alla andmise kambri sisseseadmist pool
davad. Olles Eesti Vabariigi algusest peale 
kohtunikuks, võin tõendada, et alguses 
oli õigeksmõistmise % väga suur. Ka 
1921. a. oli õigeksmõistmist väga palju. 
Tõuseb küsimus: kuidas võisid säärased 
asjad tekkida? Prokurörid asju ei lõpe
tanud, mitte sellepärast, et leidsid selles 
kuriteo tunnuseid, vaid kartsid seltskond
likku hukkamõistmist, veeretasid sellepärast 
asja äralõpetamise vastutuse kohtu peale, 
kes, mitte leides kuriteo tunnuseid, asjad 
ära lõpetas. Kuid missugune oli sealjuu
res inimese seisukord! Hea, kui oleks 
sõltumatu ja iseseisev prokurör, kes ei sa
tuks kõrvalmõjude alla, kuid seda ei saa 
me loota. Otstarbekohasem oleks algusest 
peale inimest asjastuist vintsutustest ja kõr
valmõjudest eemal hoida. Alaliselt olen 
tunnud seesuguse kontrollimisinstituudi 
puudumist, ikka on selle tarvidusest nõu
pidamistoas juttu olnud, seda mõtet on ka 
üks teine Rahukogu pooldanud. 
. Mis süsteemi tarvitada, kas jätta kohtu 

alla andmise kamber I või II instantsi juurde, 
ei käi praeguse vaidluse alla. 

(Järgneb). 

J U R I I D I L I N E A J A K I R I 
„õigus" 

Kuues aastaKäiK. 
Sisuks on endiselt juriidilised artiklid, kodu- ja väljamaa seadusandluse üle

vaade, kodu- ja väljamaa kohtute tegevus; eriti pannakse rõhku Riigikohtu tege
vuse käsitamise peale. Lisana annab „Õigus" 1924. aasta Riigikohtu otsused. 
Toimetuse liikmeteks on A. Luiga, J. Lõo, JR. Rägo, M. Ta e vere ja O. Tief. 

Lähemateks kaastöölisteks on Tartu Ülikooli õigusteaduskonna õppejõud, 
riigikohtunikud, vanemad kohtutegelased jne. 

Aasta jooksul ilmub 8 nummert. Numbri suurus ühes lisaga 48—64 Ihk. 
Tellimise hind kuni 1. juulini 1925. a. 400 mk. a., 200 mk. pooles a., üksik nr. 50 mk. 

Alates 1. juulist 1925. a. tõstame „Õiguse" tellimise hinda: 450 marka 
aastas, 250 marka pooles aastas, üksik nr. 60 mk. Kes enne 1. juulit 1925. a. 
tellimise ära saadab, saab 1925. aastakäigu vana hinnaga. 

On veel saada ajakirja eelmisi aastakäike hinnaga (ühes lisaga): 1920. a. — 
75 mk., 1921. a. - 300 mk., 1922.a.-400 mk., 1923.a. -400 mk. ja 1924.a.-400 mk. 

Toimetuse ja talituse aadress: Tartu, Aia tän. nr. 35. 



156 

Väljamaal sõlmitud lepingute tempel-
maksustamine. 

Kohtupalat otsustas sissenõuda Julius 
Venderilt ja Jaan Praks'ilt nende ühisvas
tutusel 1556 marka tempelmaksu ja kum-
magilt 15.560 marka tempeltrahvi Venemaal 
10. dets. 1920. a. sõlmitud ja 10. sept 
1923. a. Viljandi-Pärnu rahukogule nõud-

Riigikohtu tegelus. 

Tsiviil-osakond. 

Testamendi tunnistajate tagandatavus. 

Rahukohtunikule" antud nõudepalves 
seletas Ell Martsoni volinik, et Ell Mart
soni mees, Kusta Märtson suusõnalise tes
tamendi teinud oma esimesest abielust tütre, 
Anna Martsoni kasuks. Nimetatud testa
mendi tegemise juures on tunnistajaiks olnud 
Anna Martsoni tädi' Kadri Jaako ja selle 
mees Hans Jaako. Toetudes Liivi talurahva 
seaduse ja Balti tsiviilõiguse § 2001. peale 
leiab nõudja, et testament tuleb teha kahe 
laitmata tunnistaja juuresolekul, kes mitte 
ei kuulu tagandamise alla. Kuna Anna 
Martsoni tädi, Kadri Jaako, Anna Martsoni 
heaks tehtud testamendi asjus tunnistajaks 
ei saa olla, palub nõudja Kusta Martsoni 
suusõnalist testamenti tühjaks tunnistada. — 
Rahukohtunik, leidis et B. ts. õ. § 2064 
järele testamendi tunnistajaks olla ei saa 
ainult seal paragrahvis ülesloetud isikud ja 
et Kadri Jaako kui pärija tädi nende isikute 
hulka ei kuulu, lükkas nõude tagasi. Rahu
kogu kinnitas rahukohtuniku otsuse.— Riigi
kohtule antud kassatsiooni kaebuses palub 
nõudja volinik rahukogu otsust tühistada. — 
Asja ettekannet ärakuulanud olles leiab 
riigikohus, et kassatsiooni kaebus rahuldada 
tuleb. Balti tsiviilõiguse § 2064. loeb üles 
neid, kes üleüldse ei või olla testamendi • 
tunnistajaks. Neid peab kohus otsekohe 
juba ametlikult tagandama, samuti nagu 
ts. kp. s. § 84. põhjal mittevastuvõetavaid 
tunnistajaid, kui nende abil tahetakse tõen
dada testamendi olemasolu ehk tegemist. 
Kõik teised isikud, ka need, keda ts. kp. s. 
§ 86 põhjal tagandada võiks, võivad testa
mendi tegemise juures tunnistajaks olla. 
Neid tuleb testamendi avamise puhul tile-
küsida ja avatud testament ka kinnitada, 

kui selle vastu vaielust ei tõsteta. Tõste
takse aga avatud testamendi vastu vaielus 
nõudekorras ja palutakse testamendi tege
mise juures tunnistajaiks olnud isikuid ta
gandada ehk välja heita tõenduste hulgast 
kui sugulasi ts. kp. s. § 86 põhjal, siis ei 
või kohus seda küsimust mitte arutamata 
ehk jälle tagajärjeta jätta sellel alusel, et 
päranduse saaja sugulasi Balti ts. õ. § 2064. 
järele üleüldse mitte tagandada ei tule. Et 
testamendi tegemise juures peale mittevõi-
muliste tunnistajate (B. ts. õ. § 2064.) ka 
veel tagandatavad tunnistajad võivad olla, 
näeb ette Balti tsiviilõiguse § 2061, kui ta 
soovitab testamendi tegemise juurde võtta 
usutavaid ja mittetagandatavaid tunnista
jaid. Kui kahest testamendi tunnistajast 
üks tagandatav on, ja tema vastu nõude
korras tagandus ettetuuakse, siis langeb see 
tunnistaja ära ja terve testament osutub 
ainult ühe tunnistaja järeljäärnisel tühiseks. 
Seda kõike mitte arvesse võttes on rahu
kogu oluliselt rikkunud Balti tsiviilõiguse 
§ 2061, 2064 ja ts. kp. s. § 86. määrusi 
mille pärast ka tema otsus ei või jääda 
seadusjõusse (Riigikohtu tsiv. osak. toim. 
nr. 540—1925, a.). 
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misalusena esitatud lepingu tempelmaksus-
tamata jätmise eest. Selle otsuse peale 
andis riigikohtule kassatsiooni kaebuse 
Julius Vender. — Asja ettekannet ärakuu-
lanud olles leiab riigikohus, et tempeltrahvi 
määramiseks käesoleval korral põhjust ei 
olnud. Tempelmaksu seadustiku § 2. põh
jal tekib väljaspool Eestit tehtud juriidi
liste toimingute tempelmaksustamise kohus
tus ainult siis: a) kui nende kohta tehtud 
dokumendid Eestis tarvitusele võetakse, ehk 
b) kui nende toimingute põhjal, — nagu 
käesoleval korral — Eesti kohtutes nõud
misi tõstetakse. Viimastel juhtumistel kus 
toimingu tempelmaksustamise kohustus te
kib ainult nõudmise tõstmise tagajärjel 
kohtus, on tempelmaksu maksmiseks kohus
tatud — nagu tempelmaksu seadustiku § 1. 
p. 2. ja § 9 p. 2, lit. b-st selgub — see 
kes juriidilisest toimingust nõudmisi tule
tab ja ka need asjaosalised, kelle osavõtt 
toimingust tõeks tehtud. Niisugustel juh
tumistel võib ja peab kohus ainult tempel
maksu võtma kohtumaksude kohta käivate 
eeskirjade järele ühes kohtukuludega (tem. 
pelmaksu määruste eeskirjade art. 9.), kuid 
tempeltrahvi pealepanemiseks ei ole alust. 
Et aga kohtupalat niisugusel korral on 
otsustanud võtta mitte ainult tempelmaksu, 
vaid ka tempeltrahvi, siis tuleb tema mää
rus tempeltrahvi lepinguosalistele peale-
panevas osas tühistada kui tempelmaksu 
seadustiku § 1 p. 2 § 2 p. 6 § 9 p. 2 lit b, 
§ 14 p. 1. ning tempelmaksu määruste ellu
viimise eeskirjade art. 9. rikkumisega teh
tud määrus. (Riigikohtu tsiv. osak. toim. 
nr. 614—1925. a.). 

Kahjutasu nõue lepingu mittetäitmise 
korral. 

Rendilepingu järele oli rentnik kohus
tatud maaomanikule tasuta andma teatava 
hulga produkte. Rentnik jättis selle kohus
tuse täitmata. Omas nõudepalves taotas 

rendileandja rentnikult kahjutasu saämaata 
jäänud produktide eest. Kohtupalat lükkas 
oma otsusega selle nõude- tagasi, leides et 
rendilepingus ei ole mitte äratähendatud, et 
ainete andmatajätmise korral nõudja võiks 
nende eest nõuda otsekohe tasu. Kohtu
palati arvamise järele oleks võinud nõudja 
taotada ainult lepingu täitmist s. o. paluda, 
et kostja kohustatud saaks aineid natuuras 
andma ja nende mitteandmise korral nende 
väärtust rahas tasuma. — See kohtupalati 
järeldus ei vasta Balti tsiviilõiguse § 3505 
nõuetele, kui kohustuse täitmise aeg, nagu 
käesoleval korral, lepingus eriti on kind
laks määratud. Mainitud paragrahvi ees
kiri ühenduses B, ts. õ. § 3435, 3440, 
3444 ja 3459-ga ei jäta mingit kahtlust 
selles, et võlauskuja õigustatud on võlgni
kult kahjutasu nõudma, kui viimane lepin
gus kindlaks määratud tähtaja jooksul oma 
kohustusi pole täitnud, olenemata sellest 
kas võlauskuja enne seda võlgnikult lepingu 
täitmist nõudis või mitte. (Riigikohtu tsiv. 
osak. toim. nr. 613,) 

Väljaostu õiguse aegumine. 

Tallinna-Hapsalu rahukogule antud nõu
depalves seletas Leena Noormanni ja teiste 
volinik, et tema volitajad on Läänemaal 
Vikla mõisast äralahutatud Ado nr. 3. koha 
mõttelise 1/a omanikud, kuna Johan Noor
mann olnud teise poole (½) osa omanik. 
Viimane müünud ostumüügi lepingu põhjal 
20. augustist 1921. a. oma osa sellest talust 
ära Anton Kurvelile 3500 marga eest. Soo
vides kasutada väljaostu õigust, mis Noor
mannidel Balti tsiviilõiguse § 1677 ja 939 
põhjal olemas, palub nõudjate volinik Ts. 
kp. s. § 2030 ja järgmiste korras: tunnis
tada väljaostu õiguse põhjal tema volitajate 
omandusõigus talukoha Ado nr. 3. poole 
mõttelise osa peale, mis 20. augustil 1921 .a. 
ostulepingu põhjal Johan Noormann ära 
müünud Anton Kurvelile. Ühtlasi pani nõud-
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jate volinik kohtule kviitungid ette selli üle, 
et ta kohtu deposiiti on maksnud ostu
summa 3500 marka ja kreposti ning muud 
poshlinid kahekordsel määral. Ettepandud 
dokumentidest selgub, et nimetatud ostu-
rnüügi leping on tehtud juba 1. juulil 1920. a. 
notariuse juures, kuid kinnitatud kreposti-
jaoskonnas küll alles 20. augustil 1921. a. 
Kostja nõudmist õigeks ei tunnistanud. Rahu
kogu oma otsusega rahuldas nõudmise. 
Kostja edasikaebe peale tuli asi kohtupala
tis arutusele, kus kostja volinik muu seas 
seletas: 1) et nõudjatele on pakutud poolt 
kohta välja osta, nii enne kui pärast lepingu 
sõlmimist kostjaga, kuid nõudjad olla sellest 
ostust loobunud, mille pärast neil ka enam 
ostu eesõigust ei olla (Balti tsiviilõigus 
§ 1644, 1645 ja 1646); 2) et nõudmine 
aegunud on; nõudjatel olnud Kurveli poole 
koha ost juba 1919. ja 1920. а. teada, kuid 
nemad ei olla^tahtnud oma eesõigust teos
tada. Takistust ei võinud nõudjatele nõud
mise tõstmiseks teha ka mitte see asjaolu 
et nad veel ei olnud pärijateks kinnitatud. 

Kohtupalat oma otsusega 14. II. 1924. a. 
leidis :1) et nõudjad loobusid oma ees
õigusest, mis neil Balti tsiviilõiguse § 939 
põhjal oli vaieluse all oleva poole talu
koha ostmiseks; 2) et nõudmine aegunnd 
on ja et aegumine hakkas kas 1919. a. 
kevadel ehk ka 1. juulil 1920. a. kui vor
miline ostumüügi leping notariuse juures 
tehti, kuna nõudmine on tõstetud alles 
3. III. 1922. a. Edasi seletab kohtupalat, 
et ebaõige on nõudjate vastuvaielus, nagu 
peaks nõudmise tõstmise aegumise algus 
arvatud saama 26. XI. 1921. a. s. o. sellest 
silmapilgust, millal nõudjad kui Villem 
Noormanni pärijad kinnitatud said. Kohtu
palati arvamise järele saavad pärijad pä
randuse jätja täieõiguslisiks õigusevõtjaiks 
juba sellest momendist peale, kus nad pä-
randusvara kui pärijad valdama hakkasid 
ja mitte alles kinnituse momendist. Käes
oleval juhtumusel on Villem Noormann 
surnud 30. VII. 1914. a., millal ka tema 
pärijad väljama hakanud temalt järele jää

nud Ado nr. 3 talu poolt ©sa j« olnud teise, 
Johan Noormanni poole talu müümise ajal 
Kurvelile kõik juba täisealised. Kõige selle 
pärast muutis kohtupalat rahukogu otsuse 
ära ja lükkas nõude tagasi. — Selle otsuse 
peale andis nõudjate volinik riigikohtule 
kassatsiooni kaebuse, kus ta kohtupalati 
otsust tühistada palub peaasjalikult järgmis
tel põhjustel: Kohtupalati väite vastu et 
nõudjad loobusid oma väljaostu õigusest, 
vaidleb kassaator sel alusel, et nõudjatel 
väljaostu õigust 1919. a. veel ei olnud, 
mida nad saavutanud alles 26. XI. 1921. a. 
pärijaiks kinnitamisega ja 11. II. 1922. a. 
poole Ado nr. 3. talu oma nimele krepos-
teerimisega. Aegumise suhtes leiab kussaa-
tor, et kohtupalat aegumise algmomenti 
täpsalt kindlaks ei määra, võttes selleks 
kevadet 1919. a. ehk jälle suve 1920, a. 
Kumbagi momenti ei võivat käesoleval 
korral aegumise alguseks pidada, sest et 
ei nõudjatel, ei ka kostjal ei olnud siis 
veel mitte saavutatud asjalikke õigusi vaie
luse all oleva koha peale. — 

Asja ettekannet ärakuulanud olles leiab 
riigikohus, et väljaostu õiguse saavutami
seks kõige pealt tarvis on kinnisvara võõ
randamist lõpuliku lepingu läbi (B. ts. Õ. 
§ 1621.). Lõpulikuks lepinguks tuleb pi
dada niisugust lepingut, mida kinnitusosa-
konda (kreposti jaoskonda) otsekohe kinnis
tamiseks ehk kreposteerimiseks ette võib 
panna. Sellele vastavad notariaalsed lepin
gud, mitte aga kodused kokkulepped. On 
väljaostu õigus kord avanenud lõpuliku 
võõrandamise lepingu sõlmimise läbi, siis 
võib ta kustuda: 1) kui need, kes väljaos
tuks õigustatud, võõrandamisega nõus on, 
ehk jälle positiivselt end sellest õigusest 
lahti ütlevad (B. ts. õ. § 1644, 1645.); 
2) aegumise läbi (B. ts. õ. § 1648, 1649). 
Käesoleval korral on kohtupalat leidnud, et 
mõlemad ülemalnimetatud põhjused olemas 
on, mis õigustavad nõude tagasilüket. 
Kohtupalat konstateerib tunnistajate välja-
üteluste põhjal nõudjate loobumist välja-
ostust juba 1919. a. Olgugi, et siis veel 



lõplikku lepingut Kurveli ja No о rm annі 
vahel ei olnud, ei takistanud see asjaolu 
nõudjaid oma tahtmist väljaostu õiguse 
kohta avaldamast, kuna see 'avaldus ka 
enne lõpulikku võõrandamist võib -sündida 
(B. ts. õ. § 1644). Veel väheiti takistas 
neid see asjaolu, et nad kui "pärijad siis 
veel mitte' kinnitatud ei olnud. Seadus
järgsed pärijad, kes pärändusvafa valdami
sele on astunud ja päranduse vastu on 
võtnud, võivad kõigis pärandüsvarasse puu
tuvais asjus esineda nõudjatena ja kostja
tena. Kassaätori vastupidine väide ei ole 
lugupeetav. Peale selle leiab riigikohu-s, 
et aegumise algmomenti käesoleval juhtu
misel üleüldse mitte paigutada ei saa enne 
lõpuliku lepingu sõlmimise aega s. o. enne 
1. juulit 1920. a. Kohtupalat tõsitab aga 
oma otsuse motiivides, et kostjad sellest 
lepingust teadsid ja et järjelikult ka nende 
riõue;, mida nad 16. III. 1922.'• a. tõstsid, 
siis juba aegunud oli. Selle kohtupalati 
järelduse vastu, et nõudjad 1. juulil 1920. 
a. tehtud lepingust teadsid, ei ole kassaator 
eriliselt mitte vaielnud ega äranaidanud, et 
see järeldus asjas ettepandud andmetele ja 
tunnistajate ütelustele ei vastaks ehk nen
dega vastolus seisaks; Niisuguste asjaolude 
juures ei või kohtupalati eksimist aegu
mise algtermini paigutamises ka ajajärku 
enne lõpuliku lepingu sõlmimist, mitte nii-
võrt oluliseks lugeda, et kohtupalati otsus 
selle pärast tühistada tuleks. (Riigikohtu 
tsiv. osak. toim. nr. 546 — 1925. a.) 

Mehe nõusolek naise varanduse võõran
damiseks. 

Balti tsiviilõiguse § 29. järele peavad 
aktid, millega naine oma kinnisvara suhtes 
kohustusi enese peale võtab, allakirjulatud 

Vastutav toimetaja: F. Karlson. 

T o i m e t u s e ja t a l i t u s e aa d r e s s : • 
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Trükikoda ~Ed. Bi 

olema ka tema abielumehe, kui nõuandja 
poolt. See kassaätori väide on õige ja koh
tupalatiarvamirie ekslik, et sarnase nõus
oleku avaldamiseks abielumehe poolt mitte 
tarvis ei ole kirjalikku vormi ehk vähemalt 
mehе allkirja. Seda on seaduse enese ka
tegoorilise nõude järele tingimata tarvis. 
Kuid selle peale vaatamata ei ole kohtu
palati ekslik seletus B. ts. õ. § 29. õige 
mõtte suhtes käesoleval korral mitte nii-
võrt olulise tähtsusega, et kohtupalati ot
sus selle pärast tuleks tühistada. Päran
duse jagamise akt, mida nõudjad tühistada 
paluvad, sai sõlmitud 20. juulil 1912. a. 
Kehtna vallakohtus ja tema maksvust tuleb 
vaadelda Eestimaa talurahva seaduse § 1058 
järele. See paragrahv ei nõua mitte nii ka
tegooriliselt kui Balti tsiviilõiguse § 29, et 
naise poolt tehtud kinnisvara võörandamis-
aktid tema abielumehe allkirjaga peaks va
rustatud olema. Mehe nõusolek võib Eesti
maa talurahva seaduse § 1058 järele ka 
muul viisil tõendust leida kui ainult mehe 
allkirja läbi. Kuna kohtupalat oma otsuse 
põhistes tõsitab, et nõudjate mehed tead
sid oma naiste surnud isa Hans Lindor'i 
päranduse jagamisest 20. juulil 1912. a. ja 
et nad selle jagamisega nõus olid, ja leiab 
et nõue sel põhjal tagasi tuleb lükata, — 
on kohtupalat õieti toiminud Eestimaa 
talurahva seaduse § 1058 piirides, olgugi 
et meeste allkirjad Kehtna vallamajas toime 
pandud pärandusjagamise akti all puudu
sid. Balti tsiviilõiguse § 29. järele ei anna 
isegi mehe allkirja puudumine naisele otse
kohe õigust tehtud akti tühistamist nõuda, 
vaid ainult võimaluse kõrvale põigelda oma 
kohustuste täitmisest lepingu järele, mis 
ilma mehe nõusolekuta, s. o. allkirjata sõl
mitud.' (Riigikohtu tsiv. osak. toim. nr. 
574—1925. a.) 

Väljaandja; tartu Õigusteadlaste Selts. 
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