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Seletuseks. 

Eesti sõjawäelaste craldi«organiseerimise küsimuse lähen» 
damine ci kuulu sotsialdemokratia lehtaa uste hulka. See 
peab sõjawäelaste eneste asjaks jääma, s. o. söjawaelased ise, 
kes asja üles on wõtnud, peawad a5ja oma poolt walitud 
organide läbi edasi wiia katsuma. Aga oma iselaadi ja oma 
ulalawuse poolest on see küsimus laialisema tähtsuse saanud, 
nii et ka sotsialdemokratia selles asjas seisukohta peab wõtma. 
Meil tuleb waadata ja neid jooni otsida, kas ja mida sotsial» 
demotratial selle poolt ja wastu ütelda wõiks olla. 

Järgnewaal ridadel on seda teha katsutud. 
Iga seltsimehe waade ei pruugi nende v.dade kirjutaja 

poolt olla, ja nende ridade kirjutaja ei ole selleks weel mitte 
üleliia wana, et ennast õpetada lasta, kui keegi teine ära 
suudab näidata, et Eesti sõjawäelaste eraldi»orgamfeerimine 
kahjulik on. 

Aga ta niisugusel korral ei tohiks seda organiseerimist 
mitte demotratiale wastaste keeluabinõudega wõimatuks teha, 
Waid fõjawäelastele peaks sedasama wabadust lubatama, mis 
riigi kodanikud kodanlises elus enesele nõuawad — ta siis, 
tui organiseerimine partei »aadetele wastu peaks täima. 

M. M. 



Rahwuslised sõjawäe o^ad. 

Rewolutsioni wõiduga kerkis kõige pealt soldatite, ja ni» 
melt n. n. wöcrasrahwaste soloatite seas küsimine üles, kas 
Mltte wõimalik ei olels sõjawäelaste teenistust nõnda korral« 
dada, et, tui iganes wõimalik, n. n. wõeraste rahwaste pojad 
oma kodumaal oma tecrnstusekohufeid täita wöitsid, eht, tui 
see sõja ajal mitte täielikult wõimalik ei peaks olema, siis 
ometi nõnda kaugelt, kui iganes wõimalik. — Kui kõiki nen
dest rahwustest sõjawäelasi nende kodumaale koondada wõi» 
mata, siis peaks ometi see wõimalik olema, et neid näituseks 
wöitluserinnal jne. wõimalikult rahwuste järele kokka koguda. 

Soldatid tunnewad oma elu halbu külgi arusaadawal 
wiisil ise kõige paremine. See on ju ta teiste inimeste juures 
harilikult nõnda. Sellepärast ei ole sugugi imeks panna, et 
juft ioldatid ise oma olukorra parandamise peäle mõtlema 
hakkasid — peäle selle, kui nad rewolutsioniliste rahwahulka« 
dega käsikäes tsaari trooni ümber olid wisanud ja wabaduse 
wöidule awitanud. 

Peterburis on see mõte otsekohe Eesti sõjawäelaste 
peas tekkinud ja mitte kodanliste „rahwajuhtide" kihutusel, 
nagu „Kiire" meeste poolt wastu olles on tähendatud. Alles 
pärast, kui sõjawäelased selles asjas juba awalitkudel toos» 
olekutel mõtteid wahctasid, on need herrad ka asja juure 
jõudnud ja oma poolehoidmist awaldanud. See oli arusaadaw. 

Need etteheited „Kiire" laagri poolt, et sõjawäelaste 
rahwusliselt korraldamist Läti wabatahtliste salkade mõttes 
ja nende eeskujul toime panna soowitud, ei ole õiged. Eesti 
soldatid, kes selle mõttega lõige pealt wälja astusid, et wõima» 
litolt kõiki Eesti soldatid isepäinis organiseerida, ei olnud 
seda «lötet mttte, et Eesti kangelaste lootusid elule kutsuda 
[a nendega — tuleliinile tormata, nagu Läti isamaalased ja tsaari 
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wõimu alandlikud kumarbajad Läti wabatahtliste salgad tule 
ette surema saatsid. 

Eesti sõjawäelastel ei olnud ega ole arwatawaste ka 
praegu mitte teist, todanlistele kihtidele—wõib olla — armast 
plaani, et kodumaale koondudes Eesti kodanlusele iseäralist 
rewolutsioniwastast taitsewäge sünnitada. 

Eesti söjawäelased andusid ainult oma loomulikule soo» 
wile: oma e l u n i ö n u ka s o l d a t i n a n ö n d a p a l j u 
töc<ta, tui kare sõjaaeg ja muud wastupidised asjaolud seda 
teostada lubaksid. Pärast on esialgsele loomutungile muidugi 
ta törwaltsoowisid juure tulnud ja mõnesuguste »võimalustega 
rehkendama hakatud. 

Eesti söjawäelaste rahwusliselt eraldi organiseerimise 
küsimus on laialise tähtsus saanud. Sotsialdemolralia on 
selle arendamise juures iseäraldi huwitatud. Sellepärast ei 
ole mitte ülearu, tui nende ridade kirjutaja selle asja sotsial» 
demotratia seisukohast töne alla wõtab. 

Tsaariwalitsuse praktika. 
Igaühel on teada, et tsaanwalitsus soldatid mitte 

nende kodumaal oma rasket tee ms tüse tohu st täita ei lubanud. 
Selle walitsuse wäewõim eraldas wöimalitult iga netruti ta 
kodumaast ja ' fugurahwast. 3a kasarmutes ei sallitud eri-
rahwuscst soldatid kunagi suuremal arwul koos, waid nende 
arm oli protsentides ära määratud. Nõnda tuli ette, et 
mitmest rahwusest soldatid ühes kasarmus elades ja teenides 
üksteisega kõige lihtsamaidki mõtteid wahctada ei wöinud: 
neil puudus ühine teel, mida nad töil oleksio osanud. Kari» 
lit praktika oli aga see, et näituseks eestlased Poolamaale, 
Lcedumaale jne. saadeti, kuna poolakad, leedulased jne. meie 
linnadesse toodi. 

Walitsusel olid sellega mitmesugused sihid. Kõige pealt 
see, et sel tõmbel segi wisatud mehed, kes üksteisega lõige iga» 
päisemaidti mõtteid »vahetada ei osta, »valju rusika abil kergelt 
lõas on hoida. Loodeti, et — rewolutsioni sieme sel kombel nutte 
hõlpsasti idanema ei pease. Selle körwal »võis walitsuscl 
seesuguse taktikaga ka wenestamisesiht olla. Kui inimesed 
oma emakeelest sel kombel lahutatud on, siis — arwas »väe» 
lvõiln — p e a w a d nad wrnnats Wene teele ära õppima! 
Et inimesed seesuguse surwe all oma taasawiidud mõistatust 
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mktlemisewõimalusest osa kaotada ja hitina juhmuse rüpp 
sattuda wõiksid, sellast wäewöim muidugi midagi ei hoolinud. 

Peaasi aga, mis selle toore taktita selja taga »varitses, oli 
see, et i g a l p o o l s o n a t u u l e l i t t a p ü s s i m e h i tarwi» 
ta da oleks, keda ilma suurema kartuseta — s i s emise waen» 
lase w a s t u tarwitada wõiks. Soldatid, kes oma kodumaal 
teeniwad, on rahwa wastu raskem tarwitada l Siin peab 
mees oma püssi — wõib olla — ncnde wastu pöörama, kes 
temale armsad, kellega ta sõpruse» ja sugulusesidemelega seotud 
on. Ta wõib nende seas, kelle peale ta tuld peab andma, 
oma isa ja ema, oma wendi ja õdesid, oma häid sõpru teada. 
Seal hakkab soldat kaaluma. Ja k a a l u m a hakkamine 
on „kuninga tuues" juba kuritegu. . . 

Mõtleme 16. ottobri peäle 1905 Tallinnas. Kui siin 
salkkonna Eesti soldatitega tegemist oleks oluud, wõib olla, 
kuritegu oleks tulemata jäänud: käskijad oleksid kartma lüüa 
wõinud — oletades, et soldatid wast sõna ei tahaks kuulda... 
Nüüd aga seda ei olnud. Ja teisal käsutati Eesti soost sol« 
datld wast niisama „heade" tagajärgedega „sisemist waenlast", 
s. o. rahwast tapma. — 

Iga rahwas, kes iseenesest ja oma iseseiswusest lugu 
peab, nõuab ta sel korral, kui ta riikliselt teiste rahwustega 
ühendatud on, oma söjawäelastele oma »väeosasid. Isegi 
Soomes oli see rahwa loomulik õigus juba wana põhjus» 
seäduse läbi kindlustatud ja Wene wäewöimu»walitsus ei 
suutnud seda õigust enne 1905. a. ega ka nüüdse sõja ajal ära 
purustada. Kui Nikolai ll aastasaja wahetuse aegu Soome 
bataljonid ära lõpetas ja Soome noorimehi Wene kasarmu-
lesse rookida katsus, siis astus temale Soome rahwas mehise 
julguse ja kindlusega wastu, nii et wägew tsaar nelja» 
aastase asjata katse järel oina lasu tagasi pidi wõtma ja 
soomlased rahule jätma. Soome bataljonisio ära häwitabes 
«i ole Wene wõin»ul nüüd Soomest ainustki »»»eest »võimalik 
saada. Somnlaste weri jääb õnnelikult »valamata, Soomemaa 
peaseb maailmasõjast m a j a n d u s l i s e m u h k u d e g a , 
Mllleft nälja wiletsus, mille ees maa praegu seisab, hädaohtlik 
küllalt on. Aga soomlastel on siiski üts troost: nende 
mees t e wer i on w a l a m a t a ! 

Seekord oli terwe haritud ilm soomlastega. Ka eestla» 
sed ei puudunud soomlaste mehisuse kiitjate seas.«• Iseenesest 
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m^.sta, «t Soome sotsialdemofradid esimestes ribades Wene 
wüewsimu wastu wöitlesid, tum wiimane järele pidi andma. 

Anqna polititamehed walwawad erksalt selle üle, et 
nende söjawäe»osad oma maale jääwad ja rahwusliselt ühes» 
loos oma teenietufetohuseid täidawad. Isegi Austria n. n. 
„kroornrnaade" rahwastel, kcs ста politilisi õigusi wähegi 
on taitsta suutnud, on oma eraldi wäeosad. Koguni Schwettsi 
kantonites on (се põhjusmõte läbi wiidud. Nahu ajal on 
garnisonid itta n öimalitult lodukantonis, kunagi ei sunnita öhtu« 
cchweitsi, s. o. prantsusekeelsete kantonite miililsamehi 
Hommitu'Echweitsi, tus Salsa teelt kõneldakse, eht ümber» 
pvördult. Ka nüüd, kus sõjaaegne piiride walwamine seda 
enam puhtalt läbi ei lase wiia, ei wisata seda siiski mitte üle 
parda: Hommitu«Schweitsi mehed jääwad oma ette, Õhtu* 
Schweitst mehed oma ette ja Schweitsi itallased oma ette. 

Mitte ainult Venemaal ei tuntud ega tarwitatub sebft 
taktikat, et — wõeraid soldatid „sisemise waenlase" peale tuld 
lasta anda! Seda tarwitatatse isegi „wabas" Schweitsis. 
Kui suuremate streikide aegu miilitsawäge tööliste wastu on 
faadetud ja seda on mitu korda sündinud — siis „juhtus" 
lkta nõnda, et talupoegadest formeeritud ratsawäe^ofad tööliste 
»astu saadeti. Talupojad on Schweitsis tööliste tlassiwöit» 
lufe wastafcd. Nendest wöis oodata, et nad malmis on töölisi 
oma hobuste jalgade alla tallama. Miilitsa jalawäe»osad on 
suuremalt osalt tööliste ridadest sündinud. Neid tööliste 
wastu sa ta oleks — tardetaw. 

Saksamaal näeme sedasama. Seal on söjawägesid sage« 
daste selleks tarwitatub, et suuremaid streikisid ära lämmatada. 
Iga kord otsiti itta niisugused wäeosad, mis teiste riigiofade 
elanilludest tolku olid pandud. Wiimane niisugune streigi-
lämmatamine oli Neinimaal, Nuhri jõe madalikus. See oli 
söetaewanduste tööliste streik. Sinna saadeti soldatid, lelle 
ridades Ncinimaa mehi peaaegu ainukestki ei olnud. 

Satfamaalt on meile lultaw, et keiser Wilhelm II üks« 
lord nekrutite wannutamise juures oma „kuulsa" kõne pidas, 
kus ta lausa wälja ütles, et soldat ka oma i s a , oma e m a , 
oma w e n d a d e ja õdede pea l e t u l d p i d a d a andma, 
tui aga ülemus seda täjebl Seda teiseruttu jöeoust arwustas 
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tööliste ajakirjandus walusalt ja tarbekohaselt. Aga ^keiserlik" 
siht „sisemise waenlase" wastu sai kõigile päewaselgets. 

• 
Mis on loomulikum kui fee, et fõjawäelased tsaari 

wäcwõimu maha murdes kõige pealt ka ise selle piitsahoopide 
alt wabaks faaoa soowisid? Muidu ei oleks ju wabaduse» 
päikese toit neile tõsiseks koiduks weel mitte olnud! Ei ole 
ju tsaariwalitfuse „sisemine waenlane" m i t t e r e w o l u t s i » 
o n i l i s e s õ j a w ä e w a e n l a n e , w a i d se l l e sõber l 
On aga waja, et rewoluisioniline sõjawägi oma „sisemise 
waenlase" wastu sõjariista peab tarwitama, siis on loomulik, 
et ta seda oma k o d u m a a l teha wõib, sest harilikult warit
seb tema tõsine waenlane temu eluhuwisid — kodumaal. Seal on 
see waenlane temal tuntud, seal teab ta ka, mida ta kaitsma peab. 

See kõik on niisugune tõde, et tõeste arufaamataks 
jääb, kuidas sotsialdemokratia selle wastu wõiks olla. Binult 
übt wilsi on wõimalik selle tee peäle jõuda, mille peale „Kiire" 
sõbrad end liblstada lasksid: kartus Eesti wäikckodanluse tritt-
gete pärast. . . Selle kartuse, s. o. liialdatud rahwuslise 
wäitekodanluse mõju pärast n>h:ti seisukoht, mis kaudsel teel 
sinna wälja wiis, kus üllema pidi: on see wõimalik, sotsial» 
demotradid kaitsewad tsaari wäewõimu rusika poolt peale 
sunnitud era^amisetattikat „sisemise waenlase" pärast ja — 
w e n e s t a m i s e sihtide tagaajamisel ? See ei wõi õige 
olla, see peab eksitus olema! 

Eesti soldatite organiseerimine. 
Huwitaw on tuulda, et Eesti soldatid oma organiseeri-

mise»koosolekutel mitte nii wäga selle peale ei mõtelnud, et 
neil ipöerakeelsete inimeste seas, wõeraste pruutide ja kom» 
mele all raske elada oli, waid palju enam selle peale, mis« 
sugust head ja tasu oma ene organiseerimine patluda wõib. 

Soldatid mõistsid wäga hästi, et rewolutsion tsaari 
wangistamisega mitte weel lõpetatud ei olnud, waid et ta 
snlirte ja uute nõuetega igaühe ette astus: suur riit astus 
politUifelt taltsa uue ajajärgu sisse, igal kodanikul tuli sellega 
rehkendada, et uus ajajärk ta uusi nõudmist ühes toob. Soldatid 
teadsid, et nende politiline silmaring, kitsas oli. Sest oli ju 
wana walitsus politilise waate ja arusaamise awaramats 
saamist lsigi abinõudega talletanud. 
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Eesti soldatid teadsid wäga õigeste, et nende politiline 
silmadeselgitamise ja eneseharimise töö hoopis paremine ede
neda wöils, tui nemad suuremal arwul üheskoos elada ja 
teenida wöitsid. Mitte amult, et neil siis hõlpsam oleks 
üheskoos ajalehti ja kirjandust muretseda, sel kombel wõiksid 
nad ta seda loota, et soowitud kõnelejad ja agitatond nende 
juure oleksid ilmuda wõinud. 

ühe Vesti ohwitseri arwamine. 

M a juhtusin hiljuti ühe Eesti ohwitferiga, herra <P—ga 
kottu, kes föiawäljalt tulnud ja kes mitmes kohas Wenemaal 
teeninud on. Herra P . kõneles niisuguse omaette organiseeri» 
mise tähtsusest muu seas järgmist: 

Wene sõjawäe teenistuseaeg on sedawõrt pikk, et sellest 
hea osa soldatite üleüldise hariduse laiendamiseks üle jääks. 
Sõjate^niliste harjutuste tegemine ja nende äraõppimine seda ei 
keelaks. Aga Wene kasarm ei ole üleüldise hariduse edenda» 
miseks just sünnis koht. Eesti soldatile weel koguni mitte. 
Olgu Eesti soldati üleüldine haridus kõrgem wõi madalam 
kui Wene soldati oma, igatahes on see t e i st s u g u n e. Kerge 
oleks seda haridust seal laiendada ja täiendada, kus seda 
Eeöti keeles wõiks teha. Nüüd aga peab eestlane ennast 
wõera teele õppimisega waewama ja alles aastate järel jõuab 
ta nõnda kaugele, et oma üleüldist haridust Wene keeles 
täiendada wõib. 

Kasarmuelu kipub hariduse tasapinda üleüldiselt alla 
kiskuma. Wähema haridusega mehed wajutawad sellele elule 
oma pitseri peale. . . Eesti soldati hariduse tasapind ei tõuse 
kasarmus mitte, waid mees wõib õnnest rääkida, kui ta — 
mitte ei lange. . . Aga ka wäljaspool kasarmut ei leia Eesti 
soldat wõõrsil teenides palju seda, mis teda tõstaks ja eden» 
dats. Wõeras keel takistab teda iga sammu peäl. Sage« 
edast on toguni nii, et elanikud teist keelt kõnelewad tui sol« 
datid kasarmus, näit. Poolamaal, Wäike»Wenemaal jne. 
Tuleb ka seda ette, et wäeosad mitmest rahwusest kokku on 
pcn)ud ja et kasarmus mitut keelt kõneldakse, mis eestlasele 
köit wõerad on. — Keelega ühtlasi on temale aga la kõik 
olud, kogu ümbrus ja elu wõerad. Oma maal elades loeks 
ta ajalehti, jääks elu ning liitumisega ühendusesse. Kasar« 
must wälja astudes liiguks ta enesele tuttawas ümbruses. 
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Sündmused awaldakstd tema peäle änfawat ja ergntawat 
mõju. Ta Nigutt oma rahwa seas, l^öits Eesti settsielust 
osa wõtta jne. Eesti linnades olels Eesti soldatil kerge 
mitmesugustest hariduSlisteft kursustest, etteluqenlistest jne., 
mis seal" toime pannakse, osa wõtta, tuna see Wene linnades, 

fwoolamaal, Kaukasias jne. ainult üksikutel wõimalik wõid olla.— 
nesest ütles herra P . järgmist: 

On aga ta weel muud. M ina isiklikult lõige selle all 
ei kannatanud. Aga kui ma Eesti sõjawäelaste omaette orga» 
niseerimife wöimalusest kuulsin, tekkis ka minu rinnus soow 
kodumaale tulla. M a o'.in enesega kahewahel ja küsisin, kas 
see samm õige on. Mi t te politik,sed kalduwused ei olnud 
meelitamas. Aga — kodumaa tõmbas, ma tulin siia. . . 

Eesti ja Wene sõjameeste vahekorrast. 
(Soomemaa Eesti Sõjawäelaste Teatajast.) 

Ilmasõda on meld eestlasi wenelastega lthes?oos wõitlema sun> 
dlnnd. See asjaolu lõi übede ja teist« wahel mõnesuguse wahekorra. 

Wana Wenemaa langenud hirmuwalilzu« ajas meid lodust 
wälja, tundis meid ssjamcesleks halkama, ^wiimse were tilgani keisrit, 
ustu ia isamaad walimiste ja frnmtatc waenlaste wastu kaitsma". 
Ja teadmisega, et meil midaai oma ei ole, et me»lt lõik wõetud, ct 
meid alla põrmusse surutud ja tallatud, pidime n e n d e isamaad ja 
nende ustu kauema, kes meid lmwe ja ikte all hoidsid, kes meilt inl 
mes« — riigi täieliku kodaniku — õigused ära wõtsid. Eestlased olid 
ise endile ahelaw tegema pandud. 

Enam eht wähem sarnase tundega astus lga Eesti poeg Wene 
sõjawäe ridadesse. 

blrmuwalitsus kukkus, langes kokku meie fun'jate wõim, hakkas 
olema wabariik, sai uu« walitsus. Kolgile lubati, rahwuse ja usu peale 
waatamata, täieliku riigikodaniku õigused. Meie eestlaste elu. teenistus 
sõjameestena, näis enesele mõtle saanud olewat, sest uus lord lubas 
palju, mille eest elu kaalu peale panemine kallis hind pole. 

Wenelased waalasid wana walitsus« ajal eestlase tui isi*>, peale, 
kes rahwuse poolest neist palzu alamal astmel sei ab, kes pool sakslane, 
vool äraandja. Eestlane oli Wenelaste filmi« kahtlane isik, keda tõugati, 
keda hästi ei sallitud, eht faUlti teda ainult sellepärast, et sallima pidl. 
Igal sündsal juhtumisel wisati temale „tshuhna seisust" müa peale, 
anti mõista, et eestlane on olewas, kelle naha fees leegi Wenelane olla 
ei «aha. 

Eestlastega käidi paljudes polkudes halwaste ümber, iseäranis 
wana Walitsuse aial. kus wcnelastel endilgi sõna wasluüllemlse õigust 
polnud; muulastest rääkimata. Paljude faktide põhjal wõib ütelda, et 
«estlaelega haawawall ümber käisid nende otsekohesed ü'emad roodudes. 
Ühe« ja tah«»pa«la«m«hed, lui hariUsest hallist soldati massest pulga wõrt 
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Kraemale tõusnud iflfub, seda enam. mida wshem nende har'du«, 
Wäliaarenemine ja mida kitsam nende silmaring ott. Eestlasi sunniti 
rohten» taga, tui teisi, neile määrati raskemad lööd. neid sunniti roh* 
tem karauliteenislnft kandma; Uhe sõnaga, eestlased pidid tihti need 
tööd ära tegema mida wenelased teha ei tahtnud ehk teda ei wiitsinud. 
Muidugi oli mö«e< tlchaS eestlastega Ümberkäimine parem, tuid üle« 
illdijell,' keskelt tolku w0ttes, oli nende feisukord halb, ja nende wa«tu 
oldi halb, nagu .muulaste- wastu igal pool. 

Eesti wisa iseloom la waimulindlu« sai sellest siiski üle. las 
taaasidoibllkkuse, wastuhaawamiste wöi wastupdlgtufe läbi. Wiimafcd 
aejaolud tegid wchekorra wcel teraroamakö. Loogiliselt kiisid lugeja, 
millega eestlaste ja wcnelasle wahelorra lerawust seletada? Põhjust 
löestufets leiame mincwllust ja olewilust. 

Juba 1905. 1905. aasta rewolutstonillsed liikumised ja tungid 
wabaduse poole Eestimaal löid eestlastele kuulsuse ja podraf.d Wene 
seltskonna t̂ belepancmi<e nende peale. Valli latfad ja Wene .mustad» 
mehed' hakkasid eestlast mitmesugustel politllislel ja lsillistel taluotfl-
Matel põhjustel .törwama', neid lahkpiliietes ja truudusetuses Wene« 
maa was u süüdistama. See polilita dnnestas muslafaia»meestel, ja 
pea leidsid eestlased oma nim« Wene palilita mustalt tahwltlt suurte 
tähtedega kirjutatud. Siis. Eesli kõrgem tultur, ülem arenemiseaste, 
parem majandusllne seis. rahwa wisam ja kindlam iseloom, fihilamad 
püüded parema tulewitu ja bea käekäigu poole tõstsid teatud ringides 
kadedust Rumalamad, wähem edenenud isikud hakkasid eestlasi loguni 
wihlama. Wana Wenemaa oli sakslastega laialt üleujutatud, ja laa 
muulast-haritlast peeti sakslaseks. Tuli praegune sõda, siis muutusid 
fatslaled — endised sõbrad — »vaenlasteks, muulased aid meel .taht» 
laiemateks", sest wenelasle arwamife järele oli eestlaste maa .pool 

(alsastatud". iKui suur ilm.os.oda eestlasi suuremal määral sõjateenietu» 
esse kiikus, siis muutus ta wahetorra lüsimus enam«wähem laialise» 

maks. Eestlased tundsid juba csime,el teenistusepäewal külma wastu« 
wõtmist. leidsid endi pealt lüsswald. kahtluStawaid pilkusid, mis pärast 
haaiõawals Ümberlälmisets muutusid. Sellepärast muljus wana orjas-
talud Wenemaa sõjateenislus muulasi üllwäga. Sõjateenislus oli üle« 
Üldiselt sunduslik, larwillt'): scll.pärast polnud temast kellegi! pääs» 
mist. Iga kahtlane eestlane pidi teenima, tui põlatud isik. paljud eest« 
lased <aid oma waimu üleolemi'ega ümbritsemast massest .siledalt' Ül«, 
aga nbrgemad iseloomud püüdsid wenestuda. eht katsusid igasugust« 
abinõudega ssjaleenis'.ujeft wabals saada. Kalall liikmeid w'gas'ama, 
termist rilluma, halati „kroonu leeniSlusest" lõrwale hoidma jne. Tehti 
löit. et aga sest wäljakannatamatalB lämud folball'elusl pääseda 5tõit 
need alatumad abinõud kutsu« wana walitsu« elule, sest Jäme patt 
tarwilad jämedat talwa". ja »valitsus tarwilas ise weel alatumaid abi« 
Nõusid, mis inimeste tannatu'eturita üle jooksma pani. El Eesti sõja« 
mcevt« hulgas „lürwaleholdm'st" ja „jalapaistetusi" paliu elle tuli, 
hakati asja uurima. Arsltd leidsid, et «estlajed endil plaanilindlall ler» 

l, Et sõjateenlstu« .tarwUit" on, seda sotsialdemokratia sellel 
tujul õigeks ei tunnista. 

http://ilm.os.oda
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wift ja liikmeid rikuwad. leiti üles halgu«, millel« nime« pandi ..Vestt 
haiaus" (jala sääre ja pslwe teadmata põhjustel paisletamine \a 
„faUibuslHeb muhud). Nii eht telfiti: eestlaste haigust Halali „wigu* 
rttets" pidama, ja «elle all langes suurem osa süüd ausate inimeste 
kaela, nagu see alati juhtub. Eestlaste peale tösteti raste »üütoorem ia 
otsustati üleüldiselt: eest.ased ei wha teenida, ei taha soldatid olla. ei 
taha isamaad kaitsta ja holawad endid wäeteenistuiest sihllitult körwal«. 
Sarnane wolmel lõi eestlastele wenelaete ja leiste rahwasle silmis 
halwa tuuliuf«. I a eestl,«lel sai sarnane seisukord, tui tiirbsel türwa 
potti luttudes. Selle seisukorra lõi meile teisriwililsus. Ta rõdus 
meid minewitus, rittus meie olewilu ja jättis waremed meie tulewilul 

ssul wenelafed meid wana walltfule ajal nii raskelt süüdistasid 
siis lüstme nüüd. tue awaltlull küsida wü»me: Kas andis fee walilfus 
meile midagi? Stai hooltlfes ta meie eest? llas oli meil midagi, 
MlUe eest m«-le sölta olime tut ulud f Vastused l - M i l ei olnud 
midagi, pe l̂e meie füüsilise leha, orjastatud aju, ahelatesse needitud 
waimuannld, meilt wüeti loit. meie sigujed. mei« teel, meie au l Meie 
setsime tui wen lammt taga l Walilfus rõhu« meid l Meid tutjuti 
„ustu. keisril ja isamaad" kaitsma wällste ja sisemiste waenl'Sle wastu. 
Meie uss oli jurwe "ll! Keiser oli deepotl Ilamaa oli Balli sakste 
laes. Meie ise olime seesmised waenlased riigis, aga ometi nõuti 
meilt föjas meid, elu. jõudu, wara. Meie pidime andma, õigem meilt 
wõet» ilma me«lt luba tuumata, sest meie olime andma õppinud Tänu 
meie selle eest ei tahtnud, nüubllme ln»mese> ö,gusi. et elada, Õigusi et 
antud, meie olime sunnitud põranda all h»ng,lsema. Heast, seltsimehe» 
Utest wahetl'rraft ei olnud snn juttugi Tellis ülsteife wih^amine wene-
laste ja eestlaste wahel ja sõbrallfeft üheSlddtanli'est ei tulnud midagi 
wälja Sarnase гоога pärandas meile Wene leisri walilfus. Newo» 
lutüon lõi meile wabaduse waremete peal. Wana korra fambad lan» 
gesid, aga palju lugelio on meel praegu pllilmas. Arwati köit wana 
kadunud olewat, arwatl mängides uut lodu luua: eksiti. Korralagedus 
sai ohjad oma lätte, riigi kodanikkude masse madala waimlile pinna 
ja sellslondlise laswatuje puuduse tõttu. Katlad hliglawöl'lus riiet 
feesmij« korralduse eest. 5tõtqile rahwaslele lubalatie taielik enesemää. 
ramise wdtmalus. lubnatle wabalt oma seesmisi asju korraldada, luba» 
latse kaotada tõtt ulu ja rahwufe kitsendused. Suur Wenemaa hingas 
esimese sõõmu eluloomal õhtu: orjad olid wabats lastud. 

ssa meie eestlased saime wabadet« paljudest kitsendustest ja 
meiegi hakkasime sammuma tõusma päikese poole. 5kuid lõik lubatud 
öiguied ei ole wecl teostatud, palju on tõotatud anda, aoa antud on 
ainult osa. Skõikl lubamisi pole täidetud. Elu nõuab tegusid, aga suu» 
red sõnad ilma teostuseta lõigulawad nende ütlejate autoriteeti. Taht» 
mata puges hingesse tahtlus uue » і і іпые »võimise wastu. 5kslk eest
lased hüüdüd: andle meile. miS meie oma. paljaid lubamisi meie enam 
ei usu Siiamaale l'la weel ootame. Lubaduste mittetäitmine teeb 
wahelorra ainult weel öredamats. 

Walllfufes hakati kartma. ftakati „aru faama", et wabadusi \й 
autonomlatb wiga ohtralt oli lingitud uue wabaduse saamise puhul. 
Hallus wu<lulaiu«»d täima. Meie Eesti seesmine korraldus cl fctrnu* 



и 
sugugi Nil wabalt minna, kui lubati, la takistust loodi meile luba esi« 
meste sammude peäl igas ettewõtte«. Pettumus lootustes! l l 

Aga Eesli sõjamehed on tänulikud la wähese eeft. Nad otsus« 
tasid terwe Wenemaa la Eesti wabadust kaitsta, mille eest oma elu 
walmis olid tulde wiima. Ta ieti seltsimehi wenelasi aidata endi part» 
mate jõudude andlnifega. mis tõlge tarbetohafemalt oleffii organiseeriad. 
Taheti Eesti autonomiat, mis Jõudude utiliseerimist malsimumini 
wüimaldats 

Peab üllema — uus kord parandas Wene ja Vesti soldatit« 
wahekorda. Kuid Eesti polgud \a autonomia äiasid asjid uueste sassi 
ja »enelane»soldat waatas eestlast>soldatit endise pilguga, oletades temas 
kõiksugu erine-niselungind ja lahlpuüdeid Ka palzud Wene paremad 
sellstonnascge'.a'ed. ohwitserid, tulid Eesti autonomia!« llsna külmalt 
wastu. Soldatid ja laiem masse sai asjuO hoopis pööraselt aru. 
«Wbi tshuhna tahab autonomiatl siis pea'sime samojedidele la auto« 
nomia andma l" Hiuidugl leidub la wenelasi, tes meid meie püüetes 
aidata tahawad. 

Suurem hull on meid aga kahjuks walest« msiftnud. sest nad el 
ole ise weel wabadusele tilpsed. nad oskawad tüll enese wäikse „mina" 
õigusi hinnata, aga teistele el taha n> d endi kõrwal wabadust anda, 
s. o. teisi endi kõrwal ühe'ugustena näha. 

Nii siis, paberi peäl on lubadused, paberi peäl on jeadused. 
Koosoletutel küned, suured sõnad, pilwilühtuwad mõtted Elus aga WOO* 
lad aialäit ifefugu wooludena. Elus on alali wahe walitsewa radwa 
ja walitietawa rahwa wahel, on alati wahe Ühe ja teise kodaniku wahel. 
Meil tuleb weel laua oodata, tvni sõbrad wenelased meid õieti mõistma 
hattawad Meie peame neile näitama ja selge s tegema oma tabteid. 
Peame wõimsalt endi õiguste eest üles astuma. Nõrkadele antakse 
seisukoht teiste felia taha. sest ilm austab ainult neid, kes endid jõuga 
austama sünniwad. 

Oleme mele eestlased lord wabadels kodanikkudeks tunnistatud, 
siis tanvitagem wõimall-si noores wabaduses, taswatagem endid, et 
meie suudaksime endile seiiutohta wõita, mitte ainult seda hoida, mis 
meil on. Kui siiski naabrid meie peale ladeda. kahtlustama pilguga 
pi'luwad. siis leadlom. et fee alati nii on olnud, on. saab ja ve.»b nit 
olema. Meie eestlased unuStame wäiksed tülid, arusaamatused, ühi
neme teiste rahwustega. õpime teiste hingest aru saama ja teisi« 
püüdeid austama. Ainult lollid ja egoistid, kitsarinnalised marurai)* 
wuslased loobiwad teisi rahwaid poriga, meie eestlased, arwan ma, 
oleme sellest kõrgemale tõusnud. Mele peame oma wahekorda paran» 
dama. sest sarnased tülid ja öerum>sed ei ole me,« tõsisele tõdle mttt« 
sllndsad. waid esinewad tom'stu^llwidena kultura teedel. Meie teem« 
Wene sõpradele sel̂ ekS, et Wenemaa ainult siis waba saab olema, tui 
tb,l tema rahwad-kodanikud wabal« saavad; muidu tuleb sarnane lugu, 
naqu sii«, tui uue lwone ehitamise puhul mäda pall seina siss« pan« 
Natse- Minu e näib. nagu oleks me>< uue riigihoone seina« m,tu mäda 
palti. Tunnewad aga toil rahwad >ndid wabadena. ühesugustena lihe« 
öigu aistena rngilodanittudena. siis langewad sarnased „lllsad lüsi» 
muied" ja üerumlied ära ja Suu« Riit wü»b wabana loomale ja asuta« 
wale tõõle hatata. 
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Eelolew kirjeldus ilmus „ S o o m e m a a E e s t i S õ j a » 
w ä e l a s t « T e a t a j a " l. nris. K a r l I u n g e r m a n n i 
poolt. Nende ridade kirjutaja on niisamasuguseid kirjeldusi ta 
mujalt kuulnud. Enucnimetatud ohwitseri, herra P . selle» 
kohased teated olid täitsa sedasama laadi. Eesti soldat tun» 
neb enese nagu Tuhkatriinu seisukohas olewat. Tehku ta 
oma tööd ja täitku ta oma tasud töige täpipealsemalt, ta 
jääb ikka selleks, keda nokitatse, narritakse ja taga aetakse — 
ainult sellepärast, et ta ennast puuduliku keeleostamise pärast 
kaitsta ei faa. Selle juures on tema narrijad sagedaste nii« 
sugused kasarmu seltsimehed, kes teenistusesse astudes kiim» 
Melli kirjutada ei osanud ja kellele alles kasarmus üksikuid 
rahasid tundma õpetati. Et niisugune alandaw seisukord hin» 
gellselt alla surub ja mõnikord moraliliselt õige halbu taga» 
särgi wõib sünnitada, on igaühele arusaadaw. 

Üts fsjawäelane teadis tuleliinile järgmise ülikurwa juh« 
tumise: Saadeti salk eestlasi ööse eeswahride kohtadele. Nad 
oskasid Wene keelt wäga puudulikult. Ööfe rewideeriti neid. 
Küsimise peale, kas nad endid wangi anda tahaksid, wastas 
keegi nõnda, et küsija sellest jaatawa wastuse arwas kuulnud 
olewat, önnetumad n̂ ehed wiidi kurjategijatena oma tuuli» 
pildujate ette ja — lasti surnuks, ainult, et nad Wene teelt 
ei osanud ja sellepärast küsimise peale õiget wastust ei mõist» 
nud andal 

Vesti sõjaväelaste organiseerimise lühikene ülewaad«. 

Et nende ridade kirjutaja alles hiljuti kodumaale 
tagast jõudis, ei olnud tal asjakäiku hakatusest peale mitte 
wõimalik isiklikult tähele panna. Sellepärast pööras ta 
kellegi poole, kes algusest peale sõjawäelaste organiseerimise 
ligidal on seisnud, ja palus sealtpoolt lühikest ülewaadet. 
Lisame juure, et selle ülewaate kirjutaja ise soldat ja sotsial» 
demotrat on. Tema kirjutab: 

Peterburis tärkas soldatite keskel mõte Eesti sõjamehi 
kodumaale koondada aprilli algul, esimestel rewolutsioni näda« 
latel. Seda küsimust harutati föjawäeliste koosolekutel Jaani 
kirikukooli saalis. Näägiti poolt ja wastu. Poolt loodi 
järgmised põhjendused: kodumaal olles wõiksid sõjamched põli» 
tilijest elust osa wõtta, mida nemad Wene polludes laialip.l» 
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tafuft mitte teha ei saa — kee?e oskamatuse Pärast; neid oleks 
kergem organiserida: wäheneks ajutiselt Eestimaal olewate 
Wenelase mõju, kes tohalisi olusid ei tunne; ei ole enam 
tsaariaegseid Põhjusi soldatid oma kodumaast eemal hoita. 
Soowiti lodumaal s e i s wa id wäqesid, garnisonisid, eestlastelt 
kottu seada, sest loomulikult tunneksid eestlased ennast kodumaal 
paremine kui Wenelaste seas ja wenelased wahetatsi) arwatawasti 
eestlastega hea meelega oma kohad, tui esimesed Wenemaale 
paigutataks. Koit poolträätijad foowitasio aga ainult nii» 
suguseid wäeosasid, mis kodumaale jääksid ja sealt mitte ära ei 
wiidaks (fel ajal räägiti palju sakslaste maaletuleku wõima« 
lustest) ja mis mitte Mati bataljonide sarnased ei oleks, keda 
Wene walitsus wast meelega häwitada katsus. Wasturääki« 
jad põhjendasid oma seisupaika sellega, et eestlasi tui wäike« 
rahwast hoidma peab, et taolused palju suuremad olla wõi« 
wad, kui tõik eestlased ühte kohta koondatud on ja tui seal 
siis mõni suur lahing juhtuks tulema; et eestlased üksi Eesti» 
maad kaitsta ei suuda (seda ei arwanud aga ka mitte teegi 
ainult eestlaste kätte anda); et oma polkude asutamine wene» 
laste seas kartust peats äratama, nagu tahatsid eestlased Wene» 
maast lahtu lüüa. 

Enne lihawõtet ei tehtud Peterburis mingisugust otsust. 
Polkude asutamise mõte oli umbes selsamal ajal ta Tal» 

linna« söjawäeliste seas tärganud. Grand Mannas peeti 
koosolek ära (umbes 500 meest), tus büroo waliti, kes seda 
mõtet teostama pidi hakkama. 

^'ihawötte ojal saadi kindluse staabist teada, et ehl wõi» 
malit oleks tahte uueste asutatawat tindlufepoltu eestlastest 
kottu seada. Nendes polkudes oli tüll juba mõni Wene rood 
fees, aga arwati wõimalikuks neid teiste polkudesse mahutada. 
Tallinnas ja ka Peterburis otsustati seda mõtet läbi tatsuda 
wiia. Tallinnas otsustas seda büroo, Peterburis — wii«« 
osade saadikute koosolek, tus keskkomitee waliti. 

Tallinna kindluse staabi soowi peale, tindlusepolkudesfe 
ainult eestlasi wõtta, saatis tindralstaab kasu üle Wenemaa, 
et eestlasi, kes nendes poltudes teenida soowiwad, kiirelt Tal« 
linna saadetaks. Neid hakati ka Tallinna saatma. Muu 
seas saadeti Peterburi keskkomitee läbi kohe alguses üle kahe 
tuhande mehe Peterburi ümb,uses feiswatest põlludest, kes 
rewolutsioni algul terwelt Peterburi tõttasid, et wana korra 
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kulutamise juures abiks olla. Neid mehi woolas ka mujalt 
Tallinna, nõnda et nende arw warsti üle 6000 ulatas. Sinna 
saadeti ainult neid mehi, kes sinna ise soowisid minna. 
Soowijaid oli aga nõnda palju, et pärast, kui saatmine seisma 
pandi, soldatite seas nurin tõusis, mits need ja mitte teised 
kohe hakatuses ära saadetud pole. 3a saatmine pidi seisma 
jääma, sest iilewalnimetatud tasu põhjal oleks wõinud Tal» 
linna l0-tuhandete kaupa Eesti soldatid kokku koguda, luna 
neid kuhugi mahutada ei oleks wõinud. Sest wahepeal oli 
selgunud, et eestlasi kindlusepolkudesse mahutada ei saa, nen» 
des polkudes olewate Wenelaste wastuseiemisel, mida Tallinna 
t. ja s. s. nõukogu toetas, Uute põllude lubamisega tuli aga 
takistus. Peterburi soldatite saadikute nõukogu tunnistas 
tüll põhjusmõttelikult rahwuste enesemääramise ja enesetorral« 
duse õiguse makswaks, aga tegelikult ei arwanud tema wõi« 
malituts praegusel ajal uute rahwuslise põllude juurdeasu» 
tamist lubada. Ainult neid lubas tema täiendada, mis olemas. 
Keskkomitee tatsus ühes Tallinna büroo esitajatega läbi wiia, 
et Ee^ti polgud juridiliselt olewateks tunnistataks, sest mehed 
olid Tallinnas koos, riided olid neil käes jne. Eel ajal mää» 
räti Kerenski sõjaministriks ja see otsustas küsimuse nõnda, et 
Tallinnas olewatest Eesti soldatitest üts wäljapolt formeeri» 
taks, mis selleks otstarbeks l. armee piirkonda üle luiioats. 
Sellele saadi pärast üts tagawarabataljon (l000.meheline) 
juurde ja mehed wiidi Nakweresse. 

Kui polkude asutamise tüsimus Peterburi soldatite s. 
nõukogus ja selle täidesaatwas komitees harutusel oli, siis oli 
sinna mitu protesti sisse antud (üts Peterburi Eriksoni wab» 
riku töölist« poolt), tus muu seas toonitati, et polkusid todan» 
lised elemendid tontr'rewolutsioni toimepanemiseks organiseeri-
wad. Nende protestide peale ei pandud seal aga suurt 
rõhku. Peapõhjuseks, miks uute põllude asutamist ei luba» 
tud, oli see, et ta wäikewenelased sel ajal omale polkude asu
tamise luba nõudsid. Wäitewenelasi'söjawäelisi on aga üle 
kahe miljoni. Kardeti, et see suurt segadust wäerinnal sün« 
nitab, tui need köit rahwuslistets polkudets korraldataks. 

Eesti soldatite kestel tärkas polkude asutamise mõte 
rewolutsioni algul mitmes kohas korraga (peale Peterburi ja 
Tallinna — Soomes, Moskwas jne.) Arwati, et rahwuste 
järele koondatud söjawäe«osade ellawad küljed rewolutsioni 



17 

läbi kadunud on; peale selle et tahetud neid ka mitte endiste 
eeskujul, näit. Läti bataljonide moodi, organiseerida. Sellel 
mõttel ei olnud midagi ühist kodanlaste poolt üleswõetud 
„mötete liikumapanemisega", mida wana korra ajal mõnes 
kohas toimetati. Eesti polkude asutamisest wõtsid hakatusest 
saadik ta sotsialistid — peale „Kiire" meeste — osa. 3a 

v praegu on 1. Eesti polgu komitee esimees sotsialist. Kui 
mõnes kodanlises ja ta fotsialistlifes ringkonnas ust walitseb, 
et kodanlased Eesti polkusid oma kontr>rewolutsioniliste plaa» 
nide läbilviimisets tarwitada wõiwad, siis ei wöi seda usku 
nendelt ju wõtta. See usk on aga põhjendamata. Eesti pol» 
gnd oleksid kontr'rewolulsioni otstarbeks niisama palju tarwi« 
tatawad, kui igasugune teine plaeguse aja Wene sõjamäe 
rewolutsioniline polk. Nendes on mitmesugused woolud esita» 
tud, mis mitte taieste wälja kujunenud pole. Need woolud 
torwitawad organiseerimist. Kui „Kiire" mehed aga Eesti 
volkudest kui kodanlaste tööriistast kõnelda wõitsid, siiS oleks 
selle peapõhjus selles, et nemad ise hakatusest saadik ema tat» 
tita ülesastumistega Eesti polkude wastu igasuguse agiteeri» 
misewõimaluse omale nendes ära on häwitanud. 

Küsimised ja wastused. 

Et küsimust wõimalilult mitmekülgselt »valgustada, kat» 
sus nende ridade kirjutaja ssjawäelaste eneste käest teateid 
saada. Nendele pandi teatawad küsimised ette. Kirjalikult 
saadud wastustest awaldame tahe mehe omad. — Wastu» 
tõnelewaid teateid ei ole kirjutaja suusõnaliselt ega ka kirja» 
litult saanud. — Allpool awaldame küsimised ja wastused. 

E s i m e n e k ü s i m i n e . 

Kas wõib seda teed ja wiisi, kuidas Eesti sõjaväelased 
endid rahwusliselt organiseerima hattasio za kuidas nad seda 
senini on teinud. dem?tratlituls nimetada? M a mõtlen järg» 
mist: kui wõimalit oleks olnud küsimust föjawäelaste eneste 
kestel hääletamise alla wõtta, kas olels Eesti sõ,awäclaste 
enamus selle poolt olnud, tas otsustati asja mõnes kohas 
nõnda ja missuguste tagajärgedega? 



E s i m e n e w v s t u s . 

Peterburis otsustas Eesti sõjawäelaste saadikute nõu« 
kogu sammusid astuda, et eestlased rahwusliselt eraldatud pol« 
ludesse asendataks. Nõukogus olid Peterburis ja selle ümb« 
rufes teeniwad soldatid esitatud. I ga wiiekümne mehe kohta 
o!i üts saadik walitud. Saadikud olid oma wolitazatega enne 
otsuse tegemist selle küsimuse üle läbi rääkinud. Tallinnasse 
eestlastest tindlusepolwde asutamise w a s t u andsid nõukogus 
oma hääled ainult 2 wõi 3 saadikut, tuna üleüldse ligi bÖOO 
meest saadikute läbi esitatud oli. Kui wäljapollude tüsimus 
harutusele tuli, siis tegi seesama asutus jaatawa otsuse ühel 
häälel. Wiimasel korral olid sealt tüll juba tindlusepoltude 
wastased lahkunud. 

Tallinuas otsustas neid küsimusi Eesti sõjawäelaste 
büroo, les ühel sõjawäelaste koosolekul, kus umbes 500 meest 
loos oli, walitud. Niipalju kui mina tean, ei hoidnud 
*>üroo oma wolitajatega alalist sidet ala!, nõnda et ta mõne 
tähtsa küsimuse wast täieste iseseiswalt otsustas. Et selle 
wastu aga sõjawäelaste seast protesti oleks tõstetud, ei ole 
kuulnud. 

Kuidas teistes kohtades toimetati, seda ma ei tea. 

$ < ч п е w a s t u s . 

!) Praktilises elus on soow, isepäinis asetatud olla —-
s. o. Eesti polkusid luua — just soldatite soow. Alguses olid 
ohwitserid Soomes selle wastu — kartuses, et eraldatutena 
Walitsuse poolt wõib neid poltusid kergemine tule alla saata ja 
rahwa werd wälja pumbata. Ainult pikkade ja ägedate waie« 
luste tõttu, mis aprilli lõpu poole ja maituu läbi kestsid, jõud« 
sid Wiiburi ja ümbruse garnisonide ohwitserid selles ühisele 
arwamisele, kui köit argumendid poolt ja wastu üleüldistel 
koosolekutel ja ka kitsamas ohwitseride ringis läbi olid haruta» 
lud. Kaugelt suuremal hulgal soldatitel oli aga juba algusest 
peäle seisukoht kindel ja nimelt jaatawas mõttes Wiiburis 
hääletatud. Vataljonis, kus mina teenin, on köit poolt ja 
ootawad kanauamatalt aega, kunas saaks üle kolida. 

$\ci teistest Soomemaa garnisonidest ja Peterburist olen 
sedasama kuulnud. Lappeenrannas olid soldatid — umbes 2 
roodu — juba walmis ära Tallinnasse sõitma olnud; oiid ise» 
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endid organiseerinud, kuid ei leidnud sViduabinVusid. Seni 
tulnud sõnum, et üleminek ära keelatud. 

2) Kuulipildujate „Maxima" komando l»ses Eesti pol-
gus on just peaasjalikult soldatite eneste initjiatiiwil komplek» 
leeritud, nagu ma Natweres leitn. Jõggi asju arendades and» 
mete järele otsusele wõisin tulla. 

Rakweres olles tuli mitmel kohal soldatitega miitingit 
pidada. I t t a ja itka toodi polgu^ülema Tõnnissoni wastu 
süüdistus ette, et „Tõnnisson on burshui ja sellepärast Eesti 
voltude wastane. Tema tahab polku laiali ajada." M inu l 
ja leitn. Käärikul tuli palju seisukoha selgitamiseks rääkida, et 
mitte polgU'ülem Tõnnisson süüdi pole, waid wastutöõtamine 
tuleb Peterburist s. ja t. s. nõukogust, kellel wiltu waade 
on. Soldatid, kes polgu staabidesse ära ei mahtunud, olid 
köit aeg wäga ärewil, kartuses, et neid üleüldistesse polkudesse 
tagasi saadetakse. 

T e i n e k ü s i m i n e . 
Et Eesti fõjawäelaste rewolutsioniast meeleolu ja ener» 

giat kuidagi hinnata, oleks huwitaw teada, kas ja kui palju 
neid rewolutsioni päiwil Peterburisse kottu kogus ja kudas 
wõtsid nad wana korra kukutamisest osa? Kas oli eestlasi ta 
nende 25.000 seas, lellest wäljamaale teatati, et nad rewy« 
lutsioni poole löönud? 

E s i m e n e w a s t u s . 
Üleüldse oli Eesti sõjawäelasi Peterburis ja selle ilmb« 

ruses rewolutsioni ajal üle 15.000. Eestlaste meeleawatduicft 
wõttis neid ligi 15 tuhat osa. Kaardiwüe poltudes, mis ф 
mestena rewolutsioni poole lõid, oli taunis palju eestlast. 
Kindlaid arwusid selle kohta küll ei ole. Ka Peterburi ümb» 
ruses seiswates poltudes, kes rewolutsioni ajal Peterburi tulid, 
oli palju eestlasi. Nõnda oli näit. K.»s tahes tagawarapol» 
gus üle 2000 eestlase. 28. Weebruaril lätsid need ühes teis» 
tega Peterburi. J a esimesed mehed, teda Peterburi kestkomi» 
tee omal ajal Tallinna saatis, olid nendest tagawarapoltudest 
wõetud. Ka rewolutsioni ohwrite nimekirjas leidus Eesti 
nimesid. 

T e i n e w a s t u s . 
Umbes 14.000, aga wõib olla rohkemgi. WolVnia pol« 

gus, mis e s i m e s e n a rahwa poole üle läks, olla ecstlavte 
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protsent hästi suur. M i n u äranägemise järele mitte wähem 
tui 500 meest. Samuti Ketsholmi polk. Olen komandode 
nimed unustanud, tuid räägiti palju kuulipildujate ja auto» 
juhtide komandode eestlastest, kui iseäranis elawat ja määra« 
wat osa mänginud rewolutsionäridest. Ülesastumine olnud 
wantumata, iseteadew. Kahtlejatele üteldud nii mõni lühikene 
sõna ja lükatud autodelt maha, mille eest luulust „tshuhnat" 
kuulda saadud. 

K o l m a s k ü s i m i n e . 

Kas awaldati sõjawäelaste-sotsialdemokratide poolt eest« 
laste rahwr.s.ise organiseerimise kohta sellesarnaseid kartusi, 
nagu neid pärast „Kiire" poolt ette on toodud? 

E s i m e n e w a s t u s . 

M a ei mäleta, et ma sõjawäelaste koosolekutel midagi 

{õrnast kuulnud oleksin, igatahes mitte esimestel koosolekutel, 
us polkude asutamise küsimust otsustati ja kus fotsialdemo» 

tratisid protesteerijate hulgas ei näinud olewat. Pärastpoole 
aga, kui „Kiire" mehed oma protesti»toosolekuid organiseerisid, 
siis wöis nendel koosolekutel ta sõjamehi näha, kui ta wähesel 
mõõdul. Igatahes ei julenud sõjawäelaste koosolekutel teegi 
kartust awaldada, et Eesti polgud kodanlaste tööriistaks wõitsid 
saada. Seda oleksid sõjamehed omale haawawaks pidanud ja 
niisuguse kartuse awaldaja käsi ei oleks arwatawaste mitte 
hästi läinud. 

T e i n e w a s t u s . 

E i ole kindlate sotsialdemokratliste waadetega soldatitega 
kokku puutunud. Need, kes ennast selleks nimetawad, esinewad 
niisugustes küsimistes taunis wähese arusaamisega. Tüüpiline 
„Kiire" mees muudab oma waateid wiimse „Kiire" numbri 
järele. Waielustel lõpewad warsti nende argumendid ja saad 
neilt imelitta asju kuulda. N i i sain ühel improwiseeritud 
miitingul Wiiburis waieluse loomulikul lõpul järgmise resü« 
mee: „Meie ei wõi Teid uskuda. Teie olete liig tark." 
Seletasin, et sotsialismus pole usu «asi, waid mõistuse»asi. 
Niisuguste fanatitustega pole palju ära teha. Teised, enam 
tasakaalus karakterid, kes sealjuures ka enam kompetent näi« 
wad, wastawad: „3a, meie ei ole „Kiirega" mitte igas asjas 
usus, tuid ta on töölisteklassi häälekandja." V i i b u r i f-d-est 
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olid ainult 2 meest kindlad Eesti polkude wastased ja ärgu» 
mentcerisid „Ki ire" sõnadega, nii siis mitte oma täest. Teised 
olid kahtlejad eht polkude poolehoidjad. 

N e l j a s k ü s i m i n e . 

Kas oleksid Eesti sõjawäelased ka sel korral, kui kodu-
maal kindlalt tule ette minemist oodata ehk karta oleks olnud, 
endid kodumaal ise wäeosadena organiseerida soowinud? 

E s i m e n e w a s t u s . 

Need mehed, kellel marsiroodudes wäerinnale minek ees 
oli, oleksid igatahes parema meelega kodumaal tule alla läinud. 
Kellel „soojad kohab" olid, need ei tulnud nüüd ka mitte sealt 
ära. Ärwatawaste oleks wast tung siis küll wähem olnud, 
mis ju ta üsna loomulik on. Sest elu on ka soldatil hoid« 
misewäärt. 

T e i n e w a s t u s . 

Kaugelt suurem osa oli walmis igal tingimisel. Mõned 
leiawad, et nad just selleks kodumaale tahawad, et seda lege» 
litult kaitsta. Mõned wastawad — „tui juba sõjas surra, 
siis parema meelega küll kodumaal sakslaste wastu wõideldes". 

Peterburis on üleüldisel Eesti sõjawäelaste koosolekul 
Palee platsil mehed wande annud, et nad walmis on wõit« 
lema ja surema Eestimaal, kui neile teada anti, et Neid just 
Saksa dessandi wastu wõitlemifets tahetakse kodumaale tuua. 

Wiies küsimine. 
Kas toodi nõupidamistel, kus oma ette organiseerimise 

küsimus läbi rääkida oli, rahwus schowinistlisi liialdusi (meete-
tusi) ette ja las leidsid need suurt poolehoidmist? 

E s i m e n e w a s t u s . 
Peab tunnistama, et rahwuslist liialdusi ette toodi ja 

peaasjalikult ühenduses Va l t i mõisnitlude tegewusega 1905. a. 
wiimasega taheti nimelt niisugust nõudmist põhjendada, et 
saksad Baltimaalt täieste wälja tuleks ajada. Sellest ei ta» 
hetud palju kuulda, et ka wähemuse huwisid Eestis kindlusta« 
taks. Wäga paljud said „enesemääramise õigusest" nõnda« 
wiisi aru, «t eestlased omal maal neid rahwust, mis seal nä» 
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hemuses on, nüüd nõndasama rõhuda wöiwad, kuda siiamaani 
eestlastega tehti. S . o. seda ei öeldud muidugi mitte otse» 
lohe wälja, et eestlased nüüd teisi rõhuda wöiwad (mis mõis» 
niltudesse puutub, siis paistis igatahes kättetasumise tahtmine 
läbi!), aga harutustest wöis seda siiski järeldada, sest eestlased 

% pidid nüüd räielistets peremeesteks saama, teised, kellele Eesti-
maal ei meeldi, wöiwad ära minna jne. 

T e i n e w a s t u s . 
Kus mina olen olnud, pole tustil ei kelleltki showinist» 

l lf i argumcntisid kuulnud. Kõige terawam, mida selleks ehk 
kaudselt wöits nimetada, oleks eht argument: „Kui kodumaal 
wiibiwates poltudes distsiplin lõpulikult langeb, et nad liht« 
satets rööwlisaltadets muutuwad, siis oleks hädasti tarwis 
nende wasln organiseeritud sõjariistus jõudu." 

K u u e s küs imine . 
Kudas waadatakse praegu Eesti sõjawäelaste ringkonda» 

des „Kiire" wastupropaganda peale, nimelt sotsialdemotra» 
tide poolt? Kas peats „Kiire" wastupropaganda Eesti sol» 
datit« seas sotsialdemokratlisele propagandale kahjulik olema, 
seda rastendama eht selle toguni wöimatats tegema? 

E s i m e n e w a s t u s . 
Sõjameeste soow oma wäeosabes teenida oli nõnda suur, 

see näis nii põhjendatud olewat, et iga wastutõötamine neid 
üritama pidi. Seda enam pidi neid üritama „Kiire" meeste 
wastupropaganda, sest see paistis taieste põhjendamata olewat 
ja tegi seisukorda weel keerulisemaks, sest walitsuseasutustes 
tuli nii kui nii igapäew jälle uue arwamise ja wöimalusega 
rehkendada. Sellest selgub, miks „Kiire" mehel ennast tafar-
«us lardetaw „Klire"-meheks nimetada. 

Minu arwamine on igatahes fee, et „Kiir" oma wastu» 
»repagandaga folsialdemotratiale lahju on teinud. Ta on 
otfialdemotratlist agitatsioni sõjawäelaste seas raskendanud, 
est ta ei osanud sõjawäelaste elulisi huwisid õieti h nnata ja 
»n sell« läbi sotsialdemotratia wastu umbusaldust telitanud. 

T e i n e w a s t u s . 
Nagu III wastasin, on selgete waadetega s»d<sid tutta» 

»aid wähe. Fanalilised poolehoidjad leiawad tõik õige olewat, 
«i< „Kiir" räägib, teised tahtlewad, lumba poolt wstta — 
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„ei ole kolges „Kiirega" nõus, kuid ta on tööliste hääle« 
kandja," kolmandad awaldawad imestust, mõned mõistawad 
„Kiirt" selles asjas hukka. 

Minu arusaamise järele raskendab f»Mif* propagandat 
ühede juures uskmatus t ä r a t a d e s i s iku te w a s t u , kes 
„Kiire" wastupropagandale käsi ei platsuta. — „M' s bur« 
fhuiga rääkida — ta kaitseb kodanlaste tasusid." Sellega on 
psühologiliselt ajud argumentide wastu marineeritud. Teistes, 
kes walmis oleksid s«d«lisele ilmuwaatele kalduma, äratab ta 
protestitunbe elule ja on pikemaid ja osawaid seletusi tarwis, 
enne tui ebawaateid wälia kistuda jõuad ja pinda natukene 
wastuwõtlilumaks teha suudad. Isegi wäiksem ring nõudis 
mul enam tui nädala tööd ainult selleks, et ära näidata, et 
sotsialismus ja pöörasus üks ja sama pole. Kuid sealt kohalt 
alles algab ju propaganda. 

S e i t s m e s küs imine . 
Missugused põhjused on eestlastel selleks ette tuua, el 

endid wenelastest ära eraldada? On need tõeste kaaluwad, 
wõi peab neid elslisteks mõlgutustets pidama? 

E s i m e n e w a s t u s . 
Keeleoskamatus on üts tähtsamatest eraldamise põhjus« 

test. Keeleoskamatuse pärast on eestlasel palju raskem seda 
ära õppida, mida soldati käest nõutakse. Sellesama põhjuse 
pärast ei saa eestlane enuast küllalt hästi põhjendamata süü« 
distnste wastu kaitsta. Et muulased oma keeleoskamatuse 
pärast ennast mitte hästi kaitsta ei saa, see on ta osalt selle 
põhjuseks, et neid palju sõimatakse, sagedaste ilma mingisuguse 
põhjuseta wõi eht ainult sellepärast, et harimata inimesele 
nalja teeb, tui teine tema sõimu peale midagi wastata ei oska. 
J a sõimajad leiawad muidugi toetajaid ja kaasategijaid «lähe« 
mäs ülemuses", paelameestes. 

Minu arwates on aga üleüldiselt eraldamise Põhjused 
wähem kaaluwad, tui eestlaste koondamise tarwidus. 

T e i n e w a s t u s . 
Põhjused. 

а) P s u h o l o o g i l i s e d . 
Mitmerahwuslisesse, »võõrakeelsesse polku kodust ära* 

kistult asub soldati hingesse midagi ahastuselaadilift. Ta 
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tunneb enese kõigist mahajäetuna, millegi!« hirmsale, mille 
wastu ta wäeti ja wõimetu, ohwrits tooduna. Lõpuks muu« 
tub fee ahastus tuimaks ükstõitsuseks, kus temale miski 
ilmas korda ei lähe. Olen tauni« palju mobiliseeritawatega 
kottu puutunud oma spetsialiteedi tõttu. Kõige kergemine läks 
tagaworawäeliste (запасные) wõtmine 19.—30. juulini 1914, 
kus inimesed tulid, kes ju soldatiaja ära teeninud. Kuid 
siingi oli piltisid, mis hinge tatli rebida tahtsid. Nii ütles 
Waalu walla mees Wisnap emale, oma kastikest selga wisates: 
„Siin om, emä, nüit talu ja tõitl" Ahastus oli tal wii» 
mase tipuni jõudnud. Kuid, wöin kinnitada, sellel polnud 
surmakartusega tegemist, waid ülekohtuga, millel kõige wähe-
matti luulehilpu küljes pole. 

Palzu lõikawamad olid aga stseenid walgepiletimeeste, 
maakaitfeiräeliste ja noorte nekrutite wõtmisel, kes esimest torda 
pidid minema. Kui kindlustuste wanemal tööjuhatajal oli 
mul kahe aasta jooksul sarnastega eestlaste, lätlaste ja leedu-
laste hulgas palju tegemist. ^Nõnede stseenide järele pidin 
padrunid rewolwrist wälja wötma, et õhtul enesele mitte kuuli 
pähe lasta. Lätlased wäljendasid oma ahastust enam wäliste 
martide abil, eestlased enam abipaluwas waates, lootes, et 
sa remale midagi troostiwat ütled, kuidagi aitad — oled ju 
„suur herra, tel suurte juures sõna ütelda oo l" 

Oma polgus troostiks teda teadmine, et ta, kuni elab, 
oma inimeste seas on ja surres tuttawa silma all sureb. See 
on wäga suur argument — wälja pääsmata seisukorda 
wähegi wastuwöetawaks teha. 

d) K e e l e l i s e l t . 
Venekeelne ümbrus ja komando raskendab mehe seisu» 

korda mitmewõrra: 1) komandosõnadest arusaamises, 2) oma 
kohuste ja õiguste selgitamises, 3) oma õ i g u s t e maksma» 
p a n e m i s e s ja k a i t s m i s e s ja enese ka i t smi se s 
l g a s u g u s t e w ä h e m a t o ü l e m a t e o m a w o l i 
w a s t u . Nii sagedaSte saad kuulda, et „noh, ei saanud ära 
seletada, ohwitser ei saanud arul" ja poisil tuli süütalt püssi 
all seista. 

c) N a h w u s k a r a t t e r i o m a p ä r a s u s e d . 
I) Söögid, mis meile wöõrad. Mees peab harjuma 

uute toitudega, millest mõned, nagu feenesupp ja paastU'öli, 
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isegi 3—4«aastase äraelamise peale wAlZakannatamataks Щ» 
wad, teised fullatt toitwad pole, nagu hommikune tee. 

2) Kombed ja töö»wahe, mis konfliktide aluseks ilmuwad: 
eestlane haarab tööst teisiti tinni, sünnib wastastikune arusaa» 
matus ji sõim. Warsti lendawad õhus „tshuhna" ja sellele 
wastuseks „purfok". Pea igas wäeosas läheb asi rusikateni ja isegi 
kuulipildujateni, nagu 1914 sügisel ehk 1915 kewadel — õieti 
ei mäleta — Peterhofis, kus ligi 300 eestlast wenelasi tub» 
liste rehwisid. (Kuid fee asi sumbutati ära). Marsiroodus, 
mis „Медв дь'і|і" meie polku tuli (кр постн. инжен. полкъ 
tol ajal) 1915 now. tuul, kestsid lahingud köit tee, kuni polgus 
soldatid rootudesse mahutati. — Palju waenu sünnitab 
ka isesugune arusaamine 1) puhtusest, 2) aususest, 3) usust 
(kommete täitmine) ja 4) käsutäitmisest. Löpets ülekohtune 
määramine „erakorraliste" ja „majapidamise" tööd« peale ja 
wiiulaks... paha hai», mis iseäranis ööseti piinab, nii et eest» 
lased püüawad, kui wähegi wõimalik, kasarmutes, ühinedes 
isekeskis, teistest eralduda. Koit see sünnitab patsu werd ja 
kaswatab just rahwuslist waenu eestlastes Wenelaste wastu, 
mis sagedaste ennast p ö l g a m i f e t u n d e s awaldab. Kasti 
laialt tuntud nähtus. 

d) P o l i t i l i s e d . 

1) Sotsialdemokratia programm nõuab, et kuni alalise 
sõjawäe asemele rahwamiilits seatud ei ole, nekrutid peawad 
ajateenistuse oma linnades ära teenima, et kohalist garniso» 
nisid ei saaks tarwitada ja prowotseeriba töölistelnlumiste 
mahasurumiseks. See on aabitsatõde, mis toetust ei nõua. 
Wene walitsus on tõik aeg sihikindlalt järgmisi tahte põhjus» 
mõtet läbi wiinud: 1) ajateenistusesse wõimalikult kaugele kodu« 
maalt saata ja 2) mitte üle 33 prots. „muulasi" wäeosade 
üksustesse koondada „sisemise waenlase wastu wõitlemise tarbe 
pärast", maha arwatud üksikud wäeütsused, nagu „Krimmi 
polt" (Keisrinna Maria Feodorowna ratsawäepolk), kus 
lõik tatarlased on jne. ja eri»wäeosad, nagu minooride», 
sapööride», auto komandod jne., kus eriteadmisi nõutakse (waata 
„Военная Администрация"). 

2) Käesolewal silmapilgul, kus Wenemaa wabadus jõhwi 
otsas ripub, on wäiterahwaste ja eraldi Eesti polgud töige 
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kindlamad wabarllgl toed, sest oma »ulades oludes on suur« 
wenelased wõrdlemisi wähe arenenud ja sealjuures liig ele« 
wad — keegi ei tea ette ütelda, mis polk homme ütleb. Kui 
aga „kõwa rusikas" kuskilt ilmub, siis on nad taunis wagurad. 
Iseäranis selgelt nägin seda praeguse pealetungimise ettewal« 
mistuste ajal: Seni puitlesid roodud wastu, luni teadmisi 
polnud saadud, „mis teised roodud ütlewad". 3a kui need 
„poolt" olid, siis nägin wägenaid lönemehi kindrali ees lodi» 
stwat, kes lootusid saatma lüli. 

e) H a r i d u s l i s e d . 
Kukkudes seltskonda, mis hariduse poolest temast mäda« 

lam, jääb eestlase haridusline edenemine kängu, waatamata, 
et aega küllalt on. Selle wastu omandatakse nii taunis palju 
waateid, mis kodus uueste tulewad ümber wahetada. Katsed, 
»ootudes Wenelaste seas midagi ette wõtta, on seni Ula 
ipardanud. 

Põhijooni selleks näitab muu seas polkownik Vunäkow» 
ski broschüüris „Изъ опыта текущей войны", изд. Березов-
скаго 1915, peatütii „новобранецъ, какъ боеной ма» 
терьялъ", kus ta seda materiali hindab, mis Wene küla föja» 
wäe jaoks pakub. Tema otsus on: l) „ei pea s o l d a t i 
pead l i i a l t w a i m l i f e t ö ö g a w ä s i t a w a . Peab 
temale puhkust andma 2—3 päewaks" (f. o. iga nädal), 2) 
„meie soldat ei suuda lektsionisüstemi järele midagi oman» 
dada; palju paremaid tagajärgi annab näitlik seletamine ja 
jutustamisewiis (наглядное пояснеиіе и бес ды)". 

Selle juure tuleb nende kaunis suur ükskõiksus õppimise 
wastu. Nii oleks siis raske ta eestlaste jaoks midagi toime 
panna, seda enam, et kohased jõud puuduwad, kes asja 
edendaksid. 

l) M a j a n d u s l i s e d . 

l) Oleksid eestlased oma maal teenimas, saaksid nad ker» 
gelt kodustele töödele abiks pöllutegemise juure. Nüüd tuleb 
mehel sagedaste 4—7 päewa pool»näigides kõige fandemates 
tingimistcs sõita, t.rn koju saab. Sus pole tal wist suurt 
wärstust tatt kohe töö külge pista. Kõrgemat distsiplini 
Eesti võitudes oletades, wõiks noteerida tooutöödele lasta» 
wale protsenti suurendada luni 30—50 protsendini, sest 1—2 
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itöemff oleks tüll, et mehed kõik tarbekorral platsis oleksid. 
Nii saaks 1—2 magusama kuu sees köit polt kodus ära käia. 
Esiteks oleks sel suur majanduslrne tähtsus ja, teiseks, rahwa 
närwide alalhoidmiseks. Praeguses positsionisõjas, kus ohw> 
rite arw wõrdlemisi piiratud mõistliku taktika juures, suudaksid 
rahwa närwid sarnastel tingimistel kaua wastu panna. 
Praegu tundub aga sõda isegi waituseaegadel, nagu täna» 
wune kewade oli, lõpmata raskusena. 

2) Kui sõda sügiseks lõpeb, on wõimatu ette kujutada, 
kuidas rahwas pöörasest majanduslisest kitsikusest ja tööpuude 
sest üle saab, iseäranis raha^ahnitsuse tõttu terawaks aetud 
antagonismust maa ja linna wahel silmas pidades. (Seda 
antagonismust püüab „Kiire" partei ainult suurendada j« 
loodad sellest tõite head — kuni sotsialismuse sisseseadmisena 
Kuid lubage minul selle, kui suure hädaohu peäle waadata 
eeltulewa kitsikuse ajal.) Oleksid mehed oma kodudele lähemal, 
wõib olla, läheks korda mingil wiisil wastastikuse toetust 
garanteerida. 

i) Moralsed põhjused. 
Oma ringkonnas on inimene seltskondlise kontrolli all. 

Praegu ei tunne wõõras soldat mingisugust wastutuft oma 
ülespidamise eest meie maal — samuti ta meie omad wõõrsil. 
*>afu ei saa sellest keegi, kuid kahju tüll, wääramata kahju 
üleüldse kui ta eriti sotsialismusele, — ei wõi ju loota, et 
kombeliselt logisew isik, tes harjunud wägiwalda tarwitama 
oma isiklist« nõuete täitmiseks, paras tugi olels sotsialism«« 
sele, mis ometi kõrgemat ühiselu wormi kujutab. 

Eriti fugreluliselt on samane nähtus — wõõras wõõra 
wastu tunneb enese wabana. Küsige järele seisukorda Näk« 
weres, Abjas, Pärnus, Tahkurannas, Heinastes, Walgas jne., 
kus nende aastate jooksul wõõrad polgud on asunud. Tehti 
nalja, et pärast sõda iga mees 7 naist peab wõtma, nüüd on 
mõnes neist punktidest asi nii muutunud, et raske on ühte 
saada — sest teised... Kuid naisterahwas on rahwuse raud« 
wara; kus see kõdunema loob, seal tomponeerige surm«« 
laulu rahwale. 

к) S õ j a l i s e l t . 
1) Wõib eeldada wõrdlemisi kõrgemat distsipllni, sest 

Eesti iseloomus on wõrdlemisi enam rütmusetundeid, mis 
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distsiplini alus, ja feega, kui oma otstarwet täitew organi» 
fatsion, ylets polt kõrgemal seisew. 

2) Keegi ei halka wastu waidlema, et kohalise maa, 
keele ja rahwa tundmine suurt osa süjategewuses mängib; yii« 
sama tõsi on ka se«, et eestlane oma maal wõideldes tunneb, et 
ta oma maad kaitseb ja mitte päratute Karpatide luristittude 
ohwer pole. 

3) Komando keeleks Eesti keele tarwitamine mõjub üles» 
annete paremaks arusaamiseks ja seega läitmiseks kaasa. 

l) Eelpool ettetoodud moment — a n a r h i a w õ i m a l u s 
Wenemaal ja seega põllude lagunemine. 

See on wõimalik ja meie kohta maksew: 
1) Kui Ni ia all sakslastel korda läheb Wene wägedele 

hoopi anda — taganemine tule ts peaasjalikult Pihkwa peale, 
kuid salgad wõiwad wägagi Üle maa Tallinna ja Narwa 
poole minna; 

2) Ri ig i rahalise kitsikuse ehk pankroti puhul, kus polkudel 
tuleks toidu puudusel kannatada. 

3) Terawama toidupuuduse silmapilkudel. Keegi ei 
suuda pead pandiks panna, et need kolm juhtumist tingimata 
wõimatad on. Siis on tähtis, et mehed oma maalt pärit 
oleksid ja mitte wõõrad, kellele siin köit wõõras on. 

m) D e m o b i l i s e e r i m i n e . 

Demobiliseerimine, kui see kord kätte jõuab, tarwitab 
kahtlemata palju aega. Soldatite ja sõjawangide hulk, keda 
igaüht oma koju saata tuleb, ulatab miljonitesse. Iseenesest 
arusaadaw, et Eesti fõjawäelaste l ä h e d a l garnisonis ole» 
mine maale ia meestele enestele wäga kasulik oleks. Si is 
peaseksid mehed hoopis waremalt toju. Demobiliseerimine 
Wõib paar aastat waldata. See aeg on noortel meestel selle 
järele wõidetud wõi kaotatud, kas nad waremine wõi hiljemine 
igaüks oma koju peasewad. Nahwa majandus kannataks selle 
all raskeste, kui mehed ta w?el peale sõja lõppu koju ei peaseks. 

Lõpuks leian, et „K i i re" eeldus, nagu muutuksid kodu» 
maale koondatud soldatid kodanluse pimedateks orjadeks, otsi» 
lud põhjus ja igatahes rumal, meie d e m o t r a t i a l e 
h a a w a » oska m a t u s « a w a l d u s on. 
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Niisama rumal on ka arwamine, et Cesti sõjawägi 
praeguses sojas, kus nii palju fõja^au haawawaid törwalopsusid 
saadud, suudaks äratada militaristlist rahwusehullustust. Sellets 
otsige hiilgawaid wöitusid wsidurittal sojal, mitte seal, kus 
riik on sunnitud oma olemas»olu eest wlimase kaalu peale 
panema. 

Kudas seda kõike hinnata? 

Eesti sõjawäelaste soow, endid omaette organiseerida, 
kui iganes wõimalik, siis kodumaal, on kahtlemata kaine, loo» 
mulil ja tõsiste motinidega põhjendatud liitumine, millel 
demokratline tuum mitte ei puudu. Ta on ka rewolutsioni« 
lift iseloomu. Sest omaette organiseerimisega tõugatakse ta» 
gurline plaan, igal pool, kus waja, wõeraid soldatid „sisemise 
waenlase" wastu tarwitada, ümber. Praegusel silumpilgul 
on just rewolutsioniline sõjawägi ise tagurluse seisukohast 
waadates kõige kardetawam „sisemine waenlane". Ja tui ta» 
gurlusel — reattsionil — iganes kolba peats minema jälle 
pukile peaseda, siis hakkaks ta sedamaid sõjawäge oma endiste 
plaanide järele ümber muutma, uueste roodusid ja poltusid 
wõimalikult wõerasast elementidest kokku seadma ja järjelind» 
lalt wõeraid wõeraste wastu tarwitama. Keeleliselt ja oma 
elunõuete poolest üksteisele wõerad elemendid ei suudaks endid 
kasarmutes ühendada ega kokku rääkida, nende wahel walitfets 
wõeras waim, umbusaldus. Ja seda just reaktsion soowib. 
Niisuguses õhkkonnas on tema luurajatel ja nuuskuritel mo» 
nus talitada ja sel kombel umbusalduse.wangis hoitud soldatid 
wõib nii hästi kasarmus tui ta wäljaspool nõnda tarwitada, 
kuidas reattsion heaks arwab. 

Nahwusliselt organiseerimine ei ole — teadagi — mitte 
nagu ainu'abinou tagurluse peatöstmise wastu, igatahes wõib 
seda aga üheks abinõuks pidada, ja niisugusena tuleb seda 
edendada. 

Nahwusline fõjawöelaste organiseerimine ja 
milttarismus. 

Sotsialdemokratlisest seisukohast waadates tuleb küsida, 
kas rahwuslisea söjawäelasi organiseerides Militarismus mitte 
toetust ei leia. Militarismus« waslasena peaks sotsialdemo» 
tratia sel korral ta rahwuslise organiseerimise wastu olema. 
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Sorsialdemokratia wana ta tuttaw nõudmine on: seis« 
w a t e f ö j a w ä g e d e ä r a k a o t a m i n e j a t o g u r a h w a 
s õ j a r i i s t u p a n e m i n e . 

Seiswad sõjamäed, nende alaline rohkendamine ja sõja« 
walmis hoidmine on praeguse maailmasõja wälja kutsunud, 
nagu seda togu maailma sotsialistid kaua aega ette nägid. 
Seiswad sõjamäed tähendawad aga ka iga rewolutsionilise 
rahwaliitumise allasurumist, mahalöömist. Seiswad sõjamäed 
on riigiwöimul alati käepärast ja hslpsaste tarwitataw abinõu, 
et ülewõimu igal juhtumisel oma käes hoita. Seiswad sõja« 
wäed wiisid Europa suurriigid juba enne praegust sõda pank
rotti, kuristiku kaldale, kuna rahwad ränlade maksukoormate all 
ägasid. Praegu on wõimata ette näha, tui hiiglasuureks 
maksukoormad pärast sõda tõusewad. Arwatawaste ulatawad 
nad igast eltekujutuse»wöimalusest üle. Seiswad sõjamäed on 
suurriikide rahwuslise schowinismuse kantsid, kust rahwuslise 
tihutuse haisupommisid alalõpmata wälja lastakse ja itta ja 
alati rahwuslist waenu lülwatatse. Neld nimetatakse riigi ja 
rahwa uhkuseks, aulaitsjals jne., kuna nad ainult a l a l i s t 
s õ j a h ä d a o h t u s u u r e n d a m a d . 

Ka rahwuslised miilitsawäed ei ole ilma nende halbtus« 
teta. Seda tunnistawad Schweits ja Amerika. Ka Schweitst 
miilits laseb ennast „sisemise waenlase" wastu tarwitada, ja 
sealne ohwitseritoor ei ole mitte sõjalisest kiimalusest waba. 
Miilitsawäe ülem juhatus seisab sõja ajaks parlamendi poolt 
walitud kindrali käes, teda auahned ja fõjarüütlilitud ohwit» 
ferid ümbritsewad. Miilitsawägi peab nende meeste sõna 
kuulma ja sagedaste küllalt tuleb ette, et täistaswanud waba« 
riigikodanikud mõne poisikeseohtu tressidelandza tujude all 
kannatama peawad. 

Schweitsi antimilitaristid — militarismuse wastased — 
wõitlewad oma miilitsamilitarismuse wastu suurema agedu» 
sega, tui see mujal wõimalit on. Nad nimetawad oma mii» 
lilsat Preisi militarisnzusega ühes reas ja ei taha nende wa« 
hel mingit wahet leida. 

Meie programminõudmine, kogu rahwast sõjariistu 
panna, tähendas ja tähendah seda, et sõjariistus rahwas en» 
nast kaitsta wöiks, nõnda kudas ta ise larwilituls leiab, ni« 
melt ta oma „sisemise waenlase" wastu, s. o. oma walllsewate 
klasside ja selle poolt pukil hoitama tlassiwalitjuse ülewõimu 
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wastu. Sõjariistus rahwast arwati ja arwatakse, et ta ise 
enese kasusid küllalt tunneb ja neid igaühe wastu kaitsta 
vslab. 

Praeguse sõja aegu on militarismusewastane liikumine 
uue woolu sünnitanud, mis seda toonitab, et proletariadil 
isamaad selles mõttes ei olegi, nagu kodanlised isamaalased 
kinnitawad, ja et praegune n. n. isamaakaitse, nagu seda iga 
söjariigi patriodid juttustawad, muud midagi ei ole, tui impe
rialistide kasude kaitsmine. Proletariat peaks oma käed 
sellest eemal hoidma ja neid ise sõdida laskma, kes sõda tar» 
wililuts peawad. „Iga maa proletariadi waenlane on tema 
oma kodu, f. o. oma maa walitsewad klassid ja nende tlas» 
Nde walitsus. Selle waenlase wastu peab Proletariat oma 
sõjariistad pöörama, see on proletariadi õige isamaa'taitsmlne: 
tapltalismuse, imperialismuse wastu!" 

Wenemaa rewolutsioniline sõjawägi — nõndapalju kui 
ta mitte tuleliinil ei wõitle — on praegusel momendil nagu 
sõjariistus rahwas, kes euefele õigusi on wõitnud, kes neld 
weel wõtta ja kaitsta tahab. Neattsionil ei oleks töiste 
mitte тіьіі soowitawal«, tui et sõjawägi oma sõjariistad 
kroonu aitadesse paneks ja — rahulikult koju lähe ts. Siis 
olets reattsionil oma salkade abil kerge rewolutsioni jällegi 
ära kägistada ja uueste putki astuda. 

Wene enamlased awaldasid oma 1. nowembri manifestis 
1914 järgmised kolm peanöudmist: d e m o t r a t l i k waba» 
r i i t (kõigi le r a h w u s t e l e ü h e s u g u n e õ i g u s ü h e s 
t ä i e e n e s e m ä ä r a m i s e õ igusega ) , s u u r m a a o m a n » 
duse ä r a w õ t m i n e ja k a h e t s a t u n n i l i s e t ö ö p ä e w a 
m a k s m a p a n e m i n e . — Ka teised sotsialdemolratlised 
woolud peawad need nõudmised omaks tunnistama. 

Sellega tunnistame meie aga, et meil meie isamaa saa 
tus ometi ükskõikne ei ole: me tahame temast demotratlift 
wabariiti teha! J a me olem« teel selle täidesaatmise poole. 
Kui me nüüd sõjariistad maha paneksime, siis saaks demo» 
kratlife wabariigi saatus küsitawaks, rewolutsion nöits 
õnduda, nagu 1843 Verlinis, tuna kindral Mannteuffel rahwa 
käest sõjariistad ära lastis wõtta. . Ei l Nõnda ei tule meie 
antimilltarismxst mitte mõista. 

Eesti rahwas soowib wabariigi«« Wene wabariigi osa« 
riigiks saada. Se« on ttrnolutfioiiiiiiie nõudmine. 'Оілли 
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asjaolud senini näitawad, ei ole meil settes asjas mitte suuri 
tingitusi oodata. Kõige paremal korral saame seda, mida 
me enestele wöidelda suudame, teadagi, kõiki tombinatsionisid 
silmas pidades. Selle juures ei ole tõeste mitte ükskõik, kas 
Eesti söjawäelased'todanitud ükshaawal Wenemaa soldatite 
miljonite seas laiali on wõi on nad suuremate hulkadena 
omaette organiseeritud, weel parem aga: wöimalitult suurel arwul 
kodumaal j.a pealinna läheduses. 

Oleks suur eksitus arwata, et Eesti sõjawäelased, s. o. 
suuremalt osalt proletarlased kroonu mundris küll selle poolt 
on, Venemaad demokratliseks wabariigiks muuta, oma 
kodumaad aga mitte. M a arwan, suuremale hulgale Eesti 
fõjawäelastele tunduks niisugune hindamine haawa»ajena. Ka 
see on minu arwates etsi^rluamine, kui meie oma kohalistes 
rewolutsionilistes nõudmistes ja plaanides siin wiidlwate 
Wene soldatite poolt suuremat ja rewolutsioni waimus kind
lam ' t tuge ootame, tui meil seda oma Eesti proletarlaste 
poo« kroonu kuues oodata oleks. 

M a olen selles arwamises, et meie praegusel silmapilgul 
antimilitarismust mitte nõnda ei pea mõistma, et söjawäelasi 
koju kutsuda ja sõjariistu kaest ära anda, waid otse selle wastu• 
föjawäelafcd organiseerigu endid wöimalitult suurtes hulkades 
radwuste järele, kogugu endid nõndasama wöimalitult arwu» 
littall kodumaale — demolratliku wabariigi ülesehitamise sihis. 
Ja tui kord wäeosadest lahkumise aeg tuleb, sils wõttu iga 
soldat oma täsi'söjariistad ühes. Neid wõib ikka tarwis olla. 
Parem, tui need sõjariistad igaühel käepärast on. 

Eesti fõjawäelaste rewolrnsionilise waimu juures ei 
tohi kahelda ega ole asja kahelda. Kahtlemata on tarwilit 
selles sihis tööd teha: päid rewolutsioneerida ja silmi politi» 
liselt selgitada. Seda tööd on meil aga kergem teha, tui 
oldatid rahlvuste järele organiseeritud on. Meil on Põhjusi 
üllalt selle poolt olla. 

Proletariadi kohused oma wendade wastu „kuninga» 
kuues". 

Proletariadi! on kohustusi ka nende oma wendade wastu, 
kes ^kuninga»" ehk „kroonu mundris" teeniwad. Niigiwöimu 
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raudne mõju on nad kasarmutesse ja nüüd sõjawäljale saat« 
nud. Wabatahtlikult on ainult mõned wähesed kirju mundri 
sisse läinud. Ja oma elukorra parandamiseks ei saa soldat 
nii hästi kui midagi teha. Tema saatus sunnib teda — kan« 
natama ja sõna kuulma. — Antimilitarismus ei ole mitte 
soldati wastu sihitud, waid selle wõimu wastu, mis inimesest 
ainult weel elawa masinaosa järele jätab, niipea tui ta 
temale kirju mundri selga on toppinud. Seda suurema hoole 
ja energiaga peawad teised, kelle saatust mitte „paelamehed" ei 
jufsi, söjawäelaste elu ja seisukorda parandada püüdma. Seda 
ei ole ta kõige suuremad militarismufe wastased unustanud. 
Salsa sotsialdemo railine riigipäewa fraktsion tarwitas iga 
juhtumist, et proletarlaste saatust „tuningatuues" kergendada. 
Ta paljastab armuheitmata waljusega soldatite petsmist ja 
nendega metsikult ümberkäimist; nöuois sõjawäe kohtuasju 
kodanliste kohtute kätte anda. latsus teenistuseaja lühenda« 
mist teoks teha, soldatite naeruwäärt madalat ^palka" tõsta 
jne. Schweitsi sotsialdemokratiast wõib sedasama ütelda, ise» 
äraldi ta just nendest parlamendi liigetest, kes ise endid enne« 
mine karistada laftsid, kui et nad miilitsateenistusesse oleksid 
läinud. Kui aqa miilitsameeste elukorra parandamise küsimu
sed ees olid, siis astusid ta iga kord need antimilitaristid selle 
eest südilt wälja. 

Eesti söjawäelaste kodumaale asendamine tähendab 
nende elu kergendamist, nende olemist olcmisewäärilifemaks muut» 
mist. Nõnda tunnewad ja tunnistawad Eesti soldatlb seda 
ise. Ja — me peaksime ometi oletama, et nad ise seda kõige 
paremine teawad, mis parem, mis halwem on. On aga 
lugu nõnda, siis on proletariadi tohus ta oma poolt selleks 
kaasa awitada, et kroonu kuue Proletariat tõepoolest kättesaa» 
dawa eluhöldustuse osaliseks saada wõiks, i^uidagi ei tohiks 
aga seda ette tulla, et wabriku ja töökoja Proletariat kasarmu 
proletariadile kaikaid jalgade wahele loopima hakkab ja selle 
püüdmisi takistada katsub. Kasarmu proletariadil on täielik 
õigus loota ja oodata, et wabriku Proletariat tema püüdmist 
niihästi moralilisell tui ta tegelikult toetab. Selle juures on — 
teadagi — tingimiseks, et kasarmu proletariadi kawatsuseb 
wabriku proletariadi wastu sihitud ei tobi olla. Meie ei 
suuda aga selles proletariadile mingisugust hädaohtu näha, et 
Eesti fõjawäelased suuremal arwul kodumaa kasarmutesse 
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ihaldawad, oletades, et nende kannawfe»elu kodumaa tasar« 
mutes ometi wähetese meeldiwamats, paremaks wõiks muutuda. 

Eesti föjawäelased ei taha sellega muud, tui rewolut» 
sionis wõidetud wabadust, waba enesemääramise õigust ta 
ise ja oma kasuks tarwitada. 3a seda peats neile meie 
poolt keelatama? 

• » 
• 

Eesti polkude asutamine ja Eesti söZawäelaste Eestl« 
maale organiseerimine leidis Tallinna Eesti tööliste poolt, kes 
endid enamlaste nime all „Kiire" ümber on organiseerinud, 
käredat wastuolemist ja hukkamõistmist. Arwatawaste on siin 
mingisuguse eksitusega tegemist. Õest põhjendused, mis Eesti 
põllude wastu ette on toodud, on nõrgad, mttmed räägiwad 
koguni enamlaste taktita wastu. 

Kõige tähelepanemisewäärilisem argument Eesti polkude 
wastu on järgmine: Eesti todanlifed klassid tarwitawad sõja« 
wäelast tagurlislets otstarwetets ja rahwusetunde liialduste 
tõstmiseks. 

Kõige pealt tohiks oletada, et Eesti föjawäelased Eesti-
maa autonomia teokstegemisel toeks oleksid. M a mõtlen siin — 
muidugi teada — moralilist toetust, ei mitte püssitittusid. 
(Need peatsid selle juures targu tuppe jääma.) Kui meie 
autonomia nõudmist ainult k o d a n l u s e asjaks peame, siis 
on neil ssjawäelaste poolt tõesti tuge loota. Aga a u t o « 
no mia ei ole m i t t e a i n u l t k o d a n l u s e a s i , w a i d 
se l l e j u u r e s on t a P r o l e t a r i a t h u w i t a t u d , a u t o » 
n o m i a n õ u d m i n e on t a p r o l e t a r i a d i n õ u d m i n e . 
Sellega saab siis föjawäelaste moraliline toetus ta proleta« 
riadi nõudmisele osaks. 

Wõimalik on, et todanline seltskond kodumaale koondatud 
Eesti föjalväelasi oma ilmawaate ja selle huwide toetujels 
tarwitada mõtleb. Selle juhtuvate eestwõtjate meeles wõiwad 
niisugused soowid ja lootused mõlkuda. Aga enam tui küsitaw 
on, kas nende soowid ja lootused täide läheksid. Ets ole 
ometi soldatid „proletarlased kroonu mundris", praegusel ajal 
peale selle täis rewolutsioniast tuld ja rewolutsioni wõiduiha. 
Et Eesti sõjan?äelased s u u r e m a l t o s a l t talupidajad ja 
nende pojad oleksid, nagu wastu olleS tinutatud, ei wõi õige 



olla. Nagu mujal maailmas, nsnda kaalub ka mell proleta« 
riat jõukama olluse kaugelt üle. Maa koautondadest kirjutati, 
et ilma maata elanikkude arw seal maapidajatega wörreldes 
nagu 3 : i ehk toguni 4 : l wastu on, teiste sõnadega, 75—80 
protsenti. Linnades kaalub Proletariat kodanlistest kihtidest 
umbes sedasama wört üle. Kuidas wsib oletada, et kodan» 
liste elementide ja proletariadi arwuline wahekord fõjawäelaste 
seas teistsugune oleks? Minul näib fee päris woimatu ole» 
wat l On aqa söjawäelased kodumaal, siis — teadagi — algab 
nende seas vihuti.setvö. Kui kodanline element ilma meie» 
poolse wastukihlltuseta soldati peale mõjuda wõib, siis on ju 
wöimalit, et tähtis osa proletarlastest, kelle poliriline ilmamaade 
alles wäljaarencmata on, nende poole kalduks. Tähendab: 
see on wöimalit, aga mitte just tõenäolik. Maa walimiscd — 
nii halwad ja nii ilma tõsise nieiepoolse propagandata tui neid 
ka toimetati —, aga weel enam praegu lõpetatud linnadewali« 
mised andsid sellest ometi ilusa tunnistuse, et Proletariat 
ennast mitte nõnda hölpsaste wörku meelitada ei lase. Just 
kodumaale koondatud sõjaväelaste seas oleks fotsialdemotra« 
tial hea agiteerimisewõimalus ja ta tohiks sellest kõige pare« 
mat wilja loota. Nõnda oleks wöimalit igale katsele wastu 
astuda, tui kodanlased oma tagurlisi, rewolutsionile wastu 
sihitud plaanisid Eesti sõjawäelaste abil läbi wiia katsuksid. 

Meil ei ole mingit põhjust arwata, et Eesti sõjamäeta« 
sed w ä h e m rewolutsionilift waimu ja tuld on omandanud, 
kui Wene söjawäelased! Nõndataua tui wastukõnelewad 
tunnistused puuduwad, oleks sotsialdemolratia poolt taktita 
ja partei agiteerimisele otse tahjulit Eesti sõjawäelaste seas 
reattsioni poole talduwat waimu oletada. Mina anvan, et 
reattsion — tulgu ta kustpoolt ta tuleb — ennast Eesti 
sõjawäelaste peale kõige w ä h e m toetada wõib. M a ei 
taha sellega mitte ütelda, nagu oleksid Eesti soldatid juba 
walgustatud fotsialdemotradid. Ei! seda mitte. Me teame 
köit, et sotsialdemotratline silmadeselgitamise töö senini põ
randaalune töö oli. Eestis ei ulatanud see töö tõeste mitte 
wäga kaugele. Ja Wene kasarmus ei olnud seda tööd eest« 
laste keskel õieti weel tegema alatudki. Wenekeelsel kibutus» 
tööl ei olnud aga sellepärast tagajärgi, et eestlased Wene teelt 
ei oska. Alles rewolutsioni wõiduga olels seda walgusla» 
misetööd ta sõjawäelaste seas järjekindlalt tegema wõiniid 



36 

hakata. 3a meil oleks fee töö hoopis kergem olnud, kui 
Eesti sõjawäelased meile ligemale oleksid asunud. . . Üti osa 
neist asub nüüd ajutiselt Rakweres ja selle ümbruses. Meie 
agitatorid peatsid seda rohkem silmas pidama. 

Tule l i in l nõrgendamine. 

Wõimalik küll, et suurem wäeosade ümberpaigutamine 
sõjapidamises tülinat sünnitab. Aga kui just enaullased nii» 
suguse argumendiga tulewad, siis tunnistab see, et neil — 
tõeste kaaluwatest argumentidest puudus on. Sest — tuleliini 
nõrgendamine ei tohiks ju neile wastumeelt olla, kuna nad 
ju — mis ta minu. arwates õige on — wastakute edafitap» 
mi se wastu on. . . Üleüldse ci ole see meie poolt kaalutaw 
küsimine, kas ja kui kaugelt Eesti sõjanäelaste kodumaale 
koondamine tehniliselt wõimalik on wõi mitte. Seda peawad 
teised inimesed otsustama, lellel fee just ülesandeks on. Et 
see just wõimata ei olnud, seda tunnistab see, et lühikese aja 
jooksul U. 10.000 meest Rakweresse togusid, ilma et see jumal 
teab tui suurt segadust oleks sünnitanud. 

Eesti polgud ei suuda isamaad kaitsta. 

M i n u arwates peaks isamaa tulisem kaitsmine ja kõik 
teised sõjakad kaunistused, mis mõnelt poolt asjale juure on 
pandud, enam tahapoole lütatama. Need on tuttawad taga» 
trepi'politita argumendid ja neid tarwitawad itla iseära» 
nis agarad nöumehed, kes ministrid, wäeülemaid rumalamaks 
peawad, kui need tõepoolest on, ja keda nad oma ilusalt kõla» 
wate ettekannetega üle trumbata katsuwad. Enamaste ei usu 
neid plaanisid aga keegi muu, kui nemad wast lse. Teadagi, 
et ka Eesti sõjawäelaste seas niisugustest isandatest puudu ei 
ole l Tuttawa tragiduse abil, mis puuduliku asjatundmisega 
sagedaste käsikäes käib, oskawad niisugused isandad endid 
„juhtiwatele kohtadele" upitada, misläbi nende tölksfönad kau» 
gemale ulatawad. 

Et Eesti sõjawäelased ise, s. o. oma suures enamuses 

feesugust mõtet oleksid awaldanud, ei ole mitte teada. Iga 
oldat, kellel sõjapidamisest wähegi aimu on, teab seda ilma 

iseäraliste seletusteta, et Eesti sõjawäelaste hulk, tui nad ta 
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kõik kodumaale asendataks, Valtimaad mitte kaitsta ei suuda, 
kui wastascd wäed selle täielikult tarwilituts teeksid. 

Huwitaw on fee wastuwäide selle poolest, et Eesti enam» 
lased isamaa wöimsa kaitsmise pärast muresse lööwadl 

Eesti söjawaelaste seas olla palju lelmlsid, leba kodu« 
maalt eemal hoida kasulik olla. 

llsaldatawate inimeste poolt kinnitatakse, et — tõega — 
ta seda wastuoleku põhjenduseks olla tarwitatud. . . 

Kahtlemata tuleb oletada, et sõjawäelaste seas „kaht» 
laste" isikute arw mitte wäike ei ole. Kasarm \a sõjawäli 
ei ole kunagi moraliasutustena kuulsad olnud. Hoopis selle 
wastu. Sõda on kõlbluse mahakiskuja. Suurte sõdade aegu 
ja nende järel on ikka tölbluse ja morali langemise Üle kae« 
watud. Ärwatawaste kannatab eestlaste>sõjawäelaste mõral 
kõige, selle all rängaste. Aga ometi ei ole mingit Põhjust 
arwata, et see just eestlaste seas iseäraliselt kardetawa traa» 
dini tõusnud wõits olla ja et just sellepärast Eesti polkude 
wastu peaks olema. 

Kui sõda kord lõpeb — ja me loodame ja soowime 
ometi köit, et ta õige pea lõpeb —, siis tulcwad ju ometi 
köit tagasi, teda surma tare täfi õnnelikult tabama pole ula» 
tanud, s. o. siis saame ometl niihästi „nisu" kui ta „«mb« 
rohu" eneste sekta tagasi. J a — lootuse järele — ei ole meil 
ju ta siis weel shandarmisid ja urjadnituid olemas, kelle juu» 
rest harilikult avi otsiti, tui „kahtlaste isikutega" tegemist oli. 
S . o. meie peame nad siis ometi kodumaale tagast laskma, 
ilma et seesugust „söelumisewöimalust" oletada saaks. Tõeli» 
kult ei wõits seda ju ta tõige suuremad moralikütid läbi wiia. 
Ei maksa sette wäite juures peatada, ta langeb iseenesesse 
lotlu. 

Kokkuwöte. 
Sõjawäelaste rahwusliselt organiseerimine ei ole mitte 

niisugune küsimine, millele sotsialdemotratia wastu peats 
astuma. Nöndataua tui »ahwusliselt organiseerimine mili« 
tarismuse pöhjusmöttelittu edendamist ei lühenoa, nõndataua 



tui see lasarmu proletariadi elu lergendamise sihil sünnib, 
peab sotsialdemokratia seda toetama. — Kõige esimeses liinis 
tähendab söjawäelaste organiseerimine rahwuste järele tsaari» 
Walitsuse wäewöimu praktika ärakaotamist, mis oma poolt 
rewolutsioni wõitude kindlustamiseks kaasa awitama peab. 

Eesti söjawäelaste eraldi-organifecrimise soow on sõja» 
wastaste eneste soow. Selle algatus on demotratlisel alusel 
tekkinud; kogu eraldi «organiseerimise liikumist wõib ja peab 
demokratliseks nimetama Ka sellest põhjusmõttelikust seisu» 
kohast waadates ei wõi sotsialdemokratia selle wastu olla. 

Eesti söjawäelaste eraldi^organiseerimine awab sotsial» 
demokratiale söjawäelaste ridades laialise kihutusewöimaluse. 
Juba seda üksinda silmas pidades tuleb sotsialdemokratia! 
eraldi»organiseerimise wõimalust toetada. 

Meie kodumaa ja rahwa majanduslised, kulturalised ja 
politilised huwid wöidatsid selle läbi, kui Eesti sõjawäelased 
suuremal arwul — ja wõimalikult pea — kodumaa garniso» 
uidesse elama wõiksid asuda. Ka seda külge peab sotsialde» 
molratia silmas pidama ja oma poolt toetama. 

Et todanlised tihid sõjawäelased kodumaal kergeste oma 
mõju alla saaksid ja et nad söjawäe»osasid oma eriplaanide 
läbiwiimisets tarwitada wõiksid, seda on praegu raske ette 
näha. Sotsialdemokratia peaks ja saaks niisuguste katsete 
wastu astuma ja temal ei wõiks — wabadust tarwitades — 
mitte raske olla seesuguseid tagurlisi plaanisid tühjaks teha. 

Söjawäelaste eraldi»organiscerimine on kõige peält sõja» 
aja küsimus, selle ligemad sihid on praktilist laadi. Nende 
praktiliste kawatsuste poolt olles ci anna sotsialdemokratia 
oma militarismusewastast seisukohta mitte käest ära ega 
lahtu militarismuse» ja söja»wastasest seisukohast mitte karwa» 
wäärt. Nahwusliselt eraldi organiseeritud jöjarväelaste ridades 
oleks ka mi italismusewastast kihutusetõöd kergem teha, nii 
«t ta sellest seisukohast waadates sotsialdemokratia asjaga Peri 
wõib clla. • 




