
II RIIGIKOGU 
8. istungjärk. Protokoll nr. 241 (24). 1925. a. 

II Riigikogu koosolek 10. juunil 1925. a. 
kell 7.05 min. p. 1. 

Kokku on tulnud 74 Riigikogu liiget. 
Walitsuse looshis: sõjaminister J. 

Soots, töö-hoolekandeminister Chr. 
Kaarna, põllutööminister A. Kerem, koh
tuminister R. Gabrel. 

P ä e w a k o r x J : 

1. Riigikogu juhatuse liigete wali
mine. 

2. Riigimaade põlisele tarwitamisele 
ja omanduseks andmise seadus — III lu
gemisel. 

3. Heakorra ja julgeoleku seaduse 
täiendamise seadus — III lugemisel. 

4. Hoolekandeseadus — III lugemisel. 
5. Omawalitsustea awanside and

mise seadus — rahaasjanduse kommis
joni ettepanek. 

6. Wäljaweotolli põhitariifi muut
mise seadus — rahaasjanduse kommis
joni ettepanek. 

7. Maaparanduse laenu fondi seadus 
— maakommisjoni ettepanek. 

8. Mõnesuguste süütegude asjas ka
ristuste ja kohtupidamise korra muut
mise seaduse („Riigi Teataja" nr. 147/148 
— 1920. a.) § 8. tühistamise seadus — 
üldkommisjoni ettepanek. 

9. Keskwee-kommisjoni koosseisu 
täiendamisseadus — üldkommisjoni ette
panek. 

10. Weeühisuste seadus — maakom
misjoni ettepanek. 

11. Matmispaikade seadus — üld
kommisjoni ettepanek. 

12. Usutunnistuslikkude ühingute ja 
nende liitude seadus — üldkommisjoni 
ettepanek. 

13. Perekonnaseisu seadus — üld
kommisjoni ettepanek. 

14. Perekonnaseisu seaduse maksma
panemise seadus — üldkommisjoni ette
panek. 

15. Rahukohtunikkude kohtuallu-
wuse muutmise seadus — üldkommisjoni 
ettepanek. 

16. Riigiasutuste koosseisude muut
mise seadus — üldkommisjoni ettepanek. 

17. Kohtupalati ja rahukogude kohtu
istungite koosseisu muutmise seadus — 
üldkommisjoni ettepanek. 

18. Riigiwapi seadus — üldkommis
joni ettepanek. 

19. Eesti kultuurkapitaali seaduse 
muutmise seadus — rahaasjanduse kom
misjoni ettepanek. 

20. Wabaduse Risti annetamise lõ
petamise seadus — riigikaitse kommis
joni ettepanek. 

21. Kaitsewäeosade ja -asutuste alla 
wõetud ruumide üürinormide makswuse 
pikendamise seadus — omawalitsuse 
kommisjoni ettepanek. 

Koosolekut juhatab abiesimees A. 
Jürman. 

Sekretääri kohal abisekretäär J. Pus
kar. 

Koosolek algab kell 7.25 min. 

J u h a t a j a A. J ü r m a n : Awan 
Riigikogu koosoleku. Päewakord on 
Riigikogu poolt kindlaks määratud. 

Enne esimese päewakorra-punkti 
juurde minemist on teadaandeks sõna 
sekretääril. 

1. Teadaandmine S e k r e t ä ä r J. 
kommisjoni antud P u s k a r : Tollisea-

seaduseelnõu dustiku muutmise ja 
kohta. täiendamise seadus on 

Riigikogu juhatuse 
poolt antud rahaasjanduse kommisjoni. 

2. Riigikogu ju 
hatuse liigete 

walimine. 

Riigikogule on tulnud 
järgmised teadaanded: 
1) „Riigikogule. Sel
lega teatan, et ma Rii

gikogu sekretääri kohalt ära astun. Tal
linnas, 10. juunil 1925. a. T. Kalbus." 
2) „Riigikogule. Sellega teatan, et mina 
Riigikogu sekretääri esimese abi kohalt 
tagasi astun. Tallinnas, 10. juunil 
1925. a. J. Holberg." 

J u h a t a j a A. J ü r m a n : Selle 
päewakorra-punkti kohta on tulnud järg
mised ettepanekud. 
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«Tööerakonna rühma nimel panen 
ette kandidaadiks noorema abiesimehe 
kohale rkl. Tõnis Kalbus'e. A. Ander
kopp." 

„Teen ettepaneku Riigikogu sekre-
tääri kohale walida rkl. J. Holberg. A. 
Tupits." 

«Kristliku rahwaerakonna nimel pa
nen ette walida Riigikogu sekretääri 
abiks rkl. L. Raudkepp. H. Bauer." 

„Teen ettepaneku walida Riigikogu 
sekretääri esimese abi kohale Eesti rah
waerakonna poolt rkl. 0 . Liigand. J. 
Jaanis." 

Asun hääletamisele selles järjekorras, 
nagu ma ette kandsin. Kõigepealt tuleb 
hääletamisele ettepanek walida, noorema 
abiesimehe kohale Tõnis Kalbus. Wali
mine sünnib kinnisel hääletamisel. Pa-
iun sedelid wälja jagada. ( H ä ä l e t a 
t a k s e . ) Kuna meil praegu ainult 1 
sekretäär, siis on ettepanek tehtud hääl-
telugejateks ka endisi sekretääre paluda. 
Sellele wastu ei waielda. ( H ü ü d e d : 
P a l u m e ! ) Hääletamise tagajärjed on 
järgmised. Poolt on antud 52 häält, 
wastu 17 häält, erapooletuid 4, s e e g a 
on k o d u k o r r a § 2. p õ h j a l T õ 
n i s K a l b u s w a l i t u d R i i g i k o g u 
n o o r e m a k s a b i e s i m e h e k s . 

Asun järgmise ettepaneku hääletami
sele — walida sekretääriks J. Holberg. 
( H ä ä l e t a t a k s e . ) Hääletamise taga
järjed on järgmised: Poolt on antud 58 
häält, wrastu 11 häält, erapooletuid 5, 
s e e g a on r k 1. *J. H o l b e r g R i i g i 
k o g u s e k r e t ä ä r i k s w a l i t u d . 

Walimisele tuleb 1 abisekretäär. Siin 
on 2 ettepanekut tehtud, esiteks krist
liku rahwaerakonna poolt walida Riigi
kogu esimeseks abisekretääriks rkl. 
Raudkepp. Asun selle ettepaneku hääle
tamisele. ( H ä ä l e t a t a k s e . ) 

Hääletamisele tuleb teine ettepanek — 
walida rkl. Liigand Riigikogu sekretääri 
i abi kohale. ( H ä ä l e t a t a k s e . ) Hää
letamise tagajärjed on järgmised: rkl. 
Raudkepp'i poolt on 44 häält, rkl. 
Liigand'! poolt on 31 häält. Kumbki et
tepanek ei ole saanud kodukorra § 2. 
esimese lõike korras tarwilikku häälte
enamust, sellepärast tulewad need 
uuesti hääletamisele, nüüd juba „poolt" 
ja „wastu." ( H ä ä l e t a t a k s e . ) 

Hääletamise tagajärjed on järgmised: 
rkl. Raudkepp'i poolt on 44 häält, wastu 
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31, rkl. Liiganda poolt on 31, wastu 36, 
— s e e g a on e s i m e s e k s a b i s e k 
r e t ä ä r i k s w a l i t u d r k l . R a u d -
k e p p. 

3. Riigimaade põ- Ü l d k o m m i s -
lisele tarwitami- j o n i a r u a n d j a J. 

seie ja omandu- H o l b e r g k a n 
geks andmise sea- n a b e t t e j a 
dus — III luge- e r a l d i h ä ä l e -

misel. t a m i s e l w õ e 
t a k s e w a s t u 

n ä h t a w a e n a m u s e g a §§ 8—13. 

§ 8. Riiklikust maatagawarast lahu
tatud maakoha peal asuwad riigi päralt 
olewad hooned, wiljapuud, mets ja muud 
päraldused hinnatakse Wabariigi Walit
suse poolt wäljaantud erimääruse alusel 
enne maakoha põlise tarwitamise õiguse 
üleandmise kohta tehtawa lepingu sõl
mimist ja müüakse maakoha saajale hil
jemalt põlise tarwitamise wõi omanduse 
lepingu sõlmimisel. 

§ 9. Paragrahw 7 alusel määrab 
koha hinna kindlaks kohalik hindamise 
kommisjon järgmises koosseisus: esimees 
põllutööministri määramisel, põllutöömi
nisteeriumi esitaja ja üks liige kohaliku 
walla riigirentnikkudest wõi asunikku
dest wallanõukogu walimisel. 

Kommisjoni tööde juurde kutsutakse 
kohasaaja ja tarbekorral asjatundjad. 
Kommisjoni otsus antakse kohapidajale 
teada, mille peale wiimane kahe nädala 
jooksul, arwates otsuse kättesaamise 
päewast, maakonna hindamise kommisjo-
nile edasi wõib kaewata. 

Kõik kohaliku kommisjoni otsused lä
hewad läbiwaatamiseks maakonna hinda
mise kommisjoni. 

§ 10. Maakonna hindamise kommis
jon, mille koosseis: kohtunik rahukogu 
määramisel, kui esimees, üks põllutöömi
nisteeriumi ja üks maakonhawalitsuse 
esitaja, — waatab läbi hindamise aktid 
ühes juurdekuuluwa materjaaliga, otsus
tab ära sissetulnud kaebtused ja saadab 
aktid kas kinnitamiseks põllutööminist-
rile wõi uueks läbiwaatamiseks kohali
kule hindamise kommisjonile. 

Maakonna hindamise kommisjoni 
koosolekust antakse teada wastawa wal
lanõukogu poolt walitud liikmele kui ka 
kaebajatele, kes wõiwad kommisjoni is
tungil seletustega esineda. 

§ 11. Põlise tarwitamise õigus selle 
seaduse mõttes on Balti eraseaduse (III 
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köide) §§ 1324—1334 ettenähtud instituut 
ühes muudatuste ja täiendustega, mis 
käesolewas seaduses ette nähtud. 

§ 12. Põlise tarwitamise wahekorra 
sõlmimisel ei jäta riik omale õigust renti 
ühekülgselt muuta wõi kõrgendada 
(Balti eraseadus, III köide, § 1333). 

§ 13. Koha põliseks aastarendiks ar
watakse 4% §§ 7, 9 ja 10 ettenähtud 
korras kindlaksmääratud maakoha hin
nast ja 0,25% administratsiooni kuludeks, 
mis osade wiisi kaks korda aastas tasu
takse. 

A r u a n d j a J. H o l b e r g (loeb): 
§ 14. Kodanikud, kes ajutise Walit

suse 20. dets. 1918. a. määruse ja 15. 
weebruari 1923. a. autasu seaduse põhjal 
maad saanud, on § 13. tähendatud ren
dist wabastatud. Samuti on rendist wa
bastatud pensioniõigusest lahtiütlemise 
korral wabadussõjas wigastatud sõja-
wäelased, kelle tööjõu lõpulik kaotus on 
wähemalt 40%, ja wabadussõjas lange
nud sõjawäelaste perekondade liikmed. 
Põlise pidamise õiguse edasiandmise kor
ral müügi, kinkimise ehk pärandamise 
teel arwatakse koht rendi alla üldisel alu
sel, õiguse edasiandmise päewast arwa
tes, kuid mitte enne 1. maid 1945. a. 

Hooneid, wiljapuid ja metsa omanda-
wad selles paragrahwis tähendatud maa
saajad üldistel alustel. 

P õ l l u t ö ö m i n i s t e r A. K e r e m : 
Panen ette käesolew paragrahw seadu
sest wälja jätta. Walitsusel on praegu 
arutamisel ja Walitsuse kommisjonis läbi 
waadatud eriseadus, mis neidsamu kü
simusi käsitab ja lahendab ja sellepärast 
ei ole põhjust neid küsimusi osaliselt sel
les seaduses ette ära otsustama hakata. 

J u h a t a j a A. J ii r m a n: Härra 
põllutööministri ettepanek kui puhteitaw 
eraldi hääletamisele ei tule. Panen § 14 
hääletamisele. ( H ä ä l e t a t a k s e . ) 
N ä h t a w a e n a m u s e g a on § 14 
t a g a s i l ü k a t u d . 

A r u a n d j a J. H o l b e r g k a n n a b 
e t t e j a e r a l d i h ä ä l e t a m i s e l 
w õ e t a k s e w a s t u n ä h t a w a e n a 
m u s e g a §§ 15—18. 

§ 15. Põlisel tarwitajal on õigus 
tema käes põliselt tarwitada olewat 
maakohta käesolewa seaduse ja sama 
hindamise alustel omandada. 

§ 16. Riiklikust maatagawarast lahu
tatud maakohtade müügi korral oman-
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duseks arwatakse ostuhinnaks §§ 7, 9 ja 
10 ettenähtud korras kindlaksmääratud 
maakoha hind. 

Ostuhinna tasumine sünnib ostja soo
wil kas korraga, osade kaupa wõi aasta
maksudena kaks korda aastas. 

§ 17. Maakoha hind, rendimäär ja 
nende tasumiseks määratud aastamak
sud ühes wõla peält wõetawate prot
sentidega kantakse põlise tarwitamise 
lepingusse kuldkroonides. 

§ 18. Maakoha ostmisel wõlgujäänud 
summa kantakse kinnistusraamatusse 
esimese pandiõigusena (obligatsioonina). 
Wõlg tasutakse aastamaksudena hilje
malt 60. a. jooksul, kusjuures wõlgnikul 
õigus on wõlga enne kindlaksmääratud 
tähtaega terwelt wõi osaliselt tasuda. 
Wõla pealt wõetakse 4% intresse, 0,25% 
administratsiooni kulusid ja kustutus-
protsenti wastawalt kustutusajale. 

Kinnistusraamatusse kantakse ka 
kõik riigi poolt maade põlistele tarwita-
jatele wõi omanikkudele maakohtade sis
seseadmiseks wäljaantud laenud. 

A r u a n d j a J. H o l b e rg (loeb): 
§ 19. Kodanikud, kes ajutise Walit

suse 20. dets. 1918. a. määruse ja 15. 
weebruari 1923. a. autasu seaduse põh
jal maad saanud, on ostuhinna intresside 
maksmisest wabastatud. Samuti on in
tresside maksmisest wabastatud pensio
niõigusest lahtiütlemise korral wabadus
sõjas wigastatud sõjawäelased, kelle lõ
pulik tööjõu kaotus on wähemal 40% ja 
wabadussõjas langenud sõjawäelaste pe
rekondade liikmed. Juhtumistel, kui 
maakoha saaja soowib koha wäärtust 
korraga tasuda, kas ostu-müügi lepingu 
allakirjutamisel ehk esimestel 20 aasta
tel, siis arwatakse tema kasuks ostuhin
nast VM maahinnast iga aasta kohta, 
mille wõrra warem enne 20 aasta lõppu 
ostuhind lõpulikult tasutakse. Maakoha 
wõõrandamise korral müügi, kinkimise 
ehk päranduse teel, hakkab omandaja 
intresse maksma üldisel alusel, omanda
mise päewast arwates, kuid mitte enne 
1. maid 1945. a. 

Hooned, wiljapuud ja mets lähewad 
selles paragrahwis tähendatud maasaaja
tele omanduseks üldistel alustel. 

P õ l l u t ö ö m i n i s t e r A. K e r e m : 
Teen ettepaneku ka see paragrahw 
wälja jätta samadel põhjustel, mil § 14 
wälja jäeti. 
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J u h a t a j a A. J ü r m a n : Ettepa
nek kui puht eitaw — eraldi hääletamisele 
ei tule. Asun § 19. hääletamisele. 
( H ä ä l e t a t a k s e . ) N ä h t a w a e n a 
m u s e g a on § 19 t a g a s i l ü k a t u d . 

A r u a n d j a J. H o l b e r g k a n n a b 
e t t e j a e r a l d i h ä ä l e t a m i s e l 
w õ e t a k s e w a s t u n ä h t a w a e n a -
in u s e g a . §§ 20—23. 

§ 20. Tähtajaks tasumata jäänud 
rendi kui ka koha wäljaostu summade 
pealt maksab wõlgnik 1% kuus wiiwi-
tusraha, pooled kuud terweteks arwates, 
ja kui wõlad ühe aasta jooksul tasutud 
ei ole, ilma seadusliku pikenduse saa
mata, nõutakse need sisse järgmisel 
maksutähtajal ühes protsentidega wastu-
waidlemata maksude sissenõudmise kor
ras. 

Erakordsetel juhtumistel wõib põllu
tööminister rendi kui ka ostusummade 
maksutähtaega pikendada kunni kolme 
aastani ka ilma wiiwitusrahata. 

§ 21. Riiklikust maatagawarast lahu
tatud maakohtade põlise tarwitamise ja 
ostumüügi lepingute kawa kinnitab Wa
bariigi Walitsus. 

§ 22. Käesolewa seaduse põhjal riik
likust maatagawarast wäljaantawate 
maakohtade põlise tarwitamise wõi oman-
duslepingute kinnitamine sünnib not. 
sead. §§ 303—369 ettenähtud korras. 

§ 23. Kinnistuspalwetega esitatakse: 
a) põllutööministeeriumi ja maakoha 

põlise tarwitaja wõi omandaja wahel 
sõlmitud põlise tarwitamise wõi oman
damise leping, millele alla kirjutanud põl
lutööminister wõi tema wolinik ja põjine 
tarwitaja wõi omandaja. Põlise tarwi
taja wõi omandaja allkiri olgu notariaal
selt kinnitatud; 

b) põllutööministeeriumi poolt wal
mistatud maakoha plaan ühes eksplikat
siooniga, alla kirjutatud, nagu eelmises 
punktis a-s tähendatud. 

A r u a n d j a J. H o l b e r g (loeb) : 
§ 24. Not. sead. § 369. ettenähtud 

maksud wõetakse käesolewa seaduse 
põhjal kindlaksmääratud maakoha hin
nast, niisama ka lepingus kindlaks
määratud hoonete, wiljapuude, metsa ja 
muude päralduste hinnast. 

Käesolewas paragrahwis ettenähtud 
kulud kannab põline tarwitaja wõi 
omandaja. 

R. P e n n o (as.): Mina kordan seda 
parandust, mis härra Jõeäär tegi üld-
kommisjonis, nimelt § 24-dale juurde li
sada II lõige, praegune II lõige jääks 
kolmandaks: „Põlise tarwitamise wõi 
omanduslepingute esimesel kinnistamisel 
(§ 20) ei wõeta kinnistus- (kreposti-) ja 
tempelmaksu". Põhjendan seda sellega, 
et see oli üldkommisjoni ettepanek, see 
wõeti üldkommisjonis wastu selletõttu, 
et kõrgem hind, mis nüüd III lugemisel 
wastu on wõetud, läbi läks, ja põhjendu
seks oli see, et asunikud ei suuda kõr
gema hinna juures maksta umbes 40.000-
list ühekordset maksu. See oleks neile 
õige raske ja teeks selle seaduse teosta
mise wõimatuks. 

A. J õ e ä ä r (stp.): Wäga lugupee
tud rahwasaadikud! Mina toetan seda 
ettepanekut ja lisaks neile motiiwidele, 
mis lugupeetud eelkõneleja, härra Penno, 
ette tõi, tähendaksin weel, et endistel 
aegadel, Wene Walitsuse ajal, kui müüdi 
päriseks kroonuwalla talusid, ja samuti 
kui mõisnikkudelt endised rentnikud 
talusid päriseks ostsid, ostumüügi lepin
gute kreposteerimise korral need le
pingud wabastatud olid kõikidest wõrdle
misi wäikestest maksudest, näiteks akti 
poslinist ja teistest paarirublalistest 
maksudest, sest arwati, et esimene kin
nistamine isegi nende wõrdlemisi wäi
keste maksude alla ei peaks käima, mis 
õieti riigi kulude katteks olid mõeldud. 
Siis ei olnud weel sarnast maksu, nagu 
praegu wõetakse, 6% krepostimaksu ja 
2% tempelmaksu, waid ka tempelmaks 
oli ühekordne. Käesolewal korral on 
aga kinnistus- ja tempelmaksu summa 
kokku 8% ostuhinnast ja kui üldkommis
joni poolt esitatud kujul see hind on 
wastu wõetud, siis teeks 8%, kui talu
koha hind umbes 200.000.—, miinimum 
16.000.— keskmise talu kohta wälja. 
(W a h e 1 h ü ü e R. P e n n o , as. 
p o o l t . ) Kui hoonete hind juurde ar
wata, siis weel rohkem. Selle erakorra
lise maksu pealepanemine ei ole millegagi 
põhjendatud ega õigustatud, sest kõik 
maksud riigi tegelikkude kulude katmi
seks käesolewal korral jääwad alles, 
asunikul tuleks maksta üle 1000 marga 
akti wäljaandmise, kreposti registri awa
mise eest jne., mis täiesti kulud kataks, 
mida riigil kreposteerimisega kanda tu
leb. Ma arwan, et sarnane erakorraline 
maks, mis kogusummas üle poole mil-
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jardi ulatab, rahwamajanduslikult mitte 
millegagi põhjendatud ei ole. Mikspä
rast peaks asunikkude kiht, kes nii-kui-
nii teiste maksudega koormatud, sarnast 
erakorralist maksu maksma. Ma arwan, 
et neil põhjustel minu ettepanek wastu-
wõetaw peaks olema, ja loodan, et Riigi
kogu seaduse selles osas sarnasel ku
jul wastu wõtab, nagu üldkommisjon selle 
esitas. 

M. L a a r m a n (põl.): Kuna paran
dus wastu wõetud, millega wõrreldes en
disega, maahind poole kõrgemaks tõste
tud, siis arwab põllumeeste rühm, et 
täiesti õiglane on, kui wähemalt sellega 
natukene seda reguleerida ja parandada 
püütakse, et krepostimaksu asunikkudelt 
ei wõeta. Sellepärast hääletame meie 
esitatud paranduse poolt. 

J u h a t a j a A. J ü r m a n : Aruandja 
lõpusõna ei tarwita. § 24. juurde on rkl. 
Penno poolt tehtud parandus, § 24. juurde 
lisada teine lõige, kuna praegune teine 
lõige jääks kolmandaks. Parandus 
oleks järgmine: „Põlise tarwitamise wõi 
omanduslepingute esimesel kinnistamisel 
(§ 20) ei wõeta kinnistus- (kreposti) ja 
tempelmaksu*'. ( H ä ä l e t a t a k s e . ) 
N ä h t a w a e n a m u s e g a on e t t e 
p a n e k w a s t u w õ e t u d . 

Asun § 24. hääletamisele ühes wastu
wõetud parandusega. ( H ä ä l e t a 
t a k s e . ) N ä h t a w a e n a m u s e g a on 
§ 24. w a s t u w õ e t u d . 

A r u a n d j a J. H o l b e r g (loeb): 
§ 25. Kõik tulud, mida riik riiklikust 

maatagawarast lahutatud maakohtade 
tarwitamisest käesolewa seaduse põhjal 
saab, maha arwates administratsiooni ku
lud, arwatakse riiklikuks asunduskapi-
taaliks, mille tarwitamise kord määra
takse kindlaks eriseadusega. 

O. G u s t a w s o n (stp.): Teen ettepa
neku § 25. wälja jätta. Käesolew para-
grahw omab tendentsi, mis peaks olema 
meie riigi eelarwe ühtluse seisukohalt 
täiesti wastuwõtmatu. Meil arutatakse 
praegu üldkommisjoni wastawas alam-
kommisjonis eelarwe-seadust, mille 
üheks kandwamaks põhimõtteks on: 
kõik riigile kuuluwad tulud loetakse ühis
teks riigi tuludeks. Käesolew paragrahw 
seab aga nende tulude tarwitamise, mis 
riigimaade põliseks tarwitamiseks wõi 
omanduseks^ andmise seaduse põhjal saa-
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dakse, sootuks teisele alusele. Ta tahab 
need tulud lokaliseerida ses mõttes, et 
nad kuuluksid ainult põllutööministee-
riumile. Tahetakse minna tagasi selle 
oma aja ära elanud põhimõtte juurde; iga 
ministeerium elagu sellest, mis ta sisse 
wõtab. Kui aga waadelda wälisriikide 
wiimase aja eelarweid, siis wTõib näha, et 
sellele põhimõttele pea igas riigis on lõ
pulikult selg pööratud. On leidnud ül
dist tunnustamist põhimõte: ükski minis
teerium ei tohi, nagu rahwas ütleb, elada 
ainult oma pätsi otsas, kulutades seda, 
mis ta ise sisse wõtab. Mulle tundub 
üldse imelikuna, et rahaministeerium esi
tades ühelt poolt eelarwe-seaduse, teiselt 
poolt ei leia tarwilikuks kaitsta käesole
wal korral eelarwe-seaduse üht tähtsa
mat tuludeühtluse. põhimõtet. Kujutage 
ette, et need miljardid, millest siin jutt 
olnud ja mis ühede kalkulatsioonide põh
jal wähemad, teiste põhjal suuremad, te
hakse kõik põllutööministeeriumi soo
mustatud waraks. (W a h e l h ü ü e a s u 
ti i k k u d e r ü h m a s t.) Siin on Öeldud 
selge sõnaga: „Arwatakse riiklikuks 
asundus-kapitaaliks, mille tarwitamise 
kord määratakse kindlaks eriseadusega". 
Asundus-kapitaali hulka kuuluwad järeli
kult nii rent kui müügiraha. On kindel, 
et eriseadusega korraldatud kapitaalide 
tarwitamisel maksab teistsugune käsita-
miskord, mis erineb tawalisest eelarwe-
korrast. Sellepärast arwan ma, et riigi 
eelarwe ühtluse seisukohalt ei tohiks 
§ 25. wastuwõetaw olla. Summad, mis 
käesolewa seaduse kaudu saadakse, kuu
luwad ühesugustel alustel ühiselt kõigi 
teiste riigi sissetulekutega üldiseks riigi-
sissetulekuks. Wastasel korral wõiks 
siit edasi minna ja nõuda: kui põllutöö
ministeerium on õigustatud ise ära tar
witama sissetulnud tulud, siis peaks sar
nane põhimõte tunnustamist leidma kau-
bandus-tööstusministeeriumi, haridusmi
nisteeriumi jne. suhtes. Meil on aga 
terwe rida ministeeriume, kellel üldse tu
lusid ei ole. Mis tähendatud ministee
riumid tegema peaksid — nad oleksid 
püsti hädas. 

R. P e n n o (as.): Siin ongi wist koer 
maetud! Meil kõneldakse sellest, et asun
dus- majapidamisi rajades ei tule neid 
wäljaminekuid, mis sel puhul tekiwad, 
teiste kodanikkude õlgadele panna, waid 
asundus- majapidamised peawad omaga 
wälja tulema. Siin aga tullakse sarnase 
parandus-ettepanekuga, millest on näha, 

34 



1059 P R O T O K O L L N R. 241 (24) 1060 

et asumaa majapidamistest küllalt kõrge 
hinna juures siiski talusid wõib loota 
ning öeldakse, see on riigi omandus, sel
lest rahast maale anda ei wõi. (W a h e 1 -
h ü ü e M. L a a r m a n ' i, põl.: p o o l t . ) 
Teisi erikapitaale ongi loodud ja luuakse 
weelgi ja minu arwamise järele on see 
wäga õiglane, niisama nagu käesolew ka-
pitaal wäga õige ja otstarbekohane on. 
Kui meie maareformi lõpustaadiumini 
teostada tahame, siis peame arwestama 
ka kõigi nende maadega, mis meil maa
seadusega üldse üle wõetud on. Mitte üks
nes nende maadega, mis wälja antud on, 
waid ka nende maadega, mis kultiwee-
rimist nõuawad. Kui meie tahame neid 
sissetulekuid, mis asundus-majapidamiste 
põlisele tarwitamisele andmisest sisse 
wõetake, muuks otstarbeks ära kasu
tada, kui s e l l e m a a k u l t i w e e r i -
m i s e k s, selle maa tulukuse tõstmiseks, 
siis on see wäga wildak tee. Ja need 
härrad räägiwad siis endale wastu. Ma 
wõiksin härra Gustawson'i rahustada, et 
ma olen ka riigi eelarwet lugenud, ja 
sealt wäga mitmesuguseid summasid lu
genud, mis erisummadena wälja antakse. 
Neid erisummasid on eriti sealt reast 
( N ä i t a b p a h e m a l e p o o l e . ) kaits
tud. Tuletan meelde Teile elukorterite 
ehitamise fondi loomise soowi piirituse 
seaduse juurde ja ma wõiksin siin weel 
teisi niisuguseid fondisid ette tuua. Ja 
siin räägitakse siis weel põhimõtetest. 
Pidage ikka ise ka, mis Teie üles olete 
seadnud. 

J. H ü n e r s o n (põl.): Maaolude kor
raldamine on üks tähtsamatest Eesti 
wabariigi eluküsimustest. Seda oleme 
meie siin, waatamata erakondade peale, 
igaüks toonitanud ja rõhutanud. Meie 
oleme ühtlasi sellel äratundmisel, et 
praegumaksew maaseadus ja teised sea
dused, mis meie tema täienduseks oleme 
andnud, ka see seadus, mis meie siin III 
lugemisel täna wastu wõtame, et kõik 
need seadused ei suuda kaugeltki weel 
mitte meie maaolusid nõnda korraldada, 
et need meie rahwa elunõuetele wastak-
sid. Meie ei wõi öelda, et sellega asi 
joones oleks, waid wäga palju jääb weel 
teha ja arendada. Kui meie maaolude 
korraldamist nii tähtsaks peame, siis 
peame meie igal ajal ka selle peale mõt
lema, kust meie need ainelised abinõud 
wõtame, millega meie seda õigekstunnis-
tatud seisukohta maksma paneme, et maa
olusid wähegi korraldada. Kui meie 

maamüügist tulewad summad jookswate 
riigi sissetulekute hulka arwame, siis 
tõepoolest, nagu härra Penno tähendas, ei 
ole õiget wahet enam, missugused sum
mad maa eest on saadud, ja mis mujalt 
on tulnud, siis ei ole summadel enam seda 
nime juures. Hoopis teine asi on, kui 
maamüügist erifond moodustatakse, siis 
on teada, mis eest need summad on saa
dud, ja siis ei saa keegi ütlema tulla, et 
maaolude korraldamiseks need kulusid 
kannawad, kes sellest kasu ei saa. Kui 
meie tahame, et maakorraldus ise ennast 
ära tasuks ja teised rahwakihid neid ku
lusid kandma ei pea, siis on esimene abi
nõu selleks — tõmbame puhta wahe 
wahele. Muidugi ei tähenda see seda, et 
kui erakorralised tarwidused seda nõua
wad, siis maakorralduse kapitaali mõ
neks teiseks otstarbeks kasutada ei saa. 
Igatahes peab see sündima iseäraliku 
seaduse põhjal ning wäga põhjaliku kaa
lumise järele. Kui meie aga kõik ühte 
kotti walame ja sealt alati jookswateks 
wäljaminekuteks wõetakse, silmapilgu 
meeleolus on ju mitmesuguseid tarwi
dusi, — siis jagame meie oma kapitaali 
ära teiste asjade peale ja lõpuks jääb 
meie peaküsimus, meie eluküsimus, ot
sustamata ja õiendamata. Oma tähtsama 
küsimuse otsustamise kindlustame meie 
selle läbi, kui meie need summad erifon
diks moodustame. Sellepärast peab tin
gimata igaüks, kes asja tähtsust tõsiselt 
hindab, seda nõuet toetama. 

J. W a i n (stp.): Lugupeetud Riigikogu ' 
liikmed! Kui arwesse wõtta rkl. Penno 
ja Hünerson'! wäiteid, peaks arwamisele 
tulema, et maareform on sarnane, mis 
kestab weel aastakümneid ühesuguse tu
lude andmisega ja kuludenõudmisega. 
Ainult on tarwis, et raha, mis temast 
sisse tuleb, tema arwele ka seisma jääks. 
Minule aga näib, et maareform on sar
nane asi, mida tuleb teostada alguses 
wõimalikult kiiremini, ja sellepärast on 
täitsa loomulik, et temale esimestel aas
tatel suuremaid summasid juurde anda 
tuleb, nagu seda ka esimese 3, ja 4 aasta 
kestel on tehtud. 

On tingimata tarwilik, et asunikud, 
kellel maakohad käes, wõimalikult ruttu ja 
wõimalikult suurt saaki maast saama 
hakkaksid. See ei tähenda aga poo-
lestki mitte, et nendel 10 aasta pärast 
tarwis on raha ringkäigus hoida, et see, 
mida meie lähema 5 aasta jooksul maa 
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sisse paneme, järgmise 5 aasta jooksul 
weel täiel määral seal peab olema. 
(J. H ü n e r s o n , põl.: M e i l on ju 
p a l j u r a h w a s t w e e l , k e s 
m a a t a . ) Noh, Teie neile annate. (J. 
H ü n e r s o n, põl.: Ä r g e s e a l t 
w õ t m a m i n g e, k u s t w õ t t a ei 
o 1 e.) Maareformi on nii teostatud, et 
sinna ei saa enam raha anda. See on juba 
nurja aetud, ja eilsed otsused ajasid teda 
weel rohkem nurja. Kui aga tahetakse 
nendele seisukohtadele asuda, et see maa
reformi teostamise fond sarnane on, mil
lest wõtta ega millele juurde panna ei 
tohi, siis tuleb wastus leida küsimusele, 
kas need summad, mis riigikassast wõe
tud, maksetakse tagasi wõi mitte, ja kui 
maksetakse, siis millal — kas tänasest 
päewast juba? Kas maareform ei tar
wita weel riigikassast summasid juurde. 
(J. H ii n e r s o n, põl.: K u i w a j a ei 
o l e , w õ i t e k õ i k t a g a s i s a a d a . ) 
Kui waja ei ole; mina tean, et praegu on 
palju rohkem waja, kui maareformist 
sisse tuleb. Kujuneb nii wälja, et ei ta
heta suuri summasid ja tarwituseta sum
masid aasta 10 pärast osalt magama 
panna, sulutakse nüüd juurdeandmine 
kinni, ja wenitame maareformi teosta
mise kas wõi 20 aasta peale. (J. H ü 
n e r s o n , põl.: K e s a n d a k e e l a b , 
k u i r a h a k ü l l on, p a n e m e 
j u u r d e . ) Aga kui Teie tahate fondi 
soomustada, mitte anda enam riigikas
sasse tagasi, on loomulik, et järgneb 
riigikassa soomustamine. See ei ole 
asunikkudele kasulik, waid ta oleks just 
neile enestele esiotsa kahjulik ja wõiks 
alles wast 10 wõi 15 aasta pärast kasu 
tuua. 

P õ l l u t ö ö m i n i s t e r A. K e r e m : 
Ma lühidalt tahaksin weel toonitada, et 
Wabariigi Walitsus seda paragrahwi 
tähtsaks on pidanud. Põhjusi osalt olen 
ma waremgi siin juba ette toonud. Wa-
litsusel on sarnane arwamine, et maare
formi kaudu ei taha riik mitte teenida, 
waid need summad, mis sel teel sisse tu
lewad, peawad sama reformi finantsee
rimiseks ja arendamiseks ära kuluta-
tama, ja sellepärast ei ole mingit põhjust 
karta neid summasid, mis meie maare
formist saame, erifondiks luua. (J. 
W a i n , stp.: A g a k a s m e i e j u u r d e 
p a n e m e w õ i ei p a n e ? ) Muidugi, 
kui riigil muid warandusi ja sissetule
kuid on, mida tema meie maapoliitikale 
juurde wõiks lisada, siis arwan mina, et 

seda wõib teha. Igatahes tulewikus wõib 
seda otsustada. Praegu meil neid sum
masid ei ole ja wõib olla tuleb esiotsa 
nende summadega piirduda, mis meie 
maa müügist saame. ( J . W a i n , stp.: T u 
l e b t o 11 i ,s id t õ s t a l e i w a p e a l e 
j ä l l e g i . ) Siin on osalt selle peale tä-
helpanu juhitud, et ega meie maapoliitika 
maajagamisega weel lõpul ei ole. Meil 
on weel palju wabu maid, ja soode ja 
teiste kõlbmata maade peale ei ole asu
mine õieti alanudki weel. Et sinna asu
mine palju suuremate raskustega ühendu
ses on,, kui kultuurmaadele asumine, on 
teada. Meie wist lähematel aastatel 
teeme esimesi katseid sellel alal, kui need 
katsed senni on läbi wiimata, siis peaas
jalikult rahapuudusel. Minul on arwa
mine, et soo peale asumist tuleb kergen
dada wahest ka sel teel, et sinna krunti
dele kõige hädapärasemad hooned enne 
asumist peale ehitatakse ja ka osalt pa
randatud maapinda ette walmistatakse, 
mille kulusid asunik siis aeg-ajalt jälle 
riigile tasuda wõib. Nii wõiksime weel 
palju kulusid maareformi alal ette tuua ja 
oleks küll kõigeõigem, kui selleks raha, 
mis maa müügisummadest kokku saa
dakse, wõtta sellest fondikapitaalist, 
mitte aga maksude näol teiste kodanik
kude käest. Kui mina eriti weel maa-
hinda ja eriti kõrgemat hinda kaitsesin* 
siis oli mul isiklikult see arwamine, et 
kõik need tulud, mis riik maadest saab, 
need tulewad sama maa peale tagasi juh
tida, ja selle poolest oleks fondil ka weel 
eriline kindlustus, et maamüügist saada
waia tulusid teisteks otstarweteks riigi 
eelarwe korras ära tarwitama ei hakata. 

O. G u s t a w s o n (stp.): Ma leian, 
et küsimus meelega wõi kogemata aseta
takse, walele pinnale. Siin ei ole juttu 
sellest, kas riik tahab meie asunduspo-
liitikat rahaliselt toetada wõi mitte, waid 
jutt on riigi eelarwe süsteemist. Meil on 
juba ennegi katsutud harrastada sarnast 
süsteemi, kus maksab põhimõte: kes 
saab, see sööb. Alles tänawu kewadel 
tehti katse, metsade peawalitsuse tulude 
eelarwe, mis suurenenud 50.000.000 
margani, määrata põllutööministeeriumi 
tarwitada põhimõttel: see on põllutöömi
nisteeriumi lisatasu ja peab kuuluma 
põllutööministeeriumile. Nii määratigi 
see summa ühispiimatalituste ja maapa
randuse laenuks. Riigikogu aga ei jaga
nud seda seisukohta. Leiti, et kuigi see 
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on põllutööministeeriumi lisatulu, peab 
see ometi kuuluma üldiste riigi sissetule
kute hulka ühistel alustel teiste tuludega, 
ega ole põllutööministeeriumi! selle lisa
tulu peale tolli wõrdki rohkem õigust kui 
teistel ministeeriumidel, ning jagati tähen
datud lisatulu lõpuks sootuks teisiti. 

Käesolewal korral leian ma, et põllu
tööministeeriumi ei tohi asetada enam 
soodustatud seisukorda wõrreldes teiste 
ministeeriumidega, seda wähem, et prak
tiliselt meil raskeks läheb' pidada neid 
piire, mida siin on kaitsenud rkl. Penno, 
samuti ka Hünerson. Kuidas kujutate 
teie ette summade jaotamist eriseaduse 
põhjal? Wõtkem üksainus näide — meil 
antakse asunikkude organisatsioonidele 
kultuurilise toetusena iga aasta põllutöö
ministeeriumi eelarwes teatud toetus
summad. Selle juures on igakord teh
tud tingimuseks, et asunikkude liit ei tohi 
piirduda agronoomilise abiandmisega ai
nult asunikkudele, waid et tema on ko
hustatud agronoomilist abiandmist kor
raldama niihästi asunikkudele kui ka 
wanadele põllumeestele. Ma arwan, et 
asunduskapitaalist wõib ometi ja peab 
määrama summasid põllumajandusliku 
kultuuri tõstmiseks. Olge nii lahke ja 
tõmmake siin piir, kust peale wõib sel
leks määratud summasid tarwitada ai
nult asunikkudele ja kust peale wanadele 
põllumeestele. Teie saate wastupidise 
tulemuse sellele, mida härra Penno loo
dab. Siin wõib juhtuda wäga kergesti, 
et asunikkude kulul hakataks korral
dama põllumajanduslikku abiandmist teis
tele kihtidele. Praktilisel käsitamisel ei 
suuda teie tõmmata neid wahettegewaid 
piire, mis teoreetiliselt mõeldawad. Sa
muti teistel põllutööministeeriumi tege-
wusaladel. Wõtke põllutööministeeriumi 
põllumajanduse peawalitsus, mis tegut
seb mitte ainult asunduse alal, waid kogu 
meie põllumajanduse korraldamise alal. 
Missugune osa selle peawalitsuse kulu
dest arwata asunduskapitaali ja missu
gune eelarwe-summade arwele? (W a-
li e 1 h ü ü d e d.) 

Ma arwan, et ei saa seada küsimust 
nii, kas see on põllutööministeeriumile 
kasulik wõi mitte, waid küsimus tuleb 
seada nõnda: millisena tahame meie näha 
oma eelarwe süsteemi. Kui käesolewal 
korral põllutööministeeriumi suhtes asu
takse seisukohale, et on tarwis läbi wiia 
tulude lokalisatsioon, mis keelab siis tu
lewal aastal mõnda teist ministeeriumi 

tulla samasuguse nõudega: meie oleme 
tuludena sisse wõtnud nii- ja niipalju; 
kõik need tulud kuuluwad meile ja nende 
tarwitamine tuleb korraldada eriseadu
sega. Ma küsin, mis meil siis eelarwest 
kui terwikust lõppude-lõpuks järgi jääb? 

Härra Penno on katsunud seletada, 
nagu oleks igalpool Lääne-Euroopa rii
kides see põhimõte paikapidaw, et ter
wed tulude osad soomustatakse. Aga 
ma jään enne kui pärast arwamisele, et 
Lääne-Euroopa suurriikides pea igalpool 
on läbi wiidud riigi eelarwe ühtluse põhi
mõte. (K. I p s b e r g , põl.: S e e m e i l e 
e e s k u j u l i k ei oi e.) Härra Ipsberg, 
mina soowitaksin T e i l e waadata roh
kem Mõtsu wõi Aseri poole. ( W a h e l -
h ü ü c p õ l l u m e e s t e r ü h m a s t : 
M o s k w a p o o l e ! ) Siin on minu aru
saamise järgi palju tähtsam põhimõte kui 
need näilised kasud, mida tahawad 
kaitsta härrad Penno ja Hünerson. Siin 
on otsustada süsteem, millele tahetakse 
rajada meie riigi eelarwe. Ma arwan, et 
süsteemi ei tohi tuua ohwriks ühe minis
teeriumi küsitawaile kasudele. 

R. P e n n o (as.): Mina pean weel 
kord tähendama, et meil tuleb wähendada 
erakorralisi ja korralisi tulusid. Kui meie 
räägime meie maksudest, mis tulewad 
maalt, olgu see siis asundusmaapidajate 
käest wõi wanade põllupidajate käest, 
siis on need maksud kahesugused, ühed 
korralised, teised erakorralised. Erakor
ralised maksud on käesolewal juhtumisel 
selle seaduse alusel maa wälja lunasta
mine. (O. G u s t a w s o n, stp.: Ei ole.) 
Päris kindlasti. Need tulud on hoopis 
teised, mida Teie, härra Qustawson, 
soowite riigi eelarwe' tulude osas päris 
harilikus korras wälja anda. Seda peak
sime ometi meeles pidama, et sellest tu
lewad ka järeldused teha. Kui nad era
korralised riigi sissetulekud on, siis tuleb 
neid tarwitada selles suunas, et wähe
malt nad sinna läheksid, kus nende õige 
koht on oma iseloomu poolest. Kui Teie 
toote sarnaseid näiteid, nagu agronoomi-
fine abiandmine, et see on jagatud asu
nikkude ja põllumeeste organisatsioonide 
wahel, siis arwan, et see ei ole erakorra
line, waid on korraline asi. Korralises rii
gis peab see korraline asi kestma ka sel 
puhul, kui talud heal järjel on. 

Mis puutub aga sellesse, et asundus
talud saawad erilisi soodustusi wõi lae
nusid, siis tuletan meelde, et need sisse-
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tulekud, mis riik sellest müügist saab. 
tahetakse teisale juhtida, mis igatahes 
õige ei ole. Tuletame meelde näiteks 
linna elukorterite laenu. Meie ei pane eri
list maksu peale uute majade ehitajatele, 
kuigi nemad saawad riigi poolt erilise 
soodustuse osaliseks. Meie jätame ne
mad isegi üüriseadusest wabaks. Näete, 
anname ometi niisuguseid soodustusi, ja 
Teie tulete ning ütlete, et asunikud saa
wad teiste kihtide . . . (J. W a i n, stp.: 
T a r w i s r o h k e m a n d a.) Mina rää
gin ka, et on tarwis rohkem anda. Aga 
millest meie siis räägime, meie tahame 
seda, ja Teie ei taha. ( S e g a n e w a -
h e 1 h ü ü e J. W a i n ' i, stp. p o o l t.) 

J u h a t a j a A. J ü r m a n : Sõna on 
rkl. Gustawson'il faktiliseks märkuseks. 

O. G u s t a w s o n (stp.)? Rkl. härra 
Penno tähendas, nagu käsitaks käesolew 
paragrahw erakordseid tulusid, see ei ole 
õige. Käesolewa paragrahwi esimene 
pool ütleb sõnasõnalt järgmist: „Kõik tu
lud, mida riik riiklikust maatagawarast 
lahutatud maakohtade tarwitamisest 
käesolewa seaduse põhjal saab, arwatakse 
asunduskapitaali" jne. Mina arwan, siin 
on jutt ühelt poolt summadest, mis saa
dakse ühelt poolt maade müügist, teiselt 
poolt aga riigi rendist. Kui wõtta kätte 
eelmiste aastate eelarwed, siis leidub igal 
pool . . . 

J u h a t a j a A. J ü r m a n : Rkl. Gus
tawson, sisuline arutamine ei ole faktiline 
märkus. 

0 . G u s t a w s o n (stp.): Ma tahtsin 
faktilise märkusena tähendada, et riigi 
eelarwetes on riigirent arwestatud mitte 
erakorralise tuluna, waid korralise tu
luna. Seda wõib rkl. Penno leida igast 
eelarwest. 

J. H ü n e r s o n (põL): Lugupeetud 
eelkõneleja härra Wain awaldas imes
tust selle üle, et niihästi härra Penno kui 
ka minu mõtetest wälja on paistnud, nagu 
peaks maareformi teostamine kaua 
kestma, õige palju aastaid. Ma arwan, 
see on iseenesest mõistetaw ja selle juu
res ei ole midagi imestamiswäärilist. 
Maareformi teostamine ei ole wõib olla 
niisugune asi, nagu seda mõned on ette 
kujutanud, et wõtame mõisa ja jagame 
ta lihtsalt ära, lööme piiritulbad üles ja 
asi ongi joones. (W a h e l h ü ü d e d . ) 
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J u h a t a j a A. J ü r m a n : Palun kõ
nelejat mitte segada! 

J. H ü n e r s o n (põl.): Ma tahtsin 
selle peale tähendada, et see osa maare
formist, mis meil senni käsitusel olnud, 
ikkagi õige wäike ja wõrdlemisi kerge 
olnud. Mis ime see siis on, kui meie sula-
põllule tikud sisse lööme ja ütleme, see 
on sinu ja see on minu krunt. Ma tean, 
arwatakse tihti, mis maareformi juures 
teostada on, jagame lihtsalt mõisa ära, 
anname ühele nii- ja niipalju ja asi läheb 
õige kergesti edasi. Asjalugu on aga tõe
poolest teisiti, et maareformi teostamise 
juures ei olegi midagi niisugust, mis 
wäga kergesti läheks. Nagu praegu 
näete, on piirid õige keerulised, enam pole 
niisuguseid suuri maatükke käes, nagu 
seda mõisate jagamise juures oli. Kuid 
kui ütleme, et see asi siiski meil kaunis 
kergesti mööda läheb ja talumaad ära 
jagatakse, sest kui tahtmine on, siis saa
dakse ka tuult purjedesse, siis tõuseb 
ometi teine küsimus jällegi esile. Meie 
teame wäga hästi, et meil on palju niisu
gust maad, mis ainult siis wõiks taime-
kaswatamiseks kõlbulik olla, kui teda 
tarwilikua ette walmistatakse, ümber 
töötatakse. Kuidas meie kultuurilist 
maad ei jagaks, maata rahwast on ja 
jääb meile ikkagi, maatahtjaid tuleb nii-
kui-nii küll ja küll. Selle järele ei saa 
teie kuidagi edasi, sulamaa jääb kitsaks 
ning tarwidus tõuseb selle maa järele, 
mis siiamaani mingisugust sissetulekut ei 
ole andnud. Mina arwan, praegu ei ole 
ka liig wara sellest seisukohast aru saada 
ja selle peale mõtlema hakata. Kui meie 
selle küsimuse tähtsust tõesti tunnistame, 
et maaküsimus meie rahwa elus üks täht
sam on, siis ei ole meil tarwis kunagi 
seda küsimust päewakorraa ära wõtta. 
Kui meie tahame seda küsimust päewa-
korral pidada, siis ei saa tühja käega 
seda asja ära otsustada, selleks peab 
raha olema. Mida meie siis kardame? 
Miks meie selle asja juures nii wäga 
kahtleme? Raha peab olema. Raha on 
aga juba jõu kokkuwõtmisega saadud, see 
tuleb ka tagasi, ja wõib olla, kui jõudu 
juurde tuleb, läheb see asi paremini, kui 
arwata wõib. Meie näeme igapäewa
ses elus, keegi ei waidle selle wastu, et 
teatawate otstarwete jaoks eraldatakse 
teatawad kapitaalid. Wõtame näiteks 
seltsisid wõi ühisusi. Neil igalühel on 
olemas oma põhikapitaal, tagawaraka-
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pitaal ja wõib olla weel kõiksugu nime
dega kapitaalid. Mille jaoks neid kapi-
taale soetatakse, kas selleks, et seltsi
liikmed ennast ise ei usalda, mis teie 
arwate? (O. G u s t a w s o n , stp.: K a s 
r i i g i e e l a r w e s p e a b k a t a g a 
w a r a k a p i t a a l o l e m a ? ) See ei tä
henda mitte, et terwe riigi eelarwe tuleb 
kapitaalidesse ära jaotada. Kas teie ar
wate, et riigi eelarwet ei saaks korras 
pidada siis, kui ta kapitaalidest koos sei
saks? Ma usun, saab küll ja wäga hästi. 
Nende kapitaalide asi ei ole nii, et nende 
kohta ei wõiks riigis seadusandlik asutus 
midagi otsustada. Esimene asi, mis siin 
otsekohe öeldud, on see, et minnakse 
wälja seisukohast, nagu oleks tarwis 
anda iseäralik seadus. Tehke siis nii! 
Andke seadus, pange sinna see sisse, mis 
teie tahate ja kuidas tahate teha ja asju 
ajada ning walitseda jne. Teie poolt tu
leb nii-kui-nii uusi seadusi juurde. Nii ei 
ole siin mingisugust soomustamist. Ma 
ütlen, kui see oleks meil esimese erikapi-
taali loomine, siis saaksin aru neist põhi
mõttelikkudest waidlustest, mis selle kü
simuse puhul üles on kerkinud. Meil on 
aga olnud mitmesuguseid erikapitaale ja 
meie asutame weel praegu ühtelugu eri-
fondisid juurde. Ma ei tea, kas tänases 
wõi homses päewakorras on jälle ühe 
fondi loomise seadus. Meie oleme mit
mesuguseid riiklikke asutusi ja ettewõt
teid loonud, meie oleme näinud ja tundnud, 
et on tarwis neile kätte anda teataw ka
pitaal, ja mikspärast siis see kapitaal roh
kem riskeeritud on kui teised? Kõik ole
neb sellest, kas meie teatawa ülesande 
jaoks asutame kapitaali, ja kuidaswiisi 
meie seda ülesannet hindame, kuidas 
meie seda teistest riigiettewõtetest eral
dada tahame. Sellega, kui meie siin eri
fondi loome, tahame alla kriipsutada ja 
ära tähendada eneste jaoks ja teiste 
jaoks, kellel pärast meid selle asjaga te
gemist teha tuleb, et siin on ühe erilise 
tähtsa asjaga tegemist, millele meie ta
hame erilist tähelpanu kinkida. Aga kui 
meie, nagu ma ütlesin, ühte kuhja kokku 
wiskame selle raha iga aasta jooksul, siis 
ei ole tunda, et meie iga aasta juurde-
kaswu summad, tulud ära kasutame, 
waid meie wõime siis maahinna ära tar
witada aasta jooksul, tähendab häwitame 
oma põhikapitaali ära. See ei ole aga ka 
igapäewases elus otstarbekohane majapi
damine, waid Otstarbekohane majapida
mine nõuab, et tema põhikapitaali ära ei 

konsumeeritaks, waid et see alles oleks, 
et see ringi käiks jne. Ja sellepärast ongi 
siin mõeldud erifondi asutada ja nõuda. 
Mina lihtsalt ei saa aru, mikspärast siin 
selle asja juures imestatakse. Mingisu
gust muud põhjust üle ei jää, kui sellele 
wastu räägitakse, kui ainult see, et mida 
meie saame, seda meie sööme, tähendab 
ajame ühepäewa poliitikat. Aga riigi 
elus niisugusele alusele minna ei tohi. 

J. W a i n (stp.): Härra Hünerson põh
jendab maaparanduse fondi loomist sel
lega, et on olemas maksusid erakorra
lisi ja korralisi. Ja kui tõesti waadata 
maaparanduse ja maareformi teostamise 
fonde, siis on tõesti maaparanduse fond 
kindel summa, mis ringi käib. Tal ei ole 
mingisuguseid tundemärke, et see mingi
sugustest erakorralistest summadest 
koosseisew fond oleks. Kuna aga maa
reformi teostamiseks wäljaantawaid sum
masid ei saa waadata korraliste kulu
dena. Järelikult on siin tegemist hoopis 
teise nähtusega. Kui wõimalik, peaks 
isegi wäljamaalt laenama wäliswaluutat 
ja katsuma wõimalikult pea maamajan
dust tõsta. See ei tähenda aga mitte, et 
see raha tuleks sinna jätta, ja wõlad ta
suda teistest summadest. Meil on kõne-
all olnud küsimus, et wõiks maareformi 
kiireks teostamiseks wälislaenusid otsida, 
ja ei ole kunagi mõeldud, et saadud raha 
peaks jääma erifondi juurde. Need mõt
ted, mis siin täna ette toodud on, tuuri
wad aga sinna poole. (J. H ü n e r s o n. 
põl.: S e a l e i o l e ju w ä l i s l a e n u s t 
j u t t u g i ! ) Aga, kui meile wälislaenu 
antakse, siis mina küll pooldaksin seda, 
et meil ehitataks asunikkudele wõimali
kult rutem elumajad, korralikud karjalau
dad jne., et nemad saaksid oma karja 
hoida, wilja peksta — oma maast wõimali
kult rutem ja enam saaki. 

J u h a t a j a A. J ü r m a n: Lõpusõna 
on aruandjal. 

A r u a n d j a J. H o l b e r g : Käeso
lewa paragrahwi arutamisel on ootama
tult waidlusea pikalt üles kerkinud, ni
melt fondide loomise küsimuse suhtes. 
Mina pean tähendama, et see on täiesti 
asjata, minu meelest on see wormiliselt 
puht eelarwe-seaduse küsimus, ja sisu
line oleks see siis, kui teatud fondi sea
dust arutataks. Ja härra Gustawson ja 
teised, kes siin kõnelenud, on asjata selle 
sisulise külje juures peatanud, ja niisama 
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ka selle wormilise külje juures. Wormiline 
külg saaks selle küsimuse juures arutatud 
siis, kui fondide seadust arutataks. Aga 
ühte peaksin ütlema härra GustawsonMle, 
et igatahes riigi majapidamise alal on sar
nane põhimõte walitsemas, et kõik need 
sissetulekud, mis saadakse liikumata rii-
giwarade likwideerimisel, need peawad 
minema uute wäärtuste loomiseks. Riik 
ei tohi müüa oma warandusi selleks, et 
nende sissetulekutega jookswaid walitse-
mise kulusid katta. Ühes asjas on härra 
Gustawson'il niipalju õigust, et siin on 
nüüd selle fondi sisse arwatud need wii-
witusprotsendid, mis peaksid küll minema 
alalise eelarwe sissetulekutesse, kuna aga 
wäljaostu maksud peaksid minema ise
äralikku fondi. Asjalugu on sarnane, et 
kui meie niisugusele seisukohale asume, 
nagu härra Qustawson, siis oleks sar
nane seisukord, et meie parlament ei 
wõiks eelarwe wastuwõtmise juures 
öelda, kui suur on käesolewa aasta sisse
tulek. Ühel aastal tuleb rohkem wälja-
ostusid, teisel aastal wähem. Ja mingisu
guseid kalkulatsioone riik siin teha ei saa, 
sest meil on wõimalus antud maaomanik
kudele korraga wäljaostusid ära maksta. 
Kui on hea aasta, maksetakse palju roh
kem wäljaostumaksusid. 

Teiseks peab tähendama, et meie ei 
wõi sarnasele seisukohale asuda, nagu 
siit pahemalt poolt tähendati, et kõik, mis 
riik oma waranduste wõi domäänide lik-
wideerimisest saab, kohe jookswateks 
kuludeks peab ära kulutama. Ja kui nii
suguseid fonde ei oleks, ning erakorrali
sed sissetulekud ei eraldataks üldistest 
sissetulekutest, siis tuleks nähtus tõesti 
ilmsiks, et kui meie kõik metsad maha 
müüksime ja uusi wäärtusi juurde ei mu
retseks, siis oleks tagajärg see, et wii
mati on kõik otsas ja riigil ei ole enam 
kuskilt midagi saada ega ka loota. 

Nendest põhimõtetest wälja minnes, 
wõttiski üldkommisjon käesolewa sea
duse wastu, aga kuidas neid fonde kasu
tada, kuhu neid panna, kas asunikkudele 
wõi wanadele põllumeestele anda, selle 
küsimuse otsustamine wõiks siis päewa
korraa tulla, kui sellesarnast fondide sea
dust arutama hakatakse. (W a h e 1 h ü ü e 
J. W a i n'i, stp.: poolt.) Hilisema seadu
sega wõib juba muuta seda warasemat 
seadust. 

J u h a t a j a A. J ü r m a n : Panen 
§ 25. hääletamisele. ( H ä ä l e t a t a k s e . ) 
Wähemus on wastu, s e e g a on § 25 
w a s t u w õ e t u d . ( H ü ü d e d : Ä r a 
l u g e d a ! ) Nõutakse häälte äranäge
mist. ( H ä ä l e t a t a k s e . ) Hääletamise 
tagajärjed on järgmised: poolt on antud 
32 häält, wastu — 19, s e e g a on § 25 
w a s t u w õ e t u d . 

A r u a n d j a J. H o l b e r g k a n n a b 
e t t e ja n ä h t a w a e n a m u s e g a 
w õ e t a k s e w a s t u § 26. 

§ 26. Wabariigi Walitsusel on õigus 
käesolewa seaduse elluwiimiseks tarwi-
likke määrusi anda. 

J u h a t a j a A. J ü r m a n : ( H ü ü 
d e d : L õ p e t a d a . ) Paluksin rahu! 
Asun lõpuhääletamisele. ( H ä ä l e t a 
t a k s e . ) N ä h t a w a e n a m u s e g a on 
r i i g i m a a d e p õ l i s e l e r e n d i l e 
j a o m a n d u s e k s a n d m i s e s e a 
d u s l õ p u h ä ä l e t a m i s e l w a s t u 
w õ e t u d . ( H ü ü d e d : L õ p e t a d a ! ) 

Ettepanek on tehtud koosolek lõpe
tada. ( H ä ä l e t a t a k s e . ) N ä h t aw a 
e n a m u s e g a on o t s u s t a t u d 
k o o s o l e k l õ p e t a d a . Lõpetan koos
oleku. 

Koosolek lõpeb kell 9.05 min. 
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