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SISU: Opilaste isetegevuse voimalusi oppetods — Joh. Kdis. Uhingu aastakoosolekult. Orga-
nisatsiooni teateid,

imuusu isetegevuse viimalusi Sppeliss®)
Joh. Kais.

Tdnapaeva pedagoogikas ja kooli-
praktikas koneldakse sageli vanast ja
uuest koolist. Kui tahame ndidata nende
olulisimat erinevust, siis peame kiill kaht-
lemata selleks votma dpilase isetegevuse,
mis on uue kooli tidhtsaimaks ja hésti
pohjendatud ndudeks ja piliiideks. Ise-
tegevuslik Opetus ja kasvatus voitis en-
dale tiie tunnustuse koolis pérast seda,
kui psiihholoogilised uurimused néitasid,
et inimese vaim, samuti ka kasvava noore
vaim on varustatud suure aktiivse pohi-
energiaga, et see on korgepingeline jou-
vili, mitte aga tiihi, valge leht, nagu seda
kujutles Locke, voi valmis kujutluste ehi-
tis Herbart'i vaadete jargi.

Tegeliku kasvatuse seisukohalt pole
olulise tdhtsusega, mis on selle vaimu-
energia algallikaks. Freud peab selleks
sugutungi, Adler — eneseteostamise ja
voimupiiiiet ehk -tungi. Kasvatustoos
aga tuleb seda vaimuenergiat rakendada
ja arendada. Niihasti Locke’ile kui Her-
bart’ile ja teistele vana kooli edustajaile
jai see vaimu aktiivsus tundmatuks,
seega ka arendamata. Aktiivne oli ja
pidi olema ainult Opetaja. Herbart'i ja
tema jarelkdijate formaal-astmed
ei sallinud Opilase aktiivsust, isetegevust,
sest opetus oli kohandatud Opetaja poolt
méadratud ja juhitud mottekdigule.

Uhes psiihholoogia edusammudega

on muutunud ka vaated kasvatustdole
ja isetegevuse pohimdte on saanud kooli-
t06 keskseks probleemiks. Muidugi ei
ole siin moeldud ega saagi moelda, et
Opetaja aktiivsusel ja tegevusel niiiid
iildse pole enam kohta Oppetdds, kuid
noutav on isetegevuse vdimaldamine
opilasele sel madral, mis tema vaimseks
arenemiseks tingimata on tarvilik ja ka
tegelikus koolitoos voimalik. Opetaja drgu
unustagu kunagi, et tema kui tdiskasva-
nud inimene oma esiletikkuva tahte ja
tegevushimuga voib halvata kasvandiku
vaimujoudu. See oleks kahjulik kasva-
tustoole. Seepdrast on tarvilik, et Ope-
taja piitiaks luua soodus timbrus opilase
tegevusele — see oleks: nimelt vabaduse
ja tooroomu ohkkond. Ei ole odige, kui
Opetaja sammub ees, vedades enda jarel
oOpilast; oige kasvatuslik olukord on saa-
vutatud siis, kui kasvandik ise liigub
edasi Opetaja juhtimisel, kui 0Opetaja
moju ergutab teda isetegevusele, mille
16ppsihiks on Opetaja taandumine opi-
lase tegevusviéljalt, et noor inimene 10-
puks voiks iseseisvalt oma tegevust kor-
raldada. See on see uus vaim, mille on
toonud kasvatusse isetegevuse noue, ja
see on ka kooskolas tdnapdeva vaimsete
pohivooludega, vihemalt demokraatlikes
maades. Need voolud rohutavad aktiiv-
sust, isetegevust kui inimese omapérase

*) Kooliuuenduskursustel 10.—11, VI 1938. a. Poris (Soomes) ettekantud referaadi sisu.
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tarmukuse ja jou allikat, mis suudab
kindlustada niihdsti individuaalset kui
sotsiaalset kultuurelu ja selle arengut.

Nii ongi tdnapdeva kasvatusteadus
votnud omaks pOhimdtte, et Opetus téi-
tab oma toelist iilesannet ainult niivord,
kui palju ta voimaldab Opilastele ise-
tegevust. Opilane saab keolist vadirtus-
liku vaimse omandusena ellu kaasa selle,
mis ta ise on ldbi tddtanud ja 1dbi ela-
nud. Isetegevus on see joud, mis &ra-
tab Opilastes siigavamaid vaimseid huve,
toob roomu Opetusest ja annab rahul-
dust oppimisest.

Kuigi selle ettekande iilesandeks ei
ole isetegevuse moiste pohjalikum ana-
liiiis — olen seda teinud teisal — néi-
teks oma raamatus ,Uuden koulun tyo-
tapoja“, (,Isetegevus ja ind. tooviis“),
millele siin ja vahel edaspidigi viitan, —
siiski lubatagu meelde tuletada, et iga
to6 ja tegevus ei ole veel isetegevus
ses mottes, nagu seda kdsitab uuema
aja kasvatusteadus.

Iga tegevus siis, kui tal puuduvad
“toelise isetegevuse tunnused, vdimaldab
kiill enam vo6i vahem liikumist ja aktiiv-
sust, mis mdne vorra rahuldab ka lapse
liikumis- ja tegevustungi. Seda vdime
delda oige mitme toovotte kohta, mida
koolis iisna sageli kasutatakse opilaste
iseseisva vaikse tootamise ajal. Siia kuu-
luvad néiteks drakirjutusharjutused ema-
keeletunnis, kirjatehnika harjutused ilu-
kirjatunnis, arvutusiilesannete jne. iimber-
kirjutamine raamatust to6vihku, enne
nende lahendamist, halvemal juhul joo-
niste kopeerimine, Opetaja sdnade kor-
damine ja muu jareleaimav t66. Et see-
sugunegi t66 sisaldab aktiivsusmomenti,
on ta lapsele meeldivam kui tédiesti pas-
siivne istumine ja kuulamine. Veelgi roh-
kem voime hinnata seda liiki t66d.
Sel viisil omandatakse ka vajalikke teh-
nilisi oskusi nditeks kirjutamises, sest
oskuste kindla omandamise eelduseks
on kiillaldane harjutamine. Kuid tdeline

isetegevus ilmneb s&dl, kus opilane vadib
ka todiilesandeid valida — oma huvide
ja voimete kohaselt — ja t60 sooritami-
sel kasutada suuremal voi vdhemal va-
badust. See oleks juba mone vorra indi-
vidualiseeritud Opetus, mitte kiill tdiesti
individuaalne t66, sest t60 sihi mé&édra-
jaks jaab ikkagi Opetaja.

Kui ka to6 sihi médrajaks saab olla
opilane ise, siis alles on saavutatud ise-
tegevuse korgeim aste — spontaanne,
vaba tegevus, individuaalne t66. Niisu-
guse t60 suurim véértus on selles, et ta
ei erguta mitte ainult meeli ja métlemist,
vaid elustab ka tahet ja tundeid, haarab
seega Opilase vaimset mina tervikuna.

Algkooli oppetegevuses piirdub ise-
tegevuslik t60 pddmiselt kahe esimese
astmega. Hoopis harvem joutakse siin
ka korgemale astmele, vabale individu-
aalsele toole, nditeks oOpilasringide t6os,
opilaste omavalitsuses.

Pole raske leida seile ndhtuse poh-

_jusi. Nooremate Opilaste isetegevuse pii-

rid on kitsamad juba seepdrast, et nende
oskustest lugemises, kirjutamises, arvu-
tamises, joonistamises, t600petuses ei
piisa iga kord iseseisvaks tdootamiseks.
Selleks vajame kindlat tootehnikat,
mis aga algajail on veel puudulik. Aas-
tast-aastasse kasvavad Opilase oskused,
areneb tootehnika ja see avardab ka ise-
seisva téotamise voimalusi.

Kuid pdédle tehniliste raskuste piira-
vad nooremate Oopilaste isetegevust ka
psiihholoogilised seigad. Nooremas eas
laps iildse vajab rohkem eeskuju, mida
ta meeleldi jdrele aimab, tal on suurem
retseptiivsuse kaldumus ja tarve Oppida
vanemailt inimesilt. Aastatega aga kas-
vab noorte iseseisvusetung, mis juhib ka
rohkem omaalgatuslikule tbole ja tege-
vusele.

Usna histi sobib siiski isetegevaks
toiminguks nooremas eas méng ja méngu-
laadiline tegevus, mida algastmel koolis
ka rohkesti kasutatakse.
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Edasi, koolis dpetatavate pohioskuste
omandamine edeneb harjutustega, mis ei
tarvitse tingimata aktiivsuse astmest kor-
gemale tousta. Kindel arvutusvote ndit.
omandatakse korduvate harjutustega ette-
-ndidatud votte eeskujul. Kui aga siingi
leidub vdimalusi harjutusiilesannete vali-
kuks voi koguni iseseisvaks koostamiseks,
siis aitab see sdilitada pikemaks ajaks
huvi t60 vastu, mis selleta muutub peagi
tiiiitavaks. See tdhendab, et ka oskuste
harjutamisel ei vdi hoopis unustada ise-
tegevuse siigavamat nouet. Samuti ei ole
meelsusaineis, nait. usudpetuses isetege-
vuse noudel nii suurt tdhtsust, kui just
teadmiste omandamisel.

Liitklassilistes maakoolides, nagu neid
on rohkesti Soomes ja Eestis, jadb ikka
osa aega, 3- vOi 4-jaoskonnaliste klassi-
des isegi suurem osa Oppeajast opilasele
vaikseks omaette-tobtamiseks, mida voib
ja tulekski kasutada isetegevuse noude
teostamiseks. Oleks see alati nii, et opi-
laste omaette vaikselt tootamine kuju-
neks ka toeliseks isetegevaks tooks,
siis voiks liitklassi todkorraldust pidada
paris ideaalseks, igatahes paremaks kui
klassides, kus Opetajal tuleb Gpetada ai-
nult ithe Oppeaasta lapsi, — sdél opetaja
tahtmatultki vdhendab Opilaste iseseisva
tooaega enda aktiivse kaasatootamise
kasuks. Kuid tegelikult on liitklassi ope-
tajail palju hoolt ja vaeva Opilaste ise-
tegevale toole rakendamisel, sest aega
on kiillalt, sobivaid téovotteid ja toova-
hendeid aga piiratud arvul. Koige tava-
lisemaiks todvotteiks on vaiksel toota-
misel lugemine, kirjutamine, joonistamine
ja arvutamine, hoopis harvem aga raken-
datakse Opilase kitt ja silma iseseisvas
tods muil aladel, niit. katsetel loodus-
opetuses. Ei ole siis ka ime, kui dpilaste
vaikne tOotamine sageli jadb ihekiilg-
seks ja liigne kirjutamine — joonistamine
kipub juba ,toveks“ muutuma.

Opetuse kujundamisel uue kooli vai-
mus oleks véga tdhtis hoolitseda selle

eest, 1) et Opilaste iseseisev t66 oleks
vOoimalikult mitmekesine ja 2) et t66-
iilesanded oma sisult rohkem sisaldaksid
isetegeva individuaalse t66 elemente.

Piirdugem siis nende lithidate selgi-
tustega isetegeva t60 olemuse ja laadi
kohta, et siirduda selle ettekande kesk-
sele kiisimusele: kuidas voiksime anda
opilasile isetegevat t66d algkooli eri ast-
meil ja eri Oppeaineis? Kuid opilaste ise-
tegevus argu piirdhgu ainult Oppetundi-
dega, ka Opilaste vaba aega saab selleks
hésti kasutada, kuidas nimelt — sellestki
toodagu edaspidises moningaid nditeid.

Lubatagu ka kohe tdhendada, et
kuidagi pole vdimalik minul kasutada
oleva ajaga taotleda kiisimuste pohjani
ammutavat késitlust. Toon siin vaid mo-
ningaid iseloomustavaid nditeid Eesti
uuenduskoolide t60st.

Vaba oppejutt ja arutlus.

Uhistéole oppeaine iihisele késitlu-
sele Opetaja juhtimisel jaab kiillaltki kaa-
luv osa ka siis, kui isetegevuse noue on
individualiseeritud todkorralduses iisna
pohjalikult teostatud. Kollektiivset toota-
mist vajame siin kas uue aine etteval-
mistavaks kasitluseks, et sellele voiks
jargneda opilaste edukas iseseisev td0,
voi omaette tehtud individualiseeritud
t6d6 kokkuvotteks ja tdiendavaks selgi-
tuseks. '

Kahtlemata on Opetajad seni klassi
kollektiivse t60 juhtimisel kasutanud ja
kasutavad veel praegugi iisna laialdaselt
oppekiisimust. Pole veel harulduseks alg-
astmel Oppetunnid, kus valitseva toovot-
tena esineb kiisimine-kostmine. Jdtame
siin -korvale selle tooviisi arvustuse, sest
siinolijaile ei ole vist tundmata ta puu-
dused Opilaste iseseisva motlemise vilja-
lillitamise tottu. Asjast huvitatud voiksid
ka kasutada vastavat kirjandust. '

Isetegevuse-pohimdte péadseb hoopis
tugevamalt mojule, kui klassi iihist6o
kujuneb vabaks oppejutuks voi aruteluks.
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Seegi asi pole Teile, lugupeetud kuulajad,
tundmatu, sest teda on késitletud mitmel
puhul ka Soome pedagoogilises Kkirjan-
duses (mainigem siin M. Sirkkola raa-
matut ,Oman tyon koulu“, mitmeid kir-
jutisi ajakirjas ,Opettajain Lehti“ ja ko-
guni , Virittdjds“ — 1937. nr. 3) ja pea-
aegu samas mottes, nagu olen seda esi-
tanud omalt poolt. Kuid vahest ei oleks
iilearune tuua siin veel moni uus nédide
oppejutust, mis varskendaks kujutlust
sellest toovottest ja aitaks paremini moista
selle paremusi.

Mainitud allikais on tsiteeritud iiht
oppejutu kirjeldust teemal ,Postikorral-
dus“, 3. oppeaastal (vastab opilaste va-
nuselt Soome algkooli 4. Gppeaastale).
Mulle tundub, et oppejuttu kasutatakse
kiill sagedamini koduloolises vaatedpe-
tuses, kuid vanemates klassides jélle jadab
ta Oppekiisimuse. varju, eriti niisuguseis
aiveis, nagu loodusopetus ja matemaa-
tika. Lubatagu siis’ votta paar oppejutu
naidet just nendelt aladelt. (Edasi jargneb
nditeid teosest ,Isetegevus ja ind. t66-
viis“, 1k. 62 j. j.)

Késitluse juhtimine Oppejutus Ope-
taja juhtlausetega, ergutavate méarkustega
ja juhatustega: vaatleme, moodame, sele-
tame jne. voi vaatle, mododa, arvuta,
vordle jne. on psiithholoogiliselt kdigiti
parem kui Oppekiisimusmeetod:

1) Oppetund kujuneb loomulikuks
vestluseks, milles opilased voivad tarvi-
tada oma individuaalset motte- ja val-
jendusviisi.

2) On tdiesti loomulik, et &petaja
juhatab ja tdiendab Opilase motteid seal,
kus need peatuvad raskuste ees. Opilane
tunneb Opetajat kogenud, autoriteetse
juhatajana, aitajana.

3) Kasitlus on oOpilastele huvitav,
sest see toimub nende elaval osavotul
ja annab seotud méttekdigu kaudu ter-
vikulise pildi.

4) Opilaste vabas eneseviljenduses
Opib opetaja tundma oma Opilasi, mis

on eduka kasvatustod tdhtsamaks eel-
duseks. :

Need olid ndited oppejutust noore-
mal astmel, kuni 5.—6. Oppeaastani. Kuid
sama menetlus on hiisti rakendatav veelgi

~ kaugemal, keskkoolis ja giimnaasiumis. -

Sel astmel oleks digem nimetada niisugust
menetlust vabaks arutluseks, sest siin
Opilased esitavad oma motteid, pdhjen-
dusi ja vastuvditeid pikemalt, sageli
isegi lithikese ettekandena. Ka Opetaja
ei saa siin alati piirduda vaid méneséna-
lise vihjega, vaid peab enamasti oma
juhtlauseid ligemalt selgitama.

Sellises arutluses, mis sisult ja t65-
kdigult sarnaneb kiisimuste kaalumisega
tookoosolekuil tegelikus elus voi vaba-
hariduslike Opiringide tédga, jdab toesti
avar vali opilaste vaimsele isetegevusele,

Toojuhatuste menetlus annab veelgi
parema aluse vabale Oppejutule ja arut-
lusele. Meil, Eestis, sisaldavad kirjalikud
voi tritkitud toojuhatused tavaliselt ka
tilesandeid ,motlemiseks“, millele pole
noutav kirjalik vastus (kuid soovi korral
voib oOpilane ka kirjalikult vastata, kui
see talle meeldib). Toojuhatuse labit6s-
tamisel jaetakse ikka aega ka iihistooks.
Sel puhul voetaksegi harutusele need
iilesanded , motlemiseks“. Niitid ei tule
sddl antud kiisimused — probleemid
opilastele ootamatult, nagu tavalisel k-
sitlusel ilma to0juhatusteta, kui Opetaja
esitab lilesande ja kohe wnouab ka sele-
tust. See teeb iihistoost osavotu paljudele,
eriti aeglasemalt motlevaile dpilasile ras-
keks ja nad jaavadki siin enamasti pas-
siivseiks pddltkuulajaiks. Todjuhatuste
menetlusel seda tavaliselt ei juhtu, sest
koik oOpilased on kiisimustele vastust
otsides neisse piitidnud siiveneda ja voi-
vad kiillaltki elavalt osa votta ilihisest
arutlusest ja esitada omi seisukohti.

Sellest iihistoovormist ei erine olu-
liselt ka nende iilesannete harutamine,
mis on todjuhatuse kohaselt kirjalikult
vastatud ja labi tootatud. Siis tekib elav
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arutlus todvihku tehtud iileskirjutuste
ettelugemisel. Ilma todjuhatuseta areneb
samasugune arutlus Opilaste kirjandite
ettelugemisel, mis on igalpool tavaliseks
toovotteks saanud.

Uheks tavaliseks kahtluseks toojuha-
tuste menetluse suhtes on see, et kirja-
liku ,surnud“ todjuhatuse jargi tootades
opilane ei saavat tundeelamusi, mida
suutvat anda vaid Opetaja ,elav“ sona.
Jattes korvale kiisimuse, kas just Opetaja
.elav“ sona igakord suudab elamuslikke
pilte luua, vdiksin mitmete nédidetega
tegelikust koolitoost toestada, et tooju-
hatuste oOigel kasutamisel voib védgagi
siigavalt tdituda ka elamuslik kiilg. (Edasi
nditeid, mis siit vélja jdetud).

Kui isetegeva t60 siivendamise ja
mitmekesistamise otstarbel korraldatakse
ka oOpilaste to6tamist rithmiti, siis ei too
see suuremat muudatust 6ppejutu ja vaba
arutluse menetlusS¢ — vahe on vaid
selles, et iga sonavotja esineb niiiid rithma
nimel, selgitades ja pohjendades oma
rihma tootulemusi. Arutlusel kerkivad
kiisimused ja vastuvdited aga on juba
rohkem individuaalset laadi.

Niipalju seekord sellest tooviisist,
mis vbimaldab opilasile kiillaldast vaimset
isetegevust ja voib uues koolis eduga
asendada senist kiisimis-kostmise mee-
todit. Psiihholoogilis-pedagoogilised kaa-
lutlused ja tegelikust toost saadud koge-
mused lubavad seda iisna kindlasti vdita.

Hhingu nastakoosoiekult.

Moningate viliste asjaolude tottu ei
mahtunud kokkuvote meie ithingu aasta-
koosoleku t60st eelmisse , Teadete“ numb-
risse, samuti viibis kdesoleva numbri
ilmumine mone néddala vorra. Sellest
hoolimata on tarvilik tuua allpool koos-
oleku kirjeldus, et needki, kes ei saanud
koosolekust osa votta, oleksid teadlikud
seal kasiteldud asjadest.

Koosolek peeti 30. juulil s. a. end.
seminari ruumides, Valges Majas. Osa-
votjaid oli 95. Koosolekut juhatas
E. Tuuling, protokollisid A. Tiru ja
E. Kiippar.

Ulevaate iihingu tegevusest 1937./38.a.
kohta andis juhatuse esimees J. Kiis, kes
tahendas kokkuvottes jargmist: Uhingu
moodunud aasta tegevus on olnud kiil-
laltki edukas. Ka iihingu véljaannete
levik areneb normaalselt. H M-i poolt on
iihingule vastu tuldud sellega, 1) et HM
omandas 100 eks. koguteost ,Voru ope-
tajateseminar“, mis saadeti koolidele mak-
suta, ja 2) et maksuta anti soovitus ,Teel
tookoolile* VII, Joh. Kdis. ,Isetegevus ja
individuaalne tooviis“, mis on niiiid tun-
nustatud kooliraamatukogudele tarvilikuks
raamatuks.

Juhatuse koosolekuid on peetud tar-
viduse jargi, peamiselt pithade vaheae-
gadel, kuna juhatuse liikmed elavad iiks-

teisest kaugel. Tuleks kaasa tommata

neid, kes on kuidagi seisnud eemal iihingu
tegevusest. Neid tuleb ergutada ja loode-
tavasti ei jdd see tagajdrjeta. Uhelgi tei-
sel seminaril pole siiski nii elujoulist
vilistlaskogu. Kassa-aruande esitas laekur
K. Kisand. Juhatus pidi liikmete kohus-
tuste tditmise asjas tegema suuri pingu-
tusi, saatma meeietuletusi liitkmetele nende
kohustuste mittetditmise asjas. 29. VII s. a.
oli tasumata liilkmemakse ja muid kohus-
tusi kr. 600. Seetottu on tekkinudki aru-
ande-aasta eelarve tditmises puudujask.

Revisjoni komisjoni esimees A. Ivask
kandis ette iihingu raamatute ja kassa
revideerimise tulemused, millest selgub,
et nii ithingu tegevuses kui ka kassa
alal vadrndhteid ei esinenud. Labirddki-
mistel vottis sona V. Horm, kes tegi ette-
paneku iithingu nimel avaldada ténu
tthingu sisulisele juhtijale J. Kdisile ja
rahalise kiilje eest hoolitsejale K. Kisan-
dile ndhtud vaeva eest. Samufi esitas ta
ettepaneku, et iithingu peakoosolek tule-
tab meelde liikmetele oma kohustuste
tdhtaegade silmaspidamist senisest roh-
kemal mdéral ja peab tarvilikuks tihen-
dada iihingu usaldusmeeste vorku. Tege-
vus- ja kassa-aruanne, samuti esitatud
ettepanekud voeti vastu.

Tegevuskava 1938./39. a. esitati ju-
hatuse poolt jargmisel kujul:

1) Organiseerimistod jatkamine.
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Vorkpalli voxstlus‘ aastakoosoleku puhul 30. VII. 1938. a.

2) ,Teadete“ viljaandmine senisel
kujul.
3) Seminaripere kokkutuleku korral-
damine.
4) Ettevalmistustoid ,Teel tookoo-
lile“ jargneva vdljaande jaoks.
5) Omavaheliste soprusringide or-
ganiseerimine.
6) Matkade korraldamine.
Labiradkimistel J. Kéis tdhendas, et
»Leel tookoolile“ jargneva véljaande si-
suks voiks olla emakeeleOpetuse metoo-

dilised kiisimused. Sama motet toetas ka !

V. Horm, kes tdhendas, et iihingu (ja ka
Voru Seminari) senised viljaanded on
~ saanud vdga hea arvustuse osaliseks ka
Soomes. Samuti pooldab koneleja mat-
kade korraldamist, esijoones kodumaal,
siis Soome, Skandinaaviasse jne., kursu-
sest osavOtu, koolioludega tutvumise ja
keeltedppimise otstarbel. S. Maavara oma
sonavotus soovitas matkade korraldamisel
silmaspidada 1940. a. Helsingis toimuvat
oliimpiaadi. V. Horm soovitas veel laien-
dada toetuskapitali motet nii, et sealt
antaks toetust vélismaiste koolioludega
tundmadppimismatkadest ~ osavotjatele.
J. Kiis esitas sooviavalduse, et iga liige
hiljemalt 3 aasta pérast oskaks soome
keelt, kuna soome pedagoogilises kirjan-
duses leidub huvitavaid teoseid.

Tegevuskava voetakse ‘vastu iihel
hédélel juhatuse poolt vastuvoetud kujul.

1938./39. a. eelarve esitas E. Tuuling
jargmisel kujul: :

Tulud lilkmemaksudest — kr. 300.

Kulud: ,Teadete“ triikkk ja ekspe-
ditsioon — kr. 200, posti- ja kantselei-
kulu — kr. 30, eelmiste aastate puudu-
jadgi katteks — kr. 70, kokku kr. 300.

Eelarve kohta vottis sona R. Noor-
hani, kes arendas liikmemaksude sisse-
kasseerimise maotet.

Eelarve iihes sooviavaldustega voe-
takse vastu iihel héailel.

Asuti juhatuse tdiendamisele. Pohi-
kirja jargi langesid vilja R. Taba ja
J. Kiis, kes aga ithel hadlel valiti tagasi.
Juhatuse liikmete kandidaatideks wvaliti
V. Harm ja A. Udras. Revisjonikomisjoni
valiti: J. Ristsoo, A. Budkovskija A. Ivask.

Aukohtu liikmeks said: Joh. Kiis,
K. Kisand, V. Hirm, K. Laane ja A. Ivask.

Koosolekul algatatud kiisimuste all
vottis sona A. Ivask, kes tdhendas, et
omal ajal asutati rdandauhind vorkpallis,
aga senini ei ole leidunud vastast. Kut-
sus iiles meeskondi voistlema. A. Pihla-
puu V lennu nimel vottis kutse vastu.

J. Kiéis poordus veel koigi poole
palvega, et seminaripere aitaks kaasa
1939. a. toimuva koolindituse korralda-
miseks. Pdrast koosoleku 16ppu voistel-
digi vorkpallimdngus: voitjaks tuli ,seits-
mes“ lend. Ohtul jdtkus koosviibimine
teelauas, kuulati ettekandeid P. Har-
malt, A. Haagivangult J. Lill-
maalt j. t Jdargmisel pdeval korral-
dati iihine véljasoit Rouge-Viitinasse.
Paljud osavétjaist aga soitsid Tartu E. O.
Liidu taienduskursustele.
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Organisatsiooni teateid.
Rahalisi kohustusi on tditanud veel jargmised liikmed :
e ———— , e s e — smnre
Jrk. : Kirjastus- 193536, .| 1936.—37. a.|1937.—38. a. | 1938.—30. a.
: Ees- ja perekonnanimi kapitali PSS NPTV S O PRI | A e s
R OsamaRs I e | [t | meid | Tond. | SboCIl ot Wiiais | Watt
1 Ots, Aale 2.—| 050
2 Hollo, Alired 2—| 1.—
3 Peterson, Karl |l EE
4 | Udras, Lilli 2—| 050
5 Greenberg, Karl 2.—/0.10]| 2—| 050} 2.— | 0.50
6 Raidvee, Elli 5— II 2.—| 050
7 Sirk, Leeni 0.10] 2—| 050| 2.— | 0:50| 2.—| 0.50
8 Kasak, Johannes 10.— 2.—{"0.50
9 Marits, Karl 212050
10 Toode, Feliks 5— 1I 2—| 050 2—| 0.50 1
11 Zlatinski, Valentin 2—| 050f 2.—| 050| 2.—| 0.50| 2.— | 0.50
12 Kroon, Gerta 2—| 050} 2—| 050| 2— | 0.50
13 Ots, Aleksander 5— 11 . 2.— | 050
14 | Pihlapuu, Aksel l 2—1| 050
15 Pihlapuu, Laura 1.—{050
16 Lohk, Johannes 0.10 2.—| 050
17 Anissimov, Eugenie 2—| 050| 2.— | 0.50
18 Viisveer, Meeta 2.— | 0.50
19 Raidma, August 2—1| 050
20 Savala, Leida 2.— | 050
21 Silvet, Aime 2—1]050f 2— | 050"
22 Laansoo, Ruut L—=| 050| 1.=—-0501t.—| 0.50
23 Ploom, Elmar 5— i
24 Raudsepp, Edgar 10.— 2—1] 050 2.— | 0.50
25 | Aia, Johanna ‘ 1.—| 050| 1.—| 0.50
26 Aia, Jaan 5.— 1I 2—1] 050| 2—| 0.50
27 Soolo, Elfriede 2—1| 050 2.=| 0.50
28 Kalmet, Richard 5— 2—| 050| 2—| 0.50
29 Hiielo, Veronika 2.—| 050| 2.—| 0.50
30 Suvi, Marta 2.—| 0.50
31 Pihlapuu, Aaro 2.— 2.—| 050{ 2—| 050| 2.—| 050
32 Eher, Adelheid 2.— | 0.50
33 Poder, Leonhard 2—1050}2— 050
34 | Tsopp, Valli 2—| 050| 2— | 050
35 Tsopp, Danida 2—| 050
36 Plakk, Agate 1.— 1.— 1i— ~
37 Horm, Valter \ 2.—| 0.50
38 Lillmaa, Johannes Dol 2.— 050 2—| 050| 2.— | 0.50
39 Luht, Erika 2.—| 0.50
40 Taro, Salme 2.— 050
41 Pettai, Aleksander 2.— | 050
42 Pettai, Aliide ; 1.—|
43 Peemot, Rein ] 2—1 050 2— 050
44 Ordlik, Viktor 1 ‘ 2.—1 050
45 Budkovsky, Vitold 1 0.50 | 050| 2.—| 0.50
46 Roosalu, Jullo . 0.50 2— 0.50
47 Maavara, Sulev | 0.50 0.50
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R e e e
Jrk, Kirjastus- | 1935.—36. a.|1936.—37. a.|1937.—38. a.|1938.—39. a.
e Ees- ja perekonnanimi kapitali |— B o e T T

: ossiaks e e e st ks "t | ok | o

r
48 | Ulenurm, Pérja ‘ 2.— | 050
49 Ro606bing, Alired | 2.— 1 050
50 | Nanits, Ida { r 2.— 1050
51 Veske, Arma ‘ i 2— 1050
52 Piirand, Volrad ‘ 2.— [ 050
53 Udras, Ants 2.— 050
54 Héarm, Valev ‘ 2—1050]2— 050 ‘
55 Liiv, Rudolf | 2.— | 050
56 Armulik, Rudolf , 2.— | 050
57 Haagivang, August ‘ 2.— 1050
58 | Maior, August 2— 1050 {
59 Abel, Helle \ . 2.— 1 0,50
60 | Kuslapuu, Evald 2— 050 |2— [050|2— {050 |2— | 050
61 Kuslapuu, Jenny ‘ : 1.—
62 Sild, Elo 2.— 050
63 Jogeva, Berta | 2—1050]2.—1050|2— 050
64 Tilger, Rosalie 2— 1010 2—{0.50
65 Aniotti, Oie i 2— | 050
66 | Halgma, Jette 1.— | 1— | 1.
67 Koemets, Liis ; | 1.—
68 Ruus, Ruut | 2.— | 050
69 Pallits, Aksel 2— 050|2— 050 |2— | 050
70 Ristsoo, Jakob : 2.— | 050
71 Hérm, Paul 2— 1050
72 Onno, Samuel 2.— 1050
73 Pindis, Jaan 2— 050} 2— | 0.50
74 L.anno, Elmar 5—11 2— 1050
75 Pint, Ene 2.— | 050 s
76 Hallop, Leonhard 2— 1050
77 Tolk, Arnold ' 2— | 050
78 | » Dubkovsky, Regina 2.— | 0.50
79 Aru, Elmar 2.— 1050 |2— | 0.50 |
80 Elgaste, Tamara 5—1I 2— | 0.50
81 Tamela, Aado 5—
82 Stahlberg, Anna 2— 1050 |2.— | 0.50
83 Rannala, Hans 2—{ 0.50
84 Vassiljeva, Aleksandra 2—1050}2— [050]1.—. 050
85 Skomorovska, Liidia 2—1050;2.— [050|2—050; 2— | 0.50
86 Varss, Salme 050|2— 1050 2.— | 0.50
87 Kais, Joh. i 2— | 1.—
Toimetuselt.

Jargmine ,Teadete“ number ilmub 15. dets. s. a. kaksiknumbrina. Uhingu
lilkmete tdielik nimestik iihes nende aadressidega jadb sellesse numbrisse.

Koigist

muudatustest nimedes ja aadressides palutakse tingimata teatada aegsasti, et ni-
mestik oleks tédpne.

Viljaandja: Uhingu juhatus, Vérus.

Vastutavtoimetaja: Joh. Kiiis.

Triikitud k.-ii. <T4he» tritkikojas, Vorus, 1938.



