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Lugejale.

J ä r q n e w  kõne sai  6-innl detsembril  1901  a. H. Trefsner i  
kaali n a s t a p ä e w a  uuilestnseks peetud. E t  aga  selles kõnes mõni  
küsimus p u u d u t a t u d  saab, m i s  wahest  ehk l a iema t ähe lepane­
mise määr i l i ue  oleks, si is a r m a s  kõneleja teda ka t rüki s a w a l -  
d a da  ja temale natukese l a i ema pealkir ja,  kui ta otsekohene
sisu on,  a n da  wõ iwa t .  M u i d u g i  mõ i s t a ,  ei olnud  kõnelejal  wöi-
mal ik meie noorele soole ä r a  n ä i d a t a ,  m i s s u g u s e d  tema 
ideal id p e aw a d  o l e m a : meie noorsugu  peab i s e oma  p ü ü d ­
mis te le  ja  t ah tmis te le  kindla sisu a n dm a  n ing  a inu l t  seda n ä i ­
da ta ,  et meie noore l  sool idealisid ma ja  läheb, et nad  talle
mi t t e  häbiks ega üleli igsed ei oleks ja m i s s u g u s t e l  tee­
del, m i s s u g u s t e  ab inõuudega  neid idealisid enesele l uu a  
—  see oli kõneleja a i n u s  ü le sanne .  Kui  p a l ju  t a  seda teha
suut i s ,  n ä i t a b  muidug i  tulemit' .

Ühte a s j a  tahaksin m a  meel a r m u s L u s t e  k o h t a  
t ähendada .  I g a  n ä pn nä i t e  ja tõsise, as ja l iku  kritika eest saan 
m a  tänul ik olema,  min gu  nad  ka m i n u  maatest  ja mõtetest  
kaugelt  lahku. E t  aga  meie a rmas tus ed  kirjatööde üle,  m i s  
meie seltskondlist  elu p u u d u ta m a d ,  sagedas te l i iga isiklist l aad i  kan- 
n a m a d ,  siis p e a n  ma  juba  ette t ähendama ,  et ma  isikliste m õ ­
n i t u s t e ,  l a i m a m i s t e  ja paha tah t l i se  mõtete mõltsimise peale 
m in g i t  t ähe lpanemis t  ei saa p ö ö ra m a ,  ega neid amalisele a r u ­
tusele mõtma .

M . p.





Meie nooresoo ldraiid.
H. T r e f s n e r i  koosi na.-vlojndils <i-i»ns detsemki i l  

I!)OI n. jieeink kõne.

Austatud piduaudjad ja piduwõerad! Jälle pühit­
seme meie oma kooli asutamise päema jn mälestame selle 
kooli algust, kus mitmed oma hariduse ou saauud ja 
paljud praegu saamad. Sellepürast oleks siis õiguse 
pärast meie kohus, kas koolide tähtsusest üleüldse ehk 
meie koolist, LroLclsm isr llA m A llneu iu im üs l ise- 
äraldi kõnelda ehk mõnda muud hariduslift küsimust 
üleüldisele arutusele mõtta. Kui meie aga täna sellest 
harilikust teest natukese kõrwale läheme, siis on meil 
selleks oma põhjused, sest seda teame jn tunneme meie 
wististe iseenesestki igaüks, kes meie siia ilmunud oleme, 
et meie õpeasutns meile kallis ja armas on s e l l e  
w ä r s k e  m a õ h u m o o l u  p ä r a s t ,  mis tema ruu­
mides lehwinud on ja wististe ka praegu lehwib jn mida 
meie teistes õpeasutustes meie maal harilikult mitte ei 
leia. Ja kahtlemata tüünemad ennast kõik, kes siinset 
hariduse milja maitsta on saanud, kohustatud olema 
tänulikud olla selle mehe mastu, kes üksi oma jõuuga, 
kõikidest takistustest, tööst ja maemast hoolimata, selle 
milja eest hoolt on kandnud ja teda rawitsenud. Et 
meie kõik oma kooli ja tema asutajat austame, seda 
näitab kõige paremini, ilma mingisuguste seletusteta.



ju b a  see, er meie t ä n a  siia n i i  rohkel a rm u l  kokku oleme 
tu ln u d .

Teisest küljest, m eil  ei maksa mast ka m it te  h a r i ­
d u s e s t  j a  t e m a  m õ j u s t  kõneleda, sest et tem a  üle 
j u b a  nii p a l ju  r ä ä g i tu d  ja  k i r ju ta tu d  on , p a l ju  rohkem 
kui r i n g i  k w a d ra tu u r is t  ja  n u r g a  kolmeks jägam iseks, n i i  
et meil w is t i s t e  w õ im a ta  on  m id ag i  uudis t  selle them a  
( a s ja )  kohta tu u a .  H a r id u s e  tä h ts u s  on üleüldiseks kind­
laks tõeks s a an u d ,  m is  en am  m in g i t  iseäralis t tõendam is t  
ei t a r w i t a .  E t  igaüks  meitest sellest a ab i tsa  tõest a r u  
saab , seda n ä i ta b  meile jä llegi see, et meie n i i  suu re l  
h u lg a l  siit koolist enestele w a im u m a lg u s t  otsima oleme 
tu ln u d .  S e l le p ä ra s t  a r w a n  m a  p a rem ak s  ka seda h a r i ­
d u s e  k ü s i m u s t  tänaseks to rm a le  j ä t t a  ja  ühe a s ja g a  
natukese tegemist teha , m is ,  n i ip a l ju  kui m a  n ä e n ,  meel 
m i t te  p u u d u ta tu d  ei ole, kõige w ü h e m a lt  meie ju u re s  
m it te .  M u l  oli n im e l t  n õ u  t ä n a  p a a r  sõna  selle m õ is te  
kohta täh e n d a d a ,  m id a  n o o r e e a  i d e a l i s m u s e k s  
hüütakse. K u i  see m õ is te  iseenesest m it te  just la ia l in e  ei 
ole, kui ta  m it te  just  m a a i lm a  küsimus ei ole, siisgi on 
ta  meile w is t i s te  t ä h t j a s  küllalt , et tem a  ju u r e s  natukese 
w i ib id a .  S e l le p ä ra s t  tahaksin m a  heameelega p a a r  sõna  
n endega  sõ b ra l ik u l t  j u t tu  m esta ,  kes meie õpeasutuse w äl- 
jam ineku  lüwe e e s  s e i s a m a d e t  kõrgem ale edasi tu n g id a ,  
a g a  ka nendega , kes ü  l e selle läw e o n  a s t u n u d  ja  
ü likoo li  lahedam asse  õhku on  jõ u d n u d  sõuda. N e n d e g a  
ü h es  seltsis soomiksin m a tä h e n d a tu d  a s ja  üle natukese 
m õtte id  m ah e tad a ,  sest et w is t i s te  igaüks  nendest enesele 
küsimuse ette on  p a n n u d ,  k u d a s  o m a  e l u  r a j a d a ,  
m is s u g u s te  p la a n id e g a  ja  p ü ü d m is te g a  elu keerutuste  
sisse a s tu d a  ja  m i s s u g u s t  i l m a m  a a d e t  e n e ­
s e l e  o m a n d a d a .  S e e  oli see asi, m id a  m a  tän ase  
kõnelemise peapõh jaks  p a n n a  tah ts in ,  selle küsimuse kohta 
küimaid m õtte id  a re n d a d a  ja  neile, n i i p a l ju  kui m u l  
w õ im alik ,  selget kuju a n d a .  K a h t l e m a ta  on  see ü t s  i lu ­
sam atest ja  tänu l ik u m a te s t  ü lesanne tes t ,  n in g  kui m a  sel-



les sihis ka natukenegi suudaks ära teha, ma tunneks 
oma ettemõtte sadamõrt tasutud olema. —

Noorus on lillede aeg. Niisama nagu kemadel 
loodus uuele elule arknb, päikese siiramate kiirte all, uii 
kudas kewadiue märmi-rikkus meie meeli kutkeudab, n ii­
sama tnrkamad ka inimese juures noores eas uued mõt­
ted elule, wärsked mõtted, niis enestele tulemikku roosi- 
listes wärmides ette kujutawad. Jätame selle tühise 
maidluse selle üle tormale, kas noorus kõige õunelisem 
aeg inimese elus on, sest k u d a s  ka meie selle küsimuse 
peale wastaks, meie ei ole selle läbi põrmugi targemaks 
saanud. Selle küsimuse peale saab igaüks kõige õige­
mini ise siis mastama, kui ta ju elu kemade ja sume 
läbi on elanud, kui ta ju elu tnlme sisse on astunud. 
Ainult siis mõib inimene oma elu üle otsust anda, enne 
mitte; kõik enneagsed targutused on asjata ja järeldusteta. 
Praegu on meil ainult see teadmine tähtjas, et noor- 
põlm elu tema i l u s a m a s t  k ü l j e s t  näeb, sest et 
tal alles elu kibedused, tormid ja tuuled tundmata on 
ehk neid enesele niisuguses mormis ette kujutab, mis 
tema tahtmise mõimu ja energiid taga kihutab ja julgus­
tab kindlale edasitungimisele tulemast mõidupärga lootes. 
See on ka see aeg, kus inimene enesele idealid loob ehk 
oma tulemasele ilmamaatele aluse paneb. Nooruse wärske 
jõud seadab enesele tulemiku plaanid ette, sagedaste snure- 
püralised, lootuserikkad, wikerkaari-märwilised. Juba noo­
reea lillerikastel päemadel hakkab S c h i l l e r i  ettekuulu­
tus täide minema, et inimesele terme maailm kitsas näib 
olemat. Nooruse jõud ei mõeda sagedaste oma mõimu- 
piirisid ja sellepärast tõttab ra enamaste kangele üle piiri 
oma ettekujutuse wabadel tiimadel ; tn leiab ka enamaste 
pärastpoole, et ta maim kaugemale oli lenuanud, kui et 
liha järele oleks suutnud tõtata. Ja kui sagedaste ei 
hüüta siis kahjurõõmuga, kui nooreea lootused täide ei 
ole läinud, tormalt maatajate poolt: „ Paras, kes käs­
kis rnlele nii ligidale lennata, et tiimad ära kõrmesimad !"



Iseenesest mõista ei tohi meie mitte nende parastajate 
liiki endid heita, sest see ei ole jn kellegi patt ega üle­
kohus enesele idealstid ette seada, kui ka need idealid 
mitte täide minna ei wõi. N o o r u s  on i d e a l i d e  
aeg j a kus  m i t t e  i d e a l i s i d, p l a a n i s i d e g n
s i h t i s i d  ei  ole, seal  ei saa ka tegusid olema.
Kus meie tulemikus tegusid loodame, seal peame meie
enne eneste ja teiste juures idealisid kaswatama. Jde-
alid ja sihid on kui mari, mis tegude eel ja nende 
kannul käiwad.

Et oma päris kõneaine juurde tulla, peame seda 
kurba nähtust ette otsa seadma, mida meie kõik, kelledel 
mähegi silmi on, näinud oleme. Ma mõtlen stiil seda 
i d e a l i d e  puudus t ,  mis Eesti noortsugu üleüldiselt 
karakteriseerib. Waatamata selle peale, et meie keskmis­
tes ja kõrgemates õpeaiutustes õppiw noorsugu huina- 
nistlise hariduse kõige kõrgemas kraadis saab, tulewad 
nendest siiski nii igapüewased, nii wärwita karakterid 
(iseloomud) wälja kui iganes wõimalik. Pole seda wai- 
mulendu, seda hinge sädet, mis mitme wõera rahwa 
noortsugu elektriseerib, kui selleks mähegi põhjust on. 
Seal on edasitungimine, püüdmine, mõtete, plaanide ja 
idealide loomine, elaw mõtete wahetus, seal on mõtte-elu. 
Kui meie aga Eesti rahwa juurde tagasi tuleme, siis 
näeme meie, et kõiki sarnast mõtte-elawust meie nooresoo 
juures mitte ei ole ning kui meie selle nähtuse juures 
kauem miibime, tema põhjust otsime, siis peame wastu 
tahtmist küsima: Kas siis Eesti noorel sool ei ole asja 
enesele tulewiku idealisid luua? On siis meie Maarja 
inaakeses kõik juba id  ea l i  l i  ses k o r r a s ?  Awaldab 
siis Eesti edasipüüdwa nooresoo peale ka see seitsme­
saja aastane tume minemiku loor oma surmamat mõju, 
nii kndas ta terme Eesti rahwa peale öeldakse mõjunud 
olla? On siis Eesti noorsugu tõeste tuim kõige nende 
küsimuste kohta, mis t e ma  a r  m a st i s i k u t  e n n a  st 
lahkelt ei puuduta? Kurb oleks, kui meie kõikide nende



küsimuste peale „ j a"  peaksime wastama! Ja kui meie
tõeste terasemalt meie uooresoo elu, keskkoolides ja uui- 
wersiteedis, tähele paueme, siis näeme mere, et meie sun­
nitud oleme, seda kurba lugu tõeks tunnistama. On see 
aga l o o m u l i k  kord? Kahtlemata mitte, sest kui noo­
rus on juba würwide aeg, siis peab tema ka idealide 
aeg olema ja kui juba n o o r e s  eas i d e a l i d  ei  
k a s w a, kus k a s i v a ma d  na d  s i i s?

Meile õpetatakse ehk tuubitakse pähe Jumala ja 
inimeste woorust juba sest saadik, kui meie meele mõis­
tusele hakkame tulema; meid kaswatatakse heades eeskuju­
des ja tarkades sõnades, meid haritakse kõige kõrgemas
moraali sisteemis — ja mis on kõik selle järeldused: 
niipea kui meie koolipingilt läinud oleme, on kõik need
ilusad asjad õnnelikult unustatud. Tõsi on, see õpetuse- 
miis ei ole ju meie nooresoo süü ja süü langeb õpetuse- 
miisi enese peale: meid lämmatatakse laia phrasede ja 
sõnakõlksude mantli sisse ära ja enne kui meie aru 
oleme saanud, oleme meie oma selge silmawaate ju kao­
tanud. Sellepärast ei ole asja arwata, et meie õpetuse 
sisteem karakterite (iseloomude) kaswatamiseks kohane oleks, 
sest et ta selle asemel, et meie silmi selgitada, neid elu
nähtustele töntsiks teeb. Ja kahjuks, kui sagedaste ei 
pane see humanistlik õpetusemiis wärwitud prillid meie 
„ha r i t l as te l e "  ette, mille läbi nad elu peale waatnwad 
ja selles rvärwis enestele elust pildi teemad, missuguse 
würwilised prillid nad on saanud.

On siis aga meie õppiw noorsugu t ä i e s t e  i l m a  
tulewiku plaanideta ja idealideta? Ei, seda ei mõi 
mitte öelda, sest et sarnane olukord ülepea mõimata on. 
Ming i sugused tulewiku sihid igal ininiesel on, olgu 
need sihid ka kes teab kui w e i k l a s e d  ja i s i k l i s e d .  
Ma arwan, et ma ei eksi, kui ma ütlen, et meie õppi- 
wale nooresoole ju maast - madalast niisugust elu kui 
ideali ette seatakse, mida sakslased „Ph i l i s te r t t t i n ' i ks "  
hüüawad. Waatame siis õiete ligemalt järele, mis tähen-



dab p h i l i s t e r  ja missugused weedrid tema peaaju 
üle malitsewad*)

Philistri esimine mure jn suurem hool ou enesele 
pesa asutada, sooja pesa, mis kõikidest walimistest 
liikumistest ja tuultest warjatud oleks. P e r e k o n d l i k  
õ n n — see on philistri tähtsam ja südamlisem ideal 
ja selle kättesamiseks püüab ta kõiki oma elu plaanitada. 
Juba warakult hakkab ta und oma armsast naisukesest, 
oma jüreltulewast soost j. n. e. nägema, just kui tuttawa
Wene kirjaniku G o g o l i  igaweseks tehtud typus
Tchi tschikof  (HnMnoiz-i,, see
philister Wene mundris. Et kõiki seda head kätte saada,
selleks läheb muidugi kõlisewat metalli maja ja siit sel­
gub philistri suur tung haljale oksale tõusta, maksgu 
mis maksab, muud kui kõik seda ühe tingimisega, nimelt : 
weikese waewaga suurt kätte saada. Seda teed leiab 
philister enamaste k a r r i e r i  t e g e m i s e s ,  see on 
kõik abinõuud saamad tarwitatud, et seltskondlikkude 
astmete peal kõrgemale tõusta; sellepärast on philister 
oma ülemate wastn kui mesi moka peal ja roomates ja 
käpuli ligineb ta oma saagile. See lahkuse ring ula­
tab ka ta ülema koerani, kelle eest ka hoolitsetakse,

— et ta lahke oleks.
.Popo o n  IJ)n6ost/I,08L).

Aga jätame parem p h i l i s t r i  elumiisid ning 
kombed tormale ja paneme t e m a  m õ t t e d ,  tema 
i l m a w a a t e, kui sellest philistri juures ülepea juttu 
mõib olla, malguse sisse.

*) E t mitte segadust ei sünniks, pean ma tähendama, et ka 
m e i e  j u u r e s  see sõna „p h i  l i s t e r "  tarwitnsel on, aga natu­
kese teises mõttes, kui ta kõnes tarw itatud saab. Meie juures kutsu­
takse philistritoks kõiki neid korporatsiooni liikmeid, kes uniwersiteedi 
lõpetanud on. Niisamuti hüütakse phitistriteks ka E e s t i ü l i ö p- 
l a s t e  s e l t s i  olnud liikmeid. Saksamaal tähendatakse aga philistri 
nimega kõiki neid, kes koduses elus kõigist ilmast lahus oina perekon­
naga waikist elu elawad ja kellede üleüldine silmaring selle läbi õieti 
kokkn on kuiwannd. Kõues saab sõna „ph ilis te r" wiimases tähenduses 
tarw itatud.

M . P.



Oma h a r i d u s e  saab philister harilikult ü li­
koolis, selles teaduse - templis uiug Jurjewi ülikool, 
meie L linn  MLitei' ou meile palju ja
palju philistrisi andnud. Naib koguni nagu oleks meie 
teaduse hallikas iseäranis kohane philistrite mormimiseks. 
Oma eksamid teeb philister kadas kellegil juhtub: mõned 
pühendawad „t e a d u s e l e" kümme aastat, kuna jälle 
mitte harwn ka seda ette tuleb, et philister kuldmedail- 
lega oma hariduse lõpetab, ülepea ei anna õppimise 
hool philistrile mingit iseäraldust: ühesuguseks jääwnd 
nad oma mõtete poolest kõik, nii need, kes oum lu iido 
(kiitusega) lõpetawad, kui ka teised, kes hädalt-waewalt 
eksamite tuleproowi ja läbi-lipu lasknust wülja kanna­
tada suudamad. E k s a  m, e k s a m — see on p h ilis t- 
r i l  k õ i k  j n  d i p l v o m  — see on see p ä r i s  
kõik. Eksami jaoks saab ainult ette walmistatud, sest 
mis üle selle, see on tulemase philistri arwamise järele 
üleliigne, see on talle terna iiie o ^ n lta  (tundmata maa) 
see on talle tühine asi, rumalus ja lollus. On üli­
kool lõpetatud, ei ole philistril edasiharimise peale 
mõtetki: kõik tn jõud kulub nüüd selle peale, kudas 
karrieri teha.

Waatame siis nüüd ligemalt, missugused tema üksi­
kud waated on ja wõtame kõige pealt ta w a a t e  
p o l i t i k a  p e a l e .  Rünk on ütelda, mida karma 
politika maade philistril on, sest et ta hoolega selle järele 
maatnb, kust poolt kõige kõwem politika tuul puhub. 
Kuhu poole politika tuulelipp oma nina pöörab, sinna 
poole hoiab oma nina ka philister. Oma enese politika 
waadet ei mõigi philistril olla, sest et ta kõik oma poli- 
tika tarkuse mesistest ja pealiskaudsetest ajalehtedest korjab, 
nagu üks ueist sinatsetest „meie ülikooli linnas" ilmum 
„N  o r d l i v l ä n d i s ch e Z e i t u n g" on.

Philister on pa t r i o t  (isamaa armastaja) kus seda 
tarmis, ja kõneleb patriotismusest (isamaa armastu­
sest) suurema suuga, kui hallitanud wanameelne Wene



mõisn ik  K  a r  a m s i n .  Eestlasi ei n im e ta  t a  teisiti kui 
a r m a s  E e s t i  r  a  h w a s,  a r  m s a d  s n g  u w e u n a d , 
just ni i  n a g u  a r m a s  kogudus .  Se l l e  „ a r m s a  E e s t i  r a h w a "  
tegusid kiidetakse t aew nn i ,  kus seda m a j a  on,  kuda nad 
w ü g ew ad  sõjamehed m a a l  ja  merel  o lnud,  kuda nad  
ü k s k o r d  koguni  S i g t u u n a  l i n n a  R o o t s i  m a a l  ä r a  
olla lõhkunud,  kuda nad  o m a  koduses e lus  karsked ja  
p u h t a d  o lnud ,  kuda ab ie lu  nende j u u r e s  pühaks  olla 
peetud ja p a l ju ,  p a l j u  teisi ül i i lusa id  a s j u .  M u i d u g i  
o l i kõik see „ ü  k s k o  r  d ,"  n ü ü d  on kõik ho o p i s  teisiti, 
kõik h a l w a  poole  ka ldumas ,  lisab ph i l i s t e r  õha tes  juurde .  
S e d a  s ü g a w a t  õhkamist kuuldes,  wõiksime meie a r w a t a ,  
et ph i l i s t e r  suu  j a  sulega w a i m u s t u s e  õ h in a l  meie a w a -  
likust elust osa w õ t a b  ja  t emale  ühel  ehk teisel wiisil 
kasu t a h a b  saa ta .  K u i  meie a g a  t e rasemal t  w a a t a m e ,  
ei leia meie m idag i  sarnas t ,  sest p h i l i s t e r  ei t a h a  m e i e  
a j a  e l u g a  tegemist teha  ega tema nähtus i  a r u t a d a  ja  
ana lyseer ida ,  —  see wõiks  ehk kudagi  teda pol i t ikasse 
a j a d a  ja  mi imaks  langeb kusgi l t  e t t e a im a m a ta  m i l g i  
wiisil m õ n i  mär jukene ta  peale —  h o id g u  a g a  selle eest 
K õ ig e w ü g e w a m .  S e l l e p ä ra s t  on  phi l i s t r i l  i seära l ine  sym- 
pnthie  ( k a a s t u n d m u s )  w a n a u s u ,  ennem uis te s te  ju t tude ,  
m a n a  keele, m õ i s t a t u s t e ,  w a n a s õ n a d e  j. n. e. w a s t u ,  m i s  
phi l i s t r i t  meie kurja,  t igeda t  ja  õelat  k ü e s o l e w a t  
a e g a  u n u s t a d a  a i t a w a d  ja  teda r a h u l i s t e  u n i s t u s t e  
i lm a  w i iw a d ,  kus t a  enuast  kodus  tu n n e b  olewat .

K u i  a g a  siisgi m õ n i  ph i l i s t e r  n a g u  kogemata  mõne  
m e i e  a j a  k ü s i m u s e  ülesse w õ t a b ,  siis h ü ü a w a d  
teised kõik k o o r i s : „ R  a h u, r a h u !  ü h e n d u s t !  
r a h u  k o s u t a b ,  w  a e n k a o t  a b !" —  ja  kõik 
j ä ä b  jälle endist wiisi suikuma.  M i s  phi l i s t r i l  see korda  
läheb,  et E e s t i  r a h w a l  küllal t  paiseid on,  hakka n ü ü d  
nende üle  pead m u r d m a  wõ i  p ü ü a  neid a r s t i d a ; k e l  
h ä d a ,  s e e  h ü ü d g u  i s e ,  w a a t a  a g a ,  et o m a  pesa- 
ase soe on.  J a ,  sõnu  teha,  m ö ö d a l ä  i n  u  d a e g a ­
s i d  õ n d s a k s  k i i t a ,  k ü e s o l e w a t  a e g a



m a n i t s e d a  hea j a  k u r j a  n i m e l  ning tulema 
a j a g a  a h m a r d a d a  — see ei nõua waewa ega 
kanna tuska — seda teha on philislril kohane. Aga
otsekoheseks nõuks ja toeks elus olla, ei, see ei lähe —
kes aga wõib teada, kust siis hädaoht maritseb. Ja
armsale Eesti rahwale natukese mokka määrida, ega seegi
kahju ei too ning sellepärast kirjutab, näituseks, keegi 
philister eestlaste suure luuleanui üle sõnasõnalt järg­
miselt: „E t niisugust tööd (Kalewipoeg) üks inimene
mitte teha ei jaksa, maid terme rahwa m a l m u s n u r u s 
ja  k o k k il k õ l a sinna tarmis läheb, siis on kindel, et 
Eesti rahma seas luuleandi a r u l d a s e l  m i i s i l  
r o h k e s  t e l e i d a  on.  Seda ütelust mõime ka 
nii tõdeslada: meie rahmal on t õ s i s e i s e l o o m u  
t õ t t u  sügam t u n d  m u s j ä t e  r a lv p õ h j  a- 
l i k  l ä b i  m õ t l e m i n e ,  nii mõib eestlane s e l g e ­
m i n i  ja h õ l p s a m i n i ,  kui mõne teise rahma liige, 
iga asja j ä r e l e  a i m a t a ,  seda oma waimusilmi 
ette kujutada; ja et inimese loomuses see sund olemas on, 
et mis tema maimus juba kujuks on saanud, seda tahab 
ta ka ilustatult, kunstina, teistele amaldada, siis w õ i b  
E e s t i  r a h m a s t l u u l e t a j a k s  r ahmaks  
n i m e t a d a . "  Mitte asjata ei saanud see kirjatöö, 
kus sarnased meelitamad mõtted ette tnlemad, m õ i d u  - 
p i d u l  a n u h i n n n g a  k r o o n i t  u d !

Philister pühendab oma aega mahete wahel ka 
i l u k i r j a n d u s e l e :  loeb romaanisid ja luuletusi, 
aga mnidugi oma maitse järele. Seda maitset täidamad 
kullalt mesised jutud, mis harilikult sellega lõpemad, et 
„nnd teineteist  kätte sa imad," nii nagu neid kuu­
kirjas „ B i b l i o t hek  der Un t e r ha l t nng  und des 
Wissens" tosinate kaupa ilmub. Need romaanid saa­
mad tellimise peale kirjutatud, nii nagu meie paar saa­
paid kingsepa juures ehk ühe kuue rätsepa juures tellime.

Philister loeb mahete mahel l u u l e t u s i  ja laseb 
ennast uende läbi maimustada. Muidugi on philistril



ka siin oma isesugune maitse, see on nii lahja kui mühegi 
wvimalik. Nagu keegi philister ise tõendab, rõõmus­
tada ta ennast l i l l e d e  i l u st, m et sa k o h i n a s t  ja 
w e e w u l i n a  st; teda waimustada s n r a w a d  
t ä h e d ,  p ä i k e n e  ja k u m a w k u u ;  k o i d u  
ku ma  ja õ h t u  eha täita tema rinda õn n e  t u n d- 
m u s e g a ja ü l e n d a d a t e m a  h i  n g e." ühe
sõnaga, see on see nõndanimetatud si n i s n k a-p o e si e,
mis philistri maitse järele on. See poesie (luule) käib 
tema pisikeste, igapäewaste interessidega ja waadetega 
kokku, see on tema mõistusele arusaadaw.

Sagedaste tuleb aga ka ette, et philistril enesel
l u u l e t u j u d  peale kaiwad. Niisugustel pilkudel 
laulab ta, nagu tähendatud, lillede hiilgusest, tähtede 
särast, päikese kiirtest, kuu kumast ja muudest ilusatest 
asjadest, sest philistri arwamise järele on kunsti, seega 
ka ilukirjanduse esimene ülesanne i l u d u s e  k i r j e l ­
dami ne .  Kõik, kus nksikute inimeste ja rahwaste häda 
ja maln, seltskondlist ülekohut, rõhumist ja kurnamist 
lugejale silmi ette tuuakse, — kõik see on philistrile 
läila, sest et kõik see ta magust rahu rikub ja tema hea 
seedimise peale halba mõju wõib awaldada. Kõiki seda 
ei taha philister ei näha ega kuulda. Sellepärast lau­
lab philister iludusest ja sellepärast püheudab ta oma 
luulelapsed oma armsale abikaasale.

Ta laulab ka oma i s a m a a  a r m a s t u s e s t  
niisama kõrgel toonil, nagu ta temast kõneleb. Ka siin 
tarwitab ta ära kulunud ja nüriks läinud kõnekõlksusi. 
Et oma tundmuste ja mõtte waesust kinni katta, hakkab 
ta harilikult ia lõpetab ka oma isamaa laulusid raske 
õhkega: Oh i s a m a a ,  oh i s a m a a ,  oh i s a ­
maa! "  — just niisamuti nagu meie tuttaw luuletaja 
Reinwald omal ajal, muidugi pilkamiseks, laulis:

„OH hobune, oh hobune.
Kui kaeru sõi su suu,



Oh hobune, oh hobune.
Siis wõtsiu minu puu j. n. e."

Kuid mitte sõnad ei ole, mis luuletusele mõnu an- 
uawad, maid mõtteo on need, mis luulet ehiwad ja tõsised 
tundmused, mis mitte kunstlikult üles õhutatud ei saa ja 
mis ainult elamast waimustuseft wülja mõiwad moolata. 
Aga philistril ei ole waimustust, kõige mähemalt mitte 
tõsist waimustust. Tema tundmus tõuseb wahete mahel 
natukese kõrgemale oma harilikust seisukorrast, et jälle 
silmapilk langeda. Ta tundmus on kui tuli niisketes 
õlgedes, mis küll palju suitsu annab, ennast kaugele laiali 
laotades ja nähtamaks tehes, mis aga siiski kedagit ei 
soojenda.

M is luulet wõime meie philistrilt loota? Luuleta­
jal peab oma kindel ilmamaade, oma idealid, oma tund­
mused, mõtted, püüded olema, kust wõtab aga seda kõik 
philister? Tõsi on, ka temal on oma ma a d e  — mitte 
küll ilmamaade — aga niisugune maade, m is a i nu l t  
ja üksi iseennast näeb. Mina ,  mina — see on 
ph i l i s t r i  amen, amen! Armas „mina" — see on kõik, 
mida ta näeb ja mille kasuks ja mille läbi ta kõik teeb, 
mis ta teeb. M i n a  — see on peaasi philistri sakramen­
dis, aga mis üle selle, see on kurjast.

Kentsakas on ka philistri mõt te tarkus. Kõik 
mis olemas on, on sellepärast, et philister olemas on. 
Loomad ja taimed on sellepärast, et philistri elu ülemal 
hoida, meri ja maa on sellepärast, et niisugune olemus 
mõimalik oleks, nagu philister on; meie maakera ja päi­
kene, kuu ja tähed on kõik ainult selle tarmis, et philist­
r i l neid maja läheb. Linnukesed laulamad metsades, et 
philistri kõrma mahedalt kõdistada, lillekesed õitsemad 
aasade peal, et philister nendest ennast rõõmustada mõiks — 
kõik, kõik ou Kõigemügemam niimoodi sisse seadnud, et 
philistril sellest kasu ja rõõm oleks. —

See ou lühidalt philistri maimuelu phpsiognomie 
(mälimine kuju), mis talle igal maal ja igal ajal ühe-



suguse pitseri peale majutab. Et seda kujutust täieuda- 
da ja lõpetada, ei leia ma paremat, kui G o e t h e  sõuu 
tuua. Saksa luuletaja küsib:

Was ist ein Philister?
Ein hohler Darm,
M it Furcht und Hoffnung ausgefüllt,
Dap Gott erbarm.*)

Meie kõneaine juurde tagasi tulles, peame meie 
tahtmata küsima, kas siis tõeste mõiwad need ja sarna­
sed philisterlised waated ja mõtted meile, meie nooresoo­
le, eeskujuks olla? Kas mõiwad nad juba nüüd, meie 
nooruse õitseajal, meile meeldida ja juba nüüd meile 
juhtijateks olla meie praegustes püüdmistes ja plaanides? 
M inu arwates, ei i i a l g i !  Noorus nõuab, juba sellepä­
rast, et ta noorus on, meilt idealisid, aga kui ta niisu­
guste pisikeste idealidega rahul on, nagu nad philiftritele 
ja nende seltskonnale omased ja kohased on, siis ei ole 
see kellegi noorus. Kas meie siis juba koolipingil soo­
jast pesaasemest pealne unistama, kas meie juba maast 
madalast peame järel hakkama rehkendama ja kaaluma, 
kui palju rublasid ja kopikaid see ehk teine amet meile 
sisse wõib tuua? Muidugi mõista, ei ole kaugeltki 
millu mõttes, et sarnane rehkendamine iseenesest ülekoh­
tune oleks, aga ainult see on üleliigne ja kurb, kui ta 
meie alaliseks plaanitamiseks saab.

Meie peame muidugi seda praktikalist sihti silmas 
pidama, millest meie tulemikus elada tahame, aga see ei 
tähenda sugugi, et meie kõik muud mõtted ja asjad soo­
tumaks tormale peaksime heitma. Peale töötamise prak- 
tikalise sihi tarmis jääb meil küllalt meel aega ja mahti 
järele, et enesele teatawat ilmawaadet sünnitada ja üht­
lasi sellega ka idealisid. Kahetsusega pean ma aga jälle 
seda etteheidet kordama, mida ma juba ennemalt tegin.

*) M is  on ph ilis ter? Tühi soolikas, hirmu ja lootusega täis täide­
tud, et Jumal halasta.



nimelt, et Eesti õppiw noorsugu i m e k  ü l m a l t  oma 
ilmawaate tarwis töötab, et tal see harilik i dea l ismus 
puuduma näitab, nagu see mitme teiste rahwaste noore­
soo juures suurel mõedul omane on. Kahtlemata, Eesti 
noorsugu ä r k a b  ü k s k o r d  sellest tuimusest ja loob 
enesele idealid, mis talle kohased on ning meie kohus 
ning ilusam ülesanne on seda teed hakata ja niipalju 
kui jõud jaksab, teda puhastada.

Küsimus seisab aga nüüd selles, m i s s u g u s e d  
peawad idealid meie noorel sool olema, m i s s u g u n e  
olgu nende idealide sisu ja kudas, mil teedel, nad sünni­
tatud peawad saama?

Kõige pealt peame meie seda magedat idealismust 
kõrwale heitma, millest wäga paljud philistrid und näe- 
wad, kes seda lootust eneste südametes kannawad, et 
maa peal ükskord paradiis saab olema, kus kõik inimesed 
õnnelikud, hädata ja waluta on. Meil ei pruugi ka 
neid uskuda, kes loodawad ja õpetawad, et ükskord ilu­
dus, headus, õigus, tõde, ilmas walitsema saamad, sest 
et need ilusad sõnad iseenesest midagi ei ütle. Kitsas 
silmaring ja egoismus (enesearmastus) peidawad endid 
nendes laiades sõnakõlksudes, mis uinutawalt mõnegi in i­
mese waimu peale mõjuwad. Neid sõnakõlksusi tarwita- 
wad heameelega ka need, kelle põhjusmõte on :

„Kes on pantud orjama,
See orjaku heameelega."

Eeltähendatud phantasie-pildid, kaunistatud mitme­
suguste ilusate, aga laiamõtteliste ja wüheütlewate sõna­
dega, ei tohi meid mitte eksitada, ning meil ei ole ka asja 
endid mitte nende mõju alla anda. Need sõnad, nagu 
headus, tõde, saamad oma mõtte ainult selle järele, mis­
sugune r e a l i l i n e  s i s u  neile antakse. Minu arwa- 
tes läheb meile k a h t e  j u h t m õ t e t  tarwis, millede 
abil meie enestele k i n d l a d  i d e a l i d  üles wõime 
seada, kartuseta, et nad unistuste kilda saaks loetud. 
Need juhtmõtted o n : esiteks, i d e a l i d  p õ h j e n e g u



r  a h iv a e l u s  e n e s e s  j a w õ t k u  e li e s  t  e l e 
s i l m a p i s t w a  kuj u s e l l e  j ä r e l e ,  kud a s  
s e e  e l u  a j a l o o l i k u l t  w õ r s u n u d  j a e d e -  
il e n  il d o n  ja  m i s s u g u n e  t a  p r a e g  u n e 
s e i s u k o r d  o n ;  teiseks, i d e a l i s i d  a n d k u  
m e i l e t  õ s i n  e t  e a d u  s ,  a g a m i t t e  m e i e  
p a l j a s  a r w a m i n e , u s k  j a  p h a n t a s i e . A in u l t  
need idealid  seisaw ad kindlal alusel, m ida  meie t e a d u s e  
a b i l  e l u s t  e n e s e s t  oleme w ä l j a  se lg i tanud .  K u i  
meie ühe ehk teise nendest kahest ju h tm õtte s t  kõrwale 
jä tam e , siis kaotam e meie om a ja lg e  a l t  kõma aluse ja  
meie langem e om a lu u le l i s te  u n i s tu s te  kuristikku. E l u  
ja  t e a d u s ,  m õ lem ad  üheskoos, i lm a  phan tas ie  kau­
n i s tu s te ta  —  need a n d g u  meile m a te r ja l i ,  mille ab i l  
meie om a idealid  rvõime ü les eh itada . J a  kui meie 
nende j u h a tu s te  jä re l  käime, siis ei ole meil a s j a  karta , 
et meie idealid  tu lew ikus  tä ide  ei lähe. M e i l  j ä ä b  ig a ­
tahes  see kindel teadm ine , et kui m e i e  neid idealisid 
tõeks ei ole te inud ,  siis ükskord n a d  ometi tu lem as te  
põlwede püüdm ise l  ja  tö ö tam ise l  tä ide  saam ad  m inem a .

N en d e  kahe ju h tm õ t te  põhjusel tu lem e ka sellele kind­
lale otsusele, et idealide ü leseh i tam in e  m itte  k e r g e  t ö ö  
ei o l e ; selleks läheb rohkem aega ja  w aem a karm is , kui 
p h i l i s t  e r l i k u  i d e a l i s m u s e  kokkuseadmiseks, m is  sõ n a ­
kõlksudes seisab, n a g u  headus, õ ig u s  j. u. e. N a g u  
öeldud, on need sõnad  a in u l t  tä ie n d a w a d  m õis ted , m is  
om a m õtte  selle järele  saam ad, m issu g u n e  sisu neile 
a n tu d  saab . S a r n a s e id  sisutühiseid idealisid on enesele 
kerge s ü n n i ta d a ,  pehme sohw a peal aeledes ehk sooja  
kam ina  ees i s t u d e s : n ad  ei n õ u a  m in g i t  w aem a  ega 
u u r im is t .  K u id  tõsised idealid , meie m õistuse le  a ru sa a d a -  
w ad  ja  meie tu n d m u s te le  l ig idad , n õ u a m a d  tõsist tööd  
ja  seda tööd  peam e meie ju b a  n o o re s  eas  peale hakkama, 
sel a ja l ,  kui meie enestele ü leüldist i lm a w a a d e t  sü n n i tam e . 
M e ie  i lm a m a a te g a  ühes  tõusew ad meil idealid  ja  kui 
m eil  k ind la t i lm a w a a d e t  ei ole, siis ei w õi meil ka k indlat



ideali olln, sest ainult meie ü l e ü l d i n e  i l m  n- 
w a n d e  on see, uus meie i d e a l i d e l e  k i n d l a  
k u j u  j a  wo r m i a n n  a b. —

Austatud koosolijad! Need oliwnd ueed uii lühi- 
delt kui wahegi wõimalik kokku wõetud mõtted, mida ma 
siin meie idealide ja nende kujutamise kohta tähendada 
tahtsin. Ma tahaksin meel paar sõna selle mõiste kohta 
öelda, mida „ n o o r e e a  i d e a l i s m u s e k s" kutsutakse. 
See mõiste „nooreea idealismus" saab euamaste tarwi- 
tatud kui pilkesõna, millega lapselikku usku inimeste 
headuse, õiguse, tõe ja otsekohesuse sisse tahetakse tähen­
dada. Kui ka sarnaseks pilkamiseks mähe asja on, siiski 
peame ka meie tunnistama, et niisugune roosawärwiline, 
luuleline idealismus meie tegude  ̂ mitte juhtnööriks ei 
tohi olla; ta ei olegi ka idealismus tõsises mõttes, maid 
ta on ainult ilma ja tema elu m i t t e t u n d m i n e ,  
e li a t u n d m i n e. Meie peame juba aegsaste sellele 
mõttele endid harjutama, et ilmas auusust ja õigust 
mähe on, et siin südametunnistusega sagedaste kaubeldakse, 
et eluosawus, kamalus, lipitsemine, meelitamine ja küüruta- 
mine harilikult palju enam järeldusi annawad, kui õig­
lane töö, waimuteramus ja auusus. Neid asju ei wõta 
nooreea idealismus mitte oma rehnungisse ja sellepärast 
tarmitatakse seda sõna pilkamiseks. Et aga mitte pilka­
miseks põhjust anda, peame meie oma idealid nende kahe 
juhtmõtte najal loomä, mida ma ennemalt tähendasin. 
Kui meie oma idealid t e a d u s e  a b i l  elust  mõt ame,  
siis ei sünni mingit lõhet elu ja idealide wahel, maid 
nad mõlemad, e lu  ja  i d e a l i d ,  on üks ,  nii kui 
puu tümi ja puu kroon üks p u u on. Idealismus ou 
nooreeale soomitam ja kohane, aga ainult elust ja tea­
dusest mälja kasmam idealismus.

Ja kas siis Eesti õppim noorsugu enesele sarnast 
idealismust mitte omandada ei taha, seda idealismust, 
mis a i n u l t  meie mõtte-ilmale meelitama kuju annab? 
Üksi t a h t m i s e s  ongi siin küsimus, et ta t a r mi l i ne



on, selle üle ei arwa ma kahelda wõiwatki. Ig a l ühel 
meie seast tuleb ükskord aeg, kus meie ühel ehk teisel 
wiisil elust osa wõtma saame, kas see siis palju ou, kui 
meie uõuame, et ka igal ühel enam ehk wähem kindel 
ilmamaade oleks? Ja kui meie seast keegi peale enese 
kalli „m i n a" ka teistele inimestele kudagi wiisi kasulik 
tahab olla — kas siis mitte kohane ei ole nõuda, et tal 
ka oma plaanid, püüdmised ja — i d e a l i d  oleks, mis 
talle malgast naitaks seltskonna kasuks töötada? Meie 
peame meeles pidama, et ainult julge ja kindel teerada 
meid eesmärgile wiib, iseäranis seltskondlises elus, kus 
kõik nii kõikum ja mankum on. Oma teerada kinni 
pidada ou meil aga wõimata, kui meil siin juhtiwaid 
idealisid ei ole. Jdealisid läheb meil tarwis, nii kui 
taimedel walgust maja läheb.

Et Eesti noorsugu enesele idealisid luua s u u dab ,  
selle üle ei ole kahtlustki. Selleks on ainult üks tingi- 
mine maja ja nimelt t õ s i n e  t ö ö t a m i n e  selles 
sihis. Selle tõsise töötamist tarwis saab tal küllalt 
mahti olema, kui ta aga oma jõudu selle peale tarmitada 
tahab. Kui ta selle asemel, et mehklemist õppida, mis 
ajast ja arust läinud ja mis keskaja Don-Ouichotte'isi 
meelde tuletab, selle asemel, et õllepudeli korki graeiös 
mälja tõmmata — kui ta kõige selle asemel natukese 
oma ilmamaate harimist kasuks töötab, siis saamad tal 
marsti ka elu idealid käepärast olema.

Et eksiarmamistele mitte maad anda, peame ühe 
asja kohta meel paar sõna tähendama. Wõib olla, mit­
med ehk küsimad, kas meie mitte liiga s u u r i nõud­
misi meie nooresoole ette ei pane, kui meie temalt kõik- 
sugusid idealisid tahame. Niipalju kui mulle näitab, 
sugugi mitte! Elu ei uõua meie käest h e r o i s  m u st 
(kangelaste tegusid), ta ei nõua, et meie oma e l u ehk 
m a r a  tema kasuks ohmriks tooks, maid sest saab küll 
ja küll, kui meie oma jõudu headele püüdmistele ja 
plaanidele ka ainult toetuseks anname ehk ka ainult



seda, kui meie neile m i t t e  r v a s t u  ei t ö ö t a .  Kui 
ka mõnel tegeliseks kaastöötamiseks jõud puudub, siis 
peab ometi tema heast tahtmisestki lugu pidama — ja ka 
see on teatawal mõedul oma ideal. —

Wiimasel ajal on üks waidlemine iseäranis mõõduks 
saanud, nimelt selle üle, kas saab ükskord E e s t i  r a h- 
w a s  oma  r a h w u s e  ära k a o t a m a  w õ i m i t t e .  
Meie rvõime rahulise südamega sellest mõtteta ja põhju­
seta waidlusest mööda minna, ilma et meie teda tähele 
paneksime. Selle küsimuse üle arutamine, kas Eestlased 
tulewikus oma rahwuse kaotawad, kas nad teiste rnh- 
rvastega ühte sulamad — see on tühja õlgede peksmine, 
mille kallal meie „ i s a m a a  p o j a d "  mahete wahel 
oma aega wiidawad. Missugune saab Eestlaste tulemit' 
olema, kes seda wõib ette aimata ehk ära teada. Süga- 
wad ajaloolised muutused wõimad ette ära nägemata 
järeldused tuua ning meie praegused arwamised kõik 
tühjaks teha. Olgu aga meie tulemit missugune tahte, 
meie peame ühte asja meeles pidama, et kui ükskord 
t õ e s t e  Eesti rahwas oma iseloomust kaotab, siis suur 
osa süüdi sellest E e s t i  n o o r e s o o  ja t e ma  idea- 
l i s m u s e  p u u d u s e  p e a l e  l a n g e b .  Ja kui 
meie noorsugu seda süüdi enese peale mitte wõtta ei taha, 
siis peab ta enesele k i n d l a  i l ma wa a t e  omandama, 
ta peab enesele id  e a l id  l o o m a ,  neid elust ja 
tema tarwitustest teadust abil wälja kaswatades. E l u 
ja  i d e a l i d  on see märk, m i l l e g a  Eest i  noor­
s u g u  en es e l e  t u l e m i k u  w õ i d a b.
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