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VII ISTUNGJARK

Teisipéev, 25. veebruar 2014
Kell 10.00

Sisu

Istungi rakendamine

1. Kaitseliidu seaduse muutmise seaduse
eelndu (458 SE) kolmas lugemine

2. Riigikogu otsuse "Eesti Panga Noukogu
liikmete nimetamine" eelndu (593 OE) esime-
ne lugemine

3. Uhistranspordiseaduse muutmise seaduse
eelndu (499 SE) teine lugemine

4. "Eesti turvalisuspoliitika pohisuunad aas-
tani 2015". 2013. aasta tditmise aruanne

5. Ehitusseadustiku eelndu (555 SE) esime-
ne lugemine

6. Planeerimisseaduse eelndu (571 SE) esi-
mene lugemine

Istungi rakendamine

Aseesimees Jiiri Ratas

Head ametikaaslased, austatud Riigikogu,
tere hommikust! Alustame Riigikogu tdiskogu
VII istungjirgu kuuenda toonéddala teisipdevast
istungit. Koigepealt palun Riigikogu konetooli
neid Riigikogu liikmeid, kes soovivad iile anda
eelndusid voi arupdrimisi! Konesoove el ole.

Liigume edasi teadete juurde. Kolmapéaeval,
s.a 26. veebruaril osalevad infotunnis jargmi-
sed valitsusliikmed: peaminister Andrus Ansip,
regionaalminister Siim Valmar Kiisler ja sot-
siaalminister Taavi Rdivas.

Riigikogu juhatus on votnud menetlusse
jargmised eelndud ja mdidranud neile juhtiv-
komisjonid: 1) Riigikogu riigikaitsekomisjoni
s.a 19. veebruaril algatatud Eesti lipu seaduse
§ 6 muutmise seaduse eelndu, juhtivkomisjon
on podhiseaduskomisjon; 2) Sotsiaaldemokraat-
liku Erakonna fraktsiooni s.a 19. veebruaril
algatatud erakonnaseaduse § 12' tdiendamise
seaduse eelndu, juhtivkomisjon on pdhiseadus-
komisjon; 3) Sotsiaaldemokraatliku Erakonna
fraktsiooni s.a 19. veebruaril algatatud erakon-
naseaduse § 12’ muutmise seaduse eelndu,
juhtivkomisjon ~ on  pohiseaduskomisjon;

4) Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni
s.a 19. veebruaril algatatud Riigikogu valimise
seaduse muutmise seaduse eelndu, juhtivko-
misjon on podhiseaduskomisjon; 5) Sotsiaalde-
mokraatliku Erakonna fraktsiooni s.a 19. veeb-
ruaril algatatud Riigikogu liikkme staatuse sea-
duse ja kohaliku omavalitsuse korralduse sea-
duse muutmise seaduse eelndu, juhtivkomisjon
on pohiseaduskomisjon; 6) Sotsiaaldemokraat-
liku Erakonna fraktsiooni s.a 19. veebruaril
algatatud kohaliku omavalitsuse korralduse
seaduse muutmise seaduse eelndu, juhtivko-
misjon on pdhiseaduskomisjon; 7) Sotsiaalde-
mokraatliku Erakonna fraktsiooni s.a 19. veeb-
ruaril algatatud Riigikogu liikme staatuse sea-
duse ja riigivaraseaduse tdiendamise seaduse
eelndu, juhtivkomisjon on pohiseaduskomis-
jon; 8) Sotsiaaldemokraatliku Erakonna frakt-
siooni s.a 19. veebruaril algatatud Vabariigi
Valitsuse seaduse ning Riigikogu kodu- ja to6-
korra seaduse muutmise seaduse eelndu, juh-
tivkomisjon on pohiseaduskomisjon; 9) Sot-
siaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni s.a
19. veebruaril algatatud Riigikogu kodu- ja
tookorra seaduse muutmise seaduse eelndu,
juhtivkomisjon on pohiseaduskomisjon. Joudu
nende eelndude menetlemisel!

Liigume edasi. Riigikogu juhatus on edas-
tanud jargmised Vabariigi Valitsuse s.a
20. veebruaril esitatud eelndud Euroopa Liidu
asjade komisjonile. Esiteks, Euroopa Liidu
kliima- ja energiapoliitika raamistik aastani
2030. Riigikogu juhatus on méddranud Vaba-
riigi Valitsuse seisukohtade ja eelndu kohta
arvamust andma keskkonnakomisjoni ja ma-
janduskomisjoni. Arvamuse esitamise tdhtaeg
on s.a 27. veebruar kell 16. Teiseks, Euroopa
Liidu Noukogu otsuse eelndu URO kliima-
muutuste raamkonventsiooni Kyoto protokolli
Doha muudatuse sdlmimist kisitleva eelndu
ning Kyoto protokolli tehnilist rakendamist
kisitleva médruse eelndu kohta. Riigikogu ju-
hatus on madranud Vabariigi Valitsuse seisu-
kohtade ja eelndu kohta arvamust andma kesk-
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konnakomisjoni ja majanduskomisjoni. Arva-
muse esitamise tdhtaeg on s.a 13. mairts kell
16. Kolmandaks, Euroopa Liidu Ohusaaste
vihendamise pakett. Riigikogu juhatus on
méadranud Vabariigi Valitsuse seisukohtade ja
eelndude kohta arvamust andma keskkonna-
komisjoni. Arvamuse esitamise tidhtaeg on s.a
13. mirts kell 16.

Head ametikaaslased, viime lidbi kohaloleku
kontrolli.

Kohalolijaks registreerus 79 Riigikogu lii-
get, puudub 22.

Head ametikaaslased, enne kui me asume
tdnase pdevakorra juurde, peame koigepealt
kinnitama pédevakorra, mille juurde me asume,
st kuuenda toonddala pidevakorra. Alustame
pdevakorra kinnitamise hiiletuse ettevalmista-
mist.

Head ametikaaslased, panen héiletusele
Riigikogu tdiskogu VII istungjargu kuuenda
toonddala paevakorra. Palun votta seisukoht ja
hiiletada!

Poolt 79 Riigikogu liiget, vastuolijaid ega
erapooletuid ei ole. Paevakord on kinnitatud.

1. Kaitseliidu seaduse muutmise
seaduse eelnou (458 SE) kolmas
lugemine

Aseesimees Jiiri Ratas

Me voime niiiid minna teisipdevase péaeva-
korra esimese punkti juurde, milleks on Sot-
siaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni alga-
tatud Kaitseliidu seaduse muutmise seaduse
eelndu 458 kolmas lugemine. Kas fraktsioo-
nide esindajad soovivad avada ldbirddkimisi?
Konesoove ei ole, labirddkimisi ei avata. Voi-
me alustada 10pphééletuse ettevalmistamist.

Panen 10pphéiletusele eelndu 458. Palun
votta seisukoht ja hddletada!

Poolt 72 Riigikogu liiget, vastu ei ole keegi
ja ks on erapooletu. Sotsiaaldemokraatliku
Erakonna fraktsiooni algatatud Kaitseliidu sea-
duse muutmise seaduse eelndu 458 on seadu-
sena vastu voetud. (Tabel 1.)

Esimene pdevakorrapunkt on kisitletud.

2. Riigikogu otsuse ''Eesti Panga
Noukogu liikkmete nimetamine"
eelnou (593 OE) esimene lugemine

Aseesimees Jiiri Ratas

Liigume edasi teise pdevakorrapunkti juur-
de, milleks on Eesti Panga Noukogu esimehe
Mart Laari esitatud Riigikogu otsuse "Eesti
Panga Noukogu liitkmete nimetamine" eelndu
593 esimene lugemine. Ma palun Riigikogu
konetooli rahanduskomisjoni esimehe Sven
Sesteri!

Sven Sester

Lugupeetud juhataja! Head kolleegid! An-
nan teile iilevaate Riigikogu otsuse eelndust,
mis kannab numbrit 593. Tegemist on eelndu-
ga, mis kisitleb Eesti Panga Noukogu liikmete
nimetamist ja tuleneb Eesti Panga seaduse § 8
16ikest 1. Selle paragrahvi jdrgi esitab Eesti
Panga Noukogu esimees Riigikogule otsuse
eelndu ettepanekuga nimetada ndukogu liik-
med. Selle eelndu jdrgi nimetatakse Eesti Pan-
ga Noukogusse Kalev Kallo, Kaie Kerem, Enn
Listra, Rein Minka, Jaanus Tamkivi, Liina
Tonisson ja Urmas Varblane. Kdik eeltoodud
Eesti Panga Noukogu litkme kandidaadid vas-
tavad Eesti Panga seaduse §-s 8 sitestatud
nouetele. (Sumin saalis.)

Aseesimees Jiiri Ratas

Hea ettekandja, ma palun vabandust! Head
ametikaaslased, saalis on viga suur lirm. Ma
viga palun vaikust! Austame ettekandjat ja
neid, kes soovivad kuulata. Palun, ettekandja!

Sven Sester

Aitdh! Komisjon arutas eelndu s.a 17. veeb-
ruari istungil, kus eelndu tutvustas Eesti Panga
Noukogu esimees Mart Laar. Koik kandidaa-
did on andnud kandideerimiseks nousoleku ja
on edukalt libinud Eesti Panga seaduse § 11°
alusel julgeolekukontrolli vO1 on neil juba
ametikohajargselt digus péddseda juurde Eesti
Panga seaduse §-s 11* nimetatud taseme riigi-
saladustele. Tulenevalt Riigikogu kodu- ja too6-
korra seaduse § 117 loikest 1 arutatakse kies-
olevat Riigikogu otsuse eelndu iihel lugemisel.

Komisjon langetas jdrgmised konsensus-
likud otsused: votta eelndu esimene lugemine
pdevakorda teisipdeval, 25. veebruaril ja panna
eelndu 16pphiiletusele. Aitdh!
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Aseesimees Jiiri Ratas

Head ametikaaslased, kas teil on ettekand-
jale kiisimusi? Kiisimusi ei ole. Ma ténan ette-
kandjat! Kas fraktsioonide esindajad soovivad
avada ldbirddkimisi? Léabirddkimisi avada ei
soovita. Juhtivkomisjoni seisukoht on, et eel-
ndu 593 esimesel lugemisel tuleb ldbi viia ka
I6pphiddletus. Alustame 10pphiiletuse etteval-
mistamist.

Panen 10pphéiletusele eelndu 593. Palun
votta seisukoht ja hidletada!

Poolt on 70 Riigikogu liiget, vastu ei ole
keegi ja iiks on erapooletu. Eesti Panga Nou-
kogu esimehe Mart Laari esitatud Riigikogu
otsuse "Eesti Panga Noukogu liikmete nimeta-
mine" eelndu 593 on otsusena vastu vdetud.
(Tabel 2.)

Teine pdevakorrapunkt on kisitletud.

3. Uhistranspordiseaduse muutmise
seaduse eelnou (499 SE) teine
lugemine

Aseesimees Jiiri Ratas

Liigume edasi kolmanda pédevakorrapunkti
juurde. Palun Riigikogu konetooli majandus-
komisjoni esimehe Kaja Kallase! Me alustame
Vabariigi Valitsuse algatatud iihistranspordi-
seaduse muutmise seaduse eelndu 499 teist
lugemist. (Sumin saalis.) Palun iihtlasi ka vai-
kust, saalis on ikka liiga suur ldrm!

Kaja Kallas

Tere! Riigikogu majanduskomisjon arutas
seda eelndu iisna mitmel istungil, viimati
18. veebruaril 2014.

Aseesimees Jiiri Ratas

Hea ettekandja, ma palun vabandust! Head
ametikaaslased, juhataja ei saa hakkama oma
tooga, ma palun aidake juhatajat! Ma palun
natukene vaiksemalt, sest muidu ei saa seda
eelndu 499 siin saalis toesti arutada! Palun,
ettekandja!

Kaja Kallas

See eelndu puudutab peamiselt kahte kiisi-
must, puuetega inimeste ligipddsu bussijaama-
dele ja reisijate digusi reisi drajdimise korral.
Nendele kiisimustele majanduskomisjoni aru-
telu keskenduski. Eelndus on ka punkt, mis
puudutab raudteeveol otselepingute lubamist,

aga see ei ole direktiiviga seotud. Kiisimuste ja
arutelu sisu oli see, et Euroopa Komisjon on
algatanud rikkumismenetluse, kuna bussirei-
sijate Oigusi ja puuetega inimeste ligipddsu
kisitlev direktiiv ei ole digeks ajaks iile voe-
tud. Majandus- ja Kommunikatsiooniminis-
teeriumi ametnikud selgitasid, et neil on olnud
kohtumised Euroopa Komisjoni tarbijakaitse
direktoraadiga ja nad on lubanud, et esimese
kvartali jooksul voetakse see eelndu vastu.
Kiisiti, kas juhul, kui me selle eelndu vastu vo-
tame, kaob alus rikkumismenetluse algatami-
seks. Vastus oli, et see oleneb komisjoni tah-
test. Komisjonil on iseenesest digus taotleda
trahvi direktiivi ilevotmise tdhtaja iiletanud
pdevade eest. See tihendab, et isegi siis, kui
eelndu vastu voetakse, kujutab iga pédev, mis
laheb iile tdhtaja, trahviriski.

Arutasime ka seda, millises seisus on otse-
lepingute vaidlus Riigikohtus. Selle vaidluse
tottu olemegi iihistranspordiseaduse eelndu
arutelu pidevalt edasi likkanud. Meile vastati,
et teadaolevalt teeb Riigikohus otsuse 5. mirt-
sil. Komisjoni liikmete arvamused jagunesid
siin kaheks. Uhed arvasid, et hiljem vastuvoe-
tud seadus ei saa mdjutada kdimasolevas koh-
tuasjas tehtavat otsust. Teine arvamus oli, et
kohtuvaidlus kéib selle iile, mis oli seadusand-
ja tahe regulatsiooni kehtestamisel, ja kui sea-
dusandja vahepeal oma tahet tipsustab, siis on
see kindlasti signaal kohtule. Oli ka kiisimus,
kas selle eelndu arutamist oleks voimalik edasi
likkata, et oodata dra Riigikohtu otsus. Selle
peale vastasid ametnikud, et vdimalik trahv
rikkumise eest suureneb iga pédevaga, mille
vOrra me eelndu vastuvotmist edasi likkkame.

Kiisimusi tekitas moiste "oluline osa" {ihis-
transpordiseaduse § 59 tdiendava 10ike 24
sOnastuses. Jutt on liinivedudest, mille oluline
osa, sh viahemalt iiks sdiduplaanijdrgne peatus,
on viljaspool Euroopa Liitu. Eelmisel arutelul
jai lahtiseks, mida tdhendab mdiste "oluline
osa", sest seda ei ole ka Euroopa aktides kui-
dagi defineeritud. Vastus oli, et olulise osana
on kavas kisitleda liinivedu, kus viahemalt iiks
peatus on viljaspool Eestit, ja ainuke sisuline
probleem puudutab tegelikult ithendust Vene-
maaga.

Arutati puuetega inimeste ligipddsu bussi-
jaamadele, kuna eelndu lisas on nimekiri bus-
sijaamade kohta. Ministeeriumi ametnikud
titlesid, et Euroopa Komisjon tunnistas, et bus-
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sijaama nimetamise noue ei ole iitheselt selge,
aga kindlasti ei ole midruse mote see, et liik-
mesriik el médra iihtegi méddruse nduete kohast
bussijaama. Vastuvdetav ei ole ka teine &dir-
mus, kus moni litkmesriik on médranud &ra
koik bussijaamad, kuigi need tegelikult méaa-
ruse noduetele ei vasta. Euroopa Komisjoni
esindajad kiilastasid Eestit, sh Tallinna bussi-
jaama, ja tekkis kiisimus, miks teisi Eesti
bussijaamasid peale Tallinna pole plaanis nime-
kirja liilitada. Majandus- ja Kommunikatsioo-
niministeerium selgitas, et Narva bussijaam on
sisuliselt soojak, Pdrnu ja Tartu bussijaam
lahevad iimberehitamisele. Tallinna bussijaam
on kiill erakites, kuid Majandus- ja Kommu-
nikatsiooniministeeriumil on olemas eelkok-
kulepe, et omanikud astuvad kiiresti vajalikud
sammud nduetega vastavusse viimiseks.

On ka kaks muudatusettepanekut. Esimese
muudatusettepaneku on esitanud Riigikogu lii-
ge Juku-Kalle Raid ja see puudutab otse-
lepingute sdlmimist raudteeliikluses. Komisjon
otsustas arvestada seda ettepanekut tdielikult
(poolt oli 5 liiget, vastu 4, erapooletuid 1). Tei-
ne muudatusettepanek on otselepingute solmi-
mise kohta reisijateveoteenuse osutamiseks
teeliikluses. Komisjoni ettepanek on jitta see
arvestamata (muudatusettepaneku poolt oli 2
liiget, vastu 7, erapooletuid 1). Otsustati teha
ettepanek votta eelndu tdiskogu pédevakorda
25. veebruaril, teha ettepanek teine lugemine
16petada (see oli konsensuslik otsus), ja kui
teine lugemine IGpetatakse, saata eelndu kol-
mandale lugemisele 27. veebruariks 2014 ning
viia 1dbi 10pphéiletus. Aitédh!

Aseesimees Jiiri Ratas
Aitidh! Teile on ka kiisimusi. Kalev Kallo,
palun!

Kalev Kallo

Aitdh, austatud eesistuja! Lugupeetud ette-
kandja! Oma ettekandes litlesite, et veel tege-
mata kohtuotsuse puhul voib seadusandja sig-
naal olla nii- vOi teistpidine, st kui rddkida
otselepingute punkti toetamisest. Juku-Kalle
Raidi muudatusettepaneku toetamisega andsi-
me ju ikkagi signaali, niiid siis Edelaraudtee
toetuseks. Kuidas sellesse signaali suhtuda?
Kas vOib arvata, et Edelaraudtee vois selle
ettepaneku pooldajaid mingil moel mdjutada,
kui me andsime niiiid sellise signaali?

Kaja Kallas

Ei andnud. Komisjoni istungi protokollis ja
seletuskirjas on kajastatud seda arutelu, mis
meil komisjonis oli. Me ei votnud seisukohta
otselepingute lubamise voi mittelubamise koh-
ta, sest meil on menetluses ka iihistranspordi-
seaduse terviktekst, kus sellesisuline muuda-
tusettepanek on tehtud, ja kohasem oleks seda
arutada koos sellega. Ka ministeeriumi ametni-
kud andsid komisjonis sellise selgituse. Kohtu-
otsuses on ju oOeldud, et kaheks aastaks on
otselepingud igal juhul lubatud. Selle aja jook-
sul me jouame kiisimuse ilusti dra menetleda.

Aseesimees Jiiri Ratas
Aivar Riisalu, palun!

Aivar Riisalu

Aitdh! Mul on tdpsustav kiisimus. Suhete
klaarimine voi 10petamine Edelaraudteega ldks
riigi poolt inetuks, nii nagu Eesti riik on viga
paljudes asjades kippunud viimasel aastal era-
ettevotete suhtes inetult kdituma. Juku-Kalle
Raidi muudatusettepanek vOib minu arusaa-
mist modda siiski vidga selgelt mdjutada koh-
tupidamist. Kas ei oleks olnud mdistlik seda
teemat seadusandja tasemel enne selguse saa-
bumist lildse mitte kisitleda? Millistele eks-
pertiisidele te tuginesite, kui te Juku-Kalle
muudatusettepanekut toetasite?

Kaja Kallas

See muudatusettepanek oli tehtud eelndu
kohta, mis rddgib direktiivi iilevotmisest, mitte
otselepingutest. Eelndu réddgib kahest asjast:
puuetega inimeste ligipddsust bussijaamadele
ja reisijate Oigustest. Otselepingute lubamise
vOi mittelubamise site sellesse konteksti ei
sobinud. Miks seda ei oleks vdinud hiljem aru-
tada? Me kiisisime ka Majandus- ja Kommu-
nikatsiooniministeeriumi esindajatelt, kas me
ei voiks kohtuotsust dra oodata. Selle peale tuli
see jutt, et iga viivitatud pdevaga kaasneb trah-
virisk.

Aseesimees Jiiri Ratas
Eiki Nestor, palun!

Eiki Nestor

Minu meelest on siin hoopis tdsisem vaid-
lus, mille teema on, kas kdik Euroopa Parla-
mendi ja ndukogu méiiruse paragrahvid peak-
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sid olema meie seadustes kajastatud. Siis, kui
seadusi kohendati, leiti, et ei pea. Kas selle
eelndu voi selle teema raames on majandusko-
misjon joudnud mingile teisele jareldusele? Ja
kui on nii, siis tuleks ju hoopis terve iihis-
transpordiseadus timber kirjutada.

Kaja Kallas

Aitdh, vidga hea kiisimus! Toepoolest, see
site, mida ministeerium soovib seadusesse
sisse kirjutada, on tegelikult kirjas Euroopa
otsekohalduvas méadruses. Aga kuna on tekki-
nud vaidlus ja vaidluses on kohus asunud nagu
sellele seisukohale, et kui seda sitet seaduses
ei ole, siis see tidhendab, et otselepingud on
keelatud. Seetdttu oleks teatav selgus selles
seaduses kindlasti vajalik. Kiisimus on lihtsalt
selles, kas selgus peaks tulema siis, kui vaidlus
alles kéib, vo1 on moistlik tuua asjasse selgust
pdrast seda, kui vaidlus on 16plikult lahenda-
tud.

Aseesimees Jiiri Ratas
Jaak Allik, palun!

Jaak Allik

Lugupeetud ettekandja! Ma loen seletuskir-
jast, et Juku-Kalle Raidi muudatusettepanekut
ei ole toetanud ei Majandus- ja Kommunikat-
siooniministeerium, Rahandusministeerium
ega Justiitsministeerium. Kas see tihendab, et
kui Riigikogu hiiletab selle sisse, nagu komis-
jon tegi, siis vOtab valitsus eelndu tagasi?

Kaja Kallas
Aitdah! Ma ei oska sellele kiisimusele vasta-
ta.

Aseesimees Jiiri Ratas

Hea ettekandja, ma tdnan teid! Rohkem
kiisimusi ei ole. Kas soovitakse avada labirai-
kimisi? Labirddkimisi avada ei soovita.

Asume lidbi vaatama eelndu 499 muudatus-
ettepanekuid. On laekunud kaks muudatus-
ettepanekut. Esimene muudatusettepanek on
Juku-Kalle Raidilt, juhtivkomisjon on arvesta-
nud tédielikult. Kaia Iva, palun!

Kaia Iva
Aitdh! Palun Isamaa ja Res Publica Liidu
fraktsiooni nimel seda ettepanekut héédletada!

Aseesimees Jiiri Ratas

Aitdh! Alustame héédletamisprotseduuri ette-
valmistamist.

Panen héiletusele muudatusettepaneku nr 1,
mille on esitanud Juku-Kalle Raid. Palun votta
seisukoht ja hadletada!

Poolt on 30 Riigikogu liiget, vastu 36 ja 4
on erapooletud. Ettepanek ei leidnud toetust.

Muudatusettepaneku nr 2 on esitanud Eesti
Keskerakonna fraktsioon, juhtivkomisjon on
jdtnud ettepaneku arvestamata.

Oleme muudatusettepanekud 14bi vaadanud.
Juhtivkomisjoni seisukoht on teine lugemine
16petada. Teine lugemine on 1dpetatud.

4. ""Eesti turvalisuspoliitika
pohisuunad aastani 2015"'.
2013. aasta tditmise aruanne

Aseesimees Jiiri Ratas

Liigume edasi neljanda pédevakorrapunkti
juurde, milleks on "Eesti turvalisuspoliitika
pohisuundade aastani 2015" 2013. aasta tdit-
mise aruanne. Ettekandja on siseminister Ken-
Marti Vaher. Enne kui me ldheme selle pdeva-
korrapunkti juurde, lubage mul lithidalt tutvus-
tada ka menetlemise korda. Kodigepealt on
siseministri ettekanne kuni 30 minutit. Peale
seda on Riigikogu litkmete kiisimused, esitada
voib iihe suulise kiisimuse. Jargnevad ldbirda-
kimised, mille kdigus esinevad sonavottudega
fraktsioonide esindajad. Arutelu ISppemisel
Riigikogu otsust vastu ei vota. Palun Riigi-
kogu konetooli siseminister Ken-Marti Vaheri!

Ken-Marti Vaher

Lugupeetud Riigikogu! Austatud Riigikogu
juhataja! Head daamid ja hirrad! Mul on suur
rodm seista teie ees ja anda jirjekordselt iile-
vaade turvalisuspoliitika pohisuundade elluvii-
misest ning meile pandud iilesannetest, mille
eesmirk on loomulikult muuta Eesti turvali-
semaks paigaks. Liihidalt kokku vottes — see
kokkuvote on dra toodud ka turvalisuspoliitika
aruande eessoOnas kahel lehekiiljel — ridgin sel-
lest, kuidas me oleme turvalisust suurendanud
viimastel aastatel ja eelkdige aastal 2013. Viga
lithidalt on mirksonad sellised: vihem kuri-
tegevust, rohkem siistetud inimelusid, rohkem
voimekust pédsta inimelusid ja vidhendada
vigastusi, rohkem motivatsiooni politseinikele
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ja pdiistjatele ning rohkem vabatahtluse ja
kogukonna kaasamist.

2011. aastal, kui ma seadsin Siseministee-
riumile prioriteetsed tegevussuunad, oli eelkdi-
ge siht muuta elukeskkond ohutumaks, turva-
lisemaks ja ka sobralikumaks. Viimaste aas-
tatega oleme teinud palju t60d selle koige
nimel. 2013. aasta kohta voib 6elda, et raha on
panustatud ja tdhelepanu on suunatud eelkodige
ennetusele, inimelude sddstmisele ja kindlasti
ka siseturvalisuse todtajate motivatsiooni suu-
rendamisele. Hea meelega tutvustangi teile
tana koige olulisemaid iilesandeid ja tulemusi.

Esiteks ennetuspoliitikast ja dnnetussurma-
de vidhendamisest. 2013. aastal oli Onnetus-
surmade, st liiklus-, tule- ja uppumissurmade
arv viikseim pérast Eesti taasiseseisvumist.
Hukkus 184 inimest ehk 6% vorra vihem kui
aasta varem. Ligi 20 aastaga oleme iihiste jou-
pingutuste tulemusel vdhendanud hukkunute
arvu enam kui neli korda, sdéstes pea 600 ini-
mese elu. On selge, et iga inimelu on véartus-
lik ning siit on véimalik minna ja me peamegi
minema ainult edasi. Seetdttu oleme jatkanud
mirkimisvdirset panustamist ennetustodsse
ja suurendanud ennetuseks minevat raha
2011. aastaga vorreldes ligi kaks ja pool korda.
Tules hukkunuid oli 2013. aastal samuti rekor-
diliselt vdhe — 47, mis on seitsme inimese
vorra vihem kui aastal 2012 ning kolm ja pool
korda vdhem kui 2006. aastal. Eriti hea meel
on sellest, et joudsalt on vidhenenud eluhoonete
tulekahjude arv, mis langes mullu 892-ni. Veel
ile-eelmisel aastal oli see arv iile 1000. Jatku-
valt on aga probleemiks hooletu iimberkdimine
lahtise tulega, mis pdhjustas pooled tulekahju-
dest. Seetdttu on selge, et peame jidtkama tule-
ohutusalast ennetustodd. Kéesoleval aastal on
siin plaanitud mérkimisvédédrne edasiminek: me
suurendame rohkem kui kaks korda kodukii-
lastuste arvu. See ulatub sellel aastal 8000-ni
ja esmakordselt hakkavad vastava siisteemi
alusel suuremas mahus ennetustood tegema ka
paistjad, eelkdige oma padstekomandode iimb-
ruses. Nii et kodukiilastused, mis on indivi-
duaalselt suunatud voimalikele riskikohtadele,
on see voti, mille abil sel aastal tuleohutus-
valdkonnas edasi litkuda.

Viga oluline teema on juba aastast 2012
olnud ldhisuhtevégivald, rahvakeeli ka pere-
vigivald, pidades eelkdige silmas politsei ja
prokuratuuri suhtumist ldhisuhtevigivalla juh-

tumitesse. Oleme viimasel kahel aastal 1dhtu-
nud n-6 nulltolerantsi ehk tdisleppimatuse
pohimdttest, mis tihendab seda, et kriminaal-
menetlust alustatakse alati, kui selleks on vi-
himgi seaduslik alus. Politsei on pddranud pea-
mist tdhelepanu just nimelt lastele, kes vdivad
olla lahisuhtevégivalla ohvrid. Eelmisel aastal
olid ka mitmesugused Politsei- ja Piirivalve-
ameti tegevused suunatud enam kui 20 000
lapsele ja ligikaudu 2400-le haridusasutuste
tootajale. Lihiajal on eesmirk kujundada vigi-
valla drahoidmist kisitlevatest projektipohis-
test loengutest ja koolitustest vanema- ja kooli-
hariduse siisteemne osa. Turvalisuspoliitika
aruandes on eraldi peatiikk, kust saate ldhi-
suhtevégivallast pohjalikumalt lugeda.

Liikluse kohta saame 6elda niipalju, et liik-
lusdnnetustes sai 2013. aastal surma 81 ini-
mest, 8.0 seitsme vOrra vihem kui eelmisel,
2012. aastal. Liiklusdistsipliini tugevdamise
kavaga oleme sihikindlalt tegelnud 2012. aasta
kevadest. See on tdhendanud mirksa ulatusli-
kumat ennetusalast tegevust, selgemat ja libi-
moeldumat liiklusjirelevalvet. Voib delda nii-
palju, et 2012. aastaga vorreldes kontrolliti
eelmisel aastal sdidukijuhte ligikaudu viiendi-
ku voOrra enam. Jarelevalve maht kasvab ka
edaspidi, sest sellest aastast rakendus kaks olu-
list suurt projekti: e-vilimenetluse ja video-
toendite projekt. See tdhendab, et politsei-
ametnikul kulub niitid menetlusdokumentide
tditmisele mirksa vihem aega, mistottu on
voimalik poorata enam tidhelepanu liiklusjére-
levalvele ja sellega seonduvalt ka vdoimalikele
rikkujatele ja hilbivale kditumisele. Soovin
aga teie tdhelepanu poorata sellele, et eelmisel
aastal hukkunutest surid 37 juhi kuritahtliku
tegevuse tottu ja 18 kuritegeliku hooletuse tot-
tu. See on ligi kaks kolmandikku hukkunutest.
Kuritegeliku liikluskditumisega juht istub
autorooli joobes peaga, sdidab vale kiirusega,
ei kasuta turvavarustust, liikleb hooletult ja
agressiivselt ega arvesta teistega. Need ongi
peamised raskete liiklusonnetuste pohjused,
millesse tihiskond ei saa mingil juhul tolerant-
selt suhtuda. Sellel aastal on selgelt sihikul
kriminaalse joobega juhid. Me oleme viimase
kahe aastaga kiimnekordistanud niiteks sdidu-
kite konfiskeerimist. See on meede, mida
rakendatakse isikute suhtes, keda mingi muu
sanktsioon sisuliselt ei mojuta. Sellel aastal
laheme nii karistuste karmistamise kui ka kri-
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minaalse joobega juhtidele tdhelepanu poora-
misega edasi ja loodame saavutada kriminaal-
se joobe vihenemist. Eelmisel aastal liikluses
kontrollitute seas oli joobnud juhte vihem, aga
seda peamiselt viirteolise roolijoobe vihene-
mise tottu.

Teine prioriteetne suund on vditlus raske
varjatud kuritegevusega. Eelmisel nddalal oli
teie ees iilevaade kriminaalpoliitikast. Ma tahan
juhtida tdhelepanu kriminaalpoliitika tohusale
elluviimisele. Siin saab eelkdige esile tuua
keskkriminaalpolitsei tugevdamist. Viimastel
aastatel, nii eelmisel kui ka iile-eelmisel aastal,
oleme pooranud mirksa enam tdhelepanu ja
eraldanud raha raske varjatud kuritegevuse
vastasele voitlusele, st narkokuritegevuse, kor-
ruptsiooni ja majanduskuritegevuse tokestami-
sele. Kuritegude uurimisel on pdhimdtteks
lahendada koige mdjusamad kuriteod. Kolme-
kordselt on suurendatud kriminaaltulu tuvasta-
mise voimekust, kasvanud on arestitud ja kon-
fiskeeritud summad. Mida rohkem suudame
konfiskeerida kuritegelikku tulu, seda véikse-
maks jddb kurjategija innukus samalaadseid
kuritegusid toime panna. Kriminaalne tulu on
kuritegeliku maailma elujou allikas. Eelmisel
aastal tuvastati 163 menetluse kaigus iile 7,2
miljoni euro kriminaaltulu. Keskkriminaal-
politsei kriminaaltulu tuvastamise biiroo teeb
viga head koost6od ka Maksu- ja Tolliameti
ning kaitsepolitseiga. Eelmisel aastal arestiti
nditeks Maksu- ja Tolliameti kriminaalasjades
vara 4,3 miljoni euro ulatuses. Hea meel on, et
2014. aasta alguses tegi Riigikogu olulise sea-
dusmuudatuse, vOeti vastu karistusseadustiku
ja kriminaalmenetluse seadustiku muutmise
seaduse eelndu, mis muudab ebaseaduslikult
saadud vara ldhedastele kantimise ja krimi-
naalse vara legaliseerimise keerulisemaks. See
konfiskeerimise ulatuse laiendamine vdimal-
dab dra votta kogu kurjategija vara, kui tema
elustiili ja kuriteo olemuse alusel on pdhjust
eeldada, et vara on kuritegelikku piritolu.

Niitid mone sdnaga korruptsioonist. Kahe
aasta eest keskkriminaalpolitseisse loodud kor-
ruptsioonikuritegude biiroo t60 tulemusel on
paranenud kuritegude avastamine ja arestitud
rohkem korruptiivset tulu nendes kuritegudes,
mis on Politsei- ja Piirivalveameti padevuses.
2012. aastaga vorreldes kasvas korruptsiooni-
kuritegude biiroost prokuratuuri saadetud me-
netluste arv 80-1t 293-le. See on markimisviir-

ne kasv. Vara on arestitud ligi 0,3 miljoni euro
ulatuses. Mullused suuremad korruptsiooniris-
kid olid seotud ametiisikute rahaliste vahendite
kasutamisega, jdrelevalvetegevusega ja ka
huvide konfliktiga. On selge, et meie koht
Transparency Internationali koostatavas iga-
aastases korruptsiooni ithiskondliku tajumise
indeksis on Kesk- ja Ida-Euroopa riikide seas
tisnagi mérkimisviidrne. Oleme 32. kohalt lii-
kunud 28. positsioonile, aga eks see niditaja on
viimasel viiel-kuuel aastal suhteliselt sama
olnud. Siit edasi minna on oluliselt raskem. On
selge, et siin on korruptsioonivastane stratee-
gia "Aus riik", mis sai eelmisel aastal ka jérje,
iiks siisteemsemaid ldhenemisi, mida jirgides
me vOime loota, et see taju iihiskonnas paraneb
ja kindlasti muutuvad ldbipaistvamaks nii
avalik, kohaliku omavalitsuse kui ka erasektor.
Kui liikuda siit edasi kaitsepolitsei kui vahest
riigi mojusaima korruptsioonivastase iiksuse
juurde, siis saab peale korruptsioonikiisimuste
esile tuua nende selget iilesannet takistada
Eesti riigi vastu suunatud luuretegevust. Kait-
sepolitsei vastu suunatud vaenulik luuretege-
vus sai kinnitust ka 2013. aastal. Riigireetmi-
ses moisteti siitidi Vladimir Veitman, kes andis
salajast teavet Venemaa Foderatsiooni vilis-
luureteenistusele. On selge, et Vene eriteenis-
tuste huvi Eesti julgeolekuasutuste tegevuse
vastu on piisiv ja kahjuks ka aktiivne. Sise-
julgeoleku tagamisel tuleb iiha rohkem kes-
kenduda kiiberruumist tulenevatele ohtudele.
2013. aastal loodi Politsei- ja Piirivalveameti
prefektuuridesse kiiberkuritegude ja digitaal-
toendite teenistused. Kiiberkuriteod on kind-
lasti need kuriteod, mis on jdtkuvalt tdusu-
trendis. Jarelikult on selle kuritegevuse liigi
tokestamisse investeeritud iga euro iihiskonna
turvalisuse seisukohalt ddrmiselt oluline.
Kolmandaks, elupédédstevdoimekuse tugevda-
mine. Voib julgelt delda, et Eesti pddstevoime-
kus saavutas 2013. aastal vabanemisjargse aja
parima taseme. Onnetuses saab inimelusid
pdidsta ainult tdiskoosseisuline, vidhemalt kol-
me piistjaga meeskond, kes suudab tulekahju
korral suitsu sukelduda, pddsta inimene vee-
kogust vO1 vabastada kannatanu sOidukist.
2012. aastal ldbiviidud pdastekomandode re-
formiga suurendasime elupidistevoimekusega
komandode arvu 41-1t 66-le, rohkem kui
120 000 inimest saab elupidsteteenust selle
vorra enam. Eelmisel aastal votsime mérkimis-
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védrselt kasutusele ka innovaatilisi lahendusi
inimeste elude pddstmiseks. Need on nditeks
termokaamerad, mille abil suudavad piistjad
leida kannatanu suitsusest ruumist varasemast
kiimme korda kiiremini. 2013. aasta 10puks oli
termokaamera 32 komandos ja sellel aastal
kasvab nende arv veelgi. Eelmisel aastal pdis-
teti tulekahjudest ligi 170 inimest, veednnetus-
test 33 inimest. Inimelude pédédstmisel on oluli-
sel kohal paastekomando kiire kohalejoudmine
ja  oskuslik tegutsemine siindmuskohal.
2013. aastaks olime saavutanud selle, et ko-
mando keskmine kohalejoudmise kiirus on
sama mis Soomes. Niiiid tuleb tagada, et suu-
daksime seda kiirust jdrjepidevalt hoida ja lei-
da ka uusi voimalusi, et kohalejoudmise aega
veelgi liihendada. Sel aastal on plaanis inno-
vaatilise lahendusena votta kasutusse geoinfo-
siisteem GIS-112, millega saab automaatselt
miirata abivajaja asukohta. See uudne tehni-
line lahendus aitab kindlasti kiirendada ka
padstemeeskonna kohalejoudmist Onnetuspai-
gale ja pédsta elusid.

Neljas teema on uimastisurmade ja narko-
maania vihendamine. Aastatel 1999-2012 on
Eestis narkootikumide iiledoosi tottu surnud
kokku 1118 inimest, kelle seas on teiste Euroo-
pa Liidu liikmesriikidega vorreldes erakordselt
palju 15-39-aastaseid noori mehi. 2013. aastal
poordusid narkosurmad langustrendi. Kuigi
meil ei ole veel 10plikku arvu, me eeldame ja
on tdendoline, et narkosurmade arv jidb enam-
vihem 120 inimese juurde, st iiledoosi tottu
elu kaotanud inimesi oli ligikaudu 50 vorra
vihem kui 2012. aastal. Meie iihiskonnas teeb
kodige suuremat laastamistood vidga ohtlik
opioid — fentaniiiil. Viimastel aastatel on see
pohjustanud suurema osa narkosurmadest.
Narkosurmasid aitas méodunud aastal vihen-
dada selle aine vidiksem kéttesaadavus, lahje-
mad doosid ja aasta 10pul kdivitunud nn nalok-
sooniprogramm. 2013. aastal viis politsei 1dbi
kuus narkosuunitlusega tdnavaoperatsiooni ja
narkokuriteos kahtlustatavana peeti kinni 67
inimest. LOplikku konfiskeeritud fentaniiiili
kogust ei ole veel kokku arvutatud, kuid seni
tehtud ekspertiiside jdrgi on kitte saadud iile
tihe kilogrammi fentaniiiili, millest oleks jagu-
nud vihemalt 35 000 — 40 000 doosiks.

Nagu te ndete ka slaidi pealt, on tdnaval
kittesaadava fentaniiiili kangus vdhenenud ja
selle iiks pohjuseid on ilmselt politsei mirksa

tohusam t00 nii fentaniiiilidiilerite kui ka ras-
kete narkokuritegude toimepanijate tabamisel.
Kui 2012. aastal oli keskmine puhta aine sisal-
dus fentaniiiili grammis 6,6%, siis mullu oli
see 11 kuu jooksul vidhenenud 5,3%-ni.
2013. aasta Iopus kiivitati riigis naloksooni-
programm, mille eesmirk on piista iiledoosis
inimeste elu naloksooni manustamise teel, mis
on just nimelt moeldud kasutamiseks opioid-
sete uimastite puhul, ja osutada esmaabi kiir-
abi kohalejdoudmiseni. Seda abi saavad osutada
uimastisoltlaste pereliikmed ja tuttavad ning
tdnaseks on sellega reaalselt pididstetud 15
inimelu. Ma rohutan, et naloksooniprogramm
kdivitus alles ldinud aasta viimastel kuudel.
Loodame, et selle aasta jooksul votavad soltla-
sed programmi itha enam omaks ja me nédeme,
et uimastisurmad viahenevad veelgi. Aga taga-
jargede likvideerimise korval on muidugi dér-
miselt olulisel kohal uimastiennetus. Nditeks
liiklusjirelevalves tuleb alkoholi korval jirjest
enam poorata tdhelepanu ka uimastite tarvita-
misele. Seetdttu testitigi eelmisel aastal uut ja
tdpsemat narkomeetrit, sest narkojoobes juhti-
de osakaal on kasvutrendis.

Kbdige olulisem on uimastite tarvitamisest
loomulikult iildse hoiduda. 2013. aasta 10pus
kiivitas Siseministeerium esmakordselt ulatus-
liku lapsevanematele moeldud kampaania,
mille eesmidrk on teavitada lapsevanemaid
nende rollist uimastiennetuses, aga ka laiemalt
soltuvustega seonduvast. Teavituse sdonum on,
et ennetusega tuleb alustada mitu aastat enne
lapse murdeiga, ning me kutsume lapsevane-
maid iiles Oppima, kuidas teha ennetust targalt.
Kampaania esimestest tulemustest saab teha
kokkuvotteid selle aasta esimeses pooles, kui
selguvad jarelkiisitluse tulemused. Selle teavi-
tuse tuum on eraldi veebileht www.tark-
vanem.ee, kust koik lapsevanemad saavad hdid
soovitusi ja voOivad tutvuda ka teaduspOhiste
uuringutega selle kohta, kuidas lapsevanemad
peaksid oma lastega soltuvustest ridkima, mil-
lal seda teha ja milliseid oskusi oleks selleks
vaja. Lisaks investeeris Siseministeerium eel-
misel aastal iile 100 000 euro mitmesse enne-
tusprojekti. Ndiiteks toetasime uue tdendus-
pohise koolikiusamisvastase programmi KiVa
pilootprojekti rakendamist ligi 20-s Eesti koo-
lis eelmise aasta siigisest alates. Sellel aastal
on kavas ka Eestis kiivitada Ameerika Uhend-
riikides ja Suurbritannias juba aastaid kasutu-
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sel olnud spordiprogramm, mis Suurbritannias
kannab nime Kickz. Selle raames korralda-
takse koostdos spordiliigade, kohaliku omava-
litsuse ja politseiga riskiperedest pirit lastele
sporditreeninguid piirkondades, kus napib va-
ba aja veetmise vdimalusi, et dpetada nendele
lastele sotsiaalseid oskusi ja suurendada nende
enesekontrolli vOimet.

Uimastisurmade ja narkomaania vihenda-
mine nduab eri asutuste iihist kooskdlastatud
joupingutust ja selle tdttu loodigi 2012. aastal
koige korgemal tasemel uimastiennetuse valit-
suskomisjon. Selle komisjoni t66 tulemusena
on dsja valminud ka uimastitarvitamise vihen-
damise valge raamat. See on poliitikadoku-
ment, mille alusel hakatakse planeerima iga-
aastaseid tegevusi ja kus on miiratletud iihised
tulemusnditajad, mille saavutamisse panusta-
vad viga mitmed asutused, vabakonnad, koha-
liku omavalitsuse asutused ja ka eksperdid.
See on kittesaadav Siseministeeriumi kodu-
lehekiiljelt ja soovitan koigil Riigikogu liik-
metel sellega tutvuda.

Viies prioriteet on vabatahtlike kaasamine
turvalisuse tagamisse. On selge, et vabataht-
like kaasamisel on pikad traditsioonid. Meie
eesmirk on kogukondade kaasamist ja vaba-
tahtlust iihiskonnas miérksa enam esile tuua.
Potentsiaal on suur. Siseministeerium on vii-
mase kahe aastaga suurendanud neli korda
riigi toetust nii vabatahtlikele péistjatele, abi-
politseinikele kui ka naabrivalvele. 2013. aas-
tal ulatus toetus 1,3 miljoni euroni. Aktiivsete
abipolitseinike puhul voib vilja tuua marki-
misvddrse muudatuse nditeks tootundides,
mille arv ulatus eelmisel aastal juba ligikaudu
72 000-ni. See vordub umbes 45 elukutselise
politseiniku aasta tootundidega. Politsei- ja
Piirivalveameti prefektuurid votsid 2013. aas-
tal ka aega, et suhelda kdigi abipolitseinikega
ning saada teada, millised on vabatahtlike soo-
vid ja ootused oma teenistusele. Abipolitsei-
nike ridu korrastati oluliselt ja vOib delda, et
abipolitseinikke, keda me saame aktiivseks
lugeda, on Eestis ligikaudu 830. Lisaks voib
vilja tuua, et aktiivsete abipolitseinike arv on
viimase kolme aastaga kasvanud mitu korda ja
meie selle aasta sihid on loomulikult veelgi
korgemad.

Kui liikuda edasi tunnistusega vabatahtlike
padstjate juurde, siis 2013. aasta oli samm
edasi ka selles valdkonnas. Tdnaseks on meil

1281 vabatahtlikku piistjat, mis on ligi kaks
korda rohkem kui 2012. aastal. Esmakordselt
iiletas piddstekomandode arv 100 piiri ning
lisaks Tallinna ja Lidne-Eesti reservpiiste-
rithmadele alustas tegevust Tartu reservpiiste-
riihm. Vabatahtlikud aitavad kaasa ka ennetus-
toos. 2013. aasta esimeses kolmes kvartalis
panustati nditeks tuleohutusalasesse ennetusse
iile 2500 tootunni. Vabatahtliku merepiiste
kohta vOib samuti 6elda, et valmisolek suure-
neb. Vabatahtlikud merepiistjad osalesid eel-
misel aastal 31 péadsteoperatsioonil — seda on
kaheksa vorra enam kui 2012. aastal — ja nen-
de kaasabil pédsteti iile 50 hadasolija.

Kuuenda prioriteedina toon vilja konserva-
tiivse kodakondsus- ja migratsioonipoliitika
jatkumise. Meie kodakondsuspoliitika vunda-
ment on arusaam, et siinniga omandatud koda-
kondsus on 6igus, kodakondsuse andmine mit-
tekodanikule on privileeg, millega kaasneb
loomulikult usaldussuhe riigiga nii diguste kui
ka kohustuste néol. Seadusliku riande osas tegi
parlament 2013. aastal mirkimisviirse muu-
datuse. Suur ténu teile selle eest! See on jarje-
kordne niide, et Eesti on paindlik ja soovib
olla avatud nendele, kes Eesti iihiskonnale
lisandviirtust loovad. Selle muudatuse jirgi
saavad tippspetsialistid, teadlased ja tudengid
tulla Eestisse viisa alusel, alustada siin toota-
mist ja Oppimist ning siis kohapeal taotleda ka
elamisluba. Eestile kdige rohkem lisandvéir-
tust loovad vélismaalastest spetsialistid voib
ettevote kohe todle votta, kui kokkulepitud
tingimused on finantsniitajate osas tdidetud.
Eelmisel aastal suurenes niiteks vélistudengite
arv 163 vorra, kuni 679-ni, ja alates 1. sep-
tembrist, kui joustus uus vélismaalaste seadus,
on elamisluba viljastatud kaheksale vilismaa-
lasest tippspetsialistile. Ebaseadusliku ridnde
juhtumitest niipalju, et on selge, et viimastel
aastakiimnetel on surve sisserdndes Euroopa
Liitu pidevalt suurenenud. Koos sellega on
jark-jargult kasvanud ka Eesti piiri ebasea-
duslike iiletamiste arv. Moodunud aastal peeti
kinni 26 ebaseaduslikku sisserindajat vihem
kui ule-eelmisel aastal, kokku 267 vilismaa-
last. Varjupaigataotluste arv kasvas mullu 20
vorra, 97 esmase varjupaiga taotluseni. Koige
rohkem taotlusi esitasid Vietnami kodanikud.

Viimane, aga mitte vihem prioriteetne
suund on loomulikult siseturvalisuse kvaliteet-
ne ja ka sdastlik juhtimine. Siseministeeriumi
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valitsemisala on iiks keerukamaid ja suure-
maid Eestis. Ligi 9500 to6tajat pakuvad turva-
lisuse loomiseks 231 avalikku teenust. Kdige
olulisem vara on loomulikult meie inimesed.
2012. aastaga vorreldes vidhenes keskmine
tootajate arv mullu 0,7% ehk 59 tootaja vorra,
samas tousis enamiku politseinike ja paistjate
palk, ulatudes keskmiselt 1088 euroni kuus.
Me jitkame palga tOstmist ka sellel aastal.
Enamiku vahendeid oleme suunanud nendele
tootajatele, kes puutuvad reaalselt kokku ohu-
ga. Eesti on iiks viheseid Euroopa Liidu riike,
kus siseturvalisuse teenistujate palgad kasva-
vad sellises mahus teist aastat jarjest. 2013. aas-
tal tugevnes mirgatavalt ka Siseministeeriumi
valitsemisala juhtide meeskond: neli siseturva-
lisusasutust sai uue juhi. Uued juhid on pannud
oma toos suurt rohku asutuste tegevuse kor-
rastamisele ja selgemaks muutmisele ning
loomulikult sellele, et maksumaksja iga euro
laheks kindla sihiga ja selge eesmérgi nimel
kdiku.

Mboned tihelepanekud valitsemisala kinnis-
varaarenduste kohta. Moodunud aastal valmi-
sid politsei ja padstekeskuse ithishoone Narvas
ning lennusalga angaar Kuressaares. Tdnavu
saavad valmis Pédsteameti ja Hiirekeskuse
tthishooned Tallinnas Lasnamidel ja Tartus
Annelinnas. See on oluline eeldus, et viia ellu
selle aasta iiks suuremaid muudatusi, milleks
on loomulikult hidaabinumbrile 112 {ileminek
alates 1. novembrist. Samuti valmivad politsei-
jaoskonna hoone Keilas ja tuleval aastal ko-
mandohoone Vormsil ning politsei ja pidiste-
keskuse tihishoone Hiddemeestel.

Lopetuseks. Lugupeetud Riigikogu liikmed!
Ma soovitan teil koigil pohjalikult tutvuda
meie aruandega, mis on ka vilja jagatud. Ma
ootan teilt hiid ideid, diskussiooni, mottearen-
dusi, loomulikult ka kriitikat, et itheskoos eda-
si litkkuda. Me saavutame midagi ainult siis,
kui me tegutseme iiheskoos. Mul on viga hea
meel, et see meeskond, kes siseturvalisuse, ka
turvalisuspoliitika elluviimise nimel vaeva nieb
ja pingutusi teeb, on vigagi tugev. On selge, et
turvalisuse tagamisse peavad oma panuse
andma tegelikult koik iihiskonnaliikmed. Kui
sellesse vihegi, kas v0i moni tund aastas
panustatakse, siis muutub iihiskond kindlasti
turvalisemaks, ohutumaks. Ja on selge, et siin
on tihtis ka kolmanda sektori, vabakonna ja

erasektori roll. Ma véga loodan, et diskussioon
tuleb elav. Aitéh teile tdhelepanu eest!

Aseesimees Jiiri Ratas
Suur tdnu, austatud minister! Teile on ka
kiisimusi. Mati Raidma, palun!

Mati Raidma

Suur tdnu, juhataja! Aitdh, hea minister,
selle iilevaate eest! Eks motteid ja kriitikat
ikka tuleb — ma votan enda peale selle teise
ilesande. Vabatahtlikud pééstjad ja neid ithen-
dav organisatsioon Piisteliit — ma ei leidnud
raamatu pohiosast sonagi selle organisatsiooni
kohta. Leidsin tegevusaruandest lause, kus on
kirjas, et Siseministeerium jitkas vabatahtlike
esindusorganisatsiooni rahastamist ja tegevus-
kulud on 60 000 eurot. Kas mul on dige info,
et sel aastal te nii enam ei jatka ja see summa
on kolmandiku vorra viahenenud? Teiseks, kas
rahastamist on iildse alustatud? Minu infor-
matsiooni jargi pole ministeerium veel kordagi
suutnud selle esindusorganisatsiooni eelarvet
avada ja koik need aastad on see tulnud siit
Riigikogust.

Ken-Marti Vaher

Suur tinu kiisimuse eest! See on teema,
mille iile me oleme piris mitu aastat Rahan-
dusministeeriumiga vaielnud. Meie ettepanek
on olnud, et vabatahtlike katusorganisatsiooni
peaks piisivalt rahastama riigieelarvest. Rahan-
dusministeerium ei ole iihelgi aastal — see on
niiid juba kolmas aasta — sellel seisukohal
olnud. Sellele katusorganisatsioonile, nii nagu
ka mitmele teisele mittetulundusiihingule, kes
aitavad néiteks turvalisust tagada vo1 osalevad
muude iihiskonnaelu teemade puhul, on pida-
nud leidma rahastuse kas voi néiteks Riigiko-
gust. Sama lugu on ka priitahtliku paisteliidu-
ga. Ma viga loodan, et Rahandusministeeriumi
arusaamad muutuvad. Igal juhul on meil olnud
viga tuliseid vaidlusi ja ma tean, et ka Riigi-
kogu liikmetel on olnud vaidlusi, aga kahjuks
pole see pohimdte muutunud. Iga aasta on seda
raha arvestatud ithekordse kuluna, mis tihen-
dab, et jirgmisel aastal voetakse see kuluna
maha ja nende organisatsioonide jaoks oluline
piisiv rahastus tuleb jélle justkui uuesti leida.

Aseesimees Jiiri Ratas
Marika Tuus-Laul, palun!
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Marika Tuus-Laul

Tdnan! Austatud hédrra minister! Rédkisite
paris palju tuleohutuskeskkonna parandami-
sest, ennetustod tdhustamisest ja raha juurde-
panemisest. Aga millest on tulnud see, et néi-
teks selle aasta jaanuaris oli tulekahjusid palju
rohkem kui varem ja inimesi on ka surma
saanud? Teine pool kiisimusest on pididstemees-
kondade, paistekomandode kohta. Meie raiki-
sime siin omal ajal vihendamisest, teie ridgite
suurendamisest. Niiteks Palamusele tehti ju ka
vabatahtlik komando ja me olime véga selle
vastu. Sel aastal, alles moni pdev tagasi oli seal
aga paris rank onnetus. Kas me ikkagi tegime
oige otsuse?

Ken-Marti Vaher

Tidnan kiisimuse eest! Mina arvan, et me
tegime Oige otsuse. Ma olen seda mitmel kor-
ral ka parlamendi ees selgitanud. Elupdiste-
teenust saab pakkuda ainult professionaalne
elupdistemeeskond, selleks on vaja vdhemalt
kolme meest vahetuses. Meil oli péédstekoman-
dosid, kus heal juhul suudeti vahetuses vilja
panna kaks meest, mOnel juhul isegi mitte
kahte. Probleemid, nagu te teate, olid ka selles,
et iihes voi teises paikkonnas ei olnud nendel
meestel lihtsalt koormust, ei olnud piisavat
viljakutset, et hoida alles oma oskusi. Paaste-
komandod, mida praeguse seisuga on iile Eesti
72, suudavad abi suurele hulgale inimestele
kiiremini kohale tuua. Nagu me oleme 6elnud,
selle reformi jdrel on 120 000 inimest rohkem,
kellele suudetakse 1-15 minuti jooksul osuta-
da elupiisteteenust. Minu arust on see tdhtis.
Inimeste elusid me péddstame ainult siis, kui
vahetuses on vihemalt kolm meest. Vabataht-
like kohta ma mainisin, et nende pakutav toe-
tus on viimase kahe-kolme aastaga mitmekor-
distunud. Me proovime neile pakkuda rohkem
koolitust. Me oleme mirgatavalt suurendanud
ka varustust, mis vabatahtlikele vilja jagatak-
se. Ma arvan, et need sammud on kindlasti
ennast digustanud.

Mis puudutab selle aasta esimest kuud ja
eelmise aasta viimaseid kuid, siis on raske
mustvalgelt 6elda, mis pOhjusel voivad tule-
kahjude arv ja tulekahjudes hukkunute arv
tihel ajahetkel sellisel médral suureneda. Ma
voin vilja tuua, et praeguse analiiiisi kohaselt
on iiks markimisvéddrne pohjus suitsetamine,
samuti alkohol. Ma arvan, et teatud seos vOib

siin olla ka vordlemisi sooja talvega. Teiselt
poolt on see, et need eelmise aasta viimasel
kuul ja selle aasta esimesel kuul hukkunud
inimesed ei kasutanud suitsuandurit. Uldine
teadlikkus suitsuanduritest on Eestis véga suur.
Kahjuks olid need hukkunud aga sellised ini-
mesed, kes eriti ei hooli mitmesugustest ohu-
tusnduetest, mille jdrgimine inimeste elusid
pédistab, ja nii saidki neist oma kiditumise ohv-
rid. Siin ma saan veel kord korrata: lisaks
ennetusrahadele ja muule seisneb selle aasta
kdige olulisem edasiminek selles, et me panus-
tame vdga palju kodukiilastustele. Nagu ma
mainisin, tehakse tdnavu 8000 kodukiilastust ja
nendes hakkavad osalema ka piddstekomando-
de liikmed. Piitiame jouda just nende kodude
ja leibkondade juurde, kus risk voib eeldata-
valt olla kdorgem, kus ohutaju on viiksem. Me
loodame muuta inimeste hoiakuid, et nad suu-
daksid ennast ka ise tule eest kaitsta.

Aseesimees Jiiri Ratas
Kalvi Kdva, palun!

Kalvi Kova

Aitédh, hea istungi juhataja! Hea minister!
Seda aastaraamatut sirvides jdéb silma pilt, kus
on lisaku priitahtlike pritsimeeste 1986. aastal
valmistatud Mercedes. See on iiks uuemaid
vabatahtlike pddstjate toomasinaid Eestis, val-
davalt on piéstjate toomasinad valmistatud
enne seda aega, kui ka teie siindisite. Ja ma
arvan, et need vahendid, mis meil praegu auto-
de hooldusse lihevad, on ca 500 eurot iihe
tthingu kohta — see on raha, millega saab osta
umbes 1,3 rehvi iihele autole. Samas teame, et
vabatahtlikud pédstjad ei saa mitte sentigi uue
tehnika hankimiseks, neile tuleb piiritaguste
soprusvaldade ja meie elukutseliste pédstjate
kasutatud tehnika. Kas selline siisteem on jét-
kusuutlik?

Ken-Marti Vaher

Ténan kiisimuse eest! Te voite jatkusuutlik-
kuse kohta vaadata lehekiiljelt 40. Aastal 2011
said vabatahtlikud piidstjad Eesti Vabariigis
toetust 330 000 eurot. Niitidseks, kui mooddas
on ainult kaks aastat, on see summa kasvanud
1,15 miljoni euroni. Ma kujutan ette, et Eesti-
suguses riigis on raske ette nidha suuremat kui
sisuliselt kolmekordset kasvu. Ma arvan, et see
nditab kdige ehedamalt ja ilma liigsete sonade-
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ta, kuidas me vabatahtlikku piistet hindame.
Loomulikult saab siia juurde oelda, et kunagi
ei ole liiga palju, alati voiks olla ju rohkem.
Mida me veel teeme? Me valmistume Euroopa
finantsperspektiivi vahenditega vilja vahetama
elukutseliste piistjate sdiduvahendeid ja need
saavad olema viga suured hanked. Kui vihegi
voimalik, siis antakse elukutseliste pdistjate
kiilll vana, aga siiski hooldatud péastetehnika
iile vabatahtlikele. Ma arvan, et aastail
2015-2020 me nideme seda, et elukutselised
paidstjad saavad endale uued sdidukid ja nende
praegused soidukid, millest péris suur hulk on
endiselt kasutuskolblikud, antakse vabatahtli-
kele paastjatele. Ka see on vdimalus, kuidas
paistjaid toetada.

Olen taiesti nous, et alati voiks koike roh-
kem olla, eriti voiks rohkem olla raha. Aga
nagu me teame, tuleb raha just nimelt sellest
tulust, mida teenib Eesti tihiskond, mida meile
eraldavad maksumaksjad. Ma loodan, et see,
mis vabatahtlike plokis on kirjutatud lehekiil-
gedel 3941, niditab ka dra, mida eelmisel ja
ile-eelmisel aastal on tehtud. Nagu ma {itlesin,
on hoolitsetud selle eest, et vabatahtlikud
paidstjad saaksid rdivastuse ja tehnilise varus-
tuse. Loomulikult kidib siia juurde ka hasti
labimdeldud koost6o. Paljud vabatahtlikud
paidstekomandod suhtlevad oma rahvusvahe-
liste partneritega ja ma olen ise ndinud seda
varustust, mida vabatahtlikele pédstjatele on
eraldanud niiteks Rootsi ja Taani sdsarorga-
nisatsioonid. See on silmapaistev, vidga suur
abi. Meie saame omalt poolt sellist koostodd
ainult toetada ja me toetame seda vabatahtlike
koordinaatorite kaudu, kes Eestis seati ame-
tisse esmakordselt 2011. aasta siigisel. Nemad
on moeldud tegutsema just selleks, et vaba-
tahtlust edendada ja vabatahtlikke koigiti aida-
ta.

Aseesimees Jiiri Ratas
Valeri Korb.

Valeri Korb

Aitdh! Lugupeetud hirra minister! Voitlus
korruptsioonikuritegude vastu on kindlasti iiks
Eesti turvalisuspoliitika suundadest, te raéki-
site sellest pikalt. Statistika niitab, et korrupt-
siooni avastati riigi tasemel rohkem, 72%,
samal ajal kui omavalitsustes oli see nditaja
22%. Uldse iseloomustab 2013. aastat suur

korduvate korruptsioonikuritegude arv. Hirra
minister, kas te voite kommenteerida seda olu-
korda? Kui me vaatame neid arve, siis on mul
niisugune tunne, et riigiametnik ei karda mida-

gi.

Ken-Marti Vaher

Ténan kiisimuse eest! Ma julgen Oelda, et
need on tdiesti meelevaldsed jareldused, mis te
teete. Ma arvan, et Eestis on viga tosiseid
probleeme mitmes omavalitsuses. Kui te kiisite
uurimisvoimekuse kohta, siis te teate suurepi-
raselt, et uurimisvdoimekus kohaliku omavalit-
suse korruptsiooni viljatoomisel ja avastamisel
on aastaid olnud véga kehv. 2012. aasta algu-
sest, kui me 16ime keskkriminaalpolitseis kor-
ruptsioonikuritegude biiroo, on seda voimekust
kasvatatud, aga sellest on moddas ainult kaks
aastat. Kaitsepolitsei, mis on Eesti voimekaim
asutus, tegeleb eelkdige avaliku sektori, digus-
siisteemi ja riigi keskvalitsuse korruptsiooniga.
Kindlasti muutub ka korruptsioonikuritegude
biiroo tegevus jiargmistel aastatel mirksa tohu-
samaks. Kaitsepolitseil vottis vdhemalt viis
kuni seitse aastat aega heas mottes euroopaliku
taseme saavutamine, et koostdos prokuratuu-
riga ka raskemaid korruptsiooniskeeme avasta-
da.

Ma arvan, et Eestis on omavalitsusi — eel-
koige Ida-Virumaal, ka Tallinna linn —, mis on
tosiselt probleemsed ja kus te olete viimastel
aastatel ndinud vidga maéarkimisvdirseid kor-
ruptsioonijuhtumeid. Ega me ei saa siin muud
loota, kui et ennetustoo vdiks rohkem vilja
kanda, et inimesed hoiduksid korruptiivsest
tegevusest, saades aru huvide konfliktist. Jus-
tiitsministeeriumis ma 16in omal ajal kodulehe
www.korruptsioon.ee, mille siht on just nimelt
suurendada kogu iihiskonna teadlikkust, jaga-
da soovitusi, ndpunditeid, hdid kogemusi nii
kohalike omavalitsuste ametnikele ja riigi-
ametnikele kui ka vabakonnale ja erasektori
tootajatele, et inimesed saaksid aru, mida me
ithe voi teise moiste all motleme, mis on sea-
duste kohaselt lubatud ja mis mitte. Niisiis
saab Oelda ainult seda, et uus korruptsiooni-
vastane strateegia "Aus riik", jirjelt juba kol-
mas, kannab kindlasti seda sihti, et proovida
ennetustod kaudu korruptsiooni vihendada.
Ma voin teile kinnitada, et prokuratuuri ja
politsei uurimisvoimekus on viimastel aastatel
mirksa kasvanud.
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Aseesimees Jiiri Ratas
Mihhail Stalnuhhin, palun!

Mihhail Stalnuhhin

Aitéh, hérra juhataja! Hérra minister! Lausa
hale on kuulata, kuidas te seisate ja jirjekord-
selt valetate meile, jutustades korruptsioonist
kohalikes omavalitsustes ja eriti Ida-Viru-
maal — see on teie lemmikteema. Narvas on
kuue aastaga olnud poolteist juhtumit, Kohtla-
Jarvel uuritakse praegu linnapea juhtumit, kus
tegemist on ithe euroga. Samas tutvusime eel-
misel niddalal ililevaatega "Kuritegevus Eestis
2013", kus on selgelt vilja toodud, et korrupt-
sioonist kubisevad riigiasutused, riigi hallata-
vad asutused, eradiguslikud riigiasutused — iile
75% korruptsioonijuhtumitest, kui vaadata
neid andmeid. Millal te I6ppude I6puks 16pe-
tate oma loba kohalikest omavalitsustest? Mil-
lal te hakkate tegelema korruptsiooniga seal,
kus seda tegelikult on?

Ken-Marti Vaher

Aitidh kiisimuse eest! Te suudate nagu alati
poorata koik tagurpidi ja bluffida nii, et silm
ka ei pilgu. Minu arust annab see kriminaal-
poliitika iilevaade, mille te eelmisel nidalal
tutvumiseks saite, ju selgelt tunnistust, et kor-
ruptsiooniga riigi tasemel, keskvalitsuse tase-
mel on Eestis tegeldud aastaid, selle korrupt-
siooni tOkestamisega. Nagu ma iitlesin, uuri-
misvdimekus on suur. Kohalike omavalitsuste
skeemide avastamisega, eelkdige Ida-Viru-
maal, hédrra Stalnuhhin, on tegeldud véhe.
Onneks andis seesama valitsuskoalitsioon aas-
tast 2007 kaitsepolitsei padevusse kuus Eesti
suuremat linna ja selle kaudu on avastatud
markimisvairsed, ausalt Oeldes oOdOvastavad
korruptsiooniskeemid, eelkdige Eesti suurema-
tes linnades, mis jadvad pohjarannikule. Kait-
sepolitsei jitkab kindlasti probleemsete kohta-
dega tegelemist ja suurendab oma vdimekust
korruptsioonijuhtumite uurimisel. Me oleme
uurimisvoimekust tugevdades joudmas ka iile-
jadnud ligikaudu 215 voi 220 omavalitsuseni.
See uurimine kuulub Politsei- ja Piirivalve-
ameti padevusse. Need on siis iilejdinud koha-
likud omavalitsused, vilja arvatud kuus Eesti
suuremat linna.

Nagu ma iitlesin eelmises vastuses, selle
voimekuse iilesehitamine vOtab aega, sest kor-
ruptsioon on viga varjatud, see on raske kuri-

tegevuse litk. Kui te kuidagi iileolevalt viitate
sellele, et mdne korruptsiooniskeemi tdesta-
mine ja avastamine ning menetlemine votab
aega, siis ma arvan, et siin ei ole midagi, mil-
lesse voiks ileolevalt suhtuda. Te teate viga
histi ka teiste riikide praktikast, et see ongi nii.
Varjatud ja raske kuritegevuse avastamine,
samuti kohtumenetlused, eriti kui tegemist on
tildmenetlustega, votavad aastaid. Ja selles ei
ole mitte midagi imelikku. See ei ole moosi-
vargus, tegemist on suuremate vargustega.
Kahjuks me peame leppima sellega, et asjad
vOtavad oma aja, see on Oigusriigis igati loo-
mulik.

Teile on vastumeelne ridikida nendest oma-
valitsustest, mis minu hinnangul kujutavad
Eestis viga tdsist probleemi, seda on toodud
esile vdga mitmes aastaaruandes, alates rah-
vusvaheliste organisatsioonide omadest ja
16petades siseriiklikega. Ma arvan, et teil ei ole
motet sellist hoiakut votta, ma soovitan votta
teistsugune hoiak. Ma soovitan teil vaadata
tihiskonda tervikuna ja piitida litkuda ldbipaist-
vuse suunas. See puudutab nii riigi keskvalit-
sust kui ka neid omavalitsusi, mida te ise viga
kalliks peate.

Aseesimees Jiiri Ratas
Olga Sotnik, palun!

Olga Sotnik

Aitdh, hidrra juhataja! Lugupeetud hérra
minister! Eelmisel aastal vahetasime siinsamas
saalis teiega motteid algoritmilise profileeri-
mise iile. Niilid tuli eelmisel nddalal vilja iiks
selline uudis, et Politsei- ja Piirivalveamet
plaanib kasutusele votta avaliku informatsioo-
ni kogumise ja analiiiisimise siisteemi, tohus-
tamaks enda tegevust eelkdige ennetuse vald-
konnas. Samuti ridgitakse, et demograafilised
niitajad, inimeste kditumise muutumine, mee-
diatekstid, kommentaariumid, avalikud posti-
tused sotsiaalmeedias on need, mida loodav
rakendus voiks tootlema hakata ja mille pohjal
saaks inimeste kditumist ennustada. Oelge,
palun, kas tegemist on sellise siisteemiga, kus
iga inimese kohta saab olema mingisugune fai-
like, kus on koik tema kommentaarid, arva-
mused, info sotsiaalmeediast! Kuidas see aitab
kaasa turvalisuse suurendamisele? Kas me ei
riku siin inimeste privaatsust ja 0igusi, mis neil
peavad ka internetis olema?
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Ken-Marti Vaher

Ténan kiisimuse eest! Teie algsele kiisimu-
sele, mis puudutas profileerimist, ma vastasin,
et ei, sellega Eesti riigis ei tegelda. Eesti riigis
austatakse inimeste pohidigusi ja loomulikult
lahtutakse sellest, et kdigil on digus privaatsu-
sele ja sonumisaladusele. Nii et ma vOin seda
teile siit puldist ainult iile kinnitada.

Aseesimees Jiiri Ratas
Rein Randver, palun!

Rein Randver

Ténan, lugupeetud juhataja! Austatud mi-
nister, tdnan teid selle iilevaate eest! Aga selles
raamatus on ainult iiks lehekiiljekene, suur pilt
ja kaks tsitaati mereohutusest, mis on ka meie
turvalisuspoliitika osa. Me teame, et Lééne-
mere piirkonnas on meil merekeskkonna suh-
tes omad kohustused ja nduded, on see siis
ennetustdo, seire vOI reostustOrjevoimekus.
Kuidas te hindate seni tehtud t66d ja kuidas
me paistame voOrdluses teiste piirkondadega?
Millised on meie suurimad probleemid? Seda
enam, et me oleme viga kovasti vilja kuulu-
tanud, et sel aastal on Eestis Lidnemere aasta.

Ken-Marti Vaher

Ténan kiisimuse eest! Lehekiiljelt 43 te leia-
te moned olulisemad tdhelepanekud merereos-
tusohu kohta: 29 voimaliku reostuse juhtumit,
reostus tehti kindlaks 16 juhul. 2012. aasta
arvud olid vastavalt 33 ja 20 ehk seis on ligi-
kaudu sama. Oleme teinud ka selle jirelduse,
et enamasti oli tegemist laevadelt tahtlikult
merre lastud kerghaihtuvate naftatoodete voi
nende jidkidega, mis ei tekitanud piisivaid
kahjustusi. Me teeme reostustorjes véiga tosist
koostood Soome riigiga, s0lmimisel on ka
leping Litiga. Ma arvan, et meie voimekus on
kindlasti suurenenud tdnu finantsvahenditele,
mis on tulnud Euroopa Liidust. Reostustorje-
laev Kindral Kurvits on konkreetse tehnilise
vahendina suurendanud meie merereostustorje
vOimekust.

Ka jargmise finantsperspektiivi perioodil
me taotleme sellesse valdkonda raha. Kuna me
oleme pisikene riik, siis on tdiesti paratamatu
ja loomulik, et monda laiema ulatusega mere-
reostuse juhtumit saame lahendada ainult
koostdos. Koostood teeme eelkdige Soomega
ja mingil kujul kindlasti ka Rootsiga. Arenda-

da vilja merereostustorje voimekust suuremas
mahus oleks meie viheste vahenditega raske,
aga ma julgen arvata, et iildine seisund voi
vOimekus on meil n-6 rahuldav. Alati voiks
muidugi olla parem. Reostusjuhtumeid, nagu
sai Oeldud, ei ole Oonneks palju. Aga kui on
moni suurem juhtum, siis Lddnemeres on mo-
jud tdesti ulatuslikud, sest suures plaanis on
tegu kinnise veekoguga. Selliseks teda ju loe-
takse. Ma olen tiiesti kindel, et meie head
partnerid Soome riigist on samuti huvitatud
sellest, et Eesti oleks vidhemalt reageerimise
tasemel suuteline professionaalselt timber kéi-
ma nende tehniliste vahenditega, mida soom-
lased saavad meiega jagada. Nii et Liinemere
ildine seisund on minu arvates enam-vihem
rahuldav.

Aseesimees Jiiri Ratas
Andres Anvelt, palun!

Andres Anvelt

Aitih, hérra juhataja! Hea minister! Sa rii-
kisid oma ettekandes ja ka meile antud ma-
terjalides on palju juttu personalipoliitikast.
Samas on palju rddgitud ka korruptsioonist.
Siin on olnud péris emotsionaalne sdonavahe-
tus. SeetOttu ma kiisin sult kommentaari neid
kahte asja ithendavale Euroopa Liidu korrupt-
sioonivastase raporti lisa iihele 1digule. See
radgib nimelt sellest, et poliitilise mdjutamise
riski on tunda ka avaliku sektori korgete amet-
nike médramisel, ja nditeks tuuakse 2013. aas-
ta kevade protsessid politsei- ja piirivalvejuhi
midramisel. Kas sa kommenteeriksid seda
16iku, mis on Euroopa Liidu korgest kantslist
ette loetud, ja kommenteeriksid seda poliitilise
korruptsiooni vaatevinklist?

Ken-Marti Vaher

Suur tianu! See viide, mis on iithe lausena
sinna suurde raportisse kirja pandud, on tdiesti
arusaamatu. Minu hinnangul on 2013. aasta ka
personalipoliitika poolest meie valitsemisalale
edukas olnud. Me oleme sisukate ja tuliste
diskussioonide tulemusel nimetanud ametisse
neli tippjuhti. Minu iildine pdhimdte on olnud
ettepanekuid tehes ka see, et valitsemisalas,
milles on kaks kdige suuremat avaliku sektori
organisatsiooni — Politsei- ja Piirivalveamet
ning Pédsteamet —, ei ole vaja teha keskpéra-
seid valikuid. Meil ei ole kindlasti vaja ka vali-
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kuid valiku pérast. Mul on viga hea meel, et
nii Padsteameti kui ka Politsei- ja Piirivalve-
ameti peadirektor, kes on praegu ametis, on
igati digustanud nendele pandud lootust. Ma
arvan, et nad teevad vidga head t60d, neil on
viga tugev meeskonnavaim. Eks need vaidlu-
sed, mis eelmisel aastal said peetud, on meil
sisse kirjutatud ka seadustesse. Teatud perso-
nalipoliitika kédib Eesti Vabariigis ldbi viga
mitmest filtrist. On viga erinevaid arvamusi ja
neid peab kindlasti arvestama. Maksu- ja Tolli-
ameti peadirektori valimine on niiteks vorrel-
duna Politsei- ja Piirivalveameti peadirektori
valimisega sisuliselt rahandusministri ainu-
padevuses. Politsei- ja Piirivalveameti pea-
direktori nimetamine on aga hoopiski mitme-
kihilisem ja sellele on seadusandjal kindlasti
olnud oma pdhjendused.

Ma arvan, et personalipoliitikas sai eelmisel
aastal tehtud hiid ja Gigeid otsuseid — see on
minu lihtne vastus. Ma arvan, et diskussioon ja
vaidlused on olnud head ja arendavad ning me
oleme sellel aastal mirkimisvéirselt tugeva-
mad, kui me olime eelmisel aastal ja varem.
Personali tippjuhtidest sdltub viga palju, sel-
lest soltub ddrmiselt palju ka Eesti suurimas
avaliku sektori organisatsioonis (Politsei- ja
Piirivalveametis on 5500 tootajat). Sellel ame-
til el ole mitte ainult uus tippjuht, vaid sisuli-
selt on kogu juhtkond uus. Ma arvan, et see
uus juhtkond on ennast selgelt digustanud ja
teeb tdesti paremat t6od, vorreldes varasema-

ga.

Aseesimees Jiiri Ratas
Jiiri Morozov, palun!

Jiiri Morozov

Aitdh, hidrra juhataja! Austatud minister!
Vabatahtlike pééstjate puhul te tdite vélja, et
nii piidstekomandode kui ka péddstjate arv on
kasvanud plahvatuslikult, kui nii vdib oelda.
Ma nien siin selget rolli teil ja ministeeriumil,
sest kui riiklikke iiksusi hakati kaotama, siis
loomulikult kohalikud kogukonnad reageerisid
ja riiklike asemele loodi vabatahtlikud pééste-
tiksused. See, et vajadus piirkondlike piiste-
tiksuste jdrele on olemas, viljendub ju ka
selles, et te suurendasite oluliselt nende finant-
seerimist. Kuhu me siis vilja jouame? Tegeli-
kult jouame ringiga tagasi sinnasamasse, kust
te alustasite. Aga minu kiisimus on hoopis

selline. Kuna neid iiksusi on niiiid nii palju,
kas teil on siis mingisugune kava, kuidas nen-
de n-0 inimvdimekust hoida voi kasvatada?

Ken-Marti Vaher

Ténan kiisimuse eest! Te juhtisite tdhele-
panu pédstekomandode reformile ja seostasite
seda vabatahtliku pédstetegevuse toetamisega.
Siin ei ole kindlasti sellist seost, nagu teile on
voib-olla mulje jddnud. Vabatahtlike paistjate
toetus on kasvanud maérksa kiiremini ja mérksa
laialdasemalt kui ainult nendes paikkondades,
kus toimus piidstekomandode iimberformee-
rimine.

Ma tuletan meelde, et meil oli 2012. aasta
alguses ametlikult 81 elukutselist pédsteko-
mandot. Umberkorralduste kiigus jdi neid
alles 72. Vabatahtlike pddstekomandode arv on
kasvanud miérksa rohkem, samuti on maérki-
misvairselt suurenenud rahalised vahendid,
mis on suunatud vabatahtlusele. Me ei joua
kuidagi iithe ja sama koha peale tagasi, vaid
oleme tegelikult seadnud sihiks jouda sellent,
et eelkdige hajaasustusega piirkondades elava-
tel inimestel tekiks suutlikkus ja tahe esmases
kriisiolukorras sekkuda. Parlament vottis sel-
leks juba aastal 2010 vastu otsuse, mis annab
voimaluse iseseisva pddevusega vabatahtli-
kuks pédstetegevuseks. Valitsus ja Siseminis-
teerium eraldavad eelarvest vahendeid ja toeta-
vad komandode teket.

Aga selles mottes on teil digus, et me taha-
me liikuda edasi just nimelt kvaliteedi suunas.
Me ei pane kindlasti kitt ette, aga me ei tee
midagi eripdrast, et komandode arvu mehaa-
niliselt suurendada. Me tahame edasi minnes
toesti parandada kvaliteeti, et vabatahtlikud
komandod, mis on moodustatud (neid on iile
100), oleksid jatkusuutlikud. Seetdttu oleme
kordades suurendanud toetust, mida riik neile
eraldab. Me pakume viljadpet ja analiilisime
voimalusi, kuidas anda vabatahtlikele péist-
jatele voib-olla rohkem Gigusi ja parandada ka
tehnilist varustust.

Uldiselt voib veel kord elda viilja pohimt-
te: vabatahtlik pdiste ei asenda mitte kunagi
elukutselist pddstet. Vabatahtlikud ainult tdien-
davad elukutseliste tegevust, see on vdimalus
viiksemamahulistes kriisisituatsioonides es-
matasandil sekkuda. Vabatahtlikud paistjad
teatavasti ei suuda praegu veel suitsu sukel-
duda. Aga ma jataksin ohku kiisimuse, et miks
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mitte anda aastate pdrast voimalus ka nendele
vabatahtlikele piistjatele, kes on huvitatud
suitsusukeldumisest. Need voiksid olla nditeks
elukutselised piistjad, kes on teenistusest lah-
kunud, aga jdtkavad vabatahtlike pédéstjatena ja
on vajaliku koolituse saanud. See peaks minu
teada olema ligikaudu 200-tunnine koolitus,
niisiis vdga pohjalik ja pikk koolitus. Miks
mitte anda monele vabatahtlikule péédsteko-
mandole ka selline digus? Kui neil on vajalik
tehniline varustus ja valves piisav arv mehi,
miks nad ei voiks siis teha ka suitsusukeldu-
mist? Me vOime anda neile vOimaluse. Aga
loomulikult on see tulevikumuusika. See
tdhendab, et meil on paralleelselt olemas vaba-
tahtlik pool ja samas ka tugev elupadstevdi-
mekus, mis on praegu 72 elukutselisel piis-
tekomandol. Utlen veel 1dpetuseks juurde, et
nagu ma oma kones mainisin, on Eestis elu-
paidstjate reageerimiskiirus sisuliselt sama mis
Soomeski. Teiseks, elanikkonna suurust arves-
tades on meil elupéastjaid tegelikult isegi roh-
kem kui Soomes.

Aseesimees Jiiri Ratas
Kaia Iva, palun!

Kaia Iva

Aitdh! Austatud minister! Mul on hea meel
niha, et viimastel aastatel on Siseministeerium
viga tosiselt tegelnud ennetustodga, voib Gel-
da, et see on ilmselt iiks teie siidameasju. Sa-
mas me ndeme ja teame, et vidga palju inim-
elusid me kaotame alkoholi liigtarvitamise tot-
tu. Selles vallas on ennetustdd kiill suhteliselt
16putu. Eelmisel néddalal kinnitas Vabariigi
Valitsus alkoholipoliitika rohelise raamatu, mis
valmis vidga paljude osapoolte kokkuleppel.
Kuidas sina hindad, kas see raamat sai hea?
Kas need pohiasjad, mida teie ministeerium
soovis sinna sisse panna, ka said sisse? Kuidas
voiks sellega to6 edasi minna?

Ken-Marti Vaher

Viga hea kiisimus. See on tdesti 1dputu t60.
Otseselt alkoholikahjude tottu, nagu me teame,
kaotame aastas ligikaudu poolteist tuhat inim-
elu, mis vorrelduna narkoiiledoosidega on
kiimme korda suurem arv. Aga me teame ka, et
alkoholi kaudne moju inimeste elule ja tervi-
sele on veelgi suurem. Ma arvan, et roheline
raamat on kindlasti edasiminek. Isiklikult olek-

sin voOib-olla mones aspektis tahtnud niha
suuremat edasiminekut, aga kindlasti tuleb
tunnustada Sotsiaalministeeriumi hea to6 eest.
Roheline raamat on samas soovituslik, erine-
valt valgest raamatust ei ole tegemist mitte
suunistega, vaid kokkulepitud poliitikasoovi-
tustega, mille pohjal hakatakse véilja toGtama
voimalikke seadusandlikke muudatusi ja konk-
reetsemaid poliitikasuuniseid.

Minu hinnangul véinuks moni sdnastus, mis
algab sdnaga "kaalumine", olla palju otsesem.
Niiteks, kaaluda elustiili reklaami keelusta-
mist. Minu meelest tekitab elustiili kaudu
alkoholi reklaamimine tihiskonnale tédiesti via-
ra mulje alkoholi pdhjustatud kahjudest ja
tema negatiivsest mdjust. Me teame Euroopas
riikke, kus alkoholi on voimalik reklaamida
vaid neutraalse tootereklaami kaudu. Antakse
edasi toote omadusi ja ei seota seda elustiiliga,
nagu niiteks, et ainuke tdeline mees on see,
kes joob olut x. Andke andeks, aga kui seda
miljonite eurode eest teile, vdib-olla mitte just
teile kui véga teadlikele Riigikogu liikmetele,
vaid natuke vihem teadlikele {ihiskonnagrup-
pidele sisendatakse ja ka sisestatakse, siis ma
arvan, et see kannab vilja ja alkoholi tarbimine
Eestis ei vihene.

Me teame, et Eesti, kus tuleb ligikaudu 11
liitrit absoluutset alkoholi elaniku kohta, on
Euroopas teiste riikidega vorreldes vigagi
negatiivsel kohal. Positiivse nditena saame
tuua mone teise pisikese, vdiksema iihiskonna,
nditeks Islandi, kus see nditaja on peaaegu
kaks korda vidiksem. Viga kiilmas ja karges
pohjamaariigis Rootsis on alkoholi tarbimine
samuti umbes 6 liitri peal. Positiivsest kiiljest
vOib siin nimetada veel monda PShja-Euroopa
riiki. Nii et ma arvan, et arenguruumi on meil
vigagi palju. Mina siseministrina ja minu
valitsemisala tootajad puutuvad uimasti- ja
alkoholikahjudega kokku iga pdev. Me ndeme
nende ddrmiselt negatiivset moju padstetdos,
nii liiklus- kui ka tulednnetuste puhul.

Ma pean siinkohal tooma esile positiivse
koostdo, mida me teeme erasektoriga ennetus-
sonumite edastamiseks lihiskonda. 2011. aas-
tast olen nditeks kutsunud iimarlaua arutelu-
dele erasektori esindajaid, kelle seas on jae- ja
hulgimiiiijad, et leppida kokku iihtses ennetus-
sonumis. Aga see puudutab ainult Siseminis-
teeriumi valitsemisala ja on seotud liiklus-,
tule- ja veednnetuste drahoidmisega. See iihtne
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ennetussonum, milles me oleme kokku lep-
pinud, iitleb, et kui jood, siis dra juhi, dra mine
ujuma. Ma arvan, et see on teatud edasiminek.

On selge, et meie riigi poliitika, meie {iihis-
konna poliitika, mille jargi tuleb eelkodige
sddsta alaealisi iikskoik millise sdltuvusaine
tarbimise kahjudest, on iilimalt tdhtis. See on
votmetdhtsusega kiisimus, sest mida varem
puutuvad alaealised kokku suitsu, alkoholi ja
uimastitega, seda suurem on kahju nende ajule,
seda suurem on kahju nende edasisele elule ja
seda vidiksem on voimalus edasises elus soltu-
vust viltida. Kokku vottes on selle teavituse
tuum kodulehekiilg tarkvanem.ee, millele me
oleme eelmisest aastast alates suunanud oma
ennetuspiitidlused. See ei puuduta mitte ainult
alkoholi, nagu ma iitlesin, vaid ka tubakat ja
uimasteid.

Vastuseks kiisimusele rohelise raamatu koh-
ta iitlen, et see on samm odiges suunas. Minu
arust voiksid sellised sammud olla isegi suure-
mad ja ma véga loodan, et kui rohelist raama-
tut hakatakse ellu viima, siis on ka parlament,
enamik parlamendierakondi valmis andma
oma mirkimisvéirse panuse, et alkoholikahju-
sid iihiskonnas tdesti vidhendada. Mul on hea
meel ka selle iile, et Sotsiaalministeerium ja
Vabariigi Valitsus on otsustanud suunata jarg-
mise finantsperspektiivi vahenditest vidhemalt
kiimme miljonit eurot just nimelt alkoholiga
seonduvate soltuvuste vihendamiseks.

Aseesimees Jiiri Ratas
Helmen Kiitt, palun!

Helmen Kiitt

Ténan, austatud eesistuja! Lugupeetud mi-
nister! 2013. aasta tditmise aruandes on margi-
tud, et suurendatakse toetust sotsiaalprogram-
me pakkuvatele mittetulundusiihingutele. Kui
justiitsminister siin esines, siis tdi ta minu
meelest viga positiivse ndite. Ta riikis, et ka
nemad on vilja kuulutanud selliste projekti-
dega raha taotlemise ja raha ei anta mitte iihe,
vaid koguni kahe aasta peale. Uhingud teavad
siis juba ette, et rahastatakse kahe aasta tege-
vust. Kuidas on see korraldatud teie valdkon-
nas? Mittetulundusiihingute ennetust66 toob
selles vallas kindlasti vdga palju kasu ja nende
ebakindlust rahastamise suhtes oleks voimalik
vihendada sellega, kui projektid oleksid paari-
aastased.

Ken-Marti Vaher

Tanan kiisimuse eest! Ma arvan, et see on
igati moistlik suund, kui raamlepingutega anda
kindlust mittetulundusiihingutele, vabakonna
esindajatele, kes teevad védga head ennetus-
to0d. Siseministeeriumil ei olnud varem sisuli-
selt rahalisi voimalusi ja voib-olla ei olnud see
varasematel aastatel ka nii selge prioriteet.
Alates 2012. aastast olen ma aga tdesti pida-
nud darmiselt tidhtsaks, et Siseministeerium
ennetuses osaleks, sirutaks nende projektide
kaudu, mida ma teile ettekandes tutvustasin,
oma abikide eelkdige nendele lastele, kes on
parit riskiperedest, keda me tegelikult ei suuda
holmata isegi siis, kui me suurendaksime mér-
kimisvadrselt Eesti riigi toetust huviharidusele.

Miks see nii on? Meil on hulk lapsi, kes on
parit sellistest riskiperedest, kus vanemad ei
ole huvitatudki laste huviharidusest. Meie
kiisimus on, kuidas jouda nende noorteni, kes
tdnavatel hingivad ja kes, palun vabandust,
voivad isegi kodust pdgeneda, sest sealne klii-
ma, keskkond on pigem eemaletdukav. Nad
pogenevad tidnavatele, pdgenevad mingitesse
gingidesse, neil on viga palju vaba aega. Meie
siht on proovida ka neid noori heas mottes hol-
mata. Ma réékisin teile atraktiivsest vdoimalu-
sest kaasata neid noori monesse spordiprog-
rammi, nditeks jalgpallitreeningute kaudu, aga
mitte selleks, et neist saaksid jalgpallurid, vaid
loomulikult selleks, et anda neile sotsiaalseid
oskusi, parandada nende enesekontrollivoimet,
tegelda nendega reaalselt ja professionaalsel
tasemel. Raamlepingud on minu arust hea voi-
malus.

Me piitiame pakkuda ka suuremat kindlus-
tunnet meie headele partneritele. Niiteks selle-
sama spordiprogrammi puhul, mis Inglismaal
kannab nime Kickz — Eestis ei ole sellele veel
vastet vélja moeldud —, on meie heaks part-
neriks Heateo Sihtasutus, mis on minu arust
iiks Eesti tugevamaid vabakonna esindajaid ja
ennetustoosse panustajaid. Jah, me piitiame
samuti seda kindlustunnet luua. Suundumus on
igal juhul see, et riik ei oleks oma valikutes
hiiplev ning annaks ldbipaistvalt, hangete kau-
du kolmandale sektorile selge signaali: jah,
riilk panustab, riigil on selle jaoks ka vdima-
lused, see on meie jaoks tdhtis teema ja me
tahame, et see tegevus kestaks aastaid. Niitena
saan tuua ka lapsevanematele suunatud teavi-
tuse, kus me proovime just nimelt sellise raam-
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kisitluse kaudu sellel aastal selgust luua ja
tekitada pikema partnerlussuhte konkreetse
organisatsiooniga, kes meile heas mottes
know-how'd pakuks ja teenust osutaks.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Rait Maruste!

Rait Maruste

Hérra minister! Kirjalikus turvalisuspolii-
tika iilevaates on lehekiilgedel 23 ja 24 selline
tekst, et "suurenenud on poliitiline korrupt-
sioon, mdjuvoimuga kauplemine ning konku-
rentsikuritegude toimepanemise tdendosus". Et
konstateerida mingit tdendosust, on vaja fakto-
loogilist baasi voi andmestikku. Kas te selgi-
taksite, millisel faktoloogilisel andmestikul
teie jareldus voi prognoos pohineb? Teiseks,
sealsamas on ka vastuluure ja pohiseadusliku
korra kaitse teema. Vidga lithidalt, kiimmekon-
nal real on juttu riigireetmisest ja kaitsepolitsei
tegevusest vastuluure alal. Samal ajal on Eu-
roopas radikaliseerumas rahvusgrupid, reli-
gioossed grupid ja poliitilised grupeeringud.
Miks ma ei leia midagi selle teema kohta?

Ken-Marti Vaher

Tianan kiisimuse eest! Seda, mida te viimati
nimetasite, késitletakse iga-aastases Kkaitse-
politsei aastaraamatus. Seal késitletakse radi-
kaliseerumise teemat pohjalikult. Seda tehti
2013. aastal ja jargmine aastaraamat ilmub
kevadel 2014. Radikaliseerumine on Euroopas
toesti probleem, Eestis me voime onneks pida-
da seda pigem moddukaks probleemiks. Meil
ei ole selliseid kogukondi, kus radikaalsetel
meeleoludel pohinevad vigivallaavaldused
voiksid kinnistuda. Tuleb rohutada, et ega
probleemiks ei ole kunagi usk, probleem on
sellesama usu varju peidetud vigivaldsus. Sa-
muti on usulise radikaalsuse taha varjunud
vigivald see, mille vastu me peame seisma ja
mille tokestamisega kaitsepolitsei ka tegeleb.

Kui tulla kiisimuse alguse juurde, siis selles
tsiteeritud lauses ridgitakse ikkagi konkurent-
sikuritegude tdendosusest ja poliitilise kor-
ruptsiooniga puutumuses oleva modjuvdimuga
kauplemise juhtumite arvust. Jareldused on
tehtud politseiekspertide abil ja radgitaksegi
konkreetsest arvust juhtumitest, mis puuduta-
vad mojuvdimuga kauplemist. Me teame, et
mojuvdimuga kauplemine on praegu ddrmiselt

lahtine kiisimus, kuna me oleme saanud sisu-
liselt ju Riigikohtu otsuse, mis puudutab konk-
reetset paragrahvi meie karistusseadustikus.
Ma arvan, et iildiselt nihakse ka niiteks oma-
valitsuse tasemel levivas korruptsioonis vigagi
tihti mojuvdimuga kauplemise ilminguid.
Kiisimus on loomulikult alati selles, millise
koosseisuga ldheb prokurdr kohtusse, millise
koosseisuga esitatakse 10plik siitidistus. Ma
arvan, et iilevaates radgitakse just nimelt sel-
lest, et korruptsiooniga puutumuses oleva mo-
juvoimuga kauplemise juhtumite arv on vii-
mastel aastatel suurenenud. See on todemus,
mida me ei tohiks jitta mitte vaka alla, see
tuleks tuua vélja, et avada probleemi olemus ja
saada mojuvdimuga kauplemise osas voimali-
kult kiiresti selgust. Ning selgust mitte ainult
seaduste tasemel, sest nagu me teame, on kee-
ruliste koosseisude puhul vaja selgust saada
eelkdige kohtul.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitédh! Palun, Jaak Allik!

Jaak Allik

Lugupeetud minister! Te iitlesite oma ette-
kandes, et kodakondsuse andmine on privi-
leeg. Loppenud Sotsi oliimpiaméangudel négi-
me, kuidas tisna paljudele riikidele t6id meda-
leid ja kuulsust inimesed, kes olid alles hiljuti
saanud nende riikide kodakondsuse. Kas te
selgitaksite, miks Vabariigi Valitsus ei andnud
kodakondsust sellele Vene noormehele, kes
koos Eesti kodanikust tiitarlapsega oleks ilm-
selt toonud neilt oliimpiaméngudelt Eestile
koige korgema koha? Kas selles nédhti mingit
turvalisusriski voi jdi draiitlemine ainult kul-
tuuriministri tasemele ja teiega selles osas ndu
ei peetud?

Ken-Marti Vaher

Ténan kiisimuse eest! Vabariigi Valitsus on
eriliste teenete eest kodakondsuse andnud
ainult ddrmiselt iiksikutel juhtudel. Kui ma
meenutan, siis viimase kolme aasta jooksul on
seda minu teada tehtud ainult iiks kord. Kul-
tuuriministeerium kujundas selle konkreetse
isiku suhtes oma seisukoha. Tdiendavat taot-
lust Vabariigi Valitsusele selle uisutaja kohta ei
esitatud ja seetottu ei ole olnud midagi otsus-
tada.
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Konservatiivne lihenemine eriliste teenete
eest kodakondsuse andmisele on olnud viimas-
te aastate iildine pohimote. Eks see pohimote
on kantud ka sellest, et eriliste teenete eest
kodakondsuse andmine on tekitanud sedavord
palju paksu verd, erimeelsusi, poleemikat. Eel-
koige tekib kiisimus, et kui iihele sportlasele
on see antud, siis vabandage, aga milliste kri-
teeriumide alusel me ei anna seda siis teistele
sportlastele, kes voib-olla on samuti nii tugeva
sisemise potentsiaaliga, et saavutada oliimpia-
mingudel medaleid ja tuntust. See on iildine
kontekst, mida tahtsin teile selgitada ja koda-
kondsusega seonduvalt esile tuua.

Aseesimees Laine Randjirv

Ettekandjale rohkem kiisimusi ei ole. Aitéh,
siseminister! Kas soovitakse avada ldbirddki-
misi? Palun, Andres Anvelt! Kaheksa minutit.

Andres Anvelt

Head kolleegid! Lugupeetud juhataja! Hea
minister! Hakkan pihta sellest, et kiidan natuke
ministrit. Nende kolme aasta jooksul, kui meie
avalik sektor, sh ka ministeeriumid poliitikate
elluviijatena, ei ole eelarvekasvu suurust ar-
vestades just ditsenud, on Siseministeeriumis
iht-teist dra tehtud. Need graafikud, mida me
nidgime ja mida me saame ka siit raamatust
vaadata, néitavad tOesti seda, et dnnetussurma-
de arv on Eestis vihenenud. Kiill néditab aga
selle aasta algus, et see trend vdib poorata
natuke teise suunda. See osutab kindlasti ka
sellele, et donnetussurmade puhul on politsei- ja
padstetegevuse korval oma osa inimeste soltu-
vuskditumisel ja teistel riskidel, mis tulenevalt
sotsiaal-majanduslikust foonist esile kerkivad.

Tahan aga siit puldist dra mirkida ka seda,
kus mina nien jitkuvalt suuri probleeme, mil-
lega Siseministeerium on kindlasti tegelnud,
aga kus ldhiajal tuleks tegevust tdhustada. Siin
on palju raagitud iihest olulisest prioriteedist,
milleks on vditlus ldhisuhtevégivalla vastu.
Ministriga tuleb noustuda selles, et politsei on
ainult tks osis keerulises siisteemis, mis seda
vigivalda peaks vihendama. Politsei- ja Piiri-
valveamet on oma ametkondlike tegevuste
kaudu joudnud tegelikult piris paljudest teis-
test riigiasutustest ette. Ta on vilja tootanud
juhendi, kuidas sellistel juhtudel reageerida,
kuid kahjuks jdidb juhendis kirjutatu tdidevii-
mine tihtipeale kas spetsialistide vdhesuse voi

ka eri prefektuuride erinevate kogemuste taha.
Tagajéarg on see, et kui me vaatame perevagi-
valla statistikat, siis arvud on prefektuurides
vigagi erinevad. Ei usu mina seda, et niiteks
Pd&hja Prefektuuris, vaatamata kdige suuremale
teenindatavale inimeste hulgale, on seda prob-
leemi vihem kui nditeks Ladne Prefektuuris.

Tosist muret teeb jdatkuvalt see, et kui me
vaatame viljakutsete, iitleme, registreeritud
juhtumite ja algatatud menetluste arvu, siis ise-
gi sellest paberi peal olevast statistikast on
niha iipris suurt latentsust, mis, ma rohutan,
vOib ldhisuhtevégivalla puhul kanduda ka jérg-
misse polvkonda. Ma viga loodan, et digusko-
misjonis arutatakse menetluses oleva karistus-
seadustiku  muutmise seaduse eelndu puhul
tosiselt meie fraktsiooni pakutud seaduse muut-
mise ettepanekuid, eriti neid, mis puudutavad
lapsi kui sekundaarseid ohvreid. Eesmirk on
seaduses vilja tuua, et kui laps ndeb vigivalla-
juhtu pealt, siis on see raskendav asjaolu.

Kui korruptsioonist réddkida, siis iihtepidi,
jah, keskkriminaalpolitsei korruptsioonivastas-
te kuritegude biiroo on hakanud pead tdstma.
Kuid nende voimekust annab kindlasti veel
arendada. Reageerida ei tule mitte ainult ras-
ketele kuritegudele, vaid ka viirteokoosseisu-
dele, mis meil tegelikult on mitmesse seadu-
sesse kirja pandud ja mis puudutavad nii
toimingupiiranguid kui ka igasugust ametkon-
dade, kohalike omavalitsuste ametnike korrup-
tiivset kditumist. Muret teeb see, et kuigi me
loeme sellest viga huvitavast aruandest, et vii-
mase kahe aasta jooksul on sellised valdkon-
nad nagu transport, info- ja kommunikatsioo-
nitehnoloogia, kaitsetoostus, meditsiin ja, kui
ma ei eksi, siis ka energeetika paremini holma-
tud, sest kaitsepolitsei padevust uurida kor-
ruptsioonikuritegusid on laiendatud, siis kah-
juks arvud, millest lugupeetud minister armas-
tab vdga rddkida, on litkunud teises suunas.
2013. aastal oli kaitsepolitsei siitidistuskokku-
vottega 10ppenud korruptsioonijuhtumite arv
tunduvalt vidiksem kui aasta varem. Kui ma ei
eksi, on see arv lausa ainult kolm.

Jatkuvalt rohutan seda asjaolu, mille kohta
ma ministrilt kiisisin. Korgete politseiametnike
midramine eelmisel aastal jittis ebaleva mulje.
Ma arvan, et seda panid tihele ka Euroopa
Komisjoni korged ametnikud, kes seda hinda-
sid. Eesti Politsei- ja Piirivalveamet oli pea-
aegu pool aastat ilma juhita. Vahepeal tehti
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arusaamatuid manipulatsioone ja ma ei arva, et
sellise 16igu tekkimine Euroopa Liidu korrupt-
siooniraportisse oleks pelgalt juhus.

Peatun paari sdnaga ka narkosurmadel. See
arv on 2013. aastal tdesti vihenenud. Aga ma
tuletan lugupeetud ministrile meelde, et olen
sellel teemal siit puldist 2011. aastast peale
rddkinud, et koik hakkab pihta sellest, kui va-
balt narkodiiler fentaniiiili, valget hiinlast tina-
val miiiib. Tallinnas PShja Prefektuuris hakkas
sellega tegelev rithm eelmise aasta alguses to6-
le ja me ndeme seal narkosurmade suurt vihe-
nemist. Kahjuks Ida-Virumaal selleni sisuliselt
joutud ei ole ja fentaniiiil haarab noori inimesi
endiselt oma riippe ning viib neid manalateele.
Ma arvan, et noorte inimeste elu pééstaks
politsei ja piirivalve tegevus Ida-Viru suunal,
aga see on suhteliselt lapsekingades.

Mainin veel dra konservatiivse kodakond-
suspoliitika. Radgiti, et see on sisuliselt meie
eelis. Ma tooksin ikkagi vélja need selle ja
eelmise aasta juhtumid, kus Eestile lojaalsed
inimesed sattusid kodakondsuskiisimustega
seaduse keerdkdikudesse ja jdid kodakondsu-
sest ilma voi vdhemalt oli selle saamine ras-
kendatud. See olukord ei ole piris normaalne.

Lopetuseks tahan 6elda seda, mida iitles
mulle eile vabariigi aastapdeva vastuvotul meie
Kaitsevie juhataja Riho Terras: kdige paremini
marssisid paraadil Politsei- ja Piirivalveameti
iiksused. Aitdh, hirra minister!

Aseesimees Laine Randjirv
Suur tanu! Palun, Peeter Vosa!

Peeter Vosa

Austatud eesistuja! Kallid kolleegid! Eile,
Eesti Vabariigi pidupdeval, nii nagu kolleeg
Jiri Ratas iitles, meenutati ja tdhistati toona-
seid julgeid otsuseid ning tegusid. Tunnusta-
sime ja maélestasime vapraid mehi ning naisi,
kes toid Eesti riigile vabaduse. Tdna, radkides
Eesti turvalisuspoliitikast, tOstatub viga tdsine
kiisimus: mille jargi iildse moddetakse turva-
lisust? Siinkohal meenub mulle legendaarse
laulja Bob Dylani iitlus: "Kangelane on see,
kes moistab vabadusega kaasnevat kohustuste
hulka."

Eesti riigi kohustus on tagada koigi siin
elavate inimeste turvalisus. Meie iihiskonnas,
mis on tulvil mitmesuguseid statistikanumb-
reid, kipuvad aga tdelised turvalisusega seotud

mured jddma tagaplaanile. RGhutan, et jatku-
valt on Eestis koige olulisem turvalisuspolii-
tika viljakutse politseinike arvu vidhenemise
peatamine. Ei moodu nidalatki, kus jalle moni
politseinikest ei meenutaks moddunut ega
teavitaks oma kolleege uute viljakutsete teele
asumisest. Samas on iga selline kaotus nii noo-
rele riigile, nagu seda on Eesti, viga raske.

Siseministri ettekande pdhjal vodib delda, et
statistilistes illusioonides, poolpettekujutuste
maailmas osutub taas kord kangelaseks ini-
mene, kelle suurima voorusena voib imetleda
vaid turvalisusstatistika numbrite véddnamist.
Pole motet 6elda, et anname endast parima,
kui jatkuvalt on probleemiks iihteaegu nii
politseinike madal palk kui ka asutusesisene
motivatsioonikriis. Olukorra parandamiseks on
suurendatud vabatahtlike tegevuse toetust. Jah,
me saame olla uhked nende inimeste abi iile,
kes oma vabast tahtest aitavad pdlevaid kodu-
sid kustutada voi tulevad vajaduse korral tina-
vale korda looma, kuid selline suund ei tohiks
saada riigi turvalisuspoliitika peamiseks ees-
mirgiks. Seda kodike voiks vorrelda oma tervi-
se usaldamisega kellegi kitte, kes on ldbinud
esmaabi kiirkursused. Millal joutakse arusaa-
misele, et politseikooli 10petanud spetsialisti-
dest ei saa rekkamehed ja tuletdrjujatest ehita-
jad naaberriikides mitte seetdttu, et neile meel-
dib rohkem rooli keerata vdi vaaderpassiga
seina loodida, vaid sellepérast, et meie valitsus
ei suuda statistika vddnamise asemel astuda
tegelikke samme? Aitéh!

Aseesimees Laine Randjiarv

Suur tidnu! Kas on veel kdnesoove? Kone-
soove el ole, 10petan ldbirddkimised. Pidevakor-
rapunkt on ammendunud. Suur tidnu koikidele,
kes seda ette valmistasid!

5. Ehitusseadustiku eelnou (555 SE)
esimene lugemine

Aseesimees Laine Randjirv

Me ldheme tdnase viienda paevakorrapunkti
juurde, milleks on Vabariigi Valitsuse algatatud
ehitusseadustiku eelndu 555 esimene lugemi-
ne. Ja ma palun ettekandeks konetooli justiits-
minister Hanno Pevkuri!
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Hanno Pevkur

Austatud istungi juhataja! Head Riigikogu
litkmed! Mul on au tutvustada teile Vabariigi
Valitsuse algatatud ehitusseadustiku eelndu,
mis kannab siin majas numbrit 555. Olgu alus-
tuseks oeldud, et ka selle eelndu puhul, nagu
ikka, on tegemist vdga hea eelnduga. Ja olgu
lisatud, et selle eelnduga on ka tihedalt seotud
minu jdrgmised ettekanded, mis késitlevad
planeerimisseaduse eelndu ja mdlema seaduse
ehk ehitusseadustiku ja planeerimisseaduse
rakendamise seaduse eelndu. Nende kolme
eelndu alus on laiaulatuslik ehitus- ja planeeri-
misdiguse kodifitseerimisprojekt, kuhu oli
kaasatud ligi 70 osapoolt ja mis sai alguse juba
2008. aastal.

Kodigepealt lubage mul teile tutvustada ehi-
tusseadustiku eelndu, mille eesmirk on eri
seadustes olevad ehitusvaldkonna reeglid iihte
seadustikku koondada ning muuta jarelevalve
ehitustegevuse iile senisest tdhusamaks. Samas
soovime vidhendada néiteks ehitusprojekti esi-
tamise ja kooskolastamisega seotud biirokraa-
tiat. Ehitusvaldkonna iiks peamisi probleeme
on iildise ehitusdiguse ja erivaldkondade kil-
lustatus, mille parast ehitusdiguse kodifitseeri-
mine ette voetigi. Killustatust esineb nii mois-
tetes kui ka niiteks loamenetluse kohaldami-
ses. Tihtipeale eiratakse iildisest ehitusdigusest
tulenevaid ndudeid ja pohimdotteid voi tehakse
nendest pohjendamatuid erandeid. Rakendaja
jaoks toob see aga kaasa halduskoormuse, kus
iga ehitise puhul on vaja jirgida erindudeid,
kooskolastada eraldi ehitusprojekt ja esitada
taotlusi loamenetluste juurde.

On selge, et ehituse valdkond on viimasel
kiimmekonnal aastal kiiresti muutunud ja seda
reguleerivad Gigusaktid monevdrra ajale jalgu
jaanud. Nii peab niiteks olemasolevasse ela-
murajooni uue elamu ehitamiseks koostama ka
tdiesti uue detailplaneeringu. Sellele jdrgneb
loomulikult ehitus- ja kasutusloa menetlus, mis
omakorda toob kaasa suure aja- ja ressursi-
kulu. Samal ajal vajab tugevdamist just jdre-
levalve, kuna praegu lasub valminud ehitiste
jarelevalve kohustus peamiselt kohalikel oma-
valitsustel, sellest aga teatud juhtudel ei piisa.

Niitid lithidalt eelnduga seotud pohilistest
muudatustest. Esiteks suureneb eelndu jargi
jarelevalve tohustamiseks kontroll juba valmi-
nud ehitiste iile. Konkreetsemalt Geldes saab
Tehnilise Jdrelevalve Amet rohkem volitusi

hoonete ohutuse kontrollimiseks. Eelndu kar-
mistab ka tegevusdiguse saamise tingimusi ja
vOrdsustab ettevotjate konkurentsitingimusi.
Koik ehitusalal tegutsevad ettevotjad peavad
olema oma t60s piadevad, kuid pddevuse ndu-
deid karmistatakse. Kui seni vdis ehitusalal
piddevaks pidada ka vastava hariduse ja too-
kogemusega isikut, siis edaspidi peab pidevus
olema tdendatud.

Varasemast pohjalikumalt on reguleeritud
projekteerimistingimuste andmist. Sétestatud
on projekteerimistingimuste sisu, andmise alu-
sed, menetlus, sh menetlustihtajad ja kaasa-
mispohimotted. Ehitamisega seotud dokumen-
te menetletakse edaspidi elektroonilise registri
kaudu, ja kui vaidlusi ei ole, siis ei tohiks ehi-
tusloa saamiseks minna iile 30 toopdeva. Kui
praegu kéib arhitekt voi inimene ise omavalit-
suses ehitusprojektile kooskdlastusi kiisimas,
et asjaga iihele poole saada, siis eelndu jirgi
pannakse kogu protsess selgesse raami ja iga
inimene saab jilgida, mis jargus tema menetlus
on. Avalik asjaajamine on teatavasti parim
vahend hamarate tehingute vastu.

Suure muudatusena eristatakse eelndu jéirgi
tulevikus vaba ehitustegevust ning teavitamis-
ja loakohustuslikku ehitustegevust. Kdige liht-
sama ehk vaba ehitustegevuse puhul tuleb jér-
gida ehitusseadustiku pohimotteid, et tegevus
ei kujutaks ohtu inimesele, varale ega kesk-
konnale, ja muid ndudmisi ei esitata. Teavita-
miskohustuslike ehitiste puhul tuleb ehitisre-
gistri kaudu teavitada omavalitsust, et inimesel
on soov ehitama asuda. Nii vdib viiksemaid
hooneid, niiteks kuure, abihooneid, koerakuu-
te jms, ehitada teatise alusel. Seevastu keeru-
kate ja suurte ehitiste puhul, st loakohustusega
ehitustegevuse korral padevusndudeid aga
karmistatakse.

Ehitusega seotud valdkondades on sitesta-
tud iihtsed moisted ja menetlusnormid. Eel-
kdige on toodud iihtsetele alustele ehitise kui
erilise asja tunnused ja tidpsustatud ehitamise
moistet. Menetlusnormidest on eemaldatud
dubleerivad ja vastukdivad kohustused, mis
eelduslikult peaks viahendama halduskoormust
ning voOimaldama iiksikisikul seadust selge-
mini mdista. Uhtsed menetlusnormid vastavad
haldusmenetluse seadusele ning arvestavad
ehitusvaldkonnas olulist kohtupraktikat, mis
peaks omakorda tagama iksikisikute Oiguste
parema kaitse. Kuna see digusvaldkond puu-
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dutab peaaegu koiki Eesti elanikke, on loomu-
likult podratud palju tdhelepanu ka kaasami-
sele.

Nagu alguses oeldud, kiisiti arvamust ligi
70 asutuselt, organisatsioonilt ja huvirithmalt
ning korraldati lugematu hulk kaasamisiiritusi.
Siinkohal tahangi tdnada selles mahukas pro-
jektis osalenuid, nii vabakonna esindajaid kui
ka hidid kolleege teistest ministeeriumidest,
eelkdige Majandus- ja Kommunikatsioonimi-
nisteeriumi ning Siseministeeriumi esindajaid.
Kokkuvotvalt usun, et teie ette antud ehitus-
seadustiku eelndu on hea todvahend tulevikus
nii eraisikule, kes plaanib piistitada midagi
viiksemat, kui ka suurtele ehitajatele, kes vas-
tutavad suurte projektide valmimise eest Ees-
tis. Ja loomulikult toetame majanduskomisjoni
ettepanekut esimene lugemine 1opetada. Aitih!

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Mihhail Stalnuhhin, teie kiisi-
mus!

Mihhail Stalnuhhin

Aitdh, proua juhataja! Lugupeetud ette-
kandja! Mul on konkreetne kiisimus § 15 16ike
4 kohta, kui te saate seda vaadata. Selles on
oeldud, et ehitusdokumendid tuleb iile anda
ehitisregistrile, kohalikule omavalitsusiiksu-
sele voi muule digusaktiga méidratud padevale
asutusele. Siin on kiisimus selles, kas doku-
mendid tuleb anda iile ehitisregistrile ja koha-
likule omavalitsusele voi tuleb need anda iile
kohalikule omavalitsusele. Ma selgitan. Viga
tihti 1dheb ehitusinfot hiljem vaja niiteks nota-
ril, kes vormistab ostu-miiiigilepingut, iiht voi
teist fakti on vaja seoses miilidava-ostetava
varaga kas toestada voi iimber liikata jne. See-
pdrast on viga tdhtis, kas see andmestik 1dheb
otse ehitisregistrisse vdi peab kohalik oma-
valitsus selle edasi andma. Kuidas sellega siin
on?

Hanno Pevkur

Aitidh! Ma ei née siin iseenesest probleemi,
sest seaduse jirgi, nagu te siit loete, tuleb
dokumendid niikuinii ehitisregistrile iile anda.
Ja kui dokumendid antakse uile omavalitsusele,
siis edastab omavalitsus need samamoodi ehi-
tisregistrile. Mis puudutab digusaktiga mééra-
tud muud pddevat asutust, siis vaadake ehituse
moistet. Ehituse moiste alla ldheb vidga suur

hulk hooneid, ehitisi ja ka rajatisi. Sellest tule-
nevalt voib tdesti tekkida vajadus Oigusaktis
tdpsustada, kellele iiks vOi teine dokumentat-
sioon ule antakse. Kui rdikida notaritest, siis
notarid saavad loomulikult koik vajalikud and-
med kitte. Kui nad ei saa seda dokumentat-
siooni, mis neil tehingu sOlmimiseks vaja on,
ehitisregistrist, siis saavad nad selle padevalt
asutuselt. Notaril on kohustus koik tehingu
s0lmimiseks vajalikud asjaolud selgeks teha ja
vajaduse korral saavad ka tehingu osapooled
notarit toimingu tegemiseks vajalike andme-
tega varustada.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Neeme Suur!

Neeme Suur

Aitih, proua juhataja! Lugupeetud minister!
Te radkisite biirokraatia vihendamisest, aga
tundub, et kiilaseltside elu see eelndu vist viga
palju lihtsamaks ei tee. Teadaolevalt on see
vana probleem, et iga vdikseimgi rajatis, pisi-
rajatis, mis paigaldatakse kuskile kiilavéljakule
vOi kiilaplatsile, nduab ehitusluba. Isegi iga
pargipink nduab ehitusluba. Ka see eelndu
iitleb ilma erandeid tegemata, et avaliku kasu-
tusega puhkerajatis nduab kindlasti ehitusluba.
Siin ei tehta mingisugust vahet, kas tegu on
pisirajatise, vidikese rajatisega vOi millega
tahes. Kuidas sellele kiilaseltside seisukohalt
laheneda? Praegu tundub, et nende puhul bii-
rokraatia ei vihene.

Hanno Pevkur

Aitdh! See on vidga spetsiifiline kiisimus.
Ehitusseadustiku tegemisel piiiiti 1dhtuda eel-
koige kahest asjast: on n-60 oma tarbeks ja on
avalikuks kasutuseks moeldud ehitised ja raja-
tised. Mis puudutab oma tarbeks ehitamist, siis
seal on piilitud minna voimalikult lihtsat teed
ja panna ehitise kvaliteedi eest vastutama eel-
koige omanik ise omanikujdrelevalve kaudu
jne. Kui me rddgime kiilaseltsidest, siis nemad
rajavad tavaliselt midagi, mis on mdeldud ava-
likuks kasutamiseks. Kui see on niiteks kiige-
plats, siis loomulikult peab kiik olema ohutu.
Siin ongi avalikuks kasutamiseks ja oma tar-
beks moeldud ehitiste ja rajatiste vahe. Aga kui
eelndu teise lugemise ettevalmistamise kdigus
tekib tunne, et seda kohta voiks leevendada,
siis ma usun, et majanduskomisjon on valmis
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seda arutama. Tahan siiski veel kord siidamele
panna, et kdigi avalikuks kasutamiseks piistita-
tud hoonete vOi rajatiste, eriti nende, mida
vOivad kasutada alaealised, turvalisusnouded
peavad olema viga ranged. Turvalisust saab
tagada eeskitt loamenetluse kaudu. Arvestada
tuleb kahte poolt — iihest kiiljest biirokraatia
vihendamise soovi ja teisest kiiljest seda, et
avalikuks kasutamiseks moeldud rajatise voi
hoone turvalisusnduded on palju rangemad.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Kaja Kallas!

Kaja Kallas

Aitdh! Minu kiisimus puudutab ehitussea-
dustiku lisa 1, kus on viga iilevaatlik tabel
selle kohta, millal on vaja esitada ehitusteatis,
ehitusprojekt ja millal on ehitusluba kohus-
tuslik. Kui tabel on nii detailne, kas siis ei ole
ohtu, et midagi on sellest vilja jddnud? Ja kui
on jiadnud, kas me peame siis sellisel juhul
hakkama seadust muutma?

Hanno Pevkur

Aitdh! See loetelu on paljuski tingitud ka
sellest, et rakendusseadusega me ju tunnistame
kehtetuks valdkondade eriseadused, mis puu-
dutavad elektripaigaldisi, survetorustikke,
raudtee infrastruktuuri, lifte, koisteid jne. Koik
need eriseadustes olevad regulatsioonid on
piiiitud tuua iihte kohta kokku ja sellest tulene-
valt tekkis ka vajadus selgitada, millistel juhtu-
del on ehitusluba vaja ja millistel juhtudel seda
vaja ei ole. Nii et me oleme ldhtunud, esiteks,
olemasolevate Oigusaktide regulatsioonist ja,
teiseks, 70 kaasatuga 1idbi kdidud aruteluringi-
dest. Loodetavasti on siin koik sees. Ma véga
loodan, et koik teemad on 1dbi kididud. Kui
midagi on kahe silma vahele jddnud, siis me
saame seda veel vaadata. Mida siiski voib
kaaluda — eksperdid ei pidanud seda kiill vaja-
likuks, eeldades, et kdik on juba sees —, on
kasutada seaduste analoogiat, kui on midagi
sarnast. Aga siis tekib jdlle probleem, et me
hakkame tdlgendama, mis see analoogia tip-
selt on. Kui te vaatate, siis jah, tabeli detail-
susaste on tdesti vidga korge. Eks me peame
siis esimese ja teise lugemise vahel selle teiega
koos majanduskomisjonis ldbi arutama.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitah! Palun, Urve Palo!

Urve Palo

Aitdh, proua eesistuja! Hea minister! Prae-
gu tarbitakse ligi 40% kogu energiast hoone-
tes. Ma arvan, et riik ja kohalik omavalitsus
peaksid maksumaksja rahaga sdistlikult iimber
kdima, ja seetdttu on viga tihtis, et kdik objek-
tid, olgu need administratiivhooned, koolid,
haiglad voi lasteaiad, oleksid ehitatud energia-
saastlikena. Minu arvates peaks riik niditama
eeskuju ja innustama ka teisi voimalikult ener-
giasaastlikult ehitama. Euroopa Komisjon on
niisugused juhised vilja tootanud, kuid Eestis
pole neid siiani rakendatud. Kas Eestis voiks
avaliku raha eest ehitatavatele objektidele rii-
gihankemenetluste korral kehtestada energia-
tohususe miinimumnduded ja kriteeriumid?

Hanno Pevkur

Aitdh! Kui lubate, siis ma jatan sellele kiisi-
musele sisuliselt vastamata. Mul vdib olla sub-
jektiivne arvamus, aga ehitusseadustik, esiteks,
sellega otseselt ei tegele ja teiseks peab seda
n-6 sisueksperdina hindama Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeerium. Justiitsminis-
teerium on seadustiku ettevalmistajana ja kodi-
fitseerimisprojekti juhina piitidnud sétestada
eelkdige digusliku raamistiku, kuidas ehitada.
Selle kohta, kas me seame ehitistele tdienda-
vad energiatdhususe nduded, on teil voimalus
esitada majandus- ja kommunikatsiooniminist-
rile arupdrimine voi esitada nditeks kiisimus
infotunnis. Siis saate kindlasti vastuse.

Aseesimees Laine Randjirv

Aitiah! Palun, Mihhail Stalnuhhin, teine
kiisimus!
Mihhail Stalnuhhin

Aitdh! Hirra minister! 2011. aastal kontrol-
lis Riigikontroll pisteliselt tiheksas Tallinna ja
Tartu iimbruse vallas 85 wvirskelt ehitatud
objekti. Selgus, et 85-st 49 on ehitatud ebasea-
duslikult, kuna neil ei olnud ehitusluba. Hiljuti
tutvusime jirelaruandega ning selgus, et ena-
mikule neist on ehitusluba viljastatud tagant-
jarele, st siis, kui objekt on juba ammu-ammu
valmis ehitatud. Niiviisi tagantjirele on palju
kergem asju seadustada. Mul tekkis kiisimus,
kus selles seaduseelndus on niisugune parag-
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rahv, mille jirgi selline protsess oleks seadus-
pdrane. See on iiks asi. Teiseks on mul repliik,
et notaritele ei ole ehitusinfo praegu kittesaa-
dav. Kui see on tulevikus kohaliku omavalit-
suse iilesanne, siis peab sellel olema ka raha-
line kate.

Hanno Pevkur

Aitdh! Koigepealt kiisimuse esimese poole
juurde. Sellega on lugu viga lihtne: jah, see
ongi jirelevalve kiisimus. Nagu ma ka oma
kones iitlesin, ehitusjirelevalve on praegu
omavalitsuste péadevuses. Sellest tulenevalt
oleme selle eelnduga ndinud Tehnilise Jarele-
valve Ametile ette tdiendavaid Gigusi. Kind-
lasti peab omavalitsuse ehitusjirelevalve sel-
lega arvestama, et kehtiva Oiguse jargi ei ole
ilma ehitusloata iildse vdimalik ehitada. Uus
seadus ldheb teatud tingimustel natuke leebe-
maks, nagu ma oma kones {itlesin, aga ka
vastutuse osa on seal selgelt kirjas. Kui te
vaatate § 156, siis eraisiku vastutus on kuni
300 trahviithikut ja juriidilise isiku vastutus
kuni 32 000 eurot.

Riikliku jérelevalve teostaja on toodud
eraldi 18. peatiikis. Kui te tahate veel tédpse-
malt teada, kus see vastutus kirjas on, siis tuleb
vaadata § 157 ja sellele jargnevaid paragrahve.
Niiteks ehitusloata ehitamist késitleb § 160 ja
seal on samamoodi kirjas 300 trahvitihikut ja
kuni 32 000 eurot trahvi. Aga ette saab seda
kontrollida loomulikult omavalitsus. Ma usun,
et omavalitsustel voiks nii palju padevust ja
voimalusi olla. Kui jarelevalvega tegelev oma-
valitsuse inimene oma territooriumil ringi soi-
dab ja néeb, et keegi on kuskile vundamendi-
augu kaevanud, siis vOiks ikka kiisida, kas
ehitusluba on voi ei ole. Nouded on omavalit-
suse enda kehtestada. Notaritel, nagu ma {itle-
sin, on voimalik ka tehingu osapooltelt kiisida
ja saada lisainfot.

Aseesimees Jiiri Ratas
Neeme Suur, palun!

Neeme Suur

Aitdh, hérra juhataja! Paragrahv 72. Seni
kehtis meil teeseadusest tulenevalt teeomaniku
Oigus anda luba kasutada teed ka muuks peale
litkluse. See on seni kehtinud kord. Paragrahv
72 iitleb aga viga selgelt, et teel ja teekaitse-
voondis on keelatud korraldada spordivaistlust

ja muud rahvaiiritust. Eelmise punkti jirgi on
keelatud sinna paigaldada valgustusseadet,
takistada jalakiijate liiklemist neid héiriva
tegevusega. See jddb iisna arusaamatuks. Kas
see tdhendab, et koik maanteejooksud jddvad
dra? Kas enam ei tohi paigaldada tdnavaval-
gustust teele voi kaitsevoondisse ja kas auto-
liiklus voib jalakéijate liiklemist hdirida? Kas
te saaksite seda selgitada? Seletuskirjas ei ole
selle kohta mitte midagi.

Hanno Pevkur

Aitédh! Ei, drge niitid niimoodi kill siit vilja
lugege. See on sitestatud juhtumiteks, kus ei
ole antud eriluba. Teatavasti on omavalitsustel
olemas ka teede-tdnavate sulgemise kord ja
sealt tulenevad digused, mis puudutavad teede
kasutamist. Paragrahv 72 kisitleb selliseid olu-
kordi, kui keegi soovib ilma loata korraldada
teel spordivoistlust voi rahvaiiritust. Viga
selge ja lihtne pohimdte on, et ilma loata ei saa
spordivoistlusi korraldada. Nii et drge seda nii
kiill votke, et spordivdistlused dra jadvad. Ei
jal

Aseesimees Jiiri Ratas
Kalev Lillo, palun!

Kalev Lillo

Aitdh! Lugupeetud minister! Selle eelnduga
seoses on minu poole pdordunud mitu oma-
valitsusjuhti, kes on kiisinud, kas niiiid voetak-
se neilt digus seada koormatisi. Kas niitid pea-
vad nad hakkama ise konniteid puhtaks liik-
kama, mida siiani tegid vOib-olla majaelani-
kud, ja kas sellega kaasnevad ka suurenevad
kulutused? Kas te kinnitate seda voi liikkkate
timber?

Hanno Pevkur

Aitdh! Lihtne vastus: selleni me jOouame
ilejargmise punkti ehk rakendusseaduse juu-
res. Praeguse rakendusseaduse jirgi peab oma-
nik konnitee puhtaks lilkkama ja see jadb
kehtima.

Aseesimees Jiiri Ratas
Kaja Kallas, palun!

Kaja Kallas

Aitdh! Minu kiisimus puudutab § 23 ehk
pddeva isiku definitsiooni ja temaga seotud
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regulatsiooni. Siin on kirjas, et piddev isik el
vOi samal ajal tegutseda mitme ettevotja pade-
va isikuna. Meile on kirjutanud ehitusettevot-
jate liit, kes on teinud ettepaneku, et samal ajal
el voiks tegutseda rohkem kui kolme ettevotja
juures, et ainult iiks on liiga piirav. Kuidas te
seda kommenteerite?

Hanno Pevkur

Praegu kommenteerin nii, et Eesti Ehitus-
ettevotjate Liit oli sellesse toOprotsessi kaasa-
tud. Ma arvan, et pohimotteliselt ei peaks seda
ettepanekut vilistama. Aga iitlen veel kord, et
see t60 on iiks suur ekspertide kogumi komp-
romiss. Selle pika aja viltel, kui me seda t66d
Riigikogu jaoks ette valmistasime, jouti sellis-
te arusaamadeni. Aga kui seadusandja néeb, et
isik voiks ka mitme ettevotte juures piddeva
isikuna tegutseda, siis ei peaks seda vilistama.
Kuid siis me peaksime tulema selle konkreetse
sitte, nende protokollide juurde, kus kajastub
see, mis me ekspertide toorithmas 1dbi kdisime,
ja vaatama, miks selleni jouti. Ma usun, et esi-
mese ja teise lugemise vahel me votame need
materjalid komisjoni jaoks vélja.

Aseesimees Jiiri Ratas
Urve Palo, palun!

Urve Palo

Aitdh! Lugupeetud minister! Praegune Eesti
ehitusjarelevalve siisteem piris hésti ei toimi.
Minu arvates peaks riik siin palju rohkem oma
rolli ndgema ja ehitusjdrelevalvet reguleerima.
Praegune olukord, kus ehitaja ja arendaja telli-
vad sageli ise ka muusika, st jirelevalve oma
toole, on viinud selleni, et tarbija ei saa hoonet
ostes kindel olla, et teostus vastab projektile
vOi et ehitustodd on tehtud kvaliteetselt. Selle-
pdrast ma kiisin nii: mis te arvate, kui oleks
seatud selline kohustus, et koik olulised t60-
etapid on dokumenteeritud ja ka fotografee-
ritud, enne kui need n-0 kinni kaetakse? Sel
juhul saaks to6 kvaliteeti hiljem tdestada. Mis
te arvate?

Hanno Pevkur

Aitdh! Me kisitlesime sama kiisimust ka
komisjonis. Kui jutt on ehitise dokumenteeri-
misest, siis olen seda meelt, et omavalitsus
saab ehitusloa viljaandmisel tdiendavaid voi-
malusi kasutada. Teatavasti on iga ehitise

dokumenteerimiseks olemas objekti detailne
ehituspdevik. Kui sinna lisatakse ka pilte, siis
palun, kuid mina iitlen, et diguslikult see ini-
mestele kindlust juurde ei anna. Ehituspéevi-
kusse tuleb ehitusjidrelevalve jaoks sisse kanda
koik kasutatud materjalid. Ka siis, kui tahe-
takse teha projektist korvalekaldeid, peab see
olema projekteerijaga kooskdlastatud, niiteks
tihe materjali asendamine teisega vms. Ma ei
nde, et pildistamine ehitusprojektile mingil
moel lisandviirtust annaks. Pigem néden seda,
et isikud, kes ehitusjirelevalvet teevad, peavad
tegema seda korrektselt. Loomulikult peavad
ka ehitajad ehitusprojektist kinni pidama.
Ehitusprojekt on ju omakorda omavalitsuses
heaks kiidetud ja jdrelevalvaja on selle iile
vaadanud.

Aseesimees Jiiri Ratas
Jiiri Morozov, palun!

Jiiri Morozov

Aitdh, hidrra juhataja! Austatud minister!
Paragrahvis 71 on minu arust niitid laiendatud
avalikuks kasutuseks olevat kaitsevoondit iile-
jaanud maanteedel. Varem oli see 10 meetrit,
niitid on kuni 30. Aga jargmises, §-s 72 tuuak-
se vilja need olukorrad, kus omanik peab
voimaldama ka igasuguste puude ja pddsaste
likvideerimist kuni liiklusele ohtlike rajatisteni
vilja. Kes médrab, kas need rajatised on ohtli-
kud? Me teame ju, et isegi enamik elumaju on
tavalistele teedele ldhemal kui 30 meetrit.
Seletuskirjas on kirjutatud, et omaniku ndudel
vOib algatada kaitsevoondi vidhendamist 10
meetrini. Kas siis niiiid, kui seadus hakkab
kehtima, peavad koik, kes on teele 1ihemal kui
30 meetrit, hakkama avaldusi esitama?

Hanno Pevkur

Aitidh! Nagu te ndete, algab § 71 1dige 2
sellega, et Euroopa teedevorgu maantee kaitse-
voondi laius molemal pool ddrmise sdiduraja
vilimisest servast on kuni 50 meetrit, {ilejda-
nud maantee kaitsevoondi laius mdlemal pool
ddrmise soiduraja vilimisest servast on kuni 30
meetrit. Siin on mitu aspekti. Uks asi on Eu-
roopa regulatsioon, teine on see, milles me
oleme ekspertidega koost6os kokku leppinud.
Kolmas on siin n-0 lisafilter, mis iitleb, et
maantee omanik vOib kaitsevoondi laiust va-
hendada ja minimaalne kaitsevoondi laius on
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10 meetrit mdlemal pool &ddrmise sodiduraja
vilimisest kiiljest. Eks see olegi selline kol-
meastmeline asi. Me oleme piiiidnud viia selle
kooskdlla iihest kiiljest praeguse olukorraga ja
teisest kiiljest nende nduetega, mis edaspidi
tulevad. Kolmandaks tuleb loomulikult é&ra
kuulata ka nende arvamus, kes seda kaitse-
voondit kodige rohkem vajavad. Sealt see site
on tulnud. Nii et ilmselt tuleb ikkagi ldhtuda
sellest, mis on siia kirja pandud. Kui tulla
tagasi kaasamise juurde, siis tegelikult on need
meetrid olnud ju avalikus kasutuses, koik
voivad sealt 1dbi kdia. POhjendusi, miks see on
nii, on vdoimalik ka seletuskirjast lugeda, seal
on seda rohkem lahti kirjutatud. Loodame, et
praktikas sellega probleeme ei teki.

Aseesimees Jiiri Ratas
Kalev Lillo, palun!

Kalev Lillo

Aitah! Harra minister! Ma loodan, et esitan
oma kiisimuse selle mahuka paketi juures
oiges kohas. Moned inimesed on tundnud mu-
ret sellepédrast, et kui nad hakkavad oma kodu
rajama, kas nad peavad siis vOtma ko&igi nn
kodutiikkide jaoks eraldi ehitusloa — aia jaoks
tiks ehitusluba, lipumasti jaoks teine ehitus-
luba, terrassi jaoks kolmas, kanalisatsiooni,
puhta vee jaoks samuti jne. Kas muudatused
teevad niitid inimeste elu lihtsamaks, nii et ei
pea enam mitut luba votma ega ka mitmekord-
set riigildivu tasuma?

Hanno Pevkur

Aitdh! Tuleb minna seaduseelndu algusesse
ehk § 3 juurde. Seal on toodud ehitise moiste:
ehitis on hoone voi rajatis. Edasi tuleb vaadata,
millistele ehitistele tuleb votta ehitusluba.
Nagu ma sissejuhatuses iitlesin, on hulk ehitisi
ehk hooneid ja rajatisi, mille puhul ei pea
enam klassikalisel moel ehitusluba votma. Kui
tegemist on eraldiseisvate rajatistega — lipu-
mast ja viarav on kindlasti eraldiseisvad —, siis
praeguse korra ja eelndu kohaselt tuleb votta
ka eraldi ehitusluba. Ma isegi ei kujuta pracgu
ette, kas oleks voimalik seda planeeritava ala-
ga siduda. Liihidalt 6eldes tuleb ldhtuda sel-
lest, et iga ehitise jaoks on vaja votta ehitus-
luba. Milu jirgi tean oelda, et siin ei ole suuri
muudatusi tehtud.

Aseesimees Jiiri Ratas
Valeri Korb, palun!

Valeri Korb

Aitdh! Lugupeetud hédrra minister! Riigi-
hanke voitjad kasutavad tihti viikseid firma-
sid. Sageli ei ole viikses firmas tootavatel ini-
mestel noutavat kvalifikatsiooni, tihti kasuta-
takse inimesi, kes voib-olla ei oska labidagagi
midagi teha. Minu kiisimus ongi, kas uue
eelndu jirgi on tdusnud ka iga pdev ehitusel
tootavate inimeste kvalifikatsiooninduded.

Hanno Pevkur

Aitdh! Jah, péddevusndudeid on tdstetud.
Aga jirelevalve ei kao loomulikult ka kusa-
gile. Teoreetiliselt ei saa vilistada, et keegi ku-
sagil monda ehitajat ebaseaduslikult kasutab.
Siin ongi tédhtis jdrelevalve, kes tegelikult
tuvastab, kas koik objektil tootavad inimesed
on padevad oma t60d tegema. Ega siin ei olegi
muud oOelda, kui et jarelevalve peab olema
tohus, eelkdige omanikujirelevalve. Padevus-
nduded on seaduses tédpselt kirjas. Padevuseta
isikuid ei tohi ehitusobjektil olla.

Aseesimees Jiiri Ratas

Austatud minister, ma tidnan teid! Rohkem
kiisimusi ei ole. Ma palun Riigikogu konetooli
ettekandeks majanduskomisjoni esimehe Kaja
Kallase!

Kaja Kallas

Hea juhataja! Head kolleegid! Riigikogu
majanduskomisjon arutas ehitusseadustiku ja
planeerimisseaduse eelndu koos nende raken-
damise seaduste eelnduga esmaspieval,
17. veebruaril. Kuna need eelndud on kdik
omavahel viga poimunud, siis olid ka kiisimu-
sed ldbisegi iihe, teise ja kolmanda kohta. Koi-
gepealt teemad, mis puudutavad konkreetselt
ehitusseadust. Kiisiti ehituse jarelevalve kohta.
Vastati, et on suurendatud Tehnilise Jirele-
valve Ameti digusi ja kohustusi ning eraehitu-
ses vastutab jdrelevalve korraldamise eest eel-
kodige omanik ise. Eristatakse kahte liiki ja-
relevalvet. Suuremate objektide puhul on
omanikujirelevalve objektiivne ning sdltumatu
ehitajast ja projekteerijast. Peale omaniku-
jarelevalve tehakse ka eelkontrolli, mis on
loamenetlus, kontrollitakse ehitusprojekte ning
jargneb riigi ja kohaliku omavalitsuse jirel-
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kontroll. Eelndus toodud uuenduse kohaselt
viiakse ohutuse jarelevalve Tehnilise Jarele-
valve Ameti piadevusse.

Kiisiti ka seda, millised on eraomanikku
puudutavad muudatused ehitusseadustiku kon-
tekstis. Vastati, et omanikule muutub protse-
duur lihtsamaks, eelkdige avalikku biirokraa-
tiat silmas pidades. Naabrite kohta kehtivad
kohustuslikud kaasamisnormid. Kiilgnevate
kinnistute omanikud tuleb menetlusse kaasata
ja menetleja kohustus on kaasata ka huvitatud
1sikuid. Oli kusimus kasutusloa kohta. Vastati,
et kasutusloa nduded tulenevad hoopis raken-
damisseadusest, millest me rddgime hiljem.
Esitati ka see kiisimus, mida siin kiisis kolleeg
Kalev Lillo. Erateede avalikuks kasutamiseks
andmine on kujunenud probleemiks. Sama-
moodi pole médratletud heakorratbode moiste
(sellest kirjutas meile ka Tartu Linnavalitsus).
Erateede kasutamise kohta oeldi, et teede ava-
likku kasutamisse andmise regulatsiooni ei ole
20 aasta jooksul muudetud. Kiisimus on siin
selles, kuidas kohalikud omavalitsused seda
sitet rakendavad. Mis puudutab tee seisundit,
siis selle kohta vastati, et eelndusse on jaetud
praegune regulatsioon. Krundiga piirneva kon-
nitee peab korras hoidma omanik ja kohalikul
omavalitsusel endal on véimalik heakorranor-
me kehtestada ning neid lahti kirjutada.

Ehitusseadustiku  ja  planeerimisseaduse
rakendamise seaduse eelndu rddgib territoo-
riumi valdajast, kes on tegelik kasutaja, mitte
omanik. See tuleneb praktilistest kaalutlustest,
sest omanik voib viibida voi elada vilisriigis ja
sageli on teda keeruline leida. Garantii kohta
ndeb eelndu ette, et ehitise garantii laieneb tar-
bijale voladigusseaduse tdhenduses. Garantii
regulatsiooni muutmise tingis Riigikohtu la-
hend. Nimelt ehitusseaduses on garantii praecgu
dispositiivne, st ei ole kohustuslik, kuigi alg-
selt oli see ehitusseaduses kohustusena ette
nihtud. Maistlik on see iile viia voladigussea-
dusesse. Samas tuleb silmas pidada, et tarbija
on vodladigusseaduse mottes ikkagi eraisik,
mitte juriidiline isik. Seega on téhtis, et need
satted, mis puudutavad garantiid, oleksid pool-
te vahel lepingus kokku lepitud ja oleks tehtud
ka mirge voladiguslikku lepingusse. Ulejii-
nud teemad puudutasid planeerimist.

Ehitusseadustiku eelndu otsustati votta tiis-
kogu istungi pédevakorda 25. veebruariks, teha
ettepanek eelndu esimene lugemine 10petada ja

midrata  muudatusettepanekute  tdhtajaks
25. mirts kell 17. Ko&ik otsused on tehtud
konsensuslikult. Aitih!

Aseesimees Jiiri Ratas

Hea ettekandja, tdnan! Kiisimusi ei ole. Kas
fraktsioonide esindajad soovivad avada lédbi-
raakimisi? Konesoove ei ole, labirddkimisi ei
avata. Juhtivkomisjoni seisukoht on eelndu
555 esimene lugemine lopetada. Médran eel-
ndu 555 muudatusettepanekute esitamise tiht-
ajaks s.a 25. martsi kell 17. Esimene lugemine
on ldpetatud ja viies paevakorrapunkt kisit-
letud.

6. Planeerimisseaduse eelnou
(571 SE) esimene lugemine

Aseesimees Jiiri Ratas

Liheme kuuenda pidevakorrapunkti juurde.
Palun ettekandeks konetooli justiitsminister
Hanno Pevkuri! Tegemist on Vabariigi Valit-
suse algatatud planeerimisseaduse eelnduga,
mis kannab numbrit 571, ja me oleme esimese
lugemise juures. Palun, hirra Pevkur!

Hanno Pevkur

Austatud aseesimees, ma viga tinan sellise
ilusa sissejuhatuse eest eelndusse, mis on viga
tahtis ja seondub eelmise seadusega! Loomu-
likult on ka see iiks hea eelndu. Uue planee-
rimisseaduse tdisteksti koostamise vajaduse
tingis asjaolu, et konealuse valdkonna aja-
kohastamine ja seaduse iihtlustamine eri vald-
kondadest tulenevate digusnormidega oli vOi-
malik vaid pohjalike timberkorralduste tege-
misel. Selguse huvides on eelndu tdiendatud
rakendusanaliiiisist ja aruteludest huvigruppi-
dega kerkinud probleemide lahendustega.

Esiteks oleme sitestanud selged planeeri-
mise pohimdtted, mille hulgas on avalikkuse
osalemise ja teabe kittesaadavuse, huvide tasa-
kaalustamise, koikehaaravuse, otstarbeka,
moistliku ja sddstliku maakasutuse ning elu-
kvaliteedi parandamise printsiibid. On selge, et
planeeringute puhul kehtivate pohimdtete
sdtestamine aitab piiritleda planeeringutega
seonduvat laia diskretsiooniruumi ning annab
paremad vdimalused ka erinevate diguste ja
huvide kaalumiseks.

Seaduse kohaldamisala on selgelt laienda-
tud ka veekogudele, sh avalikele veekogudele
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ja majandusvoondile. Samuti tdpsustatakse
konkreetse planeeringu kohaldamise ulatust
litkide jdrgi. Planeerimismenetlus on ihtlus-
tatud ka haldusmenetlusega. Niiteks on vasta-
valt haldusmenetluse seadusele piiritletud kol-
mandad ja puudutatud isikud ning eristatud
nende kaasamist, samuti kooskdlastuse ja arva-
muse andjaid. Arvestatud on avatud menetluse
sdtetega ning késitletud planeeringut kui hal-
dusakti. Uhtlustamine haldusdiguse iildosaga
tdhendab eelkdige, et planeerimismenetlus on
sisustatud haldusmenetlusega ning korduvaid
sitteid ei ole planeerimisseadusesse iile too-
dud. Planeerimisseaduses on sitestatud iliksnes
erisused vOi praktikas segadust tekitanud
Oigusnormid.

Suur muudatus praegusega vorreldes on
see, et planeerimismenetlus on lidbivalt iihtlus-
tatud keskkonnamdju strateegilise hindamise
menetlusega. Menetlused on etappide kaupa
integreeritud ning koostdo ja kaasamise nou-
ded on iihtlustatud. Teadete avalikustamine ja
isikute kaasamine toimub samal ajal. See vOi-
maldab {iihest kiiljest puudutatud isikutel ka-
vandatava tegevuse ja selle mdju kohta roh-
kem teavet saada, teisest kiiljest optimeerib
haldusorgani ressursikasutust.

On muudetud planeeringute iilesandeid ning
uue liigina on loodud riigi eriplaneeringu insti-
tuut. Riigi eriplaneeringu regulatsioon vdimal-
dab rahvusvaheliselt voi riigi jaoks olulisi
ehitisi planeerida erimenetluse kaudu. Riigi
eriplaneering koostatakse eelkdige maakon-
naiileste huvide véljendamiseks riigikaitse,
julgeoleku, energeetika, gaasi, transpordi, jadt-
memajanduse ja maavarade kaevandamise
valdkonnas voi eeltoodud huvide viljendami-
seks avalikus veekogus ja majandusvoondis.
Riigi eriplaneering tuleb koostada riigi terri-
tooriumi voi selle osa kohta néiteks riigimaan-
tee, avaliku raudtee, liinirajatise, torujuhtme,
sh gaasitrassi, samuti rahvusvahelise lennu-
jaama, rahvusvahelise sadama, riigikaitselise
vOi julgeolekuasutuse ehitise, elektrijaama
elektrilise nimivoimsusega alates 150 mega-
vatti, korgepingeliini alates pingest 110 kilo-
volti ja ohtlike jddtmete IOppladustuspaiga
rajamiseks ning nende toimimiseks vajalike
ehitiste plistitamiseks.

Riigi eriplaneeringuga planeeritavate objek-
tide loetelu ei ole 10plik ja Vabariigi Valitsus
voib iga kord otsustada, et riigi eriplaneering

koostatakse sellise loetelus nimetamata ehitise
piistitamiseks, mis vastab seaduses toodud tin-
gimustele. Uldjoontes saab oelda, et riigi eri-
planeeringuga planeeritavate ehitiste hulka
kuuluvad ehitised, mille ehitamisest soltub
mirkimisvéarselt kogu riigi voi selle suure osa
majanduslik areng.

Lopetuseks {itlengi, et minu hinnangul on
tegemist seaduse viga loogilise iilesehitusega,
kus planeeringumenetlus on viidud n-6 sel-
gesse gradatsiooni, alates riigi eriplaneeringust
kuni detailplaneeringuni véilja. Ja koigile, kes
soovivad olla planeerimisprotsessi kaasatud,
on selleks antud palju suurem vdimalus. Me
toetame majanduskomisjoni ettepanekut esi-
mene lugemine Iopetada. Aitéh!

Aseesimees Jiiri Ratas
Aitidh, austatud minister! Teile on ka kiisi-
musi. Kaja Kallas, palun!

Kaja Kallas

Aitdh! Meile majanduskomisjoni on planee-
rimisseadusega seoses kirjutatud kdige rohkem
§ 118 loike 5 kohta ehk siis selle kohta, et
kohalikul omavalitsusel on vdimalik lubada
ehitis piistitada ilma detailplaneeringu kohus-
tuseta. Kuidas te kommenteerite hirme, mis on
tingitud detailplaneeringu kohustuse kaotami-
sest?

Hanno Pevkur

Aitdh! Jah, seda me arutasime ka komisjo-
nis. Paragrahvis 118 on kirjas, et detailplanee-
ringu koostamine on ndutav linnades, alevites
ja alevikes ning nendega piirnevas avalikus
veekogus ehitusloakohustusliku hoone piistita-
miseks jne. Uldine pohimdte on ikkagi selline,
et detailplaneering koostatakse juhul, kui ei
muudeta olemasoleva hoonestuse pohitingi-
musi ega kruntide pohiasetust. Omavalitsustel
on vdimalik ehitusmédruste kaudu tdiendavalt
reguleerida teatud alal tipsemad ehitustingi-
mused, seetdottu moningatel juhtudel ei ole vaja
ehituseks planeeringut koostada.

Tallinna inimestele on kdige rohkem tuntud
Nomme ehitusmiidrus, mis sidtestab konkreet-
selt, kui suur peab Nommel krunt olema. Ja
ehituspiirkondade kaupa on seal kehtestatud
ehitustingimused: kui kdrge tohib olla aed, kui
korge tohib olla maja, kui palju peab olema
ruumi parkimiseks, kui soovitakse ehitada kor-
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termaja jne. Nomme on jaotatud eraldi ehitus-
piirkondadeks ja nende puhul kehtivad viga
tapsed ehitusjuhised. Sellistel puhkudel ena-
masti ei ole vaja ehituseks detailplaneeringut
koostada, sest iildised ehitustingimused on ehi-
tusméadruses kirjas. Ka Tallinna linna {iildpla-
neering on olemas. Nii et kui on tegemist
viikeelamualaga ja ehitusmiidruses on véiike-
elamuala tdpsed ehitustingimused kirjas, siis ei
ole vaja koostada detailplaneeringut tiihjale
krundile hoone ehitamiseks.

Loomulikult tuleb ehitusplaneering igal
juhul koostada siis, kui minnakse nendest
piiridest vilja, samuti juhul, kui nditeks ehituse
alguses on ehitusluba vaidlustatud — naabrid
vaidlustavad ja nduavad detailplaneeringu
koostamist. Kogu kaasamisprotsess on ldinud
palju paremaks niiteks ka juhuks, kui teil on
kuskil maapiirkonnas suvila, te ise ei ole seal
piisivalt kohal, aga te tahaksite teada, mis 500
meetri raadiuses teie krundi timber toimub.
Voib ju juhtuda, et keegi tahab hakata sinna
ehitama. Siis on vdimalik omavalitsusele see
info anda ja omavalitsus on kohustatud teile
sellest teada andma.

Nii et iihest kiiljest on kaasamine laiem,
teisest kiiljest, tdesti, kui omavalitsuses on tip-
sed ehitusreeglid ette antud, siis ei ole prak-
tilist vajadust detailplaneeringut koostada.
Kiill kehtib iiks oluline mérksdna: naabritega
on vaja alati kooskdlastada. Kui naabrid koos-
kolastust ei anna ja iitlevad, et on vaja planee-
ring teha, siis tuleb alustada planeerimisprot-
sessi.

Aseesimees Jiiri Ratas
Kalev Lillo, palun!

Kalev Lillo

Aitih, hirra eesistuja! Lugupeetud minister!
Ma ridgin iihe tdestisiindinud loo, mis on aset
leidnud praeguses digusruumis. See puudutab
planeerimist. Uks soliidne ettevote tahtis alga-
tada detailplaneeringu ja viis paberid omava-
litsusse, mis on ka loomulikult viga soliidne
asutus, aga tolles omavalitsuses pandi need
paberid sahtlisse. Kui need olid seal mdnda
aega seisnud — see aeg liletas aastat, vdib-olla
isegi kahte —, siis poordus ettevotja kohtusse.
Kohus menetles asja ja vottis vastu otsuse, et
selline kiditumine ei ole seadusega kooskdlas.
Kuid omavalitsus pani ka selle kohtuotsuse

sahtlisse. Tegelikult seda ettevotjat ndrritati,
sest ta ei saanud mitte mingit vastukaja. Ta ei
saanud algatada protsessi ega olnud ka teada,
mis edasi saab. Kas praegu arutatav eelndu,
mille me peagi seadusena vastu votame, vilis-
tab sellise olukorra, kus on vdimalik ettevotjat
I6putult norritada, nii et ei tdideta ei seadust
ega ka kohtuotsuseid?

Hanno Pevkur

Aitdh! Kui seadust ja kohtuotsust ei tdideta,
siis iikski seaduspiigal otseselt ei aita. Sel juhul
tuleb tditemenetlus sunniraha ja muude hal-
duskaitsevoimalustega, mis on seadustega keh-
testatud. Aga kui niiid moelda sellele, kas
selline olukord voiks tekkida, siis seadus pa-
neb ju omavalitsustele kohustuse iga planee-
ring dra menetleda hiljemalt kolme aasta jook-
sul. Uhegi planeeringu menetlus ei tohi kesta
kauem kui kolm aastat. Ja ega viiksemates
omavalitsustes tavaliselt seda muret ei olegi,
detailplaneeringud kipuvad venima suuremates
omavalitsustes. Kui on tegu pahatahtlikkusega,
siis minu soovitus siit puldist ei saagi olla muu
kui see, et tuleb kasutada neid diguskaitseva-
hendeid, mis meil on. Haldusmenetluse seadus
sdtestab haldussunnivdoimalusi. Omavalitsust
saab ka trahvida — voib hakata rahalise ko-
hustusega omavalitsust vastu ndrritama, nagu
te iitlesite. Kahjuks on nii, et kui seadust ei
tdideta, siis tuleb minna diguskaitset taotlema.
Ja diguskaitsevahendid on meil olemas, kuni
rahatrahvideni vilja.

Aseesimees Jiiri Ratas
Neeme Suur, palun!

Neeme Suur

Aitdh, hérra juhataja! Riigi eriplaneeringu
institutsiooni loomine mdjutab otseselt ja
muudab maakondliku ja kohaliku tasandi
positsiooni planeerimistegevuses. See vihen-
dab ka tuntavalt kohaliku omavalitsuse ja maa-
konna vdimalusi planeerimistegevuses kaasa
rddkida. Milline on tasakaalustav mehhanism
tsentraliseerimisele, mis selle eelnou kohaselt
planeerimisprotsessis aset leiab?

Hanno Pevkur

Aitdh! Ma ei ole kindlasti ndus sellega, et
tegemist on tsentraliseerimisega. Riigi eripla-
neeringut on praktikas vaja. Kui me raagime
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nditeks Rail Balticust, siis on seda kindlasti
vaja. Ka riigikaitseliste objektide puhul on see
viltimatu. Kui me rddgime kas vOi mereala
planeeringust — pean silmas vaidlust selle iile,
kas Hiiumaa rannikule tohib v&i ei tohi tuule-
parki rajada, kas Hiiumaa ja Saaremaa vahele
tohib tuuleparki rajada voi mitte —, siis sellistel
puhkudel on minu hinnangul igati moistlik, et
me tekitame mereala tuulepargi planeeringu,
kus maéiratakse kindlaks ala, kuhu voib Eestis
tuuleparke rajada. Ja rohkem ei saagi teha.
Niiteks kui on vaja rajada Tallinna—Tartu
maantee mingi uus jupp, siis on see riigi eri-
planeering, mis ldhtub riigi vajadustest ja ega
kaasamine ei kao iseenesest kusagile. Lihtsalt
edaspidi on planeerimisprotsess iihes kohas
koos.

Aseesimees Jiiri Ratas
Mart Meri, palun!

Mart Meri

Aitdh! Hea minister! Ma mingis mottes
jatkan Neeme Suure kiisimust. Arvatavasti te
olete kursis poleemikaga riigiarhitekti ja riigi-
arhitekti institutsiooni timber. Praeguses eel-
ndus seda moistet ei ole, kuigi minu teada see
pohimotteline poliitiline kokkulepe on olemas,
et midagi sellist voiks Eesti Vabariigis eksis-
teerida. Kui me kultuuripoliitika pdhisuundi
koostasime, siis viimase hetkeni oli riigiarhi-
tekti moiste selles dokumendis olemas, aga
pohjusel, et ministeeriumid ei ole suutnud
otsustada, kelle haldusalas ta voiks tegutseda,
kukkus see kultuuripoliitika pohisuundadest
vidlja. Kuidas teie hindate riigiarhitekti insti-
tutsiooni loomise vajalikkust? Ja kui see on
teie arvates vajalik, siis kelle juurde ta voiks
kuuluda?

Hanno Pevkur

Aitidh! Jah, see teema oli selle eelndu me-
netlemisel pikalt arutelu all. Minu seisukoht
on, et me peame lihtuma eelkdige funktsioo-
nide vajalikkusest. Kui on vaja mingeid funkt-
sioone tiita, siis on tdesti riigiaparaadil kohus-
tus médrata, kes seda tegema peab. Monikord
saab valitsus maidrata ministeeriumi, teatud
planeeringute puhul on vaja ka riigi ndusole-
kut. Kui vaadata uildist suuniste andmist, mil-
lest on ka riigiarhitekti puhul ridigitud — et
tema pohiline funktsioon peaks olema anda

suuniseid, mis pohivddrtused planeerimisel
kehtivad —, siis need me kirjutasime seadu-
sesse sisse. See on §-s 8 ja me kirjutasime selle
kokkuleppel Siseministeeriumiga. Eelkdige
regionaalse poole pealt § 8 iitleb, mis on Sise-
ministeeriumi oigused. Jah, valikus oli kolm
vOimalust: Siseministeerium, Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeerium ning Kesk-
konnaministeerium. Kultuuriministeeriumit ei
olnud, valikus oli kolm mainitud ministeeriu-
mit. Praegu on planeerimispddevus regionaal-
ministril ja leidsime olevat pohjendatud, et see
jadbki regionaalministri haldusalasse. See, kui-
das regionaalminister oma ametkonda ndunik-
ke toole votab voi kuidas ta oma struktuuri
korraldab, on tema valik. Aga see n-6 delegat-
siooninorm tuleneb §-st 8 ning see on antud
Siseministeeriumile planeerimisprotsessi koor-
dineerija rolli tditmiseks.

Aseesimees Jiiri Ratas
Kaja Kallas, palun!

Kaja Kallas

Aitdh! Minu kiisimus puudutabki seda § 8,
mis rddgib juhenditest, mida Siseministeerium
saab anda. Seletuskirjast tuleb vélja, et need
juhendid ei ole kohustuslikud. Kiisimus ongi,
kuidas te niete selle paragrahvi rakendamist.
Kui need juhendid kohustuslikud ei ole, siis
mis kasu neist on? Palun selgitage, kuidas see
rakendusprotsess kiib!

Hanno Pevkur

Aitdh! Loomulikult, kui me ridgime juhen-
dite andmisest, siis juhised saaksid olla ka
kohustuslikud. Aga juhendid on kooskolas
pigem tavadega. Planeerimisprotsessi hea tava
juurde kiib ka juhendite andmine. Selles mot-
tes ma siin probleemi ei nde. Jdiga iihe isiku
kitte koonduva kiskotsuse andmise voimaluse
Eesti riigis ma vilistaksin. Ma ei kujuta ette, et
meil Eestis peaks olema iiks inimene, kes
titleb, mis on dige ja mis on vale. Nii nagu
juristid ei saa teinekord omavahel sisus kok-
kuleppele, ei saa kindlasti ka arhitektid kokku-
leppele, et iiksainus inimene voiks Oelda, mis
on Oige. Seetdttu saab juhendeid koostada
koosto0ds ja planeerimisprotsessi kdigus anda
koigile voimalus kaasatud olla.
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Aseesimees Jiiri Ratas
Liisa-Ly Pakosta, palun!

Liisa-Ly Pakosta

Aitdh! Eelnou § 133 rédgib otsapidi sellest,
et planeeringud voiksid ka aeguda. Samas on
asjaomane regulatsioon suhteliselt nork. Kas
menetluse kidigus oli arutelul, et meil on tuhan-
deid ja tuhandeid planeeringuid iile Eesti, mis
on sisuliselt juba aegunud? Kuidas seda pilti
sisulise poole pealt korrastada?

Hanno Pevkur

Aitdh! Korrastamine voiks iseenesest vilja
nidha véga lihtne. Iga omavalitsus teeb revis-
joni oma detailplaneeringutes. Need, mis on
aktuaalsed ja nn aktiivsed, jdetakse alles, ja
need, mis ei ole aktuaalsed, tunnistatakse uue
planeeringuseaduse jargi kehtetuks. Ega seal
midagi keerulist ei ole. Riigikogu menetluses
on praegu Oigusaktide revisjoni eelndu, mis
kisitleb kogu Eesti diguskorda. Ma kujutan
ette, et ithele omavalitsusele ei tohiks olla
probleem iile vaadata kdik tema menetluses
olevad planeeringud ja otsustada, mis neist
jaab menetlusse ja mis mitte.

Aseesimees Jiiri Ratas
Liisa-Ly Pakosta, palun!

Liisa-Ly Pakosta

Suur tidnu selle selgituse eest! Ma esitan
tdpsustava kiisimuse. Mones riigis on kasutu-
sel n-0 automaatne ajaraamistus — kui teatud
aja jooksul ei ole hakatud planeeringut ellu
viima, siis see aegub, vabastades omavalitsuse
halduskoormusest. Kas Eestis oleks voimalik
seada selline ajaraamistus? Ehituses meil ana-
loogne pohimate kehtib.

Hanno Pevkur

Aitdh! Planeeringute puhul oleme ldhtunud
eelkOige omavalitsusele kohustuse panemisest,
et ta ei saaks planeeringu vastuvotmisega veni-
tada. Sellepdrast on seal see kolmeaastane
tahtaeg. Ma ei tahaks hakata praegu tidhtaegu
seadma selle pohjal, et kui niiteks kolme aasta
jooksul ei ole ehitust alustatud, siis muutub
planeering automaatselt kehtetuks. Arvestades
hiljutist majanduskriisi, voib moni planeering
olla nditeks 2008. voi 2009. aastast seisma
jaanud puhtmajanduslikel kaalutlustel. Kuigi

tood ei ole alustatud, on planeering ikkagi
aktuaalne. Ei peaks votma seda nii, et miski
kaob automaatselt unustusehdlma. Pigem tekib
voimalus see vajaduse korral kehtetuks tun-
nistada.

Aseesimees Jiiri Ratas

Austatud minister, ma tdnan! Rohkem kiisi-
musi ei ole. Palun Riigikogu konetooli ette-
kandeks majanduskomisjoni esimehe Kaja
Kallase!

Kaja Kallas

Hea juhataja! Lugupeetud kolleegid! Riigi-
kogu majanduskomisjon arutas planeerimis-
seaduse eelndu koos ehitusseadustiku eelndu
ja nende rakendamise seaduse eelnduga
17. veebruaril ja otsustas votta eelndu tdiskogu
istungi paevakorda 25. veebruariks, teha ette-
paneku eelnimetatud eelndu esimene lugemine
Iopetada ja midrata muudatusettepanekute
tdhtajaks 25. mérts 2014 kell 17.

Aseesimees Jiiri Ratas
Aitiah! Teile on viahemalt iiks kiisimus. Nee-
me Suur, palun!

Neeme Suur

Aitih, hérra juhataja! Kas kogu selle paketi
menetlemisel on mingisugune pdhjus kiirus-
tada? Vo1 on meil aega rahulikult ja siivitsi
tegeleda nende eelndudega nii, et need saaksid
viga head? Need on didretult tdhtsad seadused
ja me ei tohiks vigu ldbi lasta. Siin on viga
palju kriitikat olnud koikide nende eelndude
kohta.

Kaja Kallas

Kindlasti! Sel pohjusel me andsime ka era-
kordselt pika muudatusettepanekute tédhtaja.
See on terve kuu, mis on tavapdrasest palju
pikem aeg. Ei, ma ei nde pohjust, miks me
peaksime kiirustama. Meile on ka kirjutanud
viga paljud ettevotjad ja muud inimesed, asu-
miseltsid jne. Kindlasti me peaksime nendega
pohjalikult tegelema. Tegemist on ikkagi uute
terviktekstidega, mis puudutavad vidga laia
valdkonda.

Aseesimees Jiiri Ratas

Hea ettekandja, ma tédnan! Rohkem kiisimu-
si ei ole. Kas fraktsioonide esindajad soovivad
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avada ldbirdikimisi? Konesoove ei ole, libi-
radkimisi avada ei soovita.

Juhtivkomisjoni seisukoht on, et esimene
lugemine tuleks 10petada. Miidran eelndu 571
muudatusettepanekute esitamise tidhtajaks s.a
25. miértsi kell 17. Seega on esimene lugemine
ja kuuenda pidevakorrapunkti késitlemine 10pe-
tatud.

Head ametikaaslased, meil on tdnasel istun-
gil kiill iiks punkt veel, aga seda me ei joua
kahjuks enam avada. Tdnane istung on 1oppe-

nud. Ma ténan teid ja soovin teile joudu teie
toos!

Istungi 16pp kell 12.59.
Istungi kestus 2 tundi ja 59 minutit.

J. Ratas
Riigikogu aseesimees

Juhataja
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Sisu
Infotund
1. Uhine pdllumajanduspoliitika
2. Maagiimnaasiumide rahastamine
3. Perede toimetulek
4. Haldusreformi elluviimine
Istungi rakendamine
1. Ravimiseaduse muutmise seaduse eelndu
(532 SE) kolmas lugemine
2. Sotsiaalhoolekande seaduse, tOOturutee-
nuste ja -toetuste seaduse ning puuetega ini-
meste sotsiaaltoetuste seaduse muutmise sea-
duse eelndu (471 SE) kolmas lugemine
3. Ehitusseadustiku ja planeerimisseaduse
rakendamise seaduse eelndu (572 SE) esimene
lugemine
4. Meret60 seaduse eelndu (552 SE) esime-
ne lugemine
5. Ariseadustiku muutmise ja sellega seon-
duvalt teiste seaduste muutmise seaduse eel-
ndu (549 SE) teine lugemine
6. Alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja elektriakt-
siisi seaduse ning vedelkiituse seaduse muut-
mise seaduse eelndu (491 SE) teine lugemine

Infotund

Esimees Ene Ergma

Tere péevast, lugupeetud Riigikogu! Tere
pdevast, austatud peaminister ja ministrid!
Alustame tdnast infotundi. Palun teeme kohal-
oleku kontrolli!

Kohalolijaks registreerus 37 Riigikogu lii-
get, puudub 64.

Ténases infotunnis osalevad jiargmised
valitsuslitkmed: peaminister Andrus Ansip,
regionaalminister Siim Valmar Kiisler ja sot-
siaalminister Taavi R&ivas. Liheme kiisimuste
juurde. Head kolleegid, meil on registreeritud
kuus kiisimust, igaiihe puhul saab esitada kaks
lisakiisimust. Nii et 1dheb vaja kiireid nippe.

1. Uhine pdllumajanduspoliitika

Esimees Ene Ergma

Alustame kolleeg Ester Tuiksoo kiisimuse-
ga peaminister Andrus Ansipile. Palun, kolleeg
Ester Tuiksoo! Mis on? Palun kolm minutit
vaheaega! Mis seal juhtus? Kas ei toota?
Palun, kolleeg Ester Tuiksoo!

Ester Tuiksoo

Ténan véga, proua juhataja! Ma ei tea, miks
see tehniline probleem tekkis. Austatud pea-
minister, te olete viimasel ajal toetanud oma
poolehoiuga Eesti pollumeeste voitlust vord-
semate toetustingimuste eest iihisel Euroopa
turul. Selle eest teile muidugi suur tinu! Maa-
elu arengukava on aga 16pusirgel ja Rahandus-
ministeerium on leidnud, et riigi toetust tuleks
kdesoleval finantsperioodil vihendada 25%-It
15%-1e. Selle peale on Eesti pollumeeste orga-
nisatsioonid avaldanud siigavat nordimust.
Kuidas on teil plaanis peaministrina kahe mi-
nisteeriumi vastasseis lahendada?

Andrus Ansip

Aitdh! Ma ei arva, et tegemist on mingi-
suguse kahe ministeeriumi vahelise vastassei-
suga. Teatavasti esimene ettepanek, mis eel-
arvekava kohta tehti, négi ette kaasfinantseeri-
mise mdiiraks litkmesriikides 25% nii {ihte-
kuuluvusvahendite kui ka néditeks maaeluva-
hendite kasutamisel. Aga labirddkimiste kdigus
jouti kiillalt kdhku jareldusele, et iihtekuulu-
vusvahendite kasutamisel peaks Euroopa Liidu
finantseerimine moodustama 85% ja liikmes-
ritkide finantseerimine 15%. Tott-6elda oli iiks
nn iihtekuuluvussoprade eesmirke saavutada,
et kidibemaks kuulutataks abikdlblikuks ja
litkkmesriigi kaasfinantseerimise mééraks kin-
nitataks 15%. Need eesmirgid me Eesti jaoks
saavutasime. Meie jaoks oli tdhtis, et kiibe-
maks oleks abikOlblik ja et Euroopa Liidu
kaasfinantseerimise madr oleks 85%. See an-
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nab suurema vabaduse riigieelarve raha kasu-
tamiseks.

Kuid minu jaoks need eesmairgid ei olnud
labirddkimiste kdigus prioriteetsed. Prioriteet
oli saavutada maaelu arengu summade kasv
absoluutmahus ja ka pdllumajanduse otsetoe-
tuste mahu kasv. Praegu saame 6elda, et need
eesmargid me tditsime, ja teised eesmirgid,
mis olid ka olulised, me saavutasime samuti.
Maaelu arengu raha oli meil eelmises eelarve-
kavas 726 miljonit, praegu on 766 miljonit.
Kasv on kiillalt méirkimisvddrne. Samas otse-
toetuste maht kasvas 503 miljonit ehk 1 mil-
jardi ja 7 miljonini.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Ester Tuiksoo, esimene tép-
sustav kiisimus!

Ester Tuiksoo

Ténan viga, proua juhataja! Austatud pea-
minister! Kas te voite praegu, kui maaelu aren-
gukava saab kohe-kohe kaante vahele, kinni-
tada, et teie valitsus ei vihenda iildse omapool-
set finantseeringut? Aga kui vihendab, siis kui
palju see voiks rahalises véljenduses olla?

Andrus Ansip

Eelmisele kiisimusele vastates ma ridkisin
labirddkimistest Euroopa Liidu tasandil. Need
labirddkimised olid kahtlemata Eesti jaoks
olulised ja ka edukad. Me saavutasime otse-
toetuste mahu kasvu 100%: oli pisut iile 500
miljoni, niiiid on iile miljardi. Ja me saavuta-
sime ka maaelu arengukava summade kasvu.
Missuguseks kujuneb Eesti-poolne kaasfinant-
seering — kas see jdib tasemele, mida nduavad
Euroopa Liit ja Euroopa Komisjon, ehk siis
miinimumtasemele voi iiletab seda miinimum-
taset nii palju, kui see on lubatud, voi jddb see
tase kuhugi vahepeale —, see on riigi eelarve-
strateegia koostamise kiisimus, see on riigieel-
arvete koostamise kiisimus. See pole Eesti
Vabariigi ja Euroopa Komisjoni vahel sdlmi-
tava partnerluslepingu kiisimus. Kui suureks
see kaasfinantseering jddb, seda saab austatud
Riigikogu eelarve menetlemisel pohjalikult
arutada — mida peetakse prioriteetseks, kas
prioriteetsed on Opetajate palgad, politseinike
palgad, maaelu arengukava summad vOi mi-
dagi muud. Koiki neid kiisimusi, ma loodan,

hakkab Riigikogu iilima pohjalikkusega aruta-
ma.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Ester Tuiksoo, teine tipsus-
tav kiisimus!

Ester Tuiksoo

Tdnan, proua juhataja! Austatud peaminis-
ter! Teadaolevalt meie naabrid ldtlased leiavad
eelseisval finantsperioodil vOimaluse toetada
oma pollumajandussektorit maksimaalses lu-
batud mahus. Soomes radgitakse 70%-sest
toetusest. Miks Eesti valitsus toetab viimastel
aastatel meie pollumajandussektorit vaid mii-
nimumi ulatuses? Kas pdllumajandusminister
ei selgita valitsuse istungitel piisavalt oma
sektori vajadusi?

Andrus Ansip

Eks riigipoolne toetus soltub ka iildisest
kulude suurusest ja iildistest toetuste taseme-
test. See on prioritiseerimise kiisimus, kas raha
laheb lapsetoetustesse, huviringide rahasse voi
pollumajanduse toetamiseks. See on Riigikogu
vaba valiku kiisimus. Ma leian, et Euroopa
Liidust pollumajanduse tarvis tulevad summad
on viga kiiresti kasvanud. Me ei ole ikkagi
rahul selle tasemega, mille me oleme saavu-
tanud. Aga kui kasv on 500 miljonist ithe mil-
jardini, siis pole kellelgi ka kdige pahatahtli-
kuma tdlgenduse korral alust delda, et meil on
ldainud kehvemini kui seni. Lédinud on ju tegeli-
kult hésti. See, et tahaks veelgi rohkem raha
saada, on tidiesti moistetav ja loomulik soov.
Niitid on kaalumise kiisimus, kelle arvel va-
hendeid riigieelarvest veelgi leida, et iihte elu-
valdkonda veelgi paremini rahastada. Minu
jaoks on riik tervik. Meil on pensionirid, meil
on puuetega inimesed, meil on dpetajad, meil
on politseinikud. Tuleb leida optimaalne lahen-
dus, mis arvestab meie riigi reaalsete vdoima-
lustega ja koigi eluvaldkondade vajadustega.

Esimees Ene Ergma
Niitid kaks kohapeal registreeritud Kkiisi-
must. Palun, kolleeg Marika Tuus-Laul!

Marika Tuus-Laul

Aitdh! Lugupeetud hirra peaminister! Maa-
elu arengukava on peaaegu valmis. Mis te
arvate, kas meil ei vdiks Pollumajandusminis-
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teeriumi asemel olla Maaeluministeerium, mis
kaitseks ehk maainimeste huvisid palju laie-
malt. Pollumajandus on ju vaid iiks maaelu
tahk. Mis te arvate sellest ideest? Me oleme
selle kunagi vilja kédinud, vahest voiks seda
arendada ja edasi minna?

Andrus Ansip

Aitdh! Ma viga ei vaimustu ministeeriu-
mide {imbernimetamise ideest. Pollumajandus-
ministeerium tegeleb tdesti eelkdige pollu-
majandusega. Maaelu on mérksa laiem mdiste
ja ma ei arva, et maal arendatav kultuurielu
peaks olema eraldi ministeeriumi hallata voi et
sotsiaalvaldkond maal on lahutatud sotsiaal-
valdkonna probleemidest linnades. Polluma-
jandusega tegelemine, pollumajanduse juhti-
mine on Pollumajandusministeeriumi iilesan-
ne. Ma jiiksin selle juurde, et ma selle tege-
vusvaldkonna ikkagi miiratleksin konkreetse
majandusharuga. Ma ei pea digeks, et iiks mi-
nisteerium tegeleks kodigega — tervishoiuga,
haridusega, siseturvalisusega asukoha jdrgi.
Vaib-olla teie ettepanekus on mdte, seda tuleb
pohjalikult arutada ja kui toetajaid on piisavalt
palju, siis miks ka mitte. Aga seda teeb juba
moni jirgmine valitsus.

Esimees Ene Ergma
Palun viimane kohapeal registreeritud kiisi-
mus, kolleeg Heimar Lenk!

Heimar Lenk

Aitdh! Lugupeetud peaminister! Nagu ma
aru saan, on tina iiks viimaseid infotunde, kui
me saame teile siin vabas vestluses kiisimusi
esitada ja teiega asju arutada. Mul on hea
meel, et te olete endiselt histi heas vormis.
Koik on ldinud paremini, kui loota véis. Ma
kiisin kokkuvotteks niisuguse kiisimuse. Kui te
vaatate tagasi oma kiimneaastasele valitsemis-
perioodile — Eesti kiilad on tiihjaks jooksnud,
poed on kinni pandud ja koole ei ole maal
palju jérele jaanud —, mis hinde te oma pollu-
majanduspoliitikale praegu paneksite? Kas see
on hinne 2, 3, 4 v6i 5?

Andrus Ansip

Tdepoolest on nii, et ma kavatsen 4. mirtsil
esitada Vabariigi Presidendile tagasiastumis-
palve. Aga see ei tihenda seda, et tina on mul
viimane kord siin infotunnis teie ees seista.

Uue valitsuse formeerimine votab monda aega,
ilmselt on meil meeldiv vdimalus {iiksteisega
selles formaadis suhelda veel dige mitu korda.

Ei ole need Eesti kiilad sugugi tiihjaks
jooksnud. Kui see viide vastaks tdele, siis
oleks Soomes, Rootsis vdi Taanis lood hoopis
hullud. Teadupérast Eestis elab linnades 68%
elanikest, Soomes 84%, Rootsis 85%, Taanis
86%. Nii et pilt on meie Lidnemere naabrite
juures hoopis kurvem, kui see Eestis on.

Paraku eks me koik pea tunnistama, et lin-
nastumine jitkub. Podllumajandus on vodib-olla
monele isegi suure iillatusena Eestis muutunud
viaga konkurentsivoimeliseks tootmisharuks.
Minu meelest ei peaks selle iile iillatuma. Meie
praegune pollumajandusliku tootmise tase on
hoopis midagi muud, kui see oli 25 aastat taga-
si vOi veelgi enam aega tagasi, kui me olime
toeliselt uhked oma podllumajanduse iile. Prae-
gu on talinisu hektarisaak 9,6 tonni ja see ei
ole iildse vorreldav omaaegsete 18-tsentriliste
hektarisaakidega. Ja kui meil lehma piimaand
on iile 8000 kilo, siis ka see ei ole omaaegsete
keskmiste véljaliipsidega absoluutselt vorrel-
dav.

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu, hirra peaminister! Lopetan selle
kiisimuse késitlemise.

2. Maagiimnaasiumide rahastamine

Esimees Ene Ergma

Jargmine kiisimus on kolleeg Kadri Simso-
nilt regionaalminister Siim Valmar Kiislerile.
Palun!

Kadri Simson

Lugupeetud regionaalminister! 2010. aasta
stigisel allkirjastasite te valitsuse nimel Oma-
valitsusliitude Koostdokogu ja valitsuskomis-
joni riigieelarve libirdadkimiste 10pp-protokolli.
Selle dokumendiga néhti ette riigieelarve 10t-
kust lisaraha leidmine kooli tugisiisteemide
rakendamise toetamiseks. Nimelt oli vastu
voetud pohikooli- ja giimnaasiumiseadus, mil-
lega pandi kohustus, et koolid peavad tagama
sotsiaalpedagoogi ja logopeedi abi seda vaja-
vatele Opilastele. Kédesoleva aasta riigieelarves
seda rahaeraldust pole. Miks te enam ei toeta
riigieelarveliste vahendite eraldamist kooli
tugispetsialistide teenuse rakendamiseks?
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Siim Valmar Kiisler

Jah, koolide iildine rahastamismudel on
aastatega muutunud ja seepdrast ma panen
kohalike omavalitsuste juhtidele siidamele, et
nad ei kavandaks oma piirkonna tulevikuaren-
guid mingi iihe aasta rahastamismudelist 1dhtu-
valt. Peab olema pikem perspektiiv, kuidas
inimesi kohapeal hoida, juurde saada, kuidas
tookohti luua. See koik on kokkuvottes viga
tdhtis, ei tohi takerduda mingi iihe aasta riigi-
poolsete lisatoetuste limberarvutamisse. Prae-
gu on voetud suund, et riigi abil luuakse tugi-
spetsialistide keskused. Selleks on ette nidhtud
ka struktuurifondide toetussummad. Ja miks
see nii on? Meie Opilased ei ole vaatamata ka
sellele Iotkule, mida te digesti nimetasite, vord-
ses seisus. Mones koolis saab logopeedi abi
ja mones koolis ei saa logopeedi abi. Olgem
ausad, Opilased on tdesti ebavordses seisus.
Me peame kuidagi seda tasandama. Lihtsalt
teatud rahastamismudelitega vallale voi linnale
vastava lisaraha ettendgemine ei tihenda veel
seda, et Opilasele on see abi reaalselt kittesaa-
dav. Seepérast peab edasi motlema, kuidas olu-
korda parandada, et vOimalused oleksid koigi
jaoks iihetaolisemad.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Kadri Simson, esimene tép-
sustav kiisimus!

Kadri Simson

Aitdh! Lugupeetud regionaalminister! Oma-
valitsusliitude Koostookogu oli siiski ka selle
aasta riigieelarve osas seda meelt, et peaks
jatkama riigieelarvest raha eraldamist kooli
tugisiisteemide toetamiseks. Voib-olla on see
ka pohjus, miks lepe valitsuse ja omavalitsuste
vahel jdi selleks aastaks sOlmimata. Valitsus-
komisjon seda ettepanekut ei toetanud. Uhe
pohjendusena iitlesite te tidna ja seda on ka
varem selgitatud, et alates s.a septembrist saab
direktor tugispetsialistide teenust tellida riigi
sihtasutuselt, kes pakub koolidele vidhemalt
igas maakonnas eripedagoogi ja psithholoogi
teenust. Te {itlesite, et lapsed peavad olema
vOrdses seisus. Aga tuleb silmas pidada, et
viga paljud abi vajavad koolinoored elavad ja
opivad maakonnakeskustest eemal. Kes ikkagi
garanteerib, et laps tugikeskusesse jouab ja kes
maksab soéidukulud?

Siim Valmar Kiisler

Kui me vaatame nii territooriumi kui Opi-
laste arvu poolest suuremaid maakondi, siis on
selge, et tugispetsialist saab kooli ka kohapeale
soita. Me ei pea nditeks viit last toimetama
maakonnakeskusse, tugispetsialist saab vabalt
modda maakonda ringi litkuda. Ma arvan, et
see on kokkuvottes palju maistlikum. Igal ju-
hul ei oleks lahendus, kui me kannaks monele
viikevallale teatud summa iile ja rahustaks
ennast maha, et niitid on koik korras. Ei ole ju
korras! Me teame, et moned Opilased saavad
abi, moned ei saa. Paraku on nii, et kui me
vaatame iildisi trende, siis just vidiksemates
valdades kipub olema nii, et me raha kiill and-
sime ja voiksime vastu rinda taguda, et kdik on
histi, aga tegelikult ei ole. Jarelikult tuleb vot-
ta see iilesanne riigi kanda. Kui esimene va-
riant oleks tootanud nii, et Opilased oleks abi
saanud, siis voiks minu meelest vanaviisi jit-
kata, aga paraku nii ei ole olnud. Seepirast ma
leian, et haridusministri otsus siisteem imber
korraldada on maistlik.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Kadri Simson, teine tipsus-
tav kiisimus!

Kadri Simson

Aitdh! Lugupeetud regionaalminister! Te
iitlesite, et hariduses votab riik teatud iilesan-
ded enda kanda. Nii peaminister kui ka hari-
dus- ja teadusminister on rohutanud, et Eesti
koolihariduse aluseks peab olema koduldheda-
ne pohikool ja see ei pea ilmtingimata tdhen-
dama, et ka giimnaasium asugu kodu ldhedal.
Haridusministri plaan néib olevat viga paljude
maagiimnaasiumide sulgemine, kuid peaminis-
ter kinnitas siinsamas konetoolis moni nédal
tagasi, et enne koolide sulgemist tuleb lahen-
dada odpilaskodude probleem. Kumma ministri
seisukohta teie jagate? Kas enne koolide sulge-
mist tuleks lahendada Opilaskodude kiisimus
voi ei? Ja kelle kohustus peaks olema finant-
seerida Opilaskodude loomist?

Siim Valmar Kiisler

Kodigepealt ma tdpsustan, et nii peaminister
kui ka haridusminister on kinnitanud, et ena-
mik giimnaasiume on kohalike omavalitsuste
pidada ja iga kooli asutamine voi sulgemine on
koolipidaja otsus. Lihtsalt teadmiseks nii palju,
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et Eestis on 215 omavalitsust ja neist 215 oma-
valitsusest 94-s on giimnaasium. 121 omavalit-
suses ei ole giimnaasiumi ehk siis enamik
omavalitsusi on otsustanud mingil ajahetkel, et
pole tark giimnaasiumi pidada ja giimnaa-
siumiharidust anda. Ilmselt see arv muutub.
Usun, et selliseid omavalitsusi aja jooksul
lisandub. Kdige vidiksem giimnaasium on meil
nelja Opilasega giimnaasium. Aga terve rida on
selliseid, kus opilasi on klassikomplektide pea-
le kokku kiimmekond. Arvestades, et Opilasi
jaab pidevalt vihemaks, on ilmne, et ka giim-
naasiume suletakse.

Ma arvan, et pohikiisimus on ikkagi trans-
pordis. Muidugi on vdga armas, kui lastel on
kool kodu ldhedal. Aga kas me rddgime lastest
vOl me rddgime noortest inimestest? Toon
vordluseks kutsehariduse: sellegi puhul tekib
kiisimus, kas kool on kodu lihedal. Ei ole
kodu ldhedal, aga kindlasti kdik ndustuvad, et
kutseharidus on praegu tunduvalt kvaliteetsem
kui varem. Noored saavad parema hariduse ja
tildiselt ma arvan, et seda reformi tagasi poo-
rata ei taheta. Siit voime tdmmata selge paral-
leeli giimnaasiumidega. Uldjuhul ei ole ju
vahemaad pikad ja Opilaste arv viikestes giim-
naasiumides ei ole suur, nii et piisab téiesti
ihest koolibussist.

Esimees Ene Ergma
Niiiid siis kohapeal registreeritud kiisimu-
sed. Kolleeg Tarmo Tamm, palun!

Tarmo Tamm

Aitdh! Lugupeetud minister! Ma ei saa
monikord aru, kuidas te saate kuuluda haridus-
ja teadusministriga iihte erakonda. Te ajate
tdiesti erinevat poliitikat. Haridus- ja teadus-
ministri iilesanne on maakoole sulgeda, teie
ilesanne on maal elu kuidagi siilitada. Praegu
el ole kohalikel omavalitsustel vOimalik riigi-
giimnaasiumidega konkureerida, sest riigigiim-
naasiume rahastab riik ja nagu me teame, riigil
raha veel jiatkub. Kuidas kohalik omavalitsus
suudab riigigiimnaasiumidega konkureerida
selle rahastusmudeli korral, mis vélja kdidud
on? See mudel on esimene samm sinnapoole,
et maapiirkondades giimnaasiumid dra kaota-
da. Milline regionaalpoliitiline abindu peaks
olema giimnaasiumide kaotamine?

Siim Valmar Kiisler

Kui ma kohtun Euroopa Liidu regionaal-
ministritega voi OECD riikide regionaalpolii-
tika eest vastutavate ministritega, siis on viga
huvitav, et seal keskendutakse linnade problee-
mistikule. Saadakse nimelt aru, et piirkond on
tugev siis, kui selle keskus on tugev. Maal on
hea elada, kui ldhimas keskuses on olemas
inimesele koik vajalik ja see on mdistlikus
kauguses. Haridusministriga ei ole meil ees-
mirgid kindlasti mitte vastandlikud. Haridus-
ministri eesmirk on, et igal pool iile Eesti
saaksid noored hea giimnaasiumihariduse, mil-
lega nad suudaksid elus ldbi liiiia. Need on
noore inimese jaoks viga olulised kolm aastat,
millest soltuvad ilmselt jirgmised 60 aastat
tema elus — soltub see, kui histi ta hakkama
saab. Me ei tohi seda alahinnata. Ei saa olla
kiisimus, kumb on kaalukausil tihtsam, kas
kiimme minutit bussisditu vOi hea haridus.
Lapsevanemana, viie lapse isana ma {itlen, et
hea haridus on noorte inimeste jaoks igal juhul
kdige tihtsam. Samas on kindel, et kui ka mo-
nes viiksemas kohas on lastele tagatud parem
haridus, siis see tihendab seda, et meie maaelu
on kindlatel alustel. Seda ka nende inimeste
jaoks, kes elavad sellest tugevast giimnaasiu-
mist eemal.

Esimees Ene Ergma
Palun niitid viimane kohapeal registreeritud
kiisimus, mis on kolleeg Lembit Kaljuveelt!

Lembit Kaljuvee

Aitédh, proua esimees! Hea minister! Meie
haridusreformi tdsiseim pidur on reorganisee-
rimata koolivork. Koetakse pooltiihje maju ja
vallad iitlevad, et nad ei suuda koolivorku ise-
seisvalt korrastada. Sinna kulub viga palju
raha. Opetajatele korralikku palka maksta ei
saa, sellepdrast et peetakse iileval pooltiihje
koolimaju. Mis te arvate, kas regionaalminister
ei peaks probleemiga tdsisemalt tegelema ja
valdu aitama, et meie koolivork saaks korras-
tatud?

Siim Valmar Kiisler

Ma olen teie probleemitdstatusega viga-
viga nous. Toesti, hoitakse kinni mottest, et
meil on siin maja, meil on siin kool ja me pea-
me leidma siia Opilased, mitte vastupidi, et
sinna, kus Opilased tahavad haridust saada,
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voiks kas vOi uue maja teha. Need asjad on
meil kuidagi tagurpidi. Opilasi jdib vihemaks
ja Opetajaid jddb ka vihemaks, aga ikka kan-
gelaslikult hoiame oma koolimaja — kiitame,
koristame, remondime, parandame katust.
Raiskame hariduse raha selle peale &ra ja siis
kurdame, et Opetajatel on palk viike. Eks me
ise ole tdepoolest selle olukorra tekitanud, aga
kohaliku elu korraldamine on kohaliku omava-
litsuse t60. Kui omavalitsused oleksid suure-
mad ja tugevamad, kiillap nad siis votaksid
julgemaid otsuseid vastu. Elu on muutunud ja
me peame sellega kohanema. Asi on pigem
otsustusjulguses, mis siin ikka aidata. Kui
omavalitsusjuht néeb, et tal on kiimme Opilast
terve giimnaasiumi peale, siis iitelgu inimes-
tele ausalt vilja, kuidas asi on. Sellest ju ei
piisa glimnaasiumiks. Niisugune ndu ongi
pohiline abi ja seda olen ma tdesti omavalit-
sustele pakkunud. Olen nii palju, kui olen jak-
sanud, neile riddkinud, et kuulge, me saame
Opetada seal, kus on, keda Opetada. Mitte nii,
et me muudkui Opetame, aga kedagi Opetada
justkui ei olegi.

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu, hédrra minister! Lopetan selle
kiisimuse kisitlemise.

3. Perede toimetulek

Esimees Ene Ergma
Jargmine kiisimus on kolleeg Helmen Kiitilt
sotsiaalminister Taavi Rdivasele. Palun!

Helmen Kiitt

Ténan, proua eesistuja! Lugupeetud sot-
siaalminister! Eelmisel aastal alustati vajadus-
pohise peretoetuse maksmist iihe- ja kahelap-
seliste perede vanematele, kes peavad seda nn
vaesustoetust kdima aina uuesti omavalitsuses
kiisimas. See 9,59 eurot on ikka viga viike
summa. Aga see selleks. Enne seaduse vastu-
vOtmist eeldati, et selle meetme kaudu saab
seda toetust umbes 30 000 last. Kuus kuud hil-
jem on olukord selline, et vajaduspdhist pere-
toetust on saanud veidi rohkem kui 10% eelda-
tud lastest. Kui te niiiid tagasi vaatate, kas te
leiate, et midagi oleks vaja muuta, teha teisiti,
tdiendada seda toetuse maksmise korda? Jars-
ku te toetate sotsiaaldemokraate, kes on alus-
tanud aktsiooni "Lapsetoetus kolmekord-

seks!"? Mul on muide teie jaoks see paber ka
kaasas, pdrast infotundi annan iile. Kas lapsed
voOiksid saada normaalset toetust?

Taavi Roivas

Ma koigepealt tdpsustan, et vajaduspohist
peretoetust ei hakatud maksma mitte iiksnes
ithe- ja kahelapselistele peredele, vaid ikka
koikidele peredele. Ning kolme- ja enamalap-
seliste perede jaoks on see toetus mérksa suu-
rem ja see laeckub nende arvetele automaatselt.
Hinnanguid vajaduspohise peretoetuse meet-
mele on kohane anda siis, kui see reform on
taielikult kidivitunud ehk peale 2015. aasta
algust. Samas saab esialgsete tulemuste pohjal
oelda, et kolmandaid, neljandaid ja jargmisi
lapsi, kes juba vajaduspohist peretoetust saa-
vad, on ligikaudu 21 000. See on kindlasti
mirkimisviirne osa Eesti lastest. Seda toetust
saavate perekondade arv on 3197. See arv on
toesti monevorra viiksem, kui me prognoosisi-
me, aga see on viga tugevas korrelatsioonis
muude niitajatega. Kui me vaatame, kui paljud
lastega pered taotlevad toimetulekutoetust, siis
see arv on peaaegu sama. Seega perekonnad,
kes majanduslikuks toimetulekuks vajavad
koige rohkem riigi tuge, on vajaduspOhist
peretoetustki taotlenud ja selle ka saanud.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Helmen Kiitt, esimene tép-
sustav kiisimus!

Helmen Kiitt

Ténan, proua eesistuja! Austatud minister!
Te vastasite nii, nagu teile meeldis vastata.
Mina kiisisin just nimelt iihe- ja kahelapseliste
perede vajaduspohise peretoetuse kohta. See,
et kolme- ja enamalapselistele peredele see
automaatselt juurde ldheb, on suurepirane, aga
vaatame iildisi arve. Iga neljas alaealise lapse-
ga leibkond on iiksikvanema leibkond, iga
kuues laps elab suhtelises vaesuses. Kokku
37% Eesti lastest elab kas absoluutses voi suh-
telises vaesuses voi siigavas materiaalses ilma-
jaetuses. Need on laste heaolu uuringutest voe-
tud andmed. Kas te tdesti leiate, et vajadus-
pohine lapsetoetus suudab neid lapsi aidata?
Toimetulekutoetus on vaesuse leevendamise
toetus. See on Oige ja selle piiri tdstmine on
viga hea, aga lapsetoetus peaks olema koigile
Eesti lastele vordne. Oleme ausad, ka teie,
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kaks ministrit, kes te lapsetoetust saate, ei vaja
ju seda vaesuse tottu.

Taavi Roivas

Aitdh! Ma olen teiega nous: see, et kolman-
dast lapsest alates peretoetused oluliselt tdusid,
on suurepirane. Ja ma tidnan teid selle positiiv-
se hinnangu eest! Aga kui me ridigime perede
toimetulekust, siis see piisib kolmel sambal:
need on tasuv too, tugev tervis ja tdpselt suu-
natud toetused. Teil on ka Gigus, kui te iitlete,
et nditeks ministrite vOi parlamendiliikmete
lastele lapsetoetuse maksmine ei ole sama
tahtis kui maksta seda peredele, kes riigi tuge
kodige enam vajavad. Sellepdrast ongi vajadus-
pohine peretoetus ellu kutsutud. See on otse-
selt adresseeritud peredele, kes vajavad toime-
tulekuks riigi abi. Vajaduspdhisuse iile otsus-
tamisel ldhtutakse piirmédrast, et kui peres on
kaks last ja pere peale kokku saadakse vihem
kui 6279 eurot kuus, siis on neil digus saada
tdaiendavat toetust. Ma olen seda meelt, et kui
me kavatseme lastetoetusi suurendada, siis
moistlik oleks seda planeerida nii, et tulevased
suuremad toetused oleks adresseeritud eeskitt
peredele, kes riigi tuge rohkem vajavad, kellel
on ilma selleta raske toime tulla.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Helmen Kiitt, teine tdpsustav
kiisimus!

Helmen Kiitt

Ténan, proua eesistuja! Austatud minister!
Sotsiaaldemokraadid arvavad, et Eesti riigis
vajavad koik lapsed kolmekordset lapsetoetust,
mida ei pea kdima aina uuesti taotlemas. Olu-
korda analiiiisides on prognoositud, et aastaks
2040 véheneb inimeste arv Eestis veel 125 000
vorra. Lahenduseks on pakutud paindlikumat
pensioniiga, aga mottekam oleks kasvatada
Eesti riigis voimalikult palju tulevasi maksu-
maksjaid, kelle maksudest tuleb ka pensioni-
raha. Viimase 12 kuu keskmine inflatsioon
Eestis oli 3,1%. Eurostati andmetel on see
Euroopa Liidu korgeim nditaja. Meile jargne-
sid Rumeenia 2,9% ja Suurbritannia 2,5%-ga.
Kas teil on meetmeid, mis aitaksid peredel nii
suurt inflatsiooni kergemini iile elada? Voib-
olla leiate ka Euroopa Liidu vahenditest mida-
gi? Eile see vist leidis kooskolastamist?

Taavi Roivas

Aitih! Teie jutus on teatav vastuolu. Uhelt
poolt viidate, et ministrite lapsed lisatoetust ei
vaja — see oli teie eelmise kiisimuse sisse-
juhatuses —, niiid aga iitlete, et koikide laste
toetust tuleks mitmekordistada. Loomulikult,
kui raha oleks 16pmatult, siis vOiks seda viga
lahkelt lubada. Aga ma juhin tihelepanu, et kui
viia ellu teie ettepanek suurendada koigi laste
toetust, mitte vajaduspohiselt, siis tuleks riigi
kulutusi suurendada umbes Justiitsministee-
riumi eelarve vorra. Kui te arvate, et see on
kohe tehtav, siis peaksite ka iitlema, kust te
selle raha kavatsete votta.

Mis on Eesti riigile kindlasti jdukohane ja
millega minu meelest tuleks edasi minna, on
see, et suurendada nende perede toetust, kellel
on keerulisem toime tulla. Mul ei oleks mitte
midagi selle vastu, kui nende toetust kolme-,
nelja- voi isegi viiekordistada soltuvalt sellest,
milline on pere reaalne olukord. Ma olen val-
mis arutama ka koiki ettepanekuid, mis abi
taotlemist lihtsamaks ja perede jaoks mugava-
maks teevad. Samuti oleme valmis késitlema
koiki neid probleeme, mis kujutavad Eestis
endast iibe pudelikaela. Olles ka ise selles
sihtriihmas, védidan ma, et Eestis pérsib iivet
praegu koige rohkem see, et noortel peredel ei
ole kindlustunnet, kuidas nende laps hoitud
saab. Viga paljudes piirkondades, sh Tallinnas
ja teistes suuremates linnades, ka Tallinna
timbruses, on vidga pikad lasteaiajdrjekorrad.
Selle pudelikaclaga me kindlasti tegeleme.
Meil on plaanis Euroopa Liidu raha véga suu-
res ulatuses suunata sellesse, et omavalitsused
suudaksid lasteaedasid ehitada. Uskuge mind,
kui me selle dra teeme, siis kindlasti noorte
perede kindlustunne kasvab.

Esimees Ene Ergma
Palun niitid kohapeal registreeritud kiisimus
kolleeg Heljo Pikhofilt!

Heljo Pikhof

Aitdh, austatud juhataja! Hea minister! Sa
titlesid, et sotsiaaldemokraadid pole viidanud,
kust votta raha lapsetoetuse suurendamiseks.
Aga loodetavasti on sul meeles, et riigieelarve
arutelul tegid sotsiaaldemokraadid ettepaneku
tulumaksu 2015. aastal mitte langetada. Selle
rahaga oleks saanud lapsetoetust kas voi kahe-
kordistada. Aga minu kiisimus puudutab laie-
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mat pinda. Paljud inimesed elavad meil toises
vaesuses, eriti naised, kes kasvatavad last iiksi
ja voib-olla isalt elatisraha ei saa. Nende pere-
de olukord on vidga kehv. Seega pole alust
oelda, et kui inimesel on td0, siis ta elab igal
juhul dra ja lapsed kasvavad selles peres hésti.
Aga minu kiisimus on vajaduspdhise peretoe-
tuse kohta. Miks te arvate, et itheksa eurot on
just see summa, mis mitte toime tuleva pere
vajadused rahuldab?

Taavi Roivas

Aitidh! Ma juhin teie tidhelepanu sellele, hea
kiisija, et vajaduspohise peretoetuse reform on
maksimaalselt poole peal, kindlasti mitte kau-
gemal. 1. jaanuarist 2015 kasvab vajaduspohi-
ne peretoetus praegusega vorreldes kahekord-
seks. Mulle vidga meeldiks, kui meil oleks
voimalik just nimelt nendele peredele, kes
kdige rohkem riigi tuge vajavad, maksta veelgi
suuremat toetust. Arvan, et selleks peaksime
tihiselt voimalusi otsima. Teie viide, et iiksik-
vanematel on majanduslikult raskem toime
tulla, on loomulikult dige ja ka iiksikvanemate
probleemidega tuleb tegeleda, samuti elatisabi
kittesaamisega, mis on véga tdsine teema.

Aga ma siiski rOhutan, et kdige esimene ja
kdige tugevam sammas, mis aitab vaesust dra
hoida, on tasuv t66. Kui me vaatame vaesuse
nditajate korrelatsiooni teiste nditajatega, siis
kdige ilmsem on just see, et nendes peredes,
kus vanematel t60d ei ole, on vaesusrisk kdige
suurem. See, kas inimestel on tasuv t60, soltub
loomulikult vdga palju iildisest majanduskesk-
konnast, sellest, kas riik ajab sellist majandus-
poliitikat, mis tookohtade loomist soosib.
Samas jah, t60 peab olema ka tasuv. RGhutasin
kaht sona: inimestel peab olema tasuv t60. Ja
tasuva t00 olemasolule aitab kindlasti kaasa
ildine toopuuduse viahenemine, mis meil tea-
tud sektorites juba t60joupuudust tekitab ja
motiveerib ka palkasid tdstma. Muidugi moju-
vad ka otsused, mida riik saab teha, sh alam-
palga viéga kiire tdus. On ju otsustatud, et ldhe-
mate aastate jooksul alampalk paarkiimmend
protsenti kasvab. Koik sellised otsused modju-
tavad perede toimetulekut viga suurel médral
ja nende eesmérkide nimel tasub tegutseda.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Marika Tuus-Laul!

Marika Tuus-Laul

Aitdh! Austatud sotsiaalminister! Ma kuula-
sin eile iihte uudistesaadet ja mul on kahju, et
ma hérra peaministrile ei saa seda kiisimust
esitada. Ta iitles, et mis puudutab suhtelist
vaesust, siis meil on kiillalt head néitajad, need
on lausa Euroopa parimad. Aga ma ridgiks
selle korval ka absoluutsest vaesusest. Abso-
luutses vaesuses elab meil ju 9,5% lapsi — need
on viimased, 2012. aasta andmed. Teame ka
seda, et kdige vaesemad on just lastega pered,
kus keegi ei toota — neidki on viga palju. 66%
sellistest peredest elab absoluutses vaesuses,
suhtelises vaesuses aga ligi 84%. Lasteta ini-
mestest, kes on vanemad kui 65 aastat, elab
50% suhtelises vaesuses. Keskerakond pakkus
vilja lausa lastetoetuse reformi, mille puhul
need toetused kasvaksid kolmes jiargus. Te
seda ei toetanud. Miks te ei taha sellest prob-
leemist jagu saada?

Taavi Roivas

Aitdh! Kui me vordleme neid néiitajaid,
olgu suhtelise vOi absoluutse vaesuse niitajaid
Euroopa Liidu teiste riikide omadega, siis néde-
me, et iildiselt oleme Euroopa Liidu keskmi-
sele vidga ldhedal. MoOne niitajaga oleme Eu-
roopa Liidu keskmisest eespool, monega taga-
pool, aga iildiselt on Euroopa Liidu keskmised
niditajad meie omadega sarnased. Aga see ei
ole meie ambitsiooni tipp. Meie ambitsiooni
tipp peaks olema saavutada vidhemalt Soome
vOi Rootsi tase. Ja ma viidan, et vajaduspohist
peretoetust mérksa suurendades on meil Soo-
me ja Rootsi tase saavutatav, ja seda mone
aastaga. Selle nimel, ma arvan, tasub t66d teha
kaill.

Viimasel ajal histi palju vorreldakse, mil-
line oli iiks vdi teine nditaja enne seda, kui
peaminister Andrus Ansip asus ametisse, ja
milline on see niitid. Votame nditeks laste ab-
soluutse vaesuse nditaja — see on selle aja
jooksul enam kui kaks korda viiksemaks muu-
tunud. Ma arvan, et see on oluline saavutus.

Ja viimased andmed on meil tegelikult ju
vajaduspOhise peretoetuse eelsest ajast. See
toetus, mis on otseselt suunatud peredele, kus
lapsed elavad vaesuses, vidhendab kindlasti
péris palju nii suhtelise kui absoluutse vaesuse
nditajaid. Selleks, et riigi abi veelgi enam vae-
sust vdhendaks, tuleb lastetoetusi just nimelt
vajaduspdhiselt veelgi suurendada. Teine mee-
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de, mis vajaduspohise toetuse korval perede
toimetulekut méarksa parandaks ja aitaks abso-
luutse vaesuse nditaja kas voi nulli viia, on
toimetulekupiiri midra margatav tostmine.
Eriti peame tdstma just seda toimetulekupiiri
midra, mis puudutab lapsi — toetuse suuruse
arvutamisel kasutatav koefitsient oleneb pere
suurusest ja kui me seda koefitsienti suuren-
daksime, siis see aitaks ka.

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu, hédrra minister! Lopetan selle
kiisimuse kisitlemise.

4. Haldusreformi elluviimine

Esimees Ene Ergma

Jargmine kiisimus on kolleeg Neeme Suu-
relt regionaalminister Siim Valmar Kiislerile.
Palun!

Neeme Suur

Aitéh, proua juhataja! Lugupeetud minister!
Kiisimus puudutab omavalitsuskorralduse re-
formi seaduse eelndu. Selle seletuskiri iitleb, et
pdrast konesoleva eelndu vastuvotmist on
plaanis analiiiisida jdrgmisi teemasid: iildine
kohalike omavalitsuste korraldus, kohalike
omavalitsuste iilesanded ja tulubaas, funkt-
sionaalsete teenuste piirkondade rakendamise
vOimalused jadtmekaditluse, tihistranspordikor-
ralduse, sotsiaalteenuste, tervishoiu ja hariduse
valdkonnas ning avalike teenuste standardisee-
rimine. Need teemad, mida on kavas analiiu-
sida pirast eelndu vastuvotmist, moodustavad
suure osa omavalitsusliku halduskorralduse
sisust. Kuidas on voimalik koigepealt otsus-
tada n-0 pealisehitise kuju ehk haldusjaotuse
vorm ja alles siis analiilisida sisu? Milline on
siin loogika?

Siim Valmar Kiisler

Aitédh! See kiill Eesti riigis mingi saladus ei
ole, et meil asjade kdiku analiiiisitakse. Oma-
valitsuste ithinemisega seotud tegevusi ja
haldusreformiga seotud tegevuste tulemusi on
Eestis aastast aastasse analiitisitud viimased 15
aastat kindlasti. Niiteks Jaan Ounapuu véib
teile pikalt rddkida, kuidas koike on analiiiisi-
tud, kindlasti ka paljud teised. Analiitisidest
meil puudu ei tule. Aga muidugi on selge, et
oleks hea, kui Onnestub radikaalsem muudatus

Idbi viia. Maavalitsustelt oleks vdimalik osa
ilesandeid, mis on oma olemuselt selgelt oma-
valitsuslikud, nditeks tihistranspordi doteerimi-
ne ja maakonnaplaneering, delegeerida oma-
valitsuse tasemele. Need voimalused avanevad
aga juhul, kui omavalitsused on suured ja
tugevad. Kui omavalitsuses on vaid 700 ela-
nikku ehk siis sama palju kui Lasnamie kor-
teritihistus, siis ei ole kahjuks erilist perspek-
tiivi sinna mingeid iilesandeid juurde anda.
See oleks tdesti keeruline.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Neeme Suur, esimene tip-
sustav kiisimus!

Neeme Suur

Aitdh! See {ihistransporti puudutav aren-
gusuund kélas paris huvitavalt. Uldiselt ikkagi
plaanitakse iihistranspordikorraldus viia re-
giooni tasemele. Kava, et ithistranspordikorral-
dus tuua veel madalamale, maakonna asemel
omavalitsuse tasemele, kuulsin ma esimest
korda. On arusaadav, et tdmbekeskuste mudeli
korral ei kao vajadus omavalitsuste koostdoo
jarele. Eelndu kohaselt maakondlik tase oma-
valitsuste koostdoks ei sobi. Milline on eelndu
kohaselt pohimdtteline lahendus omavalitsuste
koostdo korraldamiseks?

Siim Valmar Kiisler

Péris hésti ma kiisimusest aru ei saanud.
Kdigepealt iihistranspordist. Saaremaalt ja
Hiiumaalt laekunud ettepanekute kohaselt on
seal tulevikus tiks tdmbekeskus ja moodustub
iiks omavalitsus. Sel juhul on ju mdistlik, et
tihistranspordi dotatsiooni korraldatakse selle
omavalitsuse kaudu ja abil. Keegi ei kavatse
selles kontekstis Saaremaa bussiliiklust nditeks
Parnumaa omaga sujuvalt ithendada. Selge, et
tthistranspordi dotatsiooni jagamist vaadatakse
ikkagi maakonnapohiselt.

Koostod loomulikult jadb, alati peab koos-
t66 olema. Ukskoik kui suured ja voimekad
meie omavalitsused ka pole, koostod on alati
vajalik. Ka see eelndu iitleb, et niditeks Tallin-
naga ithinemine ei ole kohustuslik. Vabatahtli-
kult on see vdimalik, aga kohustuslik ei ole.
Samas on selge, et Tallinna timbritsevatel oma-
valitsustel on vaja teha head koostood pealinna
regioonis tervikuna. Ega siin véga iihtset reeg-
lit ei ole, tdhtis on teada, kuidas inimesed lii-
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guvad. Meie avalik sektor peab kohanema
sellega, kuidas inimesed liiguvad. Tdsi on ka
see, et aja jooksul on maakondade piirid muu-
tunud ja mones kohas on need ka niiiid elule
jalgu jddnud. Piire on kohendatud nii enne
okupatsiooni kui ka hiljem, taasiseseisvuse
ajal. Tuleb uurida, kuidas inimesed iga pédev
liiguvad, ning panna iihistransport toimima
elanikele voimalikult mugavalt. Avalik sektor
peab kohanema rahva vajadustega, sest ta on
inimeste jaoks, mitte vastupidi. Elanikud ei
pea kohanema meie vallavalitsuste voi muude
institutsioonide soovidega.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Neeme Suur, teine tidpsustav
kiisimus!

Neeme Suur

Aitdh, proua juhataja! Jah, Saaremaal ja
Hiiumaal on tdesti iiks tombekeskus, Lédédne-
Virumaal on neid aga kiimmekond. Seal on
mingite teenuste madalamale tasemele viimine
paris huvitav. Aga suurem osa nendest teenus-
test, mille osutamisel praegu omavalitsustele
suutmatust ette heidetakse, puudutagu need
haridust, ithistransporti vdi planeerimist, nduab
omavalitsuste koostdod ja seda ka pirast liitu-
mist. Juba praegu on riik jaotatud valdkond-
likeks regioonideks, meil on kaheksa regio-
naalset struktuuri. Politsei- ja Piirivalveameti
regionaalne struktuur ei kattu Maanteeameti
struktuuriga, Keskkonnaameti oma ei kattu
Pollumajandusameti omaga. Kas te ei arva, et
kui me omavalitsuste koostods ldheme iile
puhtalt valdkonnapohistele koostdopiirkonda-
dele, siis segadus suureneb veelgi?

Siim Valmar Kiisler

Mina olen siigavalt veendunud, et on viga
hea, et regionaalne jaotus Eestis ei ole iihene.
Paljud inimesed soovivad, et meil oleks tugev
neljane jaotus, mis tdhendaks seda, et Eestis
keskendutaks neljale keskusele. Ka riigiasutu-
sed paikneksid sel juhul neljas keskuses. Ma
arvan, et ka Viljandil voiks olla vdoimalus, ka
Rakverel voiks olla voimalus. Selline kirjum
pilt annab vGimalusi igale maakonnakeskusele
ja tdnapdeva infotehnoloogiliste vahendite abil
on ju voimalik korraldada mis tahes toimin-
guid terve Eesti jaoks iihest kohast. Riigiasutu-
sed seda ka teevad. Niiteks me viisime maa-

valitsuste raamatupidamise ja personaliarves-
tuse iihte kohta kokku. Viljandist osutatakse
seda teenust tervele Eestile. Just nimelt
Viljandist, ei pea Eestit alati neljaks jagama.
Kindlasti see ei ole ka otstarbekas. Mones ko-
has on puid rohkem, mdnes kohas on Opilasi
rohkem. Nii ongi selge, et nditeks haridussiis-
teemil voOib iihesugune struktuur olla ning
Riigimetsa Majandamise Keskusel teistsugune,
vastavalt sellele, kuidas on optimaalne. Ma
kindlasti ei poolda tildist unifitseerimist.

Todepoolest, kui rdadkida omavalitsuskorral-
dusest, eks see hdda on, et kui kdik on viga
vabatahtlik ja soovitaksegi, et kdik on viga
vabatahtlik, siis selle tagajidrgi me ndeme tina:
ithed on norgemad ja teised on tugevamad. See
vabatahtlikkus kajastub ka maakondadelt saa-
dud tdmbekeskusi puudutavates ettepanekutes.
Léédne-Virumaal ei olnud otsustusjulgust ja
joonistati mummusid igale poole, ka paikades-
se, kus inimesed tegelikult tdombekeskust ette
ei kujuta.

Esimees Ene Ergma
Niiiid kaks kohapeal registreeritud Kkiisi-
must. Kolleeg Tarmo Tamm, palun!

Tarmo Tamm

Aitdh! Ma tulen eelmise kiisimuse juurde
tagasi. Te ilmselt solvasite maagiimnaasiume,
kus laste arv on viike. Ka viikesest maagiim-
naasiumist on voimalik vdga head haridust
saada, riigieksamite tulemused on seda nédida-
nud néiteks Virska Giimnaasiumis. Ei pea alati
keskus olema suur giimnaasium. Mis puutub
haldusreformi, siis pohikiisimus on selles, kas
viia ldbi vabatahtlik voi sunniviisiline iihine-
mine. Lati ritk, meie naaber, valis sunniviisi-
lise liitmise ja seal vihenes omavalitsuste arv
viis korda. Moni néddal tagasi me kiilastasime
Liti parlamenti ja kiisisime seal, kuidas reform
onnestus. Nad viitsid, et Onnestus péris histi,
kolm neljandikku on tehtuga rahul ja et nad
lahevad sellega veel edasi. Harra minister, kas
teate Euroopas monda riiki, kus vabatahtlik
haldusreform on Onnestunud? On teil moni
nidide tuua?

Siim Valmar Kiisler

Maagiimnaasiumide teema tdpsustuseks
nendin, et Virska giimnaasium ei ole Eesti
moistes vidike. Meil on palju pisemaid giim-
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naasiume, kus Opilaste arv iga aasta viheneb.
Selles kontekstis tundub Virska piris suur.
Mis puutub Liti haldusreformi, siis seal oli
niisugune mehhanism, et omavalitsustele anti
vOimalus otsida vabatahtlikult endale partnerid
ja oeldi, et kui te ei iihine, siis riik langetab
otsuse teie eest. Kui ma ei eksi, siis kaks oma-
valitsust kiisid 10puks ldbi ka kohtutee ja
pdrast seda ikkagi iihendati. Ka Taanis oli
samamoodi: anti vdimalus vabatahtlikult iihi-
neda ja 10puks, kui ma ei eksi, oli iiks oma-
valitsus, kes riigi kdsul kohustuslikus korras
kellegagi liideti, kuna ta ise endale partnerit ei
leidnud. Ma arvan, et see on kokkuvottes
moistlik voimalus. Litis aga jdid moned oma-
valitsused Seimis tehtud poliitiliste kokkulepe-
te tulemusena tunduvalt vidiksemaks kui teised.
Seda ebaiihtlust ongi Liti reformile ette heide-
tud — igal pool ei saavutatud iihtlast pilti. Ter-
vikpilt joonistus vélja parlamendi erakondade
vahelise kompromissi tulemusena. Meil on
paralleelina kiisitud, et kui me oleks vabataht-
liku rahareformi teinud, kas see oleks onnes-
tunud. Ilmselt mitte nii histi kui niiid. Ma
arvan ja ka omavalitsusjuhid on selle selgelt
vilja oelnud, et keskvalitsuse ja Riigikogu
suunav roll on vajalik. Siis siinnivad need
otsused ka kohapeal kergemini.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Jiiri Morozov!

Jiiri Morozov

Aitdh, proua juhataja! Austatud regionaal-
minister! Te olete pika aja jooksul haldusrefor-
miga massanud, aga kahjuks on soorituse hin-
ne ikkagi null. Viimati, kui see teema siin iile-
val oli, te iitlesite, et kahjuks ei ole poliitilist
kokkulepet saavutatud. Jah, see on nii. Ma
kiisin teie kdest jargmist. Kas selle asemel, et
valitsuses juhtpartnerile selle eest tuhka pihe
raputada, et nad ei ole teie reformiga ndus, ei
peaks te hoopis omale tuhka pédhe raputama ja
todema, et kava, mida te olete pika aja jooksul
ette valmistanud, ei ole valitsuses vastuvoetav?

Siim Valmar Kiisler

Jah, omale peaks ikka tuhka pidhe raputama,
olen teiega ndus. Samas me oleme saavutanud
selle, et hoiakud on {ildiselt viga tugevalt
muutunud. Omavalitsusreformi toetajaid on
kaks korda rohkem kui vastaseid. Hiljuti tehti

Keila linnas ja vallas kiisitlus, kas pooldatakse
Keila linna ja valla iihinemist. Kokku 53%
elanikest toetas seda ja 17% oli vastu: Keila
linnas 46% vastanutest toetas ja 19% oli vastu,
Keila vallas 62% oli poolt ja 14% vastu. Toeks
on olnud iihiskonna arvamusliidrite viljaiitle-
mised, presidendi kone vabariigi aastapdeval —
hoiakud on selgelt muutunud. Kui minuga
riieldi varem selle pérast, miks ma omavalit-
susreformi teha tahan, siis nuud kusitakse
minult digusega, miks see juba tehtud ei ole.
Suhtumine on aja jooksul kindlasti piris palju
muutunud. Usun, et arutelud on tinu kiisimuse
sellisele tostatamisele olnud palju elavamad.
Me ndgime viimastel kohalikel valimistel
oktoobrikuus, et omavalitsused ka uhinesid —
226 asemel oli neid 215 —, aga iildiselt see
teema on iileval ning kohapeal tdesti sisuliselt
ja viéga tosiselt arutletakse selle iile. Edasimi-
nek on, aga olen ndus, et seda on vihe.

Esimees Ene Ergma

Suur tdnu, hédrra minister! Lopetan ka selle
kiisimuse késitlemise.

Head kolleegid, meie infotunni aeg on libi.
Suur tdnu kiisimuste esitamise eest ja suur tdnu
valitsusliitkmetele kiisimustele vastamise eest!
Infotund on 16ppenud.

Istungi rakendamine

Esimees Ene Ergma

Tere paevast, lugupeetud Riigikogu! Alus-
tame Riigikogu tdiskogu VII istungjargu
kuuenda toonddala kolmapédevast istungit.
Head kolleegid, niiiid on vdimalus iile anda
eelndusid ja arupdrimisi. Palun, kolleeg Urbo
Vaarmann!

Urbo Vaarmann

Lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud
kolleegid! Soovin uuesti iile anda arupirimise
Tapa Erikooli probleemide kohta. Niitidseks on
sellest moodas kuu aega, kui me sel teemal
eelmise arupdrimise esitasime, ja selle aja
jooksul on olukord hullemaks ldinud. On aval-
datud hulk artikleid selle kohta, et ka politsei
on mures, mis toimub. Ministeeriumi inimesed
ei suuda probleemi dra lahendada. Meie and-
metel on tdnaseks piris paljud kooli tootajad
t60 kaotanud, aga ministeeriumi inimesed on
suhteliselt harva kohapeal kdinud. Loodame, et
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seekord suudab haridusministeerium meile
paremad vastused anda ja sellele probleemile
rohkem tdhelepanu poorata, kuna olukord on
paris hulluks ldinud. Palun koos teiste rahva-
saadikutega see arupédrimine haridusministrile
edasi anda. Suur aitédh!

Esimees Ene Ergma

Aitdh! Olen juhatuse nimel vastu votnud
ithe arupdrimise. Kui see vastab Riigikogu
kodu- ja tookorra seadusele, edastan selle
otsekohe adressaadile. Tdna teile teateid ei ole
ja seetdttu teeme kohe kohaloleku kontrolli.

Kohalolijaks registreerus 81 Riigikogu lii-
get, puudub 20.

Niiiid aga iiks paevakorra tépsustus. Eile jii
alustamata Vabariigi Valitsuse algatatud ehi-
tusseadustiku ja planeerimisseaduse rakenda-
mise seaduse eelndu 572 esimene lugemine.
See on lisatud tdnasesse paevakorda kolmanda
punktina.

1. Ravimiseaduse muutmise seaduse
eelnou (532 SE) kolmas lugemine

Esimees Ene Ergma

Liheme tdnase pidevakorra juurde, mille
esimene punkt on Vabariigi Valitsuse algatatud
ravimiseaduse muutmise seaduse eelndu 532
kolmas lugemine. Kas fraktsioonide volitatud
esindajad soovivad avada ldbirddkimisi? Kone-
soove ei ole, labirddkimisi ei avata. Me voime
minna Iopphéiletuse juurde.

Lugupeetud Riigikogu, panen 10pphiiletu-
sele Vabariigi Valitsuse algatatud ravimisea-
duse muutmise seaduse eelndu 532. Palun
hiiletada!

Poolt hidletas 85 Riigikogu liiget, vastuoli-
jaid ega erapooletuid ei ole. Eelndu on seadu-
sena vastu voetud. (Tabel 3.)

2. Sotsiaalhoolekande seaduse,
tooturuteenuste ja -toetuste seaduse
ning puuetega inimeste sotsiaal-
toetuste seaduse muutmise seaduse
eelnou (471 SE) kolmas lugemine

Esimees Ene Ergma

Algab Vabariigi Valitsuse algatatud sotsiaal-
hoolekande seaduse, tddturuteenuste ja -toe-
tuste seaduse ning puuetega inimeste sotsiaal-

toetuste seaduse muutmise seaduse eelndu 471
kolmas lugemine. Kas fraktsioonide esindajad
soovivad avada ldbirddkimisi? Konesoove ei
ole, ldbirdadkimisi ei avata. Liheme Iopphéile-
tuse juurde.

Kolleegid, panen lopphiiletusele Vabariigi
Valitsuse algatatud sotsiaalhoolekande seadu-
se, tooturuteenuste ja -toetuste seaduse ning
puuetega inimeste sotsiaaltoetuste seaduse
muutmise seaduse eelndu 471. Palun hidleta-
da!

Poolt haidletas 81 Riigikogu liiget, vastuoli-
jaid polnud, erapooletuid oli 2. Eelndu on
seadusena vastu voetud. (Tabel 4.)

3. Ehitusseadustiku ja planeerimis-
seaduse rakendamise seaduse eelnou
(572 SE) esimene lugemine

Esimees Ene Ergma

Alustame Vabariigi Valitsuse algatatud
ehitusseadustiku ja planeerimisseaduse raken-
damise seaduse eelndu 572 esimest lugemist.
Ma palun ettekandjaks konepulti justiitsmi-
nister Hanno Pevkuri!

Hanno Pevkur

Austatud Riigikogu esimees! Head Riigi-
kogu liikmed! Vanarahvas on 6elnud, et tina-
sida toimetusi dra viska homse varna. Meie
tostsime eilsed toimetused tdnasesse varna.
Eile jdi istungi 10ppemise tottu ette kandmata
ehitusseadustiku ja planeerimisseaduse raken-
damise seaduse eelndu, mis kannab numbrit
572.

Nii nagu ehitusseadustik ja planeerimissea-
dus, on loomulikult ka tulevane nende seadus-
te rakendamise seadus viga hea seadus. Eraldi
rakendusseadus on vajalik eelkdige selguse ja
arusaadavuse huvides, samuti seetottu, et ko-
nealused rakendusnormid on omavahel tihedalt
seotud ning nende jagamine kahe eelndu vahel
tekitaks rakendamisel arusaamatust, milline on
nende normide omavaheline hierarhia.

Teie ees oleval tulevasel rakendusseadusel
on eelkdige kaks eesmairki: esiteks, kehtestada
seoses uute seaduste kehtima hakkamisega
tileminekunormid, ja teiseks, sitestada tule-
nevalt ehitusseadustiku ja planeerimisseaduse
heakskiitmisest muudatused ka hulgas teistes
seadustes. Ehitusseadustiku ja planeerimissea-
duse joustumine on seotud rakendusseaduse
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joustumisega, et valdkonnas tehtavad muuda-
tused saaksid jousse koik iihel ajal. Rakendus-
seadusega tunnistatakse kehtetuks ehitussea-
dus, elektriohutusseadus, kiittegaasi ohutuse
seadus, lifti ja koistee ohutuse seadus, masina
ohutuse seadus, planeerimisseadus, survesead-
me ohutuse seadus ja teeseadus, sest nende
seaduste nouded on hdlmatud uute seadustega,
eelkoige ehitusseadustikuga.

Uleminekunormidest nii palju, et enne
konesoleva seaduse joustumist algatatud pla-
neeringute menetlemine viiakse 10puni, ldhtu-
des planeerimisseaduses seni kehtinud planee-
rimismenetluse nduetest. Sellise ldhenemise
lihtne pohjus on see, et tulenevalt planeerimis-
menetluse ajamahukusest ning kulukusest on
moistlik juba algatatud planeeringud menetle-
da 16puni varem kehtinud planeerimisseaduse
kohaselt. Planeeringu koostamise korraldajal
on aga diskretsioonidigus planeerimismenetlus
16petada, kui ta leiab, et menetletav planeering
ei ole tulevikus oOigusaktide muutmise tottu
elluviidav. Seda voib teha ka juhul, kui pla-
neeringu koostamise korraldaja voi seda iiles-
annet halduslepingu alusel tditev isik peaks
muutunud menetluse tdttu tegema ebaproport-
sionaalseid kulutusi, et planeerimismenetlus
16puni viia. Seda kaalutakse iga juhtumi korral
eraldi ning alused selleks tulenevad uuest
planeerimisseadusest.

On lisatud ndue, et enne kidesoleva seaduse
joustumist algatatud detailplaneeringute me-
netlus tuleb Idpetada kolme aasta jooksul
alates seaduse joustumisest. Menetluse 10puni
viimine tdhendab, et kohalikul omavalitsusel
tuleb votta vastu otsus, kas detailplaneering
kehtestada vOi mitte. Seega ei tihenda site, et
detailplaneering tuleb ilmtingimata kehtestada.
Tdhtaeg on vajalik, et isikutel oleks selge, kui-
das ja millistel tingimustel nad véivad oma
omandit kasutada. Lisatud on site, et detail-
planeeringu koostamine vdidakse 10petada, kui
uue planeerimisseaduse kohaselt detailplanee-
ringu koostamise kohustust pole. Nagu eilses
ettekandes sai mainitud, pole tulevikus detail-
planeeringut vaja koostada ehitiste puhul,
mille piistitamisel ei nduta enam ehitusluba.
Selleks, et isikule langevat halduskoormust
vihendada, ongi sellisel puhul mdistlik detail-
planeeringu koostamine 1dpetada.

Moningast koneainet seoses rakendussea-
duse eelnduga on tekitanud nn ebaseaduslikud

ehitised, mis on ehitatud enne selle seaduse
joustumist ja mida pole ehitisregistrisse kan-
tud. Hoonete ehitisregistrisse kandmisel on
eelkdige kohalikul omavalitsusel aktiivne roll.
Kui avastatakse ehitisi, mida ei ole -ehitis-
registrisse kantud, tuleb kontrolli kdigus selgi-
tada vilja ehitamise oiguslik alus ning muud
jarelevalvemenetluse ldbiviimiseks olulised
asjaolud. Nende asjaolude viljaselgitamiseks
voib kasutada korrakaitseseaduses ja ehitus-
seadustikus sétestatud jirelevalvemeetmeid.
Kui kinnisasja omanik ei esita piisavaid tden-
deid ehitamise aja kohta, siis eeldatakse, et
ehitis on ehitatud pérast ehitusseadustiku jous-
tumist. See site on vajalik, et ehitise ehitamise
aja kohta tdendite puudumise korral rakenda-
taks ehitise ohutuse kontrollimisel rangemaid
noudeid. Rakendusseaduse joustumise ajal
kasutatav ehitis peab vastama ehitise ohutuse
nduetele, mis kehtisid ehitise ehitamise ajal.
Nouete sisustamisel tuleb arvestada ehitise
ehitamise ajal kehtinud digusakte, see tidhen-
dab, et ndudeid ei tohi sisustada isiku jaoks
koormavamalt.

Ehitise ohutuse hindamisel voetakse aluseks
ehitusprojekt, ehitusprojekti puudumise korral
tehakse ehituse ohutuse hindamiseks audit.
Audit asendab sellisel puhul loa- ja teavitamis-
menetluses ehitusprojekti. Kui konkreetset
ehitist kasutatakse aktiivselt, siis tuleb see
ehitisregistrisse kanda. Kui ehitis ei ole enam
aktiivses kasutuses, tuleb padeval asutusel hin-
nata, mida ehitisega teha. Voimalik on teha
lammutusettekirjutus voi nduda ehitise konser-
veerimist. Kui auditi tulemusel selgub ehitise
timberehitamise, lammutamise v6i muu vaja-
dus, teeb kohalik omavalitsusiiksus ettekirju-
tuse ehitise nduetega vastavusse viimiseks. Et
sundida asjaomast isikut seda kohustust tditma,
on sunniraha tlemmadr fiitisilisele isikule
10 000 eurot ja juriidilisele isikule 100 000
eurot.

Ja 10petuseks koigi kolme seaduse jOustu-
mise ajast. Me oleme kavandanud joustumise
ajaks jatta ka piisava vacatio legis'e, joustu-
mine on planeeritud 2015. aasta 1. juulile. Kui
parlament jouab mdlemad seadused koos ra-
kendusseadusega vastu votta enne jaanipdeva,
siis peaks aastane lileminekuaeg olema piisav,
et koik saaksid ennast uute seadussitetega
kurssi viia. Aitéh!
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Esimees Ene Ergma
Suur tinu, hirra minister! Teile on Kkiisi-
musi. Kolleeg Kaja Kallas, palun!

Kaja Kallas

Aitdh! Minu kiisimus puudutab teede kor-
rashoidu. Ehitusseadustiku eelndu § 119 riédgib
tee omaniku kohustusest korraldada tee kor-
rashoid, rakendamisseaduse eelndu § 23 riédgib
linnas, alevis ja alevikus teega kiilgneva terri-
tooriumi kasutaja kohustusest teha heakorra-
toid. Kuna meilt on selle kohta kiisitud, siis
ehk selgitate uuesti, kas praeguses korras muu-
tub midagi? Kas konnitee peab korras hoidma
korval oleva kinnistu omanik?

Hanno Pevkur

Kui me votame asjadigusseaduse ja nor-
maalsed kohustused, mis on omanikule sea-
tud — on ju normaalne, et omanik hoiab oma
territooriumi korras —, siis on loogiline, et see
kohustus on ka omavalitsusel ja riigil. Seega
konniteed, mis on omavalitsuse territooriumil,
hoiab korras omavalitsus, ja need, mis on riigi
omandis, hoiab korras riik. Tiheasustusega ala-
del aga tdesti kehtiv seadus kohustab omanik-
ku kinnistuga kiilgnevaid konniteid korras
hoidma. Arvestades praegust toimivat lahen-
dust, samamoodi seda, et oleks ebarealistlik
omavalitsustele sellist koormust peale panna,
sai otsustatud, et rakendusseadusesse lisatakse
§ 23, nagu te Oigesti maérkisite, mis voOtab
kehtiva seaduse sOnastuse iile ja sitestab, et
kinnistu omanik kannab hoolt ka konniteede
eest, mis kiilgnevad tema kinnistuga. Nii et
konniteede korrashoiu osas jaab praegune kord
kehtima ka uue ehitusseadustiku ja planeeri-
misseaduse joustumisel.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Mihhail Stalnuhhin!

Mihhail Stalnuhhin

Aitdh, proua juhataja! Lugupeetud hirra
minister! Teie kones kolas fraas, et "ehitamise
aeg jadb tdendamata". Mul on tdpsustav kiisi-
mus, kuidas on voimalik, et ehituse aeg jddb
toendamata. See tdhendab, et peab ehitama
keegi, kes el saa palka. Raha ei liigu iildse.
Ehitusmaterjali telliskividest aknaplokkide ja
usteni teeb ta algusest 10puni oma kitega ja
paigaldab ka ise, ise tegeleb torude valmista-

mise ja nende ithendamisega, ehitab elektri- ja
kiittesiisteemi vilja jne. Reaalses elus on alati
inimesi, kes on ehitamisega seotud olnud, ja
alati on vAimalik tdendada, millal on ehitatud.
Palun selgitage, mis ehitamine see on, mille
aega ei ole vdoimalik tdendada!

Hanno Pevkur

Aitdh! Maailm on keerulisem kui iihe maja
ehitamine. Kui koik oleks nii lihtne, siis loo-
mulikult voiks arvata, et ldhtutakse ehitamise
ajast ning vaadatakse, millised digusaktid tol-
lal kehtisid. Ehitis on nii ehitusseadustiku kui
asjadigusseaduse moistes hoone vOi rajatis,
mis tdhendab seda, et tihtipeale ei ole ilmtin-
gimata vaja osta uksi ja aknaid ja telliseid,
millest maja iiles ehitada. Ehitiseks saab pida-
da ka rajatisi. Toon néiteks olukorra, kus keegi
otsustas millalgi endale ehitada viikese sauna-
maja pika aja jooksul kogunenud ehitusmater-
jalidest. Ta ehitas selle tiitsa ise. Kui ta sellest
kellelegi teada pole andnud, siis voibki olla
tegemist klassikalises moistes ebaseadusliku
ehitisega ja selle ehitamise aeg ei pruugi selge
olla. Sellest tulenevalt oli vaja rakendussiitet,
mis iitleks, mida sellistel puhkudel teha. Ra-
kendusseadus iitlebki, et kui ei ole voimalik
ehitise rajamise aega tuvastada, siis rakenda-
takse uut seadust. Seda eelkdige ohutuse huvi-
des. Nii et kuigi ideaalmaailmas me vodiksime
eeldada, et koikide ehitiste ehitamise aeg on
tuvastatav, siis praktikas tuleb siiski ette, et
omavalitsused pole teada saanud, et keegi on
kusagile midagi piistitanud. Olgu selleks kas
vOl moni viike saun mone jédrve ddres vOi
metsa sees.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Jaanus Tamkivi!

Jaanus Tamkivi

Ténan, juhataja! Lugupeetud minister! Sa
puudutasid oma sonavotus pogusalt ka eba-
seaduslikke ehitisi. Neid on aastate jooksul
ehitatud kiimneid ja kiimneid ning monda neist
on iiritatud tagantjdrele seadustada. Teinekord
on see Onnestunud, viga sageli ka ei ole. Ome-
ti seisavad need ebaseaduslikud ehitised seal,
kus nad on piistitatud, valdavas osas tédnase
pdevani. Mis nendest hoonetest 16puks edasi
saab vOi mismoodi need vaidlused kunagi
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16pevad? Ma kordan, et osa hooneid on seis-
nud juba aastaid.

Hanno Pevkur

Piadevus otsustada, mis neist saab, on koha-
likul omavalitsusel. Kohalik omavalitsus peab
otsustama, kas ehitis lammutatakse vo1 seadus-
tatakse. Sellest, kumb valitakse, tulenevad
erinevad edasised mehhanismid. Teatavasti on
ka lammutamiseks vaja ehitusluba ja kui tar-
vis, siis tuleb see protsess ette votta. Kui
omanik — oletame, et on teada, kes on ehitise
sinna piistitanud — ise lammutamist ette ei
vOta, siis on, nagu ma mainisin, véimalik ko-
haldada niisugust sundi, et omavalitsus laseb
ehitise lammutada ja esitab arve selle eest
omanikule. Aga igal juhul selguse peaks majja
saama. Usun, et iga omavalitsus on huvitatud
sellest, et koik hooned ja rajatised, mis on
tema haldusterritooriumil, oleksid legaalselt
vormistatud.

Muidugi, suure tdendosusega tuleb ka pi-
rast uue seaduse joustumist elus ette, et omani-
kud piistitavad midagi ilma igasuguse loata —
kas teadmatusest, et selleks iildse luba on vaja,
vOi siis teadlikult, mis on juba selge digus-
rikkumine. Ning oigusrikkumise karistusena
on molemas uues seaduses ette nihtud teatud
summade maksmine. Piitian need kiiresti iile
vaadata, et ma ei eksiks. Nii, kui me rddgime
sunniraha iilemmairast, siis ehitusseadustiku
eelndu kehtestab selleks fiiiisilise isiku puhul
kuni 6400 eurot ja juriidilise isiku puhul kuni
64 000 eurot. Kui me rddgime juba konkreet-
selt vastutusest ehk trahviméiradest, siis need
on fiiiisilisele isikule kuni 300 trahviiihikut ja
juriidilisele isikule kuni 32 000 eurot. Nii palju
sanktsioonidest.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Erki Nool!

Erki Nool

Aitih, austatud esimees! Austatud minister!
Kas selle probleemi puhul ei ole tegemist
kohaliku omavalitsuse natukene subjektiivse
hinnanguga? Utleme, et tegemist on suurpere-
ga, kellel on mingi hoone, mille lammutami-
seks tal el ole seda raha kusagilt votta. Kor-
valkrundil aga on keegi rikas, kes on teinud
25-ruutmeetrise porandapinnaga sauna. Sellele
ehk tehakse paberid dra. Kas selline meele-

valdne subjektiivsus ei tekita veelgi rohkem
rahulolematust?

Hanno Pevkur

Sellise olukorrani ei joutaks, kui koik
omanikud loeksid seadust ja vormistaksid ehi-
tamise kenasti dra. Selleks on vaja ehitusluba.
Kui on vaja ka planeeringut, siis seegi tehakse.
Koik ldheb seaduse jirgi ja kellelgi ei tule
mottessegi anda lammutamiskésk. Kui on siis-
ki joutud sunnirahani, siis see tdhendab seda,
et ehitis on ebaseaduslik. Ja selleks loomuli-
kult omavalitsusiiksus avaliku vdoimu esindaja-
na ongi ellu kutsutud, et teha diguskuulekuse
tagamiseks vajalikke otsuseid. Kiill peab iga
haldusotsus olema podhjendatud ja kui otsuse
subjekt otsusega rahul ei ole, siis on tal vdima-
lik see vaidlustada. Oiguskaitsevahendid sel-
leks on olemas.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Margus Hanson!

Margus Hanson

Aitdh, lugupeetud eesistuja! Hea minister!
Mul on kiisimus kogu selle ehitusseadustiku
paketi kohta. Kui seda kokku pandi, kas arutati
ka uht teemat, mida eile Urve Palo samuti
pogusalt puudutas? Me teame, et nii mOneski
riigis kuuluvad projekteerimistingimuste hulka
ka teatud oluliste sdlmede normid. Need pea-
vad vastama kindlatele nduetele, sh olema
energiasddstlikud. See lihtsustab projekteeri-
mist marksa. Kas sellise temaatikaga tegeleti
ja kui mitte, siis voib-olla oleks tarvis tegele-
da?

Hanno Pevkur

Me oleme iisna palju jdatnud omaniku enda
otsustada, millise tee ta valib. Mis puutub
energiasdistu, siis ka Kkiitteliigi valib omanik
ise, vastavalt oma voimalustele loomulikult.
Kui tegu on kaugkiittepiirkonnaga, siis on
tthed tingimused, kui piirkonnaga, kus ei ole
tagatud mitte mingit liiki kiite, siis tuleb ise
endale sobivaim valida. Omanikul on vabadus
ise otsustada. Teatud piirid kehtivad vaid kaug-
kiittepiirkonnas. Aga materjali valik, kas ehi-
tada maja puidust voi kivist, ja milline energia-
tohusus valida, see on omaniku enda otsus. Me
el ole soovinud seadusega ette kirjutada néi-
teks, et koik saunad, mis Eestis ehitatakse,
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tuginegu vihemalt 120-millimeetristele prussi-
dele. Vaib ehitada ka peenematest voi dhema-
test prussidest, kui on soov teha ainult suvine
saun. On omaniku enda valik, millise energia-
tdhususe ta oma hoonele valib.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Erki Nool, teine kiisimus!

Erki Nool

Aitdh! Ma tépsustaksin. On tdiesti moiste-
tav, et kui hakatakse uut hoonet ehitama, siis
peavad olemas olema ehitusluba ja koik muud
dokumendid. Aga votame hooned, mis on
pustitatud néiteks 30 aastat tagasi. Inimesed on
majas sees elanud ja tahavad seda miiiia, aga
neil ei ole kasutusluba. Nad peavad niitid hak-
kama koike seadustama, aga satuvad tupik-
teele, sest kohalik omavalitsus ei saa kasutus-
luba anda. Kuhu me peaks ikkagi selle piiri
tombama? Meil on ilmselt suhteliselt palju
individuaalmaju, millel ei ole kasutusluba.

Hanno Pevkur

Nagu ma ka oma ettekandes iitlesin, sellis-
tel puhkudel aitab vélja seesama n-0 iilevaa-
tusaudit. Kui maja on piisti olnud 30 aastat,
siis ma ei nde mingit vajadust, et omavalitsus
peaks tegema otsuse, et niiiid tuleb hakata seda
lammutama. Teine kiisimus on muidugi see,
kuidas maja on saanud 30 aastat piisti olla,
ilma et omavalitsus sellest midagi teaks. Kui
jutt on kinnistamisprotsessist, siis kinnistamise
kdigus kantakse kinnisturegistrisse koik kin-
nistu olulised osad, sh hooned ja rajatised.
Viga raske on ette kujutada, kuidas iiks ehitis
saab 30 aastat voi ka vihem aastaid mérka-
matult piisti olla. Kui kaua, polegi oluline.
Oluline on see, et alati, kui inimene midagi
piistitab, on vaja vormistada kasutusluba. Ning
kasutusloa vormistamiseks, kui omanikul ei
ole ehitusprojekti ja ehitustingimusi alles, tu-
leb taotleda auditi tegemine, et tuvastataks
hoone turvalisus. Ma ei nde kiill mingit poh-
just, miks kasutusloa saamine peaks viga
problemaatiline olema.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Margus Hanson, teine kiisi-
mus!

Margus Hanson

Aitdh! Ma ka tédpsustaksin oma eelmist
kiisimust. Mina pidasin silmas energiasdastu
seisukohalt tdhtsaid n-6 kiilmasildu. Neid puu-
dutavad lahendused on niiteks Norras projek-
teerinud piddevad tegijad ja need on heaks
kiidetud. Projektis mirgitakse, kas on valitud
esimene, teine vOi kolmas lahendus, ja nii vdib
hoone omanik alati kindel olla, et maja on soo-
japidav ja kiilmasildu sinna sisse projektee-
ritud ei ole. Just riik on tdhtsaks pidanud asjad
niimoodi korraldada, kuna energiasidist on koi-
gi tihine huvi. Kui meil ei ole seda veel silmas
peetud, voib-olla tulevikus peaks pidama.

Hanno Pevkur

Kindlasti tasub selle peale mdelda, kui palju
me peaksime seda seaduse tasandil reguleeri-
ma. Majandus- ja kommunikatsiooniministri
midrusega on ehituse n-0 iildtingimused re-
guleeritud. Mis puutub kiilmasildade proble-
maatikasse, siis isegi kui on projektis ette
ndhtud, et tuleb nii voi teisiti teha, siis el saa
vilistada, et ehitaja paneb kuskil puusse ja
kiilmasild tekib ikkagi. Soojuspildi abil on voi-
malik tuvastada, kas hoones on kiilmasildu voi
mitte. Aga ehituse ildised kvaliteedinduded
meil kehtivad. Tehnilise Jarelevalve Ameti
kodulehelt on korduma kippuvate kiisimuste
lingi alt véimalik neid leida. Mina iitleksin, et
see ei ole asi, mida seaduse tasandil regulee-
rida. Kui iildse, siis on see alama akti kiisimus.
See on majandus- ja kommunikatsioonimi-
nistri hinnata, kas ta nieb selleks vajadust.

Esimees Ene Ergma

Rohkem kiisimusi ei ole. Suur tdnu, hirra
minister! Kutsun niitid ettekandeks konepulti
majanduskomisjoni esimehe kolleeg Kaja
Kallase. Palun!

Kaja Kallas

Hea juhataja! Lugupeetud kolleegid! Ma-
janduskomisjon arutas ehitusseadustiku ja pla-
neerimisseaduse rakendamise seaduse eelndu
koos ehitusseadustiku ja planeerimisseaduse
eelndudega oma istungil 17. veebruaril. Kuna
neid eelndusid puudutavad kiisimused olid
niivord 1dbi pdimunud, siis tooksin eraldi vélja
just selle, mis puudutab rakendamist. Kiisimus
oli niiteks, kas kinnistuga kiilgnevaid konni-
teid ei pea enam kinnistu omanik hooldama.
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Koostoimes ehitusseadustikuga, nagu minister
siin enne juba mainis, on see kohustus endiselt
olemas.

Majanduskomisjon otsustas menetleda neid
kolme eelndu koos — mdtlen siis ehitusseadus-
tiku, planeerimisseaduse ja nende rakendamise
seaduse eelndu. Otsustasime teha ettepaneku
votta ehitusseadustiku ja planeerimisseaduse
rakendamise seaduse eelndu tdiskogu istungi
pdevakorda 25. veebruariks 2014, esimene
lugemine l0petada ja médrata muudatusettepa-
nekute tdhtajaks 25. marts 2014 kell 17. Koik
need otsused tegi komisjon konsensusega.
Aitih!

Esimees Ene Ergma
Vabandust, kas 25. voi 26. mirts?

Kaja Kallas

Majanduskomisjoni otsus oli teha ettepanek
méidrata tihtajaks 25. maérts, aga téna on, jah,
teine kuupédev. Ent ma ei saa siit majandus-
komisjoni otsust muuta.

Esimees Ene Ergma
Tanan! Tundub, et kiisimusi ei ole. Siiski,
on kiill kiisimusi. Palun, kolleeg Jiiri Morozov!

Jiiri Morozov

Aitidh, proua juhataja! Hea ettekandja! Kas
te arutasite ka teemat, mida késitlevad ehitus-
seadustiku eelndu 555 § 71 ja 72? Tee kaitse-
voond laiendatakse senise teeseaduses ette
nihtud 10 meetri asemel 30 meetrini. Siin
tekib ju probleem. Sellesse voondisse jadb ka
eluhooneid ja eelndu § 72 iitleb, et omanik
peab lubama néhtavust piiravad ohtlikud raja-
tised korvaldada. Ma kujutan ette, et eluhoo-
ned ongi selles mottes ohtlikud, aga raken-
dusseaduses pole nende korvaldamise kohta
midagi sitestatud.

Kaja Kallas

Aitdh! Me nii detailselt seda ei arutanud.
Kui vaja, piitiame seda selgitada eelndu esime-
se ja teise lugemise vahel.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Neeme Suur!

Neeme Suur

Aitédh, proua juhataja! Kas komisjon kisit-
leb neid kolme eelndu — ehitusseadustiku, pla-
neerimisseaduse ja nende rakendamise seaduse
oma — iihe tervikliku paketina voi nihakse ette,
et nende menetlemise tempod vdivad olla eri-
nevad? Kas monega liheb kauem ja monega
kiiremini? Kuidas sellega on?

Kaja Kallas

Kuna eelndud on olemuslikult omavahel
seotud, siis me komisjonis oleme plaaninud
neid ikkagi kogumis koos vaadata. Viga pal-
jud teemad on omavahel pdimunud. Igal juhul
rakendamise seadus on nende mdlemaga seo-
tud. Ma kujutan kiill ette, et me liheme koigi-
ga edasi ithe tempoga. Meie poole on seoses
nende eelndudega palju poordutud ning me
kindlasti teeme kuulamisi, et eri teemadest
parem pilt saada. Minu ettekujutus on kiill, et
kisitleks neid koos. Aitih!

Esimees Ene Ergma

Rohkem kiisimusi ei ole. Suur tidnu, kolleeg
Kaja Kallas! Kas fraktsioonide esindajad soo-
vivad avada ldbirddakimisi? Konesoove ei ole,
labirddkimisi ei avata. Mdiidran eelndu 572
muudatusettepanekute esitamise tdhtajaks s.a
25. martsi kell 17.

Eelndu 572 esimene lugemine on 10ppenud.

4. Meretoo seaduse eelnou (552 SE)
esimene lugemine

Esimees Ene Ergma

Alustame Vabariigi Valitsuse algatatud
meretdo seaduse eelndu 552 esimest lugemist.
Ettekandeks palun konepulti sotsiaalminister
Taavi Roivase!

Taavi Roivas

Austatud juhataja! Lugupeetud Riigikogu
litkkmed! Tutvustan teile meretoo seaduse eel-
ndu. See eelndu reguleerib reederi ja laevapere
litkkme vahelisi meretoolepingu alusel tekki-
vaid suhteid ning viib Eesti diguse kooskolla
Rahvusvahelise Too0organisatsiooni meretdoo
konventsiooni ja kalandusto6 konventsiooniga
ning Euroopa Liidu Noukogu direktiiviga.
Tutvustan teile pohilisi muudatusi vorreldes
kehtiva digusega.
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See eelndu kohustab reederit solmima koigi
laeval tootavate inimestega ehk laevapere liik-
metega meretddlepingu. Ténu sellele suureneb
nende laevapere liikmete todalane kaitstus, kes
seni on tootanud ilma meretdolepinguta. Eel-
nou keelab meretodlepingu sdlmimise alla
16-aastase noorega, kehtiva diguse kohaselt on
see lubatud. Tagatakse tdiendav kaitse alaealis-
tele, kes vajavad seda eelkdige seetdttu, et neil
pole samasuguseid teadmisi, kogemusi, voi-
meid ning vaimset ja fiiisilist tervist nagu
tdiskasvanutel. Ka peavad nad koolis kdima.
Samuti on eelndu viidud kooskdlla tipse sea-
dusega, et vilistada kattuvat regulatsiooni ja
vasturdikivusi.

Eelndu tdpsustab ka tootasu maksmisega
seonduvat. Nditeks kohustab see reederit taga-
ma laevapere liikmetele véimaluse oma to6-
tasu iile kanda kolmandale isikule. Tdiendatak-
se teavet, mis peab laevapere liikmele olema
laeval kittesaadav. Niiteks peab teave olema
esitatud eesti ja inglise keeles. Kui laeva to6-
keel on eesti keel, on reeder kohustatud esita-
ma teabe ka laeva tookeeles. Veel muudab
eelndu ndudeid laevapere liikme majutamise
tingimuste kohta. Maidruse tasemel tuuakse
detailselt vélja, millistele nduetele peavad
ruumid vastama, nditeks kui palju peab igaiihe
jaoks olema pdrandapinda.

Eelndu tdpsustab ja reguleerib tdiendavalt
haigele voi vigastatud laevapere liikmele arsti-
abi andmist. Néiiteks peab olema tagatud nii
eesti- kui ingliskeelne meditsiiniline kaugkon-
sultatsioon. Samuti kohustab eelndu reederit
maksma laevapere litkmetele haiguse ajal
lisaks haiguse voi vigastusega seotud kuludele
edasi ka kokkulepitud tootasu, kuid seda kdige
rohkem 16 nddala jooksul. Eelndu tidiendab ja
tidpsustab reederi ning ka riigi kohustusi laeva-
pere liikkme kojusdidu korraldamisel. Reederil
peab olema tagatis vajalike kojusdidukulude
hiivitamiseks. See suurendab mirgatavalt
laevapere litkme sotsiaalset kaitset. Veeteede
Amet on kohustatud korraldama laevapere
liikme kojusdidu erandjuhul, kui reeder ei
suuda mingil pohjusel seda ise korraldada ega
kanda kojusaatmise kulusid. Sellisel juhul kae-
takse kulud Vabariigi Valitsuse reservist. Eel-
nou reguleerib ka laevapere toOsuhetest tule-
nevate kaebuste lahendamist laeval. Seni on
see regulatsioon sootuks puudunud. Palun eel-
ndu toetada! Aitéh!

Esimees Ene Ergma
Suur tidnu! Teile on ka kiisimusi. Palun,
kolleeg Andres Anvelt!

Andres Anvelt

Aitdh, proua juhataja! Hea minister! Sa
iitlesid oOigesti, et selle seaduseelndu eesmirk
on viia meie digusaktid kooskolla ka ILO me-
retdd konventsiooniga. Uks kohustuslik stan-
dard itleb, et konventsiooni ratifitseerinud
riigi reeder peab andma riigi digusaktide, me-
retoolepingu voi kollektiivlepingu sitete koha-
selt finantstagatise, mis kindlustab hiivitise
maksmise tooonnetusest, kutsehaigusest voi
muudest ohuteguritest tingitud meremehe sur-
ma voi pikaajalise toovdimetuse korral. Samas
eelndu § 37 iitleb, et reeder vastutab tooand-
jana laevapere liikmele too0nnetusest ja kutse-
haigestumisest pohjustatud tervisekahjustuse
eest seaduses sitestatud alustel ja korras. Ma
paraku ei leidnud sellest eelndust viiteid teiste-
le seadustele ega nimetatud korrale. Jadb aru-
saamatuks, kuidas on plaanis see eelndu mere-
t60 konventsiooniga kooskdlla viia.

Taavi Roivas

Aitdh! See iisna spetsiifiline kiisimus kind-
lasti vadrib pohjalikku vastust ja kui teile so-
bib, siis me vastaks sellele kirjalikult. Usun,
et siin voib olla mingi niianss, mida ma siin
puldis kohe tédpselt tabada ei suuda. Seetdttu
pakun, et anname korrektse vastuse hiljem.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Jiiri Morozov!

Jiiri Morozov

Aitidh, proua juhataja! Hea ettekandja! Kii-
simus on ebavordse kohtlemise kohta, tidpse-
malt isiklike asjade hdvimisest tingitud kahju
hiivitamise kohta laevapere litkmetele. Eelnou
§ 20 1dike 3 kohaselt hiivitatakse laevapere
litkkmele tema isiklike asjade hédvimine voi
kahjustumine ainult juhul, kui reeder on selle
kahju pohjustanud. Selliseid juhtumeid prakti-
kas ette ei tule. Néiteks reisijate vara hdvimise
vO1 kahjustumise korral kohaldatakse reisijate
ja nende pagasi puhul mereveo 1974. aasta
Ateena konventsiooni, mille Eesti on ratifitsee-
rinud 2002. aasta juunis. Selle konventsiooni
artikli 3 punkti 1 kohaselt vastutab vedaja
kahju eest, mis tuleneb reisija surma pdhjusta-
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misest vOi temale kehavigastuse tekitamisest ja
pagasi kaotsiminekust voi selle kahjustamisest,
kui sellise kahju pShjustanud juhtum on toimu-
nud veo kestel ja on tingitud sellest, et vedaja
vOi tema teenistuja voi agent on jdtnud oma
kohustused tditmata. Miks koheldakse laeva-
pere litkmeid halvemini kui tavareisijaid, kes
viibivad laeval ajutiselt, samal ajal kui laeva-
pere liikmetele on laev elu- ja tookohaks pika
aja viltel?

Taavi Roivas

Aitiah! Ma usun, et te olete sama meelt, et
reisijate digused ja samas reederite kohustused
nende suhtes ning laevapere liikmete digused
ja reederite kohustused nende suhtes on siiski
mitmes mottes erinevad. Neid ongi erinevate
konventsioonide ja muude digusaktidega regu-
leeritud. Usutavasti on igati loogiline, et kui
reederi tegevus vOi tegevusetus on pdhjusta-
nud laevapere litkmete varale otsest kahju, siis
selle kompenseerimine on igati digustatud ja
elementaarne. Samas, kui on tidiendava kahju
tekkimise oht, siis kiillap on laevapere liikme-
tel nii nagu igaiihel meist voimalik ennast selle
vastu kindlustada. Toon paralleeli maal tegut-
sevate t0dandjatega. Ei ole ju moeldav, et
absoluutselt igasuguse tootajatele tekkida voi-
va varalise kahju eest vastutab ainuiiksi t66-
andja. See viiks todandjate ja toovotjate suhted
lisna tugevalt kreeni ja kui need suhted on
viga kreenis, siis see toob kaasa halbu taga-
jargi. Seetdttu ma usun, et sddrase rahvusvahe-
liselt kokku lepitud loogika vdiks ka Eestis iile
votta. Me peame arvestama, et meredigus on
olemuselt vdga rahvusvaheline nidhtus ja haka-
ta selles vallas Eesti-siseselt eraldi loogikat
vilja tootama, muu hulgas piiiides nditeks
laevapere Oigusi kuidagi samasuguseks teha,
nagu on reisijate digused — sellel ei pruugi olla
niisugust moju, nagu me tegelikult taotlek-
sime.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Kalev Lillo!

Kalev Lillo

Aitdh, hea juhataja! Lugupeetud minister!
Meret6d seaduse loogika on tegelikult kantud
nendest laevadest, mis seilavad kuskil kaugetel
meredel. Kuid on ka hulk laevu, mis tegutse-
vad tunduvalt ldhemal, nditeks lootsilaevad ja

muud sadamate abilaevad. Miks me késitleme
koiki laevapere liikmeid sarnaselt? Toepoolest
peab ookeanil tootavale laevapere litkmele
tagama voodikoha, toidu ja hiigieenitarbed,
aga kas on Oigustatud rakendada neidsamu
ndudeid ka laevadel, mis on valdavalt sada-
mas, teevad lithikesi otsi ja tegelikult ei vaja
selliseid tingimusi? Kas on kaalutud sétestada
ka selliseid erisusi, mida tegelikult meretdoo
konventsioon vdimaldab, ja ka neid erisusi,
mis puudutavad néiteks kalalaevu?

Taavi Roivas

Aitdh! Sellel teemal me peatusime Gigus-
komisjonis eelndu esimeseks lugemiseks ette
valmistades piris pohjalikult. Lisaks laevadele,
mis ranniku ldhistel kala piitiavad, puudutab
see kiisimus ka niiteks saarte ja mandri vahel
soitvaid parvlaevu. Samuti puudutab see liihe-
maid iihest riigist teise viivaid mereliine, Eesti
kontekstis nditeks Eesti ja Soome vahel soit-
vaid laevu. Spetsialistide kinnitusel peavad
teatud pohimotted kehtima koikidele laeva-
dele, ka nendele, mis mandrist viga kaugele ei
soida.

Samas, mis puutub tagatistesse, mis on seo-
tud niiteks riskiga, et moni laevapere liige
tuleb laevafirma pankroti korral koju tagasi
tuua, siis kindlasti saab Veeteede Amet, kelle
vastutus selle seadusega mirksa suureneb, kaa-
lutlusdigust kohaldada ning niiteks mandri ja
saarte vahel seilavate laevade puhul hoopis
viiksemaid tagatisi kehtestada kui kaugpiiiiki
teostavatele laevadele kuskil Pohja-Atlandil.
Needki laevad vodivad soita Eesti lipu all. Seda
voimalust me tdesti puudutasime. Samas puht-
teoreetiliselt on voimalus, et néditeks Eesti ran-
niku ldhedal Eesti lipu all seilavatel laevadel
on meremehi, kes on pirit kaugetest riikidest.
Ja kui konkreetse reederiga peaks midagi juh-
tuma, nii et on vaja laevapere litkmed koju
saata, siis see ei tihenda nende Eesti randa
saatmist. Ka moOnest viga kaugest riigist périt
meremehed tuleb saata nende piriskoju. See
teoreetiline voimalus ikkagi eksisteerib ja see-
tottu on leitud, et tuleb ka niisugustele laeva-
dele neid sitteid kohaldada.

Esimees Ene Ergma

Palun, kolleeg Andres Anvelt, teine Kkiisi-
mus!
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Andres Anvelt

Aitdh, proua juhataja! Hea minister! Ma
tunnen ikkagi muret Eesti meremeeste t00-
tingimuste pirast vordluses teiste maade mere-
meestega. Konventsioonis on deldud, et koju-
saatmiskulud voib meremehe palgast kinni
pidada juhul, kui meremees on oma olulised
tooiilesanded tditmata jatnud. Samas peavad
need rikkumised olema tuvastatud kas konk-
reetse riigi Oigusnormide kohaselt vOi siis
kollektiivlepingu kohaselt. Selle seaduseelndu
§ 55 loige 6 iitleb aga véga iildsonaliselt, et
kojusdidukulud peab laevapere liige ise maks-
ma, kui reeder {itleb tema meretdolepingu era-
korraliselt iiles tookohustuste rikkumise voi
haiguse voi vigastuse tottu, mida ei olnud enne
teada. Miks on meie ees olevas eelndus Eesti
meremehed jdlle pandud kehvemasse olukor-
da, kui konventsioonis ette nihtud?

Taavi Roivas

Aitdh! Ma ei iildistaks, et Eesti lipu all
seilavatel laevadel kehtivad tingimused on
selle konkreetse punkti tottu automaatselt keh-
vemad. Samas voib teise lugemise ettevalmis-
tamisel neid teemasid Oiguskomisjonis veel
tikshaaval lahata, see pole vilistatud. Ametni-
kud eri ametkondadest — mitte ainult Sotsiaal-
ministeeriumist, kelle puutumus merendusega
on iisna viike, see eelndu on meie vedada
seetOttu, et tegemist on t6O0igusega — on kaa-
sanud véga histi merenduse spetsiifikat tead-
vaid eksperte. Loodan, et ma ei eksi, aga vist
umbes neli aastat on selle eelndu koostamisega
tegeldud. See on tdesti hésti pikk késitlus
olnud, on korraldatud viga-viga palju tosiseid
arutelusid. Usun, et kui eksperdid on joudnud
sellisele kompromiss- voi kokkuleppelahen-
dusele, siis seal on oma kindlad pdhjused taga.
Olen ka veendunud, et needsamad inimesed on
valmis neid pohjusi diguskomisjonile selgita-
ma. Ja kui te suunate poliitiliselt teatud sitteid
muutma, siis sedagi voib teha.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Jiiri Morozov, teine kiisimus!

Jiiri Morozov

Aitdh, proua juhataja! Austatud minister!
Selle eelndu puhul on kiisimus riikliku jdrele-
valve vastuolus konventsiooni nduetega. Me-
retod konventsiooni eeskirja 2.2 kohaselt,

mille tditmist vastav punkt lisas peaks nditama,
tasutakse koigile laevapere liikmetele nende
to0 eest korrapiraselt ja tdielikult vastavalt
nende toolepingule. Seega ei piisa enne mere-
tootunnistuse  viljastamist tehtud kontrolli
tegemisel ainult tootasu maksmise tingimuste
kontrollist. Ma kiisin: kuidas tagatakse riikliku
jarelevalve viimine vastavusse konventsiooni
tingimustega?

Taavi Roivas
Aitdh! Liihike vastus on, et selle tagavad
seadus ja rakendusaktid.

Esimees Ene Ergma

Rohkem kiisimusi ei ole. Suur tdnu, hirra
minister! Kutsun ettekandeks konepulti digus-
komisjoni esimehe Marko Pomerantsi!

Marko Pomerants

Tere pievast, hea eesistuja! Head kolleegid!
Ma luban, et ma ei tee komisjoni ettekannet
viga pikalt. Lugupeetud minister Roivas réikis
meile pohjalikult, milleks on vaja sellist uut
seadust, nagu on meret60 seadus. Nendest
pohjustest on teil niiiid iilevaade kenasti ole-
mas.

Oiguskomisjon arutas seda eelndu oma
17. veebruari istungil, kaasates lisaks minist-
rile ka Sotsiaalministeeriumi toéelu arengu
osakonna digusnouniku Teet Torgo. Nagu esi-
mese lugemise ettevalmistamisele kohane, me
koigepealt tutvusime eelndu iildise olemusega.
Kes veel ei ole viga siigavalt eelndu sisu uuri-
nud ja kiisivad ehk, miks on sellise pealkirjaga
eelndu diguskomisjonis, siis neile teadmiseks,
et tegemist on tdiesti loogilise komisjoniga.
Eelndu ldhtub nimelt t66lepingu seaduse loo-
gikast. On ainult iiks pohiline erisus: regulee-
ritav to0 toimub valdavalt merel. Seal vdib
lisaks igapidevase teenistuse erisustele teine-
kord olla probleem sellega, et inimesed ei saa
koju tagasi.

Mis puutub vastavusse asjaomastele kon-
ventsioonidele ja direktiivile 2009/13/EU, mis
ongi pohjustanud eelndu koostamise, siis ko-
misjon ldhtub praegu eeldusest, et seaduse
vastuvotmisel saabki see direktiiv Eestis iile
voetud. Kui siin tahetakse midagi muud viita,
siis me saame neid viiteid komisjonis kindlasti
kontrollida eelndu teiseks lugemiseks ette val-

52



Kolmapiev, 26. veebruar 2014

mistades. Siis selgub, kuidas nende viidetega
tegelikult on.

Kui veel monda mérksona komisjoni aru-
telust esile tuua, siis meil oli iileval kiisimus,
kas see seadus peaks rohkem laevu Eesti lipu
alla tooma voi neid siit eemale peletama. Joud-
sime jdrelduseni, et seda on véga raske hinna-
ta, aga pigem ei tohiks sellel Eesti laevaregist-
ris olevate laevade arvu suurusele erilist moju
olla.

Peale eelnduga tutvumist ja oma kiisimus-
tele vastuste saamist otsustas komisjon iiks-
meelselt, et see eelndu on kiips suurde saali
esimesele lugemisele viimiseks. Teeme ettepa-
neku ténasel pdeval see lugemine lopetada.
Ettepanek siindis konsensusega. Samamoodi
arvasime konsensuslikult, et muudatusettepa-
nekute tdhtajaks tuleb miidrata 12. mérts 2014
kell 17. Linnar Liivamigi, meie komisjoni
nounik, korjab koik need ettepanekud kokku.
Me saame nendega tutvuda ja kui vaja, teatud
satteid arutada, kaasates ka osapooli, kes on
juba sellele eelndule reageerinud. Reageerinud
on nii Eesti Meremeeste Soltumatu Ametiiihin-
gu esindajad kui ka reederite esindajad. Kiillap
meil jatkub aega molemad osapooled dra kuu-
lata. Minu poolt koik.

Teise lugemise ettekanne ilmselt tuleb poh-
jalikum — arvatavasti on kiisimusi, millel me
rohkem peame peatuma. Aitih teile!

Esimees Ene Ergma

Suur tinu, kolleeg Marko Pomerants! Tun-
dub, et kiisimusi ei ole. Kas fraktsioonide voli-
tatud esindajad soovivad avada ldbirddkimisi?
Kodnesoove el ole, ldbirdakimisi ei avata. M-
ran eelndu 552 muudatusettepanekute esita-
mise tdhtajaks s.a 12. martsi kell 17.

Eelndu 552 esimene lugemine on 16ppenud.

5. Ariseadustiku muutmise ja sellega
seonduvalt teiste seaduste muutmise
seaduse eelnou (549 SE) teine
lugemine

Esimees Ene Ergma

Algab Vabariigi Valitsuse algatatud dri-
seadustiku muutmise ja sellega seonduvalt
teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 549
teine lugemine. Ma palun ettekandeks kone-
pulti diguskomisjoni liikme kolleeg Igor Gri-

zini! Enne aga vOtan juhataja vaheaja, kolm
minutit.
Vaheaeg

Esimees Ene Ergma

Juhataja vaheaeg on ldbi. Alustame Vaba-
riigi Valitsuse algatatud &riseadustiku muut-
mise ja sellega seonduvalt teiste seaduste
muutmise seaduse eelndu 549 teist lugemist.
Ettekandjaks palun konepulti diguskomisjoni
litkkme kolleeg Igor Grizini!

Igor Griizin

Lugupeetud esimees! Lugupeetud kollee-
gid! Midagi hirmsat selles seaduseelndus ei
ole. Asi ei ole nidrvides, lihtsalt teist paeva
jarjest hakkab mul millegipédrast ninast verd
jooksma ja ma ei saa seda piris kohe seisma.
Palun vabandust! Niete, vatt on siin.

Oiguskomisjon arutas seda eelndu viimati
18. veebruaril 2014 ja tegi selles teatud muu-
datused, mis on teile praegu juba teada, aga ma
siiski juhin nendele veel tdhelepanu. Esiteks,
asendada eelndu § 1 punktis 19 toodud éri-
seadustiku uue § 427° sdnastuses libivalt sonad
"asukoha registrisse" sdnaga "registrikaardile".
Tédhendab, asukoha registri asemel réddgitakse
registrikaardist, nii nagu see on teistes drisea-
duslikes dokumentides.

Teine muudatus puudutab eelndu § 9, mis
kisitleb tulundusiihistuseaduse muutmist. Eel-
nous kavandatava muudatusega kehtestatakse
sisuliselt jdlle seesama kord, mis kehtis kuni
1. juulini 2009. See négi ette, et tulundusiihistu
teatud litkmete arvu korral eraldi teadet koiki-
dele liikmetele ei saadeta, piisab sellest, kui
teade avaldada iihes kohalikus lehes ja vihe-
malt iihes iileriigilise levikuga pdevalehes. See
regulatsioon kehtis siis, kui oli tegemist viga
suure hulga rahvaga ja suurte asjadega.

Ja kolmas, samuti arvesse voetud muuda-
tusettepanek oli selline, et sarnaselt aktsiaselt-
siga tuleks ka tulundusiihistutele voimaldada
kutsuda iildkoosolek kokku teate avaldamisega
ajalehes, juhul kui iihistul on iile 50 liikme.
Tiaiendavalt tuleks teade avaldada iihistu kodu-
lehel, kui see olemas on. Enamikul iihistutel
on kodulehekiilg loodud. Lisaks tuleks iihistu
liikkme soovil saata iildkoosoleku kokkukutsu-
mise teated — vaat niiiid on see nota bene!
koht — elektronkirjaga, mis on suhteliselt uus
asi. Aga selleks, et inimene saaks kutse kitte
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elektronkirjaga, peab ta kirjutama iihistule
sellesisulise avalduse. Ja elektronkirjad, milles
on kutsed ja muud teated sees, tuleb soovi-
jatele saata olenemata sellest, kas lilkmeid on
5, 50, 5000 voi 5 miljonit. Elektronkommuni-
katsioon saab vastavalt sellele seadusele olema
iga iihistu litkkme Oigus ja iga iihistu kohustus.
Juhin veel kord tidhelepanu, et eraldi on sele-
tuskirjas rohutatud, et kokkukutsumise teate
saatmine elektronpostiga on — vaat see on
minu arvates tdhtis ldbimurre! — tulundusiihis-
tule kohustuslik. Nii et kui silmas pidada seda,
et tulundusiihistu on kogu selles méngus huvi-
tatud pool — nemad tahavad ju igasuguseid
otsuseid vastu votta ja nendel on vaja, et ini-
mesed kohale tuleksid —, siis peaks {iihistu
kasutama koiki tema kisutuses olevaid elekt-
roonilisi vahendeid, et vajalikud kvoorumid ja
hidled kokku saada.

Viimane teema puudutab seda, et tdendo-
liselt meil tuleb selle juurde tagasi tulla aasta,
kahe vOi kolme pérast. Lopetuseks tahan Gel-
da, et nelja-viie aasta pdrast kaob ajalehes
avaldamise kohustus dra. Miks? Kui me raégi-
me eriti just maal tegutsevatest iihistutest, siis
peame arvestama jargmiste asjaoludega. Esi-
teks, kas te tahate vOi mitte, aga ajaleht on
viga kallis, eriti inimesele, kes elab maal. Tei-
seks, ajaleht ei liigu enam nii kiiresti, nagu ta
litkkus vanasti. Sageli inimesed tellivad ainult
ithe lehe, mis jouab nende postkasti ehk paar-
kolm pideva hiljem, vdi kdiakse kord nidalas
raamatukogus lehte lugemas. Teadete edasta-
mise seisukohast on see lootusetult hilja. Ma
arvan, et see lleliidulistes voi iileriigilistes ja
kohalikes lehtedes avaldamine on mingil méaa-
ral jddnuk nendest aegadest, kui NSV Liidu
Ulemndukogu Presiidiumi seadlused tuli aval-
dada ajalehes Izvestija ja kaks pideva hiljem
ajalehes Pravda. Kuna ei ole enam ei Izvestijat
ega Pravdat ja isegi Kroonikat on hakatud
lugema diagonaalis, siis tdendoliselt see aja-
lehes avaldamise ndue kaob varem voi hiljem
dra. Aga praegu jdidb see alles. Ajalehed on
muidugi asjast huvitatud — reklaam on reklaam
ja raha on raha. Usun aga, et me tuleme selle-
sama paragrahvi juurde varsti tagasi ettepane-
kuga, et me seda ajalehes informeerimist enam
kohustuslikuks ei tee. Jdime lootma meie
elektroonilise arengu peale. Aga see on ainult
oletus, mis komisjonist ldbi jooksis.

Koik see, mida ma teile rdskisin, ei ole
tildse minu jutt mitte iihestki kandist. Komis-
jon arvestas koiki esitatud ettepanekuid — kolm
neid oli — héadltega 10 poolt, 0 vastu, O era-
pooletut. Koik otsused, sh ka arutelu jitkamise
kohta, voeti vastu konsensusega. See on minu
poolt kodik. Komisjonis ei olnud kellelgi mida-
gi kiisida, ma loodan, et suures saalis ka mitte.
Ténan!

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu, Igor! Ka suures saalis ei ole
kiisimusi.

Igor Griizin
Aitidh! Ja palun veel kord vabandust!

Esimees Ene Ergma

Palun! Kas kolleegid soovivad avada lébi-
ragkimisi? Konesoove ei ole, labiradkimisi ei
avata. Nii nagu kolleeg Grizin iitles, oli selle
seaduseelndu kohta kolm muudatusettepane-
kut. Esimene oli diguskomisjoni esitatud ja see
on arvestatud tdielikult. Teine oli Riigikogu
liikkme Igor Grizini esitatud, juhtivkomisjon
arvestas seda sisuliselt. Kolmas oli Gigusko-
misjoni muudatusettepanek ja see on arvesta-
tud tdielikult. Me oleme ldbi vaadanud koik
muudatusettepanekud.

Seaduseelndu 549 teine lugemine on Idp-
penud.

6. Alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja
elektriaktsiisi seaduse ning
vedelkiituse seaduse muutmise
seaduse eelnou (491 SE) teine
lugemine

Esimees Ene Ergma

Meie pidevakorra viimane punkt on Vaba-
riigi Valitsuse algatatud alkoholi-, tubaka-,
kiituse- ja elektriaktsiisi seaduse ning vedel-
kiituse seaduse muutmise seaduse eelndu 491
teine lugemine. Ettekandeks palun konetooli
rahanduskomisjoni litkme kolleeg Tarmo Min-
ni!

Tarmo Mind

Austatud juhataja! Austatud kolleegid!
Nimetatud eelndu oli siin saalis esimesel luge-
misel méodunud aasta 23. oktoobril. Muuda-
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tusettepanekute tidhtajaks méérati 6. november
2013. Eelndu eesmirk on vihendada maksu-
pettusi kiitusesektoris. Nimelt tuuakse praegu
midrdedli nime all iile piiri ja miitiakse siin
illegaalselt tooteid, mis on viga sarnased diis-
likiituse ja bensiiniga. Euroopa Liidu kaupade
klassifitseerimise reeglid vOimaldavad tuua
Eestisse keemiliste ja fiilisikaliste omaduste
poolest diislikiitusega sarnaseid tooteid ning
realiseerida neid illegaalselt mootorikiitusena.
Eelnduga antakse Maksu- ja Tolliametile digus
pidada asjaolude selgitamiseni kinni vedel-
kiitus, sh vedelad podlevained aktsiisiseaduse
tahenduses, mille puhul on alust arvata, et
need ei vasta kehtestatud noduetele voi selle
kiituse kohta esitatud dokumentidele vdi on
kahtlus, et seda kiideldakse viljaspool riikli-
kule jarelevalvele allutatud kiitlemissiisteemi.
Samuti on digus kiitus kinni pidada, kui selle
mitte-eesmargipiarane kasutamine toob kaasa
aktsiisimaksukohustuse tekkimise voi suurene-
mise. Muudatusega tdiendatakse vedela polev-
aine definitsiooni, maksustamise sitteid ja
antakse maksuhaldurile voimalus nduda kinni-
peetud kiituse korral tagatise maksmist. Kuni
tagatise esitamiseni jddb kiitus maksuhalduri
kontrolli alla ja kui isik ei tdenda, et oli kasu-
tatakse aktsiisiga mittemaksustataval otstarbel,
siis pooratakse tagatis tditmisele. See oli liihi-
dalt sisu, mida eelndu algataja tutvustas ka
esimesel lugemisel. Mirkimisviirne on tosi-
asi, et praecguses olukorras on Maksu- ja Tolli-
ameti andmetel konealusel pohjusel tekkiv iga-
aastane summaarne maksuauk 9 miljonit eurot.

Komisjon arutas eelndu 17. ja 25. veebruari
istungil ning tegi koostoos algatajaga eelndus
konsensusega neli muudatust. Muudatusette-
panek nr 1 tdpsustab aktsiisiga maksustamisel
vedela podlevaine kditleja definitsiooni. Muu-
datus nr 2 tdpsustab, et konealuses kontekstis
on tegemist aktsiisi tagatisega, mis sitestab
aluse maksuhalduri kinnipeetud kiituse reali-
seerimiseks, kui kiituse kditleja ei esita maksu-
de tasumise tagamiseks tagatist. Muudatus-
ettepanek nr 3 on tehniline muudatus, mis on
tingitud samu sitteid muutvate eelndude paral-
leelsest menetlemisest Riigikogus. Muudatus-
ettepanek nr 4 pakub, et eelndu joustatakse

varem, st kdesoleva aasta 1. aprillil. Hinnangu-
liselt tooks see meie riigi tuludesse maksutulu
1 miljoni vOrra rohkem.

Menetluse kdigus poordus komisjoni poole
Eesti Keemiatoostuse Liit, kes tundis muret
keemiaettevotete tarnekindluse parast. Eelndu-
ga antakse nimelt Maksu- ja Tolliametile digus
asjaolude selgitamiseks vedelkiitust, sh vedelat
polevainet kinni pidada. Rahandusministeeriu-
mi esindaja kinnitusel on nad liidu esindaja-
tega kohtunud, tdstatatud probleemid on ldbi
arutatud ja selgitatud eelndus kavandatud
regulatsioone. Ministeeriumi esindajad kinni-
tasid komisjonile, et asjaomase vedela polev-
aine kaalutlusdiguse alusel kinnipidamise eel-
duseks peaksid olema pdhjendatud kahtlused.
Niiteks pikka aega tegutsenud tunnustatud
keemiaettevotete tavapiraseid veoseid ei ole
Maksu- ja Tolliametil iildjuhul pdhjust kinni
pidada ega tagatisega koormata.

Komisjoni konsensuslik otsus oli teha ette-
panek eelndu teine lugemine 10petada ja juhul,
kui tdna teine lugemine 10petatakse, viia 10pp-
hiailetus 1dabi homme, 27. veebruaril. Tdnan
tdhelepanu eest!

Esimees Ene Ergma

Suur ténu, kolleeg Tarmo Ménd! Tundub, et
kiisimusi teile ei ole. Aitdh veel kord! Kas
kolleegid soovivad avada ldbirddkimisi? Kone-
soove ei ole, ldbirddkimisi ei avata. Nii nagu
kolleeg f{itles, on seaduseelndu muutmiseks
esitatud neli ettepanekut. Koik on juhtivkomis-
joni esitatud ja arvestatud tdielikult. Vaatame
need ldbi. Esimene muudatusettepanek, teine,
kolmas ja neljas muudatusettepanek. Seadus-
eelndu 491 teine lugemine on 16ppenud.

Lugupeetud kolleegid, meie pidevakord on
ldbi arutatud. Aitéh!

Istungi 16pp kell 15.11.
Istungi kestus 2 tundi ja 11 minutit.

Juhataja E. Ergma

Riigikogu esimees
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VII ISTUNGJARK

Neljapéaev, 27. veebruar 2014
Kell 10.00

Sisu

Istungi rakendamine

1. Ariseadustiku muutmise ja sellega seon-
duvalt teiste seaduste muutmise seaduse eel-
ndu (549 SE) kolmas lugemine

2. Isikut tdendavate dokumentide seaduse,
riigildivuseaduse ja riigipiiri seaduse muutmi-
se seaduse eelndu (550 SE) kolmas lugemine

3. Alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja elektriakt-
siisi seaduse ning vedelkiituse seaduse muut-
mise seaduse eelndu (491 SE) kolmas lugemi-
ne

4. Uhistranspordiseaduse muutmise seaduse
eelndu (499 SE) kolmas lugemine

5. Olulise tdhtsusega riikliku kiisimusena
vilispoliitika arutelu

Istungi rakendamine

Aseesimees Jiiri Ratas

Head ametikaaslased! Austatud Riigikogu!
Head kiilalised! Austatud diplomaatiline kor-
pus! Alustame Riigikogu tdiskogu VII istung-
jargu kuuenda toonddala neljapdevast istungit.
Kodigepealt palun Riigikogu konetooli neid
Riigikogu liikmeid, kes soovivad iile anda
eelndusid voi arupédrimisi! Ma palun Riigikogu
konetooli Andres Herkeli!

Andres Herkel

Austatud juhataja! Austatud Riigikogu liik-
med! Riigikogu kodukord vdimaldab mul tulla
siia pulti selleks, et anda koos rahvasaadik
Juku-Kalle Raidiga iile iiks seaduseelndu. Sel-
le eelndu eesmirk on laiendada Eesti erakon-
dade demokraatlikke vabadusi. Leiame, et
need on mones aspektis piiratud. Konkreetse-
malt soovib eelndu valimisseadusi muuta non-
da, et nii kohalikel kui ka Riigikogu valimistel
oleksid lubatud erakondade moodustatavad
valimisliidud. Eriti kentsakas on olnud selle
voimaluse kaotamine kohalikel valimistel.
Ilmselt oli see kiimmekond aastat tagasi poh-

justatud hooletusest. See toimus pérast seda,
kui peeti suurt vaidlust valimisliitude voima-
likkuse iile. Leiame, et see voimalus voiks olla
ka Riigikogu valimistel, sest see vOimaldaks
suuremat paindlikkust ja koost6od valimis-
liittude tasandil. Praegu peavad erakonnad, kui
nad tahavad esitada {iihist valimisnimekirja,
viltimatult tihinema.

Aseesimees Jiiri Ratas

Hea ettekandja, ma palun vabandust! Saalis
on viga suur lirm. Head ametikaaslased, ma
palun austada ettekandjat ja neid, kes soovivad
konelejat kuulata! Ma palun anda esinejale
kiimme sekundit juurde!

Andres Herkel

Aitidh! Ma alustan siis otsast. Meie eesmérk
on laiendada erakondade vabadusi just koost6o
vOtmes, et nad saaksid esitada iihisnimekirja
nii Riigikogu kui ka kohalike omavalitsuste
volikogude valimistel. Mé6nan, et see muuda-
tus eeldaks ilmselt muudatusi ka erakonnasea-
duses ning Riigikogu kodu- ja tookorra sea-
duses, mida me pole joudnud ette valmistada.
Samuti tahaksime, et edaspidi oleksid Riigi-
kogu valimistel voimalikud kodanike valimis-
liidud. Aitéh!

Aseesimees Jiiri Ratas
Ma palun Riigikogu konetooli Heljo Pik-
hofi!

Heljo Pikhof

Austatud juhataja! Head Riigikogu liikmed!
Mul on hea meel anda sotsiaaldemokraatide
nimel iile arupdrimine sotsiaalminister Taavi
Roivasele laste Oiguste ja lastekaitse teemal.
Hea uudis on see, et pika t60 viljana on val-
minud uue lastekaitse seaduse eelndu, aga kah-
juks on selles terve hulk puudusi ja vajakajaa-
misi, mis tuleks sealt enne eelnéu seadusena
vastuvotmist kindlasti kaotada. Me ju koik
teame, et last kaitseb kOige paremini toime-
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tulev pere. Kehtivale lastekaitse seadusele saab
ette heita liigset deklaratiivsust. Eelndou kes-
kendub juba ohuolukorras olevatele lastele ega
kisitle perede ja vanemluse toetamist. Paraku
on ka seal ennetustegevusest ridgitud liiga iild-
sonaliselt. Vdhe pooratakse tidhelepanu koha-
liku omavalitsuse lastekaitseametnike tooiiles-
annetele, kuigi nende tootajate tookoormus
suureneb. Raha kohalikele omavalitsustele
juurde aga ei eraldata. Koige imelikum on see,
et ka rahandusminister ei kooskdlastanud seda
eelndu ja leidis, et lastele vajaminevat 6,4
miljonit eurot riigieelarves ei ole. Aitéh!

Aseesimees Jiiri Ratas
Aitdh! Palun Riigikogu konetooli Rainer
Vakra!

Rainer Vakra

Austatud juhataja! Lugupeetud kolleegid!
Elu on ndidanud, et mida siigavamale sa kae-
vad, seda rohkem sa leiad. Riigikogu VEB
Fondi uurimiskomisjon on tidnaseks pidanud
30 istungit ja kuulanud 42 inimest. Me oleme
kaasanud oma to0sse lisaks Riigikontrollile
Eesti Kohtuekspertiisi Instituudi, kes on teinud
mitmeid kéekirja- ja dokumendiuuringuid.
Koik skeptikud, kes arvasid voi koguni lootsid,
et VEB Fondi uurimiskomisjon moodustatakse
Riigikogus teema mahamatmiseks, on pidanud
pettuma. Tédnaseks on selge, et uurimiskomis-
jon edastab Riigiprokuratuurile materjalid, mis
on seotud uurimiskomisjonile esitatud voltsi-
tud kirjaga. Rohutan, et kirja voltsimine dnnes-
tus Eesti Kohtuekspertiisi Instituudil kindlaks
teha ainult tdnu sellele, et me itheskoos piken-
dasime komisjoni tegevuse tdhtaega. Muidu
oleks komisjon teinud jareldusi voltsitud doku-
mendile tuginedes, mis oleks olnud tde vilja-
selgitamise seisukohalt viga kahetsusviirne.

VEB Fondi komisjon on pidevalt rohuta-
nud, et komisjon tootab koostods Riigikont-
rolliga. Selleks et meie saaksime nende auditi
tulemusi oma to0s kasutada, on vaja komisjoni
tooaeg iihtlustada Riigikontrolli auditi ajakava-
ga. 25. veebruaril ehk iileeile saatis Riigikont-
roll VEB Fondi uurimiskomisjonile ametliku
kirja, teatades selles, et Riigikontroll muudab
oma tooplaanis VEB Fondi kohta tehtava audi-
ti valmimise tdhtaega, sest auditi alusmaterja-
lide analiilisiks vajalike toimingute maht on
esialgsega vorreldes oluliselt kasvanud. Infoks

titlen, et 14bi on todtatud 60 000 — 70 000 lehe-
kiilge esialgu kavandatud 20 000 lehekiilje
asemel. Komisjoni eesmirk on kontrollida
koiki viiteid ja dokumente. Niiteks avastasime
alles hiljuti SEB-s iile 20 toimiku, igaiihes 500
lehte infot, mis heidab valgust panga eelkiija-
le.

Aseesimees Jiiri Ratas
Hea ettekandja, teie aeg on ldbi. Palun and-
ke otsuse eelndu iile!

Rainer Vakra
Uks lause jii iitlemata. Palun!

Aseesimees Jiiri Ratas

Rohkem konesoove ei ole. Olen Riigikogu
juhatuse nimel vastu votnud kaks eelndu ja
tihe arupédrimise. Meie kodu- ja tookorra sea-
duse kohaselt otsustab Riigikogu juhatus nen-
de edasise menetlemise.

Liheme teadete juurde. Riigikogu esimees
on edastanud Riigikogu litkmete arupdrimise
haridus- ja teadusminister Jaak Aaviksoole.

Head ametikaaslased! Jargmise nédala
esmaspdeval, 3. martsil toimub siin saalis tra-
ditsiooniline Mudel Euroopa Parlamendi foo-
rumi Ioppiiritus. Seoses sellega palun teil oma
laudadelt ja sahtlitest materjalid kaasa votta!

Niiiid teeme kohaloleku kontrolli.

Kohalolijaks registreerus 87 Riigikogu lii-
get, puudub 14.

1. Ariseadustiku muutmise ja sellega
seonduvalt teiste seaduste muutmise
seaduse eelnou (549 SE) kolmas
lugemine

Aseesimees Jiiri Ratas

Alustame ténase pdevakorra punktide me-
netlemist. Esimene pdevakorrapunkt on Vaba-
riigi Valitsuse algatatud &riseadustiku muut-
mise ja sellega seonduvalt teiste seaduste
muutmise seaduse eelndu 549 kolmas luge-
mine. Kas fraktsioonide esindajad soovivad
labirddkimisi pidada? Lébirddkimisi pidada el
soovita, voime alustada 10pphéiletuse etteval-
mistamist.

Head ametikaaslased! Eelndu 549 vajab
seadusena vastuvotmiseks Riigikogu koosseisu
hidlteenamust. Seetdttu teeme enne 10pphéa-
letust kohaloleku kontrolli.
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Kohalolijaks registreerus 87 Riigikogu lii-
get, puudub 14.

Panen 10pphéiletusele eelndu 549. Palun
votta seisukoht ja hidletada!

Poolt hiidletas 85 Riigikogu liiget, vastuoli-
jaid ega erapooletuid ei ole.

Vabariigi Valitsuse algatatud &driseadustiku
muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste
muutmise seaduse eelndu 549 on seadusena
vastu voetud. (Tabel 5.)

Esimese pédevakorrapunkti kdsitlemine on
I6petatud.

2. Isikut toendavate dokumentide
seaduse, riigiloivuseaduse ja riigipiiri
seaduse muutmise seaduse eelnou
(550 SE) kolmas lugemine

Aseesimees Jiiri Ratas

Liigume teise pédevakorrapunkti juurde.
Algab Vabariigi Valitsuse algatatud isikut tden-
davate dokumentide seaduse, riigildivuseaduse
ja riigipiiri seaduse muutmise seaduse eelndu
550 kolmas lugemine. Kas fraktsioonide esin-
dajad soovivad ldbirdadkimisi pidada? Kone-
soove el ole, ldbirddkimisi ei avata. Alustame
I6pphiiletuse ettevalmistamist.

Panen 10pphéiletusele eelndu 550. Palun
votta seisukoht ja hidletada!

Poolt hidletas 84 Riigikogu liiget, vastuoli-
jaid ega erapooletuid ei ole.

Vabariigi Valitsuse algatatud isikut tdenda-
vate dokumentide seaduse, riigildivuseaduse ja
riigipiiri  seaduse muutmise seaduse eelndu
550 on seadusena vastu voetud. (Tabel 6.)

Teise paevakorrapunkti késitlemine on 10-
petatud.

3. Alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja
elektriaktsiisi seaduse ning
vedelkiituse seaduse muutmise
seaduse eelnou (491 SE) kolmas
lugemine

Aseesimees Jiiri Ratas

Liigume kolmanda pidevakorrapunkti juur-
de. Algab Vabariigi Valitsuse algatatud alko-
holi-, tubaka-, kiituse- ja elektriaktsiisi seaduse
ning vedelkiituse seaduse muutmise seaduse
eelndu 491 kolmas lugemine. Kas fraktsioo-
nide esindajad soovivad ldbirddkimisi pidada?

Konesoove ei ole, ldbirdidkimisi ei avata. Voi-
me minna IOpphéddletuse ettevalmistamise
juurde.

Panen I0pphéiletusele eelndu 491. Palun
votta seisukoht ja hiddletada!

Poolt haidletas 81 Riigikogu liiget, vastuoli-
jaid ega erapooletuid ei ole.

Vabariigi Valitsuse algatatud alkoholi-,
tubaka-, kiituse- ja elektriaktsiisi seaduse ning
vedelkiituse seaduse muutmise seaduse eelndu
491 on seadusena vastu voetud. (Tabel 7.)

Kolmanda pédevakorrapunkti késitlemine on
Iopetatud.

4. Uhistranspordiseaduse muutmise
seaduse eelnou (499 SE) kolmas
lugemine

Aseesimees Jiiri Ratas

Liigume neljanda paevakorrapunkti juurde.
Algab Vabariigi Valitsuse algatatud iihistrans-
pordiseaduse muutmise seaduse eelndu 499
kolmas lugemine. Kas fraktsioonide esindajad
soovivad ldbirddkimisi pidada? Konesoove ei
ole, labirddkimisi ei avata. Alustame 16pphéa-
letuse ettevalmistamist.

Panen 10pphéiletusele eelndu 499. Palun
votta seisukoht ja hddletada!

Poolt hidletas 61 Riigikogu liiget ja vastu 1,
erapooletuks ei jadnud keegi.

Vabariigi Valitsuse algatatud iihistranspor-
diseaduse muutmise seaduse eelndu 499 on
seadusena vastu voetud. (Tabel 8.)

Neljanda pédevakorrapunkti késitlemine on
Iopetatud.

5. Olulise tihtsusega riikliku
kiisimusena vilispoliitika arutelu

Aseesimees Jiiri Ratas

Liigume viienda pidevakorrapunkti juurde.
Algab olulise tdhtsusega riikliku kiisimusena
vilispoliitika arutelu. Head ametikaaslased!
Enne kui me asume arutelu juurde, lubage
lithidalt tutvustada selle pidevakorrapunkti aru-
tamise korda, mis tuleneb Riigikogu kodu- ja
tookorra seaduse §-st 153. Arutelu algab vilis-
minister Urmas Paeti ettekandega, mis kestab
kuni 30 minutit. Ettekandele jargnevad Kkiisi-
mused ja vastused, mis kestavad kuni 60 minu-
tit. Seejdrel on véliskomisjoni esimehe Marko
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Mihkelsoni ettekanne, mis kestab kuni 20
minutit, kiisimusi saab talle esitada 30 minuti
jooksul. Riigikogu liige voib kummalegi ette-
kandjale esitada iihe suulise kiisimuse. Peale
kiisimuste vooru on ldbirddkimised, kus sona-
vottudega vodivad esineda Riigikogu liikmed,
komisjonide ja fraktsioonide esindajad. Vilis-
komisjoni palvel on Riigikogule ettepanek, et
sonavottudega esineksid kodigepealt fraktsioo-
nide esindajad. Pirast arutelu 16ppemist Riigi-
kogu otsust vastu ei vota. Viliskomisjon on
teinud ettepaneku pikendada vajaduse korral
istungi aega pidevakorra ammendamiseni, kuid
mitte kauem kui kella 14-ni. Head ametikaas-
lased, lubage tulla istungi aja pikendamise
juurde tagasi siis, kui selleks tekib vajadus.

Ma palun ettekandeks Riigikogu konetooli
vélisminister Urmas Paeti!

Urmas Paet

Tere hommikust, head Riigikogu liikmed!
Head kiilalised! Alustuseks avaldan siigavat
kaastunnet Ukraina inimestele, kelle 1ihedased
on viimastel néddalatel hukkunud Ukraina vii-
mase 20 aasta koOige suuremas tragoodias.
Ukraina iihiskond on katki ja drevuses. Seda
ohustavad inimeste pettumus ja napp usaldus
poliitilise véimu vastu, korruptsioon, riigi ma-
janduse norkus ja pinged riigi eri piirkondades,
ennekdike Krimmis.

Ukraina iihiskonda saab tervendada vaid
usalduse jdrkjirguline taastumine poliitika ja
poliitikute vastu. Uue valitsuse kiire moodus-
tamine ja selge suund erakorralistele vabadele
valimistele Ukrainas on elementaarne, kuid
pingete oluliseks vihendamiseks ainult sellest
el piisa. Vaja on kiireid ja tegelikke reforme,
mis tugevdavad Oigusriiki, vdhendavad Kkor-
ruptsiooni, kindlustavad turumajanduse toimi-
mist ja annavad joudu kodanikuiihiskonnale.
See koik peaks suurendama usaldust riigi ja
kogu iihiskonna toimimise vastu.

Euroopa Liit ja tema liikkmed ehk meie pea-
me andma Ukrainale koigeks selleks selget
tuge, iseenesestmdistetavalt ldhtudes Ukraina
territoriaalse terviklikkuse printsiibist. Tugi
saab olla praktiline, ma pean silmas eksperdi-
arvamusi ja reformikogemust. Tugi saab olla
poliitiline, kui me oleme valmis tihendama
Euroopa Liidu ja Ukraina suhteid, pidades sel-
gelt silmas Euroopa perspektiivi. Tugi saab
olla ka majanduslik, kui me oleme valmis sel-

gete reformiprogrammide alusel andma Ukrai-
nale rahalist tuge, et viltida selle riigi majan-
duse kokkukukkumist.

Ma viga loodan, et Ukraina ithiskonna ena-
mus ning selle riigi juhid moistavad iiheselt, et
vaba ja demokraatlik ning korruptsioonivaba
Oigusriik peaks olema eesmirk, mille saavuta-
mine on ka Ukraina julgeoleku ja heaolu eel-
dus. Samuti pean oluliseks, et koik partnerid
Euroopa Liidus saavad aru, kui oluline kdigile
Ida-Euroopa iileminekuiihiskondadele on Eu-
roopa perspektiiv ning see, et Euroopa Liit
selle selgelt vilja iitleb. See oli ja on oluline
nditeks Laine-Balkani riikidele.

Eesti on Ukraina demokraatlikku arengut
toetanud aastaid ja on valmis seda tegema
edaspidigi. Me soovime, et Ukrainast saaks
demokraatlik ja tugev Oigusriik. Ukraina ini-
mesed vidrivad seda. Réikisin iileeile Kiievis
arstipunktiks muudetud Ukraina hotellis vaba-
tahtlike arstide juhi Olga Bogomoletsiga, kelle
sonul on Ukraina edasine normaalne areng
voimalik ainult siis, kui valitsuse vahetus ei
too lihtsalt senist opositsiooni vdimule, vaid
sellega kaasnevad tegelikud muutused vaba-
duste, demokraatia ja digusriigi suunas. Tema
sonul hindab Ukraina iihiskond Eesti abi ja
kogemusi korgelt.

Ukrainas on neil péevil palju kaalul. Paljud
on seal toonud ohvriks oma elu, selleks et
nende ritk muutuks. Me peame olema neile
vabadustele suunatud muutustele toeks.

Konkreetseid samme ootavad aga ka teised
Euroopa Liidu idapartnerluse riigid. Euroopa
Liit peab sel aastal sdlmima assotsiatsiooni- ja
vabakaubanduslepingu Moldova ja Gruusiaga
ning otsustama, kas anda viisavabadus Moldo-
va kodanikele. Me oleme virskelt otsustanud
saata Moldovasse alaliselt Eesti diplomaadi.
Ka Aserbaidzaani, Armeenia ja Valgevenega
tuleb olusid arvestades leida konkreetseid
koostoovoimalusi  viisalihtsustusest kodikvoi-
maliku muu praktilise koostooni.

Head kolleegid! Kui vaadata lisaks Ukrai-
nale teiste paikade poole, siis tuleb oelda, et
paraku on maailmas praegu vaid moni pikaaja-
line kriisikolle, kus voib tidheldada selget poo-
ret paremuse poole. Niiteks vdib tuua arengu
Birmas ning Serbia ja Kosovo suhted. Birmas
aastakiimneid vildanud sdjavéediktatuur 16p-
pes 2011. aastal ja inimdiguste olukord on seal
pdrast seda aeglaselt, kuid jarjekindlalt parane-
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nud. Serbia ja Kosovo on asunud libi rddkima,
keskendudes tulevikule. Serbia ja Kosovo ko-
nelused on niide selle kohta, kuidas Euroopa
Liidu litkmesuse perspektiiv paneb osapooli
omavahel lahendusi otsima. Selline areng suu-
rendab kogu Euroopa, sh Eesti julgeolekut.

Serbia, Kosovo ja Birma on aga kahjuks
kaks eredat erandit. Teistes maailma konflikti-
kolletes on olukord paraku endiselt uinuv, kiil-
mutatud, drev voi suisa plahvatusohtlik. Mdel-
gem ohvriterohkele sodjale Siiiirias, Pohja-Ko-
rea vangilaagritele toetuvale tuumaprogram-
mile, Louna-Sudaanile voi Kesk-Aafrika Vaba-
riigile. Aastaid on edutult otsitud lahendusi
Lahis-Ida konfliktile. Araabia kevadest haara-
tud riigid ei ole suutnud asuda stabiilse arengu
teele. Kaukaasias pingestavad olukorda Mégi-
Karabahhia, Louna-Osseetia ja Abhaasia. Loo-
detavasti poordub olukord paremuse poole
Iraanis. Nimetatud ja veel mitmed teised pin-
gekolded mojutavad rohkemal voi vidhemal
maidral ka Eestit. Birma ja Serbia-Kosovo nii-
ted sisendavad samas usku, et liikumine turva-
lisema maailma poole on siiski véimalik. Rah-
vusvaheline tdhelepanu ja tugi saavad ummi-
kusse jooksnud konfliktidele leevendust tuua.
Vastutustundliku rahvusvahelise kogukonna
liikmena peab ka Eesti tegutsema kaugete pin-
gete lahendamise nimel.

Austatud Riigikogu! Esimene selline vilis-
poliitika arutelu nagu téna oli iseseisvuse taas-
tanud Eestis 20 aasta eest. 17. veebruaril
1994. aastal koneles toonane vilisminister Jiiri
Luik sellest, et tiihi rabelemine ning oma sei-
sukohtade pidev muutmine ei vii sihile. Just
jarjekindlus on meie tugevus. 20 aasta tagusel
vilispoliitika arutelul 6eldi esimest korda riik-
liku eesmirgina vilja soov NATO-ga liituda,
sest NATO-t nédhti kdige olulisema stabiilsust
garanteeriva  organisatsioonina  Euroopas.
Kiimme aastat hiljem iihinesimegi alliansiga
ning praegu saame endiselt kinnitada, et Pohja-
Atlandi kollektiivkaitseruum on meie julge-
oleku esmane ja olulisim garantii. Eesti jitkab
tegutsemist selle nimel, et NATO kaitsekilp
oleks tugev, Eesti on olnud usaldusvéirne ja
julgeolekut loonud liitlane. Meie kaitsekulu-
tused kiitindivad 2%-ni SKT-st, mis on praegu
liitlaste seas vordlemisi ebatavaline. Septemb-
ris toimuval NATO tippkohtumisel soovime
kinnitust, et NATO-1 oleks selge siht ka tule-
vikuks. NATO peab jddma usutava ja selgelt

nidhtava vOimekusega kollektiivkaitseorgani-
satsiooniks. Ta peab suutma kohanduda uute
ilesannetega, mistottu tuleb arendada vajalik-
ke vOimeid, niiteks kiiberkaitse alal.

NATO tugevus ja efektiivsus soltuvad oluli-
sel midral transatlantilistest sidemetest. Euroo-
pa ja Pohja-Ameerika peavad todtama koos ja
tasakaalukalt. Niisamuti ei tohi kaitsekulutuste
tase ning NATO iihistegevusse panustamine
liigselt Ameerika Uhendriikide poole kalduda.
Hoolimata sellest, et 2% SKT-st on alliansis
kahjuks pigem erand, ei tohi ambitsiooni sel-
lelt tasemelt madalamale viia.

Jatkuma peab ka NATO lahtiste uste polii-
tika. Eesti toetab Gruusiale liikmesuse tege-
vuskava ehk MAP-i andmist ning on avatud
mottele votta ka Montenegro ldhemas tulevi-
kus liitkmeks, kui see riitk on selleks valmis.
Samuti on vaja edasi liikkuda NATO koostdos
Makedoonia ning Bosnia ja Hertsegoviinaga.
Airmiselt oluline on senisest tihedam koostoo
NATO-sse mittekuuluvate, kuid samu vairtusi
jagavate riikidega, ennekdike Soome, Rootsi,
Jaapani, Austraalia, Louna-Korea ja Uus-Me-
remaaga.

Poordun niitid NATO ja Venemaa suhete
juurde. Neid voiks tulevikus iseloomustada
suurem pooltevaheline usaldus. On valdkondi,
kus koostod toimib histi ka praegu, niiteks
Afganistani-transiit ning terrorismi-, narkoo-
tikumi- ja piraatlusvastane voitlus, kuid ometi
on neis suhetes veel liigset usaldamatust, iiks-
koik kas rddkida relvastuskontrollist v6i Op-
pustest.

Afganistani missiooni ldppemine seab meie
ette mitmeid kiisimusi, millest iiks olulisemaid
on 0Oige tasakaalu leidmine kollektiivkaitse
ning kriiside ohjeldamise vahel. NATO liik-
mena oleme Afganistani missioonist osa vottes
panustanud nii Afganistani stabiilsusesse kui
ildisemalt ka kogu maailma, seega viga otse-
selt endagi julgeolekusse. Meie abi Afganis-
tanile on algusest peale olnud mitmekiilgne.
Meie siht on julgeoleku tagamise korval val-
mistada oma vdimaluste piires kohalikku iihis-
konda ette toimiva riigi kéivitamiseks. Eesti
panus on olnud tulevikku vaatava loomuga,
me oleme koolitanud tulevasi koolitajaid.

Nagu on o&elnud hariduse eest vditlejana
tuntuks saanud ja Talibani kie 1dbi kannatanud
Pakistani tiidruk Malala: "Uks laps, iiks dpe-
taja, iiks pliiats ja iiks raamat vdivad muuta
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maailma." Eesti toel on koolitust saanud Afga-
nistani tuletorjujad, diplomaadid ja koolidpe-
tajad, aga ka tulevased iilikooli dppejoud. Kui
Afganistan seda vajab ning ootab, oleme val-
mis toetamist jitkama, kas Afganistani enda
julgeolekujoude vilja opetades vdi vahendeid
arengukoostodsse suunates. Kuid selge on, et
Afganistanil on oma kokkulepitud iilesanded
ja kohustused ning alates juba selle aasta
suvest on miidrav roll riigi turvalisuse ja kogu
tuleviku eest hea seismisel Afganistanil endal.

Eesti jatkab panustamist rahvusvahelisse
rahuvalvesse. Paari nidala tagustel kohtumis-
tel URO peakorteris oli peateema kasvav mure
Kesk-Aafrika Vabariigi olukorra pérast, samuti
rahvusvaheline véimekus panustada olukorra
leevendamisse. Eestit tunnustati kiire reageeri-
mise eest.

Eesti mdistab selgelt hukka igasuguse vigi-
valla tsiviilisikute vastu ja rahvusvaheliste
inimOiguskonventsioonide rikkumised. Kah-
juks oleme pidanud tihti kuulma tapetud voi
sandistatud lastest Siilirias ning vigistatud
naistest Kesk-Aafrika Vabariigis. Me peame
tegema koik, et viltida uute relvakonfliktide
puhkemist. Peamiselt vastutavad kriisi lahen-
damise eest vastava riigi vOoimud, kuid kui
koik lokaalsed kriisi maandamise meetmed on
ammendatud, peab reageerima rahvusvaheline
kogukond.

Maailmas on itha enam olukordi, kus loo-
duskatastroofide voi relvakonfliktide tottu
satuvad ohtu paljude inimeste elud. Meie ees-
mirk on suurendada Eesti vOoimet reageerida
humanitaarkatastroofidele. Oluline ei ole seal-
juures niivord abisummade suurus, kuivord
toetus juba toimivale abisiisteemile ning hu-
manitaarprintsiipide ja rahvusvahelise humani-
taardiguse jiargimisele. Moodunud aastal andis
Eesti humanitaarabiorganisatsioonidele ning
humanitaarkriiside ohjeldamiseks 2,4 miljonit
eurot. Viiendiku sellest summast suunas Eesti
Filipiinidele taifuuni tagajdrgedega toimetule-
miseks ning kolmandiku Siiiiria kriisis kanna-
tanute abistamiseks. Samuti oleme humani-
taarabi saatnud nditeks Kesk-Aafrika Vabariiki
ja virskelt ka Ukraina meeleavaldustel kanna-
tanute toetuseks.

Mo66dunud suve 16pus toimus Siitirias kee-
miariinnak. Tegemist oli iihe brutaalsema ja
traagilisema keemiariinnakuga pédrast teist
maailmasdda. Eesti mdistis riinnaku kiiresti ja

ithemaotteliselt hukka. Uhtlasi olime esimeste
hulgas, kes keemiarelva hidvitamist rahaliselt
toetasid. URO pdgenikeagentuuri andmetel
vajas eelmise aasta 10pul Siiiiria 22 miljonist
elanikust humanitaarabi 10 miljonit. Oma ko-
dust on olnud sunnitud lahkuma 9 miljonit ini-
mest. 140 000 inimest on tapetud. Tervet polv-
konda lapsi dhvardab sgja tottu normaalsest
haridusest ilmajddmine, rdidkimata traumast,
mida tekitab aastatepikkune elu pdgenikelaag-
rites vO1 pommihirmus. Siiliria kodusdda on
21. sajandi suurim humanitaarkatastroof, mis
nduab rahvusvaheliselt kogukonnalt selgeid ja
kiireid samme, et survestada konflikti osapooli
labirddkimistele asuma. Ka Euroopas ndeme
otseseid Siiiiria kodusdja tagajirgi, nagu kas-
vav immigratsioonisurve ning konfliktis vahe-
tult osalevad Euroopa riikide kodanikud, kes
seal sidemeid loovad ja kogemusi omandavad.

Meie iihine eesmirk peab olema viltida
inimdiguste rikkumist ja konflikte. Me peame
litkkuma ennetuskeskse ldahenemise poole. Kuid
kuna sdjakuriteod ja inimdiguste rikkumised
on saanud tosiasjaks, siis tuleb neile kohe
reageerida.

Head kuulajad! Aktiivsus kodust kaugel ei
tadhenda, et naabrussuhted soiku jdiksid. Eesti
ja Venemaa suhted on tdised, kuid on vald-
kondi, kus koostod voOiks olla palju parem.
Niiteks tdhendavad kaubanduspiirangud para-
ku muu arenguga vastupidises suunas liiku-
mist. Koikidele asjaosalistele oleks kasulik,
kui piiranguid ei oleks.

Uhele lahtisele ja ebakindlale teemale ole-
me niiiid loodetavasti punkti panemas, sest
18. veebruaril allkirjastati piirilepingud. Piir
on konkreetne ja selge nihtus, mis peab olema
ka oiguslikult tidpselt kindlaks miidratud. See
on otseselt julgeolekusse puutuv teema. Mul
on hea meel, et Riigikogu ilmutas 2012. aasta
stigisel tiksmeelt, kui koik Riigikogus esinda-
tud erakonnad {iihinesid ettepanekuga leida
lahendus, mis voimaldaks piirilepetel joustuda.
Virskelt on solmitud Eesti ja Venemaa diplo-
maatilise kinnisvara leping ning vélisminis-
teeriumide koostodlepe. Loodetavasti joustu-
vad peatselt topeltmaksustamise véltimise le-
ping, majanduskoostodleping ning paljud tei-
sed ettevalmistatavad Eesti ja Venemaa kokku-
lepped. Loomulikult loodame, et idanaabri
juures areneb vaba kodanikuiihiskond ning ka
lahinaabritega suheldakse lahkelt ja avatult.
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Nagu NATO liitlaste koost6d eesmirk Eu-
roopas, nii on ka Euroopa Liidu naabruspoliiti-
ka eesmirk tegutseda kellegi poolt ja mitte
kellegi vastu. Idapartnerluse kodige laiem ees-
mirk on suurendada julgeolekut, stabiilsust ja
heaolu. Demokraatlike vabaduste tagamine ja
inimdiguste kaitse on hoovad, mis muudavad
sisemiselt tugevaks iga ithiskonna ning mgju-
tavad positiivselt ka vahetut timbrust. Euroopa
idapartnerite stabiilsus, heaolu ja julgeolek
mojutavad Euroopa Liitu, niisamuti Vene-
maad. Seetdttu ei ole idapartnerite sisemist
I6henemist soosiv surve kasulik ei Euroopa
Liidule ega Venemaale. Mis kdige kurvem,
enim kannatavad ebastabiilsuse tdttu idapart-
nerlusriigid ise. Euroopa Liit peab pédrast Vil-
niuse tippkohtumist oma poliitikat pohjalikult
uuendama, sest idapartnerlussidemed ei astu-
nud edasi nii pikka sammu, kui loodeti. Kuid
idapartnerlus Vilniuses kindlasti ei 16ppenud.
Probleemid said selgema vormi ja niiiid tuleb
nende lahendamisel edasi liikuda, kasutades
printsiipi "rohkem rohkema eest".

Hea Riigikogu! Tédna voime tdiesti kindlalt
Oelda, et kriisitunne Euroopas on vihenenud.
Kdige hullem on seljataga: usaldus on taastu-
mas ja Eurostat prognoosib selleks aastaks
peaaegu koikides liikmesriikides majandus-
kasvu. Keerulised ajad on Euroopat dpetanud
ihiseid lahendusi otsima, mitte probleemidele
neisse siivenemata selga keerama. Meile on
endist viisi oluline, et tulevast Euroopat kujun-
dades ei mindaks seniste aluspohimotete kal-
lale, ma pean silmas niiteks nelja pdhivaba-
dust.

Eesti huvides on tugev ja avatud Euroopa
Liit. Euroopa Parlamendil on Euroopa Liidu
otsustusmehhanismis jéarjest suurem kaal, mis-
tottu peaks olema koigile Eesti ja Euroopa
kodanikele oluline, milliseks kujuneb europar-
lamendi uus koosseis. Ma loodan, et selle
enamus toetab tugevat Euroopa Liitu ja arene-
mist selles suunas.

Euroopa Liidus on hulk asju, mida saab ja
tuleb teha kohe ning milleks pole vaja mingeid
olulisi leppeid muuta. Teenuste vaba liikumi-
ne, digitaalne tihisturg, ihtsem vilis-, julgeole-
ku- ja energiapoliitika on moned néited, kus on
tublisti edasiliikumisruumi.

Efektiivsema Euroopa Liidu otsimine ku-
jundab tugeva organisatsiooni, sellise, mis on
ahvatlev ka seni Euroopa Liidust vélja jidnud

ritkkidele. Euroopa Liidu atraktiivsust néitab
see, et leidub mitmeid riike, kes on liitumisest
huvitatud. Nende riikide suhtes tuleb olla ava-
tud. Tanavu, kui moodub sada aastat esimese
maailmasdja algusest, oleme positsioonis, kus
liitumiskonelused Serbia, Montenegro ja Tiir-
giga peavad arenema tOrgeteta. Ma loodan, et
Island naaseb liitumiskonelustele ning Albaa-
nia, Kosovo ning Bosnia ja Hertsegoviina on
samuti iihel heal pdeval nende alustamiseks
valmis. Muidugi eeldan ma, et Makedoonia
nime kiisimus saab lahenduse ja see riik saab
nii Euroopa Liidu kui ka NATO suunas edasi
litkuda.

Head Riigikogu litkmed! Suletud ja vaene
tthiskond ei ole kunagi turvaline. Eesti majan-
duse kasvu toetab tihe vilismajandussuhtlus.
Ari- ja majandusdiplomaatiast on saanud Eesti
vilissuhtluse iiks nurgakive. Uha enam on Ees-
ti diplomaatide t66 seotud Eesti firmade aita-
misega uutele turgudele ning vilisettevotetele
Eesti turu omapira ja tingimuste tutvustami-
sega. Eestil on innovaatilise ja ettevotjaid toe-
tava riigi kuvand. See on mitmeid ettevotjaid
ajendanud Eestisse investeerima, oma tegevust
siia tooma vOi siinsetest kogemustest dppima.
Olgu niiteks toodud maailma juhtiv logistika-
firma Kuehne+Nagel, kes Eestisse investeeri-
des asutas siin oma infotehnoloogia arendus-
keskuse.

Me otsisime Nokiat, aga leidsime Skype'i,
GrabCadi, TransferWise'i, Erply, ZeroTurna-
roundi ja paljud teised uudse ldhenemisnurga-
ga IT-tiigrid. Eesti infotehnoloogia edulugu on
ehk meie viimase aja tuntuim visiitkaart, kuid
infotehnoloogiaettevotete korval panustavad
ekspordile jirjest julgemalt paljud firmad teis-
teltki aladelt. M66dunud aastal aasta eksportija
tiitli pdlvinud Baltimaade suurim ja tdnapée-
vaseim teraviljatootleja Tartu Mill on suurepi-
rane ndide selle kohta. Eesti ekspordi tugevaks
kiiljeks ongi peetud just mitmekesisust, sest
viljavedu toetub meil enam kui kiimnele olu-
lisemale kaubagrupile. Me soovime Eesti ette-
votjaid jérjest tOhusamalt toetada. Vilisminis-
teerium kavatseb oma vdimekust dridiplomaa-
tia alal edasi kasvatada.

Eesti on olnud kogu iseseisvusaja véga libe-
raalse kaubanduspoliitikaga riik. Me juba ole-
me avatud majandusest ja kaubandussuhetest
palju voitnud ning kindlasti aitab piirangute
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kadumine meie heaolu kasvule otseselt kaasa
tulevikuski.

Eelmise aasta siigisel alustasid maailma
kaks suurt kaubandusjoudu — Euroopa Liit ja
USA - ldbirddkimisi kaubandus- ja inves-
teerimispartnerluse lepingu solmimiseks. Kui
leping joustub, on sel erakordne ajalooline
tdhendus, kusjuures mitte iiksnes kaubandusele
ja majandusele ega iiksnes USA-le ja Euroopa
Liidule. Kaupade liikumist hdlbustatakse tarii-
fide ja mittetariifsete barjdiride kaotamisega
ning ka teenuste pakkumiselt eemaldatakse
parssivad tokked. Lisaks piiiitakse iihtlustada
molema poole reegleid ja norme. Selle pohjal
saab ette kujutada, milliseks vOib selle Euroo-
pa Liidu ja USA tdhelepanuvéirse lepingu
moju kujuneda. Arvutuste kohaselt voib kone-
alune leping tuua USA majandusse 90 miljar-
dit ja Euroopa Liidu majandusse 120 miljardit
eurot lisaraha aastas. USA ja Euroopa Liidu
kaubanduslepingul on samuti selge iileatlandi-
list sidet tihendav julgeolekupoliitiline modde.

Maailmakaubanduses toimub mitmeid tei-
sigi meile olulisi arenguid. Euroopa Liit on
Iopetanud ldbirddkimised kaubanduslepingu
tile Kanadaga. Sarnaseid ldbirddkimisi peetak-
se Jaapani, Vietnami, Malaisia ja Taiga. Loo-
dame, et edasi liiguvad konelused Indiaga ning
labirddkimised Hiinaga saavad hoo sisse.

Maailmakaubanduse ndgu on viimastel aas-
takiimnetel palju muutunud. Kui 20 aastat
tagasi moodustasid sisse- ja viljavedu koos
voetuna 20% koigest, mida maailmas tarbiti,
siis niitid 40% ja arvatakse, et see protsent
suureneb edaspidigi. Uhistel reeglitel pShinev
ileilmne kaubandussiisteem on koigile kasu-
lik. Kahtlemata on hea, et Venemaa on Maa-
ilma Kaubandusorganisatsiooni liige. WTO
raamistik saab oma potentsiaali tdielikult &dra
kasutada aga vaid siis, kui osalised oma luba-
dusi tdidavad. Eeldame, et Venemaa loobub
itha uute tokete veeretamisest vaba ja avatud
kauplemise teele ning kaotab juba seatud lisa-
barjddrid. Eesti on tihedas kontaktis Venemaa
kolleegide ja Euroopa Komisjoniga, et leida
kaubandusvaidlustele lahendus.

Arengukoostdds oleme seadnud eesmirgi
suurendada ldhiaastatel arenguabi mahtu
0,17%-ni SKT-st. Nii toetame toimiva majan-
dus- ja ettevotluskeskkonna kujunemist nendes
ritkides. Samuti suureneb nende riikide hulk,
kus oleme valmis korraldama arengukoostdoo

projekte. Edukad projektid on t66le hakanud
nditeks Tuneesias, Palestiinas ja Birmas. Me
oleme valmis seda ringi laiendama nii Aafrikas
kui ka Aasias. Selge on aga see, et koostoo
kaugemate ja riskirohkemate piirkondadega
nduab kannatlikkust ja teadlikku ldhenemist.

Arvestada tuleb, et Eesti esinduste vork ei
saagi kunagi piris valmis ning tasakaalu otsi-
mine peab kdima pidevalt. Minu hinnangul
oleme praegu Eestist viljaspool oma diplo-
maatidega optimaalselt esindatud. Viimasest
viiest esindusest, mille oleme avanud, paikne-
vad neli Aasias v0i Austraalias. Viga histi on
toole hakanud viimati avatud saatkond Indias,
mis tegeleb d&rikontaktide ja konsulaarkiisi-
mustega, nditeks kinnipeetud Eesti kodanike
probleemidega, aga ka poliitilise koostooga.
Oluliselt on tihenenud suhted Jaapaniga, kes
osaleb ka meie piirkondlikus Pohja-Balti koos-
to0s. Pekingis on kohe valmimas Eesti uus
saatkonnahoone ning peagi avame saatkonna
Brasiilias, kuhu suvel siirdub toole ka suursaa-
dik. Tegemist on esimese alaliselt kohapeal
viibiva Eesti suursaadikuga Louna-Ameerikas.
Tosiasi, et koik viimati avatud esindused paik-
nevad Aasias, Austraalias voi Louna-Ameeri-
kas, vastab vordlemisi histi ootusele, et Eesti
ei tohiks eemale jddda arengutest tdusva ma-
jandusega riikides.

Saatkonna vo&i konsulaadi avamise pohjus
on see, et kasvab vajadus pakkuda kodanikele
konsulaarteenuseid ning ettevotjatele tuge
turule sisenemisel. Pirast kiesoleval aastal
Brasiilias saatkonna avamist on Eestil olemas
esindused koikides riikides, mis kuuluvad
meie 20 olulisima kaubanduspartneri hulka.
Praeguse seisuga on Eestil saatkonnad riikides,
millega kaupade vahetamine moodustab 94,3%
viliskaubanduse kogukiibest.

Eesti viliskaubanduse omapira on aga see,
et me kaupleme tihedamalt véikese hulga riiki-
dega. See on olnud nii juba alates iseseisvuse
taastamisest. Seega on meile edaspidigi keskse
tahtsusega tihe koostod oma votmeturgudega,
mis valdavalt paiknevad Léddnemere piirkon-
nas.

Eesti ettevotted el konkureeri igas valdkon-
nas, sest Eesti viiksus seab oma piirid, kuid
meil on head tooted ja oskus neid eksportida.
E-riigi tutvustamine on kesksel kohal ka suht-
lemisel riikidega, kes alles valmistuvad oma
e-riiki iiles ehitama. Ene Ergma miletab kindlas-
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ti, kuidas ta koos Korgdzstani e-riigi delegat-
siooniga kéis rohkem kui kiimme aastat tagasi
puid istutamas, praegu aga vaatab Korgdzstan,
kuidas Eesti eeskujul e-Korgdzstan iiles ehita-
da.

See, mis Eesti on ja milliseid viirtusi me
kanname, viljendub minu meelest ehedal kujul
selles, et me oleme iiks aktiivsemaid interneti-
vabaduse eest seisjaid. Eesti arvates on inter-
netivabadus inimdiguste lahutamatu osa. Tur-
valisus ja vabadus internetis ei vélista teine-
teist. Lisaks sellele, et Eesti on URO inim-
oiguste noukogu liige, on Eesti praegu inter-
netivabaduse koalitsiooni eesistuja, millest
tulenevalt on meil hea vdimalus, aga ka vas-
tutusrikas iilesanne juhtida 22 riigist koosneva
tthenduse t66d. Internetivabaduse koalitsiooni
eesmérk on inimdiguste ja pohivabaduste kait-
se kiiberruumis. Me korraldame aprilli 10pus
Tallinnas korgetasemelise konverentsi "Vaba ja
turvaline internet koigile". URO inimdiguste
ndukogu liikkmena panustame edaspidigi otse-
selt ka teistesse inimdiguste valdkondadesse.
Meie erilise tdhelepanu all on naiste ja laste
oigused ning seda nii konfliktipiirkondades kui
ka mujal.

Oluline areng kiiberjulgeoleku alal oli aga
mooddunud aastal Eesti ja USA allkirjastatud
kiiberkoostoo iihisavaldus, mis annab kindla
raami tdiendavaks kahepoolseks tegevuseks ja
koostdoks rahvusvahelistes organisatsioonides.
Interneti haldamisega ja iileilmse kiiberarhitek-
tuuriga seotud probleemide ring jddb ldhemas
tulevikus meie oluliseks toovaldkonnaks.

Head kuulajad! Selle iilevaate lopetuseks
poordun meie kodupiirkonda, Ladnemere dir-
de. Piirkondliku koost6d drgitamiseks saab
Eesti sel aastal nii mondagi &dra teha. Me juhi-
me tiihel ajal kolme piirkondliku koost6d vor-
mi: Pohjala ja Balti koostood, Balti koostood
ning alates juulist ka Laddnemeremaade Nou-
kogu. Lidnemere aastal kinnitame Lddnemere
piirkonna rolli oma arengus. Juba jirgmisel
nidalal korraldab Eesti Narvas Pohja- ja Balti-
maade ning Visegradi riikide vélisministrite
kohtumise.

Nimetan ainult olulisemaid meie piirkonna
ihiseid suuri teemasid. Esiteks, energiaprojek-
tid. Meie eesmirk on saavutada, et kaoks Balti
energiasaar. Selleks tuleb ehitada uusi iihen-
dusi ja teha joupingutusi, et uued tarnijad
padseksid iihisele turule ligi. Kindlasti liigub

sel aastal edasi t60 seoses veeldatud gaasi
regionaalse Balti terminaliga ning Eestit ja
Soomet iihendava maagaasi torujuhtmega Bal-
ticconnector. Eesti ja Soome alalisvooluiihen-
dus Estlink 2 on alates 7. veebruarist elektri-
turu késutuses. See kolmekordistab maksi-
maalse iilekandevoimsuse Eesti ja Soome
vahel.

Teiseks, Balti riikide 1ldbi aegade suurim
taristuprojekt Rail Baltic. Tegemist on kogu
Euroopa Liidu transpordivorgustiku iithe oluli-
sema liikumiskoridoriga. Balti riikide igakiilg-
ne koost60 on siin viga oluline.

Aidrmiselt oluline areng oli Liti liitumine
eurotsooniga. Loodetavasti teeb peatselt sama
ka Leedu.

Kui vaadata pohja poole, isegi Soomest
kaugemale, siis vOib Oelda, et on alanud tdsine
arutelu, mis voiks pdddida Eesti vaatlejastaa-
tusega Arktika Noukogus. See piirkond ja
organisatsioon muutuvad Arktikas toimuvate
muudatuste tottu jarjest olulisemaks majandu-
se, julgeoleku ja loomulikult ka keskkonna-
hoiu mottes. Pealegi on Eesti Arktikale 1dhim
riik, mis sinna ndukokku ei kuulu.

Austatud Riigikogu! Meie tugevus on olnud
motestatud, jirjekindel, kuid aina edasi arenev
vilispoliitika. Paratamatult on vahendid muu-
tunud, olgu nditeks toodud &ridiplomaatia rolli
suurenemine voi sdutsumisdiplomaatia, aga ka
kogu sotsiaalmeedia esilekerkimine. Kuid
need on vahendid, mitte vaartused ja kaugeltki
mitte eesmérgid. Me peame olema veendunud
selles, mida me teeme, ja aitama neid, kes seda
viga vajavad. Praegu vajab viga nii meie kui
ka kogu Euroopa mdistmist, tuge ja abi Uk-
raina iihiskond. Ma tdnan kuulamast!

Aseesimees Jiiri Ratas
Suur tinu, austatud vilisminister! Teile on
tublisti kiisimusi. Arto Aas, palun!

Arto Aas

Aitih, hirra minister! Suur tidnu sisuka ette-
kande eest! Poordun minagi oma kiisimusega
koige aktuaalsema ja olulisema teema juurde
ehk kiisin Ukraina olukorra kohta. Suur tinu
selle eest, et teie olete seal kohapeal kidinud ja
aktiivselt nendele arengutele kaasa aidanud!
Millised on Euroopa Liidu ja voib-olla ka
Uhendriikide praktilised vdimalused ja jirgmi-
sed sammud majandusliku abi, reformiabi and-
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miseks Ukrainale? Ukraina on teadupoolest
kiillaltki raskes majandusseisus, ta on isegi
pankroti direl.

Urmas Paet

Jah, Ukraina riigi majandusolukord on
praegu viga kriitiline, ilma vilise abita see riik
toime ei tule. Euroopa Liit on valmis koos
Rahvusvahelise Valuutafondi, = Ameerika
Uhendriikide ja voimalik, et ka teiste rahvus-
vaheliste partneritega panema kokku abipa-
ketti. Selle eeldus on muidugi see, et Ukrainal
on taas valitsus ja valitsusel on selge visioon,
kuidas seda raha kasutada. Sellega on otseselt
seotud ka see, et peab olema ettekujutus, kui-
das reforme ldbi viima hakatakse, sest lihtsalt
raha vastuvOtmine ja selle jooksvateks kulu-
deks kasutamine paraku pikemaajalist efekti ei
anna. Nii et lithike vastus on see, et jah, val-
misolek on Euroopa Liidul olemas, aga oluline
on, et selle abi votaks vastu selge visiooniga
partner. Loodetavasti kinnitatakse tdna Ukrai-
nas ametisse uus valitsus. See valitsus peab
kiiresti astuma samme, et padseda vilja kriiti-
lisest majandusolukorrast ja pakkuda Euroopa
Liidule, aga ka teistele rahvusvahelistele part-
neritele visiooni, mille alusel oleks voimalik
hakata abi andma.

Aseesimees Jiiri Ratas
Andres Herkel, palun!

Andres Herkel

Aitdh, hdrra juhataja! Aitdh, vélisminister,
ettekande eest! Minu kiisimus on samuti Uk-
raina kohta. Milline on meie plaan ja laiemalt
Euroopa, demokraatliku maailma plaan juhuks,
kui ohtu peaks sattuma Ukraina territoriaalne
terviklikkus? Ma loodan, et seda ei juhtu, kuid
mind huvitab, kas selle negatiivse stsenaariu-
miga tegeldakse. Kiisin natuke laiemalt majan-
duse kohta, nagu ka Arto Aas. Kas on péeva-
korral mingid Euroopa Liidu sammud ja kas
on voimalik, et avaneb selgem Euroopa Liidu-
ga liittumise perspektiiv?

Urmas Paet

Ma olen sinuga ndus, et territoriaalse ter-
viklikkuse teema ei peaks iildse pdevakorda
tulema ega tohiks tulla. On elementaarne, et
ritkide territoriaalne terviklikkus on oluline ja
pliha, ning see kdib ka Ukraina kohta. Nii et

koik arengud ja poliitika peavad viga selgelt
lahtuma Ukraina territoriaalsest terviklikku-
sest. Kindlasti on Ukraina uue valitsuse ja
koigi poliitiliste joudude iihtne iilesanne rahus-
tada drevaid piirkondi, ennekdike Krimmi.
Loomulikult on oluline see, et Ukraina naabrid
ja teised vastutustundlikud partnerid teeksid
koik, et toimuks rahunemine Ukraina eri piir-
kondades. Voimalike negatiivsete stsenaariu-
mide peale kindlasti mdeldakse, aga praegu ei
ole kies see faas, kus peaks neid asju hakkama
detailselt arutama. Ma olen tiiesti veendunud,
et Ukraina saab sisemisest turbulentsusest iile
ja riigi territoriaalne terviklikkus ei satu kui-
dagi kiisimérgi alla.

Aseesimees Jiiri Ratas
Mart Nutt, palun!

Mart Nutt

Aitédh, hdrra juhataja! Austatud hirra vilis-
minister, tinan ettekande eest! Ma eeldan, et
Ukraina kohta tuleb tdna palju kiisimusi ja
kiisin ka iihe valdkonna kohta, mis puudutab
Ukrainat. Te mainisite, et inimdigused ja inter-
netivabadus on iiks Eesti vilispoliitilisi prio-
riteete. Kas ldhiajaks — voOtame aastase vOi
natuke kaugema perspektiivi — on kavandatud
inimdigustealaseid iiritusi?

Urmas Paet

Kas sa pead silmas seda teemat laiemalt,
mitte ainult Ukrainaga seotult? Eestis toimub
hea koostoo kolmanda sektori organisatsiooni-
dega, nagu Inimdiguste Instituut, Eesti Vilis-
poliitika Instituut ja Rahvusvaheline Kaitseuu-
ringute Keskus, kellel on minu teada ka sellel
aastal kavas rahvusvahelisi iiritusi, mis inim-
Oiguste teemat puudutavad. Lisaks kisitleb
Lennart Meri konverents kindlasti inimdigus-
tega seonduvat. Ka minu kOnes nimetatud
internetivabaduse koalitsiooni riikide korge-
tasemeline rahvusvaheline kohtumine aprilli
16pus on véga oluline ettevotmine, mis késitleb
internetti, aga ka inimoigusi laiemalt. Siia alla
kuulub ka rahvusvaheline tegevus URO-s ja
teistes rahvusvahelistes organisatsioonides,
kus on kone all vidga erinevad inimdigusi puu-
dutavad teemad. Lisaks vabadustele, sh inter-
netivabadusele, on naiste ja laste digused rel-
vakonfliktides ning suurte rahvusvaheliste
kuritegude drahoidmine selles pdevakavas voi
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agendas, mida me oma tdhelepanu all hoiame,
tehes seda nii oma sdnavottude kui ka tegude-
ga. Nii et lithike vastus on jah.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Imre Sooéar!

Imre Sooiir

Aitdh, hea juhataja! Hea vélisminister!
Airmuslased on teid ja viliskomisjoni meedias
Eesti-Vene piirilepingu kontekstis demonisee-
rinud. Nad on unustanud, et lisaks Eestile ja
Jaapanile on veel iiks riik, kellel puudub kehtiv
piirileping Venemaaga. See on nimelt Gruusia.
Me teame, kuhu Gruusia de facto piir on mit-
me asjaolu tottu nihkunud. Minu kiisimus on
selle olukorra kohta, kui meie idapiiril peaks
tekkima konflikt. Me loomulikult loodame, et
seda kunagi ei juhtu. Aga kui see konflikt
peaks tekkima ja meil kehtivat piirilepingut ei
ole, siis mis garanteerib, et praegune de facto
piir rahvusvahelistes kohtutes sdilib? Kuidas
me saaksime oma ndudmisi esitada, kui de
facto piir nihkuks veel mone kilomeetri meie
kahjuks ldéne suunas? Millise dokumendi alu-
sel me de facto piiri kehtestamist nduaksime,
kui meil piirilepingut pole?

Urmas Paet

Nagu sa ka ise targalt iitlesid, me peame
tegema koOik selle nimel, et mitte kunagi ei
tekiks sellist olukorda, mida sa mainisid. Ma
olen piéris kindel, et nii ka ldheb ja sellist asja
ei juhtugi kunagi. Uks p&hjus, miks ka parla-
ment 2012. aastal tegi oma ettepaneku, et piiri-
lepete teema saaks pidevakorrast maha votta
ehk need lepped joustuksid, oligi see, et meil
on vaja oiguslikult selgelt midratud riigipiiri,
mida molemad pooled aktsepteerivad. Kui
vaadata maailmas ringi, siis ndeme, et tihti on
arusaamatused, pinged ja hullemadki asjad
stindinud selle pérast, et on territoriaalsed
vaidlused ega ole selge, kust piir tdpselt 1dheb.
Koige selle drahoidmiseks tulevikus ongi piiri-
lepped ju sdlmitud. Mis puudutab vaidlusi piiri
asukoha iile, siis iiks argument on kindlasti
olnudki de facto olukord, mida on aktsepteeri-
tud. Aga iitlen veel kord, et minu arvates ei ole
motet tdna seda diskussiooni iildse alustadagi.
Piirilepped on taas kord alla kirjutatud, need
jouavad Oige pea siia ning Riigikogul on voi-
malus oelda vilja oma seisukoht, mis loodeta-

vasti tdhendab ratifitseerimisega ndustumist.
Siis me saame 10plikult selle, ka meile julge-
olekuaspektist olulise teema pidevakorrast ma-
ha votta ning riigipiiri diguslikult ja mdlema
poole aktseptiga paika.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitidh! Palun, Urmas Klaas!

Urmas Klaas

Suur tdnu, proua juhataja! Austatud vilismi-
nister, aitih sisuka ettekande eest! Arusaada-
valt ei ole voimalik koiki niiansse iilevaatlikus
kones kajastada, sellepdrast kiisin ma edasi
Eesti-Vene piirilepingu teemal. Loomulikult,
ratifitseerimine on parlamentaarne protsess ja
kui valitsus toob lepingu siia, siis Riigikogu
asub sellega toole. Aga mind huvitavad teie
suhtlemine, konsultatsioonid ja kontaktid Vene
poolega. Kas te voite Oelda, millise tempo
ndeb Venemaa ette piirilepingu ratifitseerimi-
seks? Seal peab parlamendis sellega tegelema
ju kaks koda. Kas selle kohta on antud min-
geid indikatsioone, lubadusi vdi midagi sdi-
rast?

Urmas Paet

Lubadusi selles mottes keegi kindlasti anda
ei saa. Parlament iseenesest on hdsti tdhtis, ta
koosneb tervest hulgast poliitilistest joududest,
mis omakorda koosnevad konkreetsetest ini-
mestest. Aga tegelikult on ju mdlemad pooled,
nii Eesti kui ka Venemaa, viljendanud soovi,
et see protsess kulgeks takistusteta. Vene poo-
lelt on seda soovi viljendanud néiteks parla-
mendi molema koja véliskomisjoni juht. Sama
soovi viljendas kohtumistel Moskvas Vene
vilisminister. Nii et mina olen saanud Vene-
maalt sellise sonumi, et nad soovivad ratifit-
seerimisprotsessi torgeteta algamist ja kulge-
mist.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitédh! Palun, Olga Sotnik!

Olga Sotnik

Aitdh, proua juhataja! Lugupeetud hérra
minister, tinan teid ettekande eest! Minu kiisi-
mus on ajendatud tihest uudisest Uganda koh-
ta, mida ma kuulsin eile. Nimelt, mitmed
Euroopa riigid, néditeks Taani, Norra ja Hol-
land, on otsustanud mitte toetada Uganda
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valitsust, kuna seal on vastu voetud homosek-
suaalsust kriminaliseeriv seadus. Milline on
Eesti vilispoliitiline seisukoht LGBT oiguste
suhtes? Kas me peame geidigusi inimdigusteks
ning kas me peame oluliseks ja vajalikuks
nende Kaitset nii Eestis kui ka vilismaal?

Urmas Paet

Jah, need on selgelt inimdiguste osa. Ugan-
da valitsuse otsus on taunimisvéédrne. Loodeta-
vasti nad muudavad oma otsust.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitiah! Palun, Marko Mihkelson!

Marko Mihkelson

Aitih, lugupeetud eesistuja! Aitih, minister,
hea kone eest! Mul on samuti kiisimus Ukraina
teemal, mis on ulimalt aktuaalne. Viimastel
tundidel ennekodike Krimmis toimunud siind-
mused viitavad véga olulisele probleemile, mis
kiasitleb Ukraina territoriaalse terviklikkuse
sdilitamist. Ma usun, et sellele pdoratakse rah-
vusvaheliselt praegu kindlasti tdhelepanu. Sa
ise kiisid kaks pédeva tagasi Ukrainas ja négid,
millist abi vOiks Eesti Ukrainale anda, mida
seal oodatakse. Viimastel kuudel voi aastatel
on Ukraina abistamise programmid olnud meil
teatud mottes piiratud ka kohapealsete tingi-
muste tottu. Ma kiill usun, et niuud on neid
voimalusi rohkem. Mida konkreetselt Eesti
saaks praegu teha Ukraina abistamiseks?

Urmas Paet

Kdige olulisem asi, mida me saame teha ja
mida me oleme valmis tegema, on iiha ja iiha
aidata oma soltumatute ekspertidega selle riigi
administratsioonil poliitikat muuta. See on see,
mida sealne kodanikuiihiskond ja, iitleme,
kaugemale edasi vaatav osa poliitikutest soo-
vib. Ka praegune valitsuse vahetus Ukrainas ei
peaks tihendama lihtsalt uute poliitikute asu-
mist ministrikohtadele, vaid see peaks endaga
kaasa tooma péris reformid, mille eesmérk on
oigusriiki tugevdada, korruptsiooni vastu voi-
delda ja saavutada, et tegelikku demokraatiat
oleks rohkem. Kui nende traagiliste stindmuste
jarel Ukrainas peaks realiseeruma tahe minna
edasi piris reformidega, siis on Eesti eksperdid
kindlasti seal oodatud. Seda 6eldi mulle iileeile
Ukrainas ja seda on 6eldud ka varem. See on
koige selgem lisapanus, mida me saame anda.

Kindlasti on ka viiksemaid asju, mida me
vOime teha. Me oleme otsustanud suurendada,
sisuliselt kahekordistada nende stipendiumide
arvu, mida me oleme valmis andma Ukraina
tudengitele, kes tulevad Eesti iilikoolidesse
Oppima. Viimaste siindmuste valguses oleme
teinud ka otsuseid humanitaarabi andmise
kohta. Aga pohimotteline teema on ikkagi riigi
liikumine demokratiseerumise suunas. Proua
Bogomolets, kes on kujunenud tsiviilithiskon-
na liheks juhiks ja autoriteediks, iitles otse, et
tema arvates ei ole kiired ja pohimottelised
muutused voimalikud, kui ei kaasata soltuma-
tuid viliseksperte, kes aitaksid neid muudatusi
1dbi viia. Eesti on selles mottes autoriteetne,
sest Eesti on ju teinud sarnased asjad ldbi viga
hiljuti. Seetottu on meie kogemused ja nduan-
ded, iitleme nii, kredibiilsemad.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Rait Maruste!

Rait Maruste

Tadnan! Harra minister, ka mina tdnan teid
asjakohase ja realistliku iilevaate eest! Minu
kiisimus on kodakondsuspoliitika kohta. Me
elame diinaamilises ja avatud maailmas. Samal
ajal on Eesti kodakondsuspoliitika ldhtekohad
ja regulatsioon tdiesti moistetavalt olnud kon-
servatiivsed. Kuid me peaksime siiski olema
avatud ja otsima sOpru, mitte olema torjuvad.
Milline on teie hoiak topeltkodakondsuse eda-
sise regulatsiooni suhtes ja kuidas te sellele
teemale ldhenete?

Urmas Paet

Ma olen oma hoiakut viimasel paaril aastal
viga selgelt viljendanud. Minu meelest tuleks
Eesti kodakondsuse seadus viia ka sisuliselt
pohiseadusega vastavusse. Pohiseadus iitleb, et
stinnijirgset kodakondsust ei tohi kelleltki dra
vOtta. Samas, kodakondsuse seadus ei luba
topeltkodakondsust. Siin on minu meelest sel-
ge vastuolu. Vaadates ka niiilidisaegset maail-
ma, on minu hoiak see, et vihemalt siinnijéarg-
setele Eesti kodanikele vdiks topeltkodakond-
sust lubada. See puudutab neid inimesi, kelle
vanemad voi vanavanemad lahkusid Eesti rii-
gist teise maailmasdgja siindmuste ja Noukogude
okupatsiooni tottu. Aga see puudutab jirjest
rohkem ka neid inimesi, kes on abiellunud
teise riigi kodanikuga ja kellel on siindinud
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lapsed. Need lapsed pannakse kodakondsuse
mottes valiku ette, mis minu meelest ei ole
viga moraalne samm. Enamikus Euroopa Lii-
du riikides on just siinnijargsete kodanike
topeltkodakondsus aktsepteeritud, lubatud. Ma
ei pea praegust siisteemi jdtkusuutlikuks, sest
me sunnime inimesi justkui seadust rikkuma,
kuigi pohiseadus topeltkodakondsust Ilubab.
Minu meelest ei peaks me seda olukorda Eesti
Oigusriigis pikalt aktsepteerima. Liihidalt 6el-
des toetan ma topeltkodakondsuse lubamist
stinnijargsetele Eesti kodanikele.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Mati Raidma!

Mati Raidma

Suur tdnu, proua juhataja! Suur tdnu, mi-
nister, ettekande eest! Ma liigun oma kiisimu-
sega iihte kaugemasse kriisikoldesse — Kesk-
Aafrika Vabariiki. Ka siin saalis oli pikk debatt
meie rahutagamismissiooni sinna saatmise iile.
Mulle jdi mulje, et on tekkimas voltsarusaam,
nagu kaitsevdelaste ja rahutagamismissiooni-
dega suudetaks kriisikolletes probleemid 10pli-
kult lahendada. Millisena Vilisministeerium
praegu ndeb Kesk-Aafrika Vabariigi kriisikol-
let ja meie tsiviilpanust sellesse?

Urmas Paet

Praeguse seisuga vaatan ma Kesk-Aafrika
Vabariigi poole ikka viga murelikult. Risk, et
seal tekib suur végivallapuhang, on endist viisi
olemas. Praegu on rahvusvahelise kogukonna
arvates kaks piirkonda, kus on vdimalikud
suured végivallapuhangud: Kesk-Aafrika Va-
bariik ja Louna-Sudaan. Seda muret on avalda-
nud URO, kus on esindatud k&ik maailma
riigid, URO peasekretir, URO Julgeolekundu-
kogu ja mitmed algorganisatsioonid. Kui rah-
vusvahelisel kogukonnal Onnestub dra hoida
voimalik suur viégivallapuhang nendes riiki-
des, sh Kesk-Aafrika Vabariigis, mille kohta sa
kiisisid, siis on hésti. Mis puudutab tsiviilpa-
nust, siis on selge, et seda saab ratsionaalselt
anda siis, kui akuutne julgeolekuprobleem on
lahendatud. Kesk-Aafrika Vabariigis toimuvad
need tegevused paralleelselt. Rahuvahendus-
funktsioon on Aafrika Liidul ja Prantsusmaal,
peatselt ka Euroopa Liidu missioonil ning
loodetavasti annavad abi teisedki riigid. Paral-
leelselt sellega antakse humanitaarabi. Praegu

toimub humanitaarabi andmine nendele ini-
mestele, kes on pogenikelaagrites voi kelle
ellujidimine sOltub ainult rahvusvahelisest
humanitaarabist. Jirgmist lehekiilge poorata, et
hakata andma n-0 iilesehituslikku arenguabi,
mis peaks olema eesmirk, saab ikkagi alles
siis, kui julgeolekuolukord seda lubab. Praegu
see veel voimalik ei ole.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Helmen Kiitt!

Helmen Kiitt

Ténan, proua eesistuja! Austatud minister,
suur tdnu pohjaliku iilevaate eest! Minu kiisi-
mus on India kohta. Meie kaasmaalased on
seal juba piris pikka aega suhteliselt ebainim-
likes tingimustes viibinud, mis hakkab varsti
ka nende tervisele halvasti mojuma. Kas te
oskate mone sdnaga ©elda, millised arengud
on selles asjas toimunud ja kas on lootust, et
need inimesed varsti koju jouavad?

Urmas Paet

Jah, ma olen teie hinnanguga tdiesti ndus.
Sellest on Riigikogus ka varem juttu olnud.
Tuleb arvestada, et neile inimestele on siiiidis-
tuse esitanud suverdénse riigi ehk India kohtu-
siisteem India riigi nimel. Meie mure on see, et
see protsess seal on viga aeglane. Mis kinni-
pidamistingimusi puudutab, siis India konteks-
tis ei ole need halvemad kui, utleme, seal see
tase on. Aga kui vorrelda kas voi Eesti kinni-
pidamiskohtadega, siis on igapdevane olukord
seal muidugi kehvem. Mida me saame teha?
Meie ja britid (sama siitidistuse alusel on kinni
peetud ka Suurbritannia ja Ukraina kodanikud)
saame juhtida nii India voimude kui ka néiteks
meie Euroopa Liidu litkmesriikidest partnerite
tdhelepanu sellele, et see protsess peaks olema
vOimalikult kiire ja ldbipaistev. Selleks peame
suhtlema otseselt kohtuvdimudega selles India
osariigis ja nende poliitiliste ringkondadega,
kes kohtute t60 eest siiski vastutust kannavad.
Tegemist on, ma julgen nii delda, viga komp-
litseeritud olukorraga. Aga on selge, et meie
eesmdrk on, et see protsess saaks ruttu 1dbi ja
tekitaks nendele inimestele vdimalikult vihe
kahju, see puudutab ka teie nimetatud kinni-
pidamistingimusi.
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Aseesimees Laine Randjirv
Aitédh! Palun, Inara Luigas!

Inara Luigas

Aitidh, austatud istungi juhataja! Lugupee-
tud minister! Tulen veel kord tagasi Venemaa
ja Eesti piirilepingu juurde. Eesti on parlamen-
taarne riik. Nagu teada, me votame siin saalis
vastu seadusi ja otsuseid, mis on justkui juhi-
seks Vabariigi Valitsusele ja ministritele nende
edasises t00s. Te mainisite oma ettekandes, et
olete tanulik koikidele erakondadele, kes kaks
aastat tagasi tegid avalduse voi ettepaneku ja
andsid teile justkui diguse tegelda piirikiisi-
mustega, mistottu niitid on joutud sinna, kuhu
on joutud. Vaatame seda juriidilist alust. Kas
siin ei ole tehtud viga? Akki oleks kdikide
nende konelustega pidanud alustama alles siis,
kui Riigikogu oleks votnud vastu otsuse, mis
annab vélisministrile mandaadi ja diguse te-
gutseda selles suunas ja 10ppkokkuvodttes piiri-
leping allkirjastada?

Urmas Paet

Ei, oiguslikus mottes ei ole siin kindlasti
mingit viga. See 2012. aastal koigi Riigikogu
fraktsioonide tehtud ettepanek ei olnud selles
mottes ju Oiguslik dokument, vaid sellega
viljendasid parlamendis esindatud erakonnad
oma poliitilist tahet. Aluse selleks, et teiste
ritkidega sOlmitavaid lepinguid ette valmistada
ja alla kirjutada, annab pohiseadus. Praegu on
selgelt ldhtutud pohiseadusest. Selle jédrgi on
parlamendi roll rahvusvaheliste lepingute pu-
hul viga selge: parlamendi iilesanne on teha
otsus, kas iiks voi teine allakirjutatud leping
ratifitseerida vO1 mitte. See on see Oiguslik
pool. Teise riigiga peavad konelusi valitsus ja
ministeeriumid. Kui see on maistlik ja valitsus
nii otsustab, siis sOlmitakse leping ja pirast
seda Riigikogu selle kas ratifitseerib vo1 ei
ratifitseeri. Lepingud joustuvad alles siis, kui
Riigikogu on oma sona Oelnud. Ka Eesti ja
Venemaa piirilepetega on koik tédpselt nii-
moodi olnud ja on edaspidigi. Ma tdin selle
2012. aasta arengu vélja minu meelest viga
positiivse nditena selle kohta, kuidas Riigiko-
gus on olulistes asjades vdimalik véljendada
koigi poliitiliste joudude {iihist selget poliitilist
sonumit.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Rein Lang!

Rein Lang

Aitih, lugupeetud juhataja! Hea Urmas! Sa
peatusid pogusalt sellel, et meie panus arengu-
abisse vOiks jdrjest enam tdhendada ka seda, et
me vdimaldame keerulises olukorras olevatest
tthiskondadest pdrit iilidpilastel meie iilikooli-
des oppida. Seda on Ukraina puhul tehtud. Aga
ma tean, et me oleme sellisel moel arengu-
abisse panustanud siiski piiratud mairal. Utlen
kohe, et ma pean seda iilimalt mdistlikuks
poliitikaks. Kas on vdimalik, et me ldhiaastatel
saaksime seda suunda oluliselt rohutada?

Urmas Paet

Jah, on tiiesti konkreetne kava suurendada
nende stipendiumide arvu, mida me maksame
meie arengukoostdo partnerriikide tudengitele,
kes tulevad Eesti iilikoolidesse Oppima. Ma
usun, et ldhiaastatel nende stipendiumide arv
mitmekordistub. See puudutab klassikalist iili-
koolidpet, aga Euroopa Liidu idapartnerluse
ritkide puhul ka idapartnerluse keskust ja dip-
lomaatide kooli.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Mart Meri!

Mart Meri

Aitdh! Hea minister! Kuidas sa hindad meie
vilisteenistuse voimekust esindada Eesti vilis-
majandushuve koigis ilmakaartes? Milline on
sinu hinnangul praegu meie vilisteenistuse
voimekus ja mis suunas seda tuleks edasi aren-
dada? Ilmselt tugevdamise suunas.

Urmas Paet

Ma arvan, et areng on ka praegu selgelt
toimunud vdimekuse tugevnemise suunas. Kui
vorrelda meie vilisesinduste praegust voime-
kust n-6 vilismajanduspoliitikat teha, sh meie
ettevotteid abistada, mone aasta taguse olukor-
raga, siis nieme, et tulemus on niiiid oluliselt
parem. Aga koiki asju saab teha veel paremini
ja seda me piiiiamegi. Ka uute esinduste ava-
mine viljaspool Euroopat, mida ma nimetasin,
on toonud juurde kogemusi ja oskusteavet
riitkide kohta, millest meie teadmised varem
olid palju napimad. See on arenev protsess.
Ma olen tdiesti kindel, et asju saab ajada veel
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paremini ja professionaalsemalt. Aga nagu ma
nimetasin, oleme Idpuks olukorras, kus 20
meie koige olulisema viliskaubanduspartneri
pealinnas on olemas Eesti esindus. Ehk kui
vaadata kogu Eesti kaubavahetust, siis ligi
95% meie kaubavahetusturgudest on kaetud
Eesti esindustega, mis, ma arvan, on péris hea
tulemus. On hea, kui nendes riikides, kuhu
Eesti ettevotjate huvid pohiliselt on suunatud,
on olemas ka Eesti esindus.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Tarmo Tamm!

Tarmo Tamm

Aitdh, proua juhataja! Lugupeetud vilis-
minister, tdnan ettekande eest! Ma kiisin nende
vOoimaluste kohta, mis avanevad peale seda,
kui Eesti ja Venemaa on ratifitseerinud piiri-
leppe. Nimelt on jutt viisavabast tsoonist, mis
annab Eesti ja Venemaa elanikele peale seda,
kui piirileping on sdlmitud, vdimaluse viisa-
vabalt iile piiri liikkuda. Moned teie erakonna-
kaaslased on seda tuliselt toetanud, aga ma
tean, et teie seda ei poolda. Kas oskate lithidalt
pohjendada, miks te ei toeta viisavaba tsooni
loomist peale piirilepingu sOlmimist?

Urmas Paet

Jutt on vOimalusest, mille annavad ka
Euroopa Liidu digusaktid. Kas 30 voi 50 kilo-
meetri ulatuses vOib kehtestada lihtsustatud
piiriiiletuskorra nendele inimestele, kes selles
piiritsoonis elavad. Venemaa naabritest on mo-
ni riik seda siisteemi rakendanud, néiteks Poo-
la ja moodunud suvest alates ka L&ti. Samas
on riike, kes ei ole seda teinud, nditeks Soome
ja Eesti. Aastaid tagasi, kui see vodimalus
oiguslikult tekkis, seda valitsuses arutati. Tol-
lal oli Siseministeeriumi seisukoht viga selgelt
eitav, sest seda peeti liiga ressursimahukaks.
Uuesti ei ole seda arutatud. Minu hoiak ei ole
jdigalt eitav, pigem olen ma kaalutlev. Suure-
mate riikide puhul on siin eelised selgemini
arusaadavad, aga Eesti territoorium ei ole just
viaga suur. On keeruline kujutada ette olukor-
da, kus niiteks nendes kohtades elavad ini-
mesed, mis jddvad Venemaa piirist 50 kilo-
meetri kaugusele, saavad viisavabalt Venemaa-
le minna, aga inimesed, kes elavad Venemaa
piirist 60 kilomeetrit eemal, ei saa. Kas see ei
tekitaks Eesti sees hoopis mingeid arusaamatu-

si? Meil on niigi viike riik, kas on vaja tom-
mata siia veel iiks motteline joon? Taustaks on
siin see, et praegu tehakse hoolega ettevalmis-
tusi Euroopa Liidu ja Venemaa vahel lédbi-
radkimiste alustamiseks viisavabaduse iile. See
on kaugem perspektiiv.

Utlen veel kord, et minu seisukoht ei ole
jaigalt eitav. Ma arvan, et me peame seda tee-
mat uuesti tosiselt arutama, kui see soov on
taas kone alla tulnud. Argumente on siin ka
just sellestsamast mdistlikkusest ldhtudes.
Minu arvates on kdige suurem kiisimirk see,
kas sellises suhteliselt viikeses riigis nagu
Eesti on maistlik tdommata uusi mottelisi jooni,
nii et osal elanikkonnast oleksid ithed digused
ja osal teised.

Ma palun vabandust Andres Herkelilt, et ma
unustasin vastamata Euroopa Liidu perspek-
tiivi kohta Ukrainas! Ma Oiendan selle vdla
dra. Jah, Eesti seisukoht on kogu aeg olnud
see, et koikidel Euroopa riikidel, sh koigil
idapartnerlusriikidel, peab olema selge Euroo-
pa Liidu perspektiiv. Reaalsus on see, et kah-
juks Euroopa Liidus selles konsensust ei ole,
nagu sa ilmselt histi tead. Meie jitkame selgi-
tustood koos nende riikidega, kes jagavad seda
vaadet, et Euroopa Liidu perspektiiv peab ole-
ma selge, sest see on kindel motivaator, nagu
me oleme nidinud niiteks Liddne-Balkanil. See
peab olema ka Ida-Euroopa riikides nii, aga
seni veel konsensust ei ole.

Aseesimees Laine Randjiarv

Ettekandjale rohkem kiisimusi ei ole. Suur
tanu, valisminister Urmas Paet! Ma kutsun
konetooli viliskomisjoni esimehe Marko Mih-
kelsoni.

Marko Mihkelson

Lugupeetud istungi juhataja! Head kollee-
gid! Austatud kiilalised! 20 aastat tagasi,
17. veebruaril 1994, peeti siin Riigikogus esi-
mene debatt vilispoliitika teemal. See toimus
hetkel, kui Eestis viibis veel kaks ja pool tuhat
Vene s@javielast ning meie unistus Euroopa
Liidu ja NATO liikmesusest oli vaid julgete
paralt.

Ténaseks koneks valmistudes lugesin suure
huviga toonase vélisministri Jiiri Luige ette-
kannet. Pean tddema, et juba siis sOnastatud
vilispoliitika keskteemad on piisinud aktuaal-
sena siiani. Luik rdikis toona oma kones, et

71



Neljapaev, 27. veebruar 2014

me "peame paremini kasutama olemasolevaid
voimalusi, et suurendada ja sdilitada erinevate
ritkide huvi Eesti vastu ning leida koige efek-
titvsemaid teid meie olemasolu kindlustami-
seks nende riikide teadvuses". Teise olulise
kiisimusena tdi vélisminister Luik meie vilis-
poliitikas esile keskendumise julgeolekule.
"Iga vilispoliitilise sammu puhul on ilmselt
asjalik endalt kiisida, kas need sammud tugev-
davad meie julgeolekut voi ndrgendavad
seda," rddkis Luik. Kolmanda pdhimdttena
pidas vilisminister 1994. aastal vajalikuks p6o-
rata senisest suuremat tdhelepanu Eesti majan-
dushuvidele. "Eesti majanduslikust heaolust
sOltub otseselt meie riigi tulevik, seetdttu on
vilispoliitika iilesandeks jilgida, et me ei
satuks iihestki riigist majanduslikku sdltuvusse
ja et Eesti kaupadel oleks piisavalt vabu tur-
ge," olid Luige sonad. Juba 1990. aastate algul
tajuti, et Eesti vilispoliitika selgus, prioritee-
tidele suunatus ja jirjepidevus on riigi eduka
arengu oluline osa. Luik rohutas siis, et "me
peame langetama selge otsuse, milliste ees-
markide saavutamist voib edasi litkkata, milliste
saavutamisele tuleks koondada meie pohijoud”
ning lisas, et "taasiseseisvunud Eesti riigi
vilispoliitika iildeesmirgiks on algusest peale
olnud Eesti riikliku iseseisvuse kindlustami-
ne'".

Head kolleegid! Ka tina, 20 aastat hiljem,
on Eestile viga oluline vilispoliitika tegusus,
keskendumine olulistele kiisimustele ning
tulemuslik koostdo partnerite ja liitlastega. Kui
1994. aastal tehti alles esimesed sammud liitu-
maks Euroopa Liiduga, sdlmides vabakauban-
duslepingu, siis eeloleval kevadel tdhistame
juba kiimne aasta moddumist Eesti liitumisest
nii Euroopa Liidu kui ka NATO-ga. Liikme-
sust molemas organisatsioonis on raske iile
hinnata. Niilidseks on see loomulik osa meie
rahvusvahelisest positsioonist ning kéitumi-
sest. Ma ei visi kordamast, et mitte kunagi
varem pole meil olnud nii palju sOpru ja liitlasi
kui niitid. See on hindamatu tdhendusega Eesti
vilispoliitikale ja voimaldab julgelt tulevikku
vaadata.

Jargmise kiimnendi jooksul on Riigikogu
viliskomisjoni meelest Eesti vilispoliitika
kaks koige olulisemat strateegilist eesmérki
tootada sihiteadlikult regionaalse julgeoleku-
keskkonna tugevdamise ning Eesti rahvus-
vahelise konkurentsivdime kasvatamise nimel.

Mblemad on meie pikaajalise arengu iiliolu-
lised mojutajad ning just eelolevatel aastatel
tuleb meil sinna panustada kovasti diplomaa-
tilist kapitali ja tootunde.

Koigepealt radgin julgeolekukeskkonnast.
Pole mingi saladus, et meie pikaajaline vilis-
poliitiline proovikivi, sh julgeoleku vallas, on
ka edaspidi suhted Venemaaga. Eesti eesmirk
on heanaaberlike, vastastikku lugupidavate ja
kasutoovate suhete rajamine. See on moiste-
tavalt pikk protsess, kuid sellele pole alterna-
tiivi. Sisemised arengud ning ikka veel raske-
pdrane siirdeprotsess on teinud Venemaast
rahvusvahelistes suhetes keerulise partneri nii
viikestele naabritele kui ka maailma suurjou-
dudele. Liinud aasta siigisel peetud suurdp-
puste Zapad 2013 kogemused kinnitavad, et
Venemaa ei moista piisavalt hdsti NATO prae-
gust olemust ega hinda alliansi heidutuse sisu.
Ka Vene strateegiliste pommitajate Oppused
Ladnemere kohal eelmisel aastal kuulusid
samasse valdkonda. Miks on Venemaal vaja
kulutada raha ja retoorikat maailma koige
rahumeelsema regiooni @dhvardamiseks?

Nii tuleb meil silmas pidada, et eelolevad
aastad kujunevad vidga oluliseks Pdhjala jul-
geolekukoost6o laiendamisel, idapartnerlus-
ritkide 10imimisel euroatlandi ruumiga ning
NATO kollektiivkaitsevoimekuse kasvatami-
sel, eriti pdrast Afganistani missiooni Idppu.
Usutavasti annab NATO siigisene tippkohtu-
mine Cardiffis uue tduke alliansi tugevnemi-
sele ja laienemisele. Viliskomisjon on viimase
kahe aasta jooksul kuulanud {iilevaateid Poh-
jala ja Balti regiooni julgeolekualastest iiles-
annetest. Oma to6 10pptulemused tahame tuua
siia saali arutelule veel selle aasta jooksul.

Lugupeetud kolleegid! Julgeolekukeskkon-
na tugevdamine meie regioonis ei tdhenda
siiski iiksnes heidutusele panustamist. Olulisel
kohal on kindlasti meie riigi huvidest ldhtuv
jarjekindel diplomaatiline tegevus, sh suhetes
Venemaaga. Eelmisel nddalal Moskvas allakir-
jutatud piirileping ja diplomaatilise kinnisvara
leping on viimase paarikiimne aasta iiks tidhe-
lepanuviddrsemaid diplomaatilisi ~ stindmusi
Eesti ja Venemaa suhetes. Modlema lepingu
saamislugu on olnud pikk ja keeruline ning
ndudnud meie diplomaatidelt palju leidlikkust
ja kannatlikkust. Rahvusvahelistes suhetes
kehtib jagatud pohimdte, et piirid naaberriiki-
dega on lepingutega kinnitatud. Seega on piiri-
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lepingu olemasolu pigem reegel kui erand.
Juba 1990. aastate alguses mdisteti Eestis, et
Venemaaga piirilepingu s0lmimisel on meie
julgeolekule positiivne mdju. See aitab suuren-
dada stabiilsust ja ettearvatavust riikidevahe-
listes suhetes ning vélistab arusaamatusi ja
vadritimdistmisi nii olulisel teemal, nagu seda
on riikide territooriumid. Selgelt paikapandud
ja mahamirgitud piir on oluline julgeolekut
kindlustav tegur. Eesti ei ole piirilepete kokku-
leppimisel teinud Venemaale iihtegi pohimot-
telist jareleandmist, kui mitte arvestada teise
maailmasdja tulemustest tingitud muutusi Eu-
roopa poliitilisel kaardil. Ei maksa unustada, et
Noukogude Liiduga sddinud Soomel tuli ise-
seisvuse sdilitamise huvides loobuda enam kui
10%-st oma sojaeelsest territooriumist. Juba
Eesti PGhiseaduse Assamblee nigi 1992. aastal
ette, et pohiseaduse § 122, mis késitleb riigi-
piiri kulgemist, sOnastatakse viisil, mis voi-
maldab Tartu rahu jérgset piiri korrigeerida
pohiseadust ennast rikkumata. Seetdttu on eri
aegadel piirilepete pohiseaduslikkust kinni-
tanud oOiguskantslerid Eerik-Juhan Truuvili,
Allar Joks ja Indrek Teder.

Oigusliku jirjepidevuse pohiméte oli eriti
tahtis just viimaste piirikdneluste kdigus, mis
algasid 2012. aasta oktoobris pérast Riigikogu
fraktsioonide iihispodrdumist valitsuse poole.
Kuna 2005. aastal sdolmitud lepped jitsid just
oigusliku jirjepidevuse osas liiga avara tolgen-
damisruumi, saavutas Eesti niilid lepete muut-
mise meile olulise lisaklausliga. Professor
Lauri Milksoo ettepanekul lisatud klausel, et
leping puudutab eranditult riigipiiriga seondu-
vat, seisab vastu ohule, et sdlmitavat lepingut
tolgendatakse Eesti Vabariigi tahte ja iihtlasi
meie pohiseaduse vastaselt. Pole iileliigne
rohutada, et diguskantsler Tederi kinnitusel ei
mojuta Eesti-Vene riigipiiri lepingu sdlmimine
eelndus pakutud kujul Tartu rahulepingu keh-
tivust Eesti riikluse olulise alusena ja Eesti
Vabariigi jirjepidevuse kandjana. Seejuures ei
maksa unustada, et Eesti idapiir on ka Euroopa
Liidu ja NATO vilispiir. Kui meie peame olu-
liseks liitlassuhete tugevdamist, siis tdidab ka
oiguslikult kindlaksméiratud piir Venemaaga
just seda eesmirki. Poola vilisminister Rados-
law Sikorski iitles piirilepete allakirjutamist
kommenteerides tabavalt, et jarjekordne kiilma
sOja lahtine ots tehti korda.

Piirilepete sOlmimine ja 10plik jOustamine
voimaldab keskenduda kahepoolsete suhete
lepingulise baasi laiendamisele. Ainuiiksi piiri-
leppe artikkel 8 nédeb ette, et mitmed riigipiiri
praktilise toimimisega seotud kiisimused (nt
piiriesindajate tegevus, veekasutuseeskirjad,
laevandus, piiril asuvate sildade ja hiidroteh-
niliste rajatiste iithine kasutamine, kalastustin-
gimused) reguleeritakse eraldi kokkulepetega.

Riigikogu viliskomisjon on piirilepete 15p-
liku joustamise heaks panustanud eeskiitt riigi-
sisese konsensuse saavutamise ning Eesti-Vene
parlamentaarse dialoogi kaudu. Eelmise aasta
aprillis kiilastas komisjoni delegatsioon Mosk-
vat, eelmisel niddalal voorustasime Tallinnas
aga Venemaa Foderatsioonindukogu viélisko-
misjoni delegatsiooni. Loodetavasti juba jérg-
misel kuul asub viliskomisjon ette valmistama
piirilepingute ratifitseerimist Riigikogus.

Head kolleegid! Teine vdga oluline stra-
teegiline eesmirk eelolevatel aastatel on Eesti
rahvusvahelise konkurentsivdime kasvatami-
ne. Meie iiks suurim riigisisene mure praegu
on majanduse liiga aeglane kasv ning piiratud
avatus maailmamajanduse todjaotusele. Kui
me tahame vidhendada majandusolukorrast
pohjustatud véljardnnet Eestist ning suuren-
dada tasuvate tookohtade arvu, siis peame
eeloleva kiimnendi jooksul rakendama koige
erinevamaid ressursse Eesti sidumiseks maail-
ma diinaamiliste kasvukeskustega. Eesti ma-
jandus on kiill turvaliselt seotud edukate Poh-
jala ldhinaabrite ja laiemalt Euroopa Liiduga,
kuid muutuvas maailmas peaks riik olema
senisest aktiivsemalt valmis toetama meie ette-
votjate sisenemist uutele kasvuturgudele. Pea-
legi voib meid néiteks Aasias voi Ladina-
Ameerikas saata suurem edu kui Liine-
Euroopa konkurentsitihedal turul.

Viliskomisjoni see koosseis on palju aega
piihendanud vilismajanduspoliitikale, algata-
des niiteks laiema diskussiooni Aasia tdhtsuse
iile meie rahvusvahelise konkurentsivoime
suurendamisel. Alles iileeile kuulas komisjon
aruannet valitsuse tegevusest seoses Aasia
strateegias antud soovitustega. Kindlasti jatka-
me teema késitlemist, uurides tdpsemalt, kui-
das on meie valitsusasutused iildse valmis
Aasia strateegia elluviimiseks. Eelmise aasta
aprillis tegi viliskomisjoni delegatsioon to6-
visiidi Singapuri ja Indoneesiasse. See oli
Eesti esimene parlamentaarne visiit nendesse
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Kagu-Aasia riikidesse. Visiit voimaldas luua
uusi poliitilisi kontakte ning suurendada meie
teadlikkust piirkonna arengutest. Eesti aukon-
sulaadi avamine Jakartas suurendas Eesti
kohalolekut piirkonnas.

Vilismajanduspoliitika on olnud viimastel
aastatel meie valitsuse tegevuse iiks priori-
teetne mérksona, kuid siiani on jddnud vajaka
koordineerimisest ministeeriumide ja amet-
kondade vahel. Esimene samm siin voiks olla
selline, nagu oli valitsuse julgeolekukomisjoni
loomine: vOiks nimelt luua viliskaubandus-
komisjoni, et valitsuse t0od saaks paremini
sidestada. Ka korgetasemeliste visiitide puhul
peaks iiks mdoddupuu olema see, kuidas need
aitavad Eesti tuntust ja konkurentsivdoimet
maailmas kasvatada. Regulaarseid korgetase-
melisi visiite on eriti oluline teha riikidesse,
kus hinnatakse riiklikku huvi majanduskoostdo
vastu ja sellesse panustamist. Pérast jargmisi
parlamendivalimisi 2015. aastal vOiks aga
moelda juba eraldi viliskaubandusministri
ametikoha loomisele. See kindlasti ei piiraks ei
vilisministri ega majandus- ja kommunikat-
siooniministri tegevust, kiill aga vdimaldaks
tihel valitsusliikmel tédielikult keskenduda Eesti
positsiooni tugevdamisele vilisturgudel. Team
Finland ning Alexander Stubbi tegevus Soo-
mes on siin pdris hea eeskuju. Miks ei vOiks
meil olla Team Estonia?

Head kolleegid! Viimaste kuude siindmused
Ukrainas on ilmekas niide selle kohta, kuidas
tdnapdeva diinaamiliselt muutuvas maailmas
on siindmuste kulgu ddrmiselt raske ette néha.
Veelgi enam, kes oleks voinud veel Vilniuse
tippkohtumise ajal, eelmise aasta novembris,
arvata, et Ukraina voimud korraldavad oma
rahva massitapmise otse pealinna siidames!
Tanaseks voimult tagandatud president Viktor
JanukovotSi otsus peatada 1dimumisprotsess
Euroopaga oli siitik, mis t0i kaasa rahva mee-
lepaha véljendamise. Kuid see polnud kaugelt-
ki ainus pOhjus, miks siindmused arenesid
kiimneid inimohvreid ndudnud vastasseisuni.
Konflikti juured on palju siigavamal. Sisuliselt
on Ukraina oma siirdearengus joudnud vééar-
tuskonflikti keskmesse. Niiiid on keskne kiisi-
mus see, kas suudetakse vilja rabelda nduko-
gudeaegsest vassimisest ja varastamisest ldbi-
imbunud taagast ning samm-sammult siseneda
euroopalikku védrtusruumi voi jddb endiselt
peale arengut parssiv ringkdendussiisteem.

Kui ma jaanuari 10pul Kiievi kesklinnas
Maidanil koos endise kaitseministri Anatoli
Hrotsenkoga ringi litkusin, andis ta mulle taba-
va seletuse protestijate meeltes toimuva kohta.
Ukrainlased pole need, kes vilka kumminuia
vOi isegi kuulide all kiirelt murduksid. See néi-
tab, et oma Oigusi ndudev ja kaitsev kodanik-
kond on Ukrainas olemas ning pigem laieneb,
mitte ei ahene. Vaevalt 20 aastat oma riiki on
stivendanud inimestes veendumust, et isesei-
sev Ukraina on miski, millest nii lihtsalt enam
ei loobuta. Maailma silme all toimunud rahva-
revolutsioon on avanud Ukrainale uue vdima-
luse tugevdada demokraatliku &igusriigi koha-
selt oma soOltumatust, laiendada kodaniku-
tthiskonna haaret ning edendada konkurentsi-
vOimelist ja korruptsioonivaba majandust.
Ukrainlased andsid viimasel niddalal kogu
maailmale suure Oppetunni: vabadus on viir-
tus, mille nimel julge ja tulevikku uskuv rah-
vas on valmis trotsima ka surma. Sellist joudu
on isegi kdige verisemal diktaatoril raske maha
suruda.

Paljuski tinu Poola, Prantsusmaa ja Saksa-
maa vilisministri kiirele vahendustegevusele
ning USA asepresidendi sekkumisele dnnestus
vigivald peatada ning Ukraina on tagasi poor-
dumas demokraatliku protsessi juurde. Kies
on hetk, kus Kiievis oodatakse kiiret poliitilist
ja majanduslikku tuge koigilt nendelt, kes hoo-
livad iihtsest, iseseisvast ja edukast Ukrainast.
Voimalikud edasised lahendused on esmajérje-
korras olulised moistagi ukrainlastele endile.
Sellest saadakse Kiievis suurepéraselt aru. Sa-
mas teatakse véga histi, et 45 miljoni elaniku-
ga riik Euroopas on vdimeline oma arengu-
vektoriga mOjutama hoopis suuremaid piiriiile-
seid protsesse. Seepdrast ei tohi vaba maailm
jddda pealtvaatajaks, vaid peab ulatama oma
abikde Ukraina kriisist viljaaitamiseks.

Riigikogu viliskomisjon on Ukraina siind-
mustel silma peal hoidnud juba eelmise aasta
stigisest. Stindmuste eskaleerudes ei jiinud me
korvaltvaatajaks. Ma tegin koos Liti ja Leedu
parlamendi viliskomisjoni esimehega 23. jaa-
nuaril Ukraina vdimudele avalduse vigivalla
peatamise kohta. 26. ja 27. jaanuaril kiisin
Kiievis, et kohapeal olukorraga tutvuda ning
kohtuda poliitiliste joudude esindajatega.
30. jaanuaril tegi viliskomisjon konsensusliku
avalduse demokraatliku Ukraina toetuseks.
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Ukraina on olnud Eesti vilispoliitika radari
keskmes juba aastaid. Meie huvides on koigiti
toetada demokraatlike véddrtuste juurdumist
Ukrainas. Soltumatu ja edukas Ukraina suu-
rendab stabiilsust ja julgeolekut kogu Euroo-
pas. Eesti peaks olema suhetes Ukrainaga ak-
titvsem. Koostd0s meie partneritega Euroopa
Liidus tuleks kujundada kiirelt {imber poliitika
prioriteedid, kusjuures Ukraina uuele ja Euroo-
pa-meelsele valitsusele tuleb anda kiiret ma-
janduslikku abi. Samuti peab Euroopa Liit
andma Ukrainale selge signaali, et Ukrainast
vOib tulevikus saada Euroopa Liidu litkmes-
maa, kui Ukraina seda soovib ning selle nimel
vajalikud reformid ellu viib.

Head kolleegid! Armeenia septembrikuine
otsus ithineda Venemaa juhitud tolliliiduga ja
Ukraina novembrikuine otsus peatada Euroopa
Liiduga sOlmitava assotsiatsioonileppe allakir-
jutamine viitavad muutuste vajalikkusele
Euroopa Liidu senises idapartnerluspoliitikas.
Kahjuks on selles poliitikas algusest peale
olnud mitmeid tegureid, mis on takistanud
strateegilist eesmirki saavutada. Toon vilja
neli peamist pohjust, miks minu arvates on
senine idapartnerluspoliitika takerdunud. Need
takistused vajavad korrigeerimist.

Esiteks erinevad idapartnerlusriigid iikstei-
sest nii suuruse kui ka ajaloo- ja kultuuritausta
poolest, mistdttu ei saa neid raamistada iihise
poliitika ja tegevuste rahastamisega. Viimased
vahendid on olnud pigem siimboolsed, mis
pole vastavuses ithenduse seatud strateegilise
eesmirgiga. Kui Euroopa Liit on viimase kol-
me aastaga kulutanud idapartnerlusele 2,5
miljardit eurot, siis nditeks ainuiiksi Moldova
vOlg Venemaale gaasi eest oli 3 miljardit ning
Venemaa iga-aastane abi Valgevenele 10 mil-
jardit eurot. Teiseks pole Euroopa Liit olnud
valmis pakkuma Euroopasse kuuluvatele ida-
partneritele liitumisperspektiivi. Arusaadavalt
oleks see praegu pigem kiill teoreetiline, kuid
siiski tédiesti legaalne ja Kopenhaageni kritee-
riumidele vastav tulevikuvdimalus. Kolman-
daks on Euroopa Liidu vilispoliitika kohati
liigselt biirokratiseerunud, mis takistab sonas-
tada strateegilisi eesmérke tervikpildi kohta ja
neid saavutada. Poliitika hajub liikmesriikide
kooris ning kokku lepitakse alati vidhimas
voimalikus. Neljandaks ei ole Euroopa Liidul
ka praegu jarjekindlat ning iihishuvisid arves-
tavat Venemaa-poliitikat. Tuleb rohutada, et

vabade ja Oigusriigi pohimotteid jargivate rii-
kide naabrus ei saa olla moderniseerumist
taotlevale Venemaale ohuks.

Eespool kisitletud siindmused Ukrainas
loovad hea vdimaluse tugevdada idapartnerlus-
poliitikat. Siin on vaieldamatult oma roll Ees-
tilgi. Riigikogu viliskomisjon on valitsusele
olnud ja on ka edaspidi toeks uute poliitika-
soovituste kujundamisel.

Head kolleegid! Riigikogu vilissuhtlemine
pole moistagi vaid viliskomisjoni pédrusmaa.
Eesti parlamendiliikmed on aktiivsed nii vilis-
delegatsioonide ja sOprusrithmade liikmetena
kui ka individuaalselt oma viliskolleegidega
suhtlemisel. See on sageli mirkamatu t66, kuid
parlamentaarse diplomaatia osatdhtsust ei tohi
kuidagi alahinnata. Seepirast tinan koiki kol-
leege, kes on viimasel aastal panustanud Eesti
huvide edendamisse laias maailmas! Tdnan
tdhelepanu eest!

Aseesimees Laine Randjiarv
Suur tdnu! Liheme kiisimuste juurde. Pa-
lun, Mart Nutt!

Mart Nutt

Aitih, proua juhataja! Austatud ettekandja!
Rohkem kui 20 aastat tagasi, kui endised Nou-
kogude vabariigid sOlmisid BeloveZje lepingu
ja selle tulemusena moodustati SRU, lepiti
vihemasti vaikides kokku, et aktsepteeritakse
endiste liiduvabariikide omavahelisi piire. See
on tidiesti moistetav, sest on teada, millised on
voimalikud konfliktiohud, kui tekivad piiri-
vaidlused. Praegu on olukord, et Gruusia-Ve-
nemaa piiri ei ole muudetud, aga Gruusia ter-
ritooriumile on tekitatud kaks riiki, mida Vene-
maa Foderatsioon tunnustab, ning itha enam
radgitakse Ukraina vOimalikust jagamisest ja
mone piirkonna {ihendamisest Venemaaga.
Kuidas sa hindad, kas see vaikiv kokkulepe
plisib? Arvestada tuleb ka seda, et Venemaa ei
ole ju siiamaani olnud aldis nendega piiri-
lepingut sdlmima. Kas siin on uus potentsiaal-
ne konfliktide allikas?

Marko Mihkelson

Aitdh! See on kindlasti védga oluline teema.
Me ju teame, et 1990. aastate alguses, eriti
pdrast Noukogude Liidu lagunemist, sdlmiti
ritkkide vahel mitmeid kokkuleppeid, milles
rohutati territoriaalse terviklikkuse tdhtsust.

75



Neljapéaev, 27

veebruar 2014

Ma tuletan Ukraina siindmuste kontekstis
meelde, et 1994. aastal kirjutasid Venemaa,
Ameerika Uhendriigid ja Uhendkuningriik alla
Budapesti memorandumile, mis négi tegelikult
ette toetada Ukraina otsust loobuda tuuma-
relvast. Teatavasti oli piarast Noukogude Liidu
lagunemist Ukraina territooriumil iile tuhande
tuumaldhkepea. Selles memorandumis viidati
muu hulgas Helsingi 16ppaktile 1975. aastast
ja rohutati, et osapooled teevad koik, et mitte
seada kahtluse alla Ukraina riigi sOltumatust ja
iseseisvust. Ka Venemaa Foderatsioon on oma
vilispoliitilistes avaldustes ja seisukohavottu-
des korduvalt rohutanud territoriaalse tervik-
likkuse olulisust rahvusvahelise oOiguse iihe
keskse kiisimusena. Kindlasti on suur vastutus
neil, kes teevad selliseid poliitilisi otsuseid,
millega seatakse kahtluse alla iihe voi teise
riigi  territoriaalne terviklikkus. Praegused
stindmused Ukrainas, just nendel tundidel en-
nekoike Krimmis toimuv, on nédide selle kohta,
et tegelikult ei peeta vidga kinni nendest seisu-
kohtadest, mida on varem vilja 6eldud voi
dokumentides kinnitatud. Loodetavasti siind-
mused, mida Ukraina parlamendi spiiker ja
ajutiselt, kuni valimisteni ametis olev president
on hinnanud kui voimalikku agressiooni Uk-
raina vastu, ei eskaleeru. On diarmiselt tihtis, et
rahvusvaheline kogukond ja need, kelle huvi-
des on iuhtse Ukraina sdilimine, teeksid koik
selleks, et siindmused ei eskaleeruks.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitédh! Palun, Olga Sotnik!

Olga Sotnik

Aitdh, proua juhataja! Lugupeetud ette-
kandja, tidnan teid ettekande eest! Eriti meeldiv
oli kuulda seda, et te samuti toetate ideed luua
peale jargmisi valimisi uus ministrikoht, mille
eesmirk oleks vilismajanduspoliitikaga tege-
lemine. Ma eile jilgisin Twitterit ja nigin,
kuidas Alexander Stubb viisas Mobile Worldi
kongressi Barcelonas. Mul tuli lausa kadedus
peale, sest mitte iikski Eesti minister ei ole
seal, selleks et Eestit miiiia ja Eesti ettevotteid
toetada. Seal oli Soome haridusminister, mis
on ka vdga stimpaatne. Sellest minu kiisimus
siis tulenebki. Mis te arvate, milline voiks olla
Eesti parlamendi roll vilismajanduspoliitikas?
Kuidas meie Riigikogu liikmetena saaksime

kaasa aidata Eesti positsiooni tugevdamisele
vilisturgudel?

Marko Mihkelson

Aitdh hea kiisimuse eest! Ma oma kones
mainisin, et Riigikogu viliskomisjoni see
koosseis ja ka varasemad koosseisud on viga
palju aega pithendanud just sellele, kuidas
Eesti saaks riigisiseselt kodige paremal viisil
koordineerida oma tegevust valitsuse ja amet-
kondade tasandil, aga samuti koigi vilistur-
gudele suunatud organisatsioonide tegevust
koordineerida. Ma oma kones viitasin, et Soo-
mes, riigis, mis nditab meile head eeskuju, on
viimastel aastatel loodud organisatsioone
ithendav platvorm nimega Team Finland. See
on toesti vdadrt, et sellest eeskuju votta. Loo-
mulikult on igal riigil omad kogemused, aga
ma usun, et viga konkurentsitihedas maailmas,
mis Eestit umbritseb, ei ole me kindlasti dra
kasutanud koiki vdimalusi ja vahendeid, mis
meil on. Arvestades seda, et meie ressursid on
piiratud ning inimesi on véhe, ka saatkondi ja
esindusi maailmas on véhe, annaks just parem
koordineeritus iihise eesmirgi nimel, kaasa
arvatud valitsuse tasandil, paremaid tulemusi.
Loomulikult on eksport Eesti majanduses iiks
viga olulisi tegureid, kuid see ei ole kindlasti
mitte ainukene tegur, mis meie majanduskasvu
mojutab. Ka Vabariigi President tdi vabariigi
aastapdeval vilja motte, et nende sammudega,
mida me oleme seni teinud, enam edasi litkuda
voib-olla ei saa. Ma usun, et hoolimata pide-
vast valimiskampaaniast, mis Eestis kestab
toendoliselt kuni jargmiste parlamendivalimis-
teni, oleks oluline lidbi vaielda, kuidas Eesti
saaks just nimelt vélisturgudel ennast paremini
kaitsta ja seal oma huvisid edendada.

Aseesimees Laine Randjiarv

Ettekandjale rohkem kiisimusi ei ole. Suur
tanu, Marko Mihkelson! Ma avan labirdiki-
mised. Palun, Enn Eesmaa! Kaheksa minutit.

Enn Eesmaa

Austatud kolleegid! Lugupeetud kiilalised!
Ténapdeva maailmas toimub sedavord palju, et
isegi koige vaid mainimine votaks {iitlemata
palju aega. Sellele viitas viga tidpselt ka vilis-
minister oma kones. Ainuiiksi Euroopa Liidu
poolt ja vastu on kiillalt argumente. Island on
timber modelnud ning pole enam huvitatud

76



Neljapaev, 27. veebruar 2014

Euroopa Liiduga iithinemisest. Osa ukrainlas-
test on palju teinud ja md&otmatult palju kan-
natanud selle nimel, et nende riik saaks voi-
maluse Euroopa Liitu kuuluda. Sotlased ja
katalaanid tahavad kiill Euroopa Liitu jdida,
kuid kuulutada end sOltumatuks Suurbritan-
niast ja Hispaaniast. Mina kasutan meie frakt-
sioonile ettendhtud aja selleks, et analiiiisida
Riigikogu kéesoleva aasta iiht poOhisiindmust,
Eesti ja Venemaa vaheliste piirilepingute taas-
menetlemist nende lepingute ratifitseerimiseks.

Pealiskaudse ldhenemise korral voiks 6elda,
et Eesti ja Venemaa vaheliste piirilepingute
s0lmimisega oleme joudnud sinna, kus olime
mais 2005. Allakirjutajad on samad, Paet ja
Lavrov, kohtumispaik jillegi Moskva, lepin-
gute sisu on sisuliselt muutmata. Ometi oleme
vahepeal mitme kogemuse vorra rikkamaks
saanud ning kahe riigi diplomaadid on kdvasti
tood teinud, et muuta lepingud, mille ratifit-
seerimine algul iisna ebatdendoline tundus,
molemale osapoolele vastuvoetavaks. Argem
unustagem, et lepingute vastaseid on ka Vene-
maal. Emotsioonide tasandil mdistan ma tisna
histi skeptikute muret. See on ju olukord, kus
koigil on omamoodi digus, kuid ometi mitte
otsustavalt. Minulgi on lepingute suhtes, eriti
veel Eesti-Vene suhete uildfoonil, oma kohk-
lusi. Nende aluseks on pikaajaline elukogemus
ja poliitiku milu, mis peab olema pikk ja mit-
mekihiline. Ent ometi iillatab lepingute vas-
taste jdigalt mustvalge lihenemine. Arvan, et
oleme Riigikogus viimasel ajal ldhtunud sini-
mustvalgest pohimottest ning pidanud lepin-
gute teemat erakonnaiileseks. See aga vilistab
partei- ja sisepoliitika rammimise riiklikult
tahtsa probleemi lahendusse.

Paraku polnud asjade seis samasugune aas-
tal 2005. Venemaa lédbirdikijad on aga koge-
nud ja viga professionaalsed inimesed. Usun
meie diplomaatide sellekohaseid kinnitusi ja
olen kindel, et ei olnud aastal 2005 ega oleks
ka niitid lootustki saavutada ldbirddkimiste
jatkamise korral praegusest erinevat tulemust.
Asja panid paika ja otsustasid preambulisse ja
teksti lisatud lithikesed, aga sisuliselt mahukad
laused selle kohta, et lepingud reguleerivad
vaid piirikiisimusi ning kahel riigil pole teine-
teisele territoriaalseid ndudmisi.

Pikka aega vaagisime koos tippjuristidega
lepingute vastavust Eesti pohiseadusele. Sites-
tab ju pohiseaduse § 122, et Eesti maismaapiir

on midratud 1920. aasta 2. veebruari Tartu
rahulepinguga ja teiste riikidevaheliste piiri-
lepingutega, Eesti mere- ja Ohupiir méiératakse
aga rahvusvaheliste konventsioonide alusel.
Pérast pikki vaidlusi on joutud jdreldusele, et
otsustavat vastuolu piirilepete ja pohiseaduse
vahel ei ole. Pohiseadus ei suuda ju koiki rii-
kidevahelisi suhteid 10puni reguleerida. Pea-
legi peab kahepoolsete suhete kontekstis alati
arvestama ka teise poole arvamusega, mis
sageli tuleneb selle riigi pohiseadusest.

Eesti riigi siinnitunnistus pole minu arvates
mitte Tartu rahuleping, vaid iseseisvusdek-
laratsioon. Tartu rahulepingu artikkel II, milles
Venemaa kinnitas Eesti iseseisvuse tunnusta-
mist igaveseks ajaks, on tidnase pdevani padev.
See on kdige tdhtsam. President Toomas Hend-
rik Ilves kinnitab, et piirilepped ei mojuta Eesti
Vabariigi Oiguslikku jédrjepidevust ning vasta-
vad meie pohiseaduse sittele ja vaimule. Sisu-
liselt on sama kinnitanud meie Oiguskantsler.
Koik iilejaanud reguleerimist vajavad ja kahe
naaberriigi suhteid kujundavad lepingud on
uute labirddkimiste teema. Kindel on aga see,
et piirilepingute joustumise korral avaneb mo-
lemale osapoolele mitmeid vdimalusi kasulike
majandus-, kaubandus- ja kultuurisuhete aren-
guks. Piirilepingud loovad neile soodsa digus-
liku raamistiku. Piirikontrolljoonest de facto
saab riigipiir de iure.

Juba on vihjeid oluliste visiitide toimumise
kohta. Lisaks Venemaa vilisminister Sergei
Lavrovile on Eestisse tdendoliselt oodata mitut
naaberriigi ministrit ja olulise ameti juhti. Loo-
detavasti joutakse Riigiduumas Eesti ja Vene-
maa vahelise topeltmaksustamise viltimise
lepingu ratifitseerimiseni. Meie oleme Riigiko-
gus seda juba teinud. Edasiminekut loodame
hidaolukordade ja piiriiilese koostdo lepingu-
ga. Ootame, et piima- ja kalatoodete sisseveo-
keeld ning elusloomade ja sealiha impordi
keeld kaotatakse ja need pinged vihenevad.
Loodan, et piirilepingute tottu paranevad suh-
ted loovad uusi voimalusi, et suureneks Vene-
maa kaupade vedu raudteel. Eesti raudteel ja
sadamates on ju soodne infrastruktuur, kus
pakutakse tasemel teenust. Koik see loode-
tavasti elustab Eesti majandust, mis januneb
viikesegi kasvu jdrele. Koos piirilepingutega
allkirjastasid vélisministrid diplomaatilise kin-
nisvara lepingu ja vélisministeeriumide koos-
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tooleppe, mis hea tahtmise korral voib paljugi
kasulikku kaasa tuua.

Arvan, et Riigikogu viliskomisjon on oma
tilesandeid tdsiselt votnud. Esiteks, iileskutse
valitsusele taas piirikOnelusi alustada tuli
meilt. Oleme aastate jooksul komisjoni istun-
gitel vahetanud motteid, kuulanud spetsialis-
tide kommentaare ja ettekandeid ning pikka-
modda niimoodi ldhenenud otsusele, mis voi-
maldas piirilepingud Moskvas allkirjastada.
Niitid tuleb Riigikogul tegelda piirilepingute
tekstide ratifitseerimisega. Lepingud joustuvad
parast 30 pideva moddumist ratifitseerimiskir-
jade vahetamisest. Voimalik, et see toimub
Venemaa vilisministri visiidi ajal Eestisse.
Pérast lepingute joustumist korraldab piirijoo-
ne mirkimist komisjon, mis luuakse piirlepin-
gu artikli 5 alusel. Teatavasti ldhevad praeguse
kontrolljoonega vorreldes moned maatiikid iile
teisele riigile, kokku puudutab see 128,6 hek-
tarit maismaal ja 11,4 ruutkilomeetrit jarvedel.
Neist maatiikkidest on tuntuim Saatse saabas,
kus praegu elab kolm vanainimest. Pérast
lepingute joustumist vdivad nad rahulikult
oma kodukiilas liigelda, kartmata vahepeal
naaberriigi territooriumile sattuda. Venemaa
saab viikese osa Mereméie ja Virska vallast.
Seda maad on tdpselt niisama palju vGi vihe,
kui Eesti saab Venemaalt. Piiri fiiiisiline maha-
mirkimine vottis Litil ja Leedul aastaid ning
kiireid lahendusi pole tdendoliselt meilgi
oodata. Asja kohtusin ma Tallinnas Venemaa
Foderatsioonindukogu viliskomisjoni litkme-
tega, kellega arutasime piirilepingute ratifit-
seerimist molema riigi parlamendis. Meie
Vene kolleegid arvavad, et olulisi takistusi nad
selles protsessis el nde. Sama signaali oleme
saanud Riigiduuma komisjonilt, kes on teadlik,
et koos kahe riigi piirilepingute sdlmimisega
saavad 10pliku, koigi osapoolte tunnustatud
piiri ka Venemaa ja NATO ning Venemaa ja
Euroopa Liit. See on aga rahvusvahelist tihe-
lepanu viiriv saavutus, mida on tervitanud
paljude riikide ja organisatsioonide liidrid.
Aitéh!

Aseesimees Laine Randjirv
Suur tdnu! Palun konetooli Margus Han-
soni!

Margus Hanson

Austatud proua eesistuja! Head kolleegid!
Kiilalised! Tédna voime todeda, et Eesti vilis-
poliitika on 1dbi aastate edukas olnud. Koik
suuremad vilispoliitilised eesmérgid, mis on
seatud, on ka saavutatud. Selle edu taga on
olnud vilis- ja kaitsepoliitiliste otsuste erakon-
naiilene konsensuspoliitika, aga mitte ainult.
Vilissuhtluses ei tohi alahinnata jéarjepidevuse
kandjaid, Eesti sonumi edasikandjaid, alates
ministeeriumiametnikest ja  diplomaatidest
ning lopetades riigi korgeima juhtkonnaga.
Olgu deldud, et peaminister ja vilisminister on
olnud ametis peaaegu kaks demokraatlikku
valimistsiiklit ja see on oluline.

Vilispoliitika esmased eesmirgid on kind-
lustada riigi julgeolekut ja tagada elanike hea-
olu. Meil on siin markimisvairseid saavutusi,
mis viljenduvad kasvavas ekspordis ja reisi-
vOimaluste avardumises viisavabaduse tottu.
Ehkki kunagi varem ei ole meil olnud nii palju
sopru ja liitlasi, tuleb julgeoleku kindlustamise
nimel pidevalt pingutada. Me panustame heade
partnerlussuhete hoidmisse nii NATO-s kui ka
Euroopa Liidus. Seetdttu toetame kaitsekulude
hoidmist praegusel tasemel, mis on 2%
SKT-st, ja Eesti kaitsevielaste osalemist mis-
sioonidel. Siis oleme néhtavad ja meie kaitse-
vielased omandavad koostookogemusi teiste
riikide kaasvditlejatega koos teenides.

Téna, kaitsekolledzi 15. aastapdeval, on hea
meel tddeda, et oleme tdsiselt voetavalt panus-
tamas ka rahvusvahelisse kaitsekoostoosse.
Oleme esirinnas uute ohtudega vdoitlemisel
kiiberkaitses, seda nii NATO-s kui ka laiemalt.
Oleme aktiivsed Euroopa sodjalise koostoo
vormi, Euroopa Liidu lahingugruppide kont-
septsiooni toetajad. Me rohutame, et on oluline
seda edasi arendada, et lahingugruppe oleks
voimalik kiirelt kasutada sellistes konfliktides,
nagu on nditeks puhkenud Kesk-Aafrika Vaba-
riigis.

Uha olulisemaks muutuvad #ridiplomaatia
ja edukas vilismajanduspoliitika, mille ees-
mirk on tutvustada Eestit kui investeerimis-
kohta ja vahendada meie ettevotjate kontakte.
Globaalne riikidevaheline konkurents ju kas-
vab. Meie traditsioonilistel vélisturgudel on
olnud mitmeid majandusliku seisaku aastaid.
See mdjutab otseselt ka meie viikese majan-
duse tervist. Ehkki olukord meie naabruses
nditab paranemise marke, on just niiiid dige
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aeg vaadata kaugemate, kasvavate turgude
poole, nditeks Aasias. Oma viiksuse ja ressurs-
side nappuse tottu peame tagama, et amet-
kondade tegevus oleks paremini koordineeri-
tud, ma pean silmas ministeeriume, EAS-i,
kaubanduskoda jt. See on vajalik, et nendel
kaugetel turgudel edu saavutada. Saatkondade
avamine Aasia riikides ja sinna saadikute
midramine on iiks oluline samm sellel teel.

Viimaste kuude traagilised siindmused Uk-
rainas on tostnud pdevakorrale Euroopa Liidu
naabruspoliitika kitsaskohad ja tdhtsuse. Ida-
partnerluspoliitika, mille eesmérk on juurutada
meie saatusekaaslaste juures, Ida-Euroopa
ritkides, digusriigi pohimotteid ja inimdigusi
jargivat valitsemistava, peaks olema aktiivsem
ja tdpsemini suunatud. Meie kogemused ning
abi tdnapéevase riigi iilesehitamisel saavad siin
suureks toeks olla.

Eesti on Euroopa Liidus ja maailmas saavu-
tanud selge kuvandi. Uuendusmeelsus, usal-
dusvéirsus, efektiivsus ja ratsionaalsus on
selle kuvandi osad. Meid on mérgatud, meid
teatakse, meid kuulatakse — see on kuvand,
mida meil tuleb hoida. Ténan tihelepanu eest!

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Sven Mikser!

Sven Mikser

Austatud juhataja! Head kolleegid! Eel-
koneleja ettekanne algas rahulolu viljendami-
sega selle iile, et koik Eesti vilispoliitilised
soovid ja eesmérgid on tditunud. Kuid rahulolu
vOib olla uinutav, isegi kui ta néib olevat poh-
jendatud. Ma olen siit konepuldist ka varem
meenutanud Ameerika endist presidenti Jimmy
Carterit, kes 1977. aasta joulude ajal, voorus-
tades Valges Majas Iraani viimast Sahhi, nime-
tas Iraani stabiilsuse oaasiks muidu véga tur-
bulentses Lahis-Idas.

Vilisministri tdnase ettekande kaks esimest
lehekiilge olid pithendatud traagilistele siind-
mustele Ukrainas. Ukraina teemal peatus
pikalt ja sisukalt ka viliskomisjoni esimees.
See on loomulik, pohjendatud ja vajalik. Aga
ma vaatasin huvi pérast vélisministri eelmise
ja lile-eelmise aasta ettekandeid vélispoliitika
kui olulise tdhtsusega riikliku kiisimuse aru-
telul. Leidsin, et 2012. aastal mainiti Ukrainat
kolm korda ja eelmisel aastal korra. Kaks
aastat tagasi iitles vilisminister nii: "Eelmisel

aastal joudsid 10pule Ukrainaga sOlmitava
assotsiatsioonilepingu  ldbirddkimised, kuid
lepingule allakirjutamine soltub ennekoike
Ukraina sisearengust." 2013. aastal {itles ta, et
idapartnerluses on olnud tagasiléoke. Ta lisas:
"Me loodame, et need on ajutised, ja saame
16puks allkirjastada assotsiatsioonilepingu Uk-
rainaga. Kui ldheb hésti, saame Vilniuses nen-
tida, et vabakaubandusala laieneb kolme-nelja
uue partneriga." Need seisukohad on loomuli-
kult diged, aga iitlemata passiivsed. Kui ldheb
histi, siis ... Aga kui ei 1ldhe? Me loomulikult
jilgime arenguid Ukrainas ja teistes meile
olulistes riikides ning loodame, et koik ldheb
histi. Oma tagasihoidlike vahenditega oleme
aidanud ja ndustanud, keskendudes peamiselt
demokraatia edendamisele ja majanduse toe-
tamisele. Aga me peame peeglisse vaatama ja
endalt viga kriitiliselt kiisima, kui joulised me
oleme riigina olnud Euroopa Liidu iihtsete
positsioonide kujundamisel neis meile era-
kordselt olulistes valdkondades.

Me oleme kogu aeg ridkinud liitlassuhete
olulisusest. Oleme vidga mitmel viisil pinguta-
nud selle nimel, et meil oleks hea kahepoolne
suhe koigi oluliste liitlasriikide pealinnadega
ja laitmatu pidev ligipdds nende pealinnade
tdahtsatele kabinettidele. Peame kriitiliselt kiisi-
ma, milline on olnud saadud dividend. Miks
ikkagi on idapartnerlus taandunud nii margi-
naalseks Euroopa Liidu teiste poliitiliste, sh
vilispoliitiliste prioriteetide seas? Ma olen
eelkonelejaga nous, et julgeolekupoliitika on
Eestile tema geograafilise asendi ja ajaloo tottu
vilispoliitika keskne telg. Meie riigi iseseis-
vuse siind, mille 96. aastapdeva me dsja tédhis-
tasime, aga samuti iseseisvuse hilisem kaota-
mine ja taastamine ei siindinud ei geograafili-
ses ega ajaloolises vaakumis. Kdik need mur-
rangulised stindmused, kodik need katakliismid
said voimalikuks suurte muutuste, murrangute
ja kriiside tottu Euroopas, maailmas ja rahvus-
vahelises elus.

Ukrainas toimuva tdhendus on meile koigile
erakordselt selge. Aga see peaks olema meie
jaoks ka oppetund. Loomulikult on praegu
keskne teema végivalla 10petamine, selle eest
vastutajate reaalne vastutusele votmine, huma-
nitaarkriisi lahendamine ja riigi terviklikkuse
sadilitamine. Aga pikemas plaanis peab meie
eesmirk olema senisest tunduvalt aktiivsemalt
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mojutada Euroopa Liidu ja NATO iihist polii-
tikat.
Palun lisaaega!

Aseesimees Laine Randjirv
Kolm minutit lisaks.

Sven Mikser

Pérast teist maailmasdda kéivitas Ameerika
Uhendriikide  administratsioon  mastaapse
Euroopa abistamise programmi, mis sai
Uhendriikide vilisministri George Marshalli
jargi nime Marshalli plaan. See oli plaan, mis
nautis molema suure partei toetust, sest tajuti
eksistentsiaalset ohtu, mis tulenes kommunist-
like reziimide agressiivsest pealetungist Lidne-
Euroopa suunal. See plaan tehti teoks, sest see
oli eksistentsiaalselt oluline. Ka Euroopa Liit
peab saama iile senisest passiivsusest, hoia-
kust, et pohimotteliselt on meie uks teile voib-
olla kunagi kaugemas tulevikus pisut paokil,
kui te ise enne seda koik dra teete. Meie eest-
lastena ja Eesti Vabariigi poliitikutena peame
endale tunnistama, et Ukraina on ka meie
julgeolekule peaaegu eksistentsiaalselt oluline.
Euroopas Eesti positsiooni, isegi Eesti liidri-
positsiooni kehtestamine selles kiisimuses on
meile oluline. See peab olema meie vilispolii-
tika iiks prioriteete. See ei pea olema prioriteet
mitte iiksnes siis, kui kriis on juba lahvatanud,
vaid ammu enne seda ja kindlasti ka siis, kui
see praegune kriis saab lahendatud.

Piiratud aeg ei vOimalda kisitleda koiki
olulisi vélispoliitilisi teemasid. Lopetuseks
iitlen, et mul on hea meel selle iile, et piirilepe
Venemaaga on saanud vilisministrite allkirjad.
Piirileppe sOlmimine oli sotsiaaldemokraatide
programmiline pohimdte juba Riigikogu selle
koosseisu valimiste eel. Ma tunnustan vélis-
komisjoni esimehe initsiatiivi kdigi parlamen-
dierakondade koondamisel, et anda valitsusele
mandaat taas alustada ldbirddkimisi piirileppe
iile. Ma tunnustan ka Vilisministeeriumi ja
diplomaatide tehtud t66d. Ma viga loodan, et
me ei takerdu siin saalis sellistesse problee-
midesse nagu kaheksa-iiheksa aastat tagasi.
Siis 10id valitsuse lagunemine ja uue valitsuse
tekkimine olukorra, kus piirileppe ratifitseeri-
mise seadusele lisati preambul, mis andis tei-
sele poolele ettekddnde oma allkiri tagasi vot-
ta. Ma usun, et me oleme sellest dppinud. Loo-
dan, et see pikka aega meie riikide kahepool-

seid suhteid pérssinud tegemata jdtmine saab
parlamendi selle koosseisu jooksul joone alla.
Ma ei arva, et see lahendaks kdik probleemid
meie kahepoolsetes suhetes, ega usu, et see
lahendaks koik erimeelsused ajaloo tolgenda-
misel ja geopoliitiliste huvide defineerimisel,
aga kindlasti on tegemist olulise sammuga
Oiges suunas. Aitéh!

Aseesimees Laine Randjiarv
Suur tdnu! Ma palun konetooli Mart Nuti!
Kaheksa minutit.

Mart Nutt

Austatud proua juhataja! Austatud kollee-
gid! Viimase kahe kiimnendi jooksul on maail-
mas toimunud pdhjapanevad muutused. Soja-
lisi konflikte riikide vahel on vidhem. Vene-
Gruusia sdda on jaidnud viimaseks sdjaks kahe
riigi vahel. Loodan, et see jadbki viimaseks.
Kas me saame sellest jareldada, et maailm on
muutunud turvalisemaks kui 20 aasta eest?
Pigem ei saa. Konfliktid on kandunud riikide
sisse, labi on pdimunud riigisisesed rithmitu-
sed ja rahvusvahelised tegijad. Vilispoliitika ja
sisepoliitika vahe on kdikides maailma osades
higustunud. Omade ja vaenlaste vahel ei ole
selgelt tdbmmatavat piiri, tsiviilelanike turvali-
suse, eriti naiste ja laste olukorras on toimunud
muret tekitavaid nihkeid halvemuse poole.
Kaks viimast maailma vapustanud genotsiidi —
Bosnia ja Rwanda genotsiid — on jaddnud 20
aasta taha, kuid see pole tdhendanud 16ppu
inimsusvastastele kuritegudele. Louna-Sudaan
ja Darfur, Libeeria, Kongo, Pohja-Korea, Siiii-
ria — seda loetelu saab kahjuks péris pikalt
jatkata. Seega on praegugi, ehk isegi varase-
mast rohkem aktuaalne inimdiguste olukord
kriisipiirkondades ja riikide, rahvusvaheliste
organisatsioonide ning kodanikuithenduste
tihised joupingutused inimdiguste kaitsmiseks
ja tagamiseks. Selle taustal tuleb tunnustada
Rahvusvahelise Kriminaalkohtu tidnuviirset
tood, milles Eesti on aktiivselt kaasa 106nud.
Tuleb tunnustada ka Eesti tegevust URO inim-
oiguste ndukogus.

Viimastel aastatel on rahvusvaheline tdhe-
lepanu varasemaga vorreldes rohkem kesken-
dunud Aafrikale. Paljud Aafrika riigid on
olnud rahutud aastakiimneid. Seal on olnud
etnilisi konflikte, voimuvditlust ning vaesusest
tingitud kokkuporkeid eri tegevusaladega ini-
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meste vahel. Siiski annab Aafrikas itha enam
tooni usuline, digemini, usuliselt motiveeritud
végivald. Selle juured on osaliselt ajaloos, aga
veelgi enam rahvusvahelises terrorismis. Olu-
kord Malis on saadud kontrolli alla, kuid tasa-
kaal on seal ddrmiselt habras. Samas peame
tunnistama, et see tasakaal sai voimalikuks
tianu sellele, et rahvusvahelised vided toetasid
Mali valitsust. Alles paari pdeva eest hukkasid
darmuslased Nigeerias lapsed, kes ei olnud
nOus painduma nende keskaegsete meetodite
alla. Kesk-Aafrika Vabariigis on kujunenud
konflikt, mis voib lahvatada genotsiidiks. Ka
meil kostab héili Kesk-Aafrika Vabariigi abis-
tamise vastu: see riik olevat kaugel ega puutu
meisse; seal on ohtlik; miks me peame riski-
ma; olukord on sedavord lootusetu, et rahvus-
vaheline abi ei paranda midagi. Niimoodi vGi-
vad moelda tavakodanikud, niisuguseid argu-
mente ei tohiks aga kasutada poliitikud. Maail-
mas ei ole enam kaugeid paiku, koik riigid,
kus nad ka ei asuks, on tihedas seoses. Siind-
mustel Kesk-Aafrika Vabariigis on ehk Kkiill
kaudne, aga selge mdju ka Eestile. Muidugi on
seal ohtlik, aga kui ei oleks ohtlik, poleks rah-
vusvahelist abi vajagi. Kas sellest abist on
kasu? Me ei tea, kui palju sellest kasu on, aga
inimelusid kaitsta ja inimdigusi tagada aitab
see kindlasti. See on demokraatlikule riigile
moraalikiisimus. Eesti teeb digesti, kui panus-
tab rahu tagamisse koikjal maailmas, mitte
ainult oma naabruses.

Araabia kevad on joudnud traagilise vaatu-
seni Siitirias. Ule 100 000 ohvri viitab tiie-
mahulisele kodusdjale. Erinevalt Kesk-Aafrika
Vabariigist ei ole seal vilisel sgjalisel sekku-
misel ilmselt tOesti positiivset efekti. Siitiria-
suguses riigis oleks lahenduseks ikkagi osa-
poolte ja samuti mOne suurriigi aktiivne piiiid-
lus rahu saavutamisele kaasa aidata.

Ukraina viimaste kuude siindmused on Ees-
tis vapustanud koiki inimesi. Nende siindmuste
poore vigivaldseks on iilimalt kahetsusviirne.
Presidendi ametist lahkumine ja uute presiden-
divalimiste véljakuulutamine on sellises olu-
korras ainuvdimalik tee. Aga kas ka piisav?
Vigivallaoht ei ole kahjuks moodas. Separatis-
mi Ohutamine jdtkub Ukraina mitmes piir-
konnas ja on lubamatu, et seda voimendatakse
monelt poolt piiri tagant.

Peale Daytoni rahulepingut tekkis lootus, et
Euroopas on sellised kriisid minevikku jadénud,

kuid kahjuks see nii ei ole. Julgeoleku kind-
lustamisse peab ka Euroopas endist viisi pa-
nustama. Erinevalt NSV Liidu lagunemisest
oleks Ukraina Iohenemine geopoliitiline ka-
tastroof. Isamaa ja Res Publica Liit on alati
Ukrainat toetanud, toetas oranzi revolutsiooni
ajal, toetab ka praegu. IRL toetab Ukrainas
demokraatliku riigivdimu taastamist, ausat as-
jaajamist ja korruptsiooni ohjeldamist. Ukraina
vajab demokraatliku maailma toetust. Eesti on
viimastel aastatel Ukraina toetamiseks palju
teinud. Meile siiski tundub, et Euroopa Liidu
toetus oleks pidanud olema tugevam. Vodima-
lik, et niiid vajab Ukraina seda toetust rohkem
kui kunagi varem. Seepérast kutsume Euroopa
Liidu institutsioone, samuti litkkmesriike aktiiv-
semalt panustama iihtse Ukraina rahulikku,
demokraatlikusse ja diglasesse tulevikku. Ilma
vaba ja demokraatliku Ukrainata ei ole vaba-
dus ja demokraatia kuskil Euroopas pilvitu.

Maailmas on mitmeid paiku, kus olukord
on plahvatusohtlik vdi voib selliseks kujuneda.
Kokkupdrked on taas laastamas Venezuelat.
Pohja-Koreas hukkab diktaator tuhandeid ja
orjastab kiimneid tuhandeid oma riigi koda-
nikke igal aastal. Maailm on liiga rahulikult
pealt vaadanud inimdiguste rikkumist, diskri-
mineerimist ja végivalda paljudes piirkonda-
des. Aga nii see olla ei tohiks. Aitih!

Aseesimees Laine Randjirv
Suur tanu! Palun, Andres Herkel!

Andres Herkel

Austatud juhataja! Austatud kolleegid!
Meie tdnane konekoosolek vilispoliitika tee-
madel on moistetavalt Ukraina suunas kaldu,
sestap jdtan ka mina monel teemal radkimata.
Noustun viliskomisjoni esimehe mirkustega
idapartnerluse teemadel. Need riigid on tdesti
viga erinevad ja nduavad meilt mérksa niians-
seeritumat ldhenemist. Vihem ndustun ma
sellega, mida eelkdnelejad on réddkinud piiri-
lepingu kohta, kuid ma jitan ka selle teema
puudutamata.

Lugupeetud vilisminister avaldas oma ette-
kande sissejuhatuses Ukraina rahvale ohvrite
pdrast kaastunnet. Ma arvan, et me koik {iihi-
neme sellega. Oli tdesti 60vastav, kui meie la-
hedal toimusid niisugused siindmused, mis
ndudsid nii arvukalt ohvreid. Sisuliselt pohjus-
tas neid ohvreid riigivoimu kditumine. Aga
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moelgem hetkeks ka sellele, et kui president
Janukovots oleks edasi voimul ja teda ei nime-
tataks tagaotsitavaks kurjategijaks, siis arvata-
vasti peaksid lddneriigid teda partneriks, kelle-
ga otsida arvamuste kokkupuutepinda, et olu-
korda stabiliseerida. Nii habras on piir polii-
tikas. Ma arvan, et praegu on olukorrale antud
adekvaatsed hinnangud, sest Ukraina toonasel
juhtkonnal lasub veresiiii.

Viljendan taas kord muret ka selle riigi
territoriaalse terviklikkuse pirast. Kardan, et
Venemaa geopoliitilised ambitsioonid ohusta-
vad seda praegugi. Lddnemaailmal peavad
tagataskus olema vdimalused, kuidas sellele
vastu seista. Imetlen Ukraina rahva vaprust
Euroopa-suunaliste piitidluste viljendamisel,
mida tehti alates novembri 16pust, kui toimus
ootamatu kannapdore tolliliidu suunas.

Esitan seni koneldule lisaks mone lisa- voi
adgremirkuse. Esiteks, poliitika jirjepidevus.
Jah, see kannapoore, mille Ukraina juhtkond
Vilniuse tippkohtumise ajal tegi, oli nende
otsus ja seda vOib votta formaalselt legitiim-
sena. Ma rohutan, et formaalselt legitiimsena,
sest tegelikult asetati ohtu ju demokraatlik
legitiimsus. Tehti midagi niisugust, mis oli
tdaiesti ootamatu Ukraina avalikkusele ja rah-
vale. See pohjustaski jdrgnenud siindmused.
Olgu see Opetuseks koigile neile, kes piitiavad
niisugusel moel, oma rahva tahte vastu, polii-
tikat teha. See on ohtlik.

Teiseks, parlamentarism. Sellest ei ole tdna
juttu olnud, aga ma arvan, et Riigikogu on koi-
ge digem koht seda rohutada. Mul on erakord-
selt hea meel nende arengute iile, mis Ukraina
Verkhovna Radas viimaste pdevade jooksul on
toimunud. Me oleme selle parlamendi valimisi
ja tookultuuri kritiseerinud, kuid selle litkmetel
jatkus otsustavust peatada diktaator, peatada ta
enne, kui ta vdib-olla oleks peatanud parla-
mendi. See on erakordselt oluline. See kdneleb
muu hulgas sellest, kui tdhtis on parlament
poliitikas iildse. Need olid ju just nimelt Re-
gioonide Partei litkmed, kes poorasid digel ajal
selja Janukovotsile ja tema meetoditele.

Lopuks peatun ka mina ...

Tdendoliselt vajan ma pisut lisaaega.

Aseesimees Laine Randjirv
Kolm minutit.

Andres Herkel

... Buroopa riikide valmisolekul sekkuda ja
aidata, jittes korvale selle, et Euroopa Liit ja
Venemaa kasutavad oma arsenalis tiiesti erine-
vaid poliitikavotteid. Mul on aeg-ajalt tunne, et
tiks pool ehk Euroopa Liit méngib intellek-
tuaalset lauaméngu, olgu see siis male voi
kabe, aga teine pool méngib hokit vdi midagi
niisugust. Kuid jéttes selle korvale, tuleb suu-
rel médral ndustuda nende analiiiisidega, mis
siin on tehtud ja mis nditavad, et Venemaa
agendas on Ukraina teema olnud olulisem kui
Euroopa Liidu omas. Nii oleme suurel mééral
kdest andnud initsiatiivi, mille onneks niiid
Ukraina ise, Ukraina rahvas ja poliitikud on
mingil midral meie jaoks tagasi votnud. Tde-
ndoliselt, nagu ka vilisminister osutas, ei ole
me suutnud oma Euroopa partneritele selgeks
teha seisukohta, et Euroopa Liidu perspektiivi
pisutki selgem avamine niisuguste riikide
jaoks aitaks meid edasi ka nende riikide po-
liitika mdjutamisel.

Ma ndustun suuresti ka sellega, mida réaékis
Sven Mikser, esitades kiisimusi, kui aktiivsed
me tegelikult oleme olnud ja mis on need
oppetunnid, mida me peaksime jareldama Uk-
rainas toimunust. Kuid kasutades optimistliku-
mat tooni rohutan ma, et uus situatsioon on
tegelikult ka védga suur vOimalus. Selleks et
veenda oma partnereid olema otsustavamad,
tuleb tegutseda uue hooga ja selgemalt. Peale
selle on avanenud tdiesti uudne vdoimalus veen-
da Ukraina poliitikuid kiiresti korvaldama
puudusi riigi digussiisteemis, millest on radgi-
tud aastaid, tagama vdoimude lahusus ja kohtu-
siisteemi sOltumatus ning astuma muid samme
Oigusriigi llesehitamiseks. Neid samme on
ammu oodanud Ukraina rahvas ja neid on
oodanud partnerid Euroopas. Aitéh!

Aseesimees Laine Randjirv

Suur tinu! Rohkem konesoove ei ole, sul-
gen ldbirddkimised. Paevakorrapunkti kisitle-
mine on 10ppenud. Otsust me vastu ei vota.
Tanan koiki, kes pdevakorrapunkti ette valmis-
tasid. Suur tidnu ministrile, véliskomisjonile,
koikidele kuulajatele! Ilusat pédeva jitku! Tédna-
ne istung on Idppenud.
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Istungi 16pp kell 12.17.
Istungi kestus 2 tundi ja 17 minutit.

Juhataja L. Randjirv
Riigikogu aseesimees
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XII RIIGIKOGU STENOGRAMM

VII ISTUNGJARK

Kolmapaieyv, 5. mirts 2014

Kell 12.00
Sisu sh Krimmi, viivitamatult vaatlusmissioone.
Kell 12.00 Kutsume meie partnereid Euroopa Liidus, aga

Istungi rakendamine
1. Olulise tdhtsusega riikliku kiisimusena
Ukraina olukorra arutelu

Kell 16.00

Istungi rakendamine

1. Riigikogu avalduse "Ukraina suverdin-
suse ja territoriaalse terviklikkuse toetuseks"
eelndu (608 AE) esimene lugemine

Istungi rakendamine

Aseesimees Laine Randjirv

Austatud Riigikogu! Alustame Riigikogu
taiskogu VII istungjdrgu tdiendavat istungit.
Niitid on voimalik iile anda eelndusid ja aru-
périmisi. Palun, Marko Mihkelson!

Marko Mihkelson

Lugupeetud istungi juhataja! Head kollee-
gid! Mul on hea meel anda 63 Riigikogu liik-
me nimel iile Riigikogu avalduse "Ukraina
suverddnsuse ja territoriaalse terviklikkuse toe-
tuseks" eelndu. Selle avalduse eelnduga, mida
me tdna menetleme, mdistab Riigikogu hukka
Venemaa Foderatsiooni relvajoudude Ukraina-
vastase tegevuse, Krimmi okupeerimise ja
Venemaa katsed Ukraina iihiskonda IShestada.
Samuti soovime Venemaa Foderatsiooni oku-
patsioonivigede viivitamatut lahkumist Ukrai-
na territooriumilt ja kahepoolse sdjaviebaaside
lepingu tditmist. Riigikogu taunib oma avaldu-
se eelndus Venemaa Foderatsiooni tegevust,
mis on vastuolus rahvusvahelise digusega, pal-
jude Oigusaktidega ning kohustustega, mida
Venemaa ise on endale votnud. Riigikogu tun-
nustab avalduse eelndus Ukraina Ulemraadat
kui rahva valitud vdimuorganit, mille legitiim-
suse kahtluse alla seadmine Venemaa poolt on
otsene sekkumine Ukraina siseasjadesse. Sa-
muti peame viga vajalikuks saata Ukrainasse,

ka teisi rahvusvahelise kogukonna liikmeid
iles andma Ukrainale koigekiilgset abi. Samuti
kutsume Euroopa Liitu iiles vdimalikult kii-
resti astuma samme, et Ukraina saaks Euroopa
Liiduga sdlmida assotsiatsioonilepingu. Aitéh!

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Ma palun konetooli Mihhail Stalnuh-
hini!

Mihhail Stalnuhhin

Proua juhataja! Lugupeetud kolleegid! Ta-
nan neid, tinu kellele me tdna siin koos oleme!
Nii tekkis mul vOimalus istungivabal néddalal
iks arupdrimine iile anda. See arupédrimine on
Juhan Partsile, majandus- ja kommunikatsioo-
niministrile, ja minu arvates on see arupiri-
mine kiill tdhtsam kui see avalduse eelndu, mis
siin eelnevalt iile anti. (Vile ja ldrm.) Arupéri-
mine on avalikult kasutatavate kohalike teede
hoiuks eraldatud raha jaotuse kinnitamise koh-
ta omavalitsusiiksuste kaupa 2014. aastal.
Kavandatav eraldis omavalitsusele voib olla
kuni 600 000 eurot. Kaheksa omavalitsust, kus
on tegemist transiitliiklusega, vdisid selle raha
saamiseks taotlusi esitada. Minu kodulinn
Narva esitaski taotluse. Tegelikult vajab Narva
transiitteedena kasutatavate tdnavate korras-
tamiseks 4,9 miljonit eurot. Nimekirjas olnud
kaheksast omavalitsusest saab Narvast vihem
raha ainult Hiiu vald. Suurepirane, fantasti-
line! Voru linn, kus transiitsdite on tdendoliselt
rohkem kui Narvas, saab 600 000 eurot, oma-
finantseering on 11%, J6hvi vald saab 576 900
eurot, omafinantseering on 10%, Narva saab
kahe tdnavajupi jaoks 155 550 eurot. Siit on
meil tekkinud paar kiisimust. Tahame teada,
mis pohimdttel seda raha jaotatakse ja kas vas-
tab toele viide, et selline jaotus on seotud jirg-
misel aastal toimuvate Riigikogu valimistega.
Aitéh!
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Aseesimees Laine Randjirv

Olen Riigikogu juhatuse nimel vastu votnud
ithe avalduse eelndu. Riigikogu juhatus otsus-
tab selle menetlusse votmise Riigikogu kodu-
ja tookorra seaduse kohaselt. Samuti olen Rii-
gikogu juhatuse nimel vastu votnud iihe aru-
parimise. Kui see vastab Riigikogu kodu- ja
tookorra seaduses sitestatule, edastab Riigiko-
gu esimees selle viivitamatult adressaadile.

Niiiid, head kolleegid, votan kiimneks mi-
nutiks juhataja vaheaja, et juhatus saaks Riigi-
kogu avalduse eelndu menetlusse votta. Me
koguneme Riigikogu esimehe kabinetis.

Vaheaeg

Aseesimees Laine Randjirv

Head kolleegid! Juhataja voetud vaheaeg on
16ppenud.

Liheme teadete juurde. Riigikogu juhatus
on votnud menetlusse s.a 5. mirtsil 63 Riigi-
kogu litkme esitatud Riigikogu avalduse "Uk-
raina suverdinsuse ja territoriaalse terviklikku-
se toetuseks" eelndu, mille juhtivkomisjon on
viliskomisjon. Muudatusettepanekute esitami-
se tahtaeg on s.a 5. mirts kell 15.

Kuna Riigikogu juhatus on selle eelndu me-
netlusse votnud, siis toimub tdna kell 16 teine
tdiendav istung, mille pidevakorras on avalduse
"Ukraina suverdédnsuse ja territoriaalse tervik-
likkuse toetuseks" eelndu 608 esimene lugemi-
ne. Avalduse eelndu tekst ja seletuskiri tehakse
teile kittesaadavaks esimesel vdimalusel, juh-
tivkomisjoni menetlusdokumendid hiljemalt
avalduse eelndu arutamise alguseks.

Riigikogu juhatus on juba varem votnud
menetlusse jargmised eelndud ja miadranud
neile juhtivkomisjonid. Esiteks, VEB Fondi
koondatud nduete menetlemise ja rahuldamise
asjaolude viljaselgitamise uurimiskomisjoni
s.a 27. veebruaril esitatud Riigikogu otsuse
"Riigikogu otsuse "Riigikogu uurimiskomis-
joni moodustamine VEB Fondi koondatud
nduete menetlemise ja rahuldamise asjaolude
viljaselgitamiseks" muutmine" eelndu, mille
juhtivkomisjon on pohiseaduskomisjon. Tei-
seks, Riigikogu liikmete Andres Herkeli ja
Juku-Kalle Raidi s.a 27. veebruaril algatatud
kohaliku omavalitsuse volikogu valimise sea-
duse ja Riigikogu valimise seaduse muutmise
seaduse eelndu, mille juhtivkomisjon on pdhi-
seaduskomisjon.

Riigikogu juhatus on edastanud Vabariigi
Valitsuse s.a 27. veebruaril esitatud Euroopa
Liidu ja USA vahelist andmevahetust puuduta-
vad Euroopa Komisjoni teatised Euroopa Lii-
du asjade komisjonile. Riigikogu juhatus on
midranud Vabariigi Valitsuse seisukohtade ja
teatiste kohta arvamust andma pohiseadus-
komisjoni. Arvamuse esitamise tdhtaeg on s.a
20. mirts kell 16.

Riigikogu esimees on edastanud Riigikogu
litkkmete arupdrimise sotsiaalminister Taavi
Raivasele.

Niitid, head kolleegid, teeme kohaloleku
kontrolli.

Kohalolijaks registreerus 80 Riigikogu lii-
get, puudub 21.

Tulenevalt Riigikogu kodu- ja tookorra
seaduse § 55 Ioikest 1 tuleb tdiendava istungi
pievakord istungi alguses kinnitada.

Niitid, head kolleegid, panen héiletusele
5. mirtsi tdiendava istungi pdevakorra. Palun
votta seisukoht ja hdidletada!

Poolt hiidletas 79 Riigikogu liiget, vastuoli-
jaid ega erapooletuid ei ole.

Pédevakord on kinnitatud.

1. Olulise tiahtsusega riikliku
kiisimusena Ukraina olukorra
arutelu

Aseesimees Laine Randjirv

Algab olulise tdhtsusega riikliku kiisimuse,
Ukraina olukorra arutelu. Ettekandja on vilis-
minister Urmas Paet. Lubage mul teile liihidalt
tutvustada selle kiisimuse arutamise korda.
Kdigepealt on viélisminister Urmas Paeti ette-
kanne, mis kestab kuni 20 minutit. Sellele
jargnevad kiisimused ja vastused, mis kestavad
kokku kuni 60 minutit. Riigikogu liige voib
ettekandjale esitada iihe suulise kiisimuse. Pa-
rast ettekannet ja kiisimustele vastamist ava-
takse labirddkimised. Sona voivad votta Riigi-
kogu litkmed, komisjonide ja fraktsioonide
esindajad. Liabirddkimisteks on aega kuni 90
minutit. Viliskomisjoni palvel teen Riigi-
kogule ettepaneku, et kdigepealt votaksid sona
fraktsioonide esindajad. Pidrast arutelu l1oppe-
mist Riigikogu otsust vastu ei vota. Ma palun
konepulti vilisminister Urmas Paeti!
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Urmas Paet

Lugupeetud Riigikogu liikmed! Ukraina
kriis on suurim julgeoleku- ja usalduskriis
Euroopas pirast Balkani sodu ja Gruusia konf-
likti. Venemaa on viinud vded Krimmi ja see
on Ukraina-vastane agressioon. Seda ei ole
voimalik aktsepteerida ja see on selgelt hukka
moistetud. Vene vigede tegutsemine Krimmis
on Ukraina suverdinsuse ja territoriaalse ter-
viklikkuse rikkumine. Venemaa peab 10petama
agressiooni Ukrainas ning taastama oma sdja-
vielaste kriisieelse paiknemise. Samuti tuleb
tithistada Venemaa parlamendi otsus, mis lu-
bab Venemaa sdjavige Ukrainas kasutada.

Venemaa on kasutanud sd@jaliste joudude
Krimmi viimise ettekddndena seal valitsevat
ohtu vene vihemusele. See on fabritseeritud ja
vale eeldus. Asja ametisse astunud Ukraina
uue valitsuse peamine eesmirk on katki ja
tugevalt raputada saanud Ukraina iihiskond
taas toimima panna. Krimmi elanike problee-
mide lahendamiseks on hulgaliselt rahumeel-
seid vOimalusi. Venemaa sekkumine sdjalise
jouga on vastuolus mitme rahvusvahelise kok-
kuleppega: URO hartaga, Helsingi 16ppaktiga,
1997. aasta Venemaa ja Ukraina baaslepingu-
tega ning 1994. aasta Budapesti memorandu-
miga. Venemaa rikub selgelt rahvusvahelist
oigust ja pingestab Ukraina kriitilist olukorda
veelgi. See on tédpselt risti vastupidi sellele,
mida Ukrainal tegelikult vaja oleks. Olukorra
teravdamist ei ole vaja kellelegi, seda ei ole
vaja Ukrainale, Krimmi elanikele ega Vene-
maale.

Praeguseks on Ukraina valitsuse andmetel
1800 Vene sdjavidelast, 60 sdjavdemasinat ja
10 soomukit blokeerinud 11 Ukraina sdjavie-
baasi. Ikka veel blokeerib Venemaa Musta
mere laevastik Krimmis Ukraina merevie
laevu. Kokku on Venemaa territooriumilt sgja-
laevade, helikopterite ja transpordilennukitega
Krimmi saadetud 16 000 sodjavidelast. Vene
sodurid blokeerivad ja kontrollivad ka Krimmi
olulisi valitsusasutusi ja sdjalisi objekte: Krim-
mi parlamenti, koiki tsiviil- ja sjavdelennu-
vilju, moningaid siderajatisi, raadiojaamu,
tolli-, s§javie- ja rannavalvebaase ning Ukrai-
na merevde peakorterit Krimmis. Venemaa
peamine eesmidrk on ilmselgelt saavutada
muutusi Ukraina valitsuses ja soov saada Uk-
raina poliitika oma otsese mdju alla, et tagada

Ukraina liitumine Euraasia Liidu ja tolliliidu-
ga, selleks et oma moju seal kindlustada.

Me oleme Venemaa sammude pérast Krim-
mis ddrmiselt pettunud. Piris selge, et tdsiselt
on kannatada saanud koostdo ja usaldus rah-
vusvahelise kogukonna ja Venemaa vahel.
Rahvusvaheline kogukond on Venemaa agres-
siooni Krimmis véga laialdaselt hukka mdist-
nud. Tugevaid avaldusi on teinud nii riigid
eraldi kui ka rahvusvahelised organisatsioonid,
nagu Euroopa Liit, NATO, URO ja Euroopa
Julgeoleku- ja Koostodorganisatsioon. Olukor-
da ja edaspidiseid samme on arutanud ja aru-
tavad veel Pohja-Atlandi Noukogu, Euroopa
Liidu vilisministrid, URO Julgeolekundukogu,
OSCE ja Euroopa Noukogu. Homme kaaluvad
Euroopa Liidu edasisi samme Euroopa Liidu
riigipead ja valitsusjuhid. Me suhtleme pide-
valt Eesti aukonsuliga Krimmis, et jdlgida
sealse eesti kogukonna olukorda ja vajaduse
korral kiiresti abi osutada. Meie andmetel elab
Krimmis 600 etnilist eestlast, kellest 14 on
Eesti kodanikud.

Lugupeetud Riigikogu! Mida me saame
Ukraina toetuseks ette votta? Venemaa peab
moistma, et agressiooni Krimmis ei jaada pealt
vaatama. Viimaste pidevade siindmused ei tohi
luua alust uuele kiilmutatud konfliktile lisaks
Lduna-Osseetiale, Abhaasiale ja Transnistriale.
Venemaale on rahvusvaheline kogukond selge
ja themdttelise sonumi andnud. Edasi kaalub
rahvusvaheline kogukond vdimalusi piirangute
vOi ka sanktsioonide rakendamiseks. Sellest on
vérskelt konelnud nditeks USA Senat. Mitmed
USA ja Venemaa koostodprojektid on peata-
tud. Peatunud on ka liikmesriikide ettevalmis-
tused eelseisva G8 tippkohtumise jaoks. Samu-
ti on USA peatanud sdjalised kontaktid ja ka-
hepoolse majandusdialoogi Venemaaga. Kuid
selge on see, et suunatud piirangud Venemaa
suhtes on seda efektiivsemad, mida enam USA
ja Euroopa siin iihte jalga kdivad. Nagu ma
iitlesin, Euroopa Liidu riigipeadest ja valitsus-
juhtidest koosnev Euroopa Ulemkogu koguneb
homme. Kone alla voivad seal tulla ka majan-
duslikud piirangud. Rakenduda v&ib liikumis-
piirangute kehtestamine ithes Euroopa Liidu ja
Venemaa vahelise viisavabaduslepingu {ile
peetavate koneluste peatumisega. Ka Euroopa
Liidu ja Venemaa uue raamlepingu etteval-
mistamisega tuleb oodata olukorra normalisee-
rumiseni.
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Ukraina ja Venemaa peavad omavahel sisu-
liselt rddkima hakkama. Ukraina valitsus on
selleks korduvalt valmisolekut véljendanud.
Rahvusvaheline kogukond on pakkunud oma
abi koneluste vahendamisel. Kapseldumine ja
probleemiga tegelemata jdtmine ei tee seda
olematuks, vaid siivendab seda. Ukrainas vii-
bivad kohal OSCE rahvusviahemuste volinik,
eesistuja eriesindaja ja meediavolinik. Valmis-
tatakse ette ka OSCE missiooni Ukrainasse
ldhetamist, mille eesmirk on kujunenud konf-
likti kohta andmeid koguda ja piitida selle
slivenemist osapoolte dialoogi vahendades dra
hoida. Ka Eesti on valmis selles missioonis
osalema.

Probleem on aga selles, et kuigi on olemas
mandaadi eelndu, mis nideb ette saata konf-
liktipiirkonda OSCE ulatuslik, umbes 100 ini-
mesest koosnev missioon, on selle heakskiit-
miseks vaja OSCE-s konsensust. Seda on iisna
ebatdendoline saavutada, sest see vajab ka
Venemaa ndusolekut. Praegu viibivad Ukrai-
nas OSCE rahvusvihemuste volinik Astrid
Thors, eesistuja esindaja Guldimann ja mee-
diavolinik Mijjatovic, kes eile ohtul piitidsid
minna Krimmi faktituvastamismissioonile.
Ténahommikuse seisuga ei olnud neid veel
Krimmi sisse lastud. Veel plaanitakse inimdi-
guste hindamise missiooni, poliitilise dialoogi
missiooni ja sdjalist inspektsiooni. Sojalises
inspektsioonis on Eesti valmis osalema kahe
vaatlejaga. See missioon peaks algama tdna
kogunemisega Odessas, kuid Venemaa on juba
teatanud, et ei luba missiooni oma sdjavie-
objektidele. Arvestades seda, et OSCE-s on
paraku Venemaal voimalik koiki tegevusi blo-
keerida, peab Euroopa Liit olema valmis oma
vaatlusmissiooni alustama. See on tdhusalt
toimunud Gruusias.

Rahvusvaheline kogukond peab aitama Uk-
raina uut valitsust ka olukorra stabiliseeri-
misel. Libi tuleb viia pohiseaduse reform ning
vabad ja ausad presidendivalimised. Ukraina
tthiskonna konsolideerimisel ja rahulikule
arenguteele tagasipooramisel tuleb jdlgida, et
kaasataks koik tihiskonna osad. Mitte iikski
regioon, rahvuslik voi sotsiaalne grupp ei tohi
uue Ukraina arhitektuurist korvale jaada ega
tunda, et tegemist ei ole nende riigiga. Ukraina
ees seisvate tosiste reformide tegemisel pakub
oma abi ka Eesti.

Ukraina majandus on viga keerulises olu-
korras. Peaminister Arseni Jatsenjuk on viida-
nud sellele, et ta sai piranduseks 45 miljoni
elanikuga riigi, mille riigikassa sularahas moo-
detavate likviidsete vahendite hulk on viga
napp. Seetottu on enam kui ilmne, et Ukraina
vajab kiiresti rahvusvahelist finantsabi, muidu
on selle riigi jalgadel piisimine ddrmiselt kiisi-
tav. Rahvusvaheline Valuutafond on saatnud
Ukrainasse juba oma eksperdid, kes selgitavad
vilja riigi tdpsed vajadused. Ka Euroopa Liidu
vilisministrid on véljendanud selget toetust
rahvusvahelisele abipaketile, mis suudaks lee-
vendada Ukraina kiiret lahendust vajavaid
probleeme.

Kogu olukorra edasises arengus on médrav
telg kiisimus Ukraina gaasiga varustamisest.
Ukrainal on Venemaale tasumata gaasiarveid
1,5 miljardi USA dollari eest. Suure tdendosu-
sega 10peb ldhiajal gaasi pakkumine Ukrainale
praeguse hinnaga, mis voib vOlga veelgi kas-
vatada. Praeguses olukorras ei saa paraku véa-
listada Venemaa teisi ja veelgi radikaalsemaid
samme, ehkki sel juhul kannatavad tugevasti
ka Venemaa enda sissetulekud. Seega on viga
oluline tootada vilja alternatiivstsenaariumid
selleks juhuks, kui nii peaks minema. Kaaluda
tuleb ka teiste energiaallikate osakaalu kiire
suurendamise voimalust Ukrainas.

Korruptsioon ja riigi raha viidrkasutus on
tiks peamisi poOhjusi, miks Ukraina kriisi on
joudnud. Katastroofiliste tagajargedeni viinud
valitsemisviis oli see, mille vastu Ukraina rah-
vas usalduse oli kaotanud. Endiste valitsejate
hoolimatus oli siivendanud vaesust ja rahulole-
matust. Korruptsioon on Ukraina iihiskonda
kaua 16hestanud. See on tunduvalt vihendanud
paljude usku oma riigi juhtidesse ja institut-
sioonidesse. Korruptsioon on olnud nii verti-
kaalne kui ka horisontaalne. Euroopa Liidu
vélisministrite ndukogu otsustas esmaspieval,
et Ukraina riigikassa vahendeid kuritegelikult
kasutanud vOi inimdiguste rikkumisi toime
pannud isikute vara Euroopa Liidus kiilmuta-
takse.

On adrmiselt oluline, et Ukrainal oleks ole-
mas selge Euroopa Liiduga liitumise pers-
pektiiv. Euroopa Liit peab selle 16ppude 16puks
suutma selgelt vilja delda. Inimesed hukkusid
Maidanil snaiprite kuulide 1dbi sellepirast, et
nad tahtsid, et nende riik jouaks kiiremini 1d-
hemale meile ehk Euroopale. Viimastel pideva-
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del on Euroopa Komisjon ja kaubanduse pea-
direktoraat alustanud tehnilisi ettevalmistusi
tihepoolsete kaubandusmeetmete miiruse vas-
tuvotmiseks, mis tdhendab Ukraina kaupade
tariifivaba péadsu Euroopa Liidu turule. Endist
viisi hoiab Euroopa Liit laual pakkumist all-
kirjastada assotsiatsiooni- ja vabakaubandus-
lepingud, kui Ukraina selleks valmis on.
Nimetatud valmisoleku eeldus on Ukraina uue
presidendi ametisse valimine vabadel valimis-
tel.

On hulk konkreetseid samme, mida Eesti on
juba Ukraina toetuseks teinud. Me kavatseme
seda suunda kindlasti jitkata. Viimasel paaril
nidalal on Eesti eraldanud Ukraina rahutuste
kdigus kannatada saanutele 85 000 eurot. K&ik
see kokku teeb Eestist ithe suurema Ukraina
humanitaartoetaja Euroopas pérast viimaseid
siindmusi. Nagu ma iitlesin vdhem kui nidal
tagasi siinsamas peetud vilispoliitika arutelul,
oleme otsustanud kahekordistada Ukraina tu-
dengite stipendiumide arvu, et nad saaksid
Eesti iilikoolidesse oppima tulla. Niiteks toeta-
sime eelmisel aastal Ukrainas arengukoost6o
raames mitmesuguseid projekte 340 000 euro-
ga. Niiid ja ldhitulevikus on @drmiselt oluline
jagada Ukrainale Eesti reformikogemusi ja
eksperditeadmisi, sest Eesti on selles valdkon-
nas viga usaldusvéirne.

Hea Riigikogu! Mdétleme ka sellele, milli-
sed on Ukraina siindmuste voimalikud mdjud
Eestile. Ma eeldan, et nende siindmuste valgu-
ses ei taha enam keegi kahtluse alla seada
kulutusi, mida Eesti teeb oma julgeoleku kind-
lustamiseks. 2% SKT-st kaitsekulutustele —
selles viljendub realistlik hinnang olukorrale,
sellele kohale ja ajale, kus ja millal me elame.
Seda numbrit ei ole me ju niitid ja Ukraina
siindmuste tottu vilja moelnud. Nii et voib-
olla peaksime pigem kaaluma kaitsekulutuste
osakaalu suurendamist.

Iseseisva riigi suverddnsuse rikkumine vil-
jamodeldud pdohjustel ei ole vastuvdetav. Rah-
vusvaheline digus on siduv kdigile osalistele ja
sellest peab aru saama ka Venemaa. Kiillap
saabki. Muidu poordume tagasi seaduste-eel-
sesse aega, kus maksis iiksnes tugevama digus.
Ma olen veendunud, et seda ei soovi tinapaeva
maailmas mitte iikski inimene, riik ega rahvus-
vaheline organisatsioon. Ténan!

Aseesimees Laine Randjirv
Suur tidnu! Liheme kiisimuste juurde. Pa-
lun, Arto Aas!

Arto Aas

Aitéh, juhataja! Austatud minister, suur tdnu
viga selge ettekande eest ja veel suurem tidnu
teie aktiivse panuse eest rahvusvahelisel tasan-
dil Ukraina kriisile lahenduste otsimisel! Mul
on kaks kiisimust. Esimene puudutab otsest
sOjalist ohtu regioonidele, mis Venemaaga piir-
nevad. Kas on ndha uusi kriisipiirkondi? Tei-
seks kiisin teie hinnangut Keskerakonna esi-
mehe Edgar Savisaare sonavottudele. Ta on
viitnud, et Ukraina parlament ei ole legitiimne
ja seal on vdimul kuritegelikud kaikamehed.
See iihtib Kremli propagandaga Ukraina tee-
mal.

Urmas Paet

Aitidh kiisimuste eest! Praegu Kkiill otsest
sojalist ohtu iihelegi teisele regiooni riigile ei
ole, kuigi on selge, et Ukraina-vastane agres-
sioon mojutab julgeolekuolukorda nii Ukraina
vahetus naabruses kui ka kogu Euroopas.
Moodunud néddalal korraldas Venemaa oma
riigi lddneosas ulatuslikke sGjavidedppusi, mis
olid erakorralise iseloomuga. Sellised arengud
ei vihenda pinget, vaid pigem suurendavad
seda. Aga Venemaa agressioon Krimmis jét-
kub. Tuleb piiiida teha koik, et taastuks konf-
liktieelne olukord ja Venemaa lopetaks Krim-
mis koigi nende objektide hdivamise, mida ma
eelnevalt nimetasin. Loomulikult tuleb teha
koik selleks, et viltida sissetungi Ukraina teis-
tesse osadesse. Sellel taustal, ma veel kord
rObhutan, on &ddrmiselt oluline, et tiihistataks
Venemaa parlamendi otsus, mis annab volituse
Venemaa sdjajoude Ukrainas ithepoolselt kasu-
tada. See otsus kehtib niiiid ja praegu ning
kogu aeg. See, et parlament on andnud sellise
mandaadi, ei ole normaalne. Mis puudutab
avaldusi, justkui Ukraina parlament ja tema
paikapandud valitsus ei ole legitiimsed, siis
nendega ei ole ma mingil juhul ndus. Ukraina
parlament on valitud vabadel valimistel ja uus
valitsus on saanud selle parlamendi selge ena-
muse toetuse.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Marko Mihkelson!
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Marko Mihkelson

Aitédh, lugupeetud eesistuja! Hea minister,
ka mina tdnan teid vdga selge ja aktuaalse
ettekande eest, mille te pidasite! Ma tdpsustan
kolleeg Arto Aasa kiisimust. Viimastel pideva-
del on paljud Eesti inimesed pdhjendatud mu-
rega jilginud seda, mis toimub Ukrainas ja
Ukraina timber. Teadupirast, nagu sa ise mai-
nisid, on nendel siindmustel védga suur, piire
iletav moju. Vaib-olla sa veel kord tépsustad
neile inimestele, kes seda iilekannet jdlgivad,
kui tdsiselt peaksid Eesti inimesed olukorra
pirast mures olema? Kas Eestile on reaalset
julgeolekuohtu ja kuidas Eesti vastavad teenis-
tused sinu hinnangul praeguses olukorras to6-
tavad?

Urmas Paet

Eestile praegu otsest julgeolekuohtu ei ole,
nii et ei maksa endale ega kogu iihiskonnale
stressi juurde tekitada. Aga nagu ma iitlesin,
ma usun, et koik motlevad eurooplased on
loomulikult mures Venemaa agressiooni pirast
Ukrainas, kuna asjade kdik on ndidanud, et
paraku on Venemaa sammud ka praegu ette-
arvamatud. Nii kaua, kuni agressioon kestab,
on julgeolekuolukord kogu Euroopas teist-
sugune. Kuid ma veel kord iitlen, et otsest
pOhjust Eesti julgeoleku pérast niitid ja praegu
muretseda kindlasti ei ole. Eesti ametiasutu-
sed, samamoodi meie partnerid NATO-s, Eu-
roopa Liidus ja teistes rahvusvahelistes organi-
satsioonides teevad oma to6d hésti.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitih! Palun, Urmas Klaas!

Urmas Klaas

Aitdh, proua juhataja! Austatud vélisminis-
ter! Ma tahan kiisida meie kaasmaalaste kohta,
eestlaste ja Eesti kodanike kohta Ukrainas ning
eriti praegu aktuaalses piirkonnas Krimmis. Te
pOgusalt mainisite nende inimeste arvu ja ka
aukonsuli t60d. Kas Vilisministeeriumil on
veel lisavOimalusi ja -kanaleid, mille kaudu
meie inimeste olukorrast seal iilevaadet saada,
et siis vajaduse korral neid inimesi kiiresti
abistada?

Urmas Paet
Krimmis on meie otsesed infokanalid, jah,
meie aukonsul Simferopolis ning samuti koha-

lik Eesti selts ja selle juhid, kellega meie saat-
konnal Kiievis on pidev iithendus. Ka meie
oleme Tallinnast nendega iihenduses olnud.
Nii et otsekontakt meie kogukonnaga Krimmis
on olemas. Mis puudutab iilejddnud Ukraina
territooriumi, siis meie saatkond Kiievis, sh
selle konsulaarosakond, todtab kogu aeg ning
on valmis iga hetk meie kaasmaalasi ja koda-
nikke vajaduse korral aitama. Me oleme pida-
nud arutelusid, et kui on Eesti kodanikke, kes
sooviksid Ukrainast lahkuda ja Eestisse tulla,
siis me oleme kindlasti valmis neid aitama.
Praegu selliseid inimesi e ole.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Andres Herkel!

Andres Herkel

Aitih, austatud juhataja! Lugupeetud viilis-
minister, ka mina tdnan teid selle kone eest! Te
itlesite muu hulgas, et enne assotsiatsiooni-
lepingu sdlmimist Euroopa Liiduga peavad
Ukrainas olema toimunud presidendivalimi-
sed. Ma tahan selle kohta natukene selgitust
saada. Siin vOib ndha ohtu, et Euroopa Liit
kaotab taas tempot. Aega on iile kahe ja poole
kuu, kuid lepingu sd0lmimisega voib olla toeli-
selt kiire. Me ju kogu aeg rohutame, et iilem-
raada otsused on legitiimsed, jarelikult on ka
valitsus legitiimne ja see, et presidendi kohu-
setditja on niitid hérra Turt§onov, on legitiim-
ne.

Urmas Paet

Eesti seisukoht on, et me voiksime selle
lepingu alla kirjutada juba tdna. Ma oma sisse-
juhatavas kones vahendasin Euroopa Liidu
konsensuslikku seisukohta. Praeguse seisuga
on ihispositsioon, mida on olnud vdimalik
saavutada, see, et enne peaksid olema toimu-
nud presidendivalimised. Eesti on valmis te-
gutsema rutem, aga Euroopa Liidu iihisposit-
sioon vajab koigi 28 litkmesriigi otsust.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Mart Nutt!

Mart Nutt

Aitédh, proua juhataja! Austatud hérra vilis-
minister! Sa mainisid, et Euroopa Liit on
katkestanud ldbirddkimised Venemaaga viisa-
vabaduslepingu iile. Aga me teame, et teenis-
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tuspasside suhtes on Euroopa Liit viisavaba-
duse Venemaaga juba pohimatteliselt ju kokku
leppinud. Samas ei kasuta teenistuspasse mitte
ainult tsiviilametnikud, vaid ka sdjavielased,
kes viibivad vilisriikides. Kuidas on praegu
seis teenistuspassidega? Kas viisavabadus-
lepingu iile peetavate ldbirddkimiste katkes-
tamine tdhendab ka seda, et teenistuspassidega
inimestele viisavabadust ei kehtestata?

Urmas Paet

Kodigepealt, see muudatus Euroopa Liidu ja
Venemaa vahelises viisalihtsustuslepingus, mis
kisitleb teenistuspasse ja viisavabadust, ei ole
veel joustunud. Nii et praeguse seisuga peavad
ka teenistuspasside omanikud taotlema Euroo-
pa Liitu reisimiseks viisat. Kui peatatakse
koikvoimalikud konelused edasise viisalihtsus-
tuse lile, siis, jah, loomulikult peab see holma-
ma ka seda teemat.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Enn Eesmaa!

Enn Eesmaa

Suur aitdh! Austatud minister! Riigikogu
valmistub avaldust vastu votma. Mul ei ole
sellega probleeme, mina kirjutasin sellele aval-
dusele alla kolmandana ja ma kuulun nende
hulka, kes aitasid seda avaldust ette valmista-
da. Minu kiisimus on aga jargmine. Kas Vilis-
ministeerium on tuvastanud maailmas mone
riigi, kes selgelt toetab Venemaa tegevust Uk-
rainas?

Urmas Paet
Uhemottelist toetust Venemaa sissetungile
Ukrainasse ei ole ma kuskil mérganud.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Sven Mikser!

Sven Mikser

Aitdh! Austatud vilisminister! Te raddkisite
Eesti panusest selle kriisi tagajdrgede leeven-
damisel. Me teame, et Ukraina majanduslik
olukord on erakordselt keeruline. Viimastel
pdevadel on Venemaa teatanud moningatest
sammudest, mis voivad seda ldhiajal veel kee-
rulisemaks muuta. Nii ameeriklased kui ka
eurooplased on pakkunud oma n-6 leevenda-
vaid meetmeid. Kuidas te hindate rahvusvahe-

lise iildsuse praegust valmisolekut aidata
Ukrainal akuutset majanduskriisi iile elada?
Majanduskriis kindlasti komplitseerib nende
voimet tulla toime vOorriigi invasiooniga oma
territooriumil.

Urmas Paet

Ma hindan seda valmisolekut korgeks. See
kdib Euroopa Liidu ja IMF-i kohta, aga enne-
kdike Ameerika Uhendriikide kohta. Nagu ma
nimetasin, on tdnasest Kiievis ka Rahvus-
vahelise Valuutafondi missioon. Nad soovivad
saada voOimalikult tdpset pilti, milline tipselt
on Ukraina riigi rahaline olukord ning millised
rahavood on vajalikud ja mis aja jooksul. Pohi-
motteline valmisolek on korge, aga iihelt poolt
tuleb tdpsustada seda, millega seal tegeleb
IMF-i missioon, ja teiselt poolt peab Ukraina
valitsus esitama oma tegevuskava, mis holmab
nii lithiajalisi tegevusi majandusolukorra stabi-
liseerimise eesmirgil kui tegelikult ka edasisi
pohimottelisi tegevusi kogu majanduse refor-
mimiseks. Ma olen piris kindel, et kui need
asjad on tehtud, siis on vdimalik selle abi-
paketi kohta otsus dra teha. Olen nous, et sel-
leks ei ole just liiga palju aega.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitih! Palun, Andres Anvelt!

Andres Anvelt

Aitédh, proua juhataja! Aitdh, hirra vilismi-
nister, ettekande eest! Minu kiisimus koosneb
kahest osast. Minu andmetel on Venemaa suur-
saadik kdinud meie Vilisministeeriumis sel-
gitusi andmas. Millised on olnud Vene poole
diplomaatilised selgitused Eesti Vilisministee-
riumile, kui neid iildse on olnud? Milline on
olnud suhtlus sel teemal, mis toimub Ukrainas
ja eriti Krimmis, ning kas on mingisuguseid
vihjeid vOi tunnet, et Venemaa vOib muuta
oma suhtumist ka Eesti ja Venemaa piirilepin-
gu ratifitseerimisse?

Urmas Paet

Ainus otsekontakt selle aja jooksul, kui
Ukraina kriis on arenenud, ongi olnud see, et
me palusime Venemaa suursaadikul tulla V-
lisministeeriumisse selgitusi andma. Rohkem
kontakte ei ole olnud ja ka piirilepingute tee-
mat el ole Vene poolega selle aja jooksul puu-
dutatud. Venemaa esindajad on mujal muidugi
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selgitusi andnud. Nagu te ilmselt teate, selgitas
Venemaa saadik URO-s Venemaa seisukohti
koigile saadikutele, sh Eesti saadikule. Euroo-
pa Liidu vilisasjade korge esindaja kohtus eile
Madridis Venemaa vilisministriga. Nii et
Euroopa Liit, kes esindab koiki liikmesriike,
Venemaaga suhtleb. Aga iildiselt ei ole Vene-
maa esindajate hoiak véga erinenud sellest,
mida kogu maailm vdis ndha Venemaa riigipea
pressiesinemisel.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitédh! Palun, Olga Sotnik!

Olga Sotnik

Aitdh, proua juhataja! Lugupeetud hirra
minister, tdnan teid iilevaate eest! Minu kiisi-
mus on vilisorganisatsioonide ja vélismissioo-
nide kohta. Te mainisite OSCE-d ja seda,
milliste probleemidega see organisatsioon v3ib
Ukrainasse missiooni saatmisel kokku puutu-
da. Aga on olemas ju ka URO, Euroopa Nou-
kogu, samuti on nii OSCE-1 kui ka NATO-1
parlamentaarne assamblee. Milline on koikide
nende organisatsioonide seisukoht? Kas teil on
infot selle kohta, et nad saadavad ldhiajal Uk-
rainasse oma vaatlusmissiooni?

Urmas Paet

Aitdh! Koigepealt, koik teie nimetatud
organisatsioonid on vaadanud selles kiisimuses
OSCE poole, kuna julgeolekuteema on selle
organisatsiooni pohikirjaline tegevus, nagu
tema nimigi {itleb. Aga kahjuks saab iiks liik-
mesriik, ma pean praegu silmas Venemaad,
selle organisatsiooni tegevust blokeerida ja on
seda juba teinud. Ma nimetasin, et Euroopa
Liidul on véimalus panna kokku oma vaatlus-
missioon. Nagu me Gruusias ndgime ja ikka
veel ndeme, on see ju ka aastaid pirast konf-
likti sisuliselt ainuke rahvusvaheline vaatlus-
missioon, mis iildse tegutseda saab. Gruusias
sunniti OSCE missioon samamoodi oma tege-
vust Iopetama. Ka Euroopa Noukogu saaks
kindlasti Ukrainasse oma vaatlejaid saata ja
samuti parlamentaarsed assambleed. Nendel
organisatsioonidel on praegu kaks tegevusliini.
Esiteks, jdlgida valmistumist presidendivali-
misteks, mis toimuvad Ukrainas 25. mail.
Need valimised peavad olema ausad ja vabad.
Teiseks tuleb jilgida olukorda Krimmis, aga
ilmselt ka Ukraina teistes piirkondades. Liihike

vastus on jah. Mida rohkem suudavad rah-
vusvahelised organisatsioonid oma esindajaid
sellesse riiki saata, seda parem. Rahvusvahe-
lise kogukonna vdimalikult suur kohalolek
Ukrainas on praegu viga vajalik.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitiah! Palun, Tonis Koiv!

Tonis Koiv

Aitéh, proua juhataja! Lugupeetud minister,
koigepealt tinan ka mina teid pohjaliku ja
sisuka ettekande eest! Minu kiisimus puudutab
meie pohja- ja Idunapoolsete naaberriikide
reaktsioone. Me oleme Riigikogu erakorrali-
selt kokku kutsunud, arutame Ukraina teemat
ja plaanime vastu votta avaldust. See on ilm-
selt iiks koige suuremaid asju, mida demok-
raatlikult valitud parlament teha saab. Mida on
sinu andmetel ette votnud Soome, Liti voi
Leedu parlament voi nditeks ka Poola parla-
ment?

Urmas Paet

Voimalik, et mul ei ole praegu kogu infor-
matsiooni selle teema kohta. Minu teada on
Leedus teinud iihisavalduse parlamendikomis-
jonid, kes tegelevad vilis- ja julgeolekupoliiti-
kaga. Soomes kogunes niddalavahetusel nduko-
gu, mis on meie riigikaitse ndukogu analoog.
See noukogu arutas Ukraina teemat ja liitles
vdlja oma seisukohad. Liti riigi korgemad
poliitilised juhid on teinud iihisavalduse. Ka
Poola poliitilistelt juhtidelt on tulnud mitmeid
konkreetseid seisukohavotte. Mul ei ole infor-
matsiooni, et mone meie naaberriigi voi ldhi-
naabruses asuva riigi parlament oleks teinud
avalduse parlamendi kui terviku nimel, kuid
on tehtud parlamendikomisjonide avaldusi ja
ihisavaldusi.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Paul-Eerik Rummo!

Paul-Eerik Rummo

Aitdh! Lugupeetud minister! Kuidas te hin-
date president Putini eile pressikonverentsil
tehtud avaldust, et tema meelest on Ukraina
Ulemraada osaliselt (tsastitsno) legitiimne?
Mis vois olla pdhjus, mis sundis president
Putinit tegema sellist moondust, mis selgelt
erineb tema ja iildse Venemaa senisest ametli-
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kust retoorikast selles kiisimuses? Mida voiks
ildse tdhendada "osaline legitiimsus"? Voi on
tegemist lihtsalt president Putini suvalise imp-
rovisatsiooniga?

Urmas Paet

Mul on raske 6elda, mida ta tidpselt motles.
Tavaloogika jargi vottes on see vdoimalus jitta
iiks uksekene lahti, et toimuks ka edasine elu,
nditeks mingite ldbirddkimiste voi koneluste
vormis. Selleks, et neid konelusi voi labiradki-
misi pidada, peab sul olema teises riigis part-
ner, keda sa aktsepteerid. Aga see on tavaloo-
gika. Ma ei oska oelda, mida ta tegelikult sil-
mas pidas.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Rein Randver!

Rein Randver

Aitdh, lugupeetud juhataja! Suur ténu,
lugupeetud minister, nende seisukohtade eest!
Te oma ettekandes ridkisite, et me teeme
ettevalmistusi, korraldame arutelusid ja siis
teeme iihised otsused. Aga vorreldes Euroopa
Liiduga on USA teinud joulisemalt konkreet-
seid otsuseid. Praegu on kriis ning Ukraina
vajab riiklikult ja regionaalselt igakiilgset abi
probleemide lahendamiseks. Kas kriisi ajal on
tekkinud ka iihine arusaam, et Euroopa Liidu
28 litkmesriiki peaksid operatiivsemalt nende-
le kiisimustele reageerima, et edaspidi ei oleks
otsuste langetamise aeg nii pikk? Teatavasti
toimub alles homme iilemkogu, kus riigipead
ja presidendid on koos.

Urmas Paet

Aitdh! Vastuse esimene osa tuleneb teie
kiisimusest. Ameerika Uhendriigid on iiks riik
tihe keskvalitsusega. Euroopa Liit on aga rah-
vusvaheline organisatsioon 28 riigi ja 28 kesk-
valitsusega ehk koik Euroopa Liidu iihised
otsused peavad olema viimase punkti ja koma-
ni heaks kiidetud koigis 28 liikmesriigis. See
oli lithike vastus erineva tempo kohta.

Mis puudutab pohimdttelist hoiakut, siis
esmaspideval avaldatud Euroopa Liidu vilis-
asjade noukogu seisukoht Ukrainas toimuva
kohta oli minu meelest viga selge. Koik Eu-
roopa Liidu 28 liikmesriiki iitlesid, et see, mis
toimub, on Venemaa agressioon Ukraina vastu,
see on Ukraina suverddnsuse ja territoriaalse

terviklikkuse rikkumine, mis tuleb lopetada.
Selles osas, kas astuda jirgmine samm ning
millised piirangud ja sanktsioonid kehtestada,
on koik véimalused veel avatud. Tuleb vaadata
ka seda, mis on peamine eesmirk. See on see,
et konflikt ei areneks edasi, vaid Venemaa
sOjavigi naaseks baasidesse ja soOjavielased
laheksid tagasi sinna, kust nad tulid. Suure
tdendosusega peab selle eesmirgi saavutami-
seks konelusi ja ldbirddkimisi pidama.
Tervikpilt on see, et kui on kokku lepitud
iihises ldhtekohas, mida tdnaseks on selgelt
tehtud, siis hoiak Ukrainas toimuva suhtes ja
hinnang sellele on Euroopa Liidu riikidel {ihi-
ne. Sealt tuleb liikkuda edasi selle suunas, et
olukorda paremuse poole muuta. Selleks on
olemas vahendid. Venemaaga tuleb pidada
konelusi rahvusvahelise kogukonna osavotul.
M@ojutusvahenditeks ongi need piirangud,
sanktsioonid jms. Iga pdev toimub tasakaalu-
punkti otsimine, kuidas paremini saavutada
pohieesmarki. Tuleb otsustada, milline on ldbi-
rddkimisteks avatud uste ja survevahendite
sobiv n-0 kompositsioon. Seda tuleb sisuliselt
iga pédev uuesti kaaluda, vaadates olukorda
Ukrainas ja Venemaa kéitumist seal. Nii et see,
kas ja mil méédral Euroopa Liit hakkab piiran-
guid ja sanktsioone rakendama, soltub sellest,
kuidas Venemaa lidhiajal Ukrainas kéitub.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitih! Palun, Tarmo Tamm!

Tarmo Tamm

Aitdh! Lugupeetud vilisminister! Ma kiisin
madratluste kohta. Kuidas Ukrainas tekkinud
olukorda miiratleda? Kas tegemist on agres-
siooni, okupatsiooni voi invasiooniga? Kuidas
teie kui vilisminister olukorda hindate? Mille-
ga on praegu tegemist?

Urmas Paet

Mina hindan seda nii, et koik need kolm
terminit sobivad olukorra kirjeldamiseks
Krimmis. Invasioon ehk sissetung on toimu-
nud. Ma enne lugesin ette ka arve, millist
sOjatehnikat ja kui palju sdjaviéelasi on sinna
viidud. Okupatsioon tihendab seda, et kohali-
ke vdoimuorganite toimimine ja kohalik elu on
sisuliselt Venemaa kontrolli all. Agressioon
holmab koiki neid elemente. Nii et kdik need
sonad sobivad olukorra iseloomustamiseks.
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Euroopa Liidu vilisministrid kasutasid oma
esmaspédevases avalduses sdona "agressioon",
Ameerika Uhendriigid on kasutanud sdnu
"invasioon" ja "okupatsioon". Kindlasti leiab
veel erinevaid kombinatsioone. Ent selge on,
et koik saavad iihtemoodi aru, mis toimub:
Ukrainasse tungiti sisse ja olukord Krimmis ei
ole Ukraina kontrolli all.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Juku-Kalle Raid!

Juku-Kalle Raid

Aitéh, juhataja! Hea Urmas, suur tinu selge
ja konkreetse kone eest! Ma usun, et sa ithined
tervitustega kuuele keskerakondlasele, kes jul-
gesid Ukrainat toetavale kirjale alla kirjutada,
hoolimata Keskerakonna juhi Edolfi sodna-
vOtust, kust mina loen vilja, et Ukrainal ei ole
Oigust vabadusele. Need kuus keskerakondlast
on Olga Sotnik, Aivar Riisalu, Jiiri Ratas,
Mailis Reps, Enn Eesmaa ja Kadri Simson. Ma
loodan, et sa mulle pérast nelja silma all iitled,
mis sina arvad, kas nad on jargmised Kesk-
erakonnast lahkujad. Aga minu kiisimus on
sojalise koostoo kohta Venemaaga. Kanada
katkestas selle koost6d. Mida saaksime meie
teha, tegemaks Prantsusmaale ja Saksamaale
selgeks, et voib-olla ei ole praegu Venemaale
relvi miiiia eriti ilus?

Urmas Paet

Jah, Eesti positsioon on olnud alates niddala-
vahetusest see, et Euroopa Liidul tuleks keh-
testada relvaembargo, kuna tegemist on agres-
sorriigiga. Euroopa Liit on 28 vilisministri
seisukohas ju selgelt Gelnud, et tegemist on
agressiooniga. Praegu veel konsensust ei ole.
Mida teha? Me saame oma seisukohti ja aru-
saamu selgitada ning pdohjendada. Ma ise viga
loodan, et Venemaa ei tee rohkem midagi sel-
list, mis aitaks monele partnerile selgemaks
teha, miks seda embargot vaja on.

Aseesimees Laine Randjirv
Margus Hanson, palun!

Margus Hanson

Aitidh, proua eesistuja! Austatud minister!
Me ndeme, et korvuti agressiooniga toimub
massiivne infosdda, propagandasdda. Vene
keskvoimu rahastatud meedia kaudu paisatak-

se maailma lausa valet. Kuidas on sellest sgjast
voimalik voitjana vilja tulla?

Urmas Paet

Koigi viimaste konfliktide puhul on koos
sojalise tegevusega kohe kiivitunud propagan-
dasdda. Seda me ndeme ka praeguse Kriisi
puhul. Téepoolest on lendu lastud kdikvoima-
likke valesid ja valesiiiidistusi. Aga mida mee-
diaajastul teha saab? Tuleb olla jirjekindel
oma sonumite ja faktide esitamisega ning véi-
dete toestamisega. Selge on see, et Vene pool
kasutab koiki oma kontrolli all olevaid vahen-
deid, meediaviljaandeid ja muid v&imalusi, et
maailma avalikku arvamust kujundada. Nii on
see olnud ka varem, nii oli see kogu aeg ka
otseste konfliktide vahelisel ajal. Ega siin
muud teha ei olegi, kui tuleb olla oma sénumi-
tes kindel ja muidugi loota sellele, et ajakir-
janikud teevad selget vahet, mis on mis ning
mis motiividel iiks vOi teine sdnum on edasta-
tud.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Mihhail Stalnuhhin!

Mihhail Stalnuhhin

Aitdh! Lugupeetud hdrra minister! Voimu-
vahetusprotsess Ukrainas algas sellest, kui
JanukovotS keeldus alla kirjutamast assotsiat-
sioonilepingule. Seda ka pohjendati. Muidugi,
kes jouab seda tuhandet lehekiilge 1dbi lugeda,
aga raada ametlikult internetilehekiiljelt luge-
sin ma kokkuvotet sellest, mida see leping
endast kujutab. Ausalt Geldes on see jube,
tdiesti jube! Euroopa suhtub Ukrainasse nagu
mingisse oma kolooniasse Aafrikas. Mis te
arvate, kas oleks mdistlik seda lepingut muuta
ja pehmemaks teha, enne kui seda uuesti Uk-
rainale allakirjutamiseks pakkuda?

Urmas Paet

Ma ei ole ndus teie kiisimuses olnud hin-
nanguga. Kindlasti ei suhtu Euroopa Liit Uk-
rainasse ega iihtegi teise oma lepingupartne-
risse halvasti. Niikaua, kui leping on projek-
tifaasis, on voimalik selle kallal t66d teha. Kui
monel Euroopa Liidu liikmesriigil, Euroopa
Komisjonil voi Ukrainal endal on selle lepin-
guprojekti kohta ettepanekuid, siis on véimalik
neid kindlasti arutada. Loppude 16puks oleme
koik ju inimesed. Aga seni ei ole keegi mingi-
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sugust konkreetset ettepanekut selle lepingu-
projekti kohta esitanud. Praegune Ukraina
valitsus iitleb, et leping sellisel kujul Ukrainale
sobib ja nad on valmis sellele alla kirjutama.
Ukrainas, nagu me oleme viimaste kuude
jooksul ndinud, on, jah, erinevaid arvamusi,
aga ma viidan, et need ei ole mitte niivord
seotud selle lepinguga, vaid arvamuste lahkne-
vus on pdohimodttelisem. Erinevad arvamused
on Ukraina tuleviku kohta Euroopas iildse,
selle kohta, milliseid arengusuundi silmas pee-
takse ning kes voiksid olla lIdhemad sobrad ja
liitlased. See arusaamade erinevus on palju
pohimdttelisem kui iiks lepinguprojekt.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitidh! Palun, Neeme Suur!

Neeme Suur

Aitdh, proua juhataja! Lugupeetud ette-
kandja! Juttu on olnud sellest, et Venemaa
s0jajoud kontrollivad Krimmis lennuvilju,
sadamaid, teatud ametiasutusi jne. Maismaal
tegutsevad sodurid on relvastatud, organisee-
ritud, kasutavad Vene sdjavde numbrimirki-
dega soidukeid ja Vene sdjavée relvi, kuid neil
el ole seljas eraldusmirkidega vormi. Kuidas
rahvusvaheline digus defineerib neid sdodureid,
kes praegu Krimmis avalikku ruumi kontrolli-
vad?

Urmas Paet

Ka see on rahvusvahelise diguse rikkumine,
kui iiks riik riindab teist sjalise jouga, aga ei
identifitseeri selgelt oma sdjaviéelasi. Praegu
on ikkagi selge, et tegemist on Venemaa sdja-
lise sissetungiga Ukrainasse, tdpselt nii seda
kisitletakse. See ei ole kiill selle konflikti
peateema, aga ka see on oluline, et kui iiks riik
votab ette teise riiki sisse tungida, siis peaksid
tema sOjaviéelased olema selgelt identifitseeri-
tud ja mitte oma identiteeti varjama.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitidh! Palun, Liisa-Ly Pakosta!

Liisa-Ly Pakosta

Aitih, juhataja! Lugupeetud ettekandja, ti-
nan viga hea kone ja pohjalike vastuste eest!
Minu kiisimus puudutab kiiberriinnakuid.
Vene-Gruusia sdjast miletame, et Venemaa
kiiberriinnakud Gruusia vastu algasid juba en-

ne fiiiisilist sissetungi. Milline info on Eesti
Vilisministeeriumil Venemaa vodimalike Kii-
berriinnakute kohta Ukraina vastu? Kas Eesti
voimalik majandusabi Ukrainale voiks sisal-
dada ka kiiberturvalisuse oskusteavet ja abi
selles vallas? Kui kiiberturvalisus ei ole taga-
tud, siis ju majandus tegelikult ei toimi.

Urmas Paet

Viimastel pdevadel ei ole me saanud min-
geid andmeid suurte kiiberriinnakute kohta.
Mis puudutab meie abi, siis me oleme nagu
varasematelgi aegadel valmis jagama Ukraina-
ga koikvoimalikke kogemusi, mida nad meilt
saada soovivad, sh infotehnoloogia valdkon-
nas. Kui olukord natukenegi stabiliseerub, siis
oleme valmis kohtuma Ukraina esindajatega ja
ridkima sellest, mida konkreetselt Ukraina
sooviks arengukoostod raames Eestilt saada.
Praeguses etapis oleme kindlasti valmis neile
ka n-6 akuutset ndu andma. Samamoodi oleme
valmis selleks, et meie inimesed osaleksid
vaatlusmissioonidel. Nagu ma liitlesin, kaks
meie soOjalist vaatlejat jouavad loodetavasti
varsti sinna koos teiste vaatlejatega kohale. Me
oleme valmis andma ka praktilist abi. Ma
vestlesin esmaspdeval Ukraina vélisministriga
ja me ragkisime sellest pogusalt. Ma iitlesin, et
me oleme valmis andma neile kdikvdimalikku
oskusteavet ja jagama oma reformikogemusi.
Tema kommentaar oli, et kindlasti soovitakse
mingis valdkonnas seda abi kasutada. Ta tdnas
Eestit aastatepikkuse koosto0 ja abi eest.

Aseesimees Laine Randjarv
Aitédh! Palun, Jaan Ounapuu!

Jaan Ounapuu

Aitdh, proua juhataja! Austatud minister, ka
mina tidnan teid hea ettekande ja kiisimustele
viga histi vastamise eest! Oma iilevaates tdite
vilja teguri, mis sai Ukraina rahvale viimaseks
piisaks karikas. See on korruptsioon, abiraha
vidrkasutamine jms. Moni aasta tagasi, kui ma
Ukrainas olin, siis kuulsin deldavat, et liiklus-
miilitsa autodele tuleks "GAI" asemel kirjuta-
da "DAI". Eelmisel niddalal, kui valisministrid
Briisselis koos olid, rddgiti palju sellest, et tu-
leks koostada nende Ukraina persoonide nime-
kiri, kellele tuleks kehtestada viisakeeld ja
kelle vara kiilmutada. Kas see nimekiri on
niitid olemas? Teiseks soovin teada teie hin-
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nangut, kas Ukraina praegune juhtkond suudab
kogu riigi elanikkonna iihe miitsi alla koon-
dada.

Urmas Paet

Mis puudutab sanktsioone nende Ukraina
inimeste vastu, kes on oma rahvale kurja tei-
nud, siis viimane otsus tuli sel esmaspdeval
Euroopa Liidu vélisministrite kohtumiselt. See
puudutab teatud isikute Euroopa Liidus oleva
vara kiilmutamist ja see otsus peaks joustuma
alates homsest. Mis puudutab sissesdidukeel-
du, siis see on osaliselt veel lahtine, kuna
vaieldakse, mis selle keelu eesmirk on, kas
heidutus voi1 karistus. Heidutusaspekt enam
aktuaalne ei ole. Seda arutati 20. veebruaril,
kui viimased siindmused olid veel toimumata.
Nii et sissesdidukeelu iile arutelud veel toimu-
vad. Aga varade kiilmutamise otsus on tehtud
ja see joustub homsest.

Valitsuse voimekust saab ennekdike hinnata
muidugi Ukraina parlament, kes on selle valit-
suse ametisse nimetanud. Ma loomulikult loo-
dan, et nad samm-sammult suurendavad oma
autoriteeti ja toetust kogu Ukrainas. Liitlaste
leidmine on praegu igal juhul oluline, puudu-
tab see siis ildist poliitilist spektrit, kodani-
kuiihiskonda v&i Ukraina eri piirkondi. Me
koik saame aru, et Ukraina praeguse valitsuse
sisuliselt iiks peaiilesandeid on suurendada
usaldust ja oma riigi tunnet, mida on péris pika
aja jooksul kovasti laastatud.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitih! Palun, Marianne Mikko!

Marianne Mikko

Suur tdnu, juhataja! Minagi tunnustan ja
tdnan vilisministrit suurepérase ja selgesona-
lise ettekande eest! Niiiid aga asjast. USA
pooldab tugevaid meetmeid agressori vastu.
Vene gaasi- ja naftasiistla otsas olev Euroopa
Liit on klassikaliselt 16hki: osa liitkmesriike on
sanktsioonide poolt ja osa arvab ikka veel, et
Venemaaga vOiks tasa ja targu asju ajada. Teie
ettekannet kuulates sain aru, et Eesti pooldab
sanktsioone. Kui palju on neid litkmesriike,
kes on sanktsioonide poolt? Kui edukas on
Eesti olnud oma sonumi levitamisel litkmesrii-
kide seas?

Urmas Paet

Neid riike, kes arvavad, et oleks voinud
mone asja kohe dra teha, ikka on. Silmas on
peetud viisakoneluste ja uue raamlepingu iile
peetavate koneluste kohest peatamist. Loogili-
selt vottes kuulub siia ritta ka seesama relva-
embargo, arvestades, et tegemist on agressioo-
niga. Need riigid, kes on valmis seda tegema
niiiid ja kohe, moodustavad koigist Euroopa
Liidu riikidest ikkagi piris olulise osa. Aga
nagu ma itlesin, kdikide Euroopa Liidu otsus-
te jaoks on vaja konsensust.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Andre Sepp!

Andre Sepp

Aitih, austatud istungi juhataja! Hea vilis-
minister, suur tinu hea iilevaate eest tdna siin
Riigikogu saalis! Aga nii nagu oli Maidani
siindmuste ajal, on ka praegustes Ukraina ja
Venemaa suhetes ning rahvusvahelises suhtlu-
ses liks vOotmesOna siiski legitiimsus. Ukraina
on planeerinud presidendivalimised korraldada
25. mail. Kas on teada, et toimuvad ka uued
parlamendivalimised? Kas teie hinnangul on
neid iildse voimalik praegu korraldada ja kas
nende kiirendatud korras toimumine vdiks
olukorra stabiliseerumisele kaasa aidata?

Urmas Paet

Ma kiisin moéodunud teisipdeval Kiievis
ning kohtusin parlamendi koalitsiooni ja ka
uue opositsiooni esindajatega. Nad viljendasid
siis, rohkem kui nédal tagasi, tihist hoiakut, et
uued parlamendivalimised tuleb suure tdendo-
susega korraldada kiill, aga et poliitilist sega-
dust mitte suurendada, siis kdigepealt toimu-
vad 25. mail presidendivalimised. Pirast seda
otsustatakse, kas hakata kiiremini korraldama
parlamendivalimisi. Aga koike korraga ei teh-
ta, et selles riigis ei tekiks lisaks muude prob-
leemide rédgastikule veel mitmete valimistega
seotud segadus.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Rein Aidma!

Rein Aidma

Aitih, lugupeetud juhataja! Aitih, lugupee-
tud minister, Ukraina olukorra iilevaate eest!
Hiljaaegu andis iihe riigi juht pressikonve-
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rentsi. See riik on selle konflikti iiks osapool.
Seal oeldi viga elegantsel moel, et Ukrainas ja
eriti Krimmis tegutsevad omakaitseiiksused on
oma varustuse lihtsalt poest ostnud ja see on
ainult juhuslikult Venemaa sdjavde varustu-
sega viga sarnane. Kas Ukrainasse tdepoolest
viidi enne seda, kui Vene vied sinna sisse viidi
vOi seal baasidest vilja toodi, eraldusmirkideta
varustust, et omakaitse saaks seda kasutada?
Millised andmed on Ukrainal selle kohta?

Urmas Paet

Nagu ma iitlesin, nende siindmustega kaas-
neb igasuguseid imelikke jutte. Ma ei ole
kunagi kuulnud ega néinud, et Ukrainas oleks
kauplusest voimalik osta automaatrelvi, soo-
mukeid ja muud sellist kaupa.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Ene Ergma!

Ene Ergma

Suur tdnu! Lugupeetud minister! Krimm on
muidugi vdga tédhtis. See on, nagu Oeldakse,
lakmuspaber. Aga mind teeb murelikuks eda-
sine stsenaarium Ida-Ukrainas, kus paiknevad
just toostusettevotted. Kas seda on arutatud,
arvestades seda, et lihenevad presidendivali-
mised? Milline vOib olla edasine stsenaarium
just seal, kus on ka véga tugevad venemeelsed
meeleolud?

Urmas Paet

Muidugi on seda arutatud ja seda on tehtud
viga murelikult. Esmane eesmirk on muidugi
see, et Venemaa ei laiendaks oma agressiooni
Ukraina territooriumil, sh Ida-Ukrainas. Vii-
mastel pdevadel on siiski peljatud, et Venemaa
voib ka selle sammu astuda. Teiseks on loo-
mulikult ddrmiselt oluline, et Ukraina valitsus
ja parlament pooraksid tdhelepanu sellele, mis
toimub Ida-Ukrainas, et iihiskonda seal rahus-
tada. Nagu me enne siin rddkisime, kdib pro-
pagandasdda, raadgitakse igasuguseid oudusi,
mis kohe-kohe juhtuma hakkavad. Viga tdhtis
on iiritada temperatuuri ka selles piirkonnas
alandada, et koikvoimalike kuulujuttude ja
valeinformatsiooni levitamine ning paanika
kiilvamine ei areneks edasi. Ukraina voimud
peavad poorama tdhelepanu iihiskonnas pinge-
te vihendamisele. Kolmandaks on oluline rah-
vusvaheline aspekt, mida ma olen siin juba

nimetanud. Mida rohkem rahvusvahelise ko-
gukonna esindajaid seal kohapeal on, seda
parem. Lisaks sellele, et olukorda vaadeldakse
Krimmis, on kindlasti oluline, et rahvusvahe-
line kohalolek tekiks Ida-Ukraina linnades, aga
ka riigi teistes piirkondades.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitédh! Palun, Mailis Reps!

Mailis Reps

Aitdh, lugupeetud juhataja! Lugupeetud
minister! Kui me piitiame Ukraina olukorda
hinnata, siis loomulikult on kdige olulisem
Vene vigede olemasolu Krimmis. Aga selle
korval on vOtmesdna riigi ithendamine voi
tthendumine. Milline on olnud Euroopa Liidu
teiste ministrite valmisolek selleks, et luua
eraldi programme niiteks Donbassi voi Do-
netski keskkoolinoortele? Ka ukrainlased ise
on seda ideed vilja toonud. Meie programmid
on eelkdige olnud modeldud Ukraina kui tervi-
ku jaoks. Loomulikult on nendes kdige roh-
kem osalenud Ukraina lddne- ja keskosa, ida
on jaanud korvale.

Urmas Paet

Jah, sellest on juttu olnud, kuigi viimastel
pdevadel sellele liiga palju tdhelepanu poora-
tud ei ole, sest akuutsed on olnud teised tee-
mad. Aga vaieldamatult on see oluline teema.
On oluline, et Ukraina iihiskond, sh seesama
Ida-Ukraina, saaks aru niiteks sellest, kuidas
Euroopa Liit toimib ja mis asi see Euroopa Liit
tildse on. Selle kohta levib ju igasuguseid
hirmsaid miiiite. Mida rohkem on kodaniku-
tihiskonnal ja lihtsalt inimestel voimalik niha,
mis see Euroopa Liit tegelikult on, seda parem.

Ma kahe kédega tervitan koikvoimalikke
projekte, mis aitaksid Ukraina inimestel reisi-
da, ka Eestisse tulla. Seda saaks niiteks teha
koolide ja omavalitsuste partnerlusprogrammi-
de raames. Koik see on viga teretulnud. Laie-
mas plaanis toetab Eesti selgelt seda, et Euroo-
pa Liit liiguks kiiremini edasi viisalihtsustus-
konelustel Ukrainaga. Ka see on selles kon-
tekstis oluline. Ukrainas on Euroopa Liiduga
ithinemise kohta tehtud sellist kriitikat, et seda
on nimetatud paljuski eliidi projektiks. Keegi
on kuskil kéinud, keegi peab mingeid labirda-
kimisi, tdhtsad inimesed suhtlevad Kiievis ja
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Briisselis, aga oluline osa Ukraina iihiskonnast
el ole moistnud, mis kasu Ukraina inimesed
saavad sellest, kui Euroopa Liiduga sdlmitakse
vabakaubandusleping v6i iildse need suhted
tihedamaks muutuvad. Seda arusaama, et tege-
mist on mingi eliidi projektiga, tuleb piitida
voimalikult ruttu muuta.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitédh! Palun, Igor Grizin!

Igor Grizin

Austatud minister! Juttu on olnud mitmest
rahvusgrupist. Vist iileeile CNN-ist kroonika-
filmi vaadates maérkasin, et ekraanil on haka-
nud ringi litkkuma inimesed, keda ma natuke
kardan. Jutt on grupeeringutest, kes kannavad
Stepan Bandera siimboleid. Ma igaks juhuks
tuletan meelde, et neil pole faSistidega mitte
midagi iihist, bandeeralasi kohates SS-lane
vOpatas. Tegemist ei ole inimestega normaal-
ses inimlikus mottes ja seetdttu ei saa Banderat
vorrelda ei Petljura, Mahno ega kellegagi.
Ukrainas on ju kes teab kui vanad pogrommi-
traditsioonid. Seal elab praegu 70 000 juuti.
Niitid on hakatud siinagooge pdletama ja esi-
mesed juudid on tapetud. Mis saab edasi?
Bandeeralased on praegu, kuidas niiiid 6elda,
kogemata nagu meie poolele sattunud.

Urmas Paet

Ma ei ole ndus sellega, et Ukraina iihiskon-
da voiks kuidagi meie ja nende pooleks jaga-
ma hakata. Pohimotteline hoiak on ju see, et ei
saa tolereerida mingit végivaldset dirmuslust.
Koik kurit6od, tikskoik, kes neid toime paneb,
koik inimdiguste rikkumised, ilikskoik, kes
neid toime paneb, tuleb hukka mdista ja nende
toimepanijaid tuleb karistada, hoolimata sel-
lest, mis sildi all neid on tehtud. See on print-
sipiaalne hoiak.

Selge on, et koikvdimalike #ddrmuslaste
tegutsemist saab ohjeldada ainult see, kui olu-
kord riigis vodimalikult kiiresti stabiliseerub.
Nagu me koik aru saame, on segadus ja anar-
hia vdga hea kasvulava ddrmuslastele ja teis-
tele sellistele tegelastele. Olukorra stabilisee-
rumine voimaldab, ma loodan, taas normaal-
selt toole hakata Ukraina enda korrakaitsejou-
dudel, neil, kes selle teemaga peaksid tegelema
(kohtusiisteem jt). Nii kaua, kuni selles riigis
kestab ebastabiilsus, nii kaua, kuni olukord on

anarhiline, on see vesi koikvoimalike ddrmus-
laste veskile. Ma ka oma kones ridkisin sel-
lest. Venemaa viidab, et ta liks Ukrainasse
justkui midagi rahustama, mis on iseenesest
juba absurdne. Selge on, et Venemaa sissetung
on nirvilisust, drevust ja ebastabiilsust hoo-
piski suurendanud, mis omakorda, nagu ma
titlesin, on vesi koikvOimalike &didrmuslaste
veskile. Koik asjad on kdigega seotud.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Tiina Lokk-Tramberg!

Tiina Lokk-Tramberg

Aitidh, lugupeetud istungi juhataja! Lugu-
peetud minister, tdnan vdga hea kdne ja viga
heade vastuste eest! Minu kiisimus puudutab
taas kord Krimmi. Ees ootab referendum. Me
teame, et Krimmi elanikud ei pruugi mitte
sugugi olla selle resultaadi poolt, mida meie
ootame, ja hiiletavad Venemaa poolt. Samas
toimub referendum olukorras, kus seal ter-
ritooriumil asuvad voorvied, ehk survestatud
olukorras. Kas see referendum ja selle tule-
mused on legitiimsed?

Urmas Paet
Okupatsiooni tingimustes ei saa iikski refe-
rendum legitiimne olla.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitidh! Palun, Eldar Efendijev!

Eldar Efendijev

Aitdh, proua eesistuja! Austatud minister!
Mul on mdnes mdttes sama kiisimus mis eel-
kiisijal. Krimmi olukorda on tdesti raske hin-
nata. Kui riikida referendumist, siis me teame,
et ka Louna-Ukraina omavalitsused tahavad
sellel osaleda. Ma rddgin Odessast, Hersonist
ja teistest paikadest. Muidugi voib siin ridkida
Vene mojust, sellest, et need omavalitsused
oponeerivad Kiievile. Aga Kiievile oponeerib
ka Lviv ja siin ei saa kuidagi sellest mojust
ragkida. Kuidas te hindate, kui omavalitsused
ei pea Kiievi tditevvdoimu legitiimseks (ma raa-
gin tditevvoimust, mitte parlamendist), kuidas
siis parandada olukorda terves Ukrainas?

Urmas Paet

Siin ei olegi teist varianti kui see, et Ukrai-
na valitsus, Ukraina keskvdim, peab avatud
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suhtlemise kaudu usaldust samm-sammult
taastekitama. Kindlasti ei ole aktsepteeritav
kasutada suurt segadust ja ebastabiilset olu-
korda dra mingisuguste kohalike ambitsioo-
nide rahuldamiseks, see on taunitav. Aga
pracgu on paljudes kohtades reaalsus, et on
selliseid joude, kes iiritavad seda olukorda dra
kasutada. Veel kord iitlen, et olukorra stabili-
seerumisele ja sellele, et ka mone muu Ukraina
piirkonna arengus ei toimuks vdga radikaalne
poore, on otsustav moju ikkagi Ukraina kesk-
valitsuse tegevusel, kes peab usaldust enda
vastu suurendama. Selleks et ka laiemalt oleks
olemas mingigi objektiivne pilt sellest, mis
tegelikult toimub, on viga oluline rahvusvahe-
lise kogukonna kohalolek Ukrainas.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Jiiri Morozov!

Jiiri Morozov

Aitih, proua juhataja! Austatud minister! Te
mainisite oma kones, et eelkdige info kogu-
miseks moeldud rahvusvaheliste missioonide
pdds Krimmi on takistatud. Millised vdima-
lused siis rahvusvahelisel iildsusel on sellesse
piirkonda péddseda ja kas neid vdimalusi on
maksimaalselt kasutatud? Praegu oleme ikkagi
puhtalt Vene inforuumis.

Urmas Paet

Kui jouga takistatakse OSCE esindajate
padsu Krimmi, siis see tdhendab, et nad sinna
minna lihtsalt ei saa. Analoogilist olukorda
oleme ju ndinud ka Louna-Osseetia ja Abhaa-
sia puhul Gruusias, kuhu OSCE missioone ei
ole kdigi nende aastate jooksul samamoodi las-
tud. OSCE missioon oli seal enne 2008. aasta
konflikti, aga siis selle tegevus Venemaa vastu-
seisu tottu lopetati. Euroopa Liidu missioon
Gruusias saab tegutseda ainult nendel aladel,
mis on Gruusia keskvalitsuse kontrolli all,
see el saa tegutseda ei Abhaasias ega Louna-
Osseetias. See on reaalsus.

Mida teha saab? Muidugi, peab olema jérje-
kindel rahvusvaheline surve. Kui Venemaa
radgib, et nende meelest on kdik justkui viga
histi, siis tekib kiisimus, miks ei lasta rahvus-
vahelisi vaatlejaid ligi, kui koik on nii, nagu
raagitakse. Esiteks tuleb teha koik selleks, et
rahvusvahelised vaatlejad sinna piirkonda pidi-
seksid, aga kui nad sinna ei paise, siis peavad

nad piirduma Ukraina nende piirkondadega,
kuhu on voimalik minna. Nagu ma nimetasin,
neid piirkondi, kus rahvusvaheline kohalolek
on vajalik, on Ukrainas kiill ja veel.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Annely Akkermann!

Annely Akkermann

Suur tinu, proua eesistuja! Suur tinu teile,
hirra minister, viga sisulise ja selge kone ja
pohjalike vastuste eest! Te iitlesite, et Euroopa
Liidu poliitika kujundamine Ukrainas on jda-
nud eliidi projektiks. Kui te motlete ajale enne
seda kriisi ja situatsioonile praegu, kriisi ajal,
siis mis te arvate, kas Euroopa Liidu vilis-
poliitika peaks olema tohusam?

Urmas Paet

Mis puudutab Ukrainat ja teisi Ida-Euroopa
ritke, kes idapartnerlusprogrammis osalevad,
siis lithike vastus on jah. Kui tahet oleks roh-
kem olnud, siis oleks Euroopa Liit kindlasti
saanud teha rohkem positiivseid asju nii Uk-
rainas kui ka teistes riikides. Ka oma sisse-
juhatavas kones ma sellest radkisin. Ma kiill
tean vastust, aga voin siiski retooriliselt kiisi-
da, miks Euroopa Liit ei suuda siiamaani sel-
gelt 6elda Ukrainale ega Moldovale, et neil on
olemas Euroopa Liidu perspektiiv, kui nad
taidavad koik kriteeriumid. On olnud ju pika-
aegne pohimodte, et kdik Euroopa riigid voivad
taotleda Euroopa Liidu litkmesust, kui nad
tdidavad nn Kopenhaageni kriteeriumid, kuid
silamaani ei ole suudetud saavutada konsen-
sust, et seda oelda Ukrainale ja Moldovale.
Kindlasti on see iiks oluline poliitiline aspekt,
aga on muid, ka praktilisi asju, mida oleks saa-
nud paremini teha. Kiiiiniline, aga klassikaline
pohimdte on ju see, et iga kriisi puhul tuleb
moelda, kuidas me saame seda heas mottes &dra
kasutada selleks, et pidrast kriisi mingeid asju
paremini teha. Eks see ole ka praegu nii. Ma
usun, et see koik, mis on viimastel niddalatel ja
kuudel Ukrainas juhtunud, on nii monelegi
mojunud nagu dratuskell.

Aseesimees Laine Randjiarv

Rohkem kiisimusi ettekandjale ei ole. Suur
tanu, véalisminister Urmas Paet! Me asume
labirddkimiste juurde. Meil on olnud selline
tava, et olulise tdhtsusega riikliku kiisimuse
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arutelul saavad esiteks sona fraktsioonide esin-
dajad. Seda tava on palunud jargida ka vilis-
komisjon. Ma loodan, et aktsepteeritakse ko-
nede esitamise muudetud jdrjekorda. Nimelt
on istungi juhatajal informatsioon, et Keskera-
konna fraktsiooni nimel kdoneleb Mailis Reps.
Ma loodan, et seda muudatust aktsepteeritakse.
Liheme sonavottude juurde. Reformierakonna
fraktsiooni nimel palun kdnelema Rein Langi!

Rein Lang
Lugupeetud juhataja, palun igaks juhuks
kaheksa minutit!

Aseesimees Laine Randjirv
Kaheksa minutit.

Rein Lang

Ikka ja jdlle kdlab meie iimber selline maa-
giline sona nagu "geopoliitika". Selle sona tim-
ber saab konstrueerida igasugu ponevaid ja
verd tarretama panevaid teooriaid. Mitmest
nendest saavad bestsellerid, monest vindatak-
se isegi film. Ko&igi nende viimase aja geo-
poliitiliste analiiiiside autorite iihine nimetaja
on uskumus, et kusagil on malelaud, mille taga
istuvad mingid miistilised tegelased, kes liigu-
tavad malendeid, millel endal puudub igasugu-
ne voime laual iseseisvalt samme astuda.
Kosovo albaanlased, eestlased, krimmitatarla-
sed ja teised viikerahvad olevat ainult etturid,
kellel pole partiis muud rolli kui ainult saada
166duks. Aga isegi suured rahvad, sh 30 miljo-
nit ukrainlast, on ainult malendid, keda liigu-
tab kellegi kési.

Tosimeeli rddgitakse tdna sellest, et Krim-
mis toimuv on Venemaa digustatud kittemaks
alanduse eest Kosovos. Sobrad! See mdtteviis
pirineb 19. sajandist ega sobi 21. sajandisse.
Poolteist aastat tagasi oli mul véimalus lisrae-
lis kdies kiilastada Palestiina omavalitsuse pea-
linna Ram Allaht ja rddkida seal inimestega,
kellel on korge tihiskondlik positsiooni. Mulle
jai seal korva tiisna siiras usk Ameerika juudi-
vandendusse, milles palestiinlaste roll on olla
elav pomm, hoidmaks iilal tervet iilemaailmset
konflikti, mille tulemus on nafta kdrgem hind.
Selle peale meenus mulle reis Sahhalini saa-
rele aastal 1985. Ohhoota mere rannal, kus
lapsed liivalosse ehitasid, harjutasid otse nende
korval Noukogude sdjamehed merelt tuleva
riinnaku torjumist. Neid juhendav ohvitser

pidas tdiesti iseenesestmoistetavaks, et viike-
sed lapsed ndevad maast madalast, kuidas neid
vaenlase eest kaitstakse. Sama ohvitser oli
siiralt Gillatunud, kuuldes, et me oleme saanud
aega Eestist nii kaugele sodita, kui meie maal
kestab edasi voitlus faSismiga. See koik tuleb
praegu viga tuttav ette.

Uleeile iitles Venemaa propagandakanali
RT saatejuht otse-eetris, et tema arvates kiitub
Venemaa valesti. Sajad kommentaatorid on
seda kirjeldanud kui julgustiikki, mida korda
saates astuti vastu oma leivaisale. Vihem raa-
gitakse aga sellest, et koik inglise keeles t60-
tavad ajakirjanikud, kes praegu RT palgal on,
kaasa arvatud nimetatud saatejuht, on sinna
valitud iihisosa alusel. Kdik nad on nimelt
mingil moel levitanud vandenduteooriat, et
11. septembri riinnakud New Yorgi kaksiktor-
nide ja Pentagoni vastu olid tegelikult CIA ja
Mossadi iihisoperatsioon, kédivitamaks iilemaa-
ilmset sdda eesmérgiga teenida transnatsio-
naalsetele korporatsioonidele kasumit.

Tdnapideva meediaithiskonnas on piir ilu-
kirjanduse ja tegelikkuse vahel iisna hédgune.
See, mis on kellegi arvates fakt, voib kergesti
olla ilusasti esitatud viljamdeldis. Siis asuvad
kriitikud analiilisima vale kunstilist kiilge, mit-
te ei radgi sellest, et tegemist on lihtsalt valega.
Jah, kdimas on sdda, kuid seda ei peeta mitte
piisside ja pommidega. Liberaalne demokraa-
tia, mille iiks postulaat on olnud véimu valita-
vus, on maailmas ju formaalselt voitnud. Ei
ole ainsatki tdsiselt voetavat joudu, kes riskiks
vdita, et voim tuleneb jumalast, mitte ei kujune
valimistulemuste pohjal. Samas teevad aga
paljud koik selleks, et veenda valijaid tdnapéde-
vaste turundusmeetoditega iihe voi teise usku-
muse digsuses.

Mis on iihist Mister Properil ja Vladimir
Putinil? Mdlemal on iileloomulik vdime eemal-
dada plekke. Ometi on see niimoodi ainult
telereklaamis. Nii nagu keeldub punaveini-
plekk eemaldumast siidilipsult, keeldub ka
eestlane voi ukrainlane uskumast seda jama, et
nad kiusavat venelasi, olgu siis Narvas voi
Jaltas. Nii ei leiagi me igast kodust Mister
Properit ega usu iga venelane Venemaa viiteid
faSismi pealetungi kohta Ukrainas. Kui eile
kiisiti Soome avalik-digusliku televisiooni eri-
korrespondendilt Kiievis, mida tavalised uk-
rainlased arvavad Venemaa presidendi pressi-
tiritusel kdlanud véidetest venelaste ohustatuse
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kohta Krimmis, vastas too, et iildise arvamuse
jargi on Venemaa president nupust nikastanud.
Soome keeles kolas see isegi palju paremini:
"Luullaan, ettd Putin on ihan tdrdhtdnyt."

Kogu selles Venemaalt ldhtuvas propagan-
das hakkab vidhemalt minu arvates ilmnema
juba ka Odessa stiilis huumorit. Niiteks viitis
Venemaa president eile, et vormirdivastust,
mida kannavad nn Krimmi kaitsjad, saab
vabalt poest osta. Mina kavatsen Viljandi San-
garite Seltsi nditeminguseltsi nimel Venemaa
saatkonna kultuuriataseelt kiisida selle poe
aadressi, kust saab osta spetsnazi varustust.
Tahaksin viga seda jargmisel aastal muusikalis
kasutada. Huumori valdkonda kuulub kindlasti
ka retoorika juudiorganisatsioonide Ohutata-
vatest faSistlikest meeleoludest Ukrainas. Juut
ja nats — tule jumal appi!

Reformierakond kindlasti toetab seda, et
Riigikogu votaks tdna vastu asjakohase aval-
duse, ja hdidletab selle avalduse vastuvOtmise
poolt. Aga me soovitame koigil kaasmaalastel
sdilitada kiilma nérvi ja rahu. Meid ei ohusta
praegu otseselt keegi. Me toetame Eesti valit-
suse poliitikat, mille eesmidrk on see kriis
positiivselt lahendada, ja loodame oma liitlaste
adekvaatsele kditumisele.

Aga meil kdigil on voimalus aidata Ukraina
Vabariiki ja Ukraina rahvast. Eestis on viga
tegus Ukraina kogukond. Ukrainlasi on Eestis
tile 20 000. See Ukraina kogukond on valmis
vahendama kodumaale mis tahes abi. Kes ta-
hab ja saab, votku nendega iihendust. Igaiiks,
kes poodi ldaheb, voiks kaaluda kas vdi mone
Ukraina toote ostukorvi panemist. Iga euro,
mis jouab Ukraina majandusse, on véga tere-
tulnud. See on viike panus, aga see on see,
mida me kdoik teha saame. Kuid headele kol-
leegidele Keskerakonnast tahan soovitada, et
nad iitleksid Edgar Savisaarele edasi, et Mister
Properiga lipsu nithkimine ei anna mitte min-
gisuguseid tulemusi. Aitdh!

Aseesimees Laine Randjarv

Suur tidnu! Keskerakonna fraktsiooni nimel
palun konepulti Mailis Repsi! Kaheksa minu-
tit.

Mailis Reps

Lugupeetud juhataja! Lugupeetud Riigiko-
gu liikkmed! Ukrainas on haruldane noor de-
mokraatia. Ta paistab viga paljude teiste noor-

te ja arenevate riikide hulgas silma just see-
tottu, et tal on vdga elav ja jouline kodaniku-
tihiskond. See kodanikuiihiskond tegeleb koik-
voimalike probleemidega, alates vanurite ja
puuetega inimeste muredest ning IOpetades
demokraatia ja poliitika kujundamisega, mille-
ga voib-olla koige enam tegeldakse.

Kui meenutada eelmise presidendi Januko-
vOtsi aegset Ukrainat, siis kindlasti oli kdige
rohkem informatsiooni nii Janukovotsi plussi-
de kui ka miinuste kohta vdimalik saada just
tanu sellele, et kiilmned ja kiimned organisat-
sioonid analiiiisisid Ukrainas toimuvat. Hiljem
on piiiitud ndidata, et tegemist on {isnagi radi-
kaalse litkumisega. Olen nende aastate jooksul
Ukrainaga pidevalt iithenduses olnud ja vdin
teile kinnitada, et nende organisatsioonide pro-
fessionaalne tase on viga korge, sellesse tege-
vusse on kaasatud iilikoolid mitmete profes-
suurideni vélja.

Nende vidga erinevate organisatsioonide
kaasatus Maidani protsessi oli vidga erinev.
Suuresti algas ikkagi kogu liikkumine Ukrainas
sellest, et lubatu ei olnud teoks saanud. Kolm
korda jirjest lubati valimistel Ukraina rahvale,
nii ukraina- kui ka venekeelsetele inimestele,
et riigi suund on Euroopa ja Euroopa Liiduga
seotud reformid toovad probleemide lahendu-
sed. Labirddkimised kestsid iile nelja aasta ja
olid iisna detailsed. Nende sisu ei joudnud
voib-olla tdepoolest iga inimeseni. Kiill aga oli
Ukrainas iiks selge siht: usuti, et Euroopasse
liikkumine toob kaasa ldbipaistvama tihiskonna.
Loodeti uhiskonda, mille lahutamatu osa ei
oleks korruptsioon, kus oleks vdimalik minna
arsti juurde voi haiglas kas voi iilemisele kor-
rusele, ilma et peaks sanitarile andma arvesta-
tava osa oma kuupalgast, voi kus lastel oleks
voimalik saada koht sinna kooli, mille korval
nad elavad. Lihtsad igapdevased kiisimused
olid lahendamata ja selle tottu inimesed pro-
testi avaldama hakkasidki.

Kui kiisida, kas tdepoolest avaldas enamik
Kiievi peaviljakul olnud inimestest protesti
JanukovotSi vastu, siis vastus on, et kindlasti
mitte. Igaiihel oli oma sonum. See sonum oli
see, et lootused, mida neile oli seitse-kaheksa
aastat antud, olid 1dbi 16igatud. Oranzi revolut-
siooni aegseid liidreid tagasi ei ihaldatud. Siit
tuleneb ka see, miks niiiid suhtutakse vahe-
valitsuse litkmetesse suhteliselt leigelt. Lihtsalt
sellepdrast, et kdoik miletavad, et lubatud de-
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mokraatia t01 kaasa hoopis vastupidist: viik-
lust ja rohkem oligarhe. Seetdttu annab just
Euroopa, see miistiline tugi, keda ka meie
esindame, lootust suureks muutuseks Ukrai-
nas. Nagu ma juba iitlesin, loodetakse, et Uk-
raina muutub ldbipaistvamaks ja vdhem kor-
rumpeerunuks.

Aga tidna oleme siin eelkdige seetdttu, et
arvestataval osal Ukraina territooriumist on
voorvied. Ei ole kahtlustki, et tegemist on rah-
vusvahelise oOiguse rikkumisega. Igasugused
debatid selle timber, kes need inimesed on ja
mis relvastus neil on, ei ole viinud rahvus-
vahelist {ildsust segadusse. Venemaa sekkumist
Ukraina siseasjadesse on selgelt koige korge-
mal tasandil taunitud. Ukrainlased ise on sel-
gelt ja korduvalt delnud, et tegemist on Vene-
maa agressiooniga nende territoriaalse tervik-
likkuse vastu.

Oluline on leida iiheskoos lahendus kiisi-
mustele, mida Ukraina piitiab kohati ka koos
meiega lahendada. Peamine on leida votmeid,
mis aitaksid muuta Ukraina uuesti iihtseks
riigiks. Kindlasti ei ole voimalik nii lihtsusta-
tult vaadata, nagu on piiiitud nididata meedia-
sOjas, et idapoolsed alad on vihem ukraina-
meelsed kui iilejddnud Ukraina. Tuleb meelde
tuletada, et venekeelse elanikkonna miistifit-
seerimisega Ukrainas on juba nédppu 1digatud.
Tianaseks on see kinnituse saanud, et Ukraina
sO0javiebaasid ei ole alla andnud, seda hooli-
mata mitmest ultimaatumist. Need poisid seal
on suuremalt jaolt venekeelsed. Enamik neist
on kinnitatud andmetel pirit puhtalt venekeel-
setest piirkondadest, aga nad hoiavad uhkelt
Ukraina lippu ja iitlevad, et nad ei anna alla
vigedele, keda nad peavad voorvigedeks. See
peaks nditama ka koige skeptilisematele vaat-
lejatele, et Ukraina lihtsustatud lahterdamine
venekeelseks ja ukrainakeelseks on enam kui
pealiskaudne. Ukrainas ei ole lahknevust keele
pohjal, ei ole lahknevust ka mentaliteedi ega
regiooni podhjal. Loomulikult on vaja anda
teatud piirkondadele kindlustunnet, kuid ei saa
lihtsustades oelda, et koik toostuspiirkondade
voi kaevanduspiirkondade inimesed on vdhem
intelligentsed ega moista tavalist konekeelt.
See ei ole nii.

Millised on ootused ja lahendused? Ukraina
ise on siin digeks pidanud kolme sammu. Esi-
mene ja koige olulisem samm on konstitut-
siooni tdiendamine. 2004. aasta konstitutsioon

annab pohjust vdga paljudeks vaidlusteks ja
seda tuleb tdiendada. Hea meel on Oelda, et
eilse pdeva seisuga on selline tooriihm ka kok-
ku pandud. Veneetsia komisjon on lubanud
ekspertiisi teha, nii et siin joutakse lahendu-
sele. Teine samm on kodifitseeritud valimis-
seadus ja nii parlamendi- kui ka presidendi-
valimiste korraldamine (tdpsemalt Geldes toi-
muvad enne presidendi- ja siis parlamendi-
valimised). Kolmas véga oluline samm on eda-
silitkumine jdrgmiste reformidega, mis refor-
mivad prokuratuuri ja kohtusiisteemi. Loomu-
likult on olulisel kohal korruptsioonivastane
voitlus.

Kdige valusamate teemade kisitlemiseks ei
jatku praegu aega. Me kindlasti jitkame tdna
seda debatti. Haavu aitab parandada ka rahvus-
vaheline eksperdigrupp, kes analiiiisib Maida-
nil toimunud inimdiguste rikkumisi, mida voi-
sid toime panna kdik osapooled. Aitih!

Aseesimees Laine Randjiarv

Suur tdnu! Palun Isamaa ja Res Publica
Liidu fraktsiooni nimel kdnelema Lauri Vaht-
re!

Lauri Vahtre

Proua juhataja! Austatud kolleegid! Loomu-
likult ei muuda meie tédnane avaldus Venemaa
hoiakuid ega sunni teda vaguralt Krimmist
taanduma. Keegi ei loogi endale sellist illu-
siooni. Sellegipoolest on meie kohus seesinane
avaldus teha, sest kui me seda ei teeks, siis
tolgendataks meie vaikimist digusega kui vai-
kivat heakskiitu agressorile. Niisiis on meie asi
saata tdna oma sonum maailmale ja Ukrainale.

Palun aega juurde!

Aseesimees Laine Randjirv
Kaheksa minutit kokku.

Lauri Vahtre

Mis peaks saama Krimmist? Konkreetselt
praegu on kiisimus just Krimmis. Seda kiisi-
must meie ei otsusta. Kuid rahvusvahelise iild-
suse osana on meiegi asi vilja delda, et selleks,
et seda kiisimust iildse kuidagi lahendama
saaks hakata ja piisiv lahendus leida, on vaja
taastada status quo ehk olukord sellisena, nagu
see oli, mida rohutas ka vélisminister. Tuleb
dra kuulata koik osapooled ja hakata lahendust
otsima. Muidu saame olukorra, kus seadus-
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rikkumine loob seadust, digusrikkumine digust
ja vigivald maailmakorda.

Kuid mida iitleb selliste sonumite peale Ve-
nemaa? Venemaa riddgib selle peale mottetusi,
valet, kiiiinilist valet, mida siin on juba kor-
duvalt refereeritud. Ta radgib nii kiiiinilist ja
lolli juttu, vabandage viljendust, et tekib kiisi-
mus, kas on tegemist meie pilkamisega, terve
moistusega inimeste monitamisega. Kui aga
Venemaa juhtkond tdepoolest ise usub seda,
mida ta rdgib, siis meenutagem proua Merkeli
mirkust, et president Putin niib olevat kaota-
nud sideme reaalsusega ja meil peab tekkima
tunne, et Euroopa elab jille korvuti Kuldhor-
diga voi keskaegse, sultanaadiaegse Tiirgiga.

On paradoksaalne, kurb ja kahetsusvéirne,
et need, kes on meie arvates kaotanud sideme
reaalsusega, arvavad omakorda, et meie oleme
kaotanud sideme reaalsusega, sest reaalsus
olevat kuskil mujal, seal, kus on joud ja vagi-
vald. Mida teha inimestega, kes elavad teises
maailmas? See on raske kiisimus. Mida teha
inimestega, kelle maailmapilt tardus 1949. aas-
ta paiku, kes elavad keset kiilma sdja aegseid
viirastusi ja pohjendavad mida tahes rahvus-
vahelise imperialismi ja suurkorporatsioonide
vandendudega? Mina ei oska siit puldist prae-
gu Oelda, mida selliste inimestega teha. Voin
vaid nentida, et tegemist on kultuuriproblee-
miga, nagu endine kultuuriminister ka esile tdi.
Ma olen temaga tdiesti ndus.

Me ndeme oma silmaga tsivilisatsioonide
kokkupdrget, millest juba mitukiimmend aastat
tagasi koneles Samuel Huntington. Meie négi-
me seda enne teda 50 aastat iga pidev oma
silmaga Noukogude okupatsiooni tingimustes
ja kahetsusvéirselt sageli ndeme seda ka prae-
gu Tallinnas. Uhel pool on liberaalne demok-
raatia, teisel pool despotism, joudigus, tutvu-
sed ja pugemine.

Mida teha? Ka see kiisimus jididb vastuseta.
Kuid ajaloost on teada, et sellise jou vastu
aitavad ainult teine joud, meelekindlus ja aeg.
Ma ei konele siin tingimata sdjalisest joust,
Euroopa Liidul on kiillalt ka majanduslikku
joudu. Sellisel maailmal on aga veel iiks suur
vaenlane. Hullunud diktaatori suurim vaenlane
on alati seesama diktaator ise. Paraku voib olla
nii, et enne, kui tdde temani jouab, sunnib ta
maailma tooma véga paljusid ohvreid. Praegu,
ma arvan, on veel voimalik neid 4ra hoida.

Sestap me apelleerimegi Lidnele. Me ei
rddgi seda koike ju Venemaale, kes ei saa aru
sellest keelest, mida meie kdneleme. Me riégi-
me Lidnega ja tegelikult voiks meie avalduses
olla ainult neli sona: "Me iitlesime ju kohe."
Me oleme 20 vOi 25 aastat, kui arvestada ka
meie pagulaste tegevust, siis iile poole sajandi,
kogu aeg ridkinud, et on iiks joud, mida tuleb
talitseda. Aga selline ninakus ei tuleks meie
avaldusele loomulikult kasuks. Seetdttu vil-
jendame ennast tsiviliseeritult ja, vOiks oelda,
isegi malbelt, kuid avalduse sisu on sellegi-
poolest tosine. Tihtis on, kas Lids ikkagi tai-
pab. Ukraina ja ukrainlased on kindlasti juba
taibanud ja seegi on suur asi.

V6ib ju kurta, et Euroopa on vana, mugav,
inertne ja kartlik, et Euroopa liheb pohja.
Voib-olla ldheb nii, aga vdib-olla 1dheb pdhja
hoopis Venemaa. Voib-olla iihel ilusal pdeval
kaob iileolev muie president Putini huulilt, nii
nagu kadus muie diktaator Ceausescu niolt
tithel madlestusvadrsel pédeval, kui tema vOim
murdus. Ma ei pea seda iildsegi vdimatuks.
Pole meie asi selle kohta midagi enamat 6elda.
Me voime vaid nentida, et iga riigilaev, mis
soidab hullumeelsel kursil, 1dheb iikskord poh-
ja. Nii et voib-olla on see sdnum siiski natu-
kene ka sonum Venemaale. Ma ténan!

Aseesimees Laine Randjiarv

Aitiah! Palun Sotsiaaldemokraatliku Era-
konna fraktsiooni nimel konelema Sven Mik-
seri!

Sven Mikser

Head kolleegid! Sellest ajast, kui eelmisel
sajandil, 1993. aastal, ilmus Samuel Hunting-
toni "Tsivilisatsioonide kokkupdrge", on see
teos, mis esialgu oli artikkel, pdrast aga sai
raamatuks kirjutatud esseeks, pdlvinud ka roh-
kesti kriitikat. Ma arvan, et kui me vaatame
maailma mustvalgelt ja peame neid poliitilisi
vOi geopoliitilisi tsivilisatsioone muutumatuks,
siis me triivime kindlasti apokaliiptilise kok-
kupdrke kursil. Ma usun ja loodan, et ka Vene-
maa iihiskonnas on tugevad need joud, kes
tahavad oma riigi poliitika, poliitilise kultuuri
ja geopoliitilise kursi muutumist, ning usun, et
need joud jaddvad iihel pdeval ka peale. Paraku
on see paev praegu veel tulevik.

On palju rddgitud geopoliitilisest heitlusest
Venemaa ja Lidne vahel domineerimise pirast

103



Kolmapiev, 5. mérts 2014

Venemaa ldhitimbruses. Me miletame, et neil
pdevil, kui meie piirgisime Euroopa Liidu ja
NATO litkmeks, radgiti Venemaa poliitilises
propagandas palju sellest, et NATO ja Euroopa
Liit tiritavad meid virvata oma agendiks vahe-
tult Venemaa piiri taga, justkui NATO ja
Euroopa Liit oleksid piitidnud meid pehmeks
rddkida, et me nende hulka liheksime. Meie
toona teadsime — eriti hésti teadsid need, kes
meie lilkmesust nendes kahes organisatsioonis
labirddkimistel saavutada piitidsid —, et nii see
teps mitte ei olnud. Meil tuli tdita viaga karme
tingimusi ja teha radikaalseid reforme, et oma
kolblikkust tdestada. Ka siis ei Onnestunud
meil tegelikult mitte kodiki vanade litkmesrii-
kide inimesi oma kolblikkuses veenda.

Ka praegu arvab arvestatav hulk Venemaa
poliitika kujundajaid, et Liids, eriti Euroopa
Liit, diritab Ukrainat virvata enda riippe, et
kasutada teda mingisugusel miistilisel viisil
Venemaa vastu. Ma usun, et need, kes Kiievis
ja mujal Ukrainas on teinud t60d selle nimel,
et sdlmida assotsiatsioonilepingut Euroopa Lii-
duga, teavad, kui vihe neid tegelikult Euroo-
pas oodatakse voi vihemalt seni on oodatud.
Viga selgelt on tegemist luuluga, mis paraku
Venemaa paljude poliitiliste motlejate ja otsus-
tajate peas on véga tugevalt juurdunud.

Meenutame, et kui Ukraina kriis puhkes,
siis see sai alguse president Janukovotsi otsu-
sest tbmmata pidurit integreerumisele Euroopa
Liiduga. Euroopa Liidus arvati, et see oli vale
otsus, aga valdav arvamus oli, et Ukraina
voimudel on Gigus sellist otsust langetada, kui
nad seda soovivad. Ukraina rahvas andis ise
sellele otsusele hinnangu ja mdistis sellise
kditumise hukka. Valdav osa Ukraina rahvast
otsustas, et Ukraina kurss peab jitkuvalt olema
integreerumine Euroopa Liiduga. Ukraina
valitud voim, kelle legitiimsust enne seda ka
Lads valdavalt kiisimuse alla ei seadnud, de-
legitimiseeris iseennast, kasutades oma rahva
protestide mahasurumiseks toorest vigivalda.
Seejarel, kui president JanukovotS oli riigist
lahkunud, sai viga selgelt ilmsiks ka selle voi-
mu korrumpeerumise kogu ulatus.

Ma usun, et ka Euroopa Liit on sellest
kriisist saanud (vdi veel saab) viga olulise
Oppetunni. Jutt sellest, et Euroopa Liidu uks on
selles maailmajaos koigile soovijatele avatud,
peab olema tosiselt voetav. Ka meie enda val-
midus aidata neid, kes on viljendanud soovi

Euroopa Liiduga rohkem integreeruda, peab
olema senisest tunduvalt suurem. Ma usun, et
Ukrainas on vajadus abi jdrele erakordselt
pakiline, arvestades selle riigi vidga keerulist
majandusolukorda.

Palun lisaaega!

Aseesimees Laine Randjiarv
Kolm minutit juurde.

Sven Mikser

Nii palju vahetult olukorrast Ukrainas ja
nendest siindmustest, mis on tdna toimuva
istungi pohjustanud. Ténasel teisel tdiendaval
istungil hakkame arutama avalduse eelndu,
mis ei kisitle niivord védga keerulist olukorda
Ukrainas, kuivord Venemaa ridiget rahvus-
vahelise diguse alusprintsiipide rikkumist.

Ma meenutan, et Ukraina on URO liikmes-
riik alates 1945. aastast, ta on Rahvusvahelise
Aatomienergia Agentuuri litkkmesriik 1957. aas-
tast. Ta oli seda juba osana toonasest Nouko-
gude Liidust. Venemaa on tunnustanud Ukrai-
na territoriaalset terviklikkust ja suverdidnsust
mitmes rahvusvahelises leppes ja organisat-
sioonis. Meie avaldus viitab Helsingi 10pp-
aktile. Me viitame ka 1994. aasta Budapesti
memorandumile, millega Ukraina vottis ko-
hustuse loobuda toona maailma suuruselt kol-
mandast tuumaarsenalist, mille eest algselt
Venemaa Noukogude Liidu oigusjirglasena,
Suurbritannia ja Ameerika Uhendriigid, hiljem
ka Prantsusmaa ja Hiina kohustusid garantee-
rima Ukraina territoriaalset terviklikkust ja
suverddnsust. Seda, et Venemaa on moninga-
tele Ukraina voimude sammudele viidates vot-
nud endale diguse nendest kohustustest iile
astuda ja korraldada agressiooni naaberriigi
vastu, korraldada invasiooni kas eesmirgiga
osa sellest riigist annekteerida voi vidhemalt
kindlustada oma poliitilist kontrolli selle riigi
arengute iile, ei saa meie ega rahvusvaheline
ildsus aktsepteerida. Me koik mdistame, kui
tosiselt sellised sammud ohustavad meie enda
julgeolekut ja turvalisust.

Mida iihtsemalt ja selgemalt rahvusvaheline
ildsus viljendab oma hukkamdistu, iitleb vil-
ja, et Venemaa selline kditumine ei ole aktsep-
teeritav ja sellel on tagajdrjed, seda kiiremini
koidab see piev, mil rahvusvaheline digus saab
taas jalule seatud, ning seda kindlamad vdime
olla meie, et selliseid pretsedente ei kasutata
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tulevikus meie enda julgeoleku kahjustami-
seks. Aitih!

Aseesimees Laine Randjiarv
Suur tidnu! Palun konetooli Mihhail Stal-
nuhhini! Kaheksa minutit.

Mihhail Stalnuhhin

Proua juhataja! Lugupeetud kolleegid!
Vaib-olla ma ei jaga korget poliitikat, aga
vOib-olla on asi minu suhtlusringis. Mul on
suur koer, kellega on vaja jalutada, seetdttu
konnin ma keskmiselt kolm tundi pdevas moo-
da oma kodulinna. Viimastel nidalatel olen
pigem seisnud kui litkunud, sest pdevas on mul
viis kuni kiilmme vestlust. Kiisitakse tavaliselt
ihte ja sama. Mone kdige sagedamini esitatava
kiisimuse mainin ma siin dra.

Inimesed on vaadanud, mis toimub Kiievis,
kuidas seal hodivatakse ministeeriume ja teisi
riigiasutusi. Nad kiisivad, kas see oleks ka
Eestis voimalik. Mis toimuks Eestis, kui tuleks
mingi punt Louna-Eestist, kes pole rahul piiri-
lepingu sdlmimisega, ja iiritaks niiteks Pollu-
majandusministeeriumi enda kitte votta? Kas
seda peetaks ka demokraatia viljenduseks? Ei
peetaks, need inimesed saaksid peksa ja istuk-
sid kinni D-terminalis voi kuskil mujal. Meie
riigis peetaks sellist hdivamist korrarikkumi-
seks. Miks seda aga nimetatakse demokraatia
korgemaks ilminguks, kui see toimub Ukrai-
nas? Kust see topeltstandard tuleb? Nii ini-
mesed kiisivad. Mida ma oskan neile vastata?

Kas te olete lugenud Ukraina pohiseadust?
Kui minult seda kiisiti, pidin ma iitlema, et ei
ole, aga hiljem ma seda lugesin. Selle artikkel
106 voi 108 radgib sellest, kuidas Ukraina
president voib vdimust ilma jddda. Selleks on
neli vOimalust. Esiteks, president sureb. Tei-
seks, president kaotab tervise, mille tuvastab
tilemraada. Kolmandaks, president esitab taga-
siastumisavalduse. Neljandaks, toimub im-
peachment. Kui ei ole tegemist ithegi varian-
diga neist neljast, siis on ta endiselt president.
Pohiseaduse kohaselt ei saa talt voimu teisiti
dra votta ja tema asi on kinnitada peaminister,
valitsus jne. Kui seda teeb keegi teine, asen-
dades presidenti, siis ei ole ei see valitsus ega
peaminister legitiimsed. Ka need kubernerid,
kes praegu méiratakse Ida-Ukrainasse, ei ole
legitiimsed.

Kui me tahame siin Eestis ranget pohisea-
duslikku korda, miks me siis toetame pohisea-
dusliku korra rinka rikkumist teises riigis?
Viga tihti satun ma 160gi alla ja mult kiisi-
takse: "Miks teie seal nii teete?" Sageli nimelt
arvatakse, et ka mina olen sellest osa votnud.
Kiisitakse, miks Riigikogu ei mdista hukka
seda, kui pommitatakse Jugoslaaviat, vaid istub
vaikselt ja vaatab, kuidas pommitatakse, ning
koik on korras. Viljamdeldud ettekédédndel riin-
nati Iraaki. Olgu diktaator iikstaspuha kui halb,
aga ei vOi niiviisi, et ainult nafta parast min-
nakse tapma. Miks iiks kord on iiks reaktsioon,
teine kord aga teine? Kust see topeltstandard
tuleb ja kas see on normaalne? Ma ei suuda
vastata.

Selle kuu 10pus toimub Krimmis referen-
dum. Ma ei kujuta ette, millised kiisimused
rahvahéiletusele pannakse, aga seda ristitakse
juba praegu ebaseaduslikuks protsessiks. Soti-
maa korraldab, ma isegi ei tea, kas sellel voi
jargmisel aastal, analoogse referendumi. Ta
kavatseb Suurbritannia koosseisust vélja astu-
da ja eraldi riigi moodustada. Sama protsess
toimub ithes Hispaania provintsis. Minult kiisi-
takse, miks see, mis on lubatud iihes Euroopa
nurgas, on keelatud teises. Proovi sa vastata.

Eriti palju vestlusi oli mul 21. veebruari
ohtul ja jargmisel pédeval. JanukovotS istus
koos opositsiooniga laua taha, kusjuures seal
korval istusid Saksamaa, Prantsusmaa ja Poola
vilisminister, ja kirjutas alla oma tagandamise
tingimustele. Aga rahulikku tagandamist ei
olnud vaja ja ldks molluks lahti. Miks seda
pealt vaadatakse ja koiges siilidistatakse seda
meest, keda mina isiklikult, pehmelt 6eldes, ei
armasta, aga kes siiski andis vOimu kéest?
Milleks oli vaja agressiooni? Milleks oli vaja
pdevapealt vastu votta keeleseadust, mis ajas
drevile Ida-Ukraina ja Krimmi? Kellel seda
vaja oli ja kuhu vaatas Euroopa? Miks me
oleme nendes kiisimustes silmakirjalikud?

Mul on kodus konkus terve albumitiis pilte
Kiievi kesklinnast, mida ma viimased paar
kuud kogunud olen. Nendel piltidel jalutavad
mehed haakristiga ja stiliseeritud haakristiga
(need on SS-pataljoni Nachtigall ja UNA-
UNSO salgad). Bandera portreesid on Kiiev
tdais. BBC intervjueeris poissi, kes iitles: "Me
seisame puhta rahva eest, siin peaksid olema
ainult ukrainlased." Mitte piris selline nagu
Hitleri pohimdte, aga umbes sama. Miks me
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oleme nous, et demokraatia eest voivad voi-
delda ka need neonatsid? Muuseas, praegu
vOetakse neid massiliselt todle miilitsasse,
moodustatakse neist eriiiksusi. Mul on siin iiks
viga pikk nimekiri. Poolas on sellised kohad
nagu Legnica, Huta Pieniacka, Krakéw, Hel jt.
Need on linnad, kus seisavad mélestusmirgid
neile inimestele, kelle tapsid bandeeralased.
Kdige voimsam on Wroclawis, kuhu on too-
dud 2000 kapslit mullaga nendest kohtadest,
kus need mehed massiliselt poolakaid tapsid.
Need mehed — see on see parempoolne sektor,
mitte erakond, aga riihmitus. Need on need,
kes peale 21. veebruari muutsid olukorda rii-
gis.

Mul on veel palju vastamata kiisimusi, aga
aega on vihe. Ma toetan selle avalduse peal-
kirja. Mina ja need inimesed, kellega ma olen
rddkinud, toetame Ukraina suverddnsust ja
territoriaalset terviklikkust, aga me ei toeta
seda silmakirjalikkust, millega mdoned meist
ptiiavad Ukraina asjadega tegelda. Alguses
tekitatakse konflikt ja pérast hakatakse seda
lahendama. Nii ei tohi. Aitédh!

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Andres Herkel!

Andres Herkel

Proua juhataja! Austatud kolleegid! Paistab,
et koigepealt pean ma saalist lahkuvale eel-
misele konelejale appi tulema tema rahvahari-
duslikus td6s, sest mulle tundub, et Riigikogu
liige ilmselgelt ei oska valijate kiisimustele
vastata vOi ei taha seda osata. Vihemalt kaks
eelmist esinejat toid véga selgelt esile selle,
mis on Ukraina siindmuste eskaleerumise poh-
jus. See toimus tdepoolest Vilniuse tippkohtu-
mise ajal, kui president tegi seniste lubadus-
tega vorreldes vidga ootamatu poorde. Lubatu
ei saanud teoks ja sellises olukorras asetub
demokraatlik legitiimsus tdepoolest kiisimargi
alla. Kui ma otsiksin sellele mingisugust ana-
loogi, siis voiks see olla umbes sddrane, et
keegi Eesti riigi tippjuhtidest iihel hetkel teatab
rahvale, et niiiid on meie orientatsioon Soltu-
matute Riikide Uhendus ja me hakkame
Euroopast vilja kolima. Ka sellele jargneks
toendoliselt rahva viga tuline reaktsioon. Am-
mugi ei ole dige vorrelda Sotimaa referen-
dumit ja teisi Euroopas toimuvaid demok-
raatlikke protseduure Krimmi siindmustega,

sest need kindlasti ei toimu voorriigi sdjavie
kohaloleku ajal.

Niilid aga asja juurde. Kui meil oli eelmisel
nddalal vilispoliitika arutelu, siis ma iihte
parlamentaarset dimensiooni juba rohutasin.
See on seotud sellega, et Ukraina Ulemraada
on vOtnud endale praeguses protsessis keskse
rolli. Ta on positiivselt iillatanud ja votnud
vastutuse koigi edasiste protsesside eest. Tema
otsused on kahtlemata legitiimsed.

Ma tahan aga tédna riikida viga praktilistest
asjadest, mida meie saame teha, mida me saa-
me just parlamendina teha. Parlamendiriithma-
de ja rahvusvaheliste delegatsioonide kaudu,
kuhu me kuulume, on meil selleks viljundit
kiill ja kiill. Toimunud siindmused jddvad ju
aktuaalseks ilmselt veel moneks ajaks.

Kodigepealt, lugupeetud vilisminister juba
osutas sellele, et Venemaa Foderatsioonindu-
kogu on kiitnud heaks Vene vigede kasutamise
Ukrainas, ta on sisuliselt kiitnud heaks rahvus-
vahelise diguse raige rikkumise, agressiooni ja
okupatsiooni. Ma ei saa aru, kuidas sellisel
juhul saavad foderatsioonindukogu liikmed
kuuluda niditeks Euroopa Noukogu Parlamen-
taarsesse Assambleesse. Vihim, mida tuleks
teha, on peatada nende volitused seniks, kuni
see otsus on muudetud. Seni on siis, kui seda
kiisimust on todstatatud, olnud iiks vastuargu-
ment see, et parlamendiliikmed ei ole vastu-
tavad, nad ei saa votta endale siiiid selle eest,
mida riikide valitsused on teinud. Praegu on
tegemist aga parlamendiga, mis sisuliselt on
sanktsioneerinud agressiooni. Tuletage seda
meelde koigil vOimalikel juhtudel, kui me
suhtleme nendega inimestega v0i oma partne-
ritega! Niisuguse parlamendi kuulumine de-
mokraatliku maailma iihendustesse on enam
kui kentsakas.

Niitid rddgin sanktsioonidest. Kui Euroopa
Liidu sanktsioonid piirduvad viisaprotsessi
peatamisega, viisalihtsustuslepingu ldbirdiki-
miste peatamisega, siis on see ikka erakordselt
pehme ja mitte midagi sellest ei juhtu. Réa-
kigem ka majandussanktsioonidest, rddkigem
viisakeelust kui sanktsioonist! Ma arvan, et
needsamad  foderatsioonindukogu  liikmed
peaksid pédrast niisugust otsust olema sisuliselt
sellise keelu subjektid. Lisaks Magnitski nime-
kiri kui sanktsioon Venemaa suhtes, mis on
viga pika ajalooga kiisimus. Uskuge, see on
tohutult efektiivne. Ka seda on ...

106



Kolmapéev, 5. mirts 2014

Ma palun kolm lisaminutit!

Aseesimees Laine Randjirv
Kolm minutit lisaks.

Andres Herkel

... mOistlik meelde tuletada ja veenda part-
nereid selles, et niisugused asjad peavad
rakenduma, kuni see agressioon ei 1ope.

Me peame kindlasti radkima Euroopa Liidu
riikide relvatarnetest Venemaale. Nende peata-
mine on iiks vdimalik sanktsioon. Esimese
kiire analiiisi on Kaarel Kaas ja Tomas Jer-
malavicius Rahvusvahelisest Kaitseuuringute
Keskusest juba teinud. See puudutab eeskitt
Prantsusmaad ja Saksamaad. Me ei saa siin
olla viisakad. Me peame igal vGimalusel oma
partneritele iitlema, mida me sellest arvame.
Me peame seda tegema siis, kui me suhtleme
kas saadikutega vOi parlamentaarse vilissuht-
luse raames kolleegidega teistest riikidest. See
on nende siindmuste valguses ddrmiselt terav
kiisimus, mida tuleks esile tosta.

Lopetuseks tahan esile tosta Mailis Repsi
rolli Euroopa Noukogu Parlamentaarse As-
samblee monitooringukomitee raportdorina
Ukrainas. Meie parlamendil on see eelis, et
meil on nendes kiisimustes vidga pikka aega
tegutsenud viga kompetentne inimene. Tahak-
sin, et see jatkuks, sest siis on meie analiilisid
usaldusviirsed ja padevad. Aitéh!

Aseesimees Laine Randjirv
Suur tdnu! Ma palun konetooli Aivar Rii-
salu!

Aivar Riisalu

Hea eesistuja! Head kolleegid! Téna radgi-
vad koik Ukrainast, mis on viga selge ja loogi-
line. Mina tahan aga rddkida meist, sest Ukrai-
na siindmuste valguses oleme ka meie oma
olemuselt tdhtsad ja olulised ning tdhtsad ja
olulised on ka needsamad Eesti riigi sisesed
probleemid, mis Ukraina kontekstis ei ole ju
kuhugi kadunud.

Niisama palju, kui on inimesi, on ka erine-
vaid arvamusi. Me tahame teatavasti olla nor-
maalne iihiskond ja normaalses iihiskonnas on
igaiihel Gigus sdnavabadusele. Kurb on see, et
kui keegi kusagil midagi iitleb, siis sellel het-
kel, kui me arutame mingit vidga olulist ja
sisulist probleemi, leidub alati inimesi, kes {iri-

tavad sonavabaduse tingimustes kellegi oeldut
kasutada oma sisepoliitiliste ambitsioonide
rahuldamiseks. Minu arvates tdhendab see, et
poliitikud, kes sellel hetkel etendavad partei-
soduri rolli, ja partei kaaperdavad rahva arva-
muse, sest koigil inimestel Eestimaal on 10p-
pude 10puks tdpselt samasugused digused.

Ma loodan, et me oleme Ukraina siindmus-
test midagi Oppinud. Me {isna veendunult
loodame, et see kriis Ukrainas laheneb. Jutt
kdib Ukraina territoriaalsest terviklikkusest,
seda ei saa kahtluse alla panna, see peab siili-
ma. Kiimmekond aastat tagasi oli KertSi viinas
kriis. Siis voOisime uudistest jdlgida, kuidas
Vene ja Ukraina vied votsid vastastikku posit-
sioonid sisse. Ma ei tea, kui paljud teist panid
tdhele, et nad sel ajal valmistasid tdies mahus
ette lahingupositsioone. Mina panin téhele.
Peale seda hakkasin ma siseringis inimestele
rddkima, et jargmine tdsine konflikt, kus kaa-
satakse sOjavégi, voib toimuda Ukraina ja Ve-
nemaa vahel. Utlesin, et samasugune stsenaa-
rium on voimalik ka Eesti vastu. Viga paljud
teist, siin saalis olijatest, on seepeale palunud
mul arsti juurde minna ja lasta endale tablette
vilja kirjutada. Tédna on nii monigi siin saalis
olija mulle 6elnud: "Aivar, me olime sinu suh-
tes iilekohtused, sul ei olegi tabletti vaja. Sul
oli digus."

Sellepdrast tahan ma teile, lugupeetud polii-
tikud, veel kord Oelda, et Eesti inimestele on
tdhtis Eesti iseseisvus. Meil kodigil on olemas
ajalooline mélu. Aga ajaloolist mélu varjutab
see, et ajalugu kirjutavad voitjad. Viga palju-
del kordadel ei ole meie voitjate poolel olnud.
Viga paljudel kordadel oleme olnud sunnitud
moonma, et ithe voi teise tdde, mis ei ole meile
vastuvdetav, on iilim, sest see on voitjate tdde.
Selleks, et selles olukorras selles saalis siin
nimetada konkreetseid nimesid, kes tegi seda
voi kes tegi toda, teil, lugupeetud poliitikud,
oigust ei ole. Ei ole sellepirast, et sellel hetkel
te distantseerite ennast rahvast, kes on mures,
motleb ja miletab ajalugu, kes tahab, et Eesti
oleks iseseisev, territoriaalselt terviklik ja
koikidele rahvastele elamisviérne koht.

Head Eestimaa inimesed, kes te otseiile-
kandes mind praegu kuulete! Ainus vdimalus
koike seda tagada on relvastatud rahvas. Eesti
on andnud endale seadusliku diguse oma rah-
vast relvastada ja sOjavieliselt vélja Opetada.
See on tdnapdeval ainus heidutuse vorm.
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Ainult julgeid, tugevaid ja resoluutseid inimesi
ei julgeta riinnata. Resoluutset rahvast ei jul-
geta riinnata.

Palun minut lisaks!

Aseesimees Laine Randjirv
Minut lisaks.

Aivar Riisalu

Selle tottu kutsun ma taas kord iles teid,
head Eestimaa inimesed! Te teate, kuidas oma
riiki kaitsta. Selleks on meil olemas organisat-
sioonid, kuhu astumiseks te saate kirjutada
avalduse. Seda tuleb teha just sellepdrast, et
relvastatud rahvas on ainus vOti, mis hoiab
Eestit iseseisvana. Koik {iilejdadanud poliitilised
spekulatsioonid, ka siin saalis, on iileeilne
pdev. Aitédh!

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Juku-Kalle Raid!

Juku-Kalle Raid

Aivarile iitlen niipalju, et dra kohe kuku
tabletti pugima, ehkki sul on kalduvus karjuda.
Rahustit voib muidugi ikka votta.

Head kolleegid! Me teame, et situatsioon
Ukrainas on pehmelt 6eldes dudne. Ent iihe
asja voiks endale kindlalt pealuusse raiuda: see
ei ole dudne situatsioon mitte ainult kohali-
kele, vaid ka koikidele teistele Euroopa riiki-
dele, kusjuures mitte ainult Venemaa naaber-
ritkidele. Me peame endale pealuusse raiuma,
et Venemaa on pidevalt siilitanud, ta siilitas
varem ja siilitab praegu ning siilitab ka tule-
vikus igasugustele inimdigustele, rahvusvahe-
listele tavadele, naaberriikide vabadusele ja ka
omaenda kodanike vabadustele, iildse kdigele,
millest rahumeelsed inimesed justkui aru saa-
vad ja mida meie siin Euroopas enam-vidhem
kdik normaalseks peame. See tuletab meile
ikka ja jdlle meelde, et seltsimees Putin, kes on
KGB vereringega robot, vdidab, et "kaitseb"
venelaste Oigusi. Ta kaitseb neid tdesti igal
pool, suvalises kohas, aga kindlasti mitte Ve-
nemaal.

Me oleme korduvalt endalt kiisinud, mida
me teha saame. Tosi, see on keeruline, Eesti ju
Venemaad ei riinda. Aga olles korduvalt uk-
rainlastega radkinud — viimati rddkisin Euro-
visioni kunagise voditja ja muusiku Ruslana-
ga —, olen ma tdiesti kindel, et iga selline

avaldus, nagu see, millele me tina alla kirju-
tame, on sellele rahvale ddrmiselt oluline. See
on madrgiliselt oluline, sest nad peavad teadma,
et me ei rddgi lihtsalt puhtast empaatiast ja
kaastundest Ukraina rahva vastu, vaid me
radgime ka sellest, et see on oht meile koigile
Euroopas. Ma arvan, et sellised konkreetsed
avaldused annavad ukrainlastele kindlasti jul-
gust ja teadmist, et me oleme nendega ja
arvestame Venemaalt tulenevate ohtudega.

Ma kutsun ikkagi Euroopa Liitu, Euroopa
Liidu liikmesriike iiles algatama viivitamatuid
sanktsioone Venemaa vastu, sest me ei kaota
aega mitte iga moodduva pideva, vaid tunniga.
Kutsun esiteks iiles peatama igasuguse koos-
to0 Venemaaga. See on eelkdige signaal Sak-
samaale ja Prantsusmaale, et tuleb 10petada
agressorile relvade tarnimine. On tdiesti aju-
lage pidada ldbirddkimisi riigiga, keda samas
relvadega varustatakse. Ma kutsun {iles aru
saama, et Venemaaga ei saa rddkida tavaini-
mesele moistetavas keeles, normaalselt ja kul-
tuurselt, sest Vene voimudel on sellisest vestlu-
sest, nagu nad ise iitlevad, absoluutselt do
lampotski ehk suva. Ma kutsun iiles kiilmu-
tama vahemalt koikide nende riigiduuma liik-
mete vara, kes andsid Putinile mandaadi soja-
liseks sekkumiseks Ukrainas. Vdib-olla oleks
paslik iile vaadata koikvoimalikud kaubandus-
suhted Venemaaga. Venemaale tuleb saata sig-
naal, et ta on kaugelt-kaugelt iile piiri ldinud.

Me teame, et Venemaal onnestub oma kont-
sa levitada igal pool. Votame kas voi Eesti
ndite. Head keskerakondlased! Tervitage oma-
enda isiklikku Putinit Edolfit, kes ajab umbes
niisama lolli juttu, nagu on Venemaa riiklik
propaganda. Head Riigikogu litkmed! Me
vihemalt tdna tehtava avalduse pohjal ndeme,
et enamus parlamendist on koos ukrainlastega.
Tiihja sellest Stalnuhhinist voi mdnest inime-
sest veel! See niitab, et lootust ei ole ainult
Ukrainal, vaid lootust on ka Euroopal ja meil
endal. Aitéh!

Aseesimees Laine Randjirv
Aitiah! Palun, Tonis Koiv!

Tonis Koiv

Lugupeetud juhataja! Head kolleegid! Kuu-
lajad! Uks on ilmselt kdigile selge: Ukrainas
on pédrast Vene sOjavie sisenemist Krimmi tek-
kinud tdiesti uus olukord. See on ohtlik olu-
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kord, millel on laiem md&ju kogu maailmale,
Euroopale ja loomulikult ka meile siin Eestis.
Venemaa kasutab sgjalisel sissetungil Ukrai-
nasse ldbiproovitud skeemi ja pohjendusi: on
vaja kaitsta venelasi teise riigi tagakiusamise
eest vOi selle teise riigi voimu ndrkuse tottu
tegutsevate nn natsionalistide, ekstremistide
tegevuse eest. Kas siis eelnevalt voi lausa
samal ajal véljastatakse lihtsustatud korras
Vene passe, et oleks rohkem neid, keda on vaja
kaitsta. Analoogselt toimus see moni aasta
tagasi Georgias ja vidhemas mahus on see
toimunud ka teistes riikides. Tdna saame Gel-
da, et Oonneks on rahvusvaheline surve Vene-
maale nii tugev olnud, et otsene sdjaline konf-
likt Vene ja Ukraina sddurite vahel on suude-
tud dra hoida, aga pinged kasvavad edasi. Vene
armee iiksused on Ukraina sdjavéeiiksused
timber piiranud, riigitakse vee ja elektri dra-
votmisest. Venelased ilmselt loodavad, et uhke
Ukraina rahvas, uhked Ukraina sddurid anna-
vad alla. Minu arvates on see kiill viga naiivne
lootus. Olen ndus sellega, et Eestile praegu
otsest ohtu ei ole. Samas on kaudne oht suu-
rem kui kunagi varem. Kui Venemaa president
kordab koigile — Barack Obamale, Angela
Merkelile, Ban Ki-moonile ja eilsel pressikon-
verentsil kogu avalikkusele — oma nn &igust
kaitsta venelaste huve tema enda valitud moel
suvalises riigis, siis ei saa mitte likski vene
vihemusega riik end enam turvaliselt tunda.
Eesti riigi julgeolek pohineb lisaks meie
enda kaitsevdoimele, mida aitab tagada ka
Kaitseliit, millega kolleeg Aivar Riisalu siin
koiki liituma kutsus, litkmesusel NATO-s ja
Euroopa Liidus. Liitlassuhetel pohinev julge-
olek nduab muu hulgas suutlikkust ohuolu-
korras liitlastega tihedalt suhelda ja seda viga
erineval tasemel. Hea ndide on meie vilis-
minister ja kaitseminister, kes on ldhimate
liitlastega rddkinud, seisukohti iihtlustanud ja
arvamusi vahetanud. Aga seda ootaks laiemalt
meilt koigilt. Minu arvates tuleks piihenduda
kolleegidega suhtlemisele liitlasriikide parla-
mentides, seisukohtade iihtlustamisele, iihis-
arvamusele joudmisele. Kui meie arvates on
Prantsusmaa ja Saksamaa reaktsioonid liiga
leebed, siis tuleks ilmselt nendega riidkida,
vajaduse korral sodita Pariisi vOi Berliini kol-
leegidega kohtuma, arvamusi vahetama, neid
kuulama ja veenma. Kui Eesti meedias esine-

mine on viga kasulik meie valijja siidame
voitmiseks, siis riigile tduseks tulu pigem sel-
lest, kui moni artikkel meie seisukohtadega
ilmuks ajalehes Le Monde voi Frankfurter All-
gemaine Zeitung. Neid loevad need inimesed,
kes peaksid mojutama neid poliitikuid, kellelt
me praegusest resoluutsemat tegutsemist oota-
me, et Eesti riigi julgeolek oleks veelgi pare-
mini tagatud.

Teadaolevalt on NATO-s pohiline tegija
USA, kus, tuleb tunnistada, on samuti viga
erinevaid meeleolusid. Eelmisel niddalal raagiti
ja on varasemaltki {iha valjemalt ridigitud
sellest, kuidas see riik peab oma kaitsekulutusi
otsustavalt kidrpima, muu hulgas tuumarelvad
Euroopast iihepoolselt dra viima. Sellel nadalal
oli r60m kuulda, et meie presidendil Toomas
Hendrik Ilvesel oli telefonivestlus USA ase-
presidendi Joe Bideniga. Toimus arvamuste
vahetus ja iihtlustamine. Samamoodi tahak-
sime kuulda kontaktidest vilisasjade eest
vastutavate kongressi ja senati liikkmetega.

Venemaa pohjendused, miks Ukrainasse
sOjavdega siseneti, annavad pdhjust jireldada,
et ka meil ei ole vdoimalik analoogset olukorda
vilistada. Seega tuleks parlamendi tasemel
harjutada neid protseduure, mis meid siis
aitaksid: tihedat suhtlemist liitlastega, iihiste
seisukohtade kujundamist, infomiirast 1dbi-
murdmist jne. Meil tuleks harjutada seda, mida
meil kriisiolukorras vaja lidheb.

Loodan, et koik need, kes hiljuti rddkisid
Eesti kaitsekulutuste kirpimisest, hidbenevad
niitid silmad peast. Eesti panustab oma kaitse-
voimesse ka edaspidi 2% SKT-st. Selle peale
voOib kindel olla. Aitih!

Aseesimees Laine Randjiarv

Suur tinu! Rohkem kdnesoove ei ole. Olu-
lise tdhtsusega riikliku kiisimuse arutelu on
ammendatud ja ka istung on 16ppenud. Tuletan
meelde, et teine tdiendav istung algab kell 16.

Istungi 16pp kell 14.29.
Istungi kestus 2 tundi ja 29 minutit.

Juhataja L. Randjirv

Riigikogu aseesimees
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Kell 16.00
Istungi rakendamine

Esimees Ene Ergma

Tere, lugupeetud Riigikogu! Alustame
5. mirtsi teist tdaiendavat istungit. Niitid on voi-
malik iile anda eelndusid ja arupdrimisi. Tun-
dub, et keegi ei soovi iile anda ei iihte ega teist.
Teateid mul teile edastada ei ole. Palun teeme
kohaloleku kontrolli!

Kohalolijaks registreerus 73 Riigikogu lii-
get, puudub 28.

Tulenevalt Riigikogu kodu- ja tookorra
seaduse § 55 10ikest 1 tuleb tdiendava istungi
pdevakord istungi alguses kinnitada.

Panen hiiletusele 5. mairtsi teise tdiendava
istungi paevakorra. Palun hiiletada!

Poolt hidletas 74 Riigikogu liiget, vastuoli-
jaid ega erapooletuid ei ole. Pdevakord on kin-
nitatud.

1. Riigikogu avalduse ''Ukraina
suveriansuse ja territoriaalse
terviklikkuse toetuseks'' eelnou
(608 AE) esimene lugemine

Esimees Ene Ergma

Algab 63 Riigikogu litkme esitatud Riigi-
kogu avalduse "Ukraina suverdidnsuse ja terri-
toriaalse terviklikkuse toetuseks" eelndu 608
esimene lugemine. Aga enne, kui ma kutsun
konepulti kolleeg Marko Mihkelsoni, rdidgin
ma teile, kuidas me seda avalduse eelndu me-
netleme. Kdigepealt on eelndu esitajate esin-
daja ettekanne, mis kestab kuni 20 minutit.
Jargneb juhtivkomisjoni esindaja ettekanne,
mis kestab samuti kuni 20 minutit. Palun
tahelepanu! Riigikogu liige voib kummalegi
ettekandjale esitada iihe suulise kiisimuse.
Labirddkimistel voivad sOna votta fraktsiooni-
de esindajad. Jargneb muudatusettepanekute
ldbivaatamine ja Iopphééletus. Ma palun kone-
pulti Riigikogu viliskomisjoni esimehe Marko
Mihkelsoni!

Marko Mihkelson

Lugupeetud Riigikogu esimees! Head kol-
leegid! Arevad siindmused Ukrainas ei saa
jatta Eestis kedagi {iikskoikseks. Asjaolu, et
meie naaberriik on taas kasutanud oma ees-
mirkide saavutamiseks sdjajoudu, on ddrmiselt

muret tekitav. Me ei tohi mingil juhul jidda
korvaltvaatajaks, sest Ukraina saatusest soltub
kogu Euroopa tulevik.

Riigikogu ei tee wvilispoliitilisi avaldusi
sageli. See ei ole meie praktika. Siin saalis
menetlesime vilispoliitilist avaldust viimati
2008. aasta augustis, kui Venemaa tungis kal-
lale Gruusiale. Kui siis oli Moskva eesmirk
peatada NATO laienemine, siis niilid ei taha
Venemaa kuidagi nidha Ukrainat tdeliselt soltu-
matu ja euroopalikke védrtusi juurutava riigi-
na. Riigikogu viliskomisjon on viimastel kuu-
del véga tidhelepanelikult ning reageerivalt
jalginud stindmusi Ukrainas. Pirast esimesi
ohvreid ndoudnud kokkupdrkeid Kiievis tegi
komisjon jaanuari 16pus avalduse, et vigivald
kohe peatataks, soovisime selles, et Ukraina
Euroopa-piirgimusi  kdigekiilgselt toetataks.
Kiisin ka ise jaanuari 16pul Kiievis, et pare-
mini maista siindmuste allhoovusi. Riigikogu
vilisdelegatsioonide litkmed on viimastel né-
dalatel Ukraina teemadel suhelnud partneritega
Euroopa Liidus ja NATO-s. Eriti tahan esile
tosta meie kolleegi Mailis Repsi, kes on olnud
tunnustamisvéirselt aktiivne Euroopa Nouko-
gu Parlamentaarse Assamblee Ukraina rapor-
toorina.

Head kolleegid! 63 Riigikogu liikme tdna
algatatud avalduse eelndu on vahetu reagee-
ring Venemaa Foderatsiooni sdjalisele agres-
sioonile Ukrainas ning iileskutse rahvusvahe-
lisele iildsusele reageerida resoluutsemalt Ve-
nemaa tegevusele Ukraina suverédédnsuse rikku-
misel ja territoriaalse terviklikkuse ohustami-
sel. Me nduame Venemaa okupatsioonivigede
viivitamatut lahkumist Ukraina territooriumilt
ja kahepoolse sdjaviebaaside lepingu tditmist.
Tuues alusetult ettekddndeks Krimmis ja Ida-
Ukrainas elava venekeelse elanikkonna kaits-
mise, alustas Venemaa oma relvajoudude juur-
detoomist Krimmis asuvatesse Venemaa sdja-
viebaasidesse ning rikkus sellega kahe riigi
vahel 1997. aastal sOlmitud ja 2010. aastal
pikendatud kahepoolset lepingut Venemaa
sOjavidebaaside viibimise kohta Ukraina terri-
tooriumil. Samuti on Krimmi elanikele kiiren-
datud korras jagatud Venemaa Foderatsiooni
passe, nii nagu seda tehti ka enne agressiooni
Gruusia vastu 2008. aastal Abhaasias ja Lou-
na-Osseetias. Venemaa on valuliselt reageeri-
nud Ukraina pealinnas Kiievis toimunud siind-
mustele, mille tagajirjel oli kiimnete inimeste
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hukkumise eest vastutav president Viktor
JanukovotS sunnitud riigist pagema ning varju
otsima Venemaa Foderatsioonist. Ukraina
Ulemraada tagandas senise presidendi ametist
ning nimetas ajutiseks presidendiks iilemraada
esimehe Oleksandr TurtS6novi ja médédras ame-
tisse uue ajutise valitsuskabineti eesotsas pea-
minister Arseni Jatsenjukiga.

Vene meediakanalites on alustatud laiaula-
tuslikku ja sdna otseses mottes hiisteerilist
propagandakampaaniat Ukraina uute voimude
legitiimsuse kahtluse alla panemiseks. Riigi-
kogu avalduses rohutame, et iilemraada on
rahva valitud ja seetdttu koigiti legitiimne voi-
muorgan. Alles eile nimetas Venemaa presi-
dent Vladimir Putin Ukrainas toimunut relvas-
tatud riigipoordeks ning Vene meedia ei hoia
kokku sonu, kujutades vabadust ihkavaid uk-
rainlasi faSistidena. Seejuures on propaganda
ja sekkumispoliitika sageli palistatud ilmsel-
gete valedega. Paraku on see aga viga ohtlik,
sest massimanipulatsioon voib viia ettearva-
matute tagajdrgedeni. Samuti alles eile tuli
uudis, et iiks Vene tunnustatud ajaloolasi pro-
fessor Zubov on vallandatud Moskva rahvus-
vaheliste suhete instituudist, kuna ta julges
Venemaa riinnakut Ukraina vastu vorrelda
Hitleri tegevusega 1938. aastal Austrias.

Kolleegid! Venemaa president sai 1. mirtsil
2014 toimunud Venemaa Fd&deratsioonindu-
kogu erakorralisel istungil loa viia Vene relva-
joud Ukraina territooriumile. Rahvusvaheline
iildsus on selle iiheselt hukka modistnud, tuleta-
des Venemaale meelde kohustust pidada kinni
5. detsembril 1994 allkirjastatud Budapesti
memorandumist, millega Venemaa Foderat-
sioon, Ameerika Uhendriigid ja Suurbritannia
ning memorandumiga hiljem liitunud Prant-
susmaa ja Hiina kohustusid mitte kasutama
joudu tuumarelvast loobunud Ukraina vastu
ning mitte ohustama selle territoriaalset tervik-
likkust. Ukraina kinnitusel on Venemaa kokku-
leppeid rikkudes viinud Krimmi territooriu-
mile tdiendavalt ligikaudu 16 000 sdjaviaelast
ning suures koguses sdjatehnikat.

Maailma juhtivate toOstusriikide iihendus
G7 moistis oma 3. mértsi avalduses Venemaa
kditumise hukka, G7 riigid peavad seda Ukrai-
na suverdinsuse selgeks rikkumiseks. Avaldu-
sele andsid allkirja ka Euroopa Komisjoni ja
Euroopa Ulemkogu presidendid. Ameerika
Uhendriikide vilisminister John Kerry nimetas

Venemaa tegevust Ukraina territooriumil inva-
siooniks ja okupatsiooniks. Ta noudis Vene
vigede kohest lahkumist, samuti hoiatas ta
Venemaa presidenti sanktsioonide rakendami-
sega, sh varade kiilmutamisega. USA teatas
Venemaaga peetavate kaubandus- ja investee-
rimiskiisimuste ldbirddkimiste ning kaitsealase
koostoo peatamisest. 3. madrtsil erakorralisele
istungile kogunenud Euroopa Liidu vilismi-
nistrid mdistsid hukka Venemaa agressiooni
Ukrainas, samuti Venemaa Fodderatsioonindu-
kogu otsuse kasutada Ukraina territooriumil
relvajoude. Avalduses hoiatati Venemaad
suhete halvenemise eest. Euroopa Liit otsustas
peatada ldbirddkimised Venemaaga viisakiisi-
mustes ning uue raamlepingu iile.

Riigikogu avalduses rOhutame vajadust
saata Ukrainasse viivitamatult rahvusvahelised
vaatlusmissioonid, et fikseerida Venemaa tege-
vusega kaasnevat, eeskitt Krimmis ja Ida-Uk-
rainas. OSCE eesistuja Sveits kutsus 3. miirtsil
iiles tegutsema ja tegema ettevalmistusi OSCE
vaatlusmissiooni saatmiseks Ukrainasse. Nagu
me tidna kuulsime vilisminister Urmas Paetilt,
on selle missiooni tegevus Krimmis viga
selgelt takistatud.

Vaid iihe niddalavahetusega muutuv olukord
paneb meid kiisima, kui kiirelt suudab niiteks
Euroopa Liit v0i rahvusvaheline kogukond
laiemalt siindmustele reageerida. Euroopa Lii-
du vaatlusmissioon voiks heal juhul reaalsu-
seks saada kuue kuuga. See on kiirelt muutu-
vas maailmas liiga pikk aeg. Kas ei peaks
Euroopa Liidul olema oma kiirreageerimis-
riihm just seesugustesse olukordadesse vaatle-
jatena sekkumiseks?

Head kolleegid! Ukraina tulevik sdltub suu-
resti temast endast, votmekiisimus on riigi iiht-
suse tagamine, reformide ldbiviimine ja kor-
ruptsiooni vidhendamine. Seepidrast kutsume
oma avalduses Euroopa Liidu litkmesriike iiles
toetama Ukrainat ithiskonna ning majanduse
arenguks vajalike reformide tegemisel. Eesti
peab vajalikuks, et Euroopa Liidu Vilniuse
tippkohtumisel allkirjastamata jadnud assot-
siatsioonilepe vodimalikult kiiresti sdlmitaks,
samuti on didrmiselt oluline anda Ukrainale
kiiresti majandusabi. Tédna me veel ei tea, kui-
das 1opeb pingeline Ukraina ja Venemaa vas-
tasseis, kuid kindel on see, et mida tugevam on
rahvusvaheline surve Venemaale, seda enam
on vdimalusi takistada tdiemahulise sdjatege-
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vuse puhkemist ning saavutada poliitilise
dialoogi taastamine. Riigikogu viliskomisjon
jélgib olukorda ja osutab oma vOimaluste raa-
mes Ukrainale koigekiilgset abi ka edaspidi.

Head kolleegid, ma kutsun teid koiki iiles
toetama avalduse eelndu ning viljendama nii
oma selget hoiakut Ukraina suverdinsuse ja
territoriaalse terviklikkuse kaitsmise suhtes!
Ténan tihelepanu eest!

Esimees Ene Ergma

Suur tdnu, kolleeg Marko Mihkelson! Asu-
me kiisimuste juurde. Palun, kolleeg Mihhail
Stalnuhhin!

Mihhail Stalnuhhin

Aitdh! Lugupeetud ettekandja! Vihem kui
tund aega tagasi avaldati Postimehe vorgulehe-
kiiljel artikkel pealkirjaga "Paet: Maidani
snaiprid vois tellida keegi Ukraina uuest koa-
litsioonist". Te mainisite seda tulistamist oma
kones. Meie vilisminister (selle koneluse
lindistus on olemas) véidab, et on viga hiiriv,
et uus koalitsioon ei taha uurida, mis tépselt
juhtus, ja jérjest siivenev arusaam on, et snaip-
rite taga ei olnud Janukovots, vaid keegi uuest
koalitsioonist. Akki te kommenteerite seda
materjali? Kui arvestada seda, et nii hakkabki
praegu olema, et iikks valeinformatsioon teise
jarel hakkab &dra kukkuma, siis oleks vdib-olla
moistlik mitte kiirustada? Voib-olla oleks
moistlik vilja selgitada, mis Ukrainas tegeli-
kult toimub? Kui te ei usu seda, et pdletatakse
slinagooge ja tapetakse juute, siis alustame
sellest ja liigume siis edasi.

Marko Mihkelson

Aitdh selle kiisimuse eest! Tegemist on
toesti viga aktuaalse uudisega. Ma olen kuula-
nud selle pealtkuulatud kone lindistust. Te
jdtsite mainimata, hérra Stalnuhhin, et see on
pealtkuulatud kone. See ei ole esimene kord,
kui Youtube'i on ilmunud seesugused lindistu-
sed. Kui mu milu ei peta, siis on see kolmas
selline 1ddne diplomaatide kone lindistus. Mul
ei ole mingit kahtlust, et tegemist on Venemaa
eriteenistuste pealtkuulatud konega. Esimesed
seesugused koned avaldati Youtube'is eelmise
aasta suvel. Vahetult pérast seda, kui Leedu oli
saanud Euroopa Liidu eesistujaks, ilmusid
ootamatult Youtube'l koned, kus Leedu diplo-
maadid ridkisid omavahel idapartnerluspoliiti-

kast. Teine kord, nagu te teate, ilmus Vene
eriteenistuste pealtkuulatud kone koigi ette
Youtube'i veebruari alguses. Selles kones raa-
kisid Ameerika Uhendriikide diplomaadid
omavahel Ukraina olukorrast. Niiiid on kolmas
selline juhtum, st on avaldatud meie vilis-
ministri ja Euroopa Liidu vilisteenistuse juhi
pealtkuulatud koéne.

Ma arvan, et me peame viga tdsiselt mot-
lema, mida see tihendab ja millisel ajal me
elame, kas see on kiilm sdda vdi midagi muud,
mida Venemaa praegu maailmale, ennekdike
ladnemaailmale peale surub. Mis puudutab
kone sisu, siis kui te selle kiisimuse esitate, te
ilmselt teate, et see kone toimus pédrast vilis-
minister Paeti visiiti Ukrainasse Kiievisse. Ta
kirjeldas oma kones informatsiooni, mida tal
oli vdoimalik saada selle iihe paeva jooksul, kui
ta Kiievis viibis. Ka mina kéisin jaanuari 10pus
Kiievis, et paremini mdista, mis tegelikult toi-
mub, mis toimub Maidanil, mis toimub teisel
pool, mida arvavad iihed ja mida teised. Sa-
mamoodi kuulsin ma véga erinevaid arvamusi.
Nagu ma olen aru saanud, radkis minister Paet
oma telefonivestluses paruness Ashtoniga just
nimelt sellest, mida ta kuulis Kiievis. Minister
Paet ei viljendanud, nagu ma olen aru saanud,
omaenda seisukohti.

Ma voin teile Oelda, et selle informatsiooni
pohjal, mis on rahvusvahelistel analiiiitikutel,
ja nende fotode pohjal, kus on nidha need
snaiprid, kes tulistavad Kiievi kesklinnas nii
iht kui ka teist poolt, on relvastus, mida kasu-
tati, tdendoliselt seotud eeskitt Ukraina voimu-
de kontrolli all olnud joududega. Ma arvan, et
kahtlemata on Ukraina valitsusele ja vdimu-
dele véga oluline, et korraldataks koigekiilgne
uurimine. Aga selle loo juures on ddrmiselt
oluline silmas pidada, kuidas selline informat-
sioon iildse lekkida saab. Uleiildse peame tule-
vikus rohkem motlema, mis on kaitstud infor-
matsioon diplomaatilises ldbikdimises, nagu
me oleme sellega harjunud suhetes oma ld4ne
partneritega.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Eldar Efendijev!

Eldar Efendijev

Aitih, proua eesistuja! Austatud ettekandja!
Mul on peaaegu samasugune kiisimus nagu
Stalnuhhinil, aga ma tahan tdpsustada. Kas
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Euroopa Liidu struktuurid ei nde voimalust ka
omaette ja sOltumatult seda uurida? Ma radgin
siindmustest, mis toimusid Kiievis. Kas selle
eest peab keegi ka vastutama?

Marko Mihkelson

Aitdh! Ma arvan, et eeskitt on just Ukraina
voimud huvitatud, et voimalikult tépselt uuri-
taks neid siindmusi, mis toimusid Kiievi kesk-
linnas, kui snaipritules hukkus kiimneid ini-
mesi. Nad on huvitatud, et koik, kes nende
stindmuste taga on, voetaks vastutusele. Minu
teada on Ukraina vdimud kuulutanud endise
presidendi Janukovotsi rahvusvaheliselt taga-
otsitavaks. Tema voimuses oli need siindmu-
sed peatada, mitte anda korraldusi selleks,
mida Kiievi kesklinnas tehti. Minu arvates
viitas ka Venemaa president Putin eile Mosk-
vas toimunud pressikonverentsil, et ta justkui
oleks soovitanud JanukovotSil mitte kasutada
joudu oma kodanike vastu. JanukovotS polnud
teda kuulanud ja juhtuski see, mis juhtus.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Jaak Allik!

Jaak Allik

Lugupeetud ettekandja! Ma lugesin vahe-
peal ka iiht uudist ja palun teil seda kommen-
teerida. Selle allikaks on mirgitud Ameerika
Uhendriikide saatkond Moskvas. Saatkond an-
nab teada, et Ukraina presidendi kohusetiitja
on otsustanud mitte alla kirjutada iilemraadas
vastuvoetud seadusele regionaalkeelte kasuta-
mise keelustamise kohta. Vihemalt selle uudi-
se pohjal otsustades Ameerika Uhendriikide
saatkond kiidab seda otsust. Kas te oskate seda
kommenteerida?

Marko Mihkelson

Teate, mina ei pea selliste uudiste teadasaa-
miseks lugema Ameerika Uhendriikide saat-
konna kodulehekiilge. Selle uudise, et presi-
dent on vetostanud selle otsuse, mille parla-
ment oli teinud, olid juba varem edastanud
Ukraina avalikud uudistekanalid. Ma arvan, et
see otsus, mille TurtSonov tegi, on koigiti dige.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Mailis Reps!

Mailis Reps

Aitédh, lugupeetud Riigikogu esinaine! Lu-
gupeetud ettekandja, kas te oskate kommen-
teerida minu andmeid? Minule teadaolevalt on
kokku pandud rahvusvaheline eksperdigrupp,
kuhu kuuluvad Euroopa Liidu ja mitme teise,
lisna tunnustatud organisatsiooni eksperdid.
Selle grupi eesméirk on rahvusvaheliselt kdige
korgemal tasemel uurida Maidani siindmusi
novembrist kuni tdnaseni. Kas teil on sama-
sugune informatsioon?

Marko Mihkelson
Jah, minul on samasugune informatsioon.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Viktor Vassiljev!

Viktor Vassiljev

Aitédh, proua juhataja! Hea kolleeg! Ma ei
kahtle mitte pormugi selles, et Ukraina viérib
nii suverdinsust kui ka territoriaalset terviklik-
kust, aga situatsioon pidevalt muutub, kogu
aeg tuleb mingeid uusi asjaolusid pidevaval-
gele. See toetusavaldus, mille me esitame, aga
on ja jadab, sellest jddb jdlg maha. Kas mdne
teise Euroopa riigi parlament on teinud sama-
suguse avalduse vdi me jookseme teistest ees?
Kui teised sellist avaldust teinud ei ole, kas siis
ei ole tegemist olukorraga, kus meid heidetak-
se ambrasuurile ja teised vaatavad, mis meist
saab?

Marko Mihkelson

Aitidh kiisimuse eest! Poliitiliste avalduste
tegemine ei ole spordivdistlus, ka riikide vahel
mitte. Riigikogu ei ole esimene, kes sellekoha-
se avalduse teeb. Eriti meie 1dunanaabrid Lee-
du ja Léti on olnud viimastel néddalatel véga
aktiivsed ka parlamentaarseid seisukohti vot-
tes. Ka Riigikogu viliskomisjon, nagu ma oma
ettekandes mainisin, esitas 30. jaanuaril oma
seisukoha seoses jaanuari 10pus vallandunud
vigivaldse vastasseisuga Maidanil Kiievi
kesklinnas. Me voiksime kujutleda olukorda,
kus on meil Eestis kriitiline situatsioon. Ma
usun, et siis me ootaksime toetust viga erine-
vatelt tasanditelt, nii valitsuste kui ka parla-
mentide toetust. Ma arvan, et see toetusaval-
dus, mille Riigikogu tdna vastu votab, on
tiikkike sellest rahvusvahelisest survest, mille
eesmérk on just nimelt tagada rahu Ukrainas
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ning toetada Ukraina suverdédnsust ja territo-
riaalset terviklikkust.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Tonis K&iv!

Tonis Koiv

Aitdh, proua juhataja! Lugupeetud ette-
kandja! Infosdda kdib tdistuuridel. Ma lugesin
hommikul venekeelsetest uudistest, et Januko-
vOtsi residentsist on leitud dokumendid, mis
viitavad, et hoopis Vene snaiprid olid need, kes
Maidanil kuritegusid toime panid. Kdige selle
valguses tahan esitada kiisimuse, mille vastust
ma ise muidugi tean. Kas me Riigikogus vota-
me vastu avaldust Maidani toetuseks voi siiski
Ukraina suverdiinsuse ja territoriaalse tervik-
likkuse toetuseks?

Marko Mihkelson

Aitdh! Lidhtudes teie kiisimuse esimesest
poolest tuleb mainida Venemaa praegust tege-
vust Krimmis, kus tegutsevad omakaitseiiksu-
sed, kes on oma vormiriietuse ostnud kusagilt
poest. Kui ma ei eksi, siis kolleeg Rein Lang
soovis teada, kus see pood asub. Mina oleksin
samamoodi huvitatud teadmisest, kus sellist
eriiiksuste riietust miitiakse. Kiisimus ei ole
isegi riietuses. Me teame ju védga hésti, mis on
relvastus ja selle komponendid. Kdige oluli-
sem on aga see, et need inimesed on ise vas-
tustes ajakirjanikele otse vdiitnud, et tegemist
on Venemaalt pirit Vene sdjavielastega. Aga
see selleks. Tédna arutab Riigikogu loomulikult
olukorda Ukrainas tervikuna. Meie huvides on
sOltumatu ja territoriaalselt terviklik Ukraina.
Selle toetuseks me oma tinast avaldust tee-
megi.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Olga Sotnik!

Olga Sotnik

Aitih, proua juhataja! Hea ettekandja! Uks
viimaste tundide uudis on ka hirra Barroso
teade, et Euroopa Liit on valmis toetama Uk-
rainat 11 miljardi euroga. Kas te olete selle
uudisega kursis ja kas te oskate seda kuidagi
kommenteerida?

Marko Mihkelson

Aitdh! Koik kiisimused on tulenenud vii-
mastel tundidel tekkinud uudistest. See niitab
veel kord, kui diinaamiliselt olukord muutub.
Nagu ma iitlesin, me veel ei tea, millega see
koik Iopeb. Seepirast on ka meie toetusaval-
dus praegu viga oluline. Aga kindlasti need
sonumid, mis tulevad nii Ameerika Uhendrii-
kidest kui ka, nagu te viitasite, Euroopa Lii-
dust, mojuvad julgustavalt praecgusele Ukraina
valitsusele, kes on silmitsi viga keerulise ma-
jandusolukorraga. Ma arvan, et mitte iihegi
teise riigi, ka mitte Eesti huvides ei ole Uk-
raina majanduskatastroof.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Urbo Vaarmann!

Urbo Vaarmann

Aitdh, lugupeetud juhataja! Lugupeetud
ettekandja! Ma kiisin siiski iile. Kolleeg kiisis
konkreetselt, kas tdna on teada mone Euroopa
riigi parlament, kes on juba Ukrainale toetust
avaldanud. Ta pidas silmas just parlamente.

Marko Mihkelson
Aitdh! Nagu ma mainisin, Leedu ja Liti
parlament on mitu korda avaldusi teinud.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Kaia Iva!

Kaia Iva

Aitdh! Siin saalis on tdna kolanud kiisimu-
sed, milles on olnud tunda soovi, et Eesti kui
vidikeriik peaks veel natuke aega ootama ja
piiluma voib-olla pddsast, kuni teised, suure-
mad ja tublimad, on Ukrainale toetust avalda-
nud. Kuidas sulle tundub, kas aastaid tagasi,
kui Eesti oli taasiseseisvumas, oli ka Islandil
poliitikuid, kes soovitasid pisut oodata ja Ees-
tit mitte toetada?

Marko Mihkelson

Aitdh selle kiisimuse eest! Loomulikult,
viikeriikidel ja eriti sellistel riikidel nagu Eesti
on kiillalt oluline roll just nendes siindmustes,
mis praegu toimuvad Ukrainas. Meie roll on
aktiivselt toetada Ukraina piitidlusi olla ise-
seisev ja vaba riik. Ma arvan, et meil tuleb olla
eestvedaja paljudes debattides, mis toimuvad
Euroopa Liidus ja nditeks Pohja-Atlandi Nou-

114



Kolmapéev, 5. mirts 2014

kogus. Voin kinnitada, et Eesti on aktiivselt
oma ettepanekuid esitanud. Ma usun, et vii-
maste pdevade kohtumised Euroopa Liidu ja
NATO tasandil on paljuski toimunud tidnu
sellele, et me oleme koos samamoodi motle-
vate riikidega aktiivsed olnud.

Ma tahan aga juhtida tdhelepanu veel iihele
viga olulisele aspektile, miks minu arvates on
meile tdhtis seista Ukraina eest, tema suve-
radansuse ja territoriaalse terviklikkuse eest.
Tuletame meelde olukorda augustis 1991. Jah,
siin saalis tehti 20. augustil 1991 viga oluline
otsus, et Eesti riiklik iseseisvus taastatakse.
Kuid ma arvan, et viga tihtis oli ka see samm,
mille astus moni pédev hiljem ililemraada Kiie-
vis, kuulutades Ukraina iseseisvaks riigiks.
See oli viga oluline signaal, mis néitas rahvus-
vahelisele kogukonnale, et Noukogude Liit
laguneb ja on aeg tunnustada neid riike, kes
soovivad saada iseseisvaks vOi taastavad oma
iseseisvuse. Teatud mottes on Eestil Ukraina
selle sammu tottu, mille see riik tegi 1990. aas-
tate alguses, moraalne kohustus teda niiiid toe-
tada. Ma arvan, et juba see allkirjade arv, mis
on Riigikogu avalduse eelndul, néitab, kui
tosiselt kolleegid seesugusesse seisukohavottu
suhtuvad.

Esimees Ene Ergma

Rohkem kiisimusi ei ole. Suur tdnu, kolleeg
Marko Mihkelson! Ma palun ettekandeks
konepulti  viliskomisjoni aseesimehe Enn
Eesmaa!

Enn Eesmaa

Austatud kolleegid! Ukraina teemad on
véliskomisjoni fookuses olnud juba aastaid.
Seetottu kasutan mulle antud aega pisut pano-
raamsemaks {iilevaateks. Suuresti on Ukraina
probleemid ju seotud selle maa ja rahva era-
kordselt keeruka ajalooga. Kui isegi Kiievi-
Vene riigi aegsed ning sellele jargnenud siind-
mused pikemalt meenutamata jitta, piisab ka
lainud sajandi ajaloost tdestamaks, kui palju
valu, kaotusi ja vaeva on ukrainlased ndgema
ja kogema pidanud. Ukraina Rahvavabariiki
plititi kehtestada juba aastal 1917. Saksa ja
seejarel Noukogude okupatsioon ning Nouko-
gude-Poola sdda kaotasid selle voimaluse ning
Ukraina jagati Noukogude Venemaa ja Poola
vahel. Aastal 1939 okupeeris punavigi tollal
Poolale kuulunud Ukraina alad ja nii tekkis

Ukraina NSV. Soja kdigus okupeeris Saksamaa
uuesti Ukraina, kuid mitte kauaks. Noukogude
vied olid sealgi edukad ja Ukraina kuulumine
NSV Liitu taastati. Koos selle liidu lagune-
misega sali Ukraina vOimaluse iseseisvuda,
mida rahvas 24. augustil 1991. aastal ka kasu-
tas. Moneti veelgi virvikam ja dramaatilisem
on Krimmi ldhiajalugu: Krimmi Autonoomne
Noukogude Sotsialistlik Vabariik Vene NFSV
koosseisus ldinud sajandi 20. aastatel ja tdnane
seis, kus de iure kuulutakse Ukraina koosseisu,
kuid de facto'ga on viimasel ajal probleeme.
Kiillap miletavad paljud veel histi, kui
aktiivselt me kisitlesime Ukraina probleeme
oranZi revolutsiooni péevil. Peaaegu pooled
Riigikogu litkmed kiisid tollal Kiievis ning
suhtlesid Maidanil meeleavaldajatega. Osali-
selt rahvusvahelise surve tottu tithistas Ukraina
tilemkohus presidendivalimiste esialgsed tule-
mused, mille pohjal oli vditjaks kuulutatud
Viktor JanukovotS. See andis Viktor JustSen-
kole vdimaluse saavutada kordushéiletusel
mirkimisvéirne lilekaal ja riigipea staatus. Uk-
raina vottis suuna reformidele, mis ldhendasid
seda riiki ja rahvast Euroopa Liidule. Aastaks
2010 oli raske majanduskriis oma t60 teinud
ning presidendivalimised voitis Janukovots.
Tema valitsemisaja siindmuste ja problee-
midega on koik enam-vihem kursis, ennekdike
on teada aga poliitilise kursi muutused, mis
paddisid Euroopa Liidu Vilniuse tippkohtu-
mise eel tehtud avaldustega. Suurele osale rah-
vast kursimuutus ei meeldinud. Lisaks siitidis-
tati vOime Kkorruptsioonis ning meediavaba-
duse ja muudegi vabaduste kdrpimises. See
koik toi tuhanded inimesed uuesti Maidanile.
Stindmused, mille kédigus hukkus sadakond ini-
mest, ei jitnud kedagi iikskdikseks. Ulemii-
rase jou kasutus, mille fikseerisid kiimned
kaamerad, tdestas kogu maailmale, et Ukraina
on kodusdja ldvel, mis koos majanduslangu-
sega on ohuks riigi piisimisele. Kohe pérast
21. veebruaril koos opositsiooni esindajatega
toimunud lepingute allkirjastamist, mida tun-
nistasid ja tunnustasid kolme Euroopa Liidu
litkmesriigi vilisministrid, pdgenes president
Janukovot§ Venemaale. See tingis Ukraina
Ulemraada otsuse tagandada senine riigipea
ametist. Uueks, ajutiseks presidendiks nimetati
tilemraada esimees Oleksandr TurtSonov ja
ametisse médrati uus valitsuskabinet. Venemaa
reageeris siindmustele kiiresti ja aktiivselt ning
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alustas tegutsemist, sh alustas ta militaarset
tegevust, rikkudes Ukraina suverddnsust ja
ohustades riigi territoriaalset terviklikkust.

Venemaa  relvajdoudude  juurdetoomine
Krimmis asuvatesse sdjaviebaasidesse rikkus
kahe naaberriigi vahel juba aastal 1997 solmi-
tud ja 13 aastat hiljem pikendatud kahepoolset
lepingut Vene sdjavidebaaside viibimise kohta
Ukrainas. Kindlasti peame oluliseks ka
1994. aastal allkirjastatud Budapesti memoran-
dumit, millega Venemaa Foderatsioon, Amee-
rika Uhendriigid ja Suurbritannia, samuti me-
morandumiga hiljem liitunud Prantsusmaa ja
Hiina kohustusid mitte kasutama joudu tuuma-
relvast selle kokkuleppega loobunud Ukraina
vastu ning — see on viga oluline — mitte
ohustama Ukraina territoriaalset terviklikkust.
Mitu pideva jiatkunud Venemaa tegevusele rea-
geerisid jouliselt paljud maailma riigid, rah-
vusvahelised organisatsioonid ja tipp-poliiti-
kud. Tédnase pdevani pole Venemaa tegutsemist
ametlikult heaks kiitnud ukski maailma riik, ka
mitte need, kes voiksid esimesena meenuda.

Oma avalduses, mida me viliskomisjonis
menetlesime mitmel sisutihedal koosolekul,
rohutame Riigikogu muret siindmuste pirast
Ukrainas ja viljendame oma suhtumist nen-
desse. Me taunime Venemaa tegevust, mis
maailma iildsuse silmis rikub rahvusvahelist
Oigust ja mitmeid kokkuleppeid kahe naaber-
riigi vahel. Oleme arvamusel, et lisaks kiirele
majandusabile peaks Euroopa Liit kaasa aita-
ma demokraatlikele, majanduslikele ja sot-
siaalsetele reformidele ning astuma samme
assotsiatsiooni- ja vabakaubanduslepingu sol-
mimiseks, millest Ukraina uus valitsuskabinet
on eluliselt huvitatud. Arusaadavalt peame
vajalikuks saata Ukrainasse, sh Krimmi, vaat-
lusmissioone, mis looks voimaluse vaidlusalu-
seid kiisimusi kisitleda ja loodetavasti lahen-
dada poliitilise dialoogi kiigus.

Ulesanne on keeruline, sest Venemaa ei
tunnista Ukraina praeguste voimude legitiim-
sust, pidades Ukraina riigipeaks endiselt Vik-
tor JanukovdtSit. Ukraina poolel on aga raske
kui mitte voimatu leppida Moskva arusaa-
maga, et ldbirddkimiste aluseks peaks olema
21. veebruaril allkirjastatud lepped, mis Kiievi
ndgemust modda kaotasid oma legitiimsuse
koos president JanukovotSi pdgenemisega Uk-
rainast ning ajutise riigipea nimetamisega.
Ometi on ldbirddkimiste alustamine ainus

rahvusvaheliselt  vastuvoetav  lahendustee.
Maailmas on ju kiillalt diplomaate, kes on ka
raskete {iilesannetega toime tulnud. Kergeid
ilesandeid esineb diplomaatias harva ja neist
polekski maotet ridkida.

Riigikogu viliskomisjon soovitab iiksmeel-
selt Riigikogul avalduse "Ukraina suverddn-
suse ja territoriaalse terviklikkuse toetuseks"
eelndu avaldusena vastu votta. Avaldus on
koostatud, lahtudes voimalusest, et Venemaa ja
Ukraina suhted ldhiajal muutuvad ning loode-
tavasti paranemise, mitte aga pingete suurene-
mise suunas.

Niitid rddgin konkreetselt véliskomisjonis
toimunud menetluse kdigust. Me arutasime
stindmusi Ukrainas oma erakorralisel istungil
3. martsil. Komisjoni istungil osalenud Riigi-
kogu liikkmed otsustasid algatada Riigikogu
avalduse "Ukraina suverdidnsuse ja territoriaal-
se terviklikkuse toetuseks" eelndu. Komisjoni
litkkmed otsustasid valmistada ette avalduse
eelndu esialgse teksti ning Riigikogu kodu- ja
tookorra seaduse sidtete kohaselt esitada see
tihe viiendiku Riigikogu liikmete nimel Riigi-
kogu menetlusse. Komisjon tegi juhatusele
ettepaneku Riigikogu kodu- ja tookorra sea-
duse §-de 13 ja 153 ning Riigikogu vilis-
komisjoni 3. martsi istungi otsuse alusel kut-
suda kokku Riigikogu tdiendav istung 5. mirt-
sil algusega kell 12 ning votta selle paevakor-
da olulise tdhtsusega riikliku kiisimusena
Ukraina olukorra arutelu. Samuti tegi vélisko-
misjon ettepaneku kutsuda kokku Riigikogu
tdiendav istung 5. martsil kell 16, mille pieva-
korras oleks Riigikogu kodu- ja tookorra
seaduse § 154 kohaselt Riigikogu liikmete
algatatud Riigikogu avalduse "Ukraina suve-
rdadnsuse ja territoriaalse terviklikkuse toetu-
seks" eelnOu esimene lugemine.

Viliskomisjon sai 4. mairtsi erakorralisel
istungil Kaitseministeeriumi ja Siseministee-
riumi esindajatelt informatsiooni siindmuste
kohta Ukrainas ning arutas esialgset avalduse
eelndu teksti. Istungil viibinud komisjoni liik-
mete tdiendusi ja parandusi sisaldav tekst edas-
tati Riigikogu liikmetele, pakkudes neile voi-
malust osaleda eelndu algatamises. Komisjon
arutas 5. martsi erakorralisel istungil 63 Riigi-
kogu litkme algatatud avalduse "Ukraina suve-
rdadnsuse ja territoriaalse terviklikkuse toetu-
seks" eelndu. Muudatusettepanekuid ei olnud
esitatud. Esialgse teksti viiendas 1digus on
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tehtud keeleline parandus. Komisjon otsustas
tina oma erakorralisel istungil kiita heaks
eelndu 608 esimese lugemise tekst ja seletus-
kiri. Seda tehti konsensusega. Komisjon teeb
ettepaneku panna eelndu 5. mirtsil ehk tdna
Riigikogu tdiendaval istungil pérast esimest
lugemist 10pphéiletusele. Ka see otsus siindis
konsensusega. Tdnan!

Esimees Ene Ergma

Suur ténu, kolleeg Enn Eesmaa! Kiisimusi
teile ei ole. Kas fraktsioonide volitatud esinda-
jad soovivad ldbirddkimisi pidada? Soovivad.
Alustame. Kolleeg Marianne Mikko Sotsiaal-
demokraatliku Erakonna fraktsiooni esinda-
jana.

Marianne Mikko

Kallid kolleegid! Aeg-ajalt on nii, et pole
tarvis liigseid sonu teha. Tdna on just nii. Téna
on see paev, mil me vdoime uhkusega olla Rii-
gikogu liikkmed ja ausalt oma valijatele silma
vaadata. Me oleme vastu votmas avaldust Uk-
raina suverddnsuse ja territoriaalse terviklik-
kuse kaitseks. 17 sotsiaaldemokraati on aval-
dusele allkirja andnud, neist kaks digitaalselt,
sest nad ei viibi praegu Eestis. Samamoodi on
oma kide alla pannud koikide erakondade
esindajad ja ka parlamendilitkmed, kes iihtegi
erakonda ei kuulu. Selline iihine hingamine on
tlimalt liigutav solidaarsuse mirk, aga ka
signaal Ukrainale ja Euroopale, et Eesti rahva
valitud parlamendi litkmed peavad tédhtsaks
suverdansust ja demokraatiat. Kuid see on ka
mark sellest, et Eestil on kombeks raskel het-
kel margata iilekohut ja sellele reageerida.

Me anname oma avaldusega vastuloogi
agressorile. Asju tuleb nimetada Gigete nime-
dega. Kui rahvusvahelist digust on végistatud,
siis meie sonum on konkreetne: Venemaa, jita
jirele! Ei ole iihtegi Uhinenud Rahvaste Orga-
nisatsiooni kuuluvat riiki, kellele ei kohalduks
rahvusvahelised lepingud ja kes ei peaks nen-
dest kinni pidama. Tuleb vilja oelda seegi
tode, et gaasi- ja naftamaardlad ei anna min-
gilgi maidral Gigust kasutada sdjalist joudu,
ilma et see ei tooks kaasa sanktsioone. Lootus,
et teenitud karistus jddb tulemata, on lollide
lohutus.

Téna on see pidev, mil meie parlament
kiitub nagu kiipsele demokraatiale kohane. Me
kaitseme Ukraina suverddnsust, nagu oleks

tegemist meie enda iseseisvusega. See aga ei
tahenda, et koik, mis Ukrainas toimub, teeniks
meie jadgitut heakskiitu. Meie koik, 101 Rii-
gikogu liiget, peame andma teada iilemraada
liikkmetele, Ukrainas otsuste langetajatele, et
me ei noustu Kkorruptsiooniga, mis Ukrainas
laialt levinud on. Just korruptsioon koige
laiemas tdhenduses, rahulolematus sellega toi
paljud ukrainlased Kiievis Maidanile. Sestap
on meie erakondade iilesanne selgitada oma
Ukraina soOsarparteidele, mida tdhendab aus
valitsemine, mida Eesti puhul on maailmas
positiivsena esile toodud.

Ent tdna on meil, Riigikogu liikmetel, veel
iiks missioon. Me peame saatma sOnumi
Euroopa Liidule: europarlamendile, iilemko-
gule ja komisjonile. Me peame koikidele Eu-
roopa Liidu institutsioonidele meelde tuleta-
ma, et idapartnerlus pole sonakolks, selle 15pp-
eesmérk ei ole dhmane eurointegratsioon. Eesti
sonum on, et iga Euroopa riik, kes tédidab
kolme Kopenhaageni kriteeriumit, peab saama
oiguse astuda Euroopa Liidu liikmeks. Seega,
kui Ukraina on demokraatlik vaba turuga
oigusriik, siis pole Euroopa Liidul vdhimatki
Oigust vdita, et Ukrainat ei saa millegiparast
Euroopa Liitu vastu votta. See omakorda té-
hendab, et Ukraina, samamoodi, nagu kiimme
aastat tagasi pidi seda tegema Eesti, peab elu
eest pingutama, et saada Euroopa Liidu liik-
mesriigiks. Siin me oleme, Eesti Riigikogu
litkkmed, kes me vOime viita, et jah, see on
voimalik. Nii et, armsad ukrainlased, me oota-
me teid endi hulka Euroopa Liitu ja seisame
selle eest, et kolme Kopenhaageni kriteeriumi
tdaieliku tditmise korral voetaks Ukraina Eu-
roopa Liidu litkmesriigiks. Uks on lahti. Me
ootame teid. Suur tinu!

Esimees Ene Ergma

Suur tdnu, kolleeg Marianne Mikko! Palun
konepulti kolleeg Mart Nuti Isamaa ja Res
Publica Liidu fraktsiooni esindajana! Kaheksa
minutit.

Mart Nutt

Austatud Riigikogu esimees! Austatud
Riigikogu liikmed! Isamaa ja Res Publica Liit
jagab kogu demokraatliku maailma muret Uk-
raina siindmuste pérast. Me moistame hukka
Venemaa Foderatsiooni agressiooni iseseisva
riigi Ukraina vastu ja selle iihe osa Krimmi
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okupeerimise. Selline barbaarne samm 21. sa-
jandi Euroopas on uskumatu ja kohutav ning
meenutab moodunud sajandi totalitaarsete
riitkide vidgivaldseid meetodeid oma imperia-
listliku poliitika elluviimisel. Paratamatult
tekivad paralleelid Natsi-Saksamaa ja NSV
Liidu agressiivse poliitikaga 1930. aastate
16pus. Uhtlasi meenub hirmutav iikskdiksus,
sinisilmsus ja usaldus diktaatorite vastu, mis-
tottu ei voetud midagi ette agressiooni peata-
miseks.

Tol ajal arenes agressioon jargmiselt.
1936. aastal hdivas Saksamaa Reini demilita-
riseeritud tsooni, mis esimese maailmasdja
jdrel oli muudetud relvajouvabaks puhvertsoo-
niks. Hitler proovis jirele, kas Antanti riigid
reageerivad, kui ta lepingut rikkudes tsooni
sisse marsib. Midagi ei juhtunud, olgugi et tol
ajal oli Prantsusmaal veel joudu Saksamaa
militariseerimine peatada. Mirtsis 1938 hoiva-
sid Saksa vided Austria. Natside kontrolli all ja
okupatsiooni tingimustes korraldatud refe-
rendum andis rohelise tee Austria liitmisele
Saksamaaga. Hitler kontrollis teist korda maa-
ilma reaktsiooni. Maailm tunnustas selle refe-
rendumi tulemusi ja Anschluss'i.

1938. aasta suvel alustas Saksa propagan-
damasin ainsa demokraatliku Kesk-Euroopa
riigi TSehhoslovakkia tormilist siitidistamist
saksa vihemuse tagakiusamises ja kavatsuses
rahuarmastavale Saksamaale kallale tungida.
Sudeedimaal alustati Hitleri toel paramilitaar-
sete iiksuste loomist, kes terroriseerisid tSehhe
ja haarasid oma kontrolli alla osa riigiasutusi.
Hitler kontrollis maailma reaktsiooni kolman-
dat korda. Selle asemel et TSehhoslovakkiat
toetada, sOlmisid suurriigid Miinchenis 30. sep-
tembril kokkuleppe, millega sunniti TSehho-
slovakkiat loovutama Sudeedimaa Saksamaa-
le. 1939. aasta mirtsis okupeeris Saksamaa
kogu TSehhimaa, samas kuus voeti Leedult dra
Klaipeda. Demokraatlik maailm vaikis. Hitler
oli saanud signaali, et ta voib teha, mida hing
himustab, kartmata demokraatlike suurriikide
vastusamme. Kui Stalin ja Hitler s6lmisid
Molotovi-Ribbentropi pakti, oli juba hilja.
1. septembril riindas Saksamaa ja 17. septemb-
ril Noukogude Liit Poolat. Teine maailmasodda
oli alanud.

2008. aastal riindas Venemaa Gruusiat.
Gruusia sdja ajal suutsid Euroopa liidrid iiks-
nes tddeda, et Venemaa sissetung on taunitav.

Vilditi isegi sOnu "agressioon" ja "okupat-
sioon", kuigi toimunu oli igaiihele {ihemotte-
liselt selge.

Demokraatliku maailma reaktsioon Krimmi
hdivamisele on kurjakuulutavalt sarnane iiks-
koiksusega 1938. ja 2008. aastal. Retoorika
Vene vigede Krimmi tungimisega seoses on
olnud teravam. Eurooplastest otsekohesem on
olnud USA vilisminister Kerry, kes nimetas
seda okupatsiooniks, mis on suurriikide retoo-
rikas vordlemisi tugev sonum. Kuid sonumi-
test ei piisa, et agressorit tagasi hoida. Vaja on
selgeid samme Euroopa julgeoleku tugevda-
miseks, on vaja suurendada USA panust Euroo-
pa julgeolekusse, aga eeskitt Euroopa riikide
enda panust omaenda julgeolekusse.

Ajalugu kordub. Voimalik, et kui Gruusiat
oleks joulisemalt toetatud ja asju digete nime-
dega nimetatud, oleks sissetung Krimmi &ra
jaanud. Niitid, kui Krimmi okupeerimist vaa-
datakse samuti iiksnes retoorikaga esinedes
pealt, on jargmisena ohus kogu Ukraina ise-
seisvus. Sellest vOib kujuneda doominoefekt.
Ei ole ju Venemaa kunagi loobunud kurikuul-
sast Karaganovi doktriinist, milles juba
1992. aastal sOnastati, et Venemaa eesmirk on
taastada kontroll kogu ldhiviélismaa, s.o endise
NSV Liidu territooriumi iile. Karaganovile
sekundeeris aastaid hiljem Venemaa president
Putin, nimetades NSV Liidu lagunemist
20. sajandi suurimaks geopoliitiliseks katast-
roofiks. Meenutame pdgusalt meetmeid, mille
abil Venemaa pidi oma kontrolli taastama:
vene keel teiseks riigikeeleks, topeltkodakond-
sus, Vene relvajoudude Oigus korraldada léhi-
vdlismaal rahuvalveoperatsioone, Venemaa
Oigus minna relvajoududega appi kaasmaa-
lastele, kui neid Venemaa arvates ahistatakse,
ja majanduslike hoobade kasutamine endiste
liiduvabariikide poliitika mojutamiseks.

NSV Liidu lagunemine ei olnud 20. sajandi
suurim geopoliitiline katastroof, aga 21. sajan-
di suurimaks katastroofiks voib osutuda Ukrai-
na lammutamine. See voib Euroopa keskmesse
tuua tagasi sOdade ajastu, mil vigivalda ohjel-
dada ei ole enam voimalik ja kaos voib haarata
kogu Euroopat, aga voib-olla ka maailma. Kui
Ukrainat ei suudeta kaitsta, ei ole demokraatial
ja vabadusel erilist kindlust mujalgi Euroopas.

Austatud Riigikogu liikmed! Isamaa ja Res
Publica Liit toetab vaba ja demokraatlikku Uk-
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rainat ning hiiletab Riigikogu avalduse poolt.
Suur tinu!

Esimees Ene Ergma

Suur tidnu, kolleeg Mart Nutt! Palun kone-
pulti kolleeg Mailis Repsi Keskerakonna frakt-
siooni esindajana! Kaheksa minutit.

Mailis Reps

Lugupeetud juhataja! Lugupeetud Riigiko-
gu litkkmed! Eelmises sOnavotus tdin ma vélja
mone asja, mida ukrainlased ootavad. Selle
avalduse teksti arutelul rdfigin monest niiansist
veel.

Vaatame valdkondi, kus vdiksime abi pak-
kuda meie kui Eesti Vabariigi parlamendi liik-
med, aga ka laiemalt Euroopa Liidu ja NATO
liikmed. Kindlasti on vidga oluline sisuline
todalane suhe Ukraina poliitikute ja eksperti-
dega. Ega ka meie omal ajal, kui me pidasime
labirddkimisi rahvusvaheliste organisatsiooni-
dega, ei kujutanud tédpselt ette, mida ja mis
ulatuses on vaja reformida, ja ega meilegi viga
ei meeldinud, kui vilisriikide eksperdid kiisid
radkimas, kuidas on vaja elada. Just seetOttu
on ukrainlased &ddrmiselt sobralikud endiste
Noukogude Liidu litkmesriikide esindajate
vastu, et need ei rddgi niivord manitsevalt ja
pealetiikkivalt. Kindlasti ei ole saladus kellele-
gi, kes on kdinud Ukrainas ja poliitilisel tasan-
dil vestelnud niiteks parlamendiliikmetega, et
nad votavad meie ndu ja arvamust palju roh-
kem kuulda.

Milliseid reforme Ukraina praegu libi
viib? Esiteks, vdga suuri vaidlusi tekitanud
2004. aasta konstitutsiooni tagasitoomine,
mida ma juba puudutasin. Kdikidele osapool-
tele on selge, et mingigi todrahu tekkimiseks
on vaja vastu votta oluliselt tdiendatud uus
pohiseadus. Kas piisab 2004. aasta konstitut-
sioonis tehtud muudatustest voi on vaja koos-
tada wuus, selle otsustamine on toOrithma
ilesanne. Nii voi teisiti on tdhtajad ddrmiselt
lithikesed. On kokku lepitud, et see tehakse &dra
kahe kuni kolme kuu jooksul.

Teiseks, vidga oluline on ulatuslik valimis-
seaduste kodifitseerimine. Ma usun, et need,
kes on jdlginud Ukraina siindmusi pikema aja
jooksul, on iisna harjunud sellega, et enne iga
valimist on Ukrainas kehtestatud uus valimis-
kord. On é&ra katsetatud majoritaarsed, pro-
portsionaalsed, majoritaar-proportsionaalsed ja

muud siisteemid nii kohalikel valimistel kui ka
parlamendi- ja presidendivalimistel. Voib-olla
kdige enam on tavainimest hdirinud see, et
kuigi valimised on ldhestikku, peab ta iga kord
minema erinevasse valimisjaoskonda. See on
see, mida inimene reaalselt tunnetab, aga see
tdhendab ka seda, et valitakse viga erinevate
siisteemide alusel. See tekitab segadust ega ole
kindlasti ldbipaistev. Uute siisteemide kasutu-
sele vOtmise pohjus on olnud lihtne: poliiti-
lised joud on otsinud reegleid, mis pakuvad
eeliseid just neile.

Kolmas védga suure mojuga kiisimus on
majandustugi. Selge on see, et Ukraina vajab
adrmiselt kiiresti ressursse selleks, et Opetajate
ja arstide palgad, aga ka puudega inimeste
toetused ja pensioniride pensionid vilja maks-
ta. Selge on ka see, et revolutsioonilises olu-
korras on inimesed ndus mingi aeg iisna kitsalt
labi ajama, aga kui me tahame iihendada ja
normaliseerida Ukraina iihiskonda, siis tuleb
meeles pidada, et pikalt viljamaksmata toetu-
sed ei ole kindlasti tihendav joud. Kui me pea-
me silmas Ukraina idaalade toostuspiirkon-
dade tehaserahvast, siis nditeks iildstreik ei ole
see, mida Ukraina praegu vajaks. Lisaks sel-
lele on vaja majandustuge pohimottelisteks
reformideks. Ma ei ole kindel, kui paljud on
kursis sellega, miks gaasi timber kdivad Ukrai-
nas niivord suured vaidlused. Tavalise inimese
kiittearve on peaaegu 90% ulatuses subsideeri-
tud. Inimesed ei olegi tegelikult tunnetanud,
mida tdhendab niiteks gaasi hinna kdikumine
turul voi lepingud sellesama Venemaaga. On
vaja pohimottelisi meetmeid, et tildsubsideeri-
mise asemele tuleksid toetused teatud sihtriih-
madele vOi tugi suurema palga kujul niiteks
riigisektoris. Need protsessid tekitavad iihis-
konnas kindlasti viga-vdga suuri vaidlusi ja
vastuolusid. Tugi ja kas voi viikese Eesti ees-
kuju on see, mida kindlasti vajavad Ukraina
poliitikud, kes reforme ette valmistavad.

Oluline on arvestada ka Krimmi poolsaare
iimber toimuvaid vaidlusi. Me oleme tina
radkinud geopoliitilistest vaidlustest, voib-olla
natuke vihem gaasitoru iimber toimuvatest po-
liitilistest vaidlustest. Ei ole saladus, et Krim-
mi poolsaar on eluliselt oluline mdne aasta
pérast, kui AserbaidZaanist ja kaugemas pers-
pektiivis Iraanist peaks tulema alternatiivne
gaasijuhe.
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Me voime ka kolm sammu edasi mdelda ja
kiisida, milliseid lahinguid oOnnetu Ukraina
tegelikult oma pinnal peab ja mis on vigede
litkkumise reaalpoliitilised eesmérgid. Nii voi
teisiti, meie iilesanne on tina iihisel joul hukka
moista teise riigi relvajoudude kasutamine
Ukraina vastu. See on iiheselt mdistetav, et
vihemalt osa iihe riigi territooriumist on hdi-
vatud. Kahjuks ei ole see toimunud ainult
Krimmi poolsaarel, vaid sellest ka iisna mit-
meid kilomeetreid viljaspool. Koik need siind-
mused on viga tugevalt ohutanud Ukrainas
vastuolusid, viha ja vaenu, sh vihemustevas-
tast vihavaenu. Neid probleeme peame iihes-
koos lahendama, seda tuleb teha nii Euroopa
poole peal kui loomulikult ka Ukrainas endas.
Selleks on pakutud viga korgel tasemel eks-
perdiriihma, kes peab analiiisima siindmusi
alates eelmise aasta novembri algusest ja
30. novembri esimesest vidga valusast riinna-
kust kuni jaanuari keskel aset leidnud esimeste
surmajuhtumiteni. Ta peab uurima ka neid
miistilisi snaipreid, olid nad siis parlamendi
katusel voi hiljem Ukraina hotelli 1dhitimbru-
ses. Nii voi teisiti, iildiselt aktsepteeritud ja
usaldusviirne ekspertiis on vajalik just Ukrai-
na ithiskonnale endale. Ma loodan, et ka meie
eksperdid on sellesse toosse kaasatud.

Igal juhul on oluline tina seda avaldust
toetada, sest mis iganes vaidlused meil on legi-
tiitmsuse vOi tuleviku timber, teise riigi annek-
teerimine ei ole aktsepteeritav. Aitih!

Esimees Ene Ergma

Suur tidnu, kolleeg Mailis Reps! Palun ko-
nepulti kolleeg Andre Sepa Reformierakonna
fraktsiooni esindajana!

Andre Sepp
Austatud juhataja! Head kolleegid! Ukraina
on kogu maailma infokanalite ja rahvusvahe-

liste organisatsioonide tdhelepanu keskmes.
Oleme saanud piisavalt informatsiooni, et olu-
korda objektiivselt hinnata. Meil on kindlus, et
Eesti rahvusriigina on teinud koik vajalikud
otsused meie riigi julgeoleku tagamiseks, aga
tunnustust ja {iihtsustunnet vajame ko&ik nii
kodanike, rahvuste kui ka rahvusriikidena.
Argem kaotagem pead selles propagandasdjas,
millel pole mdotmeid, ja austagem rahvusrii-
kide suverddnsust otsustada oma riigi ees seis-
vaid kiisimusi iseseisvalt! Eesti Reformiera-
kond toetab iihtselt avalduse "Ukraina suve-
rddnsuse ja territoriaalse terviklikkuse toetu-
seks" vastuvotmist. Aitdh!

Esimees Ene Ergma

Suur tdnu! Kuna koik fraktsioonid on saa-
nud konelda, 10petan ldbirddkimised. Me voi-
me minna lopphééletuse juurde.

Lugupeetud Riigikogu, panen Idpphéiletu-
sele 63 Riigikogu liikkme esitatud Riigikogu
avalduse "Ukraina suveriddnsuse ja territoriaal-
se terviklikkuse toetuseks" eelndu 608. Palun
hidletada!

Poolt hidletas 75 Riigikogu liiget, vastu oli
1, erapooletuks ei jaanud keegi. Eelndu on
avaldusena vastu voetud. (Aplaus.) (Tabel 9.)

Suur tdnu, kolleegid! Istung on Idppenud.

Istungi 16pp kell 17.01.
Istungi kestus 1 tund ja 1 minut.

Juhataja E. Ergma

Riigikogu esimees
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XII RIIGIKOGU STENOGRAMM

VII ISTUNGJARK

Esmaspaieyv, 10. mérts 2014
Kell 15.00

Sisu

Istungi rakendamine

1. Peaminister Andrus Ansipi poliitiline
avaldus

2. Arupdrimine Hispaania pidevalehes FEl
Pais dra toodud viidete kohta Eestist kui
Louna-Ameerika narkokartellide uuest transii-
dimaast (nr 379)

3. Arupdrimine tantsupeolistele seatud va-
nusepiirangute kohta (nr 382)

4. Arupdrimine Rail Balticu arengute kohta
(nr 378)

5. Arupdrimine arvutite pahavara leviku
kohta Eestis (nr 381)

6. Vaba mikrofon

Istungi rakendamine

Esimees Ene Ergma

Tere pidevast, lugupeetud Riigikogu! Tere
péevast, austatud peaminister! Alustame Riigi-
kogu tdiskogu VII istungjargu seitsmenda to6-
nidala esmaspéevast istungit. Niiiid on vOima-
lik iile anda eelndusid ja arupérimisi. Palun
konepulti Vabariigi Valitsuse esindaja proua
Heili Tonissoni!

Heili Tonisson

Austatud proua esimees! Hea Riigikogu!
Vabariigi Valitsus algatab tdna kuus seadus-
eelndu. Esiteks, kaugkiitteseaduse muutmise
seaduse eelndu. Teiseks, Ulemaailmse Posti-
liidu 25. kongressi 10ppaktide ratifitseerimise
seaduse eelnou. Kolmandaks, veeseaduse
muutmise seaduse eelndu. Eelnimetatud kolme
seaduseelndu menetlemisel Riigikogus esindab
Vabariigi Valitsust majandus- ja kommunikat-
siooniminister Juhan Parts. Neljandaks, kesk-
konnaseadustiku iildosa seaduse muutmise ja
sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise
seaduse eelndu. Riigikogus esindab seaduseel-
ndu menetlemisel Vabariigi Valitsust keskkon-
naminister Keit Pentus-Rosimannus. Viien-

daks, audiitortegevuse seaduse ja viirtpaberi-
turu seaduse muutmise seaduse eelndu. Nime-
tatud seaduse eelndu menetlemisel Riigikogus
esindab Vabariigi Valitsust rahandusminister
Jirgen Ligi. Ja kuuendaks, Eesti Vabariigi ja
Venemaa Foderatsiooni vahelise Eesti-Vene
riigipiiri lepingu ja Eesti Vabariigi ja Venemaa
Foderatsiooni vahelise Narva ja Soome lahe
merealade piiritlemise lepingu ratifitseerimise
seaduse eelndu. Nimetatud seaduse eelndu
menetlemisel Riigikogus esindab Vabariigi
Valitsust vilisminister Urmas Paet. Aitéh!

Esimees Ene Ergma
Aitédh! Palun, kolleeg Margus Tsahkna!

Margus Tsahkna

Lugupeetud proua esimees! Head kolleegid!
Sotsiaalkomisjoni nimel on mul hea meel iile
anda ravimiseaduse, riigildivuseaduse ja ter-
vishoiuteenuste korraldamise seaduse muut-
mise seaduse eelndu. Kui te mdletate, siis
Riigikohus langetas eelmisel aastal otsuse, mis
puudutab apteegi asutamise piiranguid. Tédna
otsustas sotsiaalkomisjon iihel hdilel selle sea-
dusmuudatuse algatada. Ma loodan siin vilja-
kat arutelu. Aitéh!

Esimees Ene Ergma
Suur tidnu! Palun, kolleeg Mailis Reps!

Mailis Reps

Lugupeetud juhataja! Lugupeetud kollee-
gid, Riigikogu litkmed! Keskerakonna frakt-
siooni nimel annan iile pdhikooli- ja giimnaa-
siumiseaduse ja kutsedppeasutuse seaduse
muutmise seaduse eelndu. Arvestades, et prae-
gu arutatakse vihemalt jidrgmise poolteise
aasta tulevikku, siis on igati paslik meelde
tuletada, et meie koolilduna maksab endiselt
0,78 eurot ja ka seda, et vahepeal on Eesti
haridussiisteemi juurde tulnud sellised koolid
nagu riigikoolid ja ka nende kohta kéivat
seadust tuleb tdpsustada. Samuti tuleb arutada
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kutsedppeasutuste koolildunatoetust. Kindlasti
ei ole vaja meile meelde tuletada, kui palju on
toidu hinnad vahepeal tdusnud. Koik, kes
vihegi on pidanud poes ringi vaatama, teavad
histi, et 78 sendi eest sooja koolildunat pakku-
da on vigagi keeruline. Sellest tulenevalt on
meil terve hulk ettepanekuid. Nimelt soovime
tdpsustada riigikoolidesse puutuvat, kutsehari-
dusse puutuvat ning tosta koigi koolildounatoe-
tuse alammadir iihele eurole ja laiendada seda
ka giimnaasiumidpilastele. Selline lihtne, loo-
giline ja koigile arusaadav eelndu. Aitih!

Esimees Ene Ergma

Aitdh! Juhatuse nimel olen vastu votnud
kaheksa seaduseelndu ja kui need vastavad
Riigikogu kodu- ja tookorra seadusele, otsus-
tab juhatus nende menetluse kolme toOpédeva
jooksul.

Niitid teated. Olen edastanud Riigikogu
litkkmete arupédrimise majandus- ja kommuni-
katsiooniminister Juhan Partsile. Teiseks, pea-
minister Andrus Ansip on avaldanud soovi
esineda tdnasel Riigikogu istungil poliitilise
avaldusega. Riigikogu juhatus ndustus sellega.
Riigikogu kodu- ja tookorra seaduse § 56 15ike
1 punkti 9 ja 10ike 2 alusel olen tdiendanud
tdnase Riigikogu istungi pdevakorda peami-
nister Andrus Ansipi poliitilise avaldusega. Ja
kolmandaks, juhin tidhelepanu, et pérast paeva-
korra projekti teatavaks tegemist on Riigikogu
juhatuse ettepanekul projekti lisatud pdevakor-
rapunkt nr 2, s.o 11 Riigikogu litkme esitatud
aruparimisele "Tantsupeolistele seatud vanuse-
piirangute kohta" (nr 382) vastamine.

Palun teeme niiiid kohaloleku kontrolli!

Kohalolijaks registreerus 93 Riigikogu lii-
get, puudub 8.

Head kolleegid, nende tdiendustega, mis ma
teile iitlesin, panen selle niddala pédevakorra
kinnitamise héédletusele. Palun hééletadal

Poolt hailetas 92 Riigikogu liiget, vastuoli-
jaid ega erapooletuid ei olnud. Pdevakord on
kinnitatud.

1. Peaminister Andrus Ansipi
poliitiline avaldus

Esimees Ene Ergma

Liheme tdnase pidevakorra juurde, mille
esimene punkt on peaminister Andrus Ansipi
poliitiline avaldus. Ma seletan, kuidas selle

menetlus kdib. Riigikogu kodu- ja tdookorra
seaduse § 155 16ike 4 jirgi leppisid Riigikogu
juhatus ja peaminister kokku, et pérast polii-
tilise avaldusega esinemist peaministrile kiisi-
musi ei esitata. Pidrast avalduse esitamist ava-
takse labirddkimised, mille kdigus vdivad sona
votta fraktsioonide esindajad. Palun niiid
Riigikogu konetooli lugupeetud peaministri
Andrus Ansipi!

Andrus Ansip

Austatud proua Riigikogu esimees! Austa-
tud Riigikogu! Vabariigi Valitsuse seaduse
§ 10 16ike 3 kohaselt peab peaminister teavita-
ma Vabariigi Valitsuse tagasiastumisest ka Rii-
gikogu. Teatan, et tegin 4. mirtsil 2014. aastal
Vabariigi Valitsuse istungil teatavaks oma
otsuse astuda tagasi omal algatusel Vabariigi
Valitsuse seaduse § 9 10ike 3 alusel. Sellest
tulenevalt teatasin samal pdeval Vabariigi Pre-
sidendile minu juhitava Vabariigi Valitsuse
tagasiastumisest Eesti Vabariigi pohiseaduse
§ 92 punkti 2 alusel. Ténan!

Esimees Ene Ergma

Suur tinu, hdrra peaminister! Kas fraktsioo-
nide volitatud esindajad soovivad osaleda ldbi-
ragkimistel? Konesoove ei ole, labirdikimisi ei
avata. Hérra peaminister, palun &drge minge
veel dra! Teie avalduse on Riigikogu teadmi-
seks votnud. Seaduse jirgi jitkab tagasiastu-
nud valitsus oma tegevust ajani, mil uus valit-
sus on ametisse astunud.

Kuid mul on veel iiks pisike asi teile iile
anda. Te olete olnud kiimme aastat peaminister
ja olete kogu aeg vaadanud seda saali siitpoolt.
Me otsustasime teile kinkida iihe viikese
milestuseseme selle kiimneaastase t60 eest.
(Sumin.) V&i oli iheksa aastat? Ma panin aasta
juurde. (Andrus Ansip: "Isegi iiheksat aastat ei
ole olnud.") (Andrus Ansipile antakse iile Rii-
gikogu saali kujutav pilt. Aplaus.) Edaspidi on
hirra Ansipil voimalus vaadata saali teistpidi.
(Andrus Ansip: "Ma teen seda.") Ta teeb seda.
Veel kord aitdh koostoo eest!

Kuna niiiid on pidulik osa 1dbi, siis alustame
arupdrimistele vastamist.
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2. Arupirimine Hispaania pdevalehes
El Pais ira toodud viidete kohta
Eestist kui Louna-Ameerika narko-
kartellide uuest transiidimaast

(nr 379)

Esimees Ene Ergma

Riigikogu liikmete Andres Anvelti, Kalev
Kotkase, Helmen Kiiti, Mart Meri, Karel Riiiit-
li, Marianne Mikko, Heljo Pikhofi, Indrek
Saare, Rannar Vassiljevi, Jaan Ounapuu, Urve
Palo, Jevgeni Ossinovski, Kalvi Kova, Jaak
Alliku, Eiki Nestori, Rainer Vakra, Rein Rand-
veri ja Neeme Suure 20. jaanuaril s.a esitatud
arupdrimine Hispaania pidevalehes El Pais dra
toodud viidete kohta Eestist kui Louna-Amee-
rika narkokartellide uuest transiidimaast (nr
379). Palun niiiid kdnepulti lugupeetud kollee-
gi Andres Anvelti!

Andres Anvelt

Proua juhataja! Head kolleegid! 20. jaanua-
ril koostasime Sotsiaaldemokraatliku Erakon-
na fraktsioonis arupdrimise siseminister Ken-
Marti Vaherile. Tahaks dra diendada iihe triiki-
vea, mille ma avastasin selle arupérimise teks-
tis. Nimelt, 17. veebruari asemel peab esimesel
real olema 17. jaanuar 2014, mil Eesti ajakir-
janduses refereeriti iiht Hispaania suurimat
tileriigilist paevalehte El Pais. Ma loodan, et
see ndpuviga ei olnud pohjus, miks me pidime
mitu kuud vastust ootama. Aga see péris pres-
tiizne suur pdevaleht andis edasi Peruu narkoo-
tikumidevaba arengu ja elu komisjoni nduniku
Alberto Harti sonu, et Baltimaad, sh Eesti, on
muutunud Louna-Ameerika narkokartellide
uueks transiidimaaks Euroopas. Péris uskuma-
tu lugu, kui ei oleks sellest ka ise El Paisist
tolgi vahendusel lugenud. Seda tdsist ja meie
rahvusvahelist mainet halvendavat siitidistust
pohjendati ka viitega, et viimastel aastatel on
tunduvalt suurenenud Peruus kinni peetud ja
Eestist périt narkomuulade arv. Louna-Amee-
rikas on aeg-ajalt olnud selliseid iiksikuid
juhtumeid, nagu me tdnu meie meediale teame.
Viimane juhtum, millest te kindlasti olete kdik
lugenud, puudutab kahte noort Eesti neiut, kes
peavad Peruus kandma rohkem kui kaheksa-
aastast vangistust.

Samas artiklis oli ka viga iiksikasjalikult
kirjeldatud, kuidas kogu see asi kiib, kuidas

narkootikumi toodetakse. Nii et peale Alberto
Harti, kelle tsitaat oli lehes dra toodud, oli ka
ajakirjanik piris kovasti vaeva niinud. Eesti
on iihinenud, nagu me teame, URO narkoo-
tiliste ja psiihhotroopsete ainete ebaseadusliku
ringluse vastase 1988. aasta 20. detsembri Vii-
ni konventsiooniga. See seab meile viga kor-
ged standardid narkootikumidevastases voitlu-
ses, nagu ka meie litkmesus Interpolis ja Euro-
polis. Seetottu me fraktsioonis otsustasimegi
kiisida lugupeetud siseministrilt viis kiisimust
sama teema kohta, et ta kas kinnitaks neid
péris tosiseid vditeid voi lilkkkaks need timber.
Me ju teame, kui suur on Louna-Ameerika
narkokartellide kidive ja millised tagajéirgi nii
majandusele kui ka kuritegevusele voib kaasa
tuua sellise organiseeritud kuritegevuse esile-
kerkimine iihes voi teises maailma osas. Palun
lugupeetud siseministril nendele meie Kkiisi-
mustele vastata ja kui see tiili ei tee, siis ka
kiisimused ette lugeda, et siinolijail oleks pa-
rem jdlgida. Aitdh!

Esimees Ene Ergma

Suur tdnu, kolleeg Andres Anvelt! Palun
konepulti lugupeetud siseministri Ken-Marti
Vaheri!

Ken-Marti Vaher

Austatud juhataja! Lugupeetud Riigikogu
liikmed! Suur tdnu teile arupédrimise eest!
Kiisimusi on viis, ma alustan kdige esimesest.

Kodigepealt kiisitakse: "Milline on Sisemi-
nisteeriumi seisukoht Peruu ametiisiku vasta-
vasisulise avalduse kohta? Kas Eesti diguskait-
seorganitel on olemas andmed Peruu ameti-
isiku viidete paikapidavuse kinnitamiseks voi
timberliikkamiseks?" Arupérimises toodud aja-
kirjanduses esitatud viide, nagu kulgeks Lou-
na-Ameerika narkootikumide Euroopasse toi-
metamisel uus suur kaubatee 1dbi Balti riikide,
kust uimastid liiguvad edasi atraktiivsematele
turgudele Lidne-Euroopas, on Siseministee-
riumi kinnitusel alusetu ega vasta tdoele. Me ei
ole selliseid andmeid saanud ei rahvusvahelis-
te suhtluskanalite kaudu ega oma Giguskaitse-
organitelt. Juba geograafiliselt ja logistiliselt
oleks see viheusutav, kuna Eesti lennujaama-
del ja sadamatel puudub otseiihendus Peruuga.
Selline olukord suurendab mirkimisviirselt
avastamisriski ja seega vihendab ka kriminaal-
se tulu saamise vdimalusi. Narkokaubitsemise
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analiiisimisel tuleks arvestada ka asjaolu, et
pole motet vedada kokaiini vahemaandumiste
ja Umberistumistega Hispaaniast, Portugalist
vOi Prantsusmaalt Eestisse, et seda seejirel,
uuesti riskides, tagasi Lddne-Europasse veda-
da. Euroopa Uimastiseire Keskuse analiiliside
pohjal on Euroopa turule suunatud Lduna-
Ameerika uimastite sisendpunktid moned Laa-
ne-Euroopa riigid. Balti ritke ei mainita, aga
on selge, et Louna-Ameerikast parit kokaiini
osakaalu kasv Euroopa riikides on muret teki-
tav.

Teine kiisimus: "Kas Eesti diguskaitseorga-
nid on poordunud koostooks ette ndhtud rah-
vusvaheliste kanalite, nagu Interpol, kaudu
oma Peruu partnerite poole selgitamaks selliste
viidete sisu, paikapidavust ja siilidistuste ula-
tust?" Interpoli kanal ei ole ette nidhtud ajakir-
janduses avaldatud iildistatud védidete kinnita-
miseks ega timberliikkamiseks, vaid mdeldud
konkreetse politseilise info vahetamiseks. See-
ga aruparimises késitletud ajakirjandusliku
juhtumi kohta ei ole Interpoli piringut tehtud.
Peruu ja Eesti on narkokuritegude vallas mit-
mesugust koostood teinud. Nditeks voib tuua
mone aasta taguse hammasrattasse peidetud
kokaiini juhtumi, samuti kokaiinikullerid, kes
on Peruus kinni peetud. Keskkriminaalpolitsei
on ka aeg-ajalt poordunud Peruu poole, et
tuvastada konkreetsete kinnipeetute siitidistuse
ulatust.

Kolmas kiisimus: "Milline on kirjeldatud
piirkonnast (Peruu ja tema naaberriigid) Ees-
tisse saabunud narkootiliste ainete konfiskeeri-
mise osatdhtsus iildises narkootiliste ainete
leviku pildis meie vastavates kriminaalmenet-
lustes?" Kuna Eestis on kokaiiniturg vordle-
misi marginaalne ja globaalses kontekstis on
kriminaalpolitsei leitud kogused tdesti ddrmi-
selt viikesed, siis ei ole voimalik iga leitud
koguse kohta konkreetset pédritolumaad tuvas-
tada. Viimastel aastatel on kokaiinikogused
kordades viiksemad kui amfetamiini, mari-
huaana, GHB ning muude narkootiliste ja
psithhotroopsete ainete kogused. Voib delda, et
2011. aastal konfiskeeriti kokaiini 34 korral ja
kokku 800 grammi; 2012. aastal 49 korral ja
kokku ligikaudu 3,5 kilogrammi ning eelmisel
aastal 47 korral, kokku ligi 1,8 kilogrammi.

Neljas kiisimus: "Milline on Eesti elanikest
kinnipeetute narkootikumidega seotud vahista-
miste arv Peruus ja LOuna-Ameerikas (sh

Mehhiko) tervikuna ning milline on viimaste
aastate trend?" Siseministeeriumile teadaole-
valt on Peruus kokaiini salakaubaveo kahtlu-
sega kinnipeetute arv viimase kolme aasta
jooksul olnud stabiilne, vorreldes 2010. aasta-
ga on Eesti elanikest kinnipeetute arv kolm
korda vihenenud ja sama voib Oelda ka teiste
Ladina-Ameerika riikide kohta. 2010. aastal
istus kuus Eesti inimest kinni Peruus; 2011.,
2012. ja 2013. aastal kaks inimest, peale selle
moned isikud paaris teises riigis, nditeks
2013. aastal Trinidadis ja Tobagos kaks ini-
mest. Seega ka see statistika ei toeta ithe Peruu
ametniku véidet, et Eesti roll globaalses ko-
kaiini salakaubaveos on kasvanud. Ja praegu ei
ole meil ka andmeid koigi Peruus kinnipeetud
vilismaalaste kohta.

Ja viimane kiisimus: "Milliseid samme on
Siseministeeriumil kavas ette vOtta reageeri-
maks Peruu ametiisiku tdsistele siiiidistustele
ja Eesti kui viidetava narkotransiidimaa maine
parandamiseks?" Uimastikuritegevuse ohjelda-
mine on iiks meie prioriteete ja me oleme ka
siin saalis seda viimaste aastate jooksul mitmel
korral kisitlenud. Viimane kord arutasime seda
turvalisuspoliitika arengusuundade arutelu kéi-
gus alles iile-eelmisel nddalal. Ma julgen 6el-
da, et selle ihe Peruu ametniku toendoliselt
ekslik viide ei kaalu iiles meie Oiguskaitsjate
aastatepikkust koost6od ja tulemuslikku tegut-
semist selles vallas. Ja see koostdo on eelkdige
rahvusvaheline, kuna ainult nii saab korraldada
tegevust uimastikaubitsemise vastu. Kui rda-
kida kriminaalpolitsei menetlusvdimekusest,
siis viimase kolme aasta jooksul on mérgata-
valt kasvanud nii palgafondi kui ka eritehnika
soetamise summad. Sellel aastal suurenes nar-
kopolitsei palgafond vidhemalt 10%. Kindlasti
tuleks rddkida kriminaaltulu konfiskeerimisest.
Enamik kriminaaltulust konfiskeeritakse just
uimastikaubitsemise juhtumites. Kriminaaltulu
tuvastamise biiroo, mis on niitidseks kaks aas-
tat tegutsenud keskkriminaalpolitsei keskse
biiroona, tegeleb just niisuguste raskete varja-
tud kuritegudega, nagu on narkokaubitsemine.
Selle biiroo koosseisu on suurendatud, niiiid-
seks tootab seal kokku umbes 20 inimest. On
voetud toole tippeksperte, et suuta niiteks kri-
minaaltulu tuvastamiseks teha koost6od Mak-
su- ja Tolliametiga, kes samuti saab Eestis
narkokaubitsemist tokestada. Tihtis on ka see,
et oleme viimastel aastatel kaasanud Politsei-
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ja Piirivalveameti korrakaitse ja piirivalve to6-
tajad, et nende abil paremaid tulemusi saavu-
tada, mirgata vOimalikke narkoveo kanaleid.
Alates 2012. aasta algusest on selge siht proo-
vida 16hkuda tdnavakaubitsemise vorgustikke.
Puhtalt taktikalisel tasandil tegutseb narkokuri-
tegude talituse operatiivgrupp, mis tegutseb
Pohja Prefektuuris ja Ida Prefektuuris eelmise
aasta teisest poolest. 2013. aastal on Ida Pre-
fektuuris ldbi viidud viis tdnavaoperatsiooni,
Pohja Prefektuuris veelgi enam.

Uldiselt voib delda, et uimastikaubitsemise
tokestamine on prioriteet ja rahvusvaheline
koostoo on tdesti tdhtis. Ma arvan, et tuleb
tdhelepanu poorata ka sellistele juhtumitele,
kui iiks voi teine riik kellegagi mones maailma
meediaviljaandes segi aetakse. Selles mottes
ma kindlasti tdnan selle arupdrimise eest ja
selle diskussiooni eest siin parlamendisaalis.
Aitih!

Esimees Ene Ergma

Suur tinu, hirra siseminister! Tundub, et
teile kiisimusi ei ole. Veel kord aitdh! Kas
kolleegid soovivad avada ldbirddkimisi? Kone-
soove el ole, labiradkimisi ei avata.

3. Arupéirimine tantsupeolistele
seatud vanusepiirangute kohta
(nr 382)

Esimees Ene Ergma

Liheme jdrgmise arupdrimise juurde, see on
Riigikogu liikmete Ester Tuiksoo, Lauri Laasi,
Urbo Vaarmanni, Marika Tuus-Lauli, Yana
Toomi, Peeter Vosa, Mailis Repsi, Tarmo
Tamme, Valeri Korbi, Mihhail Stalnuhhini ja
Viktor Vassiljevi 27. jaanuaril s.a esitatud aru-
pirimine tantsupeolistele seatud vanusepiiran-
gute kohta (nr 382). Palun konepulti kolleeg
Ester Tuiksoo!

Ester Tuiksoo

Lugupeetud proua juhataja! Austatud Riigi-
kogu litkmed! Austatud minister! Tdepoolest,
Keskerakonna fraktsiooni liikmed esitasid jaa-
nuaris kultuuriministrile arupirimise, mis puu-
dutab laulupeol osalevate eakamate rahvatant-
sijate vanusepiiranguid. Eelkdige on selle otsu-
se teinud Eesti Rahvatantsu ja Rahvamuusika
Selts, digemini selle mentorndukoda. Mis poh-
jusel ja miks selline otsus on tehtud, selle

kohta me kiisime kultuuriministrilt viis kiisi-
must ja palume, et ta seda selgitaks. Kindlasti
soovime veel juurde kiisida. Aitédh!

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu, kolleeg Ester Tuiksoo! Palun
niitid konepulti lugupeetud kultuuriministri!

Urve Tiidus

Tere pidevast, lugupeetud Riigikogu esi-
mees! Lugupeetud Riigikogu litkmed! Mul on
hea meel, et te kiisite tantsupeoliste vanuse-
piirangute kohta. Vastan meelsasti koigile viie-
le kiisimusele.

Esimene kiisimus: "Tantsupeo naisrithmade
vanusepiiriks seati 60 ja segariihmadele 65
aastat. Miks just sellised vanusepiirid ja mil-
lest selline vahe kahe tantsurithma liigi vahel?"
Esmalt olgu 6eldud, et isiklikult pean digeks ja
Oiglaseks, et laulu- ja tantsupeol saavad tantsi-
da koik, soltumata vanusest. On moistlik, kui
osalejad valitakse vilja eelproovidel esinemise
ja tantsuoskuse jirgi. Utlen kohe, et tipselt nii
see ongi. Siiski olen tantsupeol osalejate vanu-
se teemal poordunud Eesti Laulu- ja Tantsupeo
Sihtasutuse poole, et saada tépselt selgust, kui-
das selline avalik teemapiistitus on tekkinud ja
kas vastab toele, et tantsupeol osalejatele on
ikkagi kehtestatud mingi vanusepiirang. Sain
laulu- ja tantsupeo korraldajatelt kinnituse, et
sellist piirangut ei ole seatud. Ainus kriteerium
peole pddsemisel on tantsuoskuse tase. Kuid
selleks, et te moistaksite avalikkusesse joud-
nud infomiira paremini, selgitan teile pisut
tantsupeole pddsemise tingimusi. Need tingi-
mused on seatud koikidele rithmadele. Esmane
kohustus on muidugi dppida selgeks tantsupeo
kava. Rahvatantsuga tegelejad teavad, et on
kokku lepitud tantsuriihmade jagamises kate-
gooriatesse ehk liikidesse. Sellise jagamise
eesmirk on valida rithmadele sobiv repertuaar
eri tantsupidudeks. Lasteriihmi méératletakse
kooliklasside jirgi, nditeks 3.-4. ja 5.-6. klas-
side tantsuriihmad jne, kuni pdhikooli 16pu-
astmeni vilja. Erialaselt, nagu juba iitlesin,
kutsutakse neid rithma liikideks. Tédiskasvanute
kollektiivid on aga jagatud rithmadeks: A-, B-,
C-, D- ja N-rithmad. A-riithmad moodustavad
n-0 valikrithmad, kes on suurte kogemuste ja
viga korge kunstilise tasemega esindusriih-
mad, B-riihmad on tidiskasvanute rithmad,
C-rithmad on noored (nii giimnaasiumidpila-
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sed kui ka iilidpilased), D-riithma moodustavad
seeniorid ning N-rithmas on naistantsijad.
Nimetatud kategooriatesse jaotust ei voeta
arvesse mitte ainult suurtel iileriigilistel tantsu-
pidudel, vaid ka maakondlikel, meeste-, naiste-
ja muudel tantsupidudel. Noue, millele te vii-
tate, lugupeetud kiisimuste esitajad, on tantsu-
rihma soovituslik keskmine vanus, mis on
médratletud iga tantsuriithma kategooria sees.
Rithmadele on seatud ka teisi ndudeid peole
padsemiseks, niditeks on méiratletud rithmade
koosseisud ja suurus, rahvardivaste olemasolu
ja eelkodige korralikult omandatud repertuaar.
Nii Eesti Laulu- ja Tantsupeo Sihtasutus kui ka
tantsujuhid on mulle kinnitanud, et tantsupeolt
mitte keegi vanuse tottu korvale ei jaa. Siin-
kohal tsiteerin Eesti Laulu- ja Tantsupeo Siht-
asutuse juhti Aet Maateed: "Veel kord kinni-
tame, et koik rithmad tantsivad repertuaari ette
ning peolepadsu kriteeriumiks on korrektselt
omandatud ja ettetantsitud repertuaar."

Teine kiisimus: "Tantsupeo korraldajatele
heidetakse ette tantsijate vihest kaasamist ja
puudulikku kommunikatsiooni vanusepiiran-
gute kiisimuse arutamisel ja vastavasisulise
otsuse vastuvotmisel. Miks ei kaasatud rahva-
tantsijaid niivord olulise ja neid otseselt puu-
dutava otsuse tegemisse?" Lugupeetud aru-
pirijad! Olen ndus, et inimestelt arvamuse
kiisimine nendega seotud kiisimuste puhul on
viga tidhtis ja seda saab alati paremini teha.
Aga praegusel juhul ei anna ma hinnangut
kellegi tegevusele, vaid kirjeldan, kuidas tant-
surithmasid puudutavad otsused on siindinud.
Rahvatantsuvaldkonna edendamisega tegeleb
mittetulundusiihing Eesti Rahvatantsu ja Rah-
vamuusika Selts, kes koordineerib ligemale
1300 rahvatantsurithma {iihist tegevust. Juba
2012. aasta 14. aprillil toimus Tallinnas timar-
laud, millel osalesid Eesti Rahvatantsu ja Rah-
vamuusika Seltsi mentorndukoda, tantsupeo
kunstiline toimkond ja maakondade tantsujuh-
tide esindajad, kes iga kategooria puhul votsid
aluseks reaalse olukorra oma juhitavas kate-
goorias ja sOnastasid veelgi selgemad tantsu-
riithmade kirjeldused. Nagu mdistate, tegemist
on Eesti Rahvatantsu ja Rahvamuusika Seltsi
kui tantsuliikumist korraldava ja suunava
keskseltsi ldbiarutatud ettepanekutega, mitte
tantsupeo korraldajate sooviga. Olgu veel Gel-
dud, et koik vajalikuks peetud muudatused
arutati l1dbi ka tantsupeo kunstilise toimkonna

ja maakondade tantsujuhtide esindustega. Ma
arvan, et on digem, kui tantsijad, juhendajad,
lavastajad ise otsustavad, kuidas tantsuvald-
konnas elu korraldada. Ministeerium sellistes-
se otsustesse vOi valikutesse ei sekku. Olgu
mainitud, et rithmaliikide tdpsustamisel osales
sada suurte kogemustega tantsujuhti.

Kolmas kiisimus: "Vanuse tottu tantsupeost
eemale jitmine voib olla solvav ja eriti nende-
le inimestele, kes on kogu elu tantsimisega
tegelenud. Missugune on Teie kui kultuurimi-
nistri hinnang tantsupeolistele seatud vanuse-
piirangute osas?" Ma kinnitan veel kord, et
tantsupeolistele ei ole seatud vanusepiirangut,
seega on mul raske anda hinnangut sellele,
mida ei ole. Kuid kui te kiisiksite minult, kas
ma pean otstarbekaks sellise piirangu sead-
mist, siis vastan, et ma ei pea seda Oigeks.
Nagu ma esimesele kiisimusele vastates mirki-
sin, on rahvatantsupidu, nagu me teame, ro0-
mupidu ja meie siigavate rahvakultuuritradit-
sioonide pidu ning teatud vanus ei tohi kiill
tantsupeole pddsemise vOimalusi ja tantsulusti
vihendada. Ma tean isiklikult tantsijaid, kellel
aastaid juba kovasti iile 70, aga kes teevad
silmad ette endast poole noorematele. Tsiteerin
siin lihte tuntud {iitlust, mida ma pole ise vilja
moelnud: noorus on looduse kingitus, vanadus
on kunstitoo. Viga kahju, et selline infosega-
dus on tekkinud. Ma arvan, et need inimesed,
keda see eksitav arusaamatus puudutas, vidri-
vad siirast vabanduse palumist.

Neljas kiisimus: "Riigime viga palju elu-
kestvast Oppest, pensioniea tostmisest ja eakate
pikemast to6turul hoidmisest. Seega kolbaksid
eakad justkui toohdiveks, aga nidib, et mitte
rahvapeol osalemiseks. Kas Te ei née siin eba-
kola?" Lugupeetud arupirijad! Ma ei nde eba-
kola selles, kui tantsupeole on oodatud koik
tantsijad, kuid tdsi on see, et peole esinema
padsemiseks tuleb etteantud kava muidugi kor-
ralikult selgeks Oppida. Kui jutt juba rahva-
tantsijate vanusele liks, siis rahva eluea kas-
vades ja tervise paranedes ndeme tulevikus
tantsupidudel tdendoliselt veelgi rohkem kiip-
ses eas tantsijaid ja see on tore.

Viies kiisimus: "Jddb mulje, et tantsupeo
korraldajad ei soovigi leida lahendusi tantsu-
peol osaleda soovijate osaluse suurendami-
seks. Kiill tuuakse ettekddndeks tantsuviljaku
viiksus jne. Mida saaks riik teha, et mitte iiks-
ki heal tasemel tantsupeo repertuaari omanda-
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nud rahvatantsurithm ei peaks peost korvale
jaama?" Praegu on laulu- ja tantsupeo etteval-
mistuses tehtud koik mis voimalik, et peole
padsejaid oleks voimalikult palju ja korvale-
jadjaid oleks voimalikult vihe. Niiteks on kaa-
satud isegi uus tdiskasvanute tantsurithma liik,
s.0 B2. Need on nimelt vihese tantsukogemu-
sega tdiskasvanute rithmad. See samm avab
uutele tulijatele tee tantsupeole. Korraldajad
loodavad ka, et see leevendab pisut iiha suure-
nevat konkurentsi naisrithmade seas. Loomuli-
kult peavad naisrithmade tantsijad siis endale
ka partnerid leidma. Tantsuhuvilised mehed on
tantsupeol oodatud ja korges hinnas. Naisriih-
mad on koige arvukam kategooria iildse ja
neist voetakse tantsijaid peole kaks korda
enam kui teistest kategooriatest.

Tosi on ka see, et laulu- ja tantsupeol osa-
lejate arvule on seatud iildarvu piirangud.
Ligemale 38 000 osalejat on praeguse infra-
struktuuri juures valmis vastu votma laulukaar
ja tantsuviljak, aga ka Tallinna koolimajad
majutuskohtadena, s6dgikohad, transport. Nii
osalejate kui ka publiku maksimumpiir saavu-
tati 2009. aasta laulu- ja tantsupeol. Selle piiri
tostmine tooks kaasa turva- ja logistikariske nii
osalejatele kui ka publikule. Tdsi, uue tantsu-
viljaku rajamine on pooleli olev teema, sellega
tuleb tegelda. Kuid tegu on siiski pigem vaid
iihe osaga probleemist kui tervikust. Nagu me
teame, suurte iirituste korraldajatel on kusagil
alati piirid ees. Nii nagu staadionil on pealt-
vaatajate istekohad {iihel hetkel otsas, tuleb ka
osalejate puhul arvestada nii tantsupeo aasta-
kiimnete jooksul viljakujunenud spetsiifikat
kui ka majutuskohtade ja transpordi vastu-
votuvdoimet. Korraldajad peavad tagama nii
osalejate kui ka pealtvaatajate turvalisuse, kor-
raldama nduetekohase majutuse, toitlustuse,
transpordi jne. Nii et kiisimuse all on ikkagi
inimvara ja ka tegutsemisruum. Mis puutub
rolli, siis see on eelkdige meie kultuuritradit-
sioonide hoidmine ja edasikandmine uutele
polvkondadele, ka UNESCO maailmapirandi
nimekirja kantud traditsiooni kestmine ja séili-
tamine ning rahva vabatahtlikkusel pohineva
tantsu- ja laulupeoliikumise hoidmine. Ma
arvan, et selle traditsiooni hoidmine on viga
tdhtis lilesanne. Sealt edasi mdeldes aga ei pea
ma Oigeks, et riik hakkab laulu- ja tantsupeo
stsenaariume ette kirjutama vOi viljakujune-
nud traditsioone muutma.

Meenutan siinkohal, et laulu- ja tantsupidu
toimub 1.—6. juulini. Tantsupeole ja laulupeole
on ilile mitme aasta kaasatud 20 siimfoonia-
orkestrit.

Ténan viga nende kiisimuste eest ja voima-
luse eest selgitada seda teemat!

Esimees Ene Ergma

Suur tdnu, lugupeetud proua kultuuriminis-
ter! Aga kolleeg Ester Tuiksoo tahab siiski
veel midagi kiisida.

Ester Tuiksoo

Ténan véga, proua juhataja! Austatud mi-
nister, suur tdnu nende véga ilusate ja heade
vastuste eest sellel piinlikul teemal! Ma loodan
toesti, et need selgitused rahustavad ka meie
nooruslikke, aga natuke eakamaid rahvatantsi-
jaid. Ma tahan peale tdnast vastuste kuulmist
veel kiisida, kas te olete ka asjaosalisi teavi-
tanud, et selline piinlik info ei lekiks enam ei
avalikkuse ette ega ka rahvatantsijate sekka
vOi ka muusse valdkonda, kus me riadigime elu-
kestvast Oppest jne. Me ju ei soovi, et tulevi-
kus selline solvang korduks.

Urve Tiidus

Suur tidnu, proua Tuiksoo! Otseselt ei ole
ministeerium mingit teavet vilja saatnud. Ma
viga loodan, et see info ka seoses teie tdnase
arupdrimisega levib. Vajaduse korral me teeme
seda. Téana ma lihtsalt kontrolliks helistasin
monda maakonda nendele inimestele, kes tege-
levad kultuurielu korraldusega, ja kiisisin, kas
see segadus on kuidagi mingeid tagasilooke
kaasa toonud. Mulle kinnitati — toon Saaremaa
ndite —, et tantsijaid registrisse kandes pole
kellegi vanuse tottu mingit takistust ette tul-
nud, koik on saanud registreeruda. Kogu see
kiisimus oli ehk infomiira. Kui keegi veel kaht-
leb, kas kiips iga kuidagi takistab tantsimist,
siis olen kindel, et Laulu- ja Tantsupeo Siht-
asutus tegeleb sellega, et dige info koigini
jouaks.

Esimees Ene Ergma

Rohkem kiisimusi ei ole. Suur tinu veel
kord, proua minister! Kas kolleegid soovivad
avada labirdikimisi? Konesoove ei ole, ldbi-
radkimisi ei avata.
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4. Aruparimine Rail Balticu arengute
kohta (nr 378)

Esimees Ene Ergma

Jargmine arupdrimine on Riigikogu liik-
mete Lauri Laasi, Yana Toomi, Priit Toobali,
Peeter Vosa, Urbo Vaarmanni ja Ester Tuiksoo
20. jaanuaril s.a esitatud arupidrimine Rail Bal-
ticu arengute kohta (nr 378). Palun konepulti
kolleeg Lauri Laasi!

Lauri Laasi

Proua juhataja! Head kolleegid! Austatud
minister! Rail Balticu idee on peaaegu 20 aas-
tat vana. Juba 1994. aastal avaldatud poliitili-
ses dokumendis "Lidinemeremaade visioon ja
strateegiad aastaks 2010" kajastati Baltimaid
labivat rongiliiklust kui tdhtsat elementi Laa-
nemere regiooni ruumilises arengus. Rail Bal-
ticu thenduse valmimiseks kulub prognooside
kohaselt veel kiimme aastat. Ometigi on ma-
jandus- ja kommunikatsiooniminister olnud
Rail Balticu iihenduse valmimise suhtes palju
optimistlikum. Nditeks 2007. aastal teatas
minister parast kohtumist Liti, Leedu ja Poola
transpordiministriga, et hiljemalt viie aasta
pdrast peaks Rail Baltic toimima. 2010. aasta
suvel itles majandus- ja kommunikatsiooni-
minister Juhan Parts Rail Balticu teemalisel
pressikonverentsil, et Tallinnast Varssavisse
vOib rongiga sdita umbes aasta pirast. Uue
raudtee ehitus Eestis maksaks uuringu kohaselt
ligikaudu 950 miljonit eurot. Trassi 16plik hind
selgub pérast hangete korraldamist. Ehitus on
voimalik ainult juhul, kui Euroopa Liidu kaas-
rahastamise osakaal kogu projekti elluviimise-
le on 75-85%. Omafinantseeringu osa kanna-
vad koik Balti riigid projektis ise. Kokku lidhe-
vad ehitustood maksma 3,6 miljardit eurot.
Euroopa Liidu kaasrahastamiseks peavad Balti
riigid tegutsema kiiresti, sest kui Rail Balticu
ehitamist pole alustatud 2016. aastaks, dhvar-
dab oht eurorahast ilma jddda. Virske pea-
ministrikandidaat Siim Kallas réddkis 2. mértsil
toimunud Reformierakonna {iildkogul, et on
valmis tegema Rail Balticu suhtes rahvakiisit-
luse ja kui rahvas leiab, et seda pole vaja
ehitada, siis jdetakse projekt katki. Eelmaini-
tuga seoses peatun eraldi viimasel osal, mis
mind eriti huvitab. Meil on ministrile kolm
kiisimust.

Esimees Ene Ergma

Suur ténu, kolleeg Lauri Laasi! Palun niitid
konepulti majandus- ja kommunikatsiooni-
minister Juhan Partsi!

Juhan Parts

Lugupeetud Riigikogu esimees! Austatud
Riigikogu liikmed, head kiisijad! Ma vastan
neile kolmele kiisimusele, aga sissejuhatavas
sOnavotus piitidsin kinni mdned viiteid eri téht-
aegadele. Ma kasutan lihtsalt vdimalust, et
Riigikogu saalis veel kord iile rddkida rahvus-
vaheliste kokkulepete taust. Nimelt tuleb vahet
teha Rail Baltica arengus n-6 kolmel etapil.
Rail Baltica esimene etapp — muide, ka rahvus-
vahelises konepruugis kasutati nime kujul Rail
Baltica, ka inglise keeles — tdhendas seda, et nt
Tallinna—Tartu—Valga olemasolev raudtee inf-
rastruktuur renoveeritakse nii, et seal on voOi-
malik sodita kiirusega 120 kilomeetrit tunnis.
Selle esimese etapi on Eesti ldbinud. Rail Bal-
tica teine etapp tdhendas, et tuleks analiiiisida
majanduslikku mottekust investeerida olemas-
olevasse raudtee infrastruktuuri nii, et voiks
suurendada kiirust kuni 160 kilomeetrini tun-
nis, ka Tallinna—Tartu—Valga liinil. Rail Baltica
kolmas etapp, niiiid juba digema nime all Rail
Baltic, nagu ka keeleteadlased on soovitanud,
on kisitlenud algusest peale Euroopa raudtee
laiusega uue infrastruktuuri rajamist, pidades
silmas kiirust vahemalt 240 kilomeetrit tunnis.
Teie arupdrimine puudutab tdendoliselt just
nimelt Rail Balticut ehk varasemas konepruu-
gis Rail Baltica kolmandat etappi.

Niiiid teie konkreetsed kiisimused. Millises
jargus on praegu Rail Balticu projekt? Rail
Balticu projekt on maakonnaplaneeringute ja
keskkonnamdgjude strateegilise hindamise eta-
pis, mida Eesti alustas 2013. aasta kevadel.
Praeguse ajagraafiku jargi peaks 2014. aasta
suveks olema vilja valitud iiks eelistatud trassi
alternatiiv, mille kohta hakatakse koostama n-0
eelprojekti, ja kokkulepete jdrgi peaks see
valmis olema 2015. aasta 10puks. Selle jirel on
vOimalik minna jargmisse, investeerimisotsus-
te faasi ja hiljem juba ehitusfaasi. Téapselt sa-
masugused iilesanded on piistitatud loomuli-
kult meie partneritele ehk siis Létile ja Leedu-
le.

Teine kiisimus: "Mitmel korral olete Te
kohtunud Rail Balticu kiisimustes oma kollee-
gidega Litis ja Leedus? Kui kaugel ollakse
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projekti iihiste pohimotete kokkuleppest?"
Peaaegu koikidel Balti transpordiministrite,
aga ka Pohjamaade ja Balti transpordiminist-
rite regulaarsetel kohtumistel on Rail Baltic
tihel voi teisel moel arutlusel olnud. Et mitte
liiga kaugele minna, radgin konkreetselt kahest
eelmise aasta kohtumisest — 11. aprillil Riias ja
16. septembril Vilniuses —, kus keskenduti Rail
Balticu arengusuundade kisitlemisele. Mole-
mal kohtumisel kirjutasime alla ka iihised
deklaratsioonid edasiste tegevuste kohta, mis
sel hetkel aktuaalsed olid. Peamiselt puuduta-
sid need tihisettevotete loomist 2013. aastal.

Mis puudutab iga liikmesriigi enda etteval-
mistustdid, siis selleteemalised kokkulepped
on 2011. aasta 10pus planeeringu keskkonna-
moju hindamise eelprojekti faasis alla kirju-
tatud. See sai teoks pdrast seda, kui iihine
AECOM-i uuring oli valminud ja liikmesrii-
kide valitsused olid selle ldbi arutanud. Need
on kokkulepped, mille alusel praegu koost6od
tehakse. Koikidele nendele kohtumistele on
alati olnud kutsutud ka Soome ja Poola esin-
dajad. 2013. aasta 16. septembri Vilniuse me-
morandumile on alla kirjutanud ka Soome ja
Poola ministrid ning Euroopa Komisjoni esin-
daja. Lisaks on 2011. aasta kokkuleppe alusel
moodustatud korgemate riigiametnike tasandil
Rail Balticu rakkeriihm, inglise keeles fask
force. Voib tuua niiteks, et septembris 2013 on
toimunud kiimme kohtumist ja ka varem on
koos kdidud sdltuvalt to6 intensiivsusest vihe-
malt kord kuus ja voib-olla isegi tthemini. Vii-
mane kohtumine toimus eelmisel nédalal,
5. mirtsil. Paraku selgus, et Leedu delegat-
sioonil ei olnud mandaati arutada iihte komp-
romissettepanekut, mis puudutas Vilniuse liili-
tamist Rail Balticu trassi. Eesti ettepaneku
mote oli see, et Vilniuse ithendamine voiks
kone alla tulla kahel tingimusel. Esiteks peab
Leedu tegema tasuvusanaliiiisi, mis peab néi-
tama vihemalt samasugust tasuvust nagu
AECOM-i uuring.

Vahemirkusena: AECOM-i uuring ei ole
siia kuskilt saadetud, vaid see on tellitud. See
oli iiks ettevalmistav etapp Rail Balticu pro-
jekti jaoks 2010. aastal. See kolme Balti riigi
ja Euroopa Komisjoni {iihise ldhteiilesande
pohjal tehtud AECOM-i uuring on praegu ette-
valmistustoode alus. Teisisonu, selleks, et Vil-
niuse kiisimust paremini késitleda, on vaja

samal tasemel tasuvusanaliiiisi ja selle peaks
leedukad tegema.

Teiseks, pidrast Vilniuse tasuvusanaliiiisi
peaks saama kinnituse Euroopa Komisjonilt, et
Vilniuse iihendus on ka juriidiliselt aktsep-
teeritav Euroopa Liidu digusakte arvestades.
Téhtis on teada, et Euroopa Liit on miirusega
kinnitanud TEN-T transpordikoridorid. Need
on médratud vidga konkreetselt, linnade tdpsu-
sega, ja raudteekoridoride puhul ei ole Vilniust
kaasatud. On vaja Euroopa Liidu ndusolekut,
et seda miidrust saaks vajaduse korral korrigee-
rida. Neid ettepanekuid toetas ka Liti. Leedu
delegatsioon iitles, et neil ei ole mandaati seda
kompromissettepanekut arutada.

Ka iihisettevotte moodustamisel oli veel
seitse lahkarvamust. Kui need kuidagi detaili-
desse laskumata kokku vdotta, siis pohikiisimus
on see, milleks asjaosaliste arvates {iihisette-
votet vaja on. Euroopa Komisjoni soovituse ja
rahvusvahelise kogemuse kohaselt on selliste
infrastruktuuride sujuvaks arenguks vaja ette-
votet, kes arendaks kogu projekti, investeeriks
sellesse — vajaduse korral osalisriikide valit-
suste kaasabil, pean silmas finantsmeetmeid —
ning hiljem ka opereeriks siisteemi. Sellisel
juhul tekib iiks driline iiksus ja kasvab vdima-
lus, et projekt ka driliselt dra tasub. Selline on
olnud kdikide osapoolte arusaam. Ka Leedu
valitsus, viahemalt eelmine valitsus, jagas seda.
Praecgu on Leedu positsioon teistsugune ning
on viga keeruline seda selgitada voi kaitsta.
Julgen Oelda, et erimeelsus on olemuslik —
kisimus on selles, kuidas kisitleda ihisette-
votteid ehk kuidas oleks tdnapédeval voimalik
rajada piirideiilest infrastruktuuri. Jargmine
rakkeriihma kohtumine on kokku lepitud ap-
rilli alguseks ja peale seda peaksid ministrid
taas kohtuma, et iiles jddnud kiisimusi lahen-
dada.

Kuna teid huvitas ka valitsustevaheline
suhtlus, siis juhin tdhelepanu sellele, et Rail
Balticu kiisimus on iihel voi teisel moel olnud
arutlusel koikidel peaministrite kohtumistel,
viimast korda veebruaris. Meie seisukohalt on
jatkuvalt tdhtis iihisettevotte loomine, see tu-
leks moodustada nii kiiresti kui voimalik.
Esialgsete plaanide jargi oli iihisettevotte loo-
mise tdhtajaks médratud 2012. aasta 10pp. Sel-
line kokkulepe oli tegevuskavas, millele ma
viitasin — 2007. aastal sOlmitud valitsustevahe-
lises tegevuskavas. Sellest tdhtajast me oleme
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maha jddnud ja oleme selle iile ka muret vil-
jendanud.

Kolmas kiisimus: "Millised ohud véivad
Teie hinnangul Rail Balticu projektile ohtli-
kuks osutuda?" Rahvusvahelisel ehk Baltikumi
tasandil voivad endast riski kujutada riikide
erinevad seisukohad ja huvid projektide aren-
damisel. Viimase aasta jooksul oleme niinud,
kui keeruline voib olla iihistes plaanides kokku
leppimine, eriti siis, kui need plaanid on {ili-
malt konkreetsed ja on vaja langetada praktilisi
otsuseid. Teine risk puudutab ettevalmistus-
toode Oigeaegsust ja kvaliteeti. Ettevalmistus-
toode all pean silmas planeeringute ja kesk-
konnamdju hindamist ning eelprojekti. See t66
peaks olema tehtud kvaliteetselt kdikides Balti
riikides, mis annaks voOimaluse konkureerida
projekti arendades Euroopa Liidu investeeri-
mistoetusele. Ma juhin veel kord tdhelepanu
asjaolule, et Rail Baltic saab oma investeeri-
misplaanis arvestada Euroopa Liidu investeeri-
mistoetusega kuni 85% ulatuses siis, kui me
konkureerime koikide teiste Euroopa Liidu
investeerimisprojektidega. Seal on iiksikuid
erandeid, aga pohimotteliselt me peame teis-
tega konkureerima. Selleks et konkureerida,
peab olema tehtud viga kvaliteetne etteval-
mistustoo. Kolm riiki peavad ajama iihist asja
ja peab olema viga selge juriidiline keha, kes
on selle projekti arendaja ja investeerija.

Esimees Ene Ergma
Suur tidnu, hiarra minister! Asume kiisimuste
juurde. Palun, kolleeg Kalev Kallo!

Kalev Kallo

Aitidh, austatud eesistuja! Lugupeetud mi-
nister! Erinevalt monest teisest olen mina selle
projekti veendunud pooldaja ja leian, et selle
elluviimisel saaks Eesti iihe kiire ja tdnapée-
vase lisalihenduse Euroopaga. Oleme kuulnud
lahkarvamustest Leedu ja vdib-olla ka teiste
ritkide vahel, kuid minule on jdinud mulje, et
projekti vastaseid on piisavalt ka meil Eestis.
Uks kolleeg valitsuses teeb kiiresti kaitseala
trassi tee peale ette ja teised nduavad trassi
viimist ei tea kuhu, vallad tihinevad projekti
vastu jne. Kui suureks te peate meie oma
riigisisest vastuseisu sellele projektile? Kas on
karta ka tOsist ohtu, et Rail Baltic voibki jddda
16puks tulemata?

Juhan Parts

Aitdh! Iseenesestmodistetavalt, kui projekti
ettevalmistus Eestis ldks konkreetseks, sai tosi-
se hoo sisse ka iihiskondlik arutelu ja julgen
oelda, et jumal ténatud. Sellest hetkest, kui
algas reaalne planeerimisprotsess, kus tuli ar-
vestada ka trassi puudutavaid alternatiive, on
arutelu kdima ldinud ja minu arvates on see
histi vajalik. Viimasel aastal on sellest vilja
koorunud kaks kiisimust. Uks kiisimus on, kas
trass peaks minema Pédrnu vOi Tartu kaudu.
Valitsus otsustas AECOM-i uuringutele tugine-
des, et moistlik on, kui trass ldheb ldbi Pirnu.
Oleme selle valitsuse seisukoha aluseks vot-
nud. Loomulikult ma jélgin kogu diskussiooni,
voimaluse korral vastan kiisimustele ja osalen
arutelul. Tartu kiisimus on taas pédevakorral.
Veel kord, pohiprobleem on, et Tartu puhul
muutub trass 100 kilomeetrit pikemaks ja sel-
lel on oma hind. Seesama AECOM-i uuring
andis iildiste tasuvusanaliiiisidega, nagu sellise
uuringu kidigus teha saab, iisna iithemdttelise
hinnangu, et iga kilomeeter pikemat teed teeb
projekti tasuvuse tagamise keerukamaks. Peale
selle juhin tdhelepanu, et on olnud ka selliseid,
ma julgen 6elda, tisna ldabimdtlemata seisukoh-
ti. Moned eksperdid on avaldanud arvamust, et
kuigi Tartu kaudu kulgev trass on 100 kilo-
meetrit pikem, on see odavam, kui proovime
selle ehitada vana infrastruktuuri kasutades.
Veel kord: tehnikaeksperdid on seisukohal, et
olemasolev infrastruktuur ei vasta Rail Balticu
vajadustele, kuna see peab vOoimaldama kiirust
kuni 240 kilomeetrit tunnis, nagu ma alguses
titlesin. Igal juhul on vaja rajada uus infra-
struktuur, mis eeldab ka koiki tehnilise ohutuse
lahendusi. Selle tottu oleme valitsuses otsus-
tamisel lahtunud AECOM-i uuringutest, aga ka
varasematest planeeringutest. Seega arvestame
Pérnu trassiga.

Jargmine kiisimus on Pérnu trassi kohta.
Minu arvates on need arutelud ldinud vigagi
tulemuslikult. Praeguse seisuga, kuigi otsus-
tatud ei ole midagi 10plikku, voime Oelda, et
Pédrnu ja Rapla maakonnas on peaaegu saavu-
tatud iihe eelistatud trassialternatiivi kokku-
lepe. Olen ise kédinud ka mitmel pool kohapeal,
nii palju kui aeg on vdimaldanud, aga minis-
teeriumi inimesed on osalenud koikides avali-
kes aruteludes. Tahaks timber liikata nende
kahe maakonna kohta levinud arusaamise, et ei
taheta trassi oma Ouele. Pigem on inimeste

130



Esmaspéev, 10. mérts 2014

esmane natuke negatiivne reaktsioon tingitud
informatsiooni puudusest. See on inimlikult
moistetav. Praeguseks julgen oOelda, et kuigi
moned 16igud on veel jddnud, siis suures ulatu-
ses on Pédrnu ja Rapla maakonnas kokkulepe
saavutatud. Ka nende kogukondadega, inimes-
tega, keda see mingil moel puudutab. Jah,
kindlasti on vaja mdelda kompensatsiooni-
meetmetele, praktilisematele lahendustele, aga
ma arvan, et jirgmistel etappidel on kindlasti
voimalik see koik 1dbi tootada.

Viimane kiisimus puudutab Harju maakon-
da. Siin on keskne probleem, millele te ka oma
kiisimuses viitasite, Nabala looduskaitsealaga.
Arusaadav, et kui on vaja loodust kaitsta, siis
tuleb seda arvesse votta. Meil on riigi palgal
viga kogenud eksperdid, kes on vditnud hanke
ja kellel on viga palju kogemusi sdiraste pro-
jektidega seotud kiisimuste lahendamisel.
Mind on teatud mottes iillatanud minu kolleegi
keskkonnaministri avaldused, et iikskoik, mida
te teete, aga Nabala looduskaitsealal on kavan-
datav raudteetrass vilistatud. Keskkonnaeks-
perdid, kes meie juristidega koostood teevad,
itlevad, et sellised seisukohad on selgelt
Oigusvastased isegi olukorras, kus looduskait-
seala pole veel 10plikult vormistatud. Ma ei
hakka praegu sel teemal rohkem riadkima. Kui
kiisimusi on, siis voime detailidesse minna,
mis seisus see looduskaitseala moodustamine
on ja milliseid kiisimusi see tekitab n-6 vOi-
malike tarbijate seisukohast. Aga ma arvan, et
see vOib olla omaette pretsedent, mida tuleks
palju tosisemalt kisitleda siin saalis ja ka Rail
Balticu toetusrithmas. Praegu iitlen oma talu-
pojatarkusele tuginedes, et ma ei nde loodus-
kaitse piiranguid, mis takistaks Nabala loodus-
kaitsealast selle raudteetrassi ldbiviimist. Uks-
ki loodusvéirtus ei saaks kahjustatud. See on
meie ekspertide seisukoht. Mdneti tdesti iilla-
tab Keskkonnaministeeriumi selline radikaalne
seisukoht, et Nabala on igal juhul vilistatud,
minge kuhugi mujale. Aga ma loodan, et see
t60 jitkub, lahendusi tuleb otsida.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Tarmo Tamm!

Tarmo Tamm

Aitih, proua juhataja! Lugupeetud minister!
Euroopa Komisjoni volinik Siim Kallas on
avaldanud arvamust, et Rail Balticu ehituse

vajalikkuse kohta voiks korraldada rahvakiisit-
luse. Ma kiisin: kui maistlikuks teie kui minis-
ter seda kiisitlust peate ja kas see on ajaliselt
ildse vdoimalik?

Juhan Parts

Ma olen selle peale moelnud aastatel 2009
ja 2010 - siis, kui me tegime AECOM-i uurin-
gut. See diskussioon oli vordlemisi abstraktne,
aga ka siis oli see aeg-ajalt avalikult iileval.
Minu arvates tasub rahvakiisitlusi teha voi rah-
va arvamust kiisida siis, kui ithiskond on sel-
gelt polariseerunud. Praegu ma julgen avali-
kule arvamusele toetudes oelda, et Eesti iildsus
pigem viga toetab seda projekti. Sellel pohju-
sel oleks rahvakiisitlus minu arvates liiast.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Lembit Kaljuvee!

Lembit Kaljuvee

Aitdh, proua esimees! Kolleeg Tarmo
Tamm kiisis mu kiisimuse &dra, aga ma kiisin
veel natukene iile. Te ise iitlesite talupojatar-
kusest ldhtudes, et Eesti talupoeg pole kunagi
raudteed tahtnud. Kundas on viga palju mater-
jali selle kohta, kuidas talupojad sddisid raud-
tee vastu. Kui tsaar poleks vievdimu ja mois-
nike abiga seda Peterburi raudteed teinud, siis
seda poleks olnud. Mina arvan, et ei ole vaja
rahvakisitlust, vaid tuleks inseneri kombel
probleemid — nii tehnilised kui ka majandusli-
kud — 1dbi arutada. Ja kui raha antakse, siis
hakkame tegema. Mis te sellisest suhtumisest
arvate?

Juhan Parts

Pohimotteliselt ma jagan seda seisukohta.
Kindlasti pean vajalikuks — ja ilma igasuguse
pateetikata —, et projekt oleks tehtud ldbipaist-
valt. See puudutab véga paljusid inimesi, viga
paljusid piirkondi. Tédhtis on, et me leiaksime
selle aja ja vastaksime nende inimeste kiisi-
mustele, keda see projekt konkreetselt puudu-
tab. Ja minu meelest seda t66d me oleme
viimase aasta jooksul teinud. Ma viga tervitan
neid aktiivseid inimesi, kes on moodustanud
asjaomase mittetulundusiihingu. Nad aitavad
viga palju kaasa tihelt poolt positiivse oponee-
rimisega. Peale selle on nad kindlasti head
sidemehed, suheldes ka koige tavalisemate
inimestega, kes iihes v0i teises piirkonnas ela-
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vad. Selline avalik arutelu, kiisimuste tostata-
mine, ekspertide vastused, aga ka viga profes-
sionaalsete inseneride olemasolu, kellel on sel-
liste uute infrastruktuuride arendamise koge-
mused — koik see on hddavajalik. Ega meil ei
ole kerge leida selliseid insenere. Praegu on
riigi partneriks n-0 Rootsi taustaga inseneride
meeskond, kellel on pidris head kogemused
raudtee infrastruktuuri rajamisel. Me vajame
selliseid inimesi, kellel on reaalseid kogemusi,
kes ei pane kirja lihtsalt mingeid uitmotteid
raudtee infrastruktuurist. Sellised inimesed on
meil praegu olemas ja loomulikult tuleb neid
ka jiargnevates etappides rohkem kaasata. See-
sama iihisettevote, millest me ridgime, peaks
kaasama endale tellijapoolseid insenere, kes on
suutelised seda projekti rakendama. Nii et nen-
de asjade peale oleme ka moelnud.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Lauri Laasi!

Lauri Laasi

Aitdh, proua juhataja! Austatud minister!
Ka mina olen selle projekti veendunud toetaja.
Kuigi ma olen teie ministriametis oldud aja
jooksul moningate teie tehtud asjade suhtes
kriitiline olnud, tahaksin ma selle projekti eest
teid tunnustada ja kiidan teid selle eest, kuidas
te olete seda asja ajanud. Aga ma tahan ka
kiisida. Eesti ldhiajaloost on palju néiteid, kui-
das mingi haruldase puu voi loomaliigi pérast
jadvad tdhtsad investeeringud tegemata ja rah-
vale kasu toovad objektid rajamata. Kas vdib
juhtuda, et selle Nabala looduskaitseala pirast,
millest siin juttu oli, vdivad need Euroopa Lii-
du investeeringud kdest minna ja me vOime
jarjekordselt millestki ilma jaada?

Juhan Parts

Saan Oelda, et see on Eestis iiks lahtiseks
jaanud kiisimus. Kiillap on lahendatav, kui
ekspertidel on voimalik ridkida ekspertidega.
Selles mottes ekspertidel ekspertidega, et voi-
vad olla mingid loodusvéirtused, mida Eesti
seaduste ja minugipdrast ka Euroopa reeglite
jargi ning mure tottu tuleviku pérast on vaja
kaitsta. Kogemus suuremate projektidega —
Saaremaa silla ettevalmistustodde ja paljude
muude selliste projektidega — niitab, et asja-
tundlikud keskkonnaspetsialistid suudavad lei-
da lahendusi, mis ei vilista kompensatsiooni-

meetmeid. Ma usun neid keskkonnaeksperte,
kes praegu riigile keskkonnamgju hinnangut
koostavad. Olen ise lasknud endale pohjalikult
selgitada, millised loodusvaartused vodivad
ohus olla. Pean tunnistama, et nii nagu tdendo-
liselt mitmele inimesele siin saalis, on ka minu
jaoks iillatav see kiirus ja radikaalsus, kuidas
seda looduskaitseala praegu moodustatakse ja
ennekoike, kuidas seda vastandatakse raudtee-
koridorile. Ma loodan, et eksperdid saavad
need asjad selgeks ridgitud.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Mihhail Stalnuhhin!

Mihhail Stalnuhhin

Aitédh, proua juhataja! Hérra minister! Kui
vahemaa ei iileta tuhandet kilomeetrit ja on
valida, kas soita lennukiga voi kiirrongiga, siis
mina eelistan kiirrongi. Mul on teatud koge-
mus, eelistan rongi mitmel pdhjusel. Aga mo-
ned korrad olen kokku porganud sellise olu-
korraga, kus valik tuleb teha hinna jirgi. Ni-
melt, esimese klassi pilet kiirrongis voib maks-
ta peaaegu sama palju kui lennukipilet, kuigi
soidu peale kulub paar tundi rohkem. Kas on
arvestatud, mis vahekorras on niiteks tulevase
Tallinna—Varssavi kiirrongi ja sama marsruu-
diga lennuki piletihind? Kas niisuguseid arvu-
tusi on tehtud?

Juhan Parts

Aitdh! Praegune alus on ikkagi AECOM-i
uuring, mille lisamaterjalides on kirjas ka voi-
malik sdiduplaan ja hinnad. On tiiesti selge, et
selle projekti arendamise jooksul tehakse veel
mitu seda laadi uuringut, sh ndudlusuuringud —
kas reisijate arv ei ole iile hinnatud, kas kau-
bavood ei ole iile hinnatud. Selliste infrastruk-
tuuriprojektide puhul tuleb need mitu korda
iile kdia. Praegu on plaanis tellida mérksa tip-
sem tasuvusanaliiiis ja pédrast seda, kui kolm
riiki on oma kodused ettevalmistustood teinud,
tuleb kindlasti tegelda ka nende kiisimustega.
Teine asi. Targad inimesed, kellel on koge-
musi, {itlevad, et Euroopas tavaliselt infra-
struktuur mitte ei asetu olemasolevasse reaal-
susesse, vaid loob uut reaalsust. Voin tuua nii-
te, ehkki see ei kdi tdpselt selle infrastruktuuri
kohta, aga on hea siiski. Votame laevaiihen-
duse Tallinna ja Helsingi vahel, millise reisi-
jatevoo on see genereerinud. 20 aastat tagasi
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oli soitjaid aastas voib-olla 100 000, niiiid soi-
dab Tallinna ja Helsingi vahet 9 miljonit reisi-
jat. Ma ei alahindaks seda. Selle iile on aasi-
tud — ma ei mdtle teid, lugupeetud kiisija —, et
milleks soita rongiga Berliini vOi Varssavini,
kui selleks on juba lennuk. Ma ei alahindaks
ka selle projekti tidhtsust regionaalses mottes.
Eesti vaatepunktist parem iihendus Riiaga ja
miks mitte ka Leedu linnadega kindlasti soo-
dustab majandustegevuse arengut, turismi ja
inimeste liikumist, kui iihenduse kvaliteet on
selline nagu praegu. Kindlasti on sellel ka Bal-
ti ritkide sisene regionaalne tihtsus.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Ester Tuiksoo!

Ester Tuiksoo

Ténan véga, proua juhataja! Austatud mi-
nister! Kas te viidate, et Tartu suuna variant on
tdiesti vilistatud ja Pdarnu suund on juba dra
otsustatud? Ja te {itlesite, et Rapla ja Pdrnu
maakonnaga on kokkulepped olemas, aga kui-
das on Harjumaaga?

Juhan Parts

Veel kord, me rddgime tdna Rail Balticust —
infrastruktuurist, mis peab vdoimaldama rongi-
del soita kiirusega 240 kilomeetrit tunnis.
Praegune valitsuse otsus AECOM-i uuringu-
tele toetudes on selline, et trass peaks minema
ldbi Péarnu, kuna siis oleks see 100 kilomeetrit
lithem. See ei tihenda kindlasti seda, et Louna-
Eestil ei ole iildse rongiiihendust. Minu arvates
me voiksime Eesti-siseselt arutada, kas on
mingisuguseid nn kompensatsioonimeetmeid
juhuks, kui Louna-Eestis rongiiihendus halve-
neb ja Piarnu konkurentsivdoime kasvab. Nende
meetmete hulka kuulub kindlasti seesama
Tartu—Riia parem iihendus. See infrastruktuur,
mis oli 2007. aastal Tartu ja Valga vahel, tuli
likvideerida, kuna seal ei olnudki ju raudteed.
Me oleme selle korda teinud ja plaanime jérg-
mise kolme aasta jooksul suurendada kiirusi
Tallinna ja Tartu vahel. Muidugi peaks vaata-
ma muidki vAimalusi, et ka Louna-Eesti ithen-
duvus paraneks, kuid mitte selle hinnaga, et
Rail Balticu projekti tasuvus muutub kiisita-
vaks. Mida tihendab 100 kilomeetrit tdienda-
vat raudteed? See tihendab, iitleme, kulutusi
suurusjirgus pool miljardit eurot, s.o 500 mil-
jonit eurot. See on vdga suur raha, ka nii

suurejoonelise projekti puhul. Harjumaa kohta
ma vist vastasin eelmise kiisimuse juures. Seal
on probleemiks too looduskaitseala ja sellega
seotu. Praegune seis on selline, et me oleme
omavalitsuste ja kogukondade ettepanekul vot-
nud kaalumisele ka need variandid, mis ndua-
vad alternatiivse raudteekoridori Tallinna tras-
si. Ma loodan, et aprilli 16puks saavad analiiii-
situd ka need tdiendavad ettepanekud, mis
vilistavad trassi ldbimineku kavandatavalt loo-
duskaitsealalt. Vaja on analiiiisida kaasnevat
moju keskkonnale, aga ka sotsiaalset ja majan-
duslikku moju. Piérast seda jouavad need alter-
natiivid otsustajate ehk valitsuse laua peale.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Neeme Suur!

Neeme Suur

Aitéh, proua juhataja! Lugupeetud minister!
Ma kiisin Leedu positsiooni ja Leedu valitsuse
seisukohtade kohta. Meie poolt on kolanud
histi palju kriitikat leedukate suunas. Samas
on nende mure mirksa suurem kui meie mure,
kas rajada trass siit- vOi sealtpoolt kaitseala.
Neil on mure, et Vilnius ei saa trassiga iihen-
datud, see vahemaa on 100 kilomeetrit. Leedus
on ju ka see probleem, et neil on Rail Baltic 1
juba olemas, 300 miljonit eurot on nad sinna
alla pannud ja see lubab sdita 120 kilomeetrit
tunnis. Meie tahaksime, et Rail Baltic 2 voi-
maldaks sdita vihemalt 200 kilomeetrit tunnis.
Samas me teame, et Poolast edasi on seis sel-
line, et kui vdga histi ldheb, siis seal ehk hak-
kab rong sditma kiirusega 100 voi 120 kilo-
meetrit tunnis. Tegelikult on leedukatel seega
hulgaliselt argumente. Miks me nii kriitilised
oleme? Ehk katsume neid kuidagi aidata?

Juhan Parts

Ma ei ole selle kriitikaga ndus. Kdik soltub
vaatenurgast. Minu arust on véga hea, et aru-
pirija, kes selle kiisimuse ette kandis, tuletas
meelde ajalugu. See taust on viga téhtis ka
selles diskussioonis. Me rddgime tidna Rail
Balticu n-6 kolmandast etapist, 240-kilomeet-
rist tunnikiirust vdoimaldavast infrastruktuurist.
See on viga tdhtis. Kui me hakkame rddkima
rongide kiirusest 120 kilomeetrit tunnis, siis
Eestis on see juba tagatud. Aga kui ma tulen
tagasi transpordi- ja miks mitte ka poliitiliste
kokkulepete juurde, kus on aastate jooksul
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koostoos ekspertidega jérjest detailsemaks
mindud, siis me rddgimegi Rail Balticu kol-
mandast etapist ja kiirusest 240 kilomeetrit
tunnis. Seda esiteks.

Teiseks, mis puutub Vilniuse {iihendusse,
siis on arusaadav, et seisukohad voivad aja
jooksul muutuda. Aga ma juhin tdhelepanu, et
koik senised otsused, mille alusel seda projekti
tehakse, on kolme Balti riigi vahelised kokku-
lepped — kuni trassi asukoha ja Euroopa Liidu
vastavate médrusteni vélja. Konealused seisu-
kohamuutused on tulnud viimase aasta-pool-
teise ajal. Seisukohtade muutumisest voib ka
aru saada. Kui esitatakse loogilised argumen-
did, siis on alust neid teemasid arutada. Me
oleme alati olnud konstruktiivsed. Kui Vilnius
on oluline kiisimus, siis seda tuleb arutada.
Aga arutada tuleks samal tasemel, nagu me
seda projekti viimase viie aasta jooksul oleme
arendanud. Nagu ma iitlesin, Vilniuse kohta
tuleks teha tasuvusanaliilisid samal tasemel,
nagu on tehtud AECOM-i uuring. Esiteks, nii
saame uued arvud. Ja teiseks, Leedu kolleegid
peaksid Euroopa Komisjoniga ldbi riddkima,
kuidas sellesse suhtutakse rahastamiskokku-
lepete seisukohast.

Kolmas punkt, te mainisite Poola kiisimust.
Ma ei ole absoluutselt ndus, et Poola endast
ildse mingit probleemi kujutab. Poola valitsus
on viga selgelt oelnud, et nende investeeri-
misprioriteetide hulgas on Varssavi ja Poola-
Leedu piirile suunduvasse raudteesse investee-
rimine kiiruse tostmiseks kuni 160 kilomeet-
rini tunnis. Arvestades Poola raudtee arengut,
ei ole see poolakate jaoks prioriteet, vaid tds-
tetud prioriteediks poliitilistel kaalutlustel ja
kolme Balti riigi palvel. Ka Poola peaminister
harra Tusk kinnitas Tallinnas olles iile, et see
on neil investeerimiskavades ja nad kavatse-
vad investeerida. Poola eksperdid on alati
oelnud, et kui joutakse raudteega sinnamaani,
et 240 kilomeetrit tunnis tagav infrastruktuur
on otsustatud, siis otsib Poola kindlasti ka voi-
malusi tdiendavateks investeeringuteks. Mul ei
ole mingit pohjust arvata, et nad seda ei tee.
Selles méottes ei ole Poola kaardiga vehkimine
minu arvates poolakate suhtes aus.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Valeri Korb!

Valeri Korb

Aitdh! Lugupeetud hérra minister! Tahaksin
tdpsustada. Te radkisite iihise ettevotte loo-
misest. Kas on voimalik ka variant, kus tuleb
mingu erakapital, vOi on see vOimatu?

Juhan Parts

See ei ole voimatu selles etapis, kui {iihis-
ettevote on moodustatud ja kétte joudnud
investeerimisfaas. Kui infrastruktuuri investee-
rimine on driliselt tasuv, siis miks mitte seda
pakkuda ka n-6 turgudele. Nagu ma ka varem
iitlesin, nii Poola kui ka Soome esindajad on
alati projekti toorithmade kohtumistel osale-
nud. Koikides pohimottelistes projekti kisitle-
vates memorandumites oleme me deklareeri-
nud ka Poola ja Leedu valitsuse osalemist
iihisettevottes, kui neil selle vastu huvi on. On
selge, et see huvi ei ole praegu piisavalt konk-
reetne, et sellest voimalike investoritega raiki-
da. On viga palju kahtlusi, et see infrastruk-
tuur on tasuv. Kui meie seda projekti asja tosi-
selt ajame, siis me motleme kogu aeg ka selle
peale, kuidas Eesti oma kohustuse kapitali-
investeeringuna tdita suudab, kuidas see oleks
meile joukohane. Praecguste majandusnéitajate
pohjal voib oelda, et Eesti valitsus suudab seda
taita, kui tekib uihisettevote, kes ka ise on kre-
diidivdoimeline ja saab paigutada volakapitali
raudtee infrastruktuuri. Aga osalisriikide va-
litsused peavad pakkuma piisavalt omakapitali
ja voib-olla ka muid finantsgarantiisid. Praecgu
me peame arvestama minimaalse aktsiondride
koosseisuga. Kui projekt edasi areneb, saab
niisuguseid kiisimusi mérksa konkreetsemalt
adresseerida. Aga iildiselt ei ole mingit dogmat
ega pohjust, miks ei voiks kaasata erakapitali.

Esimees Ene Ergma

Rohkem kiisimusi ei ole. Suur tdnu, hirra
minister! Kas kolleegid soovivad avada ldbi-
ragkimisi? Konesoove ei ole, labiradkimisi ei
avata.

S. Arupirimine arvutite pahavara
leviku kohta Eestis (nr 381)

Esimees Ene Ergma

Jargmine ja viimane arupdrimine on Riigi-
kogu liitkmete Priit Toobali, Kalev Kallo, Enn
Eesmaa, Peeter V3sa, Vladimir Velmani, Vale-
ri Korbi ja Mihhail Stalnuhhini 27. jaanuaril
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s.a esitatud arupdrimine arvutite pahavara levi-
ku kohta Eestis (nr 381). Ma palun konepulti
kolleeg Kalev Kallo!

Kalev Kallo

Austatud eesistuja! Lugupeetud minister,
lugupeetud kolleegid! Selle aasta jaanuari kes-
kel teavitati Riigi Infosiisteemi Ametit ja po-
litseid, et Eestisse on joudnud CryptoLoceri
nimeline pahavara, mis muudab andmed arvu-
tis pisivalt loetamatuks. Riigi Infosiisteemi
Ameti infoturbeeksperdi Triin Niguli hinnan-
gul ei ole pahavaraga nakatunud arvutit ilma
kurjategijata voimalik lahti teha, sest pddstev
kriiptovoti asub kiiberkurjategija kontrollser-
veris. See, et keegi kontrollib ja suunab meie
tegemisi internetis, ei ole paraku esimene juh-
tum. 2011. aastal, vahetult parast Eestis toimu-
nud Riigikogu valimisi avastasid Ameerika
Uhendriigid viidetavalt DNS Changeri nime-
lise pahavara, mille tagajdrjel oli seisuga
8. november 2011 nakatunud vdhemalt 4 mil-
jonit arvutit ca 100 riigis. USA andmetel voi-
maldas see programm selle haldajatel kont-
rollida nakatatud arvutite internetiseadeid, mil-
le tulemusena oli véimalik interneti kasutaja-
tega manipuleerida. Peale selle on esile too-
dud, et programm vdimaldas suunata inimesi
pahavara haldajate méératud lehtedele ja aad-
ressidele voi siis blokeerida kasutajatele teatud
veebilehtede kiilastamine, samuti asendada
veebilehtedel kasutajale nédhtavat sisu. Avas-
tamise viltimiseks oli riindevarale lisatud
funktsioon, mis ei lasknud arvutitel vastu votta
viirusetorjetarkvara ega operatsioonisiisteemi
uuendusi, mis oleksid riindevara avastanud ja
selle toimimise 10petanud.

Eesti on e-riigina oma toimimise iiles ehi-
tanud suuresti interneti ja arvutite kasutami-
sele. Me ei rddgi siin mitte pelgalt riiklikest
registritest voi ID-kaartidest, vaid ka valimis-
test ja pangandusest. Ei ole kellelegi uudiseks
asjaolu, et vahel on kellegi vddra kéde abil
kontosid tithjendatud.

Eelmise aasta 10pus valmis Riigi Infosiis-
teemi Ameti tellitud uurimus, kus Eestil soo-
vitatakse ldhiaastatel kasutusele votta nditeks
tugevdatud lahendused ID-kaartidel olevate
andmete kaitseks. Spetsialistide hinnangul on
NSA praegu vdimeline meie andmeid turvava
slisteemi vaid mone tunniga lahti murdma.

Uks riigi pohieesmirke peab olema tagada
inimeste turvatunne. Eeltoodu ohustab Eesti
julgeolekut ja see on loonud salajase tagaukse
meie riigi kontrollimiseks. Sellest tulenevalt
on meil ministrile neli kiisimust.

Esimees Ene Ergma

Suur ténu, kolleeg Kalev Kallo! Palun veel
kord kdnepulti majandus- ja kommunikatsioo-
niminister Juhan Partsi!

Juhan Parts

Lugupeetud Riigikogu esimees! Austatud
kiisijad! Vastan teie neljale kiisimusele. Esi-
teks: "Kuidas on kaitstud inimestele eluliselt
tahtsad teenused, nagu registrid voi ID-kaardi
kasutamine, pangandus ja ka e-valimistel hééle
andmine?" Paar sOna kiiberturvalisusest. K&i-
gepealt, kiiberturvalisuse tagamine nii digitaal-
ses maailmas kui ka fiilisilises maailmas on
pidev protsess. See ei ole midagi, mis on iiks
kord &ra tehtud ja niimoodi ka jadb. Kiiber-
turvalisus ei sOltu ainult tehnoloogiast, vaid ka
tehnoloogiat rakendavatest organisatsioonidest
ja inimestest. Uhelt poolt teevad elutihtsate
teenuste osutajad ja oluliste siisteemide eest
vastutavad riigiasutused praktikas koik selleks,
et intsidente dra hoida. Niiteks siisteemioma-
nikel endil tuleb regulaarselt kontrollida siis-
teemide toimepidevust, terviklikkust ja konfi-
dentsiaalsust. Korvuti intsidentide drahoidmi-
sega hoolitsetakse regulaarselt ka reageerimis-
voimekuse ja taastevOoimekuse eest juhuks, kui
moni intsident peaks aset leidma. Keskne riik-
like andmekogude ja infosiisteemide turvali-
suse platvorm on pdhjalikud turvastandardid,
nende rakendamine ja loomulikult efektiivne
jarelevalve. Meil on kehtestatud reegel, et koik
riigi andmekogudel baseeruvad lahendused
peavad ldhtuma turvastandardist ISKE. Pangad
ja eraettevotted kasutavad valdkonnapohiseid
turvastandardeid.

Teine turvalisuse kiisimus puudutab inimest
ennast. Turvalisuse tagamiseks peab ka inime-
ne ise hoolitsema selle eest, et oleks jargitud
kolm asja. Esiteks, et arvutis oleks kasutamise
ulatuse kohane viirusetdorje — tarkvarasid
miiiiakse tavaliselt koos asjaomaste seadmete
ja juurdekuuluva tarkvaraga. Teiseks, et arvu-
tites ja nutitelefonides oleksid koik rakendused
ja operatsioonisiisteemid uuendatud. Ja kolmas
turvalisuse juhtnoor on, et iga inimene peab
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hoidma ID-kaardi, mobiiltelefonide paroolid ja
PIN-koodid ainult enda teada. Sama parooli ei
tohi kasutada korraga mitmes keskkonnas.
Need on tegelikult kolm lihtsat reeglit ja kui
inimene neid tdidab, siis ta juba ongi kiiber-
ruumis palju turvalisemas situatsioonis. Selles-
se el tohi hooletult suhtuda.

Teine kiisimus: "Kui palju on Eestis USA
poolt viidetavalt avastatud DNS Changeri
nimelise pahavaraga nakatunud arvuteid, mis
ei lasknud vastu votta viirusetOrjetarkvara?"
Eesti ametkondades pole raporteeritud DNS
Changeriga nakatunud arvutitest. See tdhendab
just seda, et ametkondades pole raporteeritud.
Igal inimesel voib olla kodus arvuti ja
informatsioon selle nakatumisest ei pruugi
ametkondadeni jouda. Kuigi, arvestades meie
kiiberkogukonda ja tihedat infovahetust selles
vallas, vOib arvata, et info jouab ka tavatarbija
arvutist ametkondadeni. Kui keegi, kellel on
kodus arvuti, podrdub mone IT-spetsialisti
poole abi saamiseks, siis jouab teave maailmas
unikaalse voi lihtsalt uudse pahavara kohta ka
riigi ametkondadeni. Praegu vdime oelda, et
teie viidatud pahavara kohta ei ole meil
informatsiooni lackunud. Meie all ma mdtlen
ennekdike Riigi Infosiisteemi Ametit, aga ka
politseid.

Kolmas kiisimus: "Eesti suunab iiha enam
oma inimesi kasutama interneti vahendusel
pakutavaid e-riigi teenuseid. Mida vdetakse
ette, et kaitsta ka inimeste koduarvuteid prog-
rammide eest, kus isegi viirusetorje ei aita?"
Nagu ma juba iitlesin, riik ei lihe inimese koju
vaatama, kuidas ta oma arvutit kasutab. Loo-
mulikult tuleb rohutada iga inimese enda vas-
tutust ja sellest tulenevalt on histi tdhtis, et
inimesed oleksid piisavalt teadlikud. Riigi ta-
helepanu peab olema turvakiditumise teadlik-
kuse tOstmisel. Interneti turvalisust tutvusta-
takse lastele juba maast madalast Opetajate ja
koolide kaudu, samuti asutustes laiemate kam-
paaniate kaudu, niditeks SA Vaata Maailma
Targalt Internetis. Informatsiooniks Riigikogu-
le, et 2013. aasta siigisel algatasime koost6os
erasektoriga ehk Vaata Maailma Sihtasutusega
projekti Nutikaitse. Selle projekti eesmirk on
ennekdike moodustada {hisrinne turvalise
kiiberruumi kaitseks ja see on just tavakasutaja
teadlikkuse tdstmisele suunatud. Me oleme
kinnitanud riigi infoithiskonna strateegia jérg-
miseks kuueks aastaks ja julgen Oelda, et riik

on selleks koostods eraettevotetega piisavalt
raha andnud.

Neljas kiisimus: "Kui turvaline on kasutada
nii uusi kui ka vanu ID-kaarte?" ID-kaart ja
mobiil-ID on voimalikest lahendustest kdige
turvalisemad tooriistad nii elektrooniliseks isi-
kutuvastuseks kui ka digiallkirja andmiseks.
Need on lahendused, mis meid on histi teeni-
nud 2001. aastast alates. Selle aja jooksul on
tehnoloogiat jirk-jargult uuendatud, ent koik
need sammud on ennetava iseloomuga. Turva-
lisuse tagamiseks tuleb olla ohtudest sammu
vorra ees. Ja tipselt samamoodi on tihtis, et
ID-kaartide niol, niisamuti nagu ka X-tee
puhul on tegemist e-iihiskonna baasinfrastruk-
tuuri elementidega. Riik peab pidevalt inves-
teerima nende siisteemide toimimisse ja ka
arendamisse. Jillegi, mul on hea meel teatada,
et me oleme jargmiseks seitsmeks aastaks
ndinud ette just baasinfrastruktuuri elementide,
sh ka ID-kaardi ja mobiil-ID tarkvara uuenda-
mise turvalisuse tagamiseks. Igaks aastaks on
ette ndhtud 500 000 eurot, s.0 seitsme aastaga
kokku 3,5 miljonit eurot. Me peame olema
kindlad, et baasinfrastruktuurid kiiksid kaasas
tehnoloogia arenguga ja et riik selle rahaga
tagab.

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu, hirra minister! Asume kiisimuste
juurde. Palun, kolleeg Mihhail Stalnuhhin!

Mihhail Stalnuhhin

Aitdh! Hérra minister, kurjad keeled vii-
davad, et selle DNS Changeri kirjutamisega
said hakkama Eestist pdrit programmeerijad,
IT-spetsialistid. Vdidetavalt on Ameerika
Uhendriigid néudnud nende viljaandmist, et
neid karistada, aga see on veninud juba mitu
aastat. Kas te oskate selgitada, mis pohjusel
see nii on?

Juhan Parts

Aitdh! Mul puudub informatsioon, et see on
Eestis kirjutatud ja et nende inimeste suhtes on
esitatud véljaandmistaotlus. Mul puudub sel-
line informatsioon, aga ma ei pruugigi seda
teada, kuna see on politsei t66. Kasutan siiski
voimalust veel kord mirkida, et igasugune
pahavara levitamine on Eestis kriminaalkuri-
tegu. Ka pahavara tootmine ja selle levitamine
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on kuritegu. Seda tuleb kindlasti koigil, ka
viaga andekatel IT-inimestel silmas pidada.

Esimees Ene Ergma

Rohkem kiisimusi ei ole. Suur tinu! Mul on
tunne, et soovitakse pidada ldbirddkimisi.
Palun, kolleeg Mihhail Stalnuhhin!

Mihhail Stalnuhhin

Austatud proua juhataja! Lugupeetud kol-
leegid! Ega siin ei olegi suurt midagi. Siis, kui
see arupdarimine valmis sai ja ma sellele alla
kirjutasin — mul on lihtsalt huvi selliste kiisi-
muste vastu —, ei teadnud ma rohkem kui seda,
mis seal kirjas on. Peale seda olen vestelnud
paari IT-spetsialistiga. On isegi teada nende
inimeste nimed, kes on selle programmi kir-
jutamisest osa votnud. Need on noorpdlves
olnud viga andekad matemaatikud, pdrast an-
dekad IT-spetsialistid. Kiisimus on selles, et
see DNS Changer ei olegi tegelikult mingi
viirus voi pahavara, sest koik need, kelle arvu-
tisse see sattus, said selle omal soovil. Oma-
vahel IT-rahvas hirnub selle peale, sest tdendo-
liselt on see saadud kuskilt pornosaidilt. See
protsess kiib niiviisi, et inimene muudkui le-
hitseb ja temalt kiisitakse kogu aeg, kas ldhme
sinna v&i lihme tinna jne. Uhel toredal hetkel
ta saab aru, et on vaja vastata kas jah voi ei. Ta
vastab jah ja saabki selle oma kompuutrisse.
Viidetavalt sellepdrast see Eestis nii pikalt
venib, et tegu on seadusliku tegevusega. Keegi
ei roninud ebaseaduslikult vddrasse kompuut-
risse. Igaiiks, kes sellega ndustus, vottis ise
selle endale.

Aga miks ma siia tulin? Mitte selleks, et
teile neid poolmuinasjutte ridkida, vaid selle-
pédrast, et neid inimesi, kes oskavad suvalisse
slisteemi sisse murda, on sadu ja tuhandeid. Ei
ole iihtegi turvalist siisteemi, kui me radagime
nditeks internetis héidletamisest. See on miiiit,
et on vdoimalik midagi kaitsta. Me oleme mitu
korda seda pakkunud ja loppude 16puks voiks
kunagi selle probleemi &dra lahendada. Niiteks
niiviisi, et paneme preemia vilja ja lubame iihe
niddala jooksul hééletussiisteemi sisse murda.
Vaatame siis, mitu inimest iile maailma sinna
sisse murravad, et selle pealt mingi kopikas
teenida. Ma arvan, et neid tuleb kiimneid, kui
mitte sadu.

Esimees Ene Ergma

Suur tdnu, kolleeg Mihhail Stalnuhhin!
Rohkem konesoove ei ole. Lopetan ldbirda-
kimised.

6. Vaba mikrofon

Esimees Ene Ergma

Head kolleegid! Kes soovib registreeruda
esinemiseks vabas mikrofonis, palun seda teha
peale minu haamrilooki! Niitid joudis ette
Mihhail Stalnuhhin.

Mihhail Stalnuhhin

Austatud proua juhataja! Lugupeetud kol-
leegid! Niiiid on mul vihe tdsisem ja tdhtsam
teema kui eelmine. Moddunud nidala kolma-
pdeval, kui ma andsin sisse iithe arupdrimise,
itlesin ma, et see teema on palju tdhtsam kui
see, mida me tollal arutasime ehk Ukraina
stindmused. Ma arvan, et nii see ongi.

Ma sain moned tdiendavad materjalid Nar-
va Linnavalitsuselt, mis kirjeldavad, kuidas
ajaliselt ja faktiliselt toimus raha jaotamine.
Ma tuletan teile meelde, et valitsus kuulutas
vilja, et on voimalik saada kuni 600 000 eurot
teede remondiks ning seejuures peab olema
kindlustatud 15% suurune omafinantseering.
See oli seotud avaliku huviga. Linnas, kus
iiletatakse Eesti piir, kus on palju vélismaalt
tulevaid voi vilismaale soitvaid autosid, on
selge, et omavalitsusel peab olema vdimalik
teha teeremonti mitte ainult oma tuludest. See
on kuidagi imelik, kui tdidetakse riigi {iiles-
annet, korraldatakse piiriiiletust, aga teid peab
remontima oma raha eest. Niisiis tegi riik
18. novembril ettepaneku Eesti omavalitsus-
tele. Ma ei hakka seda ette lugema, ldheks
pikale. Nendel omavalitsustel, kust ldhevad
lébi riigiteed, on voimalik raha taotleda. Juba
18. detsembril moodunud aastal esitas Narva
Linnavalitsus Majandus- ja Kommunikatsioo-
niministeeriumile oma taotluse, kus ta andis
voimaluse ministeeriumil endal valida mingi
objekt. Tegemist on kokku viie objektiga, mil-
le remondi kogumaksumus on 4,9 miljonit
eurot. Remontida oleks vaja umbes 250 000
ruutmeetrit teekatet. Volikogu rahanduskomis-
jon tegi kiiresti iga projekti kohta otsuse, et
kindlustatakse kaasfinantseering oma tuludest.

See on tdiesti ebaadekvaatne tegevus, mida
ma ei oska lihtsalt hinnata. Vaevalt et peale
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Tallinna on Eestis veel moni selline omavalit-
sus, keda puudutavad transiitveod rohkem kui
Narvat. Kui arvestada meie territooriumi ja
teede pikkust, siis kontsentratsioon on tohutu.
Igal aastal sdidab meie linnast ldbi iihele ja
teisele poole 70 000 raskeveokit. Moned meie-
ga vorreldes pisikesed omavalitsused saavad
taissumma, 600 000 eurot. Narva saab 155 000
eurot, et remontida iiht viikest 16iku, mida
tegelikult ei olegi transiidiks vaja. PGhjendus,
millega Vabariigi Valitsus vélja tuleb, on nae-
ruvadrne. Kahjuks mul ei ole jéllegi voimalik
seda ette lugeda, aga see, millele nad viitavad,
on lihtsalt monitamine. Tahes-tahtmata tekib
kiisimus, kas see vastab tdele ja kas tdesti
niiviisi kdiakse ringi Euroopa rahaga, kasuta-
takse seda sisepoliitiliste probleemide lahenda-
miseks. Uhed omavalitsused justkui on seda
raha viirt, teised ei ole. Miks? Ega ometi
sellepdrast, et nende omavalitsuste elanikkond
toetab erakonda, mis ei ole valitsuse soosik?

Igal juhul see on vdga tdsine probleem ja
ma hakkan sellest rddkima. Lihtsalt meil ei ole
voimalik edasi majandada, kui niiviisi hakkab-
ki toimuma, et sinna, kus on raha vaja, seda ei
anta ja kuhu seda tegelikult vaja ei ole, sinna
topitakse. Aitéh!

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu! Palun, kolleeg Marianne Mikko!

Marianne Mikko

Lugupeetud istungi juhataja! Kallid kollee-
gid! 79 aastat tagasi toimus Eestimaa V naiste
kongress. Sel reedel, 7. mirtsil toimus VI,
ajalooline kongress, mis 10ppes manifestiga.
Ma ei seisaks siin teie ees ega radgikski sellest
manifestist pikemalt, kui avalik-0iguslik ring-
hidling oleks seda oma "Aktuaalse kaamera"
saates kasitlenud pikemalt kui 30 sekundit.
Sestap ma kasutan vdimalust. See, mis meid,
poliitikuid, Riigikogu puudutab, on tegelikult
Eestimaa VI naiste kongressi ndudmistega
seotud. Sestap ma loen ette meie viis olulist
ndudmist.

Esiteks, Riigikogu valimise seadusega tuleb
luua nais- ja meeskandidaatidele vordsed voi-
malused saada valituks. Selleks on vaja era-
kondadele kehtestada nn triibuliste nimekir-
jade esitamise ndue juba alates 2015. aasta
Riigikogu valimistest. Teiseks nduab Eestimaa
VI naiste kongress, et kodigis avaliku voimu

moodustatud kollegiaalsetes kogudes, sh riigi-
le kuuluvate driithingute ja sihtasutuste juht-
organites, peab olema nii naisi kui ka mebhi,
kumbagi mitte vihem kui 40%. Sooline tasa-
kaal peab olema tagatud ka Vabariigi Valit-
suses. Kolmandaks, soolise vorddiguslikkuse
seaduse tegelikuks rakendamiseks peab Vaba-
riigi Valitsus koos vabakonnaga ette valmista-
ma erialastel teadmistel poOhineva ja teiste
ritkide parimaid kogemusi arvestava soolise
vordodiguslikkuse strateegilise arengukava, mis
piistitab konkreetsed eesmirgid ja meetmed
soolise ebavordsuse vidhendamiseks koigis
peamistes iihiskonnaelu valdkondades. Neljan-
daks, naiste ja meeste vOrdviidrse t60 vOrdse
tasustamise saavutamiseks tuleb viivitamatult
kehtestada riiklik jdrelevalve palgatingimuste
ja palgakokkulepete iile, muuta palgasiistee-
mid ldbipaistvaks ning votta vastutusele t60-
andjad, kes naiste ja meeste vOrdvéirse too
eest voOrdse tasustamise pOhimotet rikuvad.
Viiendaks, tasakaalustamaks vanemate t60- ja
pereeluga seotud kohustusi ning parandamaks
naiste olukorda t6ojouturul, tuleb muuta lap-
sehoolduspuhkuse ja vanemahiivitise kasuta-
mise tingimused paindlikumaks ning ka isa-
dust toetavaks. Seadustada on vaja isadele
individuaalne o&igus olla vanemahiivitisega
kaetud lapsehoolduspuhkusel. Naiste sotsiaal-
ne ja poliitiline ebavordsus ning vaesus kan-
duvad ile meie lastele, vihendades nende hea-
olu ja arenguvdimalusi. Meie tiitred ja pojad
on aga Eestimaa tulevik. Me p&ordume loo-
tusrikkalt koigi naiste ja edumeelsete meeste
poole ettepanekuga toetada manifestis véljen-
datud piitidlusi. Alla on kirjutatud: "7. mirts,
Tallinnas."

Manifesti vastu votnud 350 naist esindavad
(ma loen need ette) Eesti Naisliitu, Eesti Ette-
votlike Naiste Assotsiatsiooni, Eesti Juristide
Liitu, Eesti Naisjuristide Liitu, Eesti Naiste-
ithenduste Umarlauda, Eesti Naistoimetajaid,
Eesti Naisuurimus- ja Teabekesku