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Markus Eurojusti otsuse kohta

Eurojusti otsus — kidesolevas aruandes nimetatakse Noukogu peasekretariaadi koostatud Eurojusti otsuse
Eurojusti otsuseks ndukogu 28. veebruari 2002. aasta  konsolideeritud versioon, mis ei ole diguslikult siduv,
otsust (millega moodustatakse Eurojust, et tugevda- on avaldatud meie veebilehel www.eurojust.europa.eu.
da voitlust raskete kuritegude vastu), mida on muu-

detud noukogu 16. detsembri 2008. aasta otsusega

2009/426/]SK (millega tugevdatakse Eurojusti).

Luhendid

CMS kohtuasjade haldamise siisteem

EAW Euroopa vahistamismaarus

EIO Euroopa uurimismaarus

ELTL Euroopa Liidu toimimise leping (Lissaboni leping)
ENCS Eurojusti siseriiklik koordineerimissiisteem
EPPO Euroopa prokuratuur

JIT rahvusvaheline uurimisrithm

LoR oigusabitaotlus

MLA vastastikune digusabi

0cc erakorraline koordinatsiooniiiksus

0CG organiseeritud kuritegelik iihendus

OCTA organiseeritud kuritegevuse ohtude hinnang
TE-SAT terrorismi olukorra ja suundumuste aruanne
THB inimkaubandus
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Eessona

ul on hea meel esitleda Eurojusti 11. aastaaruannet,

milles antakse iilevaade Eurojusti operatiivtegevu-
sest, organisatsiooni arengust ja partnerlussuhetest 2012.
aastal.

Eurojust jatkab raskete piiritiileste kuritegude kasitlemisel
liikmesriikide uurimisasutuste ja prokuratuuride vahelise
koordineerimise ja koost6o toetamist ja tugevdamist.

Oigustéotajad vadrtustavad Eurojusti ainulaadseid vahen-
deid - koordineerimisndupidamist ja koordineerimiskes-
kust - ning kasutatavad neid tihti selleks, et tdhustada oma
tegevust, toetada vahetuid kohtulikke jarelmeetmeid ning
lahendada diguslikke ja praktilisi probleeme, mis tulene-
vad Euroopa Liidu 30 digussiisteemi erinevustest.

Esile tuleb tdsta ka tihiste uurimisrithmade valdkonnas
toimunud edasiminekut ja positiivseid tulemusi - selles
koostodvahendis rakendatakse vastastikuse tunnustami-
se ja usalduse péhimdotet. Eurojustil on au olla liikumapa-
nev joud iihiste uurimisrithmade edukas toimimises, olles
abiks erialase nduga, tagades iihiste uurimisrithmade vor-

gustikule sekretariaadi ja toetades iihiseid uurimisrithmi
Eurojusti rahastamisprojekti kaudu.

Eurojust teeb endiselt kdik, et tdita Euroopa Liidu kuritege-
vuse vastu voitlemise prioriteete koordineeritud, sidusal ja
kdikehdlmaval viisil ning votta kurjategijad vastutusele, te-
hes koost66d Europoli ja teiste justiits- ja sisekiisimustega
tegelevate asutuste ning votmeisikutega.

Eurojusti veebilehel avaldatud Eurojusti strateegilistes
aruannetes narko- ja inimkaubanduse kohta on esile too-
dud peamised raskused, mis tekivad teabe vahetamisel,
tegevuse koordineerimisel, vastastikuse digusabi osutami-
sel ja diguskoostdd vahendite rakendamisel, ning pakutud
tuvastatud probleemidele lahendusi.

Eurojusti otsusega kaasnenud muudatused suurendavad
Eurojusti tegevussuutlikkust ja sidemeid liikmesriikide
padevate asutustega. 2012. aasta mais algas liikmesriiki-
des Eurojusti otsuse vastastikuse hindamise kuues etapp,
mis kiirendab otsuse taielikku rakendamist ning aitab teha
kindlaks puudused ja parimad praktikad.

Euroopa Liidu toimimise lepingu (ELTL) joustumise ja-
rel on Eurojust jaitkanud mitmel foorumil arutelu seoses
Eurojusti edasise arendamise vdoimalustega, samuti vdima-
lusega luua Eurojusti baasil Euroopa prokuratuur.

Sel tahelepanuvéarsel aastal, mil Eurojust tihistas oma te-
gutsemise 10. aastapdeva, valiti mind aprillis Eurojusti pre-
sidendiks ning mais valiti asepresidendiks Luksemburgi
riiklik liige Carlos Zeyen.

Vaadates tagasi tegevusrohkele aastakiimnele, vib delda,
et Eurojust on saavutanud teatava stabiilsuse. Eurojusti
presidendina julgen tuleviku ja selle kiisimuste kohta 6el-
da, et kogemused ja teadmised annavad meile kindluse, et
saame oma potentsiaali tundma 6ppida ja kasutada.

Michele CONINSX
Eurojusti president
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Kokkuvote

Asjade arv, milles liikmesriigid taotlesid raske piiri-
tilese kuritegevusega voitlemiseks Eurojusti abi, oli
2011. aastaga (1441 juhtumit) vorreldes 2012. aastal
6,4% suurem (1533 juhtumit).

Eurojusti koordineeriv ja toetav tegevus toimus jarg-
miselt.

a

Koordineerimisndupidamisi toimus 2012. aas-
tal 194 ehk veidi vdhem kui 2011. aastal (204); see
voib tdhendada, et koordineerimisnéupidamisika-
sutati tdhusamalt.
Koordineerimiskeskuste arv pilisis sama kui
2011. aastal (7).

Eurojusti osalemine iihiste uurimisriithmade loo-
mises (47) oli42% vorra suurem 2011. aastal (33).

Koordineerimisvahendite kombineeritud kasuta-
mist on taheldatud.

Euroopa vahistamismaaruse taitmisega seoses re-
gistreeriti 259 asja.

Taheldati Eurojusti sideprokuréride suuremat
osalemist, eelkdige Norra puhul.

» Eurojusti asjade arv suurenes 2012. aastal jarg-

mistes Euroopa Liidu prioriteetsetes kuritegevuse
vastase voitluse valdkondades: pettused, narko-
kaubandus, (liikuvad) organiseeritud kuritegeli-
kud tihendused, rahapesu, inimkaubandus, kiiber-
kuritegevus, terrorism, korruptsioon ja ebasea-
duslik sisseranne.

Eurojust avaldas 2012. aastal Euroopa Liidu doku-
mentidena kaks strateegilist aruannet:

- ,Enhancing the work of Eurojust in drug traffic-
king cases” (,Eurojusti narkokaubanduse vastase
tegevuse tohustamine”), milles rohutati kdrgeta-
semeliste narkokaubanduse juhtumite lahenda-
mise koordineerimiseks vajaliku tegevuse kee-
rukust;

- ,Eurojust’s Action against Trafficking in Human
Beings: Final Report and Action Plan for 2012 -
2016” (,Eurojusti inimkaubanduse vastane te-
gevus: ldpparuanne ja tegevuskava aastateks
2012-2016").

2012. aasta mais algas vastastikuse hindamise
kuues etapp, mis on piihendatud Eurojusti ot-
suse praktilisele rakendamisele ja toimimisele

Liikmesriikide esindajate kolleegium, marts 2013

Istuvad, vasakult paremale: Laima Cekeliené (Leedu), Jodo Manuel Da Silva Miguel (Portugal), Robert Sheehan (lirimaa), Francesco Lo Voi
(Itaalia), asepresident Raivo Sepp (Eesti), president Michele Coninsx (Belgia), asepresident Carlos Zeyen (Luksemburg), Donatella Frendo
Dimech (Malta), Lampros Patsavellas (Kreeka), Mariana Lilova (Bulgaaria), Gunars Bundzis (Lati).

Seisavad, vasakult paremale: Laszl6 Venczl (Ungari), Francisco Jiménez-Villarejo (Hispaania), Jolien Kuitert (Madalmaad), Lukas Stary (TSehhi
Vabariik), Jesper Hjortenberg (Taani), Hans-Holger Herrnfeld (Saksamaa), Harri Tiesmaa (Soome), Leif Gorts (Rootsi), Frances Kennah
(Uhendkuningriik), Daniela Buruiand (Rumeenia), Sylvie Petit-Leclair (Prantsusmaa), Mariusz Skowronski (Poola), Ingrid Maschl-Clausen
(Austria), Malci Gabrijel¢i¢ (Sloveenia), Ladislav Hamran (Slovakkia), Katerina Loizou (Kiipros).
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liikmesriikides; hindamine kestab 2014. aastani.
Liikmesriikidelt saadud andmete pdhjal ei olnud
2012. aasta 16puks 11 liikmesriiki veel Eurojusti
otsust rakendanud. Eurojust loodab, et vastastiku-
se hindamise kuues etapp tekitab liikmesriikides
vajaliku stiimuli Eurojusti otsuse taielikuks raken-
damiseks.

Eurojusti otsuse asutusesisene rakendamine:
taiustati Eurojusti siseriikliku koordineerimissiis-
teemi e-kirjade turvalisust; taielikult td6korda sai
erakorralise koordineerimise siisteem; arendati
kohtuasjade haldamise slisteemi ja artikli 13 ko-
hast nn nutikat PDF-vormi. Lisaks kohtusid esi-
mest korda riiklikud korrespondendid, et arutada
ja vahetada parimat praktikat ja kogemusi ning
anda lilevaade Eurojusti siseriikliku koordineeri-
misslisteemi kehtestamise ja toimimise hetkeolu-
korrast liikmesriikides.

Alates 2009. aastast on tegutsenud Eurojusti tu-
leviku t6oriithm. Véttes arvesse komisjoni ettepa-
nekuid Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 85
kohta, jatkas tooriithm tegevust, mis on seotud
Eurojusti reformimisega, sealhulgas vo&imalike

juhtorganite ning Euroopa Parlamendi ja liikmes-
riikide parlamentide osalemisega Eurojusti tege-
vuse hindamises. To6riithm jatkas tegevust ka seo-
ses Euroopa Liidu toimimise lepingu artikliga 86
Euroopa prokuratuuri loomise kohta.

Eurojusti ja komisjoni vastastikuse mdistmise me-
morandum: 20. juulil 2012 allkirjastasid Eurojust
ja Euroopa Komisjon vastastikuse moistmise me-
morandumi, millega satestati teabevahetuse kord
ja otsiti viise koost6d suurendamiseks vastasti-
kust huvi pakkuvates kiisimustes.

Halduskiisimused:

- Haagis asuvas Eurojustis todtas 2012. aastal
45 prokurori, kohtunikku ja politseiametnikku.

- Eurojusti 2012. aasta eelarve oli 32 967 000 eu-
rot; eelarve taitmine oli rekordiline 98%.

- Eurojusti poolt rahaliselt toetatud iihiste uuri-
misrithmade arv oli ligi kaks korda suurem kui
2011. aastal - tegutses 62 iihist uurimisrithma,
mis hélmasid 22 liikmesriiki.
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* 5 %

2002 - 2012

Tahistamine Nieuwe Kerkis ja Ridderzaalis

27.-28. veebruaril 2012

28. veebruaril 2012 tdhistas Eurojust olulist aasta-
pdeva - tditus 10 aastat asutamisest. Siindmuse pu-
hul korraldati kaks iritust. 27. veebruari dhtul toi-
mus Haagis Nieuwe Kerkis tiritus ,ALUMNIght”, kus
osalesid saadikud ja justiitsministrid ning ndukogu,
komisjoni ja Euroopa Parlamendi korgetasemelised
esindajad. Kdnelesid Eurojusti endised presidendid
ja ka praegune, liikmesriikide lilkmed ja haldust6o-
tajad, kellel on olnud Eurojusti arengus oluline roll.
Naidati esimest Eurojusti tutvustavat filmi ja avati
uus veebileht.

Jargmisel hommikul avaldasid korgetasemelised
ametnikud Haagi ajaloolises Ridderzaalis Eurojustile
tanu, juhatades sisse justiits- ja siseasjade ndukogu
ministrite mitteametliku kohtumise Euroopa Liidu
Noukogu Taani eesistumise all. Kdnega esinesid
Madalmaade justiitsminister [. W. Opstelten, kes esin-
das Tema Majesteeti kuninganna Beatrixi, Taani jus-
tiitsminister Morten Bgdskov, Haagi linnapea J. J. van

Aartsen, Eurojusti president Aled Williams, Euroopa
Liidu terrorismivastase voéitluse koordineerija Gilles
de Kerchove, Euroopa Liidu inimkaubandusevastase
voitluse koordineerija Myria Vassiliadou ja Euroopa
Komisjoni diguskiisimuste peadirektoraadi peadi-
rektor Francgoise Le Bail, kes esindas 6igusekiisimus-
te, pohidiguste ja kodakondsuse volinikku Viviane
Redingit.

Avatseremoonia jarel toimus pressikonverents, kus
osalesid Aled Williams, Eurojusti kaks asepresidenti
Micheéle Coninsx ja Raivo Sepp ning Morten Bgdskov,
Gilles de Kerchove ja Francoise Le Bail.

Justiits- ja sisekiisimuste noukogu ministrite mit-
teametliku kohtumise teema oli ,Eurojusti peami-
sed saavutused ja edasine areng: kuidas tugevdada
Eurojusti rolli lilkmesriikide uurimisasutuste ja pro-
kuratuuride diguskoost6os”.

Tema Majesteedi Madalmaade kuninganna Beatrixi

kulaskaik

Eurojusti 10. aastapdeva tdhistamise raames oli
Eurojusti presidendil Michéle Coninsxil suur au votta
26. septembril 2012 Eurojustis vastu Tema Majesteet
Madalmaade kuninganna Beatrix. Tema Majesteet
kohtus liikmesriikide liikmete ja sideprokuroridega
ning haldustddtajatega, iiheskoos vaadati tema kii-

laskaigu auks tellitud kristallmeenet. Peeti mitu ette-
kannet Eurojusti, selle ajaloo ja ndidisjuhtumite koh-
ta. Tema Majesteet oli hasti kursis Eurojusti tegevuse
ja Euroopa Liidu probleemidega vditluses raskete pii-
ritileste kuritegudega.
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1.1

Eurojusti 2012. aasta tegevuse prioriteedid, mis voeti
vastu lahtuvalt ndukogu jareldustest seoses Euroopa
Liidu prioriteetidega organiseeritud kuritegevuse
vastu voitlemisel, olid terrorism, narkokaubandus,
inimkaubandus, pettused, korruptsioon, kiiberkuri-
tegevus (sealhulgas laste seksuaalse kuritarvitami-
se kujutised), rahapesu, organiseeritud kuritegevus
(sealhulgas liikuvad kuritegelikud {ihendused), eba-
seaduslik sisserdanne ja Euroopa Liidu finantshuve
kahjustavad kuriteod. Peatiikis on tiksikasjalikult kir-
jeldatud Eurojusti operatiivtegevust nende valdkon-
dade kriminaalasjades, sealhulgas takistusi ja tuvasta-
tud parimat praktikat, strateegilisi algatusi ja panust.

Sissejuhatus

2012. aastal abistas Eurojust liikmesriike seoses 1533
registreeritud juhtumiga, mida on 6,4% rohkem kui
2011. aastal. Ligikaudu 20% juhtumitest hélmas kol-
me vOi enamat riiki ja 78% oli seotud eespool loet-
letud Euroopa Liidu prioriteetsete kuriteoliikidega.
Ulejaanud juhtumid, millega seoses kiisisid lilkmesrii-
kide pddevad asutused Eurojusti abi (Eurojusti otsuse
artikli 4 16ige 2), olid peamiselt seotud muude kurite-
gudega kui need, millele on osutatud Eurojusti otsuse

artikli 4 16ikes 1. Jargnesid elu-, isiku- ja vabadusevas-
tased kuriteod. Kriminaalasjade ja liikmesriikide osa-
lemise tliksikasjalikud andmed on esitatud lisas.

Valdkonna téotajad peavad Eurojusti koordineerimis-
noupidamisi ltheks peamiseks vahendiks, mis toob
kokku justiits- ja odiguskaitseasutused. Kuigi koos-
olekuid toimus 2012. aastal kokku 194, mis on veidi
vahem kui 2011. aasta 204 koosolekut, naitab selli-
ne viahenemine, et koordineerimisndupidamist kui
toovahendit kasutatakse tohusamalt. Ligikaudu 55%
koordineerimisndupidamisi hdlmas kolme véi ena-
mat riiki ja 89%-1 kasitleti prioriteetseid kuriteoliike.

Nagu 2011. aastal, tegutses ka 2012. aastal Eurojustis
7 koordineerimiskeskust.

Eurojust osales 47 iihise uurimisrithma loomises, mis
on 42% vorra rohkem kui 2011. aastal (33). Eurojusti
poolt rahaliselt toetatavate iihiste uurimisrithmade
arv oli ligi kaks korda suurem kui 2011. aastal - riih-
mi oli kokku 62.

1.2 Eurojusti tegevuse ulevaade

Eurojusti kriminaalasjadega seotud
uldised probleemid ja parimpraktika

Eurojusti 2012. aasta tegevusest ilmneb jatkuv pii-
hendumine raskete piiriiileste kriminaaljuhtumitega
seotud probleemide lahendamisele. Eurojust toetas
oiguskoostoo taotluste ja otsuste tditmist ning aitas
liikmesriikide padevatel asutustel lahendada uuri-
miste ja kohtuasjade praktilisi ja juriidilisi takistusi.

Juriidilisi takistusi tekitasid jatkuvalt liikmesriikide
oigussiisteemide erinevused ja tdendite lubatavuse
erinevad eeskirjad, eelkdige seoses sidevahendite
pealtkuulamisega. Raskusi tekitas eri liikmesriikide
erinev kord ldbiotsimise korraldamisel, tunnistajate
tilekuulamisel ja andmete sailitamisel, enamasti seo-
ses kiiberkuritegevusega, kuid ka seoses muude orga-
niseeritud kuritegevuse vormidega. Neid probleeme
saab lahendada, kui alustada koordineerimist uuri-
mise varajases etapis, selgitada kdikidele osalistele

menetluskorda ja ndudeid tdenditele ning koostada
vajalikud digusabitaotlused.

Muud praktilised raskused on muu hulgas konkreet-
sed abitaotlused seoses jargmisega: i) tuvastamine,
milline riiklik padev asutus annab kohtu loa piiriiilese
jalitustegevuse ja kontrollsaadetise jaoks; ii) problee-
mid koordineerimiskoosolekute korraldamisel, sest
riiklikud asutused peavad prioriteetseks riigisiseseid
tooilesandeid; iii) raskused, mis riiklikel asutustel on
tekkinud ariregistritele juurdepaasul, eelkdige seoses
finants- ja majanduskuritegudega; ning iv) raskused
teiste lilkmesriikide veenmisel alustada paralleelset
uurimist voi raskused anda neile uurimise alustami-
seks piisavat vdi lubatavat materjali.

2000. aastal vastu voetud vastastikuse digusabi kon-
ventsooni artikli 7 ja selle 2001. aasta protokolli (vas-
tastikuse digusabi konventsioon) alusel spontaanselt
esitatud teave ei pruugi erinevate nouete tottu tden-

2012. aastaaruanne ‘ 15



ditele olla teavet saanud liikmesriigis piisav alus uu-
rimise algatamiseks ning see vdib tekitada olukorra,
kus téendeid ei saa kohtus kasutada.

Teine korduv probleem on vastastikuse 6igusabi taot-
luste taitmise viivitused, mis on tihti tingitud taotluse
teabe iiksikasjalikkuse nduete erinevustest, ning see
tekitab viivitusi kuni tdiendava teabe voi lisaselgitu-
se saamiseni. Neid viivitusi pikendab veelgi taotluste
samaaegne edastamine eri kanalite kaudu, halb tdlge,
kesksete andmebaaside puudumine ja aegandudvad
taitmismenetlused mones liikmesriigis. Monel juhul
sai Eurojust aidata vastastikuse 0igusabi taotlus-
te koostamisel, padevate riiklike asutuste leidmisel
ja neile taotluse edastamisel ning taotluse saatnud
ja selle saanud liikmesriikide ndustamisel téendite
nouete osas.

Euroopa vahistamismaaruste valjastamisega seoses
on jatkuvaks probleemiks iileandmisest keeldumine

2011. aastal varastati Belgias veokist vaaris-
metalle vaartusega iile 1 miljoni Briti naela
- 29 kg kulda ja 160 kg hobedat. Veokijuht
vaitis, et langes relvastatud ro6vi ohvriks ja
vadrismetallid varastati selle kdigus. Veok oli
teel Sveitsist Belgia kaudu Uhendkuningriiki.
Tegelikult oli veokijuht saadetise varastami-
se kavandanud organiseeritud kuritegeliku
tthenduse liige.

Tekkis jurisdiktsioonikonflikt, sest kolm kaht-
lusalust peeti kinni Belgias ja iilejadnud asu-
sid Uhendkuningriigis. Probleem lahendati
Eurojustis toimunud koordineerimiskoos-
olekul. Belgia ja Uhendkuningriigi ametiasu-
tused leppisid kokku, et kdik kahtlusalused
antakse kohtu alla Uhendkuningriigis.

Parast kahtlusaluste vahistamist solmiti tihi-
se uurimisrithma leping, mille alusel said
Uhendkuningriigi ja Belgia ametiasutused
kergesti vahetada toendeid ja reageerida kii-
resti seni vabaduses viibivate kahtlusaluste
kinnipidamiseks. Uhendkuningriigi proku-
roride ja politseijoudude, Belgia politsei ja
Eurojusti tihe koost66 tagas kuriteos osale-
nud isikute kriminaalvastutusele votmise.

2012. aasta detsembris maoisteti kuuele siiti-
alusele kokku 23,5 aastat vangistust.

1ﬁ ‘ Operatiivtegevus

juhtudel, kus tditev asutus peab ebatdendoliseks, et
taotletud isikule vdoimaldatakse tagaseljaotsuse kor-
ral kohtuasja uus labivaatamine.

Lisaks takistavad Euroopa vahistamismairuse 6i-
geaegset tditmist kuritegude madratluste erinevu-
sed, tdiendava teabe taotlused ja tolkekiisimused.
Eurojust on siin abiks, toetades maaruse valjastanud
jamaarust taitva liikmesriigi dialoogi ning andes nou,
et aidata selgitada kuritegude maaratlusi asjaomas-
tes jurisdiktsioonides.

Probleeme tekitab ka riiklikelt asutustelt Eurojustile
antav vahene tagasiside taotletud abi tulemuse ja kri-
minaalasja 16pptulemuse kohta, mille tdttu on raske
hinnata Eurojusti sekkumise ulatust voi iihise uuri-
misrithma toimimist.

Eurojust aitab koordineerida ka sunnimeetmete ka-
sutamist, nditeks ladbiotsimis- ja vahistamismaaru-
seid, ning luua vahetut kontakti osalevate riiklike asu-
tuste vahel nii kahe- kui ka mitmepoolsete juhtumite
korral. Eurojust pakub avatud teabevahetuskanalit
ja tal on oluline roll vahendajana, kes muu hulgas ai-
tab ennetada jurisdiktsioonikonflikte. Eurojusti kiire
sekkumine v&ib tagada vastastikuse digusabi taotluse
kohese rahuldamise.

Eurojust soodustab juhtumiga seotud teabevahetust
koordineerimisndupidamiste kaudu ning rahastades
ja toetades Uhiste uurimisriihmade asutamist ja toi-
mimist. Mélemad vahendid on osutunud keerukate
juhtumite korral viaga t6husaks.

Koordineerimisnoupidamised

2012. aastal korraldas Eurojust koordineerimis-
noupidamisi seoses 194 juhtumiga. See mehhanism
osutus taas riiklike asutuste jaoks tdhusaks teisi liik-
mesriike voi kolmandaid riike hdlmavate juhtumite
korral. Koordineerimisndupidamisi korraldatakse
mitmel pdhjusel, millest iiks olulisemaid on osaleva-
te lilkkmesriikide teabevahetus. Teabevahetuse oluli-
ne eelis on, et see voimaldab liikmesriikidel algatada
uurimisi, leida voimalikke paralleelmenetlusi teistes
liikmesriikides, vahetada toendeid, tiletada keelebar-
jadre ja suurendada vastastikust usaldust.

Koordineerimisndupidamise vdib korraldada ka
selleks, et holbustada ja/voi koordineerida 6igus-
abitaotluste rahuldamist, lihtsustades sellega nai-
teks rahaliste vahendite jalitamist ja arestimist.
Koordineerimisndupidamistel voib ka taotleda abi
kolmandalt riigilt, koordineerida menetlusi voi maa-



rata kindlaks osalevates riikides toimuvate uurimiste
tthisstrateegia. Monel juhul vdib olla eesmark, et osa-
levad riiklikud asutused lepivad kokku konkreetse
toojaotuse voi jouavad vastastikusele mdoistmisele
selles osas, kes neist on parimas positsioonis isikute
kohtu alla andmiseks.

Koordineerimisndupidamiste oluline element, mida
2012. aastal tihti kasutati, on liikmesriikide voima-
lus kavandada iihistegevust ja luua iihiseid uurimis-
rihmi. Peale liikmesriikide asutuste voivad koor-
dineerimisndupidamistel osaleda ka kolmandate
riikide ja Euroopa Liidu asutuste, naiteks Europoli
ja Euroopa Pettustevastase Ameti (OLAF) esindajad,
kui see on asjakohane. 2012. aastal osalesid kolman-
dad riigid 49, Europol 85 ja OLAF 5 koordineerimis-
koosolekul.

Koordineerimiskeskused

Koordineerimiskeskus tagab asutuste vahel reaalajas
teabeedastuse ja koordineerimise samal paeval toi-
muvate vahistamiste, hoonete ja ettevotete labiotsi-
miste ning tunnistajate iilekuulamise korral.

Peale koordineerimise toetamise odigusasutuste ta-
sandil Euroopa vahistamismdaruste, o6igusabitaot-
luste ja Euroopa arestimismdiruste rakendamisel
lihtsustab koordineerimiskeskus riiklikes digusasu-
tustes toimuvat otsustamist ja kohest reageerimist
koordineerimiskeskuse edastatud uutele téenditele.
2011. aastal Euroopa Liidu tasandil piiriiilese ku-
ritegevuse vastu vditlemise uue vahendina loodud
koordineerimiskeskusi arendati 2012. aastal edasi ja
rakendati.

Nagu ka 2011. aastal, tegutses Eurojustis 7 koordi-
neerimiskeskust: 3 Prantsusmaa, 1 Soome, 1 Itaalia,
1 Madalmaade ja 1 Uhendkuningriigi taotlusel.
Keskustes kasitleti jargmisi kuriteoliike: ebaseadus-
lik sisserdnne (3), inimkaubandus (1), narkokauban-
dus (1), lapspornograafia (1) ja vaetisekaubandusega
seotud maksupettus (1).

Kolm koordineerimiskeskust loodi seoses juhtu-
mitega, mille jaoks oli juba olemas iihine uurimis-
rithm. Olemasoleva iihise uurimisrithma korral
holbustas koordineerimiskeskus koordineerimist
liitkmesriikide osalevate asutuste vahel, voimaldas
hankida mis tahes puuduva teabe ja téhustas riikli-

Prantsuse ametiasutused algatasid Eurojustis juhtumi seoses Albaania organiseeritud kuritegeliku iihen-
dusega, kes kauples heroiini ja kokaiiniga Madalmaade, Prantsusmaa ja Albaania vahel. Uhendusel olid
kontaktid Belgias ning teistes Prantsusmaa ja Albaania vahelistes riikides (Itaalias, Sveitsis, Hispaanias ja
toendoliselt ka Kreekas). Saadeti piiritilese jalitustegevuse taotlused ja need rahuldati.

Eurojust korraldas kolm koordineerimisndupidamist, et vahetada teavet, koordineerida jalitustegevuse
taotluste tditmist ja arutada voimalikke ne bis in idem kiisimusi. Selle tulemusena korraldati Madalmaades,
Belgias, Prantsusmaal ja Sveitsis iihine realiseerimine. Tanu iihisele tegevusele dnnestus uurijatel jduda
jalile plaanitavale ebaseaduslikule narkootikumide veole Madalmaadest Prantsusmaale.

2012. aasta martsis alustas Eurojustis tegevust koordineerimiskeskus, et tagada realiseerimisel sujuv
teabevahetus ja Europoli analiititiline tugi. Narkokaubanduses osalejad vahistati ja narkootikumid kon-
fiskeeriti. See realiseerimine oli aluseks jargnevatele menetlustoimingutele, mille tulemuseks oli 17 va-
histamist, mitu labiotsimist Prantsusmaal ja Madalmaades ning 12 kg heroiini konfiskeerimine.

[taalia ametiasutused olid tihedas koost6os Prantsusmaa ja Madalmaade politseiga jalginud ligikaudu
aasta sama organiseeritud kuritegelikku tihendust ja alustasid 2012. aasta mais operatsiooni Itaalia ter-
ritooriumil. Selle tulemuseks oli 13 Euroopa vahistamismaarust ning 15 kg kokaiini ja 4 kg heroiini kon-

fiskeerimine.

Organiseeritud kuritegeliku tihenduse Kiire ja paindliku tegutsemise tottu oli vaja vahetada padevate riik-
like asutuste, eelkdige osalevate riikide uurimisasutuste vahel intensiivselt teavet. Seda ligikaudu kaks
nddalat kestnud 60pdevaringset teabevahetust korraldas Eurojust.
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ke ametiasutuste vahelist koordineerimist isegi siis,
kui tihises uurimisriithmas oli koordineerimine juba
korraldatud.

Tugevdati koosto6d kolmandate osapooltega, niiteks
Europoliga. Europol osales seitsmest koordineeri-
miskeskusest kuues ja toetas samaaegseid meetmeid
koordineerimiskeskusesse saadetud andmete rist-
vordluse, analiiiisi ja seostamise abil. 2012. aastal
osalesid Eurojusti koordineerimiskeskuste tegevuses
aktiivselt ka Sveits ja Interpol.

Eurojusti otsuse artiklid 6 ja 7

Eurojusti otsuse artiklite 6 ja 7 kohaselt vodib
Eurojust liikmesriikide liikmete ja kolleegiumi
kaudu anda riiklikele padevatele asutustele kri-
minaalasjadega seotud soovitusi. Need soovitused
kajastavad pidevat igapdevast dialoogi kolleegiumi
liikmete ja riiklike asutuste vahel kriminaalasja-
dega seotud operatiivkiisimustes ning poéhinevad
tihti teabel, mis on esitatud digusabitaotluses voi
avaldatud koordineerimisndupidamisel v&i riikli-
ke asutustega toimunud mitteametlikel arutlustel.
Koordineerimisndupidamised on iiks kdige sageda-
mini kasutatavaid vahendeid.

Soovitused on tavaliselt mitteametlikud. Sel pohjusel
ei anna allpool esitatud andmed taielikku iilevaadet,
sest need kasitlevad liksnes juhtumeid, kus on konk-
reetse liikmesriigi seaduse kohaselt noutud kohtu ot-
susest ametlikku kontrolljalge.

2012. aastal registreeriti Eurojusti otsuse artikli 6
alusel iheksa ametlikku soovitust ja riiklikud asutu-
sed jargisid neid koiki.

Taotlused alustada konkreetsete asjaolude suhtes uuri-
mist voi stilidistuse koostamist - artikli 6 16ike 1 punk-
ti a) alapunkt i))

[taalia esindus esitas artikli 6 16ike 1 punkti a) ala-
punkti i)) alusel kaks taotlust.

Taotlused pddevatele asutustele néustumiseks, et liks
neist voib olla paremas olukorras konkreetsete asja-
olude suhtes uurimise véi stiidistuse alustamisel — ar-
tikli 6 loike 1 punkti a) alapunkt ii))

Selle satte alusel esitas Hispaania esindus kaks taotlust.
Taotlused pddevatele asutustele asjaomaste liikmesrii-

kide pddevate asutuste vaheliseks koordineerimiseks -
artikli 6 16ike 1 punkti a) alapunkt iii))

18 ‘ Operatiivtegevus

Artikli 6 16ike 1 punkti a) alapunkt iii)) alusel esi-
tati liks taotlus. Hispaania esindus taotles koordi-
neerimisndupidamist Belgia ametiasutustega, et
kasitleda kriminaaltulu jalitamise kiisimust seoses
organiseeritud kuritegevuse ja rahapesuga seotud
juhtumiga.

Taotlused esitada mis tahes teavet, mis on vajalik liik-
mesriikide liikmetele oma iilesannete tditmiseks - ar-
tikli 6 16ike 1 punkti a) alapunkt v)) - ning vétta mis
tahes muid meetmeid, mis on uurimise ja stitidistuse
seisukohalt digustatud - artikli 6 16ike 1 punkti a) ala-
punkt vii))

Artikli 6 16ike 1 punkti a) alapunktide v)) ja vii))
alusel esitati kolm taotlust. Hispaania ametiasutus-
tel paluti aidata kaasa teabe esitamisele ja muudele
uurimismeetmetele (kahtlusaluste ja kannatanute
iilekuulamine) seoses pettuse ja euro véltsimise kri-
minaalasjaga Belgias.

Taotlused teostada uurimise eritoiminguid — artikli 6
16ike 1 punkti a alapunkt vi

Artikli 6 16ike 1 punkti a) alapunkti vi)) alusel palu-
ti Hispaania ametiasutustel korraldada voltsimise ja
rahapesuga seotud juhtumi korral labiotsimisi ning
algatada uurimisi.

Vastastikuse oigusabi konventsioonid

Euroopa Liidus toimuva digusalase koost66 oluli-
semad oiguslikud alused on vastastikuse odigusabi
konventsioon ja Euroopa Noukogu 1959. aasta kri-
minaalasjades vastastikuse abistamise konventsioon
koos protokollidega (1959. aasta konventsioon).
Nende kohaldamist on tavaliselt peetud kasulikuks
ja tdhusaks.

Probleeme tekitab, et koik liikmesriigid ei ole vastas-
tikuse digusabi konventsiooni ratifitseerinud. See ei
pruugi siiski takistada naiteks tihise uurimisriithma
loomist, kui asjaomane liikmesriik on rakendanud
thiste uurimisrihmade raamotsuse, voi videokonve-
rentsi kaudu ulekuulamise korraldamist, mida saab
teha ka 1959. aasta konventsiooni alusel voi vastas-
tikkuse 6igusabi pohimottel ja/vdi kui neid meetmeid
lubavad riigisisesed digusaktid.

Endiselt esineb raskusi seoses sidevahendite pealt-
kuulamise ja piiriiilese jalitustegevusega, spontaanse
teabevahetuse ebapiisavat kasutamist ja tdhtaegade
puudumist kiireloomulistes taotlustes. Neid valdkon-
di on kavas parandada.



Praktilised probleemid vdivad tekkida, kui vastasti-
kuse digusabi taotlused ei vasta taotlust rahuldavas
riigis noutud tiksikasjalikkuse tasemele, mis vdib te-
kitada ebakindlust ja taotluste rahuldamata jatmist.
Endiselt esineb probleeme seoses taotluse saanud
riigilt saadava tagasiside vdi taotluse rahuldamise
seisu teabe puudumise voi hilinemisega. See olukord
on eriti keerukas kiireloomuliste juhtumite korral,
kui kahtlusalused on vahi all voi kui teisi kanaleid ei
saa ajapuuduse tottu kasutada. Liikmesriikide ame-
tiasutused on palunud Eurojustil aidata sellistel juh-
tudel luua mitteametlikke kontakte, mis tihti kiiren-
dab protsessi tunduvalt. Praktiline soovitus riiklikele
prokuroridele on markida kiireloomulistes digusabi-
taotlustes riigisisesed tdhtajad ja taotluse rahulda-
mise soovitud aeg.

Toéendite kogumise ja lubatavuse kusimused

Nagu tdheldati juba 2011. aastal, tekitavad raske
piiriiilese kuritegevuse vastases tdhusas vditluses
jatkuvalt raskusi tdendite kogumise, lubatavuse ja
avaldamise erinevad eeskirjad. Uha rohkem problee-
me tekitavad andmete sailitamise eeskirjade erine-
vused, eriti kiiberkuritegevuse ja muude kuritegude
korral, kus kahtlusalused suhtlevad sidevahendite
abil. Sellistel juhtudel on aeg maidrava tdhtsusega,
eriti liikmesriikides, kus andmeid tohib sailitada
vaga piiratud aja valtel.

Riiklikud 6igusaktid andmete hankimise kohta on eri-
nevad. Olukordades, kus on vaja tunda asjaomaseid
digussiisteeme, on Eurojusti toetus eriti oluline. Uhes
Sloveenia kodanikku hdlmavas kriminaalasjas vaitis
kaitsja, et Saksamaal rahvusvahelise operatsiooniga
kogutud téendid kurjategija tuvastamiseks ei vasta-
nud Saksamaa oOigusaktidele ja seetdttu ei saa neid
kasutada Sloveenia kohtus. Eurojust aitas edukalt
saada Sloveenia kohtul teavet Saksamaa kriminaal-
menetluse asjakohaste satete kohta. Teabe otsese va-
hetamise ja digussiisteemide erinevuste arutamisega
koordineerimisndupidamistel valditakse tihti prob-
leeme ja aidatakse lahendada raskusi seoses tdendite
kogumise ja lubatavusega, sealhulgas iihistes uuri-
misrithmades.

Toendite kogumise ja lubatavuse riiklike eeskirjade
tutvustamine teistele liikmesriikidele on aidanud
jagada teadmisi ning ennetanud takistusi. Eurojust
voib toimida selle valdkonna parima praktika erikes-
kusena.

Uhise uurimisrithma loomisel on Eurojusti viljatoo-
tatud parim praktika ka lisada iihise uurimisriithma

lepingusse toendite kogumise ja avaldamise kohus-
tuste sdtted, mis ennetab hilisemaid probleeme.

Valdkonnas esinevaid raskusi voib aidata lahendada
tulevase Euroopa uurimismaarust kasitleva direktiivi
vastuvotmine.

Jurisdiktsioonikonfliktide ennetamine ja
lahendamine

Eurojust on jurisdiktsioonikonfliktide ennetamise
ja lahendamisele kaasaaitamise volitusi kasutanud
ametlikult vdhestel juhtudel.

Sageli tekivad sellised olukorrad, kui juhtum kuulub
kahe voi enama liikmesriigi diguse kohaselt nende
jurisdiktsiooni; enamik juhtumitest lahendatakse
Eurojusti abiga ja asjaomasele liikmesriigile esita-
tud ametlikku taotlust registreerimata. Selles osas
on vaga kasulikuks vahendiks osutunud koordinee-
rimisndupidamised, mis on vdimaldanud paralleelse-
tes uurimistes osalevatel padevatel asutustel varakult
probleeme arutada ja kokkuleppele jouda. Aeg-ajalt
on jurisdiktsioonikonflikti ennetamist takistanud
teabe puudumine. Parimaks praktikaks peetakse siin
seotud uurimiste kasitlusala selgitamist ning varajast
ettevalmistust ja analiiiisi enne koordineerimiskoos-
olekut.

Eurojustil on arvamuste varajase ja mitteametli-
ku vahetamise toetajana peamiselt ennetav roll.
Pdhjalikult kirjeldatakse teemat juhendis ,Which ju-
risdiction should prosecute?” (,Milline jurisdiktsiooni
peaks kohtu alla andma?”), mis sisaldub Eurojusti
2003. aasta aruandes.

Eurojust on osalenud ka kriminaalasjades, kus tikski
liikmesriik ei pidanud end sobivaimaks uurimise ja/
v0i kohtuasja algatamiseks. 2012. aasta juulis vottis
kolleegium vastu Eurojusti otsuse artikli 7 16igete 2 ja
3 kohaldamise suunise, milles kirjeldatakse sisemist
menetlust jurisdiktsioonikonflikti ja korduvate keel-
dumiste voi raskuste lahendamisel seoses digusalase
koost6o taotluste rakendamisega, sealhulgas vastas-
tikuse tunnustamise joustamise vahendeid.

Kriminaalmenetluste Uleandmine

Enamik liikmesriike kasutas jatkuvalt 1972. aasta kri-
minaalmenetluse lilevétmise Euroopa konventsiooni
voi 1959. aasta konventsiooni (artikkel 21) koostoi-
mes vastastikuse digusabi konventsiooni artikli 6 16ike
1 viimase 16iguga. Osa liikmesriike kasutas ka rahvus-
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Bulgaarias ja Hispaanias tegutsev organi-
seeritud Kkuritegelik itihendus sundis pea-
miselt Bulgaaria kodanikest ohvreid toota-
ma Hispaanias prostituutidena. Uhenduse
Bulgaaria haru varbas haavatavatest kogu-
kondadest ohvreid, pakkudes neile valismaal
toovoimalust. Ohvrid viidi Hispaaniasse ja
nende passid voeti dra. Uhenduse Hispaania
haru sundis ohvreid to6tama prostituutidena
dhvarduste ja fiitsilise vagivalla abil.

Uurimist alustati, kui iiks ohver oli pogenenud
ja joudnud Bulgaaria Madridi suursaatkonda,
mis oli otsekohe poédrdunud Hispaania ameti-
asutuste poole. Need alustasid uurimist, mille
lopptulemusena likvideeriti Hispaania iihen-
dus. Mélema riigi doigusasutused olid alusta-
nud ihenduse vastu kriminaalmenetluse ja
molemad jurisdiktsioonid esitasid vastasti-
kuse 6igusabi taotlused, mistdttu registreeris
Hispaania esindus juhtumi Eurojustis, et saa-
da abi tegevuse koordineerimisel.

Eurojust Kkorraldas koordineerimisndupi-
damise, kus said riikide delegatsioonid aru-
tada uurimiste hetkeseisu. Noupidamisel
jouti kokkuleppele mitmes olulises aspektis.
Esiteks tagasid molemad jurisdiktsioonid esi-
tatud taotluste kiire rahuldamise. Teiseks en-
netati riiklike menetluste kooskdlastamisega
voimalikku ne bis in idem olukorda. Bulgaaria
keskendus rahapesu kohtu alla andmisele
ja Hispaania toetas seda, esitades tdendeid
uuritava iihenduse organiseerituse kohta.
Hispaania keskendus inimkaubanduse ja sek-
suaalse drakasutamise stitidistuste koostami-
sele, mille jaoks Bulgaaria kiisitles oma terri-
tooriumil elavaid tunnistajaid. Bulgaaria alga-
tas ka iihe Hispaanias elava ohvri perekonna
jaoks tunnistajakaitse programmi.

Eurojusti osalemine aitas oluliselt kaasa, et
luua kriminaalasja edasiseks kohtumenetlu-
seks kindel alus.

vahelise organiseeritud kuritegevuse vastu voitlemise
URO konventsiooni (artikkel 21). Selliste eri digusak-
tide kasutamine voib tekitada probleeme, mis ajendab
liikmesriikide asutusi p66rduma Eurojusti poole.
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Eurojust on saanud sellistel juhtudel aidata, toetades
liikmesriikide vahel mitteametlikke kontakte ja uuri-
des enne ametlikku taotlust iileandmise tdendosust
mitteametlikult. Vahel lepitakse menetluse iileandmi-
ne kokku koordineerimisndupidamisel kohtumenet-
luse algatamise jurisdiktsiooniga seotud kokkuleppe
raames ning tegelik iileandmine toimub Euroopa va-
histamismaaruse ja vajaduse korral digusabitaotluste
valjastamise ja rakendamisega.

Kriminaalmenetluste lileandmisega seotud raskus-
tel on mitmesuguseid pdhjusi - niiteks peab olema
voimalik kogutud téendeid kasutada iileandmistaot-
luse saanud liikmesriigi kohtus (vt eespool punkt
»Toendite kogumise ja lubatavuse kiisimused”) ja
taotluse saanud liikmesriik peab nditama selget huvi
noustuda menetluse iileandmisega. Kui iileandmist
taotleb liikmesriik, kes soovib, et menetlus antaks
talle ile, st ta soovib alustada kohtumenetlust ise, te-
kivad vahel probleemid sellega, kas on olemas oht, et
iileandmine v&ib kahjustada juba toimuvaid seotud
uurimisi lileandmistaotluse saanud liikmesriigis.

Raskusi tekitavad ka erinevused materiaal- ja me-
netlusdiguses. Enne kui liikmesriikide asutused
saavad otsuse teha, tuleb kogu toimik tdlkida, ja
Eurojusti riiklikud esindused saavad varem saadud
juhtumi kokkuvdtte alusel esitada liksnes esialgse
hinnangu.

Karistusandmete vahetamine

Eurojust ei tdheldanud suuri probleeme karistusand-
mete vahetamisel ja kui probleeme tekkiski, olid need
tavaliselt praktilised.

Liikmesriikides, kus Euroopa karistusregistrite info-
stisteem (ECRIS) veel ei t66ta, aitab mdnikord karis-
tusandmete vahetamise taotlusi tdita ka vastastiku-
se digusabi konventsioon. Raskused voivad tekkida,
kui riiklikel esindustel ei ole juurdepadsu karistus-
registrile voi kui andmeid siilitatakse eri asutustes
(nt politseis ja kohtuasutustes) ning puudub keskne
karistusandmete andmebaas. Kiireloomulistel juh-
tudel on Eurojust aidanud hankida karistusregistri
andmeid.

Vahel on tekitanud raskusi kuritegude erinev maarat-
lemine liikmesriigiti, podhjustades ebakindlusi seoses
kuriteo olemusega. Sellega seotud probleemide hulka
kuulub karistusregistris sisalduva teabe hulk, mida
moni lilkmesriik peab oma digusaktide kohaselt eba-
piisavaks, mis tekitab lisateabe paringute kasitlemise
tottu viivitusi.



Moningatel juhtudel on Kkaristusregistri andmetes
viidatud digusakti sattele ilma kuritegu kirjeldama-
ta. Sellistel juhtudel on andmeid taotlenud liikmes-
riik tihti palunud Eurojustilt abi asjakohase digusakti
hankimiseks, et viidet selgitada.

Raskused ja viivitused tekivad, kui teatud liikmesrii-
kide kohtunikud nduavad algse taieliku kohtuotsuse
koopiat ja selle tolget. Otsuse koopia saamiseks tuleb
tihti esitada 6igusabitaotlus, sest karistusregistri val-
javote ei ole piisav (kohtuotsuse tegemiseks).

Tdiendavaid probleeme tekib, kui iihes liikmesriigis
kohtu alla antud isik vaidab, et on varem teises liik-
mesriigis sama kuriteo eest juba slilidi mdistetud.
Liikmesriik ei pruugi suuta sellist vaidet kontrollida,
sest isiku tuvastamise standardid on riigiti erinevad,
mistdttu véivad tema isikuandmed olla registreeritud
ebatapselt.

Euroopa vahistamismaarused

2012. aastal registreeriti Eurojustis 259 Euroopa va-
histamismaarustega seotud asja ehk 16,8% kaigist
Eurojusti registreeritud juhtumitest. Enamik neist
(252) oli seotud Euroopa vahistamismadruse taitmi-
sele kaasaaitamisega. Sarnaselt eelmiste aastatega
esitas kodige rohkem taotlusi Poola esindus, jargmised
kaks olid Belgia ja Rootsi esindused.

Enim taotlusi sai Hispaania esindus, jargmised kaks
olid Saksamaa ja Poola esindused.

Kolleegium tegeles ka Euroopa vahistamismaaruse
kohaldamisega seotud kahe iildkiisimusega. Esimene

neist kasitles teabe kogumist selle kohta, kas liikmes-
riikide asutustel, kellel ei ole padevust valja anda rii-
gisiseseid vahistamismaarusi, on padevus valja anda
Euroopa vahistamismaarusi ja kas liikmesriikide asu-
tused/kohtud on keeldunud Euroopa vahistamismaa-
ruse taitmisest seetdttuy, et selle vilja andnud asutu-
sel ei olnud padevust riigisiseseid vahistamismaarusi
valja anda.

Teiseks kasitleti kiisimust, kas Euroopa vahistamis-
maadruse kava kehtestamisest alates on moni liik-
mesriik keeldunud tileandmisest seet6ttu, et maarust
taitva liikmesriigi ametiasutused ei pea maaruse val-
jastanud riigi justiitsministeeriumi padevaks digus-
asutuseks vastavalt Euroopa vahistamismaarust ka-
sitleva raamotsuse 2002 /584 /]SK artikli 6 1dikele 1.

Mitme Euroopa vahistamismddrusega seotud juhtumid

Euroopa vahistamismaarust kasitleva raamotsuse
artikli 16 16ike 2 kohaselt vdib maarust taitev digu-
sasutus kiisida enne otsustamist Eurojustilt nou,
millist sama isiku kohta kahe v6i enama liikmesrii-
gi viljastatud Euroopa vahistamismdaarustest tiita.
Eurojustilt kiisiti 2012. aastal ametlikult ndu kuuel
korral, mis on rohkem kui 2011. aasta neli korda.
Selles kiisimuses on Eurojusti kogemused saadud kas
labiradkimiste voi otsekontaktide kaudu asjaomaste
asutustega, neid kiisitakse tihti ja jagatakse koordi-
neerimisndupidamistel.

Koigil kuuel eespool mainitud juhul aitas Eurojust
jouda osalevatel liikmesriikidel iiksmeelele kiisimu-
ses, millist Euroopa vahistamismaarust tuleb eelista-
da, ning vajaduse korral, kuidas toimub isiku edasi-
ne iileandmine voi ajutine iileandmine. Kdigil kuuel

Ajal, kui Belgia ametiasutused kasitlesid Kreeka valjastatud kolme Euroopa vahistamismaarust seoses
Rootsi kodanikuga, said nad veel iihe Euroopa vahistamismaaruse, mille olid sama isiku kohta valjasta-
nud Kiiprose ametiasutused. Uue taotluse tottu olid ametiasutused sunnitud peatama Kreeka véljastatud
Euroopa vahistamismaaruse menetlemise (mille Belgia apellatsioonikohus oli juba heaks kiitnud).

Belgia riiklik prokuratuur kiisis Eurojustilt ndu, mis liikmesriigile tuleks isik iile anda. Belgia esindus
konsulteeris nii Kreeka kui ka Kiiprose esindustega, et saada teavet juriidiliste voéimaluste kohta, nagu
voimalus viia isik iile teise liilkmesriiki uurimise, kohtumenetluse voi karistuse kandmise ajal. Belgia esin-
dus konsulteeris osalevate liikmesriikidega ka seoses sealsete riiklike ametiasutuste arvamustega.

Saadud teabe alusel soovitas Belgia esindus anda isik iile Kreekale. Belgia ametiasutused olid soovitu-
sega nous. Parast Kreeka valjastatud uue, neljanda Euroopa vahistamismaaruse heakskiitmist anti isik
iile Kreekale, mis omakorda tagas Kiiprose Euroopa vahistamismaaruse tditmise. Eurojusti abiga suutsid
kolm osalevat liikmesriiki koordineerida taotluste rahuldamise kiiresti ja tohusalt.
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juhul jargiti Eurojusti nduannet. Kohaldati Eurojusti
2011. aasta juunis vastu voetud juhendit sisemenet-
luse kohta Eurojusti arvamuse esitamisel seoses kon-
kureerivate Euroopa vahistamisméairustega. Uhel ju-
hul lepiti prioriteetsus kokku koordineerimisndupi-
damisel ja kiisimust otsustava liikmesriigi kohus jar-
gis Eurojusti nduannet, tsiteerides otsuses Eurojusti
koordineerimisndupidamisel saavutatud kokkulepet.

Téhtaegade rikkumisega seotud juhtumid

Kui erandjuhul ei saa liikmesriik jargida Euroopa va-
histamismaarust kasitleva raamotsuse artiklis 17 sa-
testatud tahtaegu, teatab ta sellest Eurojustile ja poh-
jendab viivitust. 2012. aastal registreeriti Eurojustis
94 tdhtaegade rikkumist. Kahel juhul oli vaja tarvi-
tusele votta lisameetmed. Sarnaselt eelmiste aasta-
tega esines kdige rohkem tdhtaja rikkumisi lirimaa.
Ulejaanud rikkumised esinesid T$ehhi Vabariigis,
Bulgaarias, Sloveenias ja Hispaanias. Nagu on tdhel-
datud ka varem, esineb Euroopa Liidu statistika koha-
selt rikkumisi rohkem, kui neid registreerib Eurojust.

Uhe juhtumi kohta, mis oli seotud Euroopa vahis-
tamismaarust kasitleva raamotsuse artikli 28 16i-
ke 2 tolgendamisega, langetas 28. juunil 2012 ot-
suse Euroopa Liidu Kohus (C-192/12). Euroopa va-
histamismadarust menetlev Soome prokurdr palus
Eurojusti kaudu Uhendkuningriigilt teavet, kuidas kii-
rendada menetlust, kui isiku Gleandmiseks Soomelt
Prantsusmaale on vaja Uhendkuningriigi ndusolekut.
Eurojust soovis, et Soome ei rikuks Euroopa vahista-
mismadrust kasitleva raamotsuse artikli 17 kohaseid
tahtaegu. Eurojust osutas kiiresti vajalikku abi.

Euroopa vahistamismaaruste tditmise viivituste pea-
mised pdhjused olid apellatsioonimenetluse pikkus,
lisateabe kiisimine, kautsjoni vastu vabastatud isiku
pogenemine ja Euroopa vahistamismaaruste suur arv.

Euroopa vahistamismddruse praktilise rakendamise
probleemid

Eurojustil oli jatkuvalt oluline roll teabevahetuse kor-
raldamisel, nii maaruse valjastanud kui ka seda taitva
asutuse diguslike nduete selgitamisel ja Euroopa va-
histamismaaruste tiitmise tldises kiirendamises. Eriti
oluliseks osutus Eurojusti abi kiireloomulistel juhtudel.
Uhel sellisel juhul anti kiiresti abi kolleegiumi plenaar-
istungi raames, teisel korral 6nnestus Eurojustil anda
nou ja suuniseid erakorralise koordineerimise kaudu,
mille tulemusena toimus tileandmine digeaegselt.

16. oktoobril 2012 joustusid Pdhjamaades (Taani,
Soome, Island, Norra ja Rootsi) P6hjamaade vahis-
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tamismaaruse kohased ileandmismenetlused, mis
tdhendab, et Soome, Taani ja Rootsi vaheliste tileand-
mismenetluste korral kasutatakse pigem P6hjamaade
vahistamismaarust kui Euroopa vahistamismaarust
kasitlevat raamotsust. Seni ei ole teatatud selle kasu-
tamisest.

Praktikutel tekib Euroopa vahistamismaaruse raken-
damisel endiselt praktilisi ja juriidilisi probleeme.
Eurojust on oma tegevusega seoses leidnud jargmisi
probleeme:

Euroopa vahistamismaaruste tolgete halb kvaliteet.

Viivitused, mille pohjus on, et Euroopa vahistamis-
maarus sisaldab liiga vahe voi liiga ebatdpset teavet
jargmise kohta: i) asjaolud, sealhulgas tagaotsitava
isiku ja kuriteo seos, ii) kuriteod, iii) kehtestatud
voi ettendhtud karistus koikide voi osade kurite-
gude eest ja iv) karistuste koondamine 16plikuks
karistuseks parast mitme karistuse kohaldamiseks
valjastatud Euroopa vahistamismaaruse taitmist.

Aeglane teabevahetus padevate asutuste vahel.

Viivitused transiidiloa menetlemisel, sest liitkmes-
riikides kehtivad eri eeskirjad ja tdhtajad.

Juhud, kus Euroopa vahistamismaaruse télke ori-
ginaali voi kinnitatud koopiat ndutakse Eurojusti
kaudu vahetult enne Euroopa vahistamismaaruse-
ga seotud tilekuulamist.

Viivitused, kui oma riigi kodanike iileandmisel
noutakse tagatisi ja sellise tagatise viljastamise 6i-
gusega asutus (Justiitsministeerium) on teine kui
asutus, kes on padev valjastama Euroopa vahis-
tamismadrust ja esitama sellega seoses lisateavet
(prokuratuur).

Viivitused maarust tiitvates digusasutustes teabe
esitamisel vastavalt Euroopa vahistamismaarust
kisitleva raamotsuse artikli 26 ldikele 2, mille ta-
gajarjel noutud isikut peetakse vahi all kauem, kui
on madruse valjastanud liikmesriigis kohaldatava-
te digusaktidega lubatud.

Juriidilised kiisimused seoses sellega, kas
Justiitsministeeriumi peetakse digusasutuseks
Euroopa vahistamismaarust kisitleva raamotsuse
artikli 6 16ike 1 tdhenduses ja seega padevaks val-
jastama Euroopa vahistamismaarust.

Proportsionaalsuskiisimused maarust tditvas liik-
mesriigis seoses kohustusliku kohtumenetlusega



madruse valjastanud liikmesriigis, mis p&hjustab
Euroopa vahistamismaaruste liigset valjastamist,
tekitades lisaraskusi, sellega, et topeltkaristatavu-
se valtimise noue ei ole tdidetud (Euroopa vahista-
mismaarust kdsitleva raamotsuse artikli 2 16ige 2).

Uleandmise kulud.

Viivitused ndusoleku saamisel lisakuritegude kor-
ral kohtumenetluste algatamiseks (erikohustuse
reegel, Euroopa vahistamismaarust kasitleva raa-
motsuse artikkel 27).

Erildhenemised seoses tagaseljaotsustega ja digu-
sega uuele menetlusele, sest kdik liikmesriigid ei
ole rakendanud ndukogu raamotsust 2009/299/
JSK, millega muudetakse Euroopa vahistamismaa-
ruse raamotsust seoses digusega uuele menetluse-
le, millega vdib kaasneda Euroopa vahistamismaa-
ruse taitmisest keeldumine.

Eri kanalite kasutamine Euroopa vahistamismaa-
ruse edastamiseks (riiki sisenemise lisateabetaot-
luste siisteem (SIRENE), Interpol, sidekohtunikud,
Euroopa éigusalase koost66 vorgustik ja Eurojust),
esitamata teavet, millise kanali kaudu Euroopa va-
histamismaarus saadetakse.

Juhud, kus isik, kelle lileandmist noutakse, on
vabastatud kautsjoni vastu, kuid on seejarel
pogenenud.

Mitu Euroopa vahistamismaarust, mille on valjas-
tanud sama liikmesriigi eri 6igusasutused, tekita-
vad ebakindlust, millise Euroopa vahistamismaa-
ruse alusel toimub iileandmine.

Euroopa arestimismaarused

Kuigi ndukogu raamotsus 2003/577/]SK vara voi
toendite arestimise otsuste tditmise kohta Euroopa
Liidus (2003. aasta raamotsus) on enamikes liik-
mesriikides ile voetud, kasutatakse seda ikka veel
vahe. Seetottu satuvad digusasutused, kes kasuta-
vad arestimismaarust ja hindavad muu hulgas tanu
selles satestatud rangetele tidhtaegadele tekkivat li-
savaartust, tihti konflikti teiste liikmesriikide digu-
sasutustega, kes seda vahendit ei tunne voi ei oska
seda kasutada. Viimased tuginevad tavaliselt hoo-
pis tavaparastele digusabitaotlustele, mis on esita-
tud kooskdlas 1959. aasta ja vastastikuse digusabi
konventsiooniga ning Euroopa Néukogu 1990. aasta
rahapesu ning kriminaaltulu avastamise, arestimise
ja konfiskeerimise konventsiooniga ja mis vdivad si-

saldada varade tuvastamise, arestimise ja konfiskee-
rimise taotlusi.

Eurojusti 2012. aastal kasitletud juhtumitest ilmneb,
et selline olukord piisib jargmiste asjaolude tottu:
i) 2003. aasta raamotsuse piiratud rakendusala (see
ei voimalda taotleda sama taotlusega tuvastamist,
arestimist ja konfiskeerimist), ii) arestimismaarus-
te kasutamise raskus, kui arestitavad toendid, mida
maarust valjastav asutus taotluse koostamise ajal ei
tea, ilmnevad uurimise hilisemas jargus, ja iii) tildine
arusaam, et 2003. aasta raamotsus sisaldab koorma-
vaid lisaformaalsusi.

Monikord tekitab lisaraskusi mdéne liikmesriigisise-
ne jurisdiktsioonide jaotus, kui arestimismairused
on valjastatud eri jurisdiktsioonides asuvate varade
kohta.

Monikord, kui erinevad ja teineteisest sdltumatud
arestimismairused Kkasitlevad samu varasid, tekib
probleeme ka sellega, et puudub riiklik toimuvate
menetluste keskregister/andmebaas.

2003. aasta raamotsust ei rakendata ega kasutata
iihtviisi ja selle téttu on olukord veelgi raskem, sest
koik liikmesriigid ei kaalu endiselt kuigi tihti vara-
de arestimist (ja konfiskeerimist) raskete piirilileste
kuritegude uurimise v6i kohtumenetluse varajases
etapis. Seda olukorda peegeldab Eurojustile esitatud
suhteliselt viaike arestimismairuste tditmisega seo-
tud abitaotluste arv.

Eurojust on kasitletud juhtumite pdhjal tuvastanud pa-
rima praktika: i) lisada algsesse arestimismaarusesse
taotlus arestitud vara varajase miiligi kohta enne kon-
fiskeerimist (kui vara on kiiresti riknev, kaotab ajas
vaartust voi sellega kaasnevad suured halduskulud),
ii) mdelda varakult 16plikku otsust ootavate vahendite
haldamise iile ning iii) meenutada riiklikele asutuste-
le 2003. aasta raamotsuse kohast teatamiskohustust.
Uhel juhul tagas Eurojusti abi arestimisméairuse tit-
mise lihes lilkmesriigis samal paeval, kui teises liik-
mesriigis toimus mitu vahistamist ja labiotsimist.

2012. aastal tegeles kolleegium arestimismaaruste-
ga seotud iildkiisimusega, kogudes riiklikes digus-
aktides sisalduvat teavet vara arestimise vdimaluse
kohta, mida saab kasutada tsiviilmenetlustes, ja selle
kohta, kas 2003. aasta raamotsus oleks kohaldatav.
Eurojust osales kriminaaltulu jalituse talituse kon-
taktisiku kaudu ka kriminaaltulu jalituse talituste
platvormi hiljutistes aruteludes ning vaatlejana fi-
nantskuritegude ja finantsuurimiste vastastikuse
hindamise viiendas etapis.

2012. aastaaruanne ‘ 23



Konfiskeerimine ja kriminaaltulu jalitamine

Raamotsust 2006/783/]JSK konfiskeerimisotsuste
suhtes vastastikuse tunnustamise pohimotte kohal-
damise kohta ja raamotsust 2005/212/]JSK, mis ka-
sitleb kuritegevusega seotud tulu, kuriteovahendite
ja omandi konfiskeerimist, ei rakendata koikides
liikmesriikides tdielikult, mis muudab ebakindlaks
tihised konfiskeerimise ja konfiskeerimisotsuste tun-
nistamise alused. Konfiskeerimist puudutavad digus-
aktid on endiselt liikmesriigiti isna erinevad, samuti
on erinevad konkreetsed mdisted, nagu laiendatud
konfiskeerimine, tsiviilkonfiskeerimine ja asendus-
konfiskeerimine.

Eurojusti kogemus seoses konfiskeerimise ja krimi-
naaltulu jalitamise kriminaalasjadega on endiselt pii-
ratud ja naitab, et menetlused kestavad endiselt kaua.
Eurojusti roll sellistes juhtumites seisneb peamiselt
toetamises ja vahendamises. Eurojust aitab selgitada
eri jurisdiktsioonide digusndudeid ja edastada taot-
lusi. 2012. aastal osutus Eurojusti abi maaravaks mit-
mes edukas juhtumis. Uhel juhul toimus liikmesriigis
kaks stitidimoistmist iiksnes tdnu Eurojusti edasta-
tud teabele. Liikmesriigi maksuametitel Gnnestus
leida 295 500 eurot kriminaaltulu ja siitidimoiste-
tud pidid maksma maksuametitele kokku ligikaudu
900 000 eurot. Teisel juhul konfiskeeriti Eurojusti abi
tulemusena liikmesriigis kiimme luksuskorterit.

Arestitud varade haldamise kiisimuses aitas Eurojust
vahetada kahe liikmesriigi vahel maksuametite
eksperdiarvamusi seoses juhtumiga, mis holmas
110000 eurovaartuses arestitud vara. Kriminaalasjas,
mis holmas konfiskeerimist ilma stlitidimdistva koh-
tuotsuseta, tehti Eurojusti abiga konfiskeerimisotsus
580 000 euro kohta.

Korduvaid raskusi tekitab vajadus tdestada varade
kuulumist kahtlusalusele (vilja arvatud laiendatud
konfiskeerimise korral, kui tdendite ndue on leebem)
ja konfiskeeritud vara miilimisega seotud menetlus-
te pikk kestus, mida siivendab haldusasutuste osa-
lemine ja ebavajalikuna ndiv biirokraatia. Eurojusti
kasitletud asjadest ndahtub, et kahtlusaluse ndusolek
(jurisdiktsioonides, kus on lubatud kokkuleppeme-
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netlus) ja teatud liiki arestitud vara varajane miiiik
enne konfiskeerimist voivad konfiskeerimismenet-
lust kiirendada.

Hetkel arutamisel oleva Euroopa Parlamendi ja néu-
kogu direktiivi ettepanekuga kriminaaltulu arestimi-
se ja konfiskeerimise kohta Euroopa Liidus iiritatak-
se iihtlustada teatud raskete kuritegude maaratlusi ja
ithtlasi asendada osaliselt 2005. aasta raamotsus ku-
ritegevusega seotud tulu, kuriteovahendite ja omandi
konfiskeerimise kohta. Eurojust esitas 2012. aastal
Euroopa Parlamendi kodanikuvabaduste, justiits- ja
siseasjade komisjonile digusakti eelndu kohta arva-
muse (vt ka punkt 2.1). Eurojust jatkas ka toe pakku-
mist kriminaaltulu jalitamise asutuste Camdeni vor-
gustiku kaudu, milles ta osaleb vaatlejana.

Kontrollialused saadetised

Kontrollialuseid saadetisi peetakse eelkdige narko-
kaubanduse kriminaalasjades kasulikuks menet-
lustoiminguks. Eurojusti otsuses on sdtestatud, et
liikmesriikide liikmeid vdib volitada lubama ja koor-
dineerima kontrollialuseid saadetisi. Praeguse seisu-
ga on see volitus antud monele tliksikule liikmesriigi
liikmele.

Ka 2012. aastal aitas Eurojust leida padeva asutu-
se ja/voi lahendada viivitustega seotud probleeme,
saada lube, tolkida digusabitaotlusi, kdrvaldada me-
netlusraskusi vodi korraldada keerukatel juhtudel
uurimist koordineerimisndupidamiste abil. Eurojust
on aidanud ka ennetada ne bis in idem juhtumeid ja
olnud iildiselt abiks kiireloomuliste juhtumite korral.

Raskusi on tekitanud jargmised asjaolud: i) kontrolli-
aluse saadetise loa andmise materiaal- ja menetluséi-
guste erinevused, ii) ajasurve kontrollialuse saadetis-
te korraldamisel ja teostamisel ning iii) kontrollialuse
saadetise jaoks kohtu loa andmiseks padeva riikliku
asutuse leidmine, mis on keerukas siis, kui luba on
vaja ka transiidiks labi liikmesriikide, mis kriminaal-
asjas otseselt ei osale. Kontrollialuse saadetise kui
spetsiifilise menetlustoimingu lube annavad mones
liikmesriigis kohtud, kuid teistes annab politsei.



1.3 Ulevaade Eurojusti tegevusest prioriteetsetes
kuritegevuse valdkondades

Terrorism

Kuritegevuse statistika 2012 2011
Registreeritud juhtumite arv 32 27
Koordineerimisndupidamiste arv 3 1

Kbéige sagedam kuritequ FEurojusti terrorismijuhtu-
mite hulgas oli kuuluvus terroristlikku organisatsioo-
ni. Eurojustile 2012. aastal edastatud juhtumid ei ndi
olevat seotud tihegi kindla kuritegevuse kategooriaga,
vaid kuriteoliike oli viga erinevaid, sealhulgas elu-, isi-
ku- ja vabadusevastased kuriteod.

Eurojusti riiklike terrorismivastaste korrespondenti-
de seisukohtade ja soovituste alusel arendas Eurojust
edasi terrorismiga seotud kohtuotsuste seire pohi-
motteid ja sisu, pakkudes ililevaadet terrorismiga
seotud kohtupraktika suundumustest liikmesriiki-
des, samuti valitud kohtuasjade digusanaliiiisi. Erilist
tahelepanu poorati analliilisi konkreetsetele aspekti-
dele, aruande jargmiste valjaannete jaoks on valitud

tdiendavad kesksed valdkonnad. Terrorismiga seotud
kohtuotsuste seire pohineb teabel, mida jagatakse
Eurojustiga ndukogu 20. septembri 2005. aasta ot-
suse 2005/671/]SK rakendamise alusel, ja avalikest
allikatest saadud teabel. 2012. aastal avaldati terro-
rismiga seotud kohtuotsuste seire kolm valjaannet.

Eurojust osales Europoli TE-SAT-aruande koostami-
ses, esitades kvantitatiivseid ja kvalitatiivseid analiiii-
se terrorismiga seotud kohtuotsuste kohta ning iile-
vaate terrorismiga seotud digusaktide muudatustest
liikmesriikides.

Séltumatu algatuse ,World Justice Project” raa-
mes, mis keskendub 6igusriigi pohimotte tugev-
damisele kogu maailmas, koostas Eurojust artikli
Strengthening Inter-State Cooperation - the Eurojust
Experience” (,Riikidevahelise koost66 tihendamine
- Eurojusti kogemus”), mis avaldati 2012. aasta jaa-
nuaris véljaandes , Counter-Terrorism: International
Law and Practice”. Artiklis esitatakse soovitusi, kui-
das tuleks digusalast koost66d riiklike ja piirkondlike
turvanduete tagamisel korraldada, arvestades samas
Oigusriigi pohimotet.

22. juulil 2011 Norras toimunud pommiriinnakus ja massilises tulistamises pohjustas iiksinda tegutse-
nud isik 77 inimese surma. Alustati uurimist seoses Euroopas toimunud esimese suure iihe inimese poolt
sooritatud terroririinnakuga ja suuruselt neljanda terroririinnakuga Euroopas parast Teist maailmasdda.

Eurojusti abi oli juhtumi uurimise ja kohtumenetluse ajal vaartuslik mitmes aspektis. Eurojusti Norra
sideprokuréri ning Liti ja Uhendkuningriigi esinduste osalusel saadi Litist, Antigualt ja Barbudalt kiiresti
pangaandmed. Poola esindus tegi jareleparimisi seoses taotlusega kuulata iile tunnistaja. Hispaania ja
Uhendkuningriigi esindused jagasid abivalmilt oma kogemusi selliste suurte terrorismijuhtude kasitlemi-
sel. Otsekontakt Prantsuse esinduse ja Norra sideprokurori vahel aitas tohusalt tdita kahte Prantsusmaale
saadetud oOigusabitaotlust seoses tunnistaja tuvastamise, asukoha maaramise ja tilekuulamisega. USA si-
deprokuror aitas tdita kiireloomulist taotlust kuulata kohtumenetluste ajal videokonverentsi kaudu tile
USAs asuv tunnistaja.

Eurojusti osutatud abi oli selle juhtumi raames rahvusvahelise koost66 oluline osa. Abi koosnes vastasti-
kuse digusabi taotluste pidevast vahendamisest ning voimaldas luua Eurojusti riiklike esinduste ja sidep-
rokurdride kaudu isiklikke kontakte liikmesriikide ja kolmandate riikide vahel. Eurojusti tegevus aitas
kaasa tohusale, tulemuslikule ja aega sadstvale diguskoostdole riiklike padevate asutuste vahel.

Kohtuprotsess toimus Norras 2012. aasta aprillist juunini. 24. augustil 2012 mdisteti kohtualune stitidi ja
talle maarati Norras kehtiv maksimaalne vanglakaristus 21 aastat iihes karistusjargse kinnipidamisega,
kusjuures minimaalne karistus oleks olnud 10 aastat.
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20. juunil korraldas Eurojust iga-aastase strateegilise
terrorismiteemalise ndupidamise, millel keskenduti
tiksi tegutsevatele terroristidele (nn tliksikutele hun-
tidele) ja sotsiaalvorgustikele terrorismi kontekstis.
Esitleti teemat kasitleva kiisimustiku tulemusi ning 6i-
gustootajatele tutvustati ja nendega arutati asjakoha-
seid ndidisjuhtumeid mitmest liikmesriigist ja Norrast.

11.ja 12. detsembril kogunesid Eurojusti ja Europoli
tthiseltkorraldatud seminarile terrorismivastase voit-
luse eksperdid Indiast ja Euroopa Liidust. Seminari
eesmark oli edendada diguskoostdod, maarates kind-
laks tihised huvid ja arutades koost6d standardeid.
Oiguskoostdd kiisimustele ja iihistele terrorismivas-
tase voitluse juhtumitele piihendati terve pdev. Et
koguda enne arutelu asjakohast teavet digustegevuse
kohta, oli Eurojust saatnud liikmesriikide terrorismi

Narkokaubandus

Kuritegevuse statistika 2012 2011
Registreeritud juhtumite arv 263 242
‘ Koordineerimisndupidamiste arv 59 50 ‘
‘ Uhiste uurimisrithmade arv 13 7 ‘

Kuriteoliikide analiiiis kinnitab, et Eurojustile edas-
tatud narkokaubanduse asjadega on vdga tihti seo-
tud kuritegelikud organisatsioonid ja rahapesu.
Seda liiki kuritegevusega seoses kiisisid Eurojustilt
oiguskoostodd litkmesriikidest kdige enam Rootsi,
Prantsusmaa ja Itaalia ning kéige enam taotleti koos-
t6od Madalmaade, Hispaania ja Belgiaga.

vastu voitlemise asutustele kiisimustiku.

Endisest Jugoslaavia Makedoonia Vabariigist parit kuritegelik ithendus oliloonud Austriasse, Saksamaale,
Belgiasse ja Madalmaadesse mitu narkokaubanduse vorgustikku. Endisest Jugoslaavia Makedoonia
Vabariigist veeti Belgiasse ja Madalmaadesse suurtes kogustes heroiini. Kui narkootikumid olid joudnud
Laane-Euroopasse, viidi heroiin kuni 5 kg suurustes kogustes Frankfurti ja Viini. Voimalikud sidemed
naisid olevat Uhendkuningriigi, Rootsi, Taani, Prantsusmaa ja Sveitsiga.

Tanu Austria ja Saksamaa politsei koostdole ja intensiivsele uurimisele konfiskeeriti molemas riigis suu-
res koguses heroiini. Vahistati kiill kuritegeliku iihenduse mitu vaheolulist liiget, kuid need asendati 2-3
pdevaga. Et tohustada lihistegevust iihenduse vastu voitlemisel, lepiti kokku, et Eurojust peaks koor-
dineerima uurimisi liikmesriikides ning toetama uurimiste algatamist ja siiiidistuste esitamist endises
Jugoslaavia Makedoonia Vabariigis.

Kui Eurojusti uurimistesse kaasati, ei olnud Madalmaad ega endine Jugoslaavia Makedoonia Vabariik kri-
minaalmenetlust veel algatanud. Et endine Jugoslaavia Makedoonia Vabariik ei anna oma kodanikke valja
ja enamik kahtlusalustest elas seal, korraldas Eurojust kaks koordineerimiskoosolekut, et innustada seal-
seid asutusi uurimistes osalema ja neid kiirendama. Eurojusti esimese koordineerimiskoosoleku tule-
musena algatas endine Jugoslaavia Makedoonia Vabariik kriminaalmenetluse. Koordineeritud uurimiste
tulemusena vahistati ja moisteti siitidi peamised kahtlusalused ning mitu muud kurjategijat.

Parast seda taastas kuritegelik iihendus vorgustiku ja Eurojust korraldas kolmanda koordineerimisnou-
pidamise, et arutada koostdo tohustamise voimalusi. Potentsiaalsetele partneritele kogu teabe avalda-
mist ja nende tdielikku kaasamist takistas mitu digusprobleemi, mis tulenesid osalevate riikide digussiis-
teemide erinevusest. Kolmandal koordineerimisnoupidamisel arutati pohjalikult digusprobleemide la-
hendamise voimalusi ja leiti voimalikud lahendused, mis sisaldasid mitme digusvahendi {ihiskasutamist.
Parast konsulteerimist ja kokkulepet, kuidas votta kavandatud meetmeid riikide tasandil, loodi Eurojusti
neljanda koordineerimisndupidamise tulemusena praeguseni toimiv tihine uurimisrithm, milles osalevad
Austria, Saksamaa, Madalmaad ja endine Jugoslaavia Makedoonia Vabariik. Uhine uurimisrithm sai raha-
list tuge Eurojusti ihiste uurimisrithmade rahastamise projekti kaudu.
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Jaanuaris avaldas Eurojust strateegilise projekti
.Enhancing the work of Eurojust in drug trafficking
cases” (,Eurojusti tegevuse téhustamine narkokau-
banduse asjades”) 16pparuande, milles rohutas kor-
getasemeliste narkokaubanduse kriminaalasjade
uurimise koordineerimiseks vajaliku tegevuse kee-
rukust. Projekti esialgseid tulemusi arutati 2011.
aasta oktoobris Krakéwis toimunud strateegilisel
seminaril. Lopparuandes kasitletakse teabevahetuse
ja koordineerimise probleeme, jurisdiktsioonikonf-
likte, vastastikuse digusabi taotluste ja Euroopa va-
histamismaaruste tditmist, thiseid uurimisrithmi,
kontrollialuseid saadetisi, kriminaaltulu jalitamist ja
suhteid kolmandate riikidega. Aruande pdhjal koos-
tatud pohisoovitusi tegevuseks narkokaubanduse
vastu voitlemisel tutvustati juunis Euroopa Liidu si-
sejulgeolekualase operatiivkoost6o alalisele komisjo-
nile (COSI). Analiiiisi alusel koostas Eurojust aastate
2012-2013 tegevuskava koos soovitustega tegevuse
parandamiseks koostdos riiklike asutustega.

Euroopa kuritegevusohtude vastu voitlemise vald-
konnaiilese platvormi (EMPACT) raames osales
Eurojust muu hulgas neljas narkokaubandusega seo-
tud projektis, milles eritdhelepanu all olid siinteetili-
sed narkootikumid, Ladne-Aafrika organiseeritud ku-
ritegelike ihenduste narkokaubandus, Laane-Balkani
riikide kaudu toimuv narkokaubandus ja konteiner-
saadetisi kasutav narkokaubandus.

Eurojusti esindajad aitasid koostada uue, néukogu
raamotsust 2004/757/JSK (ebaseadusliku uimasti-
kaubanduse kohta) asendava 6igusvahendi moju hin-
damise ettevalmistavat uuringut.

Eurojust osales novembris Lissabonis toimunud Eu-
roopa Narkootikumide ja Narkomaania Seirekeskuse
(EMCDDA) teisel Euroopa konverentsil narkootikumi-
de pakkumise naitajate kohta. 2012. aasta lopus alusta-
ti ametlikke labiradkimisi seoses Eurojusti ja EMCDDA
vahelise vastastikuse méistmise memorandumiga.

Ladina-Ameerika riikidega tehtava koost66 raames
osales Eurojust veebruaris Mehhikos Euroopa -
Ladina-Ameerika parlamentaarse assamblee korge-
tasemelisel seminaril, millel kasitleti narkokauban-
duse ja organiseeritud kuritegevuse vastast voitlust
Euroopas ning Ladina-Ameerikas. Uuriti ka koost60-
voimalusi Kesk-Ameerika organiseeritud kuritegevu-
se vastu voitlemise prokuroride vorgustikuga, mis on
URO narkootikumide ja organiseeritud kuritegevuse
vastu voitlemise biiroo algatus.

Viljakaks osutus koostt6 Ladina-Ameerika rahvusva-
helise digusalase koost66 vorgustikuga (IberRed).

Inimkaubandus

Kuritegevuse statistika 2012 2011
Registreeritud juhtumite arv 60 79
Koordineerimisndupidamiste arv 20 24
Uhiste uurimisrithmade arv 6 6

Kuriteoliikide analiilis nditab, et ligikaudu pooltes
asjades esines inimkaubandus eraldi kuriteoliigina.
Eurojustile edastatud inimkaubanduse asjad olid tih-
ti seotud kuuluvusega kuritegelikku organisatsioo-
ni ja ebaseadusliku sisserdndega. Seda liiki kurite-
gevusega seoses algatasid Eurojustis kéige rohkem
asju Saksamaa ja Uhendkuningriik, kellele jirgnesid
Bulgaaria ja Hispaania. Kéige rohkem taotleti koos-
téod Rumeenia, Bulgaaria ja Madalmaadega.

2011. aastal voeti justiits- ja siseklisimuste asutuste
tthisavalduses eesmargiks kasitleda inimkaubandust
koordineeritult, sidusalt ja poéhjalikult, mille alusel
vottis Eurojust kohustuseks tdohustada enda tege-
vust, et aidata koostdos teiste asutustega lilkmesriike
inimkaubandusjuhtumite uurimistel ja kohtumenet-
luse algatamisel ning piiriiilese tegevuse koordinee-
rimisel.

Lahtuvalt iihisavaldusest ja kooskdlas inimkauban-
duse kaotamist kasitleva Euroopa Liidu strateegiaga
aastateks 2012-2016 algatas Eurojust strateegilise
projekti ,Eurojust inimkaubanduse vastu”, et suu-
rendada ja parandada riiklike digusasutuste koos-
t66d inimkaubanduse vastu vditlemisel, tdhustada
olemasolevate digusvahendite kasutamist, tohustada
tegevust selliste kuritegude kohtumenetluste algata-
misel liikmesriikides ja tugevdada Eurojusti osale-
mist inimkaubandusjuhtumites. Projekti aluseks on
i) koikidele liikmesriikidele, Horvaatiale ja Norrale
saadetud kiisimustiku vastuste analiits, ii) Eurojusti
inimkaubandust kasitlevate kriminaalasjade analiiiis
ajavahemiku kohta 1. jaanuarist 2008 kuni 31. det-
sembrini 2011 ning iii) Eurojusti 2012. aasta aprillis
korraldatud inimkaubandust kasitleval strateegilise
kohtumise kokkuvétlikud jareldused. Tulemuste alu-
sel koostatud 16pparuannet ja tegevuskava aastateks
2012-2016 tutvustati inimkaubanduse vastu vditle-
mise Euroopa pdeval Briisselis 18. oktoobril 2012.

Eurojust toetas Frontexi ja CEPOLi korraldatud kooli-
tusalgatusi, jagades kogemusi ja eriteadmisi. Eurojust
s6lmis sidemed URO inimkaubanduse vastu vaitlemi-
se mitteametliku t66rithma ja rahvusvahelise proku-
roride liidu inimkaubanduse platvormiga.
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Eurojust osales EMPACTi inimkaubanduse projektis
ja projektis ,Kagu-Euroopas inimkaubanduse vastu
voitlemise iihiste uurimisrithmade loomise nduete
kehtestamine”, mida juhtisid Bulgaaria ja Sloveenia
ning mis keskendus nii diguskoostddle ja koordinee-
rimisele kui ka ohvrite kaitsmisele.

Prantsusmaa algatas inimkaubanduse kriminaal-
asja, mis holmas Bulgaaria kodanike seksuaalset
drakasutamist. Kuritegeliku iihenduse liikmed
varbasid Bulgaariast ohvreid ja sundisid neid
tootama prostituudina mitmes Euroopa riigis.

Prantsuse ametiasutused palusid Eurojustilt abi
voimalike paralleelmenetluste tuvastamiseks
Belgias ja tihise uurimisrithma loomiseks. Parast
Eurojustis toimunud koordineerimisndupida-
mist alustasid Belgia ametiasutused eeluurimist
seoses kahe kahtlusalusega, kes olid seotud
Prantsusmaal toimuva menetlusega.

Loodi Prantsusmaad, Bulgaariat, Eurojusti ja
Europoli hélmav iihine uurimisrithm, et holbus-
tada teabe ja tdendite vahetamist. Uhine uurimis-
rithm sai rahalist toetust Eurojusti iihiste uuri-
misriihmade rahastamise projektist. Uurimises
keskenduti nii kuritegeliku tegevusega seotud
inimkaubandusele kui ka sellest tulenevale ra-
havoole. Viimases aspektis oli eriti palju abi
Eurojusti analiitisist Western Unioni kaudu toi-
munud finantstehingute kohta, aidates tuvastada
Prantsusmaalt Bulgaarias elavatele peamistele
kahtlusalustele saadetud kriminaaltulu.

Pdrast tihise uurimisriihma korraldatud pohja-
likku uurimist algatas Prantsusmaa tihise reali-
seerimise. Kuritegeliku tihenduse suure liikuvuse
tottu osalesid realiseerimises ka Belgia ja Poola
ametiasutused. Eurojustis loodi koordineeri-
miskeskus, milles osalesid juhtumisse kaasatud
Eurojusti riiklikud esindused, juhtumianaliiiisi
osakond ja Europol, tagades pideva otsustamise
ja teabevahetuse. Koordineerimiskeskus aitas
ka valjastada realiseerimise paeval neli Euroopa
vahistamismaarust ning esitas analiilise ja rist-
kontrolli teavet, millega tuvastati seosed teiste
uurimistega Euroopa Liidus. 13 ldbiotsimisel
konfiskeeriti dokumentaalseid tdendeid ja mo-
biiltelefone, tdideti 6 Euroopa vahistamismaa-
rust ja vahistati 9 inimest.
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Pettused

Kuritegevuse statistika 2012 2011
Registreeritud juhtumite arv*

(*2012. aasta ja eelmiste aastate arve ei saa vorrelda - 382 2 1 8
vt selgitus allpool)

Koordineerimisndupidamiste arv 33 58
Uhiste uurimisrithmade arv 11 4

2012. aastal esines kéige rohkem kelmusi (86 juhtu-
mit) ja kdibemaksupettusi (58 juhtumit). Kuriteoliikide
analiiiisi jdrgi esines kriminaalasjade enamikus (256)
pettus eraldi kuriteoliigina. Ulejidnud juhtudel oli see
kéige sagedamini seotud organiseeritud kuritegevu-
se, dokumentide véltsimise ja rahapesuga. Kéige roh-
kem algatasid litkmesriikidest pettustega seoses asju
Austria ja TSehhi Vabariik; kéige sagedamini taotleti
abi Uhendkuningriigilt, Hispaanialt ja Saksamaalt.

2012. aastal vottis Eurojust kasutusele Eurojusti as-
jade kuriteoliigi jargi statistilise klassifitseerimise
uued kriteeriumid, mille tottu pettusejuhtumite arv
nailiselt suurenes.

Rootsi Gigusasutused palusid Eurojusti Rootsi
esindusel korraldada koordineerimisnéupida-
mine, et arutada mitmeid diguslikke takistusi
seoses suuremahulise telefonimiitigi- ja inves-
teerimispettuse uurimisel. Juhtum oli seotud
Soome, Islandi, Kiiprose ja Uhendkuningriigiga.
Rootsis oli 19 ohvrit, kellelt oli kokku vélja pete-
tud 800 000 eurot.

Eurojustis toimunud koordineerimisnéupida-
mise eesmargid olid vahetada teavet osalevates
riikides kogutud tdendite ja kriminaalteabe koh-
ta ning otsustada, kus riigis on kdige sobivam al-
gatada kohtumenetlus ning kas saab pikendada
Soome ja Rootsi kahepoolse iihise uurimisriih-
ma lepingut. Koordineerimiskoosoleku tulemu-
sena pikendati nimetatud lepingut ja lisati sel-
lele Uhendkuningriik, Kiipros ja Island. Eurojust
aitas tihise uurimisrithma lepingut muuta ja ta-
gas Uhiste uurimisrithmade rahastamisprojekti
kaudu vajaliku rahastamise Euroopa Liidu kau-
du. Koordineerimiskoosolekul leppisid riigid
kokku, et Rootsi votab pettusejuhtumi korral
uurimise juhtimise ja kohtumenetluse algatami-
se enda peale, et valtida jurisdiktsioonikonflikti.



Eurojust osales ka Europoli korraldatud ekspertide
noupidamisel vaheltvotvate ettevotjatega (varifirma-
dega) seotud iihendusesiseste pettustega tegeleva
Europoli teabekeskuse raames.

Korruptsioon

Kuritegevuse statistika 2012 2011
Registreeritud juhtumite arv 30 26
‘ Koordineerimisndupidamiste arv 7 19 ‘
‘ Uhiste uurimisriithmade arv 3 1 ‘

Enamik juhtumitest oli seotud rahapesu ja pettusega.

Eurojust kasitles mitut Euroopa Liidu vahendeid voi
hankemenetlust hdlmavate riigihangetega seotud
juhtumit.

Soomussdidukeid tootva Soome ettevotte
esindajaid kahtlustati altkdemaksu andmises
Horvaatia valitsusametnikele ja poliitikutele.
Soome ametiasutused algatasid uurimise seoses
raskendavatel asjaoludel toimunud altkdemak-
su kahtlusega, kui olid avastanud, et tehinguga
seotud rahaiilekanded sarnanesid sama ettevot-
te teise tehinguga Sloveenia ametiasutustega.
Osapoolte vahelisi iilekandeid vahendas Austria
ettevote, kes sai makseid sdidukitootjalt. Soome
ametiasutustel oli alust arvata, et altkiemaks
toimus tehinguga seotud ettemaksete raames.

Eurojusti abiga loodi iihine uurimisrithm, mis
voimaldas Soome, Austria ja Horvaatia padeva-
tel asutustel korraldada iihise tohusa eeluurimi-
se. Uhise uurimisrithma raames said riiklikud
asutused korraldada ka vajalikke vestlusi, kasu-
tada sunnimeetmeid ja teostada muid vajalikke
menetlustoiminguid. Eurojust korraldas kaks
koordineerimisndupidamist, kus said tihise
uurimisrithma liikkmed kokku leppida tegevus-
kava, mille allkirjastasid rithma koik osalised.
Eurojusti toetus oli uurimise osaliste tohusa
koostd6 vodimaldamisel ja vastastikuse usal-
duse saavutamisel oluline. 2012. aastal jatkas
Eurojust juhtumiga seoses riiklike asutuste te-
gevuse toetamist.

Eurojust osales eksperdiriihmas, mis uuris komisjoni
rahastatud uurimuse ,Euroopa Liidu hindamismeh-
hanismi valjatd6tamine korruptsioonivastase vditluse
valdkonnas, keskendudes eelkdige korruptsiooni kulu
kindlakstegemisele ja vihendamisele Euroopa Liidu va-
hendeid holmavates riigihangetes” tulemusi. Eurojust
jagas uurimise ja siitidistuse esitamise eriteadmisi.

Eurojust osales 2012. aasta septembris Euronewsi
korruptsiooniteemalises arutelusaates. Selles réhu-
tati Eurojusti rolli korruptsiooni vastu voditlemisel ja
tehti konkreetseid ettepanekuid, kuidas lahendada
probleeme, millega prokurérid puutuvad kokku kor-
ruptsiooni uurimisel ja kohtumenetlustes. Probleeme
ja Eurojusti ettepanekuid kasitleti Eurojustis toimu-
nud arutelul parast Euroopa Liidu korruptsioonivas-
tase paketi vastuvotmist Euroopa Liidu liikmesriikide
peaprokuréride ja riiklike prokuratuurijuhtide kon-
sultatiivfoorumil 2011. aastal. Peamine s6num olj,
et Eurojust osaleb aktiivselt korruptsioonivastases
voitluses ja Euroopa Liidu toimimise lepingu alusel
kavatsetakse Eurojusti edasises arengus suurendada
sellise tegevuse tohusust ja tulemuslikkust.

Kuberkuritegevus

Kuritegevuse statistika 2012 2011

‘ Registreeritud juhtumite arv 42 24 ‘
‘ Koordineerimisndupidamiste arv 5 10 ‘
‘ Uhiste uurimisriihmade arv 2 2 ‘

Kuriteoliikide analiitisi jdrgi olid Eurojustile edastatud
kiiberkuritegevuse juhtumid tihti seotud organiseeritud
kuritegevuse, pettuse ja rahapesuga. Suur osa sellistest
Jjuhtumitest kdsitles andmepiiiiki voi laste kuritarvi-
tamist kujutavat veebipdhist visuaalmaterjali. Koige
rohkem esitasid sellist liiki kuritegevusega seotud taot-
lusi litkmesriikidest Rumeenia, Belgia, Eesti, Saksamaa,
Prantsusmaa ja Itaalia; kéige enam 6iguskoostié
taotlusi esitati seoses Itaalia, Uhendkuningriigi ja
Saksamaaga, kellele jdrgnesid Hispaania ja Madalmaad.
Aruandes kdsitletaval perioodil tegutses Eurojusti juures
liks kiiberkuritegevusega seotud koordineerimiskeskus.

Eurojust osales jalle kiiberkuritegevuse vastase voit-
luse Euroopa siisteemis, sealhulgas internetikuritege-
vusest teatamise veebisiisteemis (I-CROS) ja Europoli
Cyborgi teabekeskuses.

Kooskdlas noukogu jareldustega kiiberkuritegevuse
vastase voitluse Euroopa keskuse (EC3) asutamise
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Alates 2010. aasta augustist oli organiseeritud kuritegelik iihendus kasutanud Saksa veebilehtedelt oste-
tud kauba eest maksmiseks voltsitud ja varastatud krediitkaartide andmeid. Kaubad, peamiselt kvaliteet-
sed elektroonikaseadmed, nagu tahvelarvutid, digikaamerad, lameekraantelerid ja mobiiltelefonid, sa-
muti disainerrdivad ja kellad, saadeti Saksamaa kaubavahendajatele, kes seejarel edastasid pakid Pdhja-
Euroopasse (eelkodige Eestisse).

Eurojustis korraldati kaks koordineerimisndupidamist. 2011. aastal toimunud esimesel néupidamisel
allkirjastati tihise uurimisrithma leping Eesti ja Saksamaa vahel, et tuvastada kahtlusalused ja likvideeri-
da organiseeritud kuritegelik ithendus. Uhtlasi vahetasid {ihise uurimisrithma lilkmed teavet, et lihtsusta-
da moélemas riigis kohtu alla andmist. Eesti igusasutused vajasid Saksa ametiasutuselt teavet Saksamaal
sooritatud rahapesuga seotud eelkuritegude kohta. Kriminaaldiguse erinevuste tottu olid Saksamaa ame-
tiasutused koostanud teabe Saksamaa menetluste alusel, mis ei vastanud aga Eesti digusnduetele. Uhise
uurimisrithma raames probleemid lahendati ja Saksamaa ametiasutused koostasid kiiresti lisadokumen-
did, mis taitsid Eesti kriminaalmenetluse noudeid toendite kohta.

Uurimiste tulemusena konfiskeeriti 2011. aastal Saksamaal ligikaudu 250 000 euro vaartuses kaupu.
Kokku tekitasid kurjategijad kahju hinnanguliselt kolme miljoni euro ulatuses. Eesti kohtumenetluses
tuvastati 27 kahtlusalust ja neile esitati siitidistus rahapesus.

2012. aastal korraldati Eurojustis teine koordineerimisndupidamine, kus teatasid asjaomaste riikide ame-
tiasutused, et uurimistes olid selgunud sidemed Venemaa, Itaalia, Uhendkuningriigi, Austria ja Leeduga.

kohta, milles réhutati EC3 ja Eurojusti tiheda koos-
t60 tahtsust, nimetas Eurojusti kolleegium 2012. aas-
ta detsembris esindaja EC3 programmindukogusse.
EC3 programmindukogu esimesel koosolekul tegi
Eurojust ettepaneku toimida digusalaste sidusrithma-
de teabekeskusena ja uurida kéiki voéimalikke seoseid
EC3 ja kohtunike kiiberkuritegevuse koolituse vahel
liikmesriikides. Eurojusti kolleegium otsustas luua
Eurojusti juurde kiiberkuritegevuse ja kiibervaldkon-
na kuritegevuse tooriihma ning ldhetada kohtuliku
mootme kasitlemise tagamiseks EC3 juurde tootaja.

Et Eurojusti tegevusvaldkond hdlmab ka koostdod kol-
mandate riikidega, korraldas Eurojust 25.-26. oktoobril
lirituse ,Euroopa Liidu ja Ameerika Uhendriikide vas-
tastikuse digusabi ning valjaandmislepingute rakenda-
mine” raames toimunud kiiberkuritegevuse seminari.

Rahapesu

Kuritegevuse statistika 2012 2011

‘ Registreeritud juhtumite arv 144 122 ‘
‘ Koordineerimisndupidamiste arv 34 27 ‘
‘ Uhiste uurimisriithmade arv 8 4 ‘
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Hispaania ja Uhendkuningriigi ametiasu-
tused wuurisid keerukat rahapesuskeemi.
Ebaseaduslik tegevus hdlmas kontrollitavate
narkootikumide importi, hankimist ja levita-
mist. Organiseeritud kuritegelik ithendus ka-
sutas lile kahe miljoni euro rahapesuks muu
hulgas hiipoteegipettusi, pettust séidukite
miiiigil ning varade hankimist Hispaanias ja
Uhendkuningriigis.

Uurimise eesmark oli tuvastada organi-
seeritud Kkuritegeliku tihenduse investee-
ringud Hispaanias ja konfiskeerida varad.
Eurojust aitas vahetada teavet Hispaania
ja Uhendkuningriigi vahel, mis vd&imal-
das Hispaania ametiasutustel tuvastada
Hispaanias tegutseva lihenduse liikmetele
kuluva tdiendava vara. Europoli analiilis aitas
tuvastada lihenduse liikmete ja kaasosaliste
seosed. Kahe koordineerimisndupidamise
tulemusena vahistasid Hispaania ametiasu-
tused mitu kahtlusalust ja konfiskeerisid
nende vara.



Analiiiis nditab, et oluline osa rahapesuga seotud juh-
tumitest (64) kdsitles rahapesu eraldi kuriteoliigina.
Ulejicdnud juhtudel oli see kdige sagedamini seotud pet-
tuse, organiseeritud kuritegevuse ja narkokaubanduse-
ga. Liikmesriikidest algatasid koige rohkem juhtumeid
Austria, Kiipros ja Uhendkuningriik; kdige rohkem taotlu-
si esitati seoses Itaalia, Madalmaade ja Prantsusmaaga.

Eurojust osales rahapesuvastase té6rithma koosole-
kutel ja Europoli Sustransi teabekeskuse raames kor-
raldatud ekspertide koosolekul.

(Liikuvad) organiseeritud kuritegelikud
uhendused

Kuritegevuse statistika 2012 2011

‘ Registreeritud juhtumite arv 231 197
‘ Koordineerimisndupidamiste arv 43 56
‘ Uhiste uurimisrithmade arv 5 6

Kuriteoliikide analiiiisi jdrgi kdsitles oluline osa orga-
niseeritud kuritegevusega seotud juhtumitest/asja-
dest (68) organiseeritud kuritegevust eraldi kuriteolii-
gina. Ulejicdnud juhtudel oli see kdige sagedamini seo-
tud narkokaubandusega, millele jdrgnesid pettus, elu-,
isiku- ja vabadusevastased kuriteod ning inimkauban-
dus. Liikmesriikidest teatasid organiseeritud kuritege-
vusega seotud juhtumitest koige sagedamini Itaalia,
Austria ja Bulgaaria. Kéige sagedamini esitati koostéo-
taotlusi seoses Itaalia, Belgia ja Uhendkuningriigiga.

Organiseeritud kuritegelikud iihendused esinevad
jatkuvalt Eurojusti asjades, seda mitte iiksnes eraldi
kuriteoliigina, vaid ka muid kuritegusid raskendava
asjaoluna.

Kooskdla tagamiseks Euroopa Liidu prioriteetidega
madaratleti kolleegiumi 2012. aasta oktoobri otsusega
Eurojusti operatiivtegevuse prioriteetide kohta aasta-
tel 2012-2013 liikuvad organiseeritud kuritegelikud
tthendused organiseeritud kuritegevuse erikategoo-
riaks. See kategooria hdlmab liikuvaid kuritegelikke
vorgustikke, mis tegutsevad iile Euroopa Liidu ja on
tavaliselt spetsialiseerunud sellistele kuritegevuse
valdkondadele nagu vargus, soomusséidukite roov ja
metallivargus.

Eurojust edendas organiseeritud kuritegevusega
seoses valdkonnatilest lahenemist. Koos Euroopa
Liidu Noukogu eesistujariigi Taaniga korraldati
2012. aasta martsis Kopenhaagenis strateegiasemi-

nar ,Valdkonnatilene ldhenemine organiseeritud ku-
ritegevusele: haldusmeetmed, kohtulikud jarelmeet-
med ja Eurojusti roll”.

Eurojust osales mitteametliku vérgustiku koosole-
kutel, millel kisitleti haldusmeetodite kasutamist
organiseeritud kuritegevuse ennetamisel ja selle
vastu voitlemisel, ning osales vorgustiku péhirithma
liikmena aktiivselt valdkonna té6tajate jaoks loodud
virtuaalse kooskonna valjatootamisel.

Eurojust kasitles organiseeritud kuritegevuse krimi-
naalkulu kérvaldamist 2012. aasta mais Palermos toi-
munud seminaril , Konfiskeerimine ja organiseeritud
kuritegevus: rahvusvahelise 6iguskoosto6 menetlu-
sed ja valjavaated”.

[taalia ametiasutused uurisid raskesdidukite
(traktorid, poolhaagised, veoautod jt) oman-
damisega seotud organiseeritud kuritegelik-
ku iihendust, kes kasutas pettust ja varguste
matkimist liisinguettevotjate kahjustamiseks,
tekitades mitme miljoni euro vaartuses kahju.
Numbrimadrke ja tehasetahiseid muudeti ning
soidukid miitidi seejarel Ida-Euroopas, Pohja-
Aafrikas, Albaanias, Tirgis, Poolas ja Saudi
Araabias. Uhendus tegutses Itaalias, Austrias
ja Saksamaal. Itaalia ametiasutused palusid
Eurojusti Itaalia esinduselt abi, et laiendada uu-
rimist mainitud riikidesse.

Eurojustil paluti korraldada Euroopa vahista-
mismadruste ja labiotsimismaaruste iiheaeg-
ne rakendamine. Osalevad riiklikud esindused
koordineerisid oma riigi ametiasutuste tege-
vust ja leppisid 2011. aasta detsembriks kok-
ku tihise realiseerimise. Sel paeval vahistati
Itaalias 13 isikut, Austrias ja Saksamaal 1 ning
korraldati arvukalt ldbiotsimisi. Parast neid
meetmeid vajati Eurojusti abi tdiendavate vas-
tastikuse digusabi taotluste tditmisel ning aru-
tamiseks, kuidas oleks koige parem koordinee-
rida kriminaalmenetlusi asjaomastes jurisdikt-
sioonides, et valtida ne bis in idem probleeme.
Uks kahtlusalustest vahistati koduriigis, kuid
vastavalt riigi digusele ei tohtinud teda valja
anda, ning seega tuli ta kohtu alla anda samas
jurisdiktsioonis. Selliste kiisimuste kasitlemi-
seks korraldati 2012. aasta martsis koordinee-
rimisndupidamine, kus osapooled leppisid kok-
ku, et viivad Itaalia menetlused Austriasse tile.
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Ebaseaduslik sisseranne

Kuritegevuse statistika 2012 2011

‘ Registreeritud juhtumite arv 29 31 ‘
‘ Koordineerimisndupidamiste arv 18 13 ‘
‘ Uhiste uurimisriithmade arv 4 2 ‘

Kuriteoliikide analiiiis nditab, et ligikaudu pool ebasea-
dusliku sisserdndega seotud asjadest kdsitles ebasea-
duslikku sisserdnnet eraldi kuriteoliigina. Ulejddnud
juhtudel oli see kdige sagedamini seotud inimkau-
banduse, organiseeritud kuritegevuse ja dokumentide
voltsimisega. Liikmesriikidest algatasid kéige rohkem
juhtumeid Prantsusmaa, Austria ja Itaalia. Kéige sa-
gedamini taotleti koostéod Itaalia, Madalmaade ja
Uhendkuningriigiga.

Nagu eespool margitud, on Eurojusti tegevusprioritee-
did kooskdlas Euroopa Liidu prioriteetidega ja holma-
vad niilid ebaseaduslikku sisserannet. Seda kuriteolii-
ki kasitletakse meie aastaaruandes esimest korda.

Eurojust osales ebaseadusliku sisserdnde projektis
EMPACT.

Euroopa Liidu finantshuve kahjustavad kuriteod

Kuritegevuse statistika 2012 2011

‘ Registreeritud juhtumite arv 27 21 ‘

Eurojust pdoras erilist tdhelepanu kuritegudele, mis
kahjustavad Euroopa Liidu finantshuve. Nagu ka teis-
te kuritegevuse valdkondade korral, pakkus Eurojust
riiklikele asutustele abi, toetades odigusabitaotluste
kiiret tiaitmist ning koordineerides uurimise ja siiii-
distuste esitamise meetmeid. Eurojust korraldas nai-
teks koordineerimisndupidamisi, toetas kuritegeliku
tulu arestimis- ja konfiskeerimismenetlusi ning tege-
les kiirete taotlustega, eelkdige kui riiklikud kohus-
tuslikud tahtajad olid 16ppemas.

2012. aasta juuni vastuses Euroopa Komisjoni ava-
likule konsultatsioonile ,Euroopa Liidu finantshuvi-
de kaitsmine ja stldistuste esitamise tdhustamine”
rohutas Eurojust, et diguskoostdo aspektist vdivad
Euroopa Liidu finantshuvide kaitsmisel ilmnenud
probleemid tuleneda liikmesriikide kriminaalmenet-
luste erinevusest, nditeks kohustuslikest piirangu-
test ja eeskirjadest tdendite kogumisel. Samuti v6ib
Euroopa Liidu finantshuve riivavate kuritegude vas-

Soome piirivalveasutused algatasid 2010. aasta detsembris uurimise, kui Soome lennujaama oli saabunud
India kodanikust mehe saatel kaks voltsitud India passiga naist. Eeluurimise tulemusel avastasid ameti-
asutused vaga aktiivse organiseeritud kuritegeliku tihenduse, kes vahendas ebaseaduslikku rannet Sri
Lankast Euroopa Liitu. Soome ametiasutused kahtlustasid, et ithendus vahendas Sri Lankalt parit ebasea-
duslikult sisenevaid inimesi Prantsusmaale, kasutades sageli marsruuti ldbi Araabia Uhendemiraatide,
Keenia, Tansaania, Tiirgi ja Soome. Osa ebaseaduslikest sisserdndajatest kasutas Kanadasse reisimiseks

voltsitud Briti passe, mis olid valmistatud Tais.

Soome ametiasutused palusid Eurojustilt abi Prantsusmaaga tihise uurimisrithma loomiseks. Kuigi kum-
magi liikmesriigi iihise uurimisrithma heakskiitmise menetlused erinesid, asutati 2011. aasta septembris
Eurojustis toimunud koordineerimiskoosolekul iihine uurimisriihm. Uhise uurimisriihma digusraamistik
voimaldas vahetada digusalastel eesmarkidel kiiresti teavet ilma vajaduseta jargida aegandudvaid digus-
abitaotluse menetlusi. Takistusi oleksid voinud tdendoliselt tekitada nii keelebarjaar kui ka tolkevajadus.
Eurojust korraldas kolm koordineerimisndupidamist, mis aitasid luua vastastikust usaldust, vahetada

teavet ja liletada keelebarjaari.

Lisaks loodi 2012. aasta veebruaris Eurojustis koordineerimiskeskus, et toetada operatsioonide sama-
aegset korraldamist Soomes, Prantsusmaal ja Belgias. Koordineerimiskeskus oli vahetus iithenduses
Europoli Pariisis asuva operatiivkeskusega. Mdlemad keskused voimaldasid vahetada asjaomaste riikide
politsei ja digusasutuste vahel reaalajas teavet ja tdendeid ning analiiiisida kogutud andmeid kohe. Uhise
tegevuspdeva ajal korraldati 23 ldbiotsimist ja vahistati 27 inimest. Parast koordineeritud realiseerimist
jatkas Eurojust arengute jalgimist, et tagada parim véimalik tulemus kohtulikul tasandil.
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Itaalia ametiasutused uurisid Kkuritegelikke
seoseid mitme Itaalia kahtlusaluse vahel, kes
olid seotud maksudest korvalehoidumisega.
Kahtlusalused olid eri vélisettevGtete nimel te-
gutsedes allkirjastanud Sienas tegutseva Itaalia
ettevotte aktsiate Uleandmise akti Bermudal
registreeritud ettevottele, et valtida maksude
tasumist Itaalias. Maksudest korvalehoidumise
kava holmas ka USA ja Portugali ettevotteid, kes
tegutsesid molemad Bermudal asuva emaette-
votte tiitarettevotetena. Molema ettevotte kapi-
talitulu kanti tile Bermudal asuvale ettevottele.

[taalia ametiasutused taotlesid Eurojustilt abi
vastastikuse Gigusabi taotluste tditmisel, mis
olid suunatud USA ja Portugali padevatele asu-
tustele koikide asjakohaste dokumentide saa-
miseks, mis tdoestaksid mdlema tlitarettevotte
fiktiivsuse. Tanu Eurojusti kiirele sekkumise-
le vastasid Portugali ametiasutused Kkiiresti
[taalia vastastikuse Oigusabi taotlusele, mille
tulemusena maksis uuritud Itaalia ettevotte
koik kohustuslikud maksud Itaalia eeluurimi-
se tdhtaja jooksul. Eurojusti ja Portugali ame-
tiasutuste kiire reageerimine voimaldas Itaalia
ametiasutustel sisse nduda 67 miljonit eurot
maksmata makse.

tu voitlemisel tekitada praktilisi raskusi vahendite ja
eriteadmiste puudumine riiklikul tasandil. Rasketel
juhtudel on riiklike padevate asutuste varajane koos-
to0 ja koordineerimine vaga oluline. Vajaduse korral
pakub Eurojust riiklikele padevatele asutustele abi.

Eurojustil oli raskusi selliste kuritegude kohta usal-
dusvaarse statistika kogumisega, peamiselt seetottu,
et see kuriteoliik ei ole Euroopa Liidu tasandil selgelt
madratletud ning selle maaratlus tekitab erimeelsusi
nii lilkkmesriikides kui ka riikide esindustes.

Probleemi kasitlemiseks vottis kolleegium 2012. aas-
ta detsembris vastu meetmed Euroopa Liidu finant-
shuve kahjustavate kuritegude statistiliste andmete
kogumise ja Eurojusti sellekohaste kriminaalasjade
analiiiisimise parandamiseks. Eurojust jalgib huvi-
ga, kuidas areneb ettepanek votta vastu Euroopa
Parlamendi ja ndukogu direktiiv, milles kasitletakse
liidu finantshuve kahjustava pettuse vastast voitlust
kriminaaldiguse abil.

14. septembril 2012 esitas Eurojust iiksikasjaliku vas-
tuse dokumendile ,House of Lords: Call for evidence

on EU Policies and actions to combat fraud against the
financial interest of the EU” (,Lordide koja kutse tden-
dite esitamiseks Euroopa Liidu poliitika ja meetmete
kohta Euroopa Liidu finantshuve kahjustavate pet-
tuste vastu vditlemiseks”).

Eurojusti lastekaitse kontaktisik -
lastevastased kuriteod

Eurojusti asjade jargi olid kdige sagedamad las-
tevastased kuriteod lapsporno, laste seksuaalne
kuritarvitamine, lapserdov, inimkaubandus ja elu-
vastased kuriteod.

Eurojustil oli rahvusvahelistes uurimistes teabe
koordineerimisel ja voimalike meetmete soovita-
misel ning raskete lastevastaste kuritegude kohtu
alla andmisel Eurojustile abi saamiseks edastatud
asjades jatkuvalt juhtiv roll. Selline tegevus sisal-
das tihedat kontakti liikmesriikide esindustega, et
muu hulgas vahetada teavet ja julgustada riiklikke
padevaid asutusi edastama rohkem piiritileste las-
tevastaste kuritegude juhtumeid Eurojustile.

Eurojust kasitles 27 lastevastase kuriteo juhtumit,
sealhulgas kolme Norras registreeritud juhtumit.
2012. aasta lopus osales kontaktisik kahe olulise
Euroopa Liidu ja rahvusvahelise vahendi amet-
likul tutvustamisel, mis tootati vélja laste pare-
maks kaitsmiseks raskete kuritegude eest: 1) uus
Euroopa finantskoalitsioon laste kaubanduslikul
eesmargil seksuaalse drakasutamise vastu voit-
lemiseks veebis - projekt, mis on suunatud laste
seksuaalset kuritarvitamist kujutava visuaalse
materjali veebipdhise kaubandusliku levitamise
vanadele ja uutele meetoditele, kisitledes mak-
seid ja ebaseadusliku tegevuse IKT-siisteeme, ning
2) rahvusvaheline liit laste seksuaalse kuritarvi-
tamise vastu voitlemiseks veebis, mille eesmark
on lapsohvreid paremini tuvastada ja aidata ning
votta kurjategijad tdhusalt kriminaalvastutusele.
Eurojust osales Europoli iga-aastasel seksuaalse
kuritarvitamise vastu voitlemise ekspertide kon-
verentsil ja rahvusvahelise kriminaaldiguse vor-
gustiku (ICLN) kiiberkuritegevuse vastu voitlemi-
se 11. aastakonverentsil.

Eurojusti otsuses on sdtestatud liikmesriikide ko-
hustus teatada Eurojustile keerulistest piiritiles-
test juhtumitest, mis sisaldavad laste seksuaalset
drakasutamist ja lapspornot. Alates 2004. aastast
on Eurojust registreerinud 187 lapsohvritega seo-
tud kriminaalasja, lisaks 9 Norra registreeritud
juhtumit ja 1 USA registreeritud juhtum.
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[taalia esindus taotles 11 liikmesriigilt ning Norralt, USA-It, Europolilt ja Interpolilt tuge seoses uurimise-
ga, mis kasitles alaealisi kujutava pornograafilise materjali levitamist. Itaalia kahtlusalune juhtis sotsiaal-
vorgustikku, mida majutati USAs asuvates serverites ja mis toimis alla 14-aastasi lapsi kujutavate videote
ja fotode vahetamise lilemaailmse keskkonnana.

Eurojust korraldas 2012. aastal kaks koordineerimiskoosolekut, tihe jaanuaris ja teise veebruaris, ning
nende tulemusena lepiti kohe kokku koordineeritud tegevuses ja ajakavas. Kasutajad tuvastati nende IP-
aadresside kaudu 12 liikmesriigis, Norras, Tiirgis, Ukrainas, USAs ja Aasias.

Eurojustil paluti koordineerida liikmesriikides toimuvaid labiotsimisi rahvusvaheliste diguskoostdo va-
hendite kaudu ning teda toetasid Europol ja Interpol, et sdilitada tdendid ja lammutada vorgustik.

Eurojustis loodi koordineerimiskeskus, milles osalesid Prantsusmaa, Portugal, Saksamaa, Hispaania,
Rootsi ja Itaalia.

Nende joupingutuste tulemusena tuvastati 112 inimest ja neile esitati kuritegelikku ithendusse kuulumise
stlidistus, iile maailma vahistati 10 isikut, korraldati rohkesti ldbiotsimisi ja konfiskeeriti toendeid. USA

ametiasutused sulgesid sotsiaalvorgustiku ja konfiskeerisid selle sisu, et seda saaks kasutada tdendina.

1.4 Uhised uurimisriihmad

2012. aastal jatkas Eurojust 6&iguskaitseasutuste-
le toetuse ja abi pakkumist tihiste uurimisrithmade
loomisel ja juhtimisel. Aruandlusperioodil tegutses
aktiivselt 78 iihist uurimisrithma, millest 62 riihma
rahastas Eurojust. Liikmesriikide liikmed osalesid
47 &sja asutatud iihises uurimisriihmas, millest osa
tegeles mitme kuriteoliigiga. Liikmesriikide liikmed
osalesid kas riiklike padevate asutuste voi Eurojusti
esindajatena. Uhistes uurimisriihmades tegeleti koi-
ge raskemate kuriteoliikidega, nagu narkokauban-
dus, rahapesu, inimkaubandus ja pettused. Lisaks sai
Eurojust liikmesriikidelt 14 Eurojusti otsuse artikli
13 16ike 5 kohast teadet.

Eurojusti toetatavate iihiste uurimisrithmade kasu-
tamine nditab, et diguskaitseasutused teavad iihise
uurimisrithma vahendit iiha paremini, tunnistavad
Eurojusti padevust valdkonnas ja iihiste uurimisriih-
made rahastamisprojekti tahtsust.

Eurojusti eriroll iihiste uurimisrithmade asutamisel
ja nduetekohasel toimimisel on jatkuvalt seotud pea-
miselt jargmisega: i) ihise uurimisrithma lepingute ja
tegevuskavade koostamise toetamine, eriti kui stan-
dardtekstidesse on vaja lisada eriklausleid, ii) riikli-
ke asutuste ndustamine seoses vahendi sobivusega
konkreetsetel juhtudel, iii) tihiste uurimisrithmade
jaoks sobivate kriminaalasjade leidmine, iv) menet-
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lussiisteemide kohta teabe andmine, v) tihiste uuri-
misrithmade toetamine koordineerimisndupidamiste
kaudu ja vi) operatiivtegevuse koordineerimine reali-
seerimisel.

Eurojusti kasitletud kriminaalasjadest ndhtub, et
tthiste uurimisrithmade kui té6vahendi nduetekohast
toimimist segavad endiselt diguslikud ja praktilised
probleemid. Esinesid jargmised takistused: i) iihises
uurimisrithmas osalevate liikmesriikide juhitavate
uurimiste eri tase voi tempo, ii) paralleelse uurimise
puudumine liikmesriikides, kus iihises uurimisriih-
mas osalemiseks oleks uurimist vaja, ning iii) digus-
siisteemide erinevused, eriti seoses menetluste sa-
lastatuse eeskirjadega, juurdepddsuga kriminaalasja
dokumentidele (avaldamisprobleemid), andmete
sdilitamise ajapiirangute ja tdendite edastamisega
videokonverentside kaudu vdi seoses kohtliku kont-
rollimehhanismiga. Taas tegeles Eurojust korduvate
probleemidega seoses tdendite lubatavuse ja teabe
avaldamisega ning tal dnnestus edukalt aidata vald-
konna téotajatel neid lahendada.

Eurojust teadvustas jatkuvalt diguskaitseasutustele
tthiseid uurimisriihmi, réhutades todvahendi lisa-
vadrtust eelkdige liilkmesriikides, kellel on tihiste uu-
rimisrihmadega vidhem kogemusi.



Eurojust ja lilkmesriikide td6tajad toetavad kindlalt
tthise uurimisrithma vahendi siistemaatilist hinda-
mist, et parandada selle kasutamist ja toimimist.
Eurojusti 2012. aasta kriminaalasjad naitavad teata-
vat osalemist iihiste uurimisrithmade hindamises nii
enne rithma laiendamist kui ka parast rithma tegevu-
se l6ppu.

Uhise uurimisrithma hindamist arutati tihiste uuri-
misriihmade riiklike ekspertide 8. kohtumisel, mille
Eurojust ja Europol korraldasid 18.-19. oktoobril.
Eksperdid olid tiksmeelel, et tihiste uurimisrithmade
teabe siisteemne ja tsentraliseeritud kogumine on
oluline, rohutades vajadust téotada vilja standard-
mudel v6i kontroll-loetelu, mis aitaks valdkonna t606-
tajatel ithiseid uurimisrithmi hinnata.

Hindamismenetluse juures peeti vaga oluliseks iihis-
te uurimisrithmade riiklike ekspertide vorgustiku
(tthiste uurimisriihmade voérgustiku) riiklike kon-
taktasutuste osalemist kas toetamise voi hindamis-
tulemuste kogumise ja nende keskasutusele, nditeks
tthiste uurimisrihmade vorgustiku sekretariaadile,
edastamise kaudu. Sellise hindamise jaoks oleks viaga
hea veebipdhine platvorm, mille kaudu saaks anda
valdkonna tootajatele ajakohast teavet ja tuge. Lisaks
leidsid eksperdid, et peale riikliku hindamise on vaja
hinnata ka iihiste uurimisrithmade vahendi kasuta-
mist Euroopa Liidu tasandil

Eurojusti rahaline toetus uhiste
uurimisruhmade tegevusele

Nagu liikmesriikide digustddtajad on réhutanud, on
rahaline ja logistiline abi lihistele uurimisriithmadele
Euroopa Liidus tihiste uurimisrithmade asutamisel
ja toimimisel darmiselt oluline. Eurojust on saanud
laialdase tunnustuse kui iihiste uurimisrithmade pea-
mine rahaline toetaja.

Eurojust jatkas 2012. aastal iihiste uurimisrithmade
rahastamise projekti ,Uhiste uurimisrithmade suu-
rema kasutamise toetamine”. Euroopa Komisjoni
programmi ,Kuritegevuse ennetamine ja selle vastu
voitlemine aastatel 2007-2013" alusel eraldatavatel
toetustel pohinev projekt algas 2010. aasta oktoobris.
Projekt véimaldab Eurojustil rahaliselt toetada iihis-
te uurimisrithmade operatiivtegevust ja see 16peb 30.
septembril 2013. Eurojust tegeleb aktiivselt alterna-
tiilvsete rahastamisvahendite otsimisega, et jatkata
tthiste uurimisrithmade rahalist toetamist.

Eurojust toetas 2012. aastal kokku 62 iihist uuri-
misriihma, milles osales 22 liikmesriiki. Kdige sa-

Eurojust sélmis tihise uurimisrithma lepingu,
et toetada Uhendkuningriigis ja Madalmaades
toimuvaid uurimisi seoses ebaseadusliku sis-
serande vahendamise ning inimeste salaja rii-
ki toimetamisega, milleks kasutati muu hulgas
fiktiivabielusid, dokumentide voltsimist ja or-
ganiseeritud kuritegelike rihmituste voi tiksik-
isikute sooritatud narkokuritegusid.

Madalmaades tegutsev organiseeritud kurite-
gelik rithmitus varbas Hollandi Antillidelt naisi,
et nad abielluksid Uhendkuningriigis Nigeeria
kodanikega, andes viimastele seadusliku sisse-
randaja staatuse.

Eurojustis toimus kolm koordineerimisnoupi-
damist, et vahetada teavet Uhendkuningriigis
ja Madalmaades toimuvate uurimiste hetkeolu-
korra kohta, arutada taktikalisi valikuid seoses
vahistamisetapiga Madalmaades, uurida voi-
malusi strateegilise ndupidamise korraldami-
sega fiktiivabielude teemal ja teadvustada sel-
list liiki kuritegusid.

Uhise uurimisriihma kaheaastase tegevuse tu-
lemusena teatasid molemad liikmesriigid viga
edukast partnerlusest. Uhendkuningriigis toi-
mus tegevuskava tulemusena 68 vahistamist ja
56 stitidimodistmist summaarse vanglakaristu-
segalile 72 aasta. Madalmaades vahistati peami-
ne kahtlusalune ja anti iile Uhendkuningriigile.

Hindamismenetluses peeti viga oluliseks tihis-
te uurimisriihmade riiklike kontaktasutuste
osalemist kas toetamise voi hindamistulemuste
kogumise ja nende keskasutusele, naiteks tihis-
te uurimisrithmade vorgustiku sekretariaadi-
le, edastamise kaudu. Sellise hindamise jaoks
oleks viga hea vahend veebipohine platvorm,
mille kaudu esitada valdkonna téotajatele aja-
kohast teavet ja tuge.

gedamini kasitleti toetatud iihistes uurimisrithma-
des narkokaubandust ja inimkaubandust. Kdige
rohkem taotlesid lihiste uurimisrithmade toetamist
Uhendkuningriik, Belgia, Saksamaa, Madalmaad ja
Eesti. 2012. aastal laekunud 143 rahastamistaotlu-
se (kaks korda rohkem kui 2011. aastal) alusel aitas
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Eurojust tasuda iihiste uurimisriihmade tegevusega
seotud reisi-, majutus- ja tolkekulusid. Samuti laena-
ti Uhiste uurimisriihmade liikmetele teabevahetuse
toetamiseks mobiiltelefone, siillearvuteid, mobiilseid
printereid ja skidnnereid. Saadud rahastamistaotluste

arvu suurenemine niitab, kui oluline on rahastamise
kattesaadavus.

Uhiste uurimisrithmade rahastamise projekti lisatea-
ve on Eurojusti veebilehel.

Toendite alusel, mis saadi Bulgaaria inimkaubanduse ohvrilt, kes oli toodud dhvarduste abil Kreeka kau-
du Uhendkuningriiki ja keda sunniti té6tama ligikaudu kuu aega Uhendkuningriigis prostituudina, alga-
tas Uhendkuningriik uurimise. Leiti teisigi ohvreid, kelle olid ebaseaduslikult riiki toonud samad kaht-
lusalused, ning Uhendkuningriigi ametiasutused asutasid Bulgaariaga iihise uurimisrithma, mida toetati
Eurojusti {ihiste uurimisrithmade rahastamise projektist. Uhine uurimisrithm esitas kolm rahastamis-
taotlust, mille alusel eraldati 98 000 eurot, kaks stilearvutit, liks printer ja skdnner.

Enne tihise uurimisrihma lepingu sdlmimist toimus Eurojustis kaks koordineerimisndupidamist.
Peamiselt tekitasid kiisimusi jurisdiktsioonikiisimused, sest kuriteod sooritati ning kahtlusalused ja ohv-
rid asusid nii Uhendkuningriigis kui ka Bulgaarias. Kriminaaldiguse erinevused, naiteks tdendamisndu-
ded, tekitasid lihises uurimisriithmas probleeme tdendite kogumisel. Tanu molemapoolsele huvile iihise
uurimisrithma vastu ja rithma tegevuse kasulikkusele probleemid aga iiletati ning tulemuseks oli viljakas
tegevus nii Uhendkuningriigis kui ka Bulgaarias.

Uhise uurimisriithma tegevus ja Eurojusti koordineerimiskoosolekutega lihtsustatud koostdé voimaldas
tuvastada mitu kahtlusalust ja organiseeritud kuritegeliku rithmituse teisigi ohvreid. Peamine kahtlus-

alune anti kohtusse ja talle maarati kuueaastane vanglakaristus.

1.5 Eurojusti kolmandate riikidega seotud asjad

2012. aastal palus Eurojust kolmandatelt riikidelt abi
242 korral, mida on rohkem kui varem. Kdige sageda-
mini paluti abi Sveitsilt, Norralt, USA-It, Horvaatialt,
Serbialt, Albaanialt, Brasiilialt ja Ukrainalt. Juhtumid
kasitlesid peamiselt narkokaubandust, pettust ja ra-
hapesu. Eurojustilt paluti abi ka seoses kiiberkuritege-
vuse, korruptsiooni, organiseeritud r66vi, ebaseadus-
liku sisserdande korraldamise ja salakaubandusega.

Eurojusti koordineerimisndoupidamistel olid Kkol-
mandad riigid esindatud 49 korral, mida on rohkem
kui 2011. aastal, kdige sagedamini osalesid kolman-
dast riikides Norra (10 korda), Sveits (9), Tiirgi (6),
USA (5), Albaania (5), endine Jugoslaavia Makedoonia
Vabariik (3), Horvaatia (2) ja Serbia (2).

Kdige sagedamini esitas Eurojust kolmandatele rii-
kidele taotlusi seoses viljaandmise v4i vastastikuse
Oigusabi taotluste tditmise kiirendamise voi toetami-
sega (nt arestimis- ja konfiskeerimisméaruste taitmi-
ne, lilekuulamised videokonverentside kaudu, pealt-
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kuulamine, kriminaalmenetluste iileandmine, karis-
tusregistrite andmed), digusnduete ja asjakohaste
Oigusaktide véljaselgitamise v0i pddevate asutuste
kontaktandmete leidmisega.

Eurojusti asjade andmetel on koost6d kolmandate
riikidega ja Eurojusti kolmandate riikide kontaktasu-
tuste osutatud abi kasulik ning tulemuslik. Ometi teki-
tavad raskusi ja viivitusi i) otsekontaktide puudumi-
ne mones kolmandas riigis, ii) taotluste edastamine
keskasutuste asemel diplomaatiliste kanalite kaudu
ja iii) digussiisteemide olulised erinevused. Selliseid
probleeme esines eriti kolmandates riikides, kellega
asjaomased liikmesriigid ei olnud sdlminud kahe- voi
mitmepoolseid lepinguid voi kellega Eurojustil puu-
dub koostddleping.

Eurojusti ja Ladina-Ameerika rahvusvahelise Gi-
gusalase koost6d vorgustiku vaheline vastastiku-
se moistmise memorandum on tdnu parematele
teabevahetuskanalitele hdlbustanud liikmesriiki-



de ja Ladina-Ameerika riikide koost6dd. Eurojusti
Hispaania ja Portugali esindused osalesid aktiiv-
selt vahendajatena Eurojusti asjades, mis hdlmasid
Ladina-Ameerika riike. Kdige sagedamini poorduti
Eurojusti poole teabe saamiseks seoses digusnduete
ja oigusaktidega, digusabi- ja valjaandmistaotluste
tditmise staatusega ning asjaomaste ameti- ja kon-
taktasutuste teabe saamiseks.

Kolmandatest riikidest Eurojusti lahetatud
sideprokurorid

Horvaatia, Norra ja USA sideprokuroride kohalolek
Eurojustis on holbustanud riiklike padevate asu-
tuste Gigusalast koost66d. 2012. aastal registreeris
Horvaatia sideprokurdér viis korruptsiooniga seotud
juhtumit ja osales kahel koordineerimisnéupidami-
sel. Norra sideprokuror registreeris 41 juhtumit, mis
kasitlesid narkokaubandust, pettust, morva, organi-
seeritud réovi, inimkaubandust ja terrorismi, lisaks
kolm laste kuritarvitamisega seotud juhtumit. Norra
korraldas iihe koordineerimisndupidamisel seoses
narkokaubanduse juhtumiga, osales kiimnel koor-
dineerimisndupidamisel ja iihes iihises uurimisriih-
mas. USA sideprokuror osales viiel koordineerimis-
noupidamisel.

Oigusalase koostdd peamised probleemid ja prakti-
lised raskused, millega sideprokurérid kokku puutu-
sid, olid muu hulgas taotluste tditmise viivitused voi
nende tditmata jitmine, probleemid tunnistajate tile-
kuulamisel videokonverentsi kaudu, kodanike vilja-
andmine, andmete, teabe ja tdenditega tutvumise voi
nende hankimise nouete erinevused, jurisdiktsioo-
niprobleemid ja kiisimus, kuidas esitada siiiidistust,
kui uurimises osaleb mitu riiki.

Parim praktika hdlmab tihedaid koost66suhteid riiki-
de esinduste vahel ja sideprokuréridega. Uhe Norrat
ja USA-d hélmanud juhtumi korral sai USA sideproku-

2009. aastal alustas USA uurimist seoses kor-
getasemelise ja hasti organiseeritud rahvus-
vahelise kuritegeliku vorgustikuga, mis tege-
les laste seksuaalse kuritarvitamisega laste
seksuaalset Kkuritarvitamist kujutavate foto-
de ja videote loomise ning levitamisega lile
maailma. USA-s paikneva privaatse veebipo-
hise platvormi kaudu said liikmed kaubelda
seksuaalse sisuga fotode ja videotega endast
ning teistest tdiskasvanutest, kes kuritarvi-
tasid, tihti vaga vagivaldsel viisil, seksuaal-
selt lapsi, kes sageli olid alla 12-aastased.
Kurjategijad kasutasid enda isiku peitmiseks
mitmesuguseid vahendeid - nditeks varjuni-
mesid, puhverservereid, kriiptimist ja salaso-
nu. Vorgustik hdlmas Belgiat, Kanadat, Taanit,
Ecuadori, Prantsusmaad, Saksamaad, Ungarit,
Keeniat, Madalmaid, Filipiine, Katarit, Serbiat,
Rootsit ja Sveitsi.

2010. aastal laiendas USA uurimist, avades
toimiku Eurojustis, et hdlbustada USA ja
Euroopa Liidu liikmesriikide uurimiste koor-
dineerimist. Uurimistega avastati seosed 45
riigiga ja tulemusi saavutati kogu 2012. aasta
sligise valtel.

ror poorduda otsekohe FBI Euroopa ja USA ametnike
poole, et paluda abi tunnistaja asukoha tuvastami-
sel, ning utluste andmine korraldati 48 tunni jook-
sul. Eurojusti koordineerimisndupidamisi peeti viaga
tahtsate kriminaaluurimiste ja siiiidistuste esitamise
koordineerimisel darmiselt tohusaks. Parima prakti-
ka hulka kuuluvad ka varajane kontakt, kui véimalik,
et arutada kodige tdhusamaid teabe hankimise viise ja
vahetada kiiresti tdendeid.

1.6 Eurojust ja oigustootajate vorgustikud

Euroopa odigusalase koostoo vorgustik

Eurojust osales Kopenhaagenis Euroopa digusalase
koost66 vorgustiku 38. iildkoosolekul, kus kasitleti
tithiste uurimisrithmade, ihiste uurimisrithmade vor-
gustiku ning genotsiidi, inimsusevastaste kuritegude
ja sdjakuritegude eest vastutavate isikutega tegele-
vate kontaktisikute Euroopa vorgustiku (genotsii-

divorgustiku) koostookiisimusi. Eurojust osales ka
Nicosias Euroopa odigusalase koostdo vorgustiku 39.
tildkoosolekul, kus arutati Euroopa vahistamismaa-
ruse rakendamise ja eelkdige proportsionaalsuse po-
himétte kiisimusi.

Nagu eelmistelgi aastatel, arendas Eurojust suhteid
Euroopa digusalase koostdo vorgustikuga.
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Lisaks palus eesistujariik Taani Euroopa &igusala-
se koostdo vorgustiku ja Eurojusti tihisel to6rithmal
arutada tdpsemalt tdiendavuse kiisimust Euroopa
oigusalase koostod vorgustiku ja Eurojusti vahel.
Euroopa odigusalase koostdo vorgustiku ja sidekoh-
tunike toorihmad aitasid ette valmistada to6rithma
Kopenhaagenis toimunud koosolekut ja thisdoku-
menti, millega anda liikmesriikide digustdotajate-
le teavet Euroopa digusalase koost6o vorgustiku ja
Eurojusti tegevuse kohta ning kirjeldada teineteise
teenuseid. Arutati toorithma véimalikku tulevast osa-
lemist Eurojusti riigisisese koordineerimise slisteemi
valjatootamisel ning Eurojusti otsuse artiklite 13 ja
13a rakendamist.

Eurojust korraldas ka Euroopa d&igusalase koost6o
vorgustiku kontaktasutuste 33. korralise koosoleku,
vahendite korrespondentide 11. koosoleku ja riiklike
korrespondentide 4. koosoleku.

Uhiste uurimisriihmade vérgustik

Alates 2005. aastast on Eurojust ja iihiste uurimis-
rithmade vorgustik teinud koost6dd, et teadvustada
liikmesriikidele tihiseid uurimisrithmi ning edendada
nende kasutamist ja toetusvahendite valjato6tamist.

Uhiste uurimisrithmade vorgustiku sekretariaadi
asutamisega 2011. aastal asutas Eurojust tihiste uuri-
misriihmade to6tajate jaoks kasuliku koordineerimis-
platvormi. 2012. aastal jagas iihiste uurimisrithmade
vorgustiku sekretariaat liikmesriikide digustddtaja-
tele ning Euroopa Liidu asjaomastele asutustele ja
ametitele iile 3500 eksemplari Eurojusti ja Europoli
tthiste uurimisriithmade juhendit.

18.-19. oktoobril 2012 kogunes tle 100 thiste uu-
rimisrithmade td6taja iihiste uurimisriihmade riik-
like ekspertide 8. koosolekule. Aruteludes kesken-
duti tihiste uurimisrithmade hindamisele. Lisateave
Eurojusti tegevuse kohta iihiste uurimisrithmade
valdkonnas on punktis 1.4.

Genotsiidivorgustik
Eurojust ja genotsiidivorgustik teevad alates 2004.

aastast edukalt koostood vditluses karistamatu-
se vastu seoses peamiste rahvusvaheliste kurite-

38 ‘ Operatiivtegevus

gudega. Alates genotsiidivorgustiku sekretariaadi
asutamisest Eurojustis 2011. aastal on genotsiidi-
vorgustiku tegevus markimisvaarselt laienenud.
Genotsiidivorgustiku koosolekute ja sekretariaadi
t60 korraldamisega pakub Eurojust digustdotajatele
kohtumise ja arutamise ning teabe, parima tava ja
kogemuste vahetamise vdimalust ning koost6o tege-
miseks ja iiksteise aitamiseks genotsiidi, inimsuse-
vastaste kuritegude ja s6jakuritegude uurimisel ning
nende sooritajate kohtu alla andmisel.

Eurojustis toimusid genotsiidivorgustiku 12. ja 13.
koosolek. Molemale koosolekule kogunesid liikmes-
riikide 6igustdotajad ja nende Kanada, Norra, Sveitsi,
USA, Rahvusvahelise Kriminaalkohtu ja rahvusvahe-
liste ad hoc kriminaalkohtute kolleegid ning Punase
Risti rahvusvahelise komitee, Interpoli ja kodaniku-
ithiskonna esindajad.

12. koosolekul arutasid osalejad riiklike immigrat-
siooniametite ja diguskaitseametite/prokuratuuride
koost6dod Euroopa Liidu territooriumile sisenenud
vOi seal juba elavate oletatavate kurjategijate tuvas-
tamisel. Osalejad arutasid ka ndudeid seoses tohusa
uurimise ja siiiidistuse esitamisega juhtumite korral,
mis pohinevad Genfi 1951. aasta konventsiooni artik-
lil 1F pogeniku staatuse kohta.

Teema arutamist jatkati 13. koosolekul, kus osalesid
ka Euroopa Varjupaigakiisimuste Tugiamet ja vaba-
uhendused, kes aitavad tuvastada raskete rahvusva-
heliste kuritegudega seotud tunnistajaid, ohvreid ja
kurjategijaid. Eksperdid arutasid ka jargmisi teema-
sid: i) praeguse Siiliria konfliktiga seotud kuritegude
teabe kogumine; ii) Rahvusvahelise Kohtu otsused
kiisimustes, mis on seotud kohustusega esitada siiii-
distus vdi anda isik valja (Belgia vs. Senegal) ja selle
tagajarjed seoses kriminaalasjades toimuva koostdo
konventsioonidega; iii) uue rahvusvahelise 6igus-
raamistiku algatus koostdoks genotsiidi, inimsuse-
vastaste kuritegude ja s6jakuritegude uurimisel ning
iv) voimalused luua tthine uurimisrithm, mis tegeleks
raskete rahvusvaheliste kuritegude uurimise ja kohtu
alla andmisega. Eurojusti eriteadmised osutusid vaga
vadrtuslikuks.

Eurojust ja genotsiidivorgustik teevad jatkuvalt ak-
tiivselt koostddd, et seada genotsiidivorgustiku liik-
mete vahel sisse teabe vahetamise vahendid.









2.1

Euroopa Parlament

Nagu tavaks on kujunenud, esitas Eurojusti presi-
dent 2011. aasta aruande juunis kodanikuvabaduste,
justiits- ja siseasjade komisjonile. Arutati Eurojusti
tulevikku. Kodanikuvabaduste, justiits- ja siseasja-
de komisjon teatas kavatsusest Eurojusti kiilastada.
Juunis esitas Eurojust organiseeritud kuritegevuse,
korruptsiooni ja rahapesu tdkestamise erikomisjo-
nile tulemused seoses liikmesriikide digusasutuste
koostdd edendamisega organiseeritud kuritegevuse
vastu voitlemisel ning Eurojusti rolliga selles.

Eurojust esitas arvamuse ettepaneku kohta votta vas-
tu Euroopa Liidu direktiiv kriminaaltulu arestimise ja
konfiskeerimise kohta Euroopa Liidus. See sisaldas
mones liikmesriigis vélja tootatud parimate prakti-
kate iilevaadet ja teavet mone liikmesriigi stisteemi
kohta, kus on véimalik kasutada konfiskeerimist ilma
stiidimdistva otsuseta.

Euroopa Liidu Noukogu

Eurojusti kutsuti osalema mitmes oigusalase Kkri-
minaalkoostodga tegelevas noukogu toorithmas.
Eelkodige toetas Eurojust tldkiisimuste, sealhulgas
hindamiste t66riihma, kriminaalkoostdd toorithma
ning justiits- ja siseasjade ning valissuhete toorih-
ma t66d. Lisaks osales Eurojust justiits- ja siseasjade
noukogu ja CATSi koosolekutel, kui tema kohalolek
oli vajalik.

Eurojust osales jatkuvalt sisejulgeoleku komitee
koosolekutel ja tegevuses ning toetas digusalasest
seisukohast jatkuvalt kriminaalasjades tehtavat
operatiivkoostood. Eelkdige aitas Eurojust koostada
Euroopa Liidu sisejulgeoleku strateegia teist raken-
dusaruannet ja ndoukogu dokumenti ,,Considerations
about effectively financing the EU policy cycle”
(,Euroopa Liidu poliitikatsiikli tdhusal rahastamisel
arvestatavad tegurid”) seoses iihiste uurimisrithma-

Suhted institutsioonidega

de rahastamisega Eurojustist. Eurojust aitas rakenda-
da poliitikatstiklit ja osales koikides tegevuskavades,
mis késitlesid Euroopa Liidu kuritegevuse vastase te-
gevuse prioriteete.

Noukogu toorithmadele esitati Euroopa strateegilise
projekti ,Eurojusti t66 tohustamine narkokauban-
duse juhtumite korral - 16pptulemused” (11483/12)
pohijareldused ja soovitused; koos eesistujariigi
Taaniga 11.-13. martsil 2012 Kopenhaagenis korral-
datud strateegilise seminari ,Valdkonnaiilene ldhene-
mine organiseeritud kuritegevusele: haldusmeetmed,
kohtulik jarelevalve ja Eurojusti roll” tulemusaruan-
de (11298/12) ning strateegilise projekti ,Eurojusti
inimkaubanduse vastane tegevus” l10pparuande ja te-
gevuskava (16947/12).

Euroopa Komisjon

2011. aastal toimunud ldbirddkimiste tulemusena
allkirjastasid Eurojust ja Euroopa Komisjon 20. juulil
2012 vastastikuse moistmise memorandumi, mille-
ga muudeti teabevahetus ametlikuks ja tdhustatakse
koostood vastastikust huvi pakkuvates kiisimustes.
Eurojusti juhtkonna ja haldusdirektori ning Euroopa
Komisjoni esindajate kohtumised toimusid kogu
2012. aasta valtel ning nendega aidati vahetada stra-
teegia- ja eelarvekiisimuste teavet.

Eurojust vastas Euroopa Komisjoni iildsusega kon-
sulteerimisele seoses Euroopa Liidu finantshuvide
kaitsmise ja neid kahjustavate kuritegude kohtu alla
andmise tohustamisega. Rohutati Euroopa prokura-
tuuri loomisega seotud praktilisi ja diguslikke aspek-
te, eelkdige Euroopa prokuratuuri ja Eurojusti tiheda
seose tahtsust.

Oiguskiisimuste, pohidiguste ja kodakondsuse volini-
ku Viviane Redingi kutsel osales Eurojust 26. juunil
koos liikmesriikide peaprokuréride ja prokuratuu-
rijuhtidega néupidamisel, kus arutati Euroopa Liidu
finantshuve kahjustavate pettustega seotud siiiidis-
tuste esitamist.

2012. aasta oktoobris vottis Eurojust vastu kutse
osaleda ja anda oma panus Euroopa Komisjoni ja liik-
mesriikide ekspertide konsultatiivsel ndupidamisel,
millel kdsitleti Eurojusti juhtimise reformi, parlamen-
dipoolset kontrolli ja voimalikke lisavolitusi, nagu uu-
rimiste algatamine ja siduvate otsuste valjastamine
jurisdiktsioonikonfliktide lahendamisel.
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2.2 Suhted oigustootajate vorgustikega

Euroopa odigusalase koolituse vorgustik

Eurojust osales jatkuvalt aktiivselt Euroopa digusalase
koolituse vorgustiku vahetusprogrammis ja selle toe-
tamises. Aasta jooksul viibis Eurojustis ja osales kolme
kuu jooksul oma riigi esinduse igapaevases to0s iihek-
sa eri lilkkmesriikide (Austria, Belgia, TSehhi Vabariik,
Saksamaa, Ungari, Itaalia, Portugal ja Slovakkia) pro-
kurori ja kohtunikku. Vahetusprogrammis osalejad
saavad tutvuda kogu organisatsiooni tegevusega, mis
aitab paremini moista riikide esinduste kdsutuses ole-
vate diguskaitsevahendite kasutamist ja tohusust.

Eurojust ja Euroopa digusalase koolituse vdrgustik
kasutasid ka vorgustiku hiljutist lithiajalist (ithena-
dalast) praktikaprogrammi. Liihiajalisi praktikante
votsid detsembris vastu kolm liikmesriigi esindust
(Ungari, Portugal ja Hispaania). Programm annab pro-
kuroridele ja kohtunikele véimaluse 6ppida piiratud
aja jooksul tundma riiklike esinduste tegevusvald-
konda ja annab Eurojusti tegevusest laiema iilevaate.

Eurojust toetas aktiivselt koolitust seoses rahvusva-
helise Gigusalase kriminaalkoostddga, mis sisaldas
Euroopa vahistamisméaaruse ja vastastikuse digusabi
juhtumite teemal 6ppusi. Koolitused toimusid mitmes
Euroopa linnas (Bukarestis, Madridis, Lissabonis,
Krakéwis, Roomas, Tartus ja Zagrebis).

Euroopa Liidu liikmesriikide peaprokuroride
ja prokuratuurijuhtide konsultatiivfoorum

2012. aastal jatkas Eurojust Euroopa Liidu liikmes-
riikide peaprokuroride ja prokuratuurijuhtide kon-
sultatiivfoorumi tegevuse ulatuslikku o6iguslikku ja
logistilist toetamist.

Juunis aitas Eurojust koos eesistujariigi Taaniga koos-
tada konsultatiivfoorumi vastust Euroopa Komisjoni
algatatud iildsusega konsulteerimisele seoses Euroopa
Liidu finantshuvide kaitsmise ja neid kahjustavate
kuritegude kohtu alla andmisega, esitades konsulta-
tiivfoorumi paljude liikmete vastuste alusel koosta-
tud iihise seisukoha, milles kasitleti kriminaaldiguse
tihtlustamist ja Euroopa prokuratuuri asutamist.

Detsembris toimus Eurojustis eesistujariigi Kiiprose
korraldatud konsultatiivfoorumi koosolek. Osalejad
arutasid Euroopa Liidu finantshuve kahjustavate ku-
ritegude uurimisel ja kohtu alla andmisel esinevaid
probleeme, uue Euroopa Liidu finantshuve kahjus-
tava pettuse vastast voitlust kriminaaldiguse abil
kasitleva direktiivi eelndu loodavat lisavaartust ning
Euroopa Liidu, Eurojusti ja liikmesriikide rolli. Lisaks
arutati Euroopa Liidu finantshuve kahjustavate ku-
ritegude maaratlemist, jurisdiktsioonidega seotud
probleeme, karistuste iihtlustamist, tdhtaegu ja koigi
nende kiisimuste tdhtsust tulevase Euroopa proku-
ratuuri loomise seisukohast. Arutati ka arestimise
ja konfiskeerimisega seotud Giguskoost6o kiisimusi,
poorates erilist tdhelepanu takistustele kriminaaltu-
lu jalitamisel, digustootajate kogemustele, parimatele
tavadele ja vajadustele, olemasolevate Euroopa Liidu
vahendite praktilisele kasutamisele ning kriminaal-
tulu arestimist ja konfiskeerimist Euroopa Liidus ka-
sitleva direktiivi eelndu véimalikule mojule. Osalejad
arutasid konsultatiivfoorumi tulevikuvéljavaateid.
Selle raames palusid foorumi liikmed Eurojustil jat-
kata foorumi tegevuse toetamist. Koosoleku tulemu-
sed edastatakse asjakohastele Euroopa Liidu insti-
tutsioonidele, et teha teatavaks konsultatiivfoorumi
arvamused koigi arutatud teemade kohta ning toeta-
da Euroopa Liidu tasandi digus- ja poliitikategevust
voitluses raske kuritegevuse vastu.

2.3 Euroopa Liidu asutused ja organid

Europol

Eurojusti ja Europoli operatiivkoost66d tugevdas
nende volituste tdiendavus ning sellel oli Eurojusti
tegevuse jaoks jatkuvalt suur tdhtsus kogu aasta
jooksul.

Euroopa Liidu toimimise lepingu jargi pdhineb
Eurojusti koordineerija roll liikmesriikide ametiasu-

tustelt ja Europolilt saadud teabel. M6lemad organi-
satsioonid lritasid parandada teabevahetust, et voi-
maldada Eurojustil tdielikult oma ililesannet téita.

Europoli ja Eurojusti vahelisele kriminaalasjade-
ga seotud koostdole tuli kasuks Europoli osalemine
Eurojusti koordineerimisndupidamistel seoses 85
juhtumiga. Vahetu teabevahetuse ning riiklike esin-
duste ja Europoli sidebiiroode koostt6 valjatodtami-
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ne jatkus ning paljud riiklikud esindused suhtlesid ja
kohtusid sidebliroodega regulaarselt.

Eurojusti ja Europoli turvalise teabevahetuskanali
kaudu vahetatud operatiivteabe maht oli stabiilne,
kokku vahetati 943 sonumit.

Teabevahetus paranes veelgi, kui 1. aprillil joustus
uuendatud vastastikuse mdistmise memorandum tur-
valise teabevahetuskanali loomise kohta, millega luuak-
se diguslik eeltingimus Eurojustiga teabe vahetamisel
SIENA kasutamiseks. SIENA rakendamisega riiklikes
esindustes ja juhtumianaliiiisi osakonnas ning selleala-
se koolitusega jouti aasta 16puks peaaegu valmis. SIENA
kasutamist Europoliga teabe vahetamiseks hinnatakse
korraparaselt, et tagada selle taielik rakendamine.

Eurojust jatkas tegevuse sidumist Europoli 17 teabe-
keskusega (endised analiiiisifailid) ja alustas teostata-
vusuuringut. Jatkuvad Eurojusti ja teabekeskuste, nai-
teks islami terrorismi ja riigisiseste darmuslaste tege-
vusega seotud teabekeskuse edasise sidumise arutelud.

2011. aastal alustatud ametitevaheline tootajate va-
hetusprogramm osutus edukaks ja vastastikuste kii-
lastuste ja osalejate arv suurenes. Vastastikku voeti
Eurojustis ja Europolis vastu 44 tootajat. Eurojusti
kilastanud Europoli t66tajad osalesid briifingutel,
mis korraldati vastavalt nende erialasele taustale ja
vajadustele.

Operatiivkoost6od tihistes uurimisrithmades paran-
dati thises uurimisriithmas osalemisest teatamise
mehhanismi viljato6tamisega.

12. aprillil ja 24. novembril toimusid Eurojusti juht-
konna, Eurojusti haldusdirektori ja Europoli direkto-
raadi mitteametlikud kohtumised. See oli tinuvaarne
algatus, mida jatkatakse tulevikus. Sarnaselt varase-
mate aastatega osales Eurojust Europoli riiklike k-
suste juhtide koosolekutel.

Euroopa Pettustevastane Amet (OLAF)

OLAF on vaartuslik partner pettuste, korruptsiooni ja
Euroopa Liidu finantshuve kahjustavate kuritegude
vastu voitlemisel. Eurojust avas viis OLAFit kaasavat
juhtumit ja kaasas 2012. aastal OLAFi juhtumisse,
mis oli Eurojustis avatud juba 2010. aastal. OLAF osa-
les ka viiel koordineerimisndupidamisel.

Kogu aasta valtel kohtusid Eurojusti ja OLAFi kontak-
tisikud korraparaselt, et tugevdada operatiivkoostood
seoses menetluses olevate juhtumitega ning arutada

tapsemalt tihishuvi pakkuvaid kiisimusi. Kohtumistel
alustati arutelu voimaluse iile luua Eurojusti ja OLAFi
vahetusprogramm.

Eurojust osales novembris OLAFi 10. konverentsil
pettusejuhtumitega tegelevatele prokuroridele, sa-
muti juunis toimunud konverentsil ,Euroopa proku-
ratuuri kavand? Kriminaalmenetluse Euroopa Liidu
ndidiseeskirjad”, mille OLAFi toetusel korraldas
Luksemburgi Ulikool. Eurojust ja OLAF téhustasid
kogu aasta jooksul kriminaalkoostddd ja valjendasid
valmisolekut teha koost6od alati, kui ilmneb koordi-
neerimise vajadus, ka siis, kui juhtum on kahe- v6i
mitmepoolne. Juhtumite iihist loetelu kontrollitakse
ja ajakohastatakse pidevalt, lisaks lepiti kokku hin-
nata thiselt I6petatud juhtumeid, milles osalesid nii
OLAF kui ka Eurojust.

Pohimotteliselt jouti kokkuleppele ka Eurojusti ja
OLAFi esindajate lihismissioonis seoses juhtumitega,
mille haldusuurimine nduab kohtulikke jarelmeetmeid.

Lisaks loodetakse, et uus OLAFi mairus toetab suurel
maaral Eurojusti ja OLAFi edasist koostddd, sest see
sisaldab konkreetseid satteid Eurojustile asjakohase
teabe esitamise kohta.

Frontex

Eurojust ja Frontex jatkasid labirddkimisi seoses va-
hendiga, millega soodustada ja edendada asutuste
koost66d ning vastastikku toetada tegevust piiriiilese
kuritegevuse vastu voitlemisel.

Frontex sai Eurojusti jarel justiits- ja sisekiisimus-
tega tegelevate asutuste juhtide eesistujaasutuseks.
Eurojust osales justiits- ja sisekiisimustega tegeleva-
te asutuste tegevuses, keskendudes mitmepoolsele
koostoole, ning osales 3. detsembril Frontexis toimu-
nud justiits- ja sisekiisimustega tegelevate asutuste
juhtide aastakoosolekul.

CEPOL

Eurojust jatkas Euroopa PolitseikolledZi (CEPOL) te-
gevuse toetamist, osaledes CEPOLi veebipdhises inim-
kaubanduse dppemoodulis ning Euroopa Liidu éigus-
kaitse- ja digusalase koost66 asutusi kasitleval CEPOLi
veebiseminaril, samuti tihiste uurimisrithmade rahas-
tamise koolitusel. Tulevase koost6o tohustamiseks
toimus CEPOLi ja Eurojusti ndupidamine Eurojusti
tthise d6ppekava koostamise teemal, millega tegelemi-
seks loodi Eurojustis asutusesisene toorithm.
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2.4 Suhted kolmandate riikide ja Euroopa Liidu
valiste organisatsioonidega

Detsembris esitas Eurojust Euroopa Liidu Néukogule
heakskiitmiseks Eurojustija Liechtensteini Viirstiriigi
koosto6lepingu kavandi ning teatas ndukogule ka-
vatsusest alustada ametlikke labirdaakimisi koos-
toolepingu s6lmimiseks Moldova Vabariigiga. Taas
nimetati prioriteetseks koostdolepingute s6lmimine
Venemaa Fdderatsiooni ja Ukrainaga. Kohtumistel
uuriti voimalusi alustada labiraakimisi koostoolepin-
gute sdlmimiseks Albaania, Bosnia ja Hertsegoviina,
Roheneemesaarte, lisraeli, Montenegro, Serbia ja
Tiirgiga. Koostoolepingute s6lmimise labirddkimiste
prioriteetsete riikide hulka lisati Ladina-Ameerika
riigid, eelkdige Brasiilia, Colombia ja Mehhiko.
Eurojust lisas kolmandate riikide kontaktasutuste
vorgustikku Tuneesia. Lisaks alustasid Eurojust ja
Interpol vastastikuse moistmise memorandumi sol-
mimise labiraakimisi.

Kiiprosel Limassolis toimus 4.-5. oktoobril stratee-
giaseminar ,Oigusalane kriminaalkoostéé Euroopa
Liidu liikmesriikide ja Ildunanaabrite (AlZeeria,
Egiptus, lisrael, Jordaania, Liibanon, Liibiia, Maroko,
Palestiina omavalitsus ja Tuneesia) vahel”, mil-
le iiheskoos korraldasid Eurojust, Euroopa Liidu
Noukogu eesistujariik Kiipros, Kiiprose Vabariigi

justiitsminister ja Euroopa Komisjon. Seminaril ka-
sitleti parimaid tavasid ja raskusi digusalase koostd6
eri valdkondades, koost66 tugevdamise voimalusi ja
Euroopa Liidu 16unanaabrite juurde Eurojusti kon-
taktisikute maaramist.

25.-26. oktoobril toimus Eurojustis seminar Euroopa
Liidu ja Ameerika Uhendriikide vaheliste vastastiku-
se digusabi ja valjaandmiskokkulepete rakendamise
teemal, mille eesistujariigi Kiiprose, ndoukogu peasek-
retariaadi ja Euroopa Komisjoni toetusel korraldasid
Eurojust ja USA. Seminaril kasitleti vastastikuse 6i-
gusabi ja vdljaandmise valdkonnas esinenud raskusi,
samuti konfiskeerimise ja kriminaaltulu jalitamisega
seotud kiisimusi, kiiberkuritegevust kasitlevaid uuri-
misi ja elektrooniliste tdendite vahetamist.

Eurojust jatkas toetusalgatusi Balkanil, sealhulgas
Euroopa Komisjoni projekti ,Organiseeritud kurite-
gevuse ja korruptsiooni vastu véitlemine: prokurori-
de vorgustiku tugevdamine”.

Kolmandaid riike hdlmavate Eurojusti kriminaalas-
jade ja Eurojusti lahetatud kolmandate riikide sidep-
rokuroridega seotud juhtumite naited on punktis 1.5.
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3.1

Oigusakte riigisisese diguse Eurojusti otsusega vas-
tavusse viimiseks 2011. aasta juuniks oli vaja 20 liik-
mesriigis. 2012. aasta 16puks olid Eurojusti otsuse
taielikult rakendanud siiski ainult 12 liikmesriiki
(7 oigusaktiga ja 5 halduskorras), 4 liikmesriiki olid
otsuse rakendanud osaliselt ja liikmesriikidelt saa-
dud teabe alusel oli 11 liikmesriigis otsus veel raken-
damata.

Eurojustil valmis mitu projekti seoses Eurojusti ot-
suse asutusesisese rakendamisega. 2011. aastal tege-
vust alustanud erakorralise koordineerimise siisteem
toimib niiiid taielikult ja voimaldab Eurojusti poole
poorduda 66paev labi rahvusvahelisel tasuta telefonil.

Eurojust jatkas kriminaalasjade haldamise siisteemi
arendamist, samuti arendati edasi artikli 13 kohast
nutikat PDF-vormi, mis tootati valja 2011. aastal ka-
sutajate taotluste alusel, et holbustada teabe struktu-
reeritud edastamist digustdotajatelt Eurojustile, ning
sellest ilmus 2012. aastal versioon 2.0, mida saab
poolautomaatselt importida kriminaalasjade halda-
mise stuisteemi.

2012. aastal oli liikmesriikides tliks tdhtsaimaid aren-
guid Eurojusti siseriikliku koordineerimissiisteemi
valjatootamine. Eurojust arendas edasi koordineeri-
missiisteemi liikmesriikide liikmete ja Eurojusti kri-
minaalasjade haldamise stlisteemi vahelist tehnilist
tthendust, et see vastaks paremini kasutajate vaja-
dustele ja teabe edastamine muutuks turvalisemaks
ning mugavamaks. Lihiperspektiivis suurendab sel-
line iihendus e-kirjade saatmise turvalisust, pikemas
perspektiivis voimaldab aga koordineerimissiisteemi
liikmesriikide liikmetel olla iihenduses kriminaal-

Noukogu Eurojusti otsuse rakendamine

asjade haldamise siisteemiga. Uhendus on olemas
Bulgaaria ja Rumeeniaga, peagi luuakse tihendus ka
teiste lilkkmesriikidega.

12. novembril toimus Eurojustis riiklike korres-
pondentide esimene kohtumine, mille eesmark oli
arutada ja vahetada parimat tava ning kogemusi.
Kohtumisel keskenduti Eurojusti siseriikliku koor-
dineerimissiisteemi rakendamise hetkeolukorrale
liikmesriikides, teabe vahetamisele Eurojusti otsuse
artikli 13 alusel, artikli 13 kohase nutika PDF-vormi
kasutamisele, Eurojusti tagasisidele artikli 13a alusel
ning Eurojusti siseriikliku koordineerimissiisteemi
ja Eurojusti kriminaalasjade haldamise siisteemi va-
helise tehnilise {thenduse hetkeolukorrale. Eurojusti
valja tootatud fiches suédoises iilevaate andmiseks
Eurojusti siseriikliku koordineerimissiisteemi raken-
damisest liikmesriikides valmis 2008. aastal Rootsi
eesistumise ajal ja seda on korraparaselt uuendatud.

Mitu liikmesriiki teatas Eurojusti siseriikliku koordi-
neerimissiisteemi kasutuselevotmisest, kuid praktili-
si kogemusi on veel vihe, sest vahend on alles uus.
Mones liikmesriigis jargiti koordineerimissiisteemi
valjatootamisel jargitud rangelt Eurojusti otsuse
artiklit 12 (st Eurojusti siseriiklikku koordineeri-
misslisteemi on kaasatud liksnes Eurojusti otsuses
mainitud lilkmekategooriad). Teised liikmesriigid on
valinud avarama ldhenemisviisi ja on koordineeri-
missiisteemi kas kaasanud vdi kutsunud selle koos-
olekutel osalema teistegi asutuste esindajaid, keda
ei ole Eurojusti otsuse artiklis 12 mainitud, nditeks
finantskuritegusid kdsitlevate G&iguskaitseasutuste
esindajad ning OLAFi ja Europoli kontaktisikud.

3.2 Litkmesriikides Eurojusti otsuse ja
Euroopa oigusalase koostoo vorgustiku praktilise
rakendamise ja toimimise vastastikuse hindamise

kuues etapp

2011. aasta juunis otsustas ndukogu ildkiisimuste,
sealhulgas hindamiste t66riihm, et vastastikuste hinda-
miste kuues etapp tuleks piihendada Eurojusti otsuse
ja Euroopa odigusalase koost66 vorgustiku otsuse prak-
tilisele rakendamisele ja toimimisele liikmesriikides.

Koiki liikmesriike hinnatakse kolme aasta jooksul
(2012-2014). Iga liikmesriik esitab ndukogu Kkiisi-
mustikule kirjalikud vastused, seejarel kiilastab riiki
hindamisrithm, mis koosneb teistest liikmesriikidest
parit kolmest eksperdist ning komisjoni, Eurojusti ja
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Europoli vaatlejatest. Eurojust esitas ka vastused eri-
kiisimustikule, mida liikmesriike kiilastavad hinda-
misrithmad arvestavad.

2012. aastal hinnati Rootsit, Leedut, Belgiat, Eestit,
Slovakkiat, Taanit, Soomet, Ungarit ja Austriat. Parast

kohapealseid kontrolle liikmesriikides koostavad
eksperdid vaatlejate abil hindamisaruande, mille alu-
seks on liikmesriikide vastused kiisimustikele ja kii-
lastusel tehtud jareldused. Lopparuanded esitatakse
iildkiisimuste, sealhulgas hindamise t66rithmale.

3.3 Eurojusti tuleviku tooruhm

Eurojusti tuleviku to6rithm jatkas arutelu ja tege-
vust seoses Eurojusti reformiga Euroopa Liidu toi-
mimise lepingu artiklite 85 ja 86 valguses ning seo-
ses Eurojusti baasil Euroopa prokuratuuri loomisega,
nagu on ette ndhtud Euroopa Liidu toimimise lepingu
artikliga 86.

Eurojust koostas oma tulevase struktuuri esialgse
analiiiisi, mis tugineb usaldusvaarse avaliku juhtimise
pohimdtetele ja riiklike esinduste operatiivtegevuse
sOltumatusele, ning esitas vdimalike juhtimisstruk-
tuuride soovituse Euroopa Komisjonile. Teine avaldus
kasitles Euroopa Parlamendi ja liikmesriikide parla-
mentide osalemist Eurojusti tegevuse hindamises.

3.4 Konverents ,,Kumme aastat Eurojusti:

saavutused ja tulevik”

Eurojusti saadud kogemused raskete kuritegude uuri-
miste koordineerimisel viimase kiimne aastajooksul ja
asutuse tulevikuvaljavaated olid arutlusel novembris
toimunud konverentsil , Kiimme aastat Eurojusti: saa-
vutused ja tulevik”, mille Eurojust korraldas Euroopa
Oigusakadeemia toetusel. Konverentsile tulid kokku
Euroopa Liidu institutsioonide ja kriminaaldiguse
valdkonna asjaomaste asutuste esindajad, liikmesrii-
kide ja riiklike digusasutuste esindajad, akadeemilise
valdkonna eksperdid ning praegused ja endised liik-
mesriikide liikmed. Esimest korda oli Eurojusti iiritus
avatud ka iildsusele.

Osalejad kinnitasid, et koordineerimisndupidamised,
koordineerimiskeskused ja toetus iihistele uurimis-
rithmadele on tohusad vahendid, mis aitavad lahen-
dada puudusi raskete piiritileste kuritegudega seotud
rahvusvahelistes uurimistes ja siitidistuste esitamisel.

Osalejad rohutasid, et Eurojusti sisestruktuuri pa-
randamine ja parlamentaarne kontroll peaksid kaasa
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tooma tohusama tegevustulemuslikkuse uurimiste ja
siitidistuste esitamise koordineerimisel ning tulevi-
kus voib Eurojusti tegevus hélmata uurimiste algata-
mist ja jurisdiktsioonikonfliktide lahendamist.

Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklit 86 silmas
pidades rohutati vajadust iihtse raamistiku ja tiheda-
te sidemete jarele Eurojusti ja Euroopa prokuratuuri
ning muude asjakohaste poolte vahel, nagu OLAF ja
Europol, et saavutada lihiseid eesmarke, naiteks et to-
husamalt voidelda Euroopa Liidu finantshuve kahjus-
tavate kuritegude vastu.

Osalejad leppisid kokku, et tulevane Euroopa proku-
ratuur peab rajanema olemasolevatel struktuuridel,
kogemustel ja eriteadmistel ning moodustama osa
iihtsest silisteemist vabadusel, turvalisusel ja digusel
rajaneval alal. Samuti lepiti kokku, et Eurojustil on juh-
tiv roll tulevases Euroopa prokuratuuris ning suhetes
liikmesriikide ja kolmandate riikide digusasutustega.
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4.1 Halduskusimused

Iga-aastane tookava ja osakondade tegevuskavad
moodustavad Eurojusti strateegilise kavandamise ja
programmitsiikli pdhiosa ning Eurojusti tegevuspo-
hise eelarve aluse. Olemasolevaid vahendeid tdiusta-
takse pidevalt, et tagada tohus kavandamine, kuluta-
suv eelarvestamine ja tulemusjuhtimine.

Eurojusti 2012. aastaks planeeritud tegevus toimus
Haagis tegutseva 274 inimese joul, kes olid liikmes-
riikidest Eurojusti ldhetatud 45 prokurori, kohtu-
nikku ja samavaarse padevusega politseiametnikku,
12 lahetatud riiklikku eksperti ja 217 muud téotajat.
Eurojusti 2012. aasta eelarve oli 32 967 000 eurot;
eelarve tiitmine oli 98%.

Euroopa Komisjoni ja Eurojusti vastastikuse mdist-
mise memorandumi raames toimus mitu juhtkon-
na kohtumist ning komisjoni esindajate, Eurojusti
haldusdirektori ning osakondade ja talituste juhti-
de vahel vahetati korraparaselt teavet ja peeti nou.
Varasemast ulatuslikum dialoog on olnud vastastikku
kasulik, eriti majandusraskuste ajal ja Eurojusti uute
eeskirjade arutamisel.

Eurojust osales justiits- ja sisekiisimustega tegelevate
asutuste raames strateegilise kavandamise eksper-

tide koosolekutel. Eurojust konsulteeris 2014. aasta
tooprogrammi osas ka teiste asutustega.

Eurojust saavutas edu organisatsiooni struktuuri la-
bivaatamisel, sealhulgas Eurojusti haldusstruktuuri
muutmisel. Struktuuri muutmine jargnes tootajate
varbamise kavale, mis korraldati mitme asutusesise-
se ja valise valikumenetluse kaudu. Muutusega seo-
tud arvukate valikumenetluste raames valiti ka ope-
ratiivtoe osakonna juht.

Kolleegiumi 2012. aasta oktoobris vastu vdetud
Eurojusti teabevahetuse strateegia rakendamise tege-
vuskava holmas mitmesugust tegevust suhete paran-
damiseks Euroopa Liidu partnerite, sidusriithmade ja
meediaga ning selle alusel loodi Eurojusti kriminaal-
asjade nadhtavuse suurendamiseks ndidisjuhtumite
andmebaas. 2012. aasta veebruaris avati Eurojusti
kiimnenda aastapdeva tdhistamiseks Eurojusti uus
veebileht.

Eurojust ja asukohariik valisid 2012. aasta alguses val-
ja uute ruumide projekteerija ning jatkasid uute ruu-
mide projekti nduete valjatd6tamist, mis peaks val-
mima 2013. aasta 16puks. Planeerimiskava kohaselt
valmivad Eurojusti uued ruumid 2015. aasta 16puks.

4.2 Avalik juurdepaas dokumentidele

Eurojusti dokumentidega tutvumise taotluste arv
2012. aastal suurenes, kokku laekus 17 esmast taot-
lust ja 1 kordustaotlus. 14 esmast taotlust esitati otse
Eurojustile. Ulejadnud 3 juhul konsulteeriti riiklikele
vOi rahvusvahelistele organisatsioonidele laekunud
taotluste asjus Eurojusti kui kolmanda isikuga.

Seitsmel juhul kaheksast kriminaalasjaga mittese-
otud juhust rahuldati taotlus tiies ulatuses. Uhe taot-
luse korral keelduti juurdepaasu lubamisest osaliselt,
sest taielik avaldamine oleks kahjustanud avalikku
julgeolekut, Eurojusti lilesannete tditmist seoses ras-
ke kuritegevuse vastu voditlemise tugevdamisega ja
erialase konfidentsiaalsuse eeskirjade taitmist (tld-
suse juurdepddsu Eurojusti dokumentidele kasitle-
vate eeskirjade vastuvotmise otsuse artikli 4 16ike 1
punkti a esimene, viies ja seitsmes taane).

Kuuest kriminaalasjaga seotud dokumentidega tut-
vumise taotlusest rahuldati iiks osaliselt. Mdne taot-
letud dokumendi (voi selle osa) avaldamisest keeldu-
ti liksikisikute eraelu ja puutumatuse ning Eurojusti
otsustamisprotsessi kaitsmise alusel (iildsuse juur-
depaasu Eurojusti dokumentidele kasitlevate eeskir-
jade vastuvotmise otsuse artikli 4 16ike 1 punkti b ja
artikli 4 16ige 3). Teise taotluse korral ei olnud taotle-
tud dokumendid enam Eurojusti valduses. Ulejaidnud
nelja kriminaalasjadega seotud dokumentidega tut-
vumise taotlust ei rahuldatud, sest dokumentide
avaldamine oleks kahjustanud avalikke huve seoses
Eurojusti llesannete tditmisega raske kuritegevuse
vastu vditlemisel, riiklikke uurimisi ja stilidistuste
esitamisi, mida Eurojust toetas, ning erialase konfi-
dentsiaalsuse eeskirjade tditmist (iildsuse juurde-
paasu Eurojusti dokumentidele kasitlevate eeskirja-
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de vastuvotmise otsuse artikli 4 16ike 1 punkti a viies,
kuues ja seitsmes taane), iiksikisikute puutumatust
(tildsuse juurdepaasu Eurojusti dokumentidele kasit-
levate eeskirjade vastuvotmise otsuse artikli 4 16ike 1
punkt b) ja/vdi Eurojusti otsustamisprotsessi (iildsu-
se juurdepaisu Eurojusti dokumentidele kasitlevate
eeskirjade vastuvétmise otsuse artikli 4 16ige 3).

Eurojusti uksuste ja talituste juhatajad

Ulejaanud kolm dokumentidega tutvumise taotlust
kasitlesid kriminaalasju vo6i kriminaaluurimisi l-
diselt, kuid ei olnud kas Eurojusti padevusalas voi
olid seotud juhtumitega, milles Eurojust ei osalenud.
Seetdttu teatas Eurojust taotlejatele, et Eurojusti do-
kumendid puuduvad.

Vasakult paremale: Jacques Vos (ilildteenused), Joannes Thuy (pressiesindaja), Diana Alonso Blas (andmekaitseametnik), Carla Garcia Bello
(kolleegiumi digussekretar), Alinde Verhaag (juhtumianaliiiis), Anna Baldan (iithiste uurimisrithmade vorgustiku sekretariaadi koordineerija),
Klaus Rackwitz (haldusdirektor), Catherine Deboyser (digustalitus), Jon Broughton (teabehaldus), Mike Moulder (eelarve-, -rahandus- ja
hankeosakond), Linda Scotts (personaliosakond), Matevz Pezdirc (genotsiidivorgustiku koordineerija), Fatima Martins (Euroopa igusalase

koost60o vorgustiku sekretar).

Eurojusti haldustootajad 2013
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6. juunil 2012 vottis justiits- ja sisekiisimuste ndukogu vastu jareldused Eurojusti kiilmnenda aastaaruande
kohta (10360/12). Sarnaselt eelmiste aastatega kirjeldab Eurojust nende jarelduste rakendamist. Jargmises
tabelis on tiksikasjalik teave valdkondade kohta, mille kohta ndukogu soovitusi andis.

Noukogu soovitused Jarelmeede

Tohustada videokonverentside kasutamist.

Arendada koordineerimiskeskuste kasutamist ja
kirjeldada selle praktilist kasutamist ning saadud
kasulikkust uurimiste korraldamisel.

Toetada rohkem thiste uurimisriithmade loomist
ja kasutamist, et arendada parimat tava ja
jagada diguskaitsekogemuste ja kriminaalasjade
tulemuste teavet.

Jatkata Europoli kaasamist koordineerimisprot-
sessi.

Kirjeldada Eurojusti otsuse artikli 7 16ike 3 raken-
damist seoses Euroopa vahistamismaarusega.

Taiustada suutlikkust teatada raskustest,
lahendustest ja suundumustest digusalases
kriminaalkoostd0s.

Kirjeldada PDF-vormi kasutamist seoses Eurojusti
otsuse artikliga 13 ja tdpsustada teabe vahetamise
ulatust.

Tagada projekti EPOC IV digeaegne valmimine.

Saada valmis kriminaalasjade haldamise
slisteemile riiklikul tasandil turvalist juurdepdasu
voimaldava tihenduse rakendamine.

Teatada artikli 13a rakendamisest seoses riiklikele
ametitele esitatud teabe ja tagasisidega.

Kuigi statistika puudub, on taheldatud, et riiklikud
esindused kasutavad videokonverentse koordi-
neerimiskoosolekutel, koordineerimiskeskustes ja
koduasutustega suhtlemisel sagedamini.

2012. aastal loodi seitse koordineerimiskeskust.
Vt punkt 1.4.

Eurojust osales 2012. aastal 47 iihises uurimis-
rithmas ja rahastas 62 rithma. Vt punktid 1.4 ja 1.6
(Ghiste uurimisrithmade vorgustik).

Europol osales Eurojusti koordineerimiskoosole-
kutel seoses 85 juhtumiga. Vt punkt 2.3.

Vt punkt 1.2.

Vt 1. peatiikk.

Valja on tootatud elektrooniline vorm.

Viimane versioon voimaldab sisestada andmeid
automaatselt kriminaalasjade haldamise silisteemi.
Vt punkt 3.1.

Projekt 16ppes 16ppkonverentsiga 29.-30. mart-
sil 2012 Madalmaades Noordwijkis.

Uhenduse peavad veel rakendama 11 liikmesriiki.
Vt punkt 3.1 (turvaline ithendus kriminaalasjade
haldamise siisteemiga riiklikul tasandil).

Tagasiside antakse aastaaruande ja raskeid
kuritegusid (narkokaubandus, inimkaubandus)
kasitlevate strateegiliste aruannete kaudu, samuti
koordineerimiskoosolekutel seoste avastamise

ja ristvordlusanaltitiside ning teabe vahetamise
kaudu. Vt punkt 3.1.
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Joonis 1. Kriminaalasjade arv aastatel 2002-2012

2012. aastal registreeris Eurojust 1533 kriminaalasja. Alates 2002. aastast on liikmesriikide abitaotluste arv
jarjest suurenenud. Ligikaudu 20% juhtumitest hdlmas kolme v6i enamat riiki.

1533
Il Mitmepoolsed
1424 1441
I Kahepoolsed 1372
Kokku
103 1222
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1085 1096
956
813
771
588 575
458
381
311
300 - m . 276 a7 291
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A 109 130
58I 78
2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

Joonis 2. Kahe- ja mitmepoolsed kriminaalasjad 2012. aastal riiklike esinduste jargi

Joonisel on ndidatud 2012. aastal riiklike esinduste registreeritud kahepoolsed ja mitmepoolsed kriminaalas-
jad. Kahepoolne kriminaalasi ei tdhenda, et see kasitleb kergemat kuritegu voi et Eurojust peaks selles vahem
osalema. Eurojusti kahepoolne kriminaalasi voib olla liikmesriigis mitmepoolne.
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Joonis 3. Aastatel 2003-2012 alustatud ja l6petatud kriminaalasjad

Riiklike esinduste to6koormust mdjutab peale aastas registreeritud kriminaalasjade arvu ka eelmistest aasta-
test jatkuvad juhtumid. Eurojustil on varasematest aastatest (2003-2011) pooleli 575 juhtumit, mis vajavad

endiselt tihelepanu ja abi.

Bl Avatud

B Lépetatud

1533
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Joonis 4. Kriminaalasjade lildine jaotumine

Il artikli 4 (Gikel 1 pdhinevad juhtumid
I artikli 4 (Gikel 2 pohinevad juhtumid

oigusteemad

1217

I 192

1308

225
32 20

2011

2012

Eurojusti otsuse artikli 4 16ike 1
kohaselt on Eurojusti iildises pa-
devuses seda liiki kuriteod ja siiii-
teod, mis on alati Europoli pade-
vuses, ja muud siiiiteod, mis on
sooritatud koos selliste kuritegu-
de ja siititegudega. Muud liiki siiii-
tegude korral voib Eurojust artik-
li 4 16ike 2 kohaselt vastavalt oma
eesmarkidele abistada uurimist ja
kohtu alla andmist liikmesriigi pa-
deva asutuse taotlusel. Eurojustilt
voib liikmesriik abi taotleda ka
tldisemat liiki kisimuste korral,
mis ei pruugi olla tingimata otse-
selt seotud poolelioleva operatiiv-
juhtumiga, nditeks seoses riiklike
oigusaktide voi menetlustega (0i-
gusteemad).
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Joonis 5. Prioriteetsed kuriteoliigid Eurojusti kriminaalasjades

Eurojusti operatiivtegevuse aastate 2012-2013 prioriteetsed valdkonnad on narkokaubandus, ebaseadus-
like sisserdndajate salavedu, inimkaubandus, terrorism, pettus, korruptsioon, rahapesu, kiiberkuritegevus,
Euroopa Liidu finantshuve kahjustavad kuriteod ja muu tegevus seoses organiseeritud kuritegelike rithmitus-
te majandustegevusega.

Joonisel on ndidatud, mitu korda esinesid need kuriteod 2011. ja 2012. aastal Eurojustis registreeritud kri-
minaalasjades. Sama kriminaalasi voib hélmata mitut kuriteoliiki. Lisateave on 1. peatiiki asjakohastes ala-
punktides.

Il 2011
382

I 2012

231
209
197
144
122
79
60
2 42
31 29 27 26 30 24 l 2 27

Narko- Ebaseaduslike Inim- Terrorism Pettus Korruptsioon Rahapesu Kiiberkurite- Euroopa Liidu (Liikuvad)
kaubandus sisserandajate kaubandus gevus finantshuve organiseeritud
salavedu kahjustavad kuritegelikud
kuriteod rihmitused

Joonis 6. Prioriteetsed kuriteoliigid ja muud kuriteoliigid Eurojusti kriminaalasjades

Eurojusti operatiivtegevuse aas-
tate 2012-2013 prioriteetsed
valdkonnad on narkokaubandus,
ebaseaduslike sisserdandajate sa-
1240 lavedu, inimkaubandus, terrorism,
pettus, korruptsioon, rahapesu,
kiiberkuritegevus, Euroopa Liidu
finantshuve kahjustavad kuriteod
ja muu tegevus seoses organisee-
ritud kuritegelike rithmituste ma-
jandustegevusega.

Il Prioriteetse valdkonna kuriteod

B Muud liiki kuriteod

Joonisel on naidatud, mitu korda
esinesid prioriteetsed ja muud
liiki kuriteod 2011. ja 2012. aas-
tal Eurojustis registreeritud Kkri-
minaalasjades. Sama kriminaalasi
2011 2012 voib holmata mitut kuriteoliiki.
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Joonis 7. Eurojusti kriminaalasjad - abi taotlenud riigid

Joonisel on kujutatud, mitu korda taotlesid liikmesriigid Eurojustilt abi 2011. ja 2012. aastal.
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Joonis 8. Eurojusti kriminaalasjad - riigid, kellega seoses abi taotleti

Joonisel on ndidatud, mitu korda taotleti Eurojusti kaudu 2011. ja 2012. aastal liikmesriikide ametiasutuste abi.
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Joonis 9. Koordineerimiskoosolekute koguarv

Joonisel on ndidatud, mitme kriminaalasja korral oli vaja korraldada koordineerimiskoosolek. Koordineeri-
miskoosolekud toimuvad tavaliselt Eurojusti ruumides Haagis. Teatud juhtudel korraldatakse koordineerimis-
koosolekuid valjaspool Eurojusti, liikmesriigis voi kolmandas riigis.

204
. Valjaspool Eurojusti 194
I Eurojustis

164
Kokku

2011 2012

Joonis 10. Koordineerimiskoosolekud - abi taotlenud riigid

Joonisel on ndidatud, mitme juhtumi korral korraldati liikmesriigi voi kolmanda riigi abitaotluse alusel
koordineerimiskoosolek.
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Joonis 11. Koordineerimiskoosolekud - riigid, kellega seoses abi taotleti

Joonisel on naidatud, mitu korda osalesid liikmesriikide ametiasutused Eurojusti koordineerimiskoosolekul
kriminaalasjades, mis vajasid koordineerimist abitaotluse alusel.
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