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Uhest realistist.

Kui Oppeaasta esimene ,Realist® ei
vOinud nentida nimetamisviiirseid edu-
samme realistide tegevusalult, siis kiies-
olev télidab selle liinga kahekordselt.
Realistide edukusest. spordis loete tei-
sal, siin tahaksin nentida iiht suurimat
vaimset voitu meie kooli ajaloos, mis
on ligidasemalt seotud Karl Allika
nimega.

Kui see nimi oli varemalt tuntud
ainult Reaalgiimnaasiumis ja hiljem ehk
ka naaberkoolis, siis peale Allika kaht
suurvOitu vaimumaailmas sai tema nimi
paljutarvitatavaks Tallinnas ja teade
tema saavutusest ulatas iile kogu ko-
dumaa.

Abiturientidevahelisi kirjanditevoist-

lusi on peetud juba kolm aastat, kuid
seni realistide esindajad ei saavute-
nud nimetamisvéirseid tulemusi. See-

aastasel vOistlusel suutis realist Allik
konkureerida kogu riigi parimatega ja
neid voitagi. Ei ole veel meelest unu-
nenud too tore piev, millal levis koolis
kulutulena teade: Karl Allik vaitis kir-
janditevoistlusel esimese auhinna ning
150 kr. (tOsise realistina ei vdi seda
viimast seika jitta mainimata). Tema
andekus oli klassile ennegi tuntud —
meid ei imestanud see nii viga ja me
arvestasime ettegi tema vGitu, kui mi-
dagi isediralikku ei juhtu. Ei juhtu-
nudki midagi halba ja r50m oli seda
suurem.

Teise voidu saavutas ta Tallinna
abiturientide konevdistlusel, tulles kol-
mandaks, mis tdendab, et ta oskab pea
sama hé#sti konelda kui kirjutadagi.
Paremat tagajdrge pidurdas asjaolu, et
ta oli kunagi varem kdnelenud umbes
samal teemal, samuti ka, et ta rohke
huumoriga toetus rahva poolehoiule,
jittes arvestamata Ziirii klassilist mait-
set. Uldse on ta satiirides ja paroo-



diais meisterlikem, samuti ka parem
triikitud kui elavas sOnas, kOnes.
Tosisemalt hakkas Allik katsetama
kirjandeiga giimnaasiumi astudes, kuigi
juba algkoolis oli ta téihelepandav eesti
keele teadmisiga ja kirjandeiga. Siiani
on ta katsetanud romantilis-realistlikus
stiilis proosaga, ainult viimasel ajal ole-
vat ta ka midagi luuletanud, millega
aga veel keegi pole saanud tutvuda.
Koolis on ta kaasdpilasile tdeliseks
seltsimeheks, rahvameheks, kes moo-
dunud aastal priimusena nii klassi eest
seisis, et ise peasiiiidlasena pidi ame-
tist lahkuma. Seepéile vaatamata on

ta klassi priimus edasijdudmises. Ta éh:

loodetavasti ainuke ,cum laude“ *lope-
taja kahe lopuklassi kohta. Vd&iks mo-
telda, et ta on saavutanud seda suure
tuupimisega, aga otse vastuoksa — tu-
leb imestada tema Oppimise véhesust,
kuna ta votab agaralt osa ringide ja

S. BAUMANN

organisatsioonide t60st nii koolis kui
ka viljaspool kooli. Nii on ta koolis

,Realisti peatoimetaja, muusika- ja
laskurringi juhatusliige ja néiteringi
Htriumvir®., Véljaspool kooli kuulub ta

muide ainukese realistina ,,Noorsoo
Karskusliitu ja kannab kooliski kdorget
ja Oilistavat vaadet Opilaste seas edasi
ja on leidnud ka organiseerimata idee-
kaaslasi. Teda tuntakse kui andekat
ja mitmekiilgsete huvidega tublit rea-
listi.

Korvalise asjaoluna tahtsin mainida
Karl Allika kahe viimase voidu kohta
huvitavat kokkug‘atiiumlst On nimelt
olemds! igal fnitédel, olendid, asjad ja
nihtused, mis teda 1nsp1reer1vad. Sel
pohjusel oli Allikal suur onn ja hea
saatus, et moélemad vodistlused toimusid
Tiitarlaste Kommertsgiimnaasiumi au-
las, millega tal on olnud nii palju kok-
kupuuteid ja héid mélestusi.
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Vaadeides randavaid pilvi.

Ruhu kiill viivad need pilved lumised?
Ruhu nad séidavad? Kuhu nad kaovad?
Hajuvad kaugusen, eemale vaovad,
pdevad kui kevadel soojad, nii unised.

Riikitan kiinnisel. Karjuvad kajakad

Ei saa mina siit lahkuda.
Uleval 18okene 16ritab, liugleb.
Vaatan, kuis ojake ussina siugleb.
Rutta, ka mina sull’ ohverdan pisaraid!

iileval dhun ja péikesevalgusen.
Motlen: oh kuhu kiill kevade algusen
soitvad need mdédratud pilvedelajakad?

Miks mina jddn, kui teil’ antud vabadus
rdannata, liuelda, vabana sdita?
Suudab ehk miski mu igatsust voita?
Andke te, pilved, mu siidamel’ lubadus !

Itken vaid.




K. ALLIK

Kirjandivaistlusest.

Niisama vana kui on Kirjandus-
ring, on ka moéte korraldada kooli
sisemisi kirjandivoistlusi. On aval-
datud sellekohaseid iileskutseidki,
mddratud auhindu, milledest moni
on piisinud kdesoleva vdistluseni,
aga toid pole saabunud. Ei taha siiii-
distada opilasi ega ka korraldajaid,
peamiseks puuduseks on siiani ol-
nud kontakti puudumine laiema 6pi-
laskonna ja ringi vahel. Maletan
vdga hasti, et mul endal polnud
paari aasta eest puudu heast tah-
test, aga ma lihtsalt ei julge-
nud neid ziiriile esitada, sest
selle liikmed paistsid olevat kangesti
stinged ja targad. Kiillap see oli
paljudelegi takistuseks, mida ei suu-
detud iiletada. Veel paari aasta eest
oli ju meie opilasile nooremais klas-
sides igasugune muu harrastusala
peale jooksude, pallide ja heidete
hédbiasjaks, mida viljeldi salamahti
ja hoiti hoolega teiste pilkude -eest,
sest autorile vaadati ikka nii, et ega
sel kiill kdik peas pole korras.

Tollal sattus kellegi kaasopilase
kaustik luuletustega poiste kitte, ja
ta on tdnaseni tekkinud naerust ja
pilkest niivord masendatud, et pole
kirjutanud pdrast seda ridagi.

See nditab, kui védhe oli siis eel-
dusi iildse leida opilasi, kes midagi
vabast tahtest kirjutasid, ja veel va-
hem neid, kes seda teistele nédidata
julgesid. Endisuguseid naeruvddris-
tati, vanemaid oOpilasi ja nende krii-
tikat kardeti, sest arvustavale sonale
vaadati ikka kui mahategemisele,
mitte aga nagu ndéuandele, mis aitaks
vigu valtida.

Koéik need eelarvamused on praegu
palju oma teravusest minetanud. Ja
seda tahaksin lugeda ajakirja ja ka
Rirjandusringi teeneks. Kuigi vii-
matimainitu pole palju otseselt teha
suutnud, siis vdhemasti kaudselt on
Opilasisse sisendatud lugupidamist
oma loomingu_ vastu ja jdreletege-
mise piiiiet. Opilasil on iildiselt tea-
tav aukartus triikitud sdéna vastu
Rui seni oli kellegi kirjutatud sénu

naerdud, siis hakati niiiid senist ohv-
rit jalamaid kadestama ja imetlema,
et nde, tema t66d on triikitud. Ja
see 6hutab paremini kui miski pro-
paganda, virgutab sellehuvilisi sinna
jarele ptifidma, kuhu iiks on juba
joudnud. Seda oligi meil tarvis.

Seega olid tdnavuseks kirjandi-
voistluseks paremad eeldused kui
siiani. Oli antud aega «Realistile»
populaarseks saamiseks, oli tehtud
vastavaid suusonalisigi eeltdid. Au-
hindade hulk ja v&dartus iiletas kau-
gelt seniseid, mis tosisele realistile
on kahtlemata médduandvaks touke-
jouks. Ja niiid, kus t66d saabunud
ja tagajarjedki teada, voime iitelda,
et seekord iiritus dnnestus.

Voistlused kuulutati vélja kahes
rithmas, et ei tekiks liiga suuri ni-
voovahesid vdimetes. Kahjuks aga
nditab voistlusprotokoll, et nooremad
klassid pole niitidki veel vabanenud
valeh&dbist omaloomingu suhtes. Sealt
saabus voistlusele ainult iiks t60,
mis aga ka oma kvaliteedilt ja kvan-
titeedilt asendas koiki puuduvaid ja
iillatusena tiletas ka koiki hinnata-
vaid t6id. Et ainuke noorema riih-
me voistlustoo oli tédiesti voistlus-
voimeline vanemas riihmas, koon-
dati auhinnad ja t6id vaadeldi tihi-
sel alusel. Tolleks aluseks polnud
mingi noduetav kunstiline kandyvus,
vaid t6ode relatiivne paremus. Ziirii
asus oOigustatult seisukohale, et on
soovitatav ergutusena anda vélja voi-
malikult palju auhindu, kuna voist-
lus oli koolis esmakordne. Seetottu
ei tule auhindade jargi arvata, nagu
lugenuks ziirii voistlusi vaga haiks
ja kunstilisiks. Otse sellevastu, pa-
remad t66d olid endi vahel Kkiill
enam-vdhem vordsed, aga sealjuu-
res tdiesti keskpdrased.

Nagu mainitud, iillatas koéiki noo-
rim voistleja Olev Mikiver, kes
on alles 15-aastane ja kdib keskkooli
4. Klassis. Tema to6 «<Peebu pe-
lar g oon» nditab autori varaarene-
nud kujundamisvaistu ja soénastus-
osavuse korval ka kiillaldast stiili-
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tunnet. Teose suvine ja seltsimehe-
lik meeleolu on hdsti 1dbi viidud,
ehkki kompositsioonilised venitused
alguses ja robinsonaadlik lopp ei
aita siivendada tervikliku kogumulje
tekkimist. T66 peapuudusiks on liigne
episoodilisus ja ideevaesus, mille
tottu iiksikud veidi ilutsevad suvi-
tusmotiivid ei moodusta tervikut,
kuhu sobiks antud pealkiri.

Jargmisena premeeriti S. Bau-
man’i ,Vargad“ija O. Asti ,Le-
hekiilje poordel* — molemad
teise auhinnaga. Huvitav on, et Bau-
man, kelle romantilis-kirjeldavate
luuletustega oleme kiillaldaselt ,Rea-
listis* tutvunud, on saatnud vdistlu-
sele dige naturalistliku ja tegevus-
kiillase veste, millest koik teised t66d
on vaesed nii kdesoleval vdistlusel
kui ka muis Gpilasajakirjus. See elu-
lisus ja usutavus ongi Baumani t66
paremusi, kuna kunstiliselt teema ja
kéasitlusviis sarnlevad liialt ajalehe
joonealusele.

Ast on nédhtavasti dige hea enda-
kriitikaga, lisades voistlustodle mér-
gusdnaks ,,Ajakohatu“. Hjakohatu
pole niipalju HAsti kujutamislaad kui
kujutatav. On kindel, et seesugu-
seid unistavaid noormehi, nagu pea-
tegelane to0s ,Lehekiilje podrdel®,
leidub tegelikus elus niiiidki, aga et
nendele kirjandis ometi elu anda,
on vaja paremaid kirjanduslikke ko-
gemusi kui Astil on praegu. Ees-
kujuna nimetaksin K. A. Hindrey’d,
keda autor on arvatavasti ka tub-
listi lugenud. Stiilil on Asti t66 oma-

pdrane ja hinnatav, segavad ainult
iildtuntud kohanimed.

Kolmanda auhinna vdériliseks tun-
nistati H. Altosaare ,Palavi-
kus*“. Hltosaarel on isedralik raske
stiil, mille jalgimine pole kiill aru-
saadamatu, aga siiski vdsitav. Kdes-
oleva ainega sobib see pdris hasti.
Peapuuduseks on vdheiitlevus, liigne
ebaloomulik kunstiline taotlus, ehkki
tuntavalt eeskujuks on olnud kunsti-
liselt Tuglas.

RAuhinnata jaénud té6dest on hin-
natavaim ,,Leeripdev®, milles on kiill
ka stiililisi ja psithholoogilisi uud-
susi, aga toole sai saatuslikuks ilme-
tus ja tihetoonilisus. Pdrle pole mu-
dast eraldatud.

Uldkokkuvéttes tuleb tunnistada,
et voistlus palju hinnatavat ei and-
nud. Liiga palju on targutusi, mee-
leolutsemisi, ehk siis jalle liialdusi
ainevalikus. Autorid on unustanud
noorte kirjandustoodete tdhtsaima —
huvitava teema, sest koolipoisid stii-
liga seda puudust ei suuda asen-
dada. Valitud aine peab olema au-
toriga orgaanilises seoses, motiivid
keskendatud juhtmétte iimber, ka-
rakteristika tabav ja kompositsioon
kunstinduetele vastav. Selle on au-
torid unustanud.

Loodame, et toimunud véistlus
virgutab jargmiseks {irituseks osa-
votjaid nii arvuliselt kui ka kvali-
teedilt. Eeldusi selleks on ja roo6-

mustaval kombel ka noorimas jarel-
polves.




Opilase leksikonist.

Aksioom — lause, mida keegi ei oska tdestada.

Album — seltskondlik p&ddsterongas, kui enam midagi pole rddkida.

Biist — kuju, mille kded on otsast dra tulnud.

Ekskursioon — kari védsinud inimesi, kes igalpool k&dib ja mi-
dagi ei née.

Nokturn — saladuslikud hddled aida ukse taga.

Panoo — Kkari koolitiidrukuid, kes ei oska tantsida.

Parnass — teise ilma hullumaja.

Sfinks — kuueteistaastane tiidruk, kellesse keegi on armunud.

Reporter — inimene, kes ootab, et kaaskodanik jddks trammi alla.

Skelett — koolitiidrukute lemmik (tal on kantis 6lad).
g PAN.
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S. BAUMANN
Noor armastus.

Ju puhkevaid pungi, urbkobaraid puul,
kuigi sajab veel udude maérga.
Téarkab haljust ja sahiseb 16unast tuul
iile vdljade, helgib hell punahuul
keset kiirte- ja pdikeseparga.

Aga sinetab taevas, kaob rooste ja hall,
vilgas kiir helge kullatab urba.
Ja vaata noort armastust pédrnade all!
Né&e iihtuvaid huuli ja kuula: — trall!
Laul! Lobu! Ei kusagil kurba.

Argand unest on kevade, hoiskan taas.
Maha raputan talvedd lo6ga.
Toon lilli sull’, nditsik, lilli tdis vaas,
Sammun kdsikdes s'uga, vaip haljas kui maas.
Nédeme loodust, mis dnnistet téoga.




OLEV MIKIVER

Peebu pelargoon.

(Katke.)

Peep.

Aegamgida téitus porand loositrum-
iite alla langevate paberilipakatega. Uks
paks hirra sai juba heitevasara, iiks
ema oma beebi Onnele vOetud piletiga
tagatise soliidselt spordiérilt saada vas-
tavamoddulise paari naelkingi, keegi
noormees oli viinud dra supelvarustuse
ja kribukrabusid oli sattunud rahva
sekka liitriviisi. Peebul oli ka iiks pi-
let hdigatud — wvaid ttihi. Siiski! Moo-
dus moni minut ja Peep kuulis oma
teise pileti numbrit hiititavat. Rahuliku
umbusuga jéi ta ootama teise Kklauni
traditsioonilist ,tithja“. Aga pea! See
ei kolanud siiski nii, nagu ta selleks
oma korva oli seadnud. Alles kui teist
korda hoigati: ,Padaavoit!“, tajus Peep,
mis vaja teha. Juba oli Eepski asjaga
kursis ja tagus’ talle hullumeelsena
olale. Nad riiselesid poodiumile ja klaun
palus neid viisakalt paadi vastu votta
ja népuotsas koju viia. Peebul vist ei
tulnud meeldegi muiata, sest ta asus
otsekohe ldhenevalt korraldajalt infor-
matsiooni hankima vdidu &dratoimeta-
mise asjus. ,Nii-nii, v0i teie olete siis
virskeim kapten. Mida’s te kavatsete
sellega ette votta?“ péris too sGbralik
isand. Jah, mida? Peep oli vdrdle-

6

misi ruttu saanud iile esimesest Onne-
uimast ja pidi niiid asuma kainematele
kaalutlustele &kki omandatud ja kohe
kalliks saanud vara transporteerimise
ia hoidmise asjus. Noh, hoidmine ei
tee kiill raskusi. Vanaonu, viljateeni-
nud ,jankikaru®, niitid laevaseltsi pen-
sioni eest poolametlik tiiritavate jollide
valvur seal all sadamas, voib ju sellegi
»Queen Mary“ oma hooldamisele votta.
Aga kuidas ta sinna toimetada? Nipu
otsas, nagu soovitas klaun, pole véima-
lik. Vea ise... Naljakas pilt, kaks poissi
paati vedamas libi pealinna kéidava-
mate tinavate. — Aga see oli nii muu-
seas, huumori mottes esilekerkinud pilt.
Peep muigas ja poordus Eepsu poole,
kes parajasti kahjatseva pilguga seiras
viravast véljuvat plikapaari.
Korraldaja, nithes poiste kohmetust,
vOttis ise sona: ,Kui teil hetkel erilisi
soove pole, siis vOib paat esialgu siia
jidda ja kui veodrist auto tuleb meie
muud seadeldist dra toimetama, voime
lasta ta teie soovide kohaselt sada-
masse nduetavasse kohta paigutada.“
,Kuidas Teie nimi on?“ jatkas siis,
kui Peep selle plaani kohta oma néus-
olu igati oli avaldanud. Ta Kkirjutas

Peebu omandusoiguse kohta, mérkis
iiles aadressi.
Nutud voisid poisid pohjalikumalt

hakata uue, #ikki kdmuvirske pommina

nende ellu kukkunud eseme juures
noutlema. Eeps 101 loplikult kéega

imetlevaile tiidrukuile ja asus asjatund-
liku néoga takseerima sihvakat, valge-
punast 10busodiduriista. Peep heitis po-
gusa pilgu paadi sisemusse ning vois
rahuloluga nentida, et isegi siia, de-
monstratsiooniks, oli jollile kaasapan-
dud vajalisemad pisiesemedki, réiiki-
mata tarvilikust taklaazist. Tema asja-
tundev silm juba mérkas.

»Aga mis me talle nimeks paneme?“
leidis Eeps dkki. ,Mai!“ hiiliatag Peep
kohe ilma pikema kaalutluseta. ,Mul ei
tulnud nime meeldegi, aga kohe paa-
dile vaadates torkas silma ta r&osk-
blond sihvakus, nagu Vilde ,Lina Mai“



oligi. See jutt oli Peepu algkoolipdl-
ves kunagi tugevalt liigutanud ja Lina-
Mai oli saanud ta alateadlikuks ide-
aaliks.

»,Hdh! Ei, see on labane,“ protes-
teeris Eeps, ,,,Mai“kiill ei lihe. Meie
esinduslik luksusjaht, ja #kki ,Mai“
nagu matsakas maatots !¢
oli tagamotegi: on paat sinu, nimi
olgu minu. ,Aga ma tean iiht metsi-
kult kédredat nime,“ jitkas siis, nagu
oleks &kki leiutanud téhtsa votte. Ent
Peep oli tugevasti kiindunud oma
,Maie“. ,Einoh, jita mulle ikka risti-
isa Oigused,“ katsus Eeps naljatada.

Et paike hakkas kuldama juba par-
gipuude latvu ning orkestergi kolako-
jas méngis l0pumarssi kirevale peale-
l6unale, arvas Peep, et eks seda paati
vOi uurida paari tunni pérast kodnse-
mateski oludes, kus juba vanaonugi
asjatundliku sona vois kaasa rédkida.
Eeps oleks meeleldi veel poseerinud
siin jolli ninas ja lasknud end asjaoma-
sena paista, kuid Peebul oli digus. Ja
et poisid elasid {iithes kandis, siis jat-
kasid nad oma Ohetavapalgelist kes-
kustelu veel koduteel. Heietasid mot-
teid ja pidasid aru, kuidas ja millal
toimetada uue paadi ,sissesOitmine“.
Peebul oli voimalus lasta vilja paista
oma kogemusi ja teadmisi merenduse
alal. Ta oli palju Opingurikkaid péievi
veetnud vanaonu seltsis paadirannas
ning omandanud teatava vilumusegi
paadikésitsemises. Nii algkooli viienda-
kuuenda Kklassi ajal oli Peebul olnud
kindel ndu peatselt alustada meremehe
karjdéri ning vanaonu, olgugi et aimas
selles iga poisi elus esinevat kaugust-
ihkamise romantilist tuhinat, Opetas
talle lahkelt palju kasulikke asju, nagu
oli seda Opetanud paarkiimmend aas-
tat tagasi oma ainsale pojale Juhanile,
kes praegu heas kuulsuses Kkaptenina
ristles maailmameredel.

Ja ei saanudki Peebust ldikloualist
kokka ega ninatarka ,jungat®. Sai giim-
nasist. Ent meripoja tarkust oli tal veel
praegugi kéisest raputada.

Ega Peep teinud niilidki oma arut-
lusist teaduslikku traktaati. -Eeps kuu-
las huvitatult salapérastest pollaritest,
naaglitest, vallidest, Sootidest jne. ku-
bisevat rahulikku konet ja dkki torga-
tas talle pidhe hulljulge kavatsus, mis

Killap tal.

Eeps.

vist pShjenes Peebu suurt vilumust
tootavale konelusele. ,Hei, kui poru-
taks niilidsama, homme vdi illehomme,
sellesama kiinaga Tammetsa poissi kae-
ma. Soidaks nii... rannadiri mdooda,
Vihaspea ju ,sadamalinn“. Jé#dks &ra
nidalaks... vOi nii. Mis sa arvad?“

Ohhoo! See vast oli julge kaval!
Aga pOrutav ka oma lihtsuses. Nii...
randa silmas pidades... On ju ennegi
sOite sooritatud, kuni kitsaimadki ran-
naviirgu n#ha pole. Voiks jah peaaegu,
vOiks teha proovi... Aga vaevalt kiill
teised lubavad.

»Hah,“ ei kavatsenudki Eeps oma
lootusi matta, sest plaan oli hakanud
talle kovasti meeldima. ,No kujuta
ometi ette: mehed, poisikesed Gieti, soo-
ritavad kohutavaid matku meredel,
vana Kkalevisportlane Maide siistatas
omal ajal timber Eesti, meie Valteritele
on ookean Kkui vestitask ja sina 166d
selle retkekese eest nii joledalt ponna-
ma! Einoh .. kaua niisugune 16busdit
voiks kesta?“ esitas ta tagasihoidliku
kiisimuse, sest tal endal — otsekoheselt
iiteldes — puudusid vastavad teadmised
viéljaarvestamiseks. Peep arvas, et hea
tuulega kuluks aega péev kgvasti. Boor-
devindiga aga kaks kindlasti, ning 66-
bida...? — ,Ah, mis! Oige asi, pohja-
rannikul saari ja laide kiillalt, elani-
kega ja elaniketa — kui ihaldad kaitse-
rikkamat sadamat, void Pistre voi Sil-
mistu sadamasse sisse sulistada. Nii
kuidas esimese pideva Ohtuks jouame.”
Ja juba ta maalis frritusse kiindunult
péris iiksikasjalisi pilte sellest ja tei-
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sest momendist ning kaalus innustu-
nult, kas varustuda vaid vdéileibadega
ning ohtul siis rannaelanikelt piima
osta, voi muretseda priimuseke ning
tooraineid isiklikult ,dinee“ valmista-
miseks. ,Jah, loodame. .. kuulame ira,
mis vanaonu asjast arvab,“ vottis ka
Peep vihehaaval tuld, ning ndonda ela-
valt plaani pidades ldhenesid nad Kii-
relt Peebu vanaonu elamule, nii et
Peep unustas isegi iile propsivirnade ja
plangu piilumast, kas ehk pelargoon on
kasvanud juba Shuaknani.
* Vanaonu naine, kui ta veel elas, oli
kord iihel Peebu siinnipéeval istutanud
viiikese perenaiselt saadud pelargooni
vosukese potti ja Peep oli seda kohe
samal péeval sisse astudes miérganud.
Seepeale oli vanatiidi pelargooni nime-
tanud Peebu omaks ja asetanud ta té-
navapoolsele aknale, et see juba eemalt
voiks Peepu tervitada oma punaste Gie-
kobaratega, kui need kasvavad. Aga
hoovis asetseva majakese ja korge
plangu vahe oli tdidetud hoovil puu-
dripidaja propsivirnadega ning tagati-
navale paistis vaid Shuaken. Seda niitid
Peep ootaski, et pelargoon kasvaks
ohuaknani, ning piilus alati vanaonu
poole minnes iile plangu, kas kasvan-
dik pole vahepeal nouetavalt sirgunud.
Kui poisid elavalt vesteldes vana-
onu majakese eeskotta joudsid, oli ain-
saks elumérgiks majas hé#émaral trepi-
otsal hiilgav roheline silmapaar. Mui-
dugi oli see vanaonu kass Mints. Niiiid
tatsudes ukse ees lamaval jalamatil
lippas ta poiste ees, et ukse avamisel
kohe sisse pugeda. Uks aga oli kinni.
Téhendab: onu oli kodunt &ra.

»Kahju,“ arvas Eeps, ,su veart onku
oleks loodetavasti vdinud monegi hu-
vitava nédpundite jagada.“ Eeps oli ni-
melt juba séiduvdimalustes surmkin-
del ja arvestas onu kui isalikku nduand-
jat. Peep leidis, et voiks veidi oo-
data, kiillap onu varsti tuleb; harilikult
ta seks kellaajaks ongi igal 6htul kodus.

Eeps joudis veel seletada, et tema
liheb pealegi koju, seab varustuse
korda jne. ning katsugu Peep ja onu
paadi vastuvotuga hakkama saada, siis
voiks merede vallutamine homme hom-
mikul ilma pikema jututa lahti minna.
Seal aga kuulduski vilisukse taga ko-
binat. Tulija oli, teadagi, vanaonu.
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sus Eeps vanaonu

Monus rongashabe kutsus pérast ter-
vituste vahetamist ,roosad hiilgepojad®
otsekohe oma ,kabiini“, aga laskis
kuulda ehtsat jinkiurinat, kui teada sai
poiste suurejoonelisest seiklusprojek-
tist, muidugi lisandus sellele ka pohja-
lik epistel. ,Aga master kippar,“ kat-
meelitada, ,arves-
tage ikka ka seda pOrutavat seika, et
julgeolek navigatsioonis ikka enam ja
enam areneb.“ Eeps v0is vajaduse
korral ajada vordlemisi komplimentee-
rivat lori ning niitidki, patsutades to-
kerdunud ning kisutkorvulist Mintsu,
pajatas edasi sellest rannavees liiku-
mise tithisusest, tuues pooldavaid néi-
teid koikide ookeanivallutajate edukast
tegevusest.

Peep teadis, et kui nad ikka peale
k#ivad, noustub taat ka, sest 10ppeks
pidi temalgi olema mboistetav, et iga
hédaohu korral vdisid nad otsekohe
randa kihutada ja et see reis’ midagi
muud ei ndua, kui ainult paaripdevast
piisivust. Ja noh, kui onu juba ndus,
siis pole ka vanemate poolt karta ta-
kistust. )

Onu piilus viikse muigega Eepsu
poole, kes oma kihutuskdnes tarvitas
ohtralt vérskeltopitud oskuss6nu, ning
tahtis juba {iritada uut Oopetlikku --
seekord juba ndustuvat — konelust, kui
koputati uksele ja sisenes autojuhiriie-
tuses mees. Kuna Peep oli varem —
juba kindlate kaalutlustega — paadi ko-
haletoimetamise sihtkohana iiles andnud
onu aadressi, siis taipas ta veel enne,
kui vooras joudis oma tuleku pobjust
teatada, et paat on kohal.

Seltskond siirdus niitid l&hedalasu-
vasse paadisadamasse, kus korraldajad
parajasti autolt paati upitasid. Poiste
ja vanaonu nou ja jouga kiikus peagi
sihvakas joll tumedatel 0listel lainetel
ja ohtupidikese ketas puudutades juba
horisonti, vérvis erkvalge ja virskelt-
remonteeritud paadi tema masti ja n66-
ristikuga purpurseks, muinasjutuliseks
soiduriistaks — nii vdhemalt Peebu
meelest !

Peep tegi ettepaneku viikeseks proo-
visdiduks siinsamas ldhedal lahes. Sel-
lega noustuti. Imeilus niis temale peale
k#rarikka péeva kirevaid muljeid vaik-
selt liuelda loojeneva piikese kullas
modda tulipunaselt helkivat joome.



I. LAABAN

Apokaliiptiline maastik.

Miirkoisi ajab kuristikus dises nisv
all kuuketta purpurse.

All tema oitsengu niiiid varjub okkalisv
06 uimava kurjuse.

Ja vastu volvi tdhetut vaid kummub 66v
tdis heitumust mahajéet;

laubale mérgit metsalisest laskub hoog,
mis lohkevast 166skab mdest,

niilid purpur kelle merevoogel rullumas.
Né&e, kuis neljaksiluett
verist varjutab vett.

Seal ratsurite ldbi poua hulluva!
Hé&dbuv timber maise kett,
irduks kirkunu et.

RAOUL REMMELGAS

Ridu kunsti vaarmoistmisest.

Itaalia graafika né#itusel iiks meie
kooli tuntud ,tegelane“ seletas, et vaat’,
kus on alles hea nditus: iga pilt nagu
péris foto. Aga vaata meie kunstnikke
ja nende t6id: maalile tommatakse paar
joont risti-résti pééle ja juba ongi kuns-
titeos valmis.

Ega ei maksa arvata, et ainult iiks
vihearenend ja halva maitsega Opilane
nii arvab. Nii suhtub kunsti iildse ena-
mik inimesi. Kui vaadeldakse kunsti-
‘teost, siis hinnatakse seda tihti selle-
jirgi, kuipalju on teosel sarnasust loo-
dusega. Kui maastikumaalingus on toe-
truult kopeeritud loodust, kui portree
on ,oma négu®, s.t. viliselt sarnane,
siis arvatakse, et teos on hé#sti dnnes-
tund.

Niib nagu poleks
muud iilesannet kui
dust.

Ometi pole see nii.

Kui kunsti iilesanne oleks tdesti loo-
duse kopeerimine, siis poleks kunst-

kunstil iildse
kopeerida loo-

nikke iildse vaja, sest nende {ilesan-
deid voivad siis palju paremini tiita
fotograafid. Ei suuda ju iikski kunst-
nik vodistelda fotograafiga mone asja
kopeerimisel. Ja ei ole iildse mdotet
voistelda kunstnikul fotograafiga, sest
kummalgi neist on eriiilesanded. Ometi
arvavad moned, et kunstil ja fotol on
iks ja sama iilesanne: kopeerida, jil-
jendada. Nende arvates kunstiteose
ainsamaks véd#rtuseks ja erinevuseks
fotost on see, et kunstiteoses on viir-
vid. Kuid on ju ka olemas vérvilisi
fotosid, mida aga keegi veel kunstiks
ei pea. Samuti on loodud véértuslikke
kunstiteoseid ainult musta ja valgega.
Muidugi on ka virvidel tdhtsus maa-
lingus, kuid nende ti#htsust ei tule iile-
hinnata. Ilusad vérvid on kunstnikule
ainult abinduks kunstiteose loomisel,
mitte aga sihiks. Kui vaatleme maa-
lingut, kus kunstnik on seadnud endale
eesmirgiks anda ainult ilusat vérvide
kombinatsiooni, voib niisugune maaling
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0. Mikiver:
Merel (linool).

kiill pealiskaudsel vaatlusel meeldida,
aga peagi ndeme, et nende ilusate vér-
vide taga pole midagi. Mis véirtus
oleks portreel, kus on ainult tabatud
véline sarnasus ja vérvide ilu! See
oleks tuim, eluta mask. See ei paista
meile nii vidga silma, niikaua kui elab
ja liigub meie keskel isik, kellest see
portree maalitud. Kui ldhevad aga sa-
jandid modda ja siis keegi vaataks nii-
sugust portreed, ei huvitaks see ke-
dagi. Hea portree peab aga alati olema
huvitav, ka siis, kui me ei tea, kelle
portree see on. Ja mis védrtus oleks
maastikumaalingul, - milles on iga puu
ja pdosas nagu looduses. Sellega on
korratud ainult endist, on kopeeritud
vaid seniolevat, pole loodud aga midagi
uut. Kunstnik aga on looja, mitte jil-
jendaja. ,Kunsti iilesanne pole olevate
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asjade kopeerimine, jéljendamine, vaid
uute loomine. Maaling ei tarvitse ku-
jutada mingit reaalelu eset, ta eludi-
guse annab juba see, et ta on ise iiks
sidraseist. (Mirt Laarman ,Uue kunsti
raamat“). Kui keegi hakkab midagi
looma, siis on ta korgemal sellest, mis
on olemas. Plotinos arvabki, et kunst
seisab loodusest korgemal, sest ta ku-
jutab ideid, mille ebat#iuslikud koopiad
on loodusesemed. Mida siis kunst jil-
jendab? Ega ometi mitte seda, millest
ta ise seisab korgemal?

Kui iildse j#ljendamisest kdnelda,
siis voivad ainult elunihteid jiljen-
dada kunsti, mitte aga timberpoordult.
Ja me n#eme, et tihti elu jdljendabki
kunsti, vottes kunstis kujutatud ideid
endale sihtideks.



L. TALGRE

Reaali spordiaasta 1936/37.

Kéesolev spordiaasta ei alanud Reaa-
lile kuigi paljutdotavalt. Uks kaotus
jdrgnes teisele ning konkurendid ho-
rusid kahjur60mus kési olles kindlad,
et Reaal on «omadega lidbi». Asjatu
lootus! Juba TKSU ujumisesivgistlusiks
oli meie spordiring saanud jalad alla ja
realistid n#itasid uuesti head voitlus-
vormi. Edu jatkus ka suusatamisesi-
voistlusil, kus meie selle ala parim
Villem Kind tdendas, et on ka TKSU
parim, ning t6i koju meistritiitli 10 km.
suusatamises. Patrullsuusatamises jii
esikoht seekord kiill saavutamata, kuid
vahest veelgi r60mustavam oli asjaolu,
et vOisime siin vilja panna kaks peagu
vordvoimelist meeskonda, mis on pari-
maks tunnuseks Reaali korgest iildta-
semest. Talvehooaja tdhtsaimale voist-
lusalale — kisipallile — valmistusid rea-
listid tOsise hoolega. Spordiringi juha-
tus néitas siin péris eeskujulikku kor-
raldust ning ténu kooli juhatuse vastu-
tulekule, suutis voimaldada soodsaid
harjutustingimusi.

Selle tulemusena sammusid peagu
koik meie meeskonnad vdidult véidule.
Iga voistlusega arenesid méngijad ning
eriti tilivoimsaiks osutusid finaalmatSes
giimnaasiumi meeskonnad.

»A* Kklassi vorkpallis jouti kaotus-
teta finaali, kus seisti vastamisi pdlise
vastasega Vestholmi giimnaasiumiga,
keda turniiri kestel kord juba oli voi-
detud. Ming toimus just meie Opilas-
ringe pidudhtul ja seepirast mindi ka
vdistlusele juba pidumeeleolus. Taga-
jdrjeks tuli aga iillatuslik kaotus. See
kaotus kiittis koigil meeled &revaiks.
Kas suudavad realistid pilisida oma
meistritroonil vorkpallis, milline koht
kuulub neile juba igivanast ajast? Vaid
kaheks aastaks ldks see Vestule; siis
vallutasid selle realistid uuesti. Kuidas
ldheb niitid? See kiisimus huvitas méé-
ratult tervet koolinoorte peret ning ot-
sustava finaalmatsi eel oli véimla juba
tilkk aega enne mé#ngu algust mole-
mast soost pealtvaatajaist 10hkemiseni
tais kiilutud. Reaali poolehoidjad ko-
gunesid loomulikult oma traditsioonili-
sele kohale, kus organiseeriti vigev

laulukoor, et ergutada «oma mehi»

voimsa «sdjahiitidegas:

Pumm-tSiga pumm ! Pumm-tSiga pumm !
Pumm-tSiga, rege-tSiga, pum, pum, pum !
Repreraa, repreraa,

Real, Real, Real hurraa!

Mingu alghetked m&odusid mlema-
poolse nérveerimise tidhe all. Siis On-
nestus vestudel saavutada edu, mis
neile kindlustas napilt esimese game’i.
Teises game’is aga olid realistid juba
naha soojaks ménginud ning eriti tinu
H. Larka headele servidele ning terve
meeskonna tihtlaselt suurepérasele kom-
binatsioonirikkale méngule, kuulusid
niih&sti teine kui ka kolmas ning ot-
sustav game iilekaalukalt Reaalile.
Seega oli saavutatud tdhtsaim meistri-
tiitel.

Kogu m#ng oma tasemelt oli korge,
niih&sti Reaal kui ka Vestu andsid oma
parima. Siinjuures ei saa aga maérki-
mata jitta, et vahest isegi otsustava
tdhendusega Reaali voidule oli see, et
siin ka t0stjad surusid. See r60vis
«vestudelt» voimaluse vastuhiipetega
pareerida realistide vGimsaid surumisi,
nad ei véinud ju teada, kas surub niiiid
see péris suruja otsetostet, v6i surub
tostja vastutdstet. See kombinatsioon
onnestus eriti histi E. Reebeli, J. Ploom-
puu ja H. Larka ees olles. Ka tulevi-
kus tuleks seda kombinatsiooni tao-
tella ning meeskonna koostamisel va-
lida tostjaiks voimalikult pikemaid mehi,
kes oleksid vdimelised ka suruma ning
loomulikult ka vastu hiippama. Peale
eelnimetatute méngisid meeskonnas veel
H. Kalberg meeskonna kaptenina, M.
Kask ja O. Steinberg. Iga méngija esi-
nes suurepéraselt, raske on kedagi tei-
sist eriti esile tdsta, — kogu meeskond
tervikuna pélvib suurimat kiitust.

Ka giimn. ,A* klassi korvpallis esi-
nesid realistid véidukalt. Pérast vaite
Tehnikumi, Riikl. Ing. Koll., Toomkooli
ja Vestholmi giimnaasiumi {ile oldi fi-
naalis koos Gustav Adolfi giimnaasiu-
miga, kellelt kord varem oli tulnud
vastu votta kaotus. Niitidki voitsid Kus-
tid esimese poolaja tervelt kaheksa
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punktiga. Kuid teisel poolajal, millal
méngu ilmus jédlgima isegi hr. direk-
tor, alustasid realistid oma kuulsat 106-
puspurti ja 16puvileks kolas Reaali voit
40:32. Kuna niiiid kummalgi meeskon-
nal oli iiks voit ja iiks kaotus, tuli
5. mail pidamisele otsustav finaal, mis
toimus kinniste uste taga. See ming
oli paremaid ning pinevamaid, mida
TKSU’s viimaste aastate kestel iildse
néihtud. Algusest 16puni oli ming Kkiire
ning vaheldusrikas, ilusate kombinat-
sioonidega viidi pall iihe korvi alt teise
alla. Ainus viga oli, et realiste jilgis
pealevisetel ilmne ebadnn, kuna «kus-
tid» eriti esimesel poolajal saavutasid
korve, milliseid peagu voiks nimetada
«kobinaiks». Seepérast, vaatamata Re-
aali tilekaalule, 16ppes esimene poolaeg
meie kahjuks 20:10. Teisel poolajal
arendasid realistid veelgi tempot, ja
peagi oli seis 24:24. Niiud algasid Aér-
miselt pinevad l6puminutid, kord juh-
tis Reaal tihe punktiga, kord «Kusti».
Umbes 20 sekundit enne 15ppu juhtis
veel Reaal, siis saavutasid ,kustid“
korvi ning juhtisid seega méngu 33:32.
Seejirgi teostasid realistid kiire ldbi-
murde, kuid just pealeviskel tehti meie
kaptenile jime viga. Aega oli veel
vaid 5 sekundit ning terve méng ole-
nes niitid neist kahest vabaviskest. Ja
nagu kiuste lidksid mdlemad visked
peagu sisse, keerlesid siis korvirongal
ning kukkusid vélja. Seega oli ,,A“
korvpall glimnaasiumis ainuke ala, mil-
les realistid ei tulnud meistriks, vaid
jdid d8rmiselt napilt teiseks. Siiski
mingisid siingi kdik mehed suurepira-
selt ja voit voi kaotus Kusti ja Reaali
vahel on tdiesti juhuse asi. Meeskon-
nas méngisid H. Kalberg (kapten), H.
Larka, M. Kask, E. Koppel, E. Reebel
ja E. Miiiir.

Giimn. ,,B* klass oli teiste koolega
vorreldes klass enda ette. Niihésti korv-
kui ka vorkpallis 166di iga vastast
méngleva kergusega, nii et siin isegi
finaalmatSid polnud kuigi pdnevad, sest
realistide voit oli niivord kindel. Vork-
pallis oli meeskonna koosseis V. Piho-
Ots, A. Allik, L. Juhari, E. Miiiir-
Reial (kapten).
A. Allik, kes jargmisel aastal ,,A*“ mees-
konnas néib olevat kindlaimaks suru-
jaks. Korvpallis olid voistlustules Ju-
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Neist arenes eriti palju .

hari, Allik, Ots,
ten).

Keskkoolis esinesid iillatavalt hésti
meie noorimad, kes saavutasid iilekaa-
lukalt meistriau ,,B*“ klassi vorkpallis,
voites finaalis Inglise Kolledzi mees-
konda 2:0 (15:6/15:0). Sama meeskond
voitis treeningvdistlusel ka keskkooli
SA“ meistermeeskonda Vestholmi kesk-
kooli.

Seega voib Reaal olla mureta oma
tuleviku tile késipallis, sest kuigi keva-
del lahkub 3 méngijat, nende seas ka
meie kisipalli senine hing H. Kalberg,
on noorte jérelkasv sedavord vdimas,
et ldhemate aastate jooksul vaevalt
moni kool suudab Reaalilt votta Tal-
linna parima késipallikooli tiitlit.

Ujumise karikavoistlusil olid Reaal
ja Prantsuse Liitseum teistest peajagu
korgemal, mistottu ka heitlus karika
pérast kujunes nende vahel dige pala-
vaks. Seekord voitis karika siiski Pr.
Liitseum, kuigi ainalt kolmepunktilise
vahega. Kaotus tundub veidi kibedana,

Lukk ja Reial (kap-

kuna voit liks luhta vaid kahe rea-
listi Jirimée ja Tiirki tottu, kes ei il-
munud teateujumise meeskonna liik-

meina starti. Teateujumise voitmise
korral kuulunuks karikas praegu Reaa-
lile. Neil voistlusil oli aga ka terve
rida meeldivaid iillatusi. Nii ujus A.
Sauer 100 m. selili suurepiirase ajaga
1.19,1, kaotades napilt E. Roolaiule, kes
ujus uue eesti rekordi. Eeloleval suvi-
hooajal tdotab A. Sauer seetdttu iilla-
tada tervet eesti sportlaskonda. Korget
taset ilmutasid realistid rinnuliujumi-
ses, kus 100 m. esikoha voitis noor
mitmekiilgne sportlane Arno Allik, kelle
aeg 1.29,7 on samuti korgest klassist.
Teiseks jédi samal alal A. Hein ja ka
noorim voistleja Nittim esines végagi
lootustandvalt. '

Ka kergejoustiklased alustasid juba
varakult sisetreeningut ning TKSU si-
sekergejoustiku esivoistlusil, millest rea-
listid votsid osa ainult ,,B“ klassi kor-
gushiippes, kujunesid selle ala tagajér-
jed ka voistluste parimaiks, kusjuures
esikoha pirast konkureerisid ainuiiksi
realistid endi vahel, olles teisist osa-
votjaist sedavord iile. Arno Allik saa-
vutas 1.80 m., Ivar Sulg 1.75 m., O. Jii-
rimée 1.70 ja E. Pilliroog 1.65 m. Oma
tagajirjega voiks Allik vabalt preten-



deerida esikohale Liiti voi Leedu esi-
voistlusil. Ka V. Piho saavutas kuuli-
toukes tubli tagajérje 13.70 m.

Koik need saavutised annavad pari-
maid lootusi eelseisvaiks kergejoustiku
karikavoistlusiks, milliseile meie sport-
lasperel niiiid tuleks suunata peardhk.
Spordiring kavatseb kuuldavasti hakata
korraldama sundtreeningtunde kvalifit-
seeritud sportlasile, kuid usun, et sel-
leks polegi vaja mingit sundimist, vaid
iga realist-sportlane saab isegi aru
nende voistluste tdhtsusest ning kéib
korralikult harjutamas, et véirikalt
kaitsta Reaali virve eelseisvail voistlu-
sil, mis peavad kujunema Reaali iild-

tuntud 16puspurdiks ning oleksid iiht-
lasi ilusaks punktiks edukale spordi-
aastale.

Vdrskeima uudisena voibki tea-
tada, et need lootused on juba osalt
tditunud. Nimelt vbitsime koolide-
vahelisel vdistlusel 10><400 m teate-
jooksu. Uhes sellega Reaal sdilitas
peremehe oOigused karikale ja see-
kord jdddavalt. Eriti rdéémustava
asjaoluna voib markida Piho ja Al-
lika lopujookse, kus nad naitasid
juba tdismeeste aega: HAllik 52,8 ja
Piho 53,1. See lubab locta parimat
hooaja viimasel joukatsumisel — ka-
rikavoistlusil.
EEROESRREnEET YT ORYOR G I NEND N

Kolm
juhtmotiivi
alljargnevale.

H. ALTOSAAR

Kirjandusringist.

Reaalgiimnaasiumi vanemaid pilasringe,
mille asutamisaastat loetakse kooli asutami-
sest, on Kirjandusring. Et ring tegeleb mit-
mesuguste ja laiaulatuslike kunstikiisimustega,
on ta elujoulisemaid ringe. Viimastel aastatel

on kasvanud tegevusala ja teotsejate arv suu-
reks. Arvurikas on ka passiivsete liikmete
arv, kes maksavad lilkmemaksu ja kuulajatena
votavad osa Shtutest.

Koikidest tegevusaastatest tdhusaim oli
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kilesolev aasta, kus ring niiitas end viiiirilisena
kandma oilsat ja korget vaimset ideed, mis
talle usaldati aasta algul. Korraldati algupi-
randite- ja referaatohtuid ning kooli sisekir-
jandusvoistlus, mis eelmisel aastal juba kavat-
setud oli, aga teostamist ei leidnud loiu suhtu-
mise pirast. Sel aastal lisati auhindu, mis
virgutaski opilasi kirjutama, kuid mitte just
palju. Opilased on liiga materiaalsetes huvi-
des kinni; neil ei jatku ainult suurest nimest,
olla esimene, nad meelituvad juurde ainult au-
hindade varal !

Ring andis viilja kaks numbrit «Realisti»,
millistest teine on kiiesolev.

Uudisena teotses Kirjandusringi alaring
Niiitering, vaatamata kogemuste puudusele, kii-
duviiiirselt, avaldades aasta jooksul kolm niii-
dendit, milledest esimene ja viimane lavastati
Tallinna tugevamate lavastajate kaasabil, kuna
keskmisega saadi toime oma joul. Suurt osa-
votlikkust nditasid ringi jubtivad tegelased,
moned neist esinedes kolmes niiidendis. Esi-
mese lavastajaks (A. Kivi «Seitse venda») olid
L. Kalmet ja Raudvee ning teisel (T. Braksi
«Tantsuprofessor») pr. Tiirk, kes tegi suurt ja
tinuviiiirset tood niitlejatega, valmistades puust
kujudest elavad inimesed.

Kiesoleval aastal osutas ring erilist tiihele-
panu koostovle teiste ringidega. Tagajirjena
kadus kassi ja koera vahekord kooli Spordi-
ringiga. Koost6d ulatus viiljaspoole kooligi.

Uhenduses oldi teiste Tallinna koolide vastavate
ringide ja ringkondadega. Avadhtu peeti Tal-
linna Tiitarlaste Kommertsgiimnaasiumi Enese-
arendamisringiga, kellega seltsis korraldati veel
mitu teistki ohtut. Tegevusaasta teisel poolel
alustati koostood Lenderi Tiitarlaste Eragiim-
naasiumi kirjandusringkonnaga, kellega koos
peeti aasta 1oppohtu. Vorreldes kahe tiitar-
laste kooli voimeid, tuleb nentida Kommerts-
giimnaasiumi vilumust sellel alal, kuid tuleb
ka kiita Lenderi Glimnaasiumi korget taset lii-
hikesele organiseerimisajale vaatamata. Koos-
t60 edenes ladusalt viimase kooliga, kuna Kom-
mertsgiimnaasiumiga to6 katkestati arusaama-
tuste pirast direktsiooniga. '

Heameel on niiha korgemate huvide tousu
opilaskonnas, mis aitaski kaasa selle aasta te-
gevuse heaks kordaminekuks, nagu loodeti
seda avakones siigisel ja magu ridigiti nende
lootuste tidideminekust Ioppsonas. Teame, et
oli ka nurjaminekuid ja pettumusi, kuid hr.
dir. K. Koljo iiteluse jirgi «kus on piitidmist,
seal on ka nurjaminekut.»

Soovime jirgmistele kirjandusradade talla-
jatele piisivust ja piitidu kirjandustsd jatkami-
seks samas vaimus, kuid tublimalt ja energili-
semalt kui eelkiijad on seda joudnud ja suut-
nud. Loodetavasti jatkub ka ideeline koostio
kahe kooli, Reaalgiimnaasiumi ja Lenderi Giim-
naasiumi vahel — selleks osavust ja diplomaat-
likku kiitumist noorematele!

I. LAABAN

KEV AD.

Usk mulla varjand eluiirgu,

mis uinus katkestudes elulonga
toitva haljust leebunut — taas hongab
siili niiske elu tdarkavat ning virgub

varju-unest sinkuvast; taas sirgub
haljus, tditund voolust vérskest. Rongas
aasta-aege sulgund jalle: nonda
Iopetanud kevadine kirkus

talve jdiga halluse.

Veel meevib

alles silm ta sirendavat helki,
ent tduseb siigavusist tunge uusi,

jou ammutand kes magavailt all juuri—
uus elu luuaks’ surmariigist! Selgi
tunnil kuulda Jaulmas kevadnaasust keeli.

1. aprillil 1937.

)
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R REMMELGAS

Koolipidu ja ,,Tantsuprofessor<.

Esmakordselt olid ithinend kooli kolm

suuremat Oppurringi — kirjanduse-,
muusika- ja spordiring — iihise peo
korraldamiseks. See oligi vist digeim,

sest iiks ring poleks suutnud pakkuda
nii sisukat eeskava ega head korral-
dust.

Peo eeskavaline osa algas Adam’i
.avaménguga ,Kui ma oleksin kunin-
gas“, mille t6i kuuldavale siimfoonia-
orkester hr. Toominga juhatusel.
A. Teose klaveril Griegi ,Pulmapiie-
va” ettekandega néiitas hea tehnika kor-
val ka kiillaltki arenenud muusikalist
taipu. Viiulisoologa esines Laansoo
ja kstiilofoonil Jeets, kutsudes publi-
kus esile rohkesti kiiduavaldusi. Soliste
saatis klaveril 1. Laaban. Meeskoori
asemel esines seekord kahekordne kvar-
tett kolme lauluga, milliseist voiks
eriti mérkida rootsi rahvaviisi ,Ida-
maile“.

Kava teise poole tiitis T. Braksi
kolmevaatuseline »Tantsuprofessor®,
mille esitas kooli nditering pr. Tiirgi
lavastuses. Lavaseadeldis oli hr. Raud-
veelt.

Nagu kuulsin, olevat né#idend too-
dud lavale juba peale kolme-nelja
proovi. Arvestades seda asjaolu, voib
ettekandega jadda rahule. Paljud pub-
liku hulgast panid ettekande puudu-
seks seda, et niitlejad ei ménginud loo-
mutruult, vaid liialdades. Mina isikli-
kult ei saa liialdamist lugeda puudu-
seks, sest liialdus moodustab iihe osa
kunsti pohiolemusest. Kiill voib aga
seda lugeda puuduseks, et mdned osa-
lised (Kubu, Altosaar) liialdasid natuke
palju ja eébakunstiliselt, kuna teised
seevastu olid liiga tagasihoidlikud (Me-
rekiila, Meldeste). Seetottu kannatas
ménguiihtlus.

Tantsuprofessorit méngis Altosaar
suure menuga, andes hésti libimdeldud
ja viéljatootatud kuju, ehkki on kiisi-
tav, kas Oieti arusaanult. Kubu sulase
Sandri osas oli rohkem peremees kui
sulane, kuna Merekiila peremehena ei
andnud seevastu kuidagi selle moGtu

vélja. Siin pole niipalju siiiidi Merel
kiilla méngul, kui tema halval grimmi-
ja Kubu liiga peremehelikul esinemi-
sel. Sander vdis ju end tunda iileole-
vamana, kui seda on harilik sulane,
sest mis peremees see on, kelle talu on
haamri all ja kellel pole sulasele palka
maksta, ja selle joone parajat réhuta-
mist poleks ka keegi Kubule miinuseks
lugenud, kuid distants peremehe ja su-
lase vahel oleks pidand siiski jd#&ma.
Kubu juures hiiris veel asjaolu, et ta
hiélt venitades unustas hoopis selle
varieerimise. Kalam ja Kask tiit-
sid iilesanded korralikult. Prl. Mel-
destel juhtus komistusi tekstis, mille
ta tegi tasa oma tuntud stiilikindla
ménguga. Kraut oli pandud tiitar-
lapse osa méngima, millega sai hésti
hakkama. Asjatundja juhatusel téota--
des ta voiks korvaldada veel modned

-
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mittenaiselikud liigutused ja miingida
edaspidi eduga naiseosi.

Oli tunne. et iga osaline oli vOtnud
oma iilesannet tosiselt, ja mis jii puudu

koosmingus, selle tegi tasa iga néitleja
tiksikult.

Publik suhtus ettekantavasse suure
huviga.

QNI

K. ALLIK

ARVU

LSiitik“ — nr. nr. 1—6.

Roomustavaks uudiseks pealinna vé-
heste kooliajakirjade peres on ‘E. Len-
deri giimnaasiumi Opilaste poolt toime-
tatav ,Siitik“, mis on vOtnud endale
riskantse iilesande — ilmuda kuukirjana.
See eeldab tugevate kaastdoliste hulka
ja nende t66 intensiivsust. Néhtavasti
seda nimetatud koolis leidub, sest se-
nini on ajakiri pidanud kinni termi-
neist, mis juba iiksnes seetottu tundub
vanemate ajakirjade toimetusile suur-
saavutisena ja lubab debiitandis néiha
vadrikat ,voistlejat“. Paratamatult ker-
kib aga kiisimus: kas kvantiteedi juu-
res suudab piisida ka kvaliteet?

Koigepealt on mérkimisvédrne aja-
kirja toimetamise siisteem, mis tublisti
erineb teisist selletaolisist. Kui né#iteks
»,Bos“ ja ,Realist® piiliavad anda kogu
kooli parimat, on ,Siitik“ votnud néh-
tavasti sihiks anda igalt rindelt, eriti
toetada algajaid. Kuid siin ja#b para-
tamatult mulje, et on otsitud ainult
ruumitdidet, mida toimetus ka 10ppeks
ise on toonitanud (E. Paju). Seetdttu
ei saagi me ,Siitikut® tdiel méiral vor-
relda seniilmunutega.

Asudes iiksikasjalisemale vaatlusele,
tuleb mainida, et esinduslikumadki
t6od on kuidagi individuaalsusest vae-
sed. Valitseb iildine viisakas nukker
meeleolu, tundub eluvGorast teema-,
motiivide ja stiiliiithtlust, nagu tavali-
siski koolikirjandeis. Ometi propagee-
ritakse saatesOnas iseseisvust ja julgust
end avaldada, kirjutatakse aga sageli
nii nagu ,peab“, mitte nii nagu tahe-
taks. Voib-olla ongi see toimetuse iiheks
pohimotteks, igatahes v@isime hiljuti
lugeda: ,Ainult hiilidsdnaga «Kunst
kunsti pérast!» ei joua tinapéeval kuigi
kaugele.“ (E. Sooman). T#htsam ole-
vat see, kas toid, seega ka ajakirja,
ostetakse ja finantseeritakse. Kui nii,
siis muidqgi.
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STUS.

Uksikuist autoreist mainiksime es-
majoones Elna Tiideman’i, kelle kuns-
tilised kalduvused avalduvad nii luu-
les, proosas kui ka helides. On tunda,
et autor on tublisti lugenud h#id luu- -
letusi ja ka poeetika Opikut. Ta luule-
tused on stiilikindlad, tundub mingit
erilist pidulikkust. Autor taotleb niige-
muslikku looduse isikustamist, leides
selleks parima meetodi iga métte lause-
ja konekujundeiga iilekiilvamises. Ometi
jatavad need lugejaile otsitud ja kunst-
likult kruvitud mulje. Tiideman ei to-
hiks unustada Tuglase printsiipi: liial-
dus kunstis pole niikaua liialdus, kui
ta pole liialdus.

Ka Evi Sooman’i miniatiilires on
palju litirilist pidulikkust. Autor on aga
tabanud liiiirilise elamuse jaoks sobiva
ja nduetava pikkuse, meeleolu kandub
lugejaile kujukate ja selgete kordus-
motiivega. Kiitvalt tuleb mainida mu-
sikaalsust, ehkki Sooman’i pdhimotte-
lise muusikaartikliga voiks vaielda.

Nimetades J. Lehistet, piirdubki
gellega ajakirja kriitikat kannatav luu-
letuslik osa, mis tundub tiitarlastekooli
kohta arusaadamatuna. Ko&ik need au-
torid, kes proosas unelevad pessimis-
mis ja tundelisuses, voiksid juba pigem
veidigi kontsentreeruda ja luuletada.
Praegu ja#b paratamatult mulje, et ini-
mesed tahavad midagi kirjutada, luule-
vormi aga mitte tabada osates ja viit-
sides, leiavad olevat digustatud tditma
lehekiilgi oma meeleolutsemisiga. V66-
rastavana tundub, et toimetus, kes on
teadlik sisu puudusis (mérkus ,,Siitik
nr. 3.), ometi laseb seesuguseid toid
triikki. Kas poleks siiski parem piken-
dada ilmumistéhtpéevi, mis kahtlemata
pikendaksid ka ajakirja ostetavust ja
eriti loetavust?

Eelesitatud nduanded ei ole kuidagi
esitatud positiivsuse programmina. On

* kindel, et noored optimismis on veel



tendentslikumad kui pessimismis. Tuleb
ainult rébutada isikupérasust, kontsent-
reeringut ja uudsust. Kunstilise pessi-
mismi vastu ei saa midagi olla (igal ju-
hul eelistada alasti ideedega ,iilesehi-
tavusele“!), aga drgu meeleolutsejad ar-
vaku, et pessimismi saab serveerida ai-
nult laipade, uniste loomade ja kdlavate
lausefiguuridega. .

Teiseks olgu téhendatud, et tooni-
tades mitmesuguseid puudusi, ei taha
ma viéita, et vanemad kooliajakirjad
oleksid neist vabad. Tahan vaid juh-
tida tihelepanu, et senine suund néib
ometi andvat paremaid eeldusi kunsti-
lise kiilje tOstmiseks.

Puhtproosatéode késitlemisele asu-
des tuleb esmajoones mainida algatust,
mida tuleb tervitada ja soovitada ka
teisile kooliajakirjule. Sellise uue ala
on avastanud .Siitik“ eelmise lennu te-
geluse vaatlemise seeriaga. On kindel,
et leidub rohkesti vilistlasi, kes suuda-
vad endiseile kaasopilasile pakkuda ter-

viklikku nii kunstilisest kiiljest kui ka .

tulevikuviljavaateist. ,Siitika“ wvilist-
lasseeria on just oma uuadsuse ja elu-
ldheduse tottu meeldivamaid ajakirjas,
eriti mainiksime Silvia Laane Tartu-

kirja.
Kujuka niite, et ka positiivselt
voib hiésti  kirjutada, annab Hetra

oma vabaduspdevakohase liihijutuga.
Seal pole suuri ideid piiiitud alasti pak-
kuda, just kogu méotte lihtne ja siidam-
lik esitus teeb selle asja siimpaatseks.
Samuti jdtab timara mulje Laine Maiste
»Matkakiri“.

Opilaste isetegevust kisitlevad iile-
vaated ja artiklid on {iildiselt paremini
onnestunud kui belletristilised t66d.
Stiil on lihtsam ja ldhedasem, mida mo-
nes to0s eriti tostab veel huumoriga
labipdimitud toon.

V. Eenpalu karikavdistluse kirjeldus
on edasi antud ehtsa pingega ja Oige
osavasti varjatud triumfiga. Siiski on
kahtlane, kas seesuguse tasavigise
voistluse voitja voib end seada ,teis-
tele koolidele eeskujuks“. (A. Liidak).

S#rtsukas ja huvitav on E. Paju
yKoolipidu“. Tuleb ainult kahjatseda,
et ajakirja tsensorlik joud ei pea selle
stiili arendamist kiillalt viisakaks. Nii-
dendi lavastamise raskusist koolis on
kirjutatud dige kompetentselt ja koge-

musrikkalt. Kiillap autor on vist ise
ko6iki neid muresid tunda saanud!

Kooli isetegevusest kunsti ja kirjan-
duse alal ajakiri meile {iilevaadet ei
voOimalda. Kirjeldatud on ainult kaht
ettekannete ohtut, kusjuures on esime-
ses toodud ka koigi esinejate pildid,
teine on aga esitatud kahe autori val-
gustuses. Nédhtavasti on seesugused Oh-
tud koolis kaunis haruldased, et tiksi-
kuile nii suurt t#helepanu omista-
takse.

Uldisist artikleist on ti#helepanda-
vamad iiks fotosisuline ja teine suusa-
tamise iileskutsena kavatsetu. Ehkki
need teemad on oige tarvitatud, on
autorid siiski suutnud tabada moOn-
dagi wuut motiivi. Hoogne on ka V.
Eenpalu iileskutse nimede eestistami-
seks, ehkki on kiicitav, kas kihutus-
konele kalduv toon on soovitav kooli-
ajakirjas.

Viimases kaksiknumbris on ilmunud
kaks oige huvitavat kirjutist —,Noored
noortest* ja ,Kuidas ja mida lugeda.“

Moodsas koogis

O
®

11

elektripliit

AEG

Tallinn, Raekoja plats 4.

17



Eriti esimene on véiga hdd tsitaadiva-
likuga ja annab meile kaasaegse 0Opi-
laskonna iseloomulikuma joone: arvus-
tatakse end karmilt, aga ei tehta min-
geid reforme, hiititakse endale paatos-
likke hurraasid,aga jiidakse pealiskaud-
seiks ja pessimisteks.

Viimatimainitud joon leidis eespool
pikemat késitlust kui visamaid takis-
tusi ajakirja toimetamisel. Ro0musta-
val kombel on viimases numbris uuesti
l14bi 166nud vesteline ja jutustav toon,
mis kahtlemata sobivaim Gpilasile. Mui-
dugi ei pea see toon muutuma lobise-
miseks. Véordlemisi ldhedased 0Oigele
jutustavale toonile on ,Ann ja Pia“ ja
Kutsevalikust®, mida aga ei saa iitelda
kOigi reisi- ja matkakirjelduste kohta.
,Kalmistupiitha“ n#itab meile veel iihe
suuna, kus linlased véivad saada huvi-
tavaid tdhelepanekuid, ehkki t60 ise ei
seisa eeskuju korgusel.

Kirjandus-kultuuriliste artiklite ja ar-
vustuste protsent on ajakirjas parajalt
esile tostetud ja Gieti valitud. Esseed
Lutsust ja Puskinist niditavad meile
veel kord, et arvustuses noorerl vn tu-
gevamad kui belletristikas. Eriti vajab
esiletdstmist E. Tiideman’i ,,Uuem liiii-
rika“, mis niditab juba tdiskasvanu in-
tellekti ja kriisilisust, samuti ka Silva
Johani ,Kuningal on kiilm“ (arvustus).

Uheks meeldivaks kiiljeks ajakirjas
on vinjettide ja piltide rohkus. See
muudab nii vélimuse kui ka sisu ilme-
kamaks ja tihedamaks. Lenderi giim-
naasiumil on o6ige hea joonistaja (M.
Sinberg), kes iiksinda suudab ses suh-
tes anda stiilikindla ja kunstilise ter-
viku. Aga vahelduseks voidaks kiill
mone numbri illustreerimine usaldada
mone teise autori hoolde, kui leidub
vastavaid kaastoolisi.

Seesuguseid voorusi ja védratusi
esitab meile ,Siitiku“ esimene aasta-
kdik. On moistetav, et esimese Kkat-
sega ei suudeta pakkuda parimat, aga
ajakirja viimane number, mis iiletab
teisi nii kvantiteedilt kui ka kvalitee-
dilt, annab selleks kiillaldasi lootusi.

,BE0s“. Gustav Adolfi Giimnaasiumi
Oppurkiri.

Juba pealkirja kiisitava kvaliteediga
omapérasuse (,,0ppurkiri) jargi voime

18

otsustada, et ,,Eos“ sammub vanul ra-
jul. See pole mingi etteheide, sest
,Hose* senine suund on olnud kiillaltki
lootustiiratav. Paidlegi on ,Eos’e“ ja
yRealisti toimetamise siisteem peagu
sama, mistdottu on meil hea vOimalus
ajakirju vorrelda. Vist sellesama tottu
on ka vaadatud neile kahele kui vaist-
lejaile, ehkki selleks pole otsest poh-
just. Nende ridade kompetentsi ei kuulu
paremuse kiisimuse otsustamine, vaid
ainult kaasnoorte toétulemuste vaatle-
mine.

Gustav Adolfi Giimnaasiumi Kul-
tuurring on meist Kkirjandivdistlusega
veidi ette joudnud, ehkki selle tulemu-
sed n#htavasti pole palju paremad. Ar-
vustust selle kohta pole motet kor-
rata, kiisitav _aga on, kas tarvitseb siis

molemaid ,,Umera-maaniat* pddevat
tood avaldada, arvestades eriti seda,
et teisi proosatdid esimeses numbris

iildse ei leidu. Teine number on nende
valikult Onnestunum, eriti voiksime
esile tosta ,,Uht vana lugu“, kuna ,,Pu-
hastustule® sentimentaalsus ei péise
kuidagi mojule. Sama autor on taht-
nud esimeses numbris miniatiiiiriliste
artiklitega saavutada tundeehtsust ja
teotsemisele dratavat paatost, aga nende
iildsdnalisus ja isikupédratus ‘ei koida
kedagi. Onnestunum on sama autori
klassiringvaade, ehkki ta ei joua ses
suhtes esimeses numbris ilmunu tase-
mele, millega tal on kiill iillatav stiili-
sugulus. Uldiselt ringvaated on voola-
valt ja huumoririkkalt maalitud, kuid
tunduvad mone ,,ohvri“ kohta liiga te-
ravad.

Sellega piirdubki ajakirja ilukirjan-
dusliku proosa osa, mis iildiselt tun-
dub véhesena nii hulgalt kui ka véiir-
tuselt. Ajakiri pdoeb ses suhtes ilme-
kalt kaastooliste puudust. Loodame, et
jargmine kirjandivoistlus avastab virs-
keid joude.

Mida jatab puudu proosa osa, ta-
sandab tdiel madral ajakirja artikliline
kiilg, mille suhtes eriti rikas on teine
number. R. Aarma ,Noored ja ideaa-
lid*“ néitab veelkordselt, kui palju vir-
tuslikku suudavad vilistlased pakkuda
endiseile kaasdpilasile, mille tottu tu-
leks edaspidi sisustamisel poérda pilke
ka koolist lahkunute ridadele. Hingelt
nad on jddnud kindlasti ,,oma kooli



poisteks®, mistdttu nad on t#iesti Oi-
gustatud ajakirjale kaasa t6otama.

Kujukad ja huvitavad on artiklid
materialismi olemusest ja onne saladu-
sest, ehkki tolle probleemi lahenda-
mine on veidi liiga ennastusaldav
samm.

Arvustusele on piithendatud vordle-
misi suur osa ajakirjast ja Gigustatult,
sest teiseks gustavadolflaste tugevaks
kiiljeks on terav kriitiline pilk, mis va-
hel kiitinib kaugemalegi, kui seda saab
lugeda kuuluvaks kooliajakirja lehekiil-
gedele. Elavaim on konevdistluse ar-
vustus, mis niitab head tdhelepanuv®i-
met ja jireldamisoskust, ehkki mdne
arvamuse iile tahaksime wvaielda, mis
aga ei kuulu objektiivse arutluse alla.
Taiplikult ja kiipselt on arendatud ka
teisi kriitikaid, algelisina tunduvad ai-
nult mdned isiklikku laadi agressiivsed
titlused. E. Veebo balletiarvustusega
nditab asjatundmist alal, mille tar-
vis vidhestel Opilastel jatkub aega ja
tahet.

Spordiartiklid kipuvad tahes-taht-
matult muutuma isiklikuks solvamiseks
ja oma vOimetega hooplemiseks, eriti
kui paremuse kiisimus on vaieldav.
Nii on see ,,Eoses“, samuti ,Realistis®
ja ka vaidlusis iiksk6ik kus v6i millal.
Ses suhtes peaksid kiill artiklite kirju-
tajad olema diplomaatlikumad teisist

R (FAPTNAREE AR AR A ) o

Spordiari

RESEV~RESEL

Kullasepa ja Kuninga tiinava
nurgal, tel. 432-19

<

Soodsaim
ostukont.

O i st G S s s G

O OO R A A R A

Dt e = O s S0

Opilasist, sest trilkkitud mote kaalub
enam kui risgitud. Aga 10ppeks, kes
siis kooli ikka kiidab, kui mitte poi-
sid ise!

Luuletusliku kiilje olen teadlikult
jathud viimaseks, kuhu ma ta ka hin-
natavuselt paigutaksin. Luuletusis ei
leidu ei téhelepandavat motet ega ka
stiili, vormilisest kiiljest ré#kimata. Nii
nditeks traagiline kiindva hobuse kan-
natuslugu ajab muigama, kuna 1Gpu-
stroof on jirgmine: ,Hobune Kkui luu
ja nahk, sammub #kke ees, jalad rak-
kus, 16uus vaht, taga peksab mees.“
Kas on niiiid hobuse jalad rakkus voi
on mehe 16uad vahus?!

Ilmekaim on A. P66li pealkirjata
isamaaline luuletus. Moétlema aga pa-
neb, miks laulab autor iseendale kii-
tust, sest eks ta ole ju ise ka iiks Ka-
levi poegadest, kellele ,kaitsta on an-
tud Eestimaa kojad.* Pealegi, kas ei
nimetaks kaasopilane K. Oja ka seda
s,vaimuvaeseks positivismiks*?

Ajakirja védlimus kunstiliselt hea,
aga see pole gustavadolflaste teene.
Kahju, et koolis kedagi ei leidu, kes
suudaks joonistada, loigata voi vihe-
masti pildistadagi ajakirja jaoks. Ehkki
,Bos* selle ldbi kunstiliselt kaotaks,
sits omaloominguliselt ja tihtluselt voi-
daks palju rohkem.

LILATLERRATEI DL |

Realistid!

N&gusa ja vastupidava vormi-
lilikonna saate tellides selle

ratsepatoostuselt

K. ALLIK

Girgensoni 17, Tallinn

Tellimiste vastuvétmine tellija
enda voi té66stuse materjalidest.

To66 kiire ja korralik, hinnad soodsad.
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Tarvitatud teaduslikke,
ilukirjanduslikke ja

opperaamatuid

ostab ja miiiib

,PURAMIID*
Voorimehe tédn. nr. 1 Tel. 453.65.

M—. ]
Foto-aparaadid

odavad ja head

Varsity thod V Kr. 2.75
V. P. Tvin y B
Univex s 3.5
Sida (aeg & moment) » 475
Baby-Brownie s 475

ja kallimaid soovitab

Foto-iri ERNST FELDT,
Vana Turg 6, Tallinn,

JELLA DE KULD JA

HOBEASJADE
OSTUKOHT NINO

ORUAR, VIRGAANN
| RAEGKOJA ' HOONES __§

Odavasti ja h#sti valmistatakse
niitid

KOOLIMARKE

eriosakonnas O. Viikmann’i kulla-
sepadris Tallion, Raekoja hoone.
Telefon 429-08.

Miitime Eestis lihvitud korgevidrt.
tht BOOmMI kristalli

sama kvaliteedilisest viéliskaubast
KUNI 50°% ODAVAMALT.

Too korgei-
mas hidddu-
ses. Hinnad
moodukad.

FOTO-ATELJEE

A TEPPOR

SUUR KARJA 9.

Oppureile
soodsaim
koht pildis-
tamiseks!

Karl Kabanovi tritkk. Tallinn Pirnu m. 49, 1937. a,
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OPHILAS TIEILIE

SOODSAMAD OSTUKOHAD

igasugu Oppevahendite, dpperaama-
tute, kirjutusmaterjalide, joonistus-
ja maalimistarvete alal on

[P NAIEVY ML ILHENHINE -~

RAAMATUKAUPLUSED
S. Karja tan. nr. 23, kone-
traat 446-11 ja 479-25. Pikk tan.
Nnr. 2, konetraat 428-83.

* % *
Ulirikkalikus valikus teaduslikku,
ilu-, noorsoo ning lastekirjandust.

Alati huvitavad uudised igal alal.

* *
*

Soovitage oma noortele Odedele ja
vendadele Jugeda meie Kkirjastusel
ilmuvat lastea;aku;a

WLASTE ROOMU:

yLaste Roomu“ talitus Pikk tédn. 2,
tel. 428-83. -:- Hind 3 kr. aastas.

Tall. Eesti Kirjastus - Uhisus
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