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Kiesolevat niitust ei tohiks vaadelda ekspe-
rimendina voi jérjekordse avangardismiil-
minguna, Pigem on see ldbiloige teatud arhi-
tektide grupi komplitseeritud t60protsessist.
Samas ei tohiks ka nimetust «grupp» liig-
tosiselt votta, tegemist on pigem tutvusring-
konnaga, soprade ringiga, keda seovad
kiimmekonna aasta jooksul siin-seal poimu-
nud opingud, toosuhted, seltskonnaelu ja
nendest tulenevad iihised meenutused, ma-

lestused. Kui aga otsida iihist nditusel osa-
lejate loomingus, siis on see voib-olla kuns-
tilembelisus ning piitidlus teatud klassika-
lise korrastatuse, selguse poole. Asju, siind-
jarjestada

musi, objekte piiiitakse kindla-

{esse  hierarhilistesse  raamidesse, selles
nihakse ka viljapddsu tehno-utoopilise mot-
lemisviisi produktina tekkinud arhitektuur-
sest segadusest ja printsiibitusest. Uheks
viljapaasuteeks tekkinud peataolekust on
kahtlemata klassikalise pdrandi taasavasta-
mine. Klassika on alati olnud allikaks, mil-
lest arhitektuur alatasa eemaldub, et siis
jille tagasi tulla. Klassitsism on midagi
rohkemat kui stiil, ta on ndhtus pidevas
muutumises ja iga uus tagasitulek on {iht-
lasi ka uue kogemuse liitmine, spiraali uue
arenguastme libimine. Moned teoreetikud
pitiiavad senini vaadelda klassikast lihtuvat

arhitektuuri ja nn. moodsat arhitektuuri

(modernismi) vastandlike nahtustena. Ometi
said just modernismi suurkujud algtouke
klassikalisest arhitektuurist. Le Corbusier oli
perfektne antiikarhitektuuri tundja, Mies van
der Rohe eeskujuks oli klassitsismi suur-
kuju Schinkel. Pohjamaade meistrite Asp-
lundi, Eliel Saarineni, Aalto looming ei
olnud kunagi vaenujalal Kklassitsismiga, pi-
gem voib siin tdheldada omapirast siinteesi,
kooseksistentsi. Ka Johansoni, Kuusiku jt.
eesti meistrite looming piisis kusagil klas-
sika ja funktsionalismi piirimail.

Uus poordumine klassitsismi poole, mis
sai alguse juba seitsmekiimnendatel aasta-
fel, on oma olemuselt ainulaadne. Klassika-




piarandile liitusid kolm &érmiselt tdhendus-
rikast kahek{imnenda sa|and1 ]somponcntl-

ABSTRAKTSIOONIKOGEMUS, ABSURDI-
KOGEMUS ja l\Ebf\I\ONDl.lI\']\'l,JSE
KONTSEPTSIOON. Vaatamata esitatud

toode pluralistlikule iseloomule ja eriilmeli-
susele ldbivad need komponendid ka néditusel
osalevate arhitektide loomingut. Teed keeru-
lise korrani on viga erinevad, kuid loojad
annavad endale aru nii loppeesmargist kui
ka voimalustest, mis nende kédsutuses on
olemas. Arhitektuuri piititakse nédha siintee-
siva kunstina, elu organiseeriva ndhtusena.
Ka selliseid kultuurifenomene, nagu skulp-
tuur, monumentaalkunst ja ruumikujundus,
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mis pracgusel ajal tunduvad feguiseval koik
omaette, justkui tithjas ruumis holjudes,
pl"u'iiakse niha allutatuna koikeorganiseeri-
vale arhitekiuurile. Voib-olla ongi naitus
sammuks f{iletamaks Iohet erinevate kunsti-
liikide vahel, iithtsema, terviklikuma kunsti-
keskkonna poole,
Vilen Kiinnapu

Arhitekiuuriks on tituleeritud nii valmisehi-
tist kui ka motet arhitekti peas. Joonis on
vahepealne etapp, mis vahendab ehitus-
kunstniku motet teistele, tolgib selle enamu-
sele arusaadavasse keelde. Hilisem soltub
suurelt osalt iihiskonna voimalusist, kultuu-
ritasemest, toomeeste osavusest ja muust
taolisest. Joonis on esmatolge, tolge origi-
naalist. Ja vahel voib arhitektuurne paber
olla ka asi iseeneses, iseenda lopp, arhitek-
tuurinigemuse siinoniitim.  Aeg-ajalt on
vajalik ehituskunsti koiki loomeetappe tut-
vustada, teadvustada, enne kui mitmed
huvitavad tood, ideed aegade hdmarusse
kaovad,




Nditusel esinenud meistreid iihendab eel
koige suhtumine arhitektuuri. Suhtumine kui
kunsti. Vahel punuvad arhitektid oma ehi-
tiste {imber hilisema filosoofilise oreooli,
publitseerivad manifestegi. Arhitektuuriaja-
loolased kalduvad uskuma, et ajalugu tee-
vad ideed, ja selles kontekstis omandab nii-
tus erilise mhendust. Kiilastaja voib saada
elamuse justkui vanade vddrtraamatute
antikvariaadis. Sellises iilevas ja erudeeri-
tud ohkkonnas saab harva viibida. Vilja oli
pandud aformismilaadseid matisklusi arhi-

tektitoost. Maale, graafikat, mis seotud ehi-
tistega, mis seda eri teid pidi motestavad —

justkui  ruumiideede embriionaalsed viiljen-
dused. Arhitektoone, slaide nditusekujundus-
test, interjooridetailidest, land arf’ist. Pro-
jektifragmente, eskiise, fotosid maketiidest,
valmishoonetest. Juba plaan, fassaadijoonis
oli kunstiteos. Esindatud olid eri joonistus-
stiilid: asjalikud aksonomeetriad, joone ilule
apelleerivad oOrnad lehed, hoogsad skitsid,
vaimukad hiiperboolid, iiksiku pintslitombega
edasiantud visioonid, vérvipliiatsitega kolo-
reeritud kalkad raamides. Joonistuskultuurile
on just viimasel ajal taas erilist tdhelepanu

osutama hakatud. Uuritakse Ecdle des
Beaux-Arts’i kogemusi, neoklassitsismi vor-
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mistusvotteid. Ka puht tehnilist laadi joo-
niste ajalooga pogusalt tutvudes voib avas-
tada erakordset fantaasiat — jooniseisse tar-
dununa seisavad korvuti retrospektiivne aka-
demism ja tdnapdeva asjalikkus. Eriti pone-
vad on taolised viljapanekud ajal, kus di-
sain jédrjest enmam valdkondi vallutab, kus
toostuslik suurtootmine meid koikjal {imb-
ritseb. Eks ole vanavara kogumine, vanade
autode armastus ning vokiratas Mustamie
tillipkorteris eestlase spontaanne piiiid séi-
litada sidet minevikuga, oma juurtega. Téna-
pdeva asjalikus ohkkonnas, kus joonistel
joone paksuski eeskirjadega madratud, mo-
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juvad moodaniku vappide ja hoogsa kal-
ligraafilise kirjaga joonised vigagi siitita-
valt. Kogu niituse miljoé oli erakordne.
Teravimeelne. Vaimne, Erialaline. Uldinim-
lik. Juba Voidu viljakult nded ka]kaga kae-
tud aknariba. Veidrat sorestikku. Ehituste-
gevuse jalgi. Et juhuslik pilk ei reedaks
sees toimuvat., Huvilisel on vaja SISSE
MINNA. Vaja siliveneda. Niitus ei paljasta
end kogemala, Samas korvalaknal roosa-
mannavarviline ehitis — arhitektoon, sar-
nane antiikse templiga, kindla utilitaarse
eesmirgita objekt, materialiseerunud arhi-
tektuurne mote (I. Fjuk). Eri ldbimootu

vagde ranmatukogu poolt  1:100

(kujundas J. Okas).
transformeerunud,
vihjavad seinafragmendid, sammastike alged.
Akende virviline kujundus on midagi lehtla
ja Mondriani maali vahepealset.

Salongi kaks saali on
dimensioonidele

] publikatsioonidest,
mis Eesti ehituskunsti kaugemal tutvusta-
Diplom klassikalise
Tanukiri tuntud inimeselt. Koloreeritud val-
ia. Mis kellelegi kallis. Koi

kroonis  seinafragment annotatsioonidega
osalejate kohta. Huvitav, isegi opetlik on
vitriinis ndha ka kujundatud akende jooni-
seid. Idee ja selle realiseerumine. Tooprot-
sessi illustratsioon. Erinevalt tavapérasest
arhitektuurinditusest polnudki  eesmérgiks
seatud igast hoonest voi projektist taielikku
iilevaadet anda, tihtis oli idee, miljoo, vaim-
sus. Koiki esinenud arhitekte iithendab sdist-
lik suhtumine olemasolevasse, sideme otsi-
mine moodunuga. Esmatdhtsaks peavad nad
inimvéddarse esteetilise keskkonna loomist,
kohaliku ehituskunsti traditsioonide aktsep-
teerimist. Uhele on selleks anoniiiimse arhi-




tektuuri irratsionaalsed siinnitised, teisele
klassitsistlike ~moisahoonete sammastikud,
kolmandale kogu arhitektuuripirand. On
saabunud pluralismi, paljulubavuse ajastu,
kus ainsaks kriteeriumiks on toodes sisalduv
inimlik alge, inimlik modde, kultuuri jérje-
pidevus. Linnaehituslikes ponnistustes piiiid
linnaruumi, selle viljakujunenud struktuuri
mitte 16hkuda, vaid taiendada ja parandada.
Kujukalt viljendub see koik niituse produk-
tiivseima, mitmekiilgseima autori Jiiri Okase
puhul. Slaidid — dokumendid olnud siind-
musist (kaevamistest Vaddna rannas, perso-
naalndituste atmosfddrist, valminud arhitek-
toonidest, mille koloreeritud joonise:d kérval

22 |23
d M il 00
24 |25]27

raamituna ndeme). Talle on ka trafoputka
voi garaazi projekteerimine kultuurisiindmu-
seks, samavidrseks «Arsi» hiigelkompleksi
teostamisega. Talle on tdhtsad inimtegevuse
JALJED. Olnud maja jilg. Olnud aken. Elu
mitmekihilisus. Siimbolid. Jaan Ollik, nai-
tuse plakati ja bukleti autor, peaaegu et ainsa
majaga Eesti arhitektuurilukku tousnud kul-
tuuriinimene, Tema {eeneks on suurte iile-
vaatendituste arhitektoonika uuenemine,
Veljo Kaasik, néituse Iohestatum autor.
Angistay dialoog kliendi ja ehituskunstniku
vahel. «Arhitektuuriseminar Kingissepas» —
arhitektuuriseminaril esitatud kauni projekti
kurb 16pp, dokument, mille ettepanekute saa-

tus dhvardab mottetuks muuta koik arhitek-
tide ponnistused. Vastukaaluks Toomas Rein
valminud majade kaunite fotodega justkui
lootuskiir. Suuremootmeline maal hidgusa
eskiisi  kilpsemisest, majaks sirgumisest.
Samas korval Leonhard Lapin, energiline
publitsist, graafik, visioonide looja, viike-
vormide suurejooneline meister, kes Eesti
ortodoksset graafikat alati epateerides sinna
annuse arhitektoonilisust on lisanud. Ja
temast nonda erinev Avo-Himm Looveer,
tagasihoidlik riikliku preemia laureaat, pla-
neerija, kelle deklaratiivsete akvarellide hal-
lid paspartuudki kontseptualistlikud tundu-
vad. Ehitis variatsioonidega. Projekt ja ins-




piratsiooniallikas. Labi kalka kumamas mi-
nevik. Tuntud ja produktiivne Vilen Kiin-
napu ja etapiline teos — klassitsistlike suge-

metega monument, fasismiohvrite matmis-
paik Metsakalmistul. Tagasihoidlik make-
tifoto, millel ndeme igavikulisi reaale,

mis on kui meenutus moodunud aegadest,
iile hetkelise ja kaduva. Ain Padrik ilmetu
titiipkontori rekonstruktsiooni fotodega. Vii-
kese, ent viga stiilse, vidga tartuliku pil-
diga, elamuga Tartusse. Ja nad kahekesi
koos seinataie voistlusprojektidega, kahtle-
mata silmapaistvatega nii oma sisult kui
vormistuskultuurilt.  Pariisi La Villette’i
pargi konkursi

materjale silmitsedes leiad

kosmopoliitset  haaret, votteid maailma
tdnapdevaarhitektuuri korgstiilist. Eesti arhi-
tektkonnal ei tarvitse habeneda, on lahti
saadud provintslikust suletusest, eesti arhi-
tektid on Pariisi projekteerinud elevandi!
Seda annab miletada. Rahvusvahelist mai-
net omab ka néituse teravmeelseim esineja
Tiit Kaljundi, toestuseks vitriinis tuntud
ameerika arsti B. Spocki tdnukiri eramu
projekti eest. Kaljundi on ilmselt siimbolist,
ta otsib ainuomast, motestab iga oma kaiku.
Ta on pohjalik. Ja noorim, ent suurte ette-
votmistega radikaal Ignar Fjuk, Linnahalli
inimlikustaja, Tallinna siidame rekonstruee-
rija, kelle projektid hdmmastavad detailirik-

kusega, kelle pildid (sari «Elujouline arhe-
tiitip») peene detailikésitlusega.

Néitus polnud mitte ainult autorite loo-
mingu demonstratsioon, see oli arhitekti vest-
lus vaatajaga, loomekoogi paljastamine, pih-
timus oma toost. Arhitektuurikeele vaadel-
davate tahkude esiletootmine. Vaatajale jii
voimalus teemat edasi arendada. Edasi
moelda. Tunnetada arhitektuuri kui kunsti-
fenomeni. Tunnetada arhitektuuri keerukust.

Ike Volkov
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