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SOOME-UGRI VABARIIKIDE
TULEVIK VENEMAA JA
MAAILMA RAAMISTIKUS

Rein Taagepera

Idapoolsed soome-ugri rahvad asuvad maailma teadvuses osana
sellest, mida peetakse “Venemaaks”. Poccuiickas Pegepamina
sees voib eristada neli rilhma polisrahvaid: Siberi rahvad Je-
nisseist ida pool, kelle ldhim avameri on Vaikne ookean; PGhja-
Kaukaasia rahvad, kes vaatavad Musta mere poole bolgan rahvad
Volgal keda liidavad keel ning ajalooline pdrimus; ja soome-ugri
ning samojeedi rahvad, kelle ldzhimaks avamereks kaldub olema
Atlandi ookean ja kes oma kauget keelesugulust tihtsaks peavad.
Idapoolsed soome-ugri rahvad on osa iilemaailmsest polisrahvas-
te kategooriast, kelle keskkonda ja kultuuri hivitavad “progressi”
joud.

Rein Taagepera ingliskeelne raamat The Finno-Ugric Republics
and the Russian State peaks ilmuma 1997. a. Siin on esitatud osi
esimesest ja viimasest peatiikist (“Soome~ugn vabariigid maailma
raamistikus”; “Soome-ugri vabariigid ja Vene demokraatia tule-
vik”). Vahepealsed 8 peatiikki annavad iilevaate ajaloost ning laa-
nepoolseist soome-ugri rahvaist ja esitavad iiksikrahvaste portreid
Venemaa Féderatsioonis: “Karjala — digeusklik Soome” (koostdos
Ott Kursiga); “Moksa-Ersamaa — siiami kaksikud”; “Mari El —
Euroopa viimsed animistid”; “Udmurtia — punapiised péikeselap-
sed”; “Komimaa — pohjapoolseim tihestik™; “Handi-Mansimaa ja
Neenetsimaa — Arktika olineedus”.
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Soome-ugri vabariikide tulevik

POLISRAHVAD: TULIKAD VOI VAARTUSLIKUD?

Polisrahvad on tiilikad

Mida kaugemal nad elavad, seda romantilisemad nad paistavad.
Kui nad on ligidal teiste rahvaste kodudele (voi t66paigule), siis
peetakse neid takistuseks “progressile” — sona, millega arvuliselt
ja tehnoloogiliselt laiutavad elanikkonnad nimetavad koike, mis
on soodus nendele. Kui 6li on méngus, siis tuntakse, et isegi
antipoodid on oma kodutuel.

Ladnes asuvad polisrahvaste kaitsele koige loomupédrasemalt
need, kes on turumajanduse vastu kriitiliselt meelestatud. Moned
neist tavatsesid suhtuda neutraalselt voi isegi soosivalt N. Liidu
titlipi kdsumajandusse, sest vahemalt ei olnud see kapitalist-
lik (ehkki N. Liit oli samasuguses *“progressi”’-vaimustuses). Ol-
les niimoodi jdetud unarusse nii turumajanduse pooldajate kui ka
kriitikute poolt, oli pohjapoolse Venemaa polisrahvail tipris vihe
eestvaitlejaid maailmafoorumil. Kui niiiid Venemaa majanduse
piistihoidmist nahakse lainepoolse abi iihe peamise sihina, siis
muretsetakse Liine-Siberi puhul peamiselt 6li ja gaasi tootmise
elustamise pirast. Selle iilemaailmsed okoloogilised tagajérjed
ja sotsiaalselt purustatud keskkonnas on aga kiisimus, mida tih-
tipeale iildse ei mainita neiski vidhestes kirjutistes, mida Ladne
ajakirjanduses selle piirkonna kohta ilmub (nt Goldberg 1993a,
1993b).

Kui jouame nende idapoolsete soome-ugri rahvaste juurde,
kes on kiillaldaselt arvukad omamaks “omaenda™ (ehkki vene
enamusega) vabariike, siis voidaks vaidlustada isegi sona “polis-
rahvas” kehtivust selle hiljuti pénevaks saanud mottes. Seda sona
tarvitatakse ju peamiselt pollunduseelsete tehnoloogiate puhul:
korilased, kiitid, kalurid, voib-olla ka karjapidajad ja aiakultuuri
harrastajad. Rahvarithmad, kes on joudnud traditsioonilise pol-
lunduse juurde, voivad paista lihtsalt mahajidéinuna, ilma toelise
primitiivsuse vGluta. Hobuse-adra kultuuride pisstmine jdetakse
tulevikule, kui nad saavad sama haruldaseks nagu kiitid-korilased
praegu. Ainult silmandhtav viljasuremise oht teeb asja kiillalt
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pakiliseks, et vallandada vastupingutust. Need, kes katsuvad sii-
litada maailma mitmekesisust, olgu bioloogilist voi kultuurilist,
kipuvad koondama tihelepanu peaaegu lootusetult kaduma méa-
ratuile, jittes hooletusse need, keda saaks veel hoida ilma suurema
pingutuseta.

Selles vaimus kipub Liéine ajakirjandus vaatama etniliselt eri-
nevaile vabariigele Vene Foderatsioonis lihtsalt kui takistustele
reformide teel (mida oletatavasti katsub ldbi viia iikskoik kes
Moskvas voimul juhtub olema), selmet vaadata vabariige auto-
noomiale kui lahutamatule osale toelisest reformist. Etniliselt
erinevate rahvaste siigavaid kultuurilisi piirgeid t6lgendatakse ri-
pase majandusliku ahnusena: “‘Kui Tatarstani vene (sic!) vabariik
oli 1991. a lahkul66mise direl, siis paistis olevat peamiseks ajen-
diks iha kontrollida omaenda olitootmist.” (Los Angeles Times,
20. VII 1993.)

Polisrahvad on védrtuslikud

Ometi on keelelis-kultuuriline mitmekesisus inimkonnale hea ja
arvatavasti isegi hidavajalik, umbes samalaadseil pohjusil kui vii-
mase aja bioloogide hinnangul metsikute teraviljaliikide olemas-
olu — tagavaravoimalusena juhuks, kui viheste laialdaselt viljel-
dud litkidega midagi peaks juhtuma. Kaasaegne mitmete keelte
hédbumine on “protsess, mille kaudu maailm tapab oma keelelist
potentsiaali ja mitmekesisust, just nagu ta tapab oma bioloogi-
list potentsiaali ja mitmekesisust, kui igal aastal sajad taime-,
putuka- ja teiste elusolevuste liigid tapetakse vdi lastakse sur-
ra” (Skutnabb-Kangas 1990: 6). Kaotades jirjekordset keelt kao-
tame antropoloog Frances Popovichi sonade jirgi “midagi inime-
seks olemise tdhendusest — koik need laiad voimalused, kuidas
erinevalt vdljendada samu métteid, sama loovat vaimu.” (Tsitee-
ritud Los Angeles Times’is 3. IV 1993.)

Seda silmas pidades on vaja kaitsta p6lisrahvaid ja nende keeli
voi vihemalt kahandada nende vastu suunatud survet. See kaitse
ei peaks rakenduma ainult hingevaakumisjuhtudel, vaid ka nende
rahvaste puhul, kelle arv on veel kiillalt suur, et vilja arendada
selline modernne kultuur, mis hoiaks alal nende keelt ja teisi mo-
dernse tehnoloogiaga kokkusobivaid kultuurisugemeid. Eri tiitipi
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keelte vaenamine (“lingvistsism™) peaks olema sama vastuvoeta-
matu kui rassism, ent praegu Gitseb ta edasi.

Uueks sotsiaaldarvinistlikuks noksuks on viide, et need etnosed (et-

nilised rithmad), kultuurid ja keeled, mis piisima jdéivad ja end laiali

laotavad, teevad seda sellepirast, et nad on paremini kohanenud mo-
dernse elulaadiga, on rohkem arenenud v&i on neil rohkem arengu-
potentsiaali kui teistel. See oeldud, kannavad valitsevad rithmad
hoolt, et teised etnosed, kultuurid ja keeled saaksid kehvemad ellu-
jaimistingimused v5i ei saaks neid iildse. Seda tehakse teoks insti-
tutsionaalselt, niiteks hariduse kaudu. Alati juhtub millegipérast, et
enamuse keeled ja kultuurid osutuvad koige tugevamaks. Ja seda
voib siis tarvitada lahteteesi toestusena — et nad olid koige elujou-

lisemad. (Skuttnab-Kangas 1990: 11.)

Keelelise homogeniseerimise eestvoitlejad (venestajad ida-
poolseimas Euroopas, inglistajad mitmel pool mujal) teevad suure
numbri suhteliselt vihestest juhtumitest, kus keeletiilid on andnud
pohjuse voi ettekaande relvakonfliktiks, hoolikalt mbtda vaada-
tes palju arvukamaist rahuliku kooselu juhtumitest. Voib viita,
et ususdjad on olnud tigedamad kui tikski sdda keele pédrast, ent
see ei oigusta veel koigi uskude kui selliste taunimist ega mit-
te ka keeldumist moonda, et usku voib harrastada moddukalt ja
sallivalt.

Mirkigem, et 1990, aastate keskpaiga raskeimini lahendatav
etniline konflikt — serbia—horvaadi—bosnia — puudutab rah-
vaid, kes koik rddgivad sama serbohorvaadi keelt, ent on eri us-
ku. Aga ma avardan oma viidet kaugemale kui keelele rajatud
natsionalismid, hdlmates ka need, mis rajanevad usul v6i monel
muul touvilisel alusel. Inimestel on vajadus mingil alusel iihte
kuuluda ja see on hea. Natsionalismi peaks ergutama sallivaks
kultuurirahvusluseks kujunema, mitte aga kuulutama paheks igas
ta vormis.

Eriti tuleb valvel olla topeltstandardi eest, mis aktsepteerib
suurrahva natsionalismi kui legitiimset, ent taunib viikerahvaste
oma. Ida-Euroopa raamistikus esitatakse pahatihti “vene rahvus-
likke huve” kui midagi, mida Gigustab venelaste suur arv ja mis
ei ole seega negatiivse poliitilis-militaarse natsionalismi ilming.
Seevastu “ukraina rahvuslikke huve” nahakse natsionalismina s6-
na halvas mottes ja “mari rahvuslikke huve” ei suuda Laéne polii-
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tiline arutelu iildse ette kujutada. Kui natsionalismi reaalseid voi
moeldavaid pahategusid hurjutama hakatakse, siis tuuakse vilja
saksa natside niide, unustatakse aga, et Saksamaa oli suurimaid
riike Euroopas. Uldist rahu Euroopas suudavad mdeldavalt ohus-
tada saksa, vene ja prantsuse natsionalism (“rahvuslikud huvid™),
mitte aga slovakkide, udmurtide, armeenlaste ega isegi autute
serblaste oma — vilja arvatud siis, kui suuremad rahvad neid
ettureina kasutavad.

Kas vérdne kohtlemine vai vordsete tulemustega kohtlemine?

Jadb veel iile arutada alatist pinget iiksikisiku ja riilhma Gigus-
te vahel, mis sageli on vastuolus. Klassikaline liberalism ndeb
inimesi kultuuriliselt tihtlaste indiviididena mitut pidi ristuvate
huvide viljal. Selles raamistikus tiihendavad vihemuse Gigused
nende huve, kes jagavad vihemusarvamust {ihes teatavas kiisi-
muses. Mones teises kiisimuses voivad samad isikud juhtuda
olema osaks enamusest. Tegelikkuses aga moodustavad inimesed
tihtipeale mérksa piisivamaid riihmi.

Uksikinimeste Siguste “vordne kaitse” vaib tihendada eba-
vordset kaitset rithmadele, kui rithmad on dirmiselt erineva suuru-
sega. Selline vordsus voib kogusummas tdhendada kdigi “Gigust”
kasutada enamuse tavasid ja norme ning tarvitada enamuse keelt.
Taisoiguslik kodakondsus ja valimisGigus on 66nsad sonad polis-
rahvastele, kes valimistel pidevalt sisserdndajate hiiltele alla jai-
vad ja kelle koige pohilisemaidki vajadusi eiratakse. Kui riilhmade
erinevad suurused toovad kaasa piiratud voimalusi (kui ei taheta
oma rilhmast lahti titelda), siis nduab toeliselt vordne kohtlemine
tihtipeale erinevat seadusandlust ja ldhenemisviise, mis ldhevad
kaugemale vihemuste Gigustest klassikalises liberalismis.

Oluliseks voimaluste ebavordsuseks viikese keeleriihma liik-
meile on see, et nad ei saa minna otsima haljamaid s66damaid ilma
vahetamata keelt. Kui moni venelasest Mari Eli elanik pole olu-
dega rahul, siis voib ta minna mujale Venemaale ja jitkata oma
keele riddkimist. Marilane samas olukorras peab loobuma oma
keelest (véljaspool omaenda kodu). Marikeelne iilikool Mari Elis
oleks marilase ainus voimalus saada emakeelset kdrgemat hari-
dust, kuna venekeelsel Mari Eli asukal on neid voimalusi mujalgi.
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Seepirast peab toeliselt vordne kohtlemine minema kaugemale
kui pool teed ja soodustama marikeelset koolitust Mari Elis roh-
kem kui proportsionaalselt.

Eesti ja Island on tdendiks, et miljonine voi isegi veerand-
miljoniline keeleriihm suudab arendada tisna tohusat emakeelset
korgharidust, kui seda ei takistata, Inimkonna kultuuriline mit-
mekesisus ainult voidab sellega. Et kriitiline mass voib olla veel-
gi madalam, ndeme vaadeldes hiljem inuitikeelset kdrgharidust
Groonimaal. Mitmekesisus on eriti tdhtis kaasaegses maailmas,
kus massikommunikatsiooni tehnoloogiad suunavad meid tuge-
vasti kultuuri homogeniseerimise poole.

Ebavordne voime ringi litkuda oma keelt siilitades mgjutab
inimeste 6koloogilist hoiakut. Vene toostustodlised ja -direktorid
Oigustavad sageli oma kurikuulsat hoolimatust keskkonna suhtes
Venemaa suuruse ja laiusega: “Kui siin oma elupaik dra reostatak-
se, on alati ruumi kolida kuhugi mujale.” Sellist hoiakut soodus-
tasid ka inimeste iimberpaigutamised N. Liidus, luues kiimneid
miljoneid mitmesuguse piritoluga juuretuid olevusi, kel puudub
kodutunne.

Vastandina neile kalduvad pdlisrahvad keskkonna suhtes suu-
remat respekti tundma. Mitmesuguseil maastikukujundeil on nen-
de jaoks kultuuriline tihendus ja nad ei saa maha jiitta oma esiva-
nemate pinda ldbi tegemata kultuurimurrangut. Nemad on Alan
Durningi sonutsi (1992) “maa eestkostjad”. Inimesed, kes vota-
vad endale suurema vastutuse iihe maalapi 6koloogilise tuleviku
eest, on dra teeninud erilise soodustuse.

Nii nagu iga hea asjaga voib ka rilhmadigustega liialdada ja
neid kuritarvitada, Nad voivad ahistada individuaalGigusi, ja pin-
ge nende kahe vahel on pidev. N. Liidu oludes kannatasid mo-
lemad. Postsovetlikus Vene Foderatsioonis valitseb suur risk, et
isikudiguste taastamise nime all salamahti edutatakse valitseva
etnilise riihma huve. Moskva édrimeeste “Gigus” voistelda *“vord-
sel” alusel vaesunud talupoegadega, et osta maid, mis viimastelt
60 aasta eest konfiskeeriti (kah Moskva kiisul), tdhendaks lihtsalt
rodvimisprotseduuri 16puleviimist.
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Rithmadiguste vaegus Vene Foderatsiooni viiksemate rahvas-
te puhul on jadnud maailma avalika arvamuse eest peitu kolmel
pohjusel.

1) Samaaegne isikudiguste vaegus Venemaal.

2) Riihmadiguste siimboolne tunnustamine N. Liidu ja Vene
Foderatsiooni poolt rahvusvabariikide ja -ringkondade niol, mis
paistavad maailmale suuremeelsuse mirgina, ehkki fassaadi taga
on vihe sisu voi pole iildsegi mitte.

3) Kahetsetavad konfliktid, mis jdrgnesid kommunistliku
hullusirgi korvaldamisele Balkanil, Kaukaasias ning Kesk-Aasias.

Need konfliktid on kommunistliku praktika hilistagajirjed.
Kommunistlikud reZiimid seadsid sisse formaalselt etnilised terri-
tooriumid, ent samal ajal 66nestasid neid, korraldades sisserindu.
Ka arendasid nad &irmiselt sallimatut poliitilist kultuuri, kus “kes
pole meie poolt, on meie vastu”, Kui kommunistlik ideoloogia
varises, haakis see sallimatuse harjumus end ainsa pideme kiilge,
mis jdi, ja selleks oli natsionalism. Aastakiimneid kiilmutasid
kommunistlikud reziimid rahvustevahelisi vastuolusid, selmet lu-
bada neid arutada ja sellega lahendusi otsida, nii nagu toimus
Lédnes. Niiiid on kuhjunud palju, mida tagantjédrele arutada. Ka-
rabahhi/Artsahhi ja Bosnia Gppetunniks pole mitte see, et ehtsat
etnilist autonoomiat peaks viltima — nii ainult liikataks plahva-
tust edasi —, vaid et tuleb piirgida kooskéla poole sisu (etniline
kultuur ning koolitus) ja vormi vahel.

Esinduskogudes tasakaalustatakse monikord isiku- ja riithma-
oigusi teise koja sisseseadmisega, kus viiksemail rithmadel on
disproportsionaalselt suur esindatus. Arvuliselt vihemusse jdd-
nud polisrahvaste puhul oleks vordse rithmaesindusega teisel ko-
jal motet, kui on tegemist ainsa maalapiga maailmas, kus nende
arvamus voiks lugeda. Nemad on maa eestkostjad, ajaloolise jar-
jepidevuse ja okoloogilise siitime kandjad. Socome-ugri rahvaste
kongress IZkaris Udmurtias 1992. aastal soovitas etniliselt eri-
nevais vabariiges sisse seada kahekojalised parlamendid (Patru-
shev 1995).
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IDAPOOLSED SOOME-UGRIRAHVAD
KUI AKTIIVSED KAASAMANGIJAD

Idapoolsed soome-ugri rahvad véirivad siimpaatiat kui polisrah-
vad sona laias mottes. Siiani olen ehk jitnud mulje, et nad on
passiivsed etturid, kes neelavad alla koike, mida muu maailm
suvatseb neile kurku suruda. Ent idapoolsed soome-ugri rahvad
on hakanud ka ise oma saatust kujundama, mojutades idapoolse
Euroopa tildist poliitikat. Kui etturid ilmutavad mérke, et nad
on hakanud aktiivselt kaasa méngima, siis on selle esimeseks
reaktsiooniks tihtipeale iildine vastumeelsus, sest midng muutub
varajasemate méngurite jaoks keerulisemaks. Juurdetulijaid kat-
sutakse eirata voi aktiivselt tagasi tougata etturi ossa. Kui aga
tagasitorje nurjub ja uued mingijad nditavad piisivusvoimet, siis
kohandatakse pikapeale vastavalt méngu ennast.

Etturist kaasamdéingijaks

Jdargmiste ndidete alusel on vaadeldavad rahvad liikumas halli
voondisse etturi ja kaasamingija vahepeal. Aastail 1990-1991
kuulutas neli viiest soome-ugri vabariigist end suveriddnseks, mis
tihendab, et vabariigi seadused on iile foderatsiooni omadest.
Vihemalt 7 muud vabariiki tegi samuti. Koigis soome-ugri vaba-
riiges on nimirahvus vihemuses, ent selle olemasolu on oluline.

Mordva (MokSa-Ersamaa) vene enamusega parlament kaotas
1993. a idra vabariigi presidendi ametikoha, saades sel teel lahti
elanikkonna poolt valitud riigijuhist (Dahlburg 1993). Samm oli
kiisitava kehtivusega (ja voeti arutlusele foderatsiooni iilemkoh-
tus). Moksa-Ersamaast oli ilmselt saanud katseviljak strateegiate
jaoks, mida kaaluti voimuvoitluseks Moskvas. Selleks aga oli va-
ja vabariiki, mitte oblastit, ja Mordval on vabariigi staatus ainult
polisrahva olemasolu t&ttu.

Vastusena Vene agressioonile TSetSeenias algatas TSuvasSia
aktsiooni keelduda oma noorte osalemisest sGjas. Mitu etniliselt
erinevat vabariiki liks TSuvaSSiaga kaasa, soome-ugri omadest
Mari El ja Udmurtia. Pole selge, kui tohusalt nad said oma
keeldumist teostada. Kaasamingijad nad veel polnud, kuid ka
mitte enam vaikivad etturid.
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Vorreldes TSetSeenia ja Tatarstaniga on eelnevad niited iisna
tagasihoidlikud, aga poliitiline aktiivsus Ungaris, Eestis ja Uk-
rainas hakkas samuti tagasihoidlikult peale. Koigis soome-ugri
vabariiges peale Mari Eli on venelastel elanikkonnas ning juht-
konnas absoluutne enamus ja kirjeldatud sammud voisid suurelt
osalt nimirahvusest méoda minna. Implikatsioonid olid siiski
olemas.

1) Vabariigi juhid ei saaks selliseid médnge mingida, kui neil
poleks polisrahvaid vihemalt ettekddndeks. Vabariikide olemas-
olu (oblastite asemel) olenes neist. Seega oli vabariigi juhtidel
rohkem pohjust kui varem tugevdada polisrahva néihtavust vaba-
riigis. Vabariiklikel valimistel vajavad nad ka p6lisrahvaste hia-
li — isegi kui koiki peamisi erakondi juhivad venelased.

2) Vabariikide uued aktsioonid ja nidhtavus tostsid paratamatult
polisrahvaste eneseteadvust ja usku iseendasse, voib-olla suure-
malgi miiral, kui praegused vabariikide juhid oskasid arvesse
votta.

Ja 1980. aastate 16pust saadik on tdesti toimunud soome-ugri
keelte elustumine, samuti {ildine kultuuriteadvuse tous nii oma-
enda mineviku suhtes kui ka maailma suhtes viljaspool Vene-
maad. Venemaa ei paista enam inimkonna saavutuste allika-
na. Loodi rahvuslikud keskorganisatsioonid: Karjalan Rahva-
han Liitto (karjalased), Mastorava (mokSalased ja ersalased),
Mari USem (marid), Kenes (udmurdid), Komi Kotor (podhja-
komid), Jugér (permikomid), Spassenie Jugré (handid ja mansid)
ning Jasavei (neenetsid). Neile lisandus erilisi noorte-, kultuuri-,
keskkonna- ja usuorganisatsioone. Noukogude voimu ajal olek-
sid sellised algatused kohe lomastatud, kuid Jeltsini Venemaal on
nad sallitud, ehkki teatava rahutustundega.

Need organisatsioonid on vdidelnud oma rahvaste diguste eest
ja piitidnud taastada poliskeelset haridust ja ajakirjandust maades,
mis viidetavalt on nende omad. Lihtepunkt oli hale. Noukogude
reziim kuulutas polisrahvaste digusi mokaotsast, ent tegelikkuses
kidgistas neid aegamooda. Ta ergutas venekeelseid muulasi asuma
soome-ugri maadele, luues seal to0stust, mis ei saanud voi ei taht-
nud piirduda kohaliku t66jouga. Traditsioonilisi eluviise ahistati
voi keelustati ja palju inimesi kiiiiditati voi pandi muidu lahkuma
ajalooliselt kodumaalt. P6liskeelne kool korvaldati vihehaaval,
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kasutades monikord ka sedavord totalitaarseid meetmeid nagu
koigi kooliopikute hdvitamine (Udmurtias 1970. aastail).

Noukogude reziim tegi hariduse ja edasijoudmise votmeks
vene keele. Et ta kaalutletult piirssis poliskeelte arenemist, siis
hakkasid paljud soomeugrilased omaenda keelt pidama primitiiv-
seks. Pidevad niikked venelaste poolt panid neid oma rahvust
hidbenema. Sulanemine venelastesse (assimilatsioon) kahandas
1970. aastast saadik peaaegu koigi soome-ugri keelte konelejate
arvu, ehkki nende siindimus oli iildiselt venelaste omast korgem.

Postsovetlikus Vene Foderatsioonis leevendati pisut kdige il-
gemaid kokkusulatamis- ja timberrahvustamisviise, kuid Nou-
kogude aastakiimned on réovinud idapoolseilt soome-ugri rah-
vailt sedavord joudu, et neil on raske sooritada topeltiilesannet:
sdilitada oma iidseid tavasid ja samal ajal luua modernset kultuuri.
Nende keeltes puudus terminoloogia {ihiskondlik-majanduslikel,
poliitilistel ja tehnoloogilistel aladel. Ometi kasvas koolide hulk,
kus Opetati poliskeelt vabatahtliku ainena. Uleni podliskeelsed
koolid tekkisid aeglasemalt, sest puudu tuli Opetajaist ja Opi-
kuist (mida tihti alles koostati). Mari Elis, mis iildiselt oli teistest
ees, oli esimene marikeelne keskkool teostamisel. Ajalehtede
ja -kirjade arv tousis ja kvaliteet oli paranemas — ent tiraaZid
langesid majanduskriisi tottu.

1989. arahvaloendus peegeldas kasvavat eneserespekti: komi-
de, maride, udmurtide ja vepslaste arv hiippas mirgatavalt kor-
gemale endisest. Arvatavasti julgesid end jille soomeugrilastena
kirja panna mitmed nende hulgast, kes 1979. a hiibenesid oma
péritolu voi keda natsionalistlikud vene rahvalugejad sundisid end
venelaseks tunnistama. Arvestades, et vabanemine oli 1989. a
vaevu alanud, on ponev oodata, mida toob 1999. a rahvaloendus.

Kasin poliitiline esindatus “omaenda’ vabariiges ja okrug’ides
oli 1990. aastate keskel endiselt probleemiks. Ainult marid (ja
omal kombel ka moksSalased ja ersalased) olid saavutanud oma
arvuga vordsuhtelise esindatuse. Marid ulatusid mérgatavalt ka
valitsusse ja vGitsid presidendikoha. Teiste vabariige parlamendid
olid iilekaalukalt vene kolonistide kées, kellest paljud ei tundnud
ega tahtnudki tunda poliselanike vajadusi. Paljud vene tehnokraa-
did olid endised kovad kommunistid, kes olid igasuguse demo-
kraatia vastu, polisrahva digustest rddkimata.
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Uheks polisrahvaste taotluste tulipunktiks oli keeleseaduste
kujundamine, mis annaksid poliskeeltele vene keelega vordse
staatuse ja holbustaksid nende kasutamist koolides ja avalikes
paikades, shsiltidel. Foderaalse pohiseaduse § 68.2 lubas seda sel-
gesti vabariiges (ent mitte okrug’ides), kinnitades, et vabariikidel
on digus “‘sisse viia vabariiklik keel” vordsel alusel “féderatsioo-
ni keelega” (s.o vene keelega). Paberil kuulutasid kéik soome-
ugri vabariigid peale Karjala viilja vabariikliku keele, kuid ainult
Komimaal ja Mari Elil olid ka tosiselt voetavad rakendusseadu-
sed. Vene etniline vastureaktsioon 1990. aastate keskel tegi edas-
pidise keeleseaduste vastuvotmise raskeks. Soome-ugri aktiviste
kammitses ka ajakirjanduse negatiivne hoiak, sest meediakanalid
olid valdavalt venelaste kies, kaasa arvatud monedki poliskeelsed
lehed ja ajakirjad.

Maa privatiseerimine t6i pdlisrahvaile kaasa nii lootusi kui ka
ohte. Nad kartsid, et poliitilise esindatuse puudumise tottu voi-
dakse anda nende vastu diskrimineerivaid seadusi ja regulatsioo-
ne, lubades vene uustulnukail saada legaalset omanikudigust maa
iile, mis enne Noukogude sundkollektiviseerimist kuulus polis-
asukaile. Moned soome-ugri organisatsioonid on noudnud, et
antud vabariigi polisasukail peaks olema eesoigus ja et maa peaks
tagastatama kolhoosi-eelseile omanikele. Kiisimuse iilemaailmne
perspektiiv on esitatud Planti uurimuses, mis otseselt vaatleb ka
Venemaa viahemusrahvaid (1994: 28-30).

Vene Kkaristusasutused olid samuti probleemiks. Mitmed
N. Liidu tdhtsamad orjalaagrid asusid Mordvas, Komimaal,
Handi-Mansimaal ja Udmurtias. Soome-ugri organisatsioonid on
rohutanud, et vabariigi valitsus peab saama otsustada, kas sdilitada
voi korvaldada vabariigis foderaalsed vangilaagrid.

Soome-ugri koostoo ja rahvusvahelised kontaktid

Koost6d idapoolsete soomeugrilaste vahel tekkis varakult
1990. aastate algul, moninga kultuurilise panusega ldinepoolsete
soome-ugri rahvaste poolt. Keskendun siin kiilviajale (1989—
1993), mille kohta Igor Sadovin (1994) on kogunud suurepirase
kronoloogia. Kui rahvusorganisatsioonide loomine algas 1987. a
ja oli 1990. aastaks suurelt osalt I6pule viidud, siis supranatsio-
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naalsed organisatsioonid kaldusid teoks saama umbes kaheaastase
viivitusega.

Kirjanikud olid esimesed. Esimene Soome-Ugri Kirjanike
Kongress korraldati Mari Kirjanike Liidu eestvedamisel juba 22.—
27. mail 1987 JoSkar-Olas. “Selle konverentsi kaudu piitidis Vene
Foderatsioon kindlasse sdngi suunata ja maha suruda rahulole-
matust, mis vihemusrahvaste seas juba ammu hoogus.” (Laula-
jainen 1995.) Mahasurumine ei ldinud korda. Kirjanik kirjani-
ku jérel tousis iiles ja viljendas oma rahva voimetut masendust
N. Liidu etnilises olukorras.

Vene esindajad kongressil olid Sokeeritud kuuldes — paljud arva-

tavasti esimest korda —, kuidas viikesed polisrahvad tunnevad end

oma “suure venna”, venelaste korval. Hiljem polnud vene esindajate
peamiseks mureks mitte, kuidas N. Liidu ajal soome-ugri rahvaile
tehtud iilekohut hiivitada, vaid hoopis, kuidas piisti hoida “rahvaste

suurt sdprust”, s.t N. Liitu [---] (Miirk 1992.)

Algatati Rahvusvahelise Soome-Ugri Kirjanike Liidu loomist,
ent see jooksis umbe, kui soomlased eemale tombusid ja oma-
ette Castréni Uhingu 15id (1990) suunamaks kontakte idapoolsete
soomeugrilastega (Laulajainen 1995). Kirjanike kongressid jit-
kusid: 10.-14. VIII 1991 Espoos Soomes ja 13.—28. VIII 1992
Egeris Ungaris (kus keskseks teemaks oli “Emakeele ja rahvuskul-
tuuri osa soome-ugri rahvaste taassiinnis”). Rahvusvahelise liidu
mottest loobuti jaanuaris 1992; seda asendas Soome-Ugri Kirjani-
ke Komitee, kiillalt 16tv foorum selleks, et soomlased séandaksid
liituda,

Jargmise sammu tegid noorte esindajad, kes tulid kokku juulis
1990, samuti Jo§kar-Olas, et arutada teemat “Noorus ja kultuur”
ning asutada Soome-Ugri Rahvaste Noorteiihing (venekeelse lii-
hendiga MAFUN). Juhtimise iileminek Mari Elist Udmurtiasse
aeglustas ehk edaspidist arengut, kuid MAFUNi teine kokku-
tulek sai siiski teoks 28.-31. X 1993, samaaegselt Rahvusvaheli-
se Noorteorganisatsioonide Konverentsiga (teemal “Soome-ugri
maailm: perspektiivid ja probleemid”) IZkaris Udmurtias. Ok-
toobris 1994 viibisin jarjekordsel MAFUNI organiseeritud rah-
vusvahelisel konverentsil (“Noorus ja soome-ugri maailm™) Izkari
ligidal. Seal pidas tasakaaluka kone ka rahvuskiisimuste foderaal-
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minister N. D. Jegorov, kes varsti parast seda sai kurikuulsaks oma
osa tottu kallaletungis TSetSeeniale.

Esimene Rahvusvaheline Soome-Ugri Folkloorifestival toi-
mus koos esimese noortekohtumisega (juuli 1990 Joskar-Olas)
ja kujunes iga-aastaseks iirituseks: 17.-21. VIII 1991 Sok-
tovkaris Komimaal; 15. V 1992 IZkaris (koos siimpoosioniga
“Traditsiooniliste kultuuride ckoloogia™); 30. VI-1. VII 1993
Hanto-Mansiiskis. Viimane holmas Polisrahvaste Omavalitse-
mise Vormide Otsimise Konverentsi — mis néitab, kuidas folk-
loorihuvi tostis etnilist enesetunnet ja laienes poliitiliseks.

Mirgatav samm sihikindla koosk6lastamise poole sai teoks
Soome-Ugri Rahvaste Kultuuriarengu Fondi loomiskonverentsi-
ga 6. X 1990 Joskar-Olas. Delegaadid saabusid kGigist viiest Vene
Foderatsiooni soome-ugri vabariigist, Permikomi ja Handi-Mansi
AO-st ning tollal veel N. Liidu poolt okupeeritud Eestist. Jarg-
nev rakenduskonverents (15.-20. X 1991 Tallinnas) keskendus
realistlike tegevuskavade viiljatdotamisele fondi jaoks, mille pea-
korter paigutati Joskar-Olasse. Fond asetas aga liiga palju lootusi
foderaalvalitsuse toetusrahadele. Kui Moskva rahalises mottes
vaiba alt dra tdmbas (1993), varises fond kokku. Ta siindis uuesti
19. 1 1995, jéllegi JoSkar-Olas ja Mari Eli endise haridusministri
Nikolai Gavrilovi juhtimisel. Voim fondi iile niis olevat endise
kohaliku Noukogude nomenklatuuri kies, kes oli omaks votnud
kultuurilise rahvusluse (Ritson 1995).

Soome-ugri alade ajakirjanike kokkutulek (16.-28. IV 1991)
oli loogiline samm murdmaks Moskva (ja kohaliku vene ajakir-
janduse) teabemonopoli: loodi otsesed kanalid vabariikide vahele
ja Ungari ning Soome kaudu ka vélismaale. Moskva paistis ole-
vat rohkem mures ajakirjanduse kui millegi muu kultuurilise voi
isegi poliitilise pdrast. Kui ajakirjanikud pidid kokku saama kii-
lalistega laanepoolseist soome-ugri maadest, tuli monel kiilalisel
viisaraskusi. Esimesele kokkutulekule ei tulnud korrapirast jit-
ku. Seevastu aga said teoks iga-aastased soome-ugri telefilmide ja
-kavade rahvusvahelised festivalid: 14.-20. X 1991 Jogkar-Olas,
oktoobris 1992 Soktovkaris ja septembris 1993 Izkaris.

Arendamaks teadvust tiksteise olemasolust juba noorelt, alusta-
ti soome-ugri lastelaagritega. Esimene neist (15.-25. VIII 1991
Mari Elis) ti esile olulise kitsaskoha: erineva kodukeele, kuid sa-

2257



Soome-ugri vabariikide tulevik

ma (vene) koolikeelega lapsed taandasid kogu iirituse tavaliseks
venekeelseks suvelaagriks. Taiskasvanute soome-ugri iiritustel
kasutati muidugi ka vene keelt tihiskeelena (hdirides sellega l4a-
nepoolseid kiilalisi, kes vene keelt ei osanud), aga millegipérast
ootasid aktivistid, et lapsed kdituvad teisiti. Paistab, et monda
aega peeti vahet, ent 1993. aastal jatkus katse soome-ugri laste
rahvusvahelise kunstilaagriga Udmurtias (19.-30. VII) ja 6koloo-
gialaagriga Mari Elis (augustis).

Aastail 1991-1992 toimus iildine iihisiirituste Oitseng, mil-
lest enamikku lahemail aastail ei korratud. Nad kas ei osutunud
funktsionaalseks voi tuli puudu organiseerimisoskusest. Halve-
nev majandusolukord Venemaal summutas igasuguse vaimustuse.

Teaduslikud konverentsid sellistel soome-ugri teemadel na-
gu arheoloogia ja keeleteadus olid range kontrolli all lubatud ka
Noukogude ajal. Nad sagenesid ja laiendasid oma tegevusvilja
1990. aastail. Varasemad fennougristika maailmakongressid vil-
tisid N. Liidu voimudele ebamugavaid teemasid ka siis, kui kon-
gress toimus mujal (Ungaris voi Soomes). Kuues kongress (24.—
30. VII 1985 Soktovkaris) jargis veel seda mustrit (vt Savel-
jeva 1989 ja Fedjuneva 1990). Seitsmes kongress (27. VIII-
2. IX 1990 Debrecenis Ungaris) t61 juba muudatusi. Kaheksas
kongress (10.—15. VIII 1995 Jyviskylds Soomes) vottis selgesti
peateemaks niiiidisprobleemid ja tostatati mitmeid ebamugavaid
mineviku- ning olevikukiisimusi (vt plenaarettekandeid ja kokku-
votteid teoses Congressus... 1995a, 1995b). Vahepeal toimus ter-
ve hulk viiksemaid rahvusvahelisi konverentse, osa neist puhttea-
duslikud, teised rakendusliku kallakuga (*‘teaduslik-praktilised”
vene terminoloogias).

See oli taustaks kahe laiahaardelise soome-ugri organisatsioo-
ni loomisele, mis tdiendasid Arengufondi. Ulef6deratsioonilise
Soome-Ugri Rahvaste Uhingu loomiskoosolek toimus 15. V 1992
Izkaris. Sellele jidrgnes tddistung Peterburis (november 1992).
Uhing ei holmanud laéinepoolseid soome-ugri rahvaid (ungari,
soome, eesti), arvestades nende hoopis erinevat olukorda. Ladne-
poolset panust siiski hinnati.

Tipp-punktiks oli Esimene Soome-Ugri Rahvaste Maailma-
kongress (1.-3. XII 1992 Soktdvkaris). Ule 800 delegaadi osales,
moned neist lddnepoolseist soome-ugri maadest. Teretulnud posi-
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tiivse Zestina olid foderaal- ja kohalike v6imude esindajad samuti
kohal ja kongress sai rahalist toetust vene enamusega Komi vaba-
riigi valitsuselt (Miirk 1992). Loodi piisiv Soome-Ugri Rahvaste
Rahvusvaheline Konsultatiivkomitee peakorteriga Helsingis. Ko-
miteel on kooskdlastajad Eestis, Ungaris ja enamikus idapoolseist
soome-ugri vabariigest.

Uleféderatsioonilise Uhingu ja Konsultatiivkomitee loomine
viis 16pule koostdd jaoks vajaliku vormilise raamistiku. 1993. ali-
sas veelgi konverentse ja siimpoosione. Uks rahvusvaheline semi-
nar (“Riikluse, pohiseaduse ja keeletarvituse probleemid soome-
ugri aladel”, 26.-27. X 1993 IZkaris) toimus kriitilisel hetkel. Jelt-
sin ja foderaalpohiseaduse koostajad flirtisid mottega vordsustada
vene oblastite ja etniliselt erinevate vabariikide staatus, korvalda-
des sellega raamistiku etniliste erivajaduste rahuldamiseks. Se-
minari osalejad saatsid Jeltsinile protesti, liitudes samalaadsete
protestide tulvaga. Lopuks tunnustas 1993. a pohiseadus siis-
ki etnilisi erinevusi, ent Rywkin (1994: 193) arvab, et ta annab
oblastitele sama palju (voi sama vihe) autonoomiat kui vabariiki-
dele.

Soome-ugri koost6d jitkus, samuti piirkondlik ja kohalik te-
gevus. Teadagi ei loo konverentsid ja organisatsioonilised sildid
veel rahvusi modernses mottes. Kas polnud koik eelkirjeldatu
vaid viheste intellektuaalide pinnavaht? Oli siiski midagi rohke-
mat. Ilma organiseeritud ldvimiseta modernseid rahvusi ei raja.
Selline tegevus oli N. Liidu valitsuse aastakiimneil tiiesti keelatud
ja johkralt karistatav, purskus aga esile paari aasta jooksul, niipea
kui vdimud seda lubasid. Urituste nimekiri hdlmab mitmeid es-
maalgatusi, moned neist tdhtsamad, moned peaaegu naljakad, ent
isegi nood nditavad péris laiade ringide ja vdga erinevate inimeste
aktiivsust.

Mainitud siindmused vdimaldavad ka tipsustada liikumise toi-
mumiskohti. Mari Eli juhtiv osa kerkib esile nii {irituste arvu kui
ka laadi osas. Udmurtia on ilmne jérgmine. Ungari, Eesti ning
Soome on olnud toetavas osas tihtsate viljasseisjatena ja samu-
ti Peterburi piirkond iihenduskeskmena. Aktiivsust oli niha ka
Komimaal, Karjalas ja isegi kaugel Handi-Mansimaal, ent mitte
iihtegi soome-ugri tihisiiritust ei toimunud Mok3$a-Ersamaal. See
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pogus analiiiis jdtab muidugi vilja kohaliku tegevuse, ent enam-
vihem peegeldab ta siiski eri rahvaste energiataset.

Rahvusvahelise tihelepanu korgpunkt saabus idapoolseile
soomeugrilasile siis, kui Ungari president Arpdd Goncz kiilas-
tas Mari Eli, Komimaad, Udmurtiat, Mok3a-Ersamaad ja Handi-
Mansimaad (22. VI-1. VII 1993). Mari Eli president Vladi-
slav Zotin voeti vastu tiielike riigipea auavaldustega dsja taas-
iseseisvunud Eestis (mai 1992); Soomes seevastu koheldi teda
eraisikuna.

Polisrahvaste aktiivsus ja nihtavus kasvab tdendoliselt edasi
soome-ugri vabariikide ja okrug’ide sisepoliitikas. Jargides Ta-
tarstani ja TSetSeenia eeskuju voivad vabariigid ise hakata tostma
foderatsiooni poliitikas rohkem hédlt. Isegi juhul, kui ei tunta
mingit erilist head tahet nende suhtes, peab Lidne reaalpoliiti-
ka silmas pidama idapoolseid soome-ugri rahvaid kui vihemalt
potentsiaalseid tegureid.

PROOVIKIVI VENEMAA ARENGUS .
SALLIVUSE JA OIGUSRIIGI POOLE

Venemaa jidb peamiseks mingijaks Ida-Euroopas. Isegi siis, kui
etniliselt vene ala peaks killunema mitmeks jarglasriigiks, oleks
monigi neist voimsam kui teised postsovetlikud riigid. Moneski
etniliselt erinevas vabariigis kaaluvad venelased polisrahva iiles.
Oli- ja gaasirikastes Handi-Mansimaal ja Jamali-Neenetsi AOs
ujutavad kolonistid polisrahva tiielikult iile. Kas mahasurumine
jitkub voi jdib peale sallivus ja digusriik? Teiste sonadega: kas
Venemaal areneb demokraatlik kodanikukultuur?

Maailma ajalugu pakub niiteid sellest, kuidas domineeriv
rithm on rajanud demokraatia endale, kuid mitte alluvatele rah-
vastele. Kui mahasurutud rithmad on tugevad, siis jaib selline pii-
ratud demokraatia ebastabiilseks, kuni ta kas laieneb voi variseb.
Kui alluvad riihmad on jouetud, siis voib osaline demokraatia kes-
ta. Valitseva rithma osakaal elanikkonnas v6ib tGusta sisserdnnu
voi kokkusulamise teel ja alluvaile rahvaile v6ib 16puks méonda
tdielikud isikudigused siis, kui nad riihmana enam arvesse ei tule.
Nii on ehk asjad Austraalias.
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Vene Foderatsioonis on vihemustel vormiline valimisdigus,
ent demokraatlikust fassaadist ei piisa, kui sel pole toeks sallivust
ja 6igusriiki. Kui demokraatial oleksid venelaste hulgas sama tu-
gevad juured kui valgete austraallaste hulgas ja kui féderatsiooni
polisrahvad oleksid niisama hajutatud kui Austraalia p6lisrahvas,
siis voiks ainult venelastele médiratud demokraatia saada teostata-
vaks, kuni vihemused sulanevad. Ent demokraatia on Venemaal
tipris habras ja 1990. aastate keskel katsus Vene president digus-
riiki tagasi suruda ja asendada presidendi meelevallaga. Sellistes
tingimustes voib igasugune etniliselt erinevate rahvaste ahista-
mine kergesti edasi kanduda ahistamisvastaste venelaste vastu ja
demokraatlik eksperiment I16peks. Kui vahemusi ei kohelda ra-
huldavalt, siis jiib demokraatia ja digusriik ka venelastel endil
saamata.

Igaiiks eelmainitud neljast geograafilisest rilhmast Vene Fode-
ratsioonis esitab venelastele erineva viljakutse.

P6hja-Kaukaasia vabariigid ja rahvusoblastid on diremail
ja vallutati Venemaa poolt suhteliselt hiljuti (kuni 200 aasta eest).
Neid on raske hoida vo6i tagasi vallutada — nii nagu TSetSee-
nia kinnitab. On vdimalik, et Moskva pikapeale soostub nen-
de iseseisvumisega, selle asemel et jagelda autonoomia ulatu-
se iile ja olla omavaheliste tiilide vahekohtunikuks. Impeeriu-
mi apostleile oleks see paratamatult emotsionaalne kaotus, ent
Pohja-Kaukaasia iseseisvumisega jdiks vihe venelasi viljapoole
Venemaad. Moskva kaotaks otsese kontrolli mdonede maavara-
de iile, kuid turumajanduse tingimusis ei ole poliitiline kontroll
juurdepiiiisu eeltingimuseks. Matkides Prantsuse neokolonialis-
mi Aafrikas, oli Moskva 1990. aastate keskel tihelepanuviirse
eduga taastamas oma majanduslikku ja isegi sGjalist m&juvoi-
mu Louna-Kaukaasias (Gruusias, AserbaidZaanis, Armeenias).
Selline kaudne haare liks mérksa vihem maksma kui Groznoi
purustamine.

Siberi hoivasid venelased Kaukaasiast varem, peamiselt 300—
400 aastat tagasi, ja pOlisrahvaste asulad on segamini vene pro-
vintsidega. Kuid idapoolne Siber ja Kaug-Ida on ka nende etni-
liselt vene alade hulgas, mis on kdige valmimad eralduma Mosk-
vast. Umberorienteerumisel Vaikse ookeani poole tuleks suurim
vastuseis just Moskva ja venekeelsete siberlaste vahel, kellele
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polisrahvaste vabariigid voiksid olla teretulnud liitlasteks. Olgu
tulemuseks Siberi autonoomia voi iseseisvus (kui Moskva katsub
autonoomiat nurjata), stimbiootiline suhe polisrahva aladega vaib
kujuneda. Juba 1990. aastate keskel oli niiha ulatuslikku koostéod
sahhalaste (jakuutide) ja Sahha venelaste vahel. Etnilist erisust
katsid tihised territoriaalsed huvid, niiteks loodusvarade valda-
misel. Selmet tunda end tihtsa koloniaalse eelpostina, tundsid
paljud venelased Sahhas, et Moskva on neid hooletusse jitnud ja
hiiljanud, nii et vabariik hakkas voistlema impeeriumiga patrioo-
tilise uhkuse objektina.

Bolgari vabariigid on kovem pihkel. Nad on mérksa ligemal
Moskvale ja nende iseseisvus Idikaks dra vene asustusega Liine-
Siberi, kus Atlandi orientatsioon veel iile kaalub Vaikse ookeani
oma. Emotsionaalselt on méng laetud ajaloolistel pohjustel. Pa-
rast mongoli vallutusi Ida-Euroopas XIII sajandil allutas mongoli-
tatari Kuldhordi riik vene viirstid andami maksmisele — see, mi-
da vene ajalookirjutus iiha nimetab “tatari ikkeks”. Kuldhordile
jdrgnes Kaasani khaaniriik, keskmega praeguses Tatarstanis. See
oli Moskva peamine voistleja XV sajandil. Kaasani vallutamine
Moskva poolt (1552) tahendas ohtliku rivaali hdvitamist. Sellega
vorreldes olid hilisemad vallutused Siberis ja Kaukaasias vidike-
sed koloniaaloperatsioonid rahvaste vastu, kes eales ei ohustanud
Moskvat ennast.

Voistlus Moskva ja Kaasani vahel polnud pelgalt poliitiline
nagu Moskva ja Novgorodi vahel. Kiisimuseks oli, kas idapool-
seim Euroopa saab slaavlikuks ja ristiusuliseks voi turklikuks ja
islamiusuliseks. Toeline autonoomia Tatarstanile voiks ndida sel-
lesama kiisimuse taaspiistitamisena, mille venelased arvasid ole-
vat 1oplikult vastatud 444 aasta eest. Nii nagu ka Sahhas on pool
elanikest Tatarstanis venelased, ent geograafiline ja tundeline la-
vakujundus on téiesti erinev. Tatarlased on teadlikud oma suurest
minevikust ja rahutud “vene ikke” all (kui tarvitada tasakaalus-
tatud terminoloogiat). Seet6ttu on nende arusaam autonoomiast
iisna ligidal iseseisvusele. Nad on arvukaim etnilise eripiraga
mittevene rahvas Vene Foderatsioonis. Venemaale voib osutu-
da raskeks hoida Tatarstanist kinni demokraatlike vahenditega,
ent teistmoodi raskeks ka lubada Tatarstanil lahkuda, arvestades
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emotsionaalseid mullistusi venelaste hulgas, eriti osal Tatarstani
venelastel.

Idapoolsed soome-ugri alad on Venemaa vanimad koloo-
niad, allutatud vene ikkele 400-700 aasta eest. Ajaloolist vaenu
venelastel soomeugrilaste vastu pole, sest need ei ole Venemaad
kunagi ohustanud nii nagu tatarlased. Kiill aga esineb monikord
venelaste juures polgust soomeugrilaste vastu ja isedranis veen-
dumust, et soome-ugri alad on “iidsed vene alad”, sest nad on
segilidbi venekeelsete provintsidega ja on ise ka vene enamusega.
See viimane joon peaks tokestama autonoomiapiitidlusi, ei ole aga
seda teinud. Isegi Karjala (13% karjalasi ja muid soomeugrilasi)
ja Komi (23% komisid) vabariik kuulutasid aastail 1990-1991
vilja suverididnsuse. Kohalike venelaste pohjused olid samad kui
Sahhas: territoriaalne uhkus ja soov ise suunata oma saatust, ar-
vestades, et imperiaalne valitsus on nad hooletusse jéitnud.

Vastupidiselt kaugeile Siberi ja Pohja-Kaukaasia rahvaile ja
ldhedasile, ent tugevaile Bolgari rahvaile on soome-ugri rahvad
Moskvale ldhedal ja ndrgad. See esitab Vene demokraatiale hoo-
pis teistsuguse viiljakutse: olla suuremeelne. Pole kiisimustki,
kas venelased suudavad kinni hoida soome-ugri vabariikidest.
Suudavad kiill. Viljakutse on moraalne, nii nagu Austraalia
polisasukate, Uus-Meremaa maooride ja USA ning Kanada in-
diaanlaste puhul. Kas domineeriv kultuur suudab niiiidsest peale
hakata kohtlema pbdlisrahva soost vihemust siindsalt? Austraalia
polisasukad pakuvad ehk ldhima analoogia hantide ja teiste ark-
tiliste polisrahvastega selles mottes, et viikesearvulised héimud
on laiali iile suurte alade ja upuvad mdératult arvukamate kolo-
nistide hulka. Maoorid (Macdonald 1990) pakuvad ehk rohkem
paralleele soome-ugri vabariikide rahvastele oma arvu, asustus-
tiheduse ja moderniseerumise médra poolest. On aga tiks tihtis
erinevus.

Ida-Euroopas on domineeriva rithma poliitiline kultuur méark-
sa enam kaalukeelel kui Okeaanias voi Ameerikas, kus inglis-
keelsed tulnukad toid kaasa Gigusriigi tavad iseendile, mitte aga
polisrahvale. Venelased sellist vahet hoida ei saa, sest nad ise hak-
kasid bigusriigi aluseid rajama alles XX1 sajandi kiinnisel, alusta-
des mittemillestki. Handi aktivisti Prokopi SopatSini morvamine
1993. a (Tali 1993) ohustab Vene demokraatia tousu rohkem,
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kui genotsiid tasmaanlaste vastu ohustas Austraalia demokraatiat,
sest me elame teisel ajastul ja demokraatia on venelaste hulgas nii
nork. Sel pohjusel ongi soome-ugri vabariigid ja okrug’id proovi-
kiviks, kas Venemaa areneb sallivuse ja digusriikluse poole, ilma
milleta demokraatia jddb 60nsaks sonaks.

Ja see on ka pohjus, miks idapoolsete soome-ugri rahvaste
tulevik laheb maailmale korda.

ULEMAAILMNE KONTEKST

Kalaallit Nunaat (Grodnimaa) ja Aotearoa (Uus-Meremaa)

Mitme voimaliku ja asjasse puutuva vordluse hulgas mujal asuvate
polisrahvastega olen valinud Gréénimaa inuitid ja Uus-Meremaa
maoorid, korvutades neid Neenetsi AO ja Mari Eliga jargmisil
pohjusil. Rahvaarvu poolest sarnaneb Groonimaa Neenetsi AO-
ga ja Groonimaa polisrahva arv sarnaneb koigi neenetsite arvu-
ga (kelle enamik asub viljaspool Neenetsi AOd). Niisiis on “kul-
tuuriline mass” umbes sama nii moeldavate varustajate kui ka
tarbijate poolest, mis puutub poliskeelsesse kooli, ajakirjandusse
ja kirjandusse. Arktiline keskkond on neil samuti mingil méiral
sarnane.

Teises rahvaste paaris on maooride arv umbes sama kui ma-
ride arv Mari Elis (ent vdiksem maride koguarvust). Siingi on
kultuuriline mass umbes sama ja mélemad rahvad asuvad sama-
laadses mdoduka kliimaga pollumajanduslikus vootmes. Nende
rahvaste hajutatust domineeriva etnose hulgas on raske méérat-
leda: maoorid on seda rohkem kui marid Mari Elis, ent vihem
kui koik marid Vene Fideratsioonis. Ma ei viida, et need on eri-
ti head kontrolljuhud hindamaks Vene valitsemisviisi spetsiifilist
moju. Olen vaid valinud enim sobivate vahel, katsudes esile tuua
moningaid vordluspunkte.

Peale sarnaste kultuurimasside esindavad maoorid ja Gréoni-
maa inuitid ka ddrmusi tdhtsuses, mida rahvad omistavad oma
poliskeelse kultuuri arendamisele — ja ddrmusjuhud on tihti kasu-
likud keskse viilja kaardistamisel. Gréonimaa on peaaegu ideaal-
ne ndide sellest, kui ulatuslik pGlisrahva autonoomia on vdimalik
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isegi iilivdikese rahvaarvu juures, kui aga on head tahet. Kultuuri-
lise ja poliitilise antonoomia poolest on 45 000 Gréonimaa inuitti
selgelt ees mitte ainult 35 000 neenetsist, vaid ka palju arvuka-
maist maridest. Maooride arv (300 000) on umbes sama kui neil
idapoolseil soome-ugri rahvail, kel on ametlikult oma vabariik.
Ent erinevalt inuiti ja soome-ugri eliidist ei ndi maoorid rohutavat
omakeelset kooli ja kirjandust — ja see nihtus vajab arutamist.

Tabel 1
Moned vordlused iile maailma:
groonimaalased, neenetsid, marid, maoorid
Rahvas Inuitid Neenetsid Marid Maoorid
Territoorium Kalaallit N. Neenetsi Mari El Uus-Merem.
(Groonim.) AO (Aotearoa)
Pindala (tuh. km?) 2175 177 23 265
Rahvaarv (tuh.) 56 55 750 3310
Polisrahvas (tuh.) 45 7 372 300
Voorvoimu algus 1730 1500 1600 1840
Autonoomiamédr  Ulatuslik Null Piiratud  (Iseseisev)
Poliskultuur ja voimujaotus
Esimene raamat 1744 1895 1821 ?
Uus Testament 1766 Pole? 1821 ?
Esimene ajaleht 1861 1930 1915 ?
Iukirj. algus 1914 1930 1910 2
Omakeelsed
klassid I-X/XIV IHllosalt I-IV Pole?
Pélisrahva keel
halduskeelena 50%< Pole >10% Pole
Polisrahva %
esinduskogus 100% ? 43% 4%7?

Peamised allikad: Nuttall 1994; Macdonald 1990.

Tabel 1 katsub esitada mingil midral vorreldavaid andmeid
Kalaallit Nunaati (Gréonimaa riigi ametlik nimi), Neenetsi AO,
Mari Eli ja Uus-Meremaa (maoori keeles Aotearoa) kohta. Ras-
kuseks on see, et need iiksused on juba olemuselt vorreldamatud,
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sest sama sildi taga pole alati sama tihendust. Teen oma parima,
et vilja pitsitada midagi arusaamasid avardavat.

Pirast 260-aastast Taani voimu paistab Kalaallit Nunaat niitid
nagu polisrahva tdideldinud unistus, kui otsustada Nuttalli (1994)
kirjelduse alusel. Vidiksearvuline pGlisrahvastik ei ole iile ujuta-
tud palju suurema arvu kolonistidega. Esimene raamat ja esimene
ajaleht kalaalliti keeles (mis on Grﬁﬁnimaa peamine inuili keel)
mata). Taani koloniaalhaldus oli paternalistlik (isalikkuse posi-
tilvses mottes). Formaalne omavalitsus tuli hilja (1979) vorreldes
N. Liidu autonoomsete vabariikide ja ringkondadega, ent kui ta
kord tuli, oli ta ehtne. Niiteks lahkus Groonimaa 1985. a Euroopa
Uhendusest, ehkki kaitse- ja viliskiisimused piisivad Taani kies,
kes ise on EU liige. Idapoolne analoog oleks Neenetsimaa lah-
kumine SRUst, mille puhul Moskva reaktsiooni voib dra arvata
TSetSeenia-vastase agressiooni valguses.

Koik 27 kohta Groonimaa parlamendis juhtusid olema inuit-
tide kiies 1990. aastate alguses, seda lihtsalt valimisseaduste ja
parteide poliitika tulemusena. Pohimotteliselt voiks sama juhtuda
ka Vene Foderatsiooni etniliselt erinevais vabariiges, ent eelne-
vad tegutsemisviisid on kindlustanud venelaste iilekaalu kdigis
soome-ugri vabariikides ja okrug’ides. Polisrahvad on parimal
juhul esindatud vihemustena — ja tihtipeale madalama esindatu-
sega kui nende protsent elanikkonnas.

Rabavaim vahe on pohikeelse hariduse ulatuses, mis on saa-
daval 45 000 Gréonimaa inuitile ja 35 000 neenetsile Neenetsi,
Jamali-Neenetsi ning Dolgaani-Neenetsi ringkonnas. Neenetseil
voiks omakeelne opetus parimal juhul olla kolmes esimeses klas-
sis. Tdieliku kontrastina on terve keskkool Groonimaa linnades
kalaalliti keeles, Taanlastest Opetajate kasutamise vidiksemais asu-
lais on pohjustanud ainult see, et napib polisrahvusest dpetajaid,
kes noustuksid kiiladesse asuma. Niisiis on muster vastupidine
idapoolsetele soome-ugri aladele, kus koolitus polisrahva keeles
on surutud kiiladesse ja linnad on poélisrahva iimberrahvustamise
kolleteks. Isegi marid, keda juba ainuiiksi Mari Eli piirides on
8 korda enam kui groonimaalasi, rabelevad alles, et luua esimesi
marikeelseid keskkoole. Samal ajal on Groonimaal juba kdrgkool,
kus kalaalliti keel on peamine dppekeel (Nuttall 1994: 16).
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Muidugi on ka Groonimaal probleeme, mis on tuttavad teis-
tele pollsrahvastcle Domineeriva kalaalliti keele korval on ka
teisi, ja nende konelejad tunnevad end korvalejietuna. Suguvdsa
mdistele rajatud peresiisteem on varisemas modernse elu surve
all. Polist hiilgepiiiigile rajatud majandust asendab kalastamine,
mida inuitid on pidanud teisejarguliseks t6oks. Kohalike taanlaste
tulud on korgemad. Imikute suremus on 5 korda korgem kui Taa-
nis. Esineb iihiskonnast v6ordumist (alienatsiooni), ent tildpilt on
kaugel neenetsite ja hantide hulgas valitsevast demoralisatsioo-
nist. Samal ajal ei ole Groonimaa Taanile eriliseks rahaliseks
koormaks.

Vahe on selles, et Grédnimaal on Gigus ise kaubelda oma
majandussuhete parandamiseks (néditeks EU maadega kalastamis-
oiguse iile), kuna Vene Foderatsioonis koorib Moskva kohali-
kest varadest saadud kasumid #ra (sageli ulatusliku raiskamise ja
saastamise saatel) ja annab siis pisikese osa tagasi, just nagu tehes
heategn. Groonimaa kogemused Taaniga niitavad, et soodsam
jaotus peaks olema véimalik ka p6lisrahvaile Vene Féderatsioonis.

Maooride olukord (vt Macdonald 1990) niitab, et dominee-
rivad rahvad ei ole suutnud jiljendada Taani eeskuju ka mujal
maailmas. Elamisstandardi vahe maooride ja valgete uusmere-
maalaste vahel on ehk suurem kui venelaste ja maride vahel Mari
Elis. (Absoluutsel mo6dupuul muidugi on maoorid anglosakside
valitsemise all paremas olukorras kui venelased iseenda valitsu-
se all.) Mari ja maoori maade alistamises ja koloniseerimises
leidub tihisjooni. Vastupanu oli dge. Erinevate protsesside kau-
du kaotasid molemad polisrahvad kontrolli suurema osa iile oma
maast. Praegused rahvaarvud on sarnased. Terav vahe on aga
see, et Uus-Meremaal paistab poliskeelne kooliharidus olevat nii
teisejarguline vaidluskiisimus, et Macdonald (1990) ei mainigi
seda. Maooride tegevuse tulipunktiks on maa tagasisaamine ja
sotsio-6konoomilise vordsuse saavutamine.

Etnilise identsuse aluseks on mitmekesine segu toust, keelest,
usust ja muudest tunnustest. Moderniseerumise viljakutse ajendil
keskenduvad paljudki etnosed ainult iihele neist kui oma identsuse
peaosale, mida tuleb sddsta. XIX sajandi iirlased defineerisid end
katoliiklastena ja lasksid oma keldi keelel hidiibuda. Samamoodi
mdidratlevad praegu paljud keskaasialased end pigem moslemina
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kui turgi keelte konelejana. Kui touline erinevus on silmanéhtav ja
pohjustab diskrimineerimist, voib toug saada peamiseks identsuse
osiseks ja nii paistab see olevat maooride puhul. Samal ajal on
gréonimaalased keskendunud keelele, kuigi ka nemad on touliselt
selgesti eristatavad taanlastest.

Skeptilised viilisvaatlejad voivad jareldada, et selline kirju pilt
toestab kogu identsuseotsingu pealiskaudsust ja tehislikkust, kuid
nii see siiski pole. Igatsust eraldi identsuse jérele ei saa sisenda-
da kunstlikult. Katsuge vaid luua Maine’i osariigi natsionalismi
USA kirdesopis, nii eksperimendi mottes, ja vaadake, kui kau-
gele te jouate! Pole vdimalik luua etnilist identsust eimillestki,
kiill aga vdib vahepeal voormdjude poolt pinna alla surutud ident-
sus taas esile purskuda. Millist tou, keele, usu ja muude osiste
kombinatsiooni keegi rohutama juhtub, seda ei saa viljastpoolt
dikteerida. Parem on sallivalt aktsepteerida iga rahva valikut,
seni kui taastéirganud rahvusluse ilmingud piisivad tsiviliseeritud
raames. Enamasti piisivad.

Nii nagu Groonimaalgi on idapoolsete soome-ugrilaste pea-
miseks identsuse kandjaks keel, seda 6ieti muu valiku puuduses.
Toug ei tule kone alla, sest soomeugrilaste pikaajaline ldvimine
venelaste ja tatarlastega on dhmastanud nihtavad erinevused. Mis
usku puutub, siis saaksid ehk ainult marid moeldavalt rajada oma
identsuse animismile, ent nendegi puhul ei holma see kaugeltki
mitte koiki — ja muinasusk omakorda oleneb marikeelseist pal-
veist, nii et jouame tagasi keele juurde. Kui maoorid ei taotle
aktiivselt omakeelset koolidpetust, siis on see nende Gigus. See
aga ei norgesta kuidagi idapoolsete soomeugrilaste digust soovida
koole omaenda keeles.

Vene ja Lidne kolonialismid

Uldjoontes polnud Vene kolonialism idapoolseil soome-ugri ala-
del kuni 1900. aastani ei parem ega halvem Liéne-Euroopa kolo-
nialismist mitmesuguseis maailma nurkades. Vorreldes meresoit-
jatega, kes maabusid kaugeil tundmatuil rannul, oli Vene maismai-
ne edasitung soome-ugri maadesse iihtlasem, nii et “psiihhogeo-
graafiline” kaugus vallutajate ja vallutatute vahel oli viiksem. Oli
vihem tillatust, erinevus tehnoloogias oli piiratum (ning tihtipeale
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olematu, vilja arvatud sojalise organisatsiooni oskustes) ja sega-
abielud olid monel puhul ulatuslikud. Aga ménel pool abiellusid
ka varajased Ladne-Euroopa kolonistid poliselanikega Gige laialt.
Nii Idas kui Liines kippus kolonistide upsakus tdusma, sedavord
kui nende arv kasvas. Kui venelased tungisid pollupidajate juu-
rest edasi ugri ja samojeedi kalurite-kiittide maile, siis suurenes
psiihhogeograafiline distants ka nende puhul.

Vene tihiskond oli Lifne-Euroopa omast johkram omavahe-
lises kditumises ja tema ametnikkond jdi ebatavaliselt draoste-
tavaks. Need negatiivsed omadused voimendusid polisrahvaste
kohtlemisel. Viina pealesurumine ja ebaausad hinna ning vola
méidramise noksud on osa kurvast pildist nii Idas kui Laznes, ent
sellest johtuv monikord mitmeid sugupdlvi kestev volaorjus Sibe-
ris sobis mugavamalt kokku Vene pédrisorjuse tavaga, mis Lidnes
oli juba kadumas. Jah, isiklik orjus piisis Euroopa iilevéimu osana
Ameerikas, kuid ka kauplemine polisrahvusest tiidrukutega Sibe-
ris 18hnas orjuse jdrele ning pdrisorjusel moks3alaste-ersalaste ja
permikomide hulgas oli samalaadne tulemus. Tasmaanias toi-
munud téielikule genotsiidile pole vastet soomeugrilaste ega sa-
mojeedide kohtlemisel, ent Tasmaania oli ddrmuslik juhtum ka
Léadne-Euroopa kolonialismis.

Ristiusustamine on ka selline peatiikk, kus ei venelasil ega
ldineeurooplasil ole pShjust uhkust tunda. Permi Stepani ja Niko-
lai Ilminski taolised lugupidamist védérivad kujud paistavad silma
just sellepirast, et neid oli nii vdhe. Liigagi sageli kasutati usku
poliskultuuri ning -keele viljajuurimiseks. Hilisemas jirgus kuju-
nesid internaatkoolid vbimsaiks etnotsiidi (kultuurilise genotsiidi)
vahendiks enne Lidnes ja hiljem Idas.

Ajutine muudatus paremuse poole saabus N. Liidu autonoom-
sete alade loomisega. Teoreetilise mudelina piisivad nad ikka veel
kui ihaldatavad eeskujud mitmele polisrahvale iile maailma —
seni, kui antakse endale aru nende piiratud rakendusest tegelik-
kuses. Ehtne kasv pélisrahva autonoomias leidis alguses aset,
ent siiski ainult kommunistliku ideoloogia piires, mida tdlgenda-
ti 1dbi vene kultuuri prisma, nii et animistlik tark leidis veelgi
vahem arusaamist kui kreeka-Gigeusu papp. 1930. aastate 16pus
hakkas autonoomia surema ja moned Lidne kolonialismi koige
siingemad aspektid ilmnesid taas N. Liidus, seda ajal, mil neist
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Lédines aegamddda hakati lahti saama: maa koloniseerimine va-
litseva rahva liikkmetega, denatsionaliseerivad internaatkoolid ja
ideoloogial pohinev pdlisrahva pere- ning iihiskonna l6hkumine.

1920. aastate liihikese autonoomiaperioodi peamise negatiiv-
se piarandi hulgas on see, et ta on jitnud paljudele venelastele
tunde, justkui nemad olnuksid erakordselt suuremeelsed polis-
kultuuride vastu, ehkki péliskultuuride allakiik viimase 50 aasta
jooksul kinnitab vastupidist. Edusamme suurema sallivuse ja aru-
saamise poole on loota vihe, seni kui kestab selline ennastkiitev
kujutelm ajaloost. Lids on hakanud nikku vaatama oma kolo-
nialistliku mineviku vastikumatele aspektidele. Saada *‘luukered
kapist vilja” — see ei oonesta iildist uhkust oma rahva mineviku
iile. Vastupidi, sel on vabastav moju.

Vene rahvas ei ndi veel olevat saavutanud seda tasakaalu. Nen-
de pikad ebakriitilise enesekiituse ajad vahelduvad titirikeste sama
ebakriitiliste enesetaunimise hetkedega (nii nagu 1990. a paiku).
Koigil oleks palju voita, kui venelased suudaksid tunnistada toika,
et nende riik oli — ja osalt on veelgi — kolonialistlik impeerium,
mis polnud parem (ent ka mitte halvem) paljudest teistest, vilja
arvatud see, et Venemaa puhul dekolonisatsioon on pisut viibinud.

Maéjutatud assimilatsioon

Polisrahvaste piisi voi kadu oleneb tugevasti nende arvust, ja seda
arvu mojutab peamiselt assimilatsioon, sulanemine isandrahvas-
se. Venelased on juba sajandeid soomeugrilasi endasse sulatanud,
ent suhteliselt korge siindimus on neil rahvail aidanud siilitada ja
tostagi oma arvukust. Aga XX sajandi teisel poolel tousis sulane-
mise Kiirus selliseks, et peaaegu kdigi nende rahvaste arv hakkas
kahanema identiteedi ja veel enam rahvuskeele siilitamise poo-
lest. Kas see sulanemine jitkub postsovetlikes tingimusis? Palju
oleneb sellest, kas eelnev assimilatsioon oli peale surutud voi va-
batahtlik. Pealesurutud sulanemine kahaneks vabamas ohkkon-
nas, vabatahtlik assimilatsioon vene kultuuri kiilgetombe méjul
aga jitkuks.

Ulatuslikku vdhemuste sulatamist Stalini-jargses N. Liidus
peetakse kaugelt liiga kergekieliselt “vabatahtlikuks”, sest riik
rakendas vihe avalikku fiitisilist joudu. Selline lihenemine to6l-
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gendab viiralt “vabatahtlikkuse™ tihendust. Tunnistan iiles, et
noorest peast panin kord kassi vinget sinepit s66ma, mairides se-
da ahvatlevale singitiikile. Ma ei andnud talle isegi kisku sinepit
siitia ja ammugi ei tarvitanud ma joudu. Aga drge nimetage seda
vabatahtlikuks sinepis6omiseks!

Vabatahtliku ja sunniviisilise assimilatsiooni vahemail tuleks
eristada kolmandat liikki — mdjutatud assimilatsiooni. Muidugi
on iileminek vihehaavaline ja laias mottes on iga assimilatsioon
mojutatud, olgu mdjutajaks kas rikkalikuma kultuuri kiilgetom-
me voi hoopis hukkamise dhvardus. Defineerin siin “mojuta-
tud assimilatsiooni” kui seda, mis toimub siis, kui koik kaardid
peale avaliku toore jou on miéngitud vilja poliskultuuri kahjuks.
Kui kellelegi meeldib téodelda metalle, kuid see on reserveeritud
venelastele (nii nagu see oli Volgamail XVII ja XVIII sajandil),
siis on mojutus saada venelaseks ka siis, kui keegi ei sunni otse-
selt, (Joud pannakse sinu vastu teadagi kiiku, niipea kui sa rikud
meelevaldset keeldu.) Kui keskkoolides lubatakse opetada ainult
vene keeles, siis ei sunni sind keegi saama kultuuriliselt venela-
seks — viilja arvatud juhul, kui soovid saada mingit haridust.

Kui paljud soome-ugri laste vanemad *‘vabatahtlikult” valivad
venekeelse kooli ka niiiid, kui pdliskeelne haridus on saanud pisut
kittesaadavamaks, siis tuleb meeles pidada ajaloolist tausta. Po-
liskeelne kirjastamine ja koolitus olid keelatud vGi ringalt piiratud
Vene tsaarivoimu ajal. Need, kes 1920. aastail kasutasid oma-
kultuuri arendamise voimalust, morvati enamasti jirgmisil aasta-
kiimneil (tihti mitte otsese hukkamise teel, vaid “vabatahtliku™
drasuremisega orjatOGlaagreis). Kes siis julgenuks Stalini-jdrgses
N. Liidus ergutada vanemaid jddma oma esivanemate keele juur-
de, kui vene keelt ametlikult iilistati kui kultuuri kandjat ja iga
ettekiiine oli sobiv laiendamaks vene keele tarvitamisvilja?

Kui “haridus” ja “vene keel” on niilid tihitet mé&isted paljude
soome-ugri lapsevanemate mottemaailmas, siis ei peegelda see
mitte tingimata vene keele pohilist kultuurilist kiilgetbmmet, vaid
aastakiimneid ja sajandeid, mille kestel Vene riik tokestas ja lam-
matas pﬁliskeehet haridust. Pole iillatav, et péliskeeised koolid
ndivad — ja ongi — hetkel madalama tasemega ja pakuvad keh-
vemat viiljavaadet elus edasi jouda. Arge aga nimetage vanemate
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vene kooli pooldavat otsust “vabatahtlikuks”! Mina vihemalt ei
niljutanud kassi, enne kui pakkusin talle sinepit.

Ulemaailmse inglistamise implikatsioonid

Kahanevad rahvakillud voivad olla surmale mdistetud, kuid
voivad siiski veel kesta mitu sajandit. Vepsa ja mokSa-ersa ju-
hud nditavad, et ka halvimais tingimusis vdib “poolestusaeg” (kui
tarvitada radioaktiivsuse sonavara) olla umbes 100 aastat. Sel-
le murenemiskiiruse puhul jidks kahe sajandi pérast ikkagi veel
jérele 200 000 moksalast ja ersalast.

Sellist ajaméra silmas pidades peab imber hindama assimi-
latsiooni vdimalikku suunda. Kui praegused iilemaailmsed aren-
gusuunad jatkuvad, siis voib viimne mokSalane-ersalane hakata
harrastama ingliskeelset liuglemist arvutivorgul, viltides tdieliku
venestumise vaheastet. Sellise eesti-vene-inglise keelekolmnurga
olemasolule juhtisin tihelepanu esimeses artiklis, mille Noukogu-
de voimud lubasid mul avaldada N. Eestis (Taagepera 1988). Sest
ajast saadik on see kolmnurk Eestis kokku tdombunud eesti-inglise
teljeks: enamus mu eesti tudengeist ei oska enam vene keelt,
paljud aga valdavad vabalt inglise keelt. Kohvikutes ja toidupoo-
dides pldristavad valjuhéildid ingliskeelseid laule. Reaktsioon
karjuvalt avalikule venestamisele N. Liidu v6imu all on jdtnud
eestlased psiihholoogiliselt kaitsetuks inglise keele kaubandusli-
ku sissetungi vastu.

See on pretsedent, mida need, kes pooldavad mitmerahvuseli-
se Vene Foderatsiooni keelelist venestamist, voiksid uurida. Kas
nad vihemuskeelte ndrgestamisega ei raja hoopis teed nende rah-
vaste inglistamise poole? Kui see nii peaks olema, siis vdivad
kaugelevaatavad vene natsionalistid leida, et nende huvides on
toetada poliskeeli kui toket inglise keele sissetriigimise vastu.

IDAPOOLSETE SOOME-UGRI RAHVASTE TULEVIK

Esiteks juhin tihelepanu monedele uue deassimilatsiooni (oma
juurte juurde naasmine) mirkidele. Seejérel kaalun eri rahvaste
plisimajéédmise viljavaateid. Hiljem arutan eesseisvaid iilesan-
deid, juhul kui sihiks on piisima jd@mine.
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Kas uus deassimilatsiooni suund?

Enamusel idapoolseist soome-ugri rahvaist nditas 1989. a rah-
valoendus kerget rahvaarvu toususuunda. Arvatavasti oli kaha-
nenud psiihholoogiline ja halduslik surve kuulutada end vene-
laseks. Arvestades, et 1989. aastaks olid uued tuuled vaevu
joudnud didremaile, ennustavad mitmed Opetlased veelgi jirse-
mat soomeugrilaste ja teiste vihemuste arvu kasvu Vene Fode-
ratsiooni 1999. a rahvaloendusel (Tiskov 1993; Mokshina 1995).
Muudatuste diinaamika eri vanusriihmades on eredalt esile toodud
Lallukka (1995) esitatud andmestikus, mis on siin iimberpaiguta-
tult kirjas tabelis 2. Samalaadseid andmeid teiste rahvaste jaoks
pole saadaval, kuid on iipris toenéoline, et suund on sama.

Tabel 2
Permikomide assimilatsioon ja deassimilatsioon
Keskmine vanus Muudatus (%) kohordi suuruses
kahe rahvaloenduse vahel kahe rahvaloenduse vahel
1959-1970 1970-1979 1979-1989
10 —-124 -9,1 —-11,5
20 -29,9 —15,5 -3,5
30 -7,1 1.7 13,6
40 -39 -1,7 12,6

Allikas: Lallukka 1995: 91, iimberpaigutatult. *—11,5" perioodi
1979-1989 jaoks tihendab, et perioodil 1969-1978 end permikomidena
esitanud siindinute arv kahanes 11,5% vorra 1979. ja 1989. a rahvaloen-
duste vaheajal. Keskmine selle kohordi liige oli 10-aastane aastal 1984.
Muudatused loendustevahelise ajavahemiku pikkuses (9 aastat 1970—
1979 kuni 11 aastat 1959-1970) muudavad kohordi tegelikku keskmist
vanust +/— 1 aasta vorra, ent see ei muuda iildpilti.

Uldiseks mustriks 1960. aastail oli mirgatay inimeste kaotus
assimilatsiooni teel umbes 10-aastaste hulgas, niihésti kooli mo-
jul kui ka sulanemise poole suunduvate vanemate kaudu. Kaotus
muutus katastroofiliselt ulatuslikuks (kahanemine ligi kolmandi-
ku vorra 10 aasta jooksul!) umbes 20-aastaste hulgas, kui noored
lahkusid kodust. Edaspidised kaotused umbes 30 aasta vanuses
olid viikesed, sest eluaegne identsus oli juba vilja kujunenud.
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Juba 1970. aastail hakkas aga assimilatsiooni kiirus kahanema ja
1980. aastail muutus naasmine oma siinnipérase identsuse juurde
ulatuslikuks nende permikomide hulgas, kes vahepealsetes rah-
valoendustes ilmselt esitasid endid mitte-komidena (téenéoliselt
venelastena).

Selle kinnitamiseks jalgigem vaid iiht kohorti (siinniaja rithma)
permikomide hulgas, nimelt neid, kes siindisid aastail 1939/40—
1948/49 ja olid koigist kohortidest kdige altimad sulanema. Nad
kaotasid 29,9% oma algsest arvust 1960. aastail (mil nad olid
umbes 20 aastat vanad). Seejdrel piisis nende arv. Siis aga
1980. aastail kasvas nende arv taas 12,6% vorra, kui nad olid
umbes 40-aastased. Teiste sonadega, ligi pooled neist permi-
komidest, kes oma komi identsuse noorest peast minetasid, tulid
selle juurde hiljem tagasi.

Ei maksa teha rutakaid jireldusi. Rahvuse jirelkasvule ei
aita kaasa naasmine polisidentsuse juurde alles siis, kui pesakond
end venelastena tundvaid lapsi on juba iiles kasvatatud. Umbes
10-aastaste hulgas piisis assimilatsiooni mair 10% timber kolme
aastakiimne kestel. Ent sulanemise kiirus 20-aastaste hulgas ka-
hanes himmastavalt — 30 protsendilt kolmele. Lihtsameelselt
ekstrapoleerides voiks niisiis ennustada 1990. aastail deassimilat-
siooni 20-aastaste hulgas. Kuid ka konservatiivsem ldhenemine
sisendab, et 20-aastaste sulanemine voib olla 16ppenud, ja sama
voib kehtida ka nooremate kohta, kel on uusi komimeelseid rol-
limudeleid nii oma vanemate kui ka pisut vanemate eakaaslaste
hulgas.

Kogu see jutt puudutab deklaratiivset identsust. On holpsam
end uuesti kuulutada komiks rahvaloendusel kui Oppida uuesti
oma poliskeelt. Mul punduvad andmed keelekasutamise kohta
eri vanusriihmades. Kuid ka selle osas on Shustik muutunud. Uks
kiilastaja, kes 1980. a paiku ei kuulnud tildsegi komi keelt Kudom-
kari tdnavail, oli hiljuti naastes iillatunud, kuuldes seda koikjal.
Tuleb silmas pidada, et tabelis 2 esitatud andmestik hélmab ter-
vet endist N. Liitu. Permikomi ringkonnas peatus assimilatsioon
arvatavasti juba 1980. aastail ja enamus sealseist permikomidest
sdilitas oma péliskeele.

Kui tiiipilised on permikomid? Vastav andmestik vaba-
rilki omavate rahvaste kohta on saadaval ainult ajavahemi-
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ku jaoks 1959-1970 (Lallukka 1995: 89). Eri rahvaste ea-
spetsiifilised mustrid on erineva iildise assimilatsiooni mééra raa-
mes kiillaltki sarnased. Keskmine muudatus (koigi eariihmade
jaoks kokku) oli aastail 19591970 suurim karjalastel (—16,7%)
ja moksalastel-ersalastel (—14,9%), kellele jdrgnesid permiko-
mid (—13,2%). Kahanemine oli m&odukam udmurtidel (—9,2%),
maridel (—7,8%) ning pohjakomidel (—7,3%).

Sellel alusel on maistlik oletada, etudmurtide, maride ja pohja-
komide deassimilatsioon voib ollaisegi tugevam kui permikomide
oma, isedranis nende omanimelistes vabariikides. Assimilatsioon
kestab arvatavasti ikka veel hajutatud mok3alaste-ersalaste seas,
ent voib-olla mitte enam Mordvas. Karjala voib méngida igasugu
vigureid. 1989. a polnud poliskeelseid noori enam samahiésti kui
iildse jirel, mis tdhendab jitkuvat sulanemist. Soome kiilgetom-
bavus voib aga panna mondagi puhtvene noort end kuulutama
soomlaseks voi karjalaseks, toetudes iihele karjalasest vanaema-
le voi keskkoolis omandatud soome keele oskusele. Seega voib
soomlaste viike arv Karjalas (18 000) jargmisel rahvaloendusel
kahekordistuda — voi edasi kahaneda.

(Jéirgneb)
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MEENUTADES
CARL SCHIRRENIT

Andres Karssin

Carl Schirreni (1826-1910), 19. sajandi teise poole baltisaksa
tuntud ajaloolase ja publitsisti siinnist mo6dub kdesoleval aas-
tal 170 aastat. Ideoloogi ja mdtlejana on Schirren ilmselt koi-
ge olulisemalt mojutanud baltisaksa identiteeti ning samas on
ta vastuoluline isik tekitanud piisavalt poleemikat tolleaegsetes
Venemaa idaprovintsides ja ka Saksamaal. Eelkdige tuntakse
Carl Schirrenit 1869. aastal ilmunud Liivimaa vastuse (Livldndi-
sche Antwort an Hermn Jurij Samarin) autorina; selles teoses piiiiab
ta tagasi torjuda slavofiil Juri Samarini riinnakuid Balti erikorra
vastu. Schirreni ja Samarini vahelise sulesjaga tipnes tookordne
vene rahvuslaste ning baltisakslaste konflikt.

Poliitikast taandununa, Oigemini taandatuna, tegeles Carl
Schirren Péhjasgja-aegse Liivimaa ajaloo uurimisega. Oma kee-
rulise elu jooksul joudis Riia pastoriperest pirit Schirren muu-
tuda noorest aristokraatiavastasest demokraadist konservatiivse
aadliseisuse kaitsjaks ning jillegi eemalduda neist vaadetest, kiill
hoopis kolmandas suunas. 1840. aastail Tartu iilikoolis alustanud
ajalootudeng lopetas oma karjazri Kieli iilikooli rektoritoolil. Hoi-
dudes andmast traditsioonilist eluloolist ja -toolist iilevaadet, pea-
tuksin pikemalt varem vihe vaadeldud teemal — Carl Schirreni
kui 1860. aastate Balti avalikkuse mGjuka esindaja suhtumisel
Eesti- ja Liivimaad asustanud polisrahvastesse.'

'Carl Schirreni 100. siinniaastapdeva miirgiti éira nii Eesti- kui ka
Litimaal ilmunud kirjutistes. Liihemate ajaleheartiklite korval avaldati
kaks pikemat Schirreni-kisitlust. Riias triikkis Baltische Monatsschrift
1927. aasta numbris dra W. Wulffiuse artikli “Carl Schirren”, Tar-
tus ilmus 1926. aastal Ajaloolise Ajakirja veergudel J. Vasara artikkel
“Carl Schirren ajaloolasena”. Tanapievastest kiisitlustest tuleb nimeta-
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1850. aastate 16pp ja 1860. aastate algus juhatasid sisse podrdeli-
sed muutused Eestimaal. Tekkinud situatsioon oli piisavalt keeru-
kas ning samas ka oluline Eestit asustavatele rahvustele, sest tuli
teha tulevikku puudutavaid otsuseid. 1855. aastal troonile péi-
senud Aleksander II paindlikum valitsusstiil mojutas oluliselt ka
erinevate ringkondade suhteid Balti kubermangudes. 1857. aas-
tasse langesid kaks eestlastele olulist siindmust — Pidrnus hakkas
ilmuma J. W. Jannseni toimetatud Perno Postimees, mis oli eelkoi-
ge miiratud rahva harimiseks ning seeldbi rahvustunde teadvus-
tamiseks (juba esimese numbri tervituses poorduti eestlaste kui
rahva poole), ja Tartus hakkas ilmuma Opetatud Eesti Seltsi toi-
metistes F. R. Kreutzwaldi Kalevipoeg.

Baltisaksa liberaalsest ajakirjandusest ilmusid Baltische Mo-
natsschrift (Riia, 1859), mida on peetud moGdukalt reformist-
likuks, Revalsche Zeitung (Tallinn, 1860), mis kritiseeris teravalt
kohalikke olusid (oli muide iildse esimene pdevaleht Eestimaa ku-
bermangus), ning uuenduskuuri libinud Rigasche Zeitung. Veel
ilmus (aastani 1863) nidalaleht Inland (Pistohlkors 1994: 367,
375). Lainemere &ires oli tekkinud tédiesti uus situatsioon: “Seni
vaid kultuurilisi ambitsioone omanud avalikkus vottis endale po-
liitilise funktsiooni, senised Baltimaades valitsenud vagalt fami-
liaarse iseloomuga iihiskondliku kommunikatsiooni suhted hak-
kasid asenduma tegelikult sotsiaalse kommunikatsiooni suhete-
ga. Viitlused Baltimaade olukorra ja tulevikuperspektiivide iile
avalikustusid ning omandasid juba teravalt poliitilise iseloomu.
1860. aastate algus toob baltisaksa ajakirjanduses kaasa enne-
olematu nihtuse — terava poliitilise diskussiooni, avaliku arva-
mustevahetuse kodanlik-demokraatlike radikaalide, liberaalsete
reformistide ja konservatiivide vahel, mis moistagi ei saanud jat-
ta mojutamata eesti iihiskondliku matte arengut.” (Matsulevit§
1987: 105.)

da I. Neanderi artiklit “Carl Schirren als Historiker”, mis ilmus kiimme
aastat tagasi G. v. Rauchi koostatud raamatus Geschichte der deutsch-
baltischen Geschichtsschreibung.
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Vene liberaalses pressis hakkas iiha enam tihelepanu pilvima
nn baltisaksa kiisimus, pérast Poola tilestousu 1863. aastal kas-
vas huvi Ladnemereprovintside vastu veelgi. Ajakirjanduse alg-
se aktiivsuse tingis lahendamata talurahvakiisimus ning uuendusi
tauniv hoiak. Ka riigisaksa press oli arvamusel, et Vene valitsuse
reformid Balti provintsides tihendavad feodaalsete privileegide
tervitatavat kaotamist (Haltzel 1977: 27).

Avaliku arvamuse huvi alla sattus niisiis ka eestlaste olukord
ning nende suhted valitseva kihiga. Eestlaste eneseteadvuse tous
ning enda tunnetamine iseseisva rahvusena — mitte enam maa-
rahva, vaid eestlastena — noudis baltisakslastelt tekkinud “sub-
jekti” uutmoodi hindamist. Paljudele biidermeierlikus rahus ela-
nutele, kes votsid seisuslikke privileege kui endastmdistetavust,
tundus saabunud poore arusaamatusena. Samas hakkas baltisak-
sa konservatiivne tiib tegema katseid olukorra parandamiseks. Et
osaliselt maista sakslaste tegutsemismotiive, tuleb loomulikult ar-
vestada vene liberaalse pressi kriitikat Balti kubermangude kohta,
samuti Poola iilestouse.

Ajaloolased R. Wittram ja M. Haltzel viidavad, et hoolima-
ta monest katsest ei toimunud plaanipérast talurahva saksasta-
mist. Ainukese markantse germaniseerimispooldajana nimeta-
takse Liivimaa kindralsuperintendanti F. Walterit (Wittram 1954:
198; Haltzel 1977: 26). Ilmselt on vaieldav, kuivord plaanipira-
selt eestlasi saksastada piiiiti. Samas tundub moningaid juhtumeid
jilgides kohatuna viide, nagu oleks kogu aktsioon kulgenud ju-
huslikult vo6i mingi paratamatusena. Siinkohal peatumegi Carl
Schirrenil.

1860. aastate alguses muutub Schirreni tegevus iiha poliitili-
semaks. Venemaa kiire arengu keerises ei saanud tema keevaline
isik leppida osavOtmatu pealtvaataja rolliga, eriti veel siis, kui
oli ohustatud iidse baltisaksluse jirjépidevus. Tollane Tartu iili-
kooli geograafiaprofessor Carl Schirren (sai 1863. aastal Vene
ajaloo professoriks) oli piisavalt mojuvGimas, et suunata palju-
de kolleegidega opositsioonis olles iilikooli konsiiliumi, valitseda
avalikku arvamust ning mojutada poliitikat (Neander 1882: 58).
1862. aastal rektoriks saanud krahv Alexander Keyserlingi vaa-
ted iilikooli tulevasest arengust ei tihtinud sugugi vanameelsete
baltisakslaste veendumustega. Tartu iilikool pidi jiima konser-
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vatiivseks, alternatiiv — “kokkulepe jdiga konservatismi ning
humaanse liberalismi vahel” — ei tulnud kone alla. Koige oht-
likumaks pidas Keyserlingi maailmakodaniku-mdttemaailma ja
moodsaid vaateid spetsiifilise baltisaksa Oppeasutuse eksistentsile
Carl Schirren, kes toendoliselt sellel ajendil alustas iilikooli aulas
oma kuulsat loengusarja Liivimaa ajaloost (Engelhardt 1933: 82).

1861. aastal ilmub Berliinis anoniitimselt raamat Der Ehste
und sein Herr, mille autor, ilmselt V. BlagoveStsenski, kes “pole
ei sakslane ega eestlane, ei aadlik ega talupoeg”, kommenteerib
kriitiliselt talurahvaseadusi ning mdningaid tema kitte sattunud
dokumente. Teda huvitavad talupoegade seisukord ning kohali-
kud olud, “ta tahtis teada, miks see veel viiga tugev h6im on antud
nii tidielikult tihe kasti kitesse — 98 aadliperekonna voli alla,
kes kogu rahvast paariaks pidades, elab siiski ainult tema usinu-
se viljast”. Sissejuhatuses peatub autor mdistetel “eestlane” ja
“talupoeg”, mis olevat Eestimaal samatihenduslikud, “sest p6llu-
harimisega ei tegele siin sakslased ega venelased. Kui eestlane
opib konelema saksa keelt, lakkab ta olemast eestlane, ta ei taha
enam olla eestlane, sest ta seda hibeneb.” (Der Ehste... 1861:
3-4.)

Sellega joudsid avalikkuse ette seisustevahelised teravad eba-
kolad ning ka arutlus eestlase voimalikust saksastumisest. Et iga-
sugusest plaanist sGltumatu germaniseerumine seoses sotsiaalse
tousuga on loomulik, sellele on on viidanud paljud autorid. Va-
rem olid keelelised erinevused seisusliku vahe tunnuseks. Ainuke
voimalus Eestimaal hea hariduse saamiseks oli saksakeelne Tartu
iilikool, mis tdhendas assimileerumist sakslastega.

R. Wittram kirjutab, et “veel 1860. aastatel ei uskunud iikski
Lidnemereprovintside sakslane liti ja eesti keele tulevikku, ria-
kimata siis balti rahvaste poliitilisest tulevikust” (Wittram 1954:
199). Kujunenud talupoja-stereotiiiibi mojul on tdiesti moistetav,
miks monelegi baltisakslasele eestlaste emantsipatsioon arusaa-
matu ning ka vastuvbetamatu tundus. Kohati levinud arusaam,
nagu oleksid talupojad tsiviliseerimata rdpased metslased, kelle
keel pole voimeline korgemate kultuurivéirtuste loomiseks ning
vahendamiseks, oli ka uuenenud oludes visa kaduma.

Siiski oli Eestimaal tekkinud lai rahvakoolide vork ja esile
kerkis uus haritlaste generatsioon. Eestlaste tung hariduse poole
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oli ilmselgelt iiks baltisakslaste ebakindluse pohjusi. Omandus-
suhted maal olid muutumas, sealt ka talupoegade eneseteadvus
ja rahulolematus. Baltisakslaste edasises tegevuses osutus méé-
ravaks 1860. aastate alguses aktuaalseks muutunud slavofiilide
surve — alustati eestlaste tugevamat “integreerimist” balti iihis-
konda.

Oma vaadete levitamiseks ning balti ja ka vene liberaalse pres-
si vastu voitlemiseks asutas Carl Schirren 1862. aastal d@armiselt
konservatiivse ajalehe Dorpater Tagesblatt. Leht ilmus kuus kor-
da niddalas (kirjastaja iilikooli raamatukaupmees E. J. Karow)
ning oli moeldud iilemaaliseks levitamiseks. Avaldati mitme-
kiilgset informatsiooni, sealjuures oli Schirreni ajaleht aga ees-
kiitt mdeldud vastandiks liberaalide hailekandjale Baltische Mo-
natsschrift (Neander 1986: 182). Proovinumbris 21. novembril
1862. aastal avaldas Dorpater Tagesblatti toimetus programmilise
artikli “Was wir wiinschen!” (Mida me soovime), milles puudu-
tatakse pogusalt ka eestlaste-ldtlaste teemat. “Mis puutub mitte-
saksa elanikkonda, siis peaks kiill olema iildtuntud (vilja arvatud
viiksearvuliste parandamatute vaated ja tegevus), et needsinased
tuleb haarata kdigi vahenditega ja nii ruttu kui v6imalik meie
Liidne-Euroopa kultuuriringi, et neile seeldbi aegaméoda vGimal-
dada meie huvide moistmist ning nonde enda omadeks tegemist.”

Kui vorrelda niisugust suhtumist talurahvasse moningate mo-
tetega kohalike (mittesakslaste) kohta eespoolmainitud Liivimaa
vastuses (1869), siis (korvale jittes antud teksti omapirast tulene-
va tugeva venevaenulikkuse) joonistub selgemini vilja Schirreni
arvamus eestlastest-ldtlastest kui seisusest ning mitte rahvusest,
seda isegi hoolimata vahepeal alanud #rkamisajast. Talupoegadel
pole digusi, vaid on kohustused, “sest nad on périsorjad. Tanapie-
val moodustavad nad fimbritsevale keskkonnale lisanduva litkme
ning neil tuleb liituda selle keskkonna Gigustega. .. Eestlastel
ja litlastel on Gigus vabastamisele, kuid seda talupoegadena, kes
jitkavad “germaani-evangeelse” (germanisch-evangelisch) kul-
tuuriga maal sakslaste teenimist. ‘“Emantsipatsioon pole russifit-
seerimine. Ka talupoeg on meie juhtimisel aegamédda oppinud
oma jalgel seisma.” (Schirren 1869: 107, 189.)

Dorpater Tagesblatt 15petas ilmumise 1864. aastal. Tdnapiie-
val on raske otsustada, miks lehe iga jdi nii liihikeseks, koigest
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poolteist aastat. Toendoliselt oli siiski tegu Dorpater Tagesblatt’i
vihese populaarsusega. Kirjastajale see majanduslikult tulus ei
olnud ning ta loobus kahjumiga viljaandest: “Olen sunnitud selle
sammu astuma seoses ebapiisava tellijate arvuga.” (Kiihn 1986:
11.) Carl Schirrenile oli balti avalikkuse leige suhtumine tema
konservatiivsesse ajalehte ilmselt pettumuseks. Tema dirmuslik-
kus ei leidnud piisavalt poolehoidjaid.

1860. aastate alguses oli Carl Schirren propageerinud kohali-
ku talurahva kaasamist “Léédne-Euroopa kultuuriringi” seda inten-
siivsemalt, mida kiiremini suurenes venestuse oht. Aastail 1861—
1864 oli Schirren Opetatud Eesti Seltsi esimees. Voib oletada,
et selle ametikoha vastuvotmine iilikoolitédga hdivatud profes-
sori poolt polnud juhuslik. Carl Schirreni tegevust 1860. aastail
jilgides paistab OESi esimehe koht olevat abinduks eesmiirgi saa-
vutamisel. Seltsi loomisel esitatud p6himotet arendada eesti rah-
va ajaloo, keele ja kirjanduse tundmist asub uus esimees jirgima
omal moel.

Nii peab Schirren 1863. aastal OES 25. juubelit tihistaval
pidulikul koosolekul kone, kus voetakse kokku seltsi uued iiles-
anded tulevikuks. Uued eesmirgid peavad vastama aja arengule:
tuleb aidata eestlastel “tulevikku ehitada”. Pidanud seltsi toonaste
asutajaliikmete tegevust ja entusiasmi naiivseks, rohutab Schirren
25 aasta jooksul toimunud suurt muutust ning loeb ette uutel veen-
dumustel rajaneva otsuse: “(_)petatud Eesti Selts, veendumuses,
et talle on tehtud iilesandeks peale nende mineviku saatuste uuri-
mise, mis on tabanud eestlaste rahvust ning tema keskele loodud
saksa kolooniat, aidata kaasa niipalju kui ta vahendid ja kaastege-
vus lubavad, viihemalt selliste kultuuritingimuste (Kulturzustand)
ettevalmistamisele, mis, kuigi alles kauges tulevikus, tasakaalus-
tavad tasapisi rahvuslikud ja sotsiaalsed vastuolud valitseva ja va-
litsetava seisuse vahel; [---] on pirast poolt- ja vastupShjenduste
kaalumist otsustanud: eesti rahval kergendada saksa keele dppi-
mist, paremini kui siiani onnestunud, kahe kisiraamatu [lugemik,
grammatikadpik —A. K.] koostamisega. . . ” (Sizzungsberichte. . .
1863: 5).

Sellised avaldused drritasid eesti haritlasi, suund germanisee-
rimisele oli selgelt ndha. 1870. aastal poordus C. R. Jakobson
oma teises isamaakones “Voitlemised Eesti vaimupollul” eespool
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tsiteeritud Schirreni kone juurde tagasi. Eestlastele oli see liig, et
Opetatud Eesti Selts tahtis viilja anda saksa keele Gpperaamatuid.
“Aastal 1863 astus oppetud Eesti-Selts oma 25 aastasel juubeli-
piihal ise avalikult nende vaenlaste liiki, peale selle, kui teda tema
selleaegne prisident professor Dr. C. Schirren oma pidukonega
selleks oli iiles dritanud.” Samas Jakobsoni kones kritiseeritak-
se teravalt ka juba eelmainitud Liivimaa kindralsuperintendenti
F. Walterit, kes pidas 1864. aastal maapieval jutluse, kus ta kut-
sus iiles eestlasi ja ldtlasi germaniseerima, et nad saaksid osa saksa
kultuurist. “Kui piiskop Walter, meie vaimulike oppetajate iilem,
nonda meie maa riiiitlite ees maapidval ridkis, kust peame siis
veel iilema rahva seast oma rahvause sopru otsima? Must pilve
kogub ennast meie silma timber koku ja dhvardab meie rodmu-
taevast kinni varjada.” (Jakobson 1991: 38-42.)

Ka eestikeelse korgema Oppeasutuse, Aleksandrikooli, loo-
mise idee porkus 1860. aastate alguses baltisaksa avalikkuse te-
ravalt torjuvale hoiakule ja kriitikale. Oma osa oli siin jillegi
Carl Schirrenil. 12. novembril 1863 kirjutab E R. Kreutzwald
Peterburi J. Kolerile Aleksandrikoolist ning iildisest olukorrast
Eestis: “Nagu vOis arvata, ei saa raskused mitte viikesed ole-
ma, millega voidelda tuleb, enne kui asjast midagi saab. Koige
kurvem on, et isegi nondanimetatud “humaansete rahvasopra-
de” leeris end tugev opositsioon avaldab. Mustkuubede hulgas
iiteldakse: kihelkonnakoolidest on enam kui kiillalt, et eestlasele
seda haridust anda, mis tal tema olukorras tarvis on; mis iile sel-
le ldheb, see on kurjast. Teised, nondanimetatud konservatiivid,
prof. Schirreniga eesotsas ndevad drganud rahvuslikus enesetund-
mises hddaohtlikku ajamérki, millele jouduméoda vastu astuma
pidavat, sest muidu voivat Soome lahe l6unapoolsel rannikul nii-
sama pootrane piitidmine esile tdusta nagu meie pohjapoolsete
naabrite soomlaste juures. — Pidavat rahvast ainult nii ruttu kui
voimalik germaniseerima, nii et koik eestiline maa pealt hidvitatud
oleks! —" (Fr. R. Kreutzwaldi kirjavahetus... 1979: 102.)

Carl Schirreni aktiivsus 1860. aastate alguses, soov eestlaste
edasiptitiu takistamiseks ja endale meeleparasesse suunda pdora-
miseks polnud sugugi vidike. Liberaalne atmosfiddr ning iildine
mentaliteet Baltimail ei olnud Schirreni ddrmuslikkusele just soo-
dus, nued arengud Euroopas mdjutasid eemalduma déirmisest kon-
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servatiivsusest ja seisuslikust tihiskonnast. Ometi leidsid paljud
baltisakslased venestusajajidrgu alguses ning eestlaste rahvusliku
liilkumise keerises tuge Schirreni jdigast jirjekindlusest seisus-
poliitika ajamisel. Ilmekas on asjaolu, et Carl Schirren, kes ei
kuulunud aadlikihi hulka, voitles kirglikult nimetatud seisuse pri-
vileegide eest. Omamoodi on eestlased teatud schirrenlikkust
kogenud veel hiljemgi: 1918. aastal, kui Balti hertsogiriigi néol
piitidlesid baltisakslased selle poole, et taas rajada endale meele-
pérast riiklusvormi ning Tartu iilikooli kureeris Schirreni 6pilane
Theodor Schiemann.
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TARTU TEADLASED JA
VENE GEOGRAAFIA SELTS

Ott Kurs, Linda Kongo

Levitamaks geograafiaalaseid teadmisi ja korraldamaks uurimis-
tulemuste avaldamist, hakati méddunud sajandi algupoolel ja
keskel rajama asjahuviliste seltse. Esimesed niisugused seltsid
tekkisid Euroopa suuremates pealinnades. Nendeks olid Société
de Géographie (asut. 1821) Pariisis, Gesellschaft fiir Erdkun-
de (1828) Berliinis, Royal Geographical Society (1830) Londo-
nis, Pycckoe reorpaguueckoe obmecrso (1845) Peterburis ja
Geographische Gesellschaft (1856) Viinis.

EESTIMAA MEHED VENE GEOGRAAFIA SELTSI
ORGANISEERIMAS

Enne Eesti liitmist Vene impeeriumiga 1710/1721 oli siinseks
teadus- ja kultuurikeskuseks teatavasti 1632. aastal rajatud Tar-
tu iilikool. Sagedaste sdjakiikude tottu ida poolt ei saanud iili-
kool aga rahulikult areneda ning pidi kolima I6puks Pérnu, kus
ta 1710. aastal lakkas olemast. Pirast seda polnud Eestis kuni
18. sajandi I16puni akadeemilist keskust. Selline keskus kerkis
hoopis Ingerisse, kus Venemaa tsaari Peeter I (1672-1725) ka-
sul Iohuti maha Nyen ehk Nevanlinna ja hakati selle asemele
1703. aastal rajama metropoli ametliku nimega Sankt-Peterburg.
Uus linn sai saksa keeles tuntuks Stz. Petersburg’ina, prantsu-
se keeles Saint-Petersbourg’ina ja ladina keeles Petropolis’ena.
Soomes ja Ingeris kutsuti teda aga Pietari’ks ja Eestis Peterbu-
ri’ks. Aastail 1724-1725 rajati sinna ka Teaduste Akadeemia,
kuhu kutsuti tééle silmapaistvaid teadlasi Euroopa riikidest. Pe-
terburi riigi-, s6javie- ja akadeemilistes asutustes leidsid t66d ka
Eesti ja Liti baltisaksa piritolu haritlased.
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Eesti ja Peterburi sidemed tihenesid eriti pérast iilikooli taas-
tamist Tartus 1802. aastal. Silmapaistvatest Tartu iilikooli kas-
vandikest said kas Peterburi Teaduste Akadeemia liikmed vGi
akadeemia korraldatud suurte uurimisreiside korraldajad ja juhid.
Eestist pdrit mojukate Peterburi teadlaste hulgast tuleb eelkdige
mirkida Karl Ernst von Baeri (1792-1876), Friedrich Georg Wil-
helm Struvet (1793—-1864), Gregor von Helmerseni (1803—1885),
Alexander Theodor von Middendorffi (1815-1894), Otto Wil-
helm Struvet (1819-1905) jt. Meremeeste ja sOjavaelaste seast on
enam tuntud Adam Johann von Krusenstern (1770-1846), Fabian
Gottlieb von Bellingshausen (1778-1852), Ferdinand von Wran-
gel(l) (1796-1870) ja Friedrich Benjamin Liitke (1797-1882).
Neist Krusenstern ja Wrangel said Peterburi TA auliikmeks (vasta-
valt 1806. ja 1855. aastal) ning Liitke koguni presidendiks (1864—
1882).

Tihtis osa nii Vene Geograafia Seltsi (VGS) saamisloos kui
geograafilises uurimisttds ja organisatoorses tegevuses oli aka-
deemik Baeril. Vene geograafia ajaloole piihendatud kirjandu-
sest on kiibele tulnud seisukoht, et VGSi rajamise mote tekkis
1845. aasta kevadel Peterburis banketil, mis oli korraldatud suurelt
Siberi reisilt naasnud Middendorffi auks. Bessaraabiast (Tighi-
nast) périt vene geograaf Leo (Lev) Berg (1876-1955) oli aga
seisukohal, et omavahel sGbralikes suhetes olnud admiral Liit-
ke, akadeemik Baer ja admiral Wrangel olid seda kiisimust juba
varem arutanud (Berg 1946). Motte algatajaks vois seejuures
olla just Baer (Varep 1978). Esialgselt pidi VGSi presidendiks
saama Baer, tema aga loobus sellest kohast Liitke kasuks (Luki-
na 1970: 62-64), kellel olid tihedad sidemed Venemaa valitsevate
ringkondadega. Nii saigi Liitkest VGSi tegelik juht aastail 1845-
1850 ja 1857-1873. Seltsi esimesel koosolekul nimetati Vene-
maa etnograafia osakonna juhatajaks akadeemik Baer (Geogra-
fideskoe... 1970: 193-194), kes oli sel kohal aastani 1848 ning
seejirel veel aastail 1859-1860. Wrangelist sai iildgeograa-
fia, Struvest Venemaa geograafia ja Venemaa sakslasest Peter
von Koeppenist (1793—1864) statistika osakonna juhataja (Murza-
jev 1994). VGSi asutajaliikmete hulka kuuluvad eelmainitu-
te korval veel Tartu iilikooli kasvandikud Woldemar (Vladimir)
Dahl (Dal, 1801-1872) ja Alexander (von) Schren(c)k (1816-
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1876) ning kindralstaabi esindajana Peterburi TA auliige Fried-
rich Wilhelm Rembert von Berg (1794-1874) (Murzajev 1994).
Sangastest pirit mojuvoimsast Bergist sai ka kohe (1845) VGSi
auliige. Julius Stubendorff (1811-1878), Theodor Basiner (1816-
1862), Carl von Ditmar (1822-1892) jt Tartu iilikooli kasvandikud
said tuntuks VGSi ulatuslike uurimisreiside korraldajaina.

BAER JA SOOME-UGRI RAHVASTE UURIMINE

Baeri paelus Haapsalust pirit Ferdinand Johann Wiedeman-
ni (1805-1887) ja soomlase Matias Aleksanteri Castréni (1813~
1852) piistitatud uurali-altai keelkonna hiipotees, mille kohaselt
soome-ugri, samojeedi, tunguusi-mandZu, mongoli ja turgi keeled
on omavahel suguluses. Baer piiiidis uurali-altai keelkonna kiisi-
must siduda antropoloogiliste uuringutega (Valt 1976). Nii oligi
Baer eriliselt huvitatud Venemaal elavatest soome-ugri, samojeedi
ja turgi rahvastest.

Jaanuaris 1846 tegi Baer ettepaneku korraldada ekspeditsioon
Liivi- ja Kuramaale, “kus olid kadumas maa iirgasukate jdrel-
tulijad, kellelt Liivimaa oma nime sai”. Baer pidas vajalikuks
“uurida etnograafilisest seisukohast selle rahva riismeid ja sdi-
litada ajaloole moningaid andmeid nende keelest, kommetest,
uskumustest, antropoloogilistest joontest jne” (Richter 1974).
Uurimisreisi juhatas soome piritolu Peterburi akadeemik Ant-
ti Juhana (Anders Johan) Sjogren (1794-1855). Mais 1846
asusid Sjogren ja kunstnik August Pezold (1794-1859) neli
kuud kestnud reisile. Selle aja jooksul ldbisid nad 1660 km
marsruudil Peterburi—Helsingi—Tallinn—Mihkli kihelkond—
Piarnu—Salatsi (Jaunsalaca)—Svécieme—Lemsalu (LimbaZzi)—
Riia—Miiitavi (Jelgava)—Bauska—Miitavi—Tukums—Kolka—
Vindavi (Ventspils). Salatsi piirkonnas leidis Sjogren veel 22 liiv-
last, kelle keel oli aga hddbumas. Kuramaa liivi rannikul elas
Sjogreni andmeil 2354 liivlast. Bauska {imbruses otsis ta iiles
kreevinid, kellest vaid seitse inimest maletas iiksikuid omakeel-
seid sonu. Kreevinite pdritolu kiisimuses tihines Sjogren juba
varem avaldatud arvamusega, et nad on 18. sajandi algul Saare-
maalt iimber asustatud eestlaste jdreltulijad (Richter 1974). See
oli muidugi ekslik seisukoht — tegelikult olid kreevinid 1444—
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1447 iimber asustatud vadja s6javangide jdrglased. Mirtsis 1847
VGSile esitatud aruanne sisaldab etnograafilist materjali ja tildisi
mérkmeid liivi keele kohta. Liivi keele uurimist jatkas Sjogren
jdrgnevail aastail, tehes 1852, aastal veel iihe reisi liivlaste juurde.
Pirast tema surma jétkas ta keeleuurimistood Eestist pirit Wiede-
mann, kes valiti samuti Peterburi akadeemikuks. Tanu VGSi
ekspeditsioonile oli akadeemik Sjogren ainus teadlane, kel on-
nestus teha tilestahendusi Salatsi liivlaste kohta. Nii on Sjogreni
kogutud materjalid ja Pezoldi akvarellide album unikaalse véar-
tusega. Pezoldi akvarellid on ainsad pildid, kus on kujutatud
kreevineid ja nende rahvaroivaid (Richter 1974). Hiljem ilmus ka
ekspeditsiooni tdielik kirjeldus (Sjogren 1849). Pezoldi akvarelle
sdilitatakse VGSi arhiivis tdnapdevani (Varep 1978).
Ladnemeresoome rahvaste edasist uurimist Balti kubermangu-
des VGS ei jitkanud. Sjogreni kava Peterburi kubermangu ldéine-
meresoome héimude uurimiseks liikkkas seltsi ndukogu tagasi,
pohjuseks toodi raha vihesus. Tegelikult oli asi hoopiski muus:
etnograafiaosakonna juhataja N. NadeZdin oli tostnud esikohale
vene rahva eluolu uurimise (Semjonov 1896: 38). 1847. aastal
korraldas Tallinnast périt Otto von Kotzebue (1787—1846) juhitud
teisest imbermaailmareisist (1823—1826) osavotnu, Tartu iilikooli
kasvandik Ernst Hofmann (1801-1871) geoloogilise uurimisreisi
Pdéhja-Uuralisse (Kaavere 1979). Juhendeid sealsete neenetsite,
hantide ja komide uurimiseks sai Hofmann Baerilt (Varep 1978).
Hoolimata sellest, et Baer oli jirgnevail aastail etnograafiaosa-
konna juhtimisest korval, siilisid VGSi sidemed Eestiga. Seltsi
raamatukokku saabus statistilise ja geograafilise sisuga raamatuid
Eesti kohta, samuti ajakirja Das Inland numbreid ja maakaarte.
Eestisse joudsid VGSi ringkirjad ja programmid (Richter 1974).

HUMANITAARTEADLASED

Suurimaks Eesti humanitaarteadlaste {ihenduseks sel ajal kuju-
nes Opetatud Eesti Selts (OES; saksa keeles Gelehrte Estnische
Gesellschaft, GEG), mis asutati esmakordselt Tartus 1819. aastal
Tartu—Voru praostkonna pastorite poolt 1dunaeesti keele kasutus-
piirkonnas. Keeleliste kiisimuste aruteluga tegelnud selts t66tas
viihem kui paarkiimmend aastat ja suri siis vilja. Uuesti loodi OES
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1837. aasta I6pus. 18. jaanuaril 1838 Tartus vastu voetud pGhikiri
niieb ette eesti rahva mineviku ja oleviku, keele ja kirjanduse ning
eestlaste asustatud maa uurimise edendamist. Tulemusi hakati
avaldama toimetistes (Verhandlungen, alates 1840), aastaraama-
tuis (Sitzungsberichte, alates 1861) ja kirjades (Schriften, alates
1863). Etnograafilise sisuga Kirjutisi avaldati ka nédalaajakirjas
Das Inland, mis ilmus Tartus aastail 1836-1863.

VGSi statistikaosakonna juhataja Peter von Koeppen hakkas
koostama Euroopa Venemaa etnilist kaarti, millele ta tahtis kanda
koik muulastega (vene keeles mropomuer) asustatud kiilad. Ma-
terjali kogus ta perioodikast ja ekspeditsioonidel, samuti laialdase
korrespondentide vorgu kaudu. Et Peterburis oli OESi liikkme
Friedrich Reinhold Kreutzwaldi (1803-1882) nimi hasti tuntud,
poordus Koeppen mirtsis 1849 Kreutzwaldi poole Vorru palvega
tapsustada Pihkva kubermangus elavate eestlaste arvu, sest amet-
like andmete jargi oli seal vaid 64 eestlast. Muidugi moeldi nende
all luteriusulisi eestlasi (Ertis, P6ldmée, Vinkel 1976: 441-442).
Pirast seda kogus Kreutzwald 1849. aastal kirja teel ja isiklikult
Petseri ja Irboska valla kiilades eestlaste kohta andmeid. Ta sel-
gitas vilja, et lisaks Pihkva tsiviilkuberneri ametlikes andmetes
kirjas olevale 7748 eestlasele (setule) Petserimaa 224 kiilas elas
veel 1144 eestlast (setut) 37 kiilas ja kahes mdisas (Ertis, Poldmie,
Vinkel 1976: 484). Koiki neid tdpsustusi aga Koeppen arvesse
ei votnud. Nii mirgib ta eestlaste arvuks Vitebski kuberman-
gus 9938, Pihkva kubermangus 8000 ja Peterburi kubermangus
7736 (Richter 1974). Kreutzwaldi kirjades Koeppenile on jalgitud
ka etnilise segunemise protsesse ja toodud viirtuslikke andmeid
Kraasna eestlaste kohta. Kirjavahetus Kreutzwaldi ja Koeppeni
vahel kestis kuni mai keskpaigani 1851. Jérgmisel aastal ilmus
Koeppeni kuulus Euroopa Venemaa etniline (etnograafiline) kaart.

Kreutzwaldi sidemed Peterburi akadeemikute ja VGSiga ei
katkenud Koeppeni kaardi valmimise jdrel. Kreutzwaldi kirja-
vahetuses esineb {isna sageli motteid ja ettepanekuid setude ning
Vitebski, Ostrovi ja Opotska eestlaste uurimiseks, kuid aega sel-
lega tegelda tal enam ei jatkunud. 1860. aastal anti Kreutzwaldile
akadeemikute Franz Anton von Schiefneri (1817-1879) ja Ferdi-
nand Johann Wiedemanni esitusel Peterburi Teaduste Akadeemia
Demidovi preemia eepose Kalevipoeg eest.
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1880. aastail tegeles setude uurimisega Peterburi vaimuliku
akadeemia lopetanud ning hiljem Tallinnas tsensorina té6tanud
Jiiri Truusmann (1856-1930). Venemaal avaldatud uurimistule-
muste eest andis VGS talle 1886. aastal hobemedali. Truusmann
propageeris venemeelsust ning tal puudusid tihedamad sidemed
eesti ja eestlaste kultuurist huvitatud baltisaksa teadlastega.

Aastatel 1884, 1886, 1902 ja 1903 kiis Setumaal rahvaluulet
kogumas Jakob Hurt (1839-1907), ning kaht tema viimast ekspe-
ditsiooni toetas rahaliselt VGS. Esimesteks reisideks oli ta raha
saanud Peterburi Teaduste Akadeemialt. Hurda sidemed Peter-
buri teadusringkondadega olid tihedad juba seetdttu, et ta toGtas
seal aastail 1880-1901 Jaani koguduse Gpetajana. 1904. aastal
anti talle VGSi korgeim autasu — Konstantinovi kuldmedal.

20. sajandi alguses alustati Eestis ulatuslikku vanavara kogu-
mist. Kunstnik Kristjan Raua (1865-1943) ja tiliGpilaste kogutud
materjaliga pandi 1909. aastal alus Eesti Rahva Muuseumile. Ees-
ti rahvateaduse areng toimus soome koolkonna méjul, tuntud tead-
lase Ilmari Mannise (1894-1935) juhtimisel. Aastail 1922-1928
oli Manninen Eesti Rahva Muuseumi direktor ja aastail 1924-
1928 Tartu Ulikooli dotsent. Ta on avaldanud pShjapanevaid uuri-
musi eestlaste jt soomeugrilaste kultuurist. Oma uuele raamatule
Soome sugu rahvaste etnograafia (Tartu, 1929; ilmunud ka saksa
ja soome keeles) materjali kogudes kohtus Manninen 1928. aastal
Leningradis Dmitri Zeleniniga (1878-1954), kes oli aastail 1899—
1905 oppinud Tartu iilikoolis. 1901. aastal sai Zelenin ajakirjas
Kupas crapuna (nr 1) avaldatud uvurimuse “Ocobennocrin B
rOBOpE KDEeCTAH 0ro-BOCTOYHON 4dacté Barckom rybeprmu”
eest VGSi hobemedali. 1904. aastal sai Zeleninist VGSi aktiivne
liige. 1930. aastail ja 1940. aastate alguses suhtles Zelenin rahva-
teaduslikes kiisimustes Oskar Looritsa (1900-1961) ja Gustav
Ringaga (siind. 1902). Seoses OESi 100. aastapdevaga avaldas
Zelenin Tartus saksakeelse kirjutise varasest hommikueinest ehk
linnupettest (Zelenin 1938). Veel voiks mirkida seda, et Loo-
rits teatas Zeleninile 1941. aastal liivlaste arvu, kuid liivi rahva-
luule osas soovitas poorduda Eesti Rahva Muuseumi direktori
Ferdinand Linnuse (1895-1942) poole. Zelenin on kirjutanud
ka iilevaate VGSi teaduslikus arhiivis leiduvatest kisikirjadest
Baltimaade rahvaste kohta. Alates 1947. aastast oli Zelenin kirja-
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vahetuses Paul Aristega (1905-1990), kellele ta alguses saatis
lilevaate VGSis leiduvatest késikirjalistest materjalidest. Seejdrel
palus Ariste temalt tdiendavat andmestikku Liivimaa liivlaste koh-
ta (Gagen-Torn, Vasina 1966).

Pirast OESi likvideerimist 1950. aastal siilisid VSG koos-
toosidemed Eesti Rahva Muuseumiga. Eriti tuleks siinkohal esi-
le tosta Eesti Rahva Muuseumis téotanud ning setusid ja Peipsi
lddneranniku venelasi uurinud Elisabet Richteri (siind. 1919) te-
gevust; ta oli 1opetanud Leningradi iilikooli (1948) ning viitles
end hiljem (1961) Moskvas teaduskandidaadiks. 1970. aastail oli
VGSi etnograafiasektsiooniga moningaid kokkupuuteid Ott Kur-
sil (Kurs 1978). Aastail 1987-1988 taastatud OESil uusi sidemeid
VGSiga pole seni veel loodud.

LOODUS- JA MAATEADLASED

Eesti auviddrseima ja jérjepidevalt tegutsenud loodusteadlaste
tihenduse — Eesti Looduseuurijate Seltsi (LUS, algupiérase saksa-
keelse nimetusega Dorpater Naturforscher-Gesellschaft) sidemed
VGSiga pirinevad juba LUSi asutamisajast — aastast 1853, ku-
na VGSi asutajaliige akadeemik Baer oli nduandjaks ka Eesti
LUSi asutamisel ja hiljem, aastail 1869-1876 seltsi president.
Neil seltsidel oli aegade jooksul teisigi iihiseid liikmeid. Nen-
dest nimekamad on VGSi kauaaegne president Pjotr Semjonov-
TjanSanski (1827-1914), kes oli LUSi auliige, ning akadeemik
Alexander von Middendorff.

Akadeemik Middendorff organiseeris koos Dmitri Kaigo-
rodoviga (1846—1924) moodunud sajandil Venemaal ulatusli-
ku vaatlusvorgu asjaarmastajatest fenoloogidest. Middendorff
ise avaldas silmapaistva t66 lindude riindeteede kohta (Mid-
dendorff 1855), mis holmas vaatlusmaterjale ka Eesti alalt. Eestis
tehti fenoloogilisi vaatlusi méodunud sajandil mitmes eri punktis,
kuid siistemaatiliselt hakati neid 1dbi viima alles kéesoleva sajandi
teisest aastakiimnest.

Kiillaltki tihedad sidemed VGSiga kujunesid tuntud Aasia-
uurijal (1902-1916), hilisemal Tartu (1919-1923), Helsingi (1923—
1926, 1945-1950) ja Turu (1926-1945) iilikooli professoril Jo-
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hannes Gabriel Granol (1882-1956). Téotanud Omskis ja vili-
téodel Altais, avaldas ta seal tehtud uurimistos kohta kaks artik-
lit (Grand 1915, 1916). Sel ajal (1914) astus Gran6 ka VGSi
litkkmeks (Gran6 1979). Granéle pakuti professorikohta Tomski
tilikoolis, kuid seoses drevate aegadega p6ordus ta koos naise ja
tiitardega Soome tagasi. Tartu iilikoolis té6tamise ajal pani Grano
aluse eesti rahvuslikule geograafiale, arendades eriti geograafilist
kodu-uurimist, maastikuteadust ja linnageograafiat. 1932. aastal
sai Granost LUSI auliige ja Tartu iilikooli audoktor. Grand alusta-
tud t6od jatkasid Eestis August Tammekann (1894-1959) ja Edgar
Kant (1902-1978), kes molemad olid LUSi litkmed ning tundsid
histi VGSi juhtivate geograafide t6id, ehkki nad ise polnud VGSi
lilkkmed. Vene geograafidest oli Kanti lemmikuks Pjotr Kropot-
kin (1842-1921), kes aastail 1862—-1867 Siberis ohvitserina tee-
nides vottis osa mitmest uurimisreisist. Pérast vallandamist Tartu
Ulikoolist 1940. aastal taotles Kant edutult lihetust Venemaale,
tutvumaks sealsete kartograafide téodega. Kiill aga onnestus tal
tolkida eesti keelde S. Balzaki, V. Vasjutini ja J. Feigini koos-
tatud 6pik NSVL majandusgeograafia, mille esimene osa ilmus
kirjastuse Teaduslik Kirjandus viljaandena Tartus 1941. aastal.
1955. aastal loodi VGSi (tollase NSV Liidu Geograafia Selt-
si, NSVL GS) juures eraldi fenoloogiasektor, mis koordineeris
umbes 30 fenoloogiakomisjoni t66d kogu riigis. LUSI tollase
aktiivse litkme ja hilisema esimehe (aastail 1954-1964) Eerik
Kumari (1912-1984) initsiatiivil oli LUSil alates 1951. aastast pi-
devalt tegutsev fenoloogiliste vaatlejate vork. Tanu Kumari side-
metele arenes koostod VGSi fenoloogiasektori juhataja Mstislav
Rodionoviga, kes valiti 1965. aastal ka LUSi litkmeks. Kaks
aastat hiljem pidas ta Tartus fenovaatlejate kokkutulekul ettekan-
de. Alates 1963. aastast korraldas NSVL GSi fenoloogiasek-
tor Leningradis igal kevadel noupidamise fenoloogia arendamise
koige aktuaalsematest kiisimustest. Neil osalesid ja esinesid ette-
kannetega ka Eesti fenoloogiakomisjoni esindajad (Jiiri Ristkok,
1919-1994; Heinrich Veromann, 1926-1991; Linda Kongo; Jii-
ri Keskpaik, siind. 1936). 1962. aastal saatis LUS NSVL GSile
andmed fenokaartide koostamiseks NSV Liidu fenoloogia atlase
jaoks. 1963. aastal tehti kokkuvote 19 pikaajalise vaatlusperioo-
diga fenopunkti kohta ja saadeti need avaldamiseks atlase jaoks.
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Ajavahemikus 1969-1982 saatis LUS pidevalt NSVL GSi feno-
loogiasektorile valikandmeid LUSi vaatlejaskonna poolt tehtud
fenoloogilistest vaatlustest. Neid andmeid kasutati looduse se-
soonse arengu kaartide koostamiseks vastavate atlaste jaoks, se-
soonsete looduskalendrite koostamiseks pdllumajandusele, met-
sandusele jt majandusharudele.

Kuid seltsidevahelised sidemed ei piirdunud iiksnes iihiste liik-
mete ja fenoloogiaga. Teaduslike viljaannete vahetus sai alguse
kohe, kui LUSIl ilmus esimene seeriavdljaanne (1854). Pidevalt
on vahetatud kiisitluslehti (néiteks VGSi kiri 1904. aastast kiisit-
luslehega pGhjajdid moodustumisprotsessi kohta), informatsiooni
ja tdhistatud nii mdlema seltsi kui VGSi Kaasani, Lidne-Siberi jt
osakondade ja nimekate teadustegelaste juubeleid.

VGSiga olid vordlemisi tihedad sidemed ka sojajidrgse Eesti
tuntud  geograafidel, hilisematel  professoritel  Endel
Varepil (1915-1988, alates 1980. aastast VGSi auliige) ja
Salme Nommikul (1910-1988). Mirkigem siinkohal sedagi, et
1956. aastal Leningradis kandidaadi- ja 1970. aastal Moskvas
doktoriviitekirja kaitsnud ning pohilise osa oma t6ddest vene
keeles avaldanud Salme Nommik oli Venemaal laialdasema tun-
tusega kui Eestis. Tunnustusena sai ta 1977. aastal Semjonov-
TjanSanski milestusmedali ning valiti samuti VGSi auliikmeks.
Tihedad teadussidemed Venemaaga (eriti VGSi aktiivse tegevliik-
me, Leo Bergi lemmikdpilase Eduard Murzajeviga, siind. 1919)
olid ka botaanika ja taimegeograafia professoril Viktor Masin-
gul (siind. 1925). Aktiivselt suhtles Moskva ja Leningradi kollee-
gidega loodusgeograafia dotsent Ants Raik (1931-1994). Varep,
Nommik ja Uudo Pragi (siind. 1941) on avaldanud artikleid VGSi
viljaandes H3secrus BI'O.

*

21.-26. augustini 1995 tihistati Peterburis VGSi 150. aastapie-
va. Kongressil esines tervituste ja sonavottudega ka hulk kiilalisi,
sealhulgas Peterburi linnapea Anatoli SobtSak ning Rahvusvahe-
lise Geograafiauniooni teadussekretir ja varahoidja Eckart Ehlers
Bonnist. Aastapdeva tiritustele kutsutud kiilalistest anti sona ka
iihele siinkirjutajaist — Ott Kursile, kes esitas Eesti Geograa-
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fia Seltsi iihisettekande VGSi teadussidemetest Eestiga (Kurs,
Merikalju, Punning 1995). Kahel viimasel paeval toimusid eks-
kursioonid Peterburi eeslinnadesse, Kroonlinna ning mitmetesse
paikadesse ajaloolises Ingeris, praeguses Leningradi oblastis.

KOKKUVOTE

VGS rajati 150 aasta eest Peterburis seal tootanud Eestist périt
baltisaksa teadlaste ja sojavielaste algatusel, kusjuures eriti olu-
line oli mitmekiilgsete huvidega teovéimelise akadeemiku Baeri
osa.

Laia vurimisprofiiliga VGSil tekkisid eriti tihedad sidemed
Tartus rajatud vanade humanitaar- ja loodusteaduslike seltside —
OESi ja LUSi liikmetega. Sageli varustasid Tartu teadlased Peter-
buris tootanud akadeemikuid konkreetsete andmetega ja oma uuri-
mistulemustega rahva- ja rahvastikuteaduse ning loodusteaduste
valdkonnas.

Tartu teadlaste ja VGSi sidemed jagunevad mitmesse etap-
pi, mille ajalised rajad langevad iildjoontes kokku murranguliste
poliitiliste siindmustega Eesti ja Venemaa vahel.

Eriti tihedad ja mitmekiilgsed sidemed olid VGSi olemasolu
esimese poole jooksul, mil Eesti kuulus Venemaa koosseisu. Alg-
selt toimus suhtlemine baltisaksa, seejdrel juba eesti rahva enda
hulgast vorsunud teadlastega. Sel ajajirgul tegutsesid Tartu tead-
laste korval ka moned muud eesti soost uurijad, nt Jiiri Truusmann,
Kristjan Raud.

Parast Eesti iseseisvumist sidemed norgenesid, kuid ei katke-
nud. Uhendavateks joududeks olid kas eesti rahvateadlaste huvid
Venemaal elavate hoimurahvaste vastu voi mone Venemaal elava
Tartu iilikooli kasvandiku sidemed oma Gpingute linnaga.

Pirast Eesti annekteerimist Noukogude Liidu poolt asus Ees-
tisse Venemaal siindinud v6i hariduse omandanud iihiskonnatead-
lasi, kellest moni vahendas sidemeid ka VGSiga. Hiljem lidks su-
hete arendamine juba Tartu loodusteadlaste kiitte, kusjuures eri-
ti ulatuslikeks kujunesid need LUSi ja VGSi fenoloogiasektori
vahel.
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Eesti taasiseseisvumise jdrel 1991. aastal Tartu teadlaste ja
VGSi sidemed on harvenenud, ometi ollakse huvitatud traditsioo-
nilise koostdo jitkamisest. Nii kutsuti VGSi 150. aastapdeva
pidulikule tihistamisele Peterburis augustis 1995 ka Eesti Geo-
graafia Seltsi esindaja.
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REGIONAALUURIMISE JA
REGIONAALSE ARENDAMISE
TRADITSIOONE
TURU JA TARTU ULIKOOLIS

Olavi Grand
Tolkinud Oftt Kurs

Ulikoolilinnad Turu ja Tartu on himmastavalt sarnased. Mdlemad
said peaaegu iihel ajal — 17. sajandil — Uppsala eeskujul rajatud
iilikooli. Juba siis tekkisid kultuurisidemed iile Liéinemere. Neid
iseloomustab histi rootslase Sten De Geeri poolt 1920. aastail
kasutusele voetud geograafiline moiste Baltoskandia — eestlane
Edgar Kant on seda intensiivselt propageerinud —, mis asendas
ja laiendas geoloogilist moistet Fennoskandia.

Teisalt asetsevad molemad linnad vé6ndis, kus kohtuvad Lad-
ne ja Ida kultuuripiirkond. Ajalugu niitab, et selline asend on
ajuti kultuuri rikastanud, ajuti aga seda laastanud. Lounapoolsem
Tartu on kogenud hiid ja halbu ajaloojirke tunduvalt enam kui
perifeersem Turu.

Tartu iilikooli areng katkes terveks 18. sajandiks, sama sajandi
I6puks saavutas aga Turu vana iilikool oma arengu tipu. 19. sa-
jandil, mil Turu omakorda kaotas iilikooli, sai taasavatud Tartu

Ettekanne “Aluetutkimus ja alueellinen kehittiminen — Tu-
run ja Tarton yliopistojen traditioita” Turu soomekeelse iilikooli
75. aastapievale pithendatud seminaril Kuressaares 18. mail 1995.
Tolge avaldatud autori loal.

2297



Regionaaluurimine ja regionaalne arendamine

tilikoolist iiks Euroopa juhtivaid vaimukeskusi, mis osales silma-
paistvalt Euraasia mandri teaduslikus hélvamises. Selle ala suur-
kujud Struve, Baer, Middendorff, Ledebour, Bunge jt olid koik
Tartu iilikooli mehed. Tartu kujunes tollal paljusid teaduskeskusi
iihendavaks sdlmpunktiks. Ning just Tartus valmistati ette ka Pe-
terburi Teaduste Akadeemia korraldatud teaduses pooret tekitanud
1829. aasta Aasia-reis, mida juhtis Alexander von Humboldt ning
kus osales mitmeid Tartu teadlasi. Samuti kujunes Tartus Ida ja
Lazdne kultuuripiirkonna sidemete pdhjal voimas regionaaluuri-
mistraditsioon, mille méju avaldus veel 1920. aastate Tartu regio-
naaluurimistes. Ning Alexander von Humboldtist lihtunud véon-
dilisusele ja looduse piirkondlikule kausaliteedile — ehk geotko-
loogiale v&i maastikudkoloogiale, nagu niilid deldaks, — tuginev
Peterburi teadlaste uurimissuund siirdus oma ala varajase esindaja
Eduard Markuse kaudu Tartusse juba 1920. aastail. Samuti ulatu-
vad Tartus tekkinud soome nn puhta maateaduse varajased juured
Konigsbergi, Gottingeni ja Peterburi teaduskollektiivideni.

Turust Helsingisse siirdunud Soome iilikoolil olid rohuasetu-
sed pisut teistsugused. Rahvusliku identiteedi otsimine ilmnes iili-
kooli tegevuses juba 19. sajandi algupoolel. Uhelt poolt avaldus
see oma maa paremas tundmadppimises, teisalt aga soome-ugri
rahvaste uurimises. Soome regionaaluurimise esimeste sammu-
dena hakati tihelepanu péérama suhtele iimbritseva loodusega,
rahvuslike maastike kirjeldamisele ning sajandi 15pus ka joulise
kodu-uurimist66 kiivitamisele.

Soome ja Eesti keelelisele sugulusele tuginenud eriline suhe
sai alguse moddunud sajandi 16pupoolel, kui ka Eestis oli toimu-
nud rahvuslik drkamine. Eesti iseseisvumisele jargnes ka Tartu
tilikooli muutmine eestikeelseks. Nii voibki delda, et 75 aasta eest
toimunud Turu soomekeelse iilikooli rajamine ja Tartu iilikoo-
li eestistamine olid {ihe ja sama rahvusliku lainetuse saavutused
kahel vastiseseisvunud maal.

Soome ja Eesti iilikoolide sidemed tihenesid tollal kuue noore
soome professori tooleasumisega uuestisiindinud Tartu iilikoo-
lis. Neist kaks professorit siirdus hiljem Turu iilikooli. Regio-
naaluurimuse seisukohalt kujunes tihelepanuvddrseks maateadu-
se professoriks tulnud Johannes Gabriel Grand ja aasta hiljem
saabunud arheoloogia Gppetooli hoidja Aarne Michagl Tallgre-
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ni tegevus. Molemale olid hidsti tuntud regionaaluurimise rah-
vusvahelised suunad, Venemaa kohaliku uurimist66 areng ning
teadlaste poolt harrastatud kodu-uurimine, mis sai regionaaluuri-
mise ldhtekohaks. Molemad teadlased hakkasid rakendama uusi
motteid tollases vastuvétlikus iilikoolimiljods, kus oli voimalik
viljakalt tihendada vana rahvusvaheline akadeemiline traditsioon
rahvuslike taotlustega. Esmaseks sihiks oli ndidata oma rahvale
ja maailmale, mida kujutab endast uus iseseisev Eesti.

Monede tolleaegsete kirjutiste jdrgi otsustades saavutati see
maastikulist keskkonda uuriva geograafia ja vaimset miljé6d uuri-
va sotsioloogia ning keskkonna ajalist muutumist késitleva ajaloo
ithistoona. Tollase programmilise esituse kohaselt need erialad on
“iihtviisi paigaga seotud ning paiga ja aja joudu kinnitava teadu-
sena asuksid nad iiheskoos uurima inimese kodukohta selle sona
laiemas tdhenduses, nad moodustaksid tiheskoos kodukohateadu-
se ehk inimokoloogia™ (Grand 1925).

Eesti teaduse arendamise seisukohalt peeti tollal esmatihtsaks
seda, et Gppetegevus oleks algusest peale eestikeelne. Nii hakkas-
ki J. G. Grané Tartus loenguid pidama eesti keeles. On siilinud
tema eestikeelsed mirkmed. Neis rohutab ta eestikeelse iilikooli
suurt tdhtsust eesti rahvale.

Kodu-uurimistt6 Eestisse toojateks polnud siiski soomlased,
seda oli Eestis alustanud juba 1914, aastal Eesti Kirjanduse Selts,
mis oli ka téole rakendanud omaette toimkonna. See Kodu-
uurimise toimkond hakkas aktiivsemalt tegutsema siiski alles
1920, aastal, kui olukord oli stabiliseerunud ning toimkonnaga
olid liitunud méned Tartu eesti iilikooli ppejoud. Sihiks seati
koostada Eestist kihelkondade ja maakondade alusel liigendatud
koguteos, mis vastas iildjoontes tollal Soomes ilmunud teosele
Suomenmaa. To6 elavnes ja siivenes mirgatavalt Tartu Ulikooli
Geograafia Kabineti tegevusse asudes. Kabineti juurde oli rajatud
osakond kodu-uurimise tarbeks. See tegeles kogu Eestit holma-
va t66 organiseerimisega kihelkondade kaupa. Liabiviijateks olid
iiliopilased, kes tegid koostd6d kohalike elanike ja ametiisikutega.

Kuidas t66d rahastati, selle kohta jutustavad dokumendid jarg-
mist: “On teada, et ilma rahata ei pddse tinapieva oludes edasi
ka isamaalistel aladel. Noudeid voib tugevdada ja eesmirke kor-
gemale tOsta vaid see, kes suudab piisavate summadega anda
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oma soovidele sisu ja ettevotmisele hoogu. Juhataja sai iilesan-
deks kiia Tallinnas riigijuhtide jutul. Tulemus oli parem, kui oli
osatud loota. Riigivanem Konstantin Pits, kes iitles end olevat
erilise huviga t66d jilginud, médras 350.000 Eesti marka' riigi
panga tuludest selle uurimuse edendamiseks, ennekdike Tartu-
maad kisitleva kisikirja triikiks ettevalmistamiseks ja piisavalt
suurteks stipendiumideks Voru- ja Petserimaad uurivatele iiliopi-
lastele.” (Gran6 1923.)

Nii oli omamoodi moderniseeritud kihelkondade kirjeldamise
vana valgustusajastu traditsioon. Eeskujuks koostati kirjeldus
tihest Tartumaa kihelkonnast — *“Palamuse kihelkond: Maade-
teadusline, majandusline ja ajalooline kirjeldus™ (1922). Niiviisi
alustatigi Eesti kisitlemist maakondade kaupa, kihelkond kihel-
konna jdrel. Esimesena ilmus raamat Tartumaast. Maakondadest
said oma teosed varsti veel Vorumaa 1926, Setumaa 1928, Pérnu-
maa 1930, Valgamaa 1932, Saaremaa 1934, Liinemaa (iildosa)
1938 ja Viljandimaa (iildosa) 1939. Ainestiku selline késitlus
viis iihelt poolt Eesti maastike uuelaadse uurimiseni ning esimese
maastikuteadusliku liigestuseni, mis tegi Tartus rajatud soome-
eesti nn puhta maateaduse traditsioonid laiemalt tuntuks. See on
ndide sellest, kuidas teema poolest rahvuslik ja kohalik uurimist6o
jouab rahvusvahelise teaduse esirinda.

Hilisemat regionaalse arengu alast uurimist66d silmas pidades
oli kdige tahelepanuviirsem siindmus ehk siiski linnauurimise
kidivitamine. Linnauurimise lihtealuseks on see, et linnade ja
iildse tiheasulate omapira viljaselgitamiseks on tarvis maakogu-
kondade omast tdiesti erinevat kisitlusviisi.

Esimene linn, millel linnauurimist rakendati, oli Tartu. Hiljem
Edgar Kanti juhtimisel koostatud teos Tarfu ongi rahvusvaheliste
hinnangute kohaselt esimeseks kaasaegseks linnageograafiliseks
uurimuseks. Selle t66ga algas tdnapdeval nii enesestmdoisteta-
vaks peetav linnade sisemise eristumise tGdemine ning linnade
kui keskkonna jaotus- ja m&jupiirkondade eriastmeliste keskuste

'7. G. Grané kirjas J. V. K. Tuomisele 2. veebruarist 1922 on mérgi-
tud summaks 250.000 marka, ent J. G. Grané hilisemas triikitud artik-
lis (Grand 1923) seisab sel kohal juba 350.000 marka, mis tden#oliselt
on siiski ekslik. Tlk.
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ndgemine. Just see ongi kaasaegse regionaalplaneerimise argi-
péev.

Tartus siindinud traditsioon jéudis koos geograafiaprofes-
soriga Soome, alguses Helsingisse ja siis Turgu. Vahepeal arenes
uurimissuund Tartus edasi ning mjutas oma viljakate sideme-
tega tugevalt samalaadset uurimist6od Turus. Eesti maastiku-
line liigestus oli eeskujuks analoogilisele liigestusele Soomes.
Nii said sellised rahvuslikud tiitipmaastikud nagu Jirve-Soome
ja Saarestiku-Soome oma konkreetsed piirkondlikud vasted. Ini-
mese ja keskkonna suhteid analiiiisiva, tollal inimokoloogiaks
kutsutud uurimissuuna arendamine Tartus andis tulemuseks Eesti
looduslikust alusest ning teisalt asustuskeskustest tingitud territo-
riaalstruktuuri viljaselgitamise.

Tartus oli 1930. aastate 16pupoolel iiha selgemalt voetud
suund territoriaalstruktuuride kirjeldamiselt piirkondlikku aren-
damist kisitlevate kavade koostamisele. Eesti territooriumil sel-
gelt ilmnev kaheksjaotamine Madal-Eestiks ja Korg-Eestiks sai
Soomes vaste Madal- ja Korg-Soome niol. Selle liigestuse alusel
jagab Pohjalahe pohjasoppi ja Laadoga jarve iihendav joon riigi
maa-ala kaheks: edelapoolseks Soome poolsaareks ehk arenenud
Kultuur-Soomeks ning kirde- ja pdhjapoolseks Loodus-Soomeks.
Sellise jaotuse vahetu m&ju ulatub 1950. aastate alguses kiivita-
tud arengu-uuringuteni, mis omakorda viisid — seoses esimes-
te arengupiirkondade seaduste vastuvotmisega 1966. aastal —
arengupiirkondade kindlaksmizramiseni.

Tartu linnauurimine mdjutas otseselt J. V. K. Tuomise t66d Tu-
ru linna kohta 1929. aastast, mis kiisitles linnasisest eristumist ning
oli esimeseks linnauurimusalaseks t6oks Soomes (J. V. K. Tuo-
minen 1930). Ka Oiva Tuomise just enne soda tehtud, kuid al-
les 1949. aastal ilmunud monograafiline uurimus Edela-Soome
keskuste mojupiirkondadest ldhtus Edgar Kanti vastavaist Eestit
kisitlevatest uurimustest (O. Tuominen 1949),

1930. aastate 16pus oli Eestis Edgar Kanti jt uurimuste alusel
iile mindud uuele, talitluslikele territoriaaliiksustele tuginevale
vallatasemelisele haldusjaotusele. Maalise iseloomuga valdade
ning linnaliste asulate kui keskuste selgemaks eraldamiseks kao-
tati alevid omaette haldusiiksuste kategooriana.
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Pirast soda joudsid need seisukohad koos Edgar Kantiga Root-
si, kus neid rakendati 1960. aastate vallareformis. Ka sealsete
tiheasulate (rootsi keeles fdtort, soome keeles taajama) planeeri-
mine hakkas tuginema Eestis viiljakujundatud kisitusele eritase-
melistest keskustest. Nii nagu varem Eestis nii ka hiljem Rootsis
kaotati alevid haldusiiksustena. Kuigi sidemed Eesti ja Soome
vahel olid selleks ajaks katkenud, levisid moned Tartust alguse
saanud ideed ikkagi Rootsi kaudu Soome — nii nditeks kaotati
Soomeski alevid 1976. aastal.

Sajajargseil aastail katkesid sidemed Turu ja Tartu vahel pi-
kemaks ajaks. Kuigi esimesed katsed neid taas solmida tehti
1970. aastate alguses, jouti Turu iilikooli ja Tartu iilikooli vahe-
lise lepinguni alles 1987. aastal.> Uus samm astuti 1993. aas-
tal, kui Kuressaarde rajati Turu Ulikooli tdienduskoolituskesku-
se Lddne-Eesti biiroo. Enne seda, juba 1991. aastal, oli Turu
Ulikooli Saarestiku Arendamisprojekti tegevus ulatunud Lézne-
Eesti saarestikuni. Praktiline koost66 regionaalse arendamise alal
Edela-Soome ja Lidne-Eesti vahel on niitidseks kidinud neli aastat.
Kiesoleva seminari eesmirgiks ongi arutada kummagi osapoole
kogemusi, ldbi vaadata korgemal tasandil saavutatud tulemused
ning liita need kummagi maa viimase aja regionaaluurimise ja
regionaalse arendamise praktikaga.

Elame praegu olukorras, kus pérast rasket aega osutub meie
piirkondade vahendav asend Liaine ja Ida vahel taas rikkuseks.
Sama juhtus ka 1920. aastail, kui vahendaja asendi kaasamine
kaubanduslike eeliste saavutamiseks rakendati majandusstruktuu-
ri uurimisse ja arendamisse. Selles avaldub osalt ka see soome-

2Siinkohal tuleb miirkida, et Olavi Grané oli ise iiks esimesi su-
hete taasloomise pioneere ja eestvedajaid: juba 1972, aastal pidas ta
kiilalisesinejana ettekande Tartu iilikooli geograafiaosakonnas. Kiimme
aastat hiljem tegi Endel Varep ettepaneku kutsuda Olavi Grano TRU
audoktoriks. Ettepanek ei ldinud tollal 1ibi — nimelt oli Grané paar
aastat varem avaldanud artikli annekteeritud Eestis polatud Edgar Kan-
tist! (Hiljem, 1989, aastal, kutsuti Grano siiski Tartu iilikooli audokto-
riks.) Ometi arenesid mitteametlikud suhted Soome ja Eesti geograafide
vahel edasi. Ka siin mainitud Turu ja Tartu iilikooli koostédlepingu s6l-
mimise ettepaneku tegi Olavi Grand, kui ta stigissuvel 1986 jirjekordselt
Tartu iilikooli kiilastas. TTk.
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eesti regionaaluurimisalane traditsioon, mis tekkis Tartus 75 aas-
tat tagasi ja mis nii silmapaistvalt on mojutanud teadusala arengut
molemal maal ja kaugemalgi.

Lopuks tsiteerin Turu iilikooli rektori J. G. Grané tilikooli-
de koostod algust peegeldavat eestikeelset konet Tartu iilikoo-
li iliopilaskonna esindajate kiilaskdigul Turusse Tartu iilikoo-
Ii 300. juubeli puhul 1932. aastal: “Toimides Eesti iseseisvuse
algaegadel moningaid aastaid Tartu Ulikooli &petajana, oli mul
voimalus jilgida eesti 6ppiva noorsoo todd ja harrastusi. Tutvusin
siis nii oma Gpilastega kui ka — iihenduses kodu-uurimistédga —
laiemate Spilasringidega. Oppisin tundma selle noorsoo siigavat
isamaa-armastust, oppisin hindama selle elavaid harrastusi, selle
tegevusiha ja t66voimet. Koostdd sellega oli julgustav ja tule-
musrikas. Ma ei kahtle, et vennasrahva keskel veedetud aastad
olid mu elu kaunimad — tinu enne koike selle valvsale ja aina
abivalmile noorsoole.”
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TAANI SUHTUMINE
BALTI RIIKIDESSE
AASTAIL 1940-1950

Peter Kyhn

Balti riikide poliitikud on pidevalt viitnud, et vilisriikide mitte-
tunnustamispoliitika on aidanud kujundada legaalset tausta Balti-
maade suveriiinsuse taastamiseks. Austraalia, USA ja Rootsi
poliitikat on juba viga pohjalikult kisitletud uurijate ja valitsus-
tegelaste poolt, aga Taani suhtumine Balti riikidesse on seni olnud
uurimata t66pdlluks.'

Taanis jilgiti Baltikumi taasvabanemise protsessi viga suu-
re huviga. Avalikkusele ei jietud voimalust kahelda, milline
oli olnud Taani hoiak Noukogude voimu ajal. Tookordne Taa-
ni vilisminister Uffe Ellemann-Jensen iitles URO 45. tiiskogul
25. septembril 1990 New Yorgis: “Taani tunnustas Balti vabariike

Kiesolev artikkel on kokkuvotlik ja tiiendatud tolge 1995. a juu-
nis Riias konverentsil First Conference on Baltic Studies in Europe
peetud ettekandest.

Ténu kasulike méirkuste eest dr. phil. Vello Helgile ja suursaadik
Erling Quaadele.

!Austraalia poliitika kohta vt Dunsdorfs 1975. Rootsi poliitika
kohta vt Karlis Kangeris “Die baltische Frage in den schwedisch—
sowjetischen Beziehungen 1940-1964" (publitseerimata loengumater-
jal konverentsil I 1th Conference on Baltic Studies in Scandinavia 1991).
Samalt autorilt “Schweden und die Frage der volkerrechtlichen Aner-
kennung der Eingliederung der baltischen Staaten in die Sowjetunion
1940/41” (publitseerimata loengumaterjal konverentsil /0th Conference
on Baltic Studies in Scandinavia 1989). Ameerika Uhendriikide hoiak
ilmneb kongressi publikatsioonidest.
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1921. aastal ja pole kunagi aktsepteerinud nende inkorporeerimist
N. Liitu 1940. aastal.” Just see kiisimus nouab lihemat uuri-
mist — kas Taani suhtumine Balti riikidesse alates 1940. aastast
kuni Taani saamiseni NATO liikmeks 1949. aastal oli jarjekindel?

Pirast Teise maailmasdja 16ppu jéi Taani kahetisse positsiooni
Ida ja Lidne vahel. Pohjusi oli palju. 1940. a oli Saksamaal tihe
vilispoliitiline koostoo N. Liiduga. Vilisasjade rahvakomissar
VjatSeslav Molotov onnitles 19. IV 1940 Saksamaad Taani oku-
peerimise puhul ja sama aasta novembris viiljendas ta sakslastele
N. Liidu huvi Taani viinade vastu. Siiski aktsepteeris N. Liit po-
himéotteliselt fiktsiooni, et Taani on Saksa voimu all olev iseseisev
riikk. Peale soja puhkemist Saksamaa ja N. Liidu vahel kutsu-
ti Taani saatkond Moskvast koju ja ametlikud suhted katkesid.
1941. a oli Taani sunnitud lubama vabatahtlike tiksuste loomist,
mis voitlesid N. Liidu vastu Saksa komando all ja SSi mundris.
Samuti oli Taani sunnitud ratifitseerima Antikominterni pakti ja
interneerima Taani kommunistid. Isegi pérast suhete katkemist
sakslaste ja Taani kollaboratsioonipoliitikute vahel ei ndustunud
N. Liit tunnustama Taanit s6braliku riigi ja veel vihem liitlasena.
Siinkohal on oluline mdista, et Taani kollaboratsioonipoliitikud
ei jaganud Saksa visioone Neuropa’st. Nad nentisid, et sgjali-
ne okupatsioon on fakt, mille vastu nad midagi teha ei saa, kuid
nad piitidsid siilitada Taani jurisdiktsiooni voimalikult paljudel
haldusaladel ja minimeerida Saksa moju Taani {ihiskonnaelule.
1944. a suvel tunnustas N. Liit Taani vastupanuliikumist, milles
kommunistid méngisid suurt rolli, kui voitleva Taani esindajat.
Kui Winston Churchill 1945, a veebruaris Jalta konverentsil véi-
tis, et Taani peab oma vabaduse tagasi saama, oli Stalini hoiak
kohklev.

Hiljuti Taani uurijatele avanenud Moskva arhiiviallikate pShjal
teame, et N. Liit polnud huvitatud Taanist iildse, vaid esmajoones
Taani viinadest ja Kieli kanalist, lisaks ka Bornholmist — Taani
saarest Rootsi ja Saksamaa vahel, mille Noukogude Liit okupeeris
1945. a mais. Kiisimus seisnes viljapddsus Liéinemerelt.?

?Liihikeseks, kuid pohjalikuks up-to-date-iilevaateks Taani—N. Lii-
du suhete kohta on Jensen 1993.

2305



Taani suhtumine Balti riikidesse 19401950

Taani vaatepunktist olid pérast Teist maailmasoda tihtsama-
teks kiisimusteks suhetes N. Liiduga Bornholmi okupatsioon ja
250 000 Saksa pogenikku. Pogenikud tulid aladelt, mis olid
N. Liidu kontrolli all. N. Liidu vied lahkusid Bornholmilt 1946. a
aprillis ja viimased Saksa pdgenikud Taanist 1949. a. Stalin ei
tiitnud lubadust votta vastu 100 000 pdgenikku. Ainult viike
osa pogenikest saadeti tagasi N. Liidu poolt okupeeritud Sak-
samaale. Koige sellega kaasnesid probleemid, mis puudutasid
Balti riike. Esiteks Taani noudmised natsionaliseeritud omandi
kompensatsiooni kohta, teiseks N. Liidu noudmised Balti riikide
kodanike omandi kohta Taanis ja kolmandaks Baltimaade poge-
nikud Taanis.

Kohe pirast seda, kui Balti riikide ministrid olid septemb-
ris 1939 Moskvasse kutsutud, kaalutlesid Taani diplomaatilised
esindajad oma kodanike evakueerimist Baltikumist. Taani asjur
Tallinnas Johan Oluf soovitas naiste ja laste kojusaatmist. Vilis-
ministeerium volitas Taani saatkonda viljastama sissesoiduviisad
neile Taanis siindinud naistele, kes olid oma kodakondsuse seo-
ses baltlasega abiellumisega kaotanud. Enamik taanlasi lahkus
enne 1941. aalgust. Ulejiinutest kiiiiditati kaheksa isikut 1941. a
juunis Venemaale.’

Johan Oluf raporteeris oma valitsusele 9. augustil 1940, et
vilisminister Nigol Andreseni sonul 16petasid Eesti konsulaarsed
ja diplomaatilised esindused tegevuse 8. augustil 1940. Neile
oli antud korraldus oma varad ja arhiivid lile anda Noukogude
esindustele (UM 3.F. Tallinn 1.b).

3Taani vilisministeeriumi aktid Taani Riigiarhiivis (edaspidi liihen-
datult UM) 17. Estland E.10/1: ametlik raport 2. X 1939 Johan Olufilt;
promemoria 9. X 1939 Taani vilisministeeriumi biirooiilem Paul Ryde-
rilt; telegramm 9. X 1939 vilisminister Peter Munchilt (oli vélisminister
1929-8. VII 1940) Taani esindustele Balti riikide pealinnades. Kiiiiditati
Uno ja Antonina Beitler-Dorch Ilmjérvelt Otepéil, Urban Holm Tartust,
Elisabeth Martha Rasmussen, Hans Ditlev Voss, Karl Adam ja Marie
Johansen, Johan ja Tamara Clausen (koik Tallinnast). Beitler-Dorchidel
onnestus pogeneda, kui sakslased nende loomavagunit pommitasid. De-
porteeritud paigutati sunnitéolaagrisse nr 99, 45 km Karagandast I6unas.
Johan Clausen ja Karl Adam Johansen surid samas. Ulejainud anti Taa-
nile vilja 1946. ja 1947. aastal.
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24. juulil 1940 saatis Eesti asjur Taanis saatkonnanounik
August Koern* noodi Taani vilisministrile Erik Scaveniusele, mil-
les ta juhtis tihelepanu Eesti eelseisvale ebaseaduslikule inkorpo-
reerimisele Noukogude Liitu (UM 5.K.9.). Taani vilisministee-
riumis leidis tema k#itumine vihe moistmist. Juba 17. juulil oli
ministeerium saanud raporti Stockholmist, et Eesti diplomaatide
hulgas on lihemal ajal oodata palju viljavahetamisi.’ Vilisminis-
ter Erik Scavenius® teatas Koernile, et tema pdérdumist vaadeldi
kui puhtisiklikku dokumenti. Pérast seda otsust kirjutas minis-
teeriumi osakonnajuhataja Nils Svenningsen Berliini suursaadik
Herluf Zahlele: “Hr. Koern oleks talitanud 6igemini, kui ta po-
leks esitanud meile oma nooti, sest see voib talle tulevikus ainult
kahjulikult mojuda.” (UM 5.K.9.: kiri 26. VII 1940.)

Peale tagasikutsumistelegrammi saamist kohtus August Koern
N. Liidu saatkonna initsiatiivil selle esindajatega, aga tulemuste-
ta. Kohtumisel osalesid ka saatkonna sekretir Karl Sepp ja Eesti
peakonsul Taanis Waldemar Jacobsen (vt Helk 1995). Pérast se-
da andis August Koern Kopenhaageni Eesti saatkonna arhiivi iile
Taani vilisministeeriumile, kes omakorda viljastas selle N. Liidu
saatkonnale (UM 5.K.82: promemoria 14. IX 1946 vilisminis-
teeriumi biirootilem Frederik Scheénilt).

11. augustil teatas Molotov Moskva Taani suursaadikule, et
N. Liidu Ulemnodukogu aktsepteeris Leedu, Liti ja Eesti Nou-

4 August Koern (1900-1989) vottis vabatahtlikuna osa Eesti Vaba-
dusstjast 1919. a-st, algul lipnikuna, hiljem leitnandina kindralstaa-
bis kuni 1927. a. Oppis Tartu Ulikoolis 1920-1922 keeli ja 1922
1927 juurat, Iopetas juristina. Tootas Vilisministeeriumi sekretdrina
1927-1929, Berliini Eesti saatkonna ataSeena 1929-1932, sekretiri,
esimese sekretdri, biiroojuhataja ja protokollitilemana ministeeriumis
1932-1936, nounikuna Varssavi Eesti saatkonnas 1936-1939, nduniku
jaasjurina (chargéd’affaires ad interim) Kopenhaageni Eesti saatkonnas
1939. a, peale 1941. aastat iiksnes mitteametlikult. Eesti eksiilvalitsuse
viilisminister 1963. aastast.

SUM 4.E. Estland 7; raporti lisaks oli teade Stockholms-Tidningen’ist
13. VII s.a. (Stockholms-Tidningen oli tuntud oma Noukogude-sdbra-
likkuse poolest).

SQli vilisminister 8. VII 1940-5. V 1945, iihtlasi peaminister
9. XI 1942-5.V 1945.
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kogude Sotsialistliku Vabariigi N. Liidu liikkmesmaadena alates
vastavalt 3., 5. ja 6. augustist 1940 (UM 5.K.9). Taani valitsus
vottis selle teatavaks.

Koos sovetiseerimisega Baltikumis jétkus natsionaliseerimine
ja varanduste konfiskeerimine. Need meetmed olid suunatud ka
vilisriikide kodanike vastu ja seepérast oli Taani peamiseks iiles-
andeks peale oma kodanike evakueerimise esindada nende Taani
kodanike huve, kellel oli Baltikumis olnud pdrisomandust. Et
Taani esindused Balti riikides suleti vahetult enne 1. septembrit
1940, siis langes see kohustus Taani saatkonnale Moskvas, kus
ka Johan Oluf sai endale uue ametikoha. 1940. a oktoobris lubas
vilisasjade rahvakomissari kohusetiitja Lozovski Taani Moskva
suursaadik Laurits Bolt-Jgrgensenile, et leitakse lahendus, mis
arvestab ka Taani huve (UM 17.Sovjet 11/1: raport 17. X 1940).

Bolt-Jgrgensen kahtles, kas on iildse voimalik saavutada sel-
list lahendust. Alles 1941. a mais sai Taani vdlisministeerium tip-
sustada oma argumendid kompensatsiooni ndudmiseks N. Liidult
kooskolas rahvusvahelise digusega. Nendes materjalides pole aga
mingit jilge mittetunnustamispoliitikast, tegelikult mitte mérkigi
Taani ametlikust hoiakust inkorporeerimise suhtes. Taani uuenda-
tud huvi kompensatsioonindudmiste vastu tuleb vaadelda 30. mail
1941 solmitud Rootsi ja N. Liidu vahelise lepingu valguses, milles
N. Liit lubas maksta Rootsile 20 miljonit Rootsi krooni — umbes
iihe viiendiku Rootsi noudmistest, kuid vastutasuks pidi Rootsi
andma vilja oma pankades asuvad Balti kullahoiused véirtusega
18 miljonit Rootsi krooni.

N. Liidu saatkond taotles 21. novembril 1940 Taani voimudelt
kiimnele Eesti laevale vaba viljapddsu Taani sadamatest (UM
59.V.14). Selle noodi eesmirgiks oli saavutada ametlikku kin-
nitust Taani poolt selle kohta, et eespool mainitud laevad on
N. Liidu omand. Laevaomanikud olid Taanis esindatud kas ise
voi oma agentide kaudu. Ministeerium oli juba deklareerinud,
et see on “N. Liidu sisekiisimus, sest Taani oli passiivselt tun-
nustanud Eesti liitumist N. Liiduga” (UM 59.V.14. S/S Egon:
promemoria 20. XI 1940 viilisministeeriumi biirooiilem Sigurd
Christensenilt). Uhes noodis 3. veebruarist 1941 ndustus minis-
teerium esindama N. Liidu noudmisi kohtuprotsessil iihe omaniku
Aleksander Utowi vastu. Taani valitsuse hoiakuks oli, et “Eesti
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liitumise ja N. Liidu natsionaliseerimisdekreetide pohjal on laev
saanud N. Liidu legaalseks omandiks” (UM 59.V.14, S/S Egon:
kiri 7. IT 1941 riigiadvokaadilt Kopenhaageni Linnakohtule; kiri
7. 11 1941 vilisministeeriumi direktorilt O. C. Mohrilt riigiadvo-
kaadile). Pidrast Saksamaa kallaletungi N. Liidule ja Taani Mosk-
va saatkonna tagasikutsumist eespool mainitud protsess suspen-
deeriti (UM 59.V.14, S/S Egon: kiri 2. VII 1941 isja ametisse
nimetatud direktorilt Nils Svenningsenilt riigiadvokaadile).’

Kui Baltikum ja osa N. Liidust olid okupeeritud Saksa poolt,
astuti nii ametlikke kui mitteametlikke samme, et Taani osaleks
Saksa Reichskommissariat Ostlandi majanduses. 1941. a ok-
toobris loodi poolametlik nn Ida-Ruumi komitee (@strumudval-
get), millesse kuulusid direktor Thorkild Juncker (esimees), vilis-
ministeeriumi kaubanduskomitee esimees direktor Knud Styhr,
vabrikuomanik J. C. Hempel, insener Knud Hgjgaard ja moisa-
omanik Folmer Liittichau. Initsiatiiv tuli algselt teedeminister
Gunnar Larsenilt, kes seistes viljaspool poliitikat oli tsemendifir-
ma E. L. Smidth & Co. esimees ning sai ministriks 1940. a juulis,
ja vélisminister Erik Scaveniuselt péarast Berliini Taani suursaadi-
ku O. C. Mohri ja Hitleri vahelist konelust. 1942. a veebruaris sai
F. L. Smidth & Co. tagasi Kunda tsemenditehase, mis enne natsio-
naliseerimist 1940. aastal kuulus taanlastele.® Thorkild Junckeri
firma Aarhus Oliefabrik A/S sai tagasi Saksa 7reuhand’i organi-
satsiooni kdest oma 6litdostuse Liepadjas. Taani vélisministeerium
piitidis natsionaliseeritud omandi tagasisaamiseks organiseerida
Baltikumis varandust omanud taanlaste {ihist poordumist Saksa
Treuhand’i poole. Ainult moned jaekauplused ja viiksemad t66-
kojad tagastati.

Gunnar Larsen sai Saksa Idaministeeriumilt ametliku kutse
Baltikumi kiilastamiseks, mis toimus 18. IV=2. V 1942. Ta pidas
Leedus ldbirdikimisi kindralkomissar Rentelniga, Tallinnas kind-

"Vilisministeeriumi direktorid olid Otto Carl Mohr kuni 1941, Nils
Svenningsen 1941-1945, Jens Rudolf Dah] 1945-1948, Frants Hvass
1948-1950, Nils Svenningsen 1950-1961.

$Natsionaliseeritud tehaste “privatiseerimine” Ostland’is firmadele,
mis ei kuulunud sakslastele, oli tol ajal unikaalne. Joachim Lund mirgib
selle pohjuseks Gunnar Larseni isiklikku soprust Saksa relvastusministri
Fritz Todtiga. Vt Lund 1995: 54.
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ralkomissar Litzmanniga ja Riias riigikomissar Lohsega. Kuigi
komitee muudeti pirast Larseni Baltikumi-kiilaskdiku peaminister
Buhli otsusega 1. juunil 1942 ametlikuks komiteeks vilisminis-
teeriumi alluvuses, langes selle ambitsioonide nivoo jark-jirgult
sisetiilide tottu Saksa voimuorganite vahel nende jurisdiktsioo-
ni pérast Eestis. Pirast koostoo katkemist Taani poliitikute ja
sakslaste vahel 29. augustil 1943 saadeti komitee laiali.

Et peale Taani vabastamist uuriti Ida-Ruumi komitee liikkmete
kditumist Saksa okupatsiooni ajal, on nende seletused seni olnud
peamiseks allikaks Taani hoiaku kohta Baltimaade suhtes peale
1940. aastat.” Seda komiteed on juba korduvalt kisitletud, sest
Taani huvi selle vastu puudutab iiht kollaboratsiooni laadi. Erik
Scavenius publitseeris 1948. aastal omapoolse versiooni, milles
ta kinnitas oma ametlikel vurimustel antud seletust, et komitee
loodi Saksamaa néudmiste ennetamiseks. Seda arvamust on kor-
ranud tema biograafid Anders Vigen (1958: 66-68) ja Viggo
Sjeqvist (1973: 162-167). Vello Helk (1988: 143-162; 1993:
141) kriipsutab alla fakti, et komiteel oli vihe praktilist tiht-
sust. Joachim Lund (1995: 35-54) ndeb komiteed aktivistlike ja
kollaboratsionistlike ministrite (Scaveniuse ja Larseni) piitidlus-
te tulemusena ja rohutab Taani huve komitee etableerimise taga
ning Taani piitidlusi osaleda Saksa “Uue Korra” iilesehitamisel
Euroopas.

1930. aastate keskel oli Kopenhaagen iiheks Eesti porandaalu-
se kommunistliku partei viliskeskuseks. 1936. a morvas grupp
Eesti kommuniste Kominterni késul tihes suvilas Kopenhaageni
kiilje all oma seltsimehe Johannes Eltermanni. Selles grupis olid
ka Karl Sire, kes sai 1940. a EK(b)P esimeseks sekretiiriks, ja
Johannes Meerits, kes pirast morvategu pogenes Rootsi. Sire
arreteeriti sakslaste poolt 1941. a septembris Tallinnas. Ulekuula-
misel tunnistas ta muuseas iiles Eltermanni tapmise Taanis, millest

°Beteenkning og Beretning til Folketinget af den af Folketinget ned-
satte kommission i henhold til Grundlovens § 45; Erik Scaveniuse sele-
tus V, Ik 561-564; vilisministeeriumi seletus V, Ik 658—-660; Scaveniuse
tilekuulamisreferaat V, veerg 37-38, IV, veerg 122, XII/1, veerg 58; tee-
deminister Gunnar Larseni iilekuulamisreferaat X, 1k 178, kd XIII/1,
veerg 98—-100; Saksa Taani suursaadiku Cecil von Renthe-Finki seletus
XIII/1, veerg 41.
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Taani vdimudel polnud aimu. Meeritsa andsid rootslased 1942. a
Taanile viilja ja jargnevaks kohtuprotsessiks toodi ka Sire sakslas-
te poolt tunnistajana kohale. Seda protsessi vois vaadelda kui liili
Saksa bolSevismivastases propagandas. Meerits moisteti 1943. a
eluks ajaks vangi, 1947, a kergendati tema karistust 16-aastaseks
vangistuseks. 1949. a vahetati ta vilja iihe Soome mundrit kand-
nud taanlasest vabatahtliku Haakon Dahli vastu, kes oli sattunud
N. Liidu s6javangi (Ngrgaard 1990, 1991).

1944. a juulis taotles Saksa riigivolinik Wemner Best Taani
voimudelt mitteametlikult luba Taani paigutada Eestist ja Litist
evakueeritud inimesi. Seda kiisimust arutasid korgemad haldus-
juhid, kes seisid Taani halduse eesotsas 29. augustist 1943 kuni
5. maini 1945. Nad olid aga selle vastu — eelistati aidata soom-
lasi. Nende juht vilisministeeriumi direktor Svenningsen arutas
seda kiisimust endise peaministri Vilhelm Buhliga, kes oli samal
arvamusel, ja ettepanek liikati tagasi (UM V, 25: Modtagelse af
flygminge fra Baltikum Juli 1944; notiits 13. VII 1944 Taani Pu-
nase Risti direktorilt H. Rostingult Nils Svenningseni mérkusega
14. VII 1944; promemoria 19. VII 1944 direktor Nils Svenning-
senilt).

1945. a siigisel noudis N. Liidu saadik Andrei Plahhin Taa-
ni valitsuselt Liti laevade itileandmist N. Liidule (UM 87.X.3:
N. Liidu saatkond Kopenhaagenis 14. IX 1945 Taani vilisminis-
teeriumile). Need laevad olid toodud Taani sakslaste poolt; peale
Teise maailmasdja 16ppu valvasid neid Briti videosad. Vilismi-
nister Gustav Rasmussen vastas Plahhinile 11. oktoobril 1945, et
Taani arvates kuuluvad laevad Berliini liitlaskomisjoni jurisdikt-
siooni alla, mistottu Taani valitsus ei saa neid N. Liidule iile anda.
Samal ajal avaldasid endised laevaomanikud ja nende esinda-
jad valitsusele survet viljaandmisest keeldumiseks. Kui inglased
teatasid Taani voimudele, et nad enam laevu ei valva, olid taan-
lased sunnitud oma seisukohta uuesti vaagima. Taani kiisis Briti
ja USA saadikutelt nende valitsuste seisukohta Taani kavatsuste
kohta laevade iileandmiseks, sest Taani oli tunnustanud Liti in-
korporeerimist N. Liitu. Kummalgi saadikul polnud midagi selle
vastu. USA saadik juhtis isegi tihelepanu iihele liitlaskomisjoni
otsusele 6. septembrist 1945, mis nentis, et need Liti laevad pole
Saksa omad ja seepirast ei kuulu liitlaskomisjoni jurisdiktsiooni
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alla. 7. jaanuaril 1946 teatas Taani valitsus Plahhinile, et laecvad
antakse voimalikult peatselt iile N. Liidu esindajatele.

Kahtlemata korvetas Taani pool selle looga oma sdrmed, sest
algul oli voetud seisukoht, mis kiis tdiesti N. Liidu soovide vas-
tu ja vastas rohkem eksiilbaltlaste ndudmistele kui ldéineliitlaste
hoiakule. See ei olnud aga mingil moel valitsuse eesmirgiks.
7. jaanuari noodis nouti enne laevade iileandmist Taani kulutus-
te hiivitamist seoses laevade remondiga, mida sakslased omal
ajal olid alustanud. Sellest tokkest saadi aga iile, kui valitsus
27. veebruaril 1946 eraldas teatud summa, mis pidi pdistma laevu
remontinud Taani ettevotted kahjumist. Ei tahetud lisaformaal-
suste parast rikkuda suhteid N. Liiduga. Taani valitsus ei teinud
vihimatki katset kontrollida N. Liidu viiteid, nagu oleksid ko-
ne all olevad Liti laevad patsionaliseerimise hetkel asunud La-
ti territooriumil, mistttu natsionaliseerimine oli rahvusvahelise
oiguse kohaselt Gigustatud. Hoolimata endiste omanike protestist
anti laevad Noukogude voimudele iile. Uhele memorandumi-
le lisas vilisminister Gustav Rasmussen mirkuse, et Taani hoiak
1940. aastal ei olnud tema arvates Balti riikide annekteerimise tun-
nustamine de jure (UM 87.X.3: promemoria 2.1 1946 biirootilem
dr. Aage Gregersenilt, kinnitatud vilisminister Gustav Rasmusse-
ni poolt eespool mainitud mérkusega 7. I 1946).

1946. aastal tostatas Taani vilisminister Gustav Rasmussen
kaubanduslepingu-ldbirddkimistel N. Liiduga jille nende Taani
kodanike kiisimuse, kes olid Baltikumis natsionaliseerimise taga-
jdrjel kaotanud oma varanduse. Venelased aga ei tahtnud sellest
kuuldagi. Muu hulgas nimetas Molotov Balti pogenikke Taanis
probleempunktiks, kuid 16puks lepiti kokku uuteks ldbirddkimis-
teks. 19. juunil 1948 kohtus Taani delegatsioon (viélisministeeriu-
mi direktor Frants Hvass, Taani saadik Moskvas Monrad-Hansen
jasaadik Duurloo) N. Liidu vilisministri asetditja Andrei Vo8inski
ja N. Liidu Balti vabariikide vilisministrite Kruusi, Valeskalnsi
ja Rotomskisega. Voginski viitis, et kolme Balti viilisministri
osalemine on “kasulik” ja “vastavuses noukogude traditsiooniga
anda igale Noukogude vabariigile sonadigus neid puudutavates
valdkondades”.

Kui Hvass oli kokku votnud koik Taani asjatud piitidlused
saada kompensatsiooni Baltikumis aastail 1940-1941 toimunud
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natsionaliseerimiste eest, mirkis Noukogude Liti vélisminister
Valeskalns, et ta peab kummaliseks, et Taani valitsus iildse tosta-
tas kompensatsioonikiisimuse, sest “Taani valitsus ju ei tunnusta-
nud neid kolme Noukogude vabariiki”. Direktor Hvass vastas, et
Taani on tegelikult neid kolme Balti vabariiki tunnustanud neile
laevade iileandmisega. Valeskalns ei aktsepteerinud seda tunnus-
tamisena ja markis, et Taani polevat nditeks Baltimaade pogenikke
tagasi saatnud. Hvass oli ndus “kérvaldama poliitilisi arusaama-
tusi”, kui Noukogude Liti vastutasuks kompenseerib taanlaste
natsionaliseeritud varanduse. Uhe neljasilmakdneluse ajal Vo-
Sinski ja Hvassi vahel mainis viimane Stalini tditmata lubadust
votta vastu 100 000 saksa tsiviilpdgenikku, mille peale VoSinski
vastas, et selle pohjuseks on Baltikumi pdgenikud Taanis (UM
17.Sovjet.11/1).

1944. a mirtsi algul hakkasid Eestis elavate Taani kodanike
sugulased ja tuttavad po6rduma Taani vilisministeeriumi poole,
kartes nende pidrast Noukogude vigede edasitungi puhul. Minis-
teerium koostas nimestiku koigi Taani kodanike, Taani piritoluga
Balti riikide kodanike jt Taaniga seotud isikute kohta Eestis ja
Litis. 28. miirtsil 1944 saadeti see nimestik Taani Berliini saat-
konnale koos volitusega anda koigile registreeritutele sissesdidu-
ja elamisluba kuueks kuuks (UM 17.E. Letland 10/1 c: vilismi-
nisteeriumi juhend 14. VII 1944 Berliini saatkonnale). Nimekirja
tiiendati 1944. aastal ja 1945. a alguses ning saadeti Stockhol-
mi ja Helsingi saatkondadele. 13. oktoobril 1944 teatas Berliini
saatkond, et Auswdéirtiges Amt keeldus andmast endiste Balti va-
bariikide kodanikele viljasoiduviisasid, isegi kui nad on Taani
péritolu (nditeks naised, kes kaotasid Taani kodakondsuse abi-
elludes baltlasega). “Soovitakse, et need isikud peavad andma
oma toopanuse Saksamaal.” (UM 17.E.Letland 10/1 c.) Kui Bal-
ti pogenikud ilma eelnevate Taani kontaktideta 1945. a kevadel
hakkasid Taani saabuma, otsustas justiitsministeerium annullee-
rida viisade andmise volituse.

Nagu eespool mainitud, tulid esimesed Baltikumi tsiviilpoge-
nikud Taani 1945. a kevadel. Baltimaadest périt sodurid Saksa
mundris, kas haiged vdi oma iiksustest isoleeritud, iihinesid nen-
dega ning 16puks ulatus nende arv umbes nelja tuhandeni, kuid
oli tihtsusetu vorreldes umbes 250 000 Saksa tsiviilpogenikuga
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1945. a juunis. Staatusega Allied Displaced Persons jdid Balti-
kumi elanikud Taanis Briti s6jalise missiooni jurisdiktsiooni alla
kuni 1946. a oktoobrini. Nad paigutati laagritesse, mida juhtis
Taani Punane Rist.

Juba 1945. amais olid N. Liidu esindajad péranud tihelepanu
Baltikumi pdgenikele.'” Venelased vaatlesid pogenikke kui Nou-
kogude kodanikke, kes tuli kiiremas korras repatrieerida. Lisaks
stitidistati baltlasi antisovetlikus propagandas. Rahvuskomitee-
sid, mis moodustati erinevates Balti kogukondades, iseloomustati
kui profadistlikke keskusi. N. Liidu surve tulemusena kiskisid
Punane Rist ja Taani valitsus nendel komiteedel 16petada oma te-
gevus hiljemalt 1. veebruariks 1946."" See otsus kinnitati peami-
nister Knud Kristenseni poolt, ja see on midagi ainulaadset Taani
konstitutsionaalses ajaloos: tdidesaatev voim ei tohi ju tavaliselt
piirata organiseerumisdigust. N. Liidu saadik Plahhin piitidis as-
jatult saavutada Taani valitsuselt luba N. Liidu ohvitseridele taga
otsida oma nii Venemaalt kui Balti riikidest parit kodanikke, keda
nad viitsid olevat taanlaste poolt peidetud (UM 84.A.33.K: refe-
raat 19. IX 1945 konelusest Noukogude Liidu saadiku Plahhini

0UM 84.A.33.K: promemoria’d 15., 16. ja 20. V 1945 vilisminis-
teeriumi pressiosakonna ametnikelt ning t66- ja sotsiaalministeeriumi
kantslerilt Hans Henrik Kochilt, mis niitavad, et isegi enne diplomaa-
tiliste sidemete taastamist Taani ja N. Liidu vahel 16, V 1945 teostas
TASSi reporter MiSa Kossov pohjalikke uuringuid nii Vene kui Balu
pogenike olukorra kohta Taanis.

UM 84.A.33.K: promemoria 5. 11946 vilisministeeriumi direktor
Frants Hvassilt: “Et eelnimetatud komiteedega ei oleks mingeid ras-
kusi, tuleb minu arvates kohtuda nende esindajatega ja neid m&jutada
oma tegevust [opetama. Peaminister oli sellega tiiesti nous ja iitles, et
ta ei arva, et oleks vajalik dra oodata kabinetiistungit selle probleemi
lahendamiseks.”; Taani Punase Risti saksakeelne teadaanne 1. II 1946
pogenikele, milles deldakse, et Balti, Eesti, Liti ja Leedu Komitee
ja Liti Aukohus on laiali saadetud; samasugune teadaanne taani keeles
Punaselt Ristilt Taani laagrikomandantidele; referaat 4. II 1946 telefoni-
konest vilisministeeriumi biirooiilem Bjarne Dons Mglleri ja dr. Esther
Ammundseni (Taani Punasest Ristist) vahel, mis toimus 2. I s.a; drakiri
Taani Punase Risti direktori komandér Hammerichi kirjast 11. II 1946
166~ ja sotsiaalministeeriumi kantslerile Hans Henrik Kochile.
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ning T66- ja Sotsiaalministeeriumi kantsleri Hans Henrik Kochi
vahel, mis leidis aset 18. IX 1945).

Briti voimud tolgendasid N. Liiduga Jaltas 1945. a veebruaris
solmitud kokkulepet Noukogude kodanike tingimusteta tagasi-
saatmise kohta nonda, et see ei kehti Baltikumi péritoluga poge-
nike suhtes (UM 84.A.33.K: drakiri kirjast 22. VIII 1945 Briti
sojavdemissiooni juhilt Taanis kindral W. H. F. Crowe’lt té6- ja
sotsiaalministeeriumi biirooiilemale Ricardile). Briti ja N. Liidu
voimude vahel oli palju konflikte pogenike parast. Taani poliiti-
ka eesmirgiks oli pogenikest kiiremas korras lahti saada. Enam
kui 4000 pogenikust jdi Taani ainult umbes 800 nn hard core
pogenikku.

Taani sattunud baltlased olid pingeelemendiks N. Liidu—
Taani suhetes. See oli vdga tiilikas esimestel aastatel pirast Teist
maailmasoda, kui Taani 16plik paiknemine Ida ja Li#ne vahel pol-
nud veel otsustatud. Ei saa mo6da minna sellest, et Taani ametni-
kud tihti refereerisid Briti hoiakut — baltlased pole N. Liidu ko-
danikud — peamise tokestusena pogenike tagasisaatmisele. Jaib
mulje, et inglased olid kilbiks, mis laskis Taani véimudel vastu
panna N. Liidu survele (UM 84.A.33.K: vilisministeeriumi bii-
rooiilema Jgrgen Paludani referaat 14. XI 1946).

1946. a septembris tdpsustas iiks ministeeriumi memoran-
dum, et Liti laevade iileandmine valitsuse poolt “oli toenéoliselt
Balti riikide N. Liiduga liitumise de facto tunnustamine” (UM
5.K.82: viilisministeeriumi biiroolilema Frederik Schegni prome-
moria 14. IX 1946). See memorandum kinnitati direktor Frants
Hvassi ja vilisminister Gustav Rasmusseni poolt.

1950. a oli Taani valitsus seoses iihe kohtuprotsessiga sunnitud
tipsustama oma hoiakut tunnustamise kiisimuses. Kohtu all oli
iiks Saksa sojavies teeninud eestlane, kelle advokaat kiisis otse
ministeeriumi kdest, kas Taani on tunnustanud “Eesti annektee-
rimist Vene valitsuse poolt” voi mitte (UM 5.K.82: Arme Georg
Cohn 24, T 1950 vilisministeeriumile). Internsed kaalutlused pee-
geldavad ametnike noutust. Keegi ei uskunud, et Taani-poolne
anneksiooni teadavotmine on tunnustamisakt, kuid iiks ametnik
arvas, et Eesti saatkonna arhiivi iileandmine N. Liidule oli ise-
enesest kiillaldane tunnustamise maérgiks. Tema otsene tilemus
viitas ebanormaalsele olukorrale Saksa okupatsiooni ajal Taanis
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ja liikkas selle arvamuse tagasi. Oldi iihel meelel, et Liiti laevade
ileandmine N. Liidule Taani valitsuse poolt oli iiks tunnusta-
misakt. Viidati paljudele juhtudele, kus rddgiti tunnustamisest:
vilisminister Gustav Rasmussenilt kirjas 9. mirtsist 1946 rahan-
dusminister Thorkil Kristensenile, vdlisministeeriumi ametlikus
raportis 1946. a mirtsist, ja otsene tunnustamine Frants Hvas-
si markustes VoSinskile kompensatsioonilepingu arutamise ajal
Moskvas 1948. a. Jouti jireldusele, et Taani on andnud oma vai-
kiva tunnustuse Baltimaade liitmisele N. Liiduga (UM 5.K.82:
vilisministeeriumi biirooiilema dr. Aage Gregerseni promemoria
30. I 1950, kinnitatud eespool mainitud mirkmetega suursaadik
C. A. C. Bruni poolt; jirg 6. IT 1950 vilisministeeriumi sekretarilt
dr. Paul Fischerilt, kinnitatud suursaadik C. A. C. Bruni poolt).
Dr. Georg Cohn, vilisministeeriumi ndunik rahvusvahelise Giguse
alal, oli aga eriarvamusel. “Ei saa 6elda, et Taani on liitumist de
facto tunnustanud. Oleme jitnud asja otsustamata ja tegelikkuses
astunud samme, mis vastavad loomulikult eksisteerivatele fakti-
dele [---]” (UM 5.K.82: Georg Cohni promemoria 27. I1 1950'%).

See otsus teatati just ametisse astunud vilisministeeriumi di-
rektorile Nils Svenningsenile, kes otsustas vastata jdrelepirimise-
le telefoni teel, deldes: “Pole olnud otsest tunnustamist Taani
poolt, kuid asjade tegelik olukord on viinud praktilisele tunnusta-
misele, nagu niitas seda endiste Liti laevade iileandmine N. Liidu-
le 1946, a.” (UM 5.K.82: C. A. C. Bruni promemoria 2. III 1950
direktor Nils Svenningseni instruktsioonide alusel; telefoni teel
teatatud Arne Georg Cohni poolt.)

Rahvusvahelises Giguses on tegutsemise t6lgenduse aluseks
selle eesmiirk. Koige mottekamalt voiks vilisministeeriumi polii-
tikat perioodil 1940-1950 tolgendada nentides, et valitsus 1940. a
andis Balti riikide inkorporeerimisele N. Liitu normaalse de jure
tunnustuse. Liitmine oli N. Liidu ja Saksamaa iihise vilispoliitika
tulemus. Ka pirast Balti ritkide okupeerimist ei soovinud Sak-
samaa nende iseseisvust taastada. Et Taani oli Saksamaa poolt
okupeeritud, siis ei olnud voimalik teostada vilispoliitikat, mis

IZNB! Dr. Arne Georg Cohn ja dr. Georg Cohn ei ole iiks ja sama
isik!
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tugevalt erineks Saksa omast. Seepérast ei esine kaalutlusi rah-
vusvahelise Oiguse osas.

Need arutlused kerkivad esile alles pirast Taani vabanemist,
kui sai teatavaks USA ja Briti hoiak Balti riikide inkorporee-
rimise kohta, 1946. a on esimest korda viljendatud arvamust,
et Taani tunnustus Balti riikide liitmisele N. Liiduga oli ainult
de facto. Vilisministeeriumi ametnikud, kes 1950. aastal vaagi-
sid Taani hoiakut, joudsid arvamisele, et oli toimunud de facto
tunnustamine. Ei oldud aga ndus iseloomustusega vilisministee-
riumi poliitika kohta 1940. a juunist augustini, mis puudutas Balti
riikide tegelikku liitmist N. Liiduga, sest arvati, et vilisministee-
rium ei olnud vastutav nende otsuste eest, mis langetati Saksa
okupatsiooni ajal. Selle asemel viidati Lti laevade iileandmisele
N. Liidule 1946. a ja direktor Hvassi viitele ldbirddkimiste ajal
N. Liidu Balti vabariikide vilisministritega Moskvas.

Svenningseni otsus 1950. aastast pole selge seisukohavott selle
kohta, kas Taani hoiak oli de jure voi de facto tunnustamine. Sel-
le asemel kasutas Svenningsen viljendit, “et tegelikku olukorda
tunnustatakse praktikas”. See sonastus ei too selgust Taani hoia-
kule rahvusvahelise diguse perspektiivis. Uhtlasi torkab silma, et
vilisministeeriumi jargnevad piitidlused baseeruvad selgete viii-
dete viltimisel. Jarelikult jdi voitjaks Cohni seisukoht. Ta viitis
nimelt algusest peale, et hoiakut selle kiisimuse kohta pole veel
voetud.

VGib Gelda, et Taani tunnustas kuni 1946. aastani inkorporee-
rimist de jure. Ajavahemikul 1946-1950 oli vilisministeeriumi
tavaliseks seisukohaks, et Taani on andnud de facto tunnustuse,
kuid see arvamus baseerub eeldusel, et ei soovitud vastutada nen-
de otsuste eest, mis langetati Saksa okupatsiooni mgju all. Selline
arusaam oli tollele ajale iseloomulik, kuid kiisimus on niiiid sel-
les, kuidas seda arusaama tinapdeval tolgendada. Minu arvates
tuleb see korvale jitta. Selles vilisministeeriumi ringkonnas, mis
késitles Baltikumi kiisimusi, oli suurel mééral jarjepidevust.

Rahvusvahelise diguse tolgendus, et tunnustamiskiisimus ot-
sustatakse valitsuse hoiaku pohjal, rddgib selle poolt, et Taani
hoiakus toimus ilmselt muudatus 1946. aastast alates, mille jérel
on tegemist de facto tunnustamisega.
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Ei saa viita, et Taani hoiakuks pirast 1950. aastat on mittetun-
nustamine, deklaratiivne tegeliku olukorra tunnustamata jatmine.
Taani poliitika oli formaalselt ebaselge, sest tegelikult on raske,
kui mitte véimatu, niha vahet sellise ja de jure tunnustamise vahel
voi sellise ja de facto tunnustamise vahel. (Esimene Rootsi, teine
Suurbritannia poolt.)
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MINIATUURE

Karl Rumor

ADAGIO
Néarbunud lilledes nukruse kurd, nukrus ise ei kurdu.
Narbunud siidames murede murd, mured ise ei murdu.

Narbunud lootustes igatsus kurb, igatsus ise ei kurbu.
Narbunud kevades hallade urb, hallad ise ei urbu.

Néarbunud viisides helide lumm, helid ise ei lummu.
Narbunud saatuses lohutus tumm, lohutus ise ei tummu.

Néarbunud aegades narbumisind, narbumus ise ei indu.
Narbunud poldudel ikalduspind, ikaldus ise ei pindu.

Narbunud lainetes ookean umb, ookean ise ei umbu.
Narbunud korgustes tahtede sumb, téhed ise ei sumbu.

Néarbunud hingedes armastus loid, armastus ise ei loidu.
Néarbunud leekides kirgede roid, kired ise ei roidu.

Miniatuurid. — Karl Rumor. Liivakella all. Lund: Eesti Kirja-
nike Kooperatiiv, 1971, 1k 6, 17, 21, 39, 44, 46-47.
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HENRIK VISNAPUULE MOELDES

1

Késkjalg ttles: Konni!

Jata maha argielu madalik ja saada véljakutse kérgustele. Su
hilvastijatt ja su teeleasumine olgu sulle tihtlasi raja tletamiseks.
Su jalg argu puudutagu tallatud teede tolmu. Koénni nagu kuu-
valgus pealpool pilvi ja taba nagu véalk taevast.

Selleks on pdletatud su otsaesisele aravalituse mark ja kinni-
tatud uljus suvéole. Relvasta oma vaim ja pdlga dra mugandujate
toed. Usalda iseennast ja dra kanna kaasas kasiraamatuid. Ara
oota ilmutusi, vaid ilmuta ise. Kui jumal on lainud sul kaotsi,
siis taltsuta saatan endale s6jaséluks, sest tdekspidamiste kibu-
vitsakroon peab jaama su voGrandamatuks varaks.

Su saatus ei kuulu enam sulle, vaid tollele, kes sind on laki-
tanud. Su silmad ei tuhni enam maises pormus, vaid voistlevad
valkudega taeva ja porgu vahel. Sinu kasi ei koba enam pime-
duses, vaid lennutab nooli paikesse. Sinu motted saagu sulle
arapodletamise tuleriidaks ja su kutsumus sulle Kolgataks. Sest
igaliks, kes on ara valitud, lakkab olemast iseenda jaoks.

Touse. Jata oma voodi. Siitpeale ei toetu sa kunagi kée-
parastatud kepile, vaid kannad titaanide modka.

Kurtide korvad ei kuulnud seda, téntside silmad ei nainud
seda.

Aga too, kellele toodi kask, ei viivitanud: ta laks ja pihendas
enda oma kutsumusele. '

2

Laulik, laula oma laul kustuvatele téahtedele, sest puhkeb péev;
laula lahkuvate tiibade viimseile viipeile, sest algamas on uus
lend. Laula kaduvate kajade kajale, sest kajade kuminast kulgeb
taas kulg. Laula kaduvikule kellalaul, laula tulevikule tervituslaul.
Laula alati ja — kaikjal.
Laula, kui nutavad leinaviiulid, kui keerleb méalestustes surma
karussell.
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Laula emale ja isale kirikaia laulu, vendadele-6dedele elukooli
laulu.

Laula séilinud sdpradele kadunud soprade laulu, kevadele ja
suvele talituiskude laulu.

Laula, alati laula.

Laula varemeile sinkjalt sigitava mulla laulu, langenute this-
hauale igaviku laulu.

Laula noérdinud lippudele tormilaulu, murtud stdameile
roomulaulu.

Laula kuristikele, rékkavaile tormis, kraatreile, purskavaile
tuld.

Laula stigavustele ja korgustele: see on elulaul. Laul noorile
ja vanule: see on saatuse laul.

Laula koigile, kdigile. Randadele, saartele udutseval ohtul,
laevadele, liuglevatele, heledal hommikul.

Laula elule tilevuse laul, surmale lunastuse laul.
Viimne laul — lootusele, lepitusele, loobumisele — —— —
Laulik laulis ja igaviku suudlus laskus ta suule.

KAAREN

— Utle mulle, must kaaren, kas oled sa toeliselt too tark, kelleks
sind peetakse!

— Ma pole nii rumal, et ennast targaks pidada, ega mitte ka tlearu
tark, et eelistaksin rumal olla.

— Kes sina siis oled?
— Olen too, kelleks mind ei peeta.
— Kui sa pesal istud, mida sa siis haud, kas tarkust voi rumalust?

— Pesal ma haun mune. Nad pole ei targad ega rumalad, sest
neis asub elu.

— Mis vahe on tarkuse ja rumaluse vahel?

— See on mullistunud samavorra kui vahe kahe ristleva laine
vahel.

— Nii et v6imatu on sinna eraldavat piiri tommata...
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— ... ja puudub liiatigi v6im, kes suuteline oleks seal piiririkkumisi
takistama.

— Su vaated on mornid, kaaren.

— Sugugi mitte. Ma vaatlen kdiki muretult.

— Aga kui sa oma pojad pesast minema saadad, kas annad sa
neile siis tarkuse voi rumaluse kaasa?

— Ei kumbagi kahest. Ma jatan neile vabaduse valida.
— Kas nad oskavad valida?
— Kui nad ei oska, siis nad polegi mu pojad.

ECCE HOMO

Kui ta mulle toona oleks vastu tulnud, siis pdiganuksin ta teelt
kbrvale... sest ma ei salli inimest, kes hommikul saagitsema
ruttab ja 6htul oma kassat tle loeb.

Ei salli inimest, kes kannab elu nagu sandaali varvaste otsas
ja upitab oma isiku nagu maardunud maniski nahtavale. Ei salli
inimest, kelle taskud on punni paisutatud ja vestialune kohevaks
aetud.

Ei salli vaartusi, mis reklaamisildina kilge kleebitakse ja
teenete tunnusena rinda riputatakse. — — —

Aga lehed langevad puust ja hilbud inimese elu imbert. Eilne
kohtumine v6ib kohtuda tana taas, ent mitte enam samal paigal
ja samal kujul.

Ja kae, ma olen pdlatavaga leppima hakanud, sest ma négin
rohkem kui on meeleparane néha. NA&gin, kuidas ta vasikaga
voidu jooksis ja kirbuga kérgust kargas, kuidas ta veskitiibadesse
tuult puhus ja sGelaga tulekahju kustutas. Néagin teda savile jalgu
alla ehitavat ja 6hulossile tugesid taguvat.

Varsti ta siigas noutuses kukalt ja kuivatas laubalt vaevahigi,
sest ta vanker oli kraavi veerenud ja ta ei suutnud seda enam
pervele tommata. Juba nuuskisid noudjate hagijad ta jalgi ja
I6apunujate sellid ruttasid ta kaelaméétu votma, — — —

Siis pidin ndgema, mida veelgi vahem néha soovinuksin.
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Négin, kuidas ta seaduseparagrahvides siples, kohtulaua ees
ennast vabandas, kurtidelt kérvadelt kuulmist mangus ja oma
teenetemarke lunarahaks pakkus. Tagatipus négin, kuidas ta
vola- ja karistusvanglas paevade redelit médda taas vabaduse
poole roomaskles. Ta taskud olid niilid tiihjad ja manisk roguskiks
kulunud.

Sealtpeale algas ta Damaskuse teekond Saulusest Pauluseni.

Kohtasin teda uuel kanapimedal teel. Olin tunnistajaks, kuidas
ta meeleparandajatega ja arukaotanutega kiriku poole sammus,
pihiisa ees pdlvitas ja armulaualt tulles tuigerdas. Puistas oma
pea peale tuhka ja roomas ristipuu alla.

Seal pélvis jumalalt jalahoobi.

Siis juhtus temaga midagi inimlikku, mida loomadega kunagi ei
juhtu. Nagin justkui labi murgiudu, kuidas ta joomarite seltsis
Glbeid lauseid loopis ja ilgeid laule jorutas. Kuid tundus mulle,
nagu polekski too tema enda kurk, kuhu ta viina valas, ega ta
oma suu, kust valjusid ropendused.

Tana néden teda voib-olla viimast korda. Ta seisab pleekinud
liivakiinkal ja vahib korbe tilhjusse. Sedasama teen ka mina.

Tere, sdber!

TORNID

Vanadele tornidele kuulub kummaline volu. Aegade miutili-
selt morn ilme taandab neid (ksindusse. Naib nagu soltuks
nende tasakaal varjude vaagimisest paikesetousu ja loojaku
vahemaal: hommikul Iangub nende varjukilg Iddnde, dhtu eel —
idasse. Keskpéeval nad poevad ja motisklevad, hierogliifide
kiri kivisel palgel ja saagade valjus meeleolus. Inimesed naevad
neid juba kaugelt, arvates kuulvat nende moistukénet, mis algab
iganenud minevikust ja randab |abi eeloleviku, aga ei jdua kunagi
tanase paevani.
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Lapsed médduvad tornidest pelglikel sammel, kartes muist-
sete aegade taastumist. Raugad seisatavad tornide ees,
vangutavad pead ja lausuvad iseendale: Kadunud ajad ei tule
enam kunagi tagasi.

Vanadele tornidele kuulub kummaline volu.

Sajustel slgispaevadel nad hdlmavad end tormimantlisse ja
suruvad kiibara siigavalt pahe. Hiljatusest ja vihmast tuimaks
udjutud, kded mantli varrukates, jalad mudasse mulgastunud —
nii nad seisavad, udususest vaevu silma paistes, tummad ja
sb6gedad justkui surnud sajandite tunnimehed. Ajakell nende
olemuses ei pendelda enam ja muistne valvsus ei hoia enam
nende lauge lahti. Ei nad marka sedagi, kuidas torm nende imber
rahet rabistab ja nohused pilved nende pea kohal aevastavad.

Olevik moéo6dub tornidest killavooristunud lohena, néljane
killuses ja janune veeuputuseski. Minevik kdngleb kdépa all.
Tulevik sistib end tornide halvatustove vastu aatomienergia
irooniaga.

Vanadele tornidele kuulub kummaline volu.

Ohetavatel kuupaiste dddel hiilib kangialustesse ja treppi-
de keerdkaikudesse vargalik poolvalgus. Krobelistel karniisidel
kaklevad kassid moondkassidega; pikasaba-péardikud p&érlevad-
veerlevad Ghutrapetsitel. Keldrites villitakse veinipudeleid ja suu-
natakse joodikute suhu naudingu voolikuid. Vahitubade hamara-
tel pérandatel taristatakse taringuid, teritatakse relvi. Laskepaja
stigavikus kikitab munk, lugedes elust lahkunuile hingepalvet.
Kostaks kui kannatuste tirinat ja oleks kui mook kloksatanud moo-
ga vastu.

Hakid peidupesades kuulatavad valvsalt, hinged hirmul. Uks-
nes 66kull — too kdigi aegade kohkleja, pilaja ning Ulemeelitse-
ja — naerab, ménitab, huikab ja trotsib.

LIIVALITENE

Taamba ma motli kavvodohe, — méotli tuu liivaliitetse ja suu-
roondotsd maa padle, sdal, koh pedastikkd ja lepéastikko vahel
peséalese killa ja kiklese olgkatsdga Utsiktalo, kbigil nail makus
elohéng man ja jumala silm paal. Karatanomd ussaia takah om-
ma laias tallatu, ussaia esi kogoni ahtakdsds ahendbtu. Suvel
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kasuso humalavarrd katsoni, talvol ndsos0 lumouarmo poolo sai-
nani. Stguse kdava vihma- ja ratsdkusao, kevaja mulisoso niidi
ja nurmo lumosulast. Aasta mélomba otsa tuldva ummaohto pa-
rajasti kokko ja egal paaval om uma ilo ja room.

Taamba ma néai kavvoddhe, — nai, kuis kovora kulatii Ute
kiinka otsast t606s06 otsa kddgerdase, Ute ruusahavva mant t66s6
mano ruumaso, linalépete ja leolatete vahel solgordast ja — jum-
mal tiid, kohe ara kaosd, okva ku essiini ja sdlme fannt. lim of’
ilond ja randait pallé. Hobdso turnsi, nooguti paad; puurummo-
ga ratta kaanli kiigati-kaagati. Mehe ast6 kuurma korval, keeruti
maisipaprohe tubakut ja jutli — ei tiid, mida vai millest. Kesa paal
kullotas minevaastane kulo ja kadaja osso kdleh ripondi harma-
vidéja vorgu.

Taamba ma kuuli kavvédohe, kuuli, kuis kerko- ja karakel-
la naksi kolisdmma, kédo- ja kurdkelld kumisdmma; kuuli, kuis
kastd- ja varihaina undst heréasi ja kallis pihdapaava hummmok
inemiste hingeh helisi. Naio ja nooriku latsi kerkohe, — kd&ik tuu
kabohitsi rahvas Utelitselt, hopdrongatso keti kaala imbre, hopo-
rublatsd solo ronna paal. Nii nima latsi: Jumala Lats siameh,
ristilats kae korval. Kerkoh na kumardélli Piha Maarjalle, perast
kerkot tsooriti, tantsu Haina Maarjalls. Odagu riitikse karilooma
sultmist-juutmist, Gtse nurrdli tstira magatamist-mutsétamist.

Taamba ma aimsi kavvodohe, — aimsi, et inemise elotii om
pallé ldhemb ku kilati. Vana Jumala aknd all valondas igéavet-
sest igavetseni mahlatiivega koivopuu: saalt om Tark Tikkaja
egale meist Gte mabhlatila maarani. Minoti tsilkva, — kokopaalt
tulova tunni ja paava taus, perast taltiise ka nadala ja aasta ja
piagi om kogo elo tuust tsilkmisest kuhani kuurmah. Siss llvvas
mahlatamisele punn ette... ja nii omgi inemise kaest koik tima osa
ara tsilknu. Kina olos kull tuldut tiid pite Gtskord viil tagasi min-
na ja kdkko elamist-olomist otsast alosta; targdmb om ummaohtd
aiguga Uteh tantsi ja Iopplni meelega elost valla vantsi.
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Karl Rumor

KARL RUMOR-ASTI (7. veebr. 1886 — 9. juuli 1971) tegevus nii
kirjanduse kui poliitika alal on olnud viga tihelepandav, ometi jainud
iilekohtuselt varju. “Noor-Eesti” generatsiooni tdhtsaimaks prosaistiks
peetakse teadagi Friedebert Tuglast, Jaan Oksale ja Aleksander Tassale
omaette kohti varudes, A. H. Tammsaaret sellest killast vahel isegi mingi
seletusega viilja jéttes — Karl Rumor aga unustatakse tihtilugu hoopis.
Kultuuri umbaastail oli selleks ju poliitiline pShjus, mis loomulikult
taasvabanenud Eestis ei kehti,

Voib-olla iseloomustaks Karl Rumori loomingut (eri raamatute-
na 9 novellikogu, 1 jutustus, 1 romaan, 1 ndidend, 4 reisikirjeldust,
2 osa milestusi, 1 miniatuuripdimik) eeskitt omapérane uusromantis-
mi (resp. stimbolismi) ja psiihholoogilise realismi sugemeid iihendav
stiil, monikord vordlemisi lihedane kunagise koolivenna Tuglase omale,
olemuslikult siiski digegi kauge sellest. Ei tohi niiteks unustada, et Karl
Rumori novellide avameelne erootika omal ajal viikekodanlikus Eestis
teatavat skandaaligi tekitas. Poliitikuna oli Karl Ast Eesti sotsialistide
juhtivaid tegelasi, porandaalune organisaator, poliitvang, viiljasaadetu
ja sdrav konemees vana vabariigi koigis parlamentides; ta oli vahest
ko6ige suurem maailmardndur eesti kirjanike hulgast ja kGige selle juu-
res iihtlasi vaimukas publitsist. (Sellena kommunistide poolt muidugi
eriti vihatud.) Ilukirjanduslikus loomingus kajastub tema isiksuys siiski
ennekoike psiihholoogilise vaatluse objektina; poliitiline kirjanik sona
ahtas méttes pole ta olnud kunagi.

Kordustriikina on Noukogude okupatsiooni allakiiguaastail ilmunud
Karl Rumori novellivalimik ja romaan Krutsifiks. Akadeemias (1989,
nr 3) on avaldatud Karl Asti 1955. a eksiilis ilmunud artikkel “Demo-
kraatliku Eesti loojakul” ja Karl Rumori proosapala “Uned unetuses”
novellikogust Uned ja mured, 1953.

Kiillap tohiks just nooreestiliseks pidada Karl Rumori miniatuuri-
harrastust. Seda uusromantismile viiga omast Zanri on hilisemas eesti
kirjanduses viljeldud viihe.

Olgu veel mirgitud, et “Liivaliitene” on kirjutatud autori idavéru-
maises kodumurrakus. '

Ain Kaalep
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HOMOSEKSUALISM
KATOLIKU MORAALITEOLOOGIA
PINGEVALJAS

Ylo M. Parnik

Viimastel aastatel, iileiildise totalitarismist vabanemise tihe all,
on ka Eesti ajakirjanduses ilmunud mérkimisviirne hulk kisit-
tostmist Rand 1989, Veispak 1989, Roo 1989, Kaplinski 1992,
Hinsberg 1993. Hiljuti ilmunud ilukirjanduse tolgetest aita-
vad selle nidhtuse psiihholoogilist kiilge kbige usutavamalt avada
Wilde 1992, Ackroyd 1992 ning Forster 1993. Homoseksualismi
on pogusalt kisitletud ka seoses AIDSi dhvardusega. Gay’de ja
lesbide katsed oma organisatsiooni luua on meil kollase ajakir-
janduse andmetel pérast pikaajalisi pingutusi siiski korda ldinud.
Probleem on jérelikult aktuaalne ja vajab pohjalikumat analiitisi.

Peale mone tiksiku erandi (Roigas 1988 ja Soomere 1990) iiri-
tatakse homoseksuaalseid inimesi mdista ning vGimaldada neile
soodsamaid tingimusi oma seksuaalsuse viljaelamiseks. Propa-
geeritavat tolerantsi iseloomustab kujukalt lause: “Kui nad kord
juba sédrased on ning teisi ei sega, las saavad rahulduse nii, na-
gu neile meeldib.” Seejuures ei jdeta mainimata ristiusu méaéravat
osa homoseksuaalsete inimeste sajandeid kestnud tagakiusamisel.
Otsitakse ja leitakse sarnaseid jooni homoseksualistide ja juutide
juurest. Teoloogidest on homoseksualismi pdgusalt puudutanud
ainult Toomas Paul (1994: 353j), hoiatades ohtude eest, milleni
seda laadi sallivus voib viia.

Kui lisada juurde komulehtede “seksuoloogiline valgustus-
t66”, siis tohiks justnagu arvata, et “vabanenud” ja hedonismi
laineharjal keskmine eestlane, kui ta juhtumisi on vaevunud neid
kirjutisi lugema, peaks teadma homoseksuaalsusest peaaegu koi-
ke voimatut ja voimalikku. Kui meie ummisjalu tormijooks Li-
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ne elulaadi hiivede poole jitkub, siis pole ka Maarjamaal péiisu
“emantsipeerunud vihemuste” diktatuuri eest. Ehk on just siin
pohjus, miks heteroseksuaalne enamus kardab homoseksuaalset
minoriteeti.

Traditsiooniliste moraalinormide kokkuvarisemist tolgenda-
takse arenenud ldineriikides kui voimsat revolutsiooni ning leidub
piisavalt neid, kelle meelest Friedrich Nietzsche podrane antifilo-
soofia on teostumas. Ka Jack Dominiani raamat Sexual Integrity:
The Answer to AIDS (avaldatud Eesti Katoliku Kiriku teoloogi-
lise ajakirja Kiriku Elu 1994. a numbrites) ujub tegelikult samas
voolusingis, olgugi reservatsioonidega. Silma hakkavad piiha-
kirjatekstide tGlgendamisel argumenta ad hominem, parandavate
piisisuhete soovitamine homoseksuaalsetele inimestele ning vii-
de, nagu voiksid kiriku seisukohad homoseksuaalsuse kohta suu-
resti muutuda. Neid vaateid saab kiill respekteerida kui suurepa-
rase teoloogiatundja arvamusavaldusi, aga samas voiks kujutleda
vaese homoseksuaalsete kalduvustega kristlase enesetunnet, kes
loodetud selguse asemel ei tea enam, kas tal on tarvis minna
pihitooli oma surmapattu iiles tunnistama voi on Jumal tema jar-
jekordse langemise iihtikki kiiduvéfrseks tunnistanud. Kas mingi
selgus moraalikiisimustes on iildse voimalik voi peabki inimene
abitult edasi-tagasi visklema?

Koik oleneb ilmselt vaatenurgast ja vundamendist, millele hii-
poteesid ja teooriad on rajatud. Kiesoleva kirjutise autor teeb kat-
set vaadelda homoseksualismi probleemi antropotsentrilisest (ini-
mesekesksest) ja teotsentrilisest (Jumala- ehk teisisdnu ilmutuse-
kesksest) aspektist ning mi#ratleda, kumb neist kahest viirib
enam usaldust. Et kirjanduse kittesaadavus on paraku piiratud,
siis on vaatluse esimeses osas pohitihelepanu koondunud mees-
homoseksualistidele.

1. HOMOSEKSUALISMI OLEMUSEST

1.1. Tekkepohjused

Mingi sotsiaalse nihtuse tdpse miiratluse huvides on tarvis koi-
gepealt teada, kuidas see tekib. Alates termini “homoseksualism”
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leiutamisest 19. sajandil kuni tinaseni on piistitatud mitmeid hii-
poteese omasooiharuse geneesi kohta, kuid tihtki neist ei ole on-
nestunud {iheselt tdestada.

Kas psiitihikahdire voi normaalne néhtus? Psiihhiaater Krafft-
Ebing pidas juba mé6dunud sajandi 16pul homoseksualismi psiih-
hopatoloogiliseks ndhtuseks. Sama seisukohta jagasid Ziirichis
tootanud August Forel, hiljem Sigmund Freud ja talle jdrgne-
nud psiihhoanaliiiitikute koolkonnad. Veel 1966. aastal loetleb
Ulemaailmse Tervishoiuorganisatsiooni rahvusvaheline haiguste
ja surmapohjuste klassifikatsioon klassi nr 30/302 all seksuaal-
vadrastusi: homoseksualism, fetifism, pedofiilia, transvestitsism,
ekshibitsionism jt (Saarma 1980; 15j). Praeguseks on homosek-
sualism sellest nimekirjast korvaldatud. Kas pohjuseks on mingi
avastus meditsiinis? Ei, pigem on tegemist sotsioloogilise avas-
tusega, sest murrangu esilekutsujaks peetakse iiksmeelselt Alfred
C. Kinsey 1948. aastal ilmunud statistilist raportit, mis voimaldas
niha inimese seksuaalsust tdiesti uues valguses (Rand 1989: 65).
Kinsey skaala nimelt peab heteroseksuaalsuse koérval normaalseks
nii bi- kui ka homoseksuaalsust. Hilbiv on see, mis koigi kol-
me grupi juures ldheb kaugemale “loomupirasest” kahe inimese
seksuaalsuhtest, s.t kuulub seksuaalsete perverssuste laia paletti
alates sadismist ja lopetades nartsissismiga. Normaalseks tun-
nistamise tegi voimalikuks “seksuaalrevolutsiooniga” kaasnenud
gay’'de ja lesbide aktiveerumine ning sihikindel tegevus avali-
ku arvamuse mojutamiseks. USAs tekkis iiha uusi homosek-
sualistide organisatsioone (esimene suurem iihendus, Mattachine
Society, asutati kiill juba aastal 1951), hakati avaldama oma aja-
kirju ja ajalehti, mis visimatult veensid saatusekaaslasi elujoulise
subkultuuri olemasolus ning sisendasid kujutelma, et homosek-
sualistid on tagakiusatud vihemus (Coleman 1984: 230). Oma
osa selle subkultuuri viljakujundamisel oli ka Ameerikasse rin-
nanud soomlasel Toukko Laaksosel (1920-1991), kes joonistas ja
avaldas Tom of Finlandi nime all homoerootilisi voi ka lausa por-
nograafilisi pilte ja koomikseid. Homoseksuaalsete moekunstnike
ja popansamblite ménedZeride eestvottel vottis heteroseksuaal-
ne avalikkus meestemoe osas iile mitmeid erootiliselt mojuvaid
riietumisstiile. (See, millega heteroseksuaalne rokkar voi heavy-
metal’i staar norgemat sugu peibutab, mojub homoseksuaalsele
mehele vigagi erutavalt!) Kuigi ametlikult normaalseks tunnis-
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tatud, kiib voitlus endiselt edasi, niilid juba rahvahulkade kivine-
nud eelarvamuste vastu, vordsete diguste nimel, nditeks sdjavies
teenimise diguse pirast jne. Oma normaalsuse tdestamiseks nii
iseendale kui teistele avaldatakse raamatuid, mis tutvustavad kuul-
said teadlasi, kunstnikke, muusikuid, kirjanikke jt, kes olid v5i on
vdidetavalt voi toesti homoseksuaalsed. Sotsioloogia ja ajaloo
arengusuundadega manipuleerides voib kiill luua niiliselt veen-
vaid teooriaid, mille jirgi homoseksuaalsus on normaalne, kuid
selline loogika vaikib tavaliselt maha v®i ei taha niiha negatiivseid
aspekte.

Psiihhoanaliiiitikute hiipoteesid. Sigmund Freud pani tihele,
et homoseksualismi esineb peale neurootikute ka inimeste juu-
res, kellel muid hilbeid ei esine ning kel on pealegi viiga korge
intellektuaalne ja eetiline kultuur. Seetottu ei pidanud ta homosek-
sualismi mitte degeneratsiooniks, vaid inversiooniks ning seletas
selle kujunemist poisslapse viga tugeva kinnistumisega ema kiil-
ge. Poiss tahab ennast samastada emaga ning muutub ise endale
seksuaalobjektiks. Noorukieas hakkab ta otsima noori mehi, kes
meenutaksid talle teda ennast ning keda ta tahaks armastada nii,
nagu tema ema teda armastas. Freud tegi jdrelduse, et inimene
on siindides biseksuaalne, monoseksuaalsus kujuneb alles hilise-
ma arengu kiigus. (Jiiriloo, Vahing 1990: 76.) Freudi jérgi on
homoseksuaalsuse tekkimiseks soodsad tingimused, kui ema on
voimukas perekonnapea, isa aga laste suhtes vaenulik ja vooras.
See hiipotees ei seleta aga juhtumeid, kus homoseksuaalsus ku-
juneb vastupidistes voi tdiesti tavalistes pereoludes, mille puhul
mitmest Gest-vennast, kes peaksid olema tiles kasvatatud vordse-
tes tingimustes, iiks on homoseksuaalne, teised heteroseksuaal-
sed. Samas on voimalik, et vihemalt kaks venda-ode tunnevad
sookaaslaste kiilgetommet. Ka iihemunarakukaksikutest voib iiks
olla homoseksuaalne, teine aga tiiesti normaalse seksuaalkéitu-
misega.

Erinevused peaaju ehituses? 1991. aastal ldbis massiteabe-
vahendeid sensatsiooniline uudis: homoscksuaalseleja heterosek-
suaalsete inimeste peaaju ehituses on erinevusi. Nimelt uuris
ameerika neuroanatoom Simon Le Vay 19 AIDSi surnud ho-
moseksuaalse patsiendi ning 16 heteroseksuaalse mehe ja 6 naise
ajuosade mahtu. Ta I6ikas stigavkiilmutatud ajud 50 mikromeetri
paksusteks 16ikudeks ning mootis eraldi iga rakuriihma suuruse,
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midrates sel kombel kindlaks erinevate ajuosade mahu areaa-
lis, mida iildiselt kiisitatakse kui seksuaalkditumise regulaatorit.
Modtmised nditasid, et iiks rakuriihm hiipotalamuses (INAH 3)
oli homoseksuaalsetel meestel poole viiksem, seejuures aga pea-
aegu vordne naiste ndiduga. Kuid paljud tema kolleegid sead-
sid varsti selle tulemuse kahtluse alla. Le Vay, kes ise on gay
ning juhib iiht homoseksuaalse ja lesbilise pedagoogika instituu-
ti, ei tarvitsenud liheneda uurimisobjektile objektiivselt. Ajakiri
Science tuletas meelde, et hiipotalamuse rakuriihmi on viga ras-
ke iiksteisest eraldada, pealegi mootis Le Vay ajuldike iiksi, ilma
tunnistajate juuresolekuta. Kui juba mehe ja naise aju erinevus-
te kindlaksmidramine osutus iilimalt vaevaliseks, siis seksuaal-
kditumise poolest erinevate meeste puhul pidi see olema veelgi
problemaatilisem. (“Trieb in der Wiege.” — Der Spiegel, 26. Juli,
1993, Ik 172-174.)

Kas homoseksuaalsus on pdrilik? Saksa psiihhiaatrid Hirsch-
feld, Riidin ja Forel olid juba meie sajandi alguses veendunud,
et psithhopatoloogilised nihtused on enamiku homoseksualistide
puhul primaarsed, s.t périlikud (Forel 1905: 250). 1993. aasta
levis maailmas uus uudis: homoseksuaalsuse geen on avastatud!
Kuid siingi oli rohkem kému kui asi vidrt. Just keset kdige dgeda-
mat propagandakampaaniat homodele sdjavies teenimise diguse
saavutamiseks USAs avaldas molekulaarbioloog Dean Hammeri
uurimisgrupp homoseksuaalsete meeste genotiiiibi vordluse esi-
algsed tulemused. Hammer alustas pereuuringutest. Uuritud
76 homoseksuaalse mehe suguvosas oli homoseksuaalsete inimes-
te protsent tunduvalt suurem kui elanikkonna hulgas iildiselt. Ho-
moseksuaalsed sugulased olid suuremas osas emapoolsed vennad
voi nobud. See asjaolu voimaldas oletada, et homoseksuaalsus
antakse geneetiliselt edasi poegadele emaliini pidi. Kone alla tuli
x-kromosoom, mida eostamisel vahendab ainult naise munarakk.
Hammer valis 40 homoseksuaalsete kalduvustega vendade paari
ja tiikeldas nende x-kromosoomid mikroskoopilisel teel viikse-
mateks osadeks. Tulemus: kromosoomi iihes otsas asuv 16ik xq28
oli 33 vendade paaril identne. Ulejédéinutel mitte. Hammeri enda
sonul “on téendosus 99,5 protsenti, et meie avastatud kokkulan-
gevus ei ole juhuslik”. Hammer tunnistab siiski, et kindlasti ei
ole xq28 ainus, mis md&jutab homoseksuaalse kalduvuse kujune-
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mist, ning igaiihel, kellel see olemas, ei pruugi homoseksuaalsus
ilmneda.

Kriitikud on tulemuse asetanud suure kiisimédrgi alla. Kro-
mosoomi 16ik xq28 sisaldab neli miljonit geeni-alfabeedi iihikut,
mis on iihinenud umbes paarisajaks geeniks. Nende hulgast loo-
dab Hammer leida homoseksuaalsuse tekitaja. Et aga iiheainsa
geeni tipne lokaliseerimine votab praeguse tehnikataseme juures
aega kuni kiimme aastat, siis jarelikult ei saa olla juttugi homosek-
suaalsuse geeni avastamisest, pigem on tegu jirjekordse poliitilise
mandovriga. (“Trieb in der Wiege.” — Der Spiegel, 26. Juli, 1993,
lk 168, 176-177.)

1.2. Homoseksuaalse inimese isedirasused

Pealiskaudsel materjalidega tutvumisel voib jdada mulje, nagu
oleks homoseksualism suures osas andekate ja geniaalsete ini-
meste hdlbimus. Kahtlemata on pikk rida tuntud ja mojukaid
persoone, kelle juures oletatakse homoseksuaalsust, voi on se-
da isegi toestatud, kuid paraku jadb nende arvukus oma kaasaja
homoseksuaalide ildarvu suhtes protsentuaalselt kaduvviikeseks.
Pigem tundub, et mida aeg edasi, seda vilhem on homoseksuaalide
seas neid, kes suudavad saavutada klassiku oreooli. Kui tihiskon-
vaid pealiskaudne naudingurddm, mis tegelikult hivitab loomis-
voimet.

Oscar Wilde'i tragodia néitab eriti kujukalt, kuivord taltsuta-
matu voib olla kirg oma sookaaslase vastu. Armastuse objektiks
pole mitte niivord s6bra hingelised omadused kui just tema fiilisis,
keha, vilimus. Poletava kire haardes jdib jirele ainult seksuaal-
suse sensuaalne, puhtmeeleline kiilg. Koik teised funktsioonid
langevad dra. Just homoseksuaalsuse puhul on libiido ja soo-
jatkamine koige kardinaalsemalt lahutatud. Seksuaalne nilg kas-
vab lakkamatult, orgastiline kogemus jiib tihtipeale puudulikuks,
enesedistsipliin mureneb. Loppkokkuvottes on tegemist ohjel-
damatu vastastikuse enesehivitamisega. (Jack Dominiani raamat
tekitab iihtlasi kiisimuse: Kas libiido ja soojdtkamise lahutamine
teineteisest ei tdhenda ka heteroseksuaalse enamuse jaoks ana-
loogset ohusituatsiooni?)
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Mida varem puberteedi- voi teismeeas nooruk avastab enda
juures homoseksuaalsed kalduvused, seda iiksildasemaks ta muu-
tub. Samast soost eakaaslastega tekivad suhtlemisraskused, vas-
tassugu jitab iikskoikseks. Enamasti on homoseksuaalidel raskusi
sobiva partneri leidmisega, sest sageli on armumise objektiks hete-
roseksuaalne sookaaslane. Ja kui dnnestubki luua armusuhe mone
vastuvoetava homoseksuaaliga, siis ei rajane see sageli mitte vas-
tastikusel teineteise tdiendamisel (nii nagu mehe ja naise kooselu
puhul), vaid karakteriomaduste sarnasusel, mis parimal juhul lu-
bab kaaslase kaudu avastada iseennast. Tulemuseks on sageli
norkuste vastastikune voimendumine. Homoseksualistide orga-
nisatsioonid loovad kujutluspildi oma vdhemuskultuurist, mille
raamides langevad 16puks korvale ka hibitunne ja seksuaalakti
intiimne iseloom. Justkui teostataks seda, mida pornofilmidest
nidhtud. Kas tuleks seda nimetada “sekskommunismiks”? On
arusaadav, et teistsugune ja oma kalduvuste kies vaevley inimene
tunneb suurt kergendust omasuguste keskel. Ta votab kerges-
ti vastu talle sobiva “seksuaalideoloogia” ning hakkab voitlema
vididetavalt allasurutud seksuaalvidhemuse Giguste eest. Organi-
seeritud gay-liikkumises on olulisel kohal oma kalduvuste avalik
tunnistamine. Voimalikud konfliktid perekonnas voi tookollektii-
vis, mida coming out voib kaasa tuua, stivendavad veelgi tagakiu-
samise muljet.

Homoseksuaalide seksuaalkiitumine varieerub. Uhed rdhu-
tavad eriliselt oma mehelikkust ning peavad “kreeka armastust”
tugevalt arenenud mehe tunnuseks. Voimalik, et tegu on puudu-
liku mehelikkuse kompleksiga, mis inimest lakkamatult vaevab.
Toendoliselt vdiksem osa meeshomoseksuaalidest piitiab réhutada
oma naiselikke omadusi. Esineb fetiSistlikke elemente ja sado-
masohhismi.

Mida tugevam on seksuaalne potents, seda vidhem on lootust
kestvateks piisisuheteks kahe homoseksuaali vahel. Juhuslike
kontaktide osakaal voib olla arvatust tunduvalt suurem, sest kiil-
lalt sageli on sdidrased inimesed kaotanud igasuguse kontrolli oma
suguelu iile ega ole ka vihima kiusatuse puhul enam voimelised
tugevaks tahtepingutuseks. Sidrases situatsioonis tohiks nn “ter-
vendavat piisisuhet” soovitada ainult siis, kui mélemad partnerid
tahavad teineteist aidata enesekontrolli saavutamiseks. Vastu-
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pidisel juhul vGiks nimetatud soovitus kaasa tuua hukatuslikke
tagajargi.

Nii Krafft-Ebing kui ka August Forel kinnitas oma téhele-
panekutele toetudes, et peaaegu kdik homoseksuaalsed mehed on
suuremal voi viiksemal méiral psiihhopaadid, kelle seksuaaltung
on tavaliselt tunduvalt tugevam kui normaalsel inimesel (hiiper-
seksuaalsus). Enamik homoseksuaalseid mehi Foreli patsienti-
de seast olid kiiiinikud ja iharad liiderdajad. Ent samas mirgib
ta: “Oleks iilimalt ebadiglane nimetatud tidhelepanekut tildista-
da koikidele. [---] Olen tundma Oppinud paljusid ausameelseid
uringuid [homoseksualisti siinoniiiim], keda nende perversioon
ja psiihhopaatia on muutnud pessimistiks. Sédidrased 1opetavad
sageli enesetapuga, sest nad voitlevad meeleheitlikult ja kange-
laslikult oma haiglasliku kalduvuse vastu ning on valmis pigem
surema kui alla andma. Niisugused juhtumid kuuluvad traagika
need inimesed liitumast uringute klikiga.” (Forel 1905: 250.) Fo-
reli vdidet ndib kinnitavat geniaalse ja siigavalt religioosse Pjotr
TSaikovski elu ja looming. Koik tema siimfooniad on Gieti vaevle-
va hinge karje, sest helilooja ei suutnud metsikut kirge ohjeldada.
TRaikovski luigelaul, VI siimfoonia (“Pateetiline”) 16peb stigavalt
pessimistliku alatooniga, viljendades visimust, leina, kannatust
ja valulist hiivastijittu eluga.

1.3. Homoseksualism ja massimeedia meetodid

Seksuaalkditumist ja avalikku arvamust mojutab iiha enam mas-
sikommunikatsioon. Meetodid, mida kasutatakse “‘nue seksuaal-
moraali” propageerimiseks, on oma olemuselt kiillalt lihtlabased.
Uht ja sama arsenali kasutatakse ka homoseksuaalsuse digusta-
miseks. Neid manipuleerimisvotteid selgitab USA olukorra niitel
Essexi iilikooli sotsioloogiaprofessor John Gagnon oma kirjuti-
ses “Markmeid seksuaalhoiakutes toimunud muudatuste moist-
miseks” (Gagnon 1984).

Ajakirjanduses ilmuvat materjali lugedes on vohikul raske ot-
sustada, kas on tegemist koigi reeglite jérgi koostatud teadusliku
uurimuse voi populaarteadusliku kisitlusega, sest nii esimesi kui
teisi avaldatakse samaviirsena. Et turumajandus dikteerib fi-
nantstingimused, vdetakse valikuta vastu koike, mis vihegi voiks
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dratada lugejate huvi. Heal juhul on suurem jagu tositeaduse péahe
avaldatud artiklitest viirtusetu, teatav osa aga isegi kahjulik, sest
need annavad maailmast nuripidise pildi. Massikommunikatsioon
avab eriti rohelise tee seksuaalkiitumist puudutavatele sonumitele
ja kommentaaridele. Seejuures kiisitletakse rohutatult alternatiiv-
seid suguelu vorme. Erilist tdhelepanu on pélvinud iihiskonnatea-
dustes, eriti sotsioloogias rakendatav statistiline meetod. Nii on
aja jooksul stiliseeritud lubatavaks paljud nihtused, mida varem
peeti ebanormaalseks, ka homoseksualism. Erilist rohku pannak-
se tolerantsi propageerimisele — kaasinimesest tulevat aru saada,
kui ta kord juba sdherdune on.

Viga levinud on nn Shylocki-strateegia: rShutatakse varem
korgelt hinnatud ning hukka méistetud kiitumisviiside iihisjooni.
Naiteks: “Ka gay’d ja lesbid kiivad to6ol, hoolitsevad oma va-
nemate eest, maksavad makse, veedavad iihiselt vaba aega nagu
koik teised inimesed.” (Sama votte 6nge on muide ldinud ka Jack
Dominian.) Teine strateegia tostab esile iihist péritolu voi tihiseid
eesmirke: ‘“Prostitutsioon on lihtsalt iiks v6imalus elatise teeni-
miseks. Miks peaks callboy minema vargile, parem miiiigu juba
oma keha. Ka advokaadid, arstid, kraanajuhid teevad oma t66d,
ainult t66 ise on teine.” Selle tulemusena kaob varsti igasugune
orienteerumisvoime ning massimeediale toetudes on véimatu va-
het teha, mis on hea ja mis halb. Seksuaalsust timbritsev keskkond
ja inimeste teadvus votab miirki vastu tilkhaaval, vairtushinnan-
gutes toimuvate muudatuste jirelmdju voib kesta veel mitmeid
sugupdlvi.

See sotsiaalne ndiaring on avaldanud soodsat m&ju homosek-
sualistide emantsipatsioonilitkumisele. Kes tahab, peab ho-
moseksualiste kaastunnet véidrivateks ebanormaalseteks inimes-
teks, kes tahab, peab neid normaalseks. Kaasaja urbaniseeruvas
iihiskonnas on moraal niivord suhteline moiste, et selles sotsio-
kultuurilises taustsiisteemis tode leida néib lootusetu.

Kokkuvétteks voib oelda, et tdnapdeva ldéine heaoluiihiskon-
nas soltuvad seksuoloogia ja psiihholoogia suurel méaral iihis-
konnas toimuvatest protsessidest. Seepirast ei saa need teadused
absoluutse kindlusega ndidata, kas muutused seksuaalkditumises
tahendavad positiivset edasiliikumist voi taunitavat taandarengut.
Inimesekeskne pluralistlik vaateviis jatab paljud kiisimused veen-
va vastuseta. On tOestamatagi selge, et inimene ei tunneta ise-
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ennast ka teaduse abil pohjani ja ammendavalt. Voib-olla juba
jargmine seksuoloogiline paradigma kummutab praeguse lodeva
vaateviisi. Usk teadusse ei ole vdimalik, sest miski tinapéeva
inimiihiskonnas ei ole teadusest lilkkuvam ja muutlikum.

2. KIRIK JA HOMOSEKSUALISM

Paavsti pastoraalreiside pressiteadetes esineb sageli juhtumeid,
kus homoseksualistid seisavad kusagil loosungitega ja nouavad,
et kirik 16petaks ometi kord nende diskrimineerimise. On kiillalt
moraaliteolooge, kes neile appi tottavad ja aitavad otsida voi-
malusi, kuidas Piibli ja kiriku Gpetustraditsiooni seisukohti ho-
moseksuaalsuse kasuks {imber tdlgendada. Seejuures kiputakse
unustama, et ehitades silda tdnapédeva arusaamade ja Piibli sugu-
elu puudutavate nduete vahele, ei saa kaasaja vaateviisi iilendada
Piihakirjast korgemaks teoloogilise toe kriteeriumiks. Vihegi era-
pooletu lahenemise juures peaks olema selge, et Piibli vaatenurk
kiriku doktriinis muudab kiisitavaks paljude tinapdeva sekulari-
seerunud maailmas aktsepteeritavate nédhtuste kolbelisuse. Ilmu-
tus ajendab jdrele motlema, kus on kitsas tee ja kitsas viérav, et
mitte sattuda laiale umbteele.

Homoseksuaalsus on eriti ridnk ja raske probleem, sest Piihakiri
ja kiriklik traditsioon kinnitavad siin teineteist tdies ulatuses ning
ainus vdimalik vastus on asjaosalistele paratamatult ebameeldiv.
Aga mitte lootusetu, sest “igaiiks, kes hiitiab appi Issanda nime,
see pédseb” (Ap2,21). Kirik saabhomoseksuaalseid inimesi tohu-
salt aidata, kuid ei saa kunagi homoseksualismi kui loomuvastast
nihtust heaks kiita.

2.1. Piibel homoseksualismist

Genesis’es (1 Mo) 19, 1-29 leiduvat Soodoma kirjeldust voib
tolgendada kuidas tahes, kuid tosiasjaks jdib, et “linna mehed...
niihdsti noored kui vanad” tahtsid just nimelt mehi seksuaalselt
kuritarvitada. Tolles linnas j6uti niikaugele, et kogu elanikkond
kaotas igasuguse kontrolli oma seksuaalse kditumise iile. Suguiha
oli neid héivanud sedavord totaalselt, et oma hiiperseksuaalsuse
rahuldamiseks olid nad valmis vdgivallaks. Analoogilise kirjel-
duse leiame Kohtumdistjate raamatu 19. peatiikist, kus Benjamini
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suguharule kuuluva Gibea linna mehed noudsid 66maja palunud
mehe viljaandmist: “Too vilja see mees, kes tuli su kotta ja me
katsume teda!” Gibea mehed lepivad 16puks voorustaja liignai-
sega. “Nad iihtisid sellega ja tarvitasid tema kallal vigivalda
kogu 66 kuni hommikuni, ja lasksid ta minna, kui hakkas koit-
ma.” (Ko 19, 22-25.) Kolbeline langus ja igasuguse hébitunde
puudumine t0i kaasa peaaegu terve Benjamini suguharu hévita-
mise (Ko peatiikid 20 ja 21).

Leviticus (3 Mo) 18, 1-30 esitab siistemaatiliselt suguelu puu-
dutavad eeskirjad. Paganlike inimohvrite (laste ohverdamine
Moolokile-Baalile) keelu jdrel, mis vordub Jumala teotamisega,
tuleb eeskiri: “Ara maga meesterahva juures, nagu magatakse nai-
se juures: see on jiledus.” (Lev. 18, 21-22.) Leviticus’es 20, 1-27
loetakse valdkondade kaupa iiles surmaga karistatavad kuriteod.
Kolblusvastaste kuritegude loetelus on kirjas ka homoseksualism:
“Kui mees magab mehega, nagu magatakse naise juures, siis on
nad mélemad teinud jiledust; neid karistatagu surmaga, nende
peal on verestiti.” (Lev. 20, 13.) Kusagilt ei paista, nagu see ees-
kiri ei voitleks mitte omasooiharuse, vaid paganliku templiprosti-
tutsiooni vastu. Taiesti iihemotteliselt ja selgesti ndidatakse, mis
on Jumala silmis lubamatu ja surma véart. Templiprostitutsiooni
keeld esineb Deuteronomium’is (5 Mo) 23,18: “lisraeli tiitarde
hulgas ei tohi olla piihamu hoora ja Tisraeli poegade hulgas piiha-
mu pordumeest.”

Uues Testamendis nimetatakse homoseksualismi kolmel kor-
ral apostel Pauluse kirjades (Ro 1,24-27; 1 Ko 6,10; 1 Tim 1,10)
ning kiriklik pirimus on selle all alati méistnud just nimetatud
eksimust. Vastuviide, nagu oleks kiriklik praktika kohelnud lee-
bemalt teisi mainitud pahesid, on tegelikult viljatu ega muuda mi-
dagi, sest “salajased ropud ja poisipilastajad” (saksa Einheitsiiber-
setzung tolgib ‘Lustknaben’ ja ‘Knabenschindler’) seisab kindlalt
1 Ko 6,10 tekstis sees. Mida Paulus oleks arvanud, kui ta oleks
teadnud, et osal inimestel pole teist valikut? Viga voimalik, et
kui Paulus olnukski sellest teadlik, oleks ta isegi siis seadnud ini-
mese valiku ette: kas Jumala tahe voi lihahimu, kas dndsus voi
hukatus (2 Ko 12,7: ‘vai liha sees, saatana ingel’, mille kallal on
16putult fantaseeritud, on igatahes sobitatav sellessegi konteksti).

Jack Dominian jdtab targu mainimata, et evangeeliumidest
ning otse Jeesuse kditumisest on iiritatud leida 6igustusi homosek-
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sualismile. Ja on leitud Jh 13,23-25, kus jlinger, keda Jeesus
armastas, toetab oma pea tema rinna najale. Kui seda tuleks sele-
tada nii, nagu homoseksualistid arvavad, oleksid Jeesuse vastased
selle kindlasti fra kasutanud. Nii védidab judaismi teoloog Sha-
lom Ben-Chorin oma raamatus “Vend Jeesus”, sest mitte kusagil
ei ole mitte ainsatki sellesarnast vihjet. Kui kiisimuses on enese
Oigustamine, siis paraku suudab inimfantaasia leiutada ka koige
voimatumaid seletusi. Kahjuks ei aita see edasi.

Jareldus: Piihakiri ei anna mingit véimalust homoseksualismi
oigustamiseks. Selle jargi on homoseksualism Jumala ees tauni-
tav ja hukkamaistu véiriv kalduvus, mida miski ei vabanda. “Sest
toesti ma titlen teile, kuni kaob taevas ja maa, ei kao kdsudpetusest
mitte iihtki tdhekest voi tihtki mirgikest, enne kui koik on siindi-
nud.” (Mt 5,18.) Parimal juhul kehtivad ka siin Jeesuse sonad:
“Mine ja iira tee enam pattu.” (Jh 8,11.) Avila Piiha Teresa kuulis
Kristuse sonu: “Ko6ik maailma hidad tulevad sellest, et Kirja to-
desid ei tunnetata selgesti neis sisalduva toe jirgi...” (Vida 40,1.)
Viljatud enesedigustused ja Piihakirja tolgendused vastavalt oma
vigadele seavad ohtu inimese edasise kiekdigu igavikus.

4. sajandil, kui ristiusk kuulutati Rooma riigiusuks, kehtestati
iihtlasi homoseksuaalsete suhete karistuseks surm tuleriidal. Biit-
santsi keisri Justinianuse kriminaalkoodeks (538. a) lisas juurde,
et kui selle pahe eest ei karistata, dhvardab rahvast niiljahidda, maa-
vérisemine voi katk. Nii Karl Suure koodeksid kui ka hilisemad
seadustikud olid kuni 18. sajandini viga ranged ning homosek-
suaalse kalduvusega inimesi ootas surmanuhtlus. Viimane ho-
moseksualistide autodafee leidis aset Prantsusmaal 1784. (Rand
1989: 58-59.)

2.2. Bingeni Piiha Hildegard (1098-1179)

on iiks omapdrasemaid ja mojuvoimsamaid keskaja miistikuid,
kelle privaatilmutuste kirjapanekud olid sageli kaugel oma ajast
ees. (Vt nt: Hertzka 1988.) Privaatilmutustel, mis Piihakirja kor-
val on kiill teisejargulised, on siiski kindel funktsioon: nad aita-
vad piisida Gigel teel neil kriitilistel hetkedel, kui selgusest jaib
puudu. Oma esimese suure nidgemuse pani Hildegard Koigekor-
gema kisul ladina keeles kirja umbes kiimne aasta jooksul ning
selle pealkirjaks sai Sci vias (Tunne teid). Raamatu esmakordne
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tdielik saksakeelne tolge (ilmus 1992. aastal Herder/Spektrum-
sarjas nr 4115) holmab 608 tihedat triikilehekiilge. Homoseksua-
lismi, anaalset suguakti, masturbatsiooni ja zoofiiliat on kisitletud
2. osa 6. ndgemuse 78. alajaotuses (teise osa 6. nigemus tervikuna
vaatleb Piihimat Altarisakramenti). Selguse mottes on jargnevalt
dra toodud kogu selle alajaotuse tekst.

78. EtJumal naistevégistajaid ning mehi ja naisi, kes loomuvastases
kolvatuses teisi voi iseennast riivetavad voi loomadega vahekorda
astuvad, rangelt hukka madistab,

Kes aga astuvad minu altari ette, peavad puhtana minu palge
ette ilmuma; ja mitte ainult nemad, vaid ka iilejadnud, kes minu
Poja Thu ja Verd tahaksid vastu votta, et nad ise ei paiskaks ennast
surma ja kaduviku meelevalda. Ent vaimulike ja ilmikute hulgas on
palju neid, kes ei riiveta ennast mitte iiksi abielu rikkudes, vaid kes
roojastavad end loomuvastases kolvatuses ning tombavad endale
kaela range kohtuotsuse raske koorma. Mis viisil? Mees, kes
astub nagu naine vahekorda teise mehega, teeb rasket pattu. Jumala
vastu ning tolle sideme vastu, millega Jumal on {ihendanud mehe ja
naise. Seetdttu ilmuvad molemad Jumala ette kui aust ilma, jubedad
ja tiirased, Sudustdratavad, koormaks Jumalale ja inimestele ning
surma véart, sest nad on oma Looja silme all petnud nende sees
elavat loomupira (creaturam). Mis viisil?

Jumal on iithendanud mehe ja naise, nimelt sidunud iihte, mis
oli tugev ja mis nork, et iiks toetaks teist. Aga nood loomuvasta-
sed liiderdajad heidavad korvale mehe ja naise vahelise Gige korra,
kui nad oma mehejou moonutavad loomuvastaseks meelendrkuseks.
Oma ebaloomuliku kditumisega jirgivad nad habitul viisil Saatanat,
kes oma iilbuses tahtis jagamatut (Jumalat) puruks rebida ja osadeks
jagada, sest nad saadavad oma halbades tegudes korda stindmatu
ja loomuvastase abielurikkumise ning ilmuvad seetSttu roojase ja
hdbistatuna minu palge ette.

Kes aga samal viisil loomuvastases kdlvatuses astub vahekorda
naisega, on kui niljane hunt selles ebaloomulikus moonutuses. Mis
viisil? Nagu inimene, kes polgaks dra koige paremad ja puhtamad
road ning soks inimese viljaheiteid, oleks inimeste silmis vastik
ja polatud, nonda on ka nemad minu ees viiritud ja roojased, sest
nad loobuvad Gigupirasest Korrast naisega iihtimisel ning peavad
paremaks ebasiindsat iileastumist. Aga nainegi, kes votab omaks
sellised kuratlikud kunsttiikid ja piiiiab iihtida teise naisega meheli-
kus suguiihtes, on alatu minu silmade ees, ja iihtlasi too, kes liheb
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temaga kaasa selles hibitus teos. Selle asemel et hidbeneda oma
tundepuhanguid, rodvivad nad endale kélvatul viisil voora diguse.
Ja et nad on voorapirasel moel teineteist viilja vahetanud, siis on
nad minu silmis vidrastunud (franspositae) ja pblastusviirsed.

Ka need mehed, kes oma eesnahka puudutades oma seemne
villja heidavad, kisuvad oma hinge suurde &nnetusse, sest selle &rri-
tusega nad vapustavad ennast l4binisti ning ilmuvad seet6ttu minu
silmade ette nagu roojased loomad, kes dgivad oma kutsikaid. Sest
nad heidavad ebaloomulikult endast vilja oma seemne ja korvalda-
vad (deducunt) seda hibitul moel. Ka naised, kes kdlblusvastaste
puudutustega neid jirele aimavad, kui nad poletava himu siititavas
166mas oma ihu taltsutamiseks iseend norgestavad, tombavad see-
ldbi endale kaela suure siiii; selle asemel et end kolbelises puhtuses
tagasi hoida, médrivad nad ennast riivedusega. SeetSttu nii naised
kui ka mehed, kes oma kitega ihu puudutades endast seemne vilja
heidavad, tekitavad end nonda mé#rides oma hingele midapaiseid
ja haavu, sest nad ei taha minu meeleheaks alistuda hingepuhtuse
noudele ja ise ennast talitseda. Mida see nditab? Kui inimene hak-
kab tundma oma ihu astlat, rutaku ta varju karskuse urgu, tostku
iiles kasinuse kilp ning kaitsku ennast riiveduse eest. Mis viisil?
Ta eemaldagu umbrohi nisust, s.t eraldagu mislev kirg vagaduse
hurmast (a suavitate castitatis).

Kes iganes heidab endalt thade naudingu, on mulle meeldiv ja
armas. Kuid teie, inimesed, heidate korvale hingepuhtuse ja armas-
tate kirge, ndnda et te mitte ainult inimestega, vaid ka loomadega
tihte heidate. Nii ei pane te oma seemet mitte sellesse, mis elab, vaid
mis on surnud, jétate maha oma saatusekaaslased ja ihalete neid, kes
on pandud teid teenima, Seetottu kisendavad elemendid teie vastu ja
hiitiavad: “Oh hidda, meie isandad ristavad end meiega ja heidavad
meisse oma seemet.” Ja nonda ilmutavad nad oma kurbust minu
viha iile teie tegude pérast. Miks ometi podrate oma moistuse ja
arusaamise (intellegibilem intellectum) lojuste rumaluseks, sest te ju
teate, et olete inimesed? Kas 16in ma teid selleks, et heidaksite iihte
koduloomadega? Ei sugugi. Ning et te ennast nendega seote, riin-
davad teid vastikud kaaslased jumalakartmatute siiiitegudega, sest
te olete polanud minu seatud korda, kuidas mees ja naine peavad
iihtima. Sest kes oma tegudes sedavdrd vidrastub ja teeb, milleks
iha teda ahvatleb, s.t langeb nii madalale, et valab oma seemne vilja
looma sisse, tombab endale kaela suurima onnetuse. Niisamuti hu-
kutas Saatan end oma sGnakuulmatusega, kui ta tahtis olla Jumalaga
vordne.
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Seepiirast pange vastu oma ihadele, teie koik, kes te ennast kor-
ravastaselt nende mitmesuguste ripaste asjadega riivetate. Talitsege
oma ihu, parandage tosiselt meelt suures kurbuses, paastudes ja oma
ihu nuheldes valusate 166kidega, et te kahetsemata ei satuks oma
eemaletdukava siiiikoorma méeharjale.

ometi ei pruugi need, kes kannatavad nende pahede kiiiisis, meelt
heita. Piiha Hildegardi kirjapanekud on mitmetahulised ja avavad
kohe ka hingehoidliku perspektiivi. 2. osa 6. nigemuse edasised
punktid kisitlevad voimalusi, mida teha siis, kui inimene oma
ihadest mitte kuidagi jagu ei saa.

81. Kes tugevasti ihalddmas poleb, dargu puhugu leeki kahjutuleks.

Aga inimene, kes nii unes kui ka édrkvel tugevasti ihalotmas
poleb, hoidku, et tema leegist ei puhkeks kahjutuld. Mis viisil? Ta
drgu drritagu end toitudega, mis temas iha mahla juurde tekitavad,
vaid loobugu alandlikult nende loomade lihast, kes tulevad alasti
ilmale emasloomadest, nimelt kariloomadest; sest nendes h6dgub
soojus, mis lindude lihas ei ole nii suur, sest nemad ei siinni mitte
alasti, vaid kaitsva munakoore all. SeetSttu on nende sees vihem
kuumust. Samuti drgu joogu ta suuremas koguses veini, et tema
sooned ei oleks tiis lilemédrasest joomisest riknenud verd, et see ei
kiitaks temas hébitul viisil {iles hooguvat kahjutuld.

82. Kes idgab selliste viirtegude koorma all, rutaku iiles-
tunnistusega Jumala halastuse kaitse alla.

On aga keegi viiga vaevatud kdigi nende asjade parast ega suuda
iseendale kuidagi vastu panna, otsigu mind iiles vaga eesmirgiga
ning ndidaku mulle siigavas alandlikkuses oma stidame haavu. Kui-
das? Ta avagu need minu ees alandliku iilestunnistusega preestrile.
Ja milleks? Kuna toeline iilestunnistus tihendab teist iilestdusmist.
[---] Kes iganes armastusest minu vastu siiralt pihtides oma patud
preestrile iiles tunnistab, tduseb surmast ellu, [---]

84. Kes ei taha oma patte tunnistada, petab iseennast.

Kes aga keeldub niitamast oma pattude haavu, vaid piitiab maha
vaikides ja ilma teise abita ennast ise ravida, nagu tema siida tahab ja
paremaks peab, petab iseennast, sest ta soovib olla ise enda preester.
Ent ta ei suuda mingil kombel ilma teise abita jalule tdusta, sest
inimene ei paésenud mitte omaenese joust, vaid minu Poeg lunastas
ta. Kes seega tahaks pédseda, drgu loobugu oma elu 16pukiinniselgi
pattude iilestunnistamisest.
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85. Kui surmatunnil pole preestrit kieparast, pihtigu inimene
teisele inimesele; kui tihtki inimest ei ole tema ligiduses, pihtigu ta
tiksi Jumalale elementide juuresolekul.

Kui keegi oma surmatunnil otsib abivahendit oma pattude pérast,
aga ei saa kutsuda preestrit, kellele oma patte iiles tunnistada, siis
andku ta neist teada teisele inimesele, kes sel ajal on tema liheduses;
ei ole aga iihtki teist inimest kdepdrast, avagu ta need mulle siiga-
vaima siidame igatsusega elementide [tuli, 6hk, maa ja vesi— ¥. P.]
juuresolekul, mille abil ta ka neid (patte) tegi. Ja ma nien tema
siidame andumust ning ei jita arvestamata tema patukahetsust.

86. Keegi drgu heitku meelt oma patukoorma pérast.

Seepiirast drgu keegi heitku meelt oma ebadigluse koorma tttu;
sest kui ta on meeleheitel minu halastuse juures, siis ta ei tuse ellu.
Kes aga voitleb meeleheite vastu ja selle 16puks hévitab, see on enda
vabastanud, sest ta osutus tugevaks ning saavutas mehise voidu. Kes
aga oma stidame iilbuses (per tumorem mentis suae) ei otsi ravimit
enda parandamiseks, seda on voimatu aidata. Ta keeldus nimelt
mind otsimast, niikaua kui tal oli voimalus mind leida. Senikaua
kui inimesel on aega, firgu ta jétku ennast hooletusse, vaid otsigu
kosutust ehtsas iilestunnistuses [---].

2.3. Mida iitleb uus “Maailmakatekismus”?

Roomakatoliku kiriku viimase seisukohavotu homoseksuaalsuse
kiisimuses pakub uus Katoliku Kiriku Katekismus nr 2357-2359:

2357. Homoseksuaalsed on nende meeste ja naiste suhted, kes tun-
nevad eranditult voi iilekaalukalt samast soost inimeste seksuaalset
kiilgetommet. Homoseksuaalsust on esinenud viga mitmekesistes
vormides erinevatel ajalooperioodidel ja kultuurides. Selle nihtuse
pstiiihilised pShjused on seni veel valdavas osas selgitamata. Toe-
tudes Piihakirjale, kus seda nimetatakse hirmsaks eksimuseks, on
kiriku Pdrimus alati kuulutanud, “et homoseksuaalsed toimingud
on iseenesest korravastased” (Usudoktriini kongregatsioon, dekla-
ratsioon “Persona humana”, 8). Need rikuvad loomulikku seadust,
sest elu edasiandmine on sellise suguakti puhul vilistatud. Need
suhted el rajane tGelisele afektiivsele ja sugulisele teineteise tiien-
damise vajadusele. Neid ei saa mingil tingimusel heaks kiita.
2358. Kiillaltki suur arv mehi ja naisi on homoseksuaalse kaldu-
vusega. Nad ei ole seda kalduvust ise valinud; enamuse jaoks nende
seas tihendab see katsumust. Neid tuleb kohelda tihelepanu, moist-
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mise ja taktitundega. Hoidutagu selle eest, et neid mingil kombel
ebadiglaselt halvustataks. Ka need inimesed on kutsutud teostama
oma elus Jumala tahet ning kui nad on kristlased, ithendama Issanda
ristiohvriga neid raskusi, mis tollest kalduvusest vilja kasvavad.
2359. Homoseksuaalsed inimesed on kutsutud elama kolbeli-
ses puhtuses. Enesevalitsemise vooruste kaudu, mis kasvatavad
sisemist vabadust, vbivad ja suudavad nad — vdimalik, et omakasu-
piitidmatu sopruse abil — palve ja sakramentaalse armu toel samm
sammu jdrel, aga otsustavalt liheneda ristiusu tdiuslikkuse ideaalile.

JARELDUSED

1. Toendosus, et katoliku kirik voiks korrigeerida oma seisukohti
homoseksuaalsuse suhtes, on viga viike. “Maailmakatekismu-
ses” esiletoodu on ilmselt kiillalt lihedal véimalikkuse piirile.
Homoseksuaalsus on ja jddb surmapatuks. Samas tunnistab ka-
toliiklik moraaliteoloogia pohimotet: “Surmapatt tihendab tiie-
likku dratundmist ja tiit ndustumist. See eeldab teadmist, et tegu
on patt ja vastuolus Jumala seadusega. Surmapatuga kaasneb ka
piisavalt libim&eldud nousolek, mis teeb temast isikulise tahte-
otsustuse. Teadmatus omal siiiil ja siidame paadumus ei vihenda,
vaid suurendavad patu vabatahtlikkust.” (“Maailmakatekismus”,
nr 1859.) Siit voivad tuleneda moningad kergendavad asjaolud.
Raske siiiiteo korral v6ib vastutust vihendada “siitidimatu teadma-
tus”. “Ka instinktiivsed impulsid, kired, viljastpoolt tulev surve
voi haiglaslikud hiired voivad mingi eksimuse puhul vabadust ja
tahtlikkust vihendada. Koige raskema kaaluga on kurjusest ajen-
datud patt, kindlalt kavandatud otsustus kurjuse kasuks.” (“Maa-
ilmakatekismus”, nr 1860.)

2. Kui kaalul on eranditult homoseksuaalse kalduvusega ini-
mese hingedndsus ning valida on kaks teed — kas Jumala il-
mutusele toetuv autentne kiriku Opetustraditsioon voi viimase
50-60 aasta jooksul seksuaalkiditumises toimunud muudatustele
toetuvad hiipoteesid, siis kinnitab katoliiklus, et abi tuleb otsida
mérgatavalt tugevamalt tagatud kiriklikust moraalidoktriinist.
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PERVERSIOONI TAHENDUS

Timo Airaksinen
Tolkinud Mary Vainumée

TEEMA

Selles peatiikis uurime perversiooni ja kurja tegevuse méératlust
filosoofia vahenditega. Me vajame mdistelisi téoriistu, et saaksi-
me konelda veidi tehnilisemalt kurjusest sellisena, nagu ta teatava
psiihholoogilise mehhanismi, nimelt pahelise tahte ilminguna esi-
le tuleb. Paheline isik tahab teha selliseid tegusid, mis héiriksid
voi kahjustaksid nende ohvreid. Traditsioonilises tihenduses on
ta selliste tegude tegemises siitidi; ometigi voib ta keelduda end
hukka moistmast. Argikogemuse pohjal tunneme sellist nihtust
jaiitleme, et nood isikud on kuidagiviisi hélbinud. See negatiivne
hélbimise méiratlus voib siiski olla filosoofiliselt eksitav; me ku-
jutame ette, et teame, mis on pahelisus, ent seda analiiiisides kaob
kindlus kui tubk tuulde.

Konealuseid ndhtusi on raske tabada, nad kipuvad koikide
tegevuse teooria analiititiliste ja keele piires olevate miiratlemis-
katsete puhul kéest libisema. On raske mbista, kuidas saab puhas
kurjus kedagi motiveerida voi kujutlusvdimet suunata. Voib isegi
olla, et kurjus polegi iildse jarjekindel. Voib-olla on tegu vaid
headuse puudumisega? Ehk on kurjus ainult eksitus? Juhtub ju

Lisdluku: Perversion merkitys. — Timo Airaksinen. Markiisi
de Saden filosofia. Helsinki: Gaudeamus, 1995, s. 240-266.

Copyright ©Timo Airaksinen 1995.

Avaldatakse autori nousolekul.
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tihtipeale, et inimene votab omaks kummalisi ja véimatuid mot-
teid, kui ta vaid leiab, et need on ponevad. Voime nimetada ka
kujutluspilte, kujutlusvoimet ja illusoorsust paheliseks selle pch-
jal, et tihendusetud kurjad motted valitsevad teisi vaimusisusid.
Thomas Hobbes on formuleerinud sama métte niiviisi: *“Anatoom
voi arst voib vilja elda véi kirja panna oma arvamuse ebapuhas-
test asjadest, sest neil pole mottes mitte meelehead pakkuda, vaid
kasu tuua, aga kellegi teise puhul, kui too kirjutab samu asju
puudutavatest omaenese moodututest voi nautlevaist kujutlustest,
on see sama hea, kui ta tuleks ja esineks porisena auviirt selts-
konnas.” (Hobbes 1651: 137.) Niisamuti voib kurjus olla ainult
ebateadliku vaimu erandlikkus, mote, mida kes tahes voib molgu-
tada oma tiidinud oleku ergutamiseks. Teiselt poolt voivad kurjad
motted olla ka hélbinud vaimu valuliseks kinnisideeks.

Kujutame niiteks ette, et agent S teeb teo x (mida teised nime-
tavad halvaks) lihtsalt sellepérast, et ta tahab sellega vaidlustada
motte, nagu x oleks halb. Sel juhul teiste viljendatud arvamused
teost x, olgu need kui negatiivsed tahes, on soltumatud agent S-i
isiklikest védrtustest. Kui agent S eksib, teeb ta midagi kurja
enesele head taotledes. Sel juhul voib ikkagi delda, et agent S-i
otsus esindab tema oma hiivet, mis siiski juhtumisi kahjustab teis-
te hiivet. Kui agent S oleks tdielikult méistnud, mida ta taotles, ei
oleks ta teinud tegu x. Vahel on inimene moraalselt pime voi siis
egoist ja on sel pohjusel voimetu nigema teiste hiivet. Voib-olla
ei arvesta ta oma arutlustes moraalinormide universaalsust ja see
viga seletabki tema pahelist tegu: ta polnud tédiesti teadlik sel-
lest, et tegi moraalitu teo. Perverssus seevastu tihendab valesti
tegemist teadliku tahteakti tulemusena ehk teadlikuna sellest, et
tegu on vale. Ka see agent, kes toimib oma tasakaalus olevate
huvide vastaselt, ilmutab sellist puhtalt 66nestavat motivatsiooni.
Nimetagem seda ettevaatamatuseks voi koguni enesehdvituseks.

Viidan, et miiiidis kurjusest on oma tuum. Siiski ei saa viita,
et inimesi v6ib nimetada kurjaks ainult sel juhul, kui nad eitavad
oma kurjade motete illusoorset loomust ja just sellepdrast nduavad
nende teokstegemist — kui need on motiivid —, ja ka saadavad
need korda. Ekslik on viita, et motted pahelisusest muutuvad
pahelisteks moteteks sel pShjusel, et neist saavad isikliku tege-
vuse motiivid. On raske probleem, et termin “motiiv”’ on ses
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seoses tdhendusetu. Sest on ju nonda, et paheline inimene vajab
psiitihilisi mehhanisme, mis asetaksid ta teisele poole ratsionaal-
set valikut. Edaspidi niitan, et erinevalt moraalsest tahtenorku-
sest (akraasiast) ei eelda pahelisus valikut. Seepidrast voib olla
ekslik vdita, et isiku perversne tahe tahab midagi paheliselt. See
viide voib viia mottele, mille jargi ta taotleb kurje eesmirke; kas
need on kahjulikud voi hiibivéirsed, on talle iikskoik. On siis-
ki tosi, et paheline inimene on onnelik iseenesega ja rahul oma
sihtide ja tahtmistega. Poe’likus mottes ei ole perverssus nega-
tiivsete emotsioonide allikas, vilja arvatud ehk ses mottes, et ini-
mene tunneb end siitidlaslikult mérgates, et ta ei suuda olla veelgi
pahelisem, kui ta juba on. Et mdista, mida selline vodras moti-
vatsiooniline voimalus tdhendab, vajame analiiiisi perverssusest
ning seletust moraalitult elamise voimalusele. (Vt Milo 1984, ning
ka Stocker 1979.) Loppude 16puks vdime paigutada perverssuse
kuhugi kausaalsete mehhanismide ja tdielikult arenenud kavat-
susliku tegevuse vahemaastikule. Inimene on vGimeline valima
arusaamatu teo.

MORAALSE MINA KAHJUSTUMINE

Koigepealt viidan, et perverssus on kahjulik; paheline inimene
kahjustab oma kavatsuste ja tegudega iseennast. Seepirast on
ekslik moelda, nagu saaks pahelisus kahjustada ainult teisi; kui
see on niiviisi, siis on terve pahelisuse moiste midagi muud kui
siinkohal kasutatav poe’lik perverssusemdiste. Tdpsustan eespool
esitatut. Alul norgendan pahelise tahte moiste jdrskuse sellele
tasemele, kus ei saa oelda, et agent ise moistaks oma motiivide
ja eesmirkide pahelisust. Sel juhul ei saa olla juttugi tahtmisest
iseennast kahjustada, Tegu voib olla egoisti voi isikuga, kes
ekslikult usub, et sellist asja nagu eetiline elu ei ole olemaski, ja
kui ka on, siis selle pohimétted ei puuduta teda tema praeguses
olukorras. Ta v6ib olla koguni véimetu moraalselt motlema; voib-
olla on ta inimene, keda Aristoteles kutsub ebainimlikuks voi
loomalikuks inimeseks:

Seepirast ei nimeta me loomi mdodukateks ega talitsematuteks mui-
du kui metafoorselt, siis kui moni liik iiletab teise oma metsiku-
se ja kahjulikkuse ja koike iiletava soogiisu poolest. Nad ei vali
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ega kaalutle, vaid erinevad muust loodusest nagu hullud inime-
sed. Loomalikkus on vahem kuri kui pahelisus, kuigi ta on hirmu-
dratavam... (Aristoteles 1989; 1149b—1150a, Ik 133.)

See kirjeldus sobib ka inimese kohta.

Selline ndgemus ei erine Gigupoolest standardpsiihholoogi-
lisest, mille laename Sigmund Freudilt. Viidates normaalsele
seksuaalkditumisele, seletab Freud oma arusaama perversioonist
jargmiselt:

Normaalselt on seksuaalseks taotluseks osapoolte suguelundite kok-

kupuude iihtimiseks nimetatavas aktis [---] Sellised taotlused terav-

nevad patoloogiliseks alles siis, kui taotlus fetiSit saavutada kinnis-
tub ja torjub korvale normaalsihid v6i kui feti§ irdub objektisikust

Jja areneb omaette objektiks. Sellel iildpohjal arenevad suguinstinkti

iseenesest normaalsed teisendid haiglasteks korvalekalleteks. (Freud

1971: 72, 75-76. Vrd Solomon 1974 ja Nagel 1979; vt ka Ef-

ron 1985.)

Perversiooni arstiteaduslik mall jdtab arvesse votmata vaba mo-
tivatsiooni problemaatika ehk teisisonu selle, missugused kavat-
sused ja viirtused juhivad kiitumist selle perversses ehk eba-
normaalses vormis ja aitavad vdita siili-, vastikuse-, karistuse-
ja habitunde. Vastupidi, pervert on kas haige v4i saamatu ja
kannatab sellepirast oma olukorra all, mida ta ei saa ei takista-
da ega muuta. Sellist inimest ei vaeva mitte akraasia, vaid ta on
aristotellikus mottes loomalik. Tema kditumise pohijoon on erine-
da normaalsuse standardeist, kui seda voib kausaalselt seletada.
Akraasia ohver vajab kasvatust, kuid niihdsti loomalik inimene
kui freudilik patsient vajavad ravi.

Perverssuse moodne médratlus on seksuaalse varjundiga. Ta-
han avardada termini tihendusvilja. Uhtlasi tundub, et filosoofi-
line kontekst on liiga iildine ja abstraktne selleks, et voiks kasu-
tada psiihholoogilist kirjandust. On tosi, et perverssus voib olla
vaimuhaigus; aga — nagu ma edaspidi nditan — selline pato-
loogiline mall kas jdtab korvale moraalse pohiprobleemi enese
voi vihemasti ei suuda seda valgustada. Haiguse mdiste annab
ithiskonnale loa katsuda lahti saada perverssetest inimestest voi
kellest tahes, kelle vaimne iilesehitus on perverssusele liiga lidhe-
dal. Selline klassifikatsioon piistitab miiiiri haige ja terve vahele
ja nduab erilisi seletusaluseid kummagi riihma tarvis. Ometigi ei
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sobi siinkohal mingisugune moraalne kontrolli mdiste. Sest pole
olemas mingit veenvat viisi mdista perverssust, kui kasutatakse
kaht erinevat moistmisreeglite kogumit: iiht, mis sobib hiivelise
ja terve elu puhul, ja teist irratsionaalse ja psithhopatoloogilise elu
puhuks.

Kurja jagamine kahte erinevasse kategooriasse ilmneb juba
varases motteajaloos. Jaotus esineb nditeks teoses Malleus Ma-
leficarum (Noiahaamer). Tarvitseb ainult vaadata, kuidas Mal-
leus’es kasu ja kavatsuse moistet eri moodi rakendatakse:

Mingi asi on kuri sel moel, et ta vdhendab headust; seega seal,
kus on minetatud rohkem headust, on sellele eelnenud suurem kur-
jus. Aga meie esiisa [Aadama] patt pGhjustas suurima kaotuse nii
loodusele kui halastusele. [---] Ent vastupidi: see, milles on koige
enam kurja pohjusi, on suurem kurjus, ja sellised on ndidade patud.
Sest nemad vdivad — Jumala loal — pohjustada mis tahes paha
sellele, kes on hea loomu ja vormi poolest, nagu paavsti bullas on
kuulutatud. (Malleus... 1486: 74.)

Aadama teguviisil olid hirmsad tagajérjed, kuigi ta ei soovinud
kurja. Kurjuse pohjusena on mainitud ka kurje kavatsusi, ja see-
tottu on ndiad mis tahes korralikule kodanikule nii hirmuératavad.
Aadama patt oli tahtmatu, ent sel olid halvad tagajirjed, kuna jil-
legi ndiad vdivad teha kurja oma kuratlike voimete tottu.

Aga Malleus, opik ndidadest, isegi ei riiva nende motiive.
Me moistame, et ndiad teevad kurje tegusid, kuna nad on kuradi
enese rahvas. See viiide ei seleta siiski midagi. Miks tahavad nad
néiteks kastreerida mehi, kuigi teavad, et see on vale tegu? Kuidas
voivad nad pidada kurja paremaks kui head, kuigi on teadlikud
usust? Mismoodi saab kurat neid petta — voi on nad arutud?
Seda Malleus ei seleta.

Et me voiksime koigutada arstiteaduslikku malli, tuleb meil
alustuseks poorata tihelepanu jirgmisele analiiiitilisele jaotusele.
Perversse inimese tegevus pole viltimatult kahjulik mitte ainult
sellepirast, et teo tulemus on kahjulik, vaid sellepirast, et ka selle
tagajédrg on seda. Mis vahe on siin tulemusel ja tagajirjel? Akna
sulgemise fulemus on suletud aken ja selle ragajdirg tuuletom-
be vidhenemine toas. Samal viisil on pahelise teo tulemus alati
kahjulik ja sel voib olla ka kahjulikke tagajirgi; aga see voib ka
kasu tuua. Kuna tagajirjed pole siin siiski otsustavad, liigume
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mittekonsekventsialistlikes eetilistes raamides. Tegevus on see-
ga vairtusi rikkudes paheline néudlikumas mottes kui loomalik,
vaimuhaige voi ekslik tegevus ehk teisisonu, teo tulemused (taht-
likud v6i sisemised) peavad olema kahjulikud. Kausaalsetel ehk
nii-Oelda vilistel tagajdrgedel nii suurt tdhtsust pole.

Uurigem kaht erinevat normatiivset vaadet, mida voiks kut-
suda kantiaanluseks ja konsekventsialismiks ehk utilitarismiks.
Esimese puhul médravad agendi kavatsused tema otsuste vidr-
tuse. Teise puhul on tihtsad tegude tagajdrjed teiste inimeste
heaolule. Selles mottes on Sade kantiaan ja niisugune on ka tema
perversiooni moiste. (Adorno, Horkheimer 1979: 81j. Vrd Kors-
gaard 1986.) Sade’i puhul on konsekventsialismil ainult teise-
jarguline tdhendus. Utilitaristlik agent voib unistada tdiuslikust
kuriteost — sellisest, mis kahjustab teisi, kuid ei pohjusta mingit
kaotust talle enesele. Ta voib rodvida teisi ilma mingi isikliku
riskita. Sel juhul on voimatu viita, et moraalitu agent kahjustaks
iseennast, kui ta teostab oma pahelise tahte ndudmised. Vastavalt
sellele mératletakse kuriteo kurjus selle poolt teistele tekitatud
kahju ja tilekohtu jirgi. Tegude tagajirgede pérast kurvastab hulk
inimesi, kelle sekka agent ise ei kuulu. Kurjategija voimalik halb
siidametunnistus on tingitud sellest, et ta tunneb ohvrite vastu
kaastunnet.

Kantilik arusaam on teistsugune. Kui keegi kavatseb teha mi-
dagi iilekohtust, tuleb tal vaadelda olukorda omaenese véirtuste
kandi pealt. See tihendab, et ta teab, mis on dige ja mis va-
le, ning valib siiski vale voi paha voimaluse. Jillegi voib teha
selle loogilise jédrelduse, et hea voi koguni parim valik jdetakse
korvale. Kantilikus maailmas tihendab kurja tegemine seda, et
paratamatult péhjustatakse sisemist kahju voi iilekohut iseenesele;
moraalne vdimalus on parim, ja autonoomne subjekt valib selle
vabalt. Asi poleks nii, kui agent voiks kasutada oma tegevuse
tagajirgi iseenesele kompensatsioonina, mille abil ta voiks torju-
da siitidistuse, et tema algne kavatsus ei olnudki parim voimalik.
Kuna (vilistel) tagajirgedel ei ole tdhendust, pole selline holpus
vdimalus kasutatav. Sade on limberpoératult kantiaanlik eetik.

Kui kasutaksime tegevuse teooria keelt, iitleksime, et koik
halvad valikud kahjustavad ennast voi — ehtsa kantiaanliku ter-
minoloogia jirgi — haavavad isiku autonoomiat. Selle jérgi on

2353



Perversiooni tihendus

moraalne valik parim vGimalik ja sellest korvalekaldumine kah-
justab agendi isikut mittekonsekventsialistlikus mottes. Agent
hoidub siis valikust, mis oleks talle enesele parim. Eetika ja vas-
tutus on iseennast puudutavad asjad. See on kiisimus iseenese
vabadusest. Sedaviisi kahjustatakse igasuguse kurjusega iseen-
nast, nagu kantiaanil tuleks viita.

On tdesti tahtis mirkida, et (poe’likult médratletud) moraal-
ne perverssus peab viima agendi enesekahjustuseni, vdhemasti
kaudselt. Vastavalt sellele argumendile on iseenesest selge, et
isik peaks talitama Oigesti, ent sellele vaatamata tahab ta vastu-
pidist ja haavab seega teiste Gigusi ja vidrtusi. Kuna ta ei peaks
nonda talitama, ei teeni tema kavatsused seda, mis talle endale
kdige parem, ja nii haavabki ta iseennast.

On selge, et sellist vaadet voib piiiida kummutada viitega, et
agent katsus kahjustada teisi, mitte iseennast, nonda et iseenesele
osaks langev kahjustus on ainult teisejiarguline. Vastuseks viima-
sele viitele tahan poorata tihelepanu tosiasjale, et koguni olukor-
ras, mida voib kirjeldada ohvri kannatuse terminites, haavab agent
oma esmaseid tegutsemispohimaotteid. Voib-olla ei tahagi ta end
kahjustada, ent see, mille poole ta piirib, voib tdide minna ainult
iseenesele osaks langeva kahju arvel. Soltumata inimese paheliste
kavatsuste tegelikest tagajdrgedest varitseb tulemuste seas ometi
talle enesele osaks langenud kahju. Sel tdsiasjal, et pahelisus teki-
tab kahju iseenesele teo tulemuste, aga mitte tagajéirgede tasandil,
on teatavaid kaugeleulatuvaid tagajdrgi. Sade on kantiaan oma
eetikavastasuses, ja ma viidangi, et selline metoodiline valik on
tema perversse projekti Onnestumise viltimatu tingimus.

Kui ma eksin siinkohal ja moraalne perversioon ei olegi ir-
ratsionaalsuse (enesehévituse tdhenduses) analoogia, siis ei saa
suurt osa sellest, mida koneleb Sade — ja ka Freud — mgista:
“Sadist on niisiis alati thtlasi ka masohhist” (Freud 1971: 79. Ma-
sohhismi ja Leopold von Sacher-Masochi vaadete kohta vt De-
leuze, Sacher-Masoch 1989). Freud paneb ette jirgmist. On
holpus oletada, et konealune seksuaalne motiiv on vihemalt osalt
agendikeskne ehk perversseid akte sooritatakse mingite relevant-
sete isiklike meeleheatunnete t6ttu. Nii peab masohhisti juhtumil
olema, sest ta kannatab ise; ja kui masohhist on iihtlasi ka sadist,
peab enesekeskne motivatsioon kdima ka jirgmise nahtuse juurde.
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Sadist ndib kahjustavat ainult teisi, aga see ei saa paika pidada.
Teiste kahjustamine on samamoodi transgressiivne kui iseenesegi
kahjustamine. Nonda et Freudi viidetu voib olla tdsi.

Sellest jareldub, et need kaks seksuaalset erutusseisundit, mis
saavad alguse kahest erinevast aktist — sadismist ja masohhis-
mist —, lihtuvad samalt enesekeskselt pohjalt. Konsekventsialist
ei suuda siiski seda seletada, sest temale tdhendab sadism meele-
head, mis ei eelda iseenese kahjustamist. See on teisele tekitatud
kannatus. Masohhism jillegi on poe’lik perversioon, sest isik
tahab, et teda alandataks ja solvataks. Teisisonu, konsekventsia-
listliku eetika terminites on mottetu viide, et masohhist ja sadist
on identsed; neid naudingutiiiipe ei saa siduda. Kuna sadistliku ja
masohhistliku kiitumise tagajérjed ei ole samasugused, on antud
pohjenduste juures viga vihe alust moelda, nagu nad kuuluksid
iihte. Mittekonsekventsialistlikus viiteraamistikus jdllegi on hol-
pus niha, et nad peavad iihte kuuluma, kuna molema tegevuse
tulemused on enesehivituslikud.

Kui perversne agent teostab oma plaani, meenutab juhtum
supererogatoorset, niiteks piihaku- v6i sangaritegevust, kus hea
inimene kannatab teisi teenides. On selge, et nithésti moraalne kui
paheline inimene voivad iihtviisi kannatada kahju, mis on nende
oma talitusviisi tulemuseks. Siiski erinevad need juhud teine-
teisest radikaalselt. Ma ei taha selgitada seda erinevust viidates
kummagi kogetud eelistele voi kahjudele. Niib, et on soovi-
tav katsuda pahelisust kisitada agendikeskse méoistena, mistottu
esitasin moiste “iseendale osaks langev kahju”, Niilid tundub
siiski, et see mératlus on liiga nork, sest ka agendi head valikud
voivad talle kahju tuua. Tiiesti selgelt peab iseendale osaks lan-
geva kahju moiste olema neil juhtudel erinev, kui perverssus ja
supererogatoorsuski on kaks eri asja.

Otsustay erinevus moraalse perverssuse ja supererogatoorse
tegevuse vahel ndib seisnevat selles, et esimese puhul on kiisimus
kahjust tulemuse, teise puhul jillegi tagajdrjena. Teine agent ei
eksi oma véirtuste vastu, kiill aga esimene. Sedaviisi voib piihak
mida tahes, mis talle osaks langeb, pidada ainutiksi enese valiku
tagajdrjeks. Kui inimene tormab pblevasse majja seal olevaid
lapsi padstma, on ta (voimalikud) poletushaavad tema plaanitsetud
tegevuse suhtes juhuslikud (kuigi ennustatavad) tagajirjed. Kui
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huligaan pussitab vanakest, siis ta tahabki teda kahjustada, kes
omalt poolt loogiliselt eeldab, et tol on olnud ebamoraalne motiiv.
Kahju on tulemusena tegevusplaani juba sisse programmeeritud.

Jidb siiski probleemiks, et kui piihak votab kanda riske, mida
voib pidada irratsionaalseks, eksib ta isiklike kaalutletusnormide
vastu, ja ndnda vdivad supererogatoorsed valikud jillegi tunduda
perversioonidena. Me vdime siiski oma intuitsiooni supereroga-
toorsuse loomusest nii tdpsustada kui ka hajutada seda puuduta-
vaid kahtlusi, pruukides iiht Hobbesi eristust: “Sageli langeb iile-
kohus osaks iihele inimesele, kuna jillegi kahju jéiib teise kanda.”
Hobbesi ndites on isand kiskinud teenijat anda raha tundmatule.
Kui teenija ei anna raha, “langeb iilekohus osaks isandale, kelle-
le teenija on lubanud kuuletuda”. Tundmatule saab kahju osaks
sellepérast, et ta raha ei saa; aga kuna tal ei ole sellele mingit sea-
duslikku pretensioonigi, siis ta iilekohtu all ei kannata. (Hobbes
1651: 207.) Sel moel pohjustab diguserikkumine kahju, mis on
midagi muud kui pelk millegi kaotamine. Supererogatoorselt
kiitudes ei kannata agent iilekohtu all, kuigi vdib iseennast kah-
justada, kuna jillegi perversne agent kannatab iilekohtu all, kuigi
séddstab end kahju eest.

Maistlikul juhul halvustab piihak riski sel mééral, et peab teis-
aga teadlikult ta oma Siguste voi kohustute ega isegi mitte kaalut-
lusnormide vastu ei eksi. Just seda tehes osutuks ta perverdiks.

Loomalikkust — aristotellikus mottes — ei delda kahjustavat
agenti ennast, aga filosoofia ajaloo pohjal teatakse hésti, et viir-
tuste haavamine on iseenesest kahju, nagu ka Hobbesi “iilekohus”
selgelt nditab. Koguni Julian Offray de La Mettrie — valime tolle
komukirjaniku, kuna Sade teda armastas — selgitab asja hiivet ja
pahet kirjeldades. La Mettrie kirjutab:

Hea tegemine, selle dratundmine ja hindamine, mida voib vastu vot-
ta, hiive harrastamine annab nii palju rahuldust, hea, inimlik, s6b-
ralik, halastav, kaastundlik ja helde olemisega kiib kaasas nii palju
naudingut [---] et minu meelest on igaiiks, kes oma Gnnetuseks pole
hiiveliseks siindinud, juba piisava karistuse kiitte saanud. (La Mettrie
1748: 120-121.)

Kuriteo ja karistuse kohta iitleb ta, et “neid [kurjategijaid] on juba
nende esimene timukas — siidametunnistus — piisavalt karista-
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nud”. Puhtkonsekventsialistlik eetika ei suuda seda seika taibata,
kui tegu on tehtud tahtlikult; kusagilt ei tule vilja see “esimene
timukas”. Seepirast ei peakski La Mettrie teksti ses seoses kon-
sekventsialistlikult tolgendama. Tema siidametunnistuse maiste
on ldhedane Kanti vaateviisile.

Ka Sade arvab, et inimesel on kalduvus kurvastada oma kur-
jade tegude pérast. Erinevus on aga teadagi selles, et Sade tahab
peatada timukat, kes piitiab inimese transgressiivset tegevust ta-
kistada:

Toeline tarkus, mu armas Juliette, ei tihenda seda, et limmatame
oma pahed, sest pahed moodustavad Gieti ainsa Gnne, mida elu
voimaldab, nonda et sedasi talitamine tihendaks, et inimene votab
omaks nii-iitelda omaenese timuka rolli.

Sade viidab end teadvat, kuidas tuleks talitada:

On #drmiselt tihtis niidata sulle viisi, kuidas tédielikult vaigistada
toda sisemist ja ebamidrast hiilt [---] see siinnib korrates seda, mis
pohjustab siitimepiinu, niivord sageli, et harjumus kas sooritada voi
plaanitseda noid tegusid kulutab Ipuni #ra voimaluse tunda kahet-
sust. (Sade 1965: 17.)

Iseenesest iitleb Sade, et pahelisus on omandatud loomujoon, mis
laseb inimesel hoiduda muidu pahadele tegudele jirgneva siiiitun-
de eest. Harjumused, Gpitud tegevusmudelid, panevad inimese
tegutsema kaalutlemata ja ilma teadliku valikuta, ja — paradok-
saalsel moel — pohjustama iseenesele kahju. Poe’lik perverssus
pohineb tegevust tootval mehhanismil, mis on s6ltumatu mis ta-
hes isiku parimat taotlevast valikust. Just sellest johtubki, et ta
on omaks votnud mehhanismi kasutuse ja motte, et ta on tdepoo-
lest erandlik. See mehhanism valib kurjavéimaluse, tegutsedes
justkui viljaspool isikut mojutav kausaalne tegur. Sedaviisi harju-
mused kiill selgitavad piirava siiiitunde puudumist, kuid ehk siiski
mitte veel perversse isiku kogetud maksimaalset naudingut.
Siinkohal voib siiski seletada, kuidas pahelisus ja perversioon
omavahel seotud on: paheline tahe viib isiku puutumatuse kahjus-
tumiseni; ja ometi, nagu Sade tiritab ndidata, on valesti tegemine
mingil moel ponev ja tasuv. Sade pakub seletuseks mehhanismi,
mis viib pahade tegude tegemisele, kuigi saadav kasu eeldaks,
et agent talitab vihemasti kaalutlematult. Teisisonu, ilma sel-
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lise harjumuse aktiveerumise esilekutsutud erilise tasuta ei saa
sade’ilikust vaatenurgast moista iseenda kahjustamise pohimotte
ja poe’liku perversse kiitumise vahelist kombinatsiooni. Me ei
saaks Oelda, miks keegi tahab teisi kahjustada, sest takerduksime
motte juures, et agent otsustab vastupidiselt oma kdige moistliku-
matele vdirtustele ja digustele ja on lihtviisil onnetu.

Et moista Sade’i, peame vaatlema transgressiivse kiditumise
problemaatikat. Markimisviirne osa tema sdnavarast on morali-
seeriv, ja ometigi kuuluvad tema meelest nii perverssed motiivid
kui ka neist johtuvad tasud agendile enesele. Uks meie olulise-
maid probleeme ongi digesti moista seda miistilist moistet “tasu”,
mis johtub Poe jirgi perverssetest valikutest, sdltumata sellest,
kas need on harjumused voi mitte. Harjumuse roll on perversne
nauding sedamooda voimalikuks teha, kuidas vastikus ja kahetsus
relevantseid motiive limmatada piitiavad.

KAALUTLEMATU EELISTUSTEMOODUSTUS

Filosoofide poolt vahel “looduslikuks olekuks” kutsutud tingimu-
sed annavad indiviidile igasuguse vabaduse, mida vdhegi voib
soovida. Looduslikus olekus on igasugune vigivald indiviidi
oiguseks ja sellisena siilitu. Ehk nagu Hobbes iitleb: “Sellistes
oludes on igaiihel digus kodigele; koguni teise laibale.” (Hobbes
1651: 190.) Reaktsioonina sellele anarhiale loob iihiskond oma
normaalsuse loogika, mis loob objektiveeritud véairtushinnan-
gud — ja iroonilisel kombel iihtlasi ka voimaluse veelgi pahe-
lisemateks iihiskondlikeks unelmateks. Niitid on olemas midagi,
nditeks seadused, mille vastu voib eksida. Moraali ja seaduse
stindides muutub pahelisele inimesele voimalikuks teha kaalutle-
tult tegusid, mida teised tolgendavad enese kahjustamisena ja mis
tunduvad eksimusena.

Tahte pahelisuse negatiivsena hindamine loob mulje, et in-
diviidil ei ole moraalseid tundeid nagu kahetsus voi meelepaha,
mis kuuluvad siititunde juurde ja motiveeriksid ennast paranda-
ma. Teisisonu, indiviid ei taha muuta maailma, mille loomisele
ta ise on kaasa aidanud. Vastupidi, ta voib oma saavutusega ra-
hul olla véi ta voib enesele meelehea terminite abil moodustada
relevantse vddrtusmaailma. — Peatume kaheldes; milles on siin
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oieti asi? Mis muinasjuttu me oleme sattunud? Voéib-olla on
voimatu moeldagi, et iseenda kahjustamine voiks olla meeldiv ja
moraali ettekirjutuste rikkumine rahuldust pakkuda. Kui selliseid
perversseid inimesi lileiildse olemas on, on nad téepoolest pahe-
lised ja kurjad, aga voib ka olla, et me isegi ei nde mingit pohjust
tunnistada, et selliseid on kunagi esinenud — mujal kui juttudes.

Viidan, et normaalsed voimalused maista praktilist mdistust
ja tegevust varisevad perverssuse ees kokku. Soltumata sellest
tosiasjast kohtame alles seal kurjuse dérmist proovikivi. Kui on
olemas toelist kurjust, peab ka perverssust ja pahelist tahet esine-
ma. Muul juhul on tegu eksitusega tema kahes valekuues: selline,
mille kéest voib padseda ehk kehv vedamine ja selline, mille kéest
ei voi padseda ehk loomalikkus. Toeline kiisimus on: mida ti-
hendab, et inimene valib halvima v6imaluse? Sellisest valikust
koneleminegi tihendab, et me oma atavistlike hoiakute pimedi-
kus otsime kaua aega tagasi kadunud jirjekindlust. Vaadelgem
esiteks analiiiitilist otsustusteooriat ja piitidkem vilja selgitada
arutu kditumise taga olevaid probleeme. Seejirel tuleme tagasi
Sade’i, hoorusepoeedi miisteeriumi juurde ning sukeldume tead-
vustamatuse kaootilisse maailma. Ettevaatlikkus ja akraasia tuleb
unustada. Katsun niidata, kuidas nende maskeering tootab.

Siistematiseerigem asja: oletagem, et lihtne aristotellik teooria
hiivest, nii nagu seda moistab Hobbes — kes on iiks Sade’i filo-
soofilisi allikaid -—, peab paika. Hobbes esitab oma métte talle
tiitipilise sirgjoonelisusega:

Uhine nimi koigile soovitavaile asjadele — kuivord need on soo-
vitavad — on hea; ja neile, mida vilditakse, kuri. [---] Peale selle
jagatakse nii hea kui kuri toeliseks ja ndiliseks. [---] Ja kui suurim
osa on hea, teldakse ka terviku kohta hea ja soovitav; kui aga vastu-
pidi, suurim osa on kuri ja seda veel sellisena tuntaksegi, siis tervik
hiiljatakse. Vahel juhtub, et kogenematud inimesed, kes ei matle
kiillalt hoolikalt asjade kaugematele tagajirgedele, votavad omaks
mingi ndilise hiive, ndgemata sellega kaasnevat kurja; tagantjirele
saab neile osaks kahju. (Hobbes 1658, XI ptk: 47-48.)

Hobbesi jirgi toeliselt soovitav on hea ja pidevalt soovitay pa-
riselt hea: turvalisus ja nauding. Seepirast on kurjus alati kahju
ning see ilmneb otsustusega kaasneva eksitusena, mille on poh-
justanud mingisugune teadmatus, viga voi norkus. Oletatakse, et
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me oleme norgad ja ekslikud. Just seetdttn tundub veider Selda,
et keegi voib taotleda kurja, kui selle ainus seletus on, et talle
juhtumisi meeldivad pahad asjad. Inimene ei saa taotleda kurja
sellepirast, et — loogiliselt koneldes — tema eesmirk on isiku
hiive. Igasugune kurjus niib seepirast olevat seletatav akraasia,
enesepettuse ja hooletuse mdistetega. Jirgnevalt vaatlen kahte
neist kolmest voimalusest niitamaks, et tahte pahelisust ei voi
taandada kummalegi neist.

Kujutlegem siinkohal jargmist olukorda. Keegi isik on luba-
nud koju tulla enne keskpieva. Ta moistab kohustuse motet ning
aususe ja usaldusvidrsuse vidrtust sotsiaalses elus ja on teadlik
koigist sellega seotud toikadest. Kdigest hoolimata ei lihe ta siiski
koju, vaid jiib sdprade seltsi. Missuguste tingimuste puhul voib
sellist kiiitumist kutsuda tegelikuks akraasiaks, tikskoiksuseks voi
kurjuseks?

Pisut lihtsustades voib Gelda, et tahtendrkus voi akraasia ti-
hendab seda, et mingi isiksuse ehtsuse puudumise voi tipsemini,
mingi tema kavatsuste teostamises juhtunud ebadnnestumise tottu
agent S ei valigi parimat voimalust. (Vt Hill 1986, Martin 1986,
Dunn 1987 ja Mele 1987.) Perverssus viib ka erandlike tegude-
ni (vOi tegemata jdtmisteni), ent akraasiast erineb see selle poolest,
et agent S-i ei saa norkuses siiiidistada. Mitteakraatiline isik ka-
vatseb ja tahab kdige paremini toimida ja teebki seda, vihemasti
juhul, kui sel pole vastupidises suunas mojuvat teadvustamatut
voistlejat. Seega akraatiline agent S teab, et antud v6imalus x on
tema jaoks tGeliselt hea, ja on tOsiasjust tdiesti teadlik; ometigi
valib ta mingi teise voimaluse. S ei taha voimalust x, vaid mingil
moel eitab oma parima voimaluse x otsustavat v5i motiveerivat
iseloomu ja otsustabki teisiti. Pidasin seda deldes silmas, et S ei
taha voimalust x.

Oletame, et agent S-i teadaolev esmane viértus antud valiku-
olukorras on x (= minna koju), ja ta on selle viirtusega seotud
oma hetkelistest tahtmistest ja kavatsustest sdltumata. S siiski ei
taha vdimalust x ehk teisisonu, tal ei ole motiivi koju minna. Me
voime seda sellega seletada, et tal puudub tahtmine. Samal ajal
S kavatseb teostada voimaluse x ehk plaanib seda; see tiihendab, et
x kuulub tema tegevusplaani eesmérkide hulka. Nii tegevusplaan
kui selle eesmiirk on ratsionaalsed, voimalus x kuulub nende juur-
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de otsustava osana. Agent S-i isiksus pole siiski péris adekvaatne
suhtes oma praegusesse olukorda. Tema motiivid vdi vajadused
ei ole kooskdlas tema kavatsuste voi plaanide voi arutlustega. S ei
ldhe koju, kuna ta tahab midagi muud, kui kavatseb. Selle tulemu-

pohjal hinnates — talitsematu inimene.

Vorrelgem seda hooletusega. Ka sel juhul jédtab S koju mine-
mata, aga tal pole kavatsustki nii teha. Selline kahekordne viga
on tiitipiline iikskoiksusest tingitud hooletusele. Hooletu agent S
teab, et enese sidumine voimalus x-iga on ta parim vdimalus, aga
ta ei taha teostada voimalust x ja ta isegi ei kavatse teha tegu x.
Seega on agent S-i isiksuse terviklikkus arenematu ja ta on ka
ilmselt irratsionaalne. Agent S-i kavatsused ei ole kooskdlas ta
vairtustega. Me voime kahelda, aga sellest hoolimata ikkagi pi-
dada vdimalust x agent S-i parimaks valikuks, kui see ka puudub
tema kavatsuste seast ega voi seega ta praktilises arutluses vilja
tulla; x pole isegi kaalutluse objektina tema otsustuskeskkonnas.
Ses mottes jitab S tdesti hooletusse nii oma viirtused kui ka
omaenese hiive.

Niilid voime vaadelda kiisimust perverssusest ja subversiiv-
sest motivatsioonist. Voib-olla sel juhul akraasia psiihholoogili-
sed jooned tugevnevad toeliseks hooletuseks voi millekski veel
enamaks. See on kindlasti nii, et paheline inimene ei piiiia teha
head. Mis siis on siin iilemddrane varjatud tegur? Vastus on,
et meie kangelane ei taha minna koju, kuna ta (mdistatuslikul
kombel) tahab end kahjustada. Seetottu, arvestades koiki juhtu-
mi erijooni, peaksid agent S-i kavatsused voi plaanid, mis niitid
on kooskolas tema tahtmiste, aga mitte ta vidrtustega, kitkema
mingit enesehdvituslikku tegurit. Siinkohal on raskuseks see, et
selleks teguriks ei saa olla moni agendi endisest vdirtusprofiilist
korgem uus viidrtus. Kui me ei ole tdpsed, kaotame igasuguse
kokkupuute terve moistusega ja teeme perverssusest peaaegu et
mitte millegagi vorreldava nihtuse. Tundub kiisitamatu, et kel-
lelgi voiks olla nii enesehdvitusele kui ka selle vastu suunatud
vaartusi.

Kui selliseid uusi sisemisi negatiivseid véirtusi siiski esineb,
siis nende vastu eksimine (ja seega iseenesele hea tegemine) jitab
uue subversiivse motiivi mulje. Mis tahes sellise tegevusmudeli
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valimine, mis pohineb inimese korgemate vairtuste vastu eksi-
misel, on iihtviisi subversiivne; perverssus voib kiitkeda tahes
missugust, isegi enesehdvitusliku véirtuse vastu eksimist. Aga
see viib I6pmatu regressini. Kui vidrtuse vastu eksimine on uus
viirtus, ei ole olemas korgeimat vézrtust, mille rikkumine juhiks
inimest kiditumise (subversiivsel) valikul. Sellest voib moodus-
tada lihtsa perversiooni paradoksi: agent S katsub teha tegu x;
seega x on talle hea; aga kohaldades poe’likku perverssuse mdis-
tet agent S-i valikule ndeme (loogiliselt), et x ei ole hea. Pealegi
kui S valibki teo x asemel mone teise teo y, on see tema hiive
ja iihtlasi vddrtus, mille vastu ta veel ei ole eksinud. Seda voib
tolgendada isegi kahte moodi. Eeskiitt, et on olemas kummalisi
valikuid, mis jdrgivad jargmist reeglit:

(a) xP,y, seega S talitab viisil yP,x.

Agent S annab teo y suhtes eelistuse teole x, aga kuna ta on pervert,
valib ta ikkagi teo y. Selline enesehivitusreegel poorab inimese
eelistused pea peale. Probleemiks on, et tal pole mingit pohjust
just selle valiku juurde piisima jdida. Ta voib poorata teo y uuesti
pea peale ja ofsustada jillegi valida teo x. Kui yP.x on agent
S-i korgeim eelistus, peaks ta valima kas selle pohjal voi siis x.
Sellised kummalised juhtumid ei ole valiku- ja tegevusolukorras
hastiméddratletud pohimaotted.
Teiseks voib juhtuda, et mingit eelistust polegi. Seega ei saa
valik jargida mingit reeglit, vaid vastupidi, toimub jargmiselt:
(b) xPy. jarelikult yP,x, mis on siiski kontradiktsioon ja teeb
agendil S véimatuks valida tegude x ja y vahel.

Selle tagajiirjel ei toimu midagi. Teisisonu; perverssel agendil S
on kaks teineteist vilistavat eelistusrelatsiooni ja ta on tegevus-
voimetu.

Nii esimesel kui teisel valemil on tihemétteline sonum. Per-
versset tegevust ei saa kiisitada ratsionaalse valikuna. Sade’il
on tdiesti digus, kui ta ainsa viisina vaita rahutust, mille paheli-
sus loob, viitab millelegi harjumusetaolisele. Sade’i jargi muu-
dab harjumusel pohinev tegevus iseennast kahjustavast tegevusest
tingitud kahetsuse normi rikkumisest tingitud meeleheaks. Halb
komme on midagi muud kui isikliku valiku pohimdte. Pigem
on see psiihholoogiline mehhanism, mis annab selliseid tulemusi,
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milletaolisi ei saa anda iikski ratsionaalne valik. Siiski ei johtu
selline mehhanism alati isiku enda valikuist. Sade’i jérgi on isik
sageli sunnitud omandama selle enam vGi vihem vigivaldsete
initsiatsioonitoimingute kaudu. Inimese pahelisus peab siiski tal-
le nii meelehead tekitama kui ka olema mingil moel motiveeriv.
Teisisonu, kui perversne tegevus pohineb harjumusel, peab ini-
meses vihemasti jatkuma ruumi lootusele, et ta vGib jdtkata selle
lumma voimuses, nagu ma jargnevalt demonstreerin.

NORKUS JA PERVERSSUSE TUUM

Kas harjumusel pdhineva halvima voimaluse valimise loogiline
vorm on sama kui akraasia voi hooletuse oma — ja kui mitte, siis
missugune see on? Sade’i lahenduse jédrgi on harjumus motiiv,
mis seletab dra tahte pahelisuse, aga see ei vasta automaatselt
struktuuri puudutavale probleemile. Mina vastan sellele nii: pa-
helise tegevuse seletus algab akraatilisest ja hooletust tegevusest,
aga siin tuleb viidata ka naudingule, mis johtub harjumusel po-
hinevast iseenese haavamisest voi omavahel vastuolus olevaist
eelistustest. Teisisonu, harjumus seletab akraatilise tegevuse ja
sellega kaasnev transgressiivne nauding omakorda halva kombe
omandamise, jou ja plisivuse.

Nimetagem oma struktuurilt akraasia- ja hooletusetaolist
poe’likku perverssust perverssuse fuumaks. Olulisim tihelepanek
on see, et sel tuumal on struktuurne pool, mida voib tugevdada ja
muuta ta ehtsaks poe’likuks perverssuseks, lisades sellele mida-
gi naudingutaolist. Perverssuse struktuur on oma tuuma poolest
akraatiline, aga iihtlasi vajatakse ka sellega kaasnevat naudingut.
Proovin nididata, kuidas see idee to0tab, aga enne seda peab kat-
suma pohjendada, et selline tuum iileiildse olemas on.

Kui poordume tagasi oma pohindite juurde, siis markame, et S
ei taha koju minna ega liiatigi sona pidada. Ta viirtused on siiski
huvitaval viisil seoses tema kavatsustega. Ta jitab oma védrtused
hooletusse nondaviisi, et ta kavatsused neid eesmirkidena ei kit-
ke, aga samal ajal kiitkevad neis nende vidrtuste negatsioonid, ja
sel pahupidisel moel pole ta sugugi hooletu. Tal on védrtusi —
aga need on miinusmirgilised. Minu analiiiitiline hiipotees on
jdrgmine: perverssuse tuumaks on moraalne hooletus ses mottes,
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et agent S-i parim valik ehk tegu x esineb ta kavatsustes, osutades
seda, et S on selle védrtuse vastu eksinud. S ei taha ega kavatsegi
teha tegu x, kuigi selle tegemata jitmine on vihem vidrtuslik kui
selle tegemine.

Selline hiipotees miiratleb perverssuse tuuma hooletuseks
mingis teatavas agent S-i otsust puudutavas kirjelduses. Vaa-
delgem hooletust (kus agent S-i parim voimalus on koju minna):

(i) S eikavatse egataha koju minna— ja ta jdib oma sOprade
juurde.

Vorreldem seda sama valiku teistsuguse kirjeldusega:

(ii) S ei kavatse ega taha koju minna — ja ta eksib oma
kohustuste vastu.

Erinevaid tegevusvdimalusi samas olukorras seletatakse siin nii-
histi sama kavatsuse (= minna koju) kui ka sama tahtmise puudu-
misega. Kummalgi juhtumil on seega hooletuse vorm, aga ainult
teine neist on iihtlasi niiteks perverssuse tuumast. Ainult (ii)
margib &dra transgressiooni. S siiski eksib oma kohustuse vastu
sitsioon (i) implitseerib loogiliselt ka propositsiooni (ii) — aga
mitte vastupidi. Seega selgub, et perversne tegevus on hooletu
tegevuse iiks alaliik.

Lause “S jddb oma soprade juurde” osutab agendile S, sellele,
kuidas ta eksib oma kohustuse vastu, kuigi on olemas ka palju
muid viise teha sama voi mida tahes, mis eeldab, et S ei kavatse
ega taha koju minna. Tundub, et me vdime mingelda selliste
kirjeldustega ja panna hooletusejuhtumid paistma ka perverssuse
tuuma viljendustena. Iga hooletus hakkab siis paistma peidetud
kavatsusena eksida mingi normi vastu ehk kahjustada ennast. Ja
kuigi see on tosi, ei taba see veel poe’liku perverssuse tegelikku
olemust, mis on midagi tosisemat kui hooletus. Seega pole me
veel poe’liku perverssuse ja selle tuuma vahelist selget seost ira
niidanud.

Vaadelgem jirgnevalt voimalikku akraasia ja perverssuse tuu-
ma vahelist seost. Kujutlegem kaht jirgmist juhtumit:
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(iii) S jadb oma soprade juurde, kuigi ta kavatseb koju min-
na — nii nagu ta on lubanud.

(iv) S eksib oma lubaduse vastu, kuigi ta kavatseb koju min-
na — nii nagu ta on lubanud.

Akraasiajuhtumil kavatseb S koju minna, aga samas ta siiski ei
taha koju minna; nonda talitades eksib ta oma lubaduse vastu.
Tundub, et need juhtumid (kaasa arvatud (iv)) on intuitiivsed.
Toepoolest on voimalik kavatseda teha midagi head, ent samas
vihata selle tegemist nii siigavalt, et aktiivne motiiv segab &ra hea
kavatsuse. Seetdttu viidab akraasia tiiiipi tolgendus propositsioo-
ni (iii) loogiliselt implitseerivat propositsiooni (iv), seega on nad
teineteisega lihedalt seotud. Need on kaks voimalikku kirjeldust
suurest hulgast akraasiajuhtumite kirjeldustest. Aga (iv) on ka
perverssuse tuuma Kirjeldus.

Kavatsuse vastu eksimine voib avalduda mitmel viisil — nii-
teks soprade juurde jddmisena. Siin ilmneb tuttav probleem: sub-
versiivne tahtmine — isegi kui kavatsus on hea — ei ole sugugi
tipselt madratletud. S eksib reegli vastu, nii et juhtum allub tép-
selt madratletud tegevuskirjeldusele, mis laseb sel paista norkuse
ilminguna. Siiski pole see akraasia. Ka sel juhul ei nii pervers-
suse tuum esinevat iseendana. Vastupidi, S tahab talitada oma
heade kavatsuste vastu, ja tegelikult toimib mis tahes tegu, mis
sobib kokku propositsioonis (iv) kirjeldatud teoga, perverssuse
kirjeldusena sama hdsti — nii nagu propositsioon (iii). Jéreldus
on, et perverssuse tuum viitab millelegi, mis on iihine koigile
motiveeritud irratsionaalsuse ilminguile. Need on niited iseenese
kahjustamisest ja ses mottes on nad ettevaatamatud teod.

Kui intuitsioon sunnib meid tunnistama, et poe’lik perverssus
on tosisem probleem kui kas siis akraasia voi hooletus voi ta oma
tuum, siis tundub kiill ndnda, et normaalsed vahendid, mida pa-
kub analiiiitiline tegevuse teooria, sellist intuitsiooni laitmatult ira
ei seleta. Tegelikult on transgressiivse motiivi seletamine vahel
veelgi tosisem probleem kui akraatilise voi hooletu tegevuse enese
seletamine, aga selle tiiiipilisi jooni ei saa ndha, sest nii akraasia
kui hooletus pohjustavad perverssuse tuuma ilmnemist. Sellele
vastan nii: perversset motiivi tuleb kirjeldada selle erilisest sisust
lahtudes. Ehtpoe’lik perversne motiiv on nauding, mis tuleneb
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harjumusel pShinevast valesti tegemisest ja pdhjustab iseenesele
iilekohut. Erinevus tahtenorkusest ja hooletusest seisab selles, et
nauding ei pohine agendipoolsel nimelt valiku tegemata jatmisel.
Pigem on kiisimus mentaalsest mehhanismist, mis onnestumise
korral teostab agendi jirgmiseks parimaid voimalusi, tostes need
parima voimaluse seisundisse. Agent on kord juba selle mehha-
nismi valinud ja niiiid tegutseb see tema eest. On holpus niha, et
selline agent esindab mingit tdiesti omaette, isedralikku kvalitee-
ti. Teisisonu, perverssus on miski, kus ldbipoimunult esinevad ise
endale tekitatud kahju ja omaenese norkuse voi koguni kannatuse
nautimine, mis panebki inimese enesele kahju tekitama. Sel ju-
hul toimib inimese tahe just nimelt vidrtuste ja kavatsuste vastu
eksimiseks, mitte ainuiiksi (akraatiliselt) neist hoolimata.

Et seda teooriat mottekamaks teha, oletan, et kuna poe’likult
perversne inimene ei taha ega kavatse teostada oma “ehtsalt” pa-
rimaid voimalusi, viljendab see vajadust psiihholoogiliste tosi-
asjade tdpsema seletuse jdrele. Sellist seletust ei saa akraasia ja
hooletusega seoses seepirast, et need on norkused. Perverssus
ei ole norkus, aga seda ei saa seletada ka mingist korgeimast
vaidrtusest x kérgema védrtuse abil. Just siin pesitsebki pervers-
suse tuuma analiiiitiline probleem. On raske moista, missugune
selline mitteviirtustav seletus voiks olla, kui see peab seostuma
agent S-i kavatsuste, plaanide, tahtmiste ja motiividega. Voib-
olla ainuke viis olukorra lahendamiseks on iitelda, et perverssed
motiivid ei olegi véddrtustamise ja teadmisega seostatavad asjad.
Kui perversne inimene motleb parast keskpideva koju minna, ei
taha ega kavatsegi ta nii teha seepirast, et tema norkus voi puu-
dulik ratsionaalsus ja terviklikkus tekitab tas mingi emotsiooni;
mingi moddapadsmatu tundeseisund takistab teda koju minemast.
Teisisonu: perversne inimene on irratsionaalsusega harjunud ja
ammutab oma naudingu just nimelt sealt.

TOSIASJAD VOI KUIUTELMAD?
Ma viitsin, et perversne isik opib, kuigi ta pole nork, et nor-
kus erutab teda, ja nonda sattub ta alailma akraasia-, enesepettus-

ja hooletusolukordadesse, mille piirid ta kiiresti iiletab. Ta on
muutunud perversseks, sest ta on inimene, keda motiveerib nor-
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kus. Poe’lik perverssus ei pohine ebadnnestumisel. Tapsemini,
hooletus, akraasia ja poe’lik perverssus implitseerivad loogiliselt
perverssuse tuuma, aga mitte vastupidi. Seet6ttu pakub inimlik
irratsionaalsus meile ainult lahtekohti, millelt poe’likult perversse
harjumuse motet voib edasi arendama hakata.

Pervert on oppinud, et irratsionaalne on meeldiv olla, ning see
harjumus siistematiseerib tema eksimused. Siin oleme juba iile-
tanud filosoofilise analiiiisi piirid ja meil tuleb naasta empiirilisse
isiksusepsiihholoogiasse. Olen jilginud Sade’i motlemist, eel-
dades emotsionaalselt eriti innustavat moju, mis irratsionaalsusel
ja terviklikkuse puudumisel on teatavale isiksusetiiiibile. Jire-
likult on voimatu saada poe’likku perverssust kooskdlla néiteks
akraasiaga. Akraasia ja muud norkuse vormid ei eelda erilist isik-
susetiilipi. Vaatamata sellele, et ainult eriline isiksusetiiiip saab
oma eksimustest naudingut, voib igaiiks mingi erilise iha parast
oma vadrtuste vastu eksida.

Mobningail inimestel on oma viirtustest voimatu hoolida, sest
et nende loomus on kuidagiviisi puudulik voi vigane. See voi-
matus pole siiski empiiriline méiste, vaid pigem normaalsuse ja
tiielikkuse loogiline vaste. Mis tahes asi ka meie eest tootab, see
voib meid ka petta. Poe’liku perverssuse jooned jillegi, vastupi-
di, tootavad teatavatele erilistele isiksustele omaste eriliste ihade
piirkonnas. Ses mottes on perverssus empiiriline moiste ja sel-
le olemasolu range tosiasi. Tahtenorkuse vimalus on loogiline
probleem, mida poe'liku perverssuse olemasolu ei ole.

Keegi isik ei tahtnud keskpdevaks koju minna, sest kavatses
oma lubadust murda. Ta on harjunud oma lubadusi murdma, sest
sellised otsused erutavad teda. Aga sellist otsusetaolist juhtumit ei
juhi enam mingi korgem selle juhtumiga seostuv védrtus. Inime-
ne lihtsalt eksib normi vastu ja tunneb sellest naudingut. Sade’i
iilesandeks on veenda meid sellise erandlikkuse voimalikkuses.
Ma siiski ei usu, et perversiooni puhul oleks voimalik arenda-
da mitteempiirilist ja analiiiitilist teooriat. Ka pelga empiirilise
psiihholoogiaga ei tarvitse eriti rahule jdida, kui aktsepteerime
vdite, et perversioon ei ole haigus, mida tuleks psiihhiaatriliste
vahenditega ravida. Normatiivseid korvalekaldeid on empiirili-
selt raske kasitleda sellepirast, et neis ilmnevad kiditumismallid ei
ole patoloogilised. Teatud mottes pdikab see ainevaldkond kor-
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vale nii kitsalt loogilise analiiiisi kui lihtsa empiirilise uurimise
eest ja dratab seetottu rahutust. Ent seda on holpus mdista. Min-
gi asi voib tunduda tuttavlik ka sel juhul, kui see ei ndi kunagi
olevat piisavalt tihtis, paisemaks meie teadvusse. Perverssust,
hiillbimust esineb ainult teatavail erijuhtumeil, kus isiksus ja selle
keskkond on kummalisel viisil omavahel ldbi pdimunud. Meie

japoole psiihholoogiat.

Meil tuleb katsuda moista naudingut. Olen arvamusel, et Sade
kirjeldab oma romaanides toelisust. Moningad SM-(sadomasoh-
histlikku seksi subkultuuri kisitlevad)-uurimused on joudnud hu-
vitavate jareldusteni julmuse nautimise kohta. SM-juhtumil ot-
sivad ohvrid iiheskoos piinarikkaid olukordi. SM-kollektiivides
on jooni, mida saab paremini moista mingude kui toelusena.
Miingus osalejad ei taha ei teisi ega ennastki kahjustada:

Ulatuslikult formaliseeritud iihised vastastikuse mdjutamise ri-
tuaalid voi tseremooniad voivad kokku viia isikuid, kes muidu olek-
sid teineteisele ohtlikud vaenlased, ilma riskita, et nad on vigi-
valdsed v&i kasvoi karmid teineteise vastu [---] Homoseksuaalsed
sadomasohhistid on vilja arendanud etiketi, mis meenutab poliiti-
liste oponentide vahel valitsevat etiketti kdige oma kdepigistuste ja
iihiste 16unastamistega. (Lee 1983: 191-192.)

Neil on keerulisi reegleid, viirtusi, rolle ja miiiite, mis lubavad
neil tunda naudingut julmusetendustest. Nahkriided ja piitsad
stimboliseerivad toelisi alandamiseks ja karistamiseks kasutata-
vaid relvi. Keegi viljastpoolt tulnu vaevalt kiill mdistab sellist
kditumist, sest seal iihinevad samaaegselt nii kdrgema astme vii-
givald kui hellus ja armastus. Toeline ja kujuteldav maailm on
sedavord teineteisega lidbipdimunud, et osalejad voivad nautida
kannatuse ja julmuse motet ning samal ajal toelist vigivalda. Ar-
mastuse ja kannatuse ning hirmu ja naudingu vahelist piiri ei saa
vastuoludeta tommata; ainult ddrmisi piire tuleb tunda. Voib-
olla ei saa reeglite iiksikasjadki olla selged ja vastuoludeta, kuigi
nad ei villjendagi “kannatuse ja naudingu segiminekut, vaid pi-
gem kannatuse iimbermiiratlust”, (Kamel 1983: 167. Vrd Paulhan
1946: 31j.) Siinkohal voib miiiratlusest kdneleminegi olla liialt
optimistlik, sest et méiratluse objekt ei ole laboratoorium ega
tapamaja, veel vihem perekond voi kohtupink.

2368



Timo Airaksinen

Mingud on kujutluse tdelisustused. Olen andnud iilevaate
ilukirjandusest, et leida kurjuse moistatusele veenvalt retoorilist
kirjeldust. Lugeja voib leida midagi olulist kurjuse fenomeno-
loogiasse puutuvat, kui ta kasutab kirjandust, kus filosoofilised
vaatlusviisid iihinevad kunstilise viljenduse vabadusega. Me ei
vaja ainuiiksi selgust. Sade’i jutustused perverssest kditumisest
ning kiindumusest pelka kurjusse 16huvad pohja katselt neid se-
letada ja annavad vihjeid paheliste motiivide taga olevate téeliste
norkuste ja eksimuste kohta.

Sade viidab, et kurjust ei saa mingil selgepiirilisel moel kirjel-
dada. Meil on juba olnud voimalus todeda, et perversne motiiv on
selline, millest aetuna inimene transtsendeerib moistuse piirid —
saavutamaks pelka olematust. Selline tiihjus v6i nauding tehni-
lises mottes tekitab naudingut ja motiveerib teda. Nonda voime
moista naudingu tidhendust, viidates esmalt iseenese haavamise
pohimottele ja lisades siis sellele moningaid empiirilisi (seleta-
vaid) tosiasju. Tulemusena saadud motiiv on siiski kummaline
ja seda voib kirjeldada eeskiitt ainult kirjanduslike vahenditega.
Pealegi ei voi retoorilisi demonstratsioone tdelisuseks muuta tei-
siti kui midngude vahenditega, nagu seda teevad sadomasohhistid.
Sade jillegi muundab need mingud teatriproduktideks. Laval
voib ka koige perverssem kiitumine paista toelisena, nagu Sade
rohutab. Ja toepoolest: kui tosiasjakirjeldused on vdimatud, siis
on need ainsaks voimaluseks. Sade’i segafilosoofia, mis iihendab
jutustust, teatrit, moraalset retoorikat ja filosoofilist spekulatsioo-
ni, suudab meile pakkuda kurjuse kirjeldust. Sade on kirjanik,
kelle eesmiirgid on filosoofilised, tehnika kirjanduslik ja tosiasjad
kujutluslikud.
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OKOKRIITIKAST

Tiiu Speek

Tahaksin delda sona Looduse heaks, tdieliku vabaduse ja met-
sikuse eest, lihtsalt tsiviliseeritud ja kultuurilisele vabadusele
kontrastiks — pidada inimest pigem elanikuks véi osakeseks
Loodusest kui ithiskonna liikmeks. Tahaksin teha ithe ddr-
musliku avalduse, kui nii saaksin ma piisavalt rohutada, mis
mul delda on, sest tsivilisatsiooni eest véitejaid on kiillalt:
kirikuépetaja ja koolikomitee ja igaiiks meist kannab selle
eest hoolt.

Henry David Thoreau, “Jalutamisest” (1862)

Usaldada midagi Loodusele — kaasa arvatud meid endid —
tihendab allutada see iilemvéimule ja kontrollile. Kuid tea-
tud mattes on Loodus samuti varjamise viis, abstraktsioonide
kate, mis dhmastab selle ebamugava metsikuse, mis ei allu
meie paranoilisele tungile visandada Olemise piire.

Neil Evernden, Looduse sotsiaalne konstrueerimine (1992)

Viimase kahe aastakiimne jooksul Ameerika ja Euroopa drksama-
tes iilikoolides toimunud loodus- ja humanitaarteaduste aktiivse
lihenemise toukejouks on kahtlemata olnud kaasaegse maailma
dkoloogiline kriis. Humanitaarteadused on saanud nn keskkonna-
teaduste (environmental studies) osaks, mis traditsiooniliselt on
holmanud loodusteadusi, geograafiat, keskkonnadigust, “rohelist
majandusteadust”, keskkonnaseadusandlust. Kirjanduskateedrid
piitiavad pakkuda interdistsiplinaarseid bakalaureuse- ja magistri-
programme, milles ilukirjanduse, kunsti, antropoloogia, fotograa-
fia jne korval Gpetatakse ka reaal- ja loodusteadusi, selleks et
luua uus interdistsiplinaarne keskkonnahariduse ja uuringute mu-
del. Sama eesmérgiga on Gkoloogiline perspektiiv sisse toodud
ka humanitaarteaduste traditsioonilistesse uurimismeetoditesse ja
kriitikasse. Humanitaarteadused, eriti kirjandus, milles hasti val-
jenduvad kultuuri ja looduse suhteid reguleerivad tihendused ja
véirtused, on olulised selleks, et keskkonna fiiiisiliste, poliitiliste,
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majanduslike ja diguslike kajastuste korval moista ka selle kultuu-
rilisi, filosoofilisi, esteetilisi ja loomingulisi peegeldusi. Nende
teaduste integreerumisprotsesside tulemusel on kujunenud filo-
soofia uued aladistsipliinid — keskkonnaeetika, siivadkoloogia,
okofeminism, okosotsioloogia, keskkonnaajalugu, keskkonna-
psiihholoogia, keskkonnaajakirjandus, ka okokriitika.
Okokriitika voi kirjandusékoloogia (ingl. k ecocriticism, lite-
rary ecology voi green cultural studies) on ameerika kultuurikrii-
tika koige viimane edasiarendus, alles kujunev ja diinaamiliselt
arenev interdistsiplinaarne kirjandus/kultuurikriitika ning sellel
pohinev ilukirjandusuurimise viis, mis vaatleb kultuuri ja looduse,
eriti keele, kirjanduse ja looduse vahelisi suhteid. Okokriitikat
huvitab, milline roll on igasugusel kirjandusel, mis vihemal voi
suuremal miiral, selgemalt voi varjatumalt viljendab looduse ja
kultuuri suhteid, “looduse” konstrueerijana, keskkonnaviirtuste
kandjana ja kujundana. Erinevalt eelnevast poststrukturalistlikust
kriitikast, mis uurib autorite, teksti ja inimiihiskonna (= “maa-
ilm”) vahekorda, haarab 6kokriitika “maailma” mdoistesse kultuu-
ri korval ka looduse. Kirjandus ei ole mingi eraldi asetsev ja
isoleeritud nihtus, vaid osa globaalsest siisteemist, kus energia,
mateeria, ideed ja keel iiksteist mdjustavad. Okokriitiline kul-
tuuriteooria pohineb veendumusel, et sona ja fiiiisilise reaalsuse
poimumise kiigus loob kirjandus iihiskonna arenedes ajalooliselt,
sotsiaalselt ja kultuuriliselt konstruktsiooni ehk dominantsete dis-
kursuste ja metafooride kogumi “loodus”, samal ajal m&jutab kir-
janduse elukeskkond (geograafiline asend, kliima, traditsioonilise
maakultuuri olemasolu, linnastumise ja tehnologiseerumise aste,
keskkonnatingimuste muutumine) tekstide looduskujutlust.

Okokriitikal ja eelnenud poststrukturalistlikul kriitikal on teks-
ti ja teadmiste loomuse ning eesmargi kiisimustes {ihiseid seisu-
kohti. Molemad liahtuvad veendumusest, et pole kultuurineut-
raalseid teadmisi ega kultuurivabu viirtusi ja seega ka selliseid
tekste. Molemad heidavad korvale eraldiasetseva, ainsa ja auto-
kraatliku véirtuste ja tihenduste keskme (essents, hing, jumal)
ning asendavad selle siisteemi ja suhete ideega. Eelneval kriiti-
kal on selleks intertekstuaalsus, 6kokriitikal 6koloogiline eluvork.
Ei ole olemas eraldiasetsevat teksti, “mina” ega tiikikest loodust.
Molemad jagavad opositsiooni traditsiooni ja véimu dominantsete
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mononarratiividega ning pooldavad paljude tédede dialoogi. Ent
keele ja maailma, tihistaja ja tihistatava suhetes kajastavad nende
vastupidised seisukohad igivana opositsiooni idealismi ja mate-
rialismi vahel. Eelneva teooria jaoks on koik kultuuris kirjutatu
tekst ja vidrtuste keskmeks on inimene: Derrida viidab, et koik
on tekst selles mottes, et viitab millelegi muule, Foucault nieb
hullumeelsuse ja seksuaalsuse ideedes ajaloo kiigus kuhjunud ja
teisenenud diskursuste kogumikku, Lacan vaatleb inimese “mi-
na” kui meist véljaspool asetseva “siimboolse korra” loodud teksti.
Okokriitikale pole kirjanduses kujutatud loodus siiski tervenisti
tekstuaalsus ja metafoorid — looduse objekte ja nihtusi tihistava-
te sonade taga on samuti reaalne maailm. Seega piitiab 6kokriitika
esmakordselt ldéne kriitika ajaloos viltida descarteslikku dualismi
ja eelneva kriitika solipsistlikuma osa liialdatud keele- ja ideoloo-
giakesksust, mdista iihiskonna, looduse, kultuuri ja keskkonna
vahelisi seoseid. Kisitledes fiiiisilist maailma kui [dédne tsivili-
satsioonis “loodusega” vaigistatud voimalikku dialoogipartnerit,
on Okokriitika olemuselt holistlik ning piitiab kirjanduse kriitilise
uurimise ja 6petuse kaudu kasvatada loodusekesksemat motte- ja
eluviisi.

Okokriitika koolkonna iihe rajaja Nevada (Reno) Ulikooli kir-
janduséppejou Cheryll Glotfelty arvates meenutab o6kokriitika
evolutsioon paljuski feminismi arengut. Feministlikud.kriitikud
“alustasid naisautorite varaste v0i unustatud tekstide taasavasta-
misest. Siis asusid nad uurima klassikuid, lugedes niiteks Henry
Jamesi feministlikust vaatekohast. Siis tuli teooria faas: vaada-
ti, kuidas keel ise reaalsust konstrueerib. Paljuski samal viisil
avastavad Gkokriitikud varajasi kirjanikke, loevad iile klassikuid
“rohelisest” vaatenurgast ja hakkavad oma uurimisala teoreeti-
liselt raamima”. Selle asemel et sulgeda oma uurimisobjekte
kinnistesse diskursustesse, piitiab okokriitika julgustada laiaula-
tuslikku tihiskondlikku arutelu, kuidas kirjandus loob arutluspin-
na kultuuriliste kogemuste ja looduslike faktide vahel. Oppides
lddne kriitika dogmatismist, eelistavad ckokriitikud jétta oma kir-
jandus/kultuuriteooria ja praktilise ilukirjandusuurimuse avaraks
ja vabaks. Ei taheta olla mitte iiheainsa, vaid mitme kriitilis-
teoreetilise perspektiivi viljendajaks (6kofeminism, psiihhoana-
liiiis, vuskriitika, bahtiniaanlik kriitika, dekonstruktsioon), luues
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iihtlasi dialoogi loodus- ja humanitaarteaduste vahel. Uurimis-
t66s ollakse samuti vaid kisitlusala markeeriv — kirjanduse ja
keskkonna mitmesuguseid kokkupuuteid kisitlevad teaduslikud,
populaarteaduslikud, usulised, ilukirjanduslikud jt tekstid.

Seega on Okokriitika nurimisvaldkond ja teemaring dérmiselt
lai ning teooria edasine kujundamine toimub diinaamiliselt are-
neva diskursuse loomise kdigus. Praeguseks voib selles eristada
jdrgmisi vurimissuundi:

o “looduse” sotsiaalne ja ajalooline loomine;

e “looduse”, sotsiaalse soo ja voimu vahekord;

o kristlik kaanon ja okoloogilise kriisi juured;

o teaduslik-tehnilised diskursused ja Gkoloogilise kriisi juured;

e universaalsete ja kultuurispetsiifiliste keskkonnametafoori-
de kujunemise ajalooline, majanduslik, sotsiaalne, dkoloogiline,
ideoloogiline tagapohi;

e tehnoloogia ja loodus;

e maastikukujunduse, rahvusparkide ja aianduse esteetika;

e ilukirjandus ja loodus;

e hoimukultuuride suuline pirimus ja keskkond;

® Joodusteaduslikud teooriad ja kirjandus;

e looglusproosa roll postmodernistlikus maailmas;

e visuaalsed kunstid ja loodus. :

Viitaksin siinkohal monede teoreetikute seisukohtadele. Lynn
White'i ja Christopher Manesi arvates on 6koloogilise kriisi ning
Ameerika ja Euroopa industriaaliihiskonna loodusest vo6randu-
mise algpdhjused kristlikus kaanonis ja teaduslik-tehnoloogilistes
diskursustes viljendatud inimese ja looduse kui subjekti ja ob-
jekti vahekorras. Piiblis ja teaduslikes tekstides on kasutatud
selliseid moisteid nagu “jumal”, “inimene”, “loodus”, “tsivilisat-
sioon”, “teaduslik-tehnoloogiline revolutsioon”, “tehnoloogia”,
“progress” jne hierarhilise maailmapildi loomiseks (transtsenden-
taalne jumal, looduse valitseja inimene, alluv ja passiivne loodus)
ja mitteinimliku vallutamise Gigustuseks (The Ecocritical Reader.
1996: 3-12). Feministlik teaduskriitik Evelyn Keller osutab ge-
neetiku Barbara McClintoni DNA-teooriate ignoreerimise niitel
sellele, et meesteadlaste teooriate eelistamise ja “looduse” kui
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“naise” vs “moistuse” kui “mehe” metafoori vahel on seos. Neil
Evernden viidab, et iiks pohjusi, miks meil pole Gnnestunud
“maad pddsta”, on meie noutus ja erinevad arusaamad loodu-
sest — sellest, kuidas ta funktsioneerib, mis teda ohustavad ja
isegi kas inimene on osa loodusest. Loodus on samavorra fiitisi-
line kui sotsiaalne entiteet. Loodusressursside korval, mida tuleb
holvata ja kammitseda, on “loodus” see normide ja maistete vald-
kond, mida on kasutatud teatud sotsiaalsete poliitikate kaitseks.
Analiiiisides “looduse” mdiste tahenduse transformeerumist ldane
kultuuritraditsioonis, nditab Evernden, et kreeka métlejate loodud
natura’le (loomus, normaalne, olemuslik) omistati physis’e (iga-
sugune asi, kdiksus) tihendus, mis kandus iile ingliskeelsele mois-
tele nature, ning jirgnevate sajandite kestel roogiti see mdiste
jark-jargult puhtaks selle hdirivast looduslikkusest ning muudeti
ajalooliseks ja kultuuriliseks konstruktsiooniks, millega Gigusta-
da looduse ekspluateerimist. Keskaja inimesel polnud omaette
moistet looduse tihistamiseks, sest ta ei asetanud end timbritse-
va reaalsusega subjekti-objekti vahekorda, vaid luges loodust kui
suurt jumala raamatut, milles iga loodusobjekt ja ndhtus oli inim-
liku elu analoog ja siimbol. Inimese ja looduse lahutamine ja
vastandamine périneb renessansiajast, kui inimene esmakordselt
poordus vilisest reaalsusest oma sisemusse ja piiritles timbritse-
va maailma “inimlikust” eraldi olevaks sfddriks, et seda justkui
omaloodud aknast uurida kui objekti (nagu perspektiivireeglite
jargi konstrueeritud ja korrastatud loodust Leonardo ja Loraine’i
maalidel). Reaalsust hakati mdisteliste kategooriatega piiritlema
kindlas teadmises, et vaadeldavad objektid asuvad mingis oma-
ette ruumis ja annavad endast mirku vaid inimlike tdhenduste ja
tihtsuse kaudu. Baconist alguse saanud empirism ja teaduslik-
tehnoloogiline revolutsioon siivendas veelgi looduse kui objekti
staatust ning inimese ja looduse vahelist I6het. Noustudes Richard
Rorty viitega, et “kultuurilised muutused on pigem sonavara kui
pdevavalgele tulnud todede kiisimus”, tuleks Everndeni arvates
loobuda harjumuspirasest moistest nature ning kasutada Thoreau
poolt tarvitatud wildness’i (“metsikust” ehk taltsutamatut loodus-
likkust inimeses ja looduses kui kultuuri elujou litet), vaadates
uute, loodusel konelda laskvate moistete otsinguil looduse enese
poole. (Evernden 1992.) Maiste nature analiiiis kutsub selgitama,
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mil méiral eestikeelne loodus erineb ingliskeelsest moistest ning
ka seda, millised keelelised, kultuurilised ja siis ka kirjanduslikud
sarnasused ja lahknevused on ingliskeelse sdna environment ja
eesti sOna keskkond vahel.

Ameerikas viimasel kiimnendil juurdunud 6kokriitiline ilukir-
jandusuurimus jaguneb kaheks suunaks: kanooniliste ilukirjan-
dusteoste lugemine rohelisest vaatenurgast ja Thoreaust ldhtu-
va loodusproosa uurimine. Ilukirjanduse koikide traditsiooniliste
Zanrite puhul on 6kokriitikutele oluline koha ja kirjandusteose va-
hekord. Sellega seoses on nad vaadelnud linnas siindinud nn suure
kirjanduse ja regionalistlike teoste vahekorra probleemi ja osuta-
nud sellele, et terminit “regionalistlik” on tihti vordsustatud pro-
vintslikuga ja kunstiliselt teisejargulisega. Mirkimisviiéire osa
ajaproovile vastu pidanud kirjandust on aga tihti vorsunud just
provintsist (Thoreau, Faulkner, Kafka, Joyce, Steinbeck, Har-
dy jne). Selleks et kirjaniku kujutlusvoime muudaks iihe paik-
konna spetsiifilise ajaloo, looduse ja inimeste detailse vaatluse
universaalse inimkogemuse viljenduseks, peab ta iihes paigas
stigavalt juurdunud olema ja seda viga lihedalt tundma. Okokrii-
tikule on koht ja maastik, selle inim- ja looduslugu tihti kirjaniku
loomingulise isikupira, ta keele ja stiili lite.

Klassikaliste luuletuste, jutustuste ja romaanide kisitlemisel
on esmatdhtis kindlaks teha, milline osa on loodusel kirjandus-
teoses — on see vaid inimtegevuse taust voi teost tervikuks siduv
teema, stimbol, tegelane, kujund, mis kannab inimelu stigavamaid
todesid voi viljendab rapsoodilise looduslidheduse piihitsuse kau-
du inimese hingelist uuestisiindi. Teose lihilugemisel analiitisi-
takse “looduse”, “linna”, *maa”, “maastiku”, “kiila”, “talu” jne
tihendust, lddne kirjanduses siigavalt juurdunud pastoraali rol-
li, universaalsete keskkonnametafooride “paheline linn”, “puhas-
tav loodus”, “paradiis”, “toitev ema-maa”, “neitsikult puhas loo-
dus”, “tootatud maa”, “korb”, “metsik loodus”, “tiihermaa™ jne
sotsiaal-majanduslikke, ideoloogilisi ja poliitilisi tagamaid ning
nende seoseid kirjaniku sotsiaalse sooga. Autor voib kultuuris
kiibel olevaid voi iihiskonnakriitikana esitatud looduskujutelmi
ja viirtusi viljendada ka teose tegelaste, siiZee, narratiivse struk-
tuuri, aja ja kohakisitluse, looduskujundite ja stimbolite, jutustaja
isiksuse, tema soo ja loodusvaadete kaudu. Okofeministid on
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tommanud paralleele Euroopa suurkultuuride meesautorite tradit-
sioonilistes narratiivides kasutatud maa-kui-naise metafooride ja
imperialistliku sise- ja vilispoliitika ning kolooniate polisrahvas-
telt maa vodrandamise vahele.

Vorreldes tragdodiat ja komoddiat 6koloogilisest aspektist, on
uurijad viitnud, et kom&odia, mis on olemas koikides kultuurides,
viljendab moodukaid ja tervemdistuslikke, nn ellujadmisvidrtusi,
samal ajal kui Euroopa kultuuri eripira tragotdia edastab kange-
lase hybris’e kaudu suurejoonelisi, kuid elukaugeid ideaale ja
seega inimesekeskset ilmavaadet. Postmodernistlike tekstide pu-
hul on seni uuritud teostes kajastuvat looduse ja kultuuri piiride
dhmastumist, massitootmise tottu unifitseeritud looduskogemust,
hiibriidsete eluvormide, tehnoloogia, miirgi ja priigimetafooride
tdhendust.

Et loodusproosa (paiga- ja rédnnuraamatud, esseistika) on
Okokriitikute jaoks postmodernistliku iihiskonna loodusest voo-
randumise leevendaja ja 6kokriitika sai alguse just Thoreaust lah-
tuva ameerika kirjanduse rohelise haru akadeemilise ja kriitilise
retseptsiooni ergutamisest, on loodusproosa uurimine okokriitilise
projekti keskne osa. Loodusproosat on Ameerikas 1960. aasta-
test saadik ilmunud nii palju, et sellele on piihendatud iile kiimne
antoloogia. Alles hiljuti avanenud uues uurimisvaldkonnas on
analiitisitud selle aegruumi kuuluvate teoste vastastikust dialoogi,
koha ja teksti, inimliku ja mitteinimliku dialoogi loomise Zanrili-
si, stilistilisi ja keelelisi votteid. Arutletakse, milliseid meetodeid
saaks loodusproosa uurimiseks kasutada, alustatud on selle tiipo-
loogia kujundamisega. Tiipoloogiaga seoses ongi iiles kerkinud
loodusraamatute ja esseistika Zanriprobleem. Kuidas nimetada
seda Zanri, mis on faktide ja viljamoeldise, mitteilukirjandus-
liku ja ilukirjandusliku proosa piirimail, péimides endas popu-
laarteaduslikku teksti, spirituaalset autobiograafiat, olukirjeldust,
filosoofilist métisklust, tihti ka reisikirja ning liikkides mitteilukir-
janduslikku teksti ilukirjanduse elemente (pastoraal, metafoorid,
personifikatsioon, poeetiline keel, mitu jutustajat)? Siiani on seda
kutsutud nature writing’iks (loodusproosa). Uhtlasi osutab selle
kirjandusliigi rapsoodiline ja poeetiline loomus traditsiooniliste
Zanripiiride suhtelisusele. Uurijad on samuti rohutanud, et in-
tertekstuaalsus, inimlike ja mitteinimlike (maa, loomad, taimed,
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maastik, aastaajad, ilmastikunidhtused) héilte poliifoonia (inim-
liku keele ja védirtuste filter voetakse siin omaks), alternatiivne
ilmavaade, aja ja koha tihe pdimumine muudavad loodusproosa
sama avatuks ja opositsiooniliseks, nagu Bahtinile oli 19. sajandi
romaan. See loodusproosa avatus arutelule ning kultuuriliste kii-
betddede ja -vidrtuste kriitika, mida oma romaaniuuringutes on
dialoogimeetodi ja karnevaliteooriaga rohutanud Bahtin, iseloo-
mustab iihtlasi kogu okokriitilist projekti.

Glen Love’i, 6kokriitilise kirjandusuurimuse iihe rajaja arvates
on kirjanduskriitika tihtsaim iilesanne tanapieval “inimteadvuse
imberorienteerimine oma koha mdistmisele ohustatud loodusli-
kus maailmas” (The Ecocritical Reader. 1996: 237). Okokriiti-
ka, mis koondab suurel hulgal noori professionaale, magistrante
ja doktorante, on enda ette seadnud ka teise tosise iilesande —
nii nagu feministlik ja etnilised kriitikad, tahetakse kaasa aidata
akadeemilise kirjandusopetuse ja kriitika professiooni piiride tim-
berseadmisele ja iihiskondliku vastutustunde téstmisele, kaanoni,
oppeprogrammide ja opetussuundade muutmisele.
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Jaan Puhvel

Georges Dumézil, Collége de France’i emeriitprofessor ja liks
Académie Frangaise’i nn 40 surematust (quarante immortels),
stiski suri oma kaheksakiimne iiheksandal eluaastal oktoobris
1986. Sama aasta juulis kiilastasin teda viimast korda; tollal
intervjueeris teda oma teleprogrammis Apostrophes Bemard Pi-
vot (prantsuse Urmas Ott, aga vorratult intellektuaalsem) ja pidas
temaga pikki salvestatavaid kahekonesid Didier Eribon. Viimati
mainitu, kes sai hiljem tuntuks ka Claude Lévi-Straussi Boswelli
voi Eckermannina ja Michel Foucault’ paljutdlgitud eluloo autori-
na, avaldas nood Entretiens “Gallimard’i” kirjastusel aastal 1987.
Ta kiisis, kuidas Dumézil kujutleb oma elutéd postuumset saatust.
Vastus oli jirgmine:

Surmajérgseteks aastateks néien ma ette pigem kaikahoopide rahet:
pole enam muret, et ma vastu virutaksin. Loodan, et moned noo-
remad, kellel pole suuremat muret oma karjédri pérast, kaitsevad
mind. Léppude lopuks ei loe see palju. Sddrase nekroloogilise
keelekandmise ja unustuse vahele mahub ehk aastakiimme véi paar
rahumeelset kriitikat, mis mu varjule osaks saab.

Dumézilist koneldes voime rahumeeli meenutada noore Shel-
ley eleegiat veel noorema John Keatsi surma puhul: oblivion. . .
shrinks like a thing reproved. Aga tosimeelse arvelevotu aeg on
kiill kiies. Et sellega edasi jouda, vajab ohk 16plikku puhastamist

Loeng Tartu iilikoolis 18. septembril 1995. a. Autori eestikeelne
teisend lahkumisloengust California iilikooli Vordleva Miitoloogia
Keskuses 24. jaanuaril 1993, avaldatud raamatus Indo-European
Religion after Dumézil (toimetaja Edgar C. Polomé), Washington,
1996.
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siitidistustest, mis tosin aastaid on keerelnud Dumézili teadlase-
isiku timber. Esimene riinnak tuli niitid juba surnud itaalia aja-
loolase Arnoldo Momigliano ja tema sellide poolt, kes piitidsid
Dumézili torvata kui uusparempoolsuse ideoloogi ja kriiptofaSist-
~ likku apologeeti. Sellele jirgnesid eriti Carlo Ginzburgi ja Bruce
Lincolni sulest uued siitidistused, mis juba kippusid miirgitama
laiemaid levipiire ja ringkondi. Varsti vois lugeda selliseid lau-
seid: “Nagu Ginzburg on veenvalt tdendanud, ilmneb Dumézili
toodes varjamatu siimpaatia natsluse vastu. ., " — tavaliselt mo-
ne sdirase leheneegri voi publitsisti kirjutistes, kes riinnatavat ei
tundnud ega olnud lugenudki. See on niide iildisemast tendent-
sist, sellestsamast, mis pani Brendan Gilli ja teised postuumselt
mustama Joseph Campbelli nime ja Bruce Lincolni péérduma
omaenda Opetaja Mircea Eliade vastu. Perverteerunud kriitika
on olnud nuhtluseks ldbi aegade, aga kui ta kaasneb kergemeel-
se ja korrumpeerunud ajavaimuga, muutub ta eriti miirgiseks.
Dumézil, kes kogu oma kiipse karjddri jooksul armastas joulist
teaduslikku debatti ja elavat poleemikat, piitidis surmapaevani
kriitikale vastata. Aga 16puks tuli kibestus, ja vestlustes Eriboni-
ga saatis ta Momigliano ja Ginzburgi Ioplikult seenele: “Voiksin
ju veel kord haarata luua voi mitu luuda. Poleks mingit kasu.
Selle ilma Augeiastel on alati varuks veel mone lauda sonnik.
Herakleski visiks 16puks. Pealegi on mul muid ettevotmisi 16pe-
tada.”

Nende Augeiase tallide pohjalik rookimine on niiiid teoks
saanud Didier Eriboni raamatus Faut-il briiler Dumézil? (Kas
Dumézil tuleb dra poletada?), mis on avaldatud “Flammarioni”
kirjastusel 1992. aastal6pupoole, Simone de Beauvoiri teost Faut-
il briiler Sade? (Kas Sade tuleb ira pdletada?) matkiva pealkirja-
ga. Eribon on p&hjalikult eritlenud Dumézili elukiiku, suhtlemisi
ja teadlasekarjiiri, kasutades kirjalikke ja suulisi, kiill avalikke,
kiill era-allikaid, mis olid veel Prantsusmaal kittesaadavad ja te-
ma kasutusse antud imposantse hulga asutuste ja isikute poolt.
Eriboni tasakaaluka ja motestatud uurimuse tulemus on Dumézili
iseloomu ja elutdd tiielik stitituksmoist igasugusest rassistlikust
voi faSistlikust stimpaatiast. Sellega kaasneb Momigliano ja eriti
Ginzburgi kditumise pohjalik ja hidvitav taunimine. Eribon niitab,
et Ginzburgi nn indiitsiameetod (millega too keksib oma raama-
tus Myths Emblems Clues enne oma Dumézili-vastase riinnaku
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kordustriikki) on nagu loodud kaudsiiiidistusteks ja ringjéreldus-
teks, ning on eriti rabe, kui seda rakendada kaasaegsete asjaolude
puhul, kus voib veel viilja tulla laialdast andmestikku ja tunnis-
tusi. Koik, mida Eribon vajas, et paljastada pahatahtlikku pinna-
pealsust, oli votta vaevaks siiveneda esmastesse allikatesse. Ta
nditab, et Ginzburg polnud lihtsalt voimeline ega tahteline maist-
ma tolle teistsuguse ajajdrgu akadeemilist sobimust ja sallivust,
kui Dumézili varane isalik nouandja oli sanskritist ja inimso-
ber Sylvain Lévi, kui tema teaduslikud inspireerijad olid Marcel
Mauss ja Marc Bloch (poliitikas sotsialistid) koos kommunistist
sinoloogi Marcel Granet’ga ja kui Emile Benveniste ja Claude
Lévi-Strauss (molemad vasakpoolsed) olid tema peamised toeta-
jad, iiks Collége de France’i, teine Académie Frangaise’i vali-
misel. Meie aja akadeemia jultunud politiseerumine ei taju ega
taipa, et varasema ajastu res publica litterarum oli iile toorest po-
liitilisest maastikust. Mis aga viimasesse puutub, siis on olnud
kannatusi kiillaga: Marc Bloch tapeti Gestapo poolt, Mauss oli re-
dus sama saatuse eest Dumézili korteris ja Benveniste pogenes elu
padstmiseks Sveitsi. Dumézil ise, kes mingi moe v&i uudishimu
ajel oli 1930. aastatel liitunud vabamiiiirlaste looZiga, korvaldati
Pétaini reZiimi ajal sellepérast Oppetodst; jirgnes tiiiipiline saba-
lahti-nokk-kinni-olukord: Vichy haridusminister taastas 16puks ta
opetajaloa, et ta siiski saaks leiba teenida, aga sellepirast tiriti ta
parast vabanemist akadeemilise denatsifitseerimiskohtu ette, mil-
le eesistujaks oli kommunist lingvistikaprofessor Marcel Cohen.
Viirib imetlust, et nonde aegade helgemad pead suutsid hoida
teadust puhtana ja korgemal niisugusest ebainimlikust sasimisest,
mis onneks siiski ei madaldunud niiteks siinkandis Paul Aristele
osaks saanud loomalikkuseni. Viahemalt Dumézilil ei olnud ette
ndidata kehalisi stigmasid ehk arme. Pole ime, et 1980. aastate
tugitooliteoreetikud pole oma mugavate akadeemiliste sinekuuri-
de hellituses suutelised hindama ridigemate aegade toelust.

Aitab sellest. Ma ei motle raisata isegi nii palju aega pa-
rempoolsete ddrmuslaste katsetele Dumézili teaduslikku parandit
omaks votta. Indoeuropeistikat voivad sedamoodi vdarkasutused
kahjustada — nii nagu rassistid oskavad geneetikat kiiva keerata
voi antropoloogiat viltu viddnata. Dumézil ise torjus tagasi otse-
selt doktrindirsete parempoolsete ldhenemispiitided, oli viisakalt
jahe leebemate ideoloogiliste indlejate vastu ja suhtles tosiselt
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ainult objektiivsete ametivendadega. Ma ise kogesin seda joont
jarjekindlalt terve meie tutvuseaja viltel, 1954—1986.

Piitian niitid Dumézili teadlasepérandit monevorra iseloomus-
tada.

Inimene kasutab elamiseks stampe, ja akadeemiline inimene
pole mingi erand, eriti mis puutub ta pidevuse darealadesse. Nagu
titleb Alexander Pope: a little learning is a dangerous thing (vihe-
ne Opetatus on ohtlik asi) ja nénda taandataksegi keerukad motte-
valemid hiitidlauseteks. Platonist on teada idola specus, Galileist
eppur si muove, Nietzschest Wille zur Macht, Bergsonist élan
vital, Jakobsonist binaarvastandus jne. Samal moel on Dumézil
kuulus oma “kolme toime” poolest. Niinimetatud duméziliens
arvatakse olevat nende trois fonctions jahil, et leida neid, kasvoi
nui neljaks, iga kivi ja mitta alt. Monigi heasoovlik liigitaja on
mind kohates hiitiatanud: “Oo, teie olete dumézilien!” Vastus
on, et ei ole, pole iial olnud, kasvéi juba sellepdrast, et niisugust
liikki pole olemas, vihemalt mitte heas tihenduses. Enamik tuntud
helgeid pdid tombab ligi epigoonlikke 66liblikaid, aga Dumézili
puhul piirdubki asi sellega. Ta ei koolitanud ega tahtnudki toelisi
jlingreid, viites, et ta pole mingi maitre a penser (motlemisdpe-
taja) voi vaimne juhendaja. Igal juhul polnudki tal voimalust
akadeemilist jérelpdlve kasvatada. Ainus iilikoolikoht oli tal noo-
ruses (1926-1932) Istanbulis. Ecole Libre des Hautes Etudes,
Ecole des Langues Orientales Vivantes ega Collége de France ei
pakkunud voimalusi teaduskraadi taotlejaid juhendada. Seepirast
voib ehk leida moningad dumeézilards,* aga dumézilien on lihtsalt
vadmimetus.

Dumézil on kahtlemata ise osalt siiiidi kolmetoimelisuse mois-
te rohutamises, lausrakendamises ja iilepakkumises. Aga vaevalt
ta voinuks teisiti, sest otsustaval hetkel valdas see ta mdotteilma.
Samuti kiindus ju Lévi-Strauss jaddavalt binarismi, olles sinna
sukeldunud Roman Jakobsoni ajel. Matleva kriitiku iilesanne on
piiri panna, tagajirgi heuristiliselt méiritleda ja perspektiivselt
rakendada. On kergemeelne voi isegi naeruvadrne radkida (kas-
voi elliptiliselt) “Dumézili kolmest toimest”, nagu need oleksid
iiksnes tema leiutatud. Voib-olla saab seda seletada kui nomina-
listlikku viltuvedamist, I16tvust toeluse arvel, meetodi vairkasu-

*Sufiks -ard on pejoratiivne. Toim.
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tust tdikade parajaks tegemisel, selle asemel et avastada tode.
Meetodit on toepoolest nii paremal kui vasakul pruugitud kur-
jasti — kui nditeks Bernard Sergent on piitidnud kolmikjaotuse
Prokrustese-sidngi sobitada kreeka ainest v6i Daniel Dubuisson
on samal viisil joudu proovinud eepose Ramayana kallal. Seda
on kerge paroodiaks poorata. Omal ajal polnud raske tdendada,
et pdikesejumal oli oieti Max Miiller ise. Sama malli jirgi voib
arutada, et Dumézili esivanemad Périgord’is Edela-Prantsusmaal
olid Gallia Petrucorii, sodalassuguharu nimega “Neli malevat”.
Ta isapoolsel vanaisal oli kolm poega, kellest iiks tousis korgeks
administraatoriks Prantsuse Uus-Kaledoonia koloonias, teisest sai
sojamees (Dumézili isa, kindral Anatole Dumézil) ja kolmas jii
Gironde’i viinamédge harima. Nemad kokku kehastasid kolme
toimet, voimu, vige ja viljakust, kolmekordses iihiskondlikus ra-
kenduses, ja jdi vaid iile see ilmseks teha ja seda ilmale kuulutada
sodalase pojal Georges Dumézilil.

Jittes korvale paroodia ja vadrkasutuse, on selge, et Dumézil
suunas pilgu objektiivse toe arvestatavale 1oigule; see toik vidirib
enamat kui jirsku vastuseisu, mis sellele on sageli osaks saanud.
Tagasivaates niib see kui sissemurd lahtisest uksest, aga sellised
edusammud nouavad tihti erakordset julgust. Oma individuaal-
lahtrites miletsevad eriteadlased on nagu loomaaia elanikud, kes
kergesti puurist ei vilju, isegi kui virav avali jaetakse. Dumézili
ja Benveniste’i 1930. aastate iihine avastus, et India kastisiisteem
polnud iiksnes omaette eriarengu tulemus, vaid johtus indoiraani
ja indoeuroopa iihiskonnamoodustiste jdigastumisest, oli toeline
libimurd parimas Durkheimi traditsioonis. See polnud toestust
vajav paradigma, vaid induktiivne lihenemine, millele jdrgnev
deduktsioon ikka ja jdlle kinnitust toi. Nagu iga elujoulise teooria
puhul seisnes selle olulisim osis seletusvdoimes. See ei votnud
tiksnes kokku k#epérast teavet, vaid ennetas veenvalt veel tead-
vustamata lisandeid oma ainevallale. See on voimalik seni, kui
see toimub targu ja realistlikult (skolastilises tihenduses), struk-
tuuri avastades ja mitte peale sundides.

Igaiiks, kes lahtise meelega jilgib selle avastuse jirelkaja vii-
mase poolsajandi jooksul, peaks ndustuma, et kuhjunud indo-
euroopa miitidimaterjalis esineb erakordselt rohkesti kolmeli-
si jaotusi, kolmetisi moodustisi, kolmikvormeleid ja kolmain-
said iihikuid, olgu siis jumalakodade jaotused (Aditya—Rudra—
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Vasu Indias, Jupiter—Mars—Quirinus Roomas, Odin—Thor—
Frej Skandinaavias) voi tihiskondade seisusevahed voi palve- ja
ohvristruktuurid vdi maagia- ja ravitoimingud — ja palju muud.
Selline taksonoomia surub end peale isegi mnemooniliselt, vil-
Jjaspool igasugust epistemoloogilist tdendolisust.

Mis puutub kausaalsusse, siis need, kes endale asja kergeks
teevad, kuulutades selle nihtuse tiihipaljaks terviku iiks-kaks-
kolm-metafooriks (nagu “trips-traps-trull” voi “veni vidi vici”),
voi pidades teda iikskoik mis pohistruktuuri trafaretiks, on lihtsait
filoloogias ebapiddevad. Mingus on midagi hoopis erilaadsemat,
ainus kiisimus on, kuidas see on spetsiifiliselt tdhenduslik.

Siin Dumézil ise eemaldus tisna varakult, aastasaja keskpaiku,
pohilisest durkheimlikust postulaadist ja lansseeris selle asemel
kuulsa voi kurikuulsa moiste idéologie tripartie ‘kolmeosaline
ideoloogia’, s.t siinnipdrane kolmetine mottemall tdeluse erit-
luseks, teadlik vaimsete kalduvuste kogum, mis iseloomustavat
indoeurooplasi lidbi aegade. See moiste meenutab Jungi “kol-
lektiivmilu”, aga Dumézil ei sidunud seda kunagi rassilise, liiati
veel rassistliku mottelaadiga. Ta oli vahest naiivne voi eluvooras
oma pohimottelisuses, sest teised asusid seda moistet paratamatult
kuritarvitama — nagu endine valitsusliige ja ajaloolane Michel
Poniatowski, kes oma 1978. aastal ilmunud raamatus L’avenir
n’est écrit nulle part (Tulevik pole kuskil kirjas) piihendab pea-
tiiki “Indoeurooplastele, valge lizdnelise ithiskonna alustaladele”.
Ta piitiab koigest viest piirduda keeleteadusega, aga viidab ikka-
gi, et indoeurooplaste andekus viis nad 4500 aastaga Balti mere
rannalt Kuu peale Vihmade lahte.

Mina olen alati keeldunud omaks votmast sellist kergesti kiiva
keeratavat teadliku ideoloogia moistet, ja me jdimegi eri arva-
mustele. Duméziliga oli kerge ndustumata jdddes siiski sober
olla — nditeks ta sobrustas Foucault’ga, kes oli isepdine ja raske
taluda. Ma viilistasin samuti sona fonction ‘toime’ ja pruukisin
seda oma raamatus Comparative Mythology* Oige piiratult. Ma
isegi ei kasutanud “kolmikjaotust™ kui kodikehdlmavat indoeuroco-
pa terminit, vihjasin ainult omaette kinnistele siisteemidele nagu
nditeks veedade panteon. Indoeurooplastele tildiselt omistan ma

*Vt Anne Lille retsensiooni sellele teosele: Akadeemia, nr 4, 1990,
1k 829-835. Toim.
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vaid kolmetisi moodustisi ja kolmikvormeleid mitmesugustel ki-
vistumise, kddunemise, sdilivuse ja vahel taasvirgumise astmetel.
Minu arvates ei peegelda need siinnipdrast mottemalli, vaid eel-
ajaloolise reaalsuse erinevaid sdilmeid voi juhuslikke taastumisi.
Liihidalt: homo hierarchicus pidi aastatuhandeid tegutsema eel-
ajaloolises Euraasias; suuline pédrimus ning rahvamdlu talletasid
oma jao hiipertroofilist jarelkaja. Aga polnud mingeid kolmik-
jaotust kuulutavaid ideolooge (vastupidi neile, kes viimased paar
aastatuhandet on propageerinud kolmainsust) ega olnud arvsona
“kolm™ kuidagi piiha: iihiskond vois laieneda nelikjaotusse (nagu
Indias siidra kasti lisandamisega) voi taanduda kahetiseks (néiteks
Roomas patriitside ja plebeide vastasseisuga). Kolmetiste moo-
dustiste kestvus on seepdrast peamiselt siigavama tihenduseta aja-
looline juhus, paljas filoloogiline tdik, mis viirib taksonoomilist
tdheldamist ja moningast sotsionoomilist huvi. Keeleteadlasele
on niisama huvitayv, et paljudes vanades indoeuroopa keeltes juh-
tub olema kolm sugu nimisonades ja kolm arvu (ainsus, kaksus,
mitmus) nimi- ja tegusonades, mis vahel sdilivad tiielikult voi
jaanustena, vahel taanduvad erinevalt kaheks voi isegi ainsaks.
Seepirast on Dumézili pirandi tulevikule kasuks, kui idéologie
tripartie kui selline taandub areenilt, 16igates jalad alt enamikul
epigoonidel ja kuritarvitajatel. Aga see ei tihenda sugugi loobu-
mist kolmetistest (voi iikskdik millistest) moodustistest eritluse
otstarbel, niikaua kui nood on heuristilised andmed nagu koik
teised, ja mitte omaette jahiobjektid. Uks Dumézili suurimaid
saavutusi on vordleva miitoloogia vabastamine etiimoloogia tii-
ranniast, mis tegi voimalikuks palju varjundirikkama arutluse:
see taasiihineb ajaloolise keeleteadusega hoopis tohusamalt. Ta
on selitanud jérjest peenemaid eritlustasandeid, mis meenutavad
matemaatika astmeid aritmeetikast algebrani ja edasi integraal-
arvutuseni. Max Miiller ja kaaslased jdid janni esimesel tasan-
dil, samuti noor Dumézil ise aastal 1924 oma esimeses raamatus
Le festin d’immortalité (Surematuse pidu). Aegamodda Oppis
ja Opetas ta tegema miitoloogilist algebrat nagu raamatus Heur
et malheur du guerrier (Sodalase onn ja ebadnn), kus ta kisit-
les sangari kolmekordse nuritegevuse teemat. Epigoonid jidvad
tavaliselt sellele tasandile, otsides kolmikroima kaikjalt, kus iga-
nes silmatakse kangelast. Aga Dumézil ise kasutas seda algebrat
palju keerulisemate vorrandite lahendamiseks ja andis oma viima-
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ses suurteoses Mythe et épopée (Miilit ja eepos) imetlusviirseid
niiteid miitoloogilisest eritlusest korgemal tasandil.

Jutt sangaritest toob mind jirgmise punkti juurde. Mythe et
épopée kannab onnetut alapealkirja L'idéologie des trois fonc-
tions dans les épopées des peuples indoeuropéens (Kolme toime
ideoloogia indoeuroopa rahvaste eepostes). Kolmetoimelisus oli
selles ajaks toepoolest Dumézili Gpetuse tuum, ja see tiitel kolab,
nagu levitaks ta lihtsalt oma meelismalli miiiidilt eeposele. Aga
onneks tegi ta palju enamat. Ta tGstatas kiisimuse, mil mééiral
ja kuidas vana indoeuroopa eepiline pirimus peegeldab miititi-
list parandit, olles seega algupiralt usundlik. See probleem on
enam kui sajandi vanune, aga Dumézil on seda edendanud enam
kui keegi teine. Oma tavapdrase suuremeelsusega andis ta Stig
Wikanderile Uppsalas an miiiitilise siivaloodi esmakasutuse eest
Mahabharata puhul aastal 1947. Pidin tihelepanu juhtima, et
Hermann Jacobi oli teinud sama Ramayana osas juba méodunud
sajandi I6pukiimnendil, mida aga Dumézil ega hiljem ka mitte
Dubuisson ei moistnud Gigesti hinnata. Siiski, mida Dumézil
korda saatis, eritledes Mahabharatat, Rooma muinaslugu, Par-
sia Kuningate Raamatut ja osseedi Nart-eepost, on pohjapanev ja
ajahambale vastupidav. Tdhendusrikkalt koordub “kolme toime
ideoloogia” maha nagu tiihipaljas v60p, ja sdiliv tuum on parimat
sorti kaljukindel filoloogia. Jddb vaid pohikiisimus: kuidas miiiit
muundub iilekandes eeposeks, ja siin olen ma taas teravasti eri ar-
vamusel. Dumézili meelest oli see teadlik ja tahtlik muundamine.
Ta kasutab korduvalt selliseid viljendeid nagu “iilekannet plaa-
nivad Opetlaskonnad”, otsekui oleks mingi braahmanite komitee
arutanud: “Niiiid, kus veeda jumalatest on saanud dei otiosi (eru-
jumalad), mida saame nendega peale hakata?”, ja ajuriinnakust
sigis mote, et neist voiks meisterdada toreda eepose. Minu arva-
tes oleks isegi tosine variant sellest paroodiast kaugel tdest. Pige-
mini on muundumine miitidist saagaks voi sangarilooks aeglane,
varjatud, vihehaavaline, markamatu areng, mis pohineb miititili-
se keelekasutuse loomuses eneses. Kui jumalad lakkasid olemast
liturgia igipolised tegelased ja muutusid moest ldinud kunagisteks
iileloomulikeks asjameesteks, oli ka nende tegemiste ajatu miitidi-
keel korraga eristamatu tavalise mineviku-pajatuse omast. Peame
meeles pidama, et vana indoeuroopa grammatika ajatu tegusona
polnud mitte olevik, vaid aorist, mis ajaliseks kujunedes vottis
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mineviku kuju ja pajatas moodanikust. Minu arust see keele-
fenomen selgitab iileminekut, mis johtub pigem sakraalsuse ja
keelepruugi iihisest libastusest kui mingi panditite plaanikomitee
voi flamenite kolleegiumi vGi druiidide salaseltsi sepitsusist.

Kas Dumézil on siis kokkuvottes midagi rajanud, mida me
voiksime edasi ehitada? Kuulates minu juttu, kus fripartition on
sasida saanud ja transposition iimber seletatud, vdidaks arvata,
et minu moodi sopradele lisaks Dumézil vaevalt enam vajanuks
Momigliano laadi vaenlasi. Aga palun mind mitte valesti moista!
Dumézili suurus ei seisa {ihes voi teises imerohus voi hiitidso-
nas, vaid ajaloolise miitidivordluse pohialuste iimberhindamises
ja lugematute selliste temaatiliste ja faktiliste seoste kaemuslikus
avastamises, mis olid teistel jdinud niagemata, mis aga tagasi-
vaates on pdevselged. Tanu temale voime niiiid hoomata tidpseid
homoloogiaid eri miitidikujude vahel nagu nt veedade Djaus ja
skandinaavia Heimdal v6i india Madhavi ja iiri Medb voi vee-
dade ViSnu ja skandinaavia Vidar voi veedade USas ja rooma
Matuta. Dumézili jadvaks suuruseks on, et ta oli vorratu filoloog,
kes julges minna nimede pinnavirvendusest siivastruktuurideni,
mis iihendavad nende miitidikujudest kandjaid. Kui ta sober ja
lojaalne kolleeg Claude Lévi-Strauss on meie aja antropoloogia-
kangelane, siis Dumézil on kindlasti filoloogiasangar. Hoidku,
hinnaku ja arendagu edasi tema ainulaadset piirandit need, kel
jagub meelekindlust tungida tirgsete périmuste tihedaisse tihni-
kuisse.

JAAN PUHVEL (siind. 1932), 6ppinud Kanadas Montrealis McGilli iili-
koolis 1949-1952, USAs Cambridge’is Harvardi iilikoolis 1952-1954
ja 1956-1957; B. A. 1951, M. A. 1952, Dr. Phil. vordlevas keeleteaduses
Harvardi iilikoolis 1959. Kuni 1993. a alguseni California iilikooli klas-
sikalise filoloogia ja indoeuroopa keeleteaduse professor. 1991 valiti
Tartu iilikooli audoktoriks.
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ANTIIKLOOGIKA

Aristotelese-eelne periood

Keskajast pirineva legendi jdrgi leiutas loogika kreeka filosoof
Parmenides (5. sajand eKr) Egiptuses kaljuriingaste vahel. Et
Parmenides arutluste struktuuri kui sellist siiski ei kisitlenud, ei
saa teda ka loogika leiutajaks pidada. Kiill aga péhjendas Parme-
nides oma filosoofilisi vaateid pikkade arutluste abil. Oletatakse,
et Parmenidese viitlusmeetod périneb kokkupuutest Pythagorase
koolkonna matemaatikaga.

Parmenidese Gpilane Zenon Eleast (5. sajand eKr) astus oma
oOpetajast sammu kaugemale ja pohjendas Parmenidese vaateid
kuulsate Zenoni paradokside ehk apooriate abil, millega ta justkui
nditas, et ruumi ja litkumist pole tegelikkuses olemas. Kuulus
apooria, mis demonstreerib liikumise voimatust: te viidate, et
litkumine on olemas, seega saab kondida modda teed punktist
A punkti B. Enne punkti B joudmist peate libima pool teed,
olgu see punkt C. Liikudes punktist C' edasi B suunas, peate
jdllegi labima pool teed C' ja B vahel, olgu see punkt D. Liikudes

Sissejuhatus Tonu Tamme, Tanel Tammeti ja Rein Prangi val-
mivale loogikadpikule.
Algus eelmises numbris.
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punktist D edasi B suunas, peate jillegi ldbima pool teed, jne.
Seega jaib teil alati libida pool mingist teeldigust ja te ei joua
kunagi punkti B. Zenoni paradokside loogiline struktuur oli viite
pohjendamine viite vastandist absurdsete jirelduste tuletamise
teel: nn reductio ad absurdum.

Viidete pohjendamise ning timberliikkamise kunsti arendasid
edasi varased retoorikud ja sofistid. Tuntumad neist olid 5. sajan-
dil eKr elanud Gorgias, Hippias, Prodikos ja Protagoras. Sofistid
ei tegelnud kiill viitlustehnika uurimisega, kuid nad noudsid néi-
teks moraalipohimdtete ratsionaalset pohjendamist.

Sofistide traditsiooni kandsid edasi Sokrates (470-399 eKr) ja
Platon (428/427-348/347 eKr). Platoni kirjutistes ilmub esimest
korda tihelepanek viitluse struktuurist kui iseseisvast uurimis-
objektist.

Aristoteles

Loogika kui viitluse struktuuri uuriva omaette teaduse rajas Pla-
toni Opilane Aristoteles (384—322 eKr). Sofistlike vastuviiidete
16pus kinnitab Aristoteles oma teerajaja rolli ise: “Deduktsiooni
alal ei olnud varasemast olemas iildse mitte midagi.”

Aristotelese loogikaalased kirjutised koosnevad kuuest teosest
koondnimetusega Organon (t66riist). Aristotelese jaoks ei olnud
loogika mitte iiks teoreetilistest teadustest — need olid fiiiisika,
matemaatika ja metafiitisika —, vaid tooriist koigi teaduste jaoks.

Aristotelese loogikastisteemi nimetatakse sageli méisteloogi-
kaks ehk terminite loogikaks. Vaatleme viiteskeemi “kui iga [
on « ja iga <y on [, siis iga y on a”’. a, [ ja v on siin muutujad,
s.t formaalsed kohatiitjad. Iga viide, mis nimetatud struktuuri
sobib, on korrektne sifllogism. Muutujate asemele saab paigutada
konkreetseid maisteid voi nimesid. Asendades o sonaga “asi”, 3
sOnaga “loom” ja vy sonaga “koer”, saame: *kui iga loom on asi
ja iga koer on loom, siis iga koer on asi”.

Aristoteles vottis loogikas kasutusele muutujad: see alusidee
voimaldas luua siisteemi, mis jéi loogika vundamendiks Euroopas
kuni 18. sajandini.
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Aristotelese loogika kisitleb viiteid, mis koosnevad jargmis-
test grammatilistest komponentidest: (1) kvantor (“kdik”, “moni”,
“mitte iikski”), (2) subjekt, (3) koopula, (4) eitus, (5) predikaat.
Niisuguseid viiteid nimetatakse kategoorilisteks viideteks ja nad
jagunevad kaheksaks liigiks:

1. “Iga Bona”.

. “Mitte iikski 3 pole a”.

“Moni 3 on a”.

“Mboni 3 eiole a’.

“Bon a”.

“Beiole a”.

“2 on a”, kus x tihistab konkreetset indiviidi. Naiteks: “Sok-
rates on surelik”.

8. “x eiole ”, kus x tdhistab konkreetset indiviidi.

Liike 1-4 peeti teistest olulisemaks. Uldjuhul ignoreeris sillo-
gistika liike 7 ja 8. Liigid 5 ja 6 loeti ekvivalentseteks liikidega 3
ja 4. Keskajal hakati liike 14 tidhistama tihtedega: A, F, I, O.

Aristoteles defineeris siillogismi kui viitluse, kus mingitest
etteantud viidetest (eeldustest) jareldub paratamatult uus viide.
Konkreetselt vaatles ta kiill ainult selliseid siillogisme, milles on
antud kaks eeldust, nendest tuletatakse tiks jareldus ja nii eeldused
kui jareldus on kategoorilised viited.

Selliseid siillogisme saab moodustada neljal viisil (neli nn fi-
guuri), millest Aristoteles kisitles ainult kolme esimest. Toes-
tamaks siillogistiliselt, et @ on v, tuleb leida selline 3, et iks
Jjargmistest variantidest kehtiks:

1. Bonaja~yonf.
2. aon Bjavyonf.
3. BonajafBon7.
4. aon 3jaon.

Nelja viidete liikki A, F, I, O saab nelja figuuri abil kombi-
neerida kokku 256 erineval viisil ja ainult 24 nendest viisidest
annavad oige siillogismi: 6 tiikki iga figuuri jaoks.

2

R Sheddi e U
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Keskaja skolastilises traditsioonis oli Aristotelese loogikal tih-
tis koht ja nimetatud 24 Gige siillogismi jaoks leiutati jirgmised
meelespidamist holbustavad nimed (riihmitatud figuuride kaupa):
1. Barbara, Celarent, Darii, Ferio, Barbari, Celaront.

2. Cesare, Camestres, Festino, Baroco, Cesaro, Camestrop.
3. Darapti, Disamis, Datisi, Felapton, Bocardo, Ferison.
4. Bramantip, Camenes, Dimaris, Fesapo, Fresison, Camenop.

Tidishédlikute jirjekord nimes miiirab kategooriliste viidete
jarjekorra siillogismi moodustamisviisis, eeldustega alustades ja
jareldusega l6petades.

Siillogismid Baroco ja Bocardo on toestatavad ainult kaudselt,
reductio ad absurdum’i abil. Koik teised siillogismid figuuri-
des 24 saab taandada figuurile 1. Siillogismi esitiht ja nimes
esinevad tihed s, p, m ja ¢ médravad taandamismeetodi:

Esitiht médrab, missugusele esimese figuuri siillogismile an-

tud siillogism taandub. Niiteks Felapton taandub Feriole.

Kui s ei esine viimase tihena, siis tihendab ta “‘taanda viide

lihtsalt”, ning p (kui ta pole viimane t#ht) iitleb “taanda viide

nn juhusliku meetodi abil”.

S vGi p viimaste tihtedena tihendavad vastavalt “taanda jérel-

dus lihtsalt” v&i “taanda jireldus nn juhusliku meetodi abil”.

C mitte-esitdhena miirgib, et siillogism ei taandu ning ta tuleb

toestada reductio ad absurdum’i abil.

Siillogismi nimes ei kajastu, millisesse figuuri siillogism kuu-
lub, selle tarvis leiutati keskajal meelespidamist holbustavad
virsid.

Lisaks mainitud kategoorilistele viidetele huvitasid Aristote-
lest ka modaalsed viited: “« on kindlasti 3" ja “‘a. on voib-olla 5.

Tanapiieva kontekstis saab Aristotelese loogikat vaadelda kui
predikaatarvutuse oluliselt piiratud, lahenduvat varianti. Tasub
tahele panna, et Aristoteles ei tegelnud lausete loogilistest side-
sonadest (ja, voi, ei, jareldub) moodustuva struktuuri — lause-
arvutuse — uurimisega.
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Theophrastos

Piirast Aristotelest jitkas Ateena koolkonna juhtimist Theophras-
tos Eresosest (371-286 eKr). K&ik Theophrastose teosed on ka-
duma ldinud, kuid sellegipoolest on tema ning ta kaasaegse ja
kolleegi Eudemose tegevusest kiillalt palju teada.

Theophrastos jatkas Aristotelese nuringuid modaalsuste alal,
t0i Aristotelese siillogistikasse uue viitetiiiibi ja kombineeris
moisteloogikat lausearvutuse elementidega, vaadeldes siillogis-
me nagu “kui a, siis 3; kui (3, siis ; jarelikult: kui e, siis 7.

Eukleidese opilased ja stoikud

Kreeka geomeetri Eukleidese (430-360 eKr) opilased Diodoros
Kronos ja Philon tegelesid loogiliste moistatustega. Viidetavalt
avastasid nad nn valetaja paradoksi: “Ma iitlen, et ma praegu
valetan. Kas minu viide on dige voi vale?”

Sarnaselt Eukleidese opilastega ning nendelt mojutusi saades
tegelesid stoikud paradokside, absurdi ja vasturdédkivustega. Pea-
miseks huviobjektiks oli Aristolesel varju jdinud lausearvutus.
Stoikud uurisid, kuidas saab loogiliste sidesonade abil (ja; ei; voi;
kui..., siis) lihtsamatest lausetest keerulisemaid kokku panna ja
kuidas niidata selliselt moodustatud lausete digsust.

Erinevalt Aristotelesest, kes kasutas oma loogikas muutujate-
na kreeka téhti, tarvitasid stoikud muutujatena numbreid. Niiteks:
“Kas esimene voi teine; mitte teine; jérelikult: esimene”. Kuul-
saim loogik stoikute seast, Chrysippos (279-206 eKr) kinnitas, et
jargmised viis viiiteskeemi on elementaarsed ehk mittetGestatavad
ning koik diged viiteskeemid on nendest tuletatavad (lisatud on
tolge kaasaegse lausearvutuse keelde):

1. Kui esimene, siis teine; esimene; jarelikult: teine. ((A =

B) & A) = B.

2. Kui esimene, siis teine; mitte teine; jidrelikult: mitte esimene.

(A= B)&-B)= —A.

3. Mitte korraga esimene ja teine; esimene; jirelikult: mitte teine.

(-(A&B)& A) = —B.
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4. Kas esimene voi teine; esimene; jarelikult: mitte teine. (((AV
5. Kas esimene voi teine; teine; jarelikult: mitte esimene. (((AV

B) & (A & B)) & B) = —A.

Neist viiest aksioomist tuletas Chrysippos veel suure hulga
oigeid viiteskeeme. Paraku on ekslik Chrysippose kinnitus, et
koik diged viiteskeemid on nimetatud viiest tuletatavad.

Keskaegsed ja hilisemad loogikatekstid kommenteerisid nii
Aristotelese moisteloogikat kui stoikute lausearvutust. Peale
Chrysippost kirjutati Kreekas kiill mitmeid kommentaare Aristo-
telese ja Chrysippose teostele, aktiivne loogikauurimine aga jii
soiku.

KESKAEGNE LOOGIKA

Kreeka loogikatraditsiooni kanti ladinakeelsesse maailma tolge-
te abil, olulisemad olid seejuures Cicero (10643 eKr), Marius
Victorinuse (4. sajand) ja Martianus Capella (5. sajand) tlked.

Keskaja mojukaimaks autoriks peetakse Boethiust (480—
524/525), kes tolkis ladina keelde Aristotelese seni tolkimata teo-
sed ning kirjutas neile hulga kommentaare ja lisandusi. Enne
12. sajandit Euroopas iseseisvat loogikaalast uurimist6dd ei teh-
tud ning kuni 12. sajandini olid Boethiuse teosed olulisim loogika-
alane kirjandus Euroopas.

Araabia loogika

Stoikute ja 12. sajandil Euroopas toimunud loogika taassiinni
vahele jaiva perioodi olulisemad loogikaalased teosed kirjuta-
ti araabiamaailmas. Umbkaudu 850. aastaks olid Aristotelese
ja Porphyriose peateosed araabia keelde tolgitud, ning Bagda-
di koolkonnas hakati kirjutama loogikaalaseid originaalteoseid.
Peamised 9. sajandi autorid olid al-Kindi (805-873) ja Muslim
al-Farabi (873-950). Suure osa Bagdadi koolkonnast moodusta-
sid nestoriaanlikud ja jakobiitlikud kristlased.

1050. aastaks oli Bagdadi koolkond lagunenud, iildse kaha-
nes 11. sajandil loogika populaarsus araabiamaailmas. Erandiks
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on Ibn Sina ehk Avicenna (980-1037). Erinevalt varasematest
autoritest kirjutas Avicenna uurimusi iseseisvate originaalteksti-
dena, mitte kui kommentaare Aristotelese tolgetele. Seejuures
kritiseeris Avicenna Bagdadi koolkonda Aristotelese pimeda jir-
gimise pdrast. Avicenna t6od jétkas teoloog al-Ghazali ehk Al-
gazel (1058-1111).

12. sajandi olulisim araabia loogik oli Hispaanias elanud Ibn
Rushd ehk Averroes (1126-1198). Bagdadi koolkonna eeskujul
kirjutas Averroes Aristotelese teoste kommentaare, nende moju-
kuse tottu viidati Averroesele hiljem sageli lihtsalt kui “Kom-
mentaatorile”. Averroese jirel algas lddnepoolsetes islamimaades
loogika allakéik, pohjuseks islami fundamentalismi negatiivne
suhtumine loogikasse ja filosoofiasse. Idapoolsetes islamimaades,
nditeks Pirsias, suhtuti loogikasse al-Ghazali eeskujul pigem kui
tooriista, mida muuseas saab oma filosoofiavastastes riinnakutes
kasutada ka islami teoloogia. Seet6ttu jitkati Pdrsias kdsiraamatu-
te ja kommentaaride kirjutamist, iseseisvate loogikauurimustega
aga ei tegeldud.

Loogika taastirkamine Euroopas

Canterbury Anselm (1033-1109) kasutas oma tuntud teoloogia-
alastes teostes antiikajast tuntud loogikameetodeid ning rajas sel-
lega eriti katoliikluses hiljem viga tihtsaks muutunud teoloogilise
traditsiooni.

Otseselt loogikaga Anselm palju ei tegelnud, kiill aga tegi seda
Pierre Abélard (1079-1142). Boethiusest ja Anselmist mdjutatud
Abélard tostis oma kommentaaridega Aristotelese ning Porphy-
riose klassikalistele tekstidele keskaegse loogikauurimise senisest
palju korgemale tasemele.

Aristotelese muidu suhteliselt viheoluline teos Sofistlikud
vastuvdited sobis hiisti 12. sajandi teoloogiasse: tegu oli viikese
kataloogiga praktilises arutluskiiigus tehtavatest loogikavigadest
ning nende viiltimisest. Suurem osa 12. ja 13. sajandi loogikakir-
jandust (nn uus loogika) ongi pithendatud Sofistlike vastuvdidete
edasiarendamisele ning rakendustele teoloogias ja fiiiisikas.

13. sajandi tuntumateks teosteks on olemasoleva loogikakir-
Jjanduse kokkuvétted ja olulisemad autorid on Petrus Hispanus —
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hilisem paavst Johannes XXI — ning John Duns Scotus (1266—
1308). Kuulsaim autor on kahtlemata katoliikliku teoloogia alus-
tala Aquino Thomas, kes vaatamata hulgale ratsionaalsetele ju-
malatOestustele printsiibil, et miski ei saaks olla olemas, kui po-
leks alguspunkti, kirjutas otseselt loogikast siiski ainult kaks vihe-
tahtsat teost.

Keskaegse loogika hiilgeajaks peetakse 14. sajandi esimest
poolt ja keskusteks Oxfordi ning Pariisi tilikooli. Oxfordis kirjutas
William Ockhamist (1285-1347), kes on tuntud kui “Ockhami
habemenoa” printsiibi autor, mdjuka Summa logicae. Samuti
Oxfordiga seotud Walter Burley teos De puritate artis logicae oli
Ockhami suhtes iilikriitiliselt meelestatud. Tuntuim selleaegne
Pariisi loogik oli Jean Buridan.

LOOGIKA PARAST RENESSANSSI:
16. SAJANDIST 19. SAJANDI KESKPAIGANI

Renessanss tdhendas loogika jaoks lahtiiitlemist keskaegsest, otse
Aristotelesest lihtuvast skolastilisest loogikast. Hakkas siindima
uus, matemaatikaga sidet leidev siimboolne loogika. Siit jookseb-
ki veelahe antiik- ja keskaegse ning tdnapédevase loogika vahel.

Ohus olevad, siin-seal viljendatud ideed tipsest, universaal-
sest siimbolkeelest ning selle keele abil tehtava arutlemise mate-
matiseerimisest ja mehhaniseerimisest ei jdudnud enne 19. sajandi
keskpaika aga mingisugustegi praktiliste tulemusteni peale liht-
sate, ebasiistemaatiliste siimbolsiisteemide loomise.

16. ja 17. sajand

Renessanssi seostatakse kreeka-rooma klassikute aussetostmise-
ga, kuid samas oli renessansiaegsete kirjanike hulgas kombeks p6-
lata Aristotelesest ldhtuvat, méddunud sajandite “steriilset” sko-
lastilist loogikat. Martin Lutherit olevat érritanud mis tahes viide
Aristotelesele.

Esimese mitte-ladinakeelse loogikateose Euroopas Kkirjutas
1555. aastal Petrus Ramus ehk Pierre de la Rame. Dialectique
ja hilisem ladinakeelne Dialecticae libri duo riindasid skolastilist
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loogikat ning tegelesid kategooriliste siillogismide lihtsustamise-
ga, lahtumata seejuures Aristotelesest. Ramuse meetoditele oli
iiles ehitatud Antoine Arnauld’ ja Pierre Nicole'i 1662. aastal
avaldatud ning Port-Royali loogika nime all tuntuks saanud ja
laialt kasutatud teos La logique ou 1'art de penser. Port-Royali
loogika sisaldab Blaise Pascalist mojustatud diskussiooni defi-
nitsioonidest, kus eristatakse nominaalseid ja reaalseid definit-
sioone. Filosoofiline diskussioon nominalismi ja realismi iile oli
tuline juba 14. sajandil. Seejuures rohutab Pascal matemaatiliste
definitsioonide nominaalset ja pragmaatilist iseloomu.

Skolastilise loogika traditsioon siiski siilis, peamiselt muidugi
katoliiklikes iilikoolides ning katoliiklikes riikides nagu Hispaania
ja Itaalia.

Kolmanda loogikasuuna rajajaks sai Hispaania seikleja ja miis-
tik Ramén Llull (1235-1315). Aastal 1501 ilmunud Ars magna,
generalis et ultima piiiiab esitada kontseptsioone stimbolite keeles
ning tuletada véiteid variantide kombineerimise teel. Lulli ideed
ning nendega kaudselt seotud kabalistlikud miitidid mojutasid hi-
lisemaid suurkujusid Pascali ja Leibnizit.

17. sajand oli aeg, mil tdnu siimbolite ja siimbolkeele kasu-
tuselevatmisele tehti viga suuri edusamme matemaatikas. Sama-
suguseid stimbolsiisteeme piiiiti luua ka loogika jaoks.

Leibniz

17. sajandi universaalne suurkuju Gottfried Wilhelm Leib-
niz (1646-1716) 16i 1680. aastatel loogikasiisteemi, mis on vigagi
sarnane George Boole'i siisteemiga aastast 1847. Ometi loetak-
se matemaatilise ja siimbolloogika rajajaks just Boole’i, mitte
Leibnizit. Uksikud erandid vilja arvatud, polnud Leibnizi loo-
gikaalastel ideedel ning avastustel jirgneva kahe sajandi jooksul
erilist moju.

Mojutatuna nii Ramén Llulli ideedest kui matemaatika aren-
gust piistitas Leibniz iilesande luua universaalne siimbolkeel (/in-
gua characteristica universalis) ja seda keelt kasutav “arutlemise
aritmeetika” (calculus rationator), mille abil saaks algoritmili-
selt voi mehaaniliselt tuletada uusi toeseid viiteid ja kontrollida
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arutluste korrektsust. Leibniz oletas, et niisuguseid tuletusi ja
kontrolle saaks teha spetsiaalse masina abil.

18. sajand ning 19. sajandi algus

Leibniz ei olnud ainus, kes seesuguseid eesmiirke piistitas. Jakob
Bernoulli, hiljem ka Gottfried Ploucquet (1716-1790) ning ma-
temaatikud Johann Heinrich Lambert (1728-1777) ja Leonhard
Euler (1707-1783) esitasid sama laadi ideid. Paraku ei suut-
nud ei Leibniz ega iikski teine mainitutest konstrueerida loogi-
ka jaoks vihegi rahuldavat siimbolkeelt, arutlemise aritmeetikast
riadkimata.

Gottfried Ploucquet ehitas Leibnizi ideedel, kuid mitte Leib-
nizi siisteemil pohineva lausearvutuse siimbolsiisteemi. Ploucquet
vottis kasutusele kvantorid “iga...” ja “on olemas...”, tosi kiill,
suhteliselt kohmakal ja piiratud viisil. Johann Heinrich Lam-
bert konstrueeris, toenioliselt Leibnizist sdltumatult, Leibnizi
siisteemiga sarnase siimboolse loogikasiisteemi, kus ta toi olu-
lise uuendusena sisse matemaatikast tuttava funktsioonimoiste ja
kasutas seda mitmekohaliste suhete (nagu nditeks “A on B isa”)
tihistamiseks.

fﬂjmﬁjukad saksa filosoofid Immanuel Kant (1724-1804) ja
Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1770-1831) tegelesid muu hul-
gas samuti siimboolse loogikaga, kuid tipris vihesel miiral. Puh-
ta maistuse kriitikas viitab Kant loogikale kui l6petatud, valmis
tehtud konstruktsioonile. Hegel kinnitab oma monumentaalses
teoses Loogika, et senised loogikauuringud on olnud “tehnili-
sed manipulatsionid”, ning asub seejédrel uurima loogika “sisu”,
vastandades seda “vormile”. Ei Kant ega Hegel tegelnud kuigi-
vord siimboolse, matemaatilise loogikaga. Sellegipoolest on Kan-
ti ja Hegeli fundamentaalsed filosoofilised teosed puhta mdistuse
analiitisidega viiga olulised loogika, sh siimboolse loogika hilise-
mas jargus.

KAASAEGSE LOOGIKA ALGUS

Kaasaegsele loogikale panid aluse George Boole’i, Augustus
de Morgani, Gottlob Frege ja teatud mdottes ka Georg Cantori
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t66d 19. sajandi keskel ning teisel poolel. “Piris kaasaegsest”
loogikast saab ridkida kiill alles 20. sajandi 40. aastatest, alus-
moisted ja printsiibid olid aga loodud juba 19. sajandi 15puks.
Kaasaegsele loogikale pandi alus seega mirgatavalt hiljem kui
kaasaegsele matemaatikale.

George Boole ja Augustus de Morgan

Inglise matemaatiku George Boole’i (1815-1864) kaks peamist
loogikaalast t66d on Loogika matemaatiline analiiiis aastast 1847
ja Motlemise reeglid aastast 1854. Eriti esimene neist avaldas
suurt mdju loogika jirgnevale arengule. Nimelt rakendas Boole
virskeid ideid matemaatilisest algebrast otse loogikale, ehitades
iiles loogika algebra, mida sageli nimetataksegi Boole’i algeb-
raks. Kaugemaks eesmirgiks pidas Boole nagu Leibnizki loogika
keele viljaarendamist ja “motlemise aritmeetika” rajamist. Eri-
nevalt Leibnizist ja teistest varasematest loogikutest andis Boole
siisteemse, matemaatilise kuju niisuguse keele baasfragmendi-
le — lausearvutusele.

Nagu éeldud, annab Boole’i algebra lausearvutusele stistemaa-
tilise, kuid mitte veel rangelt aksiomaatilise kuju. Samuti ei joua
Boole lausearvutusest kaugemale, suhteid ja omadusi kirjeldava
predikaatarvutuse juurde — seda teeb Frege 1879. aastal.

Koigi asjade klassi (nimetades seda Universumiks) tahistas
Boole numbriga 1. Tiihja klassi tidhistas number 0. Korvuti-
seisvad avaldised (nditeks AB) tdhistasid avaldiste iihisosa ehk
“ja”-tehet. A+ B tidhistas avaldiste iihendust ehk “voi”-tehet, pa-
raku aga piirangutega: A-l ja B-l ei tohtinud olla iihisosa — kui
neil oli moni iihine element, siis oli A + B defineerimata. A — B
tihistas B elementide eemaldamist A4-st. Loogika algebra reeg-
lid on Boole’il jirgmised: 14 = A, 04 =0, A+0=A4,
A+1 =1 (ainultjuhul kui A = 0: Boole kartisreeglit 1+1 =1—
iihisosaga hulkade summat polnud tal ju midratletud; aga ju-
ba 1860. aastatel teisendasid Peirce ja Jevons +-tehte harilikuks
“voi”-tehteks, aktsepteerides reeglit 1 +1=1), A+ B= B+ A,
AB =BA, AA=A (kuid mitte A + A = A — jillegi iihis-
osaga hulkade summa méidramatuse téttu), (AB)C = A(BC),
AB+C)=AB+AC jaA+(BC)=(A+B)A+C).
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Samaaegselt Boole'i esimese teosega avaldas Augustus de Mor-
gan (1806-1871) raamatu Formaalne loogika. De Morgani for-
maalne siisteem on sisult Boole’i omaga kiillalt sarnane, vormilt
aga teistsugune ja kohmakas. Erinevalt Boole’ist ei olnud de Mor-
gan ka kuigi huvitatud loogika matematiseerimisest. De Morgani
kisitluse juures on olulisemad jirgmised punktid:

“Koigi asjade” ehk “Universumi” asemel kasutas de Morgan

vabalt méiratavat “arutluse universumi” moistet (universe of

discourse).

De Morgan rohutas Aristotelese loogika piiratust, jireldustehte

olulisust ja jareldamise ning tinglike viidete fundamentaalset

osa loogika formaliseerimisel.

Sajandi viimasel kolmandikul t66tasid Boole’i ja de Morgani
siisteemide edasiarendamise ning kombineerimise kallal ameerika
filosoof ja loogik Charles Sanders Peirce (1839—1914) ning saksa
matemaatik Ernst Schrider (1841-1902).

Gottlob Frege

Saksa matemaatiku Gottlob Frege (1848-1925) 1879. aastal aval-
datud liihikest teost Maistekiri (“Begriffsschrift”) voib julgelt ni-
metada 19. sajandi olulisemaks loogikaraamatuks. Selles raama-
tus esitab Frege kogu kaasaja loogika fundamentaalseima siistee-
mi, nn esimest jédrku predikaatarvutuse. Predikaatarvutus basee-
rub lausearvutusel, predikaatidel ja kvantoritel “iga x jaoks keh-
tib...” ning “on olemas selline x, et...”, voimaldades kirjeldada
asjade omadusi ja omavahelisi suhteid. Teatud mottes on voi-
malik 6elda — Wittgensteini parafraseerides —, et koike, mida
saab rangelt kirjeldada, saab kirjeldada predikaatarvutuse keeles.
Viimane viide ei tdhenda seda, et predikaatarvutuse keel oleks
alati koige praktilisem, selgem v6i mugavam meetod iikskoik
mille rangeks kirjeldamiseks, vaid et teoreetiliselt on iga range
kirjeldus predikaatarvutuse abil kirja pandav.

Frege antud konkreetne predikaatarvutuse esitus on raskesti
loetav ja hoopis teistsugune kui kaasaegsed esitused. PGhimotted
on sellegipoolest samad. Ka ei esitanud Frege oma siisteemi
aksiomaatilisel kujul ega tuletanud kaasaegse predikaatarvutuse
jaoks olulisi metateoreeme ehk siisteemi ennast, tema vdimalusi
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ja puudujddke kisitlevaid tulemusi: nendeni jouti alles 20. sajandi
esimesel kolmandikul.

Frege tahtsus ei piirdu ainult predikaatarvutuse loomisega.
Peale 1879. aastat kirjutas ta sarja m&jukaid artikleid, alustades
koigepealt Boole'i kritiseerimisega (Frege polnud teadlik Peirce’i
ja Schroderi parandustest ning tdiendustest Boole'i alegbrale).
Frege kindel seisukoht oli, et aritmeetika saab taandada elemen-
taarsetele loogikareeglitele, s.t loogikareeglite abil saab tuletada
tikskoik millise toese aritmeetikateoreemi. Viimases osas ei ol-
nud Fregel piriselt 6igus, kuid tema seisukoha timberliikkamiseni
jouti alles 1931. aastal Godeli teoreemiga mittetdielikkusest. Fre-
ge seisukoht matemaatika ja loogika vahekorrast arenes hiljem
oluliseks filosoofilise loogika suunaks nimega logitsism.

Frege siisteemi ja logitsistlikud vaated votsid oma tos aluseks
20. sajandi alguse mdjukamad loogikud Bertrand Russell ja Alfred
North Whitehead; seejuures ei kasutanud nad aga mitte Frege
kirjaviisi, vaid pigem Boole'i kirjaviisi edasiarendust. Frege filo-
* soofilised ideed avaldasid hiljem olulist maju Georg Hilbertile ja
Ludwig Wittgensteinile ning on aktuaalsed ka praegu.

Georg Cantor

Peterburis siindinud Taani péritolu saksa matemaatik Georg Can-
tor (1845-1918) loogikaga ei tegelnud, kuid koos Richard Dede-
kindiga peetakse teda hulgateooria rajajaks. 20. sajandil muutus
Cantori hulgateooria peaaegu kogu matemaatika aluseks: nimeta-
tud teooria olulisus seisneb l6pmatute hulkade kisitlemises. Can-
tor niitas, et 16pmatud hulgad pole sugugi koik sama “suured”
ehk iihesuguse voimsusega, vaid et 16pmatus peidab endas kirjel-
damatult keerulist struktuuri erineva “suurusega” I5pmatustest.
19. sajandi viimastel aastatel mérkas Cantor, et tema néiliselt
selge ja vastuvaidlematu hulgateooria lubab tuletada vastuolulisi
viiteid ehk paradokse. Cantori paradoks on jirgmine: Vaatleme
koigi hulkade hulka ja tihistame selle hulga tihega M. Canto-
ri teoreemi jdrgi on suvalise hulga X ko6igi alamhulkade hulga
voimsus (see tihendab 16pmatu hulga puhul tema “suurust”) suu-
rem kui X-i voimsus. Seega on ka M -i kdigi alamhulkade hulga
voimsus suurem kui M-i voimsus. Teisest kiiljest aga, kuna M
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on koigi hulkade hulk, peab M sisaldama elemendina iga oma
alamhulka, seega ei saa M -i voimsus olla vdiksem kui tema koigi
alamhulkade hulga voimsus (sest viimase koik elemendid on ka
M -i elemendid). Paradoksi pohjuseks on meie hiipotees, et eksis-
teerib abstraktne koigi hulkade hulk M. Selgub, et matemaatikas
voib piiranguteta abstraheerimine viia vastuoludeni.

Paradokside avastamine hulgateoorias sundis matemaatikuid
suhtuma kriitiliselt ja suure ettevaatusega kogu matemaatika-
aparaati. Kriitika matemaatika aluste suhtes ja hulgateooria ise
muutusid 20. sajandi loogika iiheks peamiseks komponendiks
ning toukejouks.

(Jdrgneb)
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RASKED VALIKUD

Maistlike valikute digustamise filosoofilised eeldused. Koosta-
nud Eero Loone. Tartu: Tartu Ulikooli filosoofia osakond,
1995. 145 Ik.

Eesti keelde on lisandunud algupiirast analiiiitilist filosoofiat Tartu Uli-
kooli filosoofidelt Eero Loonelt, Endla Lohkivilt, Valdar Parvelt ja Rein
Vihalemmalt. Uldist sissejuhatust filosoofiasse kogumikust otsida ei
maksa, tegeldakse siin kindlate, tdpselt méadratletud probleemidega, too-
mata tiielikult esile nende tausta, kuivord see on vastava autori pro-
bleemiala raames juba iildiselt tuntud. Entisikule, kes asjaga pogusaltki
tuttav on, on see raamat kahtlemata dsirmiselt véirtuslik lugemismaterjal,
sest annab elava iilevaate olulisematest moodsatest uurimissuundadest.

Liéhtudes traditsioonilisest “Zanrijaotusest™ teoreetiliseks ja prak-
tiliseks filosoofiaks, kuuluksid Loone artiklid “Oigustamise liigid™,
“Maistlike ja mdistuspiraste poliitiliste digustusarutelude pohikoetus™
ning “Poliitilise Gigustamise aines” (poliitikafilosoofia) ja Parve artikkel
“Abordiprobleem moraaliteooriate konkurentsis™ (eetika) praktilisse fi-
losoofiasse. Et teadusfilosoofia uurib teadust kui nahtust ning et selle
ndhtuse uurimise raames on voimalik nii teoreetiline kui praktiline ld-
henemine, sellest annavad tunnistust Lohkivi “Relativismi ja realismi
lepitamas” ning Vihalemma “Klassikalised ja mitteklassikalised teadus-
teooriad: filosoofilised eeldused ja teaduspoliitilised jareldused”. Loo-
ne sissejuhatava artikli “M@aistlik valik: probleemiseade” ning artikli
“Sonamine, viitmine, Gigustamine” julgeksin paigutada teoreetilisse fi-
losoofiasse.

Prof. Loone sissejuhatavas artiklis “Maistlik valik: probleemisea-
de” tipsustatakse kogumikku kandvat méistliku valiku méistet ning selle
seost digustatuse moistega. Tehakse vahet moistuspiirasusel ja moist-
likkusel, kusjuures viimast niib esimesest eristavat praktiline Gigustatus
voi ehk otstarbekohasus. Nii nditeks tulemuse véljaarvutamine kol-
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mekiimne kiimnendkoha tipsusega piisavalt suure tdisosaga arvutuse
puhul, mis erilist tdpsust ei noua, oleks kiill maistuspérane, ent mitte
maistlik. Niib, et mdistuspira seostatakse iildiste digustusstandardite-
ga (sellised on niiteks arvutusreeglid matemaatikas, eriti aga loogika-
reeglid motlemises), milles kahtlemine seaks kahtluse alla agendi rat-
sionaalsuse, maistlikkust aga millegi vaieldavamaga, millegagi, mille
puhul on véimalik antud valiku paremuse argumenteeritud tagasiliikka-
mine — oldaks veel ndus, et tegu on argumendiga, s.t et vestluspartner
ei ole hullumeelne. Ei uurita juba olemasolevate, peaaegu aprioorsena
tunnistatavate ratsionaalsusreeglite staatust, pigem arutletakse mingite
uute reeglite voimaluse iile.

Maistlikku valikut tuleb vaadelda méistlikuna teatud eelduste suh-
tes, sest ka moistmatult valitud eelduste juures voib valik ise olla maist-
lik. Néiteks Hitleri valik parast II maailmasoja algust toetada ainuiiksi
uuringuid, mis annavad tulemuse suhteliselt lithikese aja jooksul, oli
maistlik lihtudes eeldusest, et enne pdhjalikumalt teaduse kallale asu-
mist tuleb sdda 1Gpuni pidada, valik s6japidamise poolt, millest lihtuti,
aga ebamdistlik.

Jargmises artiklis “SGnamine, viitmine, digustamine” asub Loone
kolme nimim&iste piiritlemisele. Alustades Gigustamisest jaotatakse
digustamise aines moteteks ja tegudeks, kusjuures esimesi erinevalt
viimastest saab ka tGestada. Ilmselt lihtudes rangest eristusest fakti-
ja véirtusotsustuste vahel esitatakse erinevus Gigustamise ja pohjen-
damise vahel, kus Gigustuseks oleksid ainult need pdhjendused, mis
on kooskdlas Gigustava agendi enda viddrtushinnangutega. Nii nditeks
pohjenduse liik — seletus hr X-i pangardovi kohta, kus pangar6ovi
seletavateks ajenditeks on hr X-i rahapuudus ning hr X-i vGimetus ohjel-
dada oma kuritegelikke kalduvusi, ei tule arvesse digustusena vdahemalt
agendi jaoks, kes ei pea kuritegelike kalduvuste ohjeldamata jétmist
digustatuks (1k 28).

Ainsaks problemaatiliseks viiteks allakirjutanule kujunes 1k 25 seo-
ses pohjendamisega toodud seisukoht. Mingi viite pohjendamine, defi-
neerib autor, tihendab selle tdesuse voi teiste viidete suhtes kooskdla-
lisuse jaluleseadmist. Seejirel Geldakse, et pShjendamise alla ei saa
kuuluda lause

(N 1.5) Lennart Meri on paha.

ning sellega sarnanevad laused. Tegemist pole, iitleb autor, mitte propo-
sitsiooni (vdidet), vaid hinnangut viiljendava lausega. Samuti on tege-
mist niilise, mitte tGelise subjekt-predikaat-konstruktsiooniga. Ometi
tdidab (N 1.5) viite viljendusele omistatavaid kriteeriume: teda saab
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mottekalt eitada: “L. M. ei ole paha” ning kasutada tingimusviidete eel-
dusviitena: “Kui L. M. on paha, siis valitakse presidendiks keegi teine.”
Samuti on raske eitada, et tegu on subjekt-predikaat-konstruktsiooniga:
kuidas muidu saaks (N 1.5)-st jareldada “Keegi on paha” (voi ehk isegi:
“Kellelgi on mingi omadus (mida viljendab “on paha™)”), mis on tdiesti
moistlik. Niib, et (N 1.5) hinnangulisus nouab s6ltumatut kriteeriumi,
mida tekstis eksplitsiitselt ei esine. Lihtsalt sdna *hea” vai sellega seo-
tud sGnade esinemisest ilmselt ei piisa, sest sona “hea” vaib tarvitada ka
mittehinnangulises tdhenduses intuitiivses mottes:

(*) Tudengite suvise bussisdidu kallinemise vastasest protestimarsist
osavotjad kdisid maha hea hulga maad.

Tosiasjade ja viadrtushinnangute eristamise mottekust kui sellist on loo-
mulikult vGimatu eitada, ent ka kriteeriumist ei saa minna moédda. Vas-
tasel korral tihendaks ka viide, et digustamine erineb pdhjendamisest
vadrtuselisuse poolest, lihtsalt seda, et on midagi, mis see ka ei oleks,
mille poolest Gigustamine pShjendamisest erineb,

Siinkohal tulevad ilmselt méngu artikli autori filosoofilised veendu-
mused, mille kasuks toodud argumentidega kursisolekut lugejalt eelda-
takse. Vaatluse all on seisukoht eetikas — emotivism —, mille kohaselt
sona “hea” sisaldavate lausete analiiiis ((*)-ga illustreeritud “véirkasu-
tusi” korvale jéttes) tuleb l4bi viia analoogiliselt Ludwig Wittgensteinile
omistatud ainsuse esimese isiku tundmuslausete analiiiisiga. Sellise vaa-
te kohaselt tihistab s6na “hea” lauses kujul “x on hea” mingit voorust,
nt hiive voi headust, niisama viihe kui sona “valus” lauses “mul on va-
lus” Wittgensteinile omistatud analiiiisis tdhistab mingit vaimuseisun-
dit — valu. Kummalgi juhul ei saa olla tegemist subjekt-predikaat-
konstruktsiooniga, sest ainsa vbimaliku predikaadina emotivisti voi
vaimuseisundi-eitaja arvates tuleks arvesse vastavalt “osaleb headuses”
voi “omab valuseisundit”. Alternatiivsed “on hea” tolgendused, nt “hii-
poteetilise lepingu kohaselt, mis oleks s6lmitud populatsiooni G poolt,
kuhu ka x kuulub, tingimustel C”, tdpselt nagu alternatiivsed “on valus”
tolgendused, nt “viibib nirviseisundis ¥, mis voimaldaks sGnapaare
“on hea” voi “on valus” vaadelda predikaadi viljendusena, liikkavad
emotivist ja wittgensteiniaan tagasi puuduliku argumenteerituse tottu,

Viike védratus niib ette tulevat lk 32. Seal Geldakse koigepealt, et
digustamine Gpingusituatsioonis ei kujuta endast mitte esimese astme
Oigustust, s.t digustust, mis on seotud valikuga tegude vahel, vaid teise
astme Oigustust. Seejirel Geldakse, et viimane kujutab endast valikut
ehk sellega seotud Gigustust Gigustuste digustuste vahel — moeldud on
kahtlemata valikut ehk sellega seotud digustust (esimese astme) digus-
tuste ehk tegudevaheliste valikute vahel.
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Artiklis “Oigustamige liigid” asub Loone Gigustuse moiste pohjali-
kumale kisitlemisele. Oigustuse mdistet saab liigendada nii Gigustus-
viiside kui oigustuspiirkondade kaudu.

Oigustusviiside kisitlusest ilmneb, et autor ei soovi jidda kitsalt
epistemoloogilise, nn kognitiivse digustuse raamesse, S.t digustust ei
vaadelda iiksnes kui protseduuri, mis viib uskumiselt teadmisele. Oigus-
tus on igasugune protseduur, mis viib mingite védrtuste voi vadrtustest
kantud seisukohtade omaksvotule. Sellise digustuse tulemusena leiab
aset vidrtustest kantud seisukohtade kommunitseerimine neile, kes neid
enne ei pooldanud. Selline Gigustusviisi valik néib pohinevat asjaolul,
et sellise Gigustuskisitluse raames saab anda maistliku vastuse kiisimu-
sele: “Mis juhtub, kui teotsev agent laseb end milleski veenda?” Ehkki
ei saa anda a priori kisitlust selle kohta, millised argumendid — ja
milliste agentide jaoks — tulevad arvesse veenvatena, on siiski ilm-
ne, et agent ei lase end veenda mitte lihtsalt naiivsusest, s.t el enese
veenda laskmine ei ole ebamaistlik. Kui nii, siis peab see olema kui-
dagi digustatud (vaikiv eeldus: kéik, mis on maistlik, on digustatav),
Seda laadi digustuse rakendusvaldkondadest vaatleb autor pohjaliku-
malt poliitilist Sigustust, mida kiisitletakse poliitilises protsessis osale-
jatele vastuvoetavate argumentide esitamisena mingis poliitilises kiisi-
muses (lk 51). Nii defineerituna iiletab poliitiline Gigustus veenmise
piirid juhul, kui mingi poliitilise tegevusliini omaksvotuks ei ole vaja-
lik osapoolte vidrtushinnangute kokkusobitamine. Poliitilise kiisimuse
mdistet uurima asudes leiab autor, et tegu on nn Barberi kiisimuse fiitipi
kiisimustega (Ik 52): mida peavad fegema (poliitilises) tegevuses osa-
lejad, kui nad ei ndustu (poliitilise) tegevuse eesmiirkide ja vahenditega
ning puuduvad séltumatud kriteeriumid nende vahel valimiseks?

Prof. Vihalemm oma pohjalikus, iilevaatelise kallakuga artiklis
“Klassikalised ja mitteklassikalised teadusteooriad: filosoofilised eel-
dused ja teaduspoliitilised jiareldused” jagab kogumiku pohiseisukohta
oigustuse suhtes, rakendades seda kiill teadusliku teadmise seletamisele:
tuleb loobuda kitsalt epistemoloogilisest vaatest teadusele, mille koha-
selt asjaolu seletamiseks, miks teadus on iiles ehitatud just nii ja mitte
kuidagi teisiti, piisab teadusliku teadmise uurimisest, pdéramata viihi-
matki tihelepanu teaduse aluseks olevate viirtuste uurimisele, muu hul-
gas asjaolule, et teadusliku hoiaku raames viiirtustatakse parajasti tdsi-
kindla teadmise saamist. See alusviirtus on oluline, sest selle kaudu on
miratletud teadus muudest tegevusaladest eraldiseisvana. Vihalemm
leiab, et sobiva kompromissina teaduse totaalse epistemologiseerituse
ja teaduse totaalse sotsiologiseerituse vahel, kus teadusliku teadmise
loomus jietakse tiiesti korvale ning teadust vaadeldakse konstitueeritu-
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na iiksnes teadlaskogukonnas kiibivate vidrtushinnangute poolt, tuleb
arvesse Karl Popperi rajatud ning Imre Lakatosi arendatud kriitiline rat-
sionalism. Selles vaates teadusele tunnistatakse nii hinnangulise ja fakti-
lise komponendi korvutist eksistentsi teaduses kui ka nende lahutamatut
seotust. Teadlase tegevuses leiab aset nii faktide tuvastamine, teadusliku
teadmise kogumine kitsamas mottes kui ka nendele faktidele hinnangu
andmine mingist parajasti kiibivast teoreetilisest vaatepunktist. Teaduse
alusviirtuseks ja iihtlasi identsuskriteeriumiks oleks teoorias vaikimisi
omaksvoetud metodoloogiline maksiim voi maksiimid. Popperi jaoks
on selleks maksiimiks falsifikatsiooniprintsiip: faktidele antud hinnang
peab olema antud niiviisi, et seda saaks faktidele toetudes kummutada.

Kriitilise realismi esiletdstmisega teiste teadusfilosoofiliste kon-
tseptsioonide hulgast annab Vihalemm vastuse ka artikli algul piistitatud
kiisimusele teaduseteooria ja teaduse vahekorrast. Kuivord teaduseteoo-
ria iilesandeks niib olevat uurida teadlaste poolt vaikimisi omaksvoetud
teaduslikkuse metodoloogilisi kriteeriume, siis ei takista miski piistita-
mast siin eneselerakendatavuse nduet, s.t nouet, et teaduse uurimine ka
ise rahuldaks ta enda eksplitseeritud kriteeriume, ning sellisest lihte-
punktist on teaduseteooria ka ise vaadeldav teadusena. Voiks ehk viita,
et teadus ja teaduseteooria erinevad iiksnes ainevaldkonna, ent mitte
meetodi poolest.

Oma artiklis “Relativismi ja realismi lepitamas”, millele on ilmu-
nud tdhelepanuviirne jirg kiesoleva ajakirja kiesoleva aasta 8. numb-
ris, niib ka Endla Lohkivi pooldavat naturaliseeritud teaduseteooriat —
teooriat, mis on allutatav iseenda teaduslikkusekriteeriumidele. Sellise
voi vihemasti antifundamentalistliku lihenemise raames teadusele —
vaatekoha raames, mille kohaselt teaduse edukuse, teaduslike teooriate
toeldheduse jm kiisimuste lahendamiseks ei ole vaja teadust tagasi viia
mingitele viimsetele printsiipidele teadusest endast viiljaspool — ei ole
realism ja relativism omavahel vastuolus. Ei ole vastuolu viite vahel,
et teaduses uuritakse uurivast subjektist soltumatult eksisteerivat reaal-
sust, ja viite vahel, et teaduslike teooriate sisu sdltub ka sotsiaalsest
reaalsusest, et teaduslikeks teooriateks vormitud uskumused ei eksis-
teeri omaette, vaid koos terve rea teiste, mitteteaduslike uskumustega,
millega nad on kooskolas v&i vastuolus. Need kaks védidet radgiksid
teineteisele vastu iiksnes siis, kui votta aluseks karikatuur, mille sel-
le pseudodilemma kummagi poole esindajad oma vastasest on maali-
nud. Nii pooldaks relativist realistliku karikatuuri kohaselt seisukohta,
et teaduse kujunemine soltub tiielikult sotsiaalsest kontekstist, realist
relativistliku karikatuuri kohaselt aga kipuks kdike, millest teaduses jut-
tu tehakse, reaalseks pidama voi siis piitiaks teaduse arengut seletada
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ainuiiksi iildistest ratsionaalsusprintsiipidest ldhtudes. Taustvidrtuste
arvessevotmine teaduse uurimisel ei too veel kaasa teadusliku teadmise
tunnistamist intuitiivses mottes kehtetuks voi ebaobjektiivseks,

Prof. Loone artiklis “Maistlike ja mdistuspéraste poliitiliste digus-
tusarutelude pohikoetus” siirdutakse poliitilise Oigustuse loomuse vaat-
lemiselt poliitilise digustuse struktuuri vaatlemisele. Oigustuse mdiste
enda juures rohutatakse iiksnes poliitilise 6igustuse ithildumatust episte-
moloogilise digustusega (1k 96): eesmiirgiks ei ole mitte sellise Gigustuse
andmine, mille raames oleks Gigustatud parajasti tOeste lausete viitmine
vGi vihemalt mittedigustatud vidrade lausete viitmine, vaid jdudmine
poliitilisele otsusele. Viimase n#ol on tegemist kokkuleppega, mis eri-
nevalt (epistemoloogilisest) otsustusest voib olla hea voi halb antud tin-
gimustes, mitte hea voi halb absoluutselt, mistGttu langebki dra paralleel
epistemoloogilise digustusega, kus taotletakse absoluutset omadust —
toesust. Kuivord arutatakse oigustatavate poliitiliste otsuste iile, siis
eeldusel, et diktaatorile pole oma otsuste Gigustamine kohustuslik, s.t et
digustamisele kuuluvad poliitilised otsused on kollektiivsed, seondub
poliitilise digustusega teise erinevusena epistemoloogilisest digustusest
seisukohtade veenva edasiandmisega seotud retooriline aspekt.

Poliitilise digustusarutelu iildkuju on autori seisukohtade kohaselt
umbes jirgmine:

(i) Olgu antud X, siis sellest lahtudes on [poliitiliselt] Sigustatud ¥ tege-
mine;

(ii) Arutame (i) voi esitame (i) arutamiseks (olemasolevate arutusele-
votuprotseduuride kaudu).

Edasi asutakse vaatlema muutujaid X ja Y. ¥ véirtusena figureerivad
teotiiiibid: poliitilise digustuse aineks ei saa olla mingi konkreetse teo
kuulumine mingisse teotiiiipi, vaid antud tiiiipi tegude sooritamise va-
jadus voi kohustuslikkus eeldustest X lihtudes. Viimaste hulka voivad
kuuluda nii kiesoleva olukorra kirjeldused kui selle viirtustused kui
ka (parimad saadaolevad) ennustused tulevase olukorra kohta. Lisaks
voib siia kuuluda tegude kui mingi eesmirgi saavutamise vahendite kir-
jeldus, jirjestatuna monesuguse pingerea alusel. Selline pingerida on
viltimatult koormatud viirtustustest, mistottu ithenduses lisaks veel ka
olukordadele antavate viirtushinnangutega kerkib probleem poliitiliste
toimingute digustamisest lahknevate viirtuste olukorras; mida teha, kui
kahe poliitiliselt vordselt mdjuka grupeeringu A ja B jaoks on digustatud
vastavalt Ya tiliipi teo sooritamine tingimustest Xa lihtudes ning Yb tiitipi
teo sooritamine ldhtudes tingimustest Xb? Millisel viisil toimimine on
sellisel puhul digustatud? Autori arvates Ya ja Yb iihisosa sooritamine,
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ent kiillap ndustuks ta seisukohaga, et ta ei ole piitidnud pakkuda uni-
versaalset retsepti optimaalsete poliitiliste otsustuste vastuvotmiseks,
vaid iiksnes piitidnud avada poliitilise Gigustamise struktuuri, mis ehk
holbustaks optimaalse valiku tegemist konkreetsetes situatsioonides.

Sama autori artiklis “Poliitilise digustamise aines™ asutakse uurima
moningaid fundamentaalseid poliitilisi valikuid, mis voiksid olla polii-
tilise Gigustuse objektiks. Lihtevalikuna, moistes poliitikat riigi (valit-
suse) mojutamisena selle kodanike poolt (kodanike hulka kuuluvad loo-
mulikult ka valitsusliikmed ise), kerkib sellise tegevuse enda Gigustatus:
kas poliitikat peaks iildse olema? Piiiides leida mdistlikku kompromissi
Aristotelese ning anarhistide vahel — Aristoteles peab poliitikaga te-
gelemist inimese jaoks olemuslikuks ning anarhistide meelest poliitikat
pole tarvis —, jouab autor jireldusele, et poliitikat kiill ei pea ole-
ma, ent lhtudes usutavatest teoreetilistest (Thomas Hobbes’i ja John
Locke’i poliitikateoreetilised doktriinid) ning empiirilistest kaalutlus-
test (viiikeste relvastatud grupeeringute vabast, poliitiliselt segamatust
tegutsemisest pohjustatav kaos ja hdving endise N. Liidu territooriumil
Jja kogu maailmas) on parem, kui poliitika on. Siinjuures rohutatakse, et
sellisest viitest ei jidreldu sugugi, nagu peaks poliitika olema ainus voi
iga iiksikisiku elus esikohal seisev tihiskondlik tegevus, mis kdikjal ja
alati peaks domineerima niiteks majandustegevuse suhtes.

Ometi voib piistitada kiisimuse, kas vdib esineda olukordi, kus polii-
tikas monikord ei tasu osaleda. Sellistest kaalutlustest lihtudes langeb
otsus jarjekorras jargmise fundamentaalse valiku, poliitilise reZiimi va-
liku kohta. K&lblikem poliitiline reZiim on demokraatia, sest nimelt
sellise reziimi puhul saab anda monikord mitteosalemise kiisimusele
eitava vastuse viimase dlekdrre ja demokraatia (antud poliitilise re-
Ziimi) sdilimise argumentidest ldhtudes, viltides mitte kiill loogilist,
+ ent siiski dhvardavat iileminekut monikord mitteosalemiselt iildse mitte
osalemisele. Erutavas iilemaailmse poliitilise valitsuse kiisimuses tos-
tatatakse probleeme, millg kaalukus lubab oletada, et vaatamata selle
pohiméttelisele voimalikkusele ollakse veel iisna kaugel viihegi otsus-
tava argumendi andmisest maailmavalitsuse poolt voi vastu.

Valdar Parve oma artiklis “Abordiprobleem moraalitcooriate konku-
rentsis” néitab lilevaate andmisega valitsevatest seisukohtadest abordi-
kiisimuses, et abordi lubatavus on eelkdige eetiline, mitte meditsiiniline
probleem. Meditsiiniprobleemiga on tegu juhul, kui abordi sooritamata
jitmine otseselt kahjustaks ema tervist voi kui on juba ette teada, et loo-
de pirast siindi ei oleks voimeline tdisvidrtuslikuks voi ehk isegi mitte
fiiisiliselt iseseisvaks eluks. Ent muidugi ei peeta mitte sellist probleemi
silmas abordiprobleemist koneldes. Tegu on eetilise probleemiga, sest
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mitte iihegi abordiprobleemi lahenduse pooldaja ei anna meditsiinilisi
argumente abordi lubatavuse poolt vGi vastu; niib, et mitte sellepirast,
et selliseid argumente ei soovita tuua, vaid pohjusel, et ei ole ilmne, kui-
das vbiks mis tahes arstiteaduslik argument olla abordikiisimuse suhtes
relevantne.

Eetika vaatepunktist piistitatud abordiprobleemile toob autor esile
kolm lahendusviisi. Konservatiivse lahenduse kohaselt peaks abort
olema loote mis tahes arengustaadiumis meditsiiniliste vastundidustuste
puudumisel keelatud. Liberaalse lahenduse kohaselt peaks see olema
samadest eeldustest lihtudes teatud tingimustel lubatud. Feministliku
lahenduse kohaselt ei saa probleemile anda iihest lahendust, vaid see
peaks olema potentsiaalse siinnitaja vaba tahte kiisimus.

Konservatiivse lahenduse positiivseks argumendiks on, et loode on
siilitu inimolend. Sama lahendusviisi negatiivne argument véidab, et
peavastasel liberaalil ei Snnestu seada inimolendi ja mitte-inimolendi
piiri tihessegi viljastatud munaraku ja vastsiindinu vahelisse arengujiir-
ku; niisiis sellist piiri ei olegi ja liberaalil ei ole digus. Adrmuslikum
liberaal viidab vastu, et piir on tommatav ja kaugemale, kui konservatiiv
arvata oskab. Ei loote ega ka vastsiindinu puhul ole tegu inimolendi-
ga, sest kumbki ei tegutse ega motle iseseisvalt. Moddukama liberaa-
li arvates ei tule inimolendina arvesse loode, kellel puudub iseseisva
motlemise ja tegutsemise voime, nditeks seetbttu, et ta mingis antud
staadiumis siindinuna ei jéiiks véljaspool emaihu ellu (surnud olendid ju
ei motle ega tegutse). Feminist, tegutsedes pohimdttel “igaiihel omad
pohjused”, pooldaks ehk siinnitamist ka siis, kui on ette teada, et loode
tuleks ilmale eluvoimelise, ent kahjustatuna — eeldusel, et siinnitaja
seda soovib. Konservatiivi ja liberaali kaugemat sihti, abordikiisimuse
selgeksridkimist sellisel méiral, et avalikkuses voi isegi seadusloomes
saaks kujundada iihtse seisukoha, peab feminist ekslikult valituks.

Margo Laasberg
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FAKTITIHEDAD INTERVJUUD

Pertti Virtaranta. Suomeen suostuneita: Kielimiehid ja kult-
tuuripersoonia. Toimittanut Jaakko Yli-Paavola. (Suomalai-
sen Kirjallisuuden Seuran Toimituksia 624.) Vammala, 1995,
310s.

Professor ja akadeemik Pertti Virtaranta on alates 1960. aastaist tegelnud
sugulaskeelte lindistuste korval ka kiimnete teadus- ja kultuuriisiksuste
intervjueerimisega nii Soomes kui mujalgi. Kisitletavas raamatus ris-
givad oma elust ja to6st kaheksa rahvusvahelise kandepinnaga keele-,
kirjanduse- ja pArimuseuurijat. Neid koiki ithendab kiindumus soome
keelde ja kultuuri. Ent sisutihedas teoses leidub uusi ning huvitavaid
fakte ka eesti teadus- ja kultuuriloo alalt. Intervjueeritavad on Paul
Ariste, Robert Austerlitz, Hans Fromm, Unelma Konkka, A. D. Kylst-
ra, Gyorgy Lakd, Cecylia Lewandowska ja Nicholas Poppe. Fotodega
illustreeritud raamatust leiab lugeja nii monegi vdhetuntud v6i hoopis
tundmatu detaili nende isikute vaheldusrikka ja osalt dramaatilisegi elu-
kaigu kohta.

Paul Aristet on P. Virtaranta intervjueerinud ajavahemikus 1964—
1989 seitse korda, neist neli korda Helsingis. Viimane intervjuu on
tehtud Tartus 30. augustil 1989. Kaanepilt P. Aristest on aga voetud
veelgi hiljem (arvatavasti 1990. a jaanuaris). Teose esitlemisel soome-
ugri kongressil Jyviskylds 1995. suvel avaldas P. Virtaranta arvamust,
et see foto P. Aristest ongi toenéoliselt viimane pilt temast (P. Ariste suri
vahetult enne oma 85. siinnipdeva 2. veebruaril 1990).

P. Ariste nimega puutus P, Virtaranta kokku juba aastail 1948-1955,
kui ta to6tas Lundi iilikoolis soome keele lektorina. Vestlustes Julius
Miigistega ja Tartu iilikooli endise rootsi keele lektori Per Wieselgreniga
oli sageli juttu ka P. Aristest ja tema eestirootslaste keelt puudutavaist
uurimusist. Isiklik kontakt P. Aristega tekkis alles 1964. aasta kevadel,
kui P. Virtaranta kiis Helsingi iiliGpilastega Tartus. Siis oli voimalik
lindistada ka I6unaeesti murdekeelt ning mitme aspirandi marikeelset
konet.

1960. aastail kiis P. Ariste mitu korda Soomes, viies pérale ka Rajo
kiila keelejuhi Oudeki Figurova vadjakeelsed tervitused. P. Ariste kohta
olevat O. Figurova teinud iipris omapirase laulu sonadega “Voi Pavo
pahatapand,/ tapid naiz6 Narvateele,/ ize kooldt koominaa,/ sud-poigat
suun alla,/ karu-poigat kainaloo,/ revopoigat reizii villii” (Oh Pavo pa-
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hakombene,/ tapsid naise Narva teele,/ ise sured rehe alla,/ hundipojad
suu alla,/ karupojad kaenlasse,/ rebasepojad reite vahele).

1975. a maikuus sai P. Ariste Tampere iilikooli audoktoriks, kuid
luba promotsioonile s6iduks talle millegipdrast ei antud. Sama aasta
oktoobris tuli tihtlasi vastu votta ka Kalevala Seltsi auliikme mark.
Intervjuus pajatas P. Ariste ligemalt tehtud ja teoksil olevaist vadja
keele uurimusist. Teatavasti paisusid P. Ariste vadja keele materjalid
aasta-aastalt, nii et Eesti Kirjandusmuuseumi kogudes on praegu tema
“Vadja etnoloogia” mappide iildarv 23,

P. Ariste huvi juudi keele vastu drkas juba koolipoisina. Aastal 1939
on ta pidanud Vilnos juutide eraiilikoolis jidiSikeelse ettekande soome
folklooriuurimismeetodeist. Tartus elavate juutidega oli P. Aristel hea
vahekord. Kord tuli tal osaleda iihe tuttava ema matustel. Ta arvati
kiimne mehe hulka, kes kooris “palusid 1ddnt”, kuhu surnu hing siirdub.
Soja ajal toodi siinagoogist P. Ariste kitte hoiule tooraraamatu parga-
mendirullid. Neist neli andis P. Ariste edasi tilikooli raamatukokku,
viienda jittis esialgu endale.

Sojajdrgsed rasked aastad t6id P. Aristele kannatusi. P. Ariste va-
histamist ja tilekuulamist on Gustav Riink kirjeldanud hiljem ndnda, et
pérast toorest iilekuulamist iiritas Ariste teha taskusse peidetud morfii-
niga enesetappu, kuid see ebadnnestus. Teisel iilekuulamisel oli teda
metsikult pekstud elektrijuhtmete ja piitsaga. Seejirel 1Gikas ta klaasi-
killuga kiesooned ldbi. Kuigi P. Aristele ei leitud mingit siiiid ja ta sai
aasta pérast edasi t6otada iilikoolis professorina, ei antud talle kunagi
rehabiliteerimistdendit, ehkki ta oli seda taotlenud.

P. Virtaranta rohutab, et koik eesti fennougristid on olnud P. Ariste
Opilased. Tartu iilikoolist kujunes tihtis fennougristide koolituskeskus
kogu endises Noukogude Liidus.

P. Ariste korge eani siilinud to6tahet seletab P. Virtaranta sellega,
et P. Ariste suutis téie sihikindlusega unustada ja térjuda endast eemale
sellisedki t66voimet pirssivad tegurid nagu milestused vanglapiinadest
ja Tartu iilikooli peahoone polemisest 21. detsembril 1965. Tulekahju ei
jitnud puudutamata ka soome-ugri keelte kateedrit, kus hévisid tihtsad
materjalikogud ja palju késikirjalisi uurimusi.

Intervjuu professor Robert Austerlitziga on iiks pikemaid (54 1k).
R. Austerlitz on siindinud 1923. a Bukarestis ja 15-aastaselt ldinud
Ameerikasse. Seal innustus ta algul muusikast ja filosoofiast. Ura-
listikasse juhatas R. Austerlitzi Janos Lotz, kes Columbia iilikoolis
luges ungari ja samojeedi keeli. Eesti keele algteadmised tulid aga
eesti—inglise suursdnaraamatu autorilt Paul Saagpakult, soome keele
oskus oli tollal nullilihedane. Stipendiaadina tuli R. Austerlitz Soome
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1951. a, kus paar aastat hiljem abiellus soomlanna Sylvi Nevanlinna-
ga. Loengute hulgas, mida R. Austerlitz Helsingi iilikoolis kuulas, olid
mari ja permi keeled (E. Itkonen), lapi keel (E. Lagercrantz), (Suvasi,
jakuudi, tatari ja muinasturgi keel (M. Résinen), altaistika (P. Aalto),
samojeedi keeled (T. Lehtisalo). Ta tutvus ka professor Lauri Kettusega,
kelle loengusarja ladnemeresoome keelte kohta ta osaliselt kuulas. Esi-
tuslaadilt peab ta parimaks professor Lauri Posti loenguid sonalaenude
kohta (selged, huvitavad, arukad, kasulikud ka soome keele Gppimise
seisukohalt).

Heaks soome keele oppimise kohaks oli iilikooli kohvik, kus kii-
sid tudengid. R. Austerlitz rohutab, et ta Gppis peamiselt elavat keelt
kuulates ja rddkides, aga mitte raamatuist lugedes. Tihtsaks peab ta
ka kakskeelsust, seda kiill ligemalt pohjendamata. Soome keel on tema
arvates raske keel, keerukas on eriti selle sonavara. Meelde ei taha jadda
niisugused sdnad nagu ero—vero—nero.

Sonaraamatuist peab R. Austerlitz suurt lugu. Soomes olevat iildse
leksikograafia korgel jirjel. Onnestunud sonaraamatute hulka arvab ta
ka Julius Migiste koostatud mahuka eesti keele etiimoloogilise sonaraa-
matu, samuti Alo Rauna Etiimoloogilise teatmiku.

R. Austerlitzi pohiliseks huviobjektiks said obiugri keeled. Viitekiri
handi ja mansi rahvaluule meetrikast “The Metrical Structure of Ob-
Ugric Folk-Poetry” valmis 1955. aastal (ilm. 1958). Tahelepanu koitsid
teisedki Siberis koneldavad keeled. Tokios Gppis R. Austerlitz jaapani
ja giljaki keelt, kuid ainu keele uurimisega ei soovitanud jaapanlased tal
tegelda; see jietagu ainult nende mureks. Omapirased arusaamad seal!
Euroopas aga ei pahandata kuskil, kui keegi vilismaalane on votnud
nbuks uurida niiteks lapi keelt. Otse vastupidi: selle iile tuntakse
rodmu ja piititakse igati abiks olla.

Giljaki keelejuht Nakamura, $amaan, oli R. Austerlitzi arvates iga-
ti andekas naine. Keel, mida ta kasutas, oli ennekdike Samaanikeel.
Noiatrummi saatus on huvitav: see antakse pirimise teel edasi vas-
tassugupoolele, tavaliselt Ge- voi vennalapsele. Jaapani ja giljaki keelt
oskamata ei suutnud R. Austerlitz algul oma keelejuhiga mingit kontakti
leida. Probleemist aitas iile hea joonistamisoskus. Juba paari esimese
nidalaga sai piltide abil selgeks kenake hulk giljaki keele nimisdnu.

Eriliseks huviobjektiks on R. Austerlitzil olnud giljaki- ja osalt ka
ainukeelsed looma- ja taimenimed. Giljaki keele fonoloogiaga on aga
tulnud palju vaeva niha. Niiteks on k-hiilikul neli varianti: aspireeri-
tud, aspireerimata, heliline frikatiiv ja helitu frikatiiv.

R. Austerlitzi kui poliigloti teadmised paljude uurali, altai ja paleo-
siberi keelte kohta on iildse viiga ulatuslikud. Kuid veel enam kui keeled
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on teda huvitanud nende rahvaste kultuur. R. Austerlitz vdidab tabavalt,
et “keel pole midagi muud kui kultuuri teener”.

P. Virtaranta kiisimusele, kas soome kultuuris on midagi sellist, mida
tasuks mujalgi pakkuda, vastab R. Austerlitz otsekoheselt, et ta ei saa
pidada end soome kultuuri asjatundjaks. Ometi tuleks kultuuriajaloo,
kirjanduse ja Soome ajaloogi tutvustamisel poorata suuremat tihelepanu
just ajajérgule Snellmanist Sibeliuseni, renessanss ja Kalevala kaasa
arvatud. Siis selguks ameeriklastelegi, et Soome riik ei siindinud iiht-
akki 1917. a, vaid sellele eelnes nn eeliseseisvuse periood, mis ulatub
otsaga Rootsi aega. Enam tuleks ridikida E. Lonnrotist, mitte ainult
kui Kalevala loojast, vaid ka kui sotsiaalsest ilmingust: kust ta tuli,
kes ta oli; et oli arst, sdnavarauurija, materjalikoguja. E. Lonnrot on
soomlastele sama tihtis kui sakslastele vennad Grimmid voi inglastele
Percy.

Robert Austerlitzil ehk familiaarsemalt Robaatol oli maailma fenno-
ugristide peres palju sopru, kellele post toi aeg-ajalt tema lapidaar-
seid, kuid ideerikkaid kirjutisi. Giljaki uurimist kavatses ta jitkata veel
pensionipdlves, et saaks 16puks valmis selle mdistatusliku keele sona-
raamatu ja grammatika. Sellest oli juttu ka meie viimasel kohtumisel
Helsingi iilikooli audoktorite promotsioonil 1994. aasta maikuus. Koik
need t66d katkesid aga ootamatult sama aasta 9. septembril. Giljaki kee-
le uurimine aga jatkub. Sellega tegeleb niiiid Londonis R. Austerlitzi
andekas Gpilane Daniel Abondolo, kes on rahvuselt indiaanlane.

Professor Hans Fromm (siind. 1919) sattus sdja ajal Saksa armee so-
durina Soome. Huvi soome keele ja kultuuri vastu tekkis kohe. Ta hak-
kas lugema soomekeelset kirjandust ning proovis télkida V. A. Kosken-
niemi proosat ja O. Mannise liiiirikat. SGjajirgsed aastad t6id H. From-
mi uuesti Soome, 1952. a alates Turu iilikooli saksa keele lektoriks.
H. Fromm meenutab, et soov siiveneda soome-ugri keeleteadusse pani
ta tollal istuma samasse koolipinki Turu iilikooli praeguse professori
Alho Alhoniemiga, et Paavo Siro juhendusel 6ppida mari ja vepsa keelt.
Koostoos Matti Sadeniemiga valmis aga kiillaltki kiiresti kaheosaline
soome keele opik sakslastele.

Aastal 1959 siirdus Hans Fromm tagasi Saksamaale, algul Miinche-
ni iilikooli germanistika dppetooli juhatajaks, hiljem samale kohale ka
Géttingenis, Bonnis ja Hamburgis. Aasta 1964 oli H. Frommi tege-
vuses murranguline. Tal 8nnestus luua Miincheni tilikooli juurde fen-
nougristika dppetool. Sellest ajast peale on ta Spetanud paralleelselt nii
germanistikat kui ka fennougristikat (peamiselt lddnemeresoome keeli).
Lapi keelde siivenes H. Fromm Wolfgang Schlachteri juhendusel, keda
ta peab muide kdige silmapaistvamaks saksa fennougristiks.
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Kui H. Fromm tutvus A. Schiefneri tehtud Kalevala tolkega, tundus
see talle kohe aegununa ja kohmakana. Tolge périnebki ju méddunud
sajandist, ja nagu H. Frommile hiljem ootamatult selgus, polegi see
otsetdlge, vaid tehtud rootsi keele vahendusel.

Ettepanek Kalevala uueks tolkeks tuli kirjastuselt Hanser-Verlag.
Koostods Lore Frommiga valmis saksakeelne kommentaaridega Kale-
vala tdlge selle juubeliaastal 1967. Hilisemates rahvaviljaannetes on
mahukaid kommentaare mdnevorra kérbitud.

Praegune emeriitprofessor H. Fromm on korduvalt kdinud Soomes
vanu milestusi virskendamas. Praegune iilidpilaspdlv talle meeldib,
selles on palju “kergust”, kuid ka miragatavalt rohkem tosidust kui
16unapoolseis maades, Saksamaa kaasa arvatud.

Ingerisoomlane Unelma Konkka (siind. 1921) jdi varakult isatuks,
kui see 1931. a kulakuks tehti, vangistati ja juba jargmisel aastal Siberis
suri. Haridusteed alustas U. Konkka 1936. a Petroskoi “rabfak’is”, jit-
kas seejirel kuni Talvesdjani Leningradi Pedagoogikainstituudis. Pikad
sOja-aastad moodusid Udmurtias, kus oli “véga palju trahhoomi, palju
pimedaid ja iihesilmseid”. Pirast s6da elas U. Konkka liihikest aega Tar-
tus, kuid siirdus peatselt Petroskoi iilikooli aspirantuuri folkloori alal.
Tollane aeg polnud rahvaluule kogumiseks kuigi soodus, kardeti oma
motteid ja tundeid avaldada. Tuli ette, et regilauluesitaja monikord ise
oma sbnadest kohkus ja kiisis: “Eiko milma tistd tyrmédh panna?”’ (Ega
mind selle eest vangi panda?) Juhtus sedagi, et folkloorikoguja hibe-
matult majast vilja aeti.

U. Konkka Gpetas 1956. a Moskva Maailmakirjanduse Instituudi
folkloristikaosakonna, Seejdrel on ta pithendunud karjala muinasjut-
tude ja itkude kogumisele ning uurimisele. Itkude litereerimist peab
U. Konkka pohjendatult viiga suurt vaeva ndudvaks t66ks. Publitseeri-
miseks moeldud pShjalik uurimus ei leidnud aga Petroskoi Keele, Kir-
janduse ja Ajaloo Instituudi juhtkonna heakskiitu, sest t66s puudusid
viited Lenini, Marxi ja Engelsi teostele; see olevat otse ndukogude-
vastane. Nouti téo imbertegemist, selle kooskolla viimist “ideoloogia
normidega”. U. Konkka meelest oli selline ndue alandav ning ta otsus-
tas Instituudist lahkuda 1976. a, kui ta oli alles 55-aastane. U. Konkka
uurimus karjalaste pulma- ja surnuitkudest Ikuinen ikdvd: Karjalaiset
riitti-itkut ilmus alles 1985. a Soome Kirjanduse Seltsi toimetiste sarjas.
Tolgituna vene keelde on Karjalas U. Konkka sulest ilmunud E. Lénnroti
péevikud ja kirjavahetus, Kanteletar jm.

U. Konkka harrastuste hulka on kuulunud ka luuletamine. Katri

Korvela nime all on ilmunud vabavirsikogud Aikojen ddnid kuun-
telen (1977) ja Uinuvat vaarat (1983). Viimases leidub ka luuletus
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“Ei-kenenkdiin maa”, kus kaua eikellelegi kuulunud kolhoosipdllud va-
javad taas toelise peremehe kiitt: “Niilid otsitakse maale/ hoolitsevaid
tosiseid peremehi./ Tragdddia voi farss?/ Kas nutta voi naerda?”

Professor A. D. Kylstra (siind. 1920) isa oli friis, ema hollandlane.
Tema rinnas olevat seepérast sojajalal kaks eri hinge, millest tugevam
on friisi oma: vabadus, vabadus! Vabaduse all mdtleb A. D. Kylstra
seda, et igasugused paragrahvid on tema jaoks olematud, neist pole
ta kunagi hoolinud. Teine hing on hollandlase oma. Ta on périnud
emalt kalvinistliku kohusetunde, Kuid sellelgi on kaks poolt. Positiivne
rohutab tdpsust, usinust ja usaldatavust. Negatiivne tihendab tema
puhul kiilmust, esteetiliste vidrtuste suretamist: kdik ilus on patune ja
keelatud, A. D. Kylstra meelest on kalvinistlik kohusetunne ja friisilik
sdltumatus siiski hea kombinatsioon.

Pikema aja jooksul hankis A. D. Kylstra elatist saksa ja inglise
keele Gpetajana. Aastal 1956 piises ta stipendiaadina Soome, kus
kogus materjali germaani laenude kohta soome keeles. Varsti pirast
véitekirja kaitsmist kutsuti ta 1962. a Groningeni dsja loodud muinas-
germanistika Gppetooli juhatajaks. Vanagermaani keele loenguil ar-
mastas A. D. Kylstra tuua vordlevaid niiteid soome voi lapi keelest.
Kord tulnud kaksteist iilidpilast pérast loengut tema juurde palvega, et
ta peaks neile sissejuhatavaid loenguid ka soome-ugri keeleteadusest.
A. D. Kylstra otsustas iilipilaste soovile vastu tulla, kuid juba aas-
ta pérast soovisid nad kuulata loenguid soome keelest. Edaspidi tuli
ettepanekuid ka lapi ja ungari keele kohta. Aastal 1966 sai A. D. Kylst-
ra Gppetool diguse Spetada korvalainena ka fennougristikat, kuid juba
1973. a muutus see iilikoolis omaette peaaineks. A. D. Kylstra sonul
on fennougristika Gpetamine Groningenis hésti organiseeritud. Oma-
ette peaained on soome keel, kirjandus ja kultuur, samuti ungari keel,
kirjandus ja kultuur ning veel ka eraldi soome-ugri keeleteadus.

Stipendiaadina Soomes elades sai A. D. Kylstra hiisti selgeks soome
keele, kuid ta 6ppis ka lapi keelt ning kiis Paavo Ravila mordva keele
loenguil. Soome keele puhul on tema meelest kdige keerukam siintaks.
Viljend rultuani kotiin ‘(mina) koju tulnud’ on veel suhteliselt lihtsa
konstruktsiooniga, kuid iitlus minun kirjoittamani kirje *minu Kirjutatud
kiri’ kuulub raskesti analiitisitavate hulka.

A. D. Kylstra on motisklenud sellegi iile, mida soome “sisu” Gieti
tdhendab. Ta on kiisinud seda ka soomlastelt ja piiiidnud saada seletust
nende edukale vastupanule sdjas. Kas on selle pShjuseks suured po-
lismetsad, venelaste halb relvastus vdi soomlaste hea suusatamisoskus,
nii et nad ilmusid ootamatult ja hivitasid terveid vaenlase diviise? —
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Sellest koigest ilmselt ei jitku asja seletamiseks, kuid méistetamatu see
A. D. Kylstra meelest on.

A. D. Kylstra on lugenud palju soome kirjandust, mida hindab kor-
gelt, aga soomlase hinge olemuseni pole ta ikka jdudnud.

Pensioniikka joudnult hakkas A. D. Kylstra tundma, et keeleteaduse
piirid on jadnud talle kitsaks. Aasta 1988 sai murdekohaks: algul luges
A. D. Kylstra libi Koraani tiirgi keeles ja hakkas seda seejirel hobina
harrastama araabia keeles.

Professor Gyorgy Laké (siind. 1908), keda intervjueerija nimetab
ustavaks Soome sobraks, omandas soome keele algteadmised Eotvosi
nimelises kolleegiumis. Seal pidas Mikl6és Zsirai kaheaastast soome
keele kursust. Gy. Laké meenutab, et ta kiindus soome keelde juba
esimesel loengul. Selle ppimine oli otsekui maleming, mis pidas teda
kogu aeg pinge all. Ohtul ei saanud enne magamagi jiida, kui koik kee-
leprobleemid olid lahendatud. Niiteks vottis kovasti aega tekstis leiduva
sona laasta ‘piihkida’ seostamine J. Szinnyei sdnaraamatus mérksGnana
antud verbitiivega lakaise-.

Aastal 1930 avanes Gy. Lakdéle voimalus sdita aastaks Soome. Soit
1abi Tsehhoslovakkia, Poola, Liti ja Eesti oli seiklusrikas. Helsingisse
joudes viis voorimees ta Ungari saatkonna asemel Poola ja seejirel Tseh-
hoslovakkia saatkonda. Kaua aega kasutas Gy. Laké piimé *hapupiim’
asemel sOna pimed ‘pime’, mis tekitas omajagu segadust.

Loengutegi jilgimisega oli omajagu ebadnne, sest dppejoud, keda
Gy. Laké tahtis tingimata kuulata, viibisid viilismaal voi olid haiged.
Eesti ja vepsa keele kursuse jidlgimine oleks eeldanud aga suuremat
soome keele oskust. Programmist langesid eri pohjusil vilja ka samo-
jeedi keeled. Nonda siis suunaski Gy. Laké peatidhelepanu soome keele
teadmiste siivendamisele. Kord professor Artturi Kannisto pool raadiot
kuulates kiisinud see, kas Gy. Laké sai jutust aru. Piinlik oleks olnud
oelda “ei”, kuid 16puks siiski selgus, et Gy. Laké ei taibanud millestki
midagi. Seepeale Gelnud A. Kannisto liihidalt, et see olnudki rootsi
keel. Gy. Laké viibis mone kuu ka Turus, kus kuulas Aarni Penttild
digekeelsusloenguid ja tutvus luuletaja V. A. Koskenniemiga. Enne
Helsingist lahkumist oli Gy. Laké kuulanud professor G. J. Ramstedti
ainsa iiliopilasena veel kalmoki keele loenguid, kuigi rohkem kasu oleks
saanud tSuvasi voi monest muust tiirgi-tatari keelest.

Oppeaasta 1931-32 kulus stipendiaadina Tartus, kus siivenemine
soome-ugri keeleteadusse sujus veel ladusamalt kui Soomes. Siigisse-
mestril pidas professor J. Mark loenguid lapi ja mordva keelest, kevad-
semestril aga udmurdi keelest. J. Mark ndudis rangelt ka eesti keele
kiiret omandamist, sest ta ei talunud, kui teda loengul kdnetati ungari
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voi soome keeles. Nagu Soomes G. J. Ramstedti puhul, nii oli Gy. Laké
ka J. Margil udmurdi loengute ainuke kiilastaja. Sama kordus tihti ka
lapi keele loenguil. J. Margi dpetusmeetod oli lihtne. Ta andis iili-
opilasele iilesande iseseisvalt ldbi analiiiisida lapi voi udmurdi keele
tekstikatkend, kasutades selleks tollast nappi erialakirjandust. Loengul
kontrolliti ja tdiendati teadmisi. Et J. Mark oli endine sddur, siis tema
sodurlik kiitumine avaldus Gy. Laké arvates ka selles, et ta kellegagi
ndu pidamata karpis stipendiumi kolmandiku vérra (120 kroonilt kuus
80 kroonile). Pohjuseks oli asjaolu, et samal ajal Ungaris viibivale va-
hetusstipendiaadile (Vassili Noot) voimaldati kiill tasuta elamine, kuid
mingit rahalist toetust ei antud. Tdielikult pole Gy. Laké rahule jéinud
ka professor Andrus Saarestega, kelle loenguid eesti murretest ta kuulas.
A. Saarestet peab Gy. Laké omamoodi Sovinistiks, kellele keeleoskuseta
vilismaalase olmeprobleemid mohkugi kordaei ldinud. Sel teemal keel-
dunud A. Saareste isegi radkimast. Seevastu Julius Migistega séilisid
head suhted edaspidigi.

Soomegakodunemine oli Gy. Lak6l holpsam. Seal kiiis ta 1930. aas-
tail hiljem korduvalt, olles peaaegu igal suvel oodatud ungari keele lektor
Jyviskyld Pedagoogikainstituudis.

Ungaris on Gy. Laké to6tanud giimnaasiumidpetajana, olnud tegev
Teaduste Akadeemia Raamatukogus ja Spetanud iilikoolis professorina
soome-ugri keeleteadust. <

Cecylia Lewandowska on soome kirjanduse usin poolandaja. Soome
keelt asus ta oppima kiill alles 63-aastaselt, kuid enne seda oli ta saksa
keele vahendusel tolkinud E. Sillanpii romaani Vaga viletsus (NaboZna
ne¢dza, 1962).

E. Sillanpiiilt on C. Lewandowska t6lkinud veel romaani Elu ja
pdike (Storice Zycia, 1966). Vaga viletsuse otsetdlge soome keelest
joudis 1980. a lugejateni nime all Smieré i zmartwychwstanie.

Prantsuse keele vahendusel tegi C. Lewandowska tutvust V. Lin-
na triloogiaga Siin Pohjatihe all. Tema arvates on see tolge vigu ja
ebatipsusi tiis. V. Linna triloogiast Tu, pod Gwiazdg Polarng ilmusid
otsetdlkena 1. ja 2. osa aastail 1974 ja 1977. Kolmanda osa tGlkeks ei ol-
nud tollal luba. Ka V. Linna Tundmatu séduri t6lkimisse suhtuti Poolas
algul eitavalt, sest seda polnud veel venekeelsenagi olemas. Palju vaeva
ndudnud poolandus Zotnierz nieznany ilmus siiski 16puks 1986. aastal.

C. Lewandowska on tolkinud edukalt ka Paavo Haavikko, Eeva
Joenpelto, Paavo Rintala, Joel Lehtose jt loomingut. Soome kirjanduse
hea tundjana esitleb ta P6hjamaade kirjanduse matriklis Matly stownik
pisarzy skandynawskich 120 soome kirjanikku. Kai Laitise mahuka
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Soome kirjanduse ajaloogi poolanduse joudis C. Lewandowska I6pule
viia, kuid raamatu Historia literatury firiskiej ilmumist 1991. a tema
silmad enam ei nédinud. Ta suri 26. novembril 1989.

C. Lewandowska kultuuriloolise arhiivi Soomet puudutavad ma-
terjalid kinkis tema depoeg Piotr Prozwicki 1990. a Soome Kirjanduse
Seltsile, C. Lewandowska mahuka arhiivi pdhiosa paikneb aga Wroctavi
kuulsas Ossolineum-nimelises raamatukogus.

Professor Nicholas Poppe, maailmakuulus altaist, on P. Virtaranta
intervjueeritavaist ainuke, kelle stinniaasta— 1897 — ulatub mé6dunud
sajandisse. Ta isa Edwin Poppe tootas tollal Hiinas Vene konsulaadi
sekretirina.

Suguvdsa juured ulatuvad Saksamaale. Vaarisa Jakob Poppe elas
aga juba kuskil Eestimaal. Vanaisa Gottfried Maximilian Poppe naitus
eesti talutiidrukuga, kelle nimi oli Maria Tomberg. N. Poppe nimetas
teda lihtsalt “minu vanaema”. Jakob Poppe oli neid alamsaksa talupoe-
gi, keda Katariina II oli hankinud Venemaale. N. Poppe emapoolnegi
suguvdsa péarines Saksamaalt. Esivanemad olid Napoleoni sddade ajal
asunud elama Peterburi. Lihedaste sugulaste hulgas on olnud mitmeid
teadlasi, nagu Kiievi iilikooli anatoomia professor Nicholas Moranowitz
ja Helsingi iilikooli rootsi keele professor Fredrik Hutman.

Esimene keel, mida N. Poppe 6ppis kdnelema, oli hiina keel, sellele
jirgnesid kooliaastail Peterburis saksa ja vene keel. Suvekuud m&ddusid
Soomes Parikkalas ja Antreas, kus omasuguste poistega suheldes sai
soome keele kiiresti selgeks. N. Poppe Oppis mirkama ka murde-
erinevusi, mis pakkusid lingvistilist huvi.

Peterburi iilikoolis oppis N. Poppe peamiselt mongoli ja tiirgi-tatari
keeli, kuid ta huvitus ka sanskriti ja tiibeti keelest. Etnograafia ja folk-
loori harrastus viis ta juba 1920. aastal Karjalasse ja Ingerimaale. Rahva-
luuleainest on ta kogunud nii karjalastelt, soomlastelt kui ka vadjalastelt,
Ténapéevaks on suurest Kattila kiilast vadja keel hiibunud, kuida 1919,
nagu miletab N. Poppe, seda veel kasutati.

Uurimisreisidel mongolite, burjaatide ja tsongolite juurde kogu-
nenud rikkalikku ainestikku on jagunud mitmesse viljaandesse, nagu
Burjat-mongol skij folklornyj i dialektologiéeskij sbornik (1936), Mon-
golische Volksdichtung (1955), Tsongol Folklore (1978) jt.

N. Poppe on teinud oma reisidel huvitavaid tihelepanekuid eri rah-
vaste eluolu, uskumuste ja kommete kohta. Elu kolhoosides oli burjaa-
tidel iildiselt vilets. Puudust tunti leivast ja muustki, kuid kord pakutud
juustu otse kuhjaga. Kiisimusele, miks seda on seekord nii palju, sai
N. Poppe vastuseks, et see olevat ekspordiks kdlbmatu. Lehmad s66-
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nud kevadel metssibulat. Huvitav tosiasi seegi, et kui Samaan sureb, siis
jdetakse ta koos trummiga lindudele nokkida, et tema hing liheks iile
neisse. Eksogaamiat jilgitakse rangelt: naine tuleb tingimata votta tei-
sest hdimust. Seepdrast teatakse oma péritolu enamgi kui kiimne p&lve
taha.

1930. aastail oli N. Poppel Leningradis kokkupuuteid ka sealse-
te fennougristidega (D. V. Bubrich, A. P. Jemeljanov, V. Jevsejev jt).
Professor D. V. Bubrich istus paar aastat vanglas, sest teda kahtlustati
salasidemetes Karjala kommunisti Edvard Gyllingiga. D. V. Bubrichi
kisi oleks voinud kiia hulleminigi, kuid hilisem TRU prorektor Kristjan
Kure vahendas julgeolekule D. V. Bubrichi teistegi valesiitidistuste koh-
ta toepidrasemat informatsiooni. N. Poppel Gnnestus sdja ajal pidseda
koos perega Kaukaasia kaudu Saksamaale. Sealt siirdus ta aga parast
abikaasa surma a 1949 Ameerika Uhendriikidesse. Suur altaist Nicho-
las Poppe, kelle soontes oli vanaema kaudu ka eesti verd, suri Seattle’is
9. juunil 1991. N. Poppe elukiigu kohta leiab huviline tipsemaid and-
meid teosest Reminiscences by Nicholas Poppe (Studies on East Asia,
Volume 16, Washington 1983).

Lopuks lisatagu, et P. Virtaranta koostatud faktitihe Suomeen suos-
tuneita on omamoodi tdiendav teatmeteos ka eesti teadus- ja kultuuriloo
kohta. Isikunimede registris (lk 302—309) leiduvad enam kui 40 cestlase
nimed: Johannes Aavik, Elna Adler, Paul Alvre, Erna Ariste, Paul Aris-
te, Peeter Arumaa, M. . Eisen, Marje Joalaid, Jaan Jogever, Jaan Jogi,
Arnold Kask, Hella Keem, Karl Kont, Fr. R, Kreutzwald, Kristjan Kure,
Aime Kihrik, Eerik Laid, Merle Leppik, Ilmar Linnat, Oskar Loorits,
Julius Mark, Triinu Mikiver, Julius Miigiste, Vassili Noot, Felix Oinas,
Paula Palmeos, Peeter Povvat, Miina Praks, Alo Raun, Gustav Rink,
Paul Saagpakk, Tonu Seilenthal, Gustav Suits, Ilmar Talve, Valter Tauli,
Malev Toom, Mihkel Toomse, Mats Traat, Maria Tromberg, Friedebert
Tuglas, Mihkel Veske, Tiit-Rein Viitso, Hella Wuolijoki, Eduard Viiri.

Paul Alvre
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The region where the eastern Finno-Ugric peoples live is gener-
ally known to the world as “Russia”. Within the Russian Federa-
tion (Poccuirckas @eepaims) one can distinguish between four
groups of indigenous peoples: the Siberian peoples living to the
east of the Yenisey, whose nearest open sea is the Pacific Ocean;
the North-Caucasian peoples who look towards the Black Sea;
the Bulgar peoples on the Volga, who are united by their language
and historic heritage; and the Finno-Ugric and Samoyedic peo-
ples for whom the nearest open sea tends to be the Atlantic Ocean
and who consider their distant linguistic kinship important. The
eastern Finno-Ugric peoples belong to this category of indigenous
peoples all over the world whose environment and culture are be-
ing destroyed by the forces of “progress”. The future prospects
of these peoples within the context of Russia and of the world are
analyzed by Rein Taagepera, emeritus professor of social sciences
at the University of California and professor of general political
science at the University of Tartu. The eastern Finno-Ugric ter-
ritories are the oldest colonies of Russia which were subjected to
Russian rule 400-700 years ago. The Russians have no historic
hostility to Finno-Ugrians because these have never endangered
Russia like the Tartars. Still, some contempt for Finno-Ugrians
can be felt among the Russians, and, particularly, there is a convic-
tion that the Finno-Ugric territories are “ancient Russian areas” as
they are intermingled with Russian-speaking provinces and even
these territories themselves have a Russian majority. The ques-
tion is: will the suppression of Finno-Ugrians continue, or will
tolerance and lawfulness prevail? In other words: is democratic
civic culture going to develop in Russia?

This year we mark the 170th birth anniversary ‘of Carl Schir-
ren (1826-1910), a well-known Baltic German historian and es-
sayist of the second half of the 19th century. Having started as a
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student of history at Tartu University in the 1840s, he finished his
career as the rector of Kiel University. Andres Kirssin, graduate
student of German philology, discusses a theme which has not
deserved much attention earlier — the attitude of Carl Schirren
as an influential public figure in the Baltics of the 1860s to the
indigenous peoples of Estonia and Livonia. Although national
awakening had begun by that time, Carl Schirren treated Esto-
nians as a class of peasants and not as a nation. But the liberal
atmosphere and general mentality in the Baltics did not favour
Schirren’s extremism, the new developments in Europe made him
distance himself from his extreme conservatism and rigid division
of society into estates.

In the early and mid-19th century those interested in spreading
geographical knowledge and publishing research results began to
found societies, the first of which were set up in the largest capitals
of Europe. These were Société de Géographie in Paris (found-
ed in 1821), Gesellschaft fiir Erdkunde in Berlin (1828), Royal
Geographical Society in London (1830), Pyccroe reorpagmu-
veckoe obmecrso (Russian Geographical Society) in St. Peters-
burg (1845) and Geographische Gesellschaft (1856) in Vienna.
Ott Kurs, associate professor of human geography at Tartu Uni-
versity, and Linda Kongo, learned secretary of the Estonian Nat-
uralists’ Society speak in their article about the contacts between
the academics of Tartu and the Russian Geographical Society. The
RGS was founded 150 years ago by Baltic German scientists and
military officers who had come from Estonia. The RGS with its
broad variety of research interests established particularly close
contacts with the old societies for the humanities and sciences in
Tartu — the Learned Estonian Society and the Estonian Natural-
ists” Society. Often the scholars of Tartu provided the academi-
cians of St. Petersburg with concrete data and research results in
the fields of ethnography, demography and natural sciences. The
ties were particularly close during the first half of the existence
of the RGS while Estonia was part of Russia. Initially, contacts
were maintained with Baltic German scientists, later also with
scholars of ethnic Estonian origin. After Estonia gained indepen-
dence in 1918, the contacts weakened but were not interrupted.
The uniting ties were the interest of Estonian ethnographers in the
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kindred peoples living in Russia or the contacts of some alumni
of Tartu University living in Russia with the town of their studies.
After the annexation of Estonia by the Soviet Union some social
scientists who had been born or had acquired their education in
Russia settled in Estonia, and some of them also mediated the
contacts with the RGS. Later the naturalists of Tartu took over the
relations with the RGS; there were particularly extensive contacts
between the Estonian Naturalists’ Society and the phenology sec-
tion of the RGS. After Estonia regained independence in 1991, the
relations between the scholars of Tartu and the RGS have become
less frequent, although both parties are interested in continuing
traditional cooperation.

Finnish academician and honorary doctor of Tartu University
Olavi Grand looks at the cooperation between the Universities
of Turku and Tartu in the area of regional studies. Finland and
Estonia have had special relations based on their linguistic affin-
ity since the second half of the last century, from the national
awakening of both Estonia and Finland. When Estonia gained
independence, Estonian also became the language of instruction
at the University of Tartu. Thus, we could say that the founda-
tion of a Finnish-language university in Turku 75 ears ago and
the Estonization of Tartu University were the achievements of the
same national upsurge in two newly independent countries. The
contacts between the Finnish and Estonian universities became
closer when six young Finnish professors were employed by the
renewed Tartu University. In regional studies the activities of
the professor of geography Johannes Gabriel Grano (1882-1956)
and the acting head of the chair of archaelogy Aarne Michaél
Tallgren (1885-1945) deserve mention. As a joint effort of the
Estonian Literary Society and the lecturers of Tartu University
the old tradition of describing parishes, which dated back to the
era of the Enlightenment, was modernized. Such treatment of the
subject led to innovative studies of Estonian landscape regions
and to the first division of Estonia according to its landscapes.
This made Finnish-Estonian so-called pure geography, which had
its beginnings in Tartu, widely known. Keeping in mind the lat-
er studies on regional development, the most noteworthy event
was the introduction of urban studies. The first town which was
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thoroughly investigated was Tartu. The collection Tartu compiled
later under the supervision of Edgar Kant (1902-1978) is the first
internationally recognized study in urban geography. This book
initiated the internal differentiation of towns which is considered
self-evident nowadays. Towns began to be seen as centres of dif-
ferent divisions and spheres of influence in the environment. All
this has become part and parcel of modern regional planning.

The politicians of the Baltic states have consistently stressed
that the non-recognition policy of the Soviet occupation by the
West helped to form the legal basis for the restoration of inde-
pendence. The policies of Australia, the USA and Sweden have
already been thoroughly explained by researchers and government
representatives; Denmark’s attitude to the Baltic states, however,
has remained somewhat obscure. Denmark watched the restora-
tion of Baltic independence with great interest. The public was
left no doubt about the Danish attitude during the Soviet rule in
the Baltics. The then foreign minister of Denmark Uffe Ellemann
Jensen said at the United Nations 45th General Assembly in New
York on 25 September 1990, “Denmark recognized the Baltic
states in 1921 and has never accepted their incorporation into the
Soviet Union in 1940.” The question whether Denmark’s attitude
to the Baltic states from 1940 until 1949 when Denmark became
a member of the NATO was really persistent is investigated by
Peter Kyhn, who studies history at the University of Copenhagen
and Estonian at the University of Lund.

In the belles-lettres section we present some miniatures by the
Estonian writer Karl Rumor (1886-1971).

Ylo M. Pirnik discusses homosexuality as viewed by the
Catholic moral theology. His conclusions are based on World Cat-
echism. The probability that the Catholic Church might change
its attitude to homosexuality is very small. Homosexuality has
been and will remain a deadly sin. At the same time the Catholic
moral theology recognizes the principle: “A deadly sin means
complete understanding and complete agreement. This presup-
poses that one realizes that this deed is a sin and violates God’s
law. A deadly sin also involves a sufficiently well-considered
consent, which makes it a decision of personal will. Ignorance
by one’s own fault and callousness of heart do not diminish but
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increase the voluntariness of the sin.” There can also be some
mitigating circumstances. In the case of a severe offence “irre-
sponsible ignorance” can lessen liability. “Instinctive impulses,
passions, outside pressure and morbid disorders can also diminish
the voluntariness and deliberateness of an offence. The severest
sin is that caused by malice — a deliberate decision in favour of
cruelty.” If the salvation of a homosexual Catholic is at stake and
two ways can be chosen — the authentic tradition of the Church’s
doctrine based on God’s revelation or hypotheses based on the
changes in sexual behaviour during the last 50-60 years — then,
without doubt, help should be sought from the moral doctrine of
the Church.

We publish a chapter from The Philosophy of the Marquis
de Sade, a book by Timo Airaksinen, professor of practical phi-
losophy at the University of Helsinki. In this chapter the author
studies by philosophical means the definition of perversion and
malevolence. In order to find a convincing rhetoric description
of the mystery of cruelty, he turns to belles-lettres. The reader
can find something essential concerning the phenomenology of
cruelty when he uses literature where philosophical methods of
observation merge with the liberty of artistic expression. But
we do not need mere clarity. Sade’s narratives about perverse
behaviour and about attachment to pure cruelty undermine the
attempt to explain them and offer clues about the real weaknesses
and errors behind the wicked motives. Sade claims that it is im-
possible to describe cruelty in a clear-cut way. A person driven
by a perverse motive transcends the limits of reason — merely
in order to achieve non-existence. Such vacuity or pleasure in
the technical sense creates enjoyment and motivates it. Thus one
can understand the meaning of enjoyment referring first to the
principle of self-mutilation and adding then some empirical (ex-
planatory) facts. The resultant motive is still quecr and can be
described foremost by literary means only. Moreover, rhetoric
demonstrations cannot be turned into reality in any other way
than by means of games, as sadomasochists do. Sade, in his turn,
changes these games into theatrical products. As Sade stresses,
on stage even the most perverse behaviour may seem real. And
indeed: if description of facts proves impossible, then theatrical
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means are the only possibility. Sade’s philosophy, being a mix-
ture of the narrative, the theatre, moral rhetoric and philosophical
speculation is able to offer us the description of cruelty. Sade is a
writer whose aims are philosophical, technique literary and facts
imaginary.

Tiiu Speek, lecturer at the Estonian Institute of the Humani-
ties, acquaints us with ecocriticism or literary ecology or green
cultural studies which is one of the latest developments in Amer-
ican cultural criticism. Unlike poststructuralist criticism, which
studies the relation between the authors, the text and human so-
ciety (=“the world”), ecocriticism, in addition to culture, also
includes nature in the notion of “the world”. Literature is not
a separate or isolated phenomenon but part of a global system
where energy, matter, ideas and language influence one another.
The ecocritical theory of culture is based on the conviction that, by
intertwining word and physical reality in the course of historical,
social and cultural development of society, literature creates a con-
struction or a complex of dominant discourses or metaphors called
“nature”. On the other hand, the surrounding circumstances of
literature (geographical location, climate, existence of traditional
rural culture, level of urbanization and technologization, changes
in environmental conditions) affect the way nature is depicted in
texts.

The article by Jaan Puhvel, honorary doctor of Tartu Universi-
ty, is to mark the tenth anniversary of Georges Dumézil’s (1898—
1986) death. First the author refutes the accusations of new right-
ism and cryptofascist apologetics that have hit Dumézil after his
death. Then the author presents briefly the core of Dumézil’s
scholarly heritage, the famous idéologie tripartie, which is an in-
herent tripartite pattern of thinking for analyzing the reality and
which is said to have characterized Indo-Europeans throughout
the times. In the opinion of the author of the article these do not
reflect an inherent pattern of thinking but different remnants or
occasional reconstructions of prehistoric reality. In his opinion,
one of Dumézil’s greatest achievements is the liberation of com-
parative mythology from the tyranny of etymology. This made a
much more nuanceful discussion possible as this concept reunites
with historical linguistics in a much more efficient way. Dumézil
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has refined subtler and subtler levels of analysis which resemble
the stages of mathematics from arithmetic to algebra to integral
calculus.

Thereafter we publish the second part of the introduction to a
textbook of logic, which is being written by Tanel Tammet, lectur-
er at the University of Gothenburg and member of the committee
of Tiger Leap, a program of computerization of Estonian schools.

In the section of book reviews Margo Laasberg, graduate stu-
dent of philosophy at Tartu University, browses the collection
compiled by Eero Loone, professor of practical philosophy at
the same university, where the philosophers of Tartu University
present their original ideas in analytical philosophy. Paul Alvre,
emeritus professor of Uralic languages at Tartu University, re-
views a book by academician Pertti Virtaranta, honorary doctor
of Helsinki University, where eight linguists and specialists on
literature and folklore speak about their life and work. All of
them are united by their attachment to the Finnish language and
culture. But the informative book also contains new interesting
facts concerning the history of Estonian science and culture.

The issue ends with the third part of What has stuck in my mind:
Episodes and moods — memoirs of Arvo Miigi, an Estonian writer
living in Sweden.
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Denmark’s attitude
to the Baltic states in 1940-
1950

Peter Kyhn

The movement towards the restora-
tion of independence of the Baltic
countries in the late 1980s brought
about a dramatic turn in Danish
foreign policy from a rather timid
position in the shade of the great
western powers to an almost ac-
tivist policy, especially in relation
to the Baltic countries just prior to
and following their regained inde-
pendence.

This dramatic change rested
firmly on the viewpoint that Den-
mark had championed a stringent
policy of non-recognition of the So-
viet occupation and incorporation
of these countries in 1940.

The author of the article has —
relying on the sources of the Dan-
ish Ministry of Foreign Affairs —
examined the actual conduct of the
Danish government and authori-
ties in these crucial years and has
found that the policy of this pe-
riod may be described as a non-
recognition policy only with great-
est concessions.

Facing the Soviet ulitmata to
the Baltic countries in the autumn
of 1939, the Danish authorities
took measures to ensure the repa-
triation of Danish citizens and, at
their request, of Baltic citizens of
Danish origin. These initiatives
were to some extent repeated in the

summer of 1940 as well as in the
spring and summer of 1944.

The annexation of the Baltic
states happened at the time when
Denmark herself was occupied by
Germany, and it is most likely that
the Danish authorities were in-
spired by the seeming accordance
between Nazi Germany and the So-
viet Union in the dismantling of
many of the smaller states in Eu-
rope. So, in 1940, the Danish
government turned over the files
of the Estonian legation to the
representatives of the Soviet lega-
tion in Copenhagen. The Esto-
nian diplomatic representative in
Copenhagen, August Koern, re-
mained, but he was not official-
ly recognized by the Danish au-
thorities. Danish missions in the
Baltic countries were closed before
1 September 1940. Danish repre-
sentatives immediately demanded
compensation for any confiscation
of property belonging to Danish
citizens; at first these claims were
submitted against the Baltic gov-
ernments, but after the formal in-
corporation, the claims were di-
rected at the Soviet government.

After some pressure by the So-
viet Union, the Danish govern-
ment agreed to represent the So-
viet Union in a civil suit for turning
over the Estonian ships in Danish
harbours to the Soviet Union. The
Danish authorities considered the
matter an internal affair of the So-
viet Union, since the Danish gov-
ernment had recognized the incor-
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poration of the Baltic states into
the Soviet Union. After the diplo-
matic relations between Denmark
and the Soviet Union were severed
in June 1941, the case concerning
the Estonian ships was ended.

After that a semi-official Dan-
ish committee, the so-called East-
ern Areas Committee for the ex-
ploitation of business opportuni-
ties in the territories conquered by
Germany was established. These
initiatives resulted in the revitaliza-
tion of several Danish industries in
the Baltics andwere crowned by the
visit of the Minister of Transport
Gunnar Larsen to the German-
occupied Baltics in 1942.

After the end of the German oc-
cupation, Denmark re-established
diplomatic relations with the Soviet
Union, and three main arveas of dis-
agreement concerning the Baltic
states appeared. The question of
the Baltic ships in Danish harbours
emerged again. They were, on ad-
vice of the Western allied powers,
turned over to the Soviet Union
from 1946. The government con-
sidered this as de facto recognition
of the Baltic Soviet republics. Fur-
thermore, the problem of compen-
sation to Danish citizens remained,
anditwas posed by the Danish gov-
ernment on several occasions. In
June 1948, direct negotiations be-
tween Danish top officials and So-
viet and Soviet Baltic officials were
carried out. At the negotiations,
the problem of recognition was im-
mediately raised by the Soviet Lai-
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vian foreign minister Valeskalns.
The head of the Danish delegation,
permanent under-secretary of state
for foreign affairs Hvass, declared
that Denmark had recognized the
Soviet Baltic republics in 1946 by
turning over ships to them.

The third problem was the pres-
ence of Baltic refugees in Denmark
which was repeatedly used by the
Soviet government as an excuse
for refusing to accept the claims by
Danish citizens concerning nation-
alizations in the Baltics during the
first Soviet occupation. The Dan-
ish government took severe mea-
sures to keep the so-called anti-
Soviet propaganda carried out by
the refugees under strict control.
Accordingly, the Baltic refugee com-
mittees were closed in 1946 af-
ter the Prime Minister of Denmark
went out of his way to ensure that
the Baltic refugees were shipped on
to other countries.

In 1950 the Danish policy to-
wards the Baltic countries was for
the first time the subject of de-
tailed discussion at the Ministry
of Foreign Affairs. The ‘opera-
tive’ branch of the Ministry agreed
that the Soviet Baltic republics had
been granted some form of recog-
nition, while the Ministry’s advisor
on international law denied that
this had been the case. The perma-
nent secretary decided on a word-
ing of the Danish policy which de-
nied any discussion of the concept
of recognition but spoke only of
‘recognition of the actual state of
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affairs’. None of the parties cared
to discuss the Danish position dur-
ing the German occupation. The
author introduces source material
from the Danish Ministry of For-
eign Affairs for discussion of the
concept of recognition, and, based
on the evaluation of these materi-
als, he decides that the Danish gov-
ernment, because of Denmark’s ir-

resolute position between the East
and the West during the postwar pe-
riod, did not follow a policy of non-
recognition of the Soviet annexa-
tion. Instead he finds that there
is a basis for the conclusion that
Denmark applied some form of de
jure or de facto recognition un-
til 1950, and only some time af-
ter that turned to a policy of non-
recognition.
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6. Vahetund

Vahetund oli tavaliselt 10-minutiline. “Suur vahetund” parast
kolmandat tundi kestis 20 minutit.

Nappidel vahetundidel “juhtus” tavaliselt palju rohkem p6-
nevat kui tundide ajal. Koolipoiss oli vahetunnis enam-vihem
iseenda peremees. Vottis kontakti teiste klasside poistega, pi-
das ndu dhtupoolse tegevuse kohta. Aeti harrastusringide as-
ju. Vahetati muljeid viimastest koolipidudest oma koolis v6i
mujal. Liikusid ringi kuuldused mitmesugustest salapéras-
test “klunkritest” ja neile jirgnenud pahandustest.

Madalamates klassides peeti vahel maha viiksed kaklu-
sed. Kiidi talvel koridori nurgas asuvalt ahjult sooja otsimas.
Suruti poisid moéda seinaveert kokku — “tehti pressvorsti”.
Umiseti §laagreid ja keelatud “ebaviisakaid” laule, mis kuskilt
olid kooli toodud, ja tehti ise samasuguseid.

Koridoris jalutas korda pidav dpetaja. Selle kohta hiiii-
ti poolsummutatult séimunimesid, kui tal neid oli. Suured’
poisid kéisid tualetis suitsetamas. Ega neil selleks vajadust
ei olnud, aga see oli sport ja enda naitamine “suure mehe-
na”. Kui kétte saadi, oli esimene karistus piihapédeval 4 tundi
jérelistumist, teisel korral 4 korda 4 tundi, kolmandal korral
“lendasid”, s.t visati koolist vilja. Korda pidav naisdpetaja
muidugi tualetti ei ldinud, kiill aga koolis ringi liikuv inspek-
tor (kaua aega oli selleks Paul Magraken, kuni ldks Tallinna).

Soojal ajal jalutati véljas 6uel. Seal harrastati pisut sporti,
vahel 166di palli (keldrikorruse aknad olid ohus), hiipati kau-
gust ja kolmikut. Talvel peeti lumesdda. Vahel olid korralikud
matsid klasside vahel.

Moni hiilis vidravast vilja turule. Sealt osteti mune ja tehti
nendega pahandust.

Klassist tuli vahetunni ajal kindlasti vélja minna. Korra-
pidajad ajasid poisse koridori ja said abi korrapidajadpetajalt.
Aga tihti oli vaja vahetunnil midagi klassis éiendada, veel raa-
matust vaadata v6i monda té6d tdiendada...

“Vahetund” oli dieti ka aeg, mis kulus koolijoudmisest tun-
dide alguseni. Klassis oodati opetajat tavaliselt larmakalt,
toimus tiksteisest tile hiiidmine ja kerge vastastikune nori-
mine. Tavaliselt piilus méni poiss ukse vahelt ja hoikas, kui
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hidaoht ldhenes: “Tuleb!” Voeti kohad sisse ja tousti piisti,
kuni opetaja kateedril oli istunud.

Samuti oli “vahetund” parast tundide 16ppu, mil sai ringide
asju ajada. Uldiselt oli kiill tung — kohe vilja ja kodu v5i kor-
teri poole. “Suurte poiste” (16-aastased ja vanemad) tidnaval
litkkumine pakkus palju huvitavat.

7. Algkooli 5. klassist giimnaasiumi 2. klassini

1923. a kevadel kiisin 9-aastasena emaga linnas (olin seal
varem ainult korra kdinud laevaga miéoda Emajoge) ja tegin
sisseastumiseksami algkooli 5. klassi (kutsuti sel ajal progiim-
naasiumi esimeseks klassiks). P#isesin sisse, kuigi olin liiga
noor ja ema Opetusest saadud teadmised, nagu hiljem selgus,
olid liinklikud.

Stigisel algas koolités. Olin 10-aastasena 5. klassis, kus
teised olid 11 ja 12 aastat vanad. Seetottu alguses nendega
tihedamaid soprussidemeid ei tekkinud. Klass oli komplek-
teeritud viga ebaiihtlaselt — eelmisest aastast istuma jaanud
ja uued tulijad, kes teistest koolidest ja maalt parit. Klassi-
juhatajaks oli véimlemisopetaja Eduard Reinvald. Distsipliin
ja kokkuhoidmine klassis oli nork — votab aega, enne kui
klassist saab tervik.

Ilmnes, et mu eesti keel (“Gigestikirjutamine”) oli norgavai-
tu — ema polnud ju koolis kunagi eesti keelt 6ppinud. Samuti
ei osanud ma joonistada — sel ajal nouti ju, et tuli joonista-
da “dieti”. Laste omapérasé viljendusoskuse hindamine tuli
palju hiljem. Keelega sain varsti jakkama. Matemaatika ja
teised ained ldksid ka — mul oli noorena hea mélu.. Silma
hakkasin varsti paistma oma saksa keele oskuse poolest, mis
oli teistest tiikk maad parem.

Lihavotte ajal kodus olles jédin visasse palavikku. Mind vii-
di pérast piihi Tartu lastekliinikusse, kus olin kuus néidalat.
Kopsudes oli mingi tuberkuloosne protsess (millest Iubjastu-
nud mirgid praegugi ndhtaval). Et tbe sel ajal palju ohvreid
noudis (pisikuid oli ju koikjal ja ravi tihti tulemusteta), siis oli
vanemate mure muidugi suur.

Suvel elasin vastavalt tohtrite korraldusele ainult veran-
dal, ei tohtinud tuppa minnagi (“halb 6hk”), join kalamaksadli,
joosta ei tohtinud jne. Koik selleaegse arstiteaduse tarkuse
jérgi. Piikesevanne tuli hoolega votta. Siigiselgi magasin
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jaheda ilmaga ikka verandal. Igal juhul jidi haiguseprotsess
seisma. Aga ema uskus eluaeg, et mul on “nérgad kopsud”.

Olin siigispoolaasta kodus. Sel ajal toimus Tallinnas 1. det-
sembri méssukatse, millest maal saime alles tagantjarele
kuulda. Pérast seda liikus ringi méningaid “kahtlasi” me-
hi, aga seda, kas oli tegemist pogenevate méssulistega, ma ei
tea.

Liksin uuesti 5. klassi pérast joule, 1925. a jaanuaris. See-
kord oli klassi koosseis iihtlasem. See oli a-klass, 6pilased
olid kédinud enamikus samas algkoolis, enamasti linnapoisid
ja omavahel kokku kasvanud.

Eesti keelega ldks mul paremini. Hakkasime dppima esi-
mest aastat inglise keelt. Esimene voorkeel kolmandast klas-
sist oli saksa keel, seda olin ma kodus raédkinud ja kergeid as-
ju lugenudki. Klassijuhatajaks oli matemaatikadpetaja Jaan
Verendel, klassist on olemas ka foto. Teistest Spetajatest mee-
nub viikesekasvuline, aga viga “autoritaarne” Ida Riomar,
kes Opetas eesti keelt. “Mis kahinat ma kuulen klassis!” Pidi
valitsema absoluutne vaikus.

Algkoolist pole palju koolistseene meelde jadnud. Istusin
samas pingis poisiga, kelle nimi oli Leonhard Kolin. Rohkem
méletan kortereid ja pansione.

Giimnaasiumi I klass oli suur ja kireva koosseisuga, ka
seal oli palju “jareleistujaid”, poistel (13—15-aastased) oli siis
paras “miirgeldamise” aeg.

Klassijuhatajaks oli Eugen Adamson, kes Gpetas
eesti keelt ja kellel oli iilikool 16petamata. Ta kiis Gustav
Suitsu loengutel, kirjutas #iles ja luges ning noudis meie kéiest
sona-sonalt vastamist: “Kelle juures kéis Kristjan Jaak Peter-
son Riias lounat séomas?” Poisid ahvisid tema afekteeritud
rdaakimisviisi jarele, respekti tal poiste ees ei olnud.

Istusin samas pingi Aleksander Kiimaga, kellega koos are-
nesime pikapeale klassi paremateks opilasteks. Klassis oli
pikakasvuline ja viga vaikne Ilmar Kruus, kellest hiljem sai
“ideeline” kommunist. Ta ei kippunud kiill kunagi kellegagi
vaidlema, aga me teadsime, et ta on “punane” (see selgus vist
kiill hiljem, kui me enam samas klassis polnud). Mina né-
gin hiljem vaimusilma ees “Mauruse kooli” Indrek Paasi ikka
Ilmar Kruusi kujus.
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II klassis oli klass kokku kuivanud, Need, kes ennast ei
klaarinud, jiid eemale. Klass muutus vaiksemaks ja iiht-
lasemaks.

8. Giimnaasiumi 3.-5. klass

IIT klassis 1928. a siigisel tuli harunemine. Et mulle mate-
maatika ja fiiiisika rohkem meeldisid kui keeled, ldksin reaal-
harru, Sinna tuli ohtralt poisse senisest b-klassist, need olid
pisut vanemad. Osal oli juba sel ajal juures nn elumehe kal-
duvusi. Neil oli omaette kampki, nad tegelesid intensiivselt
tiildrukutega ja salaja ka alkoholiga.

Nood poisid olid ka kiipsemad kui osa mu seniseid klas-
sivendi. Klassis tekkis vordlemisi iihtlane, omavahel histi
kokku hoidev vaim ja teatav piitid viliselt soliidselt esineda.
See pidas vastu kooli 16puni, kui poistest olid saanud noor-
mehehakatised. Tartus olid ju ka “eluideaalid” tudengite niol
olemas ja iga paev silmaga néha.

Klassivanemaks sai jérelistuja, suurekasvuline restoran
“Edeni” omaniku poeg ja hea trompetiméngija Axel (Axy) Hen-
noch, mis dpetajatele loomulikult ei meeldinud. Ta oli meist
teistest pisut vanem.

Klassijuhataja Anton Laar korraldas ekskursiooni Rakver-
re ja Narva. Seal toimunud pahanduste tottu visati kolm pois-
si koolist vélja (ikka kortsis kdimine).

Aasta jooksul arenes klassis vilja teatav distsipliin. Ma-
ned poisid méngisid klassi ees klouni, aga dpetajatele lollusi ei
tehtud. Voeti agaralt osa Gpilaskonna tegevusest. Klassis oli
seitse orkestri liiget: viiulid Alberg ja Tiedt, trompetid Hen-
noch ja Virkhaus, klarnet Linno, metsasarv Tork, kontrabass
Muna.

IV klassis korraldati ekskursioon Torva ja Vil_] andisse, sel
puhul heideti ka Hennoch koolist vilja.

Kbige markantsemaks arenes klassi vaim viiendas klas-
gis, kus meid oli ainult 22. Klassivanemaks valiti Boris
Tiedt (Borisi-nimelisi oli meil mitu — vanemad olid vahe-
peal Venemaal elanud). Ta oli dkki loobunud oma varasemast
“mammapojalikust” kditumisest ja tahtis igal pool kaasas olla
ning oligi.

Klass tegi muuseas katset valimistel 6pilaskonna juhatust
“iile votta”, aga meil oli nooremates klassides vihe liitlasi ja
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see ei ldinud labi. Mina paasesin juhatusse ainult selle tottu,
et Kosta meelest tegeles Edmund Alberg liiga paljude asjade-
ga, tema asemel sain juhatusse mina.

Klassi “poliitiliste” {irituste ebadnnestumisele jérgnes pet-
tumus ja teatud kibestus. Ahvardati opilaskonna iiritusi boi-
koteerida. Lopuks siiski lepiti kokku (klassijuhataja Anton
Laar andis elutarku opetusi ja manitses poisse), aga “klas-
si vaim” jii pisima. Viliselt avaldus see abituriendiméargi
kandmises reviiri asemel vestil. Reviiril ilutses hobedakar-
va mark “VR”, “Viies Rii”. Alles kooli I6petamise péeval tosteti
abituriendi mérk reviirile.

Mbned poisid hooplesid viljaspool, et klassis olevat “aadli
vaim” (muidugi séna paremas tdhenduses). Rivimarssi teosta-
ti laiade vahedega ja rohutatult distsiplineeritult. Niisugune
hoiak muidugi pahandas teisi klasse.

Klass vattis ikkagi agaralt kdigist koosolekutest ja muu-
dest tiritustest osa. Kaasa tommati ka passiivsemad. Kooli-
pidudel kogu Tartu ulatuses oli alati kohal “kvoorum” (vihe-
malt 12 poissi).

Klassi istumise skeem oli juba alates kolmandast klassist
enam-vihem sama, alates vasakult, akna poolt:

1. rida:
Boris Avald
Lembit Arbeiter — Boris Tiedt
Peeter Laving — Arvo Mégi
Verner Peterson — Hans Naber

2. rida:
Voldemar Mégi — Taavet Virkhaus
Valdeko Paukson — Viktor Vosu
Kaljo Leberecht — Ilmar Leberecht
Elmar Tork — Elmar Pirsko

3. rida:
Toivo Maim — Boris Vair
Eero Muna — Edmund Alberg
Detlev Nagla — Elmar Redel

4. rida:
August (Agu) Lellep
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Panen nende kohta iiht-teist kirja ja rd4gin ka nende hili-
semast saatusest, niipalju kui teada:

Boris Avald. Vanemad Venemaalt tagasi tulnud, isa
AS Karlova pearaamatupidaja. Alguses hea sportlane, vigas-
tas oma selga, pidi 6 kuud kipsis olema, jai viikeseks ja kiih-
mu. Klassivend Valdeko Paukson oli pikka aega vahemeheks
kooli ja Borisi vahel, kui too ei saanud kooli tulla. Oppis iilikoo-
lis alguses matemaatikat, siis majandusteadust. Korp! Viro-
nia. Tootas Tartu Parmivabriku raamatupidajana. Vangistati
1941. a NKVD poolt, teadmatuses hukkunud.

Lembit Arbeiter (hiljem Arpo), vanemate kutse
teadmata. Oppis loomaarstiks, organiseerimatu. Kodumaal
surnud 25. 2. 1995,

Boris Tiedt. Vanemad tulnud Venemaalt, isa amet-
nik. Klassivanem, késipalliméingija ja spordifanaatik, mangis
viiulit orkestris. Ulikoolis dppis digusteadust. EUS Liivika.
Oli Tallinnas ministeeriumiametnik. Vangistati 1941. a mais,
hukati vanglas.

Peeter Laving. Isa mélder Univeri veskis. Klassi
arim joonistaja. Tundis huvi purjetamise ja paatide vastu.
ppis majandusteadust, {likool jdi l6petamata. Korp! Fra-

ternitas Liviensis. Saksa okupatsiooni ajal tootas Rakveres
kriminaalpolitseis. Surnud 1972. a.

Verner Peterson. Talupidaja poeg Louna-Tartu-
maalt. Oppis igusteadust, Eesti Uliopilaste Selts. Sattus ma-
janduslikesse raskustesse, olevat kédinud Hispaania koduso-
jas (?). Pégenes kodumaalt iile Saksamaa Kanadasse, surnud
1980. aastail.

Hans Naber. Talupidaja poeg Tartu ligidalt. Oppis
loomaarstiks. Korp! Fraternitas Tartuensis. To6tas jaoskonna
veterinaarina, hiljem Rakvere lihakombinaadi peaveterinaar-
arst. Surnud novembris 1981. Abiellus Peeter Lavingu “vana
pruudi” Silla Auniga (vt allpool).

Voldemar Méiagi. Sepa poeg maalt. Tootas kuskil
majandusiihisuses. Olevat esimese okupatsiooni ajal puna-
seks ldinud ja Venemaale pogenenud (7). Saatus teadmata.

Taavet Virkhaus. Kuulsa perekonna liige Pohja-
Tartumaalt. Maéngis trompetit, oli parast Hennochi koolist
valjaviskamist puhkpilliorkestri vanem, kasipallim#ngija. Op-
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pis digusteadust. EUS Liivika. Suri kaks aastat pérast kooli
lopetamist ajukelmetiisikusse.

Valdeko Paukson. Pirit Louna-Tartumaalt. To66-
tas Tartu Majandusiihisuses, hiljem mitmel pool ettevotetes.
Olen temaga kirjavahetuses 1993. aastast. Elab Tallinnas.

Viktor Voésu. Isa nahkesemete &dri omanik Tartus.
Sportlane. Oppis digusteadust. Eesti Uliopilaste Selts. Tootas
Kaarel Annuki nime all (ema neiupdlve perekonnanimi) pro-
jekteerimisinstituudi pearaamatupidajana. Surnud novemb-
ris 1981.

Ilmar ja Kaljo Leberecht (hiljem Lehtpere),
kaksikud, aga mitte eriti sarnased. Isa Tartu raudteejaama
- iilem. Sportlased ja seltskonnategelased. Alguses olid Tartu
tilikoolis. Korp! Fraternitas Estica. Hiljem siirdusid Saksa-
maale tehnikat 6ppima. Pédsesid USAsse, tootasid ehitusalal.
Kohtasin neid 1970. aastail. Ilmar suri 1972. aastal. Kaljo
elab, tema tervis on halb.

Elmar Tork. Isa telefonivabriku tééline, ise hiljem
samas ametis. Méngis hésti malet ja metsasarve. Klassis
vist koige vaesemast perekonnast. Tegi vahel “sotsialistlikku”
hailt, aga leebelt. Surnud 1987. a Viljandis.

Elmar Pirsko, isa talupidaja Tahtvere vallas. Liks
maale tagasi. Olevat surnud 1995. a.*

Toivo Maim. Isa drimees ja kooli lastevanemate ko-
mitee tegelane. Oppis majandusteadust. Eesti Uliopilas-
te Selts, oli seal esimeheks. Lopetas iilikooli. Mobiliseeriti
1941. a, suri 2. I 1942 Venemaal.

Boris Vaidr. Isa pagaridri omanik Tartus. Oppis ma-
jandusteadust. Eesti Uliopilaste Selts. Tootas perekonnasei-
suametis. Suri 1971. a.

Eero Muna. Arimehest isa surnud, ema joukas maja-
omanik, Klassi naljategija. Méngis kontrabassi. Alguses
tilikoolis Tartus. Korp! Fraternitas Estica. Hiljem 6ppis Sak-
samaal inseneriks ja tuli kodumaale tagasi. Pogenes Rootsi,
olime koos Medevi laagris. Siirdus Kanadasse Vancouverisse,
oli ehitusettevotja. Suri 1982. a.

*Raamatu Poliitilised arreteerimised Eestis 1940-1988 pohjal oli
vangistatud 1949-1956 Sevurallagis. Toim.
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Edmund Alberg (hiljem Jaak Allmere). Vanemad
viikepoe pidajad. Andekas viiuldaja ja siimfooniaorkestri va-
nem. To6tas mitmel pool ametnikuna, 6ppis Tallinna konser-
vatooriumis viiulit ja dirigeerimist. Orkestrant Parnus. Poge-
nes Rootsi, alguses oli kdrtsimoosekant, hiljem Ornskoldvikis
orkestrijuht ja muusikadpetaja.

Elmar Redel. Talupidaja poeg Raadi vallast. Oppis
oigusteadust. Korp! Fraternitas Liviensis. Kriminaalpolitsei
ametnik Tartus. Vangistati 14. juunil 1941, oli aastaid Siberis
ja pééses kodumaale tagasi. Suri Tartus 1995. a.

Detlev Nagla. Liks maale. 1980. a kiilastas dde
Torontos. Sai hiljem halvatuse ja kaotas konevoime. Suri
5.11. 1990.

Agu Lellep. Talupidaja poeg Pohja-Viljandimaalt.
Oppis digusteadust. Korp! Fraternitas Liviensis, minu aka-
deemiline poeg. Tootas Saksa okupatsiooni ajal kriminaal-
politseis, sattus vastuollu sakslastega. Liks vabatahtlikuna
Soome, tuli tagasi kodumaale, pogenes Saksamaale. Uues-
ti tagasi kodumaal, oli aastail 1947-1955 vangilaagris Kara-
gandas. Pérast vabanemist téotas ehitustéodel, elas Tallin-
nas. Suri 1992, a.

Meie klassist 16petasid cum laude Voldemar Mégi, Taavet
Virkhaus, Boris Tiedt ja mina.

Klassist astus tilikooli 15 poissi. Selle 16petas 11. Kommu-
nistid vangistasid voi kiitiditasid 7. Eluga péésesid laagreist
3 (Lellep, Pirsko ja Redel). Noorelt suri Virkhaus.

Opilaskonna esimeheks oli minu V klassis olles V-a poiss
August Traat. Ta ldks direktoriga tiilli ja kaotas omakoha. Ji-
relvalimistel vdistlesin V-b klassi Richard Volliga, tema vbitis.
Oli asjalik ja rahulik noormees, pérast oppis teoloogiat.

Kevadel 1931 kiisime direktoriga riigivanema vastu-
votul (iile riigi igast koolis 2 esindajat). Meilt ldks oOpilas-
konna esimees ja cum laude’ga 16petajaist mina loosi votmise
jarele.

Kaisime Kadrioru lossis, surusime Konstantin Patsi kitt.
Keegi Tallinna poiss méngis klaverit, pakuti kohvi. Séitsi-
me sinna ja tagasi koos ENKS giimnaasiumi direktori Hans
Karuga ja kahe tolle kooli tiidrukuga

Koolilopu aktuse puhul olid ruumid ilustatud IV klassi-
de poolt rohelisega. Peeti konesid ja jagati tunnistusi. Séideti
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lahtistes veoautodes méoda linna ja kisati pisut. Moned poisid
panid kohe kaabud pihe ja ldksid Riiiitlisse jalutama. Ohtul
jargnes ithine teejoomine Opetajatega. Sealt hiilisid paljud
poisid minema, et traditsiooniliselt mootorpaatidel Kvissenta-
li “jooma” totata, mis Treffnerit vihastas.

Tore oli koolist vabaks saada, aga pisut hale meel oli ka.
Treffneri glimnaasiumi paksude miiiiride vahel oli kaidud seit-
sejapool aastat. Kool oli tagantjarele vaadates tisna konserva-
tiivne. Aga seal kasvatati huvi “maailma elu” ja kultuuriliste
ning iihiskondlike kiisimuste vastu, anti teatavat seltskond-
likku lihvi ja viljeldi inimese iseteadvuse arenemist.

Tagantjirele on treffneristid oma koolile uhked. Aga eriti
agarad koos kéima nad pole olnud, erinevalt mitme teise kooli
opilastest.

9. Opilaskond

Direktori organiseerimisel arendati aastail 1924-1925 (nii
jutustab Arno Niitme) vilja opilaskonna struktuur. Sellesse
kuulusid kéik giimnaasiumi dpilased, kes valisid iilesseatud
kandidaatidest seitsmelitkmelise 6pilaskonna juhatuse, millel
oli esimees ja liikkmed. Oli vist méérus, et viimastest klassi-
dest ei saanud olla rohkem kui viis liiget juhatuses — et hoida
jarjepidevust,

Peale selle oli olemas 6pilaskonna “parlament” — esinda-
jatekogu, millel igast klassist kaks liiget. Tegelikult tegi juha-
tus peamise t66, pidas kontakti teiste koolidega ja korraldas
suuremaid tiritusi ning pidusid (tdhtsaim kord aastas opilas-
konna “ball”). Opilaskonnal oli kooperatiiv, mis vahetundidel
miitis odavamalt kui poodides vihikuid ja muid koolitarbeid.
Opilaskonna valimised ja tegevus olid vahel tormilised.

Opilaskonna esimeheks olid minu III ja IV klassis oleku
ajal saanud endised karskusringi esimehed Ferdinand Huik
ja Artur Meil. Esimene oli suhteliselt radikaalne, teine orga-
niseerus hiljem korp! Fraternitas Esticasse ja tootas aktiivselt
Isamaaliidus, kiitiditati 1941. a koos perekonnaga.

Opilaste ithiskondliku matlemise ja tegevuse arendamiseks
olid nn tildtunnid. Need olid eraldi I-II ja III-V klassile, iihel
nédalapéeval viimase tunnina, osavatt oli sunduslik. Vahel
kontrolliti. Nooremate klasside tildtunnis peeti ettekandeid
n-0 “Glevalt”, vahel rddkis direktor ise pdevaprobleemidest.
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Vanemate klasside dldtund toimus rohkem isetegevuse
korras. Ettekandeid voisid pidada Gpilased, alati toimusid
labirddkimised, tihti elavad vaidlused. Niimoodi opiti koos-
olekul esinema ja neid juhatama.

Miletan, kuidas keegi esperantist tuli ja tegi propagandat
oma keelele. Sellele tegi dgedat opositsiooni inglise keele dpe-
taja Silvet. Inglise keel oli ju maailmakeele asendis, mis muud
keelt veel vaja...

Jillegi direktori eestvottel ja kerge kontrolli all harrastati
isetegevust eri sektorites.

Muusikalisi harrastusi juhatas kooli poolt muusikadpetaja
Adalbert Wirkhaus, kuulsa perekonna liige. Suur mees tugeva
hiilega ja resoluutse esinemisega, opilaste poolt lugupeetud
ja armastatud.

Kui aktusesaalis klaveri timber peeti laulmise tundi, siis
kiratas Wirkhaus pahanduse tegijaile: “Logard, liihtri alla!”
Tuli keset saali rippuva kroonliihtri all seista. Poisid véénasid
selle kdsu pisut ara: “Logard, klaveri alla!”

Laulmise tundides opetati pisut muusika ajalugu, raigiti
instrumentide iseloomust ja muusika algtodedest. Seal vali-
ti vilja ka koorilauljad. Koorilaul oli kord nédalas viima-
ne (kuues) tund. Monigi poiss, kel oli hea hiil, ei viitsinud
seal kiia ja esines Wirkhausi ees oma voimeid salates.

Koolil oli puhkpillide orkester ja siimfooniaorkester, mole-
mad Wirkhausi juhatusel. Poisid kutsusid teda “Peremeheks”.
Orkestriproovidel ta vahel paukus ja kirkis, aga respekti tal
oli. Orkester ja koor esinesid harilikult eraldi, aga vahel ka
koos tihtsamatel kooli stindmustel nagu kooli aastapiev. Esi-
neti ka koos teiste koolidega tdhtpievadel marssides véi taht-
said kiilalisi vastu vottes.

Teine tihtis harrastusala oli muidugi sport. Spordiring
korraldas koolis voistlusi kergejoustikus. Aga eriti olulised
olid igakevadised koolidevahelised voistlused, kus oli tavali-
selt dge konkureerimine Treffoonia ja Reaalkooli vahel. Sek-
ka 16id ka iiksikud “tdhed” 6htukoolist, meist juba vanemad
poisid, vahel ka dpetajate seminarist.

Peale kergejoustiku peeti tdhtsaks késipalli.  Arnold
Niitme jutustab, kuidas Treffoonia meeskond oli vorkpallis
NMKY (Noorte Meeste Kristlik Yhing) nime all voisteldes tul-
nud Euroopa meistriks.
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Nii kaugele meie ajal enam ei joutud, aga voistlused korv-
ja vorkpallis koolide vahel olid alati ponevad. Konkurenti-
deks olid reaalkool, seminar ja “Videvik” (6htugiimnaasium).
Naiskoolid voistlesid samuti. Méaletan lugupeetud pedagoogi-
de kohkunud nigusid, kui nad tulid ilikooli voimlasse ja seal
kuulsid védga heledahéilseid “laulukoore” (tidrukud kisasid
dgedasti oma naiskondi Shutades).

Maleharrastus oli hooti kaunis intensiivne. Voisteldi klas-
sis, koolis ja koolidevaheliselt. Mina olin pisut parem méngija
kui keskmised, aga mitte rohkem. Ei osanud véi ei viitsinud
oma ega vastase kiike vilja kalkuleerida, Laksin tihti “6nne
peale” ja males see muidugi ei ldhe. Sama lugu oli hilisematel
aegadel bridziga.

Oli veel humanitaarring, mis korraldas vahel novellivoist-
lusi, matemaatika-fiiiisika ring ja usulis-eetiline ring. Viima-
se lilkmed pidasid vahel kirikudpetaja asemel palvetundi.

Siis oli muidugi koige suurema liikmete arvuga karskus-
ring, mille esimees ma neljandas klassis olin. See korraldas
arutluskoosolekuid ja harrastas suhteid “Eestika” vastava rin-
giga. Kiidi koos, joodi kohvi ja mangiti malet. Ring kaotas
minu jacks oma “veetluse” viiendas klassis.

Naitering valmistas ette ndidendeid koolipidudeks. Seal
tegutseti tihti koos vanematekomiteega, sest nididendeis oli
vaja ka vanemaid néitlejaid. Mitme kooli peale kokku peeti
ettekandedhtuid deklamatsioonidega jne.

Koolil oli ajakiri Miilang, aga see ei ilmunud igal aastal.
Vist neljandast klassist saatsin sellele kaastéod (ei méleta,
mida), aga see ei ilmunud. Koolivend August Traat kirjutas
koolipeoks blankvirsis ndidendi, mis oli omaette saavutus.

10. Teised koolid

Treffneri poisid vaatasid muidugi reaalkoolile ja selle jirglase-
le poeglaste giimnaasiumile iilevalt alla. Seal oli rohkem maa-
ja tildse lihtsamaid poisse. Spordis voisteldi nendega dgedalt.
Kaklusi minu ajal enam ei olnud.

Kiill oli tegemist nn kraadepoistega (neid kutsuti varem
“péattideks”, kuigi see nimi tdhendab hoopis paadialust, sona
“kraade” tuli Tallinnast), kes vahel koolipoistele kallale tulid.
Ménikord organiseeriti koguni suuremad kambad. Saadeti
uisuteelt v6i kinost v6i koolipeolt koju minevale koolipoisile
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viike jonglane ette, kes kiusas sdnadega, pani jala ette voi
toukas. Kui jompsikat kuidagi puudutasid, tuli kogu kamp
kallale.

Umbes 1930. a antud méérus, mille jargi politseiprefekt
shdraseid pahandusetegijaid vdis jalapealt késkotsusega ka-
ristada 30-péevase arestiga v6i 300-kroonise trahviga (see oli
kooliGpetaja 2 kuu palk!), mgjus. Kraaded hakkasid sporti
tegema ja jitsid koolipoisid rahule.

Tiidrukute koolidest oli “ametlik” ldbik&imine teise erakoo-
li “Eestikaga”. “Naistemajaga” oli kord kunagi tiili, dpilas-
konna vastavad esimehed (esinaised) olid millegi pérast pa-
huksisse ldinud. Boikoteeriti “naistemaja plikasid” pidudel ja
aeti kuulujutt vilja, et neil olevat “suguhaigusi”. Aga see tii-
li “roosinupukestega” (direktor oli Jaan Roos) ldks peagi iile.
“Eestika” plikad kutsusid end “karuchakateks” (direktor Karu
jargi).

Viimane koolidevaheline “demonstratsioon” toimus 1931. a
kevadel sojalise Gppuse ajal, mida peeti poistekoolidele péarast
koolités loppu. Kestsid 10 paeva, lektoriteks olid sgjakooli
kadetid. Osa neist vottis asja tosiselt, teine osa tegi niisama
nalja.

Reaalkool ja tehnikakool pidid siigisel tihinema, tormasid
viimasel péeval kokku “vennastuma”. Kadettide téikide ot-
sas “stehhiti” tudengite eeskujul koolimiitse. Treffneri giim-
naasiumi orkester oli 16pupeo puhul kohal ja kellelgi tuli mote
hakata leinamarssi méngima, mida ka tehti. See nali oli Kos-
tale kangesti meeldinud.

Koos korraldasid koolid mitmesuguseid iiritusi, tehti teat-
rit, deklameeriti, peeti ettekandeid. Tdhistati Mait Metsanur-
ga ja August Kitzbergi juubeleid.

Karskusringi kaudu sain kontakti pisut vanemate karsk-
lastega. Need olid Ferdinand Huik (1opetas 1929) ja Ar-
tur Meil (Iopetas 1930). Huik kutsus mu neljandas klas-
sis koolidevahelisse, pooleldi salajasse Oppurite Enesehari-
mise Rithma (OER). Seal kiisid ettekandeid pidamas Noor-
soo Karskusliidu ja EUS Veljesto liikmed (Olup, Eduard Treu-
Laugaste, Gerda Kink, Eerik Laid ja teised). Koos kaidi Uli-
dpilaste Karskusiihenduse ruumes, vahel ka mujal. Treffner
hoidis rithmal pisut silma peal, sest moni aasta varem oli ol-
nud vasakpoolsuse parast pahandusi Koolinoorsoo Keskliidu-
ga (sinna olid mdned péris punased sisse pugenud).
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OERis sain tuttavaks Alma Espenbergiga (hiljem Haava-
mée, abielus Hiitonen, Ingliks kutsutud, sest oli hiidlane).
Ta oli minust kaks klassi ees ja mitu aastat vanem — véga
heledate juustega, roomsa naeruga ja elav. Luges katkeid
Marie Underi luuletusest “Room tihest ilusast pdevast”, mis
dratas minu seni uinunud huvi luule vastu. Kohtusime hiljem
Soomes ja Rootsis, ta oli iiks mu paremaid sopru (pidasime
Helsingis oma sopruse 60-aastast juubelit).

Ettekanded rithmas toimusid tihiskondlikel ja kultuurilis-
tel teemadel. Kohati oli tunda “sotsialistlikku” ideoloogiat,
aga viga tagasihoidlikult. Teadaolevalt oli ainus kommunist
seal Erhard Lepik.

Minu neljandas klassis olles leidis osa liikmeid, et rithm on
liiga “punane”, ja moned astusid vilja: Artur Meil, Johannes
Miihlberg-Kauri, August Lellep, Erich Hindrikson, Helmut
Schuster ja mina.

Tegelikult oli suurem osa rithmast lihtsalt liberaalid, osa
neist radikaalsemal kujul. See oli tookordne Veljesto vaim,
oli moes ideoloogitsemine (peamine dhutaja sel ajal August
Annist), kohvikusotsialistegi oli vihe.

11. Kord ja kombed

Opilased olid jarjekorras korrapidajad: t6id Sppevahendeid
klassi, tegid vahetunnil aknad lahti ja ajasid poisse klassist
vilja, piihkisid tahvli puhtaks, muretsesid kriiti.

Klass valis omale klassivanema. Opetajad soovisid mui-
dugi, et see oleks tiks klassi parimaid Gpilasi (vanasti olevat
olnud sellel kohal “priimus”). Aga klass valis oma soovi jargi
poisi, kes oli populaarne, vahel teistest pisut vanem, ménikord
ka istuma jadnud. Klassivanem seisis klassi eest opetajate ja
direktori ees, korraldas klassi “isetegevust”.

Seadusi ja reegleid oli palju. Tanaval tuli kanda kooli sini-
valget vormimiitsi. Riietuse vormiks oli must v6i tumesinine
iilikond (tiidrukutel olid ju vormikleidid). Ei tohtinud pérast
kella iiheksat tanaval liikkuda, vilja arvatud koos vanemate véi
muude tédiskasvanutega. Vanemate klasside poisid katsusid
vahel “hirrat” mingida ja kanda kaabut, nooremad kasutasid
kahtlaste ettevotmiste puhul peakattena soni (“Soge”).

Opetati “viisakaid kombeid”; peamiselt tegid seda direktor
ja Hintzer. Tervitamise kiillalt keerukat rituaali. Suhtlemist
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telefonis. Koolis ei tohtinud kéiia, kded taskus, juuksed pidid
olema kammitud, kiitinealused puhtad, kingad viksitud.

Agedasti voideldi suitsetamise vastu niihésti kooli tualetis
kui avalikes kohtades. Alkoholi kasutamine oli nagunii keela-
tud. Poisid kaisid salaja mones korvalisemas kortsis, pohimot-
tel “pudel 6lut ja kaksteist klaasi”, nagu néok kais. Muidugi
jaadi klaasist 6llest oma kujutluses “tdis”, taheti seda néidata,
hakati “laamendama” ja jaddi monikord vahele. Eriti ekskur-
sioonidel juhtus alatasa pahandusi. Viljandis unustati kord
koolimiits kortsitrepile.

Kinos vois kéia ainult “noorsoole lubatud” filme vaatamas.
Aga kiidi ka muidu — eriti Ulejdel asuvas “Illusioonis” (“Var-
sakoppel”), kus néidati indiaanlaste ja ponevusfilme (Tom Mix
oli tdhtsaim sangar). Seal kaisid 6petajad vahel kontrollimas.

Viltu vaadati ka sellele, et vanemate klasside opilased ta-
vatsesid 6htuti “Riititlis” (postkontorist Tillemanni kellani* ja
tagasi) promeneerida. Kiidi “plikse noolimas”. Seda kommet
el joudnud noomitused likvideerida.

Omavahel koolivennad sinatasid, tiidrukutele deldi pohi-
motteliselt “teie”. “Sina” tiitarlapsele téihendas lihemat suhet,
“kéaimist” voi oli tegemist sugulaste ja pikaajaliste tuttavatega.

Treffneristid hoidsid rohkem kokku “Eestikaga”, mis era-
koolina oli pisut peenem, tiidrukud rohkem hoitud ja teatud
méiral “mammatiitred”. See muidugi ei lugenud, kui oli tege-
mist “isiklike” suhetega.

Koolis peeti kord nddalas hommikul lithikest palvetundi
aktusesaalis, mida pidasid usudpetuse opetajad (kes olid ha-
rilikult pastorid), vahel harva tegi seda mdni vanem &pilane.

Peale selle oli nn “Kosta palvetund”, mis toimus samuti
kiiresti tundide alguses ja kus voeti iiles tdhtsamad problee-
mid, ennekdike aga koolis voi véljaspool kooli juhtunud pa-
handused. Kosta vdis — krae iiles tommatud, kiiiir seljas ja
kied taskus — demonstreerida, kuidas moned opilased tina-
val kéivad. :

*Tillemanni kellassepairi oma viljas rippuva suure kellaga asus
Promenaadi tinava iihinemise kohal Riia—Vana (pracgu Ulikooli) ja
Aia—Uueturu (praegu Vanemuise) ristmikuga. Praegu pole enam Pro-
menaadi tdnavatki (sellest ehitati risti iile kaubahall) ja tol kohal on uus
postkontor. Toim.
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Klassi dpilased hoidsid omavahel kokku. Kui kiisiti: “Kes
tegi?” ja siitidlane iiles ei tunnistanud, siis ei ldinud keegi ta
peale kaebama.

Sidepidamiseks dpetajate ja lastevanemate vahel oli nn va-
hevihik. Sinna kirjutati norkade ainete puhul hoiatused. Aga
ka mérkused, kui koolis oli pahandust tehtud. “Tooge oma
vahevihik siia!” oli kurjakuulutav lause. See vajalik doku-
ment pidi alati kaasas olema ja mirkusele (“Rikub tunnis
korda” v6i midagi taolist) tuli vanematelt voi “kostimutterilt”
allkiri tuua. Neid voltsiti vahel: iiks poiss kirjutas ja teine
viristas lauda, et vanainimese allkiri oleks “loomulik”.

Mboned poisid kartsid veel giimnaasiumi alamate klassideni
viga vaheyihiku mérkusi. Oli vanemaid (eriti lesed naised
iiksikute poegadega), kes reageerisid vahevihiku mirkusele
vitsa- voi rihmanuhtlusega. Seda véis poiss saada ka siis, kui
tuli jareleksam v6i koguni istumajédédmine.

Algkoolis oli karistusvahendiks nurgas seismine. Saadeti
ka direktori v6i inspektori juurde, kes eriti kévasti noomis.

Jiargmine aste oli istuma jétmine: kas pérast tunde v6i pii-
hapéeviti neli tundi. Uks 6petaja istus siis alati jérelistujate
ees kateedris ja tegi mingit oma asja.

Vahel kutsuti vanemad kooli ja rdsgiti nendega. Kboige
raskem oli muidugi koolist viljaheitmine. See toimus siis, kui
tabati poisid kartsist (eriti ekskursioonide puhul), kui oli tege-
mist ndppamisega v6i rdnga hdbematusega Gpetajate vastu.

Kergema mooduse puhul vis 6pilane eksameid tehes kooli
tagasi saada. Sellega tulid toime ainult paremad opilased, kes
mingil viisil olid koolikorraga vastamisi sattunud.

Aidati tiksteist kirjatoode tegemisel ja iilesannete lahen-
damisel. Olen ise 16putio puhul suures saalis istudes teinud
kaht eestikeelset kirjatéod korraga — endale ja minu ees is-
tujale vaikselt ette deldes. Saksa voi inglise keele klassitoode
puhul (diktaat voi midagi selletaolist) voidi harrastada kiiret
vihikute vahetamist, kui pinginaaber oli aines tugevam. Ta
parandas naabri vigu — mitte koiki! Teine vaatas niisama,
tegi i-dele péid peale jne.

“Spikerdamine” oli pilaste moraali jirgi tédiesti lubatud.
Kirjutati tdhtsad valemid v6i muidu andmed pisikeselt iiles,
et neid klassiti6 ajal kasutada. Oeldi hiidas olevale klassiven-
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nale vaikselt ette. Vahel kuulsid 6petajad selle dra. Meelega
valesti ettetitlemisi el méleta ette tulnud olevat.

Kooli aastapédeva puhul korraldati nditusi kooli tétst. Seal
oli vahel tihes klassiruumis niitus “Tootsi tasku” — esemed,
mis opilaste kéest dra olid voetud. Naitus sisaldas lugematul
arvul kadasid (kummipael hargi otsas, millega sai tulistada
herneid, kuulikesi v6i muud), paberist tehtud lennukeid, luu-
pe, peegleid, millega lasti klassiruumi tunginud péikesehel-
gil joosta méoda klassi, vahel ka opetaja kiilaspeal. Muidugi
suurel arvul raamatuid — indiaanlaste jutte, “Tallinna sala-
dusi” jne.

Liikus saksakeelne vérsistatud kasikiri “Faust nach Schil-
ler”, kus Fausti ja Gretcheni armulugu oli viga selgesti esita-
tud (ja védga heas virsis):

Gretchen: Was ist, was bei dir so vorne steht?

Faust: Das ist mein Stolz und Zeitvertreib, der Unterschied
von Mann und Weib.

“Tootsi taskus” leidus ka “klassi kaitsevaime” — grotesk-
seid kujusid, mille ees enne tunde 6nne paluti. Oli nuge, mil-
lega ajaviiteks nikerdati pinkidele nimesid ja monogramme
ning keerulisi riistapuid, mis Gpetaja pahameeleks korisema
voi piiksuma hakkasid. Moned “montekristod” (pisikesed re-
volyrid), vurrid ja palju muud. Opilase fantaasia on elav ja
leidlik.

12. Tiidrukud

Huvi tiidrukute vastu tekkis poistel nii umbes 15-aastaselt.
Neid — eriti koolitiidrukuid vormimiitsides — tuli ju iga piev
kooli minnes ja sealt tulles vastu. Sama teed kiijad olid ndgu-
pidi tuttavad.

Tantsukursusi korraldati kooli organiseerimisel III klas-
sist alates, meil harilikult koos “Naistemaja” vastava klassiga.
Filmimehe Theodor Lutsu véaga briinett abikaasa Aksella 6pe-
tas enne eraldi samme ja siis tulid tiidrukud tundi. Omaette
julgustiikk oli neid tantsima paluda — kas ikka klaarid dra
nood miistilised sammud? Oli ka iillatusi — méni istuv tiid-
ruk oli toustes poisist pikem, teine, pisike, jdi toustes sama
pisikeseks. Ka nemad olid erinevate véimetega jalgu liigu-
tades. Astuti teineteisele varba peale jne. Tehti kramplikult
opetatud samme, vaba liitkumine tuli hiljem. Siis oli ka véima-
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lust tiidrukuga juttu puhuda, alguses léks energia tantsimise
peale.

Jiargmine aste olid koolipeod. Tiitarlaste kooli peole péase-
miseks oli vaja kutset. Neid siis muretseti tuttavate kaasabil
mitut moodi, kui ei olnud isiklikku “pruuti”. Meie kooli pidu-
del valvati, et “kraadeplikad”, s.t need, kes giimnaasiumis ei
ki, sisse el paidseks. “Kraadepoisse” oli vahel “Naistemaja” pi-
dudel, “Eestikas” oli kontroll rangem, sinna nad ei padsenud.
Plikad olid kohati ka pidudel koolivormis, monikord ilma —
see andis voimaluse kleitidega voistelda ja oli hoopis kenam
vaadata.

Pidudel tantsiti tolle aja tantse: fokstrotti, quick-step’i,
tangot, inglise valssi ja muidugi ka valtserit ja vahel monda
vanemat tantsu.

Tantsudest olid “strateegiliselt” tdhtsad kaks — daamide
valss ja lopuvalss. Esimene niitas, kas oli vastusiimpaatiat
tidruku poolt. Osalt oli selles ka ainult viisakust — kui olid
tiidrukuga mitu tantsu tantsinud, siis pidi ta ju kutsuma. Va-
hel ilmus kutsuma ka tiidruk, keda poiss iildse polnud tédhele
pannud. Lopuvalsi ajal sai teha plaane ja kokkuleppeid tiid-
ruku kojusaatmiseks.

Tantsu ajal oli vaja vestelda — leida tiidrukule meeldiv
teema, olla humoorikas jne.

Oma kooli peole saadeti tiidrukutele kutseid v6i anti need
isiklikult katte. Oli suhteid tiidrukute kooliga ka sel kom-
bel, et tehti tiidrukutele eesti keele kodutéid, mille eest tasuti
kutsetega.

Poisse oli muidugi igasuguseid. Moned olid juba noorest
peast tiidrukute “volujad”, teistel ei vedanud kuidagi. Tek-
kigid “kédimised” tiidrukutega. Nood “vahekorrad” tavaliselt
véga pikad ei olnud (erinevalt niiteks Soomest ja sel ajal vist
ka Rootsist, kus paarid olid pikka aega koos ja tihti abiel-
lusidki). Oli vGistlemisi tiidrukute ja poiste siimpaatia pérast,
tiilliminekuid jne.

Kojusaatmisel oli tdhtis osa jutuajamisel maja esikus voi
hoovivdrava juures (sees- voi viljaspool). Moned tiidrukud
olid suudlustega helded, teised viga “vooruslikud”. Poisi pari-
maks relvaks oli hea suuvirk ja oskus 16busat naljajuttu ajada.
Noogiti teineteist. “Aasimise” komme oli meil juba kooliajast
selge — nii poistel omavahel kui poistel ja tiidrukutel.
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Oma tudruku voi poisiga kéidi kinos, vahel kontserdil ja
teatris, Toomel, Tdhtvere pargis ja mujal jalutamas (ja pinki-
del istudes “métteid vahetamas”), joel paadiga s6itmas. Koh-
vikusse ei tohtinud minna, kiill aga kondiitri juurde.

Voimalus vastassooga kontakti saada oli ka “Riiitlis” jalu-
tades. Seal 156biti, pilluti sénu ja katsuti tiidrukutele “hul-
lu juttu” ajades ligemale pédidseda, “kiilge litia”. Tihti andis
selline taktika tulemusi. Selle peale ju mélemalt poolt vilja
tuldigi. Tlusatel ja atsakatel tiiddrukutel ning hea vilimuse ja
libeda suuvirgiga poistel liks muidugi paremini kui teistel.

Vahel korraldati mone poisi voi tiidruku pool pidusid,
nn “klunkereid” viiga tagasihoidlikul kujul. Pakuti teed, li-
monaadi, vahel joodi hulga peale pudel voi paar koduveini,
tommati suitsu, kustutati tuled toas. Tiidrukud istusid poiste
siiles, suudeldi jne. Midagi “moraalivastast” seal ei juhtunud.
Kuigi moned koolidpetajad oma klassi Gpilaste puhul neid pi-
dusid taga nuhkisid, méni rdikis koguni “orgiatest”.

Tudengid kiisid koolipidudel ja néppasid sealt vahel to-
redamad tiidrukud &ra. Aga suuremat pahandust sellest ei
tekkinud. Naiskooli opetajatele tudengid ei meeldinud, neid
kahtlustati, et “vorgutavad” oma suuremate kogemuste abil
tiidrukuid — mida ju ka vahel juhtus.

Klass pidas oma poiste suhetel silma peal. Oeldi kohe ira,
kui ménel poisil oli liiga “vilets” tiidruk. Ja kiideti seda, kes
oli saanud kétte mone iluduse v6i hea kuulsusega tidruku.

Uhe klassivenna kéest kiisiti, miks ta kéiib niisuguse “na-
di” valjandgemisega tiidrukuga. “Mis sellest, peaasi, et on
emane.” Pirast seda kiisiti igal esmaspieval: “Noh, kuidas su
emane elab?”

Néhti ka teistsuguseid. kombed. Poisid olid kdinud Raadi
vallas kiilapeol ja tulid sealt ilusa lausega: “Leena, kuradi
lehm, kos sa valtseri aigu ollit?” Leena oli vist sihukese jutuga
harjunud, tiili ei tulnud.

Poisid olid kurvad ja vahel tigedad, kui nad maha jéeti voi
lubatud “trehvunksidele” korduvalt tulemata jéeti. Tiidrukud
said vahel sdimukirju. Samuti olid “petetud” ja mahajietud
tiidrukud vihased, korraldasid sobrannade abil “riitnnakuid”
Ritlis pilkesonade pildumisega, saatsid soimukirju.
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Uldiselt oli suhtlemine sugupoolte vahel viisakas ja toimus
seltskondlikes raames. Poisid jutustasid omavahel muidugi
kahe- ja ithemdttelisi anekdoote.

Mbned tidrukud korjasid poiste pilte, neil olid koguni al-
bumid selle jaoks.

Poiste sport oli oma koige lihematele sopradele iiles luge-
da, mitut tiidrukut oli suudeldud. Kaugemale ju selleaegne
armatsemine ei ulatunud — kui vahest harukorral ja pisut
vanemate tiidrukutega.

Tidrukud hoidsid alal illusiooni, et nad pole poistest (vii-
maste ligi olles) huvitatud. Ingel Haavamaie, kes tuli Tartu tii-
tarlaste giimnaasiumi Haapsalu iihisgiimnaasiumist, muigas
selle iile, et Tartu tiiddrukud kogu aeg poistest razkisid. Temale
polnud poisid mitte midagi erilist.

Sakslastelt olid paritud tiidrukute salmialbumid, kuhu kir-
jutati, suuremalt jaolt kulunud fraase, vahel moni oskuslik
joonistas.

Salomeks laskis end kutsuda viike, tedretiheline ja tuhm-
kollase paaZisoenguga tiidruk “Naistemajast”. Deklameeris,
niitles ja oli uhke sellele, et teda oli laval naidendis noor kooli-
opetaja otse suudelnud (harilikult markeeriti). Oli viiga kena,
armas ja julge jutuga Ulejée tanava hoows Tuli paar korda
ikka ei tulnud Mis muidugi valmmtas kogenematule pomﬂe
rénka siidamevalu. Esimene armastus...

See oli 1930. a siigisel. Jirgmise aasta kevade poole oli
ta dkki jalle sober, kui tidnaval juhuslikult kohtusime. Tuli
kohtamisele, kéisime kinos jne. Lubas jﬁlle tulla ega tulnud.
Siis sai mu stida loplikult téis. Tiidruk oli niisugune, kes poisse
kiiresti vahetas. Lopuks jai rippuma hoopis pikaks ajaks tihe:

poisi kiilge, kes polnud mingi Don Juan. Mine tunne naisi!

Nora oli koolipeol, hea figuuriga ja selgete néojoontega. Tu-
li vilja, et oli suhteliselt “vooruslik” (suudlemise osas) ja viga
ornade korvadega, mis ei kannatanud suhteliselt viisakatki
lori. Aga ometi kestis suhe vaheaegadega aastaid. Tudruk
oli vahel soojem ja ligidasem, jargmine kord jille jahe. Eks
see tekitanud uudishimu. Armastas pisut oma tegemistega ja
voimetega hoobelda. Tal oli salapirane “peigmees” Tallinnast,
keda keegi ndinud polnud.
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13. Pansionaadid

Esimest korda 1923. aastal linna kooli tulles elasin taditiitre
Ella Kamseni juures, otse koolimaja korval Jaani (Ulikooli)
tanaval. Korter asus katuse all Bergmanni triikikoja peal®.
Tadi Ellal —nagu teda kutsusime — oli tiitar Siina, kes oli mi-
nust kolm aastat vanem (siis 13) ja muidugi véiga iileolev noore
“maamatsi” suhtes, kraaklesime kogu aeg. Ella ise oli kaunis
karmi olekuga ja minu meeleolu — kiimneaastane poiss dkki
kodunt dra — polnud kdoige parem. Linnas elamine oli alguses
ikka harjumatu.

Korteris elas veel hulk mees- ja naisiiliopilasi. Tubade
villjaandmine kooli- ja iiliopilastele koos s66giga voi ilma oli sel
ajal paljudele vahegi suurema korteri omanikele tédhtis tulu-
allikas

Selles korteris asutati 1923. a naistudengite poolt korp! Ind-
la. Kui sellest linna peal teada saadi, oli jirgmisel hommikul
Ella Kamseni &mmaemanda ja masseerija sildi alla ja peale
kleebitud sedeleid korp! Indla nime ja varvidega. See pidi ole-
ma akadeemiliselt nétkav kommentaar uue organisatsiooni
sidemetest &mmaemandaga. Tidrukud olid muidugi tuliviha-
sed.

Olin vahepeal pool aastat koolist dra tolle palaviku tottu.
Kui ma 1925. a kevadpoolajal uuesti kooli lidksin, pandi mind
Vana (Ulikooli) ténav nr 1 asuvasse Frau Olga Kubbly sak-
sa (voi kadakasaksa — vahe oli tihti védike) pansioni. Seal oli
kosgitiidrukuks meie talu kauaaegne teenija Alvine Palk (Pal-
ga Liine).

Selle korteri ja maja omandas hiljem kirjastus “Loodus” ja
samas korteris elas kirjastuse direktor Hans Ménnik.

Mina pidin pansionis muidugi saksa keelt 6ppima — kau-
gemale kui tavalised viisakusfraasid, mis mul nagunii selged,
see Oppimine ei viinud. Pansionis oli 6-7 opilast, poisse ja
tidrukuid, osa neist saksa koolidest.

Pikemaks kujunes pansionis vahekord Heinrich Sekseliga.
Tema isa oli Sangaste mdoisa juustumeister. Oli kogunud raha
ja ostnud kirjanik Mats Matslaselt (Mart Kiirats) Nava kar-
jamoisa Kaarepere kandis. Esimene majanduskriis (riiklike
laenude “kinnikeeramine”) tuli kallale ja Seksel jéi pankrotti.

*Sama maja esimesel korrusel asub praegu ajakiri Akadeemia. Toim.
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Noor Seksel oli vahel kummaliste ideedega, aga laialdaste
huvidega ja nupukas poiss, pisut “sotsialistlik”. Ta oli meie
koolis minust klass taga. Tegime temaga kahe peale ajalehte,
kumbki kirjutas oma numbri. Aga selle sai mingi atlase vahelt
iikks klassivend kitte ja hakkas meid narritama. Liihidalt
16ppes mu esimene ajakirjaniku karjadar 1926. aastal. Sekselil
jéi kool 16puks majanduslike raskuste tottu pooleli.

Kui ma giimnaasiumi I klassis olin, kolis pansionaat Aia té-
navale nr 23, kus selle péralt oli kogu kahekordne véiksevéitu
valge maja (varem mingile parunile kuulunud, 6ue peal olid
endised tallihooned). Seal oli pansionire tile kiimne, poisse
alumisel korrusel maksimaalselt kuus ja tiidrukuid iilemisel
korrusel umbes sama palju.

Meie olime kolmekesi toas — Seksel, Karl Kask Valgast,
kes kiis saksa koolis, sest ta ema pidas end sakslaseks, ja
mina. Kolm voodit, iiks laud, kolm tooli, riided suures ka-
pis. Kaunis paks ohk ja Kubbly-muti kokkuhoidlikkuse tottu
liiga nork elektripirn laes. Karl Kask organiseerus hiljem
korp! Sakalasse ja ta ode Aleksandra korp! Indlasse, jatsid
saksikluse maha. Karl Kask sai 1942. a Ukraina rindel sur-
ma.

Karvaltoas elasid Pohja-Viljandimaalt périnevad vennad
Kesad. Vanem vend August kéis juba tilikoolis ja 6ppis mate-
maatikat, teda kutsusid koik “Studioosuseks”. Noorem Ernst
kiis reaalkoolis. Kolmandana elas seal Feliks Triefeldt. Nad
laksid koik hiljem Tsehhoslovakkiasse Brnosse (Briinn) teh-
nilisi aineid 6ppima. Ernst Kesast sai arhitekt, elas l5puks
Austraalias. August mobiliseeriti 1941. a suvel, aga tuli ko-
dumaale tagasi. Feliks Triefeldti kohtasin New Yorgis. Koik
kolm olid korp! Viinla asutajad ja tegelased.

Ténu eriti August Kesale oli pansionaadi kasvandike miljoé
ergas ja motlemisele sundiv. Arutati kéiksugu maailma asju
igast kandist.

Oli muidugi ka probleeme pansionaadi poiste ja tiidrukute
vahel. Ernst Kesale ja iihele saksa koolis kiivale plikale oli
Kubbly-mutt veel Gigel ajal peale sattunud. Kiis pansionaadis
ka muti tiitretiitar, blond ja priske Ingrid, kes oli advokaat
Roman Tarraski (endine Répina kandi Tarask) tiitar.

IIT klassis ldksin tagasi Ella Kamseni juurde. Olime kol-
mekesi tihes toas: keegi Raudseppade sugulane Vorumaalt ja
Erich Jakobson (hiljem Mirt Jarve), Koosa moldri poeg. Olime
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temaga palju ka varem koos olnud, samaealised poisid. Erichil
oli mitmesuguseid “ettevotmisi” viljaspool kooli, tal jdi giim-
naasium lopetamata, hiljem tootas Koosa pangas ja siis ETKs,
kuuldavasti oli vahepeal 17 aastat Siberis.

V klassis elasin iiksi Ella suurde tuppa sisseehitatud put-
kas, see osutus kiilmaks ja ebasobivaks. Nii olin viimase
poolaasta jalle Olga Kubbly pansionaadis. See asus tookord
Promenaadi (Voidu) ténaval otse Tillemanni kella peal. Seal
oli tore aknal kohutada ja vahtida “Naistemaja” plikasid, kui
need koolist tulid.

Pansion oli vaiksemaks muutunud. Olin samas toas Lem-
bit Velneriga Valgamaalt, tal oli iiks jalg “siinis”, ja Hans Mur-
diga (Murrut). Tema kolis hiljem Tallinna ja seal ning Soomes
oli temaga kokkupuutumisi. Korvaltoas elas pisut noorem
Jaan Fischman, hiljem Helmeste, mu hilisem kaasvaitleja.

Alates umbes neljandast klassist muutus lugemus — aja-
viitekirjanduse asemel tuli see osa maailmakirjandusest, mis
kooli ja linna raamatukogudes eesti ja saksa keeles oli katte-
saadav. Suur elamus oli, kui hakkasin nii palju inglise keelest
aru saama, et sain lugeda kergemat ilukirjandust (kriminul-
lid, Wodehouse'i jne) ja eriti populaarteadust.

Kui lihtsalt ja selgelt viljendasid end inglased vorreldes
sakslastega, kelle populaarnegi tekst oli baroklikult pikitud
“filosoofiaga” ja kippus teesklema “stigavamattelisust” (“Tief-
sinnig und dumm!”). Inglaste ajaloolistes kéasitlustes puudus
oma rahva saavutustega hooplemine, mis saksa ajaloost igal
lehekiiljel vastu vaatas.

Kinos k#isime ohtrasti, nendes piirides, mis oli lubatud.
Kui tiitarlapsed méngus, siis tuli muidugi minna armastus-
filme vaatama, muidu vaadati seiklusi ja “mehelikumat”, Fil-
mid, mida néidati, olid valdavalt saksa péritoluga. Meie
tildrukute ideaaliks olid saksa niitlejad. Lauldi, méngiti ja
iimiseti saksa Slaagreid.

14. Kaitsevdigi

Liksin kohe pérast giimnaasiumi 16petamist 1931. aasta suvel
vabatahtlikult kaitsevikke (normaalselt voeti 21-aastaselt), et
see saaks eest dra.

Sattusin Vorru 8. tiksikusse jalavdepataljoni. Seal oli kahe
kompanii peale vist 10 giimnaasiumi 1opetanut. Kaitumine
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meiega oli suhteliselt viisakas. P##sesin poolkogemata mitte-
ametlikuks kompanii kirjutajaks ja votsin vilioppustest suh-
teliselt vihe osa.

Kompaniiiilemaks oli sakslane kapten Erich Schonhardt,
sakslastest ohvitsere oli iildiselt ohtrasti. Valjadppes pandi
voib-olla liiga palju rohku vilisele drillile. See oli Vene aja pé-
randus (nagu ka ajateenijate peade paljaks ajamine). Maas-
tikulises viljadppes oli pearohk luuretegevusel. Jiatkus Vaba-
dussdjas kogetud stiil — see oli ju olnud (vilja arvatud Narva
all) peamiselt partisanisoda viikeste tiksuste vahel. Soduri-
te kohtlemises ohvitseride ja eriti allohvitseride (“nahkade”)
poolt oli tsaariaja maiku juures.

Vabal ajal kiisin kaks korda raudteega Pindis taditttart
Anna Petersit vaatamas.

Veltveebli soovitusel mi#drati mind p#rast 3-kuise noor-
soduriaja 1oppemist Tallinna velskrikursustele. Osalt selle-
pérast, et mu vasak silm négi halvasti.

Soitsin Tallinna Kaitsevie Keskhaigla juurde. Seal oli ko-
hal juba “vanem kursus”, kdik giimnaasiumi ldpetanud poi-
sid, moni teistest viis-kuus aastat vanem. Meie kursusel olid
umbes pooled keskkoolipoisid.

Haigla komandandiks ja meie iilemuseks oli pisut nérviline
kapten Kaasik. Tegi oma ootamatute tujudega muidu monusa
elu vaheldusrikkaks. Korraldas kanderaamidega “sanitaar-
rivi”, mille iile avalikult naerdi.

Oppetdd seisis loengutes ja praktikas eriosakondades Kait-
sevde Keskhaiglas, anti umbes halastajade véljagpe. Ko-
gu asutus paiknes Lasnamie veerul. Puupapi vabrik miel
lehkas, aga sellega harjus.

Hilisematest tuttavatest olid kursustel Ilmar Kiisel ja Jo-
hannes Kiinnapuu. Nemad olid vanemal kursusel, kus kiis
age filosofeerimine ja maailmaprobleemide arutamine. Uks
vanematest poistest katsus ettevaatlikult siistida “eesrindlik-
ku” (kommunistlikku) ilmavaadet. Sel ajal hakkas aktuaal-
seks muutuma ka vapside lilkumine.

Tallinnas kohtasin uuesti Hans Murrutit, kes oli olnud
Kubbly pansionaadis, ja tema sopru, sportlikke vendi Jiirgen-
seid (Suur Jiiri ja Vaike Jiri). Nendega tuli kokkupuutumisi
hiljem, Suure Jiiriga ka Soomes. Kiisin linna pé#sedes nende
pool, tihti erariides. Kaitseviest vabanesin 1932. a suvel.
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VI. ULIKOOLI AEG

1. Kultuurilooline taust

Ulikool (universitas) oma praegusel kujul parineb XII sajandi
keskpaiga Prantsusmaalt (Pariis) ja Itaaliast (Bologna, Saler-
no). Ulidpilased palkasid endile dpetajad vdi tootas Gpetajate
kogu (collegium), mis néudis palka Gpetamise eest. Katoliku
kirik vottis hiljem iilikoolid iile, veel hiljem riik.

Ulispilane (skolaar) tdusis dppimise jooksul jirgmistesse
kraadidesse: Baccalaureus (Bachelor), Candidatus, Magis-
ter (Maitre, Master), Doctor. Tartus oli laialt tarvitusel sak-
sa sonast Student voi Studiosus (iilidpilane) rahvapirastatud
nimetus “tudeng”.

Tartusse asutas tilikooli 1632. a Rootsi kuningas Gustav II
Adolf. Oppetoo katkes venelaste riinnaku tottu 1656. aastal,
jatkus 1690-1699 Tartus ning 1699-1710 Parnus.

Vene tsaarivalitsus avas Tartus saksakeelse tilikooli 1802. a,
kuhu pikapeale siirdus 6ppima ka eestlasi. Vene riigi piirides
tegutsev iilikool pidi noored dpihimulised mehed isoleerima
lasne poolt tulevatest “kardetavatest” (valgustusaja ja Prant-
suse revolutsiooni) ideedest. 1880. aastate keskpaiku méaarati
iilikooli 6ppekeeleks vene keel. Eesti iilikool avas oma uksed
Tartus 1. detsembril 1919.

Uliopilased hakkasid koikjal varakult organiseeruma. Al-
guses péritolu jirgi (natsioon, osakond), see vorm on siilinud
Pohjamaadel. Saksamaal tekkisid XVIII sajandi 16pul kor-
poratsioonid. See organiseerumisvorm joudis baltisakslaste
vahendusel ka Baltikumi. Tartus asutati esimesed saksa kor-
poratsioonid XIX sajandi alguses geograafilisel alusel (Curonia
1808).
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Eestlased katsusid kaks korda tulemusteta oma korporat-
siooni asutades saada vordseid akadeemilisi digusi sakslas-
tega (1881, 1890). Eesti iliopilaste koondisest arenes Eesti
Uligpilaste Selts, mis kuni 1907. aastani koondas kdiki eesti
iiliopilasi. Siis hakkas tekkima uusi organisatsioone (nende
hulgas ka korporatsioone).

Loetleksin minu tudengiajal Tartus tegutsenud eesti or-
ganisatsioonid, nende asutamise aja ja asutajate voimaliku
varasema akadeemilise péritolu.

Meesseltsid: Eesti Uligpilaste Selts (1870, sisestruktuu-
rilt korporatsioon), Péhjala (1884 Peterburis), Uhendus (1906
Tartus), Liivika (1907 Riias Vironiast lahkunute poolt), Raim-
la (1923 Uhendusest lahkunute poolt), Concordia (1923).

Segaselts: Veljesto (1920 EUSist lahkunute poolt).

Naisseltsid: Eesti Naisiiliopilaste Selts (1911), Ilmatar
(1920 ENUSist lahkunute poolt).

Meeskorporatsioonid: Vironia (1900 Riias), Fraternitas Es-
tica (1907 EUSist lahkunute poolt), Sakala (1909 EUSist lah-
kunute poolt), Ugala (1913 Fr. Esticast lahkunute poolt), Ro-
talia (1913 Peterburis Pohjalast lahkunute poolt), Fraternitas
Liviensgis (1918), Revelia (1920 Sakalast lahkunute poolt), Fra-
ternitas Tartuensis (1929).

Naiskorporatsioonid: Filiae Patriae (1920), Indla (1924),
Lembela (1924), Amicitia (1924).

Oma organisatsioonid olid ka sakslastel, juutidel ja vene-
lastel.

Eesti Korporatsioonide Liit (EKL) asutati 1915. a, Eesti
Ulispilasseltside Vilistlaskogude Liit rajati iseseisvuse 16pu-
aastail.

2. Tudengt linn

Tartu tagantjidrele*
Tartu linna vilispildi voiks skitseerida jargmiselt.
Tartu omaaegsest hiilgeajastust hansalinnana Liivimaa ordurii-

gis oli sédilinud Toome varemete ja Jaani kiriku telliskivigootika. Ba-
rokkmaju leidus Gustav Adolfi ja Ulikooli tdnavate rajoonis. 18. sa-

*Avaldatud artiklina Tulimullas (1981, nr 1) ja koguteoses Aeg kirju
et kuluta (1986), siin redigeeritud kujul.
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Jjandi teisest poolest périnevad Kivisild ja Raekoda. Miéddunud sajan-
di esimene pool jattis oma jéljed linnapilti tilikooli valge ja kdrge hoo-
ne ning teiste klassitsistlike ehituste néol. Sajandi teisel poolel kat-
suti aimata jirele mitmeid vanemaid ehitusstiile (neogootilik Peetri
kirik). Joukamaks muutuvat linna sajandivahetusel iseloomustasid
juugendstiilis piirjelimajad, aga ka juba eestlaste oma ehitused (“Va-
nemuine”, Eesti Uliopilaste Selts, Pauluse kirik). Moned moodsamad
ehitused jouti piistitada vabariigiaegses linnas (Eesti Pank).

Koigi nende ehituste iimber asus ikka veel iihe- ja kahekorru-
seliste puumajade mass korgete plankude ja hooviviiravatega, mone
maja fassaadil rikkalikult puunikerdusi. See pani linna kiilastavaid
vilismaalasi Tartut vordlema — paraku Gigusega — Venemaa pro-
vintsilinnade troostitu arhitektuuriga. Pilt oli siiski muutumas.

Linn asus joe orus ja selle kallastel. Toome pealt vaadates vois
majakatuste vahel nidha rikkalikult rohelist, Emajoe sinist paela ja
kaugemal viljakaid példe. Vaade Téhetorni méelt on meelitanud mitu
poeeti luuletama. Rohelist leidus peale Toome, Emajoe servade ja
Téhtvere pargi mitmel pool majade vahel — aedu ja puid. Soome
kirjanik-kriitik Tatu Vaaskivi sattus esmakordselt linna kiilastades
vaimustusse Tartu looduse “lounamaisest lopsakusest”.

Tartu asus keset pollumajanduslikult edenenud maad, linna naa-
bervallad Raadi, Luunja, Tahtvere jt olid tuntud oma joukuse poo-
lest. Maarahva osa linnapildis koondus peamiselt Emajoe-déirsetele
turuviljakutele ja Ule-Emajée (tudengikeeles “Trans-Embach”) asu-
vatesse sissesoiduhoovidesse, kuhu oli voimalik hobune ja vanker
“parkida”. Iseseisvusaegne talurahvas oli juba kiillalt joukas nii
hobuse-vankri kui riietuse poolest — aga muidugi ikka veel kiillaltki
koduvillane.

Linnarahva enda riietus ja olek oli kiillaldaselt mitmekesine —
alates ikka veel linnapildis esinevast sandist ja Emajoe ddres askel-
davast habemikust Peipsi-dérsest venelasest kuni “peenikeste” ini-
mesteni, kes oma riietusele suhteliselt palju réhku panid — mida ka
vélismaalased mirkasid. Korterite sisustus oli seevastu suhteliselt
tagasihoidlik.

Ja peakatete virvikus! Tartu oli koolilinn, mitmevirvilisi kooli-
miitse nidhtus koikjal nii poiste kui tiidrukute peas, kokku pidi nen-
de kandjaid olema mitu head tuhandet. Lisaks tudengite virvi-
teklid (pidulikel puhkudel ka valged iildmiitsid), neid vais ka ol-
la tuhande iimber. Politseinikud, sojavielased ja mitmesugused
mundrikandjad ametimehed aitasid virvikirevust suurendada.

Linna keskus asus Riia ja Laia tédnava, Toomemaée ja iilejoelise
Narva tinava vahel. Raekoja platsil peeti paraade, tudengite rong-
kdigud liikusid ikka samas kesklinnas.
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Tartu asetses igivanas teede ristluspaigas — seal, kus joekaldad
suhteliselt kitsa oru moodustasid. Maanteed viisid Narva, Tallinna,
Viljandisse, Valka ja Vorru. Raudteeliin l6ikas linnast 1dbi. Emajoe
alamjooksul sbitsid laevad ja Peipsi-aérsete venelaste lodjad. Ule-
mine osa oli paadisditjate ja purjetajate péralt, seda mooda jouti
Kvistentali véljasdidupaigale. Luhtadel kahel pool linna kéidi su-
viti pdevitamas ja suplemas.

Viljastpoolt tulnud koolilaps voi tudeng — milline side oli temal
linnaga? Tutvuskonda kuulusid “kostimutter” voi toa véljaiiiirija,
ldhedane viirtspoodnik, pesukoja, sauna ja kino personal. Tudengi-
tel oli suuremalt osalt mingi organisatsioon ja sealt saadud sobrad.
Siigavamale viljast linna 6ppima tulnu ei suutnud sukelduda. Nood
Tartusse studeerima tulnud n#evad linna tagantjérele romantiliste
silmadega, tartlane ise realistlikumalt.

Kohalik elanik méirkas, kui palju oli Tartus veel mitut sorti téis-,
pool- ja veerandsakslust. Sakslastel oli suhteliselt palju koole, nen-
dele kuulus Jaani kirik. Aga nende hulgas hakkas toimuma tagasi-
rahvustumise protsess. End sakslasteks pidavate vanemate lapsed
laksid tihti eesti koolidesse. Saksa koolides kiiinud liitusid tihti eesti
akadeemiliste organisatsioonidega.

Meie elasime suures Kesk-Euroopa mandrilises kultuuriringis,
mis mojutas meie kiditumist ja suhtumisi. Selle ringi parmiks ja
aluseks oli ajalooliste tingimuste tottu paratamatult saksa keel ja
kultuur. Olime saksa keele peal iiles kasvanud, “haritud inimese”
tunnuseks oli, et ta oskas saksa keelt lugeda ja enam-vihem rédikida.

Vahe meie mandrilise “tsivilisatsiooni” ja niiiteks socomlaste poh-
Jamaise orientatsiooni vahel tuli ilmsiks soome iiliopilastega suhel-
des. Nemad olid meist tunduvalt rikkamad ja osalt vahest ka tugeva-
ma hariduspohjaga. Aga omavahelises suhtlemises olime meie selts-
kondlikult vilunumad, “libedamad” meile sisse treenitud mandrilis-
te viisakusevormidega (eriti sugupooltevahelises suhtlemises). Meie
olime sonaosavamad, meie reageeringud olid kiiremad, vastastikune
sobralik néékimine (igivana akadeemilise terminiga “aasimine”) ju-
ba koolieas selgeks harjutatud. Baltikumis palveldud sonaosavusele
olid ka vilismaalased tunnustust andnud.

Sama kehtib muide kogu Vahe-Euroopa puhul, mis ulatus Eestist
itle Lati, Leedu, Poola, Tsehhoslovakkia ja Ungari Austriasse. Kahe
agressiivse suurrahva vahel elamine andis enesekaitsevahendiks hea
suuvirgi ja iroonia (ka eneseiroonia) relva.

Tartu oli péllumajanduslikult jouka suure maakonna linn, vi-
hese toostusega, kohaliku kaubandusega, Kagu-Eesti majanduslik
keskus. Linn omas suurkiitist, millel linna materiaalses ja vaimses
elus oli suur osa alates mésdunud sajandi algusest. Ulikool andis
Tartule tema néo ja paiga.
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Ulikooli 6ppejoudude arv kéikus 300-400 vahel, iiliopilaste arv
3000-5000 vahel. Vabariigi ajal oli iilikooli sisse kirjutatud kokku
17 600 iiligpilast, iilikooli oli 16petanud 5600 noort. Koos ametnikega
ja toolistega oli iilikooli teenistuses korraga vihemalt 1000 isikut.
Niisiis oli iilikool majanduslikult téhtis suurkéitis.

Tartu oli olnud “eesti elu” keskpaik sellest ajast, kui Johann Vol-
demar Jannsen 1864. a Tartusse kolis, Eesti Postimeest vilja hakkas
andma ja “Vanemuise” seltsi juhtima. Hiljem oli Tartu peale {ilikooli
veel Jaan Tonissoni ja Postimehe linn. Nn Tartu vaim, mis oli ole-
muselt suhteliselt liberaalne (vabameelsem ka Jaan Tonissonist), oli
oluliselt {ilikooli vaim.

Eesti iilikool oli loomulik jéitk juba 116 aastat téétanud ja sak-
sakeelsena asutatud iilikoolile, millele umbes 1885. aastast alates
katsuti anda vene provintsiiilikooli ilmet. Ulikooli pshimentaliteeti
need aastad ei suutnud muuta. Tartu iilikooli 6ppejoudude hulgas oli
alati olnud rahvusvaheliselt kuulsaid teadlasi, selle opilastest olid
paljud siirdunud laénde ja omandanud hea maine.

Tartu tudeng oli nagu teisedki iilidpilased kaksikolend, kes elas
ré6biti {ilikoolielu ja iiliopilaselu.

Ulikooli elu oli loengud, seminarid, praktikumid, kursused, eksa-
mid. Sihiks oli saada kitte igatsetud diplom ja selle kaudu iihiskon-
nas parem positsioon, isiklikult meeldiv ja pingute kaudu tuttavaks
saanud té6. See vois olla ka teadusliku uurimustés janu rahulda-
mine,

Tartu iilikool oli — eriti alguses — vordlemisi vaba dppeasutus.
Enamik tudengeist olid “omaette hérrad”, vdisid kiilastada loenguid
ja sooritada eksameid isiklike soovide ja voumaluste jérgi, tihti tisna
vabas tempos ja jirjestuses. Kindla kursustesiisteemi rakendamine
toimus ainult praktilistes teaduskondades. Tartu tudengil oli voi-
malik harrastada iiliopilaselu. Ja monelgi moodustas see paraku
téhtsama elusektori kui 6ppimine. Olude ja ajavaimu muutuse tottu
hakati kiill 6pinguid ikka tosisemalt votma. Organisatsioonide va-
nemad liikmed hakkasid kurtma, et noortel ei jitku enam aega, kdik
tahavad kiiresti valmis saada.

Viljapoole nédhtus iiliopilaste vaba aja veetmine rohkem kui 6ppi-
mine. Juba selle tottu, et osa tudengeid kandis vilismirke virvitek-
lite niiol. Ka muidu oli Tartu iilidpilaselu viga mitmekesine, koguni
kirev. See tdhendab iihtlasi, et eluvormid polnud kuidagi nivellee-
ritud ja et igaiihel olid véimalused kasutada organiseerumisel just
temale sobivat vormi. Tegelikult organiseeruti viga mitmesugus-
te tegurite ajel — vanemad, sugulased, kooliscbrad, majanduslikud
voimalused majutasid organisatsiooni valikut.

Ulidpilaselu pdhi oli, nagu meie linnakultuur iildse, mandriliselt
saksalik, osalt baltisaksalik. Baltisakslased olid iilikooli varasema
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ajaloo viiltel arendanud vélja oma liitumisvormid, mis olid Saksamaa
omadest mitmeti erinevad. Need voeti eestlaste poolt mésdunud sa-
jandi lopul iile, sest muid eeskujusid sel ajal kuskilt votta polnud.
Enda maksmapanekuks sakslaste korval oli vaja mahutada end nen-
desse vanadesse vormidesse. Pirast sajandivahetust toimus arene-
mine mitmes suunas. Pohiskeem tekkis varsti: Eesti Ulidpilaste
Seltsist paremal seisis korporatsioon Fraternitas Estica ja vasakul
itliopilasselts Uhendus.

Iseseisvusaegses iilikoolis oli lai skaala organisatsioone nii noor-
meestele kui tiitarlastele. Et need tiitsid suurt vajadust, néditab asja-
olu, et organiseerumatud tudengid (“metsikud”) moodustasid suhte-
liselt viiikese protsendi (tiitarlaste juures oli nende osa suurem),

Psiihholoogid on viitnud, et noor arenev inimene vajab mingit
gruppi eneseteostamise baasiks. See peab olema suurem kui pere-
kond, aga vdiksem kui rahvas. Ja see ei tohiks olla kutseliselt piira-
tud. Teadusalalistel organisatsioonidel olid oma tegevusviljad.

Niisuguse grupi moodustas iiliopilasorganisatsioon. Selle liik-
metel olid tihedad isiklikud sidemed. Sissepoole sunnatud suhetele
vastukaaluks péorati vahel okkad véljapoole. Voisteldi, vaieldi, tii-
litsetigi. Kiideti ennast ja langetati alahindavaid viljendusi teiste
organisatsioonide voi nende liigi kohta ja muidugi hinnati end iile.
Aga koostio iiliopilaskonna raamides toimis.

Liitumine sellise grupiga oli eluaegne. Vilistlased (iilikooli 16pe-
tanud) etendasid téhtsat osa nii majanduslike toetajatena kui abis-
tajatena ametiredelil. Oli ju meil tundmata Péhjamaadel kasutatav
avalik kandideerimine ametikohtadele erapooletult hinnatud teenete
jargi.

Uliopilane leidis organisatsioonis sopru ja tuttavaid, koduse
klubishkkonna, voimaluse end avaldada ja teiste arvamusi kuulda.
Mitte iiksi ametlikel koosolekuil, vaid vbib-olla rohkem igapédevase
kokkupuutumise ja vestluse juures. Maailma asjad voeti iihel voi
teisel viisil kone alla.

Tudeng sai enamikus organisatsioonides ka “vilist lihvi”. Talle
opetati, kuidas ithes voi teises olukorras kidituda, tutvustati selts-
kondliku suhtlemise kombeid ja reegleid. Ta harjus vabalt liikuma,
olles teadlik olukorra nouetest. Polnud ju vaja kohmetust tunda.
Selles osas oli vahesid eri organisatsioonide juures. Tuleb mérkida,
et need vahed iseseisvuse lopul hakkasid kahanema. Uhelt poolt
vihenes liigne “lihvimine”, teiselt poolt mérgati, et on vaja kuskilt
maanurgast tulnud noort ka selles osas “haritud inimeseks” muuta.

Suhtlemises teise sooga olid olukorrad ja reeglid keerukamad.
Ka tudengite kohta kehtis Baltimail ikka veel viktoriaanlik reegel,
mille jirgi noormehele oli erootilises sektoris palju rohkem lubatud
kui neiule. Erootiliselt véidukas noormees oli “kangelane” (tihti ka
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tidrukute meelest), samasuguse neiu kohta kasutati halvustavaid
véljendusi (eriti neidude poolt). Nii elasid noored mehed tihti kak-
sikelu, “Viisakas pruut” (tihti akadeemiline) esinemiseks ja vdima-
likuks hilisemaks abiellumiseks ning “ihuline armaatug” loomulike
fiisioloogiliste tarvete rahuldamiseks. Viimane oli tihti pirit mada-
lamatest sotsiaalsetest kihtidest, aga mitte alati. Eelmainitud eri
naiskujud voisid ka kokku langeda. Tiitarlapse elu selles sektoris oli
muidugi sootuks keerukam.

Tihe side organisatsiooni lilkmete vahel oli voimalik, sest linn oli
viike. Pooletunnilise jalutuskédiguga pi#sesigast linna servast koha-
le. Ametlikult kiidi koos kaks korda néidalas — koosolekut pidamas
ja aega veetmas.

Akadeemiline Tartu ei elanud ainult iilikooli asutuste ja organi-
satsioonide seinte vahel ega jalutanud vélismérkidega voi ilma ta-
navail. Seda jatkus ka kohvikutesse, kodudesse ja seltskonda, Kui
Tallinnas tihti raha andis isikule mo6tmed, siis oli Tartus akadeemi-
line tiitel ja organisatsiooniline kuuluvus see, mis mééras haritlase
koha seltskonnas. Kellestki juttu olles nimetati ennekéoike ta aka-
deemilist kuuluvust, mis oli nagu hidavajalik lisand nimekaardil.

Kuidas Tartu — niihésti linn kui ka akadeemiline “riik” selle
sees — oleks normaalsetes oludes arenenud, on raske telda. Teatud
tendentsid olid siiski mérgatavad. Linnas toimus muudatus téos-
tuse arendamise poole, linn kasvas ja muutus joukamaks, vilisilme
ja kord paranesid. Ulikoolis hakati rohkem eelistama kursuste siis-
teemi, sihikindlat ja organiseeritud 6ppettod. “Vaba tudengi” aval-
dumisvoimalused kitsenesid. Ratsionaalne motteviis noudis rohu
asetamist dppimisele, iiliopilaselu jaoks jii vihem aega.

(Jargneb)
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Eesti Ekspress pakub uusi ja julgeid vaateid meie ténasele
maailmale. EE veergudelt voib leida portreid meie avalikest
tegelastest ning iilevaateid nende vaimsest, moraalsest ja
varanduslikust seisust. Kone all on ka salajased (st allilma-)
tegelased, kellega on kdige mdnusam kokku puutuda just
leheveergude kaudu. Kuulda saab nii eesti elu uutest tegijatest
kui ka vanadest olijatest. Lisaks avalikustatakse poliitilised
jamajanduslikud salaliidud ja -lepped, peetakse diskussiooni
iihiskonna elu ja surma kiisimuste {ile ja antakse lihtsat
inimlikku tervisendu igaiihele.

Eriti huvi- ja kdnevéirne on kahtlemata EE kultuuriosa
Areen, kus hea akadeemiline haridus ja valgustuslik vaim on
tthendatud kriitilise analiiiisi ja leebe irooniaga. Korvuti
traditsiooniliste kultuuriliikide autoriteetsete kisitlustega
leiavad peegeldamist kdik inimtegevuse vaimsed valdkonnad
salateadustest kiiberseksini. Triikivalgust ndevad ka kdige
sdltumatumad ideed jaesoteerilisemad méttekéigud - muidugi
juhul, kui nad on véluvalt kirja pandud. Autorkonda kuulub
kogu eesti kultuuriloojate plejaad Kaalepist ja Kaplinskist
Kivisildniku ja Sinijdrveni. Kuna EEd loeb veerand miljonit
lugejat, ei ole tark jétta tema kultuurisdnumit tihelepanuta.
Kui Sa vaikides lugeda ei saa, haara sulg ja kirjuta vastu!

EE kaaned sisaldavad ka professionaalse karmusega
kommenteeritud telekava ja kdikvoimalikke muid maksuta
kaasaandeid.

EE garanteerib Sulle vaimuvilka n#dalalopu.
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