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LUI METSLANG

Kapitalismi hooldus.

Majandusliku kriisi tottu on ase-
tund elukorraldus koikides kodanlis-
tes riikides nagu mingisse noéiaringi,
millest kapitalistliku majandussiis-
teemi tugede poolt ei ole leitud vil-
japaidsu. Kapitalismi juhid on jdind
ootama kriisi automaatset ,lahene-
mist“, voi jille teostand selliseid
majanduspoliitilisi algatusi, mis on
kriisi stivendand ja veeretand wuusi
raskusi laiadele rahvahulkadelée. Kui
analiiiisida kapitalistide ja kodan-
liste valitsuste poolt ,majandusliku
kriisi vastu sihitud“ majanduspolii-
tilisi algatusi, siis omavad need jouka
rahvakihi hoolduse iseloomu. Kapi-
talistid ja kodanlised parteid on tun-
nustand avaliku hoolekande, tooliste
sotsiaalkindlustuse ja toockaitse iile-
aruseks asjaks, iga inimene peab ene-
sele eluvoimalused looma ja olevaid
eluvoimalusi kaitsma ,,isikliku tub-
lidusega“. Elupraktika nditab, et
enese kohta véimutsev kodanlus oma
poolt piistitatud elukorralduse juhi-
seid maksvaks ei loe. Praeguse kriisi
ajal on pugend kodanlus erakorra-
lise hoolduse varju, mis teostub pro-
letariaadi ja proletariseeruvate vai-
kekodanliste kihtide eluraskuste ar-
vel. Sellele hooldusele on aga tom-
matud piidle vodp, et laiad rahva-
hulgad peaksid joukakihi hooldust
iseenesestmoistetavaks asjaks.

Kapitalistide poolt ettevoetud abi-
noud on seni kriisi teravamaks muut-
1:r:ud dKlul kriis puhkes ja kaupadg

innad langema ha iis :asnsi
t66stuse juhid nllg‘vo%l? to'eéu
vihendama tootmiskulusid. Tootmls-
aparaat iliratsionaliseeriti, ku'd sa-
mal ajal ei lithendatud vastavalt t66-
tajate tovaega. Seda tehti iiksikuis
kiitistes. Ratsionaliseerimine ilma
tooaja radikaalse lithendamiseta suu-
rendas tootaolu. Kiitiste valmistus-
kulude piiramiseks asuti kirpima
tootajate tootasu. Nendes maades,
kus ametiiithingud olid normeerind
toopalgad avalik-diguslike seadus-
tega  kaitstud  kollektiivlepingute
kaudu ja ametiiihingute organisat-
sioonilised joud neid lepinguid visalt
kaitsesid, sasl vieti riigivoim abiks
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palkade karpimisele. Niiteks Saksa
valitsus h#dakorradekreedi kaudu
soodustas kéitistele tooliste palkade
alandamist. Saksa ametiihingud
olid 1925.—1929. a. téstnud visa voit-
luse kaudu oma liikmete toopalgad
kaunis korgele. Need palgad olid
fikseeritud seaduslike kollektiivle-
pingute kaudu. Kolmandaks, kapi-
talistid asusid véitlust pidama oleva
sotsiaalkindlustuse vastu ja pidur-
dama kavatsetud sotsiaalseadusand-
lust selleks, et valmistuskulusid vi-
hendada. Nad piiiidsid vabaneda
sotsiaalkindlustuse  kuludest. Ka
nendele piitietele on kodanlised valit-
sused vastu tulnud. Riik piiiiab
samuti vabaks saada nendest kulu-
dest, mis seadustega m#Aratud sot-
siaalkindlustuse teostamiseks. Saksa-
maal karbiti hddakorradekreediga
sotsiaalkindlustuse kulusid. Inglis-*
maal tehti seda parempoolse enami-
kuga parlamendi poolt. Seda on teh-
tud pea kéikides kodanlistes riikides.
Meil Eestiski on kaubandus-téostus-
koja ringkonnas liikumas . algatusi,
et 1dbi viia meie sotsiaalkindlustuse
algete karpimisi.

Toostuse kaitseks kodanlus on jat-
kand tollimiitiride ehitamist. Laiade
rahvahulkade massartiklitele on toll
pédle pandud omamaa saadustele
turu kindlustamiseks. See on tarbe-
ainete hinnad kérged hoidnud. Kuid
enamikus riigest on siseturg ikkagi
kokku kuivand, mis on tulnud t66lis-
konna osfnjou . jarkjargulisest likvi-

(3 li]'ii-(]fidevahelised tolli-
miiirid on aga kiskund alla rahvus-
vahelise kaubanduse. Maailma kau-
banduse vaidrtus langes 1929. a. —
1931. a. 16puni 258 miljardilt Saksa
margalt 148 miljardi marga piile ja
langev tendents piisib 1932. a. maa-
ilma kaubanduseski. Kui maailma
toostuse indeks oli 1928. a. — 109,
siis 1931. a. detsembris — 81 ja
1932, a. martsis — 74. Tollisdda rii-
kide vahel on hivitamas kaubandust
kui ka toostust. Kui nditeks Inglis-
maa vanameelsed suuri lootusi pa-
nid korgetele tollidele, siis on Inglis-
maal laiad rahvahulgad pettund tol-



FR. MENDERS
Balti riigid ja

Siindmused Kauges-Idas hakkavad
saama tosiseks ahvarduseks rahule.
Sojahiidaoht on saavutand korgeima
piiri. K&ige tihtsusetum siindmus
voib tekitada plahvatuse.

Sotsialistlikus Internatsionaalis ei
ole lahkarvamusi, et pidletungivaks
pooleks Kauge-Ida konfliktis on
Jaapani  imperialism. Ngukoguade
Vene, otsustades selle siseolukorra ja
vilispoliitika jirgi, ei v0i soovida
soda, kuid voib olla sunnitud kaitsma
.oma Ida-Siberi territooriumi. Tarvit-
seb aga puhkeda sdjal Noukogude
Liidu ja Jaapani vahel, kui saavad
elu vastuolud ka teistel rinnetel. Esi-
teks esineb 1deniolikkus, et lihevad
pinevaks  vahekorrad  Noéukogude
Liidu ja Poola ning selle sdjalise liit-
jase Rumeenia vahel, mis v8ib ase-
tada Balti riigid s6ja lihedaimasse
naabrusse. Seda hiidaohtu kui tiiesti
reaalset peab arvestama juba niiiid,
ja ilma diplomaatiata mirkima Bal-

timaade proletariaadi seisukohtade
iildjooni.

Rahvusvaheliste joudude jaotuse
praeguses staadiumis  Baltimaade

proletariaat peab ndéudma oma maa-
de valitsustelt koige valjemat era-
pooletust kummalegi voimalikule s6-
divale poolele. Kuid samal ajal
peab tunnustama, et see ndue, mida
esitatakse riiklikule vilispoliitikale,
sdjategevuse hoos véib osutuda puu-
dulikuks, sest Balti riigid vastu oma
tahtmist tegelikult vdivad olla tém-
matud sotta.

Liati kodanluses on iisna levind ar-
vamus, et Balti riikidele oleks kasu-
lik Noukogude Liidu liiiiasaamine tu-
levases voimalikus séjalises konflik-

sdjahidaoht.

tis. Selle vaate tekkimises mingivad
oma osa sotsiaalsed motiivid — klas-
sivaen Noukogude Liidu vastu. Ar-
vestatakse isegi, et sojaline kaotus
tooks Venemaale — milline see ka
ei oleks — sisemise norgenemise, ja
see peaks hoidma teda agressioonist
Balti riikidele. Lootusi pannakse
Ukraina lahkumispiiiidele, Kaukaasia
separatismile j. m.

Rumalad unistused! Kui Venemaa
praegune valitsusvéim séjas langeks,
selle asemele voiks tekkida ainult
must reaktsioon. Tsaari Venemaa
kaotus omal ajal 16i soodsad tingimu-
sed Vene revolutsioonile, kui Vene-.
maa seespool valmis konflikt tsarismi
ja maa sotsialistlike ning demolkraat-
like joudude vahel. Praegu ei ole
mingeid organiseeritud v6i mingi
vorra koondatud voi iildse tunduvaid
demokraatlikke joudusid, mis voiksid
astuda diktatuuri piArijate ossa, kui
sojalised raskused looksid selle koi-
kuma. Need lépetamata revolutsioo-
niprotsessid, mida véime vaadelda
Noukogude Venes, voivad olla 16pe-
tatud sdjalise kaotuse korral reakt-
siooni kasuks. Kuid separatistlikud
tendentsid, kui need tekiksid sdja
ajal véi kui need leiaksid vilistoe-
tust (niiteks Poola poolt), raskenda-
des néukogude voimu olukorda ja
iihvardades selle olemasolu, soodus-
taksid samuti Vene reaktsiooni.
Reaktsiooniline kodanlik-talupoeglik
Venemaa oleks alaliseks ihvarduseks
ka Balt riikide suunas.

Rumalad unistused Baltimaade ko-
danluse sellel osal, mis ootab Nouko-
gude Liidu sdjalist kaotust, sisaldavad
suure sisemise hiddaohu. Need unis-

lidest, kuid omajagu raskusi toid
need tollid maailma majandusse
juurde.

Kaubahindade korgel hoidmiseks

kapitalistid jatkavad toostuse, kau-
banduse ja rahanduse monopolisee-
rimist ja kodanlised valitsused toe-
tavad majanduslike hiigelorganisat-
sioonide tegevust iiksikute ringkon-
dade isiklikes huvides.

Nii v6ib ndha kodanlistes riikides
igal sammul jouka rahvakihi hool-
dust kodanliste valitsuste kaasabil
tootavate rahvakihtide arvel. See
hooldus kestabedasi nii kaua,kui ma-
janduslik ja poliitiline véim on ko-
danluse kies. Selle hoolduse likvi-
deerimine v&ib tulla toime siis, kui
sotsialistlik tooliskond vallutab iihis-
konnas kogu elukorralduse juhtimise.
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tused avastavad asjaolu, et sdja kor-
ral see kodanlus ei kohkuks tagasi
sojalisest avantiiiirist, kui sellele pais-
tab, et sojadnn kaldub Néukogude
Vene voimalike vastaste poole. Sgja-
tegevus zhvardab sel viisil Balti rii-
kide riikliku erapooletuse lopeta-
mist.

Teistsugune peab olema Balti rii-
kide proletariaadi suhtumine lihe-
neva sojahidaohu kiisimustele. T66-
lisklass astub vilja s6ja vastu nii
Kauges-Idas kui Noukogude Liidu
ladinefrontidel, sest see soda #dhvar-
daks laieneda uueks hirmsaks maa-
ilmatulekahjuks, kogu imperialist-
liku maailma s6jakiiguks proleta-
riaadi ja sotsialismi vastu. Toolis-
klass astub Jaapani imperialismi
vastu, mis #hvardab stiiidata oma so-
jategevusega Kauges-Idas maailmatu-
lekahju ning litiia Vene revolutsioo-
ni. Toolisklass ei voi rajada oma

piiletungi kapitalismile ega oma
voidu arvestusi Noukogude Liidu
kokkuvarisemisele ega kaotusele.

Reaktsiooniline Venemaa oleks &h-
varduseks Baltimaade arengule, see
oleks iildse dhvarduseks Balti riikide
olemasolule.

Noudes koige kindlamat riiklikku
erapooletust Balti riikidelt, proleta-
riaat samal ajal ei vdi suhtuda era-
pooletult Noukogude Liidu saatusele.
See ilmneb juba eeltoodust.

Meie, sotsialistid, ei lepi kommu-
nistliku diktatuuri meetoditega. Loe-
me hukatuseks kogu rahvusvahelisele
toolisliikumisele selle lhkumistak-
tika ja hissituse sotsialistide vastu,
mida kuulutab Komintern. Arvame,
et ka Venemaa seespool kommunist-
lik diktatuur, kui ta ei leia teed jirk-
jirgulisele eneselikvideerimisele, soo-
dustab Ida-Euroopa siindmuste reakt-
sioonilist lahendust. V&ib 15ppeks
vaielda sellest, kas diktatuur loob Ve-
nemaal juba sotsialismi alged, nagn
arvab Otto Bauer, v8i mingi riikliku
kapitalismi siisteemi, nagu arvavad
Vene sotsinaldemokraadid. K&ik see
on nii. Kuid iiks on selge. S6ja kor-
ral tekib kiisimus mitte iiksi impe-
rialistliku s6jakidigu tagasiloomisest
vaid koige selle paistmisest, mis ma-
jandusliku iilesehituse alal Vene re-
volutsioonis on loodud véairtuslikku
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ja mis peab sidilima mitte iiksi Vene
proletariaadi vaid rahvusvahelise pro-
letariaadi huvides, sest sellele majaua-
duslikult viidrtuslikule alusele vaib
ehitada Vene edespidist arengut kogu
sotsialistlikule maailmale vastuvdeta-

vas suunas. Reaktsiooniline Vene-
maa saaks rahvusvahelise reaktsiooni
kantsiks. Revolutsiooniline  Vene-

maa, proletaarne-talupoeglik Vene-
maa voib saada rahvusvahelise pro-
letariaadi sotsiaalrevolutsioonilise lii-
kumise asendamatuks toeks.

Siit jirgneb, et tumestamata prae-
guseid vastdlusid demokraatliku sot-
sialismi ja kommunismi vahel, kogu
maailma proletariaadi siimpaatia ja
toetus séja korral peab olema Néuko-
gude Liidu poolel. Ja kui valitsev
kodanlus motleb missida ka Balu
riike relvastatud sojakiiiku Néukogu-
de Vene vastu, siis proletariaat, sol-
tuvalt olukorrast, peab ehitama oma
lihema tegevusprogrammi sdjaga ja
imperialismiga voitleva revolutsiooni
siitmpaatiale ja toetamisele.

Viimased siindmused Saksamaal,
mis valmistavad niiliselt hidaohiu

Poola huvidele ldines, vdivad jahen-
dada Poola soove arendada konflikti
Poola idapiiril. Kuid sojahiidachtu
iilldse need siindmused ei vihenda,
pigemini lisandavad olemasolevaile
konfliktidele uusi. Reaktsioon Kesk-
Euroopas voib lihendada s6jalisi
avantiiiire ldidines ja suurendada ko-
danlik-reaktsioonilise maailma piiiiet
saada valmis revolutsioonilise prole-
tariaadi ja selle saavutistega Lkoigil
frontidel, selle hulgas ka Noukogude
Liidu suhtes.

Autor, Ldti Sotsiaaldemokraatlilu
partei esimees, juhtis erilises memo-
randumis Sotsialistliku Toolis-Inter-
natsionaali eksekutiivkomitee hilju-
tise istungi tdhelepanu meile héida-
ohtludele. STI wéttis vastu selleko-
hase otsuse, kus juhitakse omakorde
tahelepanu samale hidaohule.

Olgu mirgitud, et Kauge-Ida kon-

flikt et ole kaugeltki veel lahenend.
See kestab, ja mitte iiksi Jaapani

imperialistid, vaid veel enam Vene

kontrrevolutsionddrid teevad  koik
séja provotseerimiseks.
Toimetus.



ERIK TUIMAN

Noukogude Liidu probleem.

Rahvusvahelist diskussiooni.

Kommunistliku partei katse teos-
tada Venemaa mahajdind oludes sot-
sialismi on olnud L&a&ne-Euroopa sot-
sialistlikul  tooliskonnal vdrdlemisi
tahtsaks uurimisalaks. Juba oktoob-
ri revolutsioonist pdile oli muidu
mitmesuunalistel sotsialistlikel par-
teidel ithine seisukoht igasugu kontr-
revolutsiooni ja interventsiooni katse
vastu Noukogude Venes. Oldi veen-
dund, et iga vahelesegamine Vene
revolutsiooni ometi 16peb reaktsioo-
niga, mis looks soodsa pinna reakt-
sioonile ka L&&dne-Euroopas. Voib
julgesti oGelda, et Vene enamlased
just Euroopa sotsialistide abiga voit-
sid valgekaartlaste vasturevolutsioo-
ni. Hiilidsonaga: ,Kded Venemaa
kiiljest“! koigi maade sotsialistlik
tooliskond takistas oma maade valit-
susi laiaulatuslikumalt toetamast ve-
ne mustasajalisi voitluses Noukogude
korra vastu.

See poliitiline seisukoht on kind-
lana piisind tinapdevani ja Sotsia-
listliku Toolis-Internatsionaali kon-
gressid Hamburgis (1923), Marseil-
le’s (1925) ja Briisselis (1928) on
oma resolutsioones ‘jarjekindlalt ro-
hutanud sama. Viisaastaku teosta-
misele asudes, Noukogude Vene astus
uude arengjirku, piiiidega hakata
juhtima tulunduselu plaanikindlalt,
mis on sotsialistliku ithiskonna téht-
samaid eeldusi.

Et Noukogude Vene viisaastak
voiks olla ettevalmistuseks sotsialis-
mile, sellele vaidles vastu koige dge-
damalt ennesGjane suur sotsialismi
teoreetik Karl Kautsky *), kes kuu-
Tutas viisaastaku utoopiaks, mille
teostamine oleks vastolus kogu
Marx’i Opetusega.

Diskussiooni Néukogude-Vene tu-
lunduspoliitilise arengu voimaluste
iile t6i poorde Austria sotsialistliku
partei juhi Otto Bauer's 1931. a. ke-
vadel ilmund raamat: ,Kapitalismus
und Sozialismus nach dem Welt-

*) Bolschewismus in der Sack-
gasse, 1930. E

kriege“ mille esimese koite 16puosas
ta analiiiisib Noukogude-Vene tulun-
duslikku {ilesehitust, joudes tulemu-
sele, et viisaastakuga Noukogude-
Vene, hoolimata koigist raskusist ja
vigivallameetodeist, on joudnud omas
arengus astme edasi, mis loob opti-
mistlikke viljavaateid Ndukogude-
Vene kiisimuse lahendamisel iildse.
Bauer leiab, et praegu suurte pingu-
tustega kiirelt iilesehitatav produkt-
sioonivahendite toostus, jGudes Eu-
roopa toostusmaade tasemele, voimal-
dab kiiremas tempos arendada tarbe-
ainete toostust sel médral, et see
suudab kaotada praegu valitseva
suure tarbeainete puuduse. Kui suu-
detakse toostusproduktidega rahul-
dada talupoegade ndudeid, viimased
suudavad enam produtseerida ja saa-
davad péllusaadusi enam turule, saa-
des siilt vastu vabrikusaadusi, mille
tottu kaob toiduainete puudus linna-
des ja voib suureneda viljavidljavedu
(juba tilejdagist!), mille vastu on
voimalik vedada sisse enam toovahen-
deid kui ka tarbeaineid. Seega prae-
gune hida viheneks iildiselt. KEdasi
iitleb Bauer (lhk. 223): i

»Mil mddral paraneb rahvahulka-
de elujdrg, muutub terroristlik dikta-
tuur liigseks ja hiiljatakse, tekidh
noukoguderezitmi demokratiseerimise
vormalus. Kui diktatuur, mis valdad
ritkliklku produktsiooniaparaati, lo-
heneb tootavate hulkade demokraa-~
tiaga, muutub ritgikapitalism dihis-
Lonna sotsialistliku orgamisatsiooni
diktatuuriks.

Selline areng nditaks maailmale
dWhiskondliku korrq wvdimaluse, kus
suur tehmiliselt kérgele arenend pro-
duktsiooniaparaat ei kuulu enam ka-
pitalistidele, vaid kogu todtavale rah-
vale, produktsioon ei ole enam kapi-
talistlikult anarhiline, vaid juhitalkse
thiskondliku kava Fkohaselt. Selle
tottu usk sotsialismi, tahe sotsialisma,
sotsialismi joud kogu maailmas mit-
mekordistuks.

Olgugi et sotsialistliku iilesehitus-
to6 onnestumine Noukogude Liidus

37



suurendab tugevasti sotsialistlikku
usku, sotsialistlikkw tahet, sotsialist-
likkw joudu terves wmaailmas, siiski
Euroopa ja Ameerika téostusriikide
toolisklass ka sel juhtumil peab mi-
nema sotsialismile hoopis teist teed,
kui seda on kéind Vene bolevism.“

Baueri raamatu ilmumine t6i uut
elavust diskussiooni ja vastuviiteid,
esijoones muidugi Kautzky, aga ka
Vene sotsiaaldemokraatide Dan’i ja
Abramovit§’i poolt, et Bauer loob
illusioone Noukogude-Vene majan-
duslikest saavutusist, kui need Giged
oleksid, siis Vene sotsiaaldemokraa-
tia peaks likvideeruma ja minema
enamlaste juurde. Neile kriitikuile
vastates 1) Bauer veel kord pdhjendab
oma seisukohti, niidates et Nouko-
gude Vene diktatuur, mis kiill péhje-
neb viagivallale, pole ometi kivinend,
et selletottu hukkuda, ei, ta on tarbe-
korral olnud kiillaltki painduv. Kui
otsene terror oli vajaline kodusdjas,
et vbita valget ja musta kontrrevo-
lutsiooni, Vrangeli loomisega see lik-
videeriti, todliste ja talupoegade sur-
vel toimus tagasitémbnmine: NEP?2)
(1920) ; see toestas seekord ka vihem-
laste sennist teooriat, et Vene revo-
lutsioon (téostuse uuestiehitamiseks
tehtud jareleannete t6ttu erakapita-
lile) on Prantsuse 1793. a. revolut-
siooni sarnaselt ainult feodalismi
kiitkete kaotamine ja ldheb ka Prant-
suse revolutsiooni teed vastu ,termi-
doorile® (jakobiinide terrori lopeta-
mine) -ja sddlt véib olla bonapartis-
mile.

Tdepoolest uus linna- kui ka maa-
kodanlus muutuski diktatuurile hida-
ohtlikuks, ning selle jéu boikoteeri-
misega asus Noukogude valitsus viis-
aastaku teostamisele (1928). Sama
painduvus on ithinend ka viisaastaku
teostamisel, nii martsis 1930 kui juu-
lis 1931. Sellega liikkab Bauer iim-
ber viite, et Noukogude diktatuur
majandusplaani teostamisel 1ldheb
mooda tooliste ja talupoegade ndu-
deist, mille tottu koik klassid saavad

1) Die Zukunft der
Sozialdemokratie, sDer
nr. 12 — 1931.

2) Vrdl. minu kirjutis: Noukogu-
de Liit teel sotsialistliku majanduse
poole, ,Riinnak® nr. 8 — 1931.

russischen
Kampf“
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néukogude korra vaenlasiks. Bauer
miérgib veel juurde, et just Stalini
juuli kéne jidrele tehtud parandused
seiravad asju, mida Bauer omas raa-
matus arvustas. Mispirast just
niitid, kui olukord juba natuke hak-
kab paranema, peaksid hulgad dik-
tatuuri  kukutama,. kiisib Bauer
edasi, kui nad neliteistkiimmend aas-
tat on kannatanud hirmsaimat hida
ja puudust.

Kui aga majandusplaan teosta-
takse, olgugi parandatult ja mitte
100%, on see suur samm edasi. Nou-
kogude-Venel on siis modern riigi-
toostus, mille tottu, eriti kolme vii-
mase aasta arengut jilgides, Vene
revolutsiooni tulemus kujuneb hoopis
teissuguseks, kui seda arvasid kodu-
soja ja NEP-i aegu nii Vene kui ka
Euroopa sotsialistid, kaasa arvatud
Bauer ise. Edasi jatkab. ta:

»Noukogude Liidus kasvavad meie
silmade ees sotsialistliku tihiskond-
liku korra elemendid. Aga ka ainult
elemendid, mitte sotsialism ise.

Sotsialism on rahve enesemddira-
mine to6- ja tulunduseluprotsessis.
Sotsialismi teostamiseks et piisa, et
produktsioonivahendid on kontsent-
reeritud ritg: kdtte. Sama oluline
on ka see, et riigivalitsus, kes valdab
produktsioonivahendeid, rahva poolt
vabalt valitaks ja kannaks vastutust
rahva ees.

Kui Vene sotsiaaldemokraadid ar-
vavad, et Noukogude valitsusel dpar-
dub just tulundusprobleemide lahen-
damine, mille tagajirjel hulgad pu-
rustavad diktatuuri, tuletab Bauer
neile meelde, et siis just téitubki
koigi kartus, sest sellisele poordele
el jdrgne mitte demokraatia vaid
valge kontrrevolutsiooni vdit, mis
aga hivitaks Vene revolutsiooni se-
nised saavutised, need sotsialistlikud
elemendid, mida on neljateistkiimne
aasta jooksul madratute ohvrite hin-
naga loodud. Just viimase kolme
aasta (viisaastaku esimene osa) ko-
gemused on #ratanud Baueris loo-
tuse, et on olemas ka teine tee Nou-
kogude Liidu korra demokratiseeri-
miseks.

Tuletades meelde Marx’i ja En-
gels’i opetust, et kdigi uusaegsete
diktatuuride alus on klassijoudude
tasakaal, kus, kokkulepet leidmata,



heidetakse koik klassid diktatuurili-
sele viagivallale, jatkab Bauer:

Sama maksab ka Noukogude Ve-
ne kohta. Kui bolSevistlik diltatuusr
esindab toolisklassi, siis samal viisil,
nagu bonapartism esindas Prantsuse
talupoegi: toolisklassi esindajana ta
on samal ajal selle piiramatu véima-
ga wvalitsejw.  See piiramatu valit-
susvoim on ka klassijoudude tasa-
kaal: toostusproletariaat, kes on kiill
vihemik, aga alktiivne, revolutsiooni-
line, relvastatud, linnadesse — véimu
keskkohtadesse — koondund vihemils,
ja talupojad — passitvne mass, aga
saujamiljoniline mass, kelle passtivset
vastupanu et jouaks murda dikski
Vene valitsus.”

Ainult diktatuur suudab saada ta-
lupoegadelt vilja linnade toitmiseks,
samuti sundida toostusproletariaati
madratule loobumisele todstuse iiles-
ehitamiseks. Maaral mil diktatuur
suudab tosta pollumajanduse produk-
tiivsust, muretsemiseks linnadele va-
jalikke toiduaineid, ja teisest kiiljest
arendada toostust, rahuldamaks talu-
poegi vajaliste toostusproduktidega,
kaupade vahetus linna ja maa vahel
muutub normaalsemaks, kaob pinge
Vene rahvastiku kehast, sel m#iral
voimaldub .ka vidhehaaval diktatuuri
pehmenemine, porutusteta, mis voik-
sid saada hadaohtlikuks neile sotsia-
listliku iihiskonna elementidele, mida
sama diktatuur ise on loond.

wAdal, kui diktatuur tdidabd oma
tulundusliku funktsiooni, loob ta ise
tingimused enda korvaldamiseks pik-
kamooda, ilma et hivineksid sotsia-
listlikud saavutised.”

Diktatuur loob ka need joud, kes
ta korvaldavad. Kirjaoskamatuse lik-
videerimine, koolielu iimberkorralda-
mine, t66aja lithendus, kdik need ma-
juvad kaasa. Revolutsioonilised mul-
listused on toimund kéigis eluavaldu-
sis, mis pole puutumata jitnud Vene
toolist, kes elu- ja kultuuritaseme
tousmisega ei rahuldu enam politsei-
riigi vigivallaga, vaid nduab endale
kone-, organisatsiooni- ja enesemii-
ramise oigusi, mis saavad talle para-
tamatuks tarbeks.

Bauer ei usu aga diktatuuri kadu-
misse iseendast, nagu talle ette hei-
detud. Ei, selle eest peab vditlema,
kiill aga tulunduseluareng loob vas-

tavad  eeltingimused demokraatia
saavutamiseks, et voitlus voib toimu-
da tegemata kahju sotsialistlikele
saavutusile. Siin ndeb ta ka Vene
sotsiaaldemokraatia tlilesannet:

wUsun, et vihemlusel veel on tddita
suur ajalooline iilesanne, iilesanne,
mille téditmine saab voimalikuks just
dilktatuurt tulunduslike saavutiste ta-
gajirjel. See dilesanne on: olla Ve-
ne proletariaadile juhiks, voi vdhe-
malt iihels juhiks wvoitluses Nouko-
gude reditmi  demokratiseerimiseks,
mis diktatuuri loodud sotsialistlilcu
tihiskonna elemendid iihendaks tde-
liseks sotsialismiks.

Igatahes, . kui vihemlus oma tule-
vikulootuse asetab Noukogude dilta-
luurt  ebadmnestumisele, purunemi-
sele, selle likvideerumisele, on tal
vaevalt tuleviklku. Tal pole mojusta-
masvoimalusi, kunni piisib diktatuwur,
tal on meid vaevalt, kut punase dik-
tatuuri lopetab kodusoda jo valge
difctatwur.

Aga vihemlusel on Eiill leine pers-
pektiiv, teine visioon, mis nditadb talle
tulevikuvéimalusi.”

Lasdne- ja Kesk-Euroopas kapita-
lism on saavutand kiillalt koérge
arengjargu, et proletariaat demo-
kraatiat kasutab kapitali arendatud
ja kontsentreeritud produktsiooniva-
hendite  demokraatliku  iithiskonna
valdussevotmiseks — sotsialismi teos-
tamiseks. Venes aga diktatuuri loo-
dud juba riiklik modern suurtéostus
on aluseks sotsialismile. Kodanline
demokraatia s@dl enam pole vdima-
lik, sadl on eluliseks vajaduseks
arendada produktsioonivahendid kiil-
lalt taiuslikuks, et demokratiseerida
riigivéimu, mis juba valitseb pro-
duktsioonivahendeid. Kui L#d#ne- ja
Kesk-Euroopas demokraatia on sot-
sialismi voitlusbaasiks, siis Venes
demokraatia saavutamine on sotsia-
lismi teostamise ldpuleviimine. Olla
iiks juhte selles t60s, on Bauer’i ar-
vates Vene sotsiaaldemokraatia iiles-
anne.

Selleks peame tunnustama, et Vene
revolutsioon ainult ei pithkind &ra
feodalismi jaanused, vaid loob ka
sotsialistliku korra elemente, ja seda
koike meie peame kaitsma. Meie
(esijoones on moeldud siin Vene sot-
siaaldemokraatia) ei tohi olla Vene
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toolisklassi mahajiind osa eestkost-
jad, kes ei taha tuua ohvreid suures
tilesehitustoos. Meie peame poordu-
ma suure sotsialistliku ohvrimeelsu-
sega tdidetud tooliste poole, nende
tood jaatama, neid julgustama, aga
samal ajal peame neile tooma ka
usku demokraatlikku vabadusse. Jul-
gustades neid riikliku toostuse {iiles-
ehitamistoos, kutsume neid ka sama
riiki, kelle valdusel produktsiooni-
vahendid, muutma iimber autorita-
tiivsest v6imust vaba rahva orga-
niks.

wMezie oleme demokraadid ja sotsiu-
lLstid. Aga mitte wdtkelkodanlised
vulgaar-demokraadid, kes asetavad
demokraatia wvastollu  sotsialismiga,
vor korgemale sotsialismist ja demo-
kraatia parast kéike, mida revolut-
sioon on loonud sotsialistlikku, ase-
tama hddaohtu. Oleme demokraadid
sotsialismi pirast. Me ei tohi noudn
hiippelist podret diktatunrist demo-
kraatiasse, see maksaks wviitirtuslike
sotsialistlike elementide hinna. Aga
me peame Vene proletariaati kutsu-
ma, madral, mis et saadaks héddaoht
diktatuure  sotsiolistlikke  tulemust,
garkjdrgulisele terrori korvaldami-
sele, jarkjdrgulisele stisteemi demo-
kratiseerimisele, individuaalsete va-
baduste, iksiku ja kollektitvi vaimse
vabaduse saavutamisele.

Loppeks viitab Bauer Dan’i sona-
dele, mis viimane oma 60. siinnipie-
va puhul fitles Vene sotsiaaldemo-
kraatia ililesandeist: Vene sotsialis-
tid on oma eluaja voidelnud demo-
kraatia eest, kuna sotsialism oli
neile liiga kauge eesmirk. Praegu
aga on kasvand miljonid proletaa-
rid, kelle paatos pole p6ordud enam
demokraatiale vaid sotsialismile. Mil-
s6ja ja kodusdja ajal, ei tunne enam
demokraatlikku relva. Seda uuele
generatsioonile tutvustada, 6&petada
neid lugu pidama vaimseist vabadu-
sist, seega silda luua vana sotsiaal-
demokraatia ja selle uue generat-
siooni vahel olgu meie iilesanne, iit-
leb Dan, millele Bauer omaltpoolt
lisab, et selleks koigeks on vaja ka
otsustavat jaatamist koigele sellele,
mida see noor todliskond on saavu-
tand wveriseis voitlusis ja ohvreid-
noudvas t6os.
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No6ukogude-Vene probleemi aruta-
des, Sotsialistliku T6o6lis-Internatsio-
naali sekretdr Friedrich Adler?)
margib koigep#dilt, et Internatsio-
naali viimane kongress kahjuks el
voind veel Noukogude-Vene kiisimu-
ses votta seisukohta, kuna see kiisi-
mus teoreetiliselt kiips pole ja eda-
sine diskussioon on vajaline. Nii
Kautsky’ kui Bauer'i seisukohad on
nende isiklikud arvamused, mnagu
seda on ka Adler’i enda kirjutis.

Kautsky’ . kirjutiste kohta iitleb
Adler, et neis on ,rdnki eksiarva-
must mitte aimult poliitilisis loppji-
reldusis, vaid ka teoreetilises motte-
kiigus“. Aga ka Bauer’i seisukoha
suhtes on tal esitada tosiseid vastu-
viiteid.

Noukogude Vene probleem, {itleh
Adler, on sotsialismi tulevikule nii-
vort tahtis, et selle kisitlemisel peab
valtima kdik eelarvamised, nii bolSe-
vikkide h#biteod sotsialistide vastu,
kui ka kiidulaulud Noéukogude-Vene
ideele. Noukogude-Venest on vai-
mustuses esijoones tehnikud, kuna
sail tehnika arengule on avanend
hiigla voimalused, tulundusteadlased,
kes ndevad tulunduselu juhtimist
laiaulatuslikema plaani jirgi, sa-
muti kapitalismi kiilisist meelehei-
tele viidud tootud unistavad ,ainu-
kesest toopuuduseta maast®. See on
tehniline amerikanism, millest vai-
mustutakse, mille korval jaetakse
tihele panemata aasialik inimelu ja
inimjéu roovkulutus. Meil pole vaja
tungida nende kahe kiilje iiksikas-
jusse, meid huvitab probleem: kui-
das areneb sotsialism Noukogude-
Venes ja milline mdju Néukogude-
Venel on sotsialismi arengule kogu
maailmas.

Et ,ka Venemaa peab kdima ldbi
kapitalismi pdrgust®, seda selgitasid
Vene sotsiaaldemokraadid enne maa-
ilmaséda, mis on ka tdelises koosko-
las Marx’i ja Engels'i Oopetusega,
kes niitasid, et Vene talupoegade
thismaaomandus ei saa olla aluseks
sotsialistlikule ihiskonnale (nagu
opetasid Vene naroodnikud). Ka Ve-
ne enamlased 1917. a., véimu juurde

3) Das Stalinsche Experiment
und der Sozialismus. , Der Kampf“
nr. 1 — 1932.



asudes ei moelnudki kiia seda tead,
vaid suurmaapidamised jaotati talu-
poegade vahel. Ka ei tulnud Le-
nin’il ega teistel enamlaste juhtidel
tol ajal mottessegi praeguse Stalini
juhitud poliitika teele asumine. Fi,
Vene enamlaste lootus oli maawilma-
revolutsioon, mis enamlaste teooria
jirgi pidi jargnema sojale. Seega
enamlaste algteooria maailmarevo-
lutsiooni tekkimisest osutus ajalcoo-
liselt valeks. Stalin, asudes teosta-
ma sotsialismi iihel maal, kaldus
seega taielikult korvale ja isegi vast-
ollu Lenin’i dpetusega ja sellepirast

tekkis tal teatavasti ka konflikt
Trotski’'ga.
Edasi ‘Adler juhib téhelepanu

Kautsky’ sonadele:

»Moodne elujouline sotsialism voib
areneda 1seseisvalt ainult sddil, kus
korgelearenend . tédstuskapitalism on
loond mitte wvihem korgelearenend
proletartaadi.*

See on tadiesti Marx’i opetuse po-
himate, iitleb Adler, aga edasi Adler
juhib meid tegema vahet toostuse ja
toostuskapitalismi vahel:

»Sest temal (Maraz’il — ET.) on
lahutamatus seoses toostuse ja to0s-
tuskapitalismi tekkimine. Tal ei tel-
kind mingit loogilist spekulatsiooni,
kas oleks teoreetiliselt moeldav in-
dustrialiseerimiseks mingi teine voi-
malus, vaid ta wottis vaatlusele ai-
nult konkreetse ajaloolise probleemi.
Tima peame, wvaieldava probleemi
otsustamisele asudes, seda olukordun
pisut ettevaatlibumalt vormuleerima.
Meie peame palju teravamalt, Toui
see oli Marz’il tema vaatluste juures
vajaline, eraldama téostuse tekki-
mise toostuskapitalismi tekkimisest.
Vailsime stis Kautsky' lauset viljen-
dada: Moodne, elujouline sotsialism
v0ib areneda winult sddl iseseisvalt,
kus Lorgelearenend téistus on loonud
mitte vihem korgelearenend toostus-
proletariaadsi.

Selle osaga Marx’t otsusest Stalin
kahtlemata on mous jo me oleme te-
maga Hhel arvamisel, kui me Marx’i
mottes tleme: Maailma industriali-
seerimine on tema sotsialiseerimise
eeltingimus.

Stalin asub Marx’i vaatekohal, et
sotsialism pole wvoéimalik industriali-
seerimiseta. Aga sellest ta jouab

jareldusele, millele Marxz walgi el
moelnud, ega ei wvomudlki wmoelda.
Stalin ditleb, kui industrialiseerimine
on vajaline, siis teeme seda ise. Ve-
nemaal on loodusvarasid ja energia-
allilaid, Venemaw voib saada esimese
Jjargu toostusritgiks. Ja siin algab

Stalin’i  eksperimendi toeline prob-
leem.“
Edasi juhib Adler tihelepanu

Marx’i kapitali akumulatsiooni kisi-
tusele, mis teravalt eraldab kapita-
lismi hilisemate perioodide rormaal-
akumulatsiooni rirgakumulatsioo-
nist“, mil industrialiseerumine toi-
mub {riphoone kasvu taoliselt. Siis
see toimub tdhelepanematult elava
inimpolve néudeid Fkitrendatud tem-
pos, koigi wvigivalluvahendite tarvi-
tamisega, ning rigivéimu kui kont-
sentreeritud ja organiseeritud iihis-
kondliku vigivalla abil toimub kii-
rendatud iileminek feodaalsest pro-
duktsiooniviisist kapitalistlikku.

Selline ,industrialiseerimine iirg-
akumulatsioont abil erakapitalistide
kaasamojuta, on ka Kkiesolcv Sta-
lint elsperiment Noukogude-Venes“.
Kuigi wvaljakurnamise meetodid on
muutund: ei ole teostatav ega ka
ratsionaalne mnait. 16-tunniline t66-
pidev, aga inimese vdoime maksimumi
kiire k#ttesaamise tendents on ole-
mas siingi, kuigi téopdeva lithenda-
mises on joutud isegi ette kapitalist-
like maade toolisklassi noudeist.
Piisib aga kohutaval miaaral o6tdo,
samuti on kaotatud iildine puhkepiie-
va rahu. Viljakurnamise intensiiv-
sust iseloomustab esijoones aga
reaalpalga korgus, mis kapitali puu-
duse ja tarbeainete vahesuse tottu
on hulkade n#ljutamine, mida ka
enamlased ise peavad tunnustama.
Sama toimub ka pollumajanduse
industrialiseerimisel.

Mida aga Adler eriti peab tdht-
saks on iseseisvate ametilihingute
puudumine, kes peaksid valvama t66-
liskaitse teostamist.

Urgakumulatsiooni teostamises Ad-
ler leiab ka diktatuuri sotsiaulse
funktsiooni téanapidev, kui:

, + - - €8iMeses séjakommunismi pe-
rioodis dilctatuuri iilesanne oli feo-
daalomanduse purustamine, maa jo-
gamine, kapitalistide hdvitamine, Ni-

41



hidalt endise wvalitseva klassi kaota-
mine“
siis:

sy oo snlitid on tal wveel iiks iiles-

anne: tootava rahva enda vaoshoid-
mine, teostamaks kapitali iirgaki-
mulatsiooni, surmamaeks juba eos

tootavake iga katset panna vastu
neile pddle pandud ohvrite kandmi-
sele.

Vanema polve sotsialistide sotsia-
lismi ideaal oli: enam leiba, enam
vabadust! Sotsialismi voidu jargi
toostusmais agraarmaade industria-
liseerimine pidi tdhendama vastan-
dina kapitalismi {irgakumulatsioo-
nile véimalikku halastust elavale
inimpolvele ja toimuma pikaldama-
semas tempos. Niilid Noukogude-
Venes aga ,,toéline on produlktsiooni-
protsessi tarvis, mitte produlktsioont
protsess tooliste tarvis“, nagu Marx
karakteriseeris kapitalismi.

Marx’i ja Engels’i jargi iileminek
plaanimajandusele ndis voimalik ai-
nult sotsialismis. Niiiild aga ndeme,
et sotsialism ei ole paratamatu eel-
tingimus plaanimajandusele, see on

ka riigikapitalismi raamides voi-
malik.

Adler’i arvates erakapitalistide
omavahelise véitluseta riigikapita-
lismi pohimdttel {irgakumulatsioon
masinate tekkimise aegjargul pol-

nuks iildse véimalik, nagu niitavad
mitmed tolleaegsete katsete nurju-
mised. Ténapdeval see on véimalik,
sest téepoolest Stalin’i katse pole
Euroopa ja ‘Ameerika arengu korda-
mine vaid industrialiseerimise iile-
kanmne tihelt maalt teisele, masinate,
vabrikuplaanide, inseneride ja kvali-
fitseeritud tooliste sisseveo abil. Kas
see korgete kuludega seotud inmport
kunagi ennast tasub, nditab tulevik.
Pole aga mingit pohjust delda, et
see industrialiseerimiskatse ,,tingi-
mata ebadnnestub ja ebadnnestuma
peab“ nagu Kautsky vididab. Xiill
aga on selle teostamisel voita suured
raskused, et me ei v6i ennustada ka
katse Onnestumist.

Me ei tohi aga Stalini katse on-
nestumist voi .ebadnnestumist kuida-
gi siduda sotsialismi saatusega, iit-
leb Adler. Nagu Pariisi Kommuuni
kokkuvarisemine 1871. aastal ei
lammatand sotsialismi idee psiihho-
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-~ ebadnnestumisest,

loogilist vastuvétlikkust, samuti ei
tee seda ka Noukogude-Vene katse
nurjumine.

Teame, et viisaastaku dnnestumine
ei tdhenda veel ,hiipet sotsialistlik-
kude vabaduste riiki.“ Juba on pie-
vakorral teine viisaastak, mis nouab
samuti ohvreid. Millal sdidl olukord
tdepoolest lahedamaks muutub, téht-
pdeva meie ei tea. Karta on aga, et
see kestab aastakiimneid, ja siis te-
kib kiisimus, kas sotsialism ei saabu
arenend toostusmais juba enne Nou-
kogude-Vene kiire industrialiseeri-
mise 1oppu. Selpuhul tekib kiisimus,
kas tanapdeva Noukogude-Vene kii-
retempoline industrialiseerimine iirg-
akumulatsiooni pohiméttel on majan-
duslikus moéttes ajalooline tarve iil-
dises sotsialismi arengus, v6i on see
enamlaste véimuhaaramise tottu tek-
kind .Vene siseolude noue. Liihidalt:
on Stalin’i eksperiment tekkind tu-
lunduslikust tarbe voi poliitilise olu-
korra sunni mojul.

Kui see on ka ajalooline parata-
matus, pole meil pohjust vaimustuda,
et ,kapitalistlik porgu“ enneaegu
16hutud, mille funktsioone niiiid sa-
made vahenditega tdidetakse ,sot-
sialismi nimel“, vaid Adler’i arvates

.me peame sellesse suhtuma kui
straagilisse saatusse“. Edasi iitleb
Adler:

»Me oleme Bauer'iga iihel arvami-
.sel ainult poliitilises suhtumises Nou-
kogude Venesse, mitte sellepdirast, et
me et jaga seda Baueri optimismi,
mis tlmneb tema wvitmaseis kirjuti-
sts, vaid hoolimata sellestki, et meie
seisukohta  mddravas teoreetilises
pohjenduses tugevasti eraldume.”

Ka Adler arvab, et kéik mis Nou-
kogude-Venes'on loodud positiivset
industrialiseerimise kui ka plaanma-
janduse alal, olgu ka vahendid mil-
lised ‘tahes, peab sdilitama, samuti
on ka Adler veendunds; et enamluse
diktatuuri purustamine ei tooks mit-
te demokraatiat vaid valge kontr-
revolutsiooni. Aga edasi iitleb Adler:

»Viisaastakute onmestumine ei ti-
henda kwidagi mingit sotsialismi, aga
enamlaste valitsuse kukutamine, kui
see tekiks ka Stalin’i eksperimendi
oleks katastroof
koigi maade sotsialistlikele likumis-
tele. Mitte lootus sotsialismile Nou-



kogude-Venes, vaid enamlaste valit-
suse kukutamise poluitilised hida-
ohud on modduandvad meie setsu-
kohavdtus. 2

Me ei tohi Stalin’i eksperimendi
ei donnestumises ega ebadonnestumises
votta endale mingit, isegi niilist
vastutust. Meie iilesanne on véidelda
koigi interventsiooni katsete vastu,
piiida Noukogude-Vene majandus-
elu arengut koéigi meil olevate vahen-
ditega soodustada: aidata kaasa
diplomaatlike ja kaubandussuhete
arendamiseks Euroopa riikidega,
krediidivéimaluste muretsemiseks
jne. Teine, mitte vihem tahtis iiles-
anne on levitada toclishulkades tode
Noukogude-Vene iile, purustada
enamlaste loodud illusioonid, et ei
oodataks Stalin’i eksperimendi on-
nestumisest midagi erilist ja meele-
heites ei moeldaks sellele — kui see
gpardub... Eriti h#daohtlikud on
reed illusioonid praegusel kapitalist-
liku ‘majanduskriisi ja hiigla téopuu-
duse aegjargul, fasismi rinnaku all.

Vene sotsialistlike parteide seisu-
kord on 'Adleri arvates, hoopis traa-
gilisem, kuna Stalin’i iirgakumulat-
siooni eksperiment toimub otse Vene
elava rahva kulul ja seega ka Vene
sotsialistidele otse fiilisiliselt tunduv.
Siin Vene sotsiaaldemokraatia peab
kandma suurima ohvri: ta poliitika
peab olema enamlaste valitsuse tole-
reerimine (sallimine), mille otsustav
pohjus on, et enamlaste kukutami-
sel sddl tuleb veel halvem.

Vene sotsiaaldemokraatide iilesan-
ne on Vene rahva vahenditute elu-
huvide esindamine. Mitte enamluse
valitsussiisteemi vastu, vaid selle
siisteemi seespool tuleb voidelda Ve-
ne sotsiaaldemokraatial. See mui-
dugi on viga raske, kuna neil puu-
duvad igasugu oigused ja voima-
lused teotsemiseks, ei legaalset par-
teid, ei ajakirjandust, ei sonavaba-
dust, aga ometi peab katsuma tee
leida.

Esimesena noéudena, mille eest
Vene sotsialistidel tuleks vdidelda,
on Adler’i arvates mitte poliitiliste
vabaduste, vaid ametitihingute rip-
pumatuse teostamine. Ainult sel
alal saab oleviku generatsioon oma
ie(l_l(lihuvide kasuks tosiselt kaasa rad-
ida.

Vene sotsiaaldemokraatide juht
Theodor Dan?t) koigepailt - margib
hiadlmeelel Friedrich Adler’i sonu, et
Noukogude-Vene probleem on kogu
rahvusvahelise proletariaadi asi, rii-
vab aga Vene sotsiaaldemokraatiat
koige ldhemalt, kelle otseseks iiles-
andeks on ju Vene probleemi lahen-
damine, milleks ka kriitika rahvus-
vahelise disskussiooni n#ol hadava-
jaline.

Omas artiklis Dan fiitleb, et pohi-
kiisimusis on Bauer’iga ja Adler’iga
ithel arvamisel, et tuleb kaitsta, mida
Néukogude diktatuur on loond posi-
tiivset maa  produktsioonijéudude
arendamisel, samuti on ka Dan’i
veene, et diktatuuri purustamine ei
too voidule mitte demokraatiat vaid
kontrrevolutsiooni, et tuleb ka tulun-
duslike vahenditega soodustada Vene
produktsiooni {ilesehitust.

Aga Bauer’i Ioppjareldusile vaid-
leb. Dan kategooriliselt vastu. Dan
ei jaga Bauer’i optimismi ka tulun-
dusliku {iilesehituse alal, kuna just
viimase aasta produktsioon pole
3_6udnud tasemele, mida temalt kava
jargi noutakse, isegi tagasiminekut
on margata, eriti just tarbeainete
toostuse alal, mille produktsiooni
kasv vastab vaid rahvaarvu kasvule.
Venemaa mahajiand olude jarsu-
hiippeline tdostuse arendamine, nii
praegune, nii ka Peeter Suure ja
Aleksander II aegne koige moodsa-
mate masinate tarvituselevott, véib
toimuda ainult arenend maade abiga.
Niitid, kapitalistliku kriisi ajal, aga

‘valismaa krediidid kuivavad kokku,

vanad volad tahavad maksa, hinnad
on langend palju suuremal mZAdral
ainetelt, mida Vene vilja veab, kui
neilt, mida tal vaja sisse vedada.
Seega kapitalistlik kriis on Vene
kiirele industrialiseerimisele toond
madratud raskused, mille tottu elu
Noukogude-Venes pole saanud para-
neda, kiill vast vilismaalasil, kelle
valisraha hinnatakse. Sellepdrast ei
voi ka viisaastaku eeloleva kahe aas-
ta jooksul oodata suuremaid taga-

4)  Tua res, ,,Kampf® nr. 2, 1932,
sama: K mexnymapommoit zuckyccmm o
Pycceoll conuasieMoXpaTHH, :Conua.rm-
craseckuit Becrank, 1/2, 1932,
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jargi Vene industrialiseerimises, vaid
see on alles aastakiimnete t606.

Ka Vene majandusplaanide teos-
tumisel ei tahendaks riigikapitalism
Dan’i arvates ei sotsialismi, ei ka
sotsialistliku  iihiskonna  elemente,
vaid oleks ainult selle tulunduse vi-
line vorm. Diktatuuriline riigikapi-
talism voib isegi piitida sulgeda teed
sotsialismile, nagu meed kihid, kes
niiteks Kemal PaSa vo6i Mussolini
kaudu absoluutse vdéimu omavad, on
sidund toclisklassi nii poliitiliselt kui
majanduslikult.

Ja enamlaste diktatuur pole Dan’i
arvates kuidagi -proletaarlik, kuigi
ta oli seda ehk 1917. aastal, niitid
aga just diktatuuri kandja — viikes
osa rahvast ja ka komparteist, kes
kiill on olnud tédlised, on niitid
eemaldund produktsiooniprotsessist.
Sellepdrast pole Dan’i arvates oige
ka Bauer'i viide, et enamlaste dik-
tatuur oleks klassijoudude tasakaaiu
tulemus, sest iga diktatuur, eriti re-
volutsiooniline, ei tarvitse seda olla,
teiseks ajajooksul iga diktatuur
piiliab muutuda iseseisvaks ja kol-
mandaks klassijoudude tasakaalu
puhul voib tekkida lka nende klasside
koalitsioon, mnagu Bauer isegi on
vaitnud.

Noukogude-Vene diktatuuris, Dan’i
arvates, kasvavad just sotsialismi
vastased tendentsid, mis ka majan-
dusplaanide teostamisel oma mdoju
edasi kannavad, kuna diktatuurist ei
kasva vilja iihiskondlikke joude, kes
,viiksid lopule sotsialismi teosta-
mise“. Toolistelt ju kogu aja nou-
takse alistumist valitsusele ja tem-
beldatakse iga piilie demokraatlike
vabaduste ja enesemiddramisdiguste
poole tulundusliku filesehituse vasta-
seks.

Samuti sotsialismi vastased ten-
dentsid kasvavad ka talupoegades,
kel kolhoosides tehniliste téovahen-
dite tarvituselevétuga avanevad ma-
jandusliku olukorra paranemise vil-
javaated, mille tottu nad aga era-
omandusest pole vdhem huvitatud
kui praegugi. Nende vaen riigivoi-
mu vastu, kes ka oma osa sidlt ta-
hab saada, kasvab just eraomanduse
hindamise parast, seega kasvab ka
nende viha sotsialismi vastu.

Ei ole ka see sotsialistlik entusi-
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asm, mis noori sunnib ,sotsialistlik-
ku voitlusse®, voi neid koondab ,,riin-
naktruppidesse“. See on kodanline
individualism, mis loosungi all: are-
nend toostusmaile jargi jouda ja
neid iletada, siinnitab isegi rahvus-
liku Sovinismi.

Selleparast just Ppraegune dikta-
tuuriline vigivald muutub h#daoht-
likuks sotsialistlikele eesmirkidele,
millest kasvavad vilja ka Vene sot-
siaaldemokraatia - tAnapdeva iilesan-
ded, millest Dan iitleb:

wJust sellepiirast, et me ei taha
tulundusliklon  katastroofi, peame
voitlema  kitrendava  tempo vastu,
mis v0ib lutsuda esile majanduslike
koklkuvarisemise. Just sellepéirast, et
tahame  sdilitada  koike posititvset,
mida on loodud téotavate hulkade
lopmatute ohvrite ja Lannatuste hin-
naga, peame noudma tulunduslilu
arengu  kohaldamist wvastavalt maa
objektitvseile tingimustele. Just sel-
lepdrast, et tahame kindlustada ja
suurendade  tuleviku  sotsialistlilus
{ihiskonnas Venemaa kitrendatud sot-
stalistliku arvengu elemente, peame
voitlema praegu wvalitseva utoopilise
Hithel maal ehitatave  sotsialisma®
polittika vastu ja pittidme ritgikapi-
talismi juhiida diltatuurilisest raa-
mist demokraatlillu. Just sellepi-
rast, et me et taha diltatuurt purus-
tamist (toendoliselt, mitte masside
aktsioond, - vaid ,paleerevolutsiooni®
201 sojavdelise ritgipéorde abil) pea-
me tootama moukogudesiisteemsi de-
molkratiscerimisels. Just sellepirast,
et sulgeda lkontrrevolutsioonil teed
voidule, peame tdéolishulki dratama
ametiiihingulisele ja polittilisele ak-
titvsusele ja piitidmae  talupoegade
majanduslikke huvisid rahuldeve pro-
letariaadi ja talupoegade wvastastil-
kuse maistmise poole.”

See voitlus ka Dan’i arvates saab
piirduda ainult propagandavahendi-
tega, senni, kui pole vdimalust pro-
letaarliku massiorganisatsiooni ehi-
tamiseks. Senni aga tuleb tootada
illegaalselt nii organisatsiooni t60s,
kui ka kirjanduse levitamises, nagu
seda Vene sotsiaaldemokraatia ka
praegu teeb, sest see on ka ta ole-
viku, mitte ainult tuleviku iilesanne.

‘Aga ei tule alul néuda ainult ame-
titthingute rippumatust, tdhele pane-



mata poliitilisi vabadusi
nagu soovitab Adler,
iihingulinegi 100 praeguse reziimi
juures on tiiesti voimatu. Kiill aga
olgu poliitiliste nouete esitamise lah-
tepunktiks ametitihingute rippuma-
tuse noue, mille t6ttu mitte ainult
tﬁélishulgad vaid ka kommunistlikud
proletaarid hakkavad moistma polii-
tiliste oGiguste tarvilikkust. Seda
Vene sotsiaaldemokraatia teebki.

Vene sotsiaaldemokraatia {ilesan-
ded pole antud poliitilises olukorras
ainult rasked teostada, vaid ka #@dr-
miselt komplitseeritud. On vajaline
jarjekindel endakriitika, iitleb Dan,
et voitluses noukogude korra demo-
kratiseerimise eest leida kontrrevo-
lutsioonilise h#idaohu piiri, millest
tileastumine sotsiaaldemokraatiale
on lubamatu. K&ik need raskused peab
praktikas lahendama, milles on la-
hutamatud koik iihiskondliku elu
alad, nii poliitiline, sotsiaalne, ame-
tiiithinguline. See pole tahtis ainull
Vene vaid kogu maailma proletari-
aadile.

Otsustav lahing sotsialismi pérast
litiiakse klassiteadliku organiseeri-
tud proletariaadi poolt edenend mais,
aga mitte mahajadnd Venemaal, sel-
lepirast Vene sotsiaaldemokraatia
iilesanne pole sotsialismi teostamise
,lopuleviimine® Venemaal, nagu vii-
dab Bauer, vaid, iitleb Dan:

e koigi  joudude Ja  poliitilise
moistuse pingutusega, suurima ohv-
rimeelsusega hoolitseda selle eest, et
rahvusvahelise toolislitkumise  saa-
tusetunnil pirastséjase Venemaa ku-
Jul temal seisaks juures otsekohene
sober ja abimees, aga mitte kontrre-
volutsiooniline waenlane, ja et rah-
vusvahelise proletariaadi sotsialistlils
voit votks ka sellele mahajidind maa-
le olla abiks kiireks arenemiseks sot-
stalisming.“

ja oigusi,
kuna ameti-

o

Need, kolme sotsialistliku liikumise
teoreetiku ja praktiku seisukohad on
ka meie seisukohavotus Noukogude-
Vene kiisimuses kindlasti méoduand-
vad. Kautsky’ vaated on mnii- Otto
Bauer’i, Friedrich Adler’i kui ka
Theodor Dan’i poolt otsustavalt iim-
ber likatud.

Korvutades neid kolme seisukohta,

ndeme roomustaval viisil neis viga
palju iihist, lahkuminekud on pda-
miselt teoreetilist laadi, lausa iiks-
teisele vastukidivad motted puuduvad
aga tiielikult.

Ei ole ka niiteks Dan’i esitatud
Vene sotsiaaldemokraatia iilesannete
midritlus  vastolus Bauer’i motte-
kaiguga, kull aga naitab Bauer, et
just tulunduselu edu loob tdendoli-
selt objektiivseid celdusi Vene sot-
siaaldem»kraatiale voitluses demo-
krzatia eest.

Lahkuminekud on paimiselt kiisi-
muses, kas Noukogude-Vene voib ka
Euroopa sotsialistliku revolutsiooni
kaasabita jouda sotsialismile. Dan
eitab seda voimalust téiesti, Adler
jatab oma otsuse andmata, pooleldi
jaatades, kuna Bauer kiisimusele
jaatavalt wvastab tingimusega, kui
areng ldheb normaalselt rahulikku
rada. Siin peab muidugi moéistma
sotsialismi esimest jarku, kuna isegi
arenenud mail taielikuks arenguks .
parast voimuvallutamist on vaja
aastakiimneid, v6ib olla isegi inim-
polvi.

Kui Adler ndeb viletsust Venes,
siis vordleb ta seda Lid#dne-Euroopa
tosliskonna olukorraga. Tuletagem
aga meelde tingimusi Eestis, mis oli
ometi endise Vene riigi arenenumaid
osasid, teame et meil toolise reaal-
palk mitu korda halvem kui L#Zne-
Euroopas. Isegi tootu toetus Ladne-
Euroopas on mirksa suurem, kui
meie enamiku tosliste teenistustasu,
konelemata too- ja Kkorteritingimus-
test -ning sotsiaalkindlustusest.

Dan’i viide, et Noukogude dikta-
tuuri teostajad ei kuulu enam t66-
protsessi, on kahtlemata &ige, aga
kiillap neil ka side t6oprotsessis olija-
tega ei puudu. Vaadelgem L#dne-
Buroopa toolisliikumist, ndeme, ka
sadal on aegade jooksul kujunend
aparaat nii ametiithingulises kui par-
teilises organisatsioonis, kus viga
madravatki osa etendavad otsesest
tooprotsessist lahkund funktsionidi-
rid. See on ka sddl monigi kord
ilmnend pahena.

Vene diktatuuri suhtes Bauer on
meile niidanud, et see on olnud tar-
viligel korral painduvgi ja teind mit-
mel pubul jarelandmisi.
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ROBERT GRIMM

Sotsialismi eeldused.

1.

Mida kauem maailmamajandus-
kriis kestab, seda tungivamaks liheb
sotsialismi teostamise kiisimus.

Oli aeg, kui vaadeldi kapitalismi
Oitsengut sotsialismi teostumise eel-
dusena. Faktid mn&isid kinnitavat
selle kisitluse o6iglust. Kapitalistlik
Oitseng ja sotsialistlik tous sattusid
kokku. Uhiskondliku t66 produktiiv-
sus kasvas. Kapitali akumulatsioon
suurenes voimsalt. Turud laienesid
tunduvalt.

Kapitalistliku produktsiooniapa-
raadi laienemisel oli tulemuseks pro-
letariseerumise tugev kasv. Aparaat
oli kiillaldaselt suur varanduseta
jaand rahvustikukihtide mahutami-
seks. Oitseng katkestus kiill alaliste
kriisidega, kuid siin oli tegemist osa-
. liste kriisidega, mis voisid olla voi-
detud vordlemisi kiiresti.

Sellesse kapitalistliku &itsengu pe-
rioodi sattus sotsialistlik téus. Sot-
sialistlikud parteid kogusid oma liik-

mestiku. Toolisvalijate arv tousis.
Ametiiihingud  osutasid  hiilgavat
arengut.

Materiaalselt toolisklass oli saavu-
tand korgemad eluvormid. Uthinemis-
Gigus ja kollektiivlepingudigus pidid
olema tunnustatud. Ettevotjad ja
toolised olid vormiliselt iihediguseli-
sed. Tooaega lithendati, palgad tou-
sid oluliselt. Liberaalne viide, nagu
riigil poleks midagi muret téodiguse
kujundamisega, pidi 16pma. Samal
ajal tuleb markida mitte alahinnata-
vaid edusamme demokraatlikus aren-

gus. Otseselt ja kaudselt sotsialist-
lik moju tousis riigile ja omavalit-
sustele. Omavalitsuse ja riigi ette-
votted kasvasid ikka enam.

Kapitalistliku 6itsengu liithikeses
perioodis p#rast séda nidhti kéikjal
tarkavat sotsialistlikke  kasvusid.
Koneldi niitid ikka vihem proletaar-
sest klassivoitlusest, seevastu aga
enam sotsialistlikust {iilesehitusest.
Rahulikus aktiivsuses kapitalistliku
korra raames ndhti majanduse de-
mokratiseerimise, proletaarse kul-
tuuri toéusu, sotsialistliku teostumise
kindlustust.

Kuidas on praegu?

Kriisi méju on purustand jarsult
need lootused. Olemasolu kindluse-
tus on praegu suurem kui kunagi
varem. Sotsiaalsete saavutiste #@h-
vardamine ulatab nende saavutiste
havitamiseni. Ametiithingud ei oska
kaitsta palgavahenduse vastu. Pool-
tiihjes tookodades ja vabrikuis samal
ajal tOousva massilise toopuuduse
juures streik on vahekindel voitlus-
vahend. Kui aga toolisele nédidatakse
elutarvete langevaile hindadele, ta
markab, et hinnad kiill on madala-
mad kui varem, et aga palgad lange-
vad kiiremini kui hinnad.

Ka demokraatlik areng osutub ta-
gasikdiku. Eriti esimesel piarast-
sojasel ajal hellitatud areneva demo-
kratiseerumise lootused on purusta-
tud. Fasistlikud tendentsid votavad
ikka enam hoogu ja dhvardavad kord
tuliselt kéttevoidetud rahvadigusi.

Kahtlemata on digus Fr. Adler’il,
kui ta néuab, et sotsialistid peavad
levitama tdde Noukogude Vene iile
ja purustama voimalikud petteillu-
sioonid, kui ka see, et Ladne-Euroopa
proletariaat ei lase end heidutada ka
Vene katse nurjumisest. Aga ka
Bauer ei kohku silma vaatamast
Vene alasti toelikkusele.”) Amnaliiiisi-
des Noukogude-Vene industrialiseeri-

5) Kapitalismus und Sozialismus
nach dem Weltkriege, 1. Band.
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mist, ta niditab wddrsotsialiseerimist
selletaoliselt kui kapitalistlikes riiki-
des. Mida aga Bauer enam hindab,
see on suur kultuuritoo, sotsialistli-
kult suunatud selgitustos, kui ka
tildhariduse edendamine, mida ei tei-
nuks 1ikski kapitalistlik wvalitsus.
Tidie digusega Bauer. annab sellele
suure vadrtuse.

Mis aga meile ka tdhtis, see on
Bauer’i optimism, mis on sotsialismi
kui elujaatava ja tulevikuga maail-
mavaate tahtis kaastegur.



2.

Voib leida ettekdidnde, et koik need
olukorrad on Kkriisi tulemus. Kriis
kord voidetud, vanad alused sotsia-
listlikuks tousuks tekiksid jille.

See argumentatsioon laheb mooda
iithest faktist. Kapitalistlikul Gitsen-
gul on oma loomulikud piirid. Uhis-
kondliku t66 produktiivsuse tous, ka-
pitali akumulatsiooni suurenemine,
turgude laienemine ei lihe mootma-

tuseni. See areng ei ole voimalik
kestvalt.
Kapitalistliku arengu ldahtepunkt

on kaupade produtseerimine. Kaubad
ujutavad iile oma maa turu. Siis
majandusala rahvuslikud piirid mur-
duvad. Toimub kaupade massieks-
port.

Kaupade ekspordiga seltsib liikle-
misvahendite, valmistusvahendite ja
toojoudude eksport. Produktsiooni
laiendatakse viljaspool oma maa
piire olevaisse turustamisaladesse.

‘Areng sellega ei ole suletud. Mis-
parast uude turustamisalasse viidud
produktsioon peaks teenima ainult
seda ala? Miks teenida ainult koha-
likke tarbeid, mitte aga tungida teis-
tele turgudele? Kapitalistide kasuta-
misvoim valmistusvahendeile ja va-
bavbistluse printsiibi olemasolu lubab
seda laienedust raskusteta.
lusvoitlus kapitalistlike valmistajate
vahel aga ei ole piiratud ainult neit-

silike turustamisaladega. See laie- .
neb ka vanadele turgudele. Noored
kapitalistlikud maad ja kolooniad

‘hakkavad voistlema vana kapitalist-
liku arengu maadega.

Neile arengujoontele vastab prae-
gune olukord, oleviku kriis. Vanad
kapitalistlikud majandusalad saavad
niiiid tunda noore kapitalistliku aren-
gu maade voistluse mdju. Sennised
turustamisalad ja turud ldhevad
kaotsi. Produktsiooni  piiratakse,
kuna tegelik palk ja sellega rahva
ostujoud juba varem on langend.

Meil on paile selle tegemist prae-
gu ildise kriisiga, mis kdsitab mitte
iiksi koiki maid, vaid ka kaiki ma-
jandusalasid. Pollunduskriis, t60s-
tuskriis, kaubanduskriis, krediidi
kriis, poliitiline kriis, usalduse kriis
— koik satub kokku, koik on olemas
rahvusvahelises ulatuses.

Voist-

Muidugi on moeldav, et selleski
suunas voib tulla parandusi. Miks ei?
Brasiilias heidetakse terveid kohvi-
16ikusi merre, voi poletatakse Ameeri-
kas kogu viljaldikusi tarvitatakse au-
rukatelde ja vedurite kiitteks. Kapi-
talistliku kokkuleppe tottu viljelus-
alasid voib piirata, tootjate hulka
vihendada, produktsiooni alla suru-
da. On voimalik takistada t66 pro-
duktiivsuse tousu t6od ja produkte
sidstvate leiduste kokkuostmisega.
Pankurid véivad sulatada riigi abiga
lahti kinpikiilmand krediite. Repa-
ratsioonimaksud voivad olla lahenda-
tud koos sojavolgade kiisimusega.

Koigil neil abindudel on eesmirk
anda vastuméjusid kriisile. Kaupade
hulle peab vihenema hindade tdéusu
voimaldamiseks. Tasuvamate hinda-
dega  meelitatakse produtseerima,
valmistatakse uue kapitalistliku &it-
sengu perioodi.

Mida lihemal aga on ajapunkt,
mis lubaks loota majanduse uuesti-
elustamist, seda elavamalt relvastu-
vad kapitalistlikud produtseerijad.
Kapitalistliku majanduse eelduseks
on valmistusvahendite eraomandus,
kapitalistide kasutamisvoim valmis-
tusvahendite iile. :

Keegi ei takista kapitaliste tarvi-
tamast seda kasutamisdigust, silmas
pidades tulevaid paremaid aegu. Nad
organiseerivad voistlusvoitluse uueks.
Iga rithm katsub liitia teist. Nad
tostavad tehnilist arengut, peenenda-
vad ratsionaliseerimist, kasutavad
koiki paremusi, et tormata teistest
ette. Hoopis eriliselt neile tulevad
kasuks mahajainud maade odavad
toojoud: mneid paariaid, kes juba
praegu asuvad Hiina, Jaapani ja
India toostuskeskkohtades ja oma
vahenoudlikkuse ning oma sotsiaal-
suhete tdielise  korraldamatusega
kindlustavad oma iileolu voistlusvoit-
luses.

Kapitalistliku kriisivastase vaist-
luse tulemus ei ole kriiside korvalda-
mine, kiill aga wveel teravamate jo
laiaulatuslikumate kriiside etteval-
mistus ning nende kriiside drahoid-
misvahendite vahendamine.

Kui aga see areng on ette nahtav,
kuidas kapitalistlik Gitseng voiks olla
sotsialismi eelduseks? XKes klammer-
dub sellele eeldusele, loobub endast
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ja sotsialismist, sest ta echitab pin-
nale, mis praegu juba on purunend
ja oma endisel midaral enam ei tule
tagasi.

o
e

Sotsialism ei voi olla kapitalismi
tulemus. See tekib esile kapitalist-
liku kriisi tulemusena.

Selle kisitluse vastu konelevad
niahtavalt oleviku kogemused. To6-
lislitkumise tardumine kriisi aegu on
salgamatu. Kriis toob proletaarse
160gijou norgenemise paratamatult
kaasa. Toopuuduse tont mojub psith-
holoogiliselt. Igaiihel on hirm kaota-
da oma olemasolu. Tootud ise demo-
raliseeruvad ja kaotavad palju ener-
giat ning tahtejoudu. Toojou lilepak-
kumine suurendab ettevotjate paile-
tungihimu ja vastupanu.

Ametitthingud on sunnitud oma
voitlusejuhtimises arvestama neid
fakte, kui nad ei taha koike méngida
vidlja. Nende piiie on suunatud
niiiid olemasoleva alalhoidmisele; en-
diste saavutiste halvendamise tagasi-
loomisele. Tihti seegi ei Onnestu
neil, ja niitid nemad peavad tegema
jareleandmisi.

Poliitiliselt kriis mdjub reaktsioo-
niliselt.  Sotsiaalpoliitika seisatab,
selle saavutisi piiratakse, wuusi edu-
samme pole mirgata. Kodanlus lii-
tub  tihedamini, rektsioonilisimad
parteid ja ringid omandavad ikka
suurema moju poliitikale.

Kriisil on veel see tulemus, et ini-
mesed, mida suurem on nende hida,
orienteeruvad vahem edasi kui ta-
gasi. Nad ei haara tundmatu uue
jargi. Nad mailetavad paremaid pie-
vi enne kriisi. Nende ideaal iildiselt
ei ole tulevikus. Nad igatsevad labi-
elatu pohjal minevikku, kus tuldi
1dbi elu vahemate muredega, vihema
riisikoga, suurema kindlusega. Sot-
sialism niib neile udupildina, seda
enam, et tatariteadete jargi majan-
duslikust ja sotsiaalsest arengust
Noukogude Venes kui ka arengust
Saksas sotsialism on diskrediteeritud.

Nii sotsialistlik propaganda kao-
tab moodaminevalt osa oma kiilge-
tombejoust. Moodaminevalt, Sest
kaldumine minevikku ldind ideaalile
kauemaks ei kesta. Minevikule raja-
tud lootused ja ootused on ilma aja-
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ildiseid  tarbeid.

loolise aluseta. Nad on vastolus
objektiivse arengu ja ihiskondlike
vajadustega. Ei kapitalism ega fa-
Sistlik romantika suuda rahuldada
neid vajadusi. Eksituste ja segaduste
ajal need véivad midrata laiades
ringides kiigusuuna, tekitada vai-
mustust, anda sihte. Varssi aga sel-
gub, et ei jatku ainult aktiivsust ja
vigivallategusid, kui siht ning ideaal
ei sobi objektiivsete arengutingi-
mustega.

Muidugi kriis takistab sotsialist-
Iikku arengut. Muidugi oleks eba-
oige hakata uskuma, nagu kiesoleva
kriisi 1opus sotsialism valmis orga-
nismina téstaks oma pdd mnagu fo06-
niks tuhast. Teisest kiiljest aga kriis
on ajaloolise arenguprotsessi ja selle
dialektika iiks osa. Kui ka mitte iihe
166giga, siis ometi see loob, mida
kauem ta kestab, elemente, mis ha-
vitavad takistavaid mojusid ja suru-
vad massid voitlusse kapitalistliku
siisteemi enda vastu. Kapitalism ise,
mis on midagi olemasolevat ja samal
ajal muutuv, loob selleks ecldusi.

Kapitalismi otstarve on anda lisa-
vaartust, mitte rahuldada inimeste
Selle teostamise
vahendi ta leiab ihiskondliku t6d
produktiivsuse tostmises, vabas vdist-
luses, mis 1oppeks muutub voistlu-
seks kapitalistide organiseeritud riih-
made vahel. Selle piitide tulemuseks
on kiitiste ja kapitali kontsentrat-
sioon, omandusvormide muutus, ile-
minek iiksikuettevottest kapitalistli-
kule kollektiivettevottele, produkt-
siooni juhtimise eraldamine produkt-
sioonivahendite omandusest.

Samal ajal teostub ikka suuremate
rahvaosade proletariseerumine. Juba
praegu niit. Sveitsis mitte vihem kui
kolm neljandikku téotajaid on oman-
dusetud, neil ei ole miilia midagi
pidle to6jou.

See areng siivendab ja teeb tera-
vamaks sotsiaalsed vastuolud ja ajab -
kapitalistliku korra raames vastu
lahendamatuile vastuoksustele. Juba
praegu riiki ja iihiskonda, poliitikat
ja majandust wvalitseb vordlemisi
vaike, aga tdhelepandavate véimuva-
henditega varustatud iilemkiht. See
valitsev kiht tarvitab kord varjatud,
kord avalikku diktatuuri. Uksikute
maade faSism on selle viljendus,



plutokraatia demokraatliku valitsu-
sega maades on selle eksponent.

Kestvalt produktsioonivahenditest
olenevad vastuoksused ei ole kanna-
tatavad, kuna need purustavad laia-
de masside elamisvoimalused. Need
vastuoksused sunnivad lahendustele,
millel ei ole ruumi kapitalistliku
arengu piires. Need lahendused on
maoeldavad ainult sotsialistliku {ild-
ja plaanmajanduse alusel ja voimali-
kud ainult tihiskondliku mullistuse
(kiire timberkujunduse) teel.
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Siin porkume toolislitkumise suu-
rele ajaloolisele iilesandele olevikus.
Kapitalism loob kiill oma sdddusepi-
rasusest tthiskondliku mullistuse eel-
tingimused, aga see ei tdhenda, et
sotsialism peaks tekkima ilma toolis-
klassi kaastegevuseta, selle tahteta.

Uhiskondlikud mullistused on inim-
liku toimingu tulemus. Nad lihtu-
vad inimlikust toimingust. Alguses
see toiming pole iildiselt teadlik ega
sihiselge. See on middratud vahen-
dituist huvidest ja suhetest. Ka sot-
salism ei taha olla inimeste arusaa-
mise ja moistuse vahenditu vili — ta
ei teki sellepidrast, et inimesed leia-
vad sotsialismi paremaks kapitalis-
mist. See teadvus on tugev iiksikuis
piis, laiades massides see puudub.
Nagu iga ajalooline mullistusprot-
sess, sotsialism on vahenditute suhete
ja huvide kiisimus ja sellega nende
faktorite moju kiisimus inimlikule
toimingule.

Kapitalistliku klassi piirides sama
klassi litkmete huvid ja suhted on
{ildiselt sobivad, ja need on mitmesu-
gused eriklassidele ning iksteisele
vastukiivad. Vastuoluliste klassihu-
vide arvestus viib klassivoitlusele.
Aga klassihuvide arvestus ja klassi-
voitlus ise arenevad ainult pikkamisi.

Toolised ei ole oma huvidest tead-
likud algusest pdidle. Nad suhtuvad
oma kurnamisele kapitalismi poolt
kui millessegi paratamatusse. Nad
alul ei julge end toetada, organisee-
ruda, saada suuremat osa kultuurist.
Alles hiljem nad teevad argu kdimis-
katseid, liituvad organisatsioonides-
se, tekivad voitlused voidu ja kaotuse
saadetuina. Klassiteadvus siiveneb,
voitlusfront laieneb.

Majanduslikes voitlustes vastuolu
ettevotja ja toolise vahel tuleb sel-
gesti nidhtavale, Toolised teavad
niiiid, et ettevotja hdd tahe ei ole
mingi kindlustus ta hiivangule. Nad
opivad veel enam. Oma hadas nad
poorduvad riigi poole. See peaks
andma oma saaduseandluse toostus-
huvide teenistusse. Votma tarvitu-
sele tooliste kaitset, pidama sotsiaal-
poliitikat. Siin aga nad poérkavad
kokku kodanluse, valitsevate klasside
vastupanuga. Pettepilt, nagu riik
oleks iile klassivastolude ja klassihu-
vide seisev erapooletu instants, kaob.
Faktide loogika sunnib toolised ise-
seisvale poliitilisele vaitlusele.

Mis on selle voitluse siht?

Alul riigikodanike poliitiline {iihe-
oiguslus. Siis riigiaparaadi mojus-
tamine toolishuvide kohaselt. See
voitlus, nagu oleme niinud, ei jaid
tulemusteta kapitalistliku 6itsengu
perioodis. Kapitalistliku kriisi pe-
rioodis aga viik, kodanluse klassi-
vahend, asetub ikka avalikumalt ja
iithtlasemalt toolisklassi nouete vastu.

Neist kogemustest kiipseb uus pro-
letaarne siht. Toolised hakkavad
tundma, et ei jatku oma jou tostmi-
sest ega noéuete asetamisest riigile.
Mis niitid tekib sihina sellest vahen-
ditust huvidearengust, on poliitilise
voimu vallutamine. Toolisklassi tihis-
kondlik joud peab saama nii tuge-
vaks, et ta jouab riigivéimu vallu-
tada, mitte iiksi méjustada.

Tooliskond peab endale aru andma,
milleks ja mil viisil ta tahab kasu-
tada proletariaadi voimu. Selleks ta
vajab tulevikuprogrammi. Sennised
kogemused ja iihiskondlike suhete
vaatlus niitavad, et ei jatku kapi-
talismi osade voitmist tooliste elu ja
hiivangu kindlustamiseks. T&6liste
huvi néuab kapitalismi korvaldamist,
sotsialismi teostamist.

Nii klassisolidariteet ja klassi-
voitlus, poliitilise” voimu vallutamise
siht ja sotsialismi 16ppsiht kasvavad
olemasolevate huvide ja vahekordade
arengust. Toolisliikumise {ilesanne
on olevikus arendada joudude koon-
damist ja kindlustada too6lisi isegi
iildise segaduse ja iithiskondliku
kaaose ajal.
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Selle kindlustuse osaliseks t6olis-
klass saab seda kiiremini, mida ot-
sustavamalt ta tootab oma joudude
koondamiseks.

Proletaarne véim koostub kolmest
tegurist: toolisklassi arvust ja tulun-
duslikust tdhendusest, selle teadmu-
sest ja klassiteadvusest, organisat-
sioonist ja distsipliinist.

Toolisklassi arv ja tulunduslik ti-
hendus on olemas. Td6lised on koigi
kapitalistlikult arenend maade ar-
vukaim klass. Nende tulunduslik té-
hendus on nende funktsioonis. T66lis-
massita, kes valmistab kiitistes ja
tookodades, kapitalistliku iihiskonna
olemasolu oleks vGimatu.

Sest objektiivsest voimust aga pole
midagi kasu, kui toolised pole sellest
teadlikud. Sellele peab lisanduma
veel huvide teadlikkus. Ja sellestki
ei jatku. Toolised peavad ka teadma,
millest ja kuidas on tekkind nende
. sotsiaalne olund, kuidas see tdendoli-
selt areneb edasi ja millistele tule-
mustele see areng viib. Joudude
koondamise juurde kuulub siis ka
ithiskondlike vahekordade tundmine,
teadvus sotsiaalsete vastuolude pdh-
justest ja iihiskondliku arengu ten-
dentsidest ning voimalustest.

Selle teadvuse ja teadmise annab
sotsialistlik teooria. Selle kaudu
toolisklass kindlustub sisemiselt. Ta
tahab saada iilevaate arengust, ot-
sustada selle elemente ja ndha oma
loomingu tulemusi suurtes joontes
ette.

Selliselt omandatud moraalne kind-
lus puudub teistel klassidel. Need on
arusaamatud tormavaile siindmustele.
Need lasevad ajada end sihitult sil-
mapilkseil nzhetel ja nidevad l6puks
brutaalses vagivallas koiketervenda-

vat joudu, kuna sotsialistlikult kooli-
tatud toolisklass tunneb arengusii-
dusi ja sellest teadmisest loob sot-
sialistliku idee saabuva véidu veende.

Nii tunnetus, teadmine ja teadmus.
on proletaarse jou tdhtsaks osaks.
Kuid neistki ei jatku. Vaimsed rel-
vad ei too kasu, kui puudub tahe
nende tarvitamiseks. See tahe voib
kujuneda iiksikute juures, kuid see
ei vii véimule, kui see jadb iksikute
omaks. Toclisklassi organisatsioo-
nes fiiksikute tahe peab muutuma
kollektiivtahteks, et sellest voiks tek-
kida joud teadlikuks toiminguks.
Organisatsioon aga voib tekitada
ithise jourikka toimingu ainult siis,
kui ta on ilmund 13bi iiksiktahte va-
batahtlikust alistumisest kollektiiv-
tahtele, kui see on distsipliini vaimu
taidetud.

Kui arv ja tulunduslik tdhtsus on
antud objektiivses arengus, siis klas-
siteadvus ja teadmine iithiskondlikest
suhteist, organisatsioonist ja distsip-
liinist soltuvad tooliste eneste tah-
test. Tee voimu juurde on siis suu-
relt osalt toolisklassi enda asi. Sel-
lega on ka deldud, et sotsialismi olu-
lised eeldused on tingitud toslisklas-
sist endast. :

See teadmus pole olnud kunagi
tihtsam kui praegusel ajal, kui iiks
maailm on hiavingu eel. Mida enam
sotsialistidel Onmestub tdsta tooliste
tahtest sdltuvaid joutegureid, seda
selgem on tee meie silmade ees. Siis
podrdub pilk mineviku ideaalelt ja
suundub sotsialismile. Siis viljapiai-
suna kriisist el sdra enam tagasi-
poordumine mineviku kapitalistli-
kesse vahekordadesse, toelikkusest
utoopiaks saand olukorda, vaid jar-
jekindel siht, orientatsiooniks sot-
sialism lahendusena ja loosungina. -

Ringvaade.

RIIGIKOGU VALIMISTE PUHUL.

5. riigikogu valimised kujunesid
suuremaks voéitluseks, kui on olnud
eelmised. Uhelt poolt kodanliste par-
teide iithinemine (toderakond, kristlik
rahvaerakond, rahvaerakond ja ma-
jaomanikud ,rahvuslikuks keskera-
konnaks“ ja asunikud ning pollu-
meestekogud iithiseks  pollumeeste
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parteiks) moodustas toclisklassi vas-
tase iihisfrondi nii linnas kui maal.
Ei teostund veel kiill iildine ,anti-
marksistlik® kontsentratsioon, prak-
tiliselt see siiski oli olemas: rahvus-
liku keskerakonna moju maal iildi-
selt oli viikene, siidl kiisid voitlused
padmiselt kahe partei vahel. Linna-
des aga rahvuslik keskerakond,



Vilmsi téokoondis ja ,,pahempoolsed
kehvikud“ moodustasid tegeliku iithis-
frondi sotsialistide vastu.
Agitatsioonivoimalusi kasutasid
pollumehed maal viimse véimaluseni.
Tugev parteiaparaat mgdjustas pas-
siivseid, pollumeeste ,,voitlus linna
vastu“ rahuldas omal viisil talupoe-
gade seas kasvavat kapitalismivas-
tast voitlustahet. Otse hitlerliku de-
magoogiaga vallutati maarahva suu-
red hulgad, ning loomulik, et sotsia-
listid ei saand demagoogias minna
voistlema. Kui pollumehed rohuta-
sid kehvemate talupoegade kadedust
ja lubasid teha ka teiste elu halve-
maks palkade karpimisega (iiksikute
agitaatorite suus 100%, isegi
200%!11), paasta lapsed koolisundu-
sest, 10petada igasugused maksud, ja
ildse majanduspoliitikat juhtida sel
teel, et pollumeestele maksetaks ra-
ha, siis sotsialistid ei saand neist iile

pakkuda. Seda enam, maa valdav
vaikekodanline laad andis psithho-
loogilisi eeldusi p6llumeeste agitat-

sioonispekulatsioonile.

Linnades rahvuslik keskerakond
tombag lahti koik hitlerlikud regist-
rid. Uhtaegu poorduti tééliste poole,
keda ,sotsid“ vedavat ninapidi oma
kodanlusesobraliku (!) poliitikaga,
kaupmeeste, majaomanike, iiiirnike,
usklike, naiste jne. poole. Nii p&llu-
mehed kui sotsialistid ajavat kihihu-
vilist poliitikat, rahvuslik keskera-
kond aga.eesti rahva poliitikat. Selle
»erakonna“ teenistuses olid mdlema
mojuva usutunnistuse vaimulikud,
koik suuremad ajalehed, m#dratud
rahasummad.

Sotsialistid agiteerisid padmiselt

kénekoosolekutega, ainult {iiksikuis
paikades tarvitati ka koduagitat-
siooni, paaris kohas (Tallinnas)

effektsemat tdnavagitatsiooni j. m.
Valimistulemuste iildpilt on:

Sotsialistid kaotasid iildiselt maal.
Virumaal, Tartumaal, Vodrumaal,
Valgamaal, Petserimaal, Saaremaal
ja Viljandimaal on maal tunduv ta-
gasiminek, siin enam, s&didl vihem.
Maad nagu Valgamaa, Saaremaa
ja Tartumaa olid andnud varem iis-
na maksimaalse hiidltearvu maa sot-
siaalset koostist silmas pidades, pdile
selle Tartumaal langes eeskidtt vene
rahvusliku h#idlte arv. Kaotus ei

olnud katastroofiline, jatab aga sel-
lise mulje, et iiks osa meie h#zleta-
jaid on ja#ind passiivseiks, pisem osa
on meelitatud isegi poéllumeeste hai-
letusmaterjaliks.

Neli maad, kus maa hi#dled piisi-
sid vdi kasvasid, osutavad eri seiku.
Lidnemaal voib ilmselt ndha organi-
seerimistod tulemusi. Kuna ldind va-
limistel puudus pahempoolne vdistle-
ja, oli see niitid olemas; samuti saks-
lased on osand téommata rootsi hai-
letajad enda katte — sellest hooli-
mata hiidletajate iildarv oli tousnud
umb. 400 vorra. Harjumaa tugev
tous langeb tidieliselt organiseerimis-
t66 arvele. PiArnumaa piisimine on
samast pohjustatud, kuna Jarvamaal
padle selle lisandas hdili pahempool-
se nimekirja puudumine.

Sotsialistid voitsid linnades. Tal-
linna h#ilte arv tousis iile 50%, Ta-
pal, Tiiril ja mones muus paigas saa-
vutati absoluutne enamik. Eriliselt
voitis juurde kaevanduse raioon
(Jarve vald j. m. Virumaal). Xus
aga organisatsioon lonkas (Narva,
Parnu), sdil oli kaotus kindel.

Uldpilt on: pdllumehed saavutasid
oma viimse piiri, rahvuslik keskera-
kond kaotas napilt, sotsialistid kao-
tasid eeskitt vene nimekirja arvel,
pahempoolsed (s. o. rahulolematud
sotsialistidega, sest kommunistlikku
mddtu nad ei anna vilja) kaotasid
umb. 12.000 hi#ilt ehk tle 30%.

Valimiste ldhemate tulemuste ja
arvulise materjali juurde tuleme
jargmises numbris tagasi. Jatkugu
ainult meie seisukoha fikseerimisest,
et valimised niitavad pdimiselt meie
organisatsioonilist ja ideoloogilist
moju eri paigus. Valimisi tuleb hin-
nata kui suurt demonstrat$iooni, ja

sellisena voéime olla rahul: oleme
kindlustand proletaarsete hulkade
voitluspositsiooni, olgugi et samal

ajal kaotand poolproletaarsete hul-
kade poolehoidu. Igatahes, ka wvali-
miste tulemused osutavad tegeliku
vélisparlamentaarse voitlusjou suurt
kasvu, olgugi parlamentlikud joud
vihenend 38 koha vorra ja ESTP rii-
gikogu riihm kahanend 22-le liik-
mele. XKuid klassivoitlust ei otsusta
ometi parlament, vaid organiseeritud
proletaatsed ja  poolproletaarsed
hulgad. N. A.
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PARAST VALIMISI.

,,Rahva Sona“ nr. 113 toob juht-
kirja, mis 1opeb jargmiselt:

wLopeks on sotsialistidele praegu-
sel silmapilgul iikskotk, — kas koht
vihem voi rohlkem riigikogus. Nad
teavad, et majaonduse iimberkorralde-
mine untel alustel pead siindima rah-
vusvahelises ulatuses, ning et viike-
riikide rahvuslillkudel parlamentidel
or. sellejuures vihe méjuvat delda.
See on voitluse kiisimus suurel iihis-
kendlikul rindel, mis wulatub riigist

oiiki. Séidl iitleb tooliskond oma klas-
siteadliln sona — mitte sedelite and-
misega, vaid jou alusel.

Tinu kapitalistlibu majenduse la-
gunemisele, ei lihene see silmapill
enam pikkamisi, vaid on  saabunud
peanegu ukse ette. Praegune olukord
el voi enam kesta. Seda ei suudeta
enam kannatadw. Péore peadb tulema
ning — tulebki. Tdaoliskond jo koik

teised vaesed rahvalkihid olgu sellesi .

teadlikud, et saatuslik tund neid
ootamatult ei tabaks.

Proletaarlise revolutsiooni kéminad
kostavad 1&bi sumbund kapitalistlilu
maailmal®

Véime lisandada, et juhtkirja kir-
jutajat on peetud tavaliselt parem-
poolsete arusaamistega sotsialistiks.
Areng ise aga sunnib pidile uued sei-
sukohad, areng FEuroopas kui ka
Eestis sunnib ikka enam kogu par-
teile pddle neid toekspidamisi, mis
seni on olnud vidikese rithma omad.

POLIITILINE RESOLUTSIOON

Liti Sotsiaaldemokraatlikn Partei
17. kongressil.

Maailma majanduskriis avaldab
rasket moju toolisklassis. See kriis
on kapitalistliku produktsiooni tule-
mus. Kapitalism ei ole véimeline
organiseerima produktsiooni nii, et
koigil oleks tood ja leiba.

Parastsdéjane kapitalistliku pro-
duktsiooni ratsionaliseerimine, t60s-
tuse areng agraarriikides — koik see
on teind teravaks kapitalistliku pro-
duktsiooni ja vahetuse sisemised vas-
tuolud. Selle tulemuseks on olnud:
toolisklassi ekspluatatsiooni suurene-
mine, téopuuduse kasvamine, voitlus
siseturu eest korgete kaitsetollidega,
madratu spekulatsioon, rahvusvahe-
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l‘ise vastastikkuse usaldamatuse kasv
ja poliitiliste vahekordade teravne-
mine ritkide vahel, majanduslikud
sojad, uus miiratu relvastus, uued
sojaviirastused, kuni 16ppeks saabus
spekulatsiooni hoos praegune raske
pollunduse ja todstuse iileprodukt-
siooni kriis. Sel kriisiajal ennensge-
matul médral on 14ind kitsamaks ma-
janduslik elu, toimub lugematu hulk
pankrotte, rusuneb miiratuid kapi-
talistlikke organisatsioone (siindi-
kaate, truste, kontserne), kasvab
mootmatu tédpuudus, nilg ja hida,
olgugi et tarbeaineid on liigsuses.
Kapitalistliku majanduse iildises
usaldamatuses ja segaduses kasvab
rahvuslikke vastolusid ja touseb uusi
hirmsaid sGjaviirastusi.
Kapitalistlik majanduspoliitika sii-
vendab kriisiajalgi veel enam majan-
duslikku laostumist. Kasvab usalda-
matus kapitalistlikule korrale ja
veene, et on vajaline teine, kavakin-
del produliisioonististeem.
Sotsialistliku partei {ildine
anne ses olukorras on jargmine:

Taganematult voideldy toorahrva
lconkreetsete mouete eest, kriisi peh-
mendamise, toopuuduse ja nélja vi-
hendamise eest, iihendades seda to6-
liste Klassivditlusega ja kapitalismi
kukutamisega; laialisi summasid voit-
luseks toopuuduse vastu linnades ja
maal, ithiskondlikke t6id, toetusi, hai-
gekassade piiramise sddduse lopeta-
mist, toolisnoorte kaitset liigse eks-
pluateerimise vastu sellide ja to60opi-
laste kaitse sdddusega.

Voidelda selle eest, et pollutooliste
jaoks loodaks eriline sotsiaalne sii-
duseandlus, viia ellu elamusiidus

normeerida  té6aeg
maal, kindlustada po6llutoolisi haiguse
korraks, asutades haigekassad, vai-
delda poéllutooliste palgamaksmise
eest. ’

Voidelda lati (raha) stabiliseeri-
mise eest, hiiljata kéik riigimajan-
duse korraldised, mis suurendavad
tootava rahva majanduslikku koor-
mat uute maksude, elukalliduse voi
sissetuleku vihenemise teel, liikata
tagasi koik toetused ja juurdemak-
sud varanduslikele ringidele, kirikule,
kaitseliidule, 16petada pensionid en-.
distele keisri teenijaile, néuda riigi-

iiles-



kulude kokkutémbamist sojaviele ja
muile ebaproduktiivseile {iilesandeile.

Kaitsta rahu ja Lati erapooletust,
noéuda L&ti loobumist segamisest
kokkuporkeisse ja sojalistesse liitu-
desse suurriikidega, nouda Noukogu-
de Vene mittekallaletungilepingu
ratifitseerimist, voidelda iildise des-
armeerimise eest, algatada kiisimus
sojateenistuse lithendamiseks 6 kuule.

Kaitsta p6hisddduses margitud de-
mokraatlikke o6igusi ja poliitilisi va-
badusi, eriti voidelda hddaohus oleva
streigivabaduse eest, liikates tagasi
kriminaalsiidustiku muudki reakt-
sioonilised teesid.

Voidelda vaikekodanlise rahvusluse
ja Sovinismi vastu, paljastades ,,rah-
vusliku drkamise“ klassi-kodanlist
iseloomu, mis oma majandus- ja iild-
poliitikas on suunatud tootava rahva
huvide vastu, iithendada sotsialismi
lipu alla kéigi rahvuste toolisi ja t66-
tajaid, kuna ka rahvusliku kultuuri
noudeid toolisklass voib rahuldada
mitte oma rahvuse kodanluse polii-
tika toetamisega vaid kogu t66lis-
klassi iildises véitluses.

Valmistada linna ja maa proleta-
riaati voitlusse demokraatliku korra
kaitseks, #ratades aktiivsust laius
hulkades, vajaduse korral vbdidelda
koigi vahenditega fasistliku poorde
katsete vastu.
tide kahjulikku tegevust, mis nér-
gestab tootava rahva joudu, paljas-
tada kommunistlikke illusioone ja
eriti rohutada toolisklassi ja kogu
tootava rahva iihtluse vajadust sot-
sialistliku partei juhtimisel.

Voitluses Lati ja vilismaade ko-
danluse vastu peavad iihinema koigi
rahvuste to6lised.

Sotsialistlik partei hiilgab klasside
rahuliku koostoé vdimaluse illusioo-
nid. Kongress veel kord kinnitab
13. kongressi otsuse, et, vbdideldes
toolisklassi hddaliste nouete eest,
partei voib votta osa valitsusest koos
mittesotsialistlike parteidega ainult
erijuhtudel, kui seejuures valitsuses
parteile on kindlustatud enamik ja
on kindlustatud valitsuseplatvormis
mirgitud nouete teostamine.

Kongress kinnitab, et ainult polii-
tilise v6imu vallutamine v&ib kind-
lustada tootavale rahvale tiielise ja

toelise demokraatia ning ainult kapi-
talistliku iihiskondliku korra iileta-
mine vabastab 1oplikult toorahva,
kindlustades ta saavutisi, likvideerib
alaliseks kriisid ja mnende arvutud
hadad, kaotab majandusliku kindlus-
tamatuse, hida ja nalja.

Sotsialismi loplik teostamine kind-
lustab hidolu kogu téotavale rahvale,
oiguse toole ja lewale ja wvabastab
mimlkonna relvastusest ja sojakole-
dustest.

SAKSA VASEMSOTSIALISTLIK
PARTEI

Lainud aasta oktoobris Saksa sot-
siaaldemokraatlikust parteist lahkus
iiks osa ja asutas uue ,,Sotsialistliku
Toolispartei“. Lohenemisel oli oma-
jagu siiiid parteijuhatusel, kuid kaht-
lemata ka opositsiooni osadel, kes ei
karsinud jaada voitlema oma pd&hi-
motete eest partei seespool vaid asu-
sid looma oma parteid. Kuid partei
I6henemisest ei votnud osa kaugeltki
kéik meed, kes ei olnud rahul partei-
enamiku liig kobava poliitikaga: juba
siis juhiti tdhelepanu sellele, et sot-
sialistliku ja kommunistliku liikumise
vahel ei ole ruumi mingisugusele kol-
mandale liikumisele, kui see ei taha
saada kitsapiiriliseks klubivaimuli-
seks organisatsiooniks.

Uus partei koondab endasse aru-
annete jargi 57.000 liiget. See on
iisna suur arv, kuid miljonilise vana
partei korval liig viaikene. Hoopis
suuremad raskused aga on partei
kirevuses, nagu selgus lihavéttepiihil
peetud uue partei kongressil ja nagu
on paistnud ka kohalikel konverent-
sel ning partei ajakirjanduseski.

Esimene asi on rida erisuundi, mis
eralduvad vordlemisi viikese partei
juures tunduvalt. Parteisse on koon-
dund padle endiste sotsiaaldemokraa-
tide Theodor Liebknechti ja Lede-
bour’i iimber koondund rithmad, siis
aga rohkesti kommunistlikke oposit-
siooniriihmitisi, millel igaiihel on oma
poliitiline kasvatus. Kongressil esi-
nes Gertrud Diiby timber koondunud
rithm ettepanekuga astuda Kommu-
nistlikku Internatsionaali. See ette-
panek litkati tagasi, aga kui poliiti-
lise programmi hidsletamisel 25 hailt
97-st olid parteijuhatusest erinevas
arvamises, siis see uuele parteile on
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juba hadaohtlik. Kuid ka partei ju-
hatust toetavad ringkonnad ei ole
kaugeltki sarnased. Siadl on lausa
kommunistlik tendents (Riick, Diiby),
selle korval aga patsifistlik parem-
tiib (Kleineibst, Siemsen, XKiister,
Liebknecht). Parteijuhatuses esi-
mehed Max Seydewitz ja Kurt Rosen-
feld peavad laveerima kahe vastas-
poole vahel, et mitte kaotada jalge-
alust.

Sisemised k#drimised parteis on
saand seevorra tugevaiks, et partei
hislekandja toimetusest kaks ,pa-
remtiiva® esindajat Kleineibst ja Dora
Fabian sunniti lahkuma.

Uus partei on kahesuguste hida-
ohtude tallermaaks, ja seda koikjal,
kus tekib eri organisatsiooniga va-
semsotsialistlik partei. Uhest kiiljest
selline partei kahe proletaarse partei
— sotsialistliku ja kommunistliku —
partei vahel olles sel on raske leida
kummastki eralduvat joont. Selline
partei on paratamatult arvuliselt va-
hemdjuv, mis seda enam keelab tal
* saada kuidagi juhtivaks proletaar-
seks parteiks. Kuid selle viliskiilje
korval tungib eriline sisemine puht-
psithholoogiline norkus. Uut parteid
ruttab asutama suures enamikus
rahulolematu element nii sotsialist-
likust kui kommunistlikust litkumi-
sest. See rahuloleinatu element ei ole
tihti suutlik positiivsele organisat-
sioonilisele toole. Seevastu aga sitke
opositsiooniline element jadb oma
vanasse litkumisse voitlema selleks,
et vihemiku tdekspidamised saaksid
enamiku omadeks.

Juba sellepdrast tulevad ~ matta
uute parteide asutamise ja tekkida-
laskmise motted. Meie aeg ei rahuldu
parteikillukestest ega poliitilistest
klubidest, meie aeg vajab massipar-
teisid, digem, iiht kéikehaaravat re-
volutsioonilisele sotsialismile rajatud
massiparteid.

VOIKSIME MEIEGI TEADA.

Otto Bauer kirjutab pirast 'Aust-
ria maapdevade valimisi (Kampf
nr. 5):

»Ka kodanliselt tundvaid amet-
nikke ja teenijaid kriis on kibestand.
Nende usk kapitalistlikku maailma
on purustatud. Aga kuidas nad pea-
vad seda viljendama? Sotsialisti-
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deks saama? _Kantakse ometi pare-
mat kllube kui proleedid ja on kii-
dud kérgemas koolis; nendega ei ta-

heta segi minna. Tahetakse siiski
saada sotsialistiks; sest kapitalism
puruneb nidhtavalt. Aga see peab

olema sotsialism, mis seob proleete,
ega tee neid iileolevaiks. . .

_Aga kuni vabrikud kuuluvad ka-
pitalistidele ja maa aristokraatidele,
suurkodanlus jiib valitsevaks klas-
siks.” Viikekodanlane rabelegu vi-
has — kuni viikekodanlus ei kogune
toolisklassi fimber, iga ta liifkumine
16ppeks langeb kapitalistide koman-
do alla. Suurkodanlus valitseb de-
mokraatlikult kodanliste massipar-
teide abil, kunni viikekodanlased ja
talupojad jargnevad talle. Kui vii-
kekodanlane méssab auviirsete, kon-
servatiivsete kodanlaste parteide vas-
tu, siis ta enam ei v6i valitseda de-
mokraatlikult. Ja seda parem talle!
Siis ta oskab ikka kasutada vihast
viikekodanlast demokraatia purusta-
miseks, to6lisklassi allaheitmiseks, et
valitseda faSistliku diktatuuri abil
palju kindlamini, palju vihem hida-
ohtlikult, palju piiramatumalt! Saab
miassav viikekodanlane faSistiks, siis
ta pole kiill suutlik toetama kapitali
demokraatlikku vdimu, aga seda tar-
vitatavam rajama teed kapitali pii-
ramatule diktatuurile!

Nonda  muudanguist kodanlises
leeris on tekkind uus vaenlane; uus
faSistlik hidaoht. ..

Peab kdige piailt tundma seda uut
vaenlast! Mele vanad kénelejad tun-

nevad meie vanu vastaseid; meie
uuest vaenlasest nad teavad alles
liig vdhe. See liink peab tdidetama!
Meie propagandameetodeid  peab

muudetama oluliselt. Argem wunus-
tagem, et enam kui wveerandi vali-
jaskondq moodustab praegu pirast-
séjame generatsioon, mis ei ole tun-
nud ennesojast aega; meie meetodid
peavad kohalduma selle uue gemerat-
stooni mdtlemisviisile. Koik see, mis
vana generatsioon pikis vGitlustes on
saavutand ja millele ta on uhke, on
sellele noorele pdlvele juba endast-
moistetavus; teda voib vaimustada
mitte r66m juba . saavutatust, vaid
meelitav siht, mis alles tuleb kitte
voita. Vanadele, kes on kannud mo-
narhhia iket, on vabariik suur saa-



vutis; noortele, kes enam ei saand

tunda monarhhiat, see on ainult ko--

danline vabariik, mis koigepaalt
peab saama té6tava rahva vabarii-
giks. Kindlustada mnoorpélvele meie
parteis ikka enam ruumi, hoida par-
teid pdaritud meetodeisse, rutiing tar-
dumisest, luua konservatismile, spet-
sialistitsemisele, proosalisele Fkainu-
sele, mis tihti teadlikult arenevad
hoolikas wvalitsemistoos, vajalised
vastukaalud nooruslikus uljuses, see
on elule tihtsaid iilesandeid.

Tzhtsaim ag on arvestada ka koéi-
gis poliitilistes kaalutlustes ja otsus-
tes situatsiooni uudust. Laiad vii-
kekodanlised ja proletaarsed massid,
kes senni on kidind kodanliste partei-
de jarel, on kriisi tottu erutatud, lii-
kuma pandud. Need véivad sattuda
faSismile. Nad véivad aga olla voi-
detud ka meile. FEsineme meie mas-
sidele kodanlise maailma kaaslastena
ja kaassiisidlastena, sits surume nad
fasismi juurde, teeme faSistliku hd-
daohw ainult tugevamaks. Mida enam
véiljendame missulist meeleolu, mis
neid masse on surund, mida terava-
mini piirame end kapitalistlikust
maailmast, mida otsustavamalt pea-
me oma voitlust kapitali wvastu, ta
valitsuste ja ta parteide vastu, kogu
ta majondusliku, polittilise, ideelise
siisteemi vastu, mida julgemini ndi-
tame massidele sotsialistliku poorde
suurt sthti kui kdttevoideldavat wles-
annet, seda suurema osa likwma ha-
kand massidest tdmbame enda juurde.

... Ajal, kui moédtmatu majandus-
Uik maailmaviring paneb litkuma
masside hinged, nii tark, nii tulemus-
rikas riigimehitsemine, lkompromis-
sitamine, pakteerimine ei voi témma-
ta edast. Ainult mehelik tahe ja
julge toiming.“

Lisandame: ka meie ei eraldu
muust maailmast seevorra, et see ei
maksaks Eesti kohta. Nimelt Eesti
sotsialistliku liikumise positiivsete
{ilesannete kohta.

KAKS HINNANGUT.

1929. aasta valimisvoitu hindab
ESTP ametlik aruanne (Vierter Kon-
gress der Sozialistischen 'Arbeiter-
Internationale, 1981, lk. 246) jirg-
miselt:

s, Parlamendivalimiste tulemused

niitasid, et sotsialistide tegevus va-
litsuses masside poolt hidzks kiideti.
Olgugi et (Rei) valitsus oli olnud
tiitiril vaevalt viis kuud, kui toimusid
valimised, ja tootavad hulgad vaevalt
voisid 6ppida nii lihikese ajaga sot-
sialistide tegevust valitsuses kiillal-
daselt tundma ja odieti hindama, sot-
sialistlik partei valimisvéitluses mitte
iiksi ei hoidnud alal oma positsioone,
vaid voitis juurdegi ithe wuue koha
parlamendis. Eriti tdhelepandav on,
et valimised $6id parteile suurima
hdsilte juurdekasvu paidlinnas ja
jargmise suurusega linnas Tartus.
Nende linnade elaniloud tundsid mui-
dugi paremini sotsialistide tegevust
valitsuses kui maarahvas ja vdikse-
mate linnade elanikud.”

M. Martna kirjutab tanavuste va-
limiste puhul (Internationale Infor-
mation nr. 20, 11. 6. 32) paidle muu:

_nVaidlematult Eesti sotsialistlik
tingimustes, aga oleks siiski vair
meie kaotuste p6hjusi otsida ainult
nendes. Siia suuluvad kindlasti ka
moned meie enda vead. Esimeses
joones matlen sellega meie koalitsioc-
nipoliitikat, osavottu valitsusest 2—3
sotsialistliku ministriga 8, hiljem 5
kodanlise ministri vastu, Meie mi-
nistrid ei véind takistada kodanliste
voimutsejate ka kéige korruptsiooni-
lisemate sihtide saavutamist. Meie
tolle vo6ib mirkida kindlasti sisseveo-
keeldudeks ja meie maksusiisteem
teenib suurte rahvamasside siistee-
mitu kurnamise nime kaudsete mak-
sude kujul. Sotsiaalseadusandlus on
lapsekingades, ja juba reaktsioon si-
rutab kasi valja selle elu 16petami-
seks tdieliselt. Avalik hoolekanne on
Adrmiselt puudulikult varustatud, ja
ometi kuulutatakse, hoolekande vil-
jaminekud iiletavat rahva kande-
jou! Tootaolu kindlustus puudub
veel tdiestir, kuna toctute hada ja vi-
letsus on saand viljakannatamatuks.
Samal ajal riigivoim piiiiab votta abi-
nousid tarvitusele, et raskustesse sat-
tunud pdllumajandust, s. o. jouka-
maid talupoegi vaeste maksumaksja-
te kulul kindlustada. Olgugi, et meie
parteiseltsimehed ministritena mitu
korda on votnud osa valitsusest, seda
vairmajandust ei ole suudetud tékes-
tada. On ainult iiks vdike lohutus
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teada, vet ilma sotsialistide osavotuta

valitsusest oleks voéind olla veel
halvem! ]
Koalitsioonimote leidis parteikon-

- gressidel detsembrini 1931 ikka soo-
vitud enamuse. Alles niiiid see ena-
mus muutus kindlaks vdhemuseks,
parast seda kui viimse koalitsiooni
(veebruar 1931 — veebruar 1932) tu-
lemused vorreldes kodanlise kaaslase
saavutistega olid kujunend enam kui
moddukaiks.“

DIKTATUUR ON KALLIS LOBU!:

Poola  riigieelarve  ettepanekus
1932|383 on mdadratud ,vabariigi pre-
sidendi kulud 35.012.362 zloty suu-
TUSEes.

Prantsuse presidend; eelarve on
2.600.000 franki ehk 1.260.000 zloty’t,
sellest aga peadb maksma 700.000
frank: sissetulekumalksu. Prantsus-
maa on, olgu deldud, rahaliselt tuge-
vaim ritk Ewroopas, Poola aga ma-
jundusliku pankroti eel.

Koige lopuks: pohisddduse muut-
mise pooldajad FEestis konelevad
kokkuhoiust tahaksime maha, kas
siin hakatakse presidendikohti wvdilja
rentima — 10t neile ka Pilsudski pal-
kuw maksma !

AMEERIKA SOTSIALISTLIKU
PARTEI KONGRESS.

Otsus Vene kiisimusest.

Tunnustades, et Noukogude Vene
eksperimenti jilgitakse t6dliste poolt
tibelepanelikult ja suurima huviga;
et selle eksperimendi majanduslik 6n-
nestumine annab suurt hoogu t66-
liste voitmiseks sotsialismile, kuna
selle ebadnnestumine diskrediteeriks
plaanikindlalt
ning kapitalismi kdrvaldamist, otsus-
tab Sotsialistlik pareti: neil péhjus-
tel, tunnustamata kéiki néukogude
valitsuse sammusid ja ndéudes erili-

ehitatud majandust

selt poliitiliste vangide vabastamist
ning vabadust, sotsialistlik paxvtei
toetab Venemaa piitideid sotsialistli-
ku tihiskonna majanduslike aluste
loomiseks ja kutsub to6lisi iiles kapi-
talistliku péidletungi vastu Noukogu-
de Venele: Usume, et iga maa ma-
janduslikud ja poliitilised vahekorrad
peavad méadrama revolutsioonilise
taktika sellel maal, ja et Vene eks-
periment on nende vahekordade loo-
mulik tulemus, mis on olemas sellel
maal. (21.—24. mail 1932).

KUIDAS TEOSTADA
SOTSIALISM.

Seda teemat kisitleb Poola Bundi
juhi Victor Alter’i prantsuse keeles.
ilmund raamat ,,Comment réaliser le
Socialisme?“ Raamat on dratand
suure tahelpanu Prantsusmaal, loo-
detavasti ka viljaspool. On lootus
teha see raamat kittesaadavaks ka
eesti lugejaile.

Alter on kindla marksistliku kisit-
lusega teoreetik, kes nii ,,Bundi“ juu-
dikeelses kirjanduses kui ka poola.
ajakirja ,,Nasza Walka“ kaudu on
avaldand viga veenvana. Ta pikem
artikkel ,,Kuidas saada iile téopuu-
dusest® mainitud ajakirja eelmises
aastakidigus avastas sootuks
perspektiive selles kiisimuses.

Alteri raamat on uues sotsialistli-
kus kirjanduses esimene sotsiaalse
revolutsiooni miinimumprogramm.
Et lzhemal ajal sotsiaalne revolut-
sioon on vajaline ja voimalik, see on
autori eeldus. Kuid kogu sotsialist-
lik poliitika, kogu revolutsiooni ette-
valmistus peab olema plaanikindel.

Raamat oma iildkisitluses on rah-
vusvahelise sotsialismi mniiiidisaegne
programm, loomulikult ~ siis teiste
néuete ja teiste eeldustega, kui on
olnud eriti ennesdjased programmid.
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