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VALGEST EESTIST

Riiﬂiraamafukngu ‘

O. Ristas

Faschism Eestis t60puudust likvideerimas“

Faschism piiiiab maailma uskuma panna,
et ta suuteline on igat keerds6lme lahen-
dama, millega keegi teine kapitalistlikus
ilmas pole valmis saanud ega voigi saada.
Arusaadav, et faschiseeruvale kodanlusele
iiks tihtsamaid sotsiaalseid keerdsdlmi on
— tdopuudus,” mille lahendamine talle
toorahva hulgas laialise poolehoiu tooks
ja nditaks, et faschism ikka midagi ,uut
on, nii sisult kui vormilt, vGrreldes méada-
nenud kodanlise demokraatiaga, rddkimata
sellest, et kodanlus seega ithest &hvarda-
vamast rahutusepesast lahti saaks. Sellest
on tingitud ka Eesti faschistliku valitsuse
maadlemised t6Opuudusega. - See tahab
rahulolemata hulkasid uskuma panna, et
Pétsi praegune faschistlik valitsus ikka
rohkem suudab anda, kui paar aastat ta-
gasi andis Patsi ,demokraatlik“ valitsus.
Sellepérast kuulutaski Patsi-Laidoneri dik-
tatuur t6Opuuduse likvideerimise ,viis-
aastaku“ vdlja, mille véltel tdotatakse t06-
puudus ,likvideerida“. Ka sel alal justa-
ment nagu — Hitleri ,sotsialism®, kes
samuti t60puuduse ,likvideerimise“ oma
programmi vottis.

Toopuuduse pohjustest

Meie teame, kui vihe Saksamaal Hitleri
faschism t66puuduse likvideerimiseks ligi
poolteise aastaga on suutnud korda saata.
Miks? Jitame esialgu ,kavad* korvale
ja vaatame, kus peituvad t66puuduse poh-
jused, miks on praeguse kapitalistliku
kriisi ajal t0Opuudus eriti suur ja pidev
ndhe? See annab meile vdimaluse Hit-
leri kui ka Pétsi toopuuduse-,likvideeri-
mise“ ,aastakute“ kavasid reaalselt hin-
nata.

Marxi-Lenini teooria 6petab, et tddpuu-
dus on kapitalistliku valmistuse lahutamatu
. kaaslane, alaliselt kasvav nihe, mis omane
. kapitalistliku valmistuse arenemise protses-
. sile. Marx kirjutab, et ,toelikult valmistab
. kapitalistlik kuhinemine alaliselt, ja seal-
- juures proportsionaalselt oma jéule ja ula-

tusele, relatiivselt iileliigset, s.0. {ileliig-
set, vOrreldes kapitali keskmise tarvidu-
sega isekasvamises, ja sellepédrast {ileliig-
set, ehk lisa t00lisrahvastikku® (,Kapitai®,
I, 22. peat., 3). Tahendab, meil on siin
tegemist toolistega, kes on relatiivselt
iileliigsed vorreldes sellele, kuipalju kapi-
talistlik valmistus jouab {arvitada. Selle
pileliigse* {oolisrahvastiku tekkimise poh-
jus seisab kapitalistliku valmistuse siis-
leemis.

Kodanline majanduseteadus ndeb, im-
berpdordult, t6dpuuduse pdhjust mitte sot-
siaalses korras, vaid selies, et inimeses,
nagu teisteski elavates olendites, asuvat
voimas sigimistung, mille méjul rahvaary
kiiremini kasvavat, kui f{ihiskonna elatis-
vahendite jhulk. Selle teooria isa on ing-
lise papp Th. Malthus. ToO0puuduse Aara-
hoidmiseks soovitab Malthus ileliigse rah-
vaarvu kasvatamisest loobuda, mis ka vae-
suse aitavat kaotada. Malthuse teooria
alusel peaks praegusel Prantsusmaal, Ees-
tis jm. t0O6puudus taiesti kadunud olema,
sest neil maadel langeb rahvaarvu juurde-
kasv sedavord, et see valitsevatele klassi-
dele hirmu peale ajab. Kuid ometi on
neil maadel médratusuur {66puudus, mis
pealegi kasvamise tendentsi néitab. Ta-
hendab, Malthuse teooria on ebateaduslik,
vale teooria, t60puuduse pohjuson nimelt
sotsiaalses korras, mitte inimeste sigimis-
tungis.

Toopuuduse siinnitab kapitalistliku val-
mistuse hiiglasuur koondumine, mis vaike-
valmistajate paljaksriisumisele, nende pro-
letariseerumisele ja tddlisklassi absoluut-
sele vaesenemisele viib. Kapitali orgaani-
lise osa kasv vdhendas ja vahendab ndud-
mist t6Ojou jarele; valmistuse uued orga-
niseerimise vormid (ndit. kapitalistlik rat-
sionaliseerimine), palkade allasurumine tii-
kit66 sisseseadmise ndol, t00pinge kdrgele
kruvimine, mis t60lisklassi seisukorra vorra-
tult raskeks teeb, — need asjaolud siinnita-
sid ja siinnitavad t00puudust ning to0liste
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viletsust, Kapitalistiiku valmistuse eesmér-
giks on lisavddrtuse valmistus; selle ees-
mérgi teostamiseks on koik kodanlise riigi
ja tihiskonna asutused tegevuses. Mono-
poolne hindadepoliilika, tollitariifid, kaud-
sed maksud, rahakursi allalédmine jne —
need abindud on kdik td0rahva kurnamisele
sihitud. See kodanluse klassipoliitika on
laialised hulgad védike- ja kesktalumaja-
pidamisi pankrotti ja pauperiseerumisele
viinud ja viib veelgi.

Meieaja t60lisklassis on suur muudatus
siindinud. Selle muudatuse iseloomuliku-
maks jooneks on alaline toopuudus, mis
on vélja kasvanud ,ettevotete kroonilisest
mittetdiejouga t00tamisest; ja miljonilised
tootatdodliste vded, mis tagavaravaest ala-
liseks tootalodlise armeeks muutunud, on
kapitalismile juba enne praegust majan-
duslikku kriisi palju raskusi siinnitanud,
mis kriisi ajajédrgul veel enam seisukorda
raskendab“ (Stalin). Tédhendab, t64puudus
el ole kodanlises riigis mitte ,6nnetu juh-
tum*®, mitte ainult kapitalismi &ldkriisist
tingitud ndhe, vaid valitsevast vaimis-
tamisviisist jargnev seadus.

Marx nditab, et tddlisklassi vaesenemise
seadus tingitud on dhjskondliku valmistuse
koondumisest ja orgaanilise kapitali osa
kiiremast kasvuast, vorreldes muutuva ka-
pitaliga. Marx iitleb, et mida suurem on
kodanluse ithiskondlik rikkus, funktsionee-
riv kapital, seda suurem on Ka ,iileliig-
sete* tooliste hulk ehk t6btaolek. Vabade
tookate hulk kasvab samadel pohjustel,
millistel laieneb kapitall joud, s.o. valmis-
tuse koondamise tagajérjel. Kapitalistide
klass rikastub valmistuse koondamise,
voo6ra t60 omandamise teel, t6Gliste taga-
varavédgi aga kasvab, ,iileliigseid“ td0lisi
kogut ikka rohkem, t6olise osa ithiskond-
likust sissetulekust langeb, seoses sellega
langeb ka ta elamise tase.

Selieie t00lisklassi fildisele absoluutsele
vaesenemisele tuleb lisaks veel teiste laia-
liste tdoOrahvahuikade vaesenemine, eest-
kétt kehvik- ja kesklaiupoegade pauperi-
seerumine. Eesti talurahva kehv- ja kesk-
kihtide seisukord on &drmiselt raske, vOl-
gade koorem on pOOraseit rdnk, talukoh-

tade haamri alla minek suureneb iga
aastaga. Téhendab, talurahvaski annab

alaliselt lisa tOOtute véele, iga aastaga
valguvad uued hulgad vaeseksjdanud véike-
valmistajaid palgat00liste ridadesse. ,Ule-
liigsete® inimeste arv kasvab. Eesti t00s-
tuse ja poOllumajanduse arenemiskdik ter-
velt toendab, et tdopuudus, tooliste taga-
varavide kasvamine ja tOOlisklassi ning
kogu tOdrahva vaesenemine just nii siin-

Nr. § (163)

nib. Ettevbtete koondumise protsess Ees-
tis jatkub, pangakapitali m&ju kasvab, ka-
pitali kuhinemine t6o6stuses ja pbéllumajan-
duses viisid ning viivad Eestis t60puuduse
alalisele suurenemisele. Praegune tdds-
tuse, rahanduse, krediidi, poilumajanduse
kriis vihendab veel enam ettevdtete t55-
koormatust, sest to0stuse ja pdllumajan-
duse arenemise {iks pohialustest — tur-
gude kiisimus, jddb endiselt lahendamata,
muutub  veel rdngemaks see probleem
Eesti kodanlusele. Et see tdesti nii on,
seda tdendab, nait., ,Sakala® hddaldamine
(3. mail 1934. a.): ,Kuhu viib meid sar-
nane peost-suhu elamine, — kiisib ahas-
tades Eesti pankurite hddlekandja, — seda
ei ole raske ette ndha, kui loeme teateid
tthe kui teise ettevitte kokkuvarisemisest,
vaatleme pikki oksjoni nimekirju, kuulu-
tusi igasugustest ,odavatest viljamiifiki-
dest* jne. Aga kes puudub, see on see
otsujéuline kodanik ja talumees,* 10petab
,oakala“. Kuid pankade kasuprotsent on
korgem eelmistest aastatest, tihendab, kur-
namine suureneb, rikkus koondub ikka
vaiksema kildkonna kétte.

Marx kirjutab kapitali dildisest kuhine-
mise seadusest jargmiselt:

»Mida suurem on iihiskondlik rikkus,
funktsioneeriv kapital, ta kasvu ulatus ja
joud, jérelikuit, mida suurem on proleta-
riaat absoluutselt ja mida suurem tema t80
valmistuslik joud, seda suurem on tdoliste
relatiivne iiletiheng, ehk t60stuse tagavara-
vagi. Vabade tookdte jéud areneb sama-
del pdhjustel kui kapitalilaienemise joudki.
Jarelikult kasvab tdOstuse tagavaravie
relatiivne korgus roobasjoones rikkuse jou
kasvamisega, Kuid mida suurem on see
tagavaravigi vorreldes 100liste akliivse
videga, seda laialisem on alaline iileti-
heng, mille vaesus on proportsionaalne ta
t66 piinadele. Lodpuks, mida suuremad on
toolisklassi kerjuslikud kihid ja tdOstuse
tagavaravigi, seda suurem on ametlik, voi-
mude poolt tunnustatud, pauperism. See
on kapitalistliku kuhinemise absoluuntne,
iildine seadus.*

Marx vaatleb 160lisklassi vaesenemist ja
tooliste tagavaravie ehk to0punduse tekki-
mist kui kapitalistliku valmistuseprotsessi
tagajarge. Sellepdrast on absurdne kodan-
lises riigis voOi faschistliku diktatuuri juu-
res, kus kapitalistlik valmistus ja era-
omandus maksma jadb, tOdpuuduse likvi-
deerimisest konelda. Samuti vale oleks
sellest jareldust teha, et vaesenemisele
kuuluvad ainult t66tud, kuna tddtajad
histi elavad. Marx vaatleb td0lisklassi
seisukorda tervikuna. Kui Eestis ligi 500/,
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t55liskiassist 100ta on, siis el tdhenda see
kogunisti mitte, et sel osal, kes t60d teeb,
hea elu on, kuna ainult t66tud kannata-
vad. Vaeseneb tdolisklass fervelf. Kui
ioa teine tdOline todta on, siis s60b tHOl
kaiv to0line vahem, annab oma osa oma
perekonna liikmele, Seltsixnehfele, kes t60]
ei kii, kel todd ei ole. Toome veel
Marxilt ithe tsitaadi, mis naitab, kuidas ja
missuguste meetoditega t00lisklassi kurna-
mine kaib:

,Relatiivse lisavddrtuse valmistamise
juures nagime, et kapitalistliku sisteemi
juures koik ithiskondliku val_mistusliku tg:)c_)-
jou tostmise meetodid individuaalse t60-
lise arvel arenevad; koOik valmistuse aren-
damise abin6ud muutuvad valmistaja alluta-
mise ja kurnamise abindudeks, vigastavad
toolist, tehies temast mittetdieliku inimese,
suruvad ta masina ripatsi osani alla...
Kuid koik lisavaartuse valmistamise mee-
todid on samal ajal ka kuhinemise meeto-
did, ja ‘ga kuhinemise laiendamine saab,
vastupidi, nende meetodite arendamise abi-
nouks. Sellest jargneb, et sedavord, kui-
das kapital kuhineb, peab pahemaks muu-
tuma té0lise seisukord, iikskdik missugune,
kas korge vOi madal, tema té0palk oleks.*

Téhendab, Kkapitalistlik valmistamisviis
stinnitab tdGpuudust, lisavdirtuse valmis-
tus saab samal ajal ka kapitali kuhine-
mise pohjuseks, ja iga kuhinemine loob
veel laiemad tingimused t008liste kurna-
miseks, Kodanlises ithiskonnas t80lisklass
vaeseneb, ta seisukord muutub absoluut-
seit viletsamaks, ja sellepdrast on jutud
toopuuduse likvideerimisest, elutaseme
tostmisest ka faschistlikus Eestis ilma
iihegi objektiivse ja teadusliku aluseta.
Mirxi tecoria tO0lisklassi absoluutse ja
relalilvse vaesenemise seadusest leiab
kinnitust kapitalistliku valmistuse ajaloo-
lisest arengust ja tdnapdeva praktikast.
Sellest jargneb, et Marxi teoorial on sfigav
ajalooline iseloom, s.o. Marxi avastatud
seadused maksavad seni kuni piisib kodan-
line {ihiskond.

Lenin arendas Marxi teooriat t60lisklassi
vaesenemisest edasi. Ta néitas, et sdnad
,,t(_)t‘)!assf,e_vaesuse kasvamisest, kurnamine,
orjastamine, alandamine* on tiiesti diged
kapitalistliku thiskonna kohta ja iseloo-
mustavad Oieti kapitalismi peamisi ja pohi-
olulikuimaid omadusi, iseloomustavad just
seda protsessi, mis siinnib meie silma all
ja mida meie kogu tOdrahva vaesenemi-
seks kodanlises riigis nimetame. Mis
Lenin uut t61 Marxi leooriasse, see seisis
sefles, et 13 naitas, kuidas kapifali koon-
dumise ja kogu valmistuse keskendamisega

tzaariaegsel Venemaal jirjekindlalt vaese-
nes mitte ainult toolisklass, vaid ka talu-
rahva réhuv enamik. Lenin kirjutas 1903.
aastal, et ,mida rohkem edasi jéuab tehni-
line areng, seda enam maha jdab t66jou
ndudmise kasv t06jou pakkumise kasvust,
seda suuremad voimalused on kapitalisti-
del tOOliste kurnamise taset tosta. Oletse-
mise kindlusetus ja té6puudus, ekspluatat-
siooni surve ja igasugune teotus saa-
vad ikka lajalisemate 166tavate kihtide
osaks* (Lenin, II koide, lhk. 44).

Marxi-Lenini teooria téendab seega, et
t00puudus, tOOlisklassi vaesenemise sea-
dus, talurahva r8huva osa pauperiseeru-
mine kasvasid ja kasvavad valja kapitalist-
liku valmistamise viisidest. Kui faschism
tahab td0puudust likvideerida, siis peaks
ta enne ,likvideerima“ kapitalistliku val-
mistuse, kaotama eraomanduse, natsiona-
liseerima ettevotted, kuid see ei oleks siis
enam faschism. Kodanlus iseennast ei
likvideeri, sellepdrast ei saa ta I0petada
ka tOotaolekut. Faschistlikus korras maksa-
vad koOik kapitalistliku valmistuse seadu-
sed, sest faschism ise ongi kapitalismi
viimane s6na — finanskapitali ja mono-
polide avalik, kdige tagurlikum ja terrorist-
likum diktatuur.

Eesti faschismi té6puuduse-,likvi-
deerimise* kavad

...« Teie, hirra Riigivanem, astute viibimatult
samme sisulise riikliku kontrolli ko:sraldamiseks 163s-
tuses, Kkaubanduses ja panganduses; viilismaale
vildud kapitalide pdhjalikuks kindlakstegemiseks,
tagasitoomiseks ning karistusméirade korgendami-
seks driliste voltsimiste eest. Selles voitluses riigi
ja rahva titssajate vastu .eiate kdige soojemat toe-
tust tooliskonna ja kindlasu ka rahva valdava ena-
muse poolt.“

Igaiiks moistab, et niisuguse truualam-
liku roomamise deklaratsiooni v0is kirju-
tada ainult sotsfaschistide juht, kes ei tea,
kuidas ja missuguste kdppade peal Pitsi-
Laidoneri ees tantsida, et oma truualam-
lust ja toapoisilikkust faschistlikule dikta-
tuurile tdestada. ,Rahva So6na“ kiidab
to0listevanemaid, kes seesuguse deklarat-
siooni olla 6/V. 1934. a. vastu votnud.
Revolutsioonilikul todlisklassil tuleb ka
sellest oma jéreldus teha, et tdelikkudele
toolistevanematele seigitada, missuguseid
otsusi todlistevanemad vdivad vastu vbtta,
missuguseid mitte, missugused todliste
huvisid kaitsevad, missugused juudaseli-
kust draandmisest haisevad.

See sotefaschistide deklaratsioon on veel
teisest killjest huvitav, nimelt ,sisulise
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riiklikd kontrolli korraldamisega“ tahab
sotsiaalfaschism kinni katta ko6ik faschismi
kavad ja ettepanekud, varjata nende ,prog-
rammide* toelikku klassilist sisu, mis sihi-
tud on tdorahva kdige halastamatumale
kurnamisele. Faschistide t60puuduse-lik-
videerimise programm on Eesti tddliste ja
{alurahve valdava enamuse piiritu nilgi-
imise programm, millega tahetakse 100-
rahva kulul kriisiraskusiest vélja soita.

Eesti faschismil on kaks kava valmis:
iiks t60puuduse ,likvideerimiseks®, teine —
nute  asunduskohtade organiseerimiseks.
Eesmérk ja filesanne neil kavadel on {iks:
itorahvast veel jéhkramini kurnata, et krii-
sist vdlja jouda. Esimene kava seab iiles
jairgmised konkreetsed punktid: 1) too-
voimaluste muretsemine siseasundamise ja
to0tute maale juhtimise teel; 2) t66néddala
lihendamine, mis voimaldaks td6taolekut
t89stusettoliste hulgas vihendada; 3)sun-
guslik hidaabit6ode korraldamine f{ilemi-
n=ku ajajdrgul 5 aasta kestel. Teine kava
arendab esimese esimest punkti, ndhes ette
uusi maakorralduse tdid, mida faschism
jillegi teeb kehva ja maatajdanud talupoja
Lpadstmiseks“. Kaesoleval aastal kavatse-
iskse luua 5870 maapidamise-fiksust kokku
56939 ha suuruses. See tdhendab, kesk-
iniselt umbes 9,7 ha suurune ,talukoht* —
n3llud koigi kdorvalmaadega kokku.

See programm kuulub nn. ilemineku-
ajajarku (kuhu see fuschism siis ,file®
laheb? Aabrami juurde v0i?), ja ta luba-
tekse teostada ,esimesel viisaastakul®.
Kodanlus ja sotsfaschistid annavad oma
ajalehtedes moista, et see ,programm on
kil raske“, ent siiski ,ithisel® joul loo-
detakse midagi ellu viia.

Meie hoiatame kahesuguse vildakuse

23t: fthed arvavad, et Eesti faschism ikka
justkui tahaks midagi t60liste ja talurahva
neaks teha, kuid ,ega see tal korda lahe*;
teised satuvad jille paanikasse ja hadal-
davad, et faschism surub tdolisklassi orja-
itkesse, surub veriselt maha igasuguse
vastupaneku ja hévitab revolutsiooniliku
tungiedasivoitlemiseks. Mélemad on kah-
julikud targutused, moélemad unustavad
klassivOitluse ja klassivoitluse arenemise
seadused. See viib 16puks kapituleerumi-
sele faschismi ees.

Vaatame faschistliku valitsuse programmi
esimest punkti — {ddvdimaluste muret-
semist siseasundamise ja tédtute maale
juhtimise teel. Selle punkti all méeldakse
edtute taludesse saatmist, kus varem pal-
galist todjoudu tarvitatija kuhu niidid ,1606-
tuid riikliku juurdemaksuga asetatakse“.
Sel teel loodetakse kuni 2000 ja rohkem

-

inimest tddle panna. ,Juurdemaksu“ sum-
masid“ loodetakse leida asunduskapitali
arvel ja ,juurdemaksu“ makstakse talu--
dele, kus tdepoolest riigi poolt antud to6o-
joudu kasutatakse. Peale selle antakse
neile taludele veel mitmesuguseid soo-
dustusi rikliku toetusega (v0i, peekoni,
munade, rukki peale). Nagu sellest naha,
on tootute ,iileandmise* tingimused hall-
parunitele soodsad: saad t66jou ja selle
t00jou tarvitamise eest veel ,juurdemaksu*
riigilt selle lisavddrtuse juurde, mida t60-
line loob. Mis antakse selle eest tddtu-
tele? Selle kohta ei ole midagi Geldud.
Kui hallparunile t0olise talusse v6tmise.
eest ,valuraha“ makstakse, siis peab ar-
vama, et hallparun peale koorelahutajast
labiaetud piimaldrtsi toolisele midagi ei
anna. Isegi silk-leib on kallis. Sellest
ndeme, et faschistliku programmi esimese
punkti realiseerimine tahendab Eestis sun-
nitdd ametlikku sisseceadmist, sunnitdodd
peaaegu taiesti ilma tasuta. See tahen-
dab, et t06lise kurnamine sunnitddga muu-
tub iga hallparuni ametlikult maksmapan-
dud- sisseseadeks. To0tu saadetakse sun-
niviisil t06le; kes talust dra jookseb, sel-
lelt dhvardatakse k&ik eluv6imalused votta.
Klassivastuolud teravnevad selle tagajérjel
veel enam.

Kava feine punkt nieb ette tionidala
lihendamist, mille abil lood«takse lisatdd-
lisi t00stusse votta ja sel viisil tOOstuses
to0puudust ,likvideerida“. Minister Sin-
berg kdneleb, et toostusetdodliste kaitis-
protsessi tagasi juhtimine olevat vidga tdh-
tis kiisimus, mis leidvat vastavat lahendust
tdotaolu likvideerimisel. Faschistlikul mi-
nistril on see lihtne asi — ,lahendada‘.
Ta paneb ette praegu todtavatel to0listel
toonadalat lithendada; see abinbu voimal-
daks otsekohe mitusada tdOstusetdodlist ta-
gasi 100protsessi vila. Vastavalt to6nadala
lithendamisele viheneks ka too6liste t66-
palk, sest ega ,vaese“ kapitalisti kasu-
protsenti voi vahendada. Seile eest lubab
faschistlik valitsus tdolistele linna timbru-
ses alamaad anda (arusaadavalt — tugeva
rendi eest!), kus to0lised mahatdommatud
palga priipdevadel juurvilja kasvatamisega
Jtasa teeks®.

Kasiin on tddtaolu likvideerimise ,kavad*
imekspanevalt kilplaste vorstisarnased, mida
void kainata ikka kahekorra, kahekorra...
ja koige pikem faschistlik vorst mahub
pooleliitrilisse kastrulli. Toepoolest, et t86-
puudust likvideerida, selleks on ainult tar-
vis £000—10 000 toolisel todnddal lithen-
dada, paik alla lafia ja — ,riik“ on péis-
tetud. See on koik, milleni kitiinib faschist-
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likkude ministrite riigitarkus! Eesti tdusiku
tinapdeva rahakoti huvides on see kava
kiillaldane, sest to6nddala lihendamisega,
toOpalga allaloomisega peab tOusma to0-
lise tooviljakus ja toointensiivsus. Too-
liste kurnamine suureneb, ettevotja tas-
kusse minev lisavadrtus kgsvab. Kuid isegi
kodanlise rahvamajanduse seisukohalt on
toonddala lithendamine uus tdéendus tO0s-
tuse siigavast kriisist. Eesti to0stusel ei
ole endiselt mingeid véljavaateid wvalmis-
tuse laiendamiseks, turn kitsimus jaab en-
diselt lahendamata. Kui aga puudub val-
mistuse laiendamine, siiseivihenda tikski
toonddala liithendamine t00puudust, vaid,
iimberp&6rdult, see suurendab té6taolekut,
teeb toolisklassi seisukorra raskemaks, ajab
klassivahekorrad teravamaks. To0Onédala lii-
hendamine uute tooliste juurdevotmise sildi
all on juba ammu proovitud abinbu, mil-
lega tooOlisi piiiitakse klassivditlusest iili-
kurnamise vastu tagasi hoida. Tahetakse
Oelda, et sarnast iilikurnamist peaks t606-
lised oma klassivendade ,heaks lubama®“.

Eestis on todnddala lithendamine juba
ammu kdimas, kogu kriisiaja véltel.
See lihendamine ise on majandusliku
kriisi iiks stigavamaid eluavaldusi. Nii jéi
1934. a. ,modneks nidalaks“ seisma Kusha-
novi klaasivabrik, raudtee peatehastes t30-
tati juba 1933. a. saadik 5 pdeva néidalas;
aprillis 1934. a. suleti médramata ajaks
Kukruse pélevkivi kaevandus, tO0ta jai
300 toolist; seisma pandi kevadel ka Ubja
kaevandus, 80 toolist jdid ,ajutiselt* tdota;
Kreenholmist vallandati 1933. a. 106pul
korraga iile saja kangru, 1934. a. t§o6tab
vabrik 5-pdevase toonadalaga. Meie voOik-
sime seda nimekirja veel rea Tallinna vab-
rikutega tdiendada, kus samuti 4—5 péeva
nddalas 106tatakse. Need andmed konele-
vad koik alalisest ettevotete vihesest to6-
kgormatusest, tooliste vallandamisest, t66-
nadala lihendamisest. ToOdstuse ja pollu-
majanduse seisukorda pole Pitsi-Laldoneri
faschistlik valitsus suutnud mingit elavust
tuua, vabrikute seismajdamine suureneb,
tahendab — kriis teravneb. Seda ei julge
salata isegi moned kodanlised lehed (,Pie-
valeht* ja ,Postimees“). Kui kdige selle
juures rédgitakse tOOtaolu ,likvideerimi-
sest, siis tdhendab see Eesti pangakapi-
tali kasvavat pealetungi toolisklassile,
kogu toorahvale, tdhendab veel suuremat
!mmamist, et koiki kriisi raskusi tooliste
ja to0tava talurahva olgadele veeretada.

Kolmanda abinduna ndeb faschistlik
valitsus ette sunduslikkude hidaabitisde
korraldamist, kusjuures hidaabitood pea-
vad 5 aastat kestma, s.0. ,iilleminekn aja-

jargu“. Ka siin — koige johkram kurna-
mine ja pettus. Hé&daabitdid korraldavad
riik ja omavalitsused. Need to66d kanna-
vad mitmesuguste kogukonnatddde ise.
loomu — alates teede sillutamisest ja 16pe-
tades kogukonna véljakdigukohtade ehita-
misega. H&daabitdod kestavad aga ainult
moéne kuu aastas, t66d leiaks vaevalt 5000
inimest, tasu péevase t00 eest on tdisjou-
listeie meestdolistele mitle rohkem kui
1 kroon i0 senti. Naist66lised ja noored
saavad alla ithe krooni. Seega ka hada-
abitdodel todliste piirita kurnamine ja seda
otse riigi eestvottel ja korratdusel. On ka
arusaadav: riik annab erakurnajatele ees-
kuju, ega voéi mingil juhtumil palga asjus
eraettevotjaga voistelda. Koik need abi-
ndud kokku, mida t66taolu likvideerimise
,programmid“ ette ndevad, annavad aga
vaid umbes 7—8 tuhandele t606tule ajuti-
selt 166d. Aga mida moeldakse teistega
teha? Too6tuid on ametlikkudegi andmete
jargi linnades ja alevites tiksi praegu ligi
30 tuhat. Palju maal t66tuid on, selle
kohta ei fitle kodanlised statistikud midagi.
Iga aastaga on Eesti td0lisklassi seisukord
raskemaks ldinud. Tartu t60liste paigad
on 1933. a., vorreldes 1932. a., langenud:
ehitusetdodlistel — 129, trikitoolistel —
100/,, elektritddstuses — 8%, jne (,Posti-
mees“, aprillis 1934. a.). Elukallidus on
ametlikult, statistikabtiroo véiljaarvamistel,
tousnud sama aja jooksul kuni 10, tege-
likult on elukalliduse tdus 30—40%,. See
nditab, et toolise toGtasu ja elukalliduse
vahe selle {iheainsa aastaga maédratustl on
laienenud — t6olise kahjuks — isegi kurna-
jate eneste allikate ja andmete jarele.
,Postimees“ teatab, et Tartu tekstiiltdds-
tuse viikeettevotetes tootab ligi 300 nais-
toolist, kelle toGtasu ulatab kuni 60 sen-
dini (s.0. 20 kopikani) pdevas; t06tavad
nad aga hommiku kella 7-st kuni kella
9-ni ohtul. Koik need andmed tdestavad
Eesti toolisklassi absoluutset vaesenemist,
nilgimise ja alatoitluse suurenemist.
Maal tahetakse toOpuuduse likvideeri-
mise sildi all 1abi viia niinimetatud uttte
asundustalude organiseerimine — kui td6-
puuduse ,likvideerimise* kava teine osa.
Uute asundustalude organiseerimine ole-
vat sihitud maa t60taolu likvideerimiseks
vOi vahendamiseks. Vaatame, mida see
kava rddgib, mida teha kavatsetakse.
,1934. a. on kavatsetud korraldada iildse
5870 taluiiksust 56 939 hektaari suurusel-
maaalal. 1934. aastal kavatsetakse viia
16pule ka omavalitsustele ja tildkasulikele
organisatsioonidele antud riigimaade kor-
raldamine. Nendele td0dele jargneb elu-
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jouetute asundustalude iimberkorraldamine,
missugusel alal suudetakse t606 enam-vé-
hem [6petada Saaremaal, Vorumaal ja
Petserimaal. Umberkorraldatavaid oma-
valitsuste ja organisatsioonide maid tihes
moisatdoliste ja teiste elujouetute asun-
duskohtadega on tildse korraldamisele vée-
tud 2847 tiksust 30542 ha suuruse pind-
alaga.

Eramaade korraldamise alal tulevad kor-
raldamisele popsikohad seal, kus neid voi-
malik ‘suurendada riigimaade arvel, voi kus
popsikohtade eraldamine eelmisel aastal
pooleli jadnud. Teises jarjekorras tulevad
karraldamisele ka need popsikohad, mis
asetsevad teiste maakorralduse t06de piir-
kondades, kuigi nendele juurdeldikeid pole
vOimalik anda. Ule riigi kavatsetakse
korraldada 1136 popsikohta, neist Tartu-
maal 357, Viljandimaal 204, Vérumaal 203,
teistes maakondades vahem.

Lapi- ja tthismaid on kavatsetud tdnavu
korraldada Viljandi-, Tartu- ja Saaremaal
267 iiksust pindalaga 2404 ha neis piir-
kondades, kus riigimaad eramaadega on
lapivahekorras ja kus popsikohti {uleb
eraldada korraldatavatest thismaadest.

-Peale selle on korraldamisel maaoma-
nike poolt palgatud eramaamsootjate kaas-
abil lapi- ja hingemaid Saaremaal, Petseri-
maal, Virumaal, Laéinemaal, Viljandimaal ja
Tartumaal 3232 {iksust 43396 hektaari.*
(,Péevaleht®, 1/V-34. a.)

Tartu iilikool () ja Poilulodkoda pohjen-
davad seda suurt talude korraidamist jarg-
miselt

,Meie maa on vaene tddstusele toor-
aineks tarvilikest loodusvaradest, puudu-
vad eeldused vobistlusvoimelise todstuse
tekkimiseks. Sellest jéreldub kaks téhtsat
asjaolu: 1) et meie rahva peategevusalaks
jaab ka tulevikus pollumajandus, seega
rahvaarvu juurdekasv ning {leised tood-
vajavad  peavad tegutsemise voimalusi
leldma eestkéit pollumajanduses, ja 2) pau-
duvad eeldused praeguse siseturu mahu
nimetamisvaarseks laiendamiseks péliu-
majanduse saadustele, mistottu meil pollu-
majanduse toodangu suurendamisel tuleb
kdigepealt arvestada selle realiseerimise
vbimalusi valisturul.®

Meie ei peata praegu selle juures, mis
tahendab niisugune véljavaade Eesti kodan-
luse rahvamajandusele, millest kéneleb
see Pollutookoja arvamine. See teooria
on huvitav tthest kiiljest, millest meie juba
eespool rddkisime, ja nimelt, et Eesti
faschistlik kodanlus otsib praegu paasu-
teed, et kuidagi kriisi ajal ennast vee peal
hoida, sest ,kord kriis ikka 16peb“ arvab

kodanlus. Selleks olidki ko6ik ,t60puuduse
likvideerimise® kavad vajalikud. Siseturu
onimetamisvddrseks laiendamiseks pollu-
majanduse saadustele“ ei ole faschistidel
mingit lootust. Eesti {&6rahvas on nij
vaene, et la ei jéua rohkem osta. Tuleb
sellepérast ,arvggtada voimalustega vélis-
turul®. Ja sellest on tingilud ka faschismi
»pollumajanduse arendamine“. Edasi ft-
leb sama Pollutdokoda jargmist:

»Kul iilaltoodud kahele asjaolule kol-
manda juurde arvata: pollumajandussaa-
duste vélisturgude ebakindlus turgude ula-
tuse ja saaduste hindade korguse suhtes,
siis nendest kolmest asjaolust iildjoontes
selgubki meie pollumajanduse edaspidine
itlesanne: anda tddd ja draelamise vdima-
lusi koigile nendele kodanikele, kes seda
{eistel aladel ei leia.“

See ,t00muretsemise* teooria tdhendab
seda, et Eesti hallparunitele on vaja oda-
vat t60joudu ja kiratsevaid talusid, kes
siseturgu varustaksid, hallparunile tarvili-
kul korral ka majapidamise laiendamise
aluseks voiksid olla, kuna praegune jou-
kas taluperemees ja kulak koik tahele-
panu voOiksid vélisturule pdorata.

See ei ole uus teooria. Eesii maare-
formi teostamine on alati selle p&himotte
jargi talitanud. Eesti talupoegade paupe-
riseerumine on selle teooriaga seotud.
Lenin kirjutas sellest kodanluse poliltikast
juba 1905. aastal, et ndidata, milest tin-
gitud on vlikemaapidajate osalin2 kasv,
kas pdllumajanduse suurvalmistuslikust are-
nemisest, voi viikevalmistamise tileolekust
suurvalmistamisega vorreldes. Et vaeseks-
jadnud talupoegade maait pogenemist ta-
kistada, seoti nad ,iseseisva majapidamise®
voimaluse andmise sildi all maa killge.
,r-0lluldolise maaga varustamine sinnib
viga tihti maapidajate eneste huvides, ja
sellepdrast on maalapiga pollutdolise titiip
koigile kapitalistlikkudele maadele omane®
(Lenin, Il k., Ihk. 453). Suurmaapidamine
pitiiab kapitalistliku korra juures vdikemaa-
pidamisi oma huvides alal hoida. Eesti
faschistide poliitika selles asjas on vaga
tdhelepanemisvdrt ja nbuab kommunist-
likult parteilt suurt t66d, et seda Pétsi
poliitika ja suurkapitali pealetungimise
klassilikku sisu lalalistele tOOrahvahulka-
dele selgeks teha.

Patsi faschistlik valitsus piifiab oma po-
liitikaga endale véaikevalmistajate keskel
poolehoidu vdita. Eesti talurahva pauperi-
seerumise protsess aga areneb kiiresti.
Talumajapidamiste pankrottijadmised roh-
kenevad, n.n. elujéuetute asunduskohtade
arv kasvab. Otse ootamaiusena ko6lab
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sellepdrast faschistide poliitika, mis sihi-
tud on veel suurema arvu seesuguste ,elu-
jouetute“ vdikemaapidamiste, popsi- ja lapi-
lohtade loomisele. See on muidugi oocta-
matus, mis uskumatu paistab, kuid mis
iaiesti omane on kodanlisele majapidami-
sele. Kapital ldheb todstuses ja polluma-
janduses oma eesmérkidele iga hinna eest.

Kuidas suhtuvad Eesti sotsiaalfaschistid
neisse faschistide kavadesse?

Eespool toodud truualamlik deklarat-
sioon diktaator Pétsile iitleb kiillalt sel-
gesti, missugune seisukoht sotsidel on.
Nad pooldavad ja foetavad tingimisteta
Pétsi poliilikat, nad teevad koik, et sellele
faschistliku poliitika toetamisele ,160liste
poliitika“ ilmet ja nfigu anda. Niisuguseks
silmamoondamiseks ja to0lisklassi draand-
mise varjamiseks on sotside otsused t00-
liste kontrolli sisseseadmisest to0stuses,
Eesti tOousikute vélismaale viidud kapita-
lide tagasitoomise noOudmine jne, jms.
Taoliste kontroll to0stuse iile on revolut-
sioonilik séjariist ainult sel korral, kui
selle juhtsdna teostamiseks reaalsed tingi-
mused olemas on, s.o0. kuit&élisklass oma re-
voluisiooni eel seisab ja juba avalikku voit-
lust peab oma diktatuuri eest. Tooliste
kontroll 16Gstuses on esimene samm ka-
pitalistide eksproprieerimisele. On Eesiis
need tingimused olemas? Muidugi veel
mitte. Praegu tungib faschism t30lis-
klassile peale. ToOliste kontrolli noud-
mine on niiiid Péatsi valitsuse toetamine,
faschistiiku dikiatuuri heakskiitmine. See
juhtsdna viib {006lised praegu korvale iihise
vierinna loomisest faschistliku diktatuuri
vastu voitlemiseks, eitab klassivitlust
ja proletariaadi mobiliseerimist faschismi
vastu. Mida motlevad soteid t@0liste kont-
rolli all? Joones kirjutas 1932. a.: ,Va-
bale voistlusele tugeneva individualistliku
kapitalismi muutumine organiseeritud ka-
pitalismiks... sest tunne majanduslikust
survest votab ikka konkreetsema ja eluli-
kuma kuju ning kutsub poliitilis-demo-
kraatlikult organiseeritud tihiskonnas esile
vastusurve. See oli kirjutatud 1932. a.
demokraatlikult organiseeritud ithiskonnas®
(mitte t00lisklassis — O. R.) esile vaslu-
surve. Milles see ,vastusurve“ seisis, jatab
sotsfaschist fitlemata. Kuid 1934. a. kir-
jutavad sotsfaschistide juhid justament sama
sonadega t00liste kontrollist ja kutsuvad
»poliitilis-demokraatlikuit organiseeritud
Pitsi-faschiste organiseeritud kapitali eest
voitlema, tousikute o&gimishimu piirama,
lubades Pétsile toOlisklassi toetust. See
on kéige pooOrasem vassing, pettus ja &ra-

andmine, mida ainult sotsfaschistide suur-
meistrid suudavad korda saata, tundes enda
seljataga mitmeaastast praktikat.

TOOpuuduse vastu vditlemises erinevad
sotsid vaid sbdnades péris-faschistidest, neil
on todliste petmise ,tddjaotuses* oma
eriline i{ilesanne: nad manitsevad toolisi
sonakuulmisele, kiidavad heaks 5- kuni
4-pdevasele toonddalale iilemineku, 166-
tasu vahendamise, sest ,raskel kriisi ajal
peavad ka tOodlised kannatama“. Sotsid iit-
levad {O0dlistele nii:

,leie kiies on olemas see ndiarohi, mil-
lega koiki neid koledusi vBib korvaldada.
Selleks on vaja ainult tahet, ja et toolis-
konnas valitseks ifiksmeel iileilmses ula-
tuses. Ainult siis, kui proletaarlased {iheks
kindlaks pereks liituvad ja omavahelised
lahkhelid kaovad — vdivad nad tuua kadu
maksvale iihiskondlikule korrale...* {,T00-
liste Haal“ nr. 11).

Sotsfaschistid iitlevad, et {006liste voiduks
on vaja ,iiksmeelt ileilmses ulaluses®.
Enne ei kao EFestis kurnamine, asjata on
selle vasiu voOideldagi! Muidugi ,takisla-
vad kommunistid® ja Noukogude Liit sar-
nast ,fileilmset tksmeelt®, ja sellepérast
ei jAd sotsidel muud iile, kui Pétsi faschist-
likku diktatuuri toetada — ka intervent-
siooni eltevalmistamises. Sotsiaschistide
kirjutustest, oisustest, kénedest leiate alcti
ndukogudevastast propagandat, revolui-
siooniliku liikumise 16hkumist omal maal,
kodanlis-faschistliku diktatuuri toetamisele
kutsumist, kusjuures to06liste meelte sega-
miseks méni ,revolutsiocnilik® lause va-
hele liifiakse.

See kodanluse sotsiaalne tugi — sot-
siaalfaschism — {uleb revolutsioonilikul
proletariaadil purustada, ta moOju toolistele
ja vahemarenenud falurahvale héavitada,
sest ta takistab revolutsioonilikkude jdu-
dude koondumist voitluseks véimu pérast.
Véideldes [aschistliku diktatuuri ja nende
sammude ning abinbude jne vastu, mis ta
,t06laoleku likvideerimiseks“ kavatseb ette
votta ning osalt juba ongi teostanud, peame
samase dgedusega voitlema ka sotsiaal-
faschismi vastu. Seda kahte voitlust ei caa
lahus pidada, sest see on #ks ja samune
véitlus — voitlus proletariaadi verivacn-
laste vastu.

Kaks siisteemi

Meie nigime, et kapitalistliku valmistuse
koondumisest ja keskendamisest Eestis tin-
gitud véikevalmistajate paljaksriisumine ja
nende majanduse lagunemine méngib oma-
korda osakapitalile td0liste tagavaravée loo-
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mises. Praeguse majandusliku kriisi ajal on
160puudus alaliseks ndhteks muutunud. See
viib ikka suuremale vastuolude kasvami-
sele valmistuse ithiskondliku iseloomu ja
valmistuse saaduste kapitalistliku omanda-
misvormi vahel.

Kapitalistlikt valmistuse koondumise uus
areng tihendab seega veel suuremat iihis-
kondlikku td0jaotust, suurenevat varan-
duse kogunemist vdikse kapitalistidegrupi
kétte. ,Kapital organiseerib ja korraldab
t60d vabrikus t00lise edasirdhumiseks, oma
puhtakasu suurendamiseks. Aga kogu
ithiskondlikus valmistuses jddb ja kasvab
umbsegadus, mis viib kriisideni: kus kuhi-
nenud varandused ei leia ostjat, ja miljo-
nid t00lised hdvivad ja ndlgivad, sest ef
nad t66d ei leia* (Lenin).

Eesti sotsiaalfaschistid piitiavad kinni-
tada (,TOOliste Ha4l“), et Eestis ja tldse
kapitalistlikkudel maadel el olevat — ega
voivatki olla — dlevalmistuse kriisi, kus
kaupu rohkem on kui ostjaid. Kuid iga
kodanline riik on kriisi ajal iihel ehk tei-
sel viisil kaubatagavarasid havitanud, val-
mistamisabindude valmistust vdhendanud,
kiillvipindala kokku témmanud. Toolised
ndlgivad ja kannatavad alatoitluse all;
iikski tOOline ei ole kindlustatud homse
péeva vastu. Lenin kirjutas, oma wurimist
kapitalistliku valmistuse iile arendades, et
kapitalistliku valmistuse koondumise prot-
sessi vastuolulikud vormid ja sisu suurtele
kokkupérkamistele vilvad. Kasitdolise voi
viikeomaniku iseseisvus on pettepilt.
Nende (viikevalmistajate) majapidamiste
saadustel ei ole lahus suurte ettevotete
saadustega monikord isegi mingit tarvitus-
vaartust, kuna selle sideme véis luua ja
10i ainult suurkapital, valitsedes iihel voi
teisel kujul iiksikute tooliste hulkade iile
(L2nin, U, Ihk. 333).

Lenini seadel on suur tdhtsus kodanliste
ja sotsiaal-faschistide viidete iimberlik-
kamiseks, mille jirgi véikeettevotete &ra-
neelamine siindivat ,kokkuhoidmise pohi-
mottel“, mitte aga vastuoluliku arenemise
mojul. Kapitalistliku suurmajanduse arengu
eitamine pollumajanduses ja ,kokkuhoid-
mise pOhimdte* t60stuses tugineb vaatele,
et kodanline ithiskond on igavene, oletseb
alaliselt maksvate tehnikaseaduste alusel.
Marx ja Lenin kriipsutasid eriti alla kapi-
tali koondumise ajaloolikku iseloomu.
Kui Plehanov Venemaa sotsiaaldemokraa-
tla programmi projektis kirjutas, et ,teh-
nika vahetpidamata tdienemine suurendab
suurte ettevotete majanduslikku jaotamist®,
siis vastas Lenin sellele: ,Mitte tehnils
tdienemine, vaid eraomandus ekspropriee-

rib ja viib viikevalmistaja vaesenemisele.*
See tihendab, et ainult eraomanduse maks-
vusel, s. o. teatud ajaloolikul arenemisast-
mel, viib valmistuse koondumine viike-
valmistaja vaesenemisele, td0puuduse
kasvamisele, kuna eraomanduse kaotamise
Jarel tehnika areng ja valmistuse koondu-
mine kdige soodsama pinna loob laialiste
toorahvahulkade seisukorra parandamiseks.

Selles seisabki pdhimotteline vahe kahe
sitsteemi, kahe valmistuse koondumise va-
hel. Valmistuse koondumine kodanlises
riigis viib hulkade vaesenemisele, t66puu-
duse kasvamisele, kuna sotsialistlikus rii-
gis, kus eraomandust enam ei ole (s. o.
kus maa on riigi oma, vabrikud, tehased,
veondus — to0lisklassi kées), valmis-
tuse koondumine toopuuduse likvideeri-
misele, t&6rahva seisukorra tdstmisele viib.
Eesti kodanlised ja sotslikud ajakirjanikud
viibisid hiljuti 17 pdeva NoOukogude Lii-
das. Nad kirjutasid dllatavaid ,muljeid®,
nagu kiillamehed, kes esimest korda linna
satuvad ja seal suuri ehitusindevad, kuid
aru ei saa, milline jdud need majamiirakud
on kokku ajanud. Meie reisisellid négid
koike, kuid nad ei ,ndinud“ ega ,kuul-
nud“ midagi sellest, et Noukogude Lii-
dus iildse ei tunta téopuudust, etsiin pole
talurahva kihinemist, pankrottijddmist, et
tundmata on sarnane tdorahva viletsusse
vajumine, kui seda ,armsal Maarjamaal®
tdhele voib panna. Muidugi ei v6i kodan-
line ajakirjanik voi sots iitelda: Venemaal
pole todpuudust. Siis peaksid nad ka se-
letama, mis selle to6taoleku kaotas, kui-
das enamlased, kes suure Venemaa pidid
kuristikku viima, sellega toime said. Ko-
danline ajakirjanik, kes seda tOetruult se-
letaks, oleks vaevalt enam — kodanline aja-
kirjanik ... Igatahes el leiaks seesugune
seletus ruumi iheski eesti kodanlises v6i
sotsfaschistlikus ajalehes.

Seni arutasid ja arutavad veelgi kodan-
lised ja sotslikud majanduse- ja poliitika-
mehed, et eraomandus on see ainukene
»parm*“, mis inimesed ,kdima“ paneb ja
inimsugu edasi viib; kaob eraomandus,
siis kaduvat ka inimsugu edasiviiv tegur.
Kuid Noukogude Liidus on eraomandus
valmistamisabindude, maa jne kohta juba
ligi 17 aastat kadunud. Viimastel aastatel
on kadumas ka véikevalmistaja — talu-
poja — eraomandus valmistamisabin6ude
kohta. Kuld tagurpidimineku asemel 1dheme
edasi: tOOrahva elujirg paraneb, vene
talupoeg pole varem kunagi nii hésti ela-
nud kui kolhoosliku korra juures, t66puu-
dus con jdddavait kaota. .d, to6lisklassi vae-
senemine likvideeritud. Ja maherdust tousu
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nieme toorahvahulkade algatus-ning loo-
misvoimes !

Mis on selle pohjuseks? Valmistuse
koondumine Noukogude Liidus nditab meile
seda, missuguste abin6ude ja teede kaudu
1606lisklass oma seisukorra parandamise
poole peab minema. Sotsialism onklasside
likvideerimine, seega ka s00dikliku tarvi-
tamise likvideerimine, To0stuslikkude ette-
votele ulatuse kasv igalpool on lihtepunk-
tiks miljonite ithise t60 laiemaks organi-
seerimiseks, tOOlisklassi  ,materjaalsete
kandvate joudude veel suuremaks aren-
damiseks, s. o. lalaliolevate ja stiiihilik-
kude valmistuseprotsesside progressiivseks
muutmiseks, ithiskondlikult-kombineeritud
ja teaduslikult-juhitavateks valmistuseprot-
sessideks® (Marx).

Tahendab, sotsialistliku valmistuse koon-
dumise paremus on tdiesti uus, ajalooliselt
teatud fihiskondlustatud t60 vormi paremus,
vormi, mis laialiolevad, stiiithilikud valmis-
tuseprotsessid ,teaduslikult-juhitavateksval-
mistuseprotsessideks“ muudab. Sotsialismi
ainukeseks majanduslikuks aluseks on
sotsialistlik suurtddstus. Jarelikult on sot-
sialistliku tO6stuse, pollumajanduse, veon-
duse koondumine ja tehnika kasv pandiks
sotsialismi seisukohtade kindlustamiseks,
proletariaadi juhtiva osa kovendamiseks,
t60rahva materjaalse ja kultuurse taseme
tostmiseks. See sotsialistlik ehitusetdod
siinnib proletariaadi diktatuuri olukorras
ja ainult proletariaadi diktatuur vdib sot-
slalismi ehitamist kindlustada, olla ta are-
nemise seaduseks.

Veidernaljaka seisangu vdtab sotsiaal-
faschistide ninamees Oinas, kui ta oma
17-péevase reisi kirjelduses, Noukogude-
maalt, enese autoriteetlikult, nagu konn
elevandi ees, iseteadvalt piisti ajab ja
pajatab: ,Noukogude Liit on mdneski
asjas olnud ®dppetunniks, kuidas ei tule
teostada sotsialismi. Kuid ta on siiski ka
Oppetunniks, et sotsialismis ka sel kujul,
kuidas teda teostab Noukogude Liit, on
suar ilesehitav mote ja joud. * Muidugi,
kes siis paremini teab, kuidas vaja ,sot-
sialismi ehitada“, kui — Oinas, ,ehitas®
ta ju, iihes Pdtsiga, nii et niiiid iga teine
Hesti 100line todta on ja kogu toOrahvas
faschismi saapakontsa all dgab. Kuid samas
lehes kirjutab Olnaste parteimees, Austria
t00listevoitluse  véderinnalt  Arajooksnud
-Kangelane* Julius Deutsch oma ,6ppe-
tundidest. Kuulake, knidas need kglavad :
»++. Nil monedki on pettunud, kes hiljuti
lootsid virga organiseerimist66ga, masside
kasvalamisega, valimiste ja muude demo-
kraatlikkude vahenditega jouda lihemale

sotsialismile“. ,Lootsid“ ldhemale jouda
sotsialismile ,demokraatlikkude vahendi-
tega®“, kuid joudsid — faschismile. Kes
.1ootsid“? Sotsid lootsid, Oinad, Astid,
Reid opetasid seda toolistele, kuid niitid
on ka need tdllised, kes enne veel sntse
uskusid, neist pettunud. Sotsialismile viib
ainult fiks tee, see tee, mida kiis ja kdib
Noukogude Liidu, endise Venemaa, prole-
tariaat.

Eesti faschistliku diktatuuri majanduse-
minister ja hallparunite pdllumeestekoda
seavad teesi files, et to0stusel pole Eestis
pinda ja koik tdhelepanu tuleb juhtida pél-
lumajanduse arendamisele. Selleks asuta-
taksegi mitu tuhat pisikest vaikekohta, la-
pimeest ja popsnikku, kes peavad kurna-
misobjektiks ja sd8daks olema eesti hall-
parunitele. Kapitalismi areng, nagu eel-
pool juba tdhendasime, viib pollumajan-
duses maaomanduse eraldamisele otsekohe-
sest valmistajast; pangad, liiakasuvdtjad
muutuvad maade omanikkudeks, viikeval-
mistaja — viimaste mitmekordseks rentni-
kuks. Sarnane on seisukord Eestis. Paanga-
kapital rohub ja kurnab talurahvast. Viike-
maapidamised ei suuda Eestis lihtsatki
kordusvalmistust teostada, s.o. niigipalju
saadusi luua, et ennast vee peal hoida.
Missugused viljavaated peavad olema selle
riigi majanduse!, kel puudub tdoOstus,
puudub poliumajandus, mis suuteline oleks
lihtsatki kordusvalmistust teostama, rdéa-
kimata laienevast kordusvalmistusest, T60-
lisklass ja kogu tbddrahvas on niisugu-
ses riigis lootuseta vaesenemisele méaé-
ratud.

Hoopis teistsugune seisukord on Nou-
kogude Liidus. Siin areneb suurtddstus
marksistliku  laieneva  kordusvalmistuse
teooria alusel. Viikemaaomandus ei anna
voimalust tdo ithiskondlikkude valmista-
misjoudude arendamiseks, koigi teaduse-
saavutuste tarvitamiseks ikka suuremal
maaral; ta ei suuda oma majapidamist
aast-aastalt tihesuguselgi taseme! hoida,
konelemata majapidamise laiendamisest.
See, mis loomulik on Kkapitalistliku korra
jutres, on tdiesti vastuvétmatu sotsialist-
liku korra juures. Pdllumajandus ei saa
areneda, kui tal puudub kdrgele arenenud
toostuslik alus, t6Ostus el suuda samuti
edasi jouda, kui pdliumajandus ei ole suu-
teline lalenevat kordusvalmisiust leostama.
Selles vastaspoolsuste iihtsuses ongi NOu-
kogude Liidu majandusepoliitika edu poh-
jus. ,Kaja“ toimetaja Tupits kiisib oma
reisikirjelduses arusaamatuse ja imetlemise
tooniga: ,Kust votab Venemaa raha oma
majanduse iilesehitamiseks ? Kodanlised
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riigid annavad volgu.“ Kaheldes isegi, kas
see ikka nii voib olla, et leidub sédéirast
kapitalisti, kes enamlastele vblgu annab,
teeb Tupits teise etteheite: ,Kodanlised
riigid kulutavad suure osa oma sissetule-
kutest rahva elujdrje parandamiseks, Venes
aga mahutatakse iga kopik uutesse ehitus-
tesse ja tOOstusse, ja rahvas ajagu 1dbi
nii kuidas tahab.“ Oh, pitha tupits, nii
madalalt sa’s hindadki oma lugejaid!?

Marxil on 0Oigus, et tddjaotuse iseloo-
mustuseks kapitalistlikus whiskonnas on
erialade jaeriteadlaste loomine, kuid samal
ajal ka see, et ta siinnitab talle omase
ametialalise idiotismi.

Sotsialistliku majanduse arenemise kor-
gemaks seaduseks on proletariaadi dikta-
tuur, mis kindlaks méédrab t66j6u ja t0o-
vahendite i{ihendamise viisi, mis teadli-
kult, plaanikindlalt juhib {hiskondlikku
valmistuseprotsessi tO6rahva aineliku ja
kultuurse taseme tOstmise sihis, hévitades
juurteni kurnajate klassi ja ta valmistamis-
viisi, Sotsialistliku valmistuse areng loob
sellepdrast ise omale pinna edasiarene-
miseks, valmistades tarbeaineid laialiste
toorahvakihtide ndudmiste rahuldamiseks
ja produtseerides ka sotsialistliku ithis-
konuna vahekordade kordusvalmistust. Nou-
kogude Liidus on ,td0stus, veondus, rahan-
dus, riklik véim jne koondatud proleta-
riaadi katte, maa natsionaliseerimine on
siin dldine seadus“ (Stalin). Péllumajan-
duse areng seisab hulgalises talumajapi-
damiste koopereerimises, laialiolevate k-
siktalude kogumises sotsialistliku 160stuse
iimber. Alguses tdhendas kollektiviseeri-
mine talupoegade koondumist pdllumajan-
duse saaduste iihiseks realiseerimiseks,
ithist t68stusesaadustega varustamist, hit-
jem aga ithinemist pdllumajandusliku val-
mistuse alal. Niiviisi viidi Noukogude
Liidu poéllumajandus iile laienevale kor-
dusvalmistamisele, pdllumajanduslik val-
mistus sai kindla aluse oma kasvamiseks
ja laienemiseks. Sm. Stalin iitles 17. par-
teikongressil, sotsialisiliku majanduse edas-
pidisest arengust kdneledes, et ,arenemine
laheb selle poole, et koik raioonid meil
enam-vdhem t00stuslikuks muutuvad, ja
mida kaugemale ldheb arenemine, seda
enam muutuvad nad to6stusiikkudeks®.
See tdhendab, et likvideeritakse kapita-
lismilt saadud, ja tema huvides alal hoitud
raioonide Jaotus: tarvitavateks ja valmista-
vateks.

Nii siis, sotsialistlik valmistamisviis, selle
valmistuse koondumine on niikaugele vii-
nud, et kaob vastaspoolsus linna ja kiila
vakel. Linn pole talupoegade silmis enam

kurnaja, so0ddik, nagu kapitalistlikus kor-
ras, vaid majandusiiku ja kultuurse eiu
juhtimise keskkoht. NoOukogude Liidus
saab kiila linnalt otsekohest abi — ,trak-
torite, pollumajanduse-masinate, automo-
biilide, kaadrite nédol, rahasummadega. Ja
kiilal endal on nilitd oma t00stus masina-
ja.traktorijaamade, remonditddkodade, kol-
hooside, igaseltsi toOstuseettevotete, véi-
keste elektrijaamade jne ndol. Kuristik
kultuuri alal linna jakiila vahel on kadumas*
(Stalin).

Niisugune on see teine majandusesiis-
teem, mis areneb Noukogude Liidus; see
siisteem viis tootaoleku — selle to0lis-
klassi nuhtluse — kaotamisele, talurahva
kihinemise l0petamisete. Kapitalistide,
moisnikkude, parisnikkude kaotamisega ja
nende eraomanduse likvideerimisega ka-
dus kiilast ka viletsus, aigas uus ilesehi-
tav 100, alguses isegi raskem, klassivoit-
luses rohkem ohvreid noudev; kuid iga
aastaga astub Noukogude Liidu kiila ikka
enam toesti uude elusse, millest ei voi
kapitalistlikkude maade talurahvas unis-
tadagi. Muidugi voivad igasugused ,sof-
sialistid* ja kodanlised kirjatargad veel
kolhoosidest ja koihooslikust litkumisest
mitu vagunitdit valer, volisimisi ja lihtsalt
lollust radkida; ja leidub inimesi, kes ar-
vavad, et igas jutus on ,terake tOttki“.
Meie filesanne on néidata, et selles kii-
betki t0tt pole, et see on klassivaenlase
vale ja tema arusaamine asjast.

Kuid tootaoleku, kilas talurahva kihi-
nemise aluse drakactamine on niisugused
ajaloolikud voidud, miilest fikski ,demo-
kraatlik®, isegl mitte ,kéige demokraat-
likum“ vabariik unistadagi ei vOi. Sest
vaadake Eesti rahvamajanduse arenemist
tdnapdev. Meie ei leia miite iihte teadet
ajalehest, ega mujait, kus oleks Oeldud, -
et Eesti valitsus, 160sturid, pankurid ot-
sustasid nii- ja niisuguste ettevotete ehi-
tamisele asuda. Vabrikute, tehaste |ne
ehitamine, iimberkorraldamine ¢n talelikult
seismas. Kapitalide investeerimine tO0Os-
tuslikkudesse ja A&rilikkudesse ettevote-
tesse puudub Eesti statistika teadete jé-
rele peaaegu téiesti., Arusaadav, et sel
lool isegi osalisest t00taoleku Ildpetami-
sest kdneleda lihtsalt poliitiline spekulat-
stoon on, et j6hkrat pealetungi toolisklas-
sile varjata. Ukski Eesti diktaator, olgu
see Péits vdi Larka, Laidoner vdi Soots,
ei suuda peale tootaoleku likvideerimisest
ja talupoegade seisukorra parandamisest
lobisemise midagi tehe. Piisima jaib ka-
pitalistlik siisteem, pfisima j&4b eraoman-
dus, piisima jdib pangakapital, jaab voim
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suurkodanluse poolt iilesseatud diktaatori
katte. Samad objektiivsed ja subjektiivsed
tingimused kutsusid vélja toOtaoleku, toid
kriisi, miks peaks siis ntifid samad vaimud
selle kurja vélja ajama, mille nad ise siin-
nitasid! Seda voib teha ainult proletariaadi
diktatuur.

Kommunistlik partei, kogu revolutsioo-
nilik proletariaat, talurahva laialised hul-
gad, keda faschistiiku kodanluse poliitika

vaeseks teeb, peavad iihise vderinna alu-
sel voitlust organiseerima faschistliku va-
litsuse ,t60listepoliitika“ vastu. Tootaoleku
vastu voitlemiseks on ainult tiks tee — pro-
letaarse revolutsioonitee, kus maksma pan-
nakse proletariaadi diktatuur, mis 16pu teeb
toopundusele, tajurahva vaesenemisele,
kapitalistide ja sahkerdajate vigivallale.

Mingit teist teed t0Opuuduse likvideeri-
miseks ei ole.

N. K.

Kas faschismi ebil ,ehitatakse sotsialismi“?

Juba paar-kolm kuud pdrutab eesii sot-
siaaldemokraatia oma 10hkist sOjatrummi
erilistel viisidel — on alanud riinnak ,kriisi
hivitamiseks“ ja ,rahvamajanduse elusta-
miseks®. See oleks iihtlasi ka ,sammuks
sotsialismi poole“, vo6i koguni sotsialis-
misse.

Kogu selle riinnaku strateegia ja takiika
on kokku véetud n.n. ,rahvamajanduse
elustamise kavas“, milie peamoétied on
jrgmised: 1) tuua vélismailt tagasi sinna
viidud eesti kapitalid, 2) votta 160stus ja
kogu rahvemajandus riikliku  konirolli
alla ning 3) sisse seada plaanimajandus.
Need on kom pdhitulpa (kah cmamoodi
.valaskalad“!), millele see kava tugineb.
Uksikasjalisemalt tdhendab see koik, sot-
siaaldemokraatliku sjakirjanduse arutusel,
jargmist: tarvis on kLoigepealt pangandus,
kindlustusseltsid ja véaliskaubandus riigis-
tada; suurtGostus, suurkaubandus ja Gildse
ercettevotied esialgu ainult riikliky kont-
rolli alla volta, hiijem ka riigisiada, kui
vaja; t6kestada kapitalide véliavedu Ees-
tist; akisiaseltside tegevus véita hoolsa
revisjoni alla; tuwva eesti kapitalid valis-
mailt tagasi (neid olla seal umbes 10 mil-
jardi sentl); l0peteda tasumaks véoranda-
datud moisate eest; t{eostada ,ieine maa-
reform* (bm, tuleiab meelde faschistide
oteist vabariiki“...), s.0. anda juurdeldikeid
vaiketaludele ning asutada uusi talusid;
rahakurss hoida piisivana, panna maksma
palkade alamméarad ja teostada sotsiaal-
kindlustus.

Kui suurel méidral see koik sotsialism
on, seda nieme kohe. Samuti ka seda,
kas sotsiaaldemokraatiik piha-jiiri kriisi-
lohega vGideldes voitjaks jaab vol ei.

Enne aga kiisime veel: kes peab siis
selle sojakéigu juht, {olle sdjaplaani teos-

laja olema? Selle peale leiame vastuse
»sRahva Sénast“ (9. mail, s.a.), kus avalda-
takse eesti t06lisvanemate konverentsi (mis
faschistide juhtimisel &ra peeti) telegramm
riigivanemale Konstantin Pétsile. Selles te-
legrammis avaldatakse loctust,

.et Teie, hdrra Riigivanem, astute vii-
vitamatull samme sisulise riiklise koni-
rolli korraldamiseks tO0stuses, kauban-
duses ja panganduses, vélismaale viidud
kapitalide pohjalikuks kindlakstegemi-
seks, tagasitoomiseks ning karistusméaé-
rade kOrgendamiseks &riliste voltsimiste
eest. Selles voitluses riigi ja rahva tfis-
sajate vastu leiate kbige soojemat toe-

“tust toGliskonna ja kindlasti ka rahva
valdava enamuse poolt.”

Nii siis, faschist ja suurkurnajate wusal-
dusemees Pits ehitagu eesti sotside kava
jargi fiiles ,sofsialism®. Nii hullutavad
sotsfaschistid Eesti {66rahvast!

Tosi kiill, ega’s Péts tosiselt niisuguse
,sotsialismi“ vastu olegi. Temagi pool-
dab peajoontes niisugust ,sotsialismi®, ja
ega’s sotsid muidu oma palvega faschist
Patsi poole p6oranudki, et see ,sotsialismi-
hoone ehitamise“ oma peale vdtaks. Ega
ajalugu sotsiaaldemokraate iimaasjata sot-
siaalfaschistideks nimetal..

Sest tdepoolest, kogu see sotside ,rah-
vamajanduse elustamise kava“ ei ole si-
sult 6ieti midegi muud, kui majanduse
faschistliku ,planeerimise kava. Sama-
suguseid asju oleme juba kitllalt kuulnud
Saksa Hitlerilt, Ameerika Rooseveldilt (te-
magi ,plaanimajardus on oma pOhiolult
faschistlik; seda iitles, muuseas, ka ei
keegi muu kui — Mussolini!l), Sirgult-Lar-
kalt ja Konstantin Pétsi faschistliku dik-
tainuri valitsuselt. Suurem osa sotsfaschis-
tide ,rahvamajanduse ehitamise kava®
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pohipunktidest (isegi peaaegu kéik!) on
ndpatud ,vabadussdjalaste, vabsfaschis-
tide, programmist. Nad on vaid amber ju-
tustatud pisut teiste sénadega (ja sedagi
mitte igakord).

Faschistlik oma sisult on see sotside
kava sellepoolest, et temas kiibetki sotsia-
lismi eiole. Faschistlik on ta sellepoolest,
et ta faschistlikke eesméirke taotleb, ja et
need konkreetsed sammud, mis temas on
ette néhtud, on sammud, mis kasulikud
ja tarvilikud on faschismile selleks, et ka-
pitalistlikku korda Eestis alal hoida. Sot-
side ,Rahva Soé6na® kirjutab 5. mail oma
juhtkirjas otse avalikult, mis iilesanne nende
»fahvamajanduse elustamise kaval® on,
nimelt: ,Kapitalismi vastuolud on are-
nenud niikaugele, et riiklik wdim peabd
appi tulema, et teda sdilitada“ (minu so-
rendus — N. K.). Seda sotside endi s6na
pidagu iga t&éoline ja talupoeg, iga tootav
haritlane meeles: sotside ,rahvamajanduse
elustamise kava* iilesandeks on kodanlise
korra hukkumist 4ra hoida, on seda ko-
danlist korda alal hoida. Sellesama eest
vditleb ju ka faschism, voitleb kogu ko-
danlus, alates Patsist, Sirgust, ning 16pe-
tades moéne hallparuniga kusagilt Karksi
»lapualaste“ kambast. Eesti sotsiaaldemo-
kraatia pingutab irikes eesti faschismiga
tervet oma joudu selleks, et eesti kodan-
luse vagivallavoimu eluiga pikendada, et
eesti tOoOrahvast veel kindlamini faschist-
liku diktatuuri ahelatesse ja timuka pih-
tide vahele needida. Selleks, et plaani-
majandust tdepoolest teostada, peab kodan-
luse voim, kodanline kord, proletariaadi
poolt sdjariistus joul hdvitatud olema, nii
nagu see Ndukogude Liidus on teostatud.
Tarvis on kapitalistlik eraomandus valmis-
tusvahendite kohta hdvitada. Ka riiklik
kapitalism, mille poole sotsid tiiiirivad, on
ikkagi kapitalism, aga mitte sotsialism.
Riigivoim ja kogu majandus jddvad seal
ikkagi kodanluse kitte; tooliste ja kogu
t00rahva kurnamine kestab edasi ja veel
jOhkramini kui enne. See sotsfaschistide
kava on samasugune tO6rahva riigimoona-
kateks muutmise kava, nagu seda on
faschismi ,rahvamajanduse reguleerimise®
kavad. Pohiméttelikku vahet siin el ole.

Mis sotsialismi on selles, kui néutakse
eesti  kapitalide vélismailt tagasitoomist,
vol kapitalide véljaveo takistamist? Mis
sotsialismi on  selles, kui revideeritakse
aktsiaseltse, sdditakse kindla kroonikursi
eest, nOutakse ,teist maareformi, toodstuse
kontrolli, véliskaubanduse, panganduse
jne riigistamist jne, jne — kapitalistlikus
korras?!  Selles ei ole kdige vihematki

sotsialismi kiibet. See on kdige suurema-
tele rahameestele senisest veelgi suure-
mate kasude saamise vdimaluste loomine,
toorahva veel joOhkrama kurnamise sisse-
seadmine.

See on eesti sotsfaschistide ,plaanimajan-
dusé* kava ja selle {imber tehtava soja-
kisa esimene ja koige tdhtsam {lesanne,
otstarb ja mote.

Kuid eesti sotsfaschistidel on siin veel
teinegi eesmérk, mis Oieti eelmise tdien-
duseks on. Nimelt: selle suure kéraga
tahab eesti sotsiaaldemokraatia oma lagu-
nevat, vdhenevat mdju tdorahvahulkades
kindlustada, piiiiab end toeliku tooOrahva-
huvide eest voitlejana ndidata. Ta piitiab
selle sojakisaga ja trummip0rinaga suurt
lagunemist oma enda ridades varjata. Eesti
sotsiaalfaschism teeb suuri joupingutusi
selleks, et tdodrahvahulki oma moéju all
hoida ning sellega selleks peatoeks olla,
millel Pétsi faschistlik diktatuur, kodanline
kord Eestis, tugeneb, oma kodaniuse sot-
siaalse peatoe osa sdilitada. See aga on
lahutamata sellest, mis {ilevalpool juba
sotsfaschistide ,rahvamajanduse elustamise
kava“ iilesande ja eesmérgi kohta on
oeldud.

See sotsfaschismi kava ei suuda eesli
kapitalismi sellest hukkumisest proletaarses
revolutsioonis péddsta, mis tal ees seisab
ja mis varem ehk hiljem tingimata tuleb,
hoolimata kodanluse ja sotsiaalfaschismi
katsetest ta tulekut takistada, hoolimata
revolutsiooniliku litkumise ajutistest kao-
tustest, ta mitteithtlasest arenemisest. Pro-
letaarne revolutsioon Eestis voidab kind-
lasti.

See vbit oleneb kdigepealt kommunist-
liku partei, iga tiksiku kommunpisti voitlu-
sest, sellest, kuivord enamlikult, jarjekind-
lalt, visalt, ennastsalgavalt ja vapralt nad
selle revolutsiooni eest vditlevad. Ja siin
peavad kommunistid kdigepealt purustama
16pulikult sotsiaalfaschismi moéju tdolis-
klassi ridades. Tarvis on need tdolised,
kes sotsfaschistide mdju all on, selle méju
alt 4ra kiskuda. Viga tédhtsa koha kogu
selles voitluses peab praegusel silmapilgul
omandama laiaulatuslik igakiilgne selgitus-
t60 eesti toorahvahulkadele, koigepealt
toolistele, selle iile, mis sotsfaschistide
orfahvamajanduse elustamise kava*“ tdelik
sisu, ta otstarve on. Igale E. T. keskliitu
kualuvale toolisele, igale ESTP-sse kuu-
luvale toolisele, igale sotside mo6ju all ole-
vale toOlisvanemale tuleb selgeks teha, et
sotside kava on faschistlik kava, et ta kriisi
ei likvideeri (vaid l6ppude 10puks veel
enam sfivendab), et ta todrahvahulkade
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#ilbe kurnamise ennendgematut suuren-

damist tdhendab ne, jne. ‘

Eesti sotside faschistlik nagu on vaja
160rfahva ees lopulikult alasti  kiskuda.
Festi toorahvas peab sotsjuudaste tege-
vust, alates Isborski veretdost (ja varemgi)
kuni tinapdevani, alati meeles pidama.

Eriti suurt tdhelepanu peab juhtima
nondanimetatud ,pahempoolsete sotsfa-
schistlikkude petiste paljastamisele, kellele
nitiid  Patsi faschistlik  diktatuurivalitsus
tpoliste ees rohkesti rekiaami teeb (mo-
ielge : mdned neist vangistatigi!). Andree-
sen kadnleb ja védnleb kui uss pddsa all,
et end ,pahempoolsena® naidata ja t00lis-
ies pettekujutusi luua, nagu vOiks tema
(s. 0. Andreesen) toepoolest ,jarjekindla-
malt kodanluse vastu voidelda®, kui n.n.
,Daremsotsid“. See on sulaselge pettus.
Nigol Andreesen on to6lisklassi draandja.

Ta piiilab sotside podhjavajuvat laevukest
»pahempoolsete® mandOvritega péasta.
Ta piitiab kapitalistlikku korda oma ,pa-
hempoolse“ juudasetdOga pdasta. Ran-
gasti eksivad need, kes hérra Nigol And-
reesenit revolutsionaariks, véi koguni pro-
letaarseks revolutsiondariks, peavad. Hérra
Nigol Andreesen on, hoolimata oma ,pa-
hempoolsusest, sotsiaalfaschist, keile te-
gude toelik otstarve on, nagu naitasime,

vaid faschismi toetamine Eestis. Seda
peab teadma iga eesti tO0line.
Kommunistid peavad sotsfaschistide

srahvamajanduse elustamise kavale“ eesti
noukogudevdimu programmivasiu s2adma.

Tarvis on igale todlisele, t60tavale talupo-
jale, tbOtavale haritlasele, kidsitGolisele jne

selgelt ja arusaadavalt, tiksikasjaliselt ja tap-
selt ndidata, mida temale noukogudevoim,
proletaarne revolutsioon Eestis annab.

E. Alas

Faschismi abimehed tegutsevad

Kogu viimaste aastate poliitilise arengu
faktidega toestatud tosiasi on see, etilma
sotsiaaldemokraatia abita {thegi maa ko-
danlusel korda poleks lainud faschistlikku
diktatuuri maksma panna. Solsiaaldemo-
kraatia nimelt on tdiel mééral vastutav
selle eest, et faschistlikud timukad téna-
pdev Saksamaal, Austrias, Latis, Eestis ja
mujal peremeestena maératseda véivad.
Sotsiaaldemokraatia kogu poliitika on ol-
nud todlistehulkade voitlusevdime halva-
mise, t00lisklassi killustamise, tema kéte
sidumise, tema huvide &raandmise ja fa-
schismi kitte méingimise poliitika.

Ja nititd, mil Eestiski sotsiaalfaschismi
abiga faschistlik diktatuur maksma on pan-
dud, poevad eestisotsiaaldemokraatide ju-
hid nahast vilja, et toendada, nagu po-
leks Patsi valitsus mitte faschistliku dikta-
tuuri valitsus, vaid demokraatia kaitse fa-
schistlikkude ,vabadussdjalaste* vastu.
Selle petliku jutlusega aitasid nad mairtsis
Patsil oma faschistlikku diktatuuri maksma
panna ja selle petliku vaite taha peida-
vad nad praegu oma toetuse Pétsi faschistli-
kule diktatuurile, Seejuures ei kohku sotsfa-
schistide juhid ka siis tagasi, kui faschist-
lik kodanlus ise neid naeruvddrsesse sei-
sukorda asetab, tunnistades, et see, mis
Eestis praegu maksmas, on nimelt — fa-
schistlik diktaluur (,autoritaarne kord®,

nagu faschistlikud suleorjad ise seda ni-
metavad). Et oma osale truuks jddda, on
sotsfaschistide juhid sunnitud oma seisu-
kohtade eest voitlusesse astuma. Nad on
sunnitud faschistliku kodanlusega selle
iile vaidlema, kas on Eestis faschistlik dik-
tatuar voi mitte. Ja siin osutuvad sotsfa-
schistid otsekohe faschismi eestvoitliejateks.
Nad asuvad tdéestama, et... kodanlus ek-
sib, kui ta praegust korda Eestis... ,au-
toritaarseks“ (loe: faschistlikuks) nimetab !
See olla puhastverd demokraatia, ,rahva-
valitsuse kaitse vabslikkude riigip&0rajate
eest”.

Sarnast toorahvahulkade hullutamise
koOietantsu tantsib sotside hédlekandja
,Rahva Sona“ nr. 40, 26. maist juhtkirjas
pealkirja all ,Kas autoritaarne kord Ees-
tis?“. Selles juhtkirjas avaldab ,Rahva
Sona“ toimetus tésist pahameelt nende
kodanliste lehtede vastu, kes faschistlikkn
riigip6oret Latis Pétsi poolt Eestis teos-
tatava faschistliku diktatuuriga vardlevad.
Leht kirjutab:

»,See on igatahes uus jutt. Szni valitses
mei] ikka arvamine, et 12. martsil teostus
rahvavalitsuse kaitse vabslikkude riigipoo-
rajate eest; et meil valitseb ikka seadus-
lik ja poOhiseaduslik kord; et rahvale ta-
hetakse kindlustada vaba tahteavalduse
vOimalus... valitsuse tugi 12, mértsil oli
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laiade hulkade tundmine, et toimitakse
seaduse nimel ja alusel (I1).“

Kas pole hirmus! ,Lithindgelikud“ ko-
danlised ajakirjanikud tulevad ja kérista-
vad iihe ropsuga puruks selle loorija suit-
sukatte, mida sotside juhid nii suure hoole
ja vaevaga on pdiminud, et faschistlikku
terroridiktatuurisitiitu demokraatiana paista
lasta. Nad lobisevad oma lithindgelikkuses
vélja saladuse, mida sotside juhid nii suure
hoole ja vaevaga on varjanud selleks, et
todrahvast faschismi alla painutada. Toesti,
kole. Nemad tulevad ja vordlevad Patsi
valitsust 1ati faschistliku diktatuuriga. See
vadirib tosist hukkaméistmist sotsfaschistide
poolt, sest milleks oli neil siis vaja kogu
seda pettusevdrku kududa. Et nde: meie
tegime koik selleks, et hulkade eest Pétsi
faschistliku valitsuse tdelikku iseloomu
varjata, ja tegime seda nii meie kui ko-
danluse enda huvides. Niiiid aga tulete
teie ja kisute meie kdtet60 maha.

Et ,Rahva Sona“ pahameel just selle
vastu on sihitud, et kodanluse sulemehed
hulkadele sotside poolt nii hoolikalt var-
jatud saladuse vilja lobisevad, tunnistab
JRahva Séna“ juhtkirjanik ise. Ta hiiitab:

See on ,igatahes darmine kergemeelsus
nagelikkus®... Ja teises kohas:... ,kui
itks pool — kodanlus — oma valdavas
enamuses vdi koguni tervena faschiseerub,
fiiisiliku végivalla teele asub — siis on
ka teises leeris tee vaba mittedemokraat-
likkudele vooludele.“

Sellega tunnistab sotsfaschistide ametlik
hadlekandja ise, milles tema mure pdhjus
kodanlise ajakirjanduse sarnase ,lithinége-
liku“ teguviisi pdrast seisab. Sotsfaschistid,
kes faschistiikule terrorivalitsusele iliu ja
hingega truudust on vandunud, kes tema
saatuse pdrast vérisevad, Rardavad, etsee
sotsfaschistide valet, nagu poleks Pitsi
valitsus mitte faschistliku diktatuuri valit-
sus, paljastada aitab; et see nende mdju
all olevatel hulkadel silmad aitab avada
selleie valele ja pettusele, millega sotsfa-
schistide juhid neid seni tagasi on hoid-
nud revolutsioonilikust voitlusest faschismi
vastu - {thises véerinnas kommunistidega ja
revolutsioonilikkude t806listega. Sots'a-
schistid kardavad tooliste revolutsionisee-
rumist. Nad kardavad téoliste wvoitiust
faschistlikn diktatuuri vastu. Sellega pal-
jastavad eesti sotside juhid ise oma tde-
liku sotsfaschistliku ndo. Nad néitavad,
kuivord nad kokku on kasvanud faschismiga.
Nad néditavad, kuivord nad oma saatuse
on sidunud faschistliku kodanluse saatu-

sega, kuivord nad iga hinnaga kodanlise
korra alalhoidmise eest vaitlevad.

Sotsfaschistidel on kiillalt pdhjust nér-
vitsemiseks. Nende draandlik poliitika ei
jata teravat rahulolematust senini nende
moju all seisnud tdodliste seas esile kutsu-
mata. Need to0lised ndevad ikka selge-
mini, kuhu maale sotsiaaldemokraatia polii-
tika tO6rahva on viinud. Sotsjuudaste luba-
tud sotsialismi asemel on t66rahvas saanud
faschistliku diktatuuri ja terrori, ikka suu-
reneva sdjahddaohu, tdolistehulkade vii-
maste digustejddnuste hivitamise, faschist-
liku sunnitdd. Sotsialistlikkude tO0!liste
seas suureneb tung {ihise vderinna loomi-
seks, et fihiselt voideldanii ,vabadussoja-
laste“ faschismi, kui ka Péts-Laidoneri
faschistliku diktatuuri vastu, mis pohiolu-
likult tksteisest viiga vdhe lahku lihevad.
Sotside partei organisatsioonides ja ameti-
ithingutes on tésine kéarimine kdimas, mis
paiguti otse méssuks juhtide vastu on
vélja kasvanud.

See kddrimine vGtab viimasel ajal vord-
lemisi Oige laialise ulatiuse. Juba talvel,
sotsialistliku partei kongressi ajal, oli see
kddrimine niivord suur, et ndndanimetatud
»vasemsotside* (,pahempoolsete“ sotsfa-
schistide ninamehed, laialiste rahulolema-
tute hulkade survel sunnitud olid, partei
autoriteedi alalhoidmiseks, teravaid sdnu
tegema, mille tagajdrjel sotsialistide kong-
res skandaalselt 1abi kukkus. Ta laks laiali
(bigemini: skandaali ettekdinde all ajasid
partei faschistlikud juhid Reid, Oinad, Piis-
karid, Astid kongressi laiali), ilma et ta ai-
nustki resolutsiooni vastu oleks vdtnud,
ilma et ta isegi keskkomitee oleks vali-
nud. Kuid niiiid, mil sotsfaschistlikud ju-
hid otsekohe avalikult faschismi leeri mi-
nekut ette valmistavad, mil nad Pétsi fa-
schistliku diktatuuri valitsust igati toszta-
vad ja selle toodrahvanilgimise dekreete
kaitsevad, siiveneb see kdfrimine ja rahul-
olematus eriti kiire hooga. Missuguse ula-
tusz see kddrimine on voOtnud, ndeme juba
seltestki, missuguseid samme sotsfaschist-
litud juhid selle kdArimise mahasurumi-
seks ette vOtavad. Neil ei ole killalt veel
sellestki, et nad terved oma partei osakon-
nad laiali kihutavad (tarvitades selle juu-
res Pétsi faschistliku politsei abi, nagu
Tailinna [ osakonna likvideerimisel), vaid
likvideerivad koguni terveld iilemaalisi
koondusi, nagu noorsotsialistliku liidu, oma
partel voimlemisrithmi (isegi need rithmad,
mille eesotsas sarnane sotsfaschistlik san-
darm seisab, nagu sotsfaschistide 100k~
rithmade looja, endine isesots Joonas, Ja
mis otse revolutsioonilikkude tddliste vastu
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voitlemiseks, nende véljaviskamiseks sot-
side koosolekutelt, loodud olidki, tee_vad
massu!), likvideerivad ametiﬁhin.guid jne.
Kujuka pildi sellest sotsfaschistide vasta-
sest kdarimisest ja sotsfaschistlikkude juh-
tide voitlusest selle kddrimise vastu annab
kodanline ,Uudisleht* 98,26. maist. See
kirjutab: .

,Kartes enda ja kogu partei olemasolu
pérast, on praegu juhtimisel olev parem-
poolne tiib ise hakanud likvideerima vii-
masel ajal arvuliselt dlekaalu padsenud
kiremeelset opositsiooni. Seejargi kui sise-
kaitse {ilema otsusega suletl kdremeelsete
Tallinna 1. ithing, keskkomitee on otsus-
tanud suletud iihingu liikmeid enam mitte
vastu votta teistesse véiksematesse orga-
nisatsioonidesse, kus nad ise veel juhti-
val kohal. Et iihtlasi opositsioonil ara 16i-
gata teed teistesse véiksematesse ithingu-
tesse, otsustas keskkomitee oma viima_sel
koosolekul sulgeda Wbarsotsialistliku lidu
iihes selle osakondadega, millesse file maa
kuulus ligi 2000 liiget. Samal pdhjusel
suleti partei Lasnamde ja Tondi iihingud
jdddavalt. Noutakse suletud organisatsioo-
nide varanduste fileandmist. Et ara hoida
voimalikke kokkuporkeid ametivéimudega,
suleti jdddavalt ka Tartumaal Pala Alliku
ithing. Kuna Tallinnas vo6imlemisrithmad
partei keskjuhatuse otsusega Ilikvideeriti
juba varem, sest rithmades oli idme ots
vasakpoolse kallaku kées, tegutsesid need
organisatsioonid Tartus, Pérnus, Anislas
jaLduna-Eestis endiselt edasi. Nuiid otsus-
tati ka nende tegevusele tOmmata Kkriips.
Edasi tahetakse kuidagi lahti saada t00-
liste haridusliidust ja mitmetest ametiiihin-
gutest, mille tegevusjoon liidrite taktikale
mittevastavalt kippuvat vasakule. Et aga
keskkomiteel nende organisatsioonide
juurde pddsemine raskem, siis lilitsalt ta-
hetakse nendele ruumid ,To0liste Kedus®
tiles Oelda.

Nii kaib sdda koos ametivéimudega opo-
sitsiooni vastu péris teraval kujul. On aru
saadud, et praegusel olukorral pole midagi
viga. Sellepdrast viimases partei ringkir-
jas manitsetakse liikmeid mdistust péhe
votma. Oeldakse, et ,praegusele korrali-
kule valitsusele pole midagi ette heita“.

Sotside organisatsioonides olevate t86-
liste Kkadrimisest, juhtide voitlusest selie
kédrimise vastu ning tervete organisatsioo-
nide laialiajamisest juhtide poolt toovad
teateid ka teised kodanlised lehed. Selle-
parast el ole erilist pdhjust oletada, et
»Uudisleht* {ilearu liialdaks, nii et koklku-
vottes enam kui haleda (sotsfaschistide juh-
tide kohta) pildi saame. See pilt naitab

sotsfaschistlikkude juhtide méju lagune-
mist t00liste hulgas, tOOliste hulkade po-
genemist sotside parteist, nende vastuhak-
kamist sotsfaschistlikule poliitikale ja juhti-
misele ning sotsfaschistide otsest véitlust,
ithes Patsi faschistliku valitsusega, nende
vastuhakkajate vastu.

Selle hulkade k#arimise mGjul ja survel
on osa sotside juhte sunnitud manddver-
dama. Et hulkade revolutsioniseerumist
takistada, nende iileminekut revolutsiooni-
laagrisse ara hoida, teevad need ,pahem-
poolsed® juhid (,vasemsotsid“, nagu Eestis
kutsutakse) ,revolutsioonilikke*  soéna-
kdlkse. Nad arvustavad sotsfaschistide juh-
tide poliitikat. MoOned nendest (Nigol
Andreesen, advokaat Joeddr jt.) astusid
isegi viimasel ajal sotside parteist vilja.
Kuid koik need ,pahempoolsed* mandov-
rid ja sOnakdlksud on vaid suitsukate ja
hulkade petmine. Need ,pahempoolsed®
juhid méngivad piksevarda osa, kes hul-
kade kdadrimist, rahulolematust, viha sots-
faschistlikkudest juhtidest mddda piitiavad
suunata. Nemad on tékkevalliks revolut-
sioonilikkude td6liste ja sotside partei mo6ju
all olevate t00liste vahel. Sisult on mnad
needsamad sotsiaaliaschistid, mis otseko-
hesed avalikud sotsfaschistidki. Koik need
Joeddred ja Andreesenid kannavad sama-
sugust vastutust faschistliku diktatuuri
maksmapaneku eest, nagu Reid, Astid ja
Oinadki. Nemad on samuti kogu aja hul-
kade teadvuse milrgitamisest osa vétnud,
nende voitlusevdimet halvata piitidonud,
toorahva iihist vderinda I6hkunud ja kil-
lustanud, tdoliste tihelepanekut oma ,re-
volutsioonilikkude® kélksudega uinutanud.
Nemad on samuti kodiki faschiseerimise
valitsusi toetanud, millest nende kaaslased
Reid, Oinad, Piiskarid otsekoche osa vot-
sid. Nemad on samutl kommunistide ja
revolutsioonilikkude td0liste vastu voitlust
pidanud, aidates kodanlusel nende orga-
nisatsioone hévitada ja revolutsioonilikke
toolisi tiirmidesse toppida ning tappa. Véi
oleks keegi kuulnud, et need ,vasaklased*
kunagi, kas v8i oma parteiski, revolutsiooni-
likkuds 106liste kaitseks oleksid véija astu-
nud ?! Ja oma ,pahempoolsete manddv-
ritega ning sdnakdlksudega miéngivad nad
praegu samuil kodanluse sotsiaalse pea-
toe osa, nagu avalikud sotsiaalfaschistidki.

Véga vbimaiik, et need ,pahempool-
sed“ juhid, kes niitid sotside parteist vilja
astunud, isegi uut, mingit ,pahempooiset®
—midagi isesotside taolist — parteid orga-
niseerida katsuvad. Ees'i to0listellikumise
ajalugu tunneb juba nilisuguseid katseid
varem. Eke oleud Dijskarite ja Joonuste,
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Kruuside ja Bleimannide ,isesotside“ par-
tei 1921—1924. aastatel samasugune ,pa-
hempoolsete“ sotsialistide partei, kes omal
ajal isegi Kominterni astumisest rddkis
ning Kominterni uksetaga tungivalt sisse-
laskmist mangus — ko6iki Kominterni po-
hiseadeid jandudmisi ,tunnustades. Kuid
16puks leidsid need juhid ikkagi oma oige
koha — sotsialistide leeris, kus nad praegu
koige avalikumat sotsfaschistlikku poliiti-
kat ajavad. EKP halastamata revolutsiooni-
lik voitlus, sm. Kingissepa juhtimisel, selle
,pahempoolse“ vérdja vastu ja tema Oige
revolutsioonilik {ihise véerinna poliitika
isoleeris siis need juhid hulkadest. Hul-
gad tulid kaasa EKP-ga ning asusid EKP
juhtimisel téelikule revolutsioonilikule vait-
lusele kodanluse ja tema ,isesofsidest“
sabakandjate vastu. Ka praegu saab EKP
poliitika nende ,pahempoolsete“ juhtide
vastu ainult {iks olla: halastamata véitlus
nende vastu, nende ,pahempoolsete” sdna-
kélksude paljastamine hulkade ees, hulka-
dele néitamine, missugune nende ,pahem-
pooisete* tdelik nfdgu on, nditamine, et
need ,pahempoolsed® juhid sisult mille-
gagi lahku eildhe avalikkudest sotsfaschis-
tidest, ning samal ajal sotsialistide méju
all olevate tooliste tdmbamine iihisesse
vierinda voitluseks faschismi vastu, voit-
luseks koigi faschistlikkude sammude ja
tdOrahvale pealetungimise vastu, faschist-
liku diktatuuri kukutamiseks, t00liste ja
talurahva valitsuse maksmapanemiseks.
Sotsialistlikkude t00liste kédrimine ja
rahulolematus sotsfaschistlikkude juhtide
vastu kohustab revolutsioonilikke td6lisi
veel suurema energiaga tdOrahva {ihise
vaerinna eest voitlema, et sotsialistide méju
all olevaid too6lisi sellesse ithisesse vie-
rinda tdmmata — voitluseks faschismi vastu,
voitluseks faschistliku valitsuse tooliste-
néljutamise poliitika ja sunnitdddekreetide
vasia. Revolutsioonilikud t606lised peavad
sotsialistide m6ju all olevatele tddlistele
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kannatlikult sotsfaschistide juhtide araand-
likkust seletama, selleks koiki rohkearvu-
lisi tsiasju dra kasutades, mis olemas on,
rohutades eriti Saksamaa ja Austria ees-
kujusid. Nad peavad sbna tOsises mottes
iga toolise pdrast voitlema. Kui revolut-
sioonilikud tddlised seda ei tee, sils voi-
vad sotside juurest lahkuvad td6lised osalt
faschistide moju alla sattuda, osalt méne-
suguste ,pahempoolsete® petiste ja kdlk-
sutajate morda langeda.

Sotsialistide partei juhid valmistavad taie-
likku ja avalikku faschismi leeri minekut
ette. Nad piiitavad, maksku mis maksab,
hulki faschismi vastu vbitlemast tagasi
hoida, igasugusest voitlusest oma olukorra
parandamise eest. Nad pfidavad, maksku
mis maksab, hulkadele seletada, et ,prae-
gune valitsus on korralik valitsus*, et ,de-
mokraatia on Eesti rahvasse niivord siiga-
valt sisse imbunud g et valitsus sellest ka
aru saab“ (,Rahva S@na“ja ESTP KK ring-
kiri oma partei liikmetele), s. 0. nad piiiia-
vad koigiti vale ja pettusega hulki uskuma
panna, et Péatsi valitsus pole mitte faschist-
lik diktatuur, vaid et ta faschistliku dikta-
tuuri wastu voitlevat. Selle vale ja pet-
tuse peavad kommunistid hulkade ees pal-
jastama ning neid hulkasid ithises véerin-
nas voitlusele organiseerima nii ,vabadus-
sOjalaste“ ,porandaaluse“ faschismi, hui
ka Patsi faschistliku valiisuse vastu. Voi-
deldes Pétsi valitsuse faschistlikkude sam-
mude ja dekreetide vastu ja kocndades
sellele vbitlusele laiu t66rahvahulkasid ithise
vierinna alusel altpoolt, hulkade {ihine-
mise teel, koondavad nad neid hulki voit-
lusele ka faschistliku diktatuuri kukutami-
seks, proletariaadi diktatuuri maksmapane-
kuks.

Selle voitluse voidupandiks on soisfa-
schistide, kui kodanluse sotsiaalse peatoe,
moju purustamine hulkades. Solsfaschis-
tide moju all olevad hulgad peavad saama
ithisesse véerinda t6mmatnd.
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Q. Ristas

Ametiithingute iilesannetest kapitalismi prae-
guse kriisi ajajargul Eestis’

Poolleist aastat tagasi tuli Saksamaal
Hitler véimule. Aasta hiljem, see on
1934. a. algul, katsusid Hitleri mojualused
,vabsid“ Eestis riigipd6ret toime panna,
kuid pangakapital ei arvanud antad sise-
ja rahvusvahelise olukorra juures silma-
pilku kohaseks ,vabside“ abi faschistliku
diktatuuri sisseseadmiseks tarvitada. Péts
ja Laidoner, vélja paista Iastes, nagu vait-
leksid nad ,demokraatia eest®, asusid ise
faschistliku diktatuuri teostamisele. Eesti
kodanlusele oli oma alasti diktatuuri sisse-
seadmiseks ja tO6rahva revolutsioonilise
litkumise mahasurumiseks tarvis manddver-
dada. lgatahes nditab aga see faschistliku
diktatuuri teostamine, et endised valitse-
mise vormid kodanlusele kiillaldased ei
ole oma voimu piistihoidmiseks. Faschism
on kodanlusele see példstevdd, mis teda
revolutsiooni tdéusu vastu peab kaitsema.
Seda pettelootust tahab kodanlus ka vaike-
kodanluse arusaamisse istutada. Sel teel
piiiiab monopolistlik kapital kodanluse
omavahelisi vastuolusid kinni métsida ja
niaidata, et vdikevalmistajate vaesenemise
pdhjustajaks ei ole pangakapital. See
sunnib kodanlust manddverdama; faschist-
lik lilkumine ei stinni schablooni jirele,
vaid igal maal kohalikkude isedralduste
ja joudude vahekordade kohaselt. Eesti
faschism vajab ja tarvitab oma eesmadrkide
varjamiseks demokraatia silti. Pétsi dikta-
tuuri kujutatakse kui ,demokraatia kaits-
mise poliitikat“. See Eesti faschismi ma-
ndOverdamine teeb klassivahekorrad keeru-
likumaks, aitab faschismi terroristlikku
nidgu varjata ja todrahva véhemarenenud
kihte otsustavast voitlusest faschismi vastu
tagasi hoida. Pahempoolsete ametiiihin-
gute ette tousevad selleparast eriti tihtsad
filesanded faschismi manddverdamise pal-
jastamises, t00liste ja kogu tOGrahva mo-
biliseerimises vOitluseks faschismi vastu.

Kapitalistliku stabilisatsiooni 16ppu ise-
loomustades kirjutas Kommunistliku Inter-
natsionaali tdidesaatekomitee XII pleenum
oma resolutsioonis (,rahvusvahelisest seisu-
korrast“) jargmiselt:

1 Lopp-peatiikk raamatust ,Ametiihingute iiles-
anded*, mis ligemal ajal triikki liheb. — Zoim.

.Xogu uus rahvusvaheline olukord seab kogu
teravusega files kiisimuse praegusaja pohiiilesande
teostamisest: tooOlisklassi ja ekspluateeritavate hul-
kade ettevalmistamine majanduslikkude ja poliiti-
liste voitluste kdigus eelseisvateks vditlusteks voimu
pdrast, proletariaadi diktatuuri eest.”

Stindmuste kéik on seda hinnangut téie-
likult kinnitanud. Kommunistliku Internat-
sionaali otsused osutusid &igeks. Meie
oleme selle kiire revolutsiconiliku kriisi
arenemise elavad {unnistajad. Revolut-
siocniliku kriisi valmimine asetab proleta-
riaadi ette voimukiisimuse, kiisimuse voit-
lusest noukogudevdimu ja proletariaadi
diktatuuri eest. Selle asjacluga ongi seleta-
tav, miks kodanlistel maadel vdimulole-
vad klassid aastakiimneid ja osalt sadasii
piisinud kodanlist demokraatiat, seda omal
2jal ebajumalana tilistatud korda, kiiresti hé-
vitavad, selle viimaseid jddnusi, mida tO6-
lisklass voiks oma vobitluses kurnajate
vastu dra kasutada, armuiult riifistates.
Kommunistlik partei ja tOorahva kogu
revolutsioonilik litkumine aetakse fiihel
maal teise jdrel péranda alla. Marurahvus-
lus ja sOja ettevalmistamine, too6lisklassi
ohjeldamine, tema diguste mahatallamine,
terror t00iiste vastu jne, jne — niisugu-
sed kiisimused huvitavad praegusaja impe-
rialistlikkude riikide juhte.

Jérelikult seisab praegusaja kriisi iiks
omapérasusi (meie ei nimeta siin rida teisi
meieaja kriisi isedraldusi, mis ei puutu
otse teemisse) selles, et meie nii mitmelgi
maal kiiret faschiseerumise arenemist, ava-
liku faschistliku diktatuuri maksmapane-
mist vOi diktatuuri teostamisele asumist
ndeme (nagu Eesti, Lati, Austria, Balka-
nid jm.). Selle faschiseerimise avalikud
toed, kelle abil ja otsekohesel toetamisel
faschism oma diktatuuri teostab, on sot-
siaaldemokraadid. ,Faschism, mis kodan-
lise demokraatia riippes siindinud, on kapi-
talistide arvates abindu, mis kapitalismi
kokkuvarisemisest pddstab. Ainult t50-
liste petmise ja voitlusvéimetuks tegemise
eesmargil eitab sotsiaaldemokraatia kodan-
lise demokraatia faschiseerumist ning seab
demokraatia ja faschismi maad pohimotte-
likult iiksteisele vastu. Teisest Kkiiljest |
pole faschistlik diktatuur kodanluse dikta-
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tuuri paratamatuks arenemisjirguks kdoigil
mail. Faschismi &rahoidmise v&imalus
oleneb vditleva proletariaadi joust, mida
koige rohkem halvab sotsiaaldemokraatia
méandav moju® (KITK XIII pleenumi reso-
lutsioonist).

Tahendab, ilma sotsiaaldemokraatide toe-
tamiseta ei suudaks kodanlus faschismi
voidule viia, s.o. kui sotsiaaldemokraadid
to0lisi eksiteele ei viiks, nende ees kodan-
lise demokraatia faschiseerunmist kinni ei
matsiks, tdoolistele priigi silma ei puistaks
ja proletariaadi ithist vderinda ei 10huks,
siis suudaks revolutsioonilik tddrahvas iga
faschistliku kindrali kontrrevolutsiooniliku
voimuhaaramise katse jarsult likvideerida.

Meie teame, ja seda tuleb td6rahva iead-
vusse kinni naelutada, et Saksamaa sot-
siaaldemokraatia kommunistide ettepaneku
ithise vierinna loomiseks — vditluseks
hitlerismi vastu enne Hitlerl vo6imuletule-
kut — tagasi litkkas, samuti liikkasid sots-
faschistid tagasi kakommunistide ettepaneku
tooliste iildstreigi organiseerimise asjus
Hitleri vdimuletuleku ajal, sel pdeval, kui
Hitler véimu haaras.

Mida tegid Eesti sotsiaaldemokraadid
n.n. ,vabside“ —  vabaduss6jalastest* hit-
leri-faschistide — litkumise ajal ja Pétsi-
Laidoneri iilesastumise puhul? Nad kisa-
sid palju ,vabside“ lilkumise ajal, tegid
ilmatumat komu ,vbitiusest® faschismi
vastu, kui aga Eestimaa Kommunistlik
Partei eesti sotside parteile ja tooliste-
ithingute keskliidule ettepaneku tegi-iihise
vierinna loomiseks vOitluseks faschisee-
ruva kodanluse vastu, siis — litkkasid
sotsfaschistid selle ettepaneku tagasi. Sot-
sid seletasid, et tthine véerind oila kom-
munistide — manddéver!!

Mida tahtsid kommunistid ja revolulsioo-
nilikud toolised sellega, kui nad sotsfa-
schistidele ettepaneku tegid, kdtte saada?
Kboigepealt seda, et iga tOoline, kes seni
veel sotsfaschistide sonakdolksutamistesse
usub, ndeks ja tunneks, kuivérd toelik voi
petlik sotsfaschistide , voitluse “kolksutamine
toepoolest on, et iga tooline otse oma
silmaga’ ndeks, et sotsfaschistidel koige
vahematki tahtmist pole to6liste ndudmiste

eest voOidelda. Eestimaa Kommunistlik
Partei on seda sotside &araandmise poliiti-
kat alati paljastanud. :

Eestimaa Kommunistlik Partei tegi ESTP
(Eesti Sotsialistlikule To6liste Parteile) ja
toolisithingute keskliidule ettepaneku ithise
vderinna loomiseks veel sellepédrast, et
just keskliidu ja sotside partei tegelased
»vabside® litkumise algul ja selle liikumise

rialismi ideede talmelavaks.
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ajal palju sonu tegid iihise véerinna vaja-
likkusest faschismi vasiu vditlemiseks.
Kommunistid olid ofsekohe wvalmis iga-
fihega {ihist vderinda looma, kes valmis
oli ja fahtis t60liste nOudmiste eest, fa-
schismi vastu, voidelda. Sotsfaschistide
partei ja keskliidu juhid ei v6tnud mitte
iihte ettepaneku tingimist wvastu, hine
véerind 16huti, faschismi pealetungimist ei
joudnud proletariaat puruks liifia.

Mida iitlevad sotsfaschistlikud juhid
niiid? Nad siidistavad kommuniste |a
revolutsioonilikke toolisi toodlisklassi jOu-
dude killustamises (!), kuna ise to0lisi
tiles kutsuvad Pétsi ja Laidoneri faschist-
likku diktatuuri toetama. Sotsfaschist Rei
seéletab avalikult Riia ajalehe kaastdolisele,
et eesti sotsialistid toetavad tiielikult ja
tingimusteta Patsi valitsust, Patsi dikta-
tuuri, mis olevat sihitud — ,demokraatia
kaitseks“. Kas voib paremat tdestust veel
tarvis olla, et eesti sotsiaaldemokraatia
sotsfaschistlikud juhid faschismile teed
puhastavad, koik teevad, et toodlisi fa-
schismi suhies petta ja eksiteele viia.
Eesti sotsfaschistide juhtide arvates on
eesti suurkodanluse ja {inanskapitali eest-
vbitlejad Péits, Laidoner jt. ,demokraatia
kaitsjad“ ja toed, mitte aga eesti faschismi
isad, faschistliku terroridiktatuuri avalikud
teostajad.

Kes on Péts ja Laidoner? Eesti mono-
polistliku kapitali esimaadlejad, pangaka-
pitali juhid ja organisaatorid. Pats ja Laido-
nerongineed ,dravalitudmulgid“, kesEestis
peavad ,kindla kde“ valitsuse sisse seadma,
mis pole muud kui [faschistlik diktatuur.
.aschism on koOige reaktsioonilikumate,
kbéige marurahvuslikumate ja kdige impe-
rialistlikumate finanskapitali olluste avalik
terroristlik diktatuur. Faschism piiiiab mo-
nopolistlikule  kapitalile véikekodanluse
hulgas hulgalist baasi kindlustada, apellee-
rides roopast védljaloddud talurahvale, kési-
toolistele, ametnikkudele ja eriti suurlin-
nade deklasseerunud ollustele, pitiides ka
tooliste hulka tungida“ (KITK XIII pl.).
Sama voime meie ka Péatsi-Laidoneri rithma
ja selle partei poliitika kohta delda: koige
reaktsioonilikum, kodige imperialistlikum
ollus. FEesti imperialistikesed unistavad
unes ja ilmsiseniajani ,Suur-Eestist, mis
pidavat siindima nende maaalade iihenda-
misest, kus eesti soost rahvast elab, kus-
juures napuga Noukogude Liidu piiridar-
setele raioonidele ndidatakse. Niinimeta-
tud valiseestlaste litkumine, mida juhitakse
kodanlisest Eestist, on {iheks eesti impe-
Réagitakse
avalikult eestlaste ja ingerlaste tagakiusa-
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misest Noukogude Liidus, kelle ,vabastaja-
teks* endid eesti faschistid pakuvad.

Meie ei peata siinkohal selle kiisimuse
juures pikemalt, ametifihingud peavad oma
t00s seda kodanluse marurahvuslust ja
kihutust66d NonkogudeLiiduvastu kui {ihte
imperialistliku poliitika avaldust vaatlema,
mille vastu kogu tddOrahvas tuleb mobili-
seerida. Sotsid aga kujutavad Patsi dikta-
tuuri kui demokraatia kaitsmise poliitikat.
Meije nditasime juba eelpool, et kodanli-
ses riigis ka demokraatia — kodanline on,
5.0. demokraatlikud vabadused maksavad
kodanlusele, mitte aga to0rahvale. Faschis-
mile on demokraatiat praegu kui kaitsesilti,
kui suitsukatet, pettevOrku tarvis. Pétsi
»demokraatlikud“ s6nad on ainult veese-
gamiseks ja véikekodanliste kihtide ning
100liste petmiseks, et revolutsiconilikku
téorahvast ja proletariaadi vastupanekut
kergemini purustada. Sotside draandmine
ja tooliste pettus on- sellepdrast kiimne-
kordne, sest nad voéltsivad koige selgemaid
tosiasju demokraatia faschiseerumise prot-
.sessist.

Eesti monopolistlik kapital piitiub véike-
kodanluse hulgas omale hulgalist poole-
holdu luua, neid kihte oma mdju alla
vOtta. Selle filesande ldbiviimisele asusid
sotsid, ja seda iilesannet pidid tditma ka
,vabsid“. ,Vabside“ suu 14bi apelleeris
eesti faschism roopast viljaloddud talu-
rahva,  kisilooliste, riigiametnikkude,
pealeselle linnade deklasseerunud olluste
poole. ,Vabsidel“ oligi selles toos teatud
edu. Eesti faschism eilasknud aga silmist ka
to0lisi, eriti to6tuid, keda majandusekriis
kdige suuremasse viletsusse oli tduganud.
»Vabsid“ ,arvustasid“ valitsust, ,voitlesid®
Laidoneri ja Pétsi vastu, lubasid oma
voimuletulekul to0listele, tootutele, viike-
kodanlistele kihtidele elu paradiisiks teha —
t00puuduse jamaksud iihe ropsuga kaotada.
S~ee tombas paljudki ,vabside“ laagrisse,
10stis nende md&ju, sest ddrmisse viletsusse
ylidud tootu, seda enam veel monopolist-
lllxiu kapitali poolt paljaksriisutud véikeval-
mistaja, uskusid tiltigi ,vabside“ lubadusi.

» Vabside® ja sotside t60 tooliste ning t66-

tute keskel peab iihist eesmirki silmas:
fczsc/zzsrizi toetamist. Kui sotsiaalfaschistid
sonades_endid internatsionalistidena piitia-
vad naidata, t306liste rahvusvahelisest
solidaarsusest rddgivad, sotsialismi lubavad
100 aasta pdrast maa peale tuua, siis
tegudes on nad samasugused rahvuslased,
nagu ,vabsidki“. See teeb sotsiaalfaschis-
tide teooria ja praktika toolistele veel
hiddaohtlikumaks ; sest kui ,vabside* maru-
Tahvuslust ja ,sotsialismi® vordlemisi kerge

on paljastada, siis raskem ja keerulikum on
paljastada sotside vOltsitud internatsiona-
lismi.

Sellest jargneb, et kodanlise demokraa-
tia faschiseerumine, avaliku faschistliku
diktatuuri sisseseadmine, ametiithingute
ette rea keerulikke tilesandeid seab, mille 6i-
gest lahendamisest oleneb revolutsiooniliku
proletariaadi tugevus ja pealetungi joud.

Milles on nitiid, kriisi teravnemise sil-
mapilgul, to0liste organiseerimis- ja sel-
gitustod keskpunkt? Tingimata voitluses
kriisi revolutsiooniliku véljapaasu eest,
voitluses ndukogude vOimu, tOOliste ja
talurahva valitsuse eest, voitluses selle
fatalistliku arvamise vastu, nagu tuleks
faschistlik diktatuur ja imperialistlikud
s6jad moddapadsemata; voitluses faschist-
liku diktatuuri kasikute ja agentide halas-
tamata paljastamiseks. Teine paindlik ar-
vamine seisab selles, ef faschismi ja impe-
rialistliku sdja hadaoht ei olevat veel
reaalsed hadaohud, vaid kui ,kauged
hddaohud®. Nii esimene kui ka teine ar-
vamine on oportunistlikud, on darmiselt ka-
hjulikud ja viivad toolisklassi passiivsusele,
tegelikult revolutsiooniliku voitluse eita-
misele. Hoopis vale arusaamine valitseb
paiguti veel faschismi kohta. Arvatakse, et
faschism tahendab mingit uut korda, mis
pohjalikult lahku minevat endisest kapita-
listlikust korrast. See on vale ja jame
enesepettus. Meie juba iitlesime, etfaschism
on monopolistliku kapitali varjamatu dikta-
taur. Mingit pohimattelikult ,uut® faschism
endas ei sisalda, ta tdhendab sisult vaid
suuremat ja veel pdorasemat t0Orahva
kurnamist, verist terrori proletariaadi revo-
lutsioonilika osa vastu, veel suuremat im-
perialistlikkude sddade ja interventsiooni
ettevalmistamist. ,Uus“ seisab vaid meeto-
dites, mida faschism revolutsioonilikus krii-
sis tarvitab. ,Vabsid* (meie nimetame tih-
tigi: ,vabsid* ja faschistid. Voib arvamine
tekkida, nagu seaks meie vabsid faschisti-
dele vastu. See ei ole o6ige. Vabsid on
eesti faschismi teine rahalkiilg. Faschismis
valitsevate vastuolude tOttn sai see teine
rahakilg vdikekodaniuse silmis erilise lugu-
pidamise, kuid pohiolult on meil tegemist
ikkagi faschismiga.) ei ole mingi ,uue
ideaali* kandjad, vaid faschiseeruva kodan-
luse agentuur, voitluseks revolutsiooniliku
toorahva vastu. Faschism viib klassivahe-
kordade #aarmisele teravnemisele, revolut-
sioonilikkudele kokkupdrkamistele t60 ja
kapitali vahel — vaitlusele proletariaadi
diktatuuri eest.

Revolutsioonilikkude ametiithingute ees
selsabki suur tilesanne — iiles seada need
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xiisimused laialiste to0liste ja tdo6tute hul-
kade efte, neid nende kiisimuste imber
mobiliseerida ja nende iilesannete lahen-
damise eest voidelda.

Meil on veel iiksikuid tegelasi pahem-
poolsetes ametiiihingutes, kes dihisest vae-
rinnast sotsiaaldemokraatidega nil aru saa-
vad, et kommunistid ja revolutsioonilikud
t60lised sotside juhtidele k6ik nende en-
dised patud andeks annavad, sotside vi-
gade ja araandlikkude tegude arvustami-
sest ning paljastamisest lahti titlevad. Sei-
lest tehakse jareldus, et kui kommunistid
sotsidele ettepaneku tegid iihise véerinna
loomiseks, siis tuleb sotside juhtidega iihi-
neda, nendega sdbralikku vahekorda astuda.
Seesugune vaade on iiks kahjulikumaid t60-
listele, sest sarnane seisukord paneb iga-
sugusele voitlusele ja fihisele véerinnale
kriipsu peale.

Tooliste ithine vderind ei tAhenda min-
gil tingimusel seda, et revolutsioonilikud
180lised sotsfaschistide draandluse ja paind-
luse arvustamisest lahti iitlevad ja oma
pohimotted ning tdekspidamised 1naha
peavad salgama. See ei oleks siis {thine
vierind, mis loodi teatud konkreetsete
noudmiste alusel, vaid fihine patukahet-
semine, tO0liste &raandmise mahasalgamine.
Uhine véerind tihendab konkreetsete noud-
miste alusel iithist voitlust i{ithise vaen-
lase — kodanluse — vastu. Té0rahva ithine
vierind el tdhenda proletariaadi diktatuuri
cest vbitlemisest lahtifitlemist, vaid selle
rinde voitlejate arvu suurendamist.  Kes
t30rahva iihisest véderinnast niiviisi aru
saavad, et ihises vierinnas tuleb revolut-
sioonilik véitlus 16petada, sotside &raand-
likkudest tegudest wvaikida, sotslikkude
juhtide arvustamisele kriips peale tom-
mata, see ldheb sotsfaschistidega leppele,
muutub ise sotsiks. Meie peame selleks
voitlema, et seni veel sotsialistliku partei
ja tema sotsfaschistlikkude juhtide-moju
all seisnud tO6lisi revolutsiooni poole
v0Oita, neid sotsfaschistlikkude juhtide ma-
danevast mdjust vabastada.

On veel niisuguseidki tegelasi pahem-
poolsetes ithingutes, kes seletavad, et sot-
sialistlikkude to0listega iildse tOdtada ei
tule, kuivord nende parteli kommunistide
ettepanekud tagasi liikkas. Need seltsime-
hed eitee vahet sotsfaschistliku parteijuhi
ja sotsialistliku partei lihtliikmete, reatd0-
liste vahel, kes heas usus oma juhtide ja-
rel kdinud. Nad suhtuvad molematesse
vaenulikult ja kuulutavad nad todrahva
vaenlasteks. Seesugune sénades vdga ,pa-
hempoolne” ja ,kdremeelne* seisukoht on
itks kardetavamaid kallakuid, mis iihisele

véerinnale palju kahju toob. See vdimal-
dab sotslikkudel juhtidel oma é&raand-
likke tegusid varjata ja toOlistele priigi
silma puistata: et nde, kommunistid, revo-
lutsioonilikud too6lised ei taha iildse teisiti
mbtlejate toOlistega tegemist teha!

Niisugune ,pahempoolsus“ laotab revo-
lutsioonilikke joude ja takistab revolut-
sioonilikku t66d. See ,pahempoolsus* te-
kib osalt sellest, et pahempoolsed ameti-
tthingud oma t60 keskpunktiks ei ole tei-
nud ettevdtet, t60koda, tehast jne. Pa-
hempoolsed ametiithingud piirduvad oma
to0ga sagedasti ainult seal, kus nad asu-
vad (néit.,, Vaksali puiesteel jne). Sellest -
tekib pind vahetegemiseks revolutsiooni-
likkude ja ,sotslikkude“ #ddliste vahel.
Ametitthingu asukoht ei saa olla selleks
igapdevaseks tegevusealaks, kus laialisi
toolistehulki koondatakse ja organiseeri-
takse.  Niisuguseks tegevusalaks peab
olema tehas, ettevote, todkoda, metsa-,
kraavi-, ja pollutéoliste asukohad ehk
iihiselumujad jne. Sinna tuleb koondada
ametiithingute organiseerimise ja selgituse
100, seal peab siindima t00liste majandus-
lika ja poliitilise voitluse organiseerimine,
nouamiste illesseadmine ja tooliste mobi-
liseerimine nende ndudmiste iimber. Te-
hastes ja ettevéotetes tootamine on seotud
raskustega. TOOlisi ei lubata iihest td6-
toast teise liiknda, ei lubata teistega ko-
nelda jne. Kuid need raskused vdib siiski
ara voita, kui iga tddline oma korval pin-
pil oleva tdolisega kdoneleb, kui suitseta-
mise ja louna-vaheajad samuti selleks ots-
tarbeks dra kasutatakse. Ja niisuguseid
to6meetodeid peavadki pahempoolsed to5-
lised oma tods tarvitama. Revolutsiooni-
likud ametiithingud peavad oma voliniku
kaudu igale ametiithingu liikmele kindla
to0kohustuse peale panema, mida ta peab
tehases, td0kojas jne tegema. TH0 raskuse-
p_unkt tehastesse, metsa- ja kraavitdoliste
ridadesse — siit kaudu viib tee lalaliste
toolistehulkade koondamisele {ihisesse vie-
rinda, see loob vastastikuse arusaamise
revolutsiooniliku toolise ja sotside poolt
eksiteele viidud toolise vahel.

Seoses nende kiisimustega vaatame, kui-
das pahempooisetel t{idlistel sotsialistlik-
kudes ja ,vabslikkudes® iihingutes tuleb
praeguse kriisi ajal todtada. Nendes ithin-
gutes t0Otamise vajadus peaks arusaadav
olema igale teadlikule todlivele, kes seda
tode ei eita, et tOolisega seal tootada tu-
leb, kus nende hulkadega kokku puutub.
Praeguse revolutsiooniliku kriisi siigava-
mal silmapilgul tduseb see kiisimus veel
suuremas ulatuses iiles. To0liste ahise vie-
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rinna loomine altpoolt, hulkades, muutub
itheks tihtsamaks kiisimuseks revolutsiooni-
likkude joudude koondamiseks. Meil aga
jadb see t60 maha revolutsiooniliku liiku-
mise arenemise protsessist. Revolutsioo-
nilikud tddlised peavad endile {ihe asja
selgeks tegema: niikaua kui sotslikkude
juhtide vastu ametiiihingutes puudub re-
volutsioonilikkude tdoliste voitlus, niikaua
kui revolutsioonilikud too6lised endid t66-
liste hulkadest eraldavad ja lasevad sots-
faschiste takistamatult oma t6dd jatkata, nii-
kaua ei ole tOsist tagajdrge tOOlishulkade
ithise vaerinna loomisel, ei ole rahulda-
vaid tagajargi faschistliku diktatuuri vastu
voitlemisel.

Mis tdhendab klassijdudude praeguse
vahekorra juures sotslikkudes iihingutes
tbdtada? Mitte seda, et sotsfaschistlikkude
juhtidega kaubelda, et nende é&raandlikku
poliitikat toOliste ees aidata varjata, voi
nendega kokku leppida, sotside juhtide
arvustamisest lahti fitelda. Milte mingil
tingimusel. Revolutsioonilikkude t66liste
160 sotslikkudes ithingutes tadhendab
seda, et seal on vaja 14bi viia t60lisklassi
enamlikku poliitikat, et vabastada sotsia-
listlikke tO00lisi oma juhtide moju alt, et
sotsialistlikke t00lisi tommata revolutsioo-
nilikule vbitlusele faschismi vastu i{ihes
kogu t@0dlisklassiga, kogu to6rahvaga. Esi-
teks, igas sotsialistlikus iithingus tuleb
luua pahempoolsete 180liste rithm, kes sel-
gitust6dd korraldaks iithingu litkmete ja
tookodades tdodtavate tOOliste seas. Mitte
tthte silmapilku ei tohi mooda lasta, kus
me tO0liste ees ei paljasta sotsfaschistlik-
kude juhtide draandlikke tegusid ja ei ndita
nende variseerlikkude sonade ja ettepa-
nekute peale, mis sihitud faschistliku dik-
tatuuri teostamisele. Teiseks, pahempool-
seletdodliste selgitustdd ja sotsfaschiste pal-
jastav kihutust0d ei pea piirduma ainult
sonalise agitatsiooniga, tuleb organiseerida

vOoitlust tO0liste igapdevaste ndudmiste
eest. See on peaasi ametiithingute t60s.

Rohkem konkreetset wvoitlust ! Pahempool-
sed toOlised peavad selie voitluse eesrin-
nas sammuma, koiki to0lisi organiseerima
ja mobiliseerima, ka koige viiksemate
néudmiste labiviimiseks. Selles vditluses
tuleb juhtivus hoida pahempoolsete ja re-
formistlikkude t60liste kdes, minema peksta
aga sotslikud juhid, kes ainult selleks va-
hele segavad, et tdoliste voitlust kodan-
lusele maha sahkerdada, nagu nad seda
lugematud korrad on teinud.

Seoses sellega voib monel kiisimus ker-
kida: ,Ka ,vabsid* véitlevad sotside vastu,
nimetavad neid marksistideks, ahvardavad

marksismi hdvitada; kas ei ole sotsidevas-
tane t606 revolutsioonilikkude t00liste poolt
mitte ,vabside“ t66 kergendamine voi, nagu
sotsid iitlevad, et ,kommunistid toetavad
vabse“? Niisugustele arvamistele peame
kindlasti ja selgesti vastu astuma. Sots-
faschistide vastane {00 ei tdhenda ,vab-
side“ toetamist. Esiteks sellepérast mitte,
et sotsid ei ole marksistid, nad on mark-
sismi ammu vilja siilitanud. Kui ,vabsid“
,marksismi hévitamisest® kdunelevad, siis
méeldakse selle all vditlust revoluisioorni-
liku liikumisega, mitte aga voitlusi sots-
faschistide vastu. Need on kodanluse agei-
did, nad on iihte kasvanud faschiseeruva
kodanlusega, nad faschiseeruvad ise. ,Vab-
sid* teevad ainult silmakirjaks, t60liste pet-
miseks s6nu sotsfaschistide vastn, kellelt
neil midagi karta ei ole. Kiill aga on sots-
likkudes iihingutes t00Olisi, kes revo-
lutsiooniliku klassivaitluse meetodid omaks
votavad. Kodanlus teab seda ja ta kar-
dab neid revolutsioonilikke Z8dlisi, piifiab
neid igateviisi norgestada. Reformistlikud
(sotside) ametiithingud aga pfitiavad t66-
lisi revolutsioonilikust klassivOitlusest ta-
gasi hoida, reformistlikkude ametiithingute
juhid oma kihutustddga ja revolutsiconi-
liku klassivoitluse salgamisega votavad t66-
listel viimase sdjariista kdest, teevad nad
kodanluse tdodriistadeks, soOnakuulelikku-
deks orjadeks. Sellepérast ei ole refor-
mistlikud (sotslikud) ithingud vdhem karde-
tavad kui faschistlikud. ,Vabside* kihu-
tustdost ,marksistide vastu® ei jdrgne mitte
sotsfaschistide vastase t00 nodrgestamine
revolutsioonilikkude t6oliste poolt, vaid
veel dgedam peab olema vbitlus, sest sots-
faschistide, sotside faschistlikkude juhtide
vastu vdidelda tdhendab faschismi jalge-
alust O6dnestada, vaikekodanlusel ja maha-
jddnud toolistel silmi avada faschismi ki-
hutustodle. Jarelikult suurendame sots-
faschistide vastase selgitustddga tO0liste
vastupanekut faschistidele ja kindlustame
revolutsioonilikku véerinda.

Mis tuleb pahempoolsetel neis ithingu-
tes teha, kus ,vabsid“ ehk faschistid mo-
jule on p#isenud, vdi kus viimaste poolt
rahvuslikud ametiithingud organiseeri-
takse? Ka neis ihingutes tuleb tddiiste
vabastamise eest voldelda. ,Vabside* ki-
hutustod on viimasel ajal laialise ulatuse
votnud. Nad kasutavad tOoliste, eriti aga
tdOtute rasket seisukorda ja ptifiavad t60-
listesse vihavaenu kasvatada revolutsiooni-
liku liikumise vastu, seletades, et kdbik
raskused toolistele on kommunistidest tul-
nud, kes klassivditlust ja revolutsiooni
Opetavad. Tooliste pddstmine aga olene-



22 KLASSIVOITLUS

Nr. 6 (165)

vat iga rahovuse heaolust, kogu rahva tu-
levikust, mitte aga riihmadevahelisest vit-
lusest. ,Vabsid“ on Eestis toolistesse ma-
rura hvusluse kihvti istutama hakanud;
koosolekutel, pidudel, paraadidel lanldakse :
,Eestimaa, su mehe meel...“ Peame tun-
nistama, et faschistidel ehk ,vabsidel* ka
106liste ja tOOtute seas teatud edu on olnud.
Vihearenenud toodlised satuvad tihtigi
,vabside* méju alla. Nad ei tea veel, et fa-
schism on monopolistliku kapitali diktatuur,
et see diktatuur, mida varem teostati kodan-
lise demokraatia koore all, niiiid, kus ta selle
koore alt vilja poeb, tdoliste kurnamist
el vdhenda, vaid suurendab, et faschism
ei ole mingi pohimottelikult nus riigikord,
vaid samane suurkodanluse vdim, mis en-
nemgi tO6lisi ja véikevalmistajaid kurnas.
»,Vabsid* on eesti faschismi eriliik, iiks
erlline haru; nad moodustavad organisat-
siooni, mille kaudu ja abil finanskapital
tootas, et vdikekodanlisi kihte oma poole
voita. Kui finanskapital arvab selle iiles-
andega teisiti paremini toime saavat, siis
ei tarvita ta enam ,vabse“. Nii oligi lugu
Festis, kus Pétsi-Laidoneri kamp faschist-
liku liikumise juhtimise oma kitte vottis.
Kuid ,vabadussoOjalaste“ liijkumist sellega
veel ei likvideerita, kui Péats-Laidoneri dik-
tatuuri-valitsus mone faschistliku ninamehe
»vabadussdjalaste* ehk ,vabside® ridadest
arreteerib, voi pogrisse pistab (kust nad
peagi jalle vabastatakse).

Kas siiski ,vabsid“ ei oleks to0listele
rohkem annud, kui seda Péts teeb? Tea-
tud vastuolud, muidugi, ,vabside“ ja Patsi-
Laidoneri rithmade vahel on. Need vastu-
olud on faschistliku kodanluse sisemised
ja vélised vastuolud. Kuid ,vabsid“ on
siiski ainult suurkodanluse késikud, just
nagun seda on Péts-Laidoneri kampki.
»Vabside“ suuremad juhid on juba PA4t-
siga kokku laulnud, neil on soojad kohad
kées, maratsevad vaid vdiksemad ,vennad¥,
kellele midagi ei taheta anda, keda ko-
danlusel tarvis ei ole. Need ,vabsid“ ra-
putavad veel praegugi rusikat, organisee-
rivad, lubavad tOolistele palju, — pole
ju neil neid lubadusi vaja tdita. Péts ,lu-
- bab“ ka, ja just seda, millest enne vali-
misi ,vabsid* rédkisid, s. 0. 20 tuhandele
t00tule t66d anda. Péts lubab niiiid seda
tajta. Ise asi, muidugi, on, kasja kus need
20 tuhat t606lut t60d saavad. TOGpuudust
kodanlus ei saa &ra kaotada, sest see on
itks Jahutamalu osa kodanlisest ithiskon-
nast, kus maksab eraomandus ja teise ini-
mese kutnamine, kus koik rikkused koon-
duvad kodanluse kassadesse ja ladudesse,
to0lised aga nalgima peavad. Seda tulebki

eksiteele viidud toolistele seletada; selle-
parast peavadki pahempoolsed t60lised
.vabslikkudes* tOolisteiihingutes samuti
tbotama, nagu sotsialistlikkudeski iihingu-
tes. Faschistlikkudes tdolisithingutes to-
tamisel peame jargmist silmas pidama.
Seal, kus ,vabsid“ alles tod0liste mojuta-
miseks Onge vélja heidavad, kihutuset6od
nma organisatsiooni loomiseks voi endise
ihingu ,iilevotmiseks“ alustavad, peavad
revolutsioonilikud téolised kodik tegema,.

et tOolisi ,vabslikkudesse“ iihingutesse
astumast tagasi hoida. Tuleb selgitada
»vabside“ todlisklassi-vaenulikku négu,

ndidata, missuguse klassi teenistuses nad
on, keda kaitsevad ja missugusie eesmar-
kidega nad tooliste hingesid piiiavad.
»Vabside* juttudele ,isamaa armastusest®,
»kodumaa kaitsmisest* ja ,Eestl rahva
sotsialismist on tarvis vastu seada t&si-
asjad, mis tdendavad, kelle isamaa armas-
tusest nad rddgivad; et seal, kus kodan-
lusel isamaa, on toolisel — périsorjus, et
todline ei pea ega lihe pangahédrrade ko-
dumaad kaitsma jne, jms. See on niinime-
tatud esimene ajajédrk ,vabslikus® liikumi-
ses, kui revolutsioonilik t0dlisklass piiiiab
oma klassivendi tagasi hoida, kui neid tahe-
takse faschismi piitinistesse témmata. Kuai
aga vaatamata revolutsioonilikkude tooliste
vastupanekule, selgitustdodle, ,vabsidel®
siiski korda laks osagi t00lisi eksiteele
viia, neid mojutada, siis tuleb revolutsioo-
nilikkudel t60listel ka ,vabslikkudesse“
tthingutesse minna ja seal selleks t&0tada,
et eksiteele viidud t60lisi tagasi revolut-
sioonilikku liikumisse tuua. Kuidas seda
teha, vaatame kohe alamal. Revolutsiooni-
likud to0lised el tohi tagasi porgata thegi
t60 eest, mis tarvis teha, et faschismi
moéju purustada.

Kuidas tuleb ,vabslikkudes* iihingutes
téotada? Uldiselt peab ka sellestdds suurt
osa etendama selgitustdd, vastase mando-
verdamise ja demagoogilise sdnademulina
taganttoolistele tegusid, ehk ,vabside “ tegu-
vOimetust nditama. Tuleb tddliste elulise-
maid néudmisi silmas pidada, neid iiles
seada ja niisuguseid ettepanekuid teha,
mis arusaadavad ning vastuvdetavad olek-
sid igale toolisele. Pahempoolsed tdoli-
sed peavad ,vabslikke“ to6lisi voi kes ,vab-
side“ poolehoidjateks on hakanud, nende
moju alla sattunud, niisuguste ndudmiste
tumber mobiliseerima, nagu palga oigel
ajal maksmine, haiguse ja dnnetuse kor-
ral abiraha andmine, tO6tasu tdstmine,
t6otutele toetuseraha maksmine; 160tute
korteri- ja muudest maksudest vabasta-
mine; odavate ja osalt maksuta s6o6gima-
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jade avamine 100listele; tOOtutele sama
korge tasu maksmine nn. h#daabitdodel,
nagu mujal t06delgi; maksuta sdit méaa-
ratud hidaabitéoddele; voitlus tdootute hall-
parunitele périsorjadeks saatmise vastu,
mida niitd Pits teostab jne. Kui pahem-
poolsed need kiisimused Oieti iiles seavad,
neid hulkadele selgitavad, siis toetavad
neid ka faschistlikud toodlised, vétavad
need noudmised omaks. Pahempoolsed
toolised peavad faschistlikkudes iihingutes
nii t60d tegema, et tarvilikul silmapilgul
t60lisi voimalik oleks iilesseatud ndud-
miste eest sireigile voi teistele hulgalis-
tele voitlustele viia. To0liste elulikumaid
ndudmisi iiles seades peavad pahempooi-
sed iihingud neid noudmisi 106lisklassi
revolutsiooniliku partei taktikaga, program-
miga, juhisdnadega siduma, mis revolut-
sioonilikku kriisist vdljapddsu néitavad.

Faschistlik diktatuur voib toodliste koigi
klassiorganisatsioonide sulgemisele, téie-
likule hévitamisele viia. Seda nieme prae-
gusel faschistlikul Saksamaal, kus ainult
faschistlikud ithingud tegutsevad. Kui tin-
gimused seda nouavad, siis tuleb ameti-
ihinguidki ,pdranda all® organiseerida,
s. 0. luua politsei, kapitalistide ja nende
nuhkide, ka sotsfaschistide, eest varjatud,
salajane ametiithing. Suureks abiks sel
alal on pahempoolsetele ametitthingutele
see, kui nad oma 160 tehastes ja tdokoda-
des korda seavad. Olles seotud tehaste
toolistega, voib ametiithingu sulgemisel
kergesti illegaalse (salajase, porandaaluse)
organisatsiooni luua, kusjuures {ihingu
juhtimiseks 3—>b-liikmeline keskkoht tuleb
valida. TOOliste organiseerimine, nende
poliitiline mobiliseerimine ja voéitlus sots-
faschistide ja faschistide vastu ei tohi
iihelgi tingimusel katkeda, see peab va-
hetpidamata kestma.

Seoses t0Olamisega cotslikkudes ja
»vabslikkudes“ t00lisithingutes peavad fa-
hempoolsed ametiiithingua veel iihele po6-
hikiisimusele suurt t&helepanu psGorama,
s. 0. voitlusele juhtivate kohtade- parast
kéitisvanemate valimistel, sotslikkude jt.
ametifthingute juhatuste moodustamisel.
Suureks puuduseks pahempoolsete ameti-
iihingute t00s tuleb seda lvugeda, et just
sellele kiisimusele vdhe tdhelepanu p&o-
ratakse.  ToOOlisklassi revolutsioonilikku
vditu tuleb organiseerida. Isevoolu teel
midagi siille ei jookse. Poliitilist selgitus-
ja kasvatust6dd tuleb alali organmisatsioo-
nilikult kindlustada. Selleks organisatsico-
nilikuks kindlustamise vormikson komando-
korgestikkude valdamine ametiithingutes
ja teistes toolisteorganisatsioonides. Kéi-

tisvanemate, hajigekassade juhatuste, ameti-
ithingute juhaluste jne valimised peavad
revolutsioonilikkudele  to6listeorganisat-
sioonidele ja igale revolutsioonilikule 168-
lisele tdhtsamaks poliitiliseks hoogtdoks
saama, kus kindlaid klassiteadlikke toolisi,
kes tahavad ja suudavad vdidelda sotsfa-
schistlikkude juhtide t&oliste-draandmise
poliitika vastu, juhtivatele kohtadele va-
litakse. Muidugi on sellest veel vihe, kui
pahempoolsed tihingud ainult juhtivate
kohtade pérast ithingutes ja kéitisvane-
mate valimistel voitlevad. Tarvis on peale
valimisi valitutele toetust kindlustada,
nende tegevust kontrollida, aidata ettetu-
levaid vign parandada, pahempoolseid
160lisi dpetada, neid juhtida, fihiselt taht-
samaid kiisimusi otsustada. Ainult sel teel
voivad revolutsioonilikud toolised oma
seisukohti ja voitusid reformistlikkudes
ithingutes kindlustada ja hulkasid faschist-
liku diktaluuri pealetungimise vastu ja
voitluseks proletariaadi diktatuuri eest mo-
biliseerida.

Kommunistliku Internatsionaalitdidesaa-
tekomitee XIII pleenum kirjutas oma ot-
suses:

»Hoolega dra seletades, millise majan-
dusliku ja poliitilise orjastamise toobt00-
rahvale faschistlik diktatuur, hulkades seda
paljastades, et laschistid ei ole sotsialis-
tid vo6i uue korra toojad, vaid kapitali
teenrid ja toapoisid, peavad kommunistid
hulki 0Oigel ajal voditlusele tOstma ameti-
ithingute, to0lisajakirjanduse, to6lismajade,
streikide ja 1{00liskoosolekute vabaduse
kaitseks, korraldades protestisid, meele-
avaldusi, streike ning luues sdjalise enese-
kaitse salku 160giandmiseks terroristlikku-
dele joukudele.

Voitluseks faschistliku diktatuuri vastu
peavad kommunistid:

a) hulkasid voitlusele tdstma faschist-
liku diktatuuri vastu, kes tO0lisi ja talu-
rahvast ning linna té6tavaid hulki pettis,
— selles voitluses tuleb valja minna t60-
rahva igapdevaste majanduslikkude ja po-
liitiliste huvide kaitsmisest, paljastades fa-
schismi demagoogiat ja koiki provokat-
sioone (riigipdevahoone siiiitamine, riigi-
paeva valimiste voltsimine jne), arendades
sireike ning juhtides proletariaati hulga-
listele poliitilistele streikidele;

b) sisse tungima koikidesse faschistide
massilistesse orgarnisatsioonidesse, ning
tegema samuti revolutsioonilikku 160d
té0laagrites, voitlema selle vasiu, kui re-
voluisioonilikud 100lised iiksikult faschist-
likkudest ametifithingutest jahkuvad, ometi
aga mitte 100lisi faschistlikkudesse ameti-
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ithingutesse astuma kutsudes; kommuaistid
peavad ara kasutama koiki hulgalisi liiku-
misi, samuti ka hulgalist rahulolematuse
avaldust faschistlikkudes ametidhingutes
selleks, et luua ja kdvendada rippumatuid
klassilikke ihinguid, jatkates samal ajal re-
volutsioonilikku t66d faschistlikkudes or-
ganisatsioonides;

¢) paljastama falurahva ees nende endi
majapidamiste konkreetsete! ndidetel fa-
schismi poliitikat moisnikkude ja kulakute
huvide toetamises; minnes hulgalistesse
faschistlikkudesse organisatsioonidesse kii-
las, et toGtavaid talupoegi neist organi-
satsioonidest vélja kiskuda, tuleb pollu-
majanduslik  proletariaat organiseerida
iseseisvatesse ametiithingutesse, kui kogu
100 peamisesse tostehoova maal.

Eestimaa Kommunistlik Partei seab koi-
kide t00liste ette iilesande kiireit otsusta-
vateks vditlusteks ette valmistada. See ko-
hustab revolutsioonilikke td6lisi ja nende
poolehoidjaid oma selgitus- ja organisee-
1imistd0s laialiste tooliste ning kogu tOS-
rahva hulkade ette ka ndukogude vbéimu
kiisimuse iiles seadma. Kapitalism vaev-
leb kriisikrampides. Kas snudab sotsfa-
schistide ravitsus madaneva kapitalismi hé-
vinemisest pddsta ? Eisuuda; ei suuda selle-
pérast, et faschistlik diktatuur, millele kodan-
lus fihes riigis teise jarel iile l1&heb, suuren-
dab veel enam vastuolusid, nii seesmiselt
kui ka véliselt, toukab imperialistliku ko-
danluse uute sddade vooru, seega ka revo-
latsioonide ajajarku. Kuid iseenesest ka-
pilalism ei lange. Kui too6lisklass orga-
niseerimatu on, kui revolutsiooni subjek-
titvsed joud ndrgad, ettevalmistamata on,
siis vOoib faschistlik diktatuur veel vGit-
jana kriisist vélja tulla ja tulebki. To0lis-
klassi, kogu tdorahva organiseeritud joud
peab faschistliku diktatuuri, kui monopo-
listliku kapitali terrorivalitsuse, haudaajama,
nagu seda tegid proletaarlased endisel
tsaari-Venemaal, kus nad endid sellega
koigist kriisiraskustest ja piinadest pédést-
sid. Noukogude Liit nditab koigi maade
toolistele teed, mis enda vabanemisele viib:

,Ei ole teist teed kapitalismi iidkriisist
viljapddsmiseks kui see, mida néitas ok-
toobrirevolutsioon: kurnajate klasside ku-
kutamine proletariaadi poolt, pankade, vab-
rikute, tehaste ja kaevanduste, transpordi,
majade, kapitalistide kaubatagavarade,
moisnikkude, kirikute ja valitseja-kodade
maade konfiskeerimine.

2. Suure Noukogude riigi elavat eeskuju
tuleb tugevasti populariseerida ning sel-
gitada tdorahvale ja kurnatavatele kéigil
lapitalistlikkudel maadel; tuleb naidata,
kuidas ndukogude majandus, kapitalismi
anarhiast ja kriisist vaba olles, suuteline
on takistamatalt valmistamisjoude arendama
¢otsialistliku plaanikindluse alusel.

Noukogude valitsus on proletariaadi dik-
tatuuri riiklik vorm. Noukogude valitsus
on demokraatia tdoOrahva jaoks, kuid karm
diktatuur kurnajate vastu® (KITK XIII plee-
numi otsusest).

Noukogude siisteemi juures likvideeri-
takse t00puudus, todiise mure homse pieva
parast, viiakse 14bi t60tingimuste ja sot-
siaalse kindlustuse alaline paranemine fihes
to6pdeva lithendamisega, maa andmine
maata ning vihese maagatalupoegadele, toe-
tus kehvikutele jne. Paljudelgi maadel muu-
tub voimuvotmise kiisimus to0lisklassi pooit
ikka aktuaalsemaks kiisimuseks. Sellepa-
rast peavad revolutsioonilikud t66lised kogu
oma agitatsiooni- ja organiseerimistdo vas-
tavalt @mber korraldama. Seisukord néuab
aktiivsust, tegevust, julget pealehakkamist,
eneseohverdamist. Klassivoitlus ei tunne
armuandmist. Kes norgem, kes vastu ei
pane, oma joudu ei organiseeri, see liitiakse
puruks. Kuid mitmemiljonilist proletariaadi ,
vage ei saa purustada. Meie filesanne sei-
sab selles, et 106 enamlikkude meetodi-
tega kilrendada hulkade dravalgumist sots-
faschistide ja faschistide moju alt. Hul-
kade voOitmise probleem on praegu tént-
samaid kisimusi t00lisliikumises — see on
proletaarse revolutsiooni voidu ja kaotuse
kiisimus. Proletariaadil tuleb end ette val-
mistada voitluseks proletariaadi diktatuuri,
noukogudevoimu eest.



TEISTELT KAPITALISTLIKKUDELT MAADELT

V. Serebrjikov

Uleminek isesugusele depressioonile ja
toslisklassi viletsuse kasv

I

Uleilmse majanduskriisi kdigus on vii-
masel ajal uued néhted ilmnenud. Kapita-
listlikkude maade t06stus joudis juba 1932. a.
kriisilanguse koige madalamast punktist
1abi ja seisab niifid, koikudes ja vaarudes,
pisut korgemal tasemel. ,On silmandhtav,
et meil tegemist on {ileminekuga td0stuse
koige suurema languse punktilt, tdGsiuse-
kriisi koige madalama siigavuse punkiilt
depressioonile, kuid mitte harilikule dep-
ressioonile, vaid isesugusele depressioo-
nile, mis t06stuse uuele tousule ja Oitsen-
gule ei tOsta, kuid teda ka koOige suurema
languse punktile tagasi ei vii“ (Stalir).

See isesugune depressioon kujuneb kogu
kapitalismi siisteemi iildkriisi sedavord ras-
ketes tingimustes ja peidab eneses seda-
vord karme vastuolusid, et ta kapitalist-
likule majandusele kogunisti mitte sood-
sat seisukorda ei loo. Too6lisklassile aga,
nagu me allpool paljude néidete varal
nditame, el too ta majanduslikku paran-
dust, vaid kindlasti edaspidise — nii rela-
tiivse kui absoluutse — wviletsuse kasvi
véljavaadet.

Uheks proletariaadi viletsuse kasvu kdige
tdhtsamaks jooneks kriisi kdigus oli fdie-
liku todpunduse jarsk kasv ja osalise t69-
puuduse hulgaline levimine.

Viimane aasta on tOopuuduse ulatust
pisut vidhendanud, kuid dldist struktuurset
toOpuudust pole ta isegi mitte kunagi tun-
tavalt pehmendanud.

A. Uhendriikides on tootavate to0liste
arvu ametlik indeks, kui 1923—1925 a. a.
keskmist taset 100-na votta, 1932. a. no-
vembrist kuni 1933. a. novembrini dige
vidhe tousnud — 61-st 72-ni. Todliste arv
valmistuses on isegi ametliku arvustiku
jargi peaaegu 309/, alipool 1923—1925. a. a.
taset. Aga ometi oli juba neil aastatel
tisna suur struktuurne toOpuudus.

Ametiithingute materjalide jdrgi selgub
vast ehk veel halvemgi piltt. Taielikult

! Need arvud koélbavad ainualt selleks, et diinaa-
mikat naidata, kuna nad absoluutset té6puuduse
ulatust vidhendavad, sest nad puudutavad ainult
enam eesdigustatud ja kvalifitseeritud tooliskihte,
kuivérd need ainult ongi Ameerika ametiithingu-
tesse organiseerltud.

to6tute ametiithingulitkmete arv véhenes
Am. Uhendriikides 32 protsendilt 1932. a.
29%/o-ni 1933. a. novembris. Osaliselt t66ta-
olevate ametiithinguliilkmete arv aga kas-
vas 21%0-st 23%0-ni. Nendest arvudest ei
ole tildse ndha, et tOO0puudus oleks kuigi
tosiselt vdhenenud. Kill aga on lihenda-
tud tdonéddallaial ulatusel tarvitusele voetud.

Ametlikud andmed Prantsusmaa kohta
on tOGpuunduse absoluutse ulatuse vilja-
selgitamiseks tdiesti puudulikud, meie vdime
neid ainult selleks kasutada, et 1933. a.
tOopuunduse tendentsi ndidata. Nende and-
mete jargi oli abisaajaid t0dtuid 1932. a.
273 412 in. ja 1933. a. — 275 395 in.

Faschistliku Saksamaa andmed kujuta-
vad td6puuduse tuntavat alanemist, kuid
nad on niivord voltsitud, et neid ildse
tarvitada ei saa. Austria kohta kdivad ar-
vud nditavad abisaajate arvu kasvu 27,2%/,-1t
1932. a. 28,8%,-ni 1933. a., kusjuures see
1933. a. detsembris isegi 29,4%/y-ni ulatas.
Ja seda hoolimata kodigist tdketest, mis
Dolliussi verine diktatuur toodtutele abi-
saamises ette ehitab.

To6puuduse kasvu peegeldavad samuti
andmed Kanada, Itaalia, Hollandi, Norra
ja Tshehoslovakkia kohta, kuna Poola, Bel-
gia ja Jaapani kohta kiivad teated tema
vihenemist kujutavad.

Uldiselt on kahtlemata kindel, et kuigi
tdsist toopuuduse vahenemist pole olnud,
et ta mitmelgi maal veelgi kasvab ja et ta
moju toolisklassi viletsuste kasvamisele
1933. a., tervelt voites, el vihenenud.

Samuti ei ole ka tulevikus struktuursest
todpuudusest iilesaamise kohta mingisu-
guseid védljavaateid. ,Tuntud ameerika ma-
jandusteadlane §S. Chase® loeb tdo6tute
koige usutavamaks arvuks Ameerika Uhend-
riikide kohta 1934. a. — 12 900 tuh. ini-
mest, ja sedagi siis, kui kdik t00lised 40 tundi
nidalas t0otavad. See aga tdhendab, et
isegitoololevad todlised osaliselt td6tud on.

Ta toob aga ka teisi andmeid. Neist
selgub, et 1933. a. juunis valmistus 41/,%/,
madalam oli kui 1920. a. jaanuaris, td0ta-
vaid t6o6lisi aga 45°/, vihem. Neist arvu-

1 S, Chase — What hope for the jobless? Cur-
rent History, Nov. 1933.
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dest jargneb, ettdoviljakus on mdnes tdOs-
tusharus, stjaeelsega vorreldes, 5—6 korda
kasvanud. Ja kui tooviljakuse edasikas-
vamist kas vOi koige tagasihoidlikumal
médralgi arvesse votta, siis on ,oletatav
tootutearv — 12 900 tuh. in.— liig madal”.

Niisugune on valjavaade kodanlise ma-
jandusteadlase kujutusel.

II

Proletariaadi viletsus kasvas aga ka t00-
liste toOtingimuste vahetpidamatu halvene-
mise joones: tddpinevuse peatamatu suu-
renemise, Z00pdeva pikenemise (otsekohe
véi varjatul kujul), O6nnetusejuhtumite
vastu Lkaitsmise ndrgenemise jne niol.
Voéib tiie kindlusega toonitada, et 1933. a.
need viletsuse kasvu tegurid edasi arene-
sid.

Toopinevuse kasvu voib mérgata isegi

Saksamaa voOltsitud ametlikkudest andme-.

test, kus tOoliste seisukord niiviga raske
on, et faschistlik arvustlk endale kuidagi
niisugust toredust lubada ei saa, et seda
seisukorda vdhegi Oiell peegeldada. Isegi
saksa andmetest selgub, et 1933. a. no-
vembriks t00stuse toodang, sama aasta juu-
niga vorreldes, enam kui 17°/, oli kasva-
nud, t0o6tavate tO0liste arv aga aiault 99/,
— kaks korda vdhem. Pédevaselge on, et
see toOpinevuse kasvust koneleb.

Erilised andmed Ruhri s6etodstuse kohta
konelevad sedasama. Soetoodang iihe maa-
aluse td0lise kohta iihes 10Ovahetuses
moodustas 1929, a. 1558, 1932. a. — 2093,
1933. a. juunis juba 2177. Ka see peegel-
dab tdOpinevuse kasvu.

Berliini konjunktuuri instituut avaldas
tooviljakuse kasvu kohta! huvitava kirja-
titki.

Kirjatiikis néidatakse, et Kkriisiaastatel
todviljakuse tdusuks otsekoheste tehniliste
tdiustuste alusel tingimusi ei loodud, en-
nem vois ,t00viljakus iithe t60tunni kohta
veel langeda“. Aga ometi kasvas toolise
tunnitoodang 1928. aastast 1932. aastani
24.4%/0, ja see kasv Lkestis 1933. a. edasi.
See aga tuleb kui mitte tervelt, siis réhu-
vas enamuses t00pinevuse arvele panna.

Toome veel ainultithe ndite Jaapani kohta.
1927. a. oliiga 1000 véartna kohta 35,3 kiu-
toolist, 1932. a. langes see arv 20,19/-ni,
samal ajal vahenes tooliste arv 1000 tel-
gede kohta 792 inimeselt 447 peale 2.

1 ,Wochenbericht des Instituts fiir Konjunktur-
forschung, 5. Juli 1933, ur. 14.

? ,Japan Advertiser'i* andmetel. Vit E. Varga,
~Uued nidhted iileilmses majandusekriisis®, lhk. 94.

Kahtlemata arenes see protsess 1933. a.
edasi.

Samasest tdOpinevuse suurendamisest.
annab tunnistust tddtoodanguhulga muu-~
tumise vordlus tddtavate tooliste arvu

muutumisega viimasel ajal. Ka see vord-

lus nditab 1933. a. kohta tdOpinevuse:
médratut tousu.
.2
Eo 2 A ©
EQR 53 wy £3
<o AE S8 wB

Muudatused too-
danguhuigas1932. a.
koige alama punkti
ja 1933. aasta det-
sembri vahel . . .

Muudatused to6-
tavate too6liste ar-

+21,5 +152 10,9 21,4

-+ 26,8

Peale to6pinevuse kasvu halvenesid to0-
tingimused veel teistelgi teedel. Naiteks
leiame hulgalise osalise t60puuduse lior-
val ka téopdeva pikendust. Ameerika
ajaleht ,Daily Worker* teatab, et suur
Winkleri Jeivakiipsetusedri Detroitis (A. U.)
sunnib pagareld 80 fundi nidalas totama,
ja nii to0tavad meeste- kui naisterahvad.

Toopaeva pikendusest kéneleb ka t60-
lise kiri ,Daily Worker’is“ 15. jaan. 1934. a..
Selles on oOeldud:

,Ma tootan kokana kella 6.30-st hommiku kuni:
kella 12-ni Oo6sel, s.0. 18 tundi, ja saan selle eest
7 dollarit n#dalas. Meile Lkoneldakse, et me 060-
vahetusse, §.0. pirast kella 8-at, tocle jddksime
fthedollarilise lisatasu eest, kuid seda ei saa me ku-
nagi kitte.“

Toolisklassi viletsus kasvab ka sotsiaalse
kindlustuse kérpimise véi ménikord hoo-
pis drakaotamise teel, seoses abirahasaa-
jate hulga vdhendamisega, abiraha kéarpi-
misega, moénikord kogu abirahasiisteemi
likvideerimisega.

Meie ei hakka siin arvulisi andmeid
ette tooma, mis kas voltsitud on, voi liht-
salt avaldamata jdetakse. Ka ilma nende-
tagi on teada, et 1933. a. vahetpidamata
seaduseandlikke aktisid sadas, mis sot-
siaalse kindlustuse nullini alla viisid. See
proletariaadi viletsust suurendav tegur on
viimasel ajal isedranis jOurikast tegevust
avaldanud. _

—04 --80 +109

11

Praegusaja kapitalismi titheks koige ise-
loomustavamaks jooneks on see, et viike-
miiiigi hind, millega laialdased tarvitajate-
hulgad — eestkatt toolised — omale vaja-
likke kaupu ostavad, suurmiiiigi hinda-
dega voOrreldes, vdga korgeks iiles on
puhutud, kusjuures see vahe veelgi edasi
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kasvab, 1933. aastal on wdikemiiiigihinnad
otse iilemaddraselt tousnud.

Isegi niisugune advokaatlik ja kapita-
lismi ees roomav tokument, nagu Ameerika
tooioderatsiooni peamehe W. Greeni aru-
anne, nditab, kui viga to0liste tarbeasjade
hinnad A. U-s on téusnud. 1933. a. no-
vembris oli kartulihind 1932. a. novembri
hinnast 649/, kbrgem, ubade hind — 300/,
sibulatel — 309/, kapsastel — 399/, sea-
fihal — 149/, jahul — 60°/,, leival — 20°/,,
banaanidel — 10%, ploomidel — 209,
suhkrul — 109/, riiete hinnad keskmiselt
— 249/, kuna monedel koguni 50°, ja
iile selle. Samal ajal oli teiste kaupade
hind ainult 119/, keskmiselt kasvanud.

D. Flynn toob ,New Republicus“ kiu-
t00stuse saaduste kohta kdivad andmed,
mis mitte vihem kujukad ei ole. Usna
lithikese ajavahemiku jooksul — 1933. a.
mértsist kuni augustini — kallinesid mees-
terahvaste sokid 130/, puuvillariie — 100%/,,
flanell — 1139/, mustriga kéaterdtikud —
63%, topilised katerdtikud — 649/,
tooriided — 859, odavad sargid — 100%,.

Neid andmeid v6ib tidiendada Saksamaa
kohta, kus ametlikkude teadete jargi 100
kilo void Berliinis 17. veebruaril 1933. a.
168 marka maksis, 8. aug. — 238 marka,
20. dets. — 298 marka. Rasvahind téusis
65 margalt 100 kilo eest aasta algul kuni
100 margani maikuul ja hiljem. Marga-
riini hind tousis kahekordseks. Riidehind
kallines ainult juuni-juuli jooksul 8—12%,.
Vastavalt kerkisid ka valmisriiete hinnad.
On ko6ik pohjused arvata, et need amet-
likud andmed véikemiiligihindade t0elikku
tousu vdiksemana néitavad, kuna see tege-
likult palju suurem on.

Siinjuures tuleb silmas pidada, et td0-
liste raioonides miiiidavad kaubad omadu-
selt tihtipeale halvad, hinnad aga — kas
otsekohe v6i kaudselt — korgemad kui
mujal. Monopolistlik kapital ei lepi sel-
lega, et monopoliseeritud kaupade hinnad
korgel hoida. Kuna hulgalised tarvitajad
organiseerimata on, siis kasutab seda
monopolistlik kapital, et vdikemiitigi hindu
suurmiiiigi hindade tasemest kaugelt iile
t0sta. Kriisi eelmistel jaamavahedel tuli
see selles nahtavale, et vdikemiiiigihinnad
palju visamalt alanesid kui suurmiiiigihin-
nad. Viimasel ajal nfeme seda selles, et
vaikemiiiigihinnad hoogsalt tousevad, et
monopolistid neid suurmiiiigihindade tou-
sust palju kiiremini iiles kruvivad. See
hindade tous moéjub isedranis valusalt ja
s{cilvendab proletariaadi hada ja viletsust
edasi.

IV

Viikemiifigihindade filespuhumine A.U-s
oli 1933. a. sedavord silmatorkav, et see
isegi vabameelse kodanluse hulgas are-
vust tekitas.

Ajakiri ,New Republic* kirjutas 13. det-
sembril 1933. a. erilises juhtkirjas:

~Arvud niitavad, et kui (kriisi vastu loodud)
»Rahvusliku uuesti itlesehitamise administratsioon*
langes voi langemas on, siis ei seisa viga mitte
selies, et ta todaja liihenemise ja to6palga korgene-
mise peale mdoju avaldab. Viga seisab palju ennem
selles, et tema tarvitajate kontrolli tédstusesnaduste:
hindade iile sisse ef seadnud. Valmistus ja tarvi-
tus ei vOi kasvada, kui see, mis tidline ja farmer
saavad, neist hindadest lahkw liheb, millega nad’
oma tarbeaineid ostavad.*

Meie ej hakka siin artikli autoriga nende
toenduste ja seaduste iile ,Rahvusliku ad-
ministratsiooni* tegevuse suhtes vaidlema..
Mirgime vaid selle kahtlematu toOsiasja
iseloomulikku tunnustamist, et hindade

*lahkuminek 1933. a. kodanluse enda aja-

kirjanduse tdenduse jargi vdga suur oli
ja ikka suuremaks kasvab.

Sellesamale juhib tdhelepanu ka Amee-
rika konjunktuuri vélismaine uurija, kes
.Deutsche Wirtschaftszeitung’is“ 20. juu-
lil 1933. a. kirjutab:

»T'00liste tarbeainele hindade kiire itdus, kusiuu-
res tooliste téopalk nominaalselt muutumatuks jéi,
alandas seda palka reaalsell iihe kolmandiku vérd.“

Kommunistlik ,Daily Worker“ tdhendab,
Ameerika to0fdderatsiooni aruande andme-
tele toetudes, et ,esimesejdrgu tarbeasjade
hindade jarsk t6us keskmise to0lise t60-
palga siigava languse kaasa t6i“. Nende
andmete jargi ,on keskmise ameerika t60-
lise reaalne niddalapalk, kui seda saaduste-
hulgaga vorrelda, mis ta iga pédev ostab,
159/, sellest tasemest allapoole langenud,
kus ta mdrtsikuul seisis* ... Ja ajaleht
jareldab péris oOieli: ,Toitainete hindade
tous ei ole muud midagi, kui meetod ildi-
seks toovlisklassi téopalga alandamiseks.”

Seesuguseid jareldusi ei tee mitte ainult
kommunistlik ajakirjandus. Neid ei saa
varjata isegi mitte Ameerika to0fdderat-
siooni ametiithingu-biirokraadid, need kapi-
talistideklassi toolisleitnandid, nagu De
Leon tabavalt nimetas. Nende mébtteaval-
dustes ei ole vdhe kelmivigurdusi ja kau-
nistamisi, kuid vahe suurenemine tarbe-
ainete hindade ja toOpalga vahel on neistki
néha. '

Foderatsiooni hdidlekandja, ajakiri ,Ame-
rican Federationist* kirjutab 1934. a. jaa-
nuari numbris lhk. 42:

LPangakriisi ajast (s.0. 1933. a. kevadest) peale

on hinnad, mis 106line temale vajalikkude kaupade
eest makseb, palju vohkem tousnud. Toiltainete
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hinnad kasvasid (novembriks) 18%/,, rilete ja koduste
tarbeasjade hinnad — 26,3°/;, (novembriks). Sei-
kombel on #ddlise seiswkord aasta lipul palhem
kui see aasta algul oli — tema palgatimbrikus on
ehk rohkem raha, kuid osta saab ta vdhem. Tema
»reaalne“ toopalk on vihenenud.“

Sedaviisi kujutavad tdsiasju isegi need,
kes ameerika kodanluse sotsiaalne peatugi
on — Ameerika toofdderatsiooni tegelased.

Proletaarlaste elatisvahendite hindade
filemadrane téus sunnib neid oma farvi-
fust ikka rohkem ja rohkem wdhendama.

Hulgalise tarvituse vdhenemist Uhend-
ritkides voGib kas v6i kaubandusministri
viimasest aruandest ndha, millest seigub,
et suuremad toiduainetepoed 1933. a. iile
maa kaupu 10°/, vihem miiiisid kui 1932. a.

Ligikaudn samasugune on seisukord ka
Saksamaal. Koigist iiliviga huvitavatest
andmetest, mis konjunktuursete uurimiste
instituudi biilleteenis 14. veebr. 1934. a.
ette toodud, on néha, et 1933. a. on viike-
mitiigi-labikdik peaaegu koigi kaubarith-
made alal, 1932, aastaga vdrreldes, tunta-
valt viaiksem. Tasi kiill, 1933. a. detsem-
ber néitas natuke paremat pilti; kuid kui-
vord see tdele vastah, see on, pehmelt,
Oeldes, viga kahtlane. Toome instituudi
andmetest moned tidhtsamad kokkuvotted:

LRSS
T Sl bg
=28, =% 85
il e w e, B
=3 fa Zoi22 9
D =én QN e
S8 J2888
Toitainete ja koloniaal-
kaupade poed . . . . . —6,4 — 1,6
Piimasaaduste poed — 135 — 5.3
Kohvi- ja teemititk . . — 80 — 13,5
Kaubamajade toitainete
osakonnad . . . . . . . — 222 — 13,4
Kaubamajade kiutodstu-
sesaaduste ja riidexaupade
osakonnad . . . . . .. -+ 0,7 -+ 14,9
Apteegikaubad . . . . — 8,6 — 1,0

Uldkokkuvéte niitab rakvahulkade tar-
vituse vihenemist.

Tabelist on eriti selgesti niha, et Sak-
samaa elanlkud endid 1933. a. palju pa-
hemini toitsid, kui 1932. a. Saksa todrahva
kdige laiemad hulgad seisid aga juba siis
vilmasel ndlja ja viletsuse serval. Prof.
Tyszchko andmete jargi langes abisaaja
tootatodlise plevane tarvitus, vorreldes
tOOlise tarvitusega 1927.—1928. a. a., jarg-
miselt: liha tarvitus alanes 126 grammilt
9 grammile, rasvatarvitus — 55 grammilt
24 grammile. Langes isegi kartulite tar-
vitus — 424 grammilt 246 grammile.

Samasuguseid andmeid on meil olemas
ka teiste maade kohta. Teated Montigny
linnast (Prantsusmaal) néiitavad, et toolis-

perekond ei kuluta liha peale mitte midagi
vOi peaaegu mitte midagi. Uldised kulud
toidu peale kahe nddala véltel ei voi die
200—250 frangi (4 7*/2 kop.) tdusta; sel-
lestlaheb umbes 50 franki ainult [eiva peale.
Nilg on sdna tosises mottes kées. Ja
Montigny linnapea on sunnitud tunnistama :
.See seisukord, see viletsus on elanikkude
tervisele raskeid tagajirgi toonud.“

Inglise kommunistlikus ajalehes ,Daily
Worker“ 1934. a. 10 jaanuari numbris leiame
andmeid eriti uurimisele voetud to0lispe-
rekonna toitmisseisukorra kohta, kus pe-
rekonnapea praegu t60ta on. Uurimine
naitas, et sel perekonnal on kolmel pae-
val nédalas [Gunatoiduks ainult leib mar-
gariiniga, kuna tiks pdev lounat hoopiski
ei ole. Ohtus6oki on ainult kord néda-
tas. Hommikueineks on alati ainuli tee
leiva ja margariiniga.

Nonda elab ja toidab end proletaarlane
Inglismaal, sel kiidetud maal, kus t60paiga
tase iile kogu Euroopa koige kérgem on.

Toome veel moned nditlikud andmed
Poolamaa kohta. Poola konjunktuuri ins-
tituudi iilevaate andmete jdrgi 1933. a. koi-
manda veerandi kohta langes toitainete
tarvitus selleks ajaks, 1928, aastaga voOr-

reides :

Leiva tarvitus. . . . . . 21,68%, vard
Suhkru ., ... .. 179, —
Tubaka 5 w s =« 5o 179, —
Petrooleumi tarvitus . . . 289, —
Olle 5 . BTy —
Tuletikkude s 180, —
Siite tarvitus

koduseks kiittzks L 200,  —

Seesugused on tdsiasjad, mille kohta
isegi kodanline leht ,Varschavska“ tarvi-
likuks pidas kirjutada:

»Leib, suhkur, sool, petrooleum, elektrilamp ja
siisi — koOik need on linnale ja kiilale kahtlemata
esimesejdrgu tarbeained. Kwi nende tarvitamine
puuduse mojul nii kohutavalt langeb, siis on selge,
et inimesed 1isegr oma koige algelisemaid tairbeid
viliendavad, Meie elanikkude ostuvoime on lan-
geoud kdige madalamale tasemele 1,“

Nii on lugu reaalse tdo6tasu alandami-
sega ja siit jargneva proletariaadi abso-
luutse viletsuse kasvuga.

Kuid ekslik oleks arvata, et reaalse too-
tasu langemisega iihel ajal nominaalne
tootasu igalpool iduseb. Tosiasjad niita-
vad, et isegitooOliste elatisvahendite vdike-
mitigihindade suure iileshiippe puhul no-
minaalse t0Otasu langemine haruldane asi
pole.

Ameerika ajalehes ,Daily Worker“ jutus-
tatakse, néiteks, et Krogeri kompanii (Det-

1 Vt.S. Bolotin, ,Bonpocs cuabmenua, 1934. a.y
Ihk, 27.
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roitis) pagaridrides korgendati tootasu pa-
rast ,eravoistluse kodeksi“ allakirjutamist
5 sendi vord tunnis; kuid nadal hiljem
alandati seda 10 sendi vord tunnis, ja jae-
1igi sellele tasamele. Consolidated Baking-
Company*“ maksis enne kodeksi allakirju-
tamist 15 dollarit nadalas 70 td6tunni eest,
niiid aga maksab ta 10 kuni 12 dollarit
80 tootunni eest. Gordoni kompanii leiva-
kiipsetusedri maksis varem 50 senti tunni
eest, niiid — 35 senti.

Sedaviisi on kdimas otsene nominaalse
tootasu alandamine. Tulemuseks on, et
proletariaadi viletsus ikka edasi kasvab.

Ameerika proletaarlase td6palga juba
niigi madalat taset kérbitakse veel enam
selie omapdrase andamiga, mida ta selle
eest maksma peab, et tdOkohta leida, voi
seda kinni hoida.

Uhendriikides on juba ammust ajast
saadik noéndanimetatud #06liste raketeeri-
mine tarvitusel, mis selles seisab, et pai-
judes ametitthingutes, kes Ameerika t60-
fdderatsiooni kuuluvad, juhtivad kohad
poolbandiitide-poolkapitalistide kées on,
kes tOOlesaatmise oma kdtte on monopo-
liseerinud ja selle eest médratusuurt maksu
votavad. G. Seidmanni andmetel on rake-
teerimine 47 majanduseharus eriti levinud,
kasjuures raketdorid kogu aeg karistamata
jddvad. Kohtu alla on ainult kaks rake-
16011 antud, kuid mdélemad padsesid terve
nahaga.

Toome mdned raketdodride titiibid.

Sam Kaplan — pithendab ,ametiithingu tédle®
ainult 1—2 pdeva nidalas, kuid saab selle eest
imimarguse summa aastas — 21 800 dollarit (vaat,
kuhu liikmemaksud lihevad); endised ihingu juhti-
jad, kes raket0o6rid ei olnud, ei saanud iile 250 dol-
lari. Kuld Kaplanile on sellestki vihe. Tema kies
on pealeselle i{thingu erifondid tarvitada, samuti
sai ta viie aasta jooksul &8 tuh. dollarit rahalist
tinu, Rohkem aega ei saa Kaplan oma kohuste tait-
misele ametiiihingut66s anda — arusaadaval pdhju-
sel: ta on samal ajal suurkapitalist, monopolist-
liku kompanii juhataja.

Kaplani tegevus téomuretsemise alal véljendus
selles, et ta umbes 600 luba vilja andis, vottes iga-
ithe eest §00—1000 dollarit, pealeselle kohustuse,
et saadavast palgast 200/, temale makstakse.

Pealeselle s6lmib ta ettevotjatega lepinguid, mille
jirgl ettevotjad palka mitte t6éliste kitte ei maksa,
vaid tema kitte, tema aga annab sellest toolistele
poole, millest need veel ametiithingu litkmemaksu
peavad maksma. Oma autoriteed! iilevalholdmiseks
peab Kaplan endal neli erilist tugevajoulist ihukaits-
jat, kes toolisi kolgivad, ja kui vaja, ka maha tapa-
vad. Kui aga Kaplan kohtu alla anti, vottis ta ihingu
kulul omale advokaadi, kellele 25 tuhat dollarit tasu
makseti.

Patrick Kammerford sai ametiithingu juhiks olles
veel vastavatelt kapitalistlikkudelt ettevotetelt eri-
list lisapalka. ,Carlton Hosting Company* iiksi mak-
sis talie 50 dollarit nddalas selleks, et ta igasugu-
sed tooliste rahutused dra hoiaks. ,United Hosting*

aga maksis talle koguni 756 dollarit nddalas. Kam-
merfordi ldahemaks erialaks on streigilohkumine;
thingu juhataja ajab oma ihingu liikmete streigid
nurja ja saab selle eest viisakat tasu., Haegen ja
Ko kiest sai ta streigi nurjaajamise eest 7000 dol-
larit, ,Murphy* kompaniilt — 5000 dollarit. On
arusaadav, et just Kammerford altkdemaksu ja miti-
davuse vastase voitluse alal erivolinikuks on. Ja
pealeselle on ta veel suur peliitikategelane — ta
on Tammany Hall'i (demokraatliku partei valimisor-
ganisatsioon) kohaliku organisatsiooni juhataja.
Kammerfordi ametiithinguline tegevus seisab, nagu
teistelgi, selles, et ta todlisi kérge tasu eest tdole
saadab ja ithingule alluvate ettevGtete proletaarlas-
telt, tookaotuse dhvardusel, maksu kogub.

Me t6ime ainult kaks nididet. Niisugused rake-
toorid aga, nagu P. Morin, L. Kaufmrann, T. Maloy,
Braadel, Fay, D. Shilling jt., ei ole vdhem virvi-
kad kujud.

On raske rahulikult porutavaid fakte
kirjeldada, kuidas raketodrid kerjusteks
muutunud proletaarlaste {66tasu veel roh-
kem maha kisuvad.

J. Kutschinski andmetel, mis ajakirjas
.FCinanzpolitische Korrespondenz“ avalda-
tud, oli Saksamaa (80lise keskmise t&8-
palga indeks (1928. a.—100) 1932. aastaks
langenud kuni 64%,-ni, toOpulk ulatas,
K. véljaarvamiste jargi, vaevalt poole ela-
tis-alammddrani. Viimase aasta jooksul
aga on toolisklassi seisukord péevaselgelt
veel pahemaks ldinud. ,To0lisklassi uus
elamistase kapitalistlikkudel maadel, mida
kriis koige rohkem vapustanud, ldhenet
ikka enam asumaade elutasemele,* — nii-
sugune on sm. Manuilski jireldus tema
aruandes XVII parteikongressil.

.Neli aastat toostusekriisi on tdolis-
klassi wilja kurnanud ja meeleheiteni
viinud” (Stalin). Neljale aastale jdrgnev
viies aasta kurnab tOOlisklassi veei enam,
ajab teda veel enam meeleheitele ja iihes
sellega vallasiab tema revolutsiooniliku
aktiivsuse. Seesama surve tooOlisklassi tur-
jale, seesama metsikult teravaks aetud
kurnamine, mis kapitalistliku to6stuse ari-
seisukorda kergendab ja kriisist depres-
sioonile iile minna aitab, sidvendab iiht-

lasi ka ildist kapitalismi kriisi ikka
edasi.
Tahtsamate  elatisvahendite  hindade

fileskruvimine ei 6d6nista mitte ainult pro-
letaarlaste maksujoulist kaupade noudmist,
vaid tingib isegi kohaliku kodanluse kdige
tugevamate kihtide laostumise. Voiks selle
kohta terve rea tdendusi ette tuua, néi-
teks, iihe vdikekodanlise #darmiselt tifibi-
lise ,hingekarjatuse®, mis D. Martini varju-
nime all ameerika ajakirjale ,Nation“
avaldamiseks saadetud.

D. Martin kuulub joukamate véikeko-
danlaste hulka. Temal on oma maja ja
kindel teenistus. Kuid sellest hoolimata ei
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suuda ta oma eelarvet ots-otsaga kokku
ajada ja igatahes puudub tal joud, et ka-
jatada tleskutsele: ,ostke praegu!“ mille
,Rahvuslik administratsioon“ vilja kuulu-
tas ning mis tervest ajakirjandusest vastu
kajab.

»Mina ei joua rohkem osta,“ vastab ta
neile iileskutsetele ja seletab selle pohjusi.
1929. a. oli ta iisna jOoukas inimene, tal
oli isegi oma maja ja ta teenis 2500 dol-
larit aastas, kuna praegu teenib 1500 dol-
larit. Seejuures pole majaostmise vola
protsendid alanenud, maksud aga, elekter
ja samuti gaas ning raudteesdit New-Yorki
on kdrgenenud 15°,; siisi el ole odav-
nenud, bensiini ja gasoliini hinnad ei ole
peaaegu muutunud jne. Viimastel kuudel
aga 10id Martini asjad veel enam kdikuma,
sest ,praegu ndeme meie, et hinnad kas-
vavad, kuigi sissetulekud ei kasva...“
Alamméirane tddpalk osutub tihtipeale
filemmé&&raseks palgaks. .. Meil on vdimata
»ostusid teha”.

»,Nation* avaldas Martini kirja saateks
erilise juhtkirja, milles leht teatab, et koigi
nende ameerika ,martinite — ,keskklassi“
esindajate koguhulgal puudub véimalus
ostuhoogtddst osa voétta. Mida peab siis
proletaarlaste kohta iitlema?

Niisugused on mdningad pildikesed va-
hest ,elu hinna“ diinaamika ja tdOpalga
lilkumise vahel 1933. a. Igale pealtvaata-
jale, kelle silmi kodanlised klaasid ei varja,
on kergestl ndha, et see vahe aina sii-
veneb.

Ja see, et praegu ,/fulkade teadvuses
tormiidee valmib“ (Stalin) — on kind-
lasti seotud proletariaadi viletsuse edasi-
kasvamisega, mida {ilaltoodud tdsiasjad
piltlikult téendavad.

vV

Toolisklassi viletsuse kasvamise prot-
sess arenes 1933. a. kapitalistide monopo-
listlikkude ifilikasude méadratu suurenemise
.olukorras. T6Opalga langemine ja kasude
tous — need olid kaks erimomenti {ihtses
protsessis, mis areneb kriisi kdige mada-
lamalt astmelt isesugusele depressioonile
tlemineku tingimustes.

A. Uhendriikides on reaaine t60palk
1933. a., Ameerika toO[8deratsiooni kdige
klanitumate véljaarvamiste jérgi, vdhemalt
16%, vord langenud, kuma 425 suurkom-
panii puhaskasu, jdllegi klanitud andmete
jdrgi, vdhemalt 45%, on téusnud.

Uhendriikide 205 korporatsiooni kasud
nditasid jargmist lilkumist:

]

Uldkasu  Kasu saavate
(mln. dollarites) korporatsioonide?,
1932, a. 1II veerandaasta —12 46
1933. , I » — 15 43
1933, , 1 " - 87 61
1933. ,, I n 133 77

Mitte vahem piltlikud ei ole andmed
305 korporatsiooni kasude lilkumise iile
(Standart Statistics). 1933. a. I veerand-
aasta 101 32,8 mln. dollarit puudujiiki.
Teine veerandaasta aga andis juba 150,9
mln. dollarit kasu. 1933. a. Il veerandaasta
101 kapitalistidele 6ige fimmarguse summa
— 329 min. dollarit. 1933. a. kolme vee-
randaasta kestel (IV veerandaasta kohta
ei ole veel kokkuvotteid) tletasid kasud
1932. a. vastava summa enam kui kaks
ja pool korda, toustes 146,6 mln. dollarilt
369,5 miln. dollarini.

Oige suurt tousu nditavad ka mono-
polistlikkude ettevdtete aktsiate kursid.
Nii tdusis ameerika sdjakeemia hiiglakont-
serni ,Dupont de Namour’i“ aktsiate
kurss 35-st 1933. a. veebruaris 86-ni no-
vembris. Uhendriikide terasekorporatsiooni
aktsiate kurss tousis 26!/s-st veebruaris
43"/g-ni novembris, ja juunis ulatas isegi
581/,-ni. Rockefelleri,Anaconda—Copper’i*

aktsiate kurss tousis 6!/2-st veebruaris
14%/,-ni novembris jne.
E. Varga iilalpool juba tdhendatud

broschiitiris toodud andmete jargi kasvas
maailma suurema antomonopoli ,General
Motors’i* kasu 5,9 min. dollarilt 1932. a.
93 mln. dollarini 1933. a. iiheksa kuuga.
.,Dupont de Namour’i* kasud kasvasid
enam kui kahekordseks. 1932. a. Il vee-
randaastal moodustasid need 5,5 min. dot-
larit, 1933. a. Ill veerapdaastal — 11,9 mln.
dollarit.

See monopolistlikkude iilikasude tous
on otsekoheses sidemes surve k&venda-

" misega toolisklassile, kriisiaegse natsiona-

liseerimisega ja toOpalga alandamisega.

Meie kisitasime senini Ameerika and-
meid. Voib kergestl néha, et need andmad
mitte midagi isedralikku ei kujuta. Votame,
nditeks, 1933. aasta kokkuvotted Inglismaa
kohta, mis ajakirjas ,Economist* 20.jaan.
1934. a. avaldatud.

1932. a. IV veerandaasta kohta nditasid
464 inglise kontserni 16202 {uh. naela
puhaskasu; 1933. a. sama veerandaasta
kohta néitasid nad 21117 tuhat naeia pu-
haskasu. Kasud kasvasid seega 30,3"/,.
Uksikute tO0stuseharude jirgi on teated
jargmised : kiutdostuse kontsernides kas-
vas kasu 71,6%,, telegraafi-telefoni 1H¢;3-
tuse alal — 110,29, teekontsernides
52,9%,. Raua ja terase alal saadi 389 tuh.
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naelalise kahju asemel (1932. aastal) 414
tuh. naela kasu. Automobiilide ja jalgra-
taste alal — 510 tuh. naela kahju asemel
1358 tuh. naela kasu. Laevaehituse alal —
284 tuh. naela kahju asemel 494 tuh. naela
kasu. Toorkummi alal — 163 tuh. mnaela
kahju asemel 49 tuh. naela kasu. Koigist
kontsernirthmadest néitasid ainult hotellid
véikest kasude alanemist.

Pilt on kiillalt selge. Kogu majandus-
likka litkumist 1933 a. ldbib sigav vas-
taspoolsus monopolistlikkude kasude kor-
genemistendentsi ja (006palga alanemis-
tendentsi vahel.

Kriisi iilesaamine ko&ige madalamast
punktist ei pannud proletariaadi viletsuse
kasvu kogunisti mitte seisma, ega peh-
mendanud ka kapitalistlikku kurnamist.
Stindis ennem ja stinnib praegu just vas-
tupidi. Ja iga samm fileminekul kriisi ma-

dalamast punktist depressioonile on iiht-
lasi sammuks proletariaadi viletsuse kasvu
teel, jarelikult, kodanlise siisteemi iild-
kriisi stivenemise teel. ,Kuigi monopolist-
lik kapital, kokkuvottes, niahtavasti kdoige
madalamast t00stuse languse punktist iile
on saanud, on ta ometi koigi oma sam-
mudega ja eriti hullupddrase survega nii
omamaa, kui asumaade tdolistele ja talu-
rahvale iildise kapitalismikriisi sivenemist
ikka edasi viinud“ (Manuilski).

Tee kriisi koige madalamalt punktilt
depressioonile on kapitalismi konjunktuur-
ses litkumises tee revolutsioonile, tee re-
volutsiooniliku kriisi kiiremaks valmimiseks
ildise kapitalismikriisi arengus... ,Kapi-
talistlikkude maade téslisklass, kelle nel-
Jjaaastane kriis ja toopuudus meeleheitele
on viinud, asub revolutsiooni teele. See
tihendab, et revolutsioonilik kriis wvalmi-
inas on ja valmih® (Stalin).

Hard

Doonau sdlm imperialistlikkudes vastuoludes

Doonau jégikond, mis Euroopa kokku-
porgete ajaloos koige suuremat osa on
etendanud, esineb praegusel siimapilgul
uuesti lepitamatute imperialistlikkude vastu-
olude vihase vboitluse viljana, muutub
uuesti itheks dhvardavamaks maaalaks Eu-
roopa mandril. Kagu-Euroopas esinevad
praegusel ajal aktiivselt kolm imperialist-
likku tegurit: Itaalia, Prantsusmaa ja Saksa-
maa. Mis Inglismaasse puutub, siis hak-
kas see 1926. aastast saadik Doonau jogi-
konnale vidhem tahelepanu pddrama, juh-
tides raskuspunkti elulikule probleemile —
et Britannia impeeriumi iithtsuse jdanuseid
alal hoida, teda ndukogudevastase séja ette-
valmistamise abil padésta. Inglismaa polii-
tika nii Kagu-Euroopas kui ka relvastu-
mise probleemis alistub iihele ja samale
pOhimottele: takistada kindlasti liitunud
blokkide moodustumist, mis Inglismaa kui
vahekohtuniku osa norgendada voiksid.

Itaalia poliitika aramddrajaks Doonau
jogikonnas on itaalia kodanluse laiuta-
misseaded, kes, oigugi, etta oma laiutumise
pohiiilesannet Afrikas ja Aasias naeb,
‘'siiski vdga histi aru saab, et nende laia-

liste plaanide teostamiseks rida eeldus
vaja laheb. Koigepealt on Itaaliale elulikult
vajalik Aadria meri [taalia kinnismereks
muuta, mille tingimuseks on Jugoslaavia
lagunemine. Edasi peab Itaalia omale toor-
ainete baasi kindlustama selleks, et vdi-
maliust saada suureulatuslikule riisikole
minna. Rea modddunud aastate viltel on
Itaalia omale Albaanias tugevad seisuko-
had loonud, mis Jugoslaaviale l6unast otse-
koheseks &hvarduseks on; ta kindlustas
oma moju Bulgaarias ja Ungaris. Ise im-
perialistliku s6ja voitjate riikide leeri kuu-
ludes esineb I[taalia revisjonistliku bloki
kaitsjana ja organiseerijana; ta noOuab
Versailles'i siisteemi tuesti ldbivaatamist,
kuid tema huvidele vastavais raamides.

Rooma huvid satuvad Doonau jégikon-
nas esmajoones Saksamaa huvidega vas-
tamisi: faschistlik Saksamaa, kes oma néu-
kogudevastast idaplaani {eostada piitiab,
ei loobu samal ajal minutikski laiutumis-
piiiidest Doonau jdgikonnas ja Balkanitel,
milliseid maid ta oma tulevasteks péris-
maadeks peab. Neis oludes on Austria,
kui esimeseklassi sdialik-poliitilise 1dhteala,
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oma kiilge liitmine Saksamaa rahvussot-
sialistliku vélispoliitika koOige akiuaalse-
maid filesandeid. Meetodeid muutes, va-
hetpidamata mandoverdades riihib Saksa-
maa samal ajal Austria probleemi lahen-
damisele anschlussi (enda kiilge liitmise)
vaimus ikka ldhemale.

Kolmas imperialistlik tegur, kes Kagu-Eu-
roopas aktiivselt esineb, on Prantsusmaa, kel
selmaaalalkuigitosiseid majanduslikke huvi-
sid ei ole, kuid kes Doonau jdgikonnas
toimuvatele protsessidele poliitiliselt koige
suuremat tidhelepanu pddrab. Prantsusmaa
pohiiilesandeks Euroopa selles nurgas on
Jugoslaavia puutumatust kaitsta, kes siia-
maani tema truimaks liitlaseks on olnud;
edasi tuleb Viike-Entente kindlustamine,
vastupanek nii itaalia kui saksa imperia-
lismi Kagu-Euroopasse tungimisele. R6-
biti imperialistlikkude riikide diplomaatlik-
kude man®0vritega Doonau jogikonnas kaib
nende riikide eneste agentuuride hoogne
t00 mitmelgi maal. Nii toetub Saksamaa
Rumeenias raudkaardlvdele, keda ta finan-
seerib; 6hutab ohvitseride salandusid, loob
rahvussotsialistlikke rakukesi Transilvaa-
nias ja Bukoviinas, samuti Saksa asundus-
tes Bessaraabias. Sellega iihel ajal tegut-
seb Saksamaa Bulgaarias Zankovi faschist-
iiku partei kaudu. Itaalla toetab Jugoslaa-
vias faschistlikke horvattide organisatsioone,
neid relvadega varustades, ,100tab“ 16una-
slaavi Kossovi albaanlaste hulgas. Samas
suunas tegutseb ka Ungari, kelle territoo-
riumil organisatsioonid on loodud, kes
Jugoslaavias terroristlikke véljaastumisi
juhivad. Siia kuulub esmajoones ,Ustascha“
organisatsioon, mille liikmed Ungaris kési-
pommide pildumist, kuulipildujaga lask-
mist jne Opivad. Imperialistlikku margu-
kirjade- ja memorandumite-diplomaatiat
toetab tagant kdsipommide ja porguma-
sinate diplomaatia.

Nende Doonau jégikonnasvéitlevatetegu-
tite korval on selles Euroopa osas viga tosi-
sed protsessid kdimas, mis tingitud on vaike-
riikide enesealalhoiu loomusunnist, milli-
sed riigid imperialistliku sdja armualustena
Trianoni, St. Germain’i ja Neuilly lepin-
gute alusel iiles on kasvanud. 1932. aas-
tast peale hakkavad rumeenia, jugoslaavia
ja tshehoslovakkia kodanluse juhtivad
ringkonnad oma tuleviku parast viga suurt
muret tundma. Selles suhtes oli neile ,me-
mento mori’ks* (,motle surma peale*)
neljariigi - leping, mis kiill konkreetseid
tulemusi ei annud, kuid meetodeid niitas,
millistega suurriigid selleks, et kas voi
ajutisekski kokkulepet saavutada, viike-
riigid oma vahetusrahaks teevad. See vélja-

vaade kerkis Tshehoslovakkia, Jugoslaa-
via ja Rumeenia silmade ette, ja koguni
mitte kauge tuleviku uduvines, vaid bomse
selgetes ddrjoontes. Seejuures ei tohi
unustada, et sama neljariigi kokkulepe ka
Poola vilispoliitika suhtes suurt osa eten-
das. Sellest silmapilgust peale algab Bal-
kanitel ja Doonau jogikonnas palavikulik
tegevus: peetakse telgitaguseid labirdaki-
misi, toimuvad kuningate kokkusaamised,
lastakse igat vikerkaare varvi proovipalle
Ohku, teostatakse Viike-Entente imberorga-
niseerimine, kes piisivaks kolme riigi blo-
kiks piiiab muutuda, mis igaiihte nendest
vastastikuse draandmise vastu kindlustaks.
Viéike-Entente organiseerumislepe jéi siiski
tithjaks vormiks, sest ka tema raamides
plitab iga asjaosaline eriteel valjapdisu
leida.

Jargmiseks jaamavaheks oli Balkani kok-
kuleppe allakirjutamine, siin kuulus alga-
tus Tiirgi- ja Kreekamaale, kes mittekal-
laletungi- ja sOpruselepingu alla kirjutasid
ja valispoliitika alal omavahelise kaugele-
ulatava koost66 kindlaks méérasid. Tirgi-
Kreeka ldhenemine toimus algul [taalia
juhtimisel, kuid peagi selgus, et Tiirgimaa
ja Kreekamaa raskuspunkti {ilebalkanilisele
kokkuleppele iile viivad, milline ko6igi osa-
liste seisukohti suurriikide vastu oleks kind-
lustanud. Uhtlasi oli Tirgi-Kreeka koos-
t60 Bulgaaria revisjonisilikkude piidete
vastu suunatud. Bulgaarian6udmised Tiirgi-
maa suhtes kdivad Thraakia kohta, kuid
viimastel aastatel on nad Bulgaaria revis-
joniprogrammis tahaplaanile nihkunud, ja
ainult Thraakia emigrantide organisatsioo-
nid on aegajalt Tirgi piiri ldheduses meele-
avaldusi toime pannud. Vorratult palju te-
ravama iseloomuga on Bulgaaria-Kreeka
vahekord: Bulgaaria nduab esmajoones
koridori 14bi Kreeka Thraakia Dedegatshi
sadamasse. See npudmine pohjeneb Neuilly
lepingu vastava punkti laiaulatuslikumale
tolgitsusele, millises punktis on eite néh-
tud, et Bulgaariale véimaldatakse vaba
majanduslik valjapads Agea merele. Kreek-
lased télgitsevad seda punkti nii, et Bul-
gaarial on oigus Solonikis vaba piirkonda
saada. “ Edasi tulevad Bulgaaria néudmi-
sed territooriumide kohta, mis lepingute
pohjal Kreeka kitte on lainud. Mitte va-
hem teravat iseloomu ei kanna DBulgaaria
noéudmised Jugoslaavia Makedoonia ja Ru-
meenia Dobrudsha kohta, kusjuures Ma-
kedoonia kiisimus viimaste aastate jooksul
mitmel korral &hvardas seisukorda kdige
tésisemaks ajada.

Seesuguses olukorras astusid Tirgi- ja
Kreekamaa 1ibirddkimistele Balkani kok-
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kuleppe iile. Esimeseks astmeks oli Tirgi-
Jugoslaavia lepingu allakirjutamine 27. no-
vembril Belgradis. See leping on sarnane
Kreeka-Tiirgi ja Tirgi-Rumeenia lepin-
gule; ta ei sisalda aga pealetungiva poole
aramadramist. See oli seletatav Tiirgimaa
piiiidega Bulgaariat Balkani lepete siisteemi
tommata. Bulgaaria asiub kindlasti peale-
tungiva poole dramédramise vastu, sest
see kohustaks teda Balkanitel territoriaal-
set status-quo’d (senist seisukorda) alal
hoidma. Pérast seda, kui Bulgaaria Tiirgi-
Jugoslaavia lepet kui bulgaariavastast mee-
leavaldust hindas, selgus, et iilebalkani-
lise kokkuleppe teostamine Bulgaaria osa-
votmisel voimatu on; sellest silmapilgust
peale laks algatus sel alal pdohiolulikult
Jugoslaavia ja Rumeenia katte, kes Pariisi
juhtndoride jdrgi tegutsesid. Kuigi péras-
tistel 14birddkimistel Kreeka- ja Tiirgimaa
vélispidi koige suuremat aktiivsust aval-
dasid, oli taktikepp ometi juba Titulescu
ja Jeftitschi kdes. Pdérast seda kui selgus,
et Herriot kokkusaamine Bulgaaria pea-
ministri Muschanoviga, Delbose s6it So-
ifiasse 1933. a. augustikuul, Titulescu sdit
Bulgaariasse, Rumeenia ja Jugoslaavia ku-
ningate korduvad s6idud tagajarjetuks jdid,
otsustasid Jugoslaavia ja Rumeenia, kes
Viike-Entente huvisid esindasid, teadlikult
Balkani kokkulepet surveabinduna Bulgaa-
ria vastu kasutada. Selle tagajirjel oman-
dasid labiradkimised kokkuleppe iile sel-
gesti véljendatud teravuse Bulgaaria vastu.
Jugoslaavia ja Rumeenia kasutasid tekki-
nud olukorra kahtlemata vdga hésti ira ja
juhtisid 1dbirddkimised niisugustele roobas-
tele, mis asja pdhise algataja — Tiirgimaa
—huvidele hoopis mitte ei vastanud.
Tuleb silmas pidada, et Jugoslaavia vi-
lispoliitika kohta otsustavat osa etendab
seljataguse kindlustamine Itaaliaga kok-
kuporke puhuks. Selleks on talle vaja kas
oma piirid Bulgaaria ja Albaania vastu teiste
Balkani kaasosaliste poolt kindlustada, voi
Bulgaaria Jugoslaavia mdjupiirkonda tom-
mata. Esialgu néis, et Balkani kokkulepe
kindiustab Jugoslaaviale uute liitlaste poolt
toetuse tema kokkuporke puhul Itaallaga.
Arvati, et kui Itaaliaga kokkupdrke korral
Bulgaaria voi Albaania Itaaliaga {ihineb,
siis Balkani kokkuleppele allakirjutanud
riigid peavad automaatselt selle Balkani
tiigi vastu valja astuma, kes iithele kokku-
leppeosalisele kallaletunginud mitte-Bal-
kani riigiga {ihines. Lébirddkimiste kaik
ei toonud sellesse kiisimusse selgust. Ja
alles hiljem, kui kokkulepe Kreeka parla-
mendis arutusel oli, avaldas Ateena valit-
sus deklaratsiooni, milles seletati, et Kree-

kamaa ei vaatle kokkulepet seesugusena,
mis temale _,Kreekamaa traditsiooniliku
poliitika* vastu kéivaid kohustusi peale
paneks ja teda suurrilkidega kokkuporkele
tombaks; kellegile polnud saladuseks, et
jutt nimelt Itaaliast oli. Bulgaaria ajaleht
.Sname*“, Muschanovi hailekandja, tooni-
tas, et Kreeka deklaratsioon kokkuleppe
positiivse tahtsuse Jugoslaavia kohta nul-
lini alla viib. Samal ajal tungis Belgradi
ajakirjandus dgedalt Veniselosele Xkallale,
seletades, et Kreekamaa seisukoha kokku-
leppe kiisimuses maddravat Itaalia poolt
Kreekamaale antud lubadused tema loode-
piire sOja korral laiendada.

Kreeka valitsus piitidis oma deklarat-
siooni 1dbi tekkinud muljet pehmendada
ja seletas Belgradile, et deklaratsioon on
ainuiiksi slsemiseks tarvitamiseks méaératud.
Selle tagajérjel algas opositsioon, Venise-
losega eesotsas, nut pealetungi valitsusele,
mis Kreekamaale tdsiseid sisepoliitilisi taga-
jargi tuua &hvardas.  Veniselos siifidistab
valitsust kokkuleppe allakirjutamises, mis
Kreekamaale mitte k&ige vdhematki ei
anna, kuid teda rahvusvahelistesse kokku-
poOrgetesse kisub ja Jugoslaavial kergen-
dab Bulgaariat oma moéjupiirkonda tom-
mata.

Seesugustel asjaoludel vdis Jugoslaavia
Balkani kokkulepet, kuigi see pOhise osa
oma positiivsest tihtsusest tema jaoks kao-
tanud oli, siiski eraldatud Bulgaaria peale
surve avaldamiseks laialdaselt &ra kasu-
tada, mille m6jul viimane sunnitud oleks
olnud Jugoslaaviaga kokkuleppesse astuma.
Sedaviisi tekkis olukord, mis kokkuleppe
algatajatele — Tiirgi- ja Kreekamaale —
Oige ootamatuks osutus. Seejuures tuleb
meeles pidada, et serbla kodanlus oma
vanu plaane ei-ole unustanud — nimelt
Suure Jugoslaavia loomist, mille piiridesse
ka Bulgaaria kdiks. Samuti ei ole ta ka
Kreeka Saloniki kohta oma lootusi unus-
tanud. Itaalia diplomaatia nagi surve aval-
duse voimalust Bulgaariale Jugoslaavia
poolt ette ja ndgi just sellest Balkani
kokkuleppe koéige hddaohtlikumat taga-
jarge.

Uks otsustavaid tegureid, mis Balkani
ritkide valitsusi kokkuleppe s&lmimisele
téukasid, on piitie iiksteist vastastikku
voimaliku revolutsiooni juhuks thel voi
teisel maal kindlustada. Toéepoolest ndeme
meie kobigil Balkani maadel revolutsiooni-
liku tousu peatamatut kasvu todliste, talu-
rahva ja rOhutud rahvuste hulgas. Rumee-
nias kestab pérast raudtee- ja naftatdo-
liste veebruarikuu (1933. a.) vaitlusi, pérast
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barrikaade Buharestis, mis otsekohese revo-
lutsiooniliku ildstreigi &hvarduse juurde
valja viisid, sestsaadik kestab voitlus piira-
misseisukorra ja koige metsikuma terrori
tingimustes edasi, haarates iihe t00stuse-
haru teise jirel oma alla. Bulgaarias, kus
kompartel toOliste enamiku kindlasti oma
'moéju alla on votnud, 101 ta raudteedel,
mis kodanluse sotsiaalfaschistlikkude agen-
tide ainukeseks kantsiks olid, otsustava
prao; kiilast torjub ta lagunenud kulak-
liku pollumeesteithingu vélja, loob kaitse-
valli sinna tungiva faschismi vastu. Kree-
‘kas oli 1933. a. juulis Kavallas iildstreik,
mida 1934. a. veebruaris linnavalitsuse
voitmine kommunistide katte — koigi ko-
danliste parteide koalitsiooni wvastu —
tagant toetas. Riigiteenijate streik, revo-
lutsiooniliku ametiithinguiise opositsiooni
juhtimisel, on valmiva revolutsiooniliku
kriisi ahvardavaks mérgiks. Jugoslaavias,
kus horvati ja sloveni talurahva rahvus-
lik-revolutsiooniliku voitluse lained riigi-
hoone alusmii{iri 66nestavad, nihutas mo6-
dunud aasta uue ja otsustava teguri esile
uuesti ellu tousnud ja tormijoul kasvava
toolisteliikumise ndol. Revolutsioon iihel
Balkani maal 1iheb moodapéddsemata teis-
tele maadele edasi. KoOik see kihutab
Balkani maade valitsusi kodusdja juhuks
iiksteist ~vastastikku  kindlustama, ajab
neid &rahoidvate ja diplomaatlikkude impe-
rialistlikkude avantiiiiride ettevalmistami-
sele, igasugustele ldhenemistele ja kokku-
lepetele.

- Kokkulepete allakirjutamine sundis Itaa-
liat oma doonaupoliitikat
Olukord teravnes veel enam ka Austria
suunas: itaalia imperialism valvas kasvava
drevusega rahvussotsialistlixu Saksamaa
manddvrite jarele, kes visalt piiiiab Aust-
riasse sisse tungida. Kui Rooma diplo-
maatia Saksamaad relvastuste kiisimuses
igamoodi toetab, ptilides seega oma seisu-
kohti Prantsusmaa suhtes kindlustada ja
viimast, Saksamaa lajutumistungi &hvardu-
sel, Itaaliale suuri jédrelandeid tegema
sundida, siis on Itaalia Austria kiisimuses
anschiussi (kiilgeliitmise) peavastane, kes
valmis on mistahessuguseid abindusid
tarvitama, et seda takistada. ,Regime
iascista“ seletab kiillaldase avalikkusega,
‘miks iiaalia Saksamaaga ithiste piiride eest
hoiduda tahab:

~Meil voiksid temaga hdédrumised tekkida, mis
koik Itaalia joud dra neeicksid ja meid Vahemerel
olevatest  pohifilesannetest eemale  kisuksid.
Soltumatu Austria on meile kaitsevalliks saksa ile-
midrase diinamismi (liikumisevdime) vasts, mis dh-
vardavaks voiks muutuda. Seljataguse juigeolek
on kindlasti vajalik tingimus selleks, et meie lalutu-
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mine Vahemerel véiks vabait ja vajaliku energiaga
teostuda, Sellepdrast eksivad need prantsuse ring-
konnad, kes Austria kilsimuses, meie otsustavat sej-
stkohta ndhes juba kisi hddruvad, uskudes, et nad
on meid osavalt saksavastasesse poliitikasse tomma-
nud, ja et meie, keerulikkudesse Kesk-Euroopa
kiisimustesse vajudes, Vahemere probleemist kor-
vale jidme,“

Sedavilsi teeb Itaalia, Saksamaaga sGp-
rusvahekorda alal hoida piiiides, samal ajal
anschlussile hoogsalt tokkeid, tarvitades
sel alal kahekordset meetodit. Ta tegi,
iihest kiiljest, kolk mis véimalik, et Aust-
rias oma késikute — Dolliussi, Fey ja
Starhembergi — seisukohti kindlustada.
Selle kindlustuse eelduseks oli, itaalia
poliitika vaatekohalt, Austria proletariaadi
revolutsiooniliikumise veresse uputamine.
Ei tohi unustada, et austria sotsiaaldemo-
kraatia prantsuse imperialismiga lahedalt
seotud oli ja et Paul Boncour veel alles
hiljuti Dolifussi 0ige arusaadavalt hoiatas,
toonitades, et lubamata on Austria sotsiaal-
demokraatlikku parteid sulgeda. Veebruari-
sindmused Prantsusmaal, Daladier’ kabi-
neti lagunemine — koéike seda kasutas
Dollfussi valitsus sotsiaaldemokraatia seisu-
kohtade kaotamiseks. Tuhanded paremad
austria proletariaadi voitlejad langesid
austria sotsiaaldemokraatide &draandliku
taktika ohvriks, kes austrofaschistidega
labirddkimisi pidasid ja prantsuse kodan-
luse toetusele orienteerusid.

Teisest kiiljest véttis Itaalia Dollfussi
valitsuse sisepoliitiliste seisukohtade kéven-
damise korval ka vilispoliitikas monesu-
gused abindud tarvitusele, sellega arves-
tades, et Kkiriklik-faschistlik kord, millel
hulgalist aluspinda ei ole ja ainult s&ja-
vae ning sandarmeeria tdkidele ning palga- .
soldatite karabiinidele toetub, kdikuv ja
plisivuseta on.

Mussolini, kellele 17. veebruari dei:larat-
sioonist, mis kolm riiki Austria s6ltumatuse
kasuks olid avaldanud, vdhe oli, seatis
oma valisministri abilise Suvitschi Austriasse
ja Ungarisse, kes GOmbosi ja “Dollfussi
soitu Rooma pidi ette valmistama. Selle
tulemusena algasid mértsi keskel Roomas
labiraakimised, mis 17. mirtsil kolme pro-
tokolli allakirjutamisele viisid, millest c¢si-
mene — poliitiline, teised kaks — majan-
duslikud on. Poliitiline protokoll, mis
kokkuleppe osalistele vastastikust konsul-
tatsiooni ette ndeb — koigi kiisimuste
alal, mis neid huvitavad, annab kéigile
kolmele riigile diguse teistele iga silmapilk
mistahessuguse siindmuse kohta konsnl-
tatsiooni ette panna. Tuleb silmas pidada,
et Mussolini sel teel seda Litte sai, mille
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poole ltaalia 15 aastat on piitidnud. Kon-
sultatiiv-kokkuleppest Austriaga  unislas
juba Nitti, kui 1919. a. Austria tolleaegne
kantsler Renner Roomas kéis. Niiiid on
see iillesanne hulga laialdasemalt lahenda-
tud, sest konsultatiiviepe on maksma pan-
dud kolme riigi vahel.

Tuleb tdhendada, et Rooma proto-
kollis ainult Oeldakse, et allakirjutanud
riigld piiiavad kaasa aidata, et Euroopa
koigi riikide soltumatuse ja Oiguse aus-
tamise poOhimotetel iimber korraldataks;
konkreetne vormel Austria séltumatuse ja
puutumatuse kohta aga puudub. Seesu-
gune poolikus tuli kdigepealt sellest, et
Ungari ei tahtnud oma allkirja deklarat-
sioonile anda, mis tema vahekorda Sak-
samaaga rikuks; wungari kodaalus ajab
jarjekindlalt heasiidamliku vasika taktikat,
kes mitut ema imeb. Mussolini aga pidas
siiski vajalikuks Austria kiisimusse selgust
tuua ja tegi seda oma pidulikus kénes
Jjargmisel paeval peale protokolli allakirju-
tamist, rohutades, et Itaalia seab oma iiles-
andeks Austria poliitilist séltumatust ja
territoriaalset puutumatust kaitsta. Et Un-
garile tasu muretseda, avaldas Mussolini
.oma poolehoidu Ungari revisjonistlikkudele
néudmistele, kellelt tema rahvuslikud maa-
alad on-dra voetud; edasi, anschlussi vastu
vilja -astudes, koneles Mussolini samal
ajal relvastuse kiisimuses Saksamaa nouete
kasuks.

Sedavlisi seisab Rooma protokolli ras-
kusepunkt selles, et Itaalia piiab an-
schlussi takistada ja tahab Balkani kokku-
leppele ning Védike-Ententele Roomast juh-
tivat gruppi vastu seada. Mis majandus-
likkudesse protokollidesse puutub, siis
puudub neil pdhiolulikult konkreetne tiht-
sus, kuigi neis pidulikult deklareeritakse,
et majanduslikke vahekordi kolme riigi
vahel koigili puiitakse laiendada ja siiven-
dada. Itaalia seisukoha pOhine ndGrkus
Doonau jogikonnas seisab selles, et tal
hoovad majandusliku moju avaldamiseks
taielikult puuduvad: itaalia turg ei ole
sedavord mahukas, et Ungari poOllusaa-
dustemiiiigi kriisi lahendada; veel véhe-
mal maaral suudab ta Austria véljavedu
vastu votta. Peale selle oleks Itaalia, oma
sissevedu Ungarist ja Austriast laienda-
«des, sunnitud teadlikult kérgemaid hindu
maksma. 1931. -aastast alates on Itaalia
koik teinud, mis véimalik, et dritehinguid
Austria ja Ungariga laiendada ja on sel-
lega peaaegu juba oma véimaluste piirini
joudnud. Itaalia asub Austria viljaveos
juba niigi teisel kohal. Kuid Ungari valja-
veost tuleb Itaalia peale Ldigest 9 prot-

senti. Teisest kiljest l&heb Austriasse ja
Ungarisse koigest 3%/, Itaalia véljaveost.
Pealeselle lasub Itaalia peal kogu raskus
Austriaga ja Ungarigaviliskaubanduse elus-
tamise alal, eriti preemiate maksmine ja tol-
lisissetulekute tagasimaksmine. Itaalia ra-
handuslikud véimalused ei ole nii suured, et
ta oma kaaslepinglasi vdiks jarjekindlalt
majanduslikult toetada. Seejuures tuleb
tdhendada, et samal majandushikul alal
seisab ka Prantsusmaa-koéige norgem koht
Kagu-Euroopa poliitikas. Prantsusmaa, kes
oma liitlasi rea aastate jooksul laenudega
on toetanud, ei jéua neile suuremaid
majanduslikke soodustusi anda. Just see
asjaolu oli pOhjuseks, miks Tardieu plaan
ja koik ,f0deratiivsed“ kavad kokku va-
risesid.

Koguni vastupidist pilti voib ndha Sak-

samaa suhtes: temal puuduvad senini po-

liitilised hoovad, kuild ta omab kdige suu-
remaid majanduslikke vdimalusi, mille alu-
sele Saksamaa oma laiutumispiiitded Doo-
nau jogikonnas ehitab.

Rooma ldbirddkimistele vastuseks ruttas
faschistlik Saksamaa Ungariga majandus-
likku kokkulepet aila kirjutama, mille jargi
viimane Saksamaa sisseveos Oige tunta-
vad kontingendid saab. Siia kuulub 500
tuh. kvintali nisu, 500 tuh. kvintali maisi,
250 tuh. kvintali otre, suur hulk linu ja
kariloomi. Uhtlasi astus Saksamaa kiires
korras Jugoslaaviaga labirddkimistele, et
majanduslikkude jarelannele abil oma
seisukohti kinnitada ja Jugoslaaviat an-
schlussi kiisimuses erapooletuks teha.

Rooma kokkulepe on seega majandus-
likul alal teatud méddrani pinnatu, kuna
aga tema poliitilised tagajérjed vorratult
palju suuremad on. Ta on eestkitt teatud
jaamavaheks prantsuse-itaalia vahekorda-
des; Mussolini seletust, et mitte ainuski
tosine probleem, mis Prantsusmaad ja Itaa-
liat lahutab, ei ole lahendatud, ei tohij kui
prantsuse-itaalia ldhenemise katsete 10ppu
tolgitseda. Mussolini avalik seletus et ole
muud midagi, kui pitile Prantsusmaa peale
moju avaldada, mille eesmérgiks on [taalia
ndudmiste rahuldamine asumaade suhtes.
Muidugi ei ole juttu sellest, et Prantsus-
maa pohiasumaid Afrikas Itaaliale anda,
vaid et Itaalia asumaid moningal maaral
fimmarguseks teha, Tshaadi jarve maa-alal
teatud kindel vahekord maksma panna.

Rooma kokkulepe ja Mussolini kOne
tekitasid Pariisis ja Vaike-Entente pealin-
nades algul suurt rahutust. Rumeenia par-
lamendis seletas riigisekretdr Redulesku
otsekohesest Habsburgide valitsejasoo ja-
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luleseadmise hadaohust, mis Kagu-Euroo-
pat Ahvardab. 21. mértsil esines Benesch
Tshehoslovakkia parlamendi vélisasjade
komisjonis Austria probleemile pithenda-
tud konega. Benesch réhutas, et 1916—1917.
aastatel avaldas Tshehoslovakkia anschlus-
sile poolehoidu — kui meetodile Aust-
ria kiisimust lahendada ja loobus sellest
ettepanekust ainult Itaalia ja Prantsusmaa
survel, ning praegusel ajal on Tshehos]o-
vakkia anschlussi vastu ainult sellepérast,
et oma liitlaste vastu loiaalne olla, koguni
aga mitte kartuse pérast, et Austria Sak-
samaa killge liidetaks. Beneschi véljaas-
tumisel on tdiesti kindel poliitiline mote :
tuleb nii aru saada, sel juhtumil, kui Tshe-
hoslovakkia ja kogu Viike-Entente ette
kitsimus kerkiks: kas anschluss, voi Habs-
burgide uuesti jaluleseadmine, siis valiksid
tshehoslovakkia juhtivad ringkonnad esi-
mese.

Rumeenia ja Jugoslaavia ei nde an-
schlussis mitte ainult viiksemat pahet,
vaid osalt isegi jaatavat ndhet. Jugoslaavia
oleks isegi valmis teatud tingimustel an-
schlussi tervitama, kuna see Saksamaa
Itaaliaga karvupidi kokku ajaks ja viimast
sunniks oma aktiivsuse keskpunkti Aadria
mere rannikult Saksa piirile #le viima,
mille taga 70-miljoniline saksa rahvamassiiv
seisab. Uhes sellega oli Beneschi kahe-
mottelisel teadaandel anschlussi suhtes ka
taktiline eesmdrk: esiteks piiitab ta vahe-
korda Saksamaaga parandada, tefseks —
Tshehoslovakkia erikaalu Prantsusmaa sil-
mis tosta ja 10puks, Itaaliale moisia anda,
et Tshehoslovakkia voib Austria probleemi
lahendamise jarjekordse katse korral teatud
tingimustel erapooletuks jidda. Tuleb too-
nitada,et Tshehoslovakkia seisukord praegu-
sel silmapilgul darmiselt keerulik on: veel
hiljuti piidis Poolamaa igateviisi Véike-
Ententega ja isedranis Tshehoslovakkiaga
lahedat vahekorda luua, seal hulgas isegi
sGjalise koostegevuse alal; niiiid on olu-
kord poOhjalikult muutunud, ja kéik Tshe-
hoslovakkia piiiided Poolale liheneda on
Varssavis enam kui jahedat vastuvotmist
leidnud. Varsti peale seda tuli Poola ja
Tshehoslovakkia vahel rida juhtumeid, mis
moélema riigi vahekorra darmiselt teravaks
ajasid. Beneschi kéne pdhjuseks oli seega
soov Tshehoslovakkia rahvusvahelisi seisu-
kohti kindlustada, ja iselocmulik on, et
itaalia ajakirjandus Beneschi véljaastumise
dige heatahtlikult vastu vottis, ndhes sel-
les Itaalia ja Viike-Entente vahekorra pa-
ranemise mdarki. Beneschi jarel esines
4, maértsil Titulescu, kes Ungari revisjo-
nismi teravalt arvustas ja sellele Itaalia

.deklaratiivse“, ,patsifistliku® revisjonismi
vastu seadis.
B

Niisugused on pdhisiindmused, mis prae-
gusel ajal Kagu-Euroopas hargnevad. Po-
hijooneks, mis koigile neile viimase aja-
jargu kestel allakirjutatud kokkulepetele,
paktidele, protokollidele omane on — see
on nende kindlusetus ja lendlik iseloom:
allakirjutatud tokumendil ei jOua veel tint
ara kuivada, kui ta juba kas oma vastu-
pidisuseks muutub, v6i oma tdhtsuse on
kaotanud; iithe véi teise bloki kindlad joo-
ned ei joua veel ndhtavalegi tulla, kui juba
uute rithmituste uued jooned tekkima hak-
kavad. Uhe imperialistlikn teguri aktiiv-
sus kutsub viibimata teiste vastuaktiivsuse
esile.

Tiirgimaa ja Kreekamaa, kes Balkanitel
valitsevat seisukorda stabiliseerida ja vas-
tastikust tagatist suurriikide vahelesega-
mise vastu kindlustada piifiavad, votavad
algatuse Balkani kokkuleppe sdlmimise
asjus oma peale. MOOdub moéni aeg, ja
kokkulepe muutub Jugoslaavia ja Rumeenia
poliitika t6oriistaks. 9. veebruaril kirjuta-
takse Atheenas sellele tokumendile alla, ja
pdev hiljem hakkab Belgrad Sofias maad
kuulama.

17. veebruaril deklareerivad Prantsus-
maa, lItaalia ja Inglismaa oma vaatekohta
Austria sOltumatuse kiisimuses. Tahista-
takse Prantsuse-ltaalia [&henemise piirjoo-
ned, ja— 18. mértsil peab Mussolini oma
argessiivse kone. 17. mértsil kirjutatakse
Rooma protokollidele alla ja selguvad Itaa-
lia-Austria-Ungari bloki piirjooned, kuid
moni pdev hiljem ilmnevad Saksa-Ungari
kaugeleulatava l1ahenemise tunnused. Hoo-
limata koigest soprusest Itaalia vastu ei
valjenda ungari valitsev kildkond véahe-
matki tahet voimu Rooma kaitse all oleva
Dollfussi faschismiga jagada; ungari ko-
danlus ei tunne Ungari teiseks Albaaniaks
muutumise véljavaatest mingit 166mu, ega
kaldu Itaalia revisjonistlikkudele dekla-
ratsioonidele otsustavat tdhtsust andma.

17. martsil kirjutati Roomas majandus-
likkudele protokollidele alla ja juba 5. ap-
rillil, Itaalia, Ungari ja Austria vaheliste
majanduslikkude Iabirddkimiste esimesel
pdeval, tulid koige teravamad vastuolud
nadhtavale: Austria néuab kontingente ma-
sinate ja metallsaaduste valjaveoks, Ilaalia
ei saa neid nbéudmisi taita; Ungari torjub
nad veel jdrsumalt tagasi; Austrla suhtub
omakorda vdga kitlmalt Ungari valitsuse
ndudmisesse, kes tahab, et Ungarist sis-
seveetava nisu hindu korgendataks.
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Prantsusmaa omab rahanduslikud hoo-
vad, kuid tal ei ole majanduslikke vdima-
lusi. Itaalia, kes pinevat poliitilist aktiiv-
sust avaldab, on rahanduslikult j6uetu, oma
sisemise majandusliku poliitikaga kétest
ja jalust seotud; Saksamaal puuduvad po-
liitilised seisukohad, kuid ta omab voim-
sad majanduslikud hoovad, mis talle rea
madratuid paremusi annab. Nende eba-
kolaliste vahekordade tagajérjel astub Prant-
susmaa ,truu® liitlane Jugoslaavia — Sak-
samaaga labirddkimistesse just sel silma-
pilgul, kui vOitlus relvastumise probleemi
iimber koige teravamaks ldheb; Prantsus-
maa teine liitlane — Tshehoslovakkia —
loovib Berliini ja Rooma vahel, ja peab
aru, kas juba aeg kdes ei ole, et Poola
teele astuda.

Viimastel aastatel on mitmel korral kat-
seid tehtud Kagu-Euroopa probleemi mit-
mepoolsete ja kahepoolsete kokkuiepe-
tega, ,suurriikide“ osavOtmisel ja ilma nen-
deta, lahendada — kuid ikka ja alati on
nad viimaseni nurja ldinud. Stresa konve-
rents, Tardieu plaan, Doonau f@deratsioon,
Itaalia memorandum 1933. a. septembris —
koik need ontdhised tdidesaatmata jddnud
lootuste ja .arvestuste teel; Balkani kok-
kulepe ja Rooma protokollid on sama joue-
tud Kagu-Euroopa probieemi lahendama,
kui eelmisedki katsed; voitlus Doonau
ldhteala pérast kestab edasi, Austria prob-
leem on endiseltlahendamata. Itaaliaimpe-
rialism piiiab anschlussile vastuseismise
nimel Prantsusmaalt Vahemerel jarelandeid

NOUKOGUDE LIIDUST

vélja tirida, prantsuse diplomaatia teab aga
vaga hasti, et Austria probleem Roomale
palju tahtsam on kui Parlisile, ega ole see-
parast jarelandmistega ndus. Saksa rdG-
vik valmistub hiippele iikskOik missuguses
suunas, ega poOOra silmi Austria 1dhtealalt
korvale.

Doonau jogikonnas viljakujunenad olu-
kord peegeldab eredalt neid protsesse, mis
terves kapitalistlikus ilmas kdimas on, kus
vastuolud 4dirmise teravuseni on joudnud.
Kui enne imperialistlikku so6da piisivad rii-
kide riihmilused olemas olid ja tulevaste
véerindade piirjooned juba varakult vord-
lemisi teravasti vilja selgusid, siis siinnib
imperialistide voitlus niiid koéige mitme-
kesisemate ja ebakindlamate tihenduste
niol, kuna kestvamate blokkide Joomiseks
aluspind puudub. Kui 1914—1917. a. a.
ainult moned riigid, nagu ltaalia ja Rumee-
nia, oma seisukohad alles kahurite miirina
all vilja selgitasid, siis on koéige tdéenio-
likum, et diplomaatlik sdda ldhtealade, seal-
hulgas ka Doonau lihteala, pédrast praegu
labielataval ajajargul kuni sdjalise plahva-
tuseni saab edasi kestma, vderindade piir-
jooned selguvad 1opulikult vélja alles s6]a-
rilstus voitluse kdigus. See objektiivne
olukord avab laia tegevusvilja koigile
avantiiristlikkudele jéududele, kel pdhjust
loota on, et nende agressiivne, provokat-
sioonilik poliitika tulekahju esile kutsub,
mille leekides korda liheb iihte voi teist
ahmimisplaani teostada.

B. Ponamarev

Uleliidulise Kommunistliku (enamlaste)
Partei pohikiri

(Enamluse organisatsioonilikkude pdhimoétete valgustusel)

Juba proletaarse liikumise koidikul Vene-
maal, uut tiiipi partei loomise eest voit-
lust pidades kirjutas Lenin: ,Proletariaa-
dil ei ole vbditluses voéimu péarast muud
relva kui organisatsioon.“ Sestsaadik on
meie partei hiiglasuuri edusamme teinud
ja nimelt sellepirast, et ta meisterlikult
oskas proletariaadi j6udusid Gieti organi-
seerida. Koikidel voitluse jarkudel andsid
enamlased organiseerimise k{simusele
midratusuure tahtsuse, arendades organi-

seerimistodd vastavalt pohimistele poliiti-
listele iilesannetele. Enamliku partei prog-
ramm, taktika ja organiseerimine, mis {iks-
teisega lahutamatult thtsed olid ja. onm,
kindlustasid parteile ta ajaloolikud voidud,
mille sarnaseid maailm pole ndinud.
XVII kongressil mérkis partei sotsialismi
ehitustdd programmi teises viisaastakus
kindlaks. Et seda programmi tdide viia,
selleks on madratusuurt organiseerimistood
vaja, mille vormid peavad olema uutele
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tingimustele kohandatud, mis partel saa-
vutustest ja tema ees seisvatest iilesan-
netest jdrgnevad. )

Organiseerimistdd erilist osa ja tahtsust
sotsialismi ehitamise kdesoleval arenemis-
astmel kriipsutas kogu jouga alla sm. Sta-
lin oma aruandes partei XVII kongressil:
,Pdrast seda, kui oige poliitiline liin on
antud, otsustab organiseerimistdd kaik,
siinhulgas ka poliitilise liini enese saa-
tuse, — tema taitmise voi ldbikukkumise.”
Ja edasi: ,Meie parteiliste, ndukoguliste,
majanduslikkude ja igasuguste teiste orga-
nisatsioonide ning nende juhatajate joud
ja autoriteet on kasvanud enneolemata
madrani. Ja nimeit sellepdrast, et nende
joud ja autoriteet enneolemata méiéarani
on kasvanud, — sOltub nende td0st niiiid
kdik vOi peaaegu koik.”

Vastavalt teise viisaastaku poliitilistele
iilesannetele, vottis partei kongressil ka
uue pohikirja vastu. Pohikirjas on. rida
talendusi tehtud, milledel kéige suurem

teoreetiline ja praktiline tahtsus on. Pohikiri

algab meie partel kui uut tiidpi partei,
proletariaadi eesrindiiku, organiseeritud
salga, proletariaadi klassiliku organisat-
siooni koérgema vormi selge dramdidrami-
sega, milline organisatsioon proletariaati
ja koiki tborahvahulki voitluses sotsialismi
voidu eest juhib. Selles médruses on
kokkusurutult koik proletariaadi revo-
lutsjiooniliku  partei pOhimised tunnu-
sed joonestatud. Uhes sellega on pohi-
kirja uned punktid sisse viidud : parteiliikme
kohuste kohta, kaasatundjate gruppide
kohta, parteiridade aeg-ajalt puhastamise
kohta, partei algorganisatsioonide ehituse
ja iilesannete kohta, parteikomiteede ter-
viklikkude osakondade kohta valmistus-
alade jargi, partei ehituse territoriaal-val-
mistusliku {unnuse kohta, parteiiiku kont-
rolli komisjoni kohta jm. Eelviimases osas
antakse partei sisemise demokraatia ja
parteidistsipliini pohjalik iseloomustus.’
Téhtsamal kohal seisab pohikirjas partei-
Hikme kiisimus. ,Parteiliikme osa ja tdht-
suse kiisimus on partei ehituses alati po-
himisel ja esimesejirgu tdhtsusega kohal
seisnnd* — kirjutas sm. Kaganovitsh UK(e)P

esimese  kongressi kahekiimneviiendal
aastapdeval.
Ja "praegu vdeti pohikirja ajalooliku

esimese punkti jarel, mis dra mdééirab, kes
partei liige on — uus, teine punkt, mis
kommunisti Kohustused &ra mairab. Siin
vormuleeritakse tadpselt enamlase eelvie-
lise tdhtsuse pohiolu praegusaja tingimus-
tes. Pohikiri fitleb: ,Parteiliige on kohus-
tatud : a) pidama koige valjumat parteidist-

sipliini, aktiivselt osa vOima partei ja
riigi poliitilisest elust, tegelikus t66s par-
tei poliitikat Ja parteiasutusie otsusi 1dbi
viima; b) vasimatult t66tama enda ideeliku
relvastuse tostmise kallal marksismi-leni-
nismi aluste ja partei kdige tdhtsamate polii-
tiliste ja organisatsiooniliste otsuste oman-
damise kallal, ja neid parteitutele hulkadele
selgitama; c) kui valitseva partei liige N6u-
kogude riigis olema t00 ja riikliku dist-
sipliini pidamise eeskujuks, oma tddteh-
nikat tdiendama, vahetpidamata oma val-
mistuslikku, asjaajamise kvalifikatsiooni
tostes.*

Siin méadratakse seega kommunisti, kui
toolisklassi eesrindliku esindaja, kohused
proletariaadi diktatuuri ajajdrgul ara, kui
valitseva partel liikme, selle partei lifkme
kohused, kes proletaarse diktatuuri juhti-
mist teostab. Pohikiri teritab eriti tdhele-
panu parteiliilkme eesrindlikule osale kaes--
oleval ajajargul, kohustades teda vahet-
pidamata kvalifikatsiooni tOstma, tddteh-
nikat valdama ja distsipliini pidamise ees-
kujuks olema.

Po6hikirja teine punkt arendab, vastavalt
voitluse uutele tingimustele, enamluse
ithte organisatsioonilist pohimotet. Meie par-
tei on kommunistilt alati ndudnud, et ta voit-
luse kbikidelarenemisjarkudeljakdigilaladel
proletariaadi eelvies seisaks. Porandaaluse
t00 ajajargul sammusid enamlased tsarismi-
vastases voitluses ja hiljem ajutise valit-
suse vastase voitluse eesrinnas. Kodusbja
ajajargul ldksid nad eelliinidele, olles vait-
luse eesotsas relvastatud kontrrevolutsiooni
vastu. Sotsialistliku fimberehitamise ajajar-
gul asusid kommunistid ehitustdd eesrinna
laidudele, koondades oma {imber par-
teitute 100liste hulki, organiseerides sotsia-
listlikku voistlust ja 160kt66d ning ndidates
kangelaslikkuse eeskuju t00s, samuti nagu
kommunistid kodusoja ajal relvastatud véit-
luses kangelaslikkuse eeskuju andsid.

Niiiid seisab iilesanne selles, et sotsia-
listliku ithiskonna hoone vaimisehitamist
lopetada. Ja seepdrast seisab kommunisti
eelvdelase osa p6hildu selles, et proleta-
riaadi ja kolhoosnikkude hulgad teise viis-
aastaku iilesannete tiitmisele organiseerida,
tehnika valdamises eeskujuks olla, distsipliini
ja 160ktd6 eeskuju anda ja eeskuju nididata,
nende juhtsénade tditmisel, mida partei
files seab. Praegu on ,enamlase partei-
likkuse peatunnuseks, —tidhendas sm. Kaga-
novitsh partei XVII kongressil, — osa, mida
la kui eelvdelane véitiuses sotsialistliku.
togsse suhtumise eest tdidab, tO0stuses
ja podllumajanduses sotsialistliku valmis-
tamisviisi organiseerija osa“..
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Kuid selleks, et proletaarse sbjavie
eesrinnavoitleja olla, on iga kommunist
kohustatud marksismi-leninismi pohialused
ja partei tahtsamad otsused omastama.
Omastanud need ise, peab ta partei otsusi
parteitutele hulkadele selgitama. Ilma inim-
dhiskonna arenemise seaduste tundmata,
mis proletariaadi vabastusevéitluse teooria
suured loojad — Marx, Engels, Lenin,
Stalin, — on valja tootanud, ei saa par-
teiliige partei poliitika o6iget labiviimist
kindlustada. Niisugune kommunist on
klassivaenlase ja ta agentuuri ees jouetu.
Selleparast kohustab pghikiri kommunisti
oma ideelist relvastust siistemaatilikult
10stma.

XVII kongressil poéhikirja vastuvdetud
teine punkt — kommunisti kohustest —
tunnistab seda, et partei kommunisti jub-
tiva osa ja vastutuse kfisimuse iseéranis
teravalt iiles seab. Pohikiri valjub tervelt
sellest enamluse koige tahtsamast pohi-
mottest, mille Lenin juba enamliku partei
tekkimisel illes seadis: ,Meie iilesanneteks
on meie partel kovadust, kindlajoonsust
ja puhtust hoida. Meie peame piiiidma
parteiliikme kutset ja tdhtsust ikka korge-
male, kdrgemale ja korgemale tosta.

Tihedas sidemes teise punktiga on ka
teised tdiendused, mis pohikirja vastu
voeti. Nad radgivad valjumast ja pare-
mast valikust parteisse vastuvétmisel, mis-
parast néudmised parteisse astujate vastu
suurenevad (pohikirja 3.ja 4. punkt). Sel-
iestsamast koneleb ka kaasatundjate grup-
pide loomine. Neis gruppides voivad to0-
lised ja kolhoosnikud, kes praktilisel 10061
oma truudust parteile on ndidanud, kuid
kel veel kiillaldaselt poliitilist ettevalmis-
tust ei ole, seda ettevalmistust saada
ning enamliku organiseerumuse harjumused
omandada.

Kommunisti juhtiva osa tdstmisega on
lahutamata seotud kongressil vastuvoe-
tud tdiendus partei puhastuse kohta, mida
keskkomitee otsusel aegajalt tuleb 1dbi
viia, et parteid siistemaatilikult puhastada
koigist nendest, kes kommunistliku partei
liikme korget kutset ei vaari.

Rida teisi tdiendusi (igaiihte neist pole
voimalik kdesoleva artikli piirides tiksik-
asjalikult vaadelda) toob iihte ja samasse
paika:

»1) meie organisatsioonilist t6dd ka edas-
pidi partei poliitilise liini ndéuetele kohan-
dada;

2) organisatsiooniline juhtivus poliitilise
juhtivuse tasemeni tosta;

3) saavutada seda, et organisatsiooniline
juhtivus partei poliitiliste juhtsdonade ja
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otsuste elluviimise tdielikult kindlustaks“
(Stalin).

Sel eesmérgil taiendatakse senini valit-
senud peaasjalikult territoriaalne partei-
ehituse pohimOte valmistusliku pOéhimot-
tega. Valmistuslikkude komiteede G&igus-
tega t66tavate poliitosakondade 166 masina-
ja traktorijaamades ja sovhoosides néitas
oma eeskujuga selle uue organisatsiooni
kogu tahtsust. Poliitosakondade loomise
pohjustas see asjaolu, et poOllumajandus
maha jdi. Kindlate, jdrelproovitud enam-
laste, vilunud organisaatorite kaadrid olid
ute, kolhoosliku korra tdelikuks semen-
diks. Poliitosakondlaste t00 kiilas sai tee-
nitud hinnangu sellega, et nende paremad
esindajad NSV Liidu korge autasu —
Lenini autihe — vidriliseks tunnistati.
Enamliku juhtivuse kd&vendamiseks veon-
duses — sellel rahvamajanduse koige
enam mahajddval alal — loodi samuti
poliitosakonnad. SoOetdOstuses ja mone-
des teistes majanduseharudes on keskkomi-
tee parteiorganisaatorid vélja eraldatud.
Sedamodda, kuidas poliitosakonnad oma
160kiilesanded tdidavad, muutuvad nad
harilikkudeks parteikomiteedeks.

Niifidsest peale pannakse territoriaal-
valmistuslik tunnus kogu parteiehituse
aluseks. ... organisatsioon, mis teatud

raiooni teenib, loetakse korgemaks koigl
organisatsioonide suhtes, mis teatud
riaconi mdnda osa teenivad, vOi organisat-
sioon, mis tervet valmistuseharu voi valit-
suseharu teenib, loetakse korgemaks koigi
organisatsioonide suhtes, mis antud haru
osasid teenivad“ (pdhikirja 19. punkt).

Seilega on tihedalt seotud parteikomi-
teede funktsionaalsete osakondade (agitat-
siooni ja bulgalise td0, organisatsiooni-
lise t66 ja instrukteerimise, kaadrile osa-
konna) iimberehitamine terviklikkudeks
valmistuseharude osakondadeks, kuhu koik
parteito® antud harus koondatud: organi-
satsiooniline, parteiline, hulgaline poliiti-
line t60, kaadrite valik jms.

Samal eesmérgil muudetakse parteiraku-
kesed iimber parteiorganisatsioonideks,
mille eesotsas parteikomiteed ja partei-
organisaatorid seisavad. Seda po&hjustab
asjaolu, et algorganisatsioonid nii oma
koosseisu kui ka oma t060 pohiolu poolest
vana tiifipi rakukeste raamidest juba iile
on kasvannd.

‘Suured muudatused on pohikirjas teh-
tud seoses sellega, et kesk-kontrollkomis-
jon UK(e)P keskkomitee juures asuvaks
parteiliku kontrolli komisjoniks timber muu-
deti. See tosiasi rddgib partei otsustava-
test voitudest oportunismi iile,
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" Nagu teada, loodi kesk-kontrollkomis-
jon ,...ko6igepealt ja peaasjalikult selleks,
et 16henemist parteis dra hoida... Niiiid
meil aga enam l0henemise hédaohtu ei
ole,“ — iitles sm. Stalin. Neis sdnades
on lithidates sénades vast kiill partei koige
suurem voit viimasel aastakiimnel kokku
voetud. Ta iseloomustab partel pealiini
voidukdiku, mida XVII kongressi t66d ere-
dalt demonstreerisid. Seda vdidusaavutust
olid parem- ja ,pahempoolsete“ oportunis-
. tide endised juhid, kes kongressi kone-
toolilt oma tdielikku patukahetsust aval-
dasid, sunnitud iiksteise jarel tunnistama.
Lohenemise hidaohtu enam ei ole. Selle-
pédrast on organisatsioonilistes vormides
vastavad muudatused tehtud. On loodud
organisatsioon, mis partei ja ta keskkomi-
tee otsuste igapéevast jdrelkatsumist kind-
lustab. Nimelt niisugune organisatsioon
on UK(e)P keskkomitee juures asuv par-
teilise kontrolli komisjon.

Késikaes sellega on pohikirjas tdie jouga
alla kriipsutatud, et ,partei ihtsuse alal-
hoidmine, halastamatu vd&itlus fraktsiooni-
liku voéitluse ja l6hestamise koige vdikse-
mategi katsete vastu, kdige valjum partei-
lik ja noukogulik distsipliin on koéigi par-
teiliikmete ja kdigi parteiorganisatsioonide
kdige esimene kohus“. Erilises jaos m#éa-
rab pOhikiri selgelt kindlaks enamliku par-
tei sisemise demokraatia ja partei distsip-
liini pohiolu.

Selkombel

nditab partei pohikiri, mis

XVII kongressil vastu vdeti, enamluse
organisatsiooniliste pohimotete vankumatust
ja tostab neid iihes sellega uuele, kérge-
male astmele, arendab neid edasi vastavalt
revolutsiooni uuele arenemisjirguie.

Pohikiri iildsustab, vormuleerib teoreeti-
liselt partei hiiglasuurt organisaatorlikku
t60d, mis isedranis suure jOuga on arene-
nud sotsialistliku {imberehituse ajajargul.

Partei mitmekiilgse voitluse kobige suu-
remad kogemused majanduslikul ja kul-
tuursel véerinnal, kogemused oportunis-
miga voitlemisel enamlikkude ridade raudse
iihtsuse eest, — koik see on kokkusuru-
tult partei pohikirjas antud.

Péhikirja véljaraiutud vormelites on val-
jendatud partei hiiglat6o, mis sm. Stalini
juhatusel on tehtud, samuti ka see, et
sm. Stalin leninlikku Opetust parteist on
edasi arendanud.

Partei pohikiri, mis XVII kongressil
vastu voeti, on pdohikiri voitlusele sotsia-
listliku iihiskonna eduka valmisehitamise
eest. Ta nditab partei poolt teiseks viis~
aastakuks tilesseatud madratusuurte iles-
annete teostamise viisid ning teed.

Pohikirjal on partei v6itluses kdesoleval
ajajargul kbige suurem praktiline tdhtsus.
Samal ajal on ta vaartuslikuks varanduseks
marksistlik-leninliku teooria varakambrisse,
Marxi-Engelsi-Lenini-Stalini 6 petusesse par=
teist, ja ta saab rahvusvahelise proletaarse
liikumise périsosaks.
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N. Jiirisson

Hegeli ,Loogika“

(Jarg!)

Iil. Dialektika pohiseadused Hegeli
loogika siisteemis

Vaatamata oma idealismile ,aimas He-
gel geniaalselt asjade (ndhete, maailma,
Ipoduse) dialektikat moistete djalektikas®
(,Leninski sbornik*,IX., ihk. 211) ja andis
sellel alusel teadliku, ldbimdeldud ja koi-
gekiilgse pildi maailma arenemise iildistest
vormidest. Kuid need iildised liikumise ja
arenemise vormid on Hegelil voitsitud,
mitstlfitseeritud ja ,pea peale piisti pan-
dud¢. Materiaalse liikumise asemel tuli
Hegelil miistiliste moistete liikumine, ab-
soluutse idee lilkumine, jumala isearene-
mine. Marx, Engels, Lenin panid materia-
listlikku dialektikat ehitades Hegeli mee-
todi pea pealt jalgadele, ehitasid ta uuesti
iiles.

Kuid Hegeli vastuvaidlematu teene sei-
sab selles, et ta dialektiliku liikumise ja
arenemise iildise pildi andis, enne teda
valitsenud tardunud, elutu vormaalse loo-
gika asemele. Hegel andis idealistliku dia-
lektika seisukohalt vormaalsele loogikale
siigava kriitika. Hegel kritiseeris vormaalse
ioogika kogu tithjust, elatust, naitas, et
-vormaalne ioogika annab tiihjad, sisutud,
motlemise vélised vormid ilma liikumiseta.
Ta annab vormid, mis on paljaks vormiks
sisule, aga mitte sisu ise. ,Hegel nduab
aga loogikat, mille vormid oleksid sisukad
vormid, elava reaalse sisu vormid, sisuga
lahutamatult seotud“ (,Leninski sbornik*
IX, 1hk. 21). Kuid see sisu pole Hegelil
mitte materiaalne sisu, vaid ,vaba ja 10p-
matu vorm — moiste” ise.

Hegel nditab vormaalse loogika surnud
tardumust ja moéttetust, ja seab talle vastu
elava dialektiliku liikumise. Ta nditab, et
vormaalse loogika samasus: A==A, v0i see-
sama eitavas vormis: . A ei vOi ihel ja
samal ajal olla A ja mitte= A, on ainult
elutu .abstraktsioon, ja et iildise kogemuse
kriteeriumis tuleb vélja, et ,iikski teadvus
ei motle, ei sdnnita kujutlusi jne, ei
rddgi selle seaduse kohaselt, et ei ole
ainukestki asja, mis sugu ta ka ei oleks,
mis selle seaduse kohaselt oletseks. Viljen-
dused, mis sellele tde normatiivsele sea-
dusele
magnetism on magnetism, vaim on vaim),
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jirgnevad (planeet on planeet,

loetakse digusega rumalateks® (Hegel,
I'koide, Ihk. 197). Hegel naitab, et ,kui koik
on endaga samane, siis ei ole ta erinev,
ei ole vastaspoolne, tal puudub igasugune
alus* _(Hegel), on ainult tihi tautoloogia.
Tegelikult on aga asjad iseendas vastu-
olulikud, nimelt vastuolu véljendab koige
enam asja tdde ja pohiolu. Sellepirast ei
ole samasust ilma erinevuseta, samasus
ja erinevus on vastaspoolsuste iihtsus, mis
asjadele ja ndhetele enestele omane. Selle-
parast néuame meie erinevuse juures sa-
masust ja samasuse juures erinevust: He-
gel kritiseerib vormaalset loogikat selle-
parast, et see el tunne iileminekuid, ei
tunne arenemist, ja eitab vastuolusid, an-
des sellega absoluutse seisaku. Tegelikult
on aga vastuolu ,igasuguse liikumise ja
elu juur ainult sedavord, kuivérd midagi
endas vastuolu sisaldab, liigutab ta, omab
tajuvust ja tegevust* (Hegel).

Hegel seab vormaalsele loogikale dia-
lektiliku loogika (kuigi idealistliku) vastu
ja teeb sellega suure sammu edasi. Vastu-
kaaluks vormaalse loogika -elututele véi-
listele vormidele seab ta oma dialektilikult
areneva moiste. Kuid selle vormi ja sisu
iihtsuse juures Hegeli loogikas tuli tema
idealistlik vOltsimine, tuli see vilja, et
Hegel viib olemuse tervena mdtlemisele, -
ja moiste neelas asjalise objektiivse ilma
dra. Materiaalse maailma tdeliku vastuolu
asemel andis Hegel kategooriate vastu-
olud; mateeria iseliikumise asemel —
mbistete iseliikumise. Hegelil loob ideede
dialektika asjade dialekiikat; tegelikult,
dialektilikus materialismis on see aga vastu--
pidi: ,asjade dialektika loob ideede dia-
lektikat* (,Leninskisbornik“ IX, lhk.211).

Hegeli dialektilik meetod on tema idea-
lismiga iihtne. Tema idealistlik dialektilik
meetod ja idealistlik filosoofilik sfisteem
labistavad wvastastikku tiksteist, ja meetod,
dialektika, on sealjuures mualjutud, stisteemi
poolt puruks tallatud. Sellepérast ei voi
Hegelilt lihtsalt tema meetodi v6tta, siis-
teemi korvale heites, nad on iiksteisest
vastastikku labistunud. Meetod ise on sa-
muti idealistlikult voltsitud ja seisab ,pea
peal®. Teda tuleb priigist ja kestadest pu-
hastada, tuleb leida miistikast, priigihun-
niku alt, dialektika ratsionaalne tera ja
see materiaalsele pinnale piisti jalule
panna. _



42 KLASSIVOITLUS

Nr. 6 (165)

Hegel, kui filosood, idealist, ehitab koike
endasse mahutavat, absoluutset, 16pulevii-
dud filosoofilikku siisteemi. Selles seisab
Hegeli filosoofia esimene pohivastuolu.
See on vastuolu tema dialektika ja siis-
teemi vahel. Dialektiliku meetodi jaoks ei
ole midagi igaveseks ajaks antud, abso-
luutset. Dialektika on vaheta aremev prot-
sess. Siisteemi jaoks oli aga vaja seda are-
nemist l6petada ja kogu selle siisteemi
dogmaatlikku sistt absoluutseks kunlutada.
Siisteemi jaoks oli Hegelil vaja materiaalse
maailma ja inimiihiskonna konkreetse sisu
analiliisi puhta moistuse valemitesse ja ka-
tegooriatesse suruda. Ja sellepdrast —
nagu Feuerbach tdhendas —: ,on Hegeli
loogika péhiolu looduse ja inimese pohi-
Qlu, ainult Zlma pdhioluta, ilma looduseta,
ilma inimesefa“.

Oma absoluutse filosoofiliku siisieemi
ehitab Hegel kolme tuulispasataolise tingi
kujul. Need ringid rulluvad iiksteise kor-
val véljaspool aega ja ruumi ainult loogi-
likus jarjekorras lahti.

Esimene ring see on — loogika. Ta

kujutab absoluutse vaimu véi maiste ise-
arenemist tema puhtal kujul, nii nagu ta
iseendas viljaspool aega ja ruumi oletseb.
See idee rullub loogikas koikidest kategoo-
riatest 1abi. Need kategooriad pole midagi
muud, kui tema arenemise ja lahtirullumise
astmed. Alates puhtast olemisest, tuleb ta
labi pohiolu absoluutse idee, kui oma
enese, juurde arenenud kujul, mahutades
endasse juba kogu eelmise arenemise
taiust. Absoluutses idees vOetakse vastu-
olud maha ja arenemine 10peb. Esimene
ring — loogika — on loppenud. Abso-
luutne valm voo6randub endast ja ldheb
iile teise olemusse — Joodusesse.
. Teine ring on looduse filosoofia. Ta
oletseb loogikaga iiheskoos ja on raken-
dusloogika. Loodus ise, Hegeli jérgi, ei
arene, vaid ainult peegeidab ideede, loo-
gika, arenemist. Looduses oletsevad ja
peegelduvad koik need kategooriad, k&ik
need astmed, mis absoluutne vaim omas
arenemises loogikas labi kéis. Saavutanud
inimithiskonnas oma enesevddrandamise
kérgema tipu, tuleb maailma absoluatne
valm oma enese juurde tagasi ja muutub
unuesti vaimuks.

Kolmas ring, mis samuti teistega ithtlasi
oletseb, on waimu filosoofia — see kuju-
tf'ab absoluutse vaimu liikumist, kes Hegeli
filosoofias tuleb enda kui absoluutse maa-
ilma vaimu endatunnetusele ja 15petab sel-
lega isearenemise, ringi suludes.

Absoluutse vaimu arenemise iildist skeemi
Hegeli filosoofia sfisteemis kujutas Marx

jargmiselt: ,Mahavéetud omadus on hulk,
mahavoetud hulk on mdo6t, mahavdetud
mo66t on pdhiolu, mahavéetud pohiolu on
nédhtus, mahavoetud nihtus on téelikkus,
mahavoetud toelikkus on moiste, maha-
voetud mdiste on objektiivsus, mahavOe-
tud objektiivsus on absoluutne idee, maha-
voetud absoluutne idee on loodus, maha-
voetud loodus on subjektiivne vaim, maha-
voetud subjektiivne ‘vaim on kolblik objek-
tiivne vaim, mahavdetud kdlblik objektlivne
vaim on kunst, mahavdetud kunst on re-
ligioon, mahavéetud religicon on abso-
luutne teadmine. '

Kogt see lahtirullumine ldheb kolme-
tsiiklilises keerdkaigus. Siisteem jaguneb
kolme ringi; iga ring jaguneb kolme ossa;
iga osa jaguneb kolme jakku jne. Siisteemi
sees ldheb arenemine nii, et eelmine ring,
lopule joudes, vahetult jirgmisesse ringi
iile ldheb. Kuid sarnane keerdarenemine
on ainult sitsteemi sees. Kogu siisteem ter-
vena kujutab endast aga suurt ringi, ja
siin ei ole enam mingisugust keerdarene-
mist, vaid k&ige lihtsam metafitiisilik ring~
vool.

Keskprobleemiks, pohiosaks Hegeli filo-
soofia siisteemis on loogika. Siin on tema
dialektilik meetod ja tunnetusteooria (,pole
vaja kolme sdna, — see on ifiks ja sama,”
— Lenin). Kuid see dialektika on samuti
voltsitud, kui tema siisteemi teised osadki..
,Hegeli dialektika suhtub nii ratsionaal-
sesse dialektikasse, — kirjutab Engels ,Loo-
duse dialektikas“, — kui soojuseelemendi
teooria suhtub soojuse mehaanilikku teoo-
riasse, kui flogistoni teooria suhtub Lavoi-
sier teooriasse (lhk. 93). Sellepdrast eivOi
meie vétta ainustki Hegeli dialektika sea-
dust, ainustki probleemi lahendust materia-
listliku dialektiliku lahendusena, nagu seda
vahemlevad idealistid piiiavad teha.Deborin,.
nditeks, kirjutaboma eessonasHegeli teoste-
kogule, et Hegeli kategooriad ei vaja
fimbertoOtamist, et neid voib votta nii nagu
nad Hegelil on. Sarnane mittekriitikauk
suhtumine Hegelisse on taiesti dialektiliku
materialismi idealistlik voltsimine. Koik
dialektika seadused Hegeli loogikas nona-
vad tOsist materialistlikku imbertd0tamist.

Engels radgib ,Looduse dialektikas“ kol-
mest dialektika pdhiseadusest (hulga oma-
duseks — ja vastupidi — illeminek, vastas-
poolsuste {ihtsus, vastastikune ldbistumine,.
ja voitlus, ja eitamise ejtamine). ,Ko6iki neid
kolme seadust, — kirjutab Engels, — aren-
das Hegel idealistliknlt, kuilihtsaid matie-
mise seadusi : esimene — ,Loogika“ esime-
ses 0sas — fpetuses olemisest; teine votab
oma alla koik {eise ja koige tahtsama osa.
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tema ,Loogikast* — Opetus pohiclust, ja
kolmas figureerib 10puks kogu siisteemi
ehituse pOhiseadusena. Viga seisab selies,
et need seadused pole locdusest ja aja-
loost tuletatud, vaid sunnitakse viimastele
peale kui motiemise seadused. Siit jarg-
neb kogu vaevatud ja tihti hirmus konst-
ruktsioon: maailm peab, tahes voi taht-
mata, loogilisele siisteemile kohanema, mis
ise ainult inimliku motlemise teatud are-
nemisastme saadus on. Kui me selle vahe-
korra {imber pOOrame, siis voOtab koik
tajesti lihtsa kuju, ja dialektilikud seadused,
mis idealistlikus filoscofias darmiselt sala-
duslikkudena paistsid, muutuvad kohe liht-
sateks ja selgeteks“ (lhk. 157).

.Loogika“ esimeses osas uurib Hegel
olemust. Antud olemus on temal kindlaks-
madratud olemus — omadus. Omadus on
Hegelil olemusega samane méar, erinedes
hulgast, mis ka on olemuse méar, kuid
siiski midagi vélist, tikskoikset, olemusele.
»Midagi on ainult oma omaduse tdttu see,
mis ta on, ja oma omaduse kaotamisega
lakkab ta olemast see, mis ta on“ (Hegel,
I k6ide). Kuid omadusel on oma piirid,
kuna ta koigist teistest kindlaksmaaratiud
omadustest erineb. Ta on dialektilik, kuna
ta endas vastuolu sisaldab. ,Piir siinnitab,
tithest kiiljest, antud olemuse reaalsuse,
teisest kiiljest on aga tema eitamine,* kir-
jutab Hegel. Arenedes saavutab omadus
suurima mééra ja muutub ,olemuseks enda
jaoks“. See saadakse kodige muu eitamise
leel, ja on eitav suhtumine endasse. Kui
antud olemus Hegelil reaalsust tdhendas,
siis on olemus enda jaoks — ideaalsus. Ta
on reaalsuse tode.

Olemus enda jaoks kujutab asja voi
midagi iihtsust. Iga omadus on siin kui
iseseisev ja eraldi tervik, mis teisele oma-
dusele, kui samasugusele iihtsele tervikule,
vastu ceisab. Nii viib Hegel omaduse hul-
gaks iile, sest teistest eraldatud tervik on
juba arvuline maar. ,Omaduslik maér, mis
oma iihes endas ja enda jaoks maaratud
olemust saavutas, 1dks mahavdetud maara,
s.0. olemusse kui hulka iile“ (Hegel).

,Hulk on puhas olemus, milles maéir
pole enam mitle kui samasus endaga, vaid
kui mahavoetud ehk iikskoikne,* voetult
tema otsekoheses suhtes iseendaga, on ta
pidev suurus, aga voties teda kui #ks, on
ta katkev suurus. Ta on sama pidev kui
katkev ja sisaldab endas kui ideaalsed mo-
mendid oma protsessi kaks kiilge: eemale-
toukamist ja ligitombamist. Kuid hulk tiksi
omas liikumises on tithi ,paha“ Ta saab
motte ainult siis, kuita omaduslikult maa-
ratud hulgaks iile 1aheb (Hegelil hulk teeb

samuti kolm arenemisastet 1dbi: puhas
hulk, maaratud hulk ja aste).

Selles omaduse ja hulga iihtsuses laheb:
olemus mddduks iile. Selle iihtsuse juu=~
res on kumbki sellest kahest médrast tei~
sega ithtne: hulk on mé&dratud omaduse
hulk ja omadus suhtub hulgasse mitteva-
liseit, vaid kui oma hulgasse. Kuid igaiiks
ilmub ka iseseisvalt. Hulk véib muutuda,.
ilma et omadus viliselt mingit muutust
1abi elaks; ta muiitub ainult rohkem:
ponevaks. Sellel muutusel on ka samuti.
oma piir, milles iileminek ka omadust
muudab. Kui hulk oma piirist dle ldheb;-
siis vottub ka temale vastav omadus maha.
Kuid omadus ei kao iildse, vaid antud oma-
dus ainult eitub, ning tema asemele astub
kohe teine omadus. Siin saame me jark«
jargulikkuse katkemise — Aippe. Neid
kahte iileminekut, omadusest maéaratud:
hulgale ja viimaselt j}idlle tagasi omadu~
sele, voib kui lopmatut progressi kujutada,.
— kui moddu endaeitamist ja enda filess
ehitamist moodutas. ,Seda mé66du prot-
sessi, mis vaheldamisi - on ainult hulga:
muutumine, siis jdlle hulgaileminek omadu-
seks, voib omale piltlikult sélmjoonena
ette kujutada“ (Hegel).

Hegelil on moddn kiisimus, omaduse ja
hulga ihtsuse kiisimus, iisna hésti 1&bi t00-
tatud (kui abstraheeruda tema idealismist
ja siit jdrgnevast moiste, aga mitte mate-
riaalse maailma, arenemisest). Kuid just
selle dialektika-seaduse koOige tdhtsamad
kohad — omaduse hulgaks ja hulga omadu-
seks ileminekud, on raskelt ja tumedalt
antud. See tumedus tuleb sellest, et temal
arenevad ja ldhevad fiksteisesse iile mitte
materiaalne 1Gelikkus, vaid mdistelised
kategooriad.

Kuid kui meje rddgime, et hulga oma-
duseks ja omaduse hulgaks muutumise sea-
dus, tema koige dildisemas kujus Hegeli
poolt peamiselt Gieti og aimatud, siis ei
tdhenda see veel sugugi, et ,need kate-
gooriad Hegeli poolt 1opuliku tdiusega on
arendatud, nii et nad t&sist iimbertdota-
mist ei tarvita“, ja et neid valmina voib
materialistliku dialektika jaoks tarvitada,
nagu seda Deborin pitiiab toendada
(,Hegel ja dial. mat.“, Ihk. LXX ja LXIX).
Sugugi mitte. Nad nduavad, nagu Hegeli
loogika tervenagi, tdsist iimbertootamist.
Kuid neid ei saa ka tervena korvale heita,.
nagu seda mehanistid teevad, kes hiippe
Joomtst ja uue omaduse tekkimist ei moista.
Uus omadus voib tekkida nimelt ainult
hulgaliste muutumiste omaduseks dlemi-
neku tagajarjel, jarkjargulikkuse katkemise,.
hiippe, teel. Kuid ta pole vanast absoluut-
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selt lahutatud, vaid tekkis temast ja sisal-
dab endas vana, kui mahavéetut. Kuid
see hiipe el siinni mitte mdistes, vaid ma-
teriaalses maailmas.

Mo66t leiab Hegeli juures, et ta mitte
tdielik, kiillaldane ei ole. Ta leiab, et ta
alles vilise kirjeldamise piirkonnas asub,
ja ldheb sellepirast iile arenemise sise-
miste seadusepdrasuste, pdhiolu, juurde.
Ka see iileminek on, nagu Lenin tahen-
dab, ,pilkane pime®.

Teine loogika osa on pdhiolule piihen-
datud. Siin uurib Hegel absoluutse vaimu
iseliikumise sisemisi seadusi. Selle are-
nemisastme koigis kategooriates leiab ta
modiste immanentse, sisemise sideme ja
iiksteisest soltuvuse. Koik kategooriad si-
saldavad endas oma piiri, oma eitamist.
Koik kategooriad on vastaspoolsuste itht-
sus. Siin pole kategooriad enam lihtsalt
viliselt vastaspoolsed, vaid igal on nimelt
oma vastaspoolsus. Siin on pdhiseaduseks,
arenemise sisemiseks litkumisjouks, vastas-
poolsuste iihisuse, vastastikuse ldbistumise
ja voitluse seadus. Juba samasus eeldab
erinevust. Erinevus lidheb vastaspoolsu-
seks iile, aga vastaspoolsus leiab oma
t6e vastuolus. Vastuolu on Hegelil vastas-
poolsuste ihtsuse pohiolulikuks lahuta-
mata tunnuseks, ja see nimelt ongi ise-
liikkumise allik,

Kuid oma idealistlikus dialektikas ei
suutnud Hegel seda seadust kui dialek-
tika poOhituuma avastada ja tema oOiget
lahendust anda. Tema wastaspoolsuste
vastuolus pole woitlust. Hegel ei tunne
antagonistlikke vastuolusid. Vastuolu v6t-
tub tal vdhehaaval maha, nivelleerub, le-
pib kokku kdrgemas tihtsuses, ja toob 1dp-
pude 10puks absoluutsele samasusele ise-
endaga, ilma vastuoluta ja ilma arenemi-
seta. See Hegeli kokkuleplik iseliikumine
on sellepdrast faschismi ja sotsfaschismi
metodoloogiaks, nende kompromisside ja
kapitalistlikus iihfskonnas proletariaadi
ning kodanluse vahelise vastuolude maha-
vOtmise teooriaks. See lubab faschistidel
mitte ainult Hegeli siisteemi, vaid ka
tema meetodit kasutada.

Ainult Marx ja Engels, ja eritl Lenin,
tostsid vastaspoolsuste iihtsuse, vastasti-
kuse ldbistumise ja voitluse seaduse dia-
lektika pohituuma kdérgusele. Alles Lenin
nditas taie selgusega, et ,arenemine on
vastaspoolsuste voitlus“. Ta naitas, et ,vas-
taspoolsuste ithtsus on mittetdielik, aju-
tine, iileminev, relatiivne. Vastastikku tiks-
teist eitavate vastaspoolsuste voitlus on
a%a absoluutne, nagu arenemine, liikumine
absoluutne on* (Lenin, XIII kdide, Ihk. 302).

Lenini vastaspoolsuste voditluse teooria el
anna nende kompromissi, vaid 10peb the
voitleva poole havitamisega, milles ka
teine vastaspoolsus, kui nilsugune, oma
oletsemise 10petab, kdrgemale astmele iile
minnes. Meie dialektika ei tunne iseliiku-
mise 16ppu.

Vahemlevad idealistid mdistavad vastas-
poolsuste iihtsust tdlesti Hegeli mottes.
Nad voltsivad materialistliku dialektika
pohituuma leeninlikku maistmist ja aitavad
sellega sotsfaschiste ja faschiste nende
voitluses toolisklassi ja tema partei vastu.
Teisest kiiljest tolgitsevad mehanistid vas-
taspoolsuste fihtsuse seadust kui viliste,
thiesti iseseisvate, iiksteisest sdltumatute
vastupidiste jdudude koosolemist ja vOit-
lust. Siin samastatakse igasugune vastu-
olu antogonismiga, ja nende joudude vé-
Jispidisuse toOttu tuletatakse nende tasa-
kaal, vastandina dialektilikule arenemisele.
Selleparast on vditlus kahel rindel selle
dialektika poOhiseaduse leeninliku, partei-
liku mobistmise eest eriti aktuaalne.

Osas, mis pdhioln kasitab, selgitab He-
gel vastaspoolsuste vastastikust sidet ja
iihtsust, kui ainult sedavérd oletsevaid,
kuivord igaiiks endas oma teist sisaldab,
ja ldheb ile samasuse ja erinevuse {ihtsu-
sele kuai alusele. Alus laheb iile oletse-
misele, kui omaenda mahavotmise resul-
taadile. Oletsemise refleks teisele loob
asja. Asi jaguneb mateeriaks ja vormiks,
kuid see mateeria, kul sisu, pole mate-
riaalne sisu meie mottes, ja Hegel rdigib,
et teda ei voi kui alati olnut votta, vaid
,jumal 101 maailma ei millegist... et ma-
teeria, kui sarnane, ei oma iseseisvat oletse-
mist, ja vorm ... kannab mateeria printsiipi
iseendas“ (Hegel, I koide, lhk. 219). Asjas
l6petab pohiolu oma sisemise arenemise
ja ilmneb kui ndhtus vialjaspool. Arene-
nud nahtuses on samasus endas ja enda
jaoks, sisemise ja valimise iihtsus — ¢oelik-
kus. ,Toelikkus on selle iihtsuse pandavus,
endaga samaseks saanud suhe, sellepdrast
ei kuunlu ta ileminekule, ja tema valimus
on tema energia, see on temas enda sisse
reflekteerunud ja tema olemus on ainult
tema enese, aga mitte teise ilmestus®
(I k., Ink. 238). Siin 16pevad pdhiolu edas-
pidised iileminekud ja on ainult téelikkuse
enese konkretiseerumine, voimalikkuse ja
toelikkuse, juhuslikkuse ja paratamatuse
1abi, mis kui teadvus vabaduseks muutub,
teistega koost6Osse astub ja endaga fihi-
neb. Nii pOorasid olemus ja pdhiolu oma
t0e kui.oma aluse — moiste — juurde tagasi.
Moiste ise aga arenes ka olemusest ja
pohiolust kui oma alusest.
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Siin laheb Hegel objektiivselt loogikalt
iile subjektiivsele loogikale. Kuid see iile-
minek on samuti kunstlik ja raske, ning
Lenin margib, et ,dialektika pooldaja
Hegel ei suutnud moista dialektilikku iile-
minekut mateerialt liikumisele, mateerialt
teadvusele — viimast eriti mitte® (,Leninski
sbornik* XII, lhk. 235).

Dialektika koimas seadus, eitamise eita-
mise seadus, kaib 1dbi kogu Hegeli ,loogi-
kast*. Juba olemuse alguses eitab midagi
mittemidagi. ,Midagisaab millegiks muuks,
kuid muu ise on mingi midagi, ta saab,
jarelikult, omakorda jdlle millegiks muuks
jne, kuni l0pmatuseni“ (digemini oleks
oelda, Hegeli jérgi: kuni 18puni, sest
Hegel teeb arenemisele vilmaks ikkagi
lopu). Juba siin on Hegelil alalise muu-
tuvuse, eitamise eitamise, seadus selgesti
valjendatud. Midagi, mis enne mingi
midagi eitas, eitatakse ise ka mingiks
teiseks saades. ,Midagi on esimene eita-
mise eitamine.* Kuid taieliku arengu
saavutab see seadus osas, mis moistet
kasitab.

Eitamise eitamine ilmub iseliikumise
protsessis kolmejargulises riitmis. Iseliiku-
mine tdhendab, et asi end eitades end
jalle uuesti kordusvalmistab. Po6hiolu ei-
tab olemust, kuid teda eitab omakorda —
moiste. Kuid siin pole mitte paljas lihtne
eitamine, vaid dialektilik eitamine. Eel-
mine aste ei kdrvaldata mitte lihtsalt, vaid
voetakse maha. Jargmine aste sisaldab
teda endas juba mahavoetud kujul. Kol-
mas aste sisaldab endas juba molemate
eelmiste arenemisastete konkreetset sisu

kui kérgem iihtsus. See ongi Hegeli
triaad. Teesl eitab antitees, ja kordus-
valmistatakse siinteesis korgema alusel.

Moiste, kui olemuse ja po6hiolu siintees,
pole mitte ainult olemuse ja pdhiolu eita-
mine, vaid sisaldab neid endas mahavde-
tud kujul. Ta on juba kobige eelmiste
astete konkreetse arenemisega rikastatud.
Siin on Hegelil eitamise eitamise seadus
tema koige {ildisemas kujus antud kui
abstraktne skeem, mis sarnasel kujul mate-
rialistlikule dialektikale taiesti kolbmatu
on. Tabava iseloomustuse kogu sellele
Hegeli abstraktse triaadi ttihjusele andis
Marx oma ,Filosoofia viletsuses“, mis
Proudhoni scholastika vastu oli sihitud:
,Mis on litkumine abstraktsel kujul? Liiku-
mise puht loogiline vorm, v6i puhta mois-
tuse liikumine. Milles seisab puhta mois-
tuse liikumine? Selles, et ta end oletab,
end iseendale vastu oletab ja iseendaga
kokku liitub, et ta teesiks, antiteesiks ja
siintessiks vormuleerub, ehk, 10puks, selles,

et ta end vaitab, eitab ja oma eitamist
eitab. Kuid mismoodi puhas mdistus end
oletab, mismoodi ta end kui kindlat kate-
gooriat rajab? See on juba mdistuse
enese ja tema kaitsjate asi“ (lhk. 102).
Dialektilik materialism nduab igas iiksikus
arenemisprotsessis konkretiseerimist, antud
arenemisprotsessi omaparasuste kohaselt.

Loogika kolmandas osas, 6petuses mois-
test, uurib Hegel vaimu isearenemist kui
subjektiivset moistet, objektiivset mdistet
ja nende molemate siinteesi, — ideed,
kui subjekti ja objekti iihtsust. Seda osa
iseloomustades kirjutab Lenin, et ,nahta-
vasti on ka siin Hegelil peaasi ilemine-
kuid mdrkida ... mitte ainult koikide
moistete ja arutuste side ja katkematu
side, vaid the teiseks iileminek, ja mitte
ainult iileminek, vaid vastaspoolsuste iiht-
sus, vaat, mis Hegelil peaasi on. Kuid
see ,vilgub ainult [4bi arhi-,abstrus“ !
valjenduse udu“ (,Sbornik* I1X, 177).

Siin arendab Hegel dialektikat juba
kogu eelmise arenemise konkreetsuses,
kuid see antakse koik abstraktses scholas-
tilikus moiste arenemise koores, ja Lenin
tdhendab sellepdrast, et ,Hegel aimas
geniaalselt asjade (ndhtuste, maailma, loo-
duse) dialektikat moéisteie dialektikas. Ni-
melt aimas, aga mitte rohkem“ (,Sb.* XI,
ihk. 211).

Moiste esineb alguses kui subjektiivne
moiste, kui iildsuse, erisuse ja tiksiku
ithtsus. Subjektiivne moiste ldheb 14bi
terve rea arutuste ja mottekckkuvdtete
objektiivseks moisteks iile, mis omakorda
inimese otstarbekohase tegevuse kaudu
ideeni areneb. Siin tuleb Hegel dialektika
mojul kogu idealistliku kooli kiuste, ,sub-
jektiivse moiste ja subjektilvse eesmaérgi
juurest objektiivse toe juurde“ (,Leninskt
sbornik“ IX, 1hk. 201) ja Lenin margib
veel eriti, et: ,tdhelepanuvéirt on see, et
,idee“, kui moiste ja objekti kokkusattu-
mise idee, kui fdoe, juurde tuleb Hegel
inimese praktiliku otstarbekohase tegevuse
kaudu. Tuleb juba selle juurde, et ini-
mene tdestab oma praktikaga oma ideede,
moistete, teadmiste, teaduste objektiivset
toesust* (samas). Konkretiseerudes kui
protsess, teeb idee oma arenemises kolm
astet 14bi: esimene vahetu aste on elu,
teine aste on tfunnetus teoreetilise ja
praktilise idee kujul. Tunnetusprotsess
arnab jalle iihtse idee, kuid juba erine-
vusega rikastunult, nimelt absoluutse idee.
Absoluutne idee p&orab, kui absoluutselt

1 Abstrus (l. abstriiii) — abstrakine, tume, raskesti
arusaadav: — Jotm,
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vaba, absoluutselt konkreetne ja absoluut-
selt rikas, iseenda juurde tagasi ja tardub
oma absoluutsuses, igasugust arenemist
l6petades. Sellega on ,Loogika“ 16ppe-
nud. Tema ring on 14bi. Absoluutne
idee tuli oma arenemises, absoluutselt
rikastunult, iseenese juurde tagasl. Oma
korgemas tipus, kui idee, mis olemuse
juurde tagasi pOOdrdub, asub see ring juba
jargmise ringi, looduse piiril.

Hegeli loogika ja dialektilik
materialism

Hegeli loogikale iildist hinnangut andes
kirjutab Lenin: ,Hegeli loogika tulemus
ja kokkuvote, tema viimane sdna ja pdhi-
olu, on dialektilik meetod — see on 4ar-
miselt huvitav. Ja veel ks asjaolu: sel-
les Hegeli koige idealistlikumas teoses
on kbdige vidhem idealismi ja kdige roh-
kem materialismi“ (,Sbornik* IX, lhk. 283).
Ja teises kohas nditab Lenin, milles bieti
Hegeli dialektika, kogu tema loogika pohi-
olu seisab: ,Liikumine jo iselitkumine
{see on NB!! iseseisev, spontaanne, sise-
miselt paratamatn liikumine), ,muutu-
mine*, ,liikumine ja elavus®, ,igasuguse
iselilkumise printsiip*, ,impuls liikumi-
seks® ja ,tegevuseks* — vastukaaluks ,sur-
nud olemusele“, — kes usub, et see he-
gelismi abstrakise ja abstrus hegelismi
pbhiolu on. Seda pohiolu oli vaja avas-
tada, moista, pdésta, vélja koorida, puhas-
tada, mida Marx ja Engels tegidki“ (,Sbor-
nik* IX, lhk. 109—111). Lenin jatkas
Marxi ja Engelsi t66d Hegeli dialektika
pohituuma péddstmise ja iimbertootamise
alal.

Nimelt selle oma po6hiolu poolest on
Hegeli loogika proletariaadile suure taht-
susega. Nimelt selle ratsionaalse tuuma
tottu on Hegeli loogika tiks marksismi
eeldusi, iiks selle ideelise paranduse liite-
osa, millest marksism vélja kujunes. Hegeli
loogika tdhtsus seisab selles, et siin esma-
kordselt suurepdrane katse tehakse, kuigi
idealistlikul alusel, dialektiliku liikumise
ja arenemise iildist pilti anda. Nimelt
see osa on meile tahtis, nimelt selle rat-
sionaalse tuuma votame meie kriitiliselt
Hegeli loogikast, koike idealistlikku koort
kdrvale heites ja dialektikat idealistlikust
moonutusest ja voOltsimisest vabastades,
teda materialistlikule alusele pannes. Ai-
nult materialistlikul alusel, dialektilikult
arenevast téelikkusest enesest tuletatuna,

- N. B. — Nota bene—pane tihele! — Toim.

voib dialektikat Oleti mdista ja arendada,
ainult materialismile on dialektika taiesti
adekvaatne (tdis-, samamdistelik). )

Kuid Hegeli loogikat el saa voétta nii
nagu ta on ja lihtsalt materialistlikule
pinnale panna. Filosoofia pohikiisimuse —
motiuse ja olemuse vahekorra — idealistlik
lahendamine, loogika enda, kui iseareneva
absoluutse vaimu, idealistlik seade, tema
dialektika iihtsus tema reaktsiooniliku idea-
listliku siisteemiga, puhta abstraktsiooni
pilvedes héljumine ja kogu tdeliku arene-
mise moonutamine, mis pea peale piisti on
aetud — kolk see teeb Hegeli dialektika
proletariaadi dialektika, dialektiliku mate-
rialismi, tiielikuks vastaspoolsuseks. Sel-

leks, et seda ratsionaalset tuuma, mis
Hegeli loogikas peitub, iiles leida, on vaja
teda kriitilikult, materialistlikult taiesti

iimber tdotada.

Marx, Engels ja Lenin tegid sel alai
madratusuure t00 ara. Nad pdorasid Hegeli
pea pealt jalule. Materialistliku toelikkuse
pOhjaliku uurimise alusel, looduse, inim-
ithiskonna ja motlemise liikumise ja are-
nemise iildiste seaduste uurimise alusel
16id nad materialistliku dialektika.

Marx, Engels ja Lenin andsid meiie
oma t60des suurepdrase eeskuju, kuidas
Hegelit materialistlikult peab iimbertdotama.
Oma ,Kapitalis® avastas ja naitas Marx
iihiskonna dialektilikku arenemist. Lenin
oma Hegeli ,Loogika“ konspektis jéttis
meile imestamapaneva ndite, kuidas Hege-
lit ,materialistlikult peab lugema*, kuidas
haganahunnikust dialektika pérleid iiles
leida, kuidas Hegeli dialektikat pea pealt
jalule panna.

Ja kui me radgime, et Hegeli dialektika
on iiks marksismi allikaid, siis ei tohi seda
kuidagi nii moista, nagu oleks Marx,
Engels, Lenin lihtsalt Hegeli dialektika,
nii nagu ta oli, votnud ja materialismi
tile Kannud. Vahemlevad idealistid mdista-
vad seda nimelt nii. Nad kujutavad endile
ette, nagu oleks marksism Hegeli dialek-
tika ja Feuerbachi materialismi lihtne fihen-
damine. Karev nii kirjutabki: ,Marksism
koosneb, iihelt poolt, Hegeli dialektikast
ja teiselt poolt Feuerbachi materialismist.“
Téelikult pole dialektilik materialism su-
gugi enam see dialektika, mis Hegelil oli.
Hegeli dialektika on marksismis juba iile-
tatud, pohjalikult dmber tootatud, ja dia-
lektika on siin juba korgemal astmel. De-
borini grupp samastas aga, selle vastu, mark-
sismi loogika Hegeli loogikaga. Materia-
listliku dialektika teooria loomise vajadu-
sest ridkides ndevad nad seda selles, et
Hegeli loogikat lihtsalt, teiste sénadega,
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edasi anda, sealt vaid sarnaseid sGnu, nagu
,jumal®, ,vaim®, ,absoluutne idee“, ,ab-
soluutne vaim“ jts. vdlja jattes ja nende
asemele ,mateeria® pannes. Kuid materia-
listliku dialektika teooria edasiarenda-
mine ja poOhjalik labitodtamine el seisa
sugugi mitte ainult Hegeli loogika mate-
rialistlikus fimbertd0tamises (seda vihem
veel Hegeli loogika lihtsas edasiandmises,
nagu seda deboorinlased teevad), vaid see
{ilesanne on palju keerulikumja suurem. He-
gelipdranduse imbertddtamine on ainult itks
moment selles suures td66s. Vahemlevad
idealistid ei moistnud seda, et Hegeli dia-
lektikat (ja loogikat, ja tunnetusteooriat)
ei voi kuisarnast omaks votta. Hegeli dialek-
tika on idealistlik ja sellega meie vaen-
laste otsekohemne relv. Siin pole asi sugugi
mitte sdnades, vaid siin on klassilik vahe.
Faschistid (ja sotsiaalfaschistid) kasu-
tavad Hegeli dialektikat mitte tema
sénade pdarast, vaid Hegeli dialektika kui
idealistlik dialektika on kohaseks metodo-
loogiaks faschismile, kes tema aktiivset
kiilge proletariaadi mahasurumiseks kastu-
tab. Mitte asjata ei restaureeri faschistid
praegu Hegeli filosoofiat, ja sugugi mitte
ainult tema reaktsioonilikku siisteemi, vaid
ka tema idealistlikku dialektikal. Deboo-
rinlased ei moéistnud, et nad marksismi
katte all Hegelit, kui idealisti, restaureeri-
des tegelikult kodanlusele kaasa aitavad.
Asendades materialistliku dialektika Hegeli
idealistliku dialektikaga, muutusid vihem-
levad idealistid ,pahempoolse® oportunismi
ja kontrrevolutsiooniliku trotskismi metodo-
loogideks. Voitlusvihemleva idealismi vastu
. on sotsiaalfaschismi ja faschismi vastu
yoitlemise iheks tingimuseks. Véitlus vé-
hemleva idealismi vastu on ka pShimiseks
eeltingimuseks voitluses peahddaohu vastu
marksismi-leninismi filosoofias praegusel
ajal — voitluses mehanitsismi vastu.

Mehanistid samastavad samuti marksismi-
leninismi dialektika Hegeli dialektikaga,
ja kunanad ei fithest ega teisest aru ei saa,
viskavad nad molemad korvale, viskavad
vélja ka materialistliku dialektika. Nad ei
saanud aru dialektika tdhtsusest marksismis,
nad eitavad proletariaadifildsoofiat ja pro-
pageerivad paljast kitsas-praktilikku empi-
rismi ja mehanitsismi dialektiliku arene-
mise asemel, sellega isevoolu teooriat ja
praktikat pohjendades. Sellepérast on ni-
melt mehanistlik hddaoht praegu peahada-
ohuks, kuna ta parempoolse kallaku me-
todoloogiaks on.

.Vaéitluses kahel rindel, voitluses me-
hanistidega ja vahemlevate idealistidega,
arendab meie partel, eesotsas oma juhi

ja teoreetiku Staliniga, materialistlikku
dialektikat edasi. Materialistliku dialektika
leeninlik arusaamine ja arendamine on
koigi sm. Stalini td6de, ko6igi partei ja
Kominterni otsuste aluseks. Meie tdelik-
kuse konkreetsest arenemisest, reaalse
ajaloolise protsessi seadusepdrasusest, klas-
sivoitluse seadusepdarasusest, nii kapitalist-
likkudel maadel kui ka Noukogude Liidus,
imperialismi ja proletaarse revolutsiooni
seadusepédrasustest, sotsialismi ehituse sea-
dusepdarasustest materialistlikku dialektikat
edasi arendades ja teda kui relva kasuta-
des suudab meie parteil proletariaadi vait-
lust kapitalismi vastu dieti juhtida, suudab
dieti ja edukalt jubtida sotsialismi ehitust
Noukogude Liidus.

Kasutades materialistlikku dialektikat suu-
tis partei, Staliniga eesotsas, edukalt oma
pealiini teostada, edukalt dilemineku aja-
jdrgu esimese astme 16petada ja sotsialismi
astuda. Dialektilikult pealiini 1dbi viies
teostab partei edukalt maa industrialisee-
rimise poliitikat ja pdliumajanduse iimber-
korraldamist, 10petas edukalt esimese viis-
aastaku nelja aastaga. Halastamata klassi-
voitluses klassijoudude dialektikat arves-
tades viis partei 1abi kapitalismi jAdnuste
hévitamise, kulakluse kul klassi likvidee-
rimise lausakollektiviseerimise alusel. Ma-
terialistlikku dialektikat kasutades leiab
partei igal antud astmel pOhilili vditluses
uue iithiskonna eest.

Dialektikat meie sotsialistlikus ehitustdds
kasutades, arendab partei teda edasi. Sta-
lin oma tdodes arendab meisterlikult mark-
sistlik-leeninlikku dialektikat. Imperialismi
vastuolude analuiisis siigava kriisi ajal;
kapitalismi ebaiihtlase arenemise analiiii-
sis; Lenini teooriat sotsialismi ehitami-
sest {ihel maal pdhjendades; NEP’i aja-
jargu analiiiisis; kahe pohiklassi vahekorra
probleemi lahendamises proletaarse re-
volutsiooni mitmesugustel arenemisast-
metel ; kulakluse kui klassi likvideerimise
kiisimuse iilesseadmises ja lahendamises;
rahvusekiisimuse lahendamises ; enamliku
pealetungimise taktika péhjendamises; sot-
sialismi ajajdrgu analiiiisis voitiuses kahel
rindel partei pealiini eest; teooria ja praktika
vahekorra analiiiisis; vormi ja sisu analiiii-
sis ja paljudes teistes probleemides néi-
tab sm. Stalin meisterlikku dialektika kéasi-
tamist ja dialektika rikastamist ja edasi-
arendamist.

Proletariaadi sdjakas materialistlik dia-
lektika on Hegeli kodaunlise iilessoenduse,
neohegelismi, leppimatu vaenlane. Neohe-
gelism pdhjendab ja Gigustab ieoreetilikult
faschismi diktatuurl, monopolistiiku kapi
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tali koige aktilvsemat ja juitunumat dik-
tatuuri. Neohegelism kasutab esijoones,
muidugi, Hegeli siisteemi, mis ,rahvuse“
ideed, mille kandjaks faschistid on, kui
igavest ideed, pohjendab. Kuid nad ei
jata kasutamata ka idealistlikku dialekti-
kat. Nad ainult miistifitseerivad teda veel
enam, temast igasugust ratsionaalset sisu,
igasugust tdetuuma kdrvaldades, mis He-
geli loogikas veel peitus. Selle ,dialektika“
alusel pohjendavad faschistid jasotsfaschis-

olude lepitamise vd&imalust kodanluse ja
proletariaadi vahel, nende tihinemist rah-
vuses kui ,korgemas iihtsuses®.

Voitlus neohegelismi, kui faschismiideo-
loogia, vastu, vOitlus Hegeli péranduse
eest, koige selle ratsionaalse, kogu selje
materialismi, selle tdeliku dialektika tuuma
eest, mis Hegeli loogikas, kuigi moonuta-
tud kujul, olemas on, mis tema pdhiolu
stinnitab, see vditlus on iiks aktiivsemaid

fid Klassivoitluse kustumist, klassivastu- Tindeid proletariaadi klassivditluses.

s e 4 st

1

Riigiraamatukogu

- R —— :

{. maist 1934. a. on meie ajakirjanduse hindasid
alandatud jargmiselt:

1 kuu peale 3 kuu peale 6 kuu peale 12 Kuu peale
Ajalenht ,Edasi“ 75 kop. 2 rbl. 25 kop. 4 rbl. 50 kop. 9 rbl.
Ajalent ,Uus Ilm“ 50 1, 30 , 3 » — 6 ,
»Klassivoitlus¥ 7% 2 . 25 4 , 50 , 9
HLeegid 75 2 , 25 4 , 50 9 ,
sNaistéoline ja
naiskolhoosnik* 30 ,, —_— 30 , 1 , 80 kop. 3 , 60 kop.

Tellijad, kes 1934. aasta peale tellisid ja kellelt olid tellimised véetud endiste hin--
dadega, neile saab ajalehte ja ajakirjade tellimiste tdhtaegu pikendatud.

Viimasel ajal on palju kaebtusi tulnud, et meie ajakirjanduse tellijad el saa korra-
likult kétte ,Edasit, ,Klassivoitlust*, ,Leekisid“, ,Naist6o6list ja naiskolhoosnikku®.
Kaebtuste jdreluurimisel on selgunud, et ajakirjanduse korratus kéittetoimetamises on
sitiidi postiasutused. Kui tulevikus veel ,Edasit“ ja meie ajakirjasid tellijatele korra-
likult katte ei tule, siis tuleb tellijal minna kohapealsesse postiosakonda, kuhu tellimine
sai antud. Kui aga seal asju ei saa lahendada, tuleb pdo6rata ,Edasi* toimetuse poole
kaebtusega, dra mérkides, missugusesse postiosakonda on enne kaevatud ja missugune

vastus sealt saadud.
Vilismaatdoliste Kirjastusiihisus NSV Liidus.

Vastutav toimetaja: H. Podgelmann. Tehniline toimetaja: N. Karotamm.
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