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Uue linnavolikogude valimise seaduse eelnéu puhul.
J. Klesment.

Kohtu- ja Siseministeeriumi néunik.

Riigikogu Uldkomisjoni peolt on esi-
tatud Riigikogule Linnavolikogude vali-
mise seaduse muutmise seaduse eelndu,
milline on to6tatud vilja Kohtu- ja Sise-
ministeeriumi poolt. Tus seadus muudab
pohjalikult maksva Linnavolikogude vali-
mise seaduse ja loob sootuks uue valimis-
slisteemi. Endisest seadusest jadvad maks-
ma ainult need osad, millised kisitlevad
linnavolikogude koostist, valimiskomisjo-
nide tehnilist t66d jne.

Alevivolikogude valimise seaduse (RT
92 — 1926) pohjal laienevad Linnavoliko-
gude valimise seaduse eeskirjad automaat-
selt ka aleveile.

Uus valimisseadus kavatsetakse pan-
na maksma tema avaldamisega , Riigi
Teatajas ja jargmised linna- ja alevivo-
likogude valimised toimetada uue seaduse
alusel. Riigikogu poolt vastuvoetud sea-
dusega pikendati seniste linna- ja alevi-
volikogude volitusi veel kuni 15. veebrua-
rini 1934, nii et uued valimised uue sea-
duse alusel peavad toimuma hiljemalt jaa-
nuaris 1934,

Nii maksva Pohiseaduse kui ka rahva-
h#sletamisel vastuvdetud ja 1. veebruaril
1934 jousse astuva Pdhiseaduse muutmise
seaduse alusel omavalitsuste esinduskogud
valitakse iildisel, iihetaolisel, otsesel ja sa-
lajasel hisletamisel proportsionaalsuse
pohimotte alusel. Sellele eeskirjale lisab
muudetud Pohiseadus eeskirja, et valimi-
sed peavad toimuma ndnda, et valijal
oleks voimalus valida iiksikuid isikuid
(§ 75).

1926, a. seaduse alusel toimusid linna-
ja alevivolikogude valimised Hagenbach-
Bischoff’i siisteemi alusel. See valimis-
siisteem, milline vdimaldab valijale had-

letada ainult iilesseatud nimestikkude
poolt, ilma et tal oleks vdimalust valida
nimestiku piires iiksikuid isikuid, keda ta
rohkem usaldab (arvatud vilja iihe kandi-
daadi allakriipsutamine), on kutsunud
esile iildise rahulolematuse ja ikka laie-
mad ja laiemad valijatehulgad on haka-
nud ndudma omale laiemat valimisvaba-
dust iiksikute isikute kasuks. Selle noud-
mise iiheks viljenduseks on ka uues Po-
hiseaduses leiduv iilalnimetatud tédiendus
endise Pdhiseaduse eeskirjale.

Kuna Pohiseadus (nii vana kui uus)
asub proportsionaalse valimissiisteemi alu-
sel, tuli uue valimisseaduse viljatoota-
misel kooskdlastada moélemad nouded —
iihelt poolt proportsionaalsuse pdhimate ja
teiselt poolt iiksikute isikute valimise p6-
himaote.

Otstarbekohaseimaks ja meie oludele
vastavaimaks valimissiisteemiks, milline
vastab iilaltoodud néudeile, tunnustati kii-
simuse pohjalikumal kaalumisel Soomes
1906. a. peale maksev siisteem, milline
voeti ka aluseks eelndu viljatootamisel.

Ometi tuli Soome seaduse eeskirjus
teha rida tahtsaid tehnilisi ja sisulisi
muudatusi, pidades silmas me senist vali-
mispraktikat, millisega valijad harjunud.

Uhtlasi tosteti isikuvalimise pdhimé-
tet rohkem esile kui Soomes. Tuli pi-
pada kinni pohimdttest, mis valimis-

seaduste juures suure olulise tahtsu-
sega, et valimisseaduse kéasitlemine ei
tohi teha raskusi ka koige vihem arene-
nud valijale, vihemalt ei tohi need rasku-
sed olla sellised, et selle tagajarjel valija
peab jiima valimisist eemale. Siisteem
peab olema selline, et tema ei ndua vali-
jalt  ilmtingimata mdnesuguseid raske-
maid ja talle arusaamatuid toiminguid.



See tagajarg nidib olevat saavutatud
konesolevas eelnous, sealjuures on aga va-
lijaile jaetud suured vabadused oma tahte
avaldamisel ja ainult nende kasustamine
nouab valijailt suuremat intelligentsi,

Peatume kiesolevas artiklis eelndu olu-
lisemate osade juures.

Uue siisteemi vdiks jagada kolme
gruppi kohustuste ja diguste jargi, milli-
sed ta paneb: 1) xandidaatide {iilessead-
jaile (kandidaatide esitamine), 2) vali-
jaile (hailetamine), 3) omavalitsusorga-
neile va'inistagajiigede valjaarvutamisel

1. Kanditaatide esitamine.

Kandidaatide esitajaks on vihemalt
kelm sama linna voi alevi hidlediguslikku
kodanikku, kes moodustavad erilise vali-
jateiihenduse ja kes kirjutavad alla nende
poolt iilesseatud kandidaatide esitamiskir-
jale. Nende allkirjad toestatakse linnava-
litsuse voi tema poolt nimetatud ametni-
ku poolt. Allakirjutajaiks ei voi olla ko-
danikud, kes esinevad kandidaatidena lin-
navoliniku kohale (§ 16, IIT 16ik). Kir-
jutada alla voib kodanik ainult iihele esi-
tamiskirjale (§ 16, IV 1oik).

Ulaltdhendatud valijateiihenduse moo-
dustavad kodanikud koostavad nende
poolt iilesseatavate kandidaatide esitamis-
kirja (on tarvitatud ,,esitamiskiri® endise
termini ,,nimekiri“ asemel, kuna sisult
pole tegu nimekirjaga), kuhu nad véivad
votta iiles kuni kolm kandidaati (kas iiks,
kaks voi kolm!), seades nad oma dranige-
mise jargi jarjekorda. Esitamiskiri tuleb
esitada linnakomiteele hiljemalt 25 pdeva
enne. valimiste esimest pieva § 16 lisas
tihendatud andmetega (perekonna- ja
eesnimi, vanus ja elukcht). Uhte kodaniku
voib seada iiles ainult iihes esitamiskirjas,
on ta seatud iiles mitmes esitamiskirjas,
loetakse ta selle valijateiihenduse kandi-
daadiks, milline esitatud linnakomiteele
varem (§ 16, II, V ja VI Io6ik).

Analoogiliselt maksvale seadusele tu-
leb esitamiskirjale lisada juurde koigi
iilesseatud kandidaatide teadised, et nad
on nous laskma end valida (§ 18).

Samuti analoogiliselt maksvale seadu-
sele voib esitamiskiri olla varustatud min-
gisuguse pealkirjaga, mille all wvalijate-
ithendus on kujundatud. Kui pealkirjaks
on mone registreeritud organisatsiooni ni-
metus, voib selle organisatsiooni juhtiv
keskorgan keelata monel esitamiskirjal
oma nimetuse tarvitamise (§ 17).
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Kandidaate esitavad valijatelihendu-
sed vodivad, analoogiliselt maksvale seadu-
sele, teatada, et nad liituvad kdigi samani-
meliste valijateiihendustega valimis-
liiduks. Uks ja sama valijateiihendus
voib olla ainult iihes valimisliidus. Vali-
misliidus voib olla ainult niipalju kandi-
daate kui valitakse linnavolinikke. Liitu-
misteadaanne on tagasivotmatu (§ 19).

Valijateithenduse esindaja maksab lin-
nakomiteele iihes esitamiskirja draandmi-
sega kautsjoniks: linnades, kus iile
100 000 elaniku (Tallinn) — 150 kr., lin-
nades, kus 50 00p—100000 elanikku
(Tartu) — 100 kr., linnades, kus
10 001—50 000 elanikku (Narva, Parny,
Viljandi, Valga, Rakvere, Nomme) —
50 kr. ja linnades, kus 10 000 vdi vihem
elanikke (koik iilejadnud linnad ja koik
alevid) — 25 kr. On valijateiihendus lii-
tunud teiste valijateithendustega valimis-
liiduks, makstakse kautsjon samas suuru-
ses kogu valimisliidu kohta. Kautsjon
makstakse tagasi, kui valijateiihendus voi
valimisliit vidhemalt iihe kandidaadi wvii-
nud linna- vdi alevivolikokku, vastasel
korral jadb kautsjon linna- voi alevivalit-
suse kasuks (§ 16, VII ja VIII 16ik).

1-a. Linnakomitee lilesanded enne

valimisi.

Linnakomitee votab vastu esitamiskir-
jad, mirkides neid numbriga esitamise
jarjekorras ja vastuvdtmise kuupieva ja
kellaajaga (§ 21). Valimisliiduks liitu-
nud valijateiihendused ei tarvitse esitada
oma esitamiskirju iihekorraga, vaid nad
voivad seda teha kogu esitamiskirjade
vastuvotmise ajal.

Linnakomitee iilesandeks on valvata,
et esitamiskirjad vastaksid seaduse ndu-
deile, ta voib nduda nende vastavat paran-
damist (§ 20), voib kustutada pealkirjad,
kui need ei vasta seaduse ja kolbluse ndu-
deile (§ 17) ja tiihistab seadusele mitte-
vastavad esitamiskirjad (§ 22).

Maksvaks tunnustatud esitamiskirjust
koostab linnakomitee valimissedeli.
Iga valijateiihenduse kandidaadid v6i kan-
didaat triikitakse eraldi ruudukes-
se iihes pealkirja ja numbri tihendami-
sega. Valimisliiduks i{thinenud valijate-
ihenduse kandidaate sisaldavad ruuduke-
sed koondatakse valimissedelil eririihma
esitamise numbri jirjekorras ja varusta-
takse tihise pealkirjaga. Peale selle peab
valimissedel sisaldama veel vajaliku vaba

_ruumi kolme kandidaadi markimiseks va-
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lijate poolt, kes ei soovi hidlt anda ainult
ithe valijateiihenduse kandidaatidele voi
kes iildse ei soovi hiiletada esitatud kan-
didaatidele (§ 28).

Valimissedeli koostamisel oleks soovi-
tav pidada kinni jirgmisest korrast:

Esimeses jarjekorras tuleks votta se-
delile valimisliidud (liitunud valijateiihen-
duste eririihmad) tiéhestikulises jarjekor-
ras, niiteks Ametiithingute valimisliit,
Eeslinnade majaomanikkude wvalimisliit,
Eesti sotsialistliku toolispartei valimis-
liit, Erapooletute kodanikkude valimisliit,
Linnarentnikkude valimisliit, Majaoma-
nikkude valimisliit, Rahvusliku keskera-
konna valimigliit, T6oliste valimisliit, Va-
badussdjalaste valimisliit jne. Sellele jarg-
neksid ilma pealkirjata valimisliidud esi-
tamise jarjekorras, niiteks valimisliit A,
valimisliit B jne. Peale valimisliitude tu-
leks votta iseseisvate valijateiihenduste
kandidaatide ruudukesed nende esitamize
jarjekorras. § 28 tdhendatud vaba ruum
kolme kandidaadi markimiseks leiaks aset
valimissedeli parempoolses nurgas, ta
peaks olema samuti piiratud (nagu teised-
ki ruudukesed) musta joonega ja sisal-
daks jargmise triikitud teksti:

,Valija, kes ei soovi valida iihtegi sel
valimissedelil triikitud kandidaati voi kes
soovib valida kandidaate mitmest ruudu-
kesest, margib siia oma soovikohaste kan-
didaatide perekonna- ja eesnimed ja va-
nuse voi elukutse voi elukoha.”

Kandidaadid:

Perekonna- ja eesnimi ...
*| Vanus voi elukutse voi elukoht

{ Perekonna- ja eesnimi ..o

* 1 Vanus voi elukutse voi elukoht ...

3 { Perekonna- ja eesnimi .....cooeneee.
" | Vanus voi elukutse voi elukoht

Tahendatud teksti kandmist valimisse-
delile seadus otse ei noua, ta ei tee aga
seks ka takistusi. Tekst aga oleks vajalik
kodanikel instruktsiooniks. Loodetavasti
annab kohtu- ja siseminister sellekohase
eeskirja ka oma juhatuskirjas § 62 poh-
jal.

Endastmadistetavalt peab see ruuduke
olema mirksa suurem teisist ruudukesist,
et oleks voimalus seda kasustada ka vi-
hemkirjaoskajail kodanikel.

Sel viisil koostatud valimissedelid la-
seb linnakomitee triikkida vajalikul arvul

ja saadab iithes nimelise tunnistisega, mil-
line sisaldab endises seaduses tdhendatud
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andmed, hiljemalt viis pieva enne vali-
miste esimest pideva igale valijale kitte
(§ 25).

2. Hédletamine.

Héidletamine toimub endise korra jargi
valimiskomisjones haile isikliku #raand-
mise kaudu.

Valija voib oma #randgemisel héiile-
tada neljal viisil (§ 29):

1. Ta loikab vilja i h e valimissedelil
oleva ruudukese (mitte kogn valimis-
liidu ruudukesed!) seal olevate kandidaa-
tide nimestikuga ja paneb valimiskomisjo-
nis selle ruudukese timbrikku.

Sel viisil hidletamisel ei erine valija
iilesanne tema iilesandeist praeguse vali-
missiisteemi juures. Tema &igus valida
iiksikuid isikuid on ka siin suurem, kui en-
dise siisteemi juures, sest ta ei haileta
mitte kogu valimisliidu (erakonna) poolt
lilesseatud kandidaatide poolt, vaid ta va-
lib selle piires vilja selle ruudukese (kus
leidub iihe, kahe voi kolme kandidaadi ni-
med), millisele triikitud kandidaadid talle
vastuvoetavaimad ja hdiletab nende poolt
(§ 29).

Sel viisil hailetades loetakse, et ta on
andnud (kui ruuduke sisaldab kolm kan-
didaati) esimesele ruudukesel triikitud
kandidaadile iihe hiile, teisele poole ja
kolmandale ithe kolmandiku haalt
(§ 28).

2. Ta I6ikab vilja i h e valimissedelil
oleva ruudukese jatavoib sel ruudu-
kesel kandidaatide jarjekorda muuta oma
drandgemise jargi, kirjutades kandidaadi-
le, keda soovib valida esimeses jarjekorras
(s. o. talle anda iihe héile), ette number 1,
kandidaadile, keda soovib valida teises
jarjekorras (anda talle poole hiilt), num-
ber 2 ja kandidaadile, keda soovib valida
kolmandas jarjekorras (anda talle iihe
kolmandiku hiilt), number 3.

3. Ta ldikab vilja ii he valimissedelil
oleva ruudukese ja kui sel on triiki-

* tud rohkem kui iiks kandidaat, voib ta neist

valida vilja ainult ithe kandidaadi, ja tei-
sile hiilt iildse mitte anda, markides soo-
vitava kandidaadi ette number 1 ja teisile
ei tee iildse mingit markust, samuti voib
ta valida kolmest ainult kahte kandidaati,
mirkides ithe ette number 1 (andes talle
iihe hiile) ja teise ette — number 2 (an-
des talle poole hiilt), jittes kolmandale
mirkuse tegemata, Geldes sellega, et ta
sellele hadlt ei anna (Soome seadus ei nie
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ette sellist voimalust, seeca onn mele sea-
duseelnou isikuvalimise sulites elastsem).
Punktide 1, 2 ja 3 tihendatud hiiileta-

misgviiside kohta tulebh tiahendada jarg-
mist:
Koigil neil viisel annab valija vasta-

valt oma hiidle kandidaatidele ja iihes sel-
lega ithe hddle ka kogu valijatelihen-
dusele ja valimisliidule (3§ 46—418), s. t.,
et hailtejadkide korral hddled lihevad tei-
sile samas valimisliidus voi samas valija-
telihenduses olevaile kandidaatidele (pro-
portsionaalsuse pohiméte).

Punktides 2 ja 3 tihendatud mérkimi-
sel tuleb pidada tdpselt kinni eeltoodud
eeskiriust, kuna igasugused muud mérki-
mised loetakse maksvusetuks (ndit. joone
allatdmbamine, kandidaadi nime ldbikriip-
sutamine, mérkimine ainult iihte kandi-
daati numbriga 2 voi 3, voi ainult kahte
kandidaati numbritega 1 ja 8 véi 2 ja 3).
Sellisel juhtumil loetakse hail antuks ruu-
dukesel olevaile kandidaatidele jéarjekor-
ras, nagu nad sinna trikitud (muidugi
kui mirkimised pole sellised, et h#il loe-
takse iildse maksvusetuks § 38 alusel).

4. Valija peab kirjutama tema poolt
soovitavate kandidaatide nimed valimisse-
delil olevale tiihjale ruudukesele jdrgmisil
juhtumeil:

a) kui ta scovib anda h#ile valimisse-
delit triikitud kandidaatidele mitmest
ruudukesest (kas iithe valimisliidu
voi erakonna piires voi mitmest valimislii-
dust) ; sellisel juhtumil ei voi ta ldigata
vilja mitut ruudukest, sest siis loetakse
hadl maksvusetuks § 38 pohjal;

b) kui ta ei toeta iihtegi valimissede-
lile triikitud kandidaati, sellisel juhtumisel
voib ta kirjutada tiithjale ruudukesele iiks,
kaks voi kolm sama linna hiilediguslikku
kodanikku;

d) kui ta soovib anda hiile osale kan-
didaatidest, kelle nimed on triikitud ruu-
dukesele, osa aga seada iiles omaltpoolt
viljaspool valimissedelile triikitute.

Kandidaatide kirjutamisel tiithjale ruu-
dukesele peab ta mirkima sinna kandi-
daadi perekonna- ja eesnime ja oma dra-
nigemise jargi (s. o. mis talle kindlasti
teada) kas vanuse, elukutse vdi elukoha.
Niiteks voib ta mérkida: ,,Miiller, Johan,
kohtu- ja siseminister”, samuti ka ,,Miiller,
Johan, Kohtupalati endine prokurdre.
Andmed peavad olema sellised, et joutakse
selgusele, kes on kandidaat, muidu loetak-
se sedel maksvusetuks § 38, p. 3 alusel.

Tiihjale ruudukesele vdib valija mirki-
da ithe, kaks voi kolm kandidaati, on ta
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neid méarkinud rohkemns, loetakse maksvaks
ainult kolm esimest. Kolme kandidaadi
mirkimisel loetakse esimeseks kirjutatud
kandidaadile iiks h#il, teisele — pool, kol-
mandale — iiks kolmandik haalt.

Pole takistusi, et valija margib tithjale
ruudukesele kandidaatide kohta k#ivad
andmed vene, saksa v0i rootsi keeles
(§ 27).

Tiihjale ruudukesele mirkimise kohta *
tuleb iildiselt tihendada, et hiiletades sel
teel, hddletab valija ainult kandidaadile
ja kui kandidagt on saanud rohkem haali, |
kui tema valimiseks vaja, siis need hdiled
ei lihe kellelegi iile (§ 46), iikskoik, kas
kandidaat on voetud viljastpoolt valimis-
sedelit vai valimissedelilt. Tiihjale ruudu-
kesele mirgitud kandidaatidest tunnusta-
takse valituks kandidaat, kellele on antud
niipalju hiili, et § 46 korras viljaarvuta-
tud valimisjagaja saab tiis.

Hadletamise kohta tuleks tdhendada
veel, et, pidades silmas senist valimisprak-
tikat, on jaddud seisukohale, et 1) valimis-
sedelid saadetakse koju kitte ja 2) valija
16ikab vilja ruudukese iildiselt sedelilt.
Soomes saab valija valimissedeli valimis-
Jjaoskonnas ja annab dra kogu sedeli, tehes
valimisjaoskonnas soovitavale ruudukesele
pliiatsijoone. On oGige, et Soome siisteem
kindlustab valijale suuremal médral vali-
mise saladuse, kuna kodu voidakse vali-
jat mojustada korvalt, vajalik sedel 16i-
gata vilja jne., samuti saaks parast kont-
rollida, kelle poolt valija on hé#iletanud,
kuna sedel jddb koju ja sealt on ainult
vastav ruuduke loigatud vialja. Ometi tuli
loobuda sellest iseendast oigest pohimot-
test puhttehnilisil kaalutlusil, kuni valijad
meil harjunud kavatsetava siisteemiga
(uus kord vastab ses osas praegusele kor-
rale). Muidugi peab valimiskomisjones
olema vajalikul arvul sedeleid wvalijate
jaoks, kes neid sealt soovivad saada, s. o.
kes kaotanud sedeli voi kodu pole soovi-
nud ruudukesi loigata vilja ja teha neile
vajalikke méarkusi.

3. Valimistagajirgede viljaarvatamine

Valimistagajiargede viljaarvutamine on
jaoskonnakomisjonide ja linnakomitee
iilesandeks.

Jaoskonnakomisjonid tee-
vad koigepealt selgeks maksvate sedelite
iildarvu.

Maksvusetuks tunnustatakse (§ 38)
ruudukesed : 1) millised €i vasta noudeile,
millised on tahendatud dilal (vt. 2. Hiile-

v
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tamine — valimisseaduse §§ 28 ja 29);
2) millised on kodaniku poolt kirjutatud
alla v6i milles leidub muid otseseid tun-
nusmirke, mille jirgi véib otsustada, kes
valija olnud; 3) millised ei anna selgust,
millise valijateiithenduse voi milliste isikute
poolt on kedanik hiddletanud; 4) milliseid
pandud imbrikku iihest rohkemal arvul,
kui nende sisu pole samane: on nende sisu
aga samane, loetakse iiks neist maksvaks.

Selle eeskirja p. 2 kohta tuleb tihen-
dada, et juhtumil, kui valimiskomisjon
voib tunda &ra tiihjale ruudukesele kirju-
tanud isiku kiekirja, siis ei saa seda lu-
geda tunnusmérgiks, ,mille jirgi véib ot-
sustada, kes valija olnud*“. Vastasel kor-
ral muutuks valijail voimatuks tdita oma
digust — kirjutada tithjale sedelile.

P. 3 nouab, et valijad loikaksid ruudu-
kesed valja musta joont modda, voi vihe-
malt nonda, et ruudukesel olevad nimed
on tdiesti rikkumata.

Endastmoistetavalt tulevad senise
praktika kohaselt lugeda rikutuks ruudu-
kesed, millised on kirjutatud tidis jne.

Ruudukesed aga, milliseil kandidaatide
timberpaigutamise mérkused (§ 29) pole
seadusparased ja muidu ei sisalda tun-
nusmérke, millised tingiksid nende maks-
vusetuks tunnustamist, loetakse maksvaks,
kuid, nagu tdhendatud iilal, mirkimine
loetakse maksvusetuks.

Edasi loeb jaoskonnakomisjon iile igale
valimisliidule ja igale valijateiihendusele
antud ruudukeste arvu ja ruudukesed, mil-
liseil kandidaatide nimed on Kkirjutatud
valija enda poolt. Koik andmed kantakse

" protokolli.

Linnakomitee (§ 42) teeb kind-
laks igale kandidaadile antud h#ilte arvu,
lugedes § 28 kohaselt igale esimesel kohal
olevale voi number 1 mirgitud kandidaa-
dile iihe hddle, teisel kohal olevale vai
number 2 mirgitule — poole ja kolmandal
kohal olevale v6i number 3 mirgitule —
iihe kolmandiku haalt. Holbustuse mottes
kokkuarvutamisele tulevad murdarvud ar-
vutada iimber 1/, murdudeks, lugedes
1/2:3/(; ja. 1/8:2/6' Selle boimingu teeb
linnakomitee iseseisvalt, kuna jaoskonna-
komisjon seda arvutamist jaoskonna
kohta ei tee. Igale kandidaadile antud ja
sel teel saadud hiilte arvule arvutatakse
juurde temale tiihjal (vabal) ruudukesel
antud hadled. Sel teel saadud hidlte arv
nimetatakse kandidaadi vérdlusar-
vuks (§ 49).
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Muud andmed, olles neid ennem kont-
rollinud (§ 42), arvutab linnakomitee kogu
linna kohta kokku jaoskonnakomisjonide
protokollide pohjal (8 13).

Igale valimisliidule ja igale iseseisvale
valijateiihendusele, samuti tiihjal ruudu-
kesel mérgitud kandidaatidele antud hiil-
te arvu jargi arvutatakse vilja d'Hondt'i
siisteemi alusel esialgne valimisjagaja
(§ 46, I 16ik). See siisteem on omavalit-
sustegelasile tuntud enne 1926, a. maks-
suvusel olnud valimisseadusist ja Riigi-
kogu valimise seadusest.

Esimeses jidrjekorras tulevad,
valimisjagaja viljaarvutamist, labivaata-
migele tiihjale ruudukesele mirgitud kan-
didaatidele antud héiidled ja neist loetakse
olsekohe valituks need, kel valimisjagaja
tdis. Kandidaadid, kes pole saanud nii-
palju hiddli, kui suur on valimisjagaja,
langevad edasisest arvutamisest otsekohe
vilja.

Ulaltoodud korras valituks tunnusta-
tud volinikkude arv arvatakse maha iildi-
selt valimisele kuuluvast volinikkude ar-
vust ja arvutatakse vilja valimisjagaja
esimesel arvutamisel saadud andmeil teine
valimisjagaja niipalju volinikkude jaoks,
kui veel kindlaks m#dramata.

Kui aga tiithjest ruudukesist pole keegi
tunnustatud valituks, tunnustatakse esi-
mene valimisjagaja kohe teiseks valimigja-
gajaks.

Selle jargi m#dratakse valimisliidule
voi iseseisvale wvalijatelihendusele antud
hddlte jagamise teel teisele valimisjagaja-
le 16plikult kindlaks liidule voi iihendusele
langenud kohtade arv (§ 48). Kui selli-
sel jagamisel viimane koht langeb iihele
voi mitmele liidule v6i iihendusele, antakse
eesdigus sellele, kes saanud rohkem héili,
kuna iithesuguse arvu juures otsustab lisk
(§ 49).

Niiviisi on madratud kindlaks kohtade
arv, milline langeb igale valimisliidule v6i
valijateiithendusele.

Jadb veel miadrata kindlaks valitud vo-
linikkude isiklik koostis.

Selleks seatakse § 42 pohjal iga vali-
misliidu vo6i valijateithenduse kohta eraldi
iga kandidaadile véljaarvutatud hiélte ar-
vu jirjekorras ritta koik kandidaadid, kes
on saanud hiili, kuna kandidaadid, kes
pole saanud iildse hi#dli, langevad vilja.
Vordsete vordlusarvude juures antakse
jarjekorra miaaramisel eesdigus kandidaa-
dile, kes esineb valijateiihenduses, milline
on saanud kdige rohkem hadli, nende fihe-
suguse arvu juures otsmab}mk (§ 49).
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Sellesse nimestikku ei voeta valijatelihen-
duste neid kandidaate, kes on tunnusta-
tud valituks tiithjade ruudukeste jargi,
vaid tema koht nimestikus, kui ta valitud
ka valijateiihenduse kandidaadina, ldheb
iile jirgmisele kandidaadile ($§ 46, II 16ik).

Vastavaist nimestikest, millised on
koostatud iilaltihendatud korras, tunnusta-
takse jarjekorras valituks nii mitu kandi-
daati, kui mitu kohta on langenud valimis-
liidule voi valijateiihendusele iilalkirjel-
datud arvutamise pdhjal, kuna teised jai-
vad kandidaatideks vordlusarvu suuruse
jarjekorras (§ 50).

Ei jatku valijateithenduses voi valimis-
liidus kandidaate, ldhevad kohad teiste Iii-
tude vdi tihenduste nende kandidaatidele,
keda pole tunnustatud valituks vordlusar-
vu suuruse jirjekorras (§ 51). Uhesu-
guse vordlusarvu juures otsustab liigk.

Kui keegi linnavolinikest langeb valja,
tdidetakse need kohad sama valimisliidu
voi valijateiihenduse kandidaatidega § 49
tdhendatud nimestiku jirjekorras, nende
kandidaatide puudumisel toimitakse eel-
mises 10igus tdhendatud korras (§ 52). Ei
leidu enam iildse h#dlisaanud kandidaate,
Jdevad kohad tiitmata.

Tiihjade ruudukeste jargi valitud voli-
nikkude viljalangemisel tididetakse kohad
valimisliitude v6i valijateilhenduste kan-
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didaatidest vordlusarvu suuruse jarjekor-
ras (iikskoik, kas lahkunu esines moni va-
lijateithenduse voi valimisliidu kandidaa-
dina voi mitte).

Olgu iildiselt tihendatud, et linnavoli-

nikeks ja nende kandidaatideks vbivad
saada ainult isikud, kes on saanud

arvutamisel § 42 korras hiili, sealjuures
voib see hidl olla ka viikseim, mida voib
saada, s. 0.1/, hdalt. Isikud, kes pole
saanud h#ali, langevad otsekohe vilja.

$ 53 alusel voib kohtu- ja siseminister
juhtumil, kui on linnavolinikkude tditma-
ta kohti iile 1/, volikogu koostisest, kuu-
lutada vilja jarelvalimised, kus tuleb vali-
misele puuduv arv volinikke ja kes vali-
takse volikogu volituste aja 16puni. Ja-
relvalimine toimub samade eeskirjade
jargi, millised on ndhtud ette seaduses
kogu linnavolikogu valimiste kohta.

Seaduse tdpse eeskirja jiargi on jarel-
valimiste toimetamine kohtu- ja sisemi-
nistri gigus, mitte kohustus. Naiteks juh-
tumil, kui volikogu koostis langeb alla
kinnitatud miinimumi volikogu volituste
aja lopu poolel, voidakse jarelvalimised
ka jatta dra.

§ 62 on tiaiendatud ses mottes, et koh-
tu- ja siseministril on digus anda juht-
noore seaduse teostamiseks.

Meie linnade nimedest.
0. Angelus.

Kohtu- ja Siseministeeriumi Ad ministratiivosakonna abidirektor.

Vabariigi linnade nimedest on iiks osa
kujunenud aja jooksul kindlaks, milliste
tarvitamisel pole lahkuminekuid, kuna
teise iimber keerlevad vaidlused, millele
pole niha Ioppu, kuna iikski pool ei taha
loobuda oma vaateist teise kasuks. Esi-
messe litki kuuluvad jirgmised linnad:
Haapsalu, Narva, Nomme, Paide, Petseri,
Pédrnu, Poltsamaa, Rakvere, Tapa, Tartu,
Torva, Tiiri, Viljandi ja Voru. Teise.lii-
ki, s. 0. selliste linnade hulka, mille nimede
iimber kestavad vaidlused voi mille ni-
mede tarvitamisel valitseb ebaiihtlus, kuu-
luvad Tallinn (Tallinna), Paldiski (Bal-
tiski), Valga (Valk) ja Kuressaare (Ku-
resaar, Kuressaar, Kuresaare).

On selge, et selline ebaiihtlus pole soo-
vitav ja voib tuna endaga kaasa segadusi
j4 arusaamatusi. On kiill arusaadav, et

praegu, mil meie keel on veel arenemis-
astmes, voidakse vaielda dgedasti naiteks
me pealinna nime fimber, kuid sellele peab
tulema kord 16pp; meie ametiasutised ja
meie inimesed peavad kord teadma kind-
lasti, kumb on ©6igem tarvitada, Kkas
,Tallinn® voi ,Tallinna“. Meie peame
kord voima Gelda valismaile, et meie pea-
linna nimi on ,, Tallinn* (resp.,,Tallinna*),
seda-enam, et mitmele vilismaalasele, kes
meid on kiinud kiilastamas, on tundunud
pentsikuna meie vaidlused linnade nimede,
eriti aga pealinna nime iimber, mille taga-
jarjel meie pole veel suutnud miidrata
oma pealinnale kindlat iildtarvitatavat
nime. Vilismaalasele on loomulikult iiks-
koik, kas ,,Tallinn* v6i ,,Tallinna®, kuid ta
ei saa aru, mispirast pole siis kindlaks-
madratud nimekuju.
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Arvestades seda koike, otsustas Vaba-
riigi Valitsus 19. juulil 1933 (RT 63 —
1933) maéidrata linnade nimed kindlaks
lildiseks ja iihtlaseks tarvitamiseks jiarg-
miselt: Haapsalu, Kuressaare, Narva,
Noémme, Paide, Paldiski, Petseri, Pirnu,
Poltsamaa, Rakvere, Tallinn, Tapa, Tarty,
Torva, Tiiri, Valga, Viljandi, Véru.

Selle otsusega on siis niiiid likvideeri-
tud endine segane olukord linnade nimede
suhtes. Vaib arvata, et niditeks nime
»Tallinna® pooldajad pole sugugi rahul
sellise otsusega, et vdib-olla ka tulevikus
veel kestavad vaidlused selle nime iimber,
kuid praktilist tdhtsust neil wvaidlusil
enam pole. Seejuures peab veel mirkima,
et ei ettepaneku tegija, kohtu- ja sisemi-
nister, ega ettepaneku otsustaja, Vaba-
riigi Valitsus, ei Minud vilja isiklikust
siimpaatiast iihe v0i teise nime vastu,
vaid ainult sellest, mis on otstarbekoha-
sem ja iihtlasi muidugi pohjendatud ka
keeleteaduse seisukohalt.

Niiiid tekib kaks kiisimust: 1) mispé-
rast Vabariigi Valitsus midras linnade
nimed kindlaks just sel kujul, nagu nad
toodud iilal (,,Kuressaare*, ,Tallinn“ jne.),
2) kas Vabariigi Valitsus on see kompe-
tentne voim, kelle iilesandeks on linnade
nimede kindlaksméiramine,

Koigepealt vaatleme lihemalt esimest
kiisimust, kusjuures tuleb peatuda loomu-
likult ainult nende linnade nimede juures,
mille tarvitamisel valitseb ebaiihtlus, s. o.,
nagu alguses juba tdhendatud, jargmiste
nimekujude juures: ,Paldiski“, ,,Valga“,
»Kuressaare“ ja ,Tallinn“. Allloenda-
tud keeleteaduslikud mirkused ja vord-
lused on enamaljaolt toodud Kohtu- ja
Siseministeeriumi Kodifikatsiooniosakonna
redaktori E. Muugi andmeil.

LsPaldiski“ ja ,,Baltiski“ Igale
eestlasele peaks olema selge, et Oige
neist vormest on ,,Paldiski®, kuna nii hail-
datakse rahvakeeles. ,Baltiski“ on vene-
parane hididldus ja meil vene moju tottu
siin ja seal veel siilinud. Isegi Paldiski
Linnavalitsus nimetab end ametlikes.kir-
jus ,,Baltiski Linnavalitsuseks“. Peab
siiski kriipsutama alla, et vorm ,Baltiski®
meil iga aastaga ikka enam kaob, ja Va-
bariigi Valitsuse iilaltoodud otsuse taga-
jarjel kaob loodetavasti peatselt iildse ja
jaadavalt.

L,Valga“ ja ,Valk“. On dige, et
vorm ,,Valk“ on peaaegu juba heidetud
tarvituselt korvale ja, arvatud valja va-
hesed eraisikud, seda vormi iildse enam ei
tarvitata, viahemalt minu teada mitte.
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Kui allpool zelle linna nimele piihenda-
takse siiski niipalju tdhelepanu, siis ainult
seetottu, et vormide ,,Valga“ ja , Valk®
kasitlemisel saame aluse ka , Kuressaare'
ja ,,Tallinn*“ kiisimuse otsustamiseks.
Oigem vorm on muidugi ,,Valga®, sest
eesti_keele alal on iildreegliks, et kohani-
med esinevad omastavas, mitte aga nime-

tavas kéaidndes; nii oeldakse nditeks
SNomme* (mitte , Nomm*), ,Torva*
(mitte ,,Torv"), ,Risti“ (mitte ,,Rist®),
,Kloostri“ (mitte ,,Klooster), ,Saue*
(mitte ,,Sau*), ,Harju-Jaani“ (mitte
,Harju-Jaan“), , Jarva-Madise* (mitte
,HJarva-Madis®), swAvinurme** (mitte

LAvinurm*®), ,,Mustvee (mitte , Must-
vesi*), ,,Vastseliina‘ (mitte ,,Vastseliin®),
,Lillaméde* (mitte , Lillaméagi®), ,,Lelle*
(mitte ,,Lell*), ,,Hidddemeeste” (mitte
,Haidmehed*) jne. Need nimed esine-
vad omastavas kididndes ka siis, kui neile
lisada juurde vastav iildnimi, niiteks
Torva linn, Risti kihelkond, Mustvee alev,
Hiidemeeste vald. Nimetavas k#dndes
esinevad eesti kohanimedest ainult need,
millel vastav iildnimi esineb lahutamatult
périsnime sees, niiteks , Naissaar“ (pole
vaja juurde lisada iildnime — Naissaare
saar, sest ,,saar® sbna ,Naissaar® 1opul
iitleb isegi, et on tegemist saarega; kiill
aga on valla nimi , Naissaare®, sest siin
vastavat iildnime pirisnimes endas ei si-
saldu, vaid see tuleb lisada juurde:
,Naissaare vald*), , Munamigi“ (pole
vaja delda ,Munamie mégi“), ,,Emajogi“
(pole vaja oelda ,,Emajde jogi‘), ,,Vorts-
jarv® (pole vaja delda ,,Vortsjarve jarv)
jne. Kuna ,,Valga® ei kuulu viimasesse
nimede liiki (tuleb lisada juurde iildnimi
,,linn* — , Valga linn*), siis peab ,,Valga*
esinema omastavas ja mitte nimetavas
kaindes, seega tuleb tarvitada ,Valga“
ja mitte ,,Valk®.

sKuressaare“, ,Kuressaar",
JKuresaare“, ,Kuresaar® Selle
linna nime vastu patustatakse meil koige
rohkem; igaiiks kirjutab ja h#ildab nii
nagu ta arvab heaks, mille tagajarjel sei-
same siis ka kurioosumi ees, et iihe linna
kohta tarvitatakse neli nimevormi; seda
ei tee iiksnes eraisikud ja -asutised, vaid
samal méairal ka ametiasutised. Just selle
linna niide toendab koige paremini, et oli
vaja kompetentse asutise otsus linnade
nimede iihtlustamiseks.

Oige vorm on ,,Kuressaare”“ ja mitte

sKuressaar”, samal pohjusel nagu
,»valga*, sest linna iildnime Kuressaare
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nimes el vaid see tuleb lisada
juurde.

Kuna eesti keeles suuremas osas hiil-
datakse ,Kuressaare“ (tidht ,.s* on pikk)
ja mitte , Kuresaare”, siis tuleb see nimi
kirjutada vastavalt rahvakeelsele hddldu-
sele kahekordse ,,s“-ga,

Moéneltpoolt viidetakse, et sona ,,Ku-
ressaare’ tuleb sonust , kurg® ja ,saar®;
kui see on nii, siis tuleks seda ona mui-
dugi kirjutada teisiti. Kuid see viide
niib olevat ekslik, igatahes on see seni
toestamata.

esine,

sLTallinn“ ja ,,Tallinna“ Nen-

de nimede timber on tekkinud koige enam
vaidlusi, kusjuures nii iihe kui teise voolu
kaitsjad ei suuda leppida kokku. Ja just
vaidlused meie pealinna dige nime iimber
on seni takistanud koéigi linnade nimesid
médrata kord kindlaks loplikult. Niiiid
on Vabariigi Valitsus tilaltoodud otsusega
madranud pealinna nimeks ,,Tallinn* ja
mitte ,,Tallinna*, mispédrast vaidlused tu-
levikus, kui sellised peaksid jélle tekkima,
milles mina isiklikult kahjuks ei saa ka-
helda, evivad veel ainult teoreetilise tiht-
suse.

Mispédrast aga eelistas Vabariigi Va-
litsus nime ,,Tallinn® ja mitte ,,Tallinna“?

Nime ,,Tallinna“ pooldajad esitavad
selle nimekuju pohjenduseks peamiselt
jargmised viited:

1) Oeldakse ,,Tallinna linn%“, seega
kuulub ,,Tallinna“ samasse nimede liiki
nagu Nomme linn, Valga linn, Kuressaare
linn, Torva linn jne. ning tuleb seepérast
tarvitada omastavas ja mitte nimetavas
kdandes;

2) rahvakeeles esineb Eesti pealinna
nimetus rohkem ,a“-lopulisena kui ilma
»a“-ta (Louna-Eestis enamasti ,, Talna®,
Pohja-Eestis sagedasti ,, Talina“ ja ,,Tal-
linna“, kuigi muidugi kuuldub koneldavat
ka ,,Talin“ ja ,,Tallinn‘).

Sellele viidavad ,,Tallinn“-nimekuju
pooldajad vastu:

1) Kuigi 6eldakse ,,Tallinna linn“, tu-
leb ikkagi arvestada tosiasja, et nimes
,,Tallinn® juba sisaldub iildnimi linn (sa-
muti nagu nimes ,,Naissaar sisaldub ild-
nimi ,,saar®, nimes ,,Munamigi‘ — iild-
nimi ,,migi voi nimes ,,Emajogi“ — iild-
nimi ,,jogi“). Voib ju isegi 6elda niiteks
,»Naissaare saar“ seks, et eraldada see ni-
metus nimetusest , Naissdare vald*, kuid
sellegipirast jddb ,,Naissaar® ikkagi ni-
metavasse kddndesse. Seepirast pole poh-
just loobuda ka nimetavakujulisest nimest
,, Tallinn®; .
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2) kuigi rahvakeeles pealinna nimetus
osineb laialdaselt ,,a‘-lopulisena, tuleb ar-
vestada, et kirjakeeles (ajakirjanduses,
raamatuis, kirjavahetuses), eriti aga
ametlikus keeletavas on nimekuju ,,Tal-
linn“ rohuvas iilekaalus ja aastate jooksul
kindlasti juurdunud. Voiks veel tdhen-
dada, et kui iihes osas kirjanduses esineb
,,Tallinna®, siis on see sagedasti seletatav
monede kirjastuste korrektorite sihikindla
Tallinna nime parandamisega. Nii pidi
paari aasta eest kunstiajaloolane A. Vaga
avalikult protestima ajalehis, et vastu au-
tori tahtmist tema raamatusse taheti pa-
randada ,,Tallinna“ pro ,, Tallinn“;

3) tuleb pidada silmas, et nimi
»Tallinn pole juurdunud mitte ainult ko-
dumaises tarvitamises, vaid ka Idbikdimi-
ses vilismaadega (esineb rahvusvahelises
postiasutistenimestikus, raudteeliiklemi-
ses, vilismaade entsiiklopeediais, diplo-
maatilises ldbikdimises jne.). Seepirast
on néit. meie Londoni saadik dr. O. Kallas
hoiatanud korduvalt, et #rgu hakatagu
meie pealinna juurdunud nimetust muut-
ma, see tekitaks asjatut segadust. Mui-
dugi ei teotse ega ela meie vilismaalaste
ja vélisriikide jaoks, kuid nende arvamusi
tuleb meil sagedasti arvestada;

4) nimetust ,, Tallinn“ pooldab kate-
gooriliselt ka Tallinna linnaomavalitsus
ja see on ka tegur, mida maksaks arves-
tada.

Kokkuvottes voib oelda, et kui teoree-
tilised kaalutlused iihe vdi teise nimekuju
kasuks on enam-vihem vordsed, siis asja
praktiline kiilg el jata minu arvates min-
git kahtlust, et on soovitav jiada senise
juurdunud nimekuju ,,Tallinn“ juurde,
nagu seda tegi Vabariigi Valitsus oma ko-
nesoleva otsusega.

Jadb Iopuks veel arutada kiisimus,
kelle kompetentsi kuulub linnade nimede
kindlaksmairamine.

Otseseid eeskirju selle kohta seadusis
ei leidu. Alevite ja iildse kiilaasundite
linnadeks muutmise korda kisitleb Sei-
susteseaduse. (VSK IX k.) § 689 juurde
kuuluv lisa, mille jargi selline muutmine
(ja jarelikult ka tarbekorral uue nime and-
mine) kuulub valitsuse vdimkonda (§ 4).
Sellele seisukohale on Vabariigi Valitsus
asunud juba varem, nimelt Tapa alevi lin-
naks muutmisega (Vabariigi Valitsuse ot-
sus 30. juunist 1926, prot. nr. 68, p. VI),
kusjuures linna nimeks jdeti Tapa ja ei
pandud nimeks ,,Valgjoe“, nagu seda soo-
vis endine Tapa alev. Pealegi miirab
Vabariigi Valitsuse ja = ministeeriumide



Nr. 6,  LINNAD

korraldamise seaduse (RT 28 — 1929)
§ 2, et Vabariigi Valitsus otsustab koik
valitsemise alasse kuuluvad asjad, milli-
sed seadusis ettendhtud korras pole antud
otsustada riigivanemale, tiksikuile minist-

J A

ALEVID &Y

reile, teisile asutisile voi riigi- ja omava-
litsuseteenijaile.

Nii siis kuulub meil Vabariigi Valit-
suse kompetentsi médidrata kindlaks linna-
de nimed.

Meie linnade arhiivide korraldamise alalt.

Mag. O. Liiv.
Riigi Keskarhiivi juhataja.

Kahe aasta eest Tartu linna arhivaar
mag. E. Tender avaldas selle ajakirja veer-
gudel kirjutise Eesti linnade arhiivestt),
kus ta lithidalt puudutas meie linnade ar-
hiivide seisundit ja iilesandeid, mis sel alal
ootavad veel lahendamist, Ses kirjutises
ta nimetab mitme linna arhiivi olu-
korda oOige halvaks. Kui vorrelda seda
olukorda praegusega, siis nieme, et see
oluliselt pole muutunud. Veel rohkem,
see olukord pole muutunud palju pare-
maks, kui ta oli veel Vene ajal enne maa-
ilmasdoda, mil ajal E. Seuberlich teostas
oma reisi Liivi- ja Eestimaa viahemais
linnades, tutvudes kohapealsete arhiivi-
oludega ja kirjutades sellest iilevaate2).
Loomulikult pole siinkohal moeldud meie
kolme linna arhiivi, nimelt Tallinna, Tartu
ja Narva. Molemas viimases on ametis
asjatundjad arhivaarid, kes on lopetanud
Tartu Ulikooli Eesti ja pohjamaade aja-
loo alal, evides niiviisi poéhjalikke tead-
misi kodumaa ajaloo alalt, mis on hida-
tarvilik arhiivi teaduslikul korraldamisel.
Tallinna linna arhiivis on ametis koguni
neli isikut, kolm neist korgema ajaloolise
haridusega ja neljas iilikooli lopetamas.

On rodmustav, et iilalmainitud linnad
on tosisemalt kandnud hoolt oma viadrtus-
likkude arhiivivarade eest; need asuvad
praegu tingimusis, millega v6ib rahulduda
vihemalt ses suhtes, et nende korralda-
mine ja uurijaile kittesaadavaks tegemine
on usaldusviirseis asjatundlikes ki-
tes. Neist arhiivest seet6ttu ei tarvitsegi
siin pikemalt koneleda. Kuid me teiste
linnade arhiividega on lugu vorratult hal-
vem. .

1) ,Linnad ja Alevid* nr. 3/4 — 1931.

2) E. Seuberlich. ,Streifziige dureh die
Archive der kleinen livldndischen und estléandi-
schen Stadte.“ Sitzungsberichte der Gesellschaft
fiir Geschichte und Altertumskunde 1911,
Ik. 859—3881.

Riigi Keskarhiiv on kogunud andmeid
meie linnade arhiivide kohta. Pole tarvis
siin esitada neid andmeid iiksikasjalikult,
pealegi on seda juba tehtud mujal, kuid
kokkuvottes pakuvad need Kkirjeldused
meie vdahemate linnade arhiivide kohta
vihelohutavat pilti. Uhe n#itena voiks
mainida Vdaru linna arhiivi, milline asub
niiskes aidas, pimedas ruumis; arhivaalid
on kannatanud niiskuse all, rottidest ja
hiirist ndritud ja tdiesti kasustamiskolb-
matus seisundis, kuna nad on korralda-
mata. Voru linna arhiivi materjalide jargi
on tundnud tarvidust me uurijad, kuid ar-
hiivi halva olukorra tottu pole saadud
sealt mingeid andmeid. Tapa linna ar-
hiivi lugu on kajastunud isegi juba karri-
katuures.

Raske oleks arvata, et meie vihemaiski
linnades Eesti iseseisvuse aja kestel po-
leks leitud véimalust mone sobiva ruumi
hankimiseks arhiivile. Tavaliselt pole
need arhiivid meie linnadel nii suured, et
poleks vastavaid voimalusi nende paigu-
tamiseks. Ja ometigi on siin tegemist
varandusega, milline n#itab linnale ta are-
nemisteid minevikus ja abistab ta tege-
vust mitmesuguste administratiivsete ja
juriidiliste kiisimuste alal.

Peaks tunduma kiill, et selgitada ar-
hiivide tihendust teaduslikule uurimisele
ja tdnapieva tegelikule elule praegusel
ajal oleks juba sama hea, kui alles niiiid
tulla tdendama, et raamatukogu on tarvi-
lik asutis teadmiste omandamiseks ja kul-
tuurse ajaviite voimaldamiseks. Siigki
néib, et nii mitmelgi pole selge korralda-
tud arhiivi t#htsus. Arhiivi pahatihti
iithendatakse meil ettekujutusega mingist
tolmunud laokambrist, kuhu v&ib heita
igasuguseid tarbetuid esemeid nagu juh-
tub. Selliste arusaamiste vastu on Eestis
juba kiillalt piititud selgitada, millise tdht-
susega on arhiiv, vaatamata sellele, kas
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teda rajanud asutis jatkab oma tegevust
vol juba ammu on lopetanud selle. Veel
hiljuti ilmus meil eriline arhiivinduse ki-
siraamat, kus pohjalikult selgitatakse ar-
hiivide iilesandeid ja antakse iiksikasja-
likke juhiseid nende korraldamiseks. Sel-
lest raamatust on olnud koénet ka ,,Linna-
des ja Aleveis‘.

Kui on olemas arusaamine arhiivide
tihendusest, siis tekib ka nende hindamine
ja huvi nende vastu. On korduvalt ja
mitmel pool réhutatud, et huvi oma kodu-
linna voi -kihelkonna mineviku vastu kas-
vab Eestis jidrjesti. Avaldatakse maa-

‘kondlikke ajaloolisi iilevaateid, ilmuvad

uurimused linnade ajaloo kohta, asuta-
takse kohapeal mineviku tundma oppimi-
seks vastavaid seltse jne. Eesti ajalugu
saab tuttavaks, lahedamaks rahvale ja sel
on suur tdhtsus meie rahvusliku enese-
tunde kovenemisele kui ka olustiku pare-
male hindamisele. Andmeid seesuguseks
tundmadppeks ja sellekchaste uurimuste
teostarriseks annab vastava linna ulatuses
ta arhiiv,

Arhiiviainestik on iiks objektiiveemaid
tunnistajaid sellest, millised olukorrad on
meil valitsenud iihe voi teise kiisimuse
alal. Arhiiv voib olla vanem, alates Ordu
voi Rootsi ajast, v6i hilisem, haarates
Vene v5i Saksa okupatsiooni aega, kuid
see ei muuda ta vadrtust vastava aja
kohta materjali andmisel; arhiivi andmeid
voidakse vajada viga mitmesuguste kiisi-
muste lahendamiseks, ja seejuures mater-
jal, milline paistab olevat tihele tihtsu-
seta, v0ib teisele olla teatud kiisimuse sel-
gitamisel asendamatu.

Ma olen kaugel mdottest, et iga doku-
ment, niiteks moni piletikonts, evib viir-
tust, et teda siilitataks. Kuid teiseltpoolt
on palju patustatud ses, et hivitatakse
olulise vidrtusega ainestikud, millised
monele isikule n#ivad olevat téiesti tarbe-
tud, kuid mida teinekord veel vajatakse.
Asutised, kes oma asjaajamise registra-
tuurist voi arhiivist hdvitada tahavad va-
nemaid arhiivimaterjale, koostavad havi-
tamisele médratud ainestiku nimestikud.
Vaadeldes neid nimestikke, on niiteks
Riigi Keskarhiiv noudnud sellest h#vita-
misele mé#iratud ainestikust moned toimi-
kud omale sidilitamiseks.. On juhtumeid,
kus mone aasta pérast on hidwitamise ot-
suse teinud asutis neid materjale ise kibe-
dasti vajanud.

Hévitada saab dokumente muidugi
alati; kuid hévinud materjali ei saa enam
asendada. Seepirast toimubki arhivaalide
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vithese tihtsusega litkide hdvitamine Eesti
Arhiivinéukegu kontrolli all kindlaksmas-
ratud kontrollimisviisi jargi.

Meie vihemail linnadel pole vist palju
juhtumeid, kus ruumipuudusel ollakse sun-
nitud hiavitama eestiaegsest arhiivimater-
jalist mond vahemtihtsat seeriat. Vanem,
eelizeseisvusaegne arhiiviainestik vajab
aga tervelt siilitamist, seda-enam, et Eesti
arhiivest liks kaduma juba vene ajal,
maailmasdja aegu, aga ka revolutsiooni ja
okupatsiooni ajal rohkesti suure tdhtsu-
sega materjale. Eriti vaesed on meie ar-
hiivid okupatsiooni aja kohta. Kuna ole-
me kaotanud aegade jooksul ka tulidnne-
tuste ldbi, palju ajaloolist materjali,
tuleb olelevaid arhiive seda-enam hoida.

Riigile kuuluvate arhiivide suhtes on
Arhiivinéukogu, Riigiarhiiv ja Vabadus-
soja Ajaloo Komitee Arhiiv Tallinnas ja
Riigi Keskarhiiv Tartus piilidnud hoolit-
seda, et vanemad ja tdhtsamad arhiivi-
kogud koondataks siilitamiseks ja korral-
damiseks nimetatud arhiivesse voi et rii-
giasutised hoolitseks korralikult nende
juures olelevate arhiivide eest. Kuid suur
hulk kohaliku v6i iildisema tdhtsusega ar-
hiive on kas kiriklikkude asutiste, omava-
litsuste voi eraisikute valdamisel, asudes
iile maa laiali,

Viimasel ajal on konsistooriumi abiga
teatavat korraldust katsutud luua ev.-lute-
ri usu kirikute arhiivide alal. Moned maa-
omavalitsused on samuti teinud mitmeid
korraldusi nii maavalitsuse enese kui ka
maakonnas asuvate valdade arhiivide kor-
raldamiseks. On tootatud vilja korralda-
mise normaalkavad, kusjuures vaarib mai-
nimist eriti T. Laur’i ja A. Siitam’i t606.
Viljandi Maavalitsus on ses suhtes sam-
munud esirinnas. Kuid vidga palju jatab
soovida veel me valdade arhiivide korral-
damise tase ja siin tuleb teha palju téod
eeskitt vallavalitsusil, et pidsta hdvimi-
sest see mitmekiilgne materjal, milline
asub praegu maal valdade arhiives sage-
dasti armetus seisundis.

Linnad on enamasti suuremate arhii-
vide valdajad. T#ahtsamad neist on tosi-
selt hindanudki, nagu nigime iilal, oma
arhiivivarandusi, ja hoolitsenud nende
eest voimaluste kohaselt. Tallinna linn on
koguni vdoimaldanud oma arhiivile laiema
teadusliku tegevuse iseseisva suurema
asutisena omasuguste seas, erilise toime-
tistesarjaga jne. Peale Tallinna, Tartu
ja Narva linna arhiivide on ka Pirnu linn
omal ajal kandnud tosisemalt hoolt oma
arhiivi eest; see asub erilises tulekindlas
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hoones, kuna ainestik ise algab juba Pcola
ajaga ja iiksikud iirikud ulatuvad isegi
varemasse ajastusse. Kuid korraldustiid
on siin dieti alles pooleli ja kuna puudub
eriline arhivaar, siis ei suudeta korral-
dust teostada niipea.

Siiski peaks Pirnu Linnavalitsus, pi-
dades silmas oma suure tdhtsusega ar-
hiivi, selle korraldamiseks, nimestikuga
varustamiseks ja andmete hankimiseks
palkama vastava haridusega arhivaari.
See el tohiks olla linnale iilepdsismatuks
raskuseks, kui arvestada, et asjatundja
arhivaari-ajaloolasega Parnu  voidaks
omale isiku, kes suudaks dratada huvi ko-
hapeal ajaloolise uurimisté® vastu, olles
edaspidi selle juhiks kui ka abimeheks
Pérnu ajalooliste muististe tutvustamisel.
See viimane asjaolu ei tohiks jdtta aval-
damata omajagu moéju ka huvireisijate
arvu tousule. Et see viide peab paika,
voib toendada néiiteks agara arhivaari-
ajaloolase tegevus Narvas, kus arhivaar
on muuseumi juhataja.

Viahemaist linnadest on Rakvere vot-
nud ametisse arhivaari poole palgaga,
Kuid on selge, et mitmelgi linnal ka sel
viisil poleks voimalik rakendada ametisse

oma arhiivi korraldamiseks erilist arhi- .

vaari. Uksikud linnad on kavatsenud
votta todle arhiivi korraldamiseks mone
abijou liihemaks ajaks. Need on koéik
moodused, millised ndéuavad vihemaid li-
sakulusid linnadelt; need viahesed kulud
ei tohiks kohutada linnu, pidades silmas
produktiivset tood, milleks need kulud
tehakse. Kuid mitmel pool tididab nime-
liselt arhivaari kohuseid linna sekretir
voi selle abi. Amndes vaimalusi linna sek-
retidrile pithendada arhiivile enam aega,
suudaks selgi viisil vihemad linnad paran-
dada oma arhiivide olukorda.

Uheks oluliseks eeltingimuseks linna-
de arhiivide korraldamise taseme paran-
damisel on loomulikult kohapealsete tege-
laste huvi asja vastu kisikdes korralda-
mise printsiipide tundmisega. Vihema
linna arhiivi, kus ainestik ulatub paremal
juhtumil XVIII sajandisse, korraldamine
ei noua isikul, kes vihegi kodune kantse-
leilise asjaajamisega, tunneb Eestis neil
sajandeil maksvel olnud ametlikke keeli
ja kes lihemalt tutvub korraldamise vii-
siga, erilisi raskusi. Neid juhiseid annab
arhiivinduse kisiraamat voi kahtlemata
iga meie suurem arhiiv. Linnade tegela-
sed peaksid teadmd, et varanduste valit-
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semine, mis neile antud ka linna arhiivi
ndol, kohustab., See kohustus ei voiks.
tunduda milgil tingimusel liigsena voi’
tilekohtusena, kui linn_muretseb oma ar-.
hiivile tulekmdla kuiva ryumi ja laseb ta
kas lithemaks voi plkemakb ajaks palga-
tud asjatundjal voi  vastavaid teadmisi
emandanud ametnikul seada korda ja va- -
rustada nimestikuga. Esijoones kergen- ¢
dab linn sellega endale oma kirjaliku asja- 3
ajamise kordaseadmist ja toetab iihtlasi
teadusliku uurimuse soodustamist,

Linnade arhiivide korraldamise alal
on asutud ka seaduslikkude normide vil-
jatootamisele. Kuna suuremad linnad evi-
vad korraldatud arhiivi, milline vastab ta-
valizelt arhiivile esitatavaile néudeile, siis
puudutavad need normid eeskdtt vihe-
maid linnu ja aleveid. Need normid pole
rasked ega too juurde suuri kulusid, kuid
nad sisaldavad oluliselt k&iki seda, millest
oli jutt iilal. Tallinna linna poolt koos-
tati 1929. a. alul seaduseelndu Eesti lin-
nade ajalooliste arhiivide kohta, kuid et
1929, a. siigisel alustati eeltéodega Eesti
iildise arhiiviseaduse viljatdotamiseks ja
kuna see pidi sisaldama madrusi ka lin-
nade arhiivide kohta, siis vdeti Tallinna
linna poolt esitatud eelndu tagasi.

1929. a. lopul Arhiivindukogu poolt
moodustati erikomisjon Eesti {ildise ar-
hiiviseaduse viljatootamiseks. Sinna ko-
misjoni kuulus Arhiivindukogu esimees
ja Riigiarhiivi direktor R. Ovel, Tartu
iilikooli esindaja Arhiivingukogus prof.
J. Uluots, omavalitsuste arhiivide esindaja
Arhiivindukogus Tallinna linna arhivaari
abi dr. P. Johansen ja nende ridade kirju-
taja. Nii vottis seaduseelndu viljatosta-
misest osa ka linna arhiivide esindaja.

Esialgse kavandi viljatootamisel saa-
deti see tutvumiseks kdigile asutisile ja
igikuile, kellest eeldati, et neil voib olla
huvi meie arhiivinduse arendamise vastu,
muuseas ka linna- ja maavalitsusile. Pea
koik linnad olid eelndu poolt, ainult méni
linnavalitsus oli teinud vihema ulatusega
muudatusettepanekuid iisikute §§-de koh-
ta. See eelndu, milline vaadati siis veel
kord ldbi, esitati Arhiivingukogule, kes
tema vottis wvastu kolmel lugemisel.
1932. a, siigisel valmis seaduseelngu esi-
tamiseks Vabariigi Valitsusele.

Et tutvustada siin lihemalt neid vilja-
tootatud sundnorme linnade arhiivide
osas, esitagem siin vastavad §§-id seadus-
eelnoust:
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I OSA. ASUTISED.
VI peatiikk, Omavalitsuste
arhiivid.

§ 28. Iga linna-, alevi-, maa- ja val-
laomavalitsuse juures on vastava omava-
litsuse arhiiv, milline allub selle omavalit-
suse valitsevale organile.

§ 29. Omavalitsuste
andeks on:

1) sdilitada ja korraldada vastava
omavalitsuse administratiivset (jooksvat)
arhiivi seekohaste korralduste pdhjal;

2) koguda, siilitada, korraldada, teha
kittesaadavaks ametiasutisile, erandudei-
le ja teaduslikule uurimisele selle omava-
litsuse ajaloolise viadrtusega arhivaale,
tuues iile nende hulka vastavate korral-
duste pdhjal kdesoleva § p. 1 ja 3 nime-
tatud arhivaale, voimaluse korral aval-
dada publikatsioone;

3) votta vastu teisilt asutisilt ja isi-
kuilt kohaliku téhtsusega arhiive vasta-
vate korralduste alusel omavalitsuse
omanduseks voi deposiidina;

4) anda vilja toestatud #drakirju ja
oiendisi.

§ 30. Omavahelisel kokkulepel Ar-
hiivindukogu heakskiitmisel vdivad oma-
valitsused iihendada oma ajaloolised arhii-
vid sihtasutisena iihisarhiiviks v6i anda
iile kohalikule provintsiaalarhiivile. Kok-
kulepe dihisarhiivi loomisel peab kindlus-
tema iihisarhiivi kulude kandmise, arhi-
vaalide sidilitamise ja korraldamise mning
teaduslikuks uurimiseks kittesaadavuse.

Samul tingimusil ja kindlustusel voib
anda iiks omavalitsus teisele oma ajaloo-
lise arhiivi omanduseks vo6i deposiidina
ilma iihisarhiivi loomiseta ja omalt poolt
kulude kandmiseta. Maaomavalitsuse ar-
hiivi olemasolles voivad vastava maa val-
laomavalitsused anda iile oma arhiivid ai-
nult sellele arhiivile.

§ 31. Kui omavalitsuse ajaloolise
vadrtusega arhiiv ei vasta kiesolevas sea-

arhiivide iiles-

duses ettendhtud tingimusile, siis voib Ar- .

hiivinoukogu, kuulanud vastava omavalit-
suse arvamuse, korraldada selle arhiivi
{ileviimist deposiidida oma &#ranigemisel
o'ude kohaselt kas riiklikesse arhiivesse
voi vastava maa v6i linna arhiivi.

§ 32. Omavalitsuse arhivaalid jagu-
vad oma tihtsuse mottes samuti voimali-
kult kolme liiki, nagu riigile kuuluvadki
arhivaalid.

§ 338. Omavalitsuste arhiivel on, vas-
tavalt nende iseloomule, oma iileriiklikud
normaalkodukorrad, millised esitatakse
kohtu- ja siseministri poolt Arhiivinouko-
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gu heakskiitmisel Vabariigi Valitsuse kin-
nitamiseks.

Samas korras voib normaalkcdukorras
teha erandeid iiksikuile omavalitsusile
vastavalt nende pohjendatud tarbeile.

§ 34. Omavalitsuste arhiivel vdivad

olla oma pitsatid.

II OSA. KORRALDAMINE, KASUSTA_
MINE, KAITSE JA HAVITAMINE.

I peatiikk. Korraldamine.

§ 37. Arhivaalid jaguvad omalt tdht-
suselt kolme liiki

1) esimesse (I) liiki kuuluvad kestva
ajaloolise tdhtsusega arhivaalid, millised
kuuluvad jiadavale siilitamisele;

2) teise (II) liiki kuuluvad arhivaalid,
milliseil on tegelik tdahtsus teatava aja
jooksul ja millise tahtaja moodumisel kuu-
luvad nad seatud korras hivitamisele;
kuivord pole masratud teisiti, on kiesole-
vas punktis nimetatud tdhtajaks kaks-
kiimmend aastat;

3) kolmandasse (III) liiki kuuluvad
arhivaalid, milliseil on ainult tegeliku as-
jaajamise tdhendus ja millised viie aasta
méddumisel kuuluvad seatud korras havi-
tamisele. '

Arhiivindukogu nousolekul voib lubada
selle paragrahvi eeskirjust erandeid.

§ 38. Arhiivid ja arhivaalid korral-
datakse kogu Eesti Vabariigi maaalal voi-
malikult {ihiste, Arhiivinéukogu poolt
heakskiidetud normaalkavade jargi, kui-
vord teissugust korraldust ei tingi tungi-
vad olud ja eriti arhiivi iseloom. Eriti
asutised on kohustatud pidama arhiivi ni-
mestikke. Korraldamisel peetakse voima-
likult kinni proveniensprintsiibist.

II peatiikk. Kasustamine.

§ 39. Arhiivid ja arhivaalid peavad
olema korraldatud nii, et nad on kittesaa-
davad tegeliku elu nduete rahuldamisele
ja teaduslikule uurimisele.

Teadusliku uurimise ja arhiivide kor-
raldamise holbustamiseks vdib avaldada
arhiivide mpublikatsioone, korraldamise,
kdsiraamatuid ja muud vastavat kirjan-
dust.

§ 40. Asutiste jooksvate arhiivide ja
registratuuride suhtes on asutiste juhata-
jail voi vastava ala ministril digus kee-
lata arhiivide v6i arhivaalide kasustamist
voi seda lubada ainult teatavail tingimu-
sil, kuivord see seaduses pole midratud
teisiti.

Arhivaale, millised pole enam jooks-
vat laadi, voib Vabariigi Valitsus voi vas-
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tava ala minister keelata kasustamast voi
seda lubada ainult teatavail tingimusil,
kuivérd see seaduses pole miéiratud
teisiti.

Arhiivide juhatusil on digus keelata
arhiivide ja arhivaalide kasustamist isi-
kuile vai asutisile, kellest on karta, et nad
sel teel saadud andmeid tarvitavad sea-

duse, avaliku korra vai heade kommete
vastaselt.
§ 41. Arhivaalide kasustamine teos-

tub tingimusil, millises on méairatud kind-
laks arhiivi kodukorras. Anda arhivaale
kasustamiseks viljaspoole arhiivi ruume
voib kodukorras ettendhtud tingimusil ai-
nult sellekohaste sisemaa ameti-, teadus-
asutiste ja arhiivide digustatud néudmisel
ja vastutusel ja wilismaa tunnustatud
teadusasutisile ning arhiivele nende vas-
tutusel ja vastastikkuse alusel, kuid mitte
kauemaks kui neljaks kuuks. Eritarvete
puhul v6ib arhiivi juhataja seda tidhtaega
pikendada.
Il peatiikk. Kaitse.

§ 42. Arhiivide asukohaks peavad
olema kuivad, arhivaalide sdilitamist soo-
dustavad ja tulehddachu wvastu voéimali-
kult kindlustatud ruumid.

Tule- ja muu hiddaohu koérvaldamiseks
peavad arhiivide kodukorrad nigema ette
sellekohaseid korraldusi.

§ 43. Arhivaale peab tarviliku liihe-
ma, tiahtaja jooksul puhastama ja hévi-
mishddaohus olevaid arhivaale parandama
asjatundlikult.

Kui arhivaalid on sellises seisundis, et
nende tarvitamine nouab erilist ettevaa-
tust, v6ib nende tarvitada-andmist piirata
voi keelata.

§ 44. Riigi- ja omavalitsuste arhi-
vaale ei vOi miiiia ega riigi piirist jadda-
valt juhtida vilja.

Erijuhtumeil Arhiivindukogu nousole-
kul voib neid arhivaale voorandada vilis-
maale ainult vahetuse teel.

IV peatiikk. Hiavitamine.

§ 48. Koigi hidvitamisele kuuluvate
II ja III liigi riiklikkude ja omavalitsuste
arhivaalide havitamine toimub Arhiivi-
ndukogu vot selle poolt médratud aluseil
tema esimehe loaga, kusjuures loa saami-
seks igast hivitusele madratud arhivaa-
lide nimestikust saadetakse iiks eksemp-
lar Arhiivindukogule ja iiks eksemplar
Riigi Keskarhiivile.

Hivitamine siinnib pdletamise kaudu.

Eesti arhiiviseaduse maksmahakkami-
sega, kui temas ei tehta suuremaid muu-
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datusi, muutub paratamatuks linnade ja
alevite arhiivide eest tdsisem hoolitsemi-
ne. Sunduseks saab ta ainult neile linna-
dele ja aleveile, kes koigile vaatamata siis-
ki ise ei tunne huvi oma arhiivi korraliku
sdilitamise vastu, kuna teisile linnadele ta
annab ainult seaduslikus raamistikus ju-
higeid, kuidas arhiive paremini korral-
dada.

Kuid selle seaduse maksmahakkami-
seni laheb veel moni aeg. Ja ka siis, kui
ongi vastav seadus pandud maksma, ei
tdida ta oieti oma otstarvet, kui ta tdhen-
dust tolgitsetakse valesti voi  tididetakse
teda lohakalt ja huvita. Seadus voib sa-
gedasti hea olla, tema teostamine viga
halb, samuti voib ka ilma erilise seaduseta
luua kord ja tdita oma kohust teataval
alal. Nii ka selle seaduse juures, kuigi
seal on ndhtud ette voimalus, et oma ar-
hiivi eest mittehoolitsevalt ja seda hivi-
dalaskvalt omavalitsuselt on riigil 6igus
votta arhiiv dra ja paigutada ta deposii-
dina monda teise arhiivi, jaab ikkagi
oluline tdhtsus selle seaduse kaudu soovi-
tud tulemuste saavutamiseks asjaolule,
kuidas kohapeal omavalitsustegelased ise
suhtuvad arhiivide korraldamise kiisimu-
sele ja kuivord nad tunnevad huvi linna
mineviku ja ka linna kantseleilise asja-
ajamise parema korrashoidmise vastu.

Mag. E. Tender oma kirjutises on juba
selgitanud, millises tihedas seoses on tei-
neteisega registratuur ja arhiiv. Uhtlasi
ta on esitanud mdningaid ettepanekuid,
kuidas linnad suuremate kuludeta, kui
neil on viahegi huvi, suudaksid.oma arhii-
vid seada korda. Teatava lootuse voiks
siin panna ka arhiiviusaldusmeeste-vor-
gule, millist on kavatsus hakata arendama
valja laghemal ajal. Arhiiviusaldusmees-
teks (see on moeldud auametina, tasuta)
vaiksid kohtadel, linnades, aleveis ja maal
olla arhiivinduse ja ajaloo vastu tosise-
malt huvi tundvad tegelased, niiteks
keskkcolide ajaloodpetajad, ametnikud,
kirikudpetajad, ajakirjanikud voi teised
asjasthuvitatud isikud. Arhiiviusaldus-
meeste iilesandeks on teostada Riigi Kesk-
arhiivi juhtnodrel kohapeal arhiivide ins-
pitseerimisi ja anda juhatusi arhiivide
korraldamisel, anda Riigi Keskarhiivile
teateid kohapeal olelevaist arhiivest ja ar- |
hivaalest, avaldada oma tihelepanekuid ja
sooviavaldusi kohapealse arhiivinduse al-
al, olla kohapeal ndustajaks arhiivinduse
alal tema poole pdorduvaile isikuile ja
asutisile, dratada kohapeal huvi ajaloo ja
arhiivinduse vastu, eriti arhiivide ja arhi-
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vaalide sidilitamiseks, kogumiseks ja kor-
raldamiseks. See usaldusmeeste instituut
on voetud sisse ka uude seaduseelnousse
(§§ 56 ja 57).

Eesti arhiivid on kiillalt kaua olnud
saatuse valulapsed. Eesti arhiivindus on
ala, kus seisab ees veel palju tood. Ses
to0s pole linnade arhiivide osa viike. Iga
omavalitsustegelane peaks olema teadlik,
et ka temast soltub selle t66 soodustamine
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ja hea kordaminek, ja et ka temale langeb
vastutus, kui seda tood lilkkatakse edasi
ikka ja jille homsele pievale. Mitte ainu-
liksi seadus, vaid kodigepealt kindel aru-
saamine asja tdhtsusest ja oma hea tahe
peab siin olema tdukejouks. Veelkord —
arhiivide n#ol meile minevikust sidilunud
varandused meie maa arenemise ja rahva
ajaloo kohta kohustavad, et neist peetaks
ka vastavalt lugu.

(hest avalikkude raamatukogude tuluallikast.
M. Pukits.

Tartu Linna Raamatukogu juhataja.

Majandusaasta vahetusel on meie oma-
valitsused uute eelarvete koostamisel por-
ganud kokku suurte raskustega paljude
tulude vihenemise tottu, mis nditab veelgi
langemise tendentsi. Kulud seevastu aga
tikuvad tousma ja nende seniselgi tasemel
hoidmine muutub iildise kitsikuse juures
problemaatiliseks. Seepdrast on uute tu-
luallikate leidmine hédavajalik, mille juu-
res need siiski ei tohiks saada kodanikele
koormavaks.

Karpimisist ja kokkutombamisist se-
niste kulude alal, millest on haaratud kin-
ni hada sunnil muude abinoude hulgas,
pole pédsnud kultuurasutisedki, nende
seas ka mitte avalikud raamatukogud,
hoolimata sellest, et need meil polegi veel
joudnud arendada oma tegevust tarviliku
korguseni, nagu oleks vajalik nende iild-
hariduslikkude iilesannete kohaselt. Kar-
pimiste juures on eriti tunduvalt kannata-
nud uute raamatute ostu summad, kuna ka
Haridus- ja Sotsiaalministeeriumi toetus
on osalt jadnud dra, osalt aga kahanenud
minimaalse voimaluseni. Raamatute ja
nende eksemplaride arv meie avalikes raa-
matukogudes pole kunagi olnud kiillalda-
ne, ja kui niitid summade kokkukuivamise
parast uudisteoste muretsemine muutub
raskeks, siis halvab see valusalt raamatu-
kogude tegevust iildse.

Ei taha siinkohal hakata uuesti sele-
tama raamatukogude tdhtsust kultuurte-
gurina meie ithiskondlikus elus, see on en-
dastki selge igale mdotlevale inimesele ja
sellest on kiillalt komeldud teisalgi.
haksin ainult vihjata iihele vdimalusele,
mida avalikud raamatukogud pole senini
kasustanud tulude hankimiseks, mis aga
ometi on ndhtud ette ja lubatud seadus-
andlikul teel, mis ka lugejaskonnale ei tc-
hiks olla iilepadsmatuks raskuseks.

Meil ollakse iildiselt arvamusel, nagu
peaks avalikkude raamatukogude kasusta-
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mine olema kodanikele maksuta, nagu
seda on alghariduse saamine ja veel mo-
ned muud esmajirgulise tihtsusega sot-
siaalsed vajadused. Vaheste eranditega
on lugu senini noénda olnudki ja iikski
omavalitsus ei tahaks vist muuta seda olu-
korda sundiva tarviduseta, niisama heast
meelest. Aga kui seaduseandlus, regulee-
rides ja iihtlustades avalikkude raamatu-
kogude korraldust ja tegevust riiklikus
ulatuses, aegsasti on nidinud ette ka mo-
nesuguste tulude saamise voimalusi, siis
tohiksid omavalitsused, piris loomulikult
kasustada, vihemalt praegusel kitsal ajal,
neid senini lahtiseks jaetud voimalusi.
Siin on mdeldud tasuvotmist avalikest
raamatukogudest laenutatavate teoste
eest. Avalikkude raamatukogude seaduse
(RT 77/78 — 1924) § 18, miarkus 1 iitleb
selle kohta: ,Raamatukogu iilevalpidaja
voib iga viljaantud raamatu tarvitamise
eest kuni 5 sendini raamatu pealt nadalas
raamatukogu heaks maksu votta.” Seega
on antud téiesti konkreetne alus mainitud
tasu votmiseks ja médratud isegi kindel
piir selle ulatusele. Iga omavalitsus voib
vastavate statistiliste andmete najal ker-
gesti arvutada, kui suur voiks olla kone-
alusest tasust saadav tulu aastas. Kui
peaks tekkima monesuguseid kaalutlusi,
kas seaduses ettendhtud tasu norm, 5 senti
raamatult nidalas, siiski vast pole liiga
korge, vorreldes tarvitajaskonna maksu-
voimega, siis jadb ju omavalitsusile tdie-
lik vabadus toimida oma &#randgemise
jirgi olude kohaselt ja votta tasu vihemas
ulatuses. Vordluseks, mitte eeskujuks,
voiks siinkohal mainida, et eralaenuraa-
matukogud votavad lugemise eest tasu
10% ja rohkem raamatu hinnast, noudes
selle korval veel isegi tagatise sissemaks-
mist. Ja ometi leidub lugejaid kiillalda-
selt, kes tasumaksmisega voimaldavad
selliste eraraamatukogude olemasolu, saa-
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des oma raha eest sageli alaviirtuslikku
komukirjandust.

Kerkib kiisimus, milliseks otstarbeks
tarvitada konealuseid summasid, kag ai-
nult uute raamatute muretsemiseks voi
tohib neid kasustada ka muuks otstarbeks.
On igatahes selge, et lugemismaksust saa-
davad tulud peaksid jddma raamatukogu
erisimmadeks, milliseid ei saa tarvitada
omavalitsuse tildisiks vdljaminekuiks vil-
jaspool raamatukogude eelarvet. Seda
kinnitab ka Haridus- ja Sotsiaalministee-
riumi peasekretir A. Kurvits oma raama-
tus ,,Raamatukogu ja wvabaharidustoo*
(Ik. 32—33), lisades juurde, et need tulud
ldhevad ,,tdienduseks teistele summadele®,
millised nihtud ette raamatukogude eel-
arves.

Lopuks voiks pakkuda huvi iiks kon-
kreetne katse, millise teostas Tartu Linna-
valitsus oma avalikes raamatukogudes,
méidrates lugemistasuks 3 senti raamatult
kahenddalaselt tahtajalt, kaotades see juu-
res tagatise. Kuigi tasuméddr oli viike,
vois karta lugejate arvu vihenemist. Te-
gelikult see arv aga tousis, tostes iihtlasi
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ka pdevas laenatud koidete arvu, milline
ulatus eelmise aasta 15. augustist kies-
oleva aasta mértsi lopuni keskmiselt 38%-le
keskraamatukogus, toustes paralleelsel*
ka haruraamatukogudes.

Milliseid tegelikke jireldusi vbiks teha
sellest katsest?

Kui arvestada asjaclu, et eelarves ette-
nihtud toetus Haridus- ja Sotsiaalminis-
teeriumilt jii tulemata ja moni teinegi
viaiksem tulu ei laekunud, mis andis kokku
rohkem kui poole puudujiiki uute raama-
tute muretsemiseks méiiratud summast,
niitid aga nende aukude tditmine véimal-
dus just lJugemistasust saadud summadega,
siis tohib kiill rohutada linnavalitsuse
sammu otstarbekohasust ja 6igustust raa-
matukogudele uute tulude hankimisel.
Selleta oleks raamatukogude tegevus saa-
nud tugevasti halvatud ja lugejaskonna
huvid oleks pidanud kannatama paljudegi
uudisteoste puudumise all.

Omavalitsused vdiksid siiski kaaluda
seda kiisimust ja tarbekorral kasustada
voimalust oma tulude suurendamiseks.

Kroonika.

Korteriteturg Saksamaal.

Ajakirja , Wirtschaft und Statistik*
nr. 3 — 1933 andmeil niditas 1932. a., vor-
reldes eelmise aastaga, tagasiminekut kor-
terite ehitamise alal Saksamaal. See ole-
vat tingitud peamiselt riikliku ja oma-
valitsusliku toetuse kirpimisest. Ta-
gasiminek haarab nii 16petatud kui alatud
ehitusi. Jargnevast tabelist, milline si-
saldab andmeid linnade kohta, kus iile
10 000 elanikku, selgub see piltlikult:

1931, 2. 1932 a ‘rﬁ‘l}s‘:"fﬂ
Ehitusi alati 52721 69715 24,5
o lopetati 71123 148 711 52,2

Lopetatud ehituste suhtes ehitustege-
vuse aktiviteedi langus selgub eriti jarg-
nevast:

Valminud uute korterite arv 10 000 va-
na korteri kohta oli

1932. a. 1931. a.
Berliinis 104 245
Mujal, keskmiselt 76 164

Vihemate (1- — 3-toaliste) korterite
juurdeehitamine 1982. a. langes protsen-
tuaalselt veidi, vorreldes 1931. a.

Valminud kortereist oli:

1932.a. 1931.a, 1927.a.
Viikekortereid 53,794 bT,0°%, 34,2°%,
(1- — 3-toalisi)

Keskmisi kortereid 42,59, 41,1°%. 62,6%
(4- — 6-toalisi)
3.8% 1,9% 3,2%

Suurkortereid

(iile T-toalisi)

Seega ligi pool ehitatud korterite ar-
vust on 4- ja rohkematoalised. Arves-
tades viimase aja propagandat vdhemate
elamute kasuks, tehakse mones linnas ise-
gi takistusi suurte {ilirikasarmute ehita-
misel. Keskmine korterite arv maja koh-
td, milline oli 1931. a. 5, langes 1932. a.
3,6-le aasta esimesel ja 2,1-le — teisel poo-
lel, olles vaid 1,7 aasta viimasel veerandil.
Uhe-perekonna-majade protsent tousis
26-1t 1931. a. — 64-le 1932, a. 1932. a. ehi-
tati keskmisis ja suurlinnades 53 400 kor-
terit, kusjuures 28 000 korteri (52%) ehi-
tamiseks anti riiklikku v6i omavalitsus-
likku toetust. 1931. a. oli vastav protsent
84, 1930. a. — 88.

Ehitusiihingute poolt ehitati 1932. a.
44,5% (1931. a. — 60%,), eraettevotjate
poolt — 45%, (1931. a. — 34%,) kortereist.
Sellest selgub, et ehitusiihingute osa kor-
terite soetamisel on vigagi t&helepanu-
véirne, . G-n.

w &
o



vaalide sdilitamiseks, kogumiseks ja kor-
raldamiseks. See usaldusmeeste instituut
on voetud sisse ka uude seaduseelnousse
(8§ 56 ja 57).

Eesti arhiivid on kiillalt kaua olnud
saatuse valulapsed. Eesti arhiivindus on
ala, kus seisab ees veel palju tood. Ses
t5os pole linnade arhiivide osa vidike. Iga
omavalitsustegelane peaks olema teadlik,
et ka temast soltub selle t66 soodustamine
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ja hea kordaminek, ja et ka temale langeb
vastutus, kui seda tood likatakse edasi
ikka ja jalle homsele pievale. Mitte ainu-
tiksi seadus, vaid koigepealt kindel aru-
saamine asja tdhtsusest ja oma hea tahe
peah siin olema tdukejouks. Veelkord —
arhiivide n#dol meile minevikust sdilunud
varandused meie maa arenemise ja rahva
ajaloo kohta kohustavad, et neist peetaks
ka vastavalt lugu.

(Ihest avalikkude raamatukogude tuluallikast.
M. Pulkits.

Tartu Linna Raamatukogu juhataja.

Majandusaasta vahetusel on meie oma-
valitsused uute eelarvete koostamisel por-
ganud kokku suurte raskustega paljude
tulude vihenemise tottu, mis néitab veelgi
langemise tendentsi. Kulud seevastu aga
tikuvad tousma ja nende seniselgi tasemel
hoidmine muutub iildise kitsikuse juures
problemaatiliseks. Seepidrast on uute tu-
luallikate leidmine hiddavajalik, mille juu-
res need siiski ei tohiks saada kodanikele
koormavaks.

Karpimisist ja kokkutombamisist se-
niste kulude alal, millest on haaratud kin-
ni hdda sunnil muude abindude hulgas,
pole péddsnud kultuurasutisedki, nende
seas ka mitte avalikud raamatukogud,
hoolimata sellest, et need meil polegi veel
joudnud arendada oma tegevust tarviliku
korguseni, nagu oleks vajalik nende iild-
hariduslikkude iilesannete kohaselt. Kéar-
pimiste juures on eriti tunduvalt kannata-
nud uute raamatute ostu summad, kuna ka
Haridus- ja Sotsiaalministeeriumi toetus
on osalt jadnud &ra, osalt aga kahanenud
minimaalse vo0imaluseni. Raamatute ja
nende eksemplaride arv meie avalikes raa-
matukogudes pole kunagi olnud kiillalda-
ne, ja kui niitid summade kokkukuivamise
péarast uudisteoste muretsemine muutub
raskeks, siis halvab see valusalt raamatu-
kogude tegevust iildse.

Ei taha siinkohal hakata uuesti sele-
tama raamatukogude tdhtsust kultuurte-
gurina meie ithiskondlikus elus, see on en-
dastki selge igale matlevale inimesele ja
sellest on kiillalt koneldud teisalgi.
haksin ainult vihjata iihele véimalusele,
mida avalikud raamatukogud pole senini
kasustanud tulude hankimiseks, mis aga
ometi on ndhtud ette ja lubatud seadus-
andlikul teel, mis ka lugejaskonnale ei tc-
hiks olla iilepadsmatuks raskuseks.

Meil ollakse iildiselt arvamusel, nagu
peaks avalikkude raamatukogude kasusta-
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mvine olema kodanikele maksuta, nagu
seda on alghariduse saamine ja veel mo-
ned muud esmajiargulise tahtsusega sot-
siaalsed vajadused. Viheste eranditega
on lugu senini nonda olnudki ja iikski
omavalitsus ei tahaks vist muuta seda olu-
korda sundiva tarviduseta, niisama heast
meelest. Aga kui seaduseandlus, regulee-
rides ja tiihtlustades avalikkude raamatu-
kogude korraldust ja tegevust niiklikus
ulatuses, aegsasti on nidinud ette ka mo-
nesuguste tulude saamise voimalusi, -siis
tohiksid omavalitsused, paris loomulikult
kasustada, vihemalt praegusel kitsal ajal,
neid senini lahtiseks jaetud voimalusi.
Siin on mdeldud tasuvotmist avalikest
raamatukogudest laenutatavate teoste
eest. Avalikkude raamatukogude seaduse
(RT 77/78 — 1924) § 18, mirkus 1 iitleb
selle kohta: ,,Raamatukogu iilevalpidaja
voib iga viljaantud raamatu tarvitamise
eest kuni 5 sendini raamatu pealt nédalas
raamatukogu heaks maksu votta. Seega
on antud téiesti konkreetne alus mainitud
tasu votmiseks ja maaratud isegi kindel
piir selle ulatusele. Iga omavalitsus v6ib
vastavate statistiliste andmete najal ker-
gesti arvutada, kui suur voiks olla kone-
alusest tasust saadav tulu aastas. Kui
peaks tekkima monesuguseid kaalutlusi,
kas seaduses ettendhtud tasu norm, 5 senti
raamatult niddalas, siiski vast pole liiga
korge, vorreldes tarvitajaskonna maksu-
viimega, siis jaab ju omavalitsusile tédie-
lik vabadus toimida oma &randgemise
jargi olude kohaselt ja votta tasu vihemas
ulatuses. Vordluseks, mitte eeskujuks,
vdiks siinkohal mainida, et eralaenuraa-
matukogud votavad Ilugemise eest tasu
10%, ja rohkem raamatu hinnast, ndudes
selle korval veel isegi tagatise sissemaks-
mist. Ja ometi leidub lugejaid kiillalda-
selt, kes tasumaksmisega vodimaldavad
selliste eraraamatukogude olemasolu, saa-
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des oma raha eest sageli alaviirtuslikku
komukirjandust.

Kerkib kiisimus, milliseks otstarbeks
tarvitada konealuseid summasid, kas ai-
nult uute raamatute muretsemiseks v6i
tohib neid kasustada ka muuks otstarbeks.
On igatahes selge, et lugemismaksust saa-
davad tulud peaksid jiama raamatukogu
erisimmadeks, milliseid ei saa tarvitada
omavalitsuse iildisiks valjaminekuiks vil-
jaspool raamatukogude eelarvet. Seda
kinnitab ka Haridus- ja Sotsiaalministee-
riumi peasekretir A. Kurvits oma raama-
tus ,,Raamatukogu ja vabaharidustoo‘
(Ik. 32—33), lisades juurde, et need tulud
lahevad ,,tdienduseks teistele summadele®,
millised ndhtud ette raamatukogude eel-
arves.

Lopuks voiks pakkuda huwvi iiks kon-
kreetne katse, millise teostas Tartu Linna-
valitsus oma avalikes raamatukogudes,
médrates lugemistasuks 3 senti raamatult
kahenddalaselt tdhtajalt, kaotades see juu-
res tagatise. Kuigi tasumiir oli viike,
vois karta lugejate arvu vihenemist. Te-
gelikult see arv aga tousis, tostes iihtlasi
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ka pdevas laenatud kbidete arvu, milline
ulatus eelmise aasta 15. augustist kies-
oleva aasta mirtsi I0puni keskmiselt 388-le
keskraamatukogus, toustes paralleelsel®
ka haruraamatukogudes.

Milliseid tegelikke j
sellest katsest?

Kui arvestada asjaolu, et eelarves ette-
nihtud toetus Haridus- ja Sotsiaalminis-
teeriumilt jai tulemata ja méni teinegi
viiksem tulu ei laekunud, mis andis kokku
rohkem kui poole puudujiiki uute raama-
tute muretsemiseks médratud summast,
niilid aga nende aukude tditmine voimal-
dus just lugemistasust saadud summadega,
siis tohib kiill rohutada linnavalitsuse
sammu otstarbekohasust ja digustust raa-
matukogudele uute tulude hankimisel.
Selleta oleks raamatukogude tegevug saa-
nud tugevasti halvatud ja lugejaskonna
huvid oleks pidanud kannatama paljudegi
uudisteoste puudumise all.

Omavalitsused vdiksid siiski kaaluda
seda kiisimust ja tarbekorral kasustada
voimalust oma tulude suurendamiseks,

areldusi voiks teha

Kroonika.

Korteriteturg Saksamaal.

Ajakirja ,,Wirtschaft und Statistik*
nr. 3 — 1933 andmeil naitas 1932. a., vor-
reldes eelmise aastaga, tagasiminekut kor-
terite ehitamise alal Saksamaal. See ole-
vat tingitud peamiselt riikliku ja oma-
valitsusliku toetuse kérpimisest. Ta-
gasiminek haarab nii I6petatud kui alatud
ehitusi. Jargnevast tabelist, milline si-
saldab andmeid linnade kchta, kus iile
10 000 elanikku, selgub see piltlikult:

1931, 2. 1932. a. Xf‘l‘;g“fo
Ehitusi alati 52721 69715 24,5
v lopetati 71123 148 711 52,2

Lopetatud ehituste suhtes ehitustege-
vuse aktiviteedi langus selgub eriti jarg-
nevast:

Valminud uute korterite arv 10 000 va-
na korteri kohta oli

1932.a. 1931.a.
Berliinis 104 245
Mujal, keskmiselt 76 164

Vihemate (1- — 3-toaliste) korterite
juurdeehitamine 1932. a. langes protsen-
tuaalselt veidi, vorreldes 1931. a.

Valminud kortereist oli:

1932.a. 1931.a. 1927. a.
Viikekortereid 53,7% 57,0°, 384,2°%,
(1- — 3-toalisi)

Keskmisi kortereid 42,5°, 41,19, 62,69
(4- — 6-toalisi)
Suurkortereid 3,8% 1,9% 3,2%

(iile 7-toalisi)

Seega ligi pool ehitatud korterite ar-
vust on 4- ja rohkematoalised. Arves-
tades viimase aja propagandat vdhemate
elamute kasuks, tehakse mones linnas ise-
gi takistusi suurte iilirikasarmute ehita-
misel. Keskmine korterite arv maja koh-
td, milline oli 1931. a. 5, langes 1932. a.
3,6-le aasta esimesel ja 2,1-le — teisel poo-
lel, olles vaid 1,7 aasta viimasel veerandil.
Uhe-perekonna-majade mprotsent tousis
26-1t 1931. a. — 64-le 1932. a. 1932. a. ehi-
tati keskmisis ja suurlinnades 53 400 kor-
terit, kusjuures 28 000 korteri (52%,) ehi-
tamiseks anti riiklikku v6i omavalitsus-
likku toetust. 1981. a. oli vastav pmtsent
84, 1930. a. — 88.

Ehitusiihingute poolt ehitati 1932. a.
44,5°% (1931. a. — 60%), eraettevotjate
poolt — 459, (1931. a. — 349,) kortereist.
Sellest selgub, et ehitusiihingute osa kor-
terite soetamisel on vigagi téhelepanu-
vadrne. A. Gn
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J. Zimmermann'i trithikoda Tallinnas, Lithike jalg 4.



