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Isiku perekonnanimede, nimede ja kohanimede
kirjutamisviisist.
Teofil Teder.

Selle kiisimuse juures on juba peatu-
nud V. Avesson oma artiklis ,,Isiku ja ko-
hanimede kirjutusviisist (vt. ,,Maaoma-
valitsus® nr. 3 — 1933). Kuna ma aga
terve rea V. A. arvamustega ja seisukoh-
tadega ei saa nous olla ja kuna selles ar-
tiklis leidub ka muidki ebatédpsusi ja poh-
jendamata etteheiteid Kohtu- ja sisemi-
nisteeriumile, mis voiksid valearvamusi
tekitada, arvan tarviliku olevat sama kii-
simuse juures peatuda.

Maksva korra jargi tuleb perekonna-
seisuametnikul isiku 6ige perekonnanime
sissekandmiseks aktidesse (kahtluse pu-
hul) kindlaks teha perekonnanimede kir-
jutamisviis vastavate dokumentidega, nii-
teks isiku siinni-, abielu-, perekonnaseisu-
tunnistustega, kui perekonnaseisuametni-
kul need andmed tema kisitada olevatest
perekonnakirjadest ei selgu (vt. Perekon-
naseisuseaduse juhtnoorid §§ 6, 28, 31, 32
R.T. 48 — 1926).

Perekonnanime ja nime méarkimisel
perekonnaregistrisse voetakse aluseks isi-
ku silinnimeetrikas resp. silinniregistris
(stinniaktis) tdhendatud perekonnanimi,
nimi (Perekonnaseisuseaduse juhtnooride
§ 61 T.T. 48 — 1926, § 62 — R.T. 27 —
1931).

Kui isikul mitu nime, siis tuleb neid
perekonnaregistrisse ja aktidesse mérkida
samas jarjekorras, kui nad on sisse kan-
tud siinniregistrisse resp. sinnimeetri-
kasse. :

Juhul, kui perekonnaseisuametnikule
esitatud mitmesugustes dokumentides on
iihe ja sama isiku perekonnanimi méargi-
tud lahkuminevalt, niiteks siinnimeetrika
jargi ,, Tonts*, abielumeetrika jargi ,,Ton-
son®, kaitsevietunnistuse jargi ,,Tontsov*,
isikutunnistuse jérgi ,,Tontson‘ jne., tu-
leb isiku 0ige perekonnanimena arvesse
votta ja perekonnaregistrisse maérkida
,Tonts“ ja klambrites koik teised nime-
kujud, mis esinevad isiku dokumentides,
vilja jattes vaid need, mis erinevad oige-
kirjutuselt. kuid muidu ithekdlalised. Soo-
vib kodanik vabaneda sellest perekonna-
nime kujust ja jadda iihe klambrites mér-
gitud perekonnanime juure, vO6i soovib
omale votta sootuks uue perekonnanime,
siis tuleb tal poorata vastava avaldisega

Kohtu- ja siseministeeriumi poole Pere-
konnanimede muutmise seaduses (R.T. 57
— 1930) ettendhtud korras.

Nii siis {ildreegel on: perekonna-
nimi samuti nimi tuleb mér-
kida aktiraamatutesse voi
perekonnaregistrissesel
kujul, kui see on mirgitud
bsiku siinmnimeetrikasse resp.
stinniakti. Sellel iildreeglii on aga
oma erandid.

Kuna Petserimaa ja Naroova taguste
valdade elanikkude suuremal osal puu-
dusid perekonnanimed kuni 1922. aastani,
on nad meetrikaraamatutesse suuremalt
jaolt sisse kantud perekonnanimedeta.
Niisuguste kodanikkude perekonnanimesid
toestavateks algdokumentideks on vasta-
vad perekonnanimede panemise protokol-
lid v6i nende drakirjad, mis hoitakse alal
vastavates Petserimaa- ja Naroovatagus-
tes vallavalitsustes ja duplikaadid Kohtu-
ja siseministeeriumis.

Kui niilid veel avalikuks tuleb perekon-
nanimeta kodanik, tuleb perekonnaseisu-
ametnikul (Perekonnanimede votmise sea-
dus, R.T. 11 — 1926) asjast teatada polit-
seile vastava juurdluse toimepanemiseks ja
selle edasisaatmiseks Kohtu- ja siseminish-
teeriumile, varustatult Perekonnanimede
vOtmise seaduses ettenahtud andmetega,
mille alusel kohtu- ja siseminister paneb
talle perekonnanime. Niisuguse kodaniku
perekonnanime méarkimise aluseks on siis
kohtu- ja siseministri otsus.

Kui isik on oma perekonmanime muut-
nud, kas Riigikohtu otsusel, mis oli voima-
lik 1930. a. 1. augustini, vo6i Perekonnani-
mede muutmise seaduse maksmahakkami-
se jarele (R.T. 57 — 1930) kohtu- ja sise-
ministri otsusel, siis voetakse aluseks need
otsused.

Kui isiku perekonnanimi on muutu-
nud adopteerimise (lapsendamise) teel
(Balti eraseaduse III k. § 187), on mdddu-
andev isiku perekonnanime kindlakstege-
migsel adopteerimise kohtuotsus ja vasta-
vatel kordadel adopteerija siinnimeetrika.

Kui isiku perekonnanimi on muutunud
legaliseerimise (seadustamise) teel (Balti
eraseaduse IIT k. § 173) voib seadustami-
se mérkuse puudumisel siinnimeetrikas,
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perekonnanime kindlaksm#dramisel alu-
seks olla isa siinnimeetrika.

Naine omab abiellumisega mehe pere-
konnanime (Balti eraseaduse IIl k. § 5).
Selle perekonnanime mérkimise aluseks ei
ole siis mitte naise siinnimeetrika (vallas-
polve perekonnanime méarkimisel kiill),
vaid mehe siinnimeetrika.

Edasi naise perekonnanimi véib muu-
tuda abielulahutamisega ja abielu maks-
vusetuks tunnistamisega (Abieluseaduse

§§ 18, 32, R.T. 138 — 1922). Niisugus-
tel juhtumitel tuleb perekonnanimede

kindlaksméasdramisel arvestada vastavaid
lrohtuotsusi ja siis, kui see osutub tarvili-
kuks, naise siinnimeetrikat.

Sageli tuleb ette, et siinnimeetrika-
raamatusse on isiku perekonnanimi mar-
gitud ebaodieti. Siin olgu tdhelepanu juhi-
tud, et seni kui viga ei ole maksva korra
jarele oiendatud, maksab siinnimeetrikas
mirgitud perekonnanime kuju. Oienda-
mine on perekonnanime sonalise viljendi
rbadige kuju muutmine seadusevnidraseks
kujuks. Seda on véimalik libi viia meet-
rikaraamatutes Perekonnanime muutmise
seaduses (R.T. 57 1930) ettendhtud kor-
ras. Monel juhtumil, kui viga vastuvaid-
lematult selge ja on toestatud, kuidas pe-
rekonnanimi dieti peab olema, on perekon-
nanime oOiendamist voimalik labi viia ka
lihtsamas korras Kohtu- ja siseministee-
riumilt saadud noéusolekul voi korraldusel.
Aktides on nerekonnanime vea diendamine
voimalik tdiendava akti kokkuseadmise
teel. Isiku nime (eesnime) diendamine
tema siinnimeetrikas resp. silinniaktis on
selle vastu voimalik ainult kohtuotsuse
alusel.

Kuna meetrikaraamatud peeti meie
kadumaal vene ajal vene keeles, enne
1891. a. juunit ka saksa keeles ja eesti ajal
nsalt vene. saksa, rootsi. 1ati ja ladina kee-
les, tekib kiisimus, kuidas nendes meetri-
karaamatutes mirgitud nimesid mirkida
eesti keeles. Nendest keeltest,
milles tarvitatakse ladina
tdhestikku (nagusaksa, rootsi, lati
ine. keeles), kirjutatakse nere-
konnanimesi nimesd, tildiselt
eesti keeles nii, nagu nad
miargitud nendes keeltes. Kn-
na vene keeles on tarvitusel vene tibhestik,
tuleb vene keeles mérgitud nimesid tim-
berkirjutada eesti keeles tarvitusel olevate
tahtedega. Kohtu- ja siseministeeriumi
administratiiv-osakonna ringkirjas 15. no-
vembrist 1927, nr. 1805 II o. p. 4. soovita-
takse kirjaviisi iihtlustamiseks votta tar-
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vitusele venekeelsete nimede timberkirju-
tamisel eesti keelde Akadeemilise Ema-
keele Seltsi ja Eesti Kirjanduse Seltsilt
soovitatud kirjutamisviis: 3 =1z, sk = 7,
w = §, w = §t§, u=tsg, y=1t§, ik=ii,
(s0na sees) ja i (sona lopul), eBb = ev,
b jddb transkribeerimata, ainult vokaali
ees tahendatakse ta j-ga, e = e (kaas-
héadliku jéarel) ja je (s6na algul voi vokaali
jérel) ; nditeks [onuaposs = GontSarov,
[Mneweess = PledtSejev.

Sellest ringkirjast on kahjuks vilja-
jainud juhis, et vene ¢ ja x kahe vo-
kaali vahel tuleb kirjutada vastavalt tege-
likule hadldamisele ,,ss“ ja ,hh* naiteks
MsacokpoBs = Mjassojedov; Yexosb =
Tsehhov, samuti nimed Pauca = Raissa.
Bacunuit = Vassili, Muxauns = Mihhail
jne.

V. A. heidab Kohtu- ja siseminis-
teeriumile ette ebajiarjekindlust pere-
konnanimede kirjutamisviisis, tuues ette
perekonnanimi Smirnov, mis kord mirgi-
tud ,,v“-ga, kord ,,ff-iga. Niisugune eri-
nev miarkimine on aga tingitud jargmisest
asjaolust: kui meetrikas on venekeeles
CmupHoB®b, transkribeeritakse see eesti
keeles Smirnov. Tuleb aga teatis viljaan-
da saksakeelse meetrika jéargi, milles see
margitud Smirnoff, tuleb seda ka tunnis-
tusele, teatisele nii mérkida, sest ministee-
riumil voi usuithingu perekonnaseisuamet-
nikul puudub siin Gigus omavoliliselt pe-
rekonnanime kirjutamisviisi muuta.

Teatavasti vene perekonnanimele on
lisatud nimekandja sugu madravad 1opud.
V. A. kirjutab, et Kohtu- ja siseminis-
teeriumi administratiiv-osakonna ring-
kiria 'kohaselt meil tuleb tarvitada ai-
nult meessoost 16ppu. On 0dige, et tuleb
tarvitada ainult meessoost 16ppu, kuid, nii-
sugust ringkirja, kuigi see ehk oleks tar-
vilik, ei ole seni antud, vaid kiisimus ker-
kis iiles iihe valla perekonnaseisnametniku
seletuspéarimisel. Sel puhul palus Kohtu-
ia siseministeerium Akadeemilise Ema-
keele Seltsi arvamust selle kiisimuse koh-
ta. Akadeemiline Fmakeele Selts avaldas
oma seisukoha ministeeriumile kirjaga
-4.X1. 1931. See arvamine on hiljem aval-
datnd ka ajakirjas ,,Eesti Keel®.

Vahemirkusena olgu tdhendatud. et
Kohtu- ja siseministeeriumil tuleb pea iga
niev seletusi anda. mis oleks huvitav ja
ka tarvilik teada koigil perekonnaseisu-
ametnikkudel. Koiki neid kiisimusi ring-
kirjaga teatavaks teha l#heks viga kulu-
kaks ja nende jilgimine tekitaks raskusi
perekonnaseisuametnikkudele. Seepérast
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on asutud seisukohale, et parem on niisu-
guseid pohimdttelise téhtsusega seletusi
avaldada iihekorraga, koondatult ja gru-
peeritult kidsiraamatus, milleks ka vasta-
vad eeltood kdimas.

Kuna V. A. nimetatud Akadeemilise
Emakeele Seltsi seisukoha, mille on omaks
votnud ka Kohtu- ja siseministeerium,
on esitanud pealiskaudselt, mis aga
voimaldab vidrarusaamist kiesolevas kii-
simuses, esitan selle seisukoha tédpsalt:

sEesti Vabariigi piiri-
desse kuuluvate isikute p e-
rekonnanimed (siin on moeldud
Eesti Vabariigi kodakondsusesse kuulu-
vate isikute perekonnanimed — T. T.),
nende keelelisest algupi-
rast hoolimata, alluvad rii-
gikeeles tarvituses nime-
sOna muutmisreeglitele, mis
riigi ametliku keele gram-
matikale omased. Sellestseisu-
kohast niditeks k#dnatakse eestipidraseid
perekonnanimesid nagu vastavaid eesti
iildnimesid (Org gen. Oru, Kbiv gen.
Koiv’'u, Raudheiding gen. Raudheiding’u,
Seen gen. Seen’e jne.), voorpiaraseid kon-
sonantlopulisi nimesid aga nagu i-tiivelisi
voorsonu (Habicht’i, Hubel’i, Kurlenz’i
Pohl’i, Smirnoff’i jne.). Siiski kahe- ja
enamsilbilised s-16pulised, kui s’i ees on
lihike vokaal, kiinduvad e-tiivelistena:
Herodes’e, Nikodemus’e, Lenzius’e, Ve-
rus’e, kuid: Neuhaus’i, Behrens’i, Neus’i.

Jarelikult ei saa eestikeelses tarvitu-
ses kiisimusse tulla Eesti kodakondsete
vooraparaste perekonnanimede péritolu-
keele grammatika erireeglid, nait. l1ati al-
gupdraga nimede s vo6i § juurdeliitmine
ainsuse nimetavas (Gailits, Zirnasks, neist
aga gen. Gailit’i part. Zirnask’it) voi vene
algupéraga nimedel erilise vormi (-a) tar-
vitamine naissoost nimekandja puhul
(Gusseva, Smirnova, Nikitina, Verhous-

tinskaja). Nende nimede konso-
nanttiivi jaab koigis kadne-
tes ja nimeomaniku sugu-

poolest hoolimata muutu-
m ata :Zirnask— Zirnask’le, Gailit — Gai-
lit'ist, Pukits — Pukits’iga (voi Pukits’-
aga), pr. Stukis pr. Stukis’ele, pr.
Smirnoff — pr. Smirnoff’i, prl. Gussev —
prl. Gussev’i, Anna Nikitin’ile, Veera Ko-
valevski, pr. Kuperjanov’ile jne.
Vooramaalaste (s. o. vilismaa-
laste — T. T.) nimede tarvitamisel kdiak-
se lldisema rahvusvahelise uususe jarele,
s.0. nimi pilisib ka eesti-
keelses tarvituses koigis
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kddnetes sel kujul, nagu se-
da asjaomane isik ise ja
ka {iildsus internatsionaal-
ses keelepruugis tarvitahb,
naiteks Rainis gen. Rainis’e, Dravneeks —
Dravneeks’ile, Voldemaras — Voldema-
rag’ega, Behrzins — Behrzing’ist; Anna
Pavlova, Sofia Kovalevskaja, Anna Iva-
novna, Marie Leszcynska jne.*

Mis puutub V. A. poolt iilestdstetud
kiisimusse, kuidas transkribeerida eesti
keeles rootsi a, millel o peal, siis tu-
leb see samal kujul mirkida ka eesti
keeles. Sama voiks delda taani keele lidbi-
tommatud o kohta, mis hidldatakse meie
6-na. Uhesdonaga vodrkeelte margid, mis
puuduvad meie keeles, tulevad vastavatel
kordadel iile votta.

Nagu juba iilal tdhendatud on pere-
konnanime kirjutamisviisi kindlakstegemi-
sel peaaluseks isiku siinnimeetrika. Kuni
Riigikohtu vastava seletuseni asuti seisu-
kohal, et nimede ®ietikirjutamises tuleb
perekonnaseisu akte tdites kinni pidada
tapselt tahttdhelt kirikumeetrikas tihen-
datud nimekujust ja arvati, et ka nime
digekirjutusliku paranduse peab lubama
Riigikohus.  Riigikohtu tsiviilosakonna
otsusest 7. aprillist 1927 (Riigikohtu tsiv.-
osak. toim. nr. 30 — 1927) selgub, et on
lubatud ©o6igekirjutuslikud
parandused Riigikohtu seletusel
oleneb nimekandjast, kuidas ta
oma nime ortograafiliselt kirjutada tahab
kas néditeks Leppik, Varri, Kalla v6i Le-
pik, Vari, Kala. Niisuguste nimede dige-
kirjutuse fikseerimine, mis mone aja pé-
rast jalle muutuda voivad, ei ole perekon-
nanimede muutmine, mis alluks Riigikoh-
tule (niitid Kohtu- ja siseministeeriumile).
See seletus on Kohtu- ja siseministeeriumi
adm.-osakonna ringkirjaga 12.I1X. 1927
nr. 43 p. 4. tehtud teatavaks perekonna-
seisuametnikkudele vastavatel kordadel
kasitamiseks. Riigikohtu otsusest (Tsiv.-
osak. toim. nr. 830 — 1927) tuleb jdrelda-
da, et perekonnaseisuametnik on odigusta-
tud seni algdokumentides vana ortograa-
fia jargi kirjutatud perekonnanimesid
kirjutama akti praegusaja OGigekeelsuse-
reeglite kohaselt, kui kodanik avaldab sel-
lekohase soovi voi nousoleku. Uksikasja-
likumaid juhtnoére, kuidas praktikas se-
da teostada ei ole seni ringkirjaliselt an-
tud. Kiill aga on Kohtu- ja siseministee-
rium annud iiksikutele seletusparimistele
sel alal hulgaliselt seletusi ja néuandeid,
mille najal on tekkinud juba teatud prak-
tika.
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Otsustandjaks, kuidas perekonnanimi
ortograafiliselt kirjutada, on nimekandja
ise, mitte aga teised isikud voi asutised
(Kohtu- ja siseministeeriumi adm.-osak.
seletus Viljandimaa koguduse perekonna-
seisuametnikule 20. VI. 1931, mr. 249).
Nime digekirjutuslikkudes parandustes ei
tohi minna niikaugele, et nime h#ildamine
selle tagajarjel muutuks, sest siis ei oleks
see enam digekirjutuslik parandus, wvaid
perekonnanime muutmine, mis Perekonna-
nime muutmise seaduse pdhjal allub Koh-
tu- ja siseministrile (Kohtu- ja siseminis-
teeriumi adm.ro. seletus 11.V.1931, nr.
141 Linnamie valla perekonnaseisuamet-
nikule).

Oigekirjutuslik nimede parandamine
on voimalik ka mitteeestipirastes pere-
konnanimedes siis, kui selle tagajérjel
nende h#ddldamine ei muutu. Seega mai-
rab ligemalt nime kirjaviisi nime haalda-
mine. Lisandusi ning tdhelisi valjajétte
ei voi ses ulatuses ette votta, et nimi toe-
lisest hésaldusviisist korvale kalduks.

Mbnel juhtumil ei ole sugugi kerge pe-
rekonnaseisuametnikul seisukohta votta,
kas voib vastu tulla kodaniku soovile tema
nime Gigekirjutuslikult parandada. Kaht-
luse puhul on soovitav enne paranduse I4-
biviimist teada saada Kohtu- ja siseminis-
teeriumi seisukoht vastava seletuspéarimi-
se teel.

Niitena toon siin perekonnanimesi,
mille digekirjutusliku parandamise voima-
luste kohta Kohtu- ja siseministeerium on
avaldanud oma seisukoha.

Meetrikas miérgitud ,, Aunapu® voib
perekonnaregistris mirkida ,,Ounapuu®,
kui nimekandja selleks avaldab kirjalikult
soovi perekonnaseisuametnikule. Perekon-
naregistri mérkuselahtri tuleb perekonna-
seisuametnikul teha mérkus, et isiku soo-
vil tuleb tema perekonnanimi, mis vana
kirjaviisi jargi kirjutati ,,Aunapu® kirju-
tada ,,Ounapuu®. Perekonnaregistri ti-
hestikus tuleb aga niisugusel juhtumil
avada kaks kaarti iiks ,,Aunapu®, teine
,Ounapuu® nime jirgi (K.-S. adm.-o. sele-
tus 21. ITI1. 1932. a. 1989 Kirdla alevi pe-
rekonnaseisuametnikule).

Kui isiku perekonnanimi on meetrikas
»Roogvaldt”, isik aga soovib seda kirju-
tada ,,Roosvald®, siis ei saa sellele soovile
perekonnaseisuametnik vastu tulla. - Roos-
valdt h#ildatakse teisiti kui Roosvald, ji-
relikult pole siin tegemist puhtortograafi-
lise kiisimusega, vbiks parandada vahest
ainult ,,Roosvalt’iks*.

Kui isiku perekonnanimi on meetrikas

sJama‘‘, hadldatakse tegelikult ,,Jaama“,
siis on voimalik seda isiku soovil kirju-
tada ,,Jaama‘ (K.-S. adm.-osak. seletus
25. X. 1932, nr. 1195 Laiuse valla perekon-
naseisuametnikule).
- Kui isiku perekonnanimi on meetrikas
saksa kirjaviisi jarele ,,Kohl*“ hiildatakse
aga ,,Kool“, siis voib kui isik selleks soovi
avaldab kirjutada ,,Kool“. Samuti voib
John kirjutada Joon, Vehlmann kirjutada
Veelmann.

Mis puutub kiisimusse, kas perekonna-
nimi ,,Virro*“ voéib kirjutada ,,Viru“, siis
Akadeemilise Emakeele Seltsi seletusel
(6. VI.1931) vana kirjakeele kuju ,,Vir-
ro* hédldati eesti {ildkone keeles ,,Viru‘,
kuid murdeti ka ,,Viro*, nii on seda vdi-
malik selle jérgi, kuidas kodanik oma pe-
,, Viro* voi ,,Viru®,

Seletusparimisele, kas voib meetrika-
raamatus mérgitud ,,Hunt“ kirjutada ak-
tides isiku soovil ,,Unt* on Kohtu- ja si-
seministeerium seletanud, et seda voib.
Pohjendas niisugust seisukohta ministee-
rium sellega, et kiesoleval juhul (Hunt —
Unt) haildamise muutmisega tegemist ei
ole, vaid kummagi nimekuju erinevus on
puhtortograafiline, tegelikult héaildatak-
segi seda nime ilma h-ta. Nii voib tarvi-
tusele votta ,,Hunt“ v6i ,,Unt“ vastavalt
nimekandja enda heaksarvamisele. Nime-
kandjal tuleb perekonnaseisuametnikule
anda sellekohane allkiri. Perekonnare-
gistri mérkuste lahtris tuleb niisugusel
juhtumil mérkida, et isiku perekonnanimi,
mis meetrikaraamatus , Hunt*“ kirjuta-
takse tema soovil edasgpidi ,,Unt".

Edasi on Kohtu- ja siseministeerium
oma arvamuse avaldanud jargmiste pere-
konnanimede digekirjutusliku parandami-
se poolt: Humma — Huma, Joggeva —
Jogeva, Thher — Iher, Zopp — Tsopp,
Victor — Viktor, Hanni — Hani, Sabas —
Saabas, Taniel — Taaniel (kuid mitte Da-
niel), Emanuel Verus — Emaanuel Vee-
rus, Treter — Treeter, Sep — Sepp, Kuk
— Kukk jne. (K.-S. adm.-os. seletused
4. apr. 1932, nr. 2081 Voru valla perekon-
naseisuametnikule, 8. sept. 1931, nr. 954
Tallinna linna  perekonnaseisuametile,
11. dets. 1931, nr. 474 Valga linna pere-
konnaseisuametile ja teised).

Kui perekonnanimi ,Murs“ hiilda-
takse ,,Murss®“ (s pikk) mitte ,,Murs“
(= murss — r pikalt), siis on selle pere-
konnanime parandamine ,Murss’iks 6i-
gustatud (K. S. adm. osk. seletus 20. juu-
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nist 1931. nr. 249 Viljandimaa kogud. pe-
rekonnaseisuametnikule). Nime Né&rska
kirjutusviisi ,,Nerska® kujul voiks sele-
tada ortograafiliseks muudatuseks, kui ar-
vestada, et Vene keeles ,,4‘ transkribeeri-
takse e-ga ja dokumentidesse voiks olla
sattunud venepérane kirjutusviis.

Vana ortograafiline sona ,,Kebba“ tu-
leb lugeda ,,Keba‘ ja mitte ,,Kdba‘, sest
eesti keeles on olemas niihésti sona ,,keba*‘
kui ka ,kidba*“. Soovib isik perekonnani-
meks siiski ,,Kédba‘, on seda vdimalik 1dbi
viia perekonnanime muutmise Kkorras
(K. S. adm. osk. seletus 10. dets. 1932. a.
nr. 1438 Anija valla perekonnaseisuamet-
nikule).

Perekonnanime ,,Kohw* parandamist
»Koff'iks*, Senka — Semka’ks, Viljal’ —
Vilja’ks, Kiiiilmann — Piitilmann’iks, Pild
tu — Pilt’iks ei saa viia konesoleva Riigi-
kohtu seletuse alla. See oleks Riigikohtu
seletuse vadrarusaamine, sest siin on te-
gemist juba perekonnanime muutmisega,
mis voimalik ldbi viia ainult Kohtu- ja
siseministri otsusega.

Soovib kodanik oma perekonnanime
oigekirjutust parandada ja leiab perekon-
naseisuametnik seda soovi tdhelepanuvii-
rivaks, votab perekonnaseisuametnik ko-
danikult sellekohase allkirja, mis vdiks
sonastada niditeks jargmiselt: ,,Tugedes
Riigikohtu seletusele 7. apr. 1927. ja eesti
keele oigekirjutusreeglitele, soovin, et mi-
nu perekonnanimi ja nimi, mis siinnimeet-
rikas margitud ,,Kusik, Hermine-Mina*,
margitakse akti ja perekonnaregistrisse
,Kuusik Hermiine-Miina, nagu ma seda
tegelikult hadldan. Hermiine-Miina Kuu-
sik (allkiri). Toestan Hermiine-Miina
Kuusiku allkirja. N. N. (allkiri). A. lin-
na (alevi valla) perekonnaseisuametnik*.
Niisuguse allkirja alusel kantakse isiku
perekonnanimi, nimi akti ja perekonnare-
gistrisse ,,Kuusik, Hermiine-Miina‘. All-
kiri ise hoitakse alal perekonnaregistri
lisatoimetuses. Niisugusel korral tuleb
perekonnaregistris tahendada siiski ka,
kuidas kirjutati kodaniku perekonnanimi
endise kirjaviisi jargi, et ei kaoks iihen-
dus suguvdsa selgitamisel.

Kui aktis on kodaniku perekonnanimi
méargitud vana kirjaviisi jargi ja kodanik
soovib hiljem selle p6hjal saada tunnis-
tust, kus perekonnanimi mérgitud uue kir-
javiisi jarele, tuleb perekennaseisuamet-
nikul kodige pealt kodanikult votta vastav
allkiri. Kodaniku allkirja pohjal teeb pe-
rekonnaseisuametnik akti #irele mirkuse,
et kodaniku sooviavalduse (allkirja) alu-

sel kirjutatakse tema perekonnanimi prae-
gusaja oOigekirjutusereeglitele vastavalt
nii ja nii. Jirgneb perekonnaseisuamet-
niku allkiri ja mérkuse tegemise aja mir-
kus. Kui akti teine eksemplar on Kohtu-
ja siseministeeriumis, tuleb mirkuse séna-
sonaline drakiri saata ka sinna méarkimi-
seks akti teise eksemplarisse ja alles selle
jarele antakse kodanikule tunnistus. Kui
kodanikule juba varem on tunnistus vilja
antud, voib sama tunnistuse posrdele teha
perekonnanime odigekirjutuse kohta niisu-
gune mirkus kui seda mirgiti akti darele,
ilma tunnistuse sisu parandamata. Mér-
kus peab olema muidugi perekonnaseisu-
ametnikult alla kirjutatud ja varustatud
selle tegemise aja méirkusega, samuti tu-
leb mirkus varustada siin pitsati jidljen-
diga.

Kui kodanik hiljem registreerib oma
jargmist perekonnaseisu muudatust (lap-
sesiindi, oma abielu jne.), vdib tema pere-
konnanimi akti mérkida juba ainult uue
ortograafia jargi.

V. A. leiab, et eriosa raskusist mpe-
rekonnanime kirjutamises moodustavad
voortdéhed, nagu C, W, Y ja Z. Mis
puutub tema poolt toodud niidetesse, siis
siinnimeetrikas méargitud Lochk, Puchm,
Puchk, Metz, Matz, Cari, Felix, Ewy on
kodaniku mousolekul v6i sooviavaldusel
voimalik &ktidesse mérkida Lohk, Puhm,
Puhk, Mets, Mats, Karl, Feliks, Eevi. Ei
ole aga kodanik sellega nous, tuleb akti
mérkida siiski nii nagu see mirgitud ko-
daniku siinnimeetrikas. Umberposrdult
kui meetrikas on niditeks ,,Puhk‘ ja koda-
nik soovib, et akti miérgitakse ,,Puchk®,
sils niisugusele soovile ei wole vOimalik
vastu tulla.

Mis puutub iihe ja kahe postiga w’sse,
siis perekonnanimede kirjutamisel tuleb
silmas pidada jargmist: kui perekonna-
nimi on puhteestikeelne, siis tuleb tarvi-
tada tiihepostilist ,,v“-d, niiteks Ravasoo,
Pdlvaste, Veski, kui aga perekonnanimi ei
ole eestikeelne, néiteks Kreutzwald, tuleb
siiski lubada tarvitada ka kahepostilist
w’d.

Nimede (s. 0. eesnimede) alal voib va-
het teha nimede vahel, mis antakse vast-
siindinutele siinniakti koostamisega ja ni-
mede vahel, mis kui juba olemasolevad tu-
levad akti mirkida (vanemate, abiellujate
jne. nimed).

Perdkonnaseisuseaduse juhtnooride § 26
(R.T. 27 — 1931) pdhjal tuleb perekonna-
seisuametnikul loobuda’'nimede sissekand-
misest akti, mis vastolus heade kommete-



104

ga voi teisiti voivad tekitada avalikku pa-
hameelt voi on naeruvdarsed. Samuti tu-
leb perekonnaseisuametnikul keelduda ak-
ti kandmast vastsiindinud poeglapsele ni-
me, mis dildiselt tuntud tiitarlapse nime-
na ja vastsiindinud tiitarlapsele nime, mis
iildiselt tuntud poeglapse nimena.

Vastsiindinule antava nime registree-
rimisest loobumine ainult péhjendusega,
et esitatud nimi ei ole seni tarvitatud, ei
ole digustatud. Kuid kui nimi on moonu-
tatud ja kirjaveaga, siis tuleks perekonna-
seisuametnikul kindlasti vahele astuda.
Energiline perekonnaseisuametnik voib
nimede oigekirjutusele suurt moju aval-
dada. Nimed TSots, Zorze, Jarli, Seteere,
Sonny Boy, Jiarri jne. voiks juba kui meile
naeruviadrseid voi heade kommete vasta-
seid tagasi likata. Tihti vanemad, eriti
maal, on leidnud mingi véorapdrase voi
uue nime ja hiildavad seda valesti, kuid
vallasekretir-perekonnaseisuametnik pa-
neb selle kirja nii nagu talle deldud, mida
sugugi heaky ei saa kiita.

Niiteks vanem soovib oma pojale pan-
na nimeks Ugu, mis tegelikult pidi olema
,»Hugo; teisel juhul on vanem nimetanud
oma tlitre nimeks ,,Ilja% mis tegelikult
pidi olema ,,Hilja*. Sekretér oligi pannud
kirja ,Ilja‘, mis pealegi venekeelne pois-
lapse nimi ja juba sellepdrast oleks tulnud
tagasi liikata.

Tarvilik oleks, et vana ortograafilised
nimed kantaks niitid akti praegusaja dige-
kirjutuse jargi nii nagu héildatakse. Ida
— Tida, Marri — Mari, Jirri — Jiiri, Lil-
ly — Lilli, Mina — Miina jne., kuid %kui
nimeandja, titleme niiteks perekondliku
traditsiooni- parast ei noustu nime kirju-
tamisega uue kirjaviisi jirele, ei ole pere-
konnaseisuametnik o6igustatud keelduma
nime sissekandmisest akti vana kirjaviisi
jargi, Soovitav on, et perekonnaseisu-
ametites oleks tarbekorral nimede vali-
kuks késitada Akadeemilise Emakeele
Seltsi toimetusena XNII — 1929. a., vil-
jaantud J. Méigiste raamat ,,Eestipira-
seid isikunimesid‘.

Mis puutub juba olemasolevate nimede
mérkimisse akti ja perekonnaregistrisse,
siis maksab siin dildiselt sama kord, mis
kirjeldatud iilal perekonnanimede méirki-
mise kohta akti ja perekonnaregistrisse:
nimelt isiku nime kirjutusvii-
sile on méadravaks isiku siin-
nimeetrika. Isiku nimi tuleb  sealt
iile kanda aktidesse muutmatul kujul. Lu-
batud on ainult digekirjutuslikud paran-
dused. Meetrikaraamatu pohjal vidljaan-
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tavates tunnistustes, teatistes tuleb Koh--
tu- ja siseministeeriumil ja usuiihingute
perekonnaseisuametnikkudel pidada kinni
sellest nime kirjutusviisist mis mérgitud
meetrikasse. Nii tuleb kui meetrikas on
mirgitud Mina, Lisa, Jiirri, An, need ni-
med niiviisi mérkida ka tunnistusele. Pe-
rekonnaseisuametnik aga, kellele tunnis-
tus esitatakse on digustatud kodaniku
nousolekul vo6i sooviavaldusel need nimed
juba akti mérkima Miina, Liisa, Jiiri, Ann.

V. A. kirjutisest voib arusaada, et
ta tolgitseb Riigikohtu otsust (Riigi-
kohtu tsiv. o. toim. nr. 30 — 1927) nii,
nagu oleks sellega sunduslikuks tehtud
vana ortograafia jérgi Kkirjutatud pere-
konnanimesi kirjutada uue jirele. Ometi
on Riigikohtu otsuses selgelt o6eldud, et
oleneb nimekandjast kuidas ta oma pere-
konnanime ®digekirjutuslikult scovib Kkir-
jutada. Jirelikult on kodanikul Gigus jii-
da vana Kkirjaviisi jérgi mérgitud nime
juurde. See Riigikohtu seletus on Kohtu-
ja siseministeeriumi poolt laiendatud ta
eesnimedele. Ka siin oleneb nimekandjast,
kuidas ta oma nime &igekirjutuslikult ta-
hab kirjutada ja seepérast ei ole Kohtu- ja
siseministeeriumil vdi usuiihingu perekon-
naseisuametnikul digust omavoliliselt isiku
seljataga tema nime kirjutusviisi muuta,
nagu seda sooviks V. A.

Muidugi ka eesnimede kirjutusviisi
kohta maksab pohimdte, et voib vana or-
tograafilist nime parandada wuuele orto-
graafiale, aga mitte timberpocrdult.

Venekeelsete tahtedega meetrikasse
mérgitud nimed tuleb transkribeerida
eesti keelde. Niiteks on meetrikaraama-
tus ,loannb®, tuleb seda akti mérkida
»Joann®, aga mitte ,Iwan®, , Johannes“,
sdohann®, [ Juhan“ ,Juku* voi koguni
sJaan nagu see praktikas ette tulnud.
sXpuctopopb“ tuleb mirkida Hristofor,
mitte Kristjan; .Kapns* tuleb midrkida
»Karp“ mitte Karl voi Kaarel; .Anronn®
tuleb markida Anton, mitte Hans vboi
Ants; ,[apanbpb“ tuleb méirkida Harald,
mitte Garald; .EBpmokug“ tuleb mérkida
Jevdokia mitte Fudokie;,,EnuzaBera“ tuleb
mirkida Jelizaveta; ,,EnucaBera® tuleb
mérkida Ielisaveta, mitte Elisabeth voi
Elisabet;,,Bnapumups‘‘ tuleb markida Vla-
dimir mitte Voldemar jne.

UhesGnaga ristimisel antud vodrakeegl-
sed nimed ei voi asendada vastavate ees-
tikeelsete nimedega, sest see toob segadusi
ja teeb teatavaid raskusi isiku kindlaks-
tegemisel. Erandiks vdivad olla ainult nii--
sugused nimed nagu ,,[lerp “, mida eesti
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keeles mérgitakse ,,Peeter, Anekcanapsb“
— ,Aleksander (K.S. adm. o. seletus
16. I11. 1932, nr. 100 Pr. Tartu linna pe-
rekonnaseisuametile, 27. I1.1932 nr. 1811
Uulu valla perekonnaseisuametnikule ja
teised).

On eestlasele Itaalias siinniregistree-
rimisel antud nimeks Giuseppe, tuleb ta
loomulikult ka meie perekonnaregistris
mirkida Giuseppe aga mitte Joosep. Ei
ole keelatud ka Eestis vanemal anda oma
lapsele siinniregistreerimisel nimeks Giu-
seppe.

Kui asuksime hra Avesson’i seisukoha-
le, et voorkeelsed nimed tuleb eesti keeles
asendada vastavate eesti keeles olevate ni-
medega, siis tekiks mnimede mirkimises
toeste tdielik segadus, sest meie nigime
juba mitu wvariatsiooni on mniiteks ni-
mel ,,loaHHb‘“ eesti keeles, missugusele
neist anda eesbdigus!? Ja 16puks ei saa
ometi perekonnaseisuametnikult nduda, et
ta koiki maailma keelte nimesid peaks
suutma tolkida. Seepirast tuleb parata-
mata paremaks tunnistada praegust kor-
da, kus nimed kirjutatakse eestikeeles nii,
nagu nad méirgitud algdokumentidesse,
vaatamata nende voorapirasusele.

Kokkuvottes ei saa iilaltoodu pdhjal,
nous olla V. A. viitega, nagu valitseks
meil perekonnanimede, nimede kirjuta-
misviisis otse lubamatu kaos ja mnagu
oleks eksimuse véimalused piiramatud
ka suurima ettevaatuse ja piiiidlikkuse
juures. Nagu nigime on meil siiski ses
kiisimuses oma kindlad alused olemas.
Nende otstarbekohasuse juures on ju vdi-
malik vaielda, kuid raske on neile paremat
leida ilma, et ei tuleks kodanike vabadust
sel alal piirata, mis ei oleks aga soovitav.
Parem moraalselt kodanikke mdjutada, et
nad parandaksid oma nimed digekirjutus-
likult. '

Lopuks peatun veel kohanimede Xkir-
jutamisviisi juures. Ei saa ndus olla
V. A. viitega nagu valitseks sel alal
kogu riigis segadus. Hi#rra Avesson kir-
jutab, et perekonnaseisuametnikud peavad
omavalitsuste nimetusi tarvitama, nii na-
gu nad kuulutatud vilja ,,Riigi Teatajas®.
Minu teada ,,Riigi Teatajas® ei ole veel
avaldatud iildist omavalitsuste nimetuste
nimekirja, seepirast niisugust eeskirja ei
saa olla. Teedeministeeriumi poolt omal
ajal viljatootatud ja Akadeemilise Ema-
keele Seltsi juhatuse poolt parandatud
omavalitsuste nimistu on seni Vabariigi
Valitsuse poolt kinnitamata ja ei oma see-
pirast veel ametlikku maksvust.

Praegu maksab pohimote, et om a v a-
litsuse nimetus on dige kir-
jutada nii, nagu vastav om a-
valitsus oma nime ise kirju-
tab.

Hea juhisena kohanimede &igekirjutu-
se kohta voiks perekonnaseisuametnikku-
dele soovitada ,,Uleriiklikku asumite ni-
mestikku®, mis ilmunud posti peavalitsuse
valjaandena 1923. aastal. Usuiihingute
perekonnaseisuametitele on 1928. a. saa-
detud omavalitsuste nimetuste oigelt kir-
jutamiseks, nende sellekohasel sooviaval-
dusel, Eestis asuvate linnade, alevite ja
valdade nimekiri. Selle pohimdotte alusel
ei saa Skarjétina valla asemel mirkida
Karjati vald. Skarjitina vallavalitsuse
kaebusel juhtiski siis Kohtu- ja siseminis-
teerium Tallinna linna perekonnaseisu-
ameti tdhelepanu sellele, et seni kui Skar-
JEtina valla nimetus pole muudetud amet-
likus korras, tuleb seda nimetada ,,Skar-
jatina“ (K. S. adm. o. kiri 25. okt. 1930,
nr. 1005).

V. A. kahtlustab edasi Kohtu- ja sise-
ministeeriumi  kahesuguse  mdodupuu
tarvitamises omavalitsuste ja usuiihingute
perekonnaseisuametite suhtes, mida kate-
gooriliselt tagasi torjun. Kui ministeeriu-
mile esitatakse kaebus mingisuguse pere-
konnaseisuameti tegevuse voi tegevusetuse
kohta, siis teeb ministeerium iihesuguse
korralduse vaatamata sellele, kas korra-
rikkuja on usuithingu vo6i omavalitsuse pe-
rekonnaseisuametnik. V. A. ei voi iihtki
konkreetset juhust ette tuua, kus ministee-
riumile oleks kaevatud, et usuiihingu pe-
rekonnaseisuametnik margib omavalitsus-
tena kohti, mis Gieti ainult kogukondade
ja mbisate nimetused ja kus siis ministee-
rium ei oleks teinud vastava ettekirjutava
korralduse.

Omavalitsusel, kes saanud akte, Xkus
mairgitud omavalitsustena kohti, mis ai-
nult kogukondade ja mdisate nimetused,
tuleb  talitada  Perekonnaseisuseaduse
§§ 23, 24 ja Prs. s. juhtnéoride §§ 55—59
ettenfhtud korras. '

Vanemate ja abiellujate siinnikohtade
méarkimisel siinni- ja abieluakti on vahest
raskused ja arusaamatused voimalikud.
Kohtu- ja siseministeeriumi adm.-o. sele-
tusel tuleb vanemate siimnikohana mérkida
siinniakti see omavalitsus (linn, alev,
vald), mille administratiiv-piirkonnas siin-
niakti kokkuseadmise ajal vanema siinni-
koht (talu, asundus, kiila jm.) tegelikult
asub (K. S. adm. o. seletus Keila as. lut.-
koguduse perekonnaseisuametnikule 8. X.
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1926. a., nr. 308). Niiteks on vanem
stindinud omaaegses Tiiri alevis, mis niitid
kuulub Tiiri linna administratiiv-piirkon-
na alla, siis mirgitakse tema slinnikchaks
niitid Tiir: linn, voi kui kodanik on siindi-
nud Nehatu wvalla teatavas talus, mis
praegu kuulub Tallinna linna administra-
tiiv-piirkonna alla, mirgitakse tema siin-
nikohaks Tallinna linn,

Vahetegemiseks iihenimeliste kohani-
mede vahel tuleb mérkida akti ka maakon-
na nimetus, niiteks Roela vald Virumaal
voi Roela vald Tartumaal.

Kuni 1. juulini 1926. peetud meetrika-
raamatutes el miirgitud siinnikohti iihtla-
selt, vaid mérgiti ldbisegi: kord mdisa,
valla, kiila voi isegi ainult talu nimetuse-
ga. Apostliku digeusuliste siinnimeetrika-
tes ei olnud iildse ette mnahtud mérkida
lapse siinnikohta. Kohanimed on nendes
allikates suuremalt jaolt m#rgitud saksa-
voi venekeelsete nimetustega. Aramiira-
miseks, missuguse praegusaja valla admi-
nistratiiv-piirkonda kuulub lapse vanema

voi abielluja kohta meetrikas mérgitud
stinnikoht, on soovitav kasutada juba {iilal-
nimetatud ,,Uleriiklikku asumite nimestik-
ku*, mis sisaldab linnade, alevite, valda-
de, kiilade, asunduste, liksiktalude ja muid
kohanimetusi tédhestikulises jarjekorras,
ara méidrates, missugusesse maakonda ja
valda teatav asum (koht) kuulub. Saksa-
keelsele kohanimele vastava eestikeelse ni-
metuse kindlakstegemiseks on soovitav
kisitada, niiteks ,,Revalscher Kalender®,
mis sisaldab asumite nimesid korvuti sak-
sa ja eesti keeles.

Sitinnikoha nimetused, mis alg-doku-
mendis mirgitud saksa keeles, néiiteks
»Heimadra®, tuleb mérkida eesti keeles
Kéahri vald jne. Juhtumil kui saksakeel-
sele kohanimele eestikeelset nimetust ei
saa kindlaks teha ja ka asjaosaline ei tea
oma siinnikoha asukohta, tuleb siinnikoht
markida hanejalgades nii, nagu see mér-
gitud alg-dokumentides (K.S. adm. o. sele-
tus 4. apr. 1932, nr. 2081 Voru valla pe-
rekonnaseisuametnikule).

Veel isiku perekonnanimede, nimede ja kohanimede
kirjutamisviisist.

V. Avesson.

Kuigi kiesoleva ajakirja veergudel
juba varemalt on vdetud sona iilalnime-
tatud kiisimuse kohta, ometi pole kiisimus
siiski sedavort selge, et seda ei tarvitseks
kiasitella. Juba esimese kirjutise puhul
tdhendasin, et meil isiku perekonnanimede
ja nimede kirjutuse alal puuduvad kind-
lad reeglid ja piilian seda pohjendada ka
jargnevas kirjutises.

Saksamaal néiteks on Perekonnaseisu-
seadus maksmag juba Bismark’i ajast, ku-
na isikute ees- ja perekonnanimede prob-
leeme lahendatakse Saksa perekonnaseisu-
ametnikkude liidu ajakirjas ,,Zeitschrift
fiir Standesamiswesen* veel tdnapiev ja
mitte viga harva, siis peame joudma veen-
dumusele, et meilgi see kiisimus veel 16pp-
lahendust pole leidnud ja sel alal tekki-
vaid probleeme saame lahendada veel aas-
taid.

Enne aga kui asuda asja sisulisele
vaatlusele lubatagu siinkohal kategoorili-
selt kinnitada, et nende ridade kirjutajal
eelmise ja kidesoleva artikli Kirjutamise
ja kiisimuste arutelu puhul puudus ja
puudub vihimgi tahe teha kellelegi ette-
heiteid voi kallaletunge. Eelmise ja kies-

nime

oleva kirjutise ainuke siht on niidata ras-
kusile, milledega perekonnaseisuametnikul
tuleb voidelda. Et aga siiski on veel la-
hendamata ja selgitamata kiisimusi, siis
neile viitamiseks ongi méeldud kiesolevad
read.

Praegu maksva korralduste jargi pe-
rekonnanime ja nime mirkimisel perekon-
naregistrisse peab wvotma aluseks isiku
stinnimeetrikas, resp. siinniregistris (siin-
niaktis) téhendatud perekonnanime ja
(Perekonnaseisusead. juhtnosride
§ 61 — RT 48 — 1926, § 62 — RT 27 —
1981). Kui isikul on mitu perekonnanime
ja nime, tulevad nad koik mérkida pere-
konnaregistrisse samas jarjekorras, nagu
nad mérgitud siinniregistrisse resp. siinni-
meetrikasse. See on mdistetav. KEdasi
seletab T. T. et perekonnaregistrisse
maiargitakse ka koik need nimed, mis isikul
on abieluaktis (abielumeetrikas) Kkaitse-
viest vabastamise tunnistisel ja isikutun-
nistisel. Kui aga iihineda selles kiisimuses
T. T. arvamusega ja tegelikult ka nii
toimida, siis tekib esmajoones tehnilisi
raskusi. On nimelt sageli isikuid, kel
igal dokumendil on ise variant ja kui need
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koik markida perekonnaregistrisse sel-
leks médratud kohale, siis voib péris jul-
gesti delda, et koigeks selleks ei jiatku ruu-
mi. Eriti veel siis, kui on tegemist nais-
kodanikkudega, kes on olnud mitmes abi-
elus ja igast abielust parinud rea nimesid.
Milline kiill ndeks vialja perekonnaseisu-
tunnistis, mis antud vilja selliselt lehe-
kiiljelt! Koik senised formularid lubavad
jireldada, oma ruumi jactuselt, et sellist
nimede kogumist pole ette ndhtud. Hulga

lisatood annaks sel puhul ka kartoteegi
kirjutamine, sest kartoteeki tuleks ju
Kkirjutada kaart ka nime iga varian-

di kohta. Suuremais linnus, nagu Tal-
linnas ja Tartus, paisuks kartoteek sel pu-
hul médratu suureks. On arvata, et eel-
nimetatud viisil pole talitanud, vdhemalt
seni, veel iikski perekonnaseisuametnik.
Kiill aga mirgitakse perekonnaregistrisse
isiku perekonnanimede variandid, mis esi-
nevad endisis kirikuraamatuis ja @&r-
misel juhtumil isikutunnistise variandid
ja rohkem vist ei noua ka senine seadus-
tik, maarustik ja juhised.

Uheks probleemiks perekonnakirjade
korraldamisel ja ka teiste aktide koosta-
misel on dige perekonnanime fikseerimine
vastavais siinni-, abielu- ja surmaregist-
reis ja perekonnaregistris. T. T. asub
seisukohal, et seni kui ebadieti siimnimeet-
rikasse kantud perekonnanimi pole Gien-
datud maksva korra jargi, maksab siinni-
meetrikasse kantud perekonnanime kuju
ja selline diendamine olevat voimalik Pe-
rekonnanimede muutmise seaduses ette-
nahtud korras (RT 57 — 1930).

Perekonnanimega mérgitakse teata-
vasti isiku kuuluvust teatavasse perekon-
nanimelisesse isikkonda ehk kollektiivi
ja abielus ning viljaspool abielu siin-
dinud laste perekonnanimed on ipso jure
juba enne siinniregistreerimist olemas.
Sellest peaks vist jareldama, et siinnimeet-
rikaisse valesti kantud perekonnanimesid
ei tule muuta oigeks mitte Perekonnani-
mede muutmise seaduses ettendhtud kor-
ras, vaid neid tuleks vist korrigeerida
resp. oiendada nii magu seda Kohtu- ja
Siseministeeriumi Adm. osakond juba
moni kord on teinud. Nimelt selgitanud
isiku dige perekonnanime ja teinud vas-
tava paranduse ka slinnimeetrikasse. Pe-
rekonnanime muutmine voiks kerkida kii-
simusse ikkagi ainult sel puhul, kui sea-
‘dusepérane piritud perekonnanimi on kas
antikultuurne, antinatsionaalne vo6i anti-
moraalne.

T. T. arvates Kohtu- ja siseminis-
teeriumilt saadud noéusolekul voi korraldu-

sel voib perekonnanime o6iendada ainult
monel juhtumil lihtsamal teel, kui
vastuvaidlematult on selgitatud teatava
perekonna dige perekonnanime viljend.

Tundub aga, et perekonnanime
diendamine {iildreeglina peaks silindima
lihtsamal teel, Kohtu- ja sisemin. korral-
dusel ja loal, sest enamikel juhtumeil on
ikkagi voimalik selgitada diget perekon-
nanime ja ainult monel juhtumil,
kui pole vdimalik selgitada isiku, teatava
isikkonna, ehk kollektiivi diget perekonna-
nime, voiks tulla kiisimusse perekonnanime
oiendamine Perekonnanimede muutmise
seaduses ettendhtud korras. Tuleks méi-
rata kindlaks ka alused, mis médravad ara
teatava perekonna 6ige perekonnanime.

Praeguse korra jargi tuleb iildjuhisena
perekonnaregistrisse mirkida isiku pere-
konnanimi nii, nagu see on mirgitud isiku
siinnimeetrikasse ja perekonnanime &ien-
damine on voimalik ainult isiku sellekoha-
sel soovil voi algatusel. Bt aga isikul oma
0ige perekonnanime saamiseks igakord
pole huvi, siis on voimalikud sellised nih-
ted, et iihes ja samas perekonnas iga pe-
rekonnaliige (lapsed) kannab eripere-
konnanime, kas omalajal siinnimeetrikasse
kande teinud ametniku (vaimuliku) hoo-
letuse voi tujukuse tottu voi moénel muul
pohjusel.

Niitena, millised ndhted on praegu
voimalikud, olgu siinkchal mérgitud, et
nende ridade kirjutajal on teada perekond
kus esinevad nimed nagu Siild, Siilt, Sild,
Silt, Siildnik, Sildnik ehk jalle Kort, Kert,
Kert-Kort, Keerd jne. On ilmselt selge,
et nende isikute iihte isikkonda voi kollek-
tiivi kuuluvust ilma pikema juurdluseta
pole voimalik selgitada. Ja selge on ka
see, et nende isikute Gigusi on omal ajal
jamedasti rikutud, moonutades nende ni-
mesid tundmatuseni. Omaaegsed voimud
on teinud vigu ja tdnapdeva voimud peaks
need korvaldama ootamata asjaosaliste
sellekohaseid soove voi avaldisi. Ainult
sel teel oleks vdimalik meil praegu kest-
vat nimede kirjutusviisi kaost korvaldada
ja seada jalule perekonnanime oiguslik
seisund.

T. T. leiab, et mina heitvat ette
ministeeriumile, et seal kirjutatakse kord
,yomirnoff“ ja kord jille ,,Smirnov*. Toe-
olude jaluleseadmiseks olgu t@#hendatud, et
see pole mitte etteheide, vaid fakti konsta-
teerimine. See selgub ka T. T. enda kir-
jutisest, kus ta seletab, et venekeelsest
meetrikast on voimalik kirjutada ,,v*“-ga
kuna saksakeelsest meetrikast tuleb kirju-
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tada ,,ff* kui see nii margitud ka meetri-
kasse. On kord selline, tuleb ka nii tali-
tada ,,ff*~iga kui see nii méngitud ka meet-
rikasse. On kord selline, tuleb ka nii tali-
takse ,,v*‘ ja teisest keelest jille ,,ff*. Kui
iiks laps on kantud siinnimeetrikasse sak-
sakeeles ja teine venckeeles, siis on voi-
malik, et {the ja sama perekonnaliikmed
tahtmatult peavad oma nimesid transkri-
beerima erinevalt. Kas aga see péris dige
on, sellejuures lubatagu kahelda.

Riigikohtu Tsiviilosakonna seletuse
jargi 7. aprillist 1927 selliste nime-
de digekirjutuse fikseerimi-
ne, milline moéne aja péarast
voib jadlle muutuda, pole pere-
konnanimede muutmine, milline alluks
Riigikohtule (niitid Kohtu- ja siseminis-
teeriumile).

T. T. omas kirjutises iitleb, et minis-
teeriumis olevat tekkinud juba teatav
praktika nimede transkribeerimise suhtes
diigikohtu otsuse kohaselt. Ja edasi vii-
dab, et Kohtu- ja Siseministeerium on se-
letanud, et perekonnanime ,Hunt“ vbib
transkribeerida ka ,,Unt*, sest nii pidavat
seda perekonnanime ka hiidldatama. Kui
aga edaspidigi mnii talitada, siis jouame
varsti nii kaugele, et ,,Hoovel kirjutame
,,06vel”, , Hernes — ,Brnes“, ,Ham-
mas* — ,,Ammas®, ,Haamer — ,Aa-
mer*, ,,Hein®“ — , Ein“ jne. TUhe sdnaga
paljuist kaunikolalisist eesti perekonnani-
medest saaks mingid moonutised. See, et
rahva hulgas {iht vbi teist tdhte kiillalt
korralikult ei hiasldata ei vdiks vist kiill
digustada selle tdhe téiesti korvaleheit-
mist perekonnanimest. Mis mote on siis
iildse meie Akadeemilisel Emakeeleseltsil
ja teistel nimemuutmist propageerivail
organisatsioonel soovitada perekonnani-
mede eestistamist, kui mone nimekandja
tujukuse t6ttu on voéimalik jélle nime moo-
nutada voi koguni saksapirastada (Hein
— FEin). Riigikohus oma otsusega motles
kindlasti lubada
perekonnanimesid, neid ko-
handades maksvale digekeel-
susele, aga seda ta vist iialgi pole moel-
nud, et koigiti 6igekeelsuse reeg-
litele vastavad perekonmnani-
med sama otsuse alusel muudetakse vi-
gaseks — grammatika reeglitele risti vas-
tukiivateks.

Kahtlemata véiga huvitav on seisukoht,
et Riigikohtu seletuse kohaselt, nagu nih-
tub T. T. kirjutisest, voib edaspidi pere-
konnanimede transkribeerimisel tarvitada
ka murdelisi vorme, kui isik seda soovib.

korregeerida-

Niitena on toodud Virro, millest kodaniku
soovil voib tuletada kas Viru voi Viro. Sa-
muti voib vist siis kodaniku soovil ,,Sallo*
asemel kirjutada ,,Salu“ voéi ,,Salo“,
,Kiggo* asemel kirjutada ,Kidgo* voi
,Kagu“, ,,Arro“ asemel ,,Aro‘ voi ,,Aru”
jne. T.T. seletuse jargi , Riigikohtu otsu-
sest tuleb jdreldada, et perekonnaseisu-
ametnik on 6igustatud seni algdokumenti-
des vana ortograafia jargi kirjutatud
perekonnanimesid kirjutama akti prae-
gusaja oigekeelsusjuhiste ko-
haselt, kui kodanik selleks avaldab soovi
voi nousoleku®. See on ka kahtlematult
dige. Kuid sootuks teine kiisimus on kas
ka murdelisi vorme voib tarvitada, sest
sellest Riigikohtu otsus ei lausu sdnagi.
Kas viimases kiisimuses siiski ei tuleks
asuda eitavale seisukohale? Vottes kitte
Eesti digekeelsuse sonaraamatu, mis kind-
lasti iiks autoriteetsemaid aluseid digekeel-
suse fikseerimisel, leiame sealt ,,Aru‘,
,Kigu* ja ,,Salu®, kuid vormid ,,Aro“,
,,Kigo*“ ja ,,Salo® puuduvad tidiesti, mil-
lest tohiks wvist jédreldada, et viimased
vormid ©digekeelsuslikult pole
oigustatud.

- Nagu n#gime dlal, pole ,,Hunt*-ist
,,Unt“~1 tegemine néhtavasti siiski mitte
vist koigiti seaduspirane. See selgub
kaudselt ka T. T. kirjutisest Linnadeliidu
hislekandajas (,,Linnad ja Alevid® nr. 1,
Ihk. 10), kus ta iitleb, et ,kui nimi (ees-
nimi) on moonutatud ja kirjaveaga,
siis tuleb perekonnaseisuametnikul a st u-
da kindlasti vahele. Sellest voiks
vist jareldada, et juhtumil kui keegi soo-
vib oma perekonnanime, mis vastab koi-
giti digekeelsusreeglitele, kirjutada moo-
nutatult, kirjaveaga, et ka siis tuleb a s-
tuda kindlasti wvahele.

T. T. on saanud minu eelmisest kir-
jutisest kahjuks aru, nagu tolgitseksin
Riigikohtu Tsiviilosakonna otsust, kui
sundust vana ortograafia jargi kirju-
tatud perekonnanimesid kirjutada uue
jargi. Toeolude jalule seadmiseks olgu
siinkohal mérgitud iiks 16ik minu eelmi-
sest kirjutisest, kust selgub, et perekonna-
nime kirjutusviisi juures tuleb. leppida
kokku ja sundusest pole seal sonagi.  Kir-
jutise tekstis on sonasonalt: ,,...seepé-
rast peab perekonnaseisu-
ametnik perekonnanime kir-
jutusviisis asjaosalise koda-
nikuga leppima kokku juba
varemalt, kusjuures kodani-
kule tuleb selgitada nime 0i-
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gekirjutuse voimalust ja ots-
tarvet.

Nagu ndha asutakse ministeeriumis
seisukohale, et eesnimed nagu ,Enuza-
Beta*, .EBonokua“, ,Enena“ tulevad trans-
kribeerida Jelizaveta, Jevdokia, Jeiena ja
mitte Heleene, Eliisabet, Eudookia. Sama
seisukoht on ka selliste nimede suhtes
nagu .Mowucen”, ,locnd“, ,Mnwba“, ,[aB-
punns®, loanu, ,Hanuun® ja ,Mapgpa“.
Eestikeelses piiblis aga need nimed on kir-
jutatud Mooses, Joosep, Elias, Kaabriel,
Johannes, Eliisabet ja Marta. Vo6ib ju
olla, et ministeerium soovib sdilitada vene
nimede foneetilist kiilge, kuid olgu siis
selline kontsession maksev vaid vene rah-
vusest kodanikkude kohta. Eesti rahvu-
sest kodanikele aga peaks jitma voéimalu-
se oma eesnimesi kanda ja kirjutada nii,
nagu nad lastele ristimisel antud. Meil
on niiteks kiillalt Marta’sid, Eliisabet’e,
Kaabriel’e aga kas on olnud kuulda ku-
nagi ka Marfa’sid, Jelizaveeta’sid ja Gav-
riil’e. Eestlane, kes kunagi pole dppinud
venekeelt ei moista ega saagi hdidldada sel-
liseid nimesid. Endise vene valitsuse pée-
vil, kui kiill aeti tugevat venestamise po-
litikat ja sel rindel pidid voitlema isegi
ap. digeusu vaimulikud, leidus mende seas
mitmeidki nii liberaalseid mehi, kes siin-
nimeetrikasse n. n. vene nime korvale ase-
tasid ka nimekirjutusviisi nagu see tege-
likus tarvitamises meil Eestis.

Ka L#dne Euroopas ei tunta Gavriil’e,
Jelizaveeta’sid, Jelena’sid, vaid koik need
nimed on kohaldatud vastavatele keeltele.

Asja sisuliseks vaatluseks teeme liihi-
kese matka keeleteaduse valdkonda. Ki-
riku kaanonite jargi vois kreeka-katoliku
usku ristitavale anda vaid piihikute nimis-
tus (,,Ceatupbr’’) leiduvaid nimesid. Moned
neist nimedest osutuvad aga puhtteo-
reetiliseks nagu .loann®,-loakum",.Cepruii,
»~Anercuii“, sest nii nimetati ainult
selle nimelisi piihikuid ja ka vaimulikke.
Vene keele praegune struktuur ei armasta
mitmet korvutiseisvat tidishailikut ja see-
parast on tekkinud .loann“-ist“, —, UBan®,
yoarum®-ist — | Fkum“, _Erum“ -— voi
~Arum“. Siit ndeme, et vene keel on tublisti
mojustanud piithakutenimetus leiduvaid
nimesid. KEesti keelele on see mo-
justamine aga tidiesti keelatud. Vene
voimud andsid ndhtavasti eesti keele
omapéirasusele teatud eludiguse ja seepi-
rast el tohiks meiegi olla liiga konserva-
tiivsed ses suhtus. Péris tihti voib leida
Juhan’eid, kellel vene meetrikas on kirju-
tatud Joann ja sulgudes Juhan v6i Johan-

nes, ehk koguni Jaan (ka selliselt on seda
nime transkribeeritud) ja kodanlikud tun-
nistised juba vene valitsuse péevil antud
vilja Juhani nimele. Niilid aga tuleb see -
mees perekonnaseisuametniku juurde, kus
hoolimata tema protestist kirjutatakse
jallegi Joann.

Nonda nimetatud vene (suures enamu-
ses kiill juudi, kreeka, rooma ja isegi
skandinaavia paritoluga) nimede trans-
kribeerimisel eesti keelde tuleb arvestada,
et asjaolul, et vene keeles ,,e* sona alul
hidldatakse sageli kui ,,je* polegi nii maé-
ravat tdhtsust kui vahest arvatakse, kuna
ta nii h#édldetakse sel puhul kui ta on r6-
huline. ,E-ga‘ algavais nimedes lasub
aga rohk kaugematel silpidel, ning esime-
se silbi ,,e‘ hidldatakse kuidagi ebamai-
raselt, nagu n#it. ,Ileena‘ (,,Aljoona“,
slvgeenia‘ jne. Ja sellest ndhtub, et fo-
neetiline kiilg ei 6igustagi kirjutama ,,Je-
lena“, ,,Jevgeeni‘ vaid kuidagi teisiti.

2Edum“ on kreeka mime ,Er9vuoc®
vene keelne transkriptsioon. ,,Ev* hiil-
datakse kahteviisi: Reuchlin’i jargi ,,ev*
(evgeenika) ja Erasmus’e jargi — ,eu”
(6i) — (eugeenika-bigeenika). & (fita
ehk theeta) vastavate hiildamiste jirei
£ ja ,th*. Nii siis ,,Edum “ tuleks kir-
jutada ,,Evfiilimos®, ,,Evfiiim* vdi , Ev-
fim* (Reuchlini jirgi), ehk ,,Euthiiiimos®,
LBEuthiiim* (Erasmus). .Esrenuii “ tu-
leks kirjutada ,,Evgeeni® ehk , Eugeeni‘
ehk ,,Eugen*; ,Escesuii* — , Evseevi*
(Reuchlin)  voi ,,Fuseebius“ (Erasmus)
jne. Kirjutusviis nagu ,,Jefim*, ,,Jevge-
ni‘ ja ,,Jevsewi aga vaevalt on millega-
gi pohjendatud. :

Eesnimi ,.Enena” on kreeka ,, ‘Elery*.
Miark ,,E“ ees vordub ,h“le ja viimane
taht (ita voi eta) hadldatakse Reuchlin’i
jargi ,,i“ ja Erasmus’e jargi ,e®“. Nii
siis ,Heleeni voi ,,Heleene“. Et
vene keeles see nimi kirjutatakse, Enena®,
on celetatav seega, et seal ,h‘-le vastavat
tdhte polegi ja naiste nimed l6pevad kas
na‘“-ga voi .4 “ga. Kuna aga vene flek-
siad (sugunimede 1opud) eesti kodanikku-
se suhtes pole m6oduandvad, siis nimi
wEnena* tuleks eesti keeles kirjutada
kreeka algupéra kohaselt , Heleeni® véi
Heleene, kuid mitte milgil tingimusel ,,Je-
lena‘. Muidugi kui keegi avaldab eriti
soovi oma nime kirjutada ,,Jeleena®, siis
ehk voiks seda veel kuidagi teha.

Aluseta tundub ka noue nime ,,Enuza-
Beta“kirjutada ,,Jelizaveta’ks®. Festikeel-
ses piiblis on see nimi kirjutatud ,,Eliisa-
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bet, kuna kiriku slaavikeeles on see nimi
kirjutatud ,,Enicasets ““. Kui arvestada
asjaolu, et piibel on télgitud kiriku slaavi-
keelde kreekakeelest tugedes praegusele
Reuchlin’i hdildamise printsiibile kus ,3“
Haldatakse kui ,,v* ja arvestada seda, et
Eesti kuulub ladina tdhestikuga maa-
de hulka, kus enamuses pooldatakse
Erasmus’e h#dldamist, mille jidrgi 43"
haaldatakse kui ladina ,,b*, siis tuleb ar-
vata, et see nimi eesti keeles ,,Eliisabet*
ja ainult erandjuhtumil, asjaosaliste eri-
lisel soovil vdiks ehk tulla kiisimusse ,,Je-
lizaveeta®, kuigi koigiti pohjendamatu
kirjutusviis.

Kbige eeltoodu najal tohiks vist tulla
arvamisele, et meil n.n. vene eesnimede
transkribeerimise eesti keelde voiks ehk
kill veel votta revideerimisele ja tervita-
tavaim oleks kni selle kiisimuse otsustaks
autoriteetseist keeleteadlasist koostuv ko-
misjon. Igas kultuurriigis on nimed enam-
vihem kohandatud vastavale keelele ja
seepirast poleks vist iilekohtune, kui meil
Eestiski siinniks samuti.

Omas esimeses kirjutises sama ajakir-
Jja veergudel puudutasin védrtihtede nagu
rootsi ,,d* jne. markimise kiisimust. Niiiid
sellele reageerides seletab T.T. et sellised
tdhed tuleb lihtsalt {ilevotta, kuid jatab
lisamata kuhu tdhestikus voi kartotegis
asetada sellised tdhed. See on ka iiks kii-
simusi, mis nouab lahendust.

Puudutades kohanimede kirjutusviisi,
pean tarvilikuks siin mérkida seda, et
jaab tdiesti arusaamatuks, kuidas Xkuue
voi seitsme aasta jooksul (v. Eestikeel nr.
3—b 1925) pole joutud nii kaugele, et
Akadeemilise Emakeele Seltsi juhatuse
poolt viljatootatud omavalitsuste nimistu
oleks leidnud ametlikku tunnustamist.
Arvan, et ka Kohtu- ja siseministeerium
asja kiirustamiseks oleks joudnud teha
paljugi, kuigi Gieti Hariduse- ja sot-
siaalministeeriumi peaks see kiisimus

huvitama. Meil on terve rida omava-"
litsuste nimetusi, mis voorkeelte (ve-
ne, saksa) mojul on tugevasti moo-

nutatud ja juba rahvustunne peaks sundi-
ma neid korrigeerima ja rahvapirastama.
T. T. seletuse jargi omavalitsuste nime-
tusi tuleb tarvitada nii, nagu seda kirju-
tavad omavalitsused ise. Tallinna Pere-
konnaseisuamet sai ka ministeeriumist
ihe omavalitsuste (valdade) nimistu, mis
arvatavasti koostatudki sel pdhimdttel.
Huvitav on aga see, et ministeeriumist
saadetud nimistus esineb ,,Riisipere* vald,

kuna kirjad saabuvad, vihemalt Tallinna
Perekonnaseisuametisse ,,Riisepere’ val-
last, nagu ndhtub kirjadele asetatud temp-
litest. Eesti Aadressraamatus 1932. a.
viljaandes esineb ,,Riisipere“ vald. Kii-
simus endast pole kiill nii viga oluline,
kuid toendab kujukalt, et eksimused oma-
valitsuste mimetuste alal on voimalikud.
Ja selliseid niiteid voiks tuua veelgi.

T. T. omas kirjutises samas ajakirjas
leiab, et nende ridade kirjutaja kah t-
lustavat ministeeriumi kahesuguse
moodupuu tarvitamises. Lubatagu aga
siinkohal kinnitada, et ma pole kaht-
lustanud ministeeriumi, ega kavatsegi
seda teha ka tulevikus. Minu véiljendus,
et ministeerium sellest suurt tiilikiisimust
ei tee, kui perekonnaseisuametnikud-vai-
mulikud siinni-, abielu- ja surmakohtade-
na sageli margivad kiilade, médisate ja
muid nimetusi, ei véljenda kuidagi kaht-
Iustust ministeeriumi vastu kahesuguse
moddupuu tarvitamises, sest voimalik, et
ka siis sellest erilist kiisimust ei tehta,
kui ka omavalitsuse perekonnaseisuamet-
nikud samuti talitavad. Niipalju kui aga
Tallinna perekonnageisuametisse saabu-
nud aktidrakirjadest ndhtub, eksivad pe-
rekonnaseisuametnikud- vaimulikud sel
alal rohkem, kui omavalitsuste perekonna-

seisuametnikud. Et see nii on, seda toen-

dab ka osalt jargnev viljavote linnade ja
alevite perekonnaseisuametnikkude péeva
protokollist 1931. a., kus {ihe perekonna-
seisuametniku (mitte Tallinnal)
ettepanekul vdeti vastu sooviavaldus ,et
Kohtu- ja siseministeerium juhiks vaimu-
likkude perekonnaseisuametnikkude tahe-
lepanu sellele, et nemad vana kombe jire-
le ei kannaks aktidesse kodanikkude
siinni-, abielu- ja surmakohana mitte ko-
guduse nimetust, vaid omavalitsuse tiksust
(linn, alev, vald), nagu seda Perekonna-
seisuseadus nouab.*

Ldpetades kirjutist ei saa jitta marki-
mata, et muljete jirgi, mis nende ridade
kirjutaja saanud linnade ja alevite pere-
konnaseisuametnikkude ndupidamisil, kus
Kohtu- ja siseministeeriumi esindajana
viibinud ka T. T. ja T. T. viimase kirju-
tise jérgi voib tulla ainult tihele arvami-
sele, mis osutubki kogu probleemi raskus-
punktiks: ministeeriumis peetakse Onne-
likult lahendatuks terve rida kiisimusi,
millede suhtes aga perekonnaseisuamet-
konnas ollakse pisut teisel arvamisel. Kes
osavotnud linnade ja alevite perekonnasei-
suametnikkude paevist ja tunneb seal
vastuvetud resolutsioone ja sooviavaldusi,
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see teab ka, et ministeeriumis osale reso-
lutsioonele ja sooviavaldusile on seni rea-
geeritud, kuid vordlemisi tagasihoidlikult.
Voimalik on, et selleks on olnud ka kaalu-
vad pohjused, sest me teame, et kogu pe-
rekonnaseisu kiisimuse reform on uus ja
sel alal tekkivaid probleeme saame lahen-
dada aastaid.

Uks seisukoht aga peaks vist olema nii-

hasti Kohtu- ja siseministeeriumil, kui ka
perekonnaseisuametnikel s. o. tervitama
iga algatust, mis moéeldud tekkinud ja tek-
kivate kiisimuste lahendamiseks. Eriar-
vamised voivad ju kerkida sel puhul, kuid
eludiguse peaks saama ikkagi need seisu-
kohad ja veened, mis tegelikule elule koige
lahemad ja mis peale pohjalikku kaalu-
telu osutavad kdige vastuvoetavamaiks.

Omavalitsustegelasi.

Erich Muuga kiimme aastat kooli-

nounikuna.

1. juulil s. a. vois koolindunik Erich
Muuga vaadata tagasi oma juba kiim-
me aastat kestnud vastutuserikkale tege-
vusele noorte kodanikkude kasvatamise
juhtimisel Vorumaal.

Erich M uu g a lopetas 1902. a. Oudo-
va linna kdrgema algkooli, 1908. a. giim-
naasiumi ja 1908—1912. a. jitkas oma ha-
ridust Moskva iilikoolis, mille loodustea-
duskonna ta 1opetas 1912. a. kevadel I ast-
me diplomiga. 1913—1914. kooliaastal &p-
pis Moskva Opperingkonna poolt asutatud
korgematel pedagoegilistel kursustel, mille
lopetades sooritas noutavad oOpetajakutse
dksamid.

1. juulil 1928. a. asus hra E. Muuga
koolinduniku kohale Vorumaal, kus tema
t66 Eesti koolielu kui ka iildise mnoorsoo
kasvatamise tegelikul juhtimisel pole ol-

nud sugugi kerge. Laialdane maakond
ligi saja kooliga on temalt ndudnud pea-
aegu alalist viibimist revideerimiste
reisidel, eriti wveel, et tuli alus luua
rahva elu tegelikkudele nouetele vastav
koelivork, tuli endise veneaegse venevai-
mulise kooli asemele luua uus uue Eesti
kohane kool, sellele valmistada ette alles
opetajaidki.

Ent alati lahke, otsekohene ja diglane
nii opetajate kui lastevanemate vastu, on
hra M uu g a oma kiimneaastase tegevuse
kestel suutnud voita iildise Iugupidamise
ning scoja poolehoiu kdikide poolt, kellega
temal omal tegevusealal tulnud ette kok-
kupuutumisi.

Soovime hra koolinéunik E. Mu u g a’le
tema juubeli puhul tervist ning joudu
veel kaua eduga tootada Vorumaa koolieluy,
noorsoo kasvatuse mning rahvahariduse
korraldamise aladel. ’

E.MaaomavalitsusteLiidu ja omavalitsuste tegevusest.

Eesti Maaomavalitsuste Liidu juhatuse
koosolek 22. juunil 1933. a. Tallinnas,
Liidu biiroo ruumes.

Koos: 6 juhatuse liiget.
§ 1.

Petseri m/v. poolt on pooratud Liidu
poole, et Liit astuks samme selleks, et
edaspidi loomaarstide iimberpaigutamine
voiks toimuda ainult kohaliku maavalit-
suse arvamise arakuulamisel.

Otsustatakse saata miargukiri Pollu-
tooministeeriumile, et tulevikus looma-
arstide limberpaigutamisel kiisitakse enne
maavalitsuse seisukohta.

§ 2.
Paljud wvallavalitsused on pdoranud

Liidu poole palvega, et maksude lisaraha-
de votmine kaotatakse.

Otsustatakse saata vallavalitsuste kir-
jad tlihes Liidu seisukohtadega Kohtu- ja
sise- ning Majanduseministeeriumile.

§ 3.

Mbned vallavalitsused on pooranud
Liidu poole palvega, et kaotataks prae-
gune kord, kus wvallavalitsused on ko-
hustatud saatma politseikomissarile nime-
kirjad kohalikule konstaablile saadetava-
test maksunoudmistest.

Otsustatakse saata méargukiri Kohtu-
ja sisemin. adm. osakomnaie, et kuigi on
vajaline komissaride kontroll konstaablite
tegevuse iile, siiski ei voiks see siindida
vallavalitsuste to66 suurendamise arvel
ning tuleks edaspidi korraldada asja nii,
et koik maksunoudmised lzheks otsekohe
bolitseikomissari kaudu.
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§ 4.

Vana-Roosa v/val. on pooranud Liidu
poole palvega, et vallal on koolimaja ehi-
tuslaenu tihtajalised maksud ja 4% ju-
ba mitu aastat maksmata ja vald ei suuda
ka seda teha, mispirast need tuleks kus-
tutada.

Otsustatakse saata méirgukiri Hari-
duse- ja sotsiaalministeeriumile ja toeta-
da vallaval. palvet °/9-tide kustutamise
osas, kuna aga tihtajaliste tasusummade
osas paluda moratooriumi.

§ b.

Kénnu v/v. on podranud Liidu poole
palvega, et Liit korraldaks vallavalitsuste
keskel ringkiisimuse elanike vegistreeri-
mise kohta maal.

Otsustatakse avaldada , Maaomavalit-
suses® iileskutse valdadele ja paluda valla-
valitsuste kirjalikke seisukohti nimetatud
kiisimuses.

§ 6.
Liigvalla vallaval. poolt on jarjekord-

selt pooratud Liidu poole jalgratta passide
sisseseadmise asjus.

Otsustatakse teatada Liigvalla vallava-

litsusele, et nimetatud kiisimuses on poo-
ratud Linnade Liidu ja Politseivalitsuse
poole, kus on aga kiisimusse suhtutud ei-
tavalt ja sellepdrast ei ole voimalus ka
Liidul jalgratta passide sisseseadmiseks
midagi konkreetset dra teha.

MAAOMAVALITSUS
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Otsustatakse pidada Liidu noéukogn
jarjekorraline koosolek 5. aug. s. a. Vil-
jandis. Pédevakorras oleks referaadid
Hoolekande seaduse muutmise ja hoole-
kandelise abi timberkorraldamise kohta ja
teiseks Elatisvahendite ja Piimaseaduse
kohta.

Hoolekande kiisimuse iile refereeriks
Valga maavalitsuse abiesimees V. Rebane
ja peasekretir F. Vellner.

Elatisvahendite ja Piimaseaduse kohta
refereeriks Pollutookoja esindaja, kellega
volitakse labirddkimisi pidama peasekre-
tari.

§ 8.

Liidu peasekretiar F. Vellneri ettekan-
del on Kohtu- ja siseministeeriumi adm.
osak. maaasjade juhataja h-ra Looritsa
poolt palutud Liidu juhatuses kaaluda pi-
kema omaval. tegelaste ettevalmistamise
kursuse korraldamise kiisimust. Otsusta-
takse volitada ldabirdakimisi pidama sel-
les asjas abiesimees P. Minnikut ja pea-
sekretiri F. Vellneri.

Uhtlasi asutakse seisukohale. et Liidu
algatusel ja korraldusel tuleks pidada
2—3 pievalisi kursusi vallaomavalitsuste-
gelastele ja vallasekretiridele maakondade
kaupa, kus kdigepealt kisitataks vallakoh-
tute kui hgolekandekohtute asjaajamist
ning korda ja teiseks ka iildist valla asija-
ajamist, Selleks asjaks otsustatakse sa-
muti volitada eeltoid tegema abiesimees
Miénnikut ja peasekretidr Vellneri.

Omavaitsuste
Koigile vallavalitsustele.

Riigikogus on praegu Isikutdestamise
ja lilkumise seaduse muutmise eelnduy,
millega tahetakse uuesti sisse tuua elanik-
kude registreerimine maal. Omavalitsus-
tegelaste hulgas on selle kiisimuse suh-
tes viga lahkuminevaid vaateid, kuna
iihed pooldavad elanikkude registreerimise
ja majaraamatute uuesti sisseseadmist,
mis on vajaline elanikkude ja maksumaks-
jate kontrolli huvides, teised aga leiavad,
et see on asjata maarahva tiilitamine ja
koormamine.

pdevauudiseid.

Vastavalt Konnu vallavalitsuse ettepa-
nekule korraldada vallavalitsuste keskel
ringkiisimine selles asjas, poorame Kkiies-
olevaga koikide vallavalitsuste poole meile
lahkelt teatada omad seisukohad nimeta-
tud kiisimuses. Vastused palume saata
hiljemalt augusti alguks aadressil
Festi Maaomavalitsuste Liit, Tallinna.
Kuna kiisimus on tdhtis ja aktuaalne, siis
loodame, et vallavalitsused kdik meie ring-
kiisimusele vastavad.

Eesti Maaomavalitsuste Liit.

Vastutav toimetaja: F..Wellner.

Viljaandja: Eesti Maaomavalitsuste Liit.

“T. Zimmermann'i triikikoda Tallinnas, Lithike iala 4.



