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Vallakohtute iimberkorraldamisest.*)
V. Maidre.

Kaesolevat teemi voib kasitada kolmest
suunitlusest: 1) praeguse vallakohtu refor-
mimise seisukohalt, kusjuures tuleb eeldada,
et vallakohus 'kui hoolduskohus asutisena
jaab ja ette voetakse vaid méoningaid iimber-
seadmisi, parandamisi, kohendamisi, vasta-
valt muutunud olustikule ja elunduetele, v6i
2) vallakohus elustatakse vastavalt veneaeg-
sele vallakohtule, véi 3) vallakohus kaota-
takse ja lilesanded pannakse ménele teisele
asutisele. Et kiisimus oleks labikaalutud iga-
kiilgselt, on vajalik, et kasitleksime kiesole-
vat teemi koigekiilgselt ja selgitaksime k&i-
gist kolmest seisukohast.

Enne, kui meil oleks voimalik lzhemalt
seisukohta votta, tuleb vaadelda, milline oli
vallakohtu raking ja iilesanded enne nende
kui kohtute kaotamist Eesti Ajutise Valitsuse
18. novembri 1918. aasta dekreediga Aju-
tiste kohtute sisseseadmise iile. Pole motet
kaesoleval korral asuda vaatlema vallakohtu
arengu kaiku alates nende sisseseadmisest
1819. aasta Liivimaa Talurahvaseadusega ja
1816. aasta Eestimaa Talurahvaseadusega.
Selle kohta on minu poolt lithike iilevaade
antud k#esoleva aasta 21. juuni ,,Maaoma-
valitsuses’’ ilmunud artiklis ,,Vallakohtu re-
formimise vajadusest’’. Selles oli igal asjast
huvitatul voimalik lithikest ajaloolist iilevaa-
det saada. Kaesoleval korral piisab sellest,
kui tutvume vallakohtuga enne Eesti iseseis-
vumist ja praegu.

Veneaegse vallakohtu véimupiirkonda ar-
vati vallakogukond iithes médisa territooriu-
miga. Vallakohtu kaugus koige eemaloleva-
test elukohtadest ei tohtinud olla iile 12 vers-
.a (laheduse printsiip). Vallakohtunikud va-
liti iildise vallakogu poolt salajasel haileta-
misel vallaliigete hulgast, kes olid 25 aastat
vanad ja kohalikus keeles lugeda ja kirju-
tada oskasid. Esimeheks vdis olla isik, kes
oli kas ostu- véi renditalu pidaja. Vallakoh-
tunikud kinnitati ametisse rahukogu poolt,
kusjuures kinnitamata jatmine véis toimuda
ainult vormiliste]l pohjustel. Vallakohus oli
kollegiaalne kohus ja istungitest pidi osa vot-
ma viahemalt kolm kohtunikku, nende hul-
gas eesistuja.

Vallakohtu apellatsioonikohtuks oli iillem-
talurahva kohus; distsiplinaar jarelevalve

kuulus aga rahukogule. Ulemtalurahva-kohus
koosnes kohtuministri poolt nimetatud esi-
mehest ja kohalikest vallakohtu esimeestest.

Vallakohtule allusid tsiviil- kui ka krimi-
naal-asjus ainult tolleaegse seisusliku valla-
kogukonna litkmed, viljaarvatud aadli soost
isikud, ametnikud, kirikuteenijad, aukoda-
nikud ja kaupmehed.

Tsiviil-osas allusid vallakohtule néude-
asjad wvallasvara ja kahjutasu suhtes, kui
néude vaartus iile 100 rubla ei téusnud. Sa-
masuguses vaartuses ka mitmet litki rikutud
valduse ennistamise asjad; vallakohtule ei
allunud asidigusliku iseloomuga asjad kin-
nisvara suhtes ja kaebused, mis kogukonna
nimel voi selle vastu téstetud, samuti kahju-
tasu ndudmised kogukonna ametnikkude
vastu.

Vallakohtule allusid koik talupoegade pa-
randuse, hoolekande ja kasulapseks vétmise
asjad. Vallakohus tunnistas soovi korral &i-
geks lepinguid kuni 300 rbl. vaartuseni.

Kriminaalasjades kuulus vallakohtu pa-
devusse monesugused siiliteod, mis loetle-
tud talurahva seaduses.

Vallakohtu otsused saadeti taide iihesu-
gustel alustel teiste kohtute otsustega.

Eesti Ajut. Valitsuse dekreediga 18. no-
vembrist 1918 Ajutiste kohtute sissesead-
mise iile kaotati vallakohtud ja tlemtalu-
rahvakohtud. Selle dekreedi teostamiseks
Kohtuministrilt 20. jaan. 1919 antud Valla-
kohtute ja iilemtalurahvakohtute ‘tegevuse
|&petamise masrusega (RT 1919, 4, II) allu-
tati senini vallakohtule kuulunud tsiviil- ja
kriminaalasjad rahukohtunikele nende jaos-
kondade jargi, samuti paranduse asjad, ka-
sulapseks votmise asjad rahukogule ja aktide
Sigeks tunnistamine notaritele; vallakohtud
jaeti tegutsema ainult vaeslastekohtuna seni-
ses koosseisus ja senisel alusel parandi vara
hoidmise ja eestkoste ning hoolekande as-
jade korraldamise alal. Seega ldksid valla-
kohtutelt dra koik 6igusmoistmise ehk kohtu-
funktsioonid ja nende ajada jaid puht hal-
duslikud ehk administratiiv-asjad. Neil jai
ka veel senine nimetus ,,vallakohus'’, kuigi
nad pole kohtuasutised. Selle nimetuse tottu
ja olenevalt harjumustest peetakse valla-
kohut ménelt poolt ekslikult veel tanini koh-

*) Eesti Maaomavalitsuste Liidu néukogu koosolekul Tartus 19. aug. s. a. ettekantud referaat.

Toimetus.
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tuks, kuigi oma loomult on ta vahem kohus
kui veekomisjon v&i maakorralduse komis-
jon, kénelemata volgade korraldamise ehk
pollupidajate ja kalurite moratooriumi ko-
misjonist. Sest vaeslastekohtuna on valla-
kohtu iilesanne eriliste eestkostjate ja hool-
dajate kaudu hoolt kanda kodanike
vara ja isikute eest, kes oma isiku voi vara
huve kaitseda ei suuda kas alleasuse, vaim-
sete voi fiiisiliste defektide, araoleku, pilla-
va eluviisi v6i muil pohjusil.  Ainult pilk
neile iilesannetele heita ja selgub, et asutis,
kes ajab ainult neid halduslikke asju, pole
kohtuasutis, pole &igusmdistmise funktsioo-
nide teostaja.

Vallakohtu koosseisu moodustarmine ja
jarelevalve erineb vallaomavalitsuse teiste
asutiste ehk organite moodustamisest ja ja-
relevalvest. Seega puudub selles asjas iiht-
lus. Ei leia asjalikke pohjusi, miks see peab
olema nii. Vallakohtu litkmeid valib valla-
volikogu ja kinnitab ametisse ringkonnako-
hus; kui vallavolikogu ei tule toime valimuis-
tega, nimetab vallakohtu liikmed amectisse
maavalitsus ja kinnitab jallegi ringkonna-
kohus. Ka jarelevalve vallakohtu tegevuse
iile kuulub ringkonnakohtule, kes revideeri-
mist toimetab jaoskonnakohtunike kaudu.
Maavalitsusel puudub voéimalus ja digus toi-
metada revideerimisi vallakohtutes, kuigi
maavalitsus on vallaomavalitsuse jareieval-
ve instants. Ka vallaomavalitsuse revisjoni-
komisjonil pole Sigust revideerida vallakoh-
tu arvepidamist. Kuid linna-vaeslastekohtu
arvepidamise revideerimist toimetab kiill
linnaomavalitsuse revisjonikomisjon ja iil-
dine jirelevalve kuulub maavanemaile III
astme mitte-maakonnalinnades ja iildiselt
koigis linnades Siseministeeriumile. . Jallegi
ilmneb ebaiihtlus pohjendamatul masral
ning kujul.

Saanud iilevaate vai pildi vallakohtust nii
Vene kui ka Eesti ajal véime asuda kiisimuse
juurde, milliseid iimberkorraldamisi vajab
vallakohus?

Pole vist vajadust hakata selgitama, et
vallakohtu kui kohtu taas-elustamist ei saa
pooldada. Kui on leidunud selle poolda-
jaid, siis kiill niiiid enam neid ei peaks ole-
ma. Sest kohus on iildiselt meil emakeelne,
mis oli vallakohtu suureks vaartuseks vene
ajal, ja ldhedane, kuna jaoskonnakohtute
arvu on suurendatud ja jaoskonnakohtuni-
kud teevad kohapeale viljasdidu istungeid;
ka kohtu autoriteet rahva seas on valjaspool

kahtlust. Riigihoidja poolt 6. aprillil 1938

dekreedina antud Kohtute seadustikuga
(RT 1938, 36, 321) on 15plikult lahenda-

tud meie kohtute korraldus, kuhu ei kuulu
aga vallakohus. Ei leidu kaaluvaid pohjusi
sellega loodud kohtu-siisteemi muutmiseks.

Milline peaks olema valdades hooldusala
korraldus edaspidi? Kas peab selleks edasi
jdama vallakohus, jaataval korral — milliste
muudatustega ?

Nagu juba varemalt seisukohale asusime,
ei ole hooldusala korraldamine mingi kohtu-
funktsiooni tiditmine materjaalses mottes,
vaid see on oma loomult halduslik toiming.
Vastavalt sellele ei vaja hooldusala ka koh-
tuorganite poolt korraldamisi ja aktiivset ja-
relevalvet. Ei ole midagi loomulikumat, kui
ka hooldusala korraldamine viiakse iihte siis-
teemi meie omavalitsuste korraldusega, or-
ganisatsiooniga. Vallakohtu alal voéib see
siindida kahel moodusel: 1) hooldusala ehk
praegused vallakohtu iilesanded viiakse val-
laomavalitsuse iilesannete hulka, kus need
teostatakse vallaomavalitsuse organite poolt
iildises korras v6i 2) hooldusala viiakse val-
laomavalitsuse iilesannete hulka ja nende
teostamiseks asutatakse vastav erikomisjon,
mille esimeheks on vallavanem. Kumb viisi-
dest v&i vormist valida, pole oluline. Jarele-
valve oleks jarelikult iihtlane vallaomavalit-
suste teiste aladega ja seega kindlustatud ka
kohtulik kontroll oGigusparasuse iile Admi-
nistratiivkohtu korras.

Praeguse vallakohtu iimberkorraldamise
kiisimuse arutamisel ei voi tahelepanemata
jatta ka kulude osa. Maaomavalitsuste Liidu
biiroo poolt koostatud ja ,,Maaomavalitsu-
ses’" nr. 4 — 1939 avaldatud vallaomavalit-
suste 1937/38 eelarveaasta eelarvete tait-
mise aruannete iildkokkuvotte jargi on val-
lakohtute iilalpidamiseks kulutatud iileriigi-
liselt ca 7 miljonit senti ehk 70.000.— kroo-
ni. See on kiillalt suur kulusumma, mille
kandmine osutub liigseks. Meenutagem sel
korral Riigikohtu esimehe K. Parts’i sdénu,
mida ta iitles juba 1922. aastal I Oigustead-
laste paeval: ,,Ainuiiksi hoolekandeasjade
parast vallakohtuid elustada v&i olemasole-
vatel elu sees hoida, on minu arvamise ja-
rele iileliigne joukulutus.

Hooldusala korraldamise viimine iihte
siisteemi ja organisatsiooni omavalitsuste
korraldusega on vajalik eriti veel kodanike
seisukohalt. Sest see hélbustaks asjaajamist.
Kui vallavalitsustes saab ajada ka seniste
vallakohtute padevusse kuuluvaid asju, sa-
geli koos teiste asjadega, siis on see suur
hélbustus. Ja asjaajamise kiirendamise, liht-
sustamise, holbustamise suunas peabki are-
nema meie iildine asjade korraldamine ja
haldusala siisteemi loomine.
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Nagu avalikkusele antud informatsioonist
véisime hiljuti kuulda, tuleb Riigikogul juba
eeloleval istungjargul lahendamisele votta
ka hooldusala korraldamine vastava seadu-
sega. Sellepadrast on Gige aeg meil, maaoma-
valitsuste tegelastel, titelda omad seisukohad
ja soovid, kuidas meie Sigeks ja paremaks
peame, et konesolev ala korraldatud saaks.
Hiljem, kui vastav eelnéu on juba rahva-
esindusele esitatud ja kui see eelndu ei vasta
meie soovidele, on raskem oma mdju keh-
tima panna.

Koige selleparast ja toetudes referaadis
esildatud asjaoludele, teen ettepaneku vastu
votta jargmine resolutsioon:
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Eesti Maaomavalitsuste Liidu Noéukozu,
dra kuulanud referaadi ,,Vallakohtute iim-
berkorraldamisest' ja 1abi kaalunud esilda-
tud asjaolusid, — otsustas:

Tunnustada odigeks ja otstarbekohaseks,
et hooldusala ehk senise vallakohtu iilesan-
ded viidaks vallaomavalitsuste iilesannete
hulka ja nende teostamine omavalitsuste
korralduse iildisse siisteemi, kusjuures hool-
dusala iilesanded tdidetakse vallaomavalit-
suste organite poolt iildises korras voi sel-
leks moodustatud erikomisjoni poolt, kelle
esimeheks on vallavanem.

Perekonnaseisumuudete kohtade markimisest.
A. Kruus.

Elus tuleb sageli ette, et suured kiisimu-
sed lahendatakse paris kergesti, histi ja ta-
kistusteta, kuid samas méne vaikese pisiasja
lahendamine — kuigi sel pisiasjal suure kii-
simuse endaga pole kuigi ldhedat sidet —
voib tuua esile palju raskusi. Valdade re-
form on teostunud, uued vallaomavalitsused
on alustanud oma t66d ja korraldavad enda
elu ja olemist uute olukordade ja nouete ko-
haselt. Aeg ja harjumus ning iihiste iilesan-
nete taitmine liidavad seniste vallaomavalit-
suste osad uuteks tervikuteks, kus t60s ja te-
gevuses pole seni esinenud nimetamisvaar-
seid raskusi.

Ometi on seoses valdade reformiga eriti
teravalt kerkinud esile kiisimus, mille lahen-
damine on seotud suurte raskustega. See
kiisimus pole olulise tahtsusega, temal pole
mingit praktilist ega majanduslikku kaalu,
kuid ta esineb kogu meie riigi perekonnasei-
suametnikkude igapievases tegelikus toos
jarjekindlalt ja sedavord sageli, et pole iile-
liigne heita temale monel veerul lahemat
pilku.

Kiisimus seisab selles, kuidas mirkida pe-
rekonnaseisuaktides, perekonnaregistris ja
tunnistustes enne valdade piiride iimberkor-
raldamist, s. o. enne 1. aprilli 1939 toimu-
nud perekonnaseisumuudete kohti. Peab
kohe tdhendama, et kiisimus tahab juba olla
lahendatud Siseministeeriumi Uldosakonna
20. juuni 1939 nr. 100 kirjaga, milles antud,
pohimatted, et 1) kuni 1. aprillini 1939
koostatud aktide pohjal antud tunmistustes
tuleb markida endine valla nimi, 2) uute le-
hekiilgede avamisel perekonnaregistris ja
taiendavate kannete tegemisel tuleb véima-

likult markida uue valla nimi, 3) kui isiku
siinnikoha wvalla kohta pole v&imalik saada
seigust — tuleb tarvitada endist valla nime
lisandusega ,,endises’” ja 4) kiisimusse pii-
tagu tarbekorral tuua selgust protokolli
vorm |3 koostamisega.

Koige esmalt tuleb tdhendada, et viimati
toodud voimalust — protokolli vorm 13
koostamist — saavad perekonnaseisuamet-
nikud kasutada oige harva. Hulk perekon-
naseisutunnistusi  tellitakse kodanikkude
poolt posti teel voi kolmandate isikute kau-
du, mil puhul jaidb dra vdimalus asjaosaliselt
endalt seletustegi saamiseks, konelemata
protokolli vorm 13 koostamise vdimalusest.
Ja kuigi asjaosaline ise ilmub perekonnasei-
sutunnistuse jargi, ka siis ei saa tema aval-
auste pohjal veel protokolli koostada, kuna
selle juurde on tarvis veel 2 tunnistajat. Ena/
matel juhtudel ei saa aga perekonnaseisu-
tunnistuse viljaandmisega viivitada, kuna
teda tavaliselt vajatakse teatud kindlaks
tihtajaks, mispéarast tema tuleb valja anda
esimesel ndudmisel. Sadrases olukorras
ametnik peab perekonnaseisutunnistuses
ko6ik perekonnaseisumuudete kohad marki-
ma endiste valdade nimedega, lisandusega
,,endises’. Kiisimuse sairane lahendus aga
ei ole kuidagi vastuvdetav, kuna endiste val-
dade nimed peagi jaavad tegelikus elus ja
menetluses vdoraks ja nende esinemine pe-
rekonnaseisutunnistustes ja selle kaudu ka
muudes aktides pole millegagi ei digustatud
ega vastuvoetav.

Sisuliselt diglaselt, kuid kas aga maksvate
eeskirjade kohaselt, lahendavad kiisimuse
perekonnaseisuametnikud-vaimulikud pere-

.
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konnaseisumuudete, eriti abieluaktide koos-
tamisel, kus aktidesse kantakse asjaosaliste
siinnikohaks nende t&eline siinnikoht valla
piiride jargi peale 1 .aprilli 1939, valtides
taielikult endiste valdade nimesid — kuigi
perekonnaseisutunnistused abiellumisel esi-
tamiseks on vilja antud endiste valdade ni-
medega. Kas on saarane abieluakt, mis pole
sugugi kooskélas perekonnaregistri andme-
tega, ebadige ainuiiksi selleparast, et pere-
konnaseisuametis puudub protokoll vorm
132 Vaéi voib koguni siarase abieluakti dra-
kirja pohjal teha parandusi perekonnaregist-
ris isikute stinnikoha iile, kuna andmete tée-
lisust aktis on oma allkirjadega kinnitanud
4 isikut (abiellujad ja tunnistajad)?

Niitena vaatleme veel alljargnevat juh-
tumit. Perekonnaseisuametisse ilmub last
registreerima A. vallas siindinud kodanik,
kelle siinnikoht on 1. aprillil 1939 ldinud
R. valla kiilge. Kuidas miarkida sel korral
isiku (lapse isa) siinnikoht? Endises A. val-
las markida sel juhul ei saa, kuna A. vald
jai alles, R. vallas aga ametnikul ei ole &i-
gust markida, kuna siinnikoha nimetuse
muudatust tahab siin tdendada ainult asja-
osaline isik iiksi, kes voib olla teadmatuses
oma toelise siinnikoha kohta. Nieme, et
jallegi on tésises kimbatuses nii kodanik kui
ka ametnik vordlemisi viikese ja tithise vor-
mikiisimuse ees. Kodanikult oleks kuidagi
nagu iilekohus néuda oma perekonnakirjade
korraldamisele asumist teistkordselt — pea-
legi protokoll vorm 13 korras, mida seni on
perekonnakirjade korraldamisel tarvitatud
esijoones kiill ainult hidaabinduna. Ametnik
aga omakorda ei saa igal juhul usaldada iik-
siku isiku avaldust oma siinnikoha kohta,
kuna tal véib tekkida kahtlusi, et isik pole
selles ise kiillalt teadlik. Siseministeeriumi
Uldosakonna eelnimetatud kirjas korduvalt
esinev ,,tarbe korral'® on aga sedavéord lai
mdiste, et ta viib ametniku rohkem teadma-
tusse, kui et selgust annaks, kuidas just igal
iiksikul juhul toimida.

Ja kuigi meie jéuaksime kord sinnamaale,
et igal iiksikul kodanikul oleks perekonna-
registrisse margitud iithel véi teisel alusel
tema Gige siinnikoha valla nimetus praeguste
vallapiiride jargi, siis seegi voiks omakorda
tuva sekeldusi, sest kodanikkudel on palju
tunnistusi, milles nende siinnikoht mérgitud
endiste valdade nimede jargi ning kui need
tunnistused koos uue perekonnaseisutunnis-
tusega esitatakse asutisele, siis pole nad jal-
legi omavahel kooskélas. Miletan, kui kies-
oleva kirjutajal oli sekeldusi sellepsrast, et
glimnaasiumi 16putunnistusel oli siinnikohaks

margitud K. vald, perekonnaseisutunnistuse]
aga T. vald, milline asutati peale giimnaasiu-
mi kursuse l6petamist. Et asutises taheti ja
osati olla formaalsed juuksekarva lohkiaja-
miseni — tuli kiisimusse tuua lahendus lisa-
tdendise esitamisega. Niiiid omakorda po-
leks jalle seda lisatGendist vaja, kuna T.
vald liideti uuesti K. vallaga, kuid paraku
niiiid véiks jalle tulla uusi sekeldusi nende
tunnistustega, kus siinnikohaks margitud T.
vald. Jah, kui tahetakse olla tapsed, peaks
siinnikoha suhtes perekonnaseisutunnistuses
tarvitatama nn. kirjeldavat viisi, mis maksev
perekonnanime ja nime kohta; nagu ,,Raju
(enne perekonnanime muutmist 25. juun.
1938. a. Radberg), Rein,* ja siis ka: ,,stin-
dinud K. vallas, kuid isiku siinnikoht asus
1924—1939. a. T. vallas”. Kuid kes seda
kéike suudaks nende kiimnetuhandete ko-
danikkude kohta, kelle siinnikoha nimetuses
on olnud muudatusi, selgitada ja kirjeldada,
kuhu mahuks kéik need sissekanded ja 13-
puks, mis mote koigel oleks!

Perekonnaseisumuudete kohtadest on kai-
ge suurem tihtsus isiku siinnikohal, kuna
see tegelikus elus margitakse isikutunmistu-
sele kui ka kutse- ja haridustunnistustele
koos isiku siinniajaga, perekonnaseisuakti-
des aga abieluakti abiellujate kohta, siinni-
akti laste vanemate kohta ja surmaakti sur-
nu kohta. Arvatavasti on tema iildise tarvi-
tamise pohjuseks isiku lahema paritolu vai
polvenemise madramine. Selles aga eksi-
takse palju. :

Isiku paritolu kohaks peaks lugema selle
koha, kus elasid lapse vanemad lapse siinni
korral ja kus laps on iiles kasvanud. Niiiid
aga ilmneb iildiselt, et viimastel aastatel
vaga suur osa lastest ei siinni oma vanemate
alalise elukoha piirides, vaid sootuks mujal.
Sellega saavad lapsed omale siinnikohaks
koha, millel pole lapse paritoluga miskif,
rohkemat ithist, kui ainult see, et lapse ema
lapse ilmaletuleku paevadel seal ajutiselt,
viibis. Kuigi lapse vanemate alaline elukoht
lapse siinni ajal margitakse lapse erilehekiil-
jele lapse toelise ilmaletuleku (siinni-)koha
juurde, ei ole sellel kaugemat tahtsust, sest
see markus jadb ainuiiksi piisima lapse eri-
lehekiiljele ja ei kandu sealt enam kuig:
kaugele. Naiteks ei margita seda siis enam
mitte, kui konesolev laps kord ise isana oma
lapse siinniakti sisse kantakse. N#aeme, et
istku siinnikoha méarkimisega isiku paritolu
maaramine sageli kujuneb téeolude vassi-
miseks.

Tegelikuks naiteks laste siinnikoha kohta
lubatagu tuua andmed Anija vallas koosta-
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tud siinniaktide alusel, mis valgustavad kii-
simust alljargneval:

Lapsed siindinud
Milliste & .
< mujal
aastate | T o 3 Kokku
aktid | £25 ) '
S < < )0
=g | 4
1931—33 96 8 8 104
1934 -36 65 25 28 90
1937—39 78 49 38 127

Ulemaltoodust nieme, et viimasel kolmel
aastal registreeritud lastest on 389, siindi-
nud viljaspool oma vanemate alalist elu-
kohta ja nad on saanud oma siinnikohaks
vdora (peamiselt Tallinna) omavalitsuse
nime. Laste ilmaletoomine haiglates vé&tab
aasta-aastalt ikka enam ja enam maad ja
sdaraselt jouame varsti kurioosumini, kus
polised maaelanikud on perekonnaseisutun-
nistuse jargi polise linna paritoluga. Nii kao-
tab isikute nime ja siinniaja juures nende
siinnikohtade markimine oma métte, kuna
see el selgita enam seda, mis voiks vahegi
olla veel isiku juures oluline — tema parit-
olu mairamine itksiku omavalitsuse mottes,
kui ka selles mottes kas isik polveneb linna
v6l maa keskusest.

Ning kiisime 16puks: kas on avalikus elus
ja menetluses iildse oluline see, kas teatud
isik on tulnud ilmale Réuge vai Poide vallas,
Antsla v6i Viljandi linnas? Kas isiku kohta
pole kiillaldaseks oluliseks iseloomustuseks
tema perekonnanime ja nime juurde mar-
gitav siinniaeg, mis on alati kindel ja koiku-
matu? Kas meie ei peaks hakkama pidama
sinnikoha markimist perekonna kroonika
alasse kuuluvaks, siiraseks moisteks, millel
el ole ruumi ega 'ka olulist kaalu tegelikus
elus? Ja kui keegi siiski soovib selgitada ja
téendada oma siinnikohta ja lahemat parit-
olu, siis loomulikult on tal véimaldatud seda

teha enda ja oma isa ning esiisade siinni-
aktide (resp. meetrika sissekannete) pé&hjal.
Perekonnaseisutunnistustel, mis esijoones
ette nahtud avalikus menetluses isiku koda-
kondsust, vanust ja perekonnaseisu tden-

-dava dokumendina, voiks jaida markimata

isikute siinni- ja suremiskohad. Abiellumise
koha mirkimine aga, mis eelnimetatutest
olulisem, voiks jaada alale.

Kui aga siiski ei leita mdnesugustel siin
mainimata pohjustel voimalikuks siinnikoha
arajatmist perekonnakirjades, siis tuleks
koostada ja valja anda tiielik nimestik, kus
oleks toodud iiksikute kiilade kuuluvus prae-
guste valdade piiridesse, sest teistkordselt
sundida suuri hulki kodanikke oma perekon-
nakirjade korraldamist ette votma kas pro-
tokolli vorm 13 v6i monede muude lisatden-
diste esitamise naol, see tooks hiigla t66
ametnikkudele aga veel rohkem tiili ja pa-
handust kodanikkudele. See voiks saada
digustatult pohjuseks, mis tagantjargi kut-
suks esile laialdasemates rahvakihtides nuri-
nat koos muuga ka teostatud valdade re-
formi vastu. Aga ka eelmainitud kiilade ni-
mestik oleks poolik abinou kiisimuse korral-
damisel, kuna hulk kiilasid on uute valdade
vahel poolitatud ja asjaosalistelt tuleks ik-
kagi veel tdiendavaid teateid nouda. Pea-
legi on vaga palju ithenimelisi kiilasid ja
ametnik satuks isiku siinnikoha ma&ramisel
teadmatusse.

Tegeliku elu ja t66 seisukohalt jaab pere-
konnaseisumuudete ‘kohtade kiisimus veel
paariks aastakiimneks perekonnaseisuamet-
nikkudele ja kodanikkudele paevakorral ole-
vaks ja alatasa lahendust néudvaks. Kui aga
praegu kehtiv kord otsustatakse muuta —
siinni- ja suremiskohtade maérkimine pere-
konnaregistris ara jatta — langeks kogu kii-
simus tiies ulatuses paevakorrast ara, mis
olekski vist kiisimuse koige oiglasem ja ots-
tarbekam lahendus. Parem jaagu istku siin-
nikoht aktides sootuks markimata, kui et ta
oleks igas iiksikus aktis margitud isesugu-
sena, voi et siinnikohaks oleks kodanikul
omavalitsuse nimetus, millel pole kodaniku
endaga miskit thist.

Ehitustoode majanduslik organiseerimine.

Ins.-arh.

Tulevatel aastatel on ette nahtud laiaula-
tusliku kava péhjal valla ehituste ja iimber-
chituste teostamine. Kavatsetakse ehitada
ja iimber ehitada 161 vallamaja ja 482 koo-
limaja.

A. Hellat.

Et nii suurt iilesannet tiita, mis langeb
suurelt osalt omavalitsuste dlgadele, peame
aegsasti tutvunema ehitust66de majandus-
liku organiseerimisega, sest ei ole voimalik,
et koik need ehitused teostavad ettevotjad,
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vaid suure osa peavad omavalitsused ma-
janduslikul teel ehitama.

Ehitustéde majanduslik organiseerimi-
ne, kui eriala, koosneb ehituseelarvete koos-
tamisest, ehitus-raamatupidamisest, ehitus-
lao korraldamisest, transportide ja materjali
ostu korraldamisest, palga ja arvete maks-
mise korraldamisest, haigekassa ja tooliste
kindlustusmaksude korraldamisest.

Peab tahendama, et meil peaasjalikult
maal tootavad ettevotjad on neis kiisimus-
tes tihti puudulikult ette valmistatud. Ehi-
tuse hankimisel rahuldutakse kogemuste
pohjal umbkaudse hinnaga. Téode teosta-
misel on peamiseks huviks véimalikult oda-
vasti labi ajada, mistottu kannatab tihti ehi-
tuse vaartus ja alles I6pparve tegemisel sel-
gub ettevotjal kas ta on kasu véi kahjuga
tootanud. Haigekassa ja to6liste kindlustus-
maksud on rohkem ebameeldivaks iillatu-
seks. Sarnane majandamine v6ib iga ette-
vétja, kui tal onne ei ole, viia tiielikule ma-
janduslikule laostumisele.

Esimese osana kisitan ehitus-eelarve
koostamist. Seda peab nii koostama, et ta
oleks kogu ehitustés kestvuse ajal majan-
dusliku organiseerimise aluseks. Ehitus-eel-
arve, piltlikult 6eldud, on meie majanduslik
mé6dupuu, mille jaotuseks on viaikesed
summad; mida tdpsem ja taielikum on see
jaotus, seda hdlpsam on eelarve tditmine.
Kui meie seda jaotust kogu ehitustss kest-
vuse] jalgime ja piiiame seda taita, nii tap-
selt kui voimalik, siis on loota, et meie ko-
gusummast palju korvale ei kaldu.

Peab veel tihendama, et ehitusajal iile-
peakaela tehtavad muudatused ja iimber-
ehitamised raskendavad eelarve kasutamist
ja voivad rikkuda kogu majandusliku kava.
Muudatusi v6ib ju teha, kuid sellele peab
motlema aegsasti, et oleks voimalik uued
plaanid valmistada ja tingimata vastavalt
ka eelarvet muuta.

Eelduseks hea ehitus-eelarve valmistami-
sel on véimalikult iiksikasjades labitéstatud
plaan. Meil on iiheks suureks paheks, et
instalatsioonide plaanid (veeviark, kiite, val-
gustus, ventilatsioon) alles siis valmistatak-
se, kui ehitus on juba pooleldi valmis. Soo-
vitav on valmistada instalatsioonide plaanid
heaks kiidetud eelkavandi jarele, et insene-
ril v6i arhitektil oleks v&imalik plaanide
16plikul  viljatoStamisel instalatsioonidele
tarvilikud kanalid, avad ja ruumid tépselt
ja oleti seal ara tahendada.

Ehitus-eelarvete koostamisel riiklikkudes
asutustes on tarvitusel t66de normid.

See eelarve koostamise siisteem on meil
iiheks veneaegseks paranduseks, mis on
meie poolt iimber tootatud.

Nimetatud raamatus on vilja arvestatud
toolise ajakulu, mis on tarvis ehitusosa ik-
suse valmistamiseks, samuti on seal valja ar-
vestatud materjali hulk, mis on tarvilik iik-
suse valmistamisel. Materjali ja ehitusosa
iiksused on peaasjalikult meetri siisteemis,
kuna t56lise ajakulu iiksus on 8-tunniline
toopaev.

Selle raamatu peamiseks veaks on, et ehi-
tustehnika, ehitusmeetodid ja ehitusmater-
jali ja -t66 hinnad vahetpidamata muutuvad
ja meie oludes ei ole vdimalik seda raama-
tut kiillalt sagedasti vastavalt uuendada.

Praegu on niiteks sdarane olukord, et
riiklikud asutused koostavad kiill selle raa-
matu alusel eelarved, kuid ehituse valjapak-
kumisel vétavad aluseks hinna, mis on kuni
309, odavam koostatud eelarve hinnast.

Head ettevstjad votavad oma eelarvete
koostamisel aluseks ajakohase tiikit6o hin-
na. See siisteem on kindlasti paenduvam ja
oleks soovitav, et seda ka iildiselt tarvitusele
voetakse. Selleks peaks korraldama tiikitoo
ja ehitusmaterjalide jooksvalt noteerimise,
vastavalt t66 ja materjali kvaliteetidele. Sel-
le iilesande teostajateks voiksid olla Teede-
ministeerium, Inseneride Koda, omavalitsus-
te ehitusosakonnad ja tihtsamad ehitusette-
votjad. Noteerimiste avaldamine oleks koi-
ge sobivam meie tehnilistes ajakirjades.
Arusaamatuste valtimiseks ma el propageeri
tootamist tiikitéo alusel, vaid eelarve koos-
tamist titkitoo hinna alusel.

Ehitus-eelarve koostamine vbiks toimuda
alljargneva kava kohaselt.

Eelarve koosneb kolmest osast: 1) mas-
side arvestus, 2) iihendatud masside ja hin-
dade arvestus ja 3) ehitusmaterjali ja td6
tarvituse arvestus.

Masside arvestus (aluseks on v&imalikult
tapsed ja iiksikasjalikud plaanid ja t6ode
kirjeldus) jaguneb kahte ossa: toorehituse
masside arvestus ja valjaehituse masside ar-
vestus. ‘- Toorehituse masside arvestuse ala-
jaotuseks on t66 liigid: 1) mullatésd, 2)
priigitustood, 3) aia- ja istutustosd, 4)
miilirit66d, 5) betoontdsd, 6) puusepa-
tood, 7) katuse katmise t66d jm.

Toorehituse masside arvestuse naide:
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Hind (liidetud, t66 + ma-
. o T66 hulk terjal +ettevote kulud ja =]
.::1 T66 nimetus ja mootmise b teenistus 4 haigekassa 9 @
© andmed -+ kindlustus 9) k>
& =
iildine rgz]s;llferd- tegellk Uksus Kokku é"
i Kr. |S | Kr |s.
I. Mullatssd.
Pdhja uurimise andmed :
20 sm. mitast, 30 sm. musta mulda
paetiikkidega, 80 sm. saviga segatud
kruusa jne.
1.| Vundamendi kraavid villja kaevata.
1 m siigavuses ja 1,20 m laiuses
(94+15+24+15—|-15+3—}—5+3)\
x 1,20 x 1,00 = 3 1124,80 — 124,80
B | JU ISR R N
1I Miiiiritéod.
5.1 Paekivist vundamendi padi laduda
sega segul 1:6:24
24+15+94+15+15+3+5+3) x
x 0,90 x 0,20 = 18,60 — 18,60
[ e e R S e e ol Il [ |
7.| Telliskivi 112 kivi, silikaat 1/y kivi,
Ohuvahega, vilismiiiiri laduda sega
segul 1:6:24
(24—}—15-}-24—}—15—{-3—}—5—}—3‘) x 7 m? 623,00 534,40
sellest maha arvata aknad ja uksed
32x1,20x2,004+4x0,70x1,20+2x2,00
x1,80 = m2 88,60
Valjachituse masside arvestuse alustami- arvestada iga ruumi tarvilikud méadud.
seks on otstarbekam ko6ik ruumid plaanil Niid
nummerdada ja koostada tabel, kus valja alcies
Umber- | Akende : Seinte pind .| Poranda | yr.
Ruum nr. | Koargus : Uste pind Lae pind : Mirkused
woht pind avadega I avadeta puis -
Keldri kord m m m2 ma2 ms2 m2 m2 m2 1 ventiil
1 2,00 16,00 4,00 2,00 32,00 26,00 12,00 12,00 klapp

Viljaehituse masside arvestuse alajaotu-
seks. on samuti t66liigid ja arvestus tehakse
samal kujul kui toorehituse masside arves-
tuski.

Uhendatud masside ja hindade arvestuse
saame kirjutades masside arvestuse vastava-
tesse lahtritesse hinnad.

Selle méte on, et t6ode valjapakkumisel
koik pakkumisest osavotvad ettevétjad esi-
taksid oma pakkumised iihisel alusel, s. t.
projekteerija poolt koostatud masside arves-
tusel. Meil praegu on paheks, et ehitustodde
valjapakkumisel arhitektid ja insenerid vaga
tihti esitavad ainult hoone iildkubatuuri p&h-
jal véaljaarvestatud eelarve, pakkumisest
osavotvad ettevotjad aga teevad igaiks

eraldi masside arvestuse. Tagajarjeks on, et
need arvestused on oluliselt lahkuminevad,
kas plaanide puudulikkuse voi voariti télgit-
semise tottu. Kuna masside arvestus on ehi-
tus-eelarve koostamisel koige suurem too,
siis on ka ebaratsionaalne, kui iihte ja seda-
sama t66d mitmelt poolt paralleelselt te-
hakse.

Ehitustoode majanduslikuks juhtimiseks
ja kontrollimiseks ei ole sddrane eelarve veel
kiillaldane. Selleks tuleb veel koostada t&6
ja materjali tarvituse arvestus. Selle koosta-
miseks kirjutatakse vilja masside arvestu-
sest iiksikud t66d vastava numeratsiooniga
ja t66 hulgaga, mille jarele arvestatakse iga
t36 teostamiseks tarviliku t6shinna, iiksikute
materjalide hulgad ja hinnad.
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nE _T65 hind__ Materiali
= = wksuse| ookku| hull hind
.2 .TOO . 2 T66line ‘isfvl"gk'ku- . = - Méarkused
B nimetus © nimetus ||y bksuse| kokku
& S | gale | Kokku
& kr.s.|| kr. s. | kr. s.| kr. s.
T3 -
7.| Telliskivi 112 k. miiiirsepp | 2,— ([1068,—| telliskive tk, 145 | 77430 | —05(3871,50{2 2 &
silikaat l/z.k. ohu f g c—:
na1egs VAR silikaat t. | 48 | 25632 | —04l1025,280 2 |
laduda segasegul -
1:6:24 m? |534| segu- ja 8 8B5E=
kivikandjad| 1,~ | 534,—| segu  m? ||0,15 80 ||14,—|1120,— 2 E2 S &
I R
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Selle arvestuse pohjal on holpus valmis-
tada aja jaotuse kava: on tarvis ainult ja-
gada iiksiku tochinna summa toolise tunni-
tasuga, saame t66 teostamiseks tarviliku tun-
dide arvu, millest kindlaks maarates igal
tool tootavate tooliste arvu, voib valja ar-
vestada iiksikute t6ode kestvuse. '

Aja jaotuse kava ja eelarve pdhjal kor-
raldatakse materjalide hankimist, transporti
ja materjalide paigutamist ehitusplatsile.

Samuti saab iilevaate arvete ja palkade
maksmiseks tarvilikkude krediitide korral-
damise kohta.

K&esoleva peatiiki 16pus pean tiahenda-
ma, et sidrase eelarve valmistamine nduab
aega ja on seetottu kulukas, kuid harilikult
tousevad kiill kahjud suurematesse summa-
desse, kui loobutakse tapsest, iilevaatlikust
ja tiksikasjalisest eelarvest.

(Jargneb.)

Vabaharidus vajab enam siisteemi ja kindlamat
majanduslikku alust.*)
H. Summer.

Riik ja suuremad linnad ndevad oma eel-
arvetes ette ka toetusi vabaharidusele, val-
lavalitsused aga senini pea kusagil selleks
summe eelarvesse ei ole votnud. Nii on jie-
tud valdades vabaharidus t#jesti enese hoo-
leks. Kuna vabahariduslik tegevus on seo-
tud kuludega, siis poordutakse toetuste saa-
miseks suuremate omavalitsuste, riigi ja suu-
remate keskorganisatsioonide ja kodade
poole. Riik ja maa- ning linnavalitsused an-
navadki toetusi vabahariduslikuks tegevu-
seks. Samuti antakse suuri toetusi keskorga-
nisatsioonide ja kodade poolt. Nii korralda-
takse kursusi E. Haridusliidu, P&llumajan-
duskoja, Kodumajanduskoja ja teiste kaas-
abil iile maa.

Vallaomavalitsused ei ole seks otstarbeks
toetusi andnud. Ometi toimuvad kursused
ja loengud nende piirkondades. K&ige enam
peaksid olema huvitatud vallavalitsused va-
bahariduslikust tegevusest, sest t66d tehak-
se ju peaasjalikult valdade elanikkondade
huvides.

*): Avaldatakse méttevahetuse véimaldamiseks.
: Toimetus.

Meie péllupidajad ei ole suutnud oma tu-
lusid nouetavale korgusele tosta, nende tu-
ludega on darmiselt halb lugu. Olevat isegi
valdu, kus ainult tiksikud talupidajad maks-
vat tulumaksu; ja needki selleparast, et neil
on tulutoovad ettevétted mujal, nagu majad
linnades ja muud.

Rannarahvaga ei ole lugu sugugi parem.
Ka nemad raagivad aina riiklikkudest juure-
maksudest. Nad nurisevad oma koja amet-
nike ja tegelaste vastu, kui need ei suuda
neile katte voidelda suuremaid riiklikke toe-
tusi.

Niiiid on meil uued suured vallad. Nende
juhtideks peaks leiduma laiema silmaringiga
isikuid, kes teeksid valla huvide eest seis-
mise oma tahtsamaks tooks.

Neil uutel vallavanematel on ka suurem
voim valla asjade otsustamisel. Neil peaks
tekkima tahe votta uurimisele vallaelanike
vaesuse pohjused. Muu hulgas peaks neile
paistma silma, et maal on liialt vahe kutse-
oskusega isikuid. Peatuluallikad, pé&llumaja-
pidamine maal ja kalandus rannas, on alles
kutseta isikute juhtimisel, seda mitte ainult
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vormiliselt, vaid ka sisult. Ainult méned iik-
sikud talupidajad on &ppinud pallutéskoo-
lides 1-—2—3 aastat. Neid on iile riigi ai-
nult méni tuhat. Talundeid on umbes
140.000. Kalameestest ei ole pea keegi 6p-
pinud vastavas kalaasjanduse koolis. Fi tun-
ta pea sugugi sligavvee piiiiki, mis on valis-
maade kalameeste peakalastamisviis. Ran-
napiiiiki peetakse vahemtulutoovaks tdoks.
Kuid kes v6ib neile seda &petada, kui puu-
auvad vastavad kursused ja koolid? Ei kee-
gil Jasabki siis nonda, et kalamehed piiiia-
vad rannas ning tunnevad suurt puudust.
Vallavalitsusel tuleb neid viga palju toeta-
da. Otse hidas on need vallad, kus on palju
rannaelanikke. Liig suured on nende valja-
minekud hoolekande alal.

Kui hadasti oleks siin tarvis kutseharidust.
See oleks parim vahend jdukuse t&stmiseks.
Peale otsese kutset5d tuleks neile Gpetada
ka to6d, mida saab teha kutsetddst vabal
ajal. On teada, et kalameestel ja nende pe-
rekondadel on aastas umbes neli kuud aega,
kus kalapiiiiki ei ole. Seda aega peab &ppi-
ma kasutama muuks tulutoovaks tooks. Siin
oleksid oigel kohal mitmesugused kasit6o-
harud, kanapidamine jne., nii meestele kui
naistele.

Randades nieme veel sageli, et mehed
kalapiiiigist vaba aja saadavad moocda ko-
guni vahese tegevusega v6i viidavad aega
kahjulikul wviisil, tarvitades palju alkoholi
jne. Kuid kaesoleva kirjutise sihiks ei ole
mitte naidata kaigile kasulikele oppimisvai-
malusile. Tema sthiks on naidata tarvet val-
avalitsuste] hakata hoolitsema kutsehariduse
eest.

Voetagu eelarvesse kas voi vahesedki
summad kutsehariduse levitamiseks. Miks
peab tulema ko6ik abi mujalt. Ja mis koige
pahem — ta jaab tulemata, kui kohal pole
algatust, kui puudub vé&imalus toetada kur-
susi kas voi vahesegi summaga. Oleks taiesti
loomulik ja kindlasti hadavajalik, et vahe-
malt igas koolipiirkonnas oleksid iga aasta
ithed kuuajalised kursused kutseoskuse levi-
tamise alal.

Iga valla eelarvesse tuleks votta 5—6 kur-
suse toetamiseks 400—500 krooni. Aja
jooksul peaks olema vallavalitsusel wvéimalik
tootada vilja iiksikasjaline kava kursuste
korraldamiseks. Kutseoskused tostaksid val-
laelanikkude tulusid ja aitaksid suurel maa-
ral kaasa meie majandusliku ja kultuurilise
elu arendamiseks. Praegune pealtvaataja ja
minnalaskja seisukoht aga ei ole kuidagi lu-
batav.

Vallavalitsused peavad olema valvel oma
elanikkude majanduslikkude ja vaimsete hu-
vide eest. Seda ndéuet saavad nad suurel
maaral teostada eelarve kaudu. ‘

Vallavalitsustele on antud juure véimu.
Lisanegu sellele ka kohustused. Nii peaks
olema asi taiesti korras. Vallavalitsused kor-
raldagu asjasthuvitatud isikutega noupida-
misi, et maarata kindlaks vabaharidusliku
tegevuse kava mitme aasta peale. Selles ka-
vas tuleks anda valitsev koht kutseharidu-
sele. Alles niisugune kava teostamine an-
naks véimaluse siistemaatiliseks tooks. Uksik
loeng ja kursus ei voi avaldada kuigi suurt
moju. Rahvale tuleb ndidata véimalusi siis-
temaatiliseks edasiharimiseks. Niisugusest
siistemaatilisest t66st vorsuvad toelised pol-
lumajanduslikud ja teised kutsealalised rah-

vakoolid.

Kutseharidus on see joud, mis avab tee
joukusele. Praegune aeg nouab eeskatt te-
rast mébistust ja suuri oskusi. Rahvas, kes
killalt kiirelt ei arene, i suuda tulla vait-
jaks voistlejate hulgas. Visa t66 ja kindel
tahe ei vil mitte ainult piissilaskmises ja
malemingus edasi, vaid ta viib rahvast edasi
ka meie igapdevases kutsetdds. Koiki teisi
abinéusid véime vorrelda ainult karkudega,
mille abil saab ka kuidagi edasi; kuid kar-
gud peaksid olema ainult ajutiseks abi-
nouks. Toelisele joukusele voib jouda ik-
kagi visa t66 ja oskustega. Selleks otstar-
beks antud toetused viivad kindlasti sihile.
Uued vallad niidaku siin oma korraldusvai-
meid.

Riigikohtu seisukohti kogukonnamaksu kiisimuses.
J.R.

Asjaolu, et kaebaja 609, t66vdimest on
kaotanud ei voi pohjustada iseenesest veel
tema vabastamist kogukonnamaksust. Isi-
kud, kes kogukonnamaksust vabastatud, on
otseselt loetletud Vallaseaduse § 117. Kae-
baja kui taluperemees, kellel talu parisoman-
duseks tihendatud isikute hulka arvatud ei

v6i saada, mnagu seda jaoskonnakohtunik
dieti tadhendab ja selleparast oli ka valla-
omavalitsus digustatud néudma temalt ko-
gukonnamaksu kui majanduslikult joukalt
isikult. Vallaseaduse § 117 — lg. 2 alusel
voib vallavolikogu vabastada kogukonna-
maksust ka teisi isikuid, kuid see oleneb val-
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lavolikogust ja kohus ei saa ette kirjutada
sarnaste isikute vabastamist maksust.

(Adm. os. t. 75 1 — 1939, a., ots. 16. V
1939. a. ka adm. os. t. 64 — [ — 1939, a.,
ots. 21. 11 1939. a.)

Vallavolikogul on 6igus vabastada kogu-
konnamaksust tiksikuid isikuid nende palvel,
kui selleks on mojuvaid pohjusi. Hinnates
kogukonnamaksust vabastamise palves esile
toodud pdhjusi, vallavolikogu voib oma 6i-
gust kasutada, kuid ei ole kohustatud seda
tegema, nagu ta on kohustatud seda tegema
Vallasead. § 117 p. 1 ja 2 ettenahtud tingi-
musil. Selle Giguse kasutamine v6i mitte-
kasutamine ei allu kohtu kontrollile.

(Adm. os. t. 73 1— 1939, a., ots. 16. V
1939. a.; ka adm. os. t. 49 I — 1939. a,,
ots. 31. 1/21. 11 1939. a.)

Kaebaja ei kuulu alalist hoolekandelist
abi saajate isikute hulka ja seep#rast ei kuu-
lu ta ka isikute hulka, kelle vabastamine ko-
gukonnamaksust on ette nahtud Vallasead.
§ 117 p. 2. Ajutiselt abi andmine ei digusta
kaebaja arvamist Vallasead. § 117 p. 2 et-
tendhtud isikute hulka.

(Adm. os. t. 52 1 —1939. a,, ots. 12. V
- 1939, a.)

Vallaseadus (RT 32 — 1937) ei nae ette
erilisi eeskirju valla organite {ildise menet-
luse kohta, kuid maksude suhtes on ette
nahtud eriline kord ja nimelt Vallaseaduse
peatikk 3 alljaotuses 10 (§ 154—164)
Maksude maaramine ja sissendudmise kord.
Seepéarast iildise menetluse juures on valla-
omavalitsuse organid kohustatud kisitlema
ja tditma Administratiivmenetluse seaduse
eeskirju, kuid maksude m#aramisel ja nende
sissenoudmisel peavad nad toimima Valla-
seaduse peatiikk 3 all jaotuse 10 ettendhtud
eeskirjade kohaselt ja neid eeskirju silmas
pidades. Vallaseaduse peatiikk 3 all jaotus
1'0 leiduvast § 157 nihtub, et maksukohus-
lane voib 2 nadala jooksul maksulehe katte-
saamisest arvates anda maksustamise kohta
kaebuse vallavolikogule. K#esolevas toime-
tuses puuduvad andmed selle kohta, et mak-
sukohuslane oleks maksulehe kitte saanud
enne seda, kui temalt nduti maksutasumist
ja seda 11/, kordselt iihes viivitusrahaga.
Seepirast jaoskonnakohtunik leidis oieti, et
puudus seaduslik alus maksu sissendudmi-
seks 1!/, kordselt ithes viivitusprotsentidega
ja puudub seepirast alus jaoskonnakohtuni-
ku otsuse tiihistamiseks. Kuna Vallaseadu:es
ei ole ette nahtud maksulehtede katteand-
mise korda, siis tuli vallaomavalitsusel mak-
sulehtede katteandmisel toimida Administ-
ratiivmenetluse seaduse peatiikk 9 ettenih-

tud korra jargi; nagu seda oieti vaidab kae-
baja (vallavalitsus), kuid selle juures pea-
vad taidetud olema selle peatiikk 9 leiduvad
eeskirjad. Kaebaja vaidab kiill, et tema on
taitnud Administratiivmenetluse seaduse
§ 39 eeskirjad maksulehe katteandmisel,
kuid toimetusest, samuti ka kaebaja seletu-
sest jaoskonnakohtunikule seda ei nahtu,
kuna ei nahtu, et oleks taidetud § 39 noue,
s. 0. oleks kuulutatud adressaadile kirjajat-
misest vallavalitsusse teate jatmisega asu-
v6i elukohta voi naabritele suusonaliselt tea-
tamisega voi ménel muul kohasel viisil. Ei
nihtu ka toimikus leiduvaist andmeist, et
kaebaja poolt oleks taidetud peatitkk 9
§ 35, 36, eriti 37 nouded, sest § 39 noudel
kuuluvad tditmisele alles peale eeltoodud
Vallaseaduse peatiikk 9 paragrahvide néue-
te taitmist.

Adm. os. t. 141 — 1939. a., ots. 20. 1/
7.111939. a.)

S. wvallavolikogu protokollist 17. juul.
1938. a. nshtub, et volikogu on kaebaja
palve teda kogukonnamaksust valla heaks
vabastada, jatnud tagajirjeta Vallaseaduse
§ 7 kolmanda 16ike alusel, tunnustades, et
kaebaja tegelik elukoht ja teenistuskoht oli
maksustamise ajal V. linnas. Jaoskonnakoh-
tunik, tugenedes Vallasead. § 115 ja 7
lg. 3, ei ole silmas pidanud, et sama seaduse
IX osa lg. 2, mille jargi Vallaseaduse § 7
ning 8 ja V osa teostamise lahem kord maa-
ratakse Siseministri maarusega ja kuni ta-
hendatud maiiruse andmiseni kohaldatakse
paragrahvis 115 valla kodanike kohta ette-
nzhtud eeskirju valla elanikele, seni, kui ei
ole vastavas korras kindlaks maaratud isi-
kute valla kodanikuks kuuluvus, kuna pol-
nud kahtlust, et kaebaja pole S. vallas ela-
nud, siis puudus seaduslik alus tema maksus-
tamiseks kogukonamaksuga S. vallas.

(Adm. os. t. 651 — 1939. a., ots. 21. Il
1939. a.; ka Adm. os. t. 110 1 — 1939. a.,
ots. 28. II1 1939. a.)

Jaoskonnakohtunik jittis tagajsrjeta kae-
bajate kaebuse nende kogukonnamaksu as-
jas pohjendusega, et Riigimaade Ameti ju-
hataja kirjast nahtub, et kaebajatele ei ole
maa antud Asundusseaduse alusel, mille
tottu Asundusseadust nende kohta kasutada
ei saa. Revisjonikaebuses kaebajad paluvad
tithistada jaoskonakohtuniku otsuse, seleta-
des 1) et seaduses ei olevat tehtud vahet
ega olevat antud tahtsust asjaolule, millise
seaduse alusel need maakohad on antud ka-
sutada nende pidajatele. Asundusseadus
andvat tzhtsust ainult asjaolule, et kasuta-
tav maa peab olema uudismaa. Selleparast
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tulevat késitleda Asundusseaduse § 43 p. 3
(RT 47 — 1937 ja 37 — 1938); 2) kae-
bajatele kasutada antud maa rajatud 1935.
a. riigimetsa raiendikust, mis olnud kogu
oma suuruses metsikus olekus, tais kdnde ja
4—>5 meetri korgust vosa ja vastavat uudis-
maa moistele; 3) kui tolgitseda Asundus-
seadust nii, nagu seda teeb jaoskonnakohtu-
nik, siis saaks selle seaduse soodustuste osa-
liseks ainult need uudismaale rajatud talude
omanikud, kes on saanud talud paile
1. jaan. 1938. a., kuna need, kes talud saa-
nud varem, ei saa osa sellest soodustusest;
4) kaebajad olevat astunud samme, et an-
tud uudismaa talu viidakse iile Asundussea-
duse alla. Riigikohus jattis revisjonikaebuse
tagajéarjeta jargmistel pohjustel: Jaoskonna-
kohtunik on oieti otsustanud, et kaebajate
kohta ei saa kohaldada Asunduse sead. § 43
p- 3 (RT 37 — 1938) soodustust, kuna
nendele on maa kasutada antud Maasead.
§ 20 p. d. alusel, nagu niahtub Riigimaade
ameti kirjast. Toimetuses leiduvast rendi-
lepingu arakirjast nahtub, et uudismaakoht
on P&llutéoministeeriumi poolt rendile an-
tud 1. maist 1935. a. arvates, mis omakorda
toendab, et maa ei ole antud Asundussea-
duse alusel. Asundussead. § 43 p. 3 soodus-
tus on ette nahtud uute maakohtade ja juu-
reldigete omandajaile 5 a. jooksul, arvates
asumise algusest, mitte aga igasugu teise
uudismaa iilesharija ja tema perekonna-
lilkkme kohta.

(Adm. os. t. 691 — 1939, a,, ots. 21. 11
1939. a.)

Pohjendamata on kaebaja vaide, et jaos-
konnakohtunik ei ole tarviliselt arvestanud
koiki esitatud téendeid. Parnumaa tiisikuse
vastu voitlemise seltsi toendit on jaoskonna-
kohtunik o&ieti hinnanud, et selle tunnistuse
jargi on lubatud anda tulevikus hoolekande-
list {ilespidamist ja ravi, misparast ei ole ko-
haldatav kaebaja kohta Vallasead. § 117
lg. 1 p. 2.

(Adm. os. t. 49 1 — 1939. a., ots. 31. 1/
21. 11 1939. a.)

Vallaseaduse § 116 nieb ette, et kogu-
konnamaksu suuruse mairab vallavolikogu,
mille juures vallavolikogu jaotab maksuko-
huslasi liikidesse nende j6ukuse jare-
]l e. Selle jaotamise aluseks on seega voetud
maksukohuslase varanduslik seisukord, mit-
te aga muud alused. Juba seeparast puudub
alus maksukohuslase liikidesse arvamisel ar-
vestada nende perekonnaseisu, eluviisi, ela-
tuskulusid ja muid seesuguseid asjaolusid,
mis tegelikult ei toesta maksukohuslase va-
randuslikku seisukorda, joukust, vaid olene-

vad sellest, mis tingimustes maksukohuslane
on sunnitud elama ja paljudest asjaoludest,
kuna varanduslik seisukord on kindel mois-
te. Asudes jaoskonnakohtuniku ja vallavoli-
kogu seisukohale, tuleks suure varandusega
ja sissetulekutega isikuid, kes aga kas oma
hooletuse téttu voi muul pohjusel ei oska
oma elujarge korraldada, lugeda mittejou-
kateks isikuteks, mis oleks taiesti vastuolus
Vallasead. § 116 nouetega. Ka nahtub alg-
toimetusest, et kaebaja on arvatud maksu-
kohuslaste liiki vastavalt joukusele, kuid te-
ma kogukonnamaksu on tostetud veel 209,
vorra ainult sel pohjusel, et tema on vallali-
ne. Seesugust talitusviisi Vallasead. § 116 ja
jargmised aga iildse ette ei nde ja seeparast
ei saa seda lugeda seaduseparaseks.

(Adm. os. t. 66 | — 1939, a,, ots. 21. Il
1939. a.)

Ei vaari lugupidamist kaebaja vaide, et
tema, kui Piihtitsa naiskloostri nunn, saab
hoolekandelist abi Kristliku Too ja Heate-
geva Naisithingu poolt Piihtitsa-Kuremael ja

ei kuulu seega kogukonnamaksu alla,
sest Vallaseaduse § 117 p. 2 naeb ette,
et riigi- ja omavalitsus- voi eraasutiste

hoolekandel iilalpeetavad voi riigi- ja oma-
valitsuse poolt hoolekandelist abi saajad isi-
kud on kogukonnamaksust vabad. Kiristlik
To6 ja Heategeva Naisithingu Kuremael po-
hikirja § 1 nzhtub, et Piihtitsa-Kuremael
naisklooster muutub tahendatud pohikirja
kinnitamise jargi Kristlikuks Tos ja Heate-
gevaks Naisiithinguks Piihtitsa-Kuremael ja
selle iithingu eesmargiks on eeskujulikku ma-
japidamist pollutés abil sisse seada ja Eesti
Apostliku Oigeusu Kiriku heategeva asutise-
na koigi iimbruskonna rahva kasuks toota-
da. See pohikiri on kinnitatud 6. dets. 1920.
a. ja seega 1920. a. on naisklooster muutu-
nud eeltdhendatud ithinguks ja seega kloost-
ri endised nunnad selle ithingu liikmeteks.
Uhingu péhikirja § 2 alusel véib iithing —
korraldada haigemajasid vahemalt 10 voo-
diga (p. 2), toetada endise kloostri vaeste-
maja (p. 3), asutada lastevarjupaikasid,
lasteaedasid jne., kusjuures on vaéimaldatud
nii endisi olemasolevaid, kui ka uusi hea-
tegevaid asutisi joudumodda edendada ja,
kui tarvis, laiendada voi uusi ettevotteid t66
ja heategevuse alal ellu kutsuda (p. 4). Ps-
hikirja § 4 jargi on selle ithingu litkmeiks
koik, keda peakoosoleku otsuse jargi ithingu
liikmeteks vastu voetakse ja kes vastavad
pohikirja § 4 iilesseatud nouetele. Pohikirja
§ 5 jargi tihingu litkmeteks vastuvoetud isi-
kud saavad kas maksuta ithingu poolt iilal
peetud voi tasuvad oma eluaegse iilalpida-



mise eest thingu juhatusega tehtud kirjaliku
lepingu jargi ithingule annetatud oma kapi-
talide véi varandustega, ja selle § 5 juures
oleva markuse jargi, ainult vaga vanad,
t66voimetud, haiged ithingu 111k-
me d véivad ihingu ruumes elama jaada,
kus nad tilalpidamist véivad saada, ehk saa-
vad abi valjaspool endise kloostri ruumides
elades. Eespooltoodud pohikirja paragrah-
videst nahtub seega, et mitte koik iihingu
litkmed ei ole ithingu hoolekandelisel iilal-
pidamisel ja et iithingu eesmirgiks, peale
pohikirja § 2 dratdhendatud eesmiarkide, ei
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ole koigile iihingu litkkmetele hoolekandelise
abi andmine, vaid ainult pohikirja § 5 mar-
kuses tahendatud iihingu liikmetele on voi-
maldatud hoolekandelise abi saamine ja
seega ainult viimastel oleks Gigus Vallasea-
duse § 117 p. 2 alusel kogukonnamaksust
vabastamist taotleda. Kaebaja ei ole mille-
gagi téendanud, et tema kuulub pohikirja
§ 5 markuses tahendatud tihingu liikmete
hulka.

(Adm. os. t. 134 | — 1939. a., ots.
26. V 1939, a. j. m. t.)

Tulemas II Raamatu-nadal.

Mésdunud (1938. a.) Raamatu-nadalal
avaldatud seisukohtade ja soovide kohaselt,
muuta sadrased nadalad iga-aastaseiks, kor-
raldatakse [l Raamatu-nadal kaesoleval aas-
tal 24. novembrist kuni 4. detsembrini.

II Raamatu-nadala (lithendatult II RN)
tilesandeks on: :

a) Jatkata Raamatu-aasta ja I RN (1938)
traditsioonide, loosungite ja iilesannete teos-
tamist.

b) Kaiesoleval aastal tésta eriti esile raa-
matukogude (avalike, koolide ja era) taien-
damise, koduste raamatukogude asutamise
ja ilukirjanduse korval
maaral ka populaarteadusliku ning raken-
dusliku kirjanduse levitamise kiisimused.

c) Rohutada meie kui vaikerahva kultuu-
rilise ja vaimse tugevuse ning iihtehoidmise
tahtsust.

II RN aeg 25. novembrist kuni 4. det-
sembrini 1939. a. on valitud linna- ja maa-
koolivalitsuste rchuva enamuse soovide ko-
haselt. Kuna nadalale langeb surnutepiiha
pithapaeval, 26. novembril k. a., mil avali-
kud ettekanded on keelatud, siis jaab Il RN
avaaktuseks laupaev, 25. november 1939.
a., eriti selle padeva ohtu, v6i moni teine ko-
halikele oludele sobivam aeg.

II RN patrooniks on harra Haridusmi-
nister.

II RN iileriigiline keskus asub Sihtasutis
wEestiRaamatufondi' juures (Ha-
ridusministeérium, Tallinn, Tonismagi 11,
telef. 454-29), kellele I RN Noukogu soovi
kohaselt tema p&hikirja jirgi ja Haridusmi-
nisteeriumi Raamatukogude Komisjoni vas-
tava otsuse jargi on pandud alalise raamatu-
propagandakeskuse iilesanded.

II RN iileriigilise keskuse moodustavad:

II RN Peakomitee, kuhu kuuluvad jirg-
miste keskasutiste ja organisatsioonide esin-

dajad: ‘ :

senisest rohkemal

Haridusministeerium, Eesti Haridusliit,
Eesti Maanaiste Keskselts, LEesti Naisliit,
Eesti Karskusliit, Eesti Kirjanikkude Liit,
Eesti Kirjastajate Keskithing, Eesti Kirjas-
tuste Liit, Sihtasutis ,,Eesti Raamatufond",
Eesti Raamatukauplejate Uhing, Eesti Raa-
matukoguhoidjate Uhing, Eesti Triikitoostu-
rite Uhing, Eesti Opetajate Liit, Kodumajan-
duskoda, Kristlikkude Noorte Naiste Uhin-
gute Liit, Noorte Meeste Kristlikkude Uhin-
gute Liit, Psllutéokoda, Riikliku Propagan-
da Talitus, Riigi Ringhaaling, Tallinna Kir-
janike Uhing, UENU Keskjuhatus ja Ulemaa-
line Maanoorte Uhendus.

[I RN Juhatus, mille litkmeiks on Peako-
mitee poolt 25. septembril k. a. iiksmeelselt
valitud: Sthtasutis ,,Eesti Raamatufondi’
esindajad Ed. Hubel ja J. Jaik, Hari-
dusministeeriumi Noorsoo ja Vabahariduse
Osakonna esindaja A. Leinjarv, Eesti
Haridusliidu esindaja E. Oj a, Eesti Kirja-
nikkude Liidu esindaja M. Jiirna, Eesti
Kirjastuste Liidu esindaja A. Kiviste,
Eesti Raamatukauplejate Uhingu esindaja
E. Sih ver, Eesti Opetajate Liidu esindaja
V. H o r m, Pollutéskoja esindaja J. Saa r-
s o o, Riikliku Propaganda Talituse esindaja
H. Rajasaare ja UENU Keskjuhatuse
esindaja A. M eik o p. Litkmete asemikud:
Eesti Maanaiste Keskseltsi esindaja E. S a-
mariiitel ja Eesti Kirjastajate Keskithin-
gu esindaja P. Ambur.

Juhatus valis oma esimeheks Ed. H u-
b e li, abiesimeheks A. Leinjarve, sek-
retariks J. Jaik'i, abisekretariks A. M e i-
kop'i ja E. Oja ning laekuriks E. Sih-
veri.

I RN Peakomitee Revisjoni-
komisjon, kuhu Peakomitee poolt on
valitud: Eesti Raamatukoguhoidjate Uhingu
esindaja A. Sibul, Eesti Triikit6dsturite
Uhingu esindaja A. Veiler ja Noorte
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Meeste Kristlikkude Uhingute esindaja A.
Kasak.

II RN tegelik korraldamine ja labiviimine
toimub  seltskondlike organisatsioonide ja
asutiste, koolide, raamatukogude ja koha-
like omavalitsuste koost66], kusjuures asja
algatajaiks ja koost6d organiseerijaiks koha
peal on maa- ja linnakoolivalitsused ning
linna- ja vallavalitsused. Nidal teostatakse
olemasolevate reaalsete véimaluste ja koha-
pealsete vajaduste raamides, hoidudes asja-
tuist kuludest. Nadala labiviimiseks kutsu-
takse organiseeritud ning iiksmeelsele koos-
toole koiki organisatsioone, asjale kasulikke
asutisi ja uksikisikuid, nii taiskasvanuid kui
ka noori. Nadala teostamise pearaskus jazb
kohtadele, kuna keeskkohta jaib peamiselt
nadala iildjuhatamine, kontakti pidamine
linna- ja maakoolivalitsusega ning keskorga-
nisatsioonidega ja keskasutistega, iildpropa-
ganda ja lileriigilised iiritused. .

Linna- ja maakoolivalitsuskondades ju-
hatavad Il RN teostamist kohalikud kooli-
valitsused, selleks voimalust ja vajadust
mooda seltskondlikke korraldusi kaasa tom-
mates kas Il RN linna resp. maakonna ko-
miteede ndol voi muul teel. Eriti on nende
iilesandeks II RN kohalike komiteede vorgu
organiseerimine alluvais linnades ja valda-
des, neile juhendite andmine, valiskonele-
jate organiseerimine ja kohalesaatmine, ko-
halik propaganda, rindniituste korraldami-
ne ja muud iilelinnalised resp. iilemaakond-
likud iilesanded.

Linnas (kus ei ole iseseisvat koolivalit-
sust) ja vallas on Il RN algatajaiks ja selts-
kondlike joudude, koolide ja avalike raama-
tukogude iiksmeelsele koostsole organiseeri-
jaiks linna- ja vallavalitsused linna- ja maa-
koolivalitsuste juhtnédride jargi. Uhtlasi pa-
kuvad linna- ja vallavalitsused oma kaasabi
(eriti majanduslikku) II RN iirituste h&gks
kordaminekuks ja selgitavad voimalusi ava-
like ja koolide raamatukogude majandus-

Kiisimusi ja

Kiisimus nr. 36, Hankekomisjoni midramisest ja
koosseisust. Kes on tegelikult vallavalitsuses hanke-
komisjoni masrajaks, kas vallavanem v5i valla-
vanem koos abidega iihisel koosolekul, ja kas ko-
misjonililkmeid saab madrata véljaspoolt oma
ametkonna koosseisu?

Vastus: Riigi hangete seaduse (RT 1934, 57,
504) § 32 jirgi maarab hankekomisjoni koosseisu
ministeeriumi valitsuse v5i osakonna juhataja. Va-

bariigi Valitsuse m#sdrusega — omavalitsuste, aju-

liku kiilje ning ruumide ja seadete olukorra
tostmiseks, raamatukogude kattesaadava-
maks tegemiseks ja neis raamatute arvu suu-
rendamiseks.

Il Raamatu-niddala tegelik teostamine

koha peal lasub Il RN kohalikel komiteedel

koolide, avalike raamatukogude, asutiste ja

organisatsioonide iiksmeelsel ja kooskdlasta-
tud koostool, kusjuures iildiselt tuleb kasu-
tada Raamatu-aasta ja I RN (1938) juhen-
deid ja nende rakendamisel omandatud ko-
gemusi, jattes voimalikult avara vabaduse
omaalgatusele ja isetegevusele.

Koolidele annab juhendeid omalt poolt
Haridusministeerium, nii nagu see toimus
moodunud aastalgi.

Korvuti sellega aitavad II RN teostami-
sele kaasa seltskondlikud keskorganisatsioo-
nid ja keskasutised ning kutsealased omava-
litsused (kojad) oma litkmeskonna, t65jou-
dude, ajakirjade jne. kaudu, téotades koha
peal kontaktis kohalike komiteedega ja ai-
dates kaasa kohalikele algatustele.

Seega on II RN liabiviimisele rakendatud
kogu meie organiseeritud seltskond omava-
litsuste kaastool ja riigivoimu kaasabil.

Uleriigilise iiritusena korraldab II RN
Peakomitee Il RN puhul Tallinnas Kunsti-
hoones iileriigilise raamatuniituse, mille ava-
aktus 25. novembril k. a. parast lounat an-
takse edasi raadio-ringhdilingu kaudu. Kaa-
lumisel on ka avaaktuse korraldamine ,,Es-
tonia’’ kontsertsaalis. Nende iirituste ldhem
kava ja aeg tehakse teatavaks taiendavalt,
et oleks voimalik kooskolastada nendega
kohalikke iiritusi, eriti raadioiithiskuulamiste
osas.

Kuna II RN korgeimaks sihiks on seatud
Eesti parema tuleviku kind-
Jlustamine vaimukultuuri kau-
d u, kujuneb nadal suureulatuslikuks ritkliku
tahtsusega rahvuskultuuriliseks ettevotteks,
millest oodatakse koigi haridustegelaste ak-
tilvset osavottu. A. L.

vastuseid.

tiste maavalitsuste ja kultuuromavalitsuste organite
véimupiiride kohta hangete alal (RT 1934, 80,
665) — on hangete teostamise] Riigi hangete sea-
duses ja viimase alusel antavates m#drustes ette
nihtud ministeeriumi valitsuse vdi osakonna juha-
taja iilesanded vallaomavalitsustes pandud kiill val-
lavalitsusele, kuid Vallaseaduse (RT 1937, 32,
310) § 61 ei nide ette, et hankekomisjoni koosseisu
vallavanem peaks m#irama oma abidega iihisel
koosolekul. Selle paragrahvi p. 24 paneb vallava-
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nemale, peale eelmistes punktides loendatute, kaik
muud iilesanded, mis seadustega on pandud valla-
valitsusele. Seejargi hankekomisjoni koosseisu méa-
ramine kuulub vallavanemale ilma abide osavétuta.

Riigi hangete maaruse (RT 1935, 16, 157) § 45
jargi hankekomisjon tuleb miidrata asutise oma
koosseisust, jarelikult vallaomavalitsuses — Valla-
seadusega ettenshtud valitavate, mésratavate ja ni-
metatavate teenijate hulgast.

Kiisimus nr. 37. Tempelmaksust maksude tasu-
mise tihtaja pikendamise palvetelt. Vallaseaduse
§ 117 viimase like p&hjal on tempelmaksuvabad
palved kogukonnamaksu kustutamise asjas. Palun
teatada, kas palved kogukonnamaksu tasumise
tihtaja pikendamise asjas kuuluvad tempelmaksus-
tamisele vdi mitte?

Vastus: Ei Vallaseadus (RT 1937, 32, 310) ega
Tempelmaksu seadus ja Tempelmaksu tariif (RT
1928, 45, 262) iihes hilisemate muudatustega ei
nie ette kogukonnamaksu ega muude omavalitsus-
maksude tasumise tihtaja pikendamise palvete va-
bastamist tempelmaksust. Jarelikult, omavalitsus-
maksude tasumise tahtaja pikendamise palved kuu-
luvad tempelmaksustamisele samuti kui muudki
avaldused Tempelmaksu tariifi nr. 1 alusel.

Kiisimus nr. 38. Vallaomavalitsuse kantselei-
ameti Gpilase tasust kantseleiametniku kohuste tiit-
misel. Kui kantseleiametniku kohuseid taidab kant-
seleiameti &pilane, kas siis on kantselelameti &pila-
sel digus saada palka kantseleiametniku palga nox-
mides vdi ei ole? .

Vastus: Ei Vallaseadus (RT 1937, 32, 310) ega
Siseministri otsused — vallavanemate ja nende
abide, vallasekretiride ja nende abide ning valla-
omavalitsuse kantseleiteenijate palgamédrade ja
vallavalitsuste kantselei koosseisu madramise aluste
kohta (RT 1938, 21, 187 ja 188) — ei nie ette
asetiitmist voi kiohusetditmist ega asetditjatele voi
kohustetiitjatele erilisi palgamairasid. Vallaoma-
valitsuse teenijad on &igustatud saama palka sel
midral, mis neile nende teenistuskoha jirgi on
miaratud, nagu seletatud ,,Maaomavalitsuses™ nr. 9
— 1937 vastusega kiisimusele nr. 15 ja nr. | —
1938 vastusega kiisimusele nr. 1. Siseministri eel-
tahendatud otsustes ei ole kantseleiameti opilase
kohta iildse ette nzhtud ega palka normeeritud.
Kantseleiameti &pilase koha asutamine ja selleks
krediidi [ubamine oleneb vallavolikogu vabast tah-
test ning kantseleiameti Gpilase palkamine, kui sel-
leks krediit on lubatud, ja tema iilesannete mié-
ramine kuulub Vallaseaduse § 78 ja 84 jargi valla-
vanemale vallasekretari ettepanekul, Kantseleiameti
opilase iilesandeks juba tema nimetuse jargi peaks-
ki olema kantseleiametniku kohustetditmise dradp-

pimine ja selleks — jarelikult ka kohustetiitmise
tegelikult katsetamine. Oleneb vallasekretarist, ku-
nas ta leiab kantseleiameti 6pilase kiillaldaselt &p-
pinuks ja paneb vallavanemale ette madrata kantse-
leiameti &pilane . kantseleiametnikuks.

Kiisimus nr. 39. Vallakohtu liikmete séidukulu-
dest. Kui vallavolikogu maarab kiill palga véi pae-
varaha n#ol teenistustasu, kuid keeldub vétmast
vallaomavalitsuse kanda vallakohtu litkmete séidu-
kulusid eestkoste ja hooldusasjades tehtavailt vil-
jasoitudelt, kelle kulul tuleb siis teostada viljassi-
dud? Kas voib vallakohtus séidukulud sisse nduda
asjasthuvitatult v6i parandustombust, naiteks koh-
tupristavi takside kohaselt?

Vastus: Ei ole seadust, mis éigustaks vallakohtu
litkmeid néudma sisse sdidukulusid eestkoste ja
hooldusasjus parandustombult, Eestkoste ja hool-
dusasjus vajalikud séidud kuuluvad vallakohtu esi-
mehe, lilkmete ja kirjutaja ametikohuste hulka,
millede eest tasu m#dramine, olgu see palgana,
oleneb vallavolikogust,

939 nr, 5

paeva- v&i sbdidurahana,

nagu seletatud ,,Maaomavalitsuses"
vastusega kiisimusele nr. 19.

Kiisimus nr. 40. Kartuliithisustele kuuluvate pii-

rituse toOstuste toostusmaksust. Vallas asuvale
Kartulitihisusele maarati 1939. a, todstusmaksu

piirituse pdletamise pealt. Uhistegevuskoja revident
Kartuliithisuse asjaajamise revideerimisel on sele-
tanud, et vallaomavalitsusel ei ole &igust Kartuli-
ithisust téostusmaksuga maksustada. Kartulitthisus
péordus vallavalitsuse poole palvega ja palub, et
miAsratud t68stusmaks saaks kustutatud. Palun sel-

gitust, kas Kartuliithisuse maksustamine td&stus-

‘maksuga vallaomavalitsuse heaks on &igustatud?

Kartulitthisus ostab ka kartuleid mitteliikmetelt
ja poletab piiritust iile ettenihtud normi, kui seda
Valitsuse poolt lubatakse.
piirituseks

Vastus: Kartulite iimberté6tamine

miiiigi otstarbel on &riline tegevus #rilise t66stus-
Vallaseaduse (RT 1937, 32, 310)

§ 122 jirgi véetakse toSstusmaksu valla piires asu-

ettevottena,

vailt arilisilt téostusettevotteilt, vaatamata sellele,
kas nad kiivad riigi drimaksu alla. Siseministri
poolt kokkuleppel Majandusministriga on Vallasea-
duse § 125 pshjal t66stusmaksust vabastatud ain-
sa erandina iihistegelised piimatalitused ja koore-
jaamad (RT 1938, 83, 741). Kéik muud valla pii-
res asuvad toostusettevdtted  kuuluvad maksusta-
misele té&stusmaksuga valla heaks, seal hulgas ka
Kartuliiihisustele kuuluvad piirituse péletamise
ettevdtted, samuti ja samal masral kui muud piiri-
tusevabrikud, nii nagu ette nizhtud Vallaomavalit-

susmaksude mi#iramise aluste ja iilemmaarade

madruse (RT 1937, 35, 331) § 1 lisa p. 53-ga.

Vastutav toimetaja: A. Loorits.

Viljaandja: Eesti Maaomavalitsuste Liit.

Triikikoda J. Roosileht & Ko Tallinn, Lithike jalg 4.



