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TUBAKAD

Saavutus!

Lugupeetud tarvitajaskond!

Oﬁmuga voime Teile teatada, et meie tehastes Tallinnas, Pirita teel 6- b
. on niilid” kdimas uus, moodna toostusseadé. Tubaka toimetab edasi ja aab

kohevile Shusurvemasin, kuna eriline imeja ta puhastab nii tolmust kul
teittent, tervi&ele kahjulikkudest llsandustest ning pisielukatest.

. See seade on esimene Eestis. Uldse osutudb ta vumaseks tehmhseks ia
wtudwlikuks saavutuseks meieaegses tubakatddstuses..

' Meie “vbime ;ulgesh tdendada, et meie senti juba uld!unnustatud vbistlusﬁa
head tubakasaadused on iilalmainitud moorsaima uuendusseade - t4itu omaduu!t
. voﬂg;, paranmud )a atinevad ome suurepdrase maitse 1dbi. - -

T 0.~il. ,,Havanna“




Vi AASTAKAIK NR. 7/8 - 1930

EESTI LAY LJA’I‘E L1l DU

Toimetus: M. LuUdig, prof.J.Aavik, A.Krull, R.Kull, L. Neuman,
M. Saar, T. Vettik, E. Vork ja R. Saving.

MIHKEL LUDIG
PEETER SUDA

18831920

Moédus 3-ndal augustil 10 aastat, kui ootamata lahkus meie keskelt iga-
vikku eesti andekam helilooja Peeter Siida.

Siindind 30. jaanuaril 1883. a. Saaremaal, thelkonnal avaldas ta vara-
kult muusika andeid. Sai esimest &petust orelimiingus koguduse kostrilt
Knapsi’lt. (Olgu tihendatud, et Siida koduorel (positiiv), millele primitiivselt
juure ehitatud pedaal, on Tallinna Konservatooriumis Peeter Siida nimelise
ithingu valdamisel. Koster Knapsi mirkas pea oma &pilase haruldast talenti ja
ergutas teda edasi t&iﬁtamg.

Kuid nagu kaigil meie kunstijiingrite], nii ka Peeter Siida’l, puudus aine-
line joud edasioppimiseks. Suurte raskustega liks tal korda astuda 1902. aas-
tal Peterburi konservatooriumi. Siadl Oppis ta orelit prof. L. Homilius’e ja

kompositsiooni prof. N. Rimski-Korsakov’i juhatusel. Konservatooriumis viibis

Siida kuni 1912. aastani, kuid pidi mitu korda katkestama oma &ppimise aine-
listel pohjustel. Kaduma ei liind need vaheajad aga siiski, sest neid kasutas
ta muusika literatuuri uurimiseks. Selles suhtes tegi Siida péhjaliku 166 ja
seisab meie eesti heliloojate peres esikohal oma teadmistega. ‘ :

Orel oli Siida’l armsaim minguriist. Kui orelivirtueos, oli ta suurejoone-
line, registreeris peenemaitseliselt, leides viirvirikkaid helide kombinatsioone,
mida voimaldavad meie uuema aja orelid. Tema esinemised orelivirtuoosina
kujunesid tdsisteks ja haruldasteks kunstinaudinguteks. Orelile on Siida loond
ka koige rohkem helitdid, mis iiratasid tihelepanu juba Peterburi mmuusikute
ringkondades, nii et moned neist, prof. J. Handschin’i mdjutusel, ilmusid Parii-
sis. Tema orelitéod on kirjutatud puht klassilises stiilis, phjalikult libi todta-
tud tehniliselt, kui ka vormiliselt ja sisaldavad absoluutset puhast, meeleolu-
‘rikast muusikat. ' Nende toodega on Siida loond monumemaalse aluse meie
_+ orelimuusika literatunrile. : . ,

" .4y Nimetan tema orelitGidest: Pastorual eesti viisile, Ave' Maria, Toccata,
- prelitiid ja'fuuga, Scherzo, Gigne jne. Kahjuks tuntakse neid teoseid viihe, sest
koik nad on kiisikirjades. ja ootavad kirjastajat. Piiile orelitétde Siida on loond
ithe vokaal-fuuga koorile — ,Linakatkuja‘ eesti rahvaviisi teemil, mis jidb

piisima piirlina meie koori literatuuris. Ka mitmed transkriptsioonid on ilmund _

tema sulest nii orelile kui klaverile. -Emme surma alustas ta suuremat teost
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PEETER SUDA
sSiund. 1883, |+ 1920 a.
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»Requiem aeternam® (Igavikku liinutele) soolole, koorile ja orkestrile, kuid
ootamata surm katkestas selle t5o. .

P. Siida’l oli haruldane iseloom. Siindind saarlasena, ta oli tagasihoidlik
ja vaikne, alati sobralik ja iglane, korralik ja tipne koigis asjus. Seltskonnas
liilknda ta ei armastand, ainult motteosalistega ajas juttu ja veetis nende seltsis
méned tunnid. K@&ige paremini tundis ta ennast olevat omas kodus, kus tootas
intensiivselt. Tema elutarvidused olid minimaalsed. Oli tal méni kopik taskus,
oli ta rahul. Raha oli tal tarvis piimiselt nootide ostmiseks — mneid kogus ta
suure armastusega ja loomulikult ainult hiid. Sagedasti ei sbé6nd ta lounat,
kui oli tarvis muretseda méni helitéé — see oli tihtsam kui séok. Miiletan, kui
ta elutses Peterburis iihise sébra, vana poissmehe Strauch’i juures Beekmann’i
vabrikus. Strauch oli suur muusikaarmastaja. Vabriku ametnikuna tal oli
kasutada vordlemisi avar korter ja pea alati elas tema juures keegi eesti muusika-
jiihgriiest, nii ka Siida mdned aastad. See aeg oli Siida’l rahulikuim, sest siil
ta vbis muredeta tootada. Tol ajal pakkusin talle kord teenistust (15 rubla) iihe
kaasmiingu eest eesti peol, kuid Siida iitles sellest kategooriliselt #ira, kuna tal
»olla veel 3 rubla®’. Nii toimis ta sagedasti, sest mammonat ta ei sallind.

Tema surmaga kaotas meie noor helikunst palju, sest Gieti Siida algas
alles oma loomingut ja oleks suuresti rikastand meie muusika kirjandust korgete

kunstiviiirtusliste téddega. Selleks olid tal haruldased anded, arenend maitse,

anes o

suured teadmised ja raugemata téojoud ja tahe.
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RIHO PATS

LAULUOPETUS KESKKOOLIS UUE
TUNNIKAVA JARGI

" Elavaid mditeavaldusi on tekitand &petajaskonnas hariduse. ja sotsiaalmi-
nisteeriumi midrus keskkooli tunnikavade kohta, millised niiitd muudetud kujul
maksma pannakse. Neis on laulu- ja osalt vist ka kisité6 Gpetus uuele alusele
seatud ja nende tundide arvu n. 6. koondatud.

Mis puutub laulu tundidesse eriti, siis iimberkorralduse jirele tahetakse suu-
rimat rdhku panna iihislaulule. Seda alusena véttes on uues tunnikavas lanlu-
dpetus ette nihtud kéigile keskkooli klassidele iihine, mis toob klassikompleksi
kohta 5 t. niidalas kokkuhoidu. (Endises tunnikavas oli laulutundide iildarv 7,
niitid — 2).

Kuigi tundide vihendamine on &petajaskonna ridades teatavat drevust teki-
tand — ja seda eestkiitt ainelistel péhjustel — siiski loodan, et kiesolevast kir-
jutisest saadakse aru kui erapooletust mbdtteavaldusest, mis tahab vaadelda vaid
selle iimberkorralduse elulisust ja praktilist libiviidavust.

Kiesoleva kirjutise raamidesse kuulub sdnavott vaid laulu tundide koonda-
mise asjus. Ja selles osas paistab, et kdnesoleva tunnikava koostamisel ei ole asja-
tandjate arvamusi kiisitad.

Umberkorraldust juhtivad péhimétied olid ajalehtede informatsiooni jiirgi
kahesugused: 1) kokkuhoid ja 2) &pilase t6okoormatuse vihendamine ithendu-
ses ta tervislise seisukorra eest hoolitsemisega.

On viilja arvatud, et laulu ja kisit66 tundide vihendamisega vGib saavutada
kokkuhoidu umbes 50.000 kr. Nii oleks kilesoleva imberkorraldusega kokkuhoiu
noue tiidetud, piilegi veel kasulikult, kui arvestada sellega, et laulu tundide arv
keskkooli iillemastmele (III, IV, V kL) niiiid endisest isegi suurem tuleb: 1 tunni
asemele 2 t. nidalas.

Piiliskaudselt vaadates niib asi koigiti korras olevat. Téepoolest on see aga
koguni teisiti!

Need kaks iilalnimetatud pohimdtet on siimpaatsed, kuid neist tekkind
iimberkorralduste tulemused (vihemalt laulu tundide suhtes) ndivad tegelikus
elus kiisitavaina. Ka timberkorralduste lidbiviimises on karta suuri raskusi.

Laulu tundide arv oli keskkooli endises tunnikavas kahes esimeses klassis
2 2 tundi niidalas ja kolmes viimases — & 1 t. Kuigi see viimastes klassides napina
tundus, sai asjatundja, kogend oOpetaja, siistematiseerides oma 166 maksimaal-
sete voimalusteni, ikkagi midagi huvitavat pakkuda.

Aga niiiid? : k
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Nii paradoksaalne, kui see niib — on siin véimatu midagi mdistlikku ira
teha, vaatamata sellele, et lopuklassides tundide arv on suurenend.

Jittes korvale arutluse tundide normi kohta ja lihenedes tegelikule dppe-
téole nue tunnikava jirgi satume segadusse. Vaevalt leiduks t3sist Spetajat, kes
sanks tootada niivort erineva koosseisuga, kui seda on keskkooli viie klassi §pi-
lased iiheskoos. )

Arvan end mitte eksivat, kui pean tdiesti voimatuks laulu tunde (ikka selle
séna tosises mottes!), millest votavad osa korraga kdik keskkooli Elassid (I—V)
— umbes 200 Gpilast, sest see koosseis oma erinevuse tSttu on nii mitmekesist
kisitlust ndudev, kuipalju selles on erinevaid klasse (s. o. erineva arenemisast-
mega dpilasi).

Ja mis koige tihisam — me patustaksime raskelt noorsoo tervise vastu, kui
néuaksime, et disja algkooli pingilt tulnud, juba puht fiisioloogiliselt erinev laps.
iithes kooris peaks laulma keskkooli 16petaja kiipse neiu véi noormehega; kui
nouaksime, et nende hiile ulatus, paenduvus, vastupidavus peaksid olema iihe-
sugused. Samuti liialdaksime ndudmisega, et nende oskused hiiile tarvitamises
oleksid vordsed, et nende kuulmine oleks vordselt aremend, et mende tunnete
skaala oleks iithesugune. Qi! Terve rea voiks sarnaseid erinevusi tuua. Patus-
taksime veel raskemalt, kui nduaksime, et &pilane oma mutatsiooni ajajiirgul
(mis keskkooli I ja II kl. sagedane niihe) laulaks iihes kooris valmind lauljaga,
kes oma hidlt vabalt tarvitades teda kaasa kisuks pingutustele, mis talle kahju-
likud, pi#legi kui koor on nii suur, et puudub vdimalus ja aeg nende Gpilastega
eriliselt t56tamiseks, nagu see klassilaulus libiviidav. (Olgu siinkohal tihendatud,
‘et mdningais Liiine-Euroopa keskkoolides moodustatakse sarnaseist dpilasist eri-
klassid. See on muidugi juba ideaalne téotamisviis!)

Siis distsipliin! See ei tuleks arvesse kui oleks kooris kéik sobivad lauljad,
enam-vihem vordsete véimetega, mis voimaldaks normaalset todtamisviisi. Kuid
sarnaste erinevuste juures, nagu eelpool niidatud, kui tahakski véimalust leida
iga rithmaga eriliselt t6otamiseks, tuleks distsipliini kiisimus paratamatult pie-
vakorrale. Niib uskumatuna, et opetaja suudaks distsipliini tarvilisel korgusel
hoida, piidlegi kui karta on, et see tund oma iseiiralise tootamisviisiga muuntuks
opilastele huvitusetuks. Ei saa ju koige ideaalsemalt Spetajalt nouda, et ta sar-
naste téotamistingimuste juures peaks suutma huvitada koiki Spilasi, liiati veel
kui siia seltsib repertuaari kiisimus, milles samade, juba varemalt selgeks Gpitud
laulude paratamatu mitmekordne uuesti 6ppimine 5 a. jooksul voib viia lihtsalt
titlitavuseni, riikimata sellest, et sarnane téotamisviis ei voimalda mingit siiste-
maatilist arendamist.

Veel teravama iseloomuga on kéik iilaltoodu poiste koolides.

Uhislaul on meeliiillendav, — ta kultiveerimine &petajale tinulik iilesanne,
kuid ainult siis, kui see on korraldatud otstarbekohaselt. Ma arvan — ka siis
oleks voimalik teataval miiiiral kokkuhoidu saavutada. Tarbekorral véiksid koon-
damisele tulla enam-vilhem virdsete voimetega klassid, eestkiitt paralleel klassid,
siis koorilaulu jaoks méned korgemad klassid ja leiduks vast teisigi kombinat-
sioone, millede arutamine ei ole kiiesolevate ridade iilesandeks. Vaatamata igasugu
kombinatsioonidele peaks iga klassi jaoks siiski iiks eritund  alles ]aama, kui
tahetakse, et laulutunnil keskkooli ppekavas iildse mdotet oleks.

Ma ei tea, kui palju sellest 50.000 kroonisest kokkuhoiust, mis saavutatakse
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iilaltoodud iimberkorraldusest, tuleks laulutundide arvele, kuid arvates umbes
poole iildisest summast, s. 0. 25.000 kr., tekib kiisimus, kas ei saa vaimline kahju,
mis tingitud iilalniidatud olukorrast, suurem, kui nood 25.000 krooni? Kas ei ole
me siin liigsesse materialismi kaldund?

Meie muusikakultuur on nii kui nii vérdlemisi madal ja kui Kool, millele
paneme omad lootused, on véimetu selle tostmiseks midagi ira tegema, siis oleks
sellest viiga, viga kahja!

|

Ulaltoodud read, nagu juba eelpool tihendatud, tahavad olla vaid erapoole-
tuks mdotteavalduseks nue tunnikava puhul. Vaevalt et lauludpetaja lootust véiks
hellitada selle muutmisest lihemal ajal. Vihemalt on aga ministeerium oma
midrusega  pedagoogika  noukogudele jidtnud Siguse  maksmapandud
tunnikava teatavates piirides muuta. On jietud vdimalus vihendada klassides
méne aine tundide arva ja kasutada voidetud aega méne teise aine tundide arvu
suurendamiseks. On jietud véimalus kooli iilalpidaja ndusolekul ménede Gppe-
ainete tundide arvua suurendamiseks, milliste tundidega seotud kulud kannaksid
sel puhul kooli iilalpidajad v6i aine Sppijad.

Ning seda arvesse vottes tahaks loota, et vihemalt pedagoogika ndukogud
ja kooli iilalpidajad siin asja katsuvad nii korraldada, et selle all ei kannataks
eestkiitt meie mnoorsugu, meie tuleviku lootus ja et meie muusikakultuur, mis
meile kui viikerahvale mitte viimase jirgu tihtsusega, ei limbuks veel enne kui
ei ole saand jalgu alla!

Tallinna, 10. juunil 1930.

Kellel on moodund  sajandi

iildlaulupidude noote?

Lauljate Liit soovib osta Liidu juures asuva muusika-
arhiivi tarvis jargmiste iildlaulupidude noote:

II iildlaulupeo laulud 1879. aastast
IV iildlaulupeo meeskoori laulud 1891. ”
VI iildlaulupeo segakoori laulud 18%. ,,

+ Pdéle nimetatute Lauljate Liit hddmeelega ostaks ka teiste
siin nimetamata iildlaulupidude noote ja Dr. K. A. Hermann’i

LLaulu ja mangu lehe**

aastakdike, eriti aga soovib Lauljate Liit ,Laulu ja médngu
lehe* III aastakdigu noodiosa, VIII aastakdigu sonalist- ja
noodiosa, X ak. sonalist ja noodiosa ning XII ak. sdnalist~
ja noodiosa.
Arge hoidke vanu haruldasi noote kodus, nii on need
iildsusele kadund! Kui kellelgi nimetatud noote. peaks
olema, siis palume sellest teatada iihes miiiigitingimustega
Eesti Lauljate Liidu juhatusele, Tallinna, Rataskaevu 22.
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LEENART NEUMAN

LAULUPEO KUSIMUSI

Eelolev 10. iildlaulupidu ja méédund Tartu laulupidu on jille mone
loulupeo kiisimuse iiles tdstnud, nende hulgas mitmed paimiselt tegeliku, prak-
tilise iseloomuga. Meie poliitiline ajakirjandus on viimastel aastatel viga viihe
roumi annud ja tihelepanu pdérand muusikaelusse puutuvaile kiisimustele.
Sport ja sensatsioon nduab ajalehe rnumi rohkesti oma alla. Kunst, seega ka
muusika ‘on meie suuremas osas ajakirjanduses hoopis tihtsusetaks, koérvaliseks
asjaks muutund. Kui muusikast ménikord kirjutatakse, siis siilgi tihti kerge
kiega ja asjatundmatult.

Seda huvitavam oli lugeda Tartu laulupeo numbrites ,,Postimehes, kes oli
terved lehekiiljed toond meie muusikameeste arvamisi, mis siilpool meie
muusika elu nidhtuste iile mdeldakse.

Palju tabavat oli deldud praeguse silmapilgu pievakiisimuse kohta: laulu-
dpetuse viljatdrjumine keskkoolist. Ka laulupidude kavasid, toimepanemise
aega ja ettevalmistuskiisimust puudutati. ,,Muusikalehe* lugejatele on puudu-
tatud kiisimused ja seisukohad isegi iiksikasjades teada, kuid tihtis on siiski
firda mirkida niihet ennast, et palju loetavate poliitiliste ajalehtede kaudu méonegi
aasta tagant muusika kiisimusi kantakse ka neisse laialistesse hulkadesse, kes ei
ole alalisteks ,,Muusikalehe** lugejateks. Muidugi on see meie muusikale, meie
iildkultuurile ja meie rahvaharidusele aina kasuks, kui vihemalt meie suuremad
pievalehed rohkem ja siistemaatiliselt muusika kiisimusi arutavad. Jiiksid
tulemata nii monedki iillatused, kui ka ,lihtsureliku® eelarvamised, mis meie
muusikaelu arengule mitte just kasulikud ei ole.

Kui eelarvamistest riikida, siis tahaksin tina koigepiiilt puudutada iiht
eelarvamist, mis puutub laulupidude kavadesse.

Iga laulupeo eel ja iimber aga ka iga laulupeo jirele on juttu ikka ,uutest
rasketest'* ja ,,vanadest, lihtsatest, viisirikastest* lauludest. Taevale tiinu, veel
ei ole muusika kiisimusés seda piiris liigitamist ,,vanade‘* ja ,noorte* vahel
olnud ,,vanurite, keskurite, noorurite’ niol. Veel puuduvad meil muusikas
sellekohased mnarrurid. Meie andeclisemad noored teavad, et neil kogenend
vanemate kiiest ikka veel mondagi Gppida on ja nii neile enestele kasulik on
monikord veel ,draootaval seisukohal olla, ja meie tublimad vanad tunnevad
tdsist r66mu iga juure tuleva noore talendi iile. Moni iiksik enesearvustuseta
ehk ennast tidispuhund ,,noor* véi jille kitsarinnaline ,;vana‘ vGiks olla ikkagi
meil -ainult erandiks iildises reeglis, mis meil neid ebanormaalseid liigitamisi
ei tunne. Muusika on liig lai ala ja inimeste anded liig mitmekesised seks,
et ,,vanad“ voi ,noored iiksi siin kdike #raiitleks.
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Nii siis ei ole meil eeskava vaieluste juures jialgi olnud &ieti ,,noorte® ja
ssvanade’* kiisimust, vaid on olnud puhtal kujul maitsete ja seisukohtade lahku-
minekud aastatest rippumata. Veel rohkem: meil on noori, kes vanadest
skonservatiivsemalt* kirjutavad voi kava kokku seavad. Nii siis otsustab
ikkagi muusikaline maiise, samuti iildine areng ja suund, milles teatav muu-
sik on kasvand ja tegutsend. Samasugune nihe on ka laialisemates lauljate
hulkades, isegi kuulajate juures. Viiga palju tihendab suund, milles on har-
jutud métlema ja tundma, seega oieti kasvatus ja harjumus ise. Kuid inimene
ei ole ju Gieti sugugi nii paendumata ja iihekiilgne, kui ta tihti ennast lihtsalt
»laseb minna. Ja kui eriti 8. iildlaulupeo jirele olevat kuuldavale tulnud
hitled koorijuhtide hulgas, et laulupidudel peavad ké&lama ,,vanad viisid“ ja
mwitte ,,uuem muusika,’ siis on sellepoolest seitsme aasta jooksul, mis &ieti
viiga lithike aeg on, juba palju muutund. Ja muutnst ja selgitust on toond
mitte niipalju vaielused ja seletused, kui 166 ise, elu ise, laul ise. Sest saadik,
kui meie koorid ise hakkavad kokku puutuma ,,uue’* muusikaga, on paljud
neist omi endiseid seisukohti revideerind, paljud ka juba muutnud. Kui
s>Muusikalehe* lugejad paar nummert eelpool kuulsid, kuidas mingisugune
vihetuntud ajaleht riusand oli ,,eluvdorast elukutseliste muusikute kunstist™
10. laulupeo kava puhul, siis v6ib kiill peaaegu kindlusega delda, et niisuguste
ridade kirjutaja vaevalt kunagi ise seda ,,eluvédrast* kunsti laulnud on (ei tea,
kas kuunlnudki!). Kuid sonadega, eriti 166ksonadega luuakse eelarvamisi,
eriti tundmata teo enese vastu.

Mo6dund Tartu laulupida oli siin selle poolest huvitavaks 6ppetunniks, et
tema kava sisaldas ka neid ,,vanu flusaid viise*. Ja mida me nigime ja kuunl-
sime? Just need jiid siin kahvatuks ja mdjutaks, kuna 9. iildlaulupeol jille
monigi teos, mille kallale eelarvamisega asuti, pirast kui ta lauljatel ,kies‘

oli, siis ka nende ja kuulaja siidamesse tungis.

Me tuleme seega otsustava kiisimuse juure: mis uus ja vooras tahab ainult
natuke rohkem harjumist ja harjutamist. Kahjuks ei mdistetud ka piile
9. iildlaulupidu kiillalt pddasja #ramirkida, mis siil otsustavat oli. Pdd-
asja olid meil oieti vithesed tihelepannud. Ja ometi oli viimase 9. laulu-
peo kordamineku aluseks see seesmine vabadus, andumus ja muusikaline
hoog, mida ainult seepiirast voimalik oli ‘saavatada, et materjal oli
paenduv ja ‘kiips modelleerimiseks, teiste sonadega: kavakindlad eel-
harjutused olid véimaldand suure osa launludesse, nende sisusse tungida.
Kahvatuks jiid siil need laulud, kus just ettevalmistus ei olnud veel suutnud
raskusi vGitn, nii siis ei olnud siiiidi igakord mitte teos ise. Huvitav on siin
jille dramirkida eelarvamise méju. Teatavasti ei laulnud suur osa koore kaasa
Saare ,,Jaan liheb jaanitulele®. Xahju, et nad eelarvamise mojule ennast olid
annud, selle asemel, et teoga asjast viirskelt kinni haarata.

Miletan, kuidas sagedasti eelproovidel méned koorijuhid kaebama tulid,
sonades: ,,mis Jaanist saab?!“ See oli juba algusest piille osa kooride juures
eelarvamise loond, millest tile ei saadud. Ei ole kahtlust, kui lauljad sama
lahtise siidamega otse alguses laulu kallale oleks asund, nagu teiste laulude
puhul, nad oleks raskustest iille saand ja kéik andumusega ja rédémuga sellegi

laulu launlnud.
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Ettevalmistus nouab seega praegustel laulupidudel aega ja teadlikku
harjutamist.

Eeloleva 10. iildlaulupeo kava ees seistes, tekib kohe piiimure: kuidas
eelharjutusi korraldada, piilegi sarnase kava juures. Tosi, natuke on siin
lauljate suhtes t66 jaotusega arvestatud. Kuid ka iildjuhtide sulites on suuremat
t65jaotust tarvis, kui kunagi varem. Nende ridade kirjutajale tundub, et juba
praegune kava néuab vihemalt neli iildjubti. Kiisimus ei seisa niipalju ette-
kande juhatamises, kui just eelharjutuste tegemises. Kui veel sunrem helités
juure tuleb, ei piiise vist viiendast iildjubist. Igatahes seisame 10. laulupeo
eel mitte iiksi uue kava, vaid ka uute, senistest veel suuremate ettevalmistus-
toode ees, muusikud kui lauljad. Suurem iildjuhtide arv ei tuleks mitte iiksi
kasuks laulule enesele, vaid peaks kujunema ka kergenduseks lauljatele eel-
harjutuste suhtes, riikimata elustamisest ja vaheldamisest, mida sarnane t58
kaasa toob. Igatahes on ettevalmistus ja kava sooritamise kiisimus mitte viik-
sema tihtsusega, kui kava ise, mida varakult arutama hakatud ja palju hoolt
tema pidle kulutatud.

Nende muusikaliste piiikiisimuste korval puudutaksime ka veel ménede
rohkem praktilist laadi laulupeokiisimuste juures, mis kiill osa lauljaile, eriti
Louna-Eestis, vast juba tuttavad sellekohasest pikemast kirjutisest .,Postimehes*
nr., 187 (14. juulil). Siidlsamas puudutasime ka kava kokkuseadmise viisi,
nagu seda toimitud niiteks eeloleva iildlanlupeo puhul, tuues vastandina kava
kokkuseadmist mosdund Tartu laulupeol. XKava kokkuseadmise viisi korval
tundub siis ka huvitava vordlusena nende kahe kava juures juba mainitud
ammuaegne vaidlus ,,unemate* ja ,,vanemate’ laulude vahel. Uuemate lau-
Iude suhtes tdigi meile juba Gpetlikke kogemusi 1928. aasta iildlaulupidu.

Laulupidude kava kiisimus on, nagu kuulnud oleme, ammust ajast vaid-
lusi esile toond. Laulude valikul, laulude kaval on ka miiiratu tihtsus. See
on niisama, kas ulatatakse rahva kiitte hiii voi halb raamat. Kas paneb ta
selle piile lugemise igavusega korvale, voi saab ta sellest midagi. Kui siis
veel arvesse votta, et laulupeonoote triikitakse suurel arvul, siis ei ole ka juba
rahalisest kiiljest vaadatuna iiksk&ik, kas siin raisatakse, voi produktiivset, tulu-
teovat (siin muidugi vaimlises mdttes) villjaminekut on tehtud. Ridkimata
laulupeo saatusest ja kordaminekust.

Viimasel ajal on piiiitud ka silmas pidada, et rahva sekka laulupidude
kaudu uus, seni mitte avaldatud noodikirjandus liheks. Nii sisaldas 1928. a.
laulupidu noot iile 30 laulu, nende hulgas kaks kolmandikku wuusi, lauljatele
tundmatuid laule. Alguses tundus see voorastavana, kuid peoks olid kéik laulud
histi dradpitud, just mitmed wnued ,,15id libi* ja meie kooridele jatkus armas-
tatud vanade laulude kérval, ka sama hdimeelega lauldud uwusi. Muidugi
kavad, kus k&ik laulud Snnestund ja mdjuksid, pole olnud ja leidub ka vae-
valt kontserte, kus kdik palad iihteviisi mdjuvad.

Ka eeloleva 1933. a. iildlaulupeo kava iimber olevat resoluutselt métteid
vahetatud. Sel puhul olgu deldud, et Lauljate Liit siin on hiisti toimetand,
kui tema aegsasti kavatsetud laulude kava ajalehtedes teada andis, paludes
mdtteid avaldada; kui tema piiiile selle veel kirjalikult helitegelaste poole p&6-
ras ja nende arvamist veel eraldi kiisis. Kuidas see ,koalitsiooni® kava lépuks
vilja kujunes ja kui laialdane vi kitsas selle ulatus on, kui mdjuv tema ette-
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kanne, eks seda kuule siis, kni laulud kolme aasta piirast kdlavad. Praegu on
laulud juba triikis. Kava sisaldab 32 laulu, liigitatud iildsegakoorile (16), eri-
segakooridele, iildmeeskooridele, erimeeskooridele ja iildnaiskooridele. Piiile
selle itks suurem eesti helités. Huvitav on kuulda (,,Muusikaleht nr. 4 ja 5/6),
et kava kiisimust on miéodund aastast saadik 40 mibmesugusel koosolekul
arutatud, ja et Lauljate Liidule on ligemalt 70 isikut ja organisatsiooni kava
kohta sooviavaldusi ja néuandeid saatnud, milledest suurem osa on leidnud kava
koostamisel tihelepanu ja rahulduse. .

Kui meie praegu méodund Tartu laulupeo muusikalise kiilje juure poo-
rame, siis toimiti siin teisiti. Oieti ei teagi, kes ja mis siin kava kokkuseadmist
mojutas. Niilid seda veel iiksikasjalikult seletama minna ei olegi enam tarvis,
kuid teadlikud peame olema, kuidas asju mitte ajama ei peaks. . Kui siis noodid
triikist ilmusid, oli selge: mitte hiisti dnnestund.

Kui veel lisaks tuli ettevalmistuse aja liithike viltus, siis ei olnud
tarvis prohvetlikku vaimu, et Tartu lavlupeo muusikalise kiilje Snnestumise ja
meie koorilaulu véimete edasiviimise kohta skeptiline olla.

Juba 1909. aastal seadis Tartu muusikapiiev kindla pohimétte iiles: iiksik-
laulud, mida iildkoor laulab, olgu eesti heliloojate omad; selle jirele on senini
igalpool toimetatud, ka viikestel laulupievadel; praegn méédund laulupeo
kava ei olnud selleza arvestand. Nagu oleks meil puudu oma hidst keorilaulu
literatuurist. Eriti silmatorkav oli see meeskooride juures. Kuue laulu hulgas,
mis laulupeo noodikogus meeskoorile triikitud, figureerib kolm (pooled!!)
laulu E. Grieg’i, Sven Kérling’i ja Emil Genetz'i sulest! Meie mehed oleks hiisti
toime saand ka oma heliloominguga ja palju tiisedama kavaga, kui neile
seekord anti. K. Tiirnpu oli viimastel aastatel teadlikult ajaga kaasa sammu-
des, hoopis paremat ja teistsugust loond, kui et tarvis oleks olnud ka teda
halemeelselt ,,liedertafeldama® panna. Niiiid ei olnud meeskooridel Gieti huvi
ega suurt métet omale laulupeo noote muretseda.

Siin oli kava koostades toimitud emba kumba, kas tiiesti pohimdteteta, voi
jille teadlikult eesti rahvusilmelisest laulust mitte hoolitud.

Kuid noodid ilmusid triikist, laulupeo aeg miiratud, osa tegelasi juba
iilles annud, ja nii siis ei olnud enam aega vaidlusteks. Lauljate Liidu Tartu
osakonna juhatusesse valiti nued mehed, need said nii siis muusikaliselt, aga
ka muidu, raske piranduse kaasa.

Nitiid on laulupida mééda — ja ta oli muusikalisest kiiljest vaadatuna
suureks oppetunniks. Ta niiitas jillegi ka rohkesti, mida ei pea tegema.

Koige piiilt: ei tohi laulupeo kavas liihikestel liiiirilistel, riikimata senti-
mentaalsetest, paladel iilekaalu olla.

Kava, mis sisaldab rohkesti laule, kuigi kergeid nagu seekord, kuid suurele
lauljahulgale, tarvitab ettevalmistusi; tarvitab harjutusi, kus vihemalt tun-
duv osa lauljaist astuks iikski kord otsekohesesse kontakti iihelgi eelharjutusel
laulu juhatava iildjuhiga.

Mooda on see aeg, kus tarvis oleks karta oma rahvusliku ilmega laulude
eest. Kiill nad ,,Jdbi 166ma‘“ hakkavad, pandagu neid ainult kavasse.

* Kui meie jille vihendudlikumaks muutume kava ja ettekannete ettevalmis-
tamise suhtes, siis viime laulu jille tagurpidi.
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Juba kiitte vbidetut ei tohi ndrgestada! Ja kas ei méelda natuke jirele,
et laulupidu ise selle all kannatab, et laulupidu ennast enne halvalakse, ja
viimaks vast koguni maha maetakse, kui siin parooliks saab: ,kiill ta Liheb®.
Argu arvatagu, et laulupeo kavade ja ettekannete korgemast tasapinmast huvi-
tatud on iiks salgake ,Jkunsti tagaajavaid® muusikamehi, nagu l66ksénadega
ikka kiisimusi kergem ,,otsustada‘. Kiimne, viieteistkiimne tuhande laulja hul-
gas leiate samuti vast tuhandete kaupa loetavaid naisi ja mehi, kes histi taha-
vad laulda, kel huvi kaob laulu ja laulupeo vastu, kui lastakse lihtsalt minna.
Mésodund laulupeol pidi ka mitte-muusik tundma, et iikski pala laulupeo
eeskavas nii vabalt ja r6omsalt (puhtusest ja tipsusest riikimata) lauljate
rinnust ei vooland, kui piihapiteval 16puks lisapalad. Miks? Kuigi nad eel-
misel laulupeol ja varem ettekandel olnud, oli neid tol korral enne dpitud, oli
varem eelharjutustel nende kallal t66d tehtud. Selle tagajiirjel voidi ennast
nitiid vabalt anda. Ja ometi oli kava seekord vérdlemata kergem kui endistel
viimastel lanlupidudel. Kuid suure lauljate kogu juures on tarvis eelharjutusi
ja veel kord eelharjutusi ja véimalikult sama iildjubiga, kes samu laule ette-
kandel juhatab.

On rohutatud laulupidude suurt kasvatuslist tihtsust rahva kohta. Muidugi
on tal seda, ja tiiesti suurel miiiral. Kuid kasvatada v8ib hiisti ja halvasti.
Meie aeg moistab ka viimast viiga hiisti! Ja seepiirast ei ole mitte iikskdik, kas
inimestelt soovitakse niha korda ja korralikkust ning vastutustumnet, ka ilu-
meelt, voi Seldakse ka siin lihtsalt ,kiill ta laheb*.

Niiiid péérame natuke kiisimuse juure: kuidas lanljaid teise pideva piid-
proovile saada? Tartus olnud sama niihe, mis viimasel laulupeol Tallinnas:
pithapiievasele proovile tulnud ainult viike osake lauljaid. Peavad pohjused
olema, miks inimesed ei tule. Ja toepoolest: kui on sdit, pidupiiev proovi,
rongikiiigu ja kontserdiga juba seljataga, kas vdib siis nduda, et inimesed teisel
pieval vara hommikul jille virskelt proovil oleksid?

Kuidas oleks, kui tulevikus piihapievane proov kella 7 asemel kas voi
alles kell 11 #ra peetakse? Liihike, paaritunniline. Ja kui siis ka kontsert
mitte kell 4, vaid hiljem algaks? Aga proovi, tiit proovi on tarvis. Ilma proo-
vita jidib osa piihapievast kava ikka kui mitte just koikuvaks, siis viihemalt
tivaseks, raskepiraseks, seega mdjuks oma ettekande poolest. Vi tuleb
hoopis teine aeg proovi jaoks otsida? See piithapidevase kontserdi piiiproovi
kiisimus on igatahes palju tdsisema iseloomuga, kui ta eemalolijale paistah.
Mida kaugemale meie jouame aastast aastasse, seda paljundudlikumaks muutub
ka laulu muusikaline kiillg meie laulupidudel nii kavalt kui ettekandelt. Ei
tohi siin iildse vordluseks tuua kiisimust: kuidas voidi endistel laulupidudel
vihema proovide arvuga laulda. Vahe tohiks juba eeldeldust selge olla: vahe
kavas kui ka kdigepiilt lauljate arvas on hoopis isesuguseid tingimusi sead-
nud. Ja kui me siin ei leia viljapiiisuteed piihapievase proovi suhtes, teiste
sonadega, kui peame ka edaspidi selle proovi nurjumisega arvestama, siis
peame juba ette valmis olema ka selle mdttega, et piihapidevane kontsert ise
viiga ebaarmsaid iillatusi v8ib tuua. Ja mis veel tihtis on: niisugune nihe,
kus ainult osa lanljaid proovil kiib, on distsipliini vaesuse tunnistus, ja vaib
iildse kergesti viia lauljaskonna kohusetunde lddvenemisele.
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Siis: kas on mdtet erikontserte teha laulupeo ajal, villjaarvatud tegelastele?
Nii seelkord Tartus, kui paari aasta eest Tallinnas olid saalid peaaegu tithjad
kuulajatest. Tihendab, lanlupeo ajal ei leia inimesed mahti ega tunne tarvi-
dust erikontsertide jirele, kui need samal pieval on, kui iildkontsert.

Selle niihtusega arvestades voiks kaalumisele vétta jirgmist: mis oleks, kui
ithel jargmisel iildlaulupeol kasutame #ra mélemad linnad Tartu ja Tallinna?
Uldlaulupeod peavad meile koguma hakkama jirjest rohkem ikka ka viliskiila-
lisi. Turistide vool juhitagu aegsasti seks ajaks Eestisse. Kui me siis laulu-
pidu piihitseme piiris pohjalikult, terve nidal aega?! Nimelt jirgmiselt. Nadal
algab Tallinnas, kus v&orastel kiillalt nilha. Aga ka kuulamiseks pakume:
ooperit, siimfoonia koniserte, oratooriumi, muud vokaalmuusikat, solistide
kontserte. Siil oleks siis koht samuti eesti oma rahvuslikule muusikale, oma
meeste loomingule: orkestrist, ooperist, kooridest ei ole meil puudu, kes ette
kannavad, aga ka mitte oma helitéodest.

Niidala 18pul kogutakse siis Tartu. paariks pievaks. Siia koguvad meie
lauljad iile kogu maa —- laulupeole. Pidukontsert on siis huvi keskkohaks.
Mingisuguseid erikontserte, piiiile niisuguste tegelastele, siin ei ole. Koaikide
tihelepanu ja kdigi tegelaste joud koondatakse siin juba piidkontserdile, oma
kiimne, viieteistkiimne tuhande lauljaga.

Kas sarnane korraldus juba jiirgmisel iildlaulupeol maksma hakkab, on
teine kiisimus. Veel puudub Tartul uus, sellekohane laululava. Kui seesugune
tuleb, (vist Emajoe kaldale), siis olgu see ise juba arhitektooniliselt kunstitéo
ja akustiliselt 10esti kola-koda.

Et meie aga siin mitte iiksi Tartu ja Tallinna, vaid kogu maa koostéoni
kord vilja jouame, tohiks kiill mitte iiksi mdeldav, vaid ka véimalik olla.

Mis iildlaulupidude kohasse ja ajasse puutub, siis on n. r. kirjutajal ikka
tundund: viie aasta tagant vaheldades Tartu ja Tallinnaga. Kartused, mida
ménelt poolt kunuldud, nagu ei mahutaks Tartu kéiki lauljaid ja kiilalisi iira
niiiid, kus mitmekiimne tuhandega tegemist, on ekslikud.

Kiill on aga kerkind vahepiiil teine takistus, mis kiill, niipalju kui ette
niha voib, esialgu iildlaulupeo korraldamise Tartust #ra hoiab. See on juba
mainitud laululava v8i kolakoja kiisimus., Vana laululava iihes platsiga vottis
iile sport, mis iseenesest ju piiris ajakohane nihe on! Praegu on siis laul ilma
ulualuseta ja maalapita. Ja vaevalt tohime isegi nduda ja tahta, et praegu
suurt kapitali kélakojasse (uus laululava peab tdesti kélakoda olema) mahu-
tatakse, niiiid, kus rahapuuduse nimel elavad inimesed lauludpetajate niol kooli-
dest vallandatakse, kus kasvaval noorsool lauludpetus ira voetakse, ehk vihe-
malt kurioosumini kirbitakse, kus muusikakoolid Ghus ripuvad, kus aga ka
toesti majanduslik hida just suure osa muusikute seisuses ennast ikka ja ikka
rohkem tunda andma hakkab. Nii siis ei ole puhtmajanduslikkudel p&hjustel
praegu aeg Tartus uuele ndude- ja ajakohasele kdlakojale méelda. Kélakoja
kiisimus ei ole aga mitte iiksi Tartu, vaid on praegu juba ka Tallinna mure.
Teatavasti pidi praegune ehk viimane 9. iildlaulupeo lava jirgmiseks laulupeoks
tiiendava viljachitamiseni joudma. Ja siin on dige tihtsate, otsustavate kiisi-
mustega tegemist. Miletan, kui ajakirjanikud tulid kahe aasta eest laulupeo
ettekannete ajal iildjuhte usutlema ehk intervjueerima, siis oli n. r. kirjutajal
meeles ainult iiks soov ja vastus lithike: kéla-koda on tarvis, Millist praegu
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otse ettekujutamata mdju ja joudu voiks veelgi avaldada meie tuhandete laul,
kui see mitte ilma ja‘ tuulte hoolde ei ole jietud, vaid omale veel tuge, kande-
ja kolapinda laululavalt leiab?! Siin seisab siis ka Tallinnal veel kaunis, aga
raske iilesanne ees, muusikategelastel ja sopradel, kui ka arhitektidel, kuidas
Lkohase laululava abil meie iildlaulupidude mdju veelgi tdsta.

Kuid Tartu ja Tallinna iildlaulupidudega ei ole meie laulupidude kiisimus
iildse veel mitte lahendatud. Aegade ja olude paranemisel suudavad ka teised
linnad (nagu niiteks varem juba Pirnu, Narva ja t.) jillegi suuremaid
hulki lauljaid ja kuulajaid oma kiilge témmata. Siin tekibki jille raske
iilesanne meie mmusikutele, eriti aga Lauljate Liidule, kuidas korraldada kdige
otstarbekohasemalt, et huvi ei kaoks iildlaulupidude vastu, ilma, et maakondade
laulupidusid ja laulupiievi oma méju ja ulatuse poolest tihtsusetuiks teha. Juba
ongi Lkultuurkapitali ringkonnis kiisimust puudutatud maakonna laulupidude
ulatuse piiramise suhtes.

See ei ole aga sugugi nii kerge iilesanne. Sest iiheltpoolt on selge, et
lauljatele ja laulukooridele vabadus peab jiiima laulupidudest osavotmise sul-
tes; teiseltpoolt ei voi Lauljate Liit passiivseks piiiltvaatajaks jadda ja
lasta laulupidude toime panemist siin ja siil ilma plaanita siindida. Seda on
ka Lauljate Liidu kui ka muusikute ringkonnis ammugi dra tuntud. Viimasel
ajal tihendabki juba see suure sammu edasi, kui kaks maakonda omale ithise
kava ja ithised noodid on valind (kord oli see juba 1911. aastal Vorumaa ja
Viljandi muusikapiieva puhul). Et maakonna laulupeod tihedas kontaktis ja
kooskdlas iildlaulupidudega tootavad, seda peame ka tulevikus lootma.
Eriti niiiid, kus iildlaulupeo kava juba kolm aastat varem teada ja siigisel isegi
noodid ilmuvad, ei tohiks raske olla 1931. a. laulupiievadel ja 1932. a. maa-
konna laulupidudel osa jirgmise iildlaulupeo laule oma kavasse votta. Kuid
koik see tahab libiarutamist ja nduab kiillaltki veel pddmurdmist ja korraldust
iiksikasjades. : :

Seepiirast tuleks hoiduda poliitilistel ajalehtedel liig kerge kilega sulge
haaramast ja liig kerge keelega arvustamast nii keerulises kiisimuses, kui
seda on laulupidude korraldamine muusikalisest kiiljest, kui nad peavad tdesti
korda minema.

Viliskorra eest osavaid juhatajaid ja kordapidavat rahvast on meil olemas
— seda ei ole iikski tunnistamata jitnud ja see avaldubki ikka igal meie laulu-
peol nii iileval wviisil. :

Et aga meie laulupeod ilma muusikalise kiilje korralduseta kokku langek-
sid, ja m8ju avaldamata jitaksid, see on sama selge.




JULIUS VAKS

PASUNAKOORI ESIMENE KOKKU-
MANGU HARJUTUS

Kokkumiingu harjutusele v3ib asuda juht, kui igal pillimehel helide taba-
mine enam vihem raskusteta siimnib, samuti ka méned heliredelid ja viikesed
harjutused kindlasti kiitte on &pitud. : ’

Esimeseks kokkumiingu ,Jooks* voetagu niiiid Mi-bemoll maZoor heliredelist
itks oktaav. Seda heliredelit soovitan sellepiirast, et ta puhkpillide kooris kikidele
miinguriistadele iihesuguselt sobiv on, nii tuleb pillidel in B mingida iiks
oktaav Fa maZoori, pillidel in Es — Do ma%oori ja pillidel in C (fl66t, passid
jne.) iiks oktaav Mi-bemoll maZoori.

Kui ka see esimene kokkumiingitud heliredel kolab vihe voikalt, ei tohi
see veel kedagi heidutada, viikese puhkamise ja vigade selgitamise jiirele
muud kui jille algusest piiile — iilesse ja iilevalt alla, igat heli paisutades
(crescendo) ja kahandades (decrescendo) %[+ takiimdddus liikudes; viiikesi
pubkusi kasutada juhi mirkoste kuulamiseks ja pillidest vee viilja vala-
miseks, et h#idl alati selgelt ja puhtalt kostaks.

On heliredel niiviisi mitmed korrad libi puhutud, katsutagu algust teha
ka pillide hiiilestamisega. Muidugi ei taha algajal pillimehel pill sugugi hiiles
piisida, huuled on veel kiillalt nérgad, pillile sissepuhumine algeline, kuid kat-
suma peab siiski kéik pillid enam vihem iihte kdrgusse siida.

. Pille hiilestatagu alati iihe kindlasti hiiiiles seisva puupilli (Clarnett in B)
jirele. Nagu ma aga tihendasin, ei piisi ka see pill algajal kuigi kindlasti
hiiles. Siin véib niisugustel juhustel ka mone teise hidaabindu, nagu kammer-
tooni abiks votta. .

Pasunakoori hiilestamisel on voetay harilikult in B pilli kolmandal joonel
asuv Do, nii tuleb siis pillidel in Es v&tta teisel joonel asuv Sol, in C pillidel aga
noot Si-bemoll. Hiilestamisel votavad kas kaks pilli korraga hiiillestamisheli vai
teevad seda iiks iithe alla, see on selle jirele, kuidas kellelgi hélpsam on kind-
Iaks teha vahet pillide vahel, et neid siis tiielisele kokkusulavusele diendada.

Kadige esmalt hiiilestatakse puupillide grupp, sest need on pillid, mida ei
saa palju vilja tommata ega sisse tougata. Nende jirele tulevad siis juba jirje-
korras vihematest piile vaskpillid.

Kui siiski koige hiiilestamise piile vaatamata pill hiiilles ei seisa, ei tule
seda pohjust alati pilli juurest otsida, vaid enamail kordadel on siin siiiidi pilli-
mees.
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Pillide hiilestamise soovitan juhil igal harjutusel ja enne igat miingu kindlasti
roimetada. Tihe pillide hiidlestamine mdjub ka kasvatuslikult héisti, ta selgitab igale

pillimehele, et puhas kla on kdige ilusam, samuti dpib ta tihedate hiilesta-
miste jirele ka ise oma pilli ruttu hiilestama.

K&ik harjutused siindigu alati juhi kindla ja selge taktiléogi jiarele. Siin
peab juht juba selged veerandid vilja 166ma (mitte aga muusikaliste lauscie
ja silpide jirele, nagu seda laulukooride juhatamisel tehakse, kus pea iga noot
viillja vehitakse). Iga esimene veerand alla ja viimane iiles, see on seadus ja
ithtlasi ka kdige kergem ja libtsam arusaamiseks. Niisuguse taktiléomise jiirele
on pillimehel kerge mingida ja igal ajal, ka pooles vdi veerand taktis omn
osaga sisse astuda. ‘

On paar heliredelit bemollidega ja sama palju dieesidega kokkumiingus puh-
talt kiitte Spitud, voib asuda méne lihtsama muusikapala Sppimisele. Alguses
voiks see olla méni lauluviis v8i koraal, mis mitte liig korgele voi liig
madalale ei lihe, samuti ka miirke (bemolle voi dieese) robhkem vdtmes ei
sisalda, kui heliredelites &pitud. Aja kokkuhoiu méttes soovitan iga pilli-
mehega antud muusikapala enne iiksikult libi vdtta, siis juba gruppide viisi
eraldi ja viimaks kéik kokku. Niisuguse té6tamise tagajirg on alati kiirem ja
puhtam miingutiiki dragppimine.

Et suurem osa meie pasunakooridest maal asub, kus kooskidimine alati
hoélbus ei ole, harjutusi aga peab pidama, siis voib siin nii toimetada, et osa
koori, niiteks I hiiiled tulevad iihel, II hiiled aga teisel pieval, kokkuminguks
aga koik korraga, v6i ka moned hiiiled, kellega juhil tarvis veel eraldi téstada,
tund voi pool varem. Kuigi see juhile on raskem, hoitakse sellega hulk aega
kokku ja edasijoudmine on kiirem ja viljakam.

Voib kindlasti 6elda, et pole métet ithe muusika palaga kokkun mingimisele
asuda, kui ta koigil veel iiksikult ja rithmade viisi selgeks ei ole opitud. Enne
Hra Jpetamata miingupala kokkumiingimine arendab ainult ebapuhast, valesti
puhutud lohakat miingu, mille muusikaline viiirtus viiga kaheldav.

K&ik pasunakoori harjutused alaku alati heliredeli puhumisega ja pillide
hiiilestamisega, kuigi see toiming oma paarkiimmend minutit éra viidab, on
kasu sellest draarvamata suur.

Miingimine harjutustel nii ka mingudel siindigu tingimata selleks valmis-
tatud noodipultidelt v&i laudadelt, et fira hoida tervislisi rikkeid kopsus ja
selgroos, mis vbivad aset leida kiiiirus lameda laua taga puhudes. Liintegi on
niisugune pilt ka vaataja silmale ebameeldiv.

Iga pillimehe kohuseks ja auasjaks olgu oma pill puhas ja korras hoida. Terve
ja lappimata pilliga on miing kergem ja puhtam. Samuti jitab niisuguse pilliga
esinemine kuulajasse ja vaatajasse hid mulje.

Harjutustelt ja mingudelt puudumist véi hiljaksjaimist ei loeta enam

niiiidsel ajal vooruseks, vaid enam viisakuse puudumiseks ja oma seltsimeeste
vitheseks austamiseks.

On keegi vabatahtlikult  vétnud endale kohustuse, siis tiitku ta ka seda
ausasti. Tunneb ta, et ta seks ndrk on, halastagn enda ja teiste piile, pangu
pill varna, kiillap leidub teisi, kes asjast rohkem huvitatud.
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EESTI RUNOVIISID

Eesti Kirjanduse Seltsi kirjastus. Tartus 1930.

(Algus nr. 5/6-das)

Uleminnes eelpool esitatud iildist laadi mirkustest eessona iiksikasjade
juure, leidub sdil pididle I lhk. oleva vea, kus alt kuuendas reas triikitud
... viigirea taktide arv...® pro ,viisirea lédgilihikute arv (die Zahl der
Taktfiisse)”, kuna jutt on takti alaosadest, dige omapiraseid ja iseloomulikke
sisulisi kurioosume. Et niilid, kui EYfS viiside kogu piile sdjaaastail Soomes vii-
bimist juba mitmeid aastaid hoiul Eesti Rahvaluule Arhiivis (ERA), seda runo-
viiside 1929. a. kirjutatud eessénas (lhk. VIII) juhatatakse otsima EUS
arhiivi, siis on see viga iseloomulik nzhe, sest ta laseb ette oletada kurbi tule-
musi, mis sellele jirgnevad, kui korraldaja ega toimkond, kelle hoolitsusel kdne-
all olev teos ilmund ja kes vastutav korrektuuri eest, ei tea, kus asuvad teoses
kasutatud originaai-materjalid. Seda teadmatust v6i hoolimatust (?) tdendab
omalt poolt asjaolu, et hulk viise, Lahteenkorvu ja Lindpere korjandused on
Soome Kirjanduse Seltsis (SKS) ja pole neid kunagi hoidnud EUS arhiiv. See
on igal juhtumisel kurioosum, mida originaal-materjalide avaldamisel vist
harva juhtub. Koaige suuremaid raskusi valmistab aga omapédrane viiside tsi-
teerimine, milleks korjaja nime-jirele on sulgudes antud number. Selle tsitee-
rimise jarele osutuks originaalide leidmine peaaegu voimatuks, kui mitte suurem
osa kasutatud materjali ei oleks ERA-is kopeeritud ja geograafiliselt katalogi-
seeritud. XKuna kogutud arhiiv-materjal on korraldatud aruande-aastate jirgi
(1904—1916) I—XII mappi, kus iga leht pagineeritud, siis on oGigeks ja ots-
tarbekohaseks tsiteerimiseks ka need numb:iid tarvilikud, mille jarele niit., nr. 4
»Saar-Siimer (246)“ dige tsiteerimine oleks BEUS IV 1525(25), milles EUS
voib dra jadda, kui teised vihem materjali andvad kogud (koneall olevas teoses
SKS kogu) oleksid draméargitud ja eessénas vastavalt tdhendatud. Sellest digest
tsiteerimise niitest paistab silma veel teine lahkuminek, nimelt erinevad sulgu-
des antud viisi numbrid, mis sellest tingitud, et mitmed korjajad ja juhuslikud
viiside saatjad on neid mirkind kahe numbriga (Soomes vahest kolmas juure
lisatud), milledest iihed tdhendavad teatud korjaja kéikide viiside, v6i enamasti
sama korjamisaja viiside iildarvu, teised aga kas eri kihelkondade vdi koguni
eri laulikute (Penna) viiside iildarvu ehk teksti numbreid. Kui tsiteerimiseks
ainult neid numbreid kasutada, siis oleks pidand kas ainult ithes kindlas mottes
tarvitatuid, voi koiki olemasolevaid vilja kirjutama [ménikord on viimast nduet
taidetud, vrdl. nr.nr. 20, 111, 290, kuid juhuslikult, n3it.,, on nr. 47. tsiteeritud
»Penna-Sildnik (26)“, kuna noodi joonestiku ette on pandud 97/1, mis bige
viisi number, miks ta aga erakorraliselt, ainsal juhusel terves kogus, sinna on
asetatud, jadb arusaamatuks]. Kuna seda nduet pole tdidetud, siis raskendab
see originaalide leidmist tunduvalt. Samuti jadvad, neile kes arhiivmaterjaliga
tuttavad pole, arusaamatuks kahe- ja kolmekordsed korjajate nimed, nagu:
Saar-Siimer, Viljak-Rosenstrauch, Vilbe-Martin-Rosenstrauch (nr. 49) ja tei-
sed. ' Voimata on ilma vastava mirkuseta taibata, kas on siin tegemist rohke-
arvuliste naiskorjajatega, mimede muutmise ajajdrgu mndhtusega voi millegi
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muuga. Et neist esimene viiside, teine sénade iileskirjutajat tdhendab, siis oleks
pidand seda eessGnas selgitama. Selle mirkimise juures esinevad aga ka vead,
niiteks on Siimer ilma Saare abita ka viise korjand, kuna samuti vale on
Vilbe-Martin-Rosenstrauch, sest viimane oli kahel eelmisel nende eriteekonda-
del, kuigi samades kihelkondades, sénade iileskirjutajaks, runoviisides toodust
aga on vbimata aimatagi nende nimede taga peituvate isikute uilesandeid.
Eessona puuduseks on veel see, et tdhendamata on jietud, missuguste ja
miks just nende teatud aastate korjamismaterjal on kasutatud, sest osalt on
ara toodud 1914. a. materjali (niit. Sollmann, nr. 5 j.t.), kuna vilja on jietud
his materjal 1912. aastast (Viisineni korjandus), samuti on moénedele viisi-
dele korjamisaasta juure mirgitud, nagu Lihteenkorvu (kuigi mitte jérjekind-
lalt, vrdl. 1, 2, 6, 7, 18, 114), Hermanni (87, 256, 758 jne.) ja Gutvesi (21,
91 jne.) viisidele. N#htavasti on see siindind ilma korraldaja teadliku taheta,
juhusliku motoorse toimingu kaudu, sest kuigi kahe esimese viisid on méodund
sajandil korjatud, seega vanem materjal, mis oleks v@ind pdhjustada aasta-
arvu juurelisamise, on Gutvesi — selle ,andekama“ rahvaviiside raha ette
produtseerija — omad parit a. 1909. Seega ka siin ebajérjekindlus, juhuslikkus.

Et selget pilti saada sisus esinevaist puudusist eessdnas ette toodud muu-
tustega arvestades, tihelepanemata jittes juba esitatud tsiteerimise puudusi,
samuti arvestamata juhustega, kus tekstist tingituna on kaheksandiknootide
aseme] triitkitud kaks kuueteistkiimnendikku (n#it., nr. 27., kus see punktidega
ira tdhendatud), véi kahe kaheksandiku asemel iiks neljandiknoot (niit., nr. nr.
1270. ja 1271. viimaste taktide viimased noodid), kérvale jattes ka maZoor- ja
minoortiilipidesse jagamisel tekkind tonaalsuse vead, mida Zeiger eelpool
nimetatud kirjutises kaunis pikalt k#sitand, tuues aga eriti neid puudusi ja
vigu, mis originaalis antud viisi ja teksti suhteid ja sisulisi omadusi muudavad
ja kus need muutused ilma originaali abita pole mirgatavad, selleks on origi-
naal materjaliga vorreldud 200 laulu, kuna vordlemiseks vdetud 236 laulust 19
kuuluvad SKS kogusse ja 17 puuduliku tsiteerimise t6ttu jiid leidmatuks.
Nende juhuslikult véetud laulude nr.nr. on jirgmised: 1--50 (37, 39, 48) *),
800—849 (801, 813, 814, 824), 1251—1300, 1661—1671, 18121818, 2001—2050
(2007, 2014, 2020, 2024—2026, 2033, 2036, 2047), 2138—2149 (2139) ja 2574—
2580. Esimesed viiskiimmend laulu on vdrreldud ka Launise kisikirjaga, et
selge oleks, millest monesugused vead on tekkind.

Kontrollitud 200 laulust on 11% vigased juba kihelkondade méarkimise
téttu. Neis kas puuduvad kihelkonna nimetused, nagu: nr. nr. 2012 ja 2032
(on: V.-Maarja ja Urvaste), ehk on need valed: nr. nr. 28, 806, 1265, 1665, 2013
(numbrite jarjekorras peavad olema: Karksi, Koeru, Koeru, Sangaste, Koda-
vere); voi seisab kihelkonna mnimetuse asemel maakonna nimetus: nr. nr.
38, 827, 845, 1295 (Peetri, Anna, Peetri; kas Peetri, Paide v6i Anna), kahe ase-
mel peab olema iiks: nr. nr. 800, 1262, 1263, 1300, 1812, 1814, 1817, 2034, 20486,
2147, ehk iihe asemel kaks: nr. 50. iilesloetust on otsekohe niha, et need puu-
dused on tingitud korraldaja rutulisest to6st ja korrektuuri puudumisest (véi
tehti seda siiski?), sest kihelkonnad on n#htavasti mirgitud harilikult korjan-
duse algul antud iildandmete pdhjal, mida tdendab ka asjaolu, et eriti palju
on ithe kihelkonna asemel antud kaks, ehk pandud maakonna nimetus.

Vigu meloodiate noodistuses on neljal juhusel: nr. 28. teises taktis peab
kolmanda si noodi asemel olema do, nr. 28. kolmanda ja neljanda takti viimaste
mi-de asemel re (sol, mi, fa, re), nr. 800. neljanda takti esimese la noodi asemel
sol ja nr. 1293. teise takti neljanda mnoodi mi asemel re. Selle vastu leidub

arvamata palju eksimisi mitmete muusikaliste mirkide suhtes (f'\ . );
takti, variantide #rajitmise v6i nende vigase edasiandmise ning eeslaulja .ja
koori markimistes. Viga sagedasti on &ra jietud ka legato mirk, mis pole

suure tihtsusega siil, kus ta tarvitatud tekstist tingitud kahe moodi sidumi-

*) Sulgudes on leidmata laulude uwumbrid, kuna SKS kuuluvad, mis Soo-
mes ja kiesolevas kirjutises ei oma peir mingit tihtsust, ning korjajate nimede
(Léhteenkorvu, Lindpere) kergesti leitavad, on jietud vilja mirkimata.
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sel, kuid omab suure tihenduse eriti kiigelaulude juures, sest neis lauldakse
legatoga seotud noodid kas viga seotult, voi koguni omapirase glissandona,
kus heli kérgus ja intervallid tihti ebakindlad ja uurimiseks vdivad eriti vair-
tuslikku materjali pakkuda. Veel halvem on aga nihtus, et runoviiside kogus
on liialt palju fermaate, kuna originaalis ja Launise kisikirjas nende asemel
seisab .. On tdiesti vale seda mirki asetada hariliku fermaadiga (7), kuna
nad mdlemad omavad eri tihenduse ja véivad esineda {iihes ja samas viisis.
Selle mérgiga, nagu néuavad seda korjamise juhised, on #ra tdhendatud
noodid, mida laulja teatud puhkudel venitab. Nende kahe mirgi erinevuste sel-
gitamiseks olgu Viljaku mirkused tema viiside seletavast kaaskirjast (EUS
VIII 1284):*) ,~=. Kiige toonide juures teatud (bestimmt), mis kiige 65tsu-
misest dra ripub. Niisuguse ,btooni“ kinnipidamised on oma vahel iihe pikku-
sed (kiige Ootsumised). Teiste toonide juures vastava tooni pikendus, mida
oleti dra m3Hrata ei saa (ad libitum). T on vabam kinnipidamine ja aja poo-
lest kauvem vialtavam (vOrdlemisi ~-ga). Niituseks esinevad nr. 1277., méle-
mad mirgid: (niide 1), kuna triikitud. pole neist mitte ainustki, mille tottu see
riitmiliselt omapéralt ja viga huvitav viis runoviiside kogus triikitud lihtsus-
tatud kujus midagi erilist ei iitle. Mirgid (=) on fildse #ra jietud veel
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*y | Toon“ tihendab ka viisi (rahva nimetus), millest tingitud Viljaku mér-
kuses kahe mdiste edasiandmine iihe sdnaga.

- 165 =



nr. nr. 847, 1663, 1816 ja 2028, kuna vigased on: nr. nr. 24, 25, 34, 88, 45, 46,
1290 ja 1294, kus igal pool —- asemel tarvitatud -~ ja nr. nr. 35, 44, 1259, 1275
ja 1276, kus osal nootidel — puudub. KXuid pole lepitud ainult sellega, vaid on
isegi viise timber tehtud, nait., nx. 1253 on /4 taktist seatud /s takti ja — -ga
mirgitud kaheksandiknoodid tehtud neljandikkudeks (muidugi ilma —— mir-
gita), mille tdttu originaalis antud kahe esimese takti asemel, mis identsed kahe
jargnevaga: (niide 2), on tritkitud: (ndide 3). Sama nihtus esineb nr. 1287.
juures, kus —- mirgitud kaheksandiknoodid on muudetud neljandikkudeks, mille
tottu 2/4 taktist kujunes /s takt. Pidle ette toodud vigade esinevad veel fer-
maadi (%) drajatmised (nr. nr. 3, 15, 1256, 1293, 1812, 2140) v6i nende aseta-
mine sinna, kus seda originaalis pole (nr. nr. 803, 2148). Uldse on sarnaseid
vigu 14%. Mairkide veana olgu veel iiks iseloomulik n#ide: nr. 1254. on toodud
kiige laul: (niide 4), mis originaalis jairgmiselt: (ndide 5), kus tritkitud réhu >
asemel peab olema —, mis kiesoleval juhusel ei tihenda aga selle mirgiga hari-
likult varustatud rdhutatud nooti vaid, nagu seda Viljak kirjutab seletavais
mirkustes (EUS X 1840), et ,~— mirgitud nootide pasdle tuleb kui nende too-
nide vastavate mirkide piile vaadata, mis kiige lennu ajal lauldi.“ Seega on
sel mérgil siin kohal ka teine iilesanne. Sarnased viiside v6ltsimised, mis muu-
davad vilise noodi pildi ja hivitavad dige arusaamise ettekandmisviisist ja riit-
mikast, niditavad nii korraldaja kui korektuuri eest hoolitseja hoolimatust ja
vastutustunde puudumist.

Bdasi on dige sagedasti ilma iihegi pdhjuseta ja pdhjendamatult omavoli-
liselt muudetud taktimirke. Niit. on nr. 5-das ¥/s takti asemel triikitud 9/s
(Launise kisikirjas takti jooned maha kraabitud), ja pea jarjekindlalt 3/s takti
asemel 6jg (nr. nr. 16, 42, 1272, 1274, 1275, 1277, 1278, 1280, 1286, 1294, 1296,
1298) voi loggitihikute iihtlustamisest tingitud 2/s takti asemel 2/s (nr. nr. 25,
884, 1276, 1287), mis aga muudab rdhuliste nootide suhted. Veel halvem on aga
nihtus, kui mitmesugused segataktid (7/s, ?/s) on muudetud vo6i iileskirjutaja
poolt targu mirkimata jiind taktid korraldaja poolt dra mirgitud, mis aga vale
arusaamisele viivad digest riitmikast. Nii on nr. 9, mis originaalis /s taktis,
triikitud: (niide 6), seega 7/s takti asemele pandud erinevate taktimurru niita-
jatega 3/s ja 2/4, mis pidle originaali muutmise annab ebadige arusaamise tde-
nioliselt retsiteeritud, viga seotult ja monotoonselt ette lauldud ning vanades
lauludes sbnaiiksuse s. 0. silpide ja meloodia liikumisiiksuste kokkulangemisest
tingitud riitmikast. Selle meloodia voimalikult selgem ja tipsem mirki-
mine oleks: (n#ide 7), kus toodud virss lauldes omab ddrmiselt seotud ja jaga-
matu terviku kuju, mirgitud réhud vihe tdhelepandavad, eriti selge aga terve
muusikalise rea diinaamika (eririitmilised kuueteistkiimnendikud tunduvad
etteloogina), mille tottu, nagu seda OGieti mirkas korjaja, kaheks eri taktiks
liigitamine ettekande jirele osutub raskeks ja ebadigeks. Samuti nzitab nr. 10
(ka 1260 ja 2003), kus takti murrud ja jooned tédiesti dra jdetud, et korjajal
neid oli raske dra midrata, ja nagu tdendab triikitud kuju: (ndide 8), kiis see
iile jou ka korraldajale, sest esimene 2[4 takt on igal juhtumisel volts. Toendo-
liselt laulis laulik seda: (nidide 8-a), kus punkteeritud joontega mirgitud véima-
likud muusikalise rea alajaotused. Muusikalise rea ettekandmisviisist diget aru-
saamist segavad neis kahes niites veel kahekordsed takti jooned (seda eriti
nr. 10., kus need esinevad esimese ja teise ning kolmanda ja neljanda takti.
vahel), mis viga seotult ettekantu kohta mulje tekitavad, nagu oleks nendega
lahutatud csade vahel mingi peatus. Milleks neid tarvitatud — ei ole selge. Vale
takti mérkimine esineb ka nr. 15. juures, kus triikitud: (niide 9), korjaja poolt
mirgitud aga: (niide 10), kus punkteeritud joontega olen vdimaliku alajaotuse
juure lisand, millest selgub, et Sige markimisviis on iileskirjutajal, sest peab
arvestama, et 2/s osa on riitmiliselt erinev, kuna 5/s osa lauldakse viga seotult
retsitatiivina, nii et temas alajaotus vaevalt mirgatav. Edasi esineb omapirane
volts kisitlus nr. nr, 47. ja 1816. juures, kus esimesel juhusel Ara triikitud 2/
taktis 3., 4. ja 7. virsi viis, kuna esimese virsi 3/s| 5/s | 2/4 jne. taktis olev hoopis
dra jietud ning 1816., kus triikitud ilma teksti juure lisamata teise virsi viis,
kuna esimene erinevate taktidega: (niide 11), dra on jietud. Kurioosne on aga nr.
811. voltsimine, kus selleks, et teksti takti muutuvuse ndudeid varjata, on teise
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suguse motte ja muusikaliselt huvitavama meloodia (n#ide 13) lihtsama vor-
miga. Samuti on nr. 822 ira mirgitud /s taktis, kuna originaalis on sama
tekstiga 5/s [%/s [5/s [3/s || Seega on eelistatud lihtsamaid, korrapirasemaid
vorme ja uurijaile huvitavam materjal vilja térjutud, kuigi need meloodiad
kuuluvad samasse tiitipi. Nr. 2142. on 2[4 takti asemele pandud koguni 3/4, mis
muudab endise vale iilesmirkimise tottu riitmist arusaamise veelgi segasemaks.
Ménes kohas on ka takte juure lisatud vdi #ra jdetud. NZit. on nr. 831. teine
kordamine 16pus ara jietud, kus algusesse iileviiva si mnoodi asemel peab sol
olema, kuna selle asemel on eelmises taktis (esimese kordamise juures) triikitud
molemad noodid harmoonilise tertsina, nagu seda harilikult tehtud variantnoo-
tide markimisel. "Mil viisil sellest arusaada? Nr. 20382. puuduvad kordamis-
margid: [T | 2 |; nr. nr. 1259, 1280, 1818, 2044 ja 2138 on viisid kaks korda
triikitud, mida orginaalis pole. Uldse esineb takti mé#rkide puudusi 16,5% vii-
side juures, mille tottu moonutatud just need viisid, mis oleks pakkund erilist
huvi. »

Samasugune nihtus esineb uurimiseks erilise tdhtsusega variantide vilja-
Jjatmise vGi nende lahutamisega pohiviisist. Need andmed on aga nii muusika-
teadlasile, muusikuile kui ka prosoodia uurijaile, r6hutaksin eriti viimaseid,
kuna meil niit. skansiooni, mis uuema aja nihtus, tema harukordsema, — selle
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tottu ka omapéirasemana niiva — ja vihema esinemise 1ibi hakatud ekslikult
vanemaks pidama, kéige olulisem uurimismaterjal. Ainult variantide abil on
voimalik tghele panna ja iiles leida méningaid teksti, viisi ja nende suhete
arenemisjilgi, teatavate elementide eelistusi jne., mille téttu variantide vilja-
jatmine v6i nende pobhiviisist eraldamine, kuigi nad vdivad kuuluda erineva-
tesse gruppidesse, teeb raskusi materjali kasutajaile ja sel pdhjusel oleks pidand
iga pohiviisi juure mirkima koik tilestdhendatud variandid ja vastavad mér-
kused. Runoviiside kogus on harilikult juure mirgitud need muutused, mis
esinevad ménes iiksikus noodis, (niit., nr. 10. alumised noodid), kuid sedagi on
tehtud juhuslikult ilma jdrjekindluseta (puuduvad nr. nr. 15,%838, 845), voi
vigaselt. Nii on nr. 32. algus triikitud: (niide 14); nr. 34. teise takti algus:
(ndide 14); nr. 3b.: (niide 15), millele juure lisatud viikeste nootidega veel kol-
mas voimalus. Need tunduvad vast viikestena, kuid on uurimisel siiski kiillalt
kaaluvad, sest on muudetud péhiviis, mis harilikult sagedamini esineb kui tema
variandid. Veel olulisem on muidugi mitmesuguste variantide Zrajatmine, mis
erinevad nii nootide viltuse, kui ka korguse poolest, kuid eriti riitmikas. Kuna
eelpool toodud takte puutuvais niidetes koik need nihtused esinevad, piirdun
nendega. Uldse tuleb variantide puudusi ette 18,5% viiside juures. Need esine-
vad paile toodud niidete nr. nr. 27. 31—36, 42, 43, 46, 47, 810, 822, 825, 838,
841, 842, 846, 1259, 1276, 1286, 1290, 1298, 1300, 1662, 1667, 1816, 2028, 2029,
2535, 2574—25717.

Huvitav on ka eeslaulja ja koori mirkimine. Eessonas Geldu jérele on
seda ainult s#il mirgitud, kus ileskirjutajad seda Zra tihendand. Sellest
mirkusest pole kahjuks aga kinni peetud. 10% kontrollitud viisidest on E. ja
K. mirkustega, kuid originaales ei leidu vastavaid t#hendusi mitte ainsalgi
juhusel, kiill aga on kahel korral, nr. 1294., kus Penna on algul mirkind
,Uksik® ja 3-da takti kohal ,koor® ja nr. 2005., kus C. Kreek 5. takti pdile
on kirjutand ,,Tutti®, kuid need on triikkkimisel just #ra jhetud. Sellele oma-
pirasele nihtusele toob selgust Launise kisikirja ldhem vaatlemine. Nimelt on
sdil mirgitud kiill E. ja K., kuid viimane, pdile méne arvatavasti juhusli-
kult tekkind erandi, pandud sulgudesse, mida aga korrektuuri tegija pole
suutnud avamata jitta ja selle tdttu on Launise ebatipne ja juhuslik miarki-
mine tritkkimisel kujunend t#iesti vigaseks. See E. ja K. suhete selgitamine
oleks pidand jallegi kuulurmia eessdna ossa.

Koiki neid puht muusikalise kiilje puudusi kokku vittes saame aukartust
dratava. tulemuse, mis otsekohe hivitab terve t66 vddrtuse; mneid vigu pole
mitte vihem kui 59%. Nendest on 29% vigased ka tekstilt. Ka nendest olgu
moned ndited. Nr. 9 .on triikitud ,Jaanikdne, vellekone, Jaanikdne, velleke®
pro ,Jaanikéni, vellekoni, Jaanikdne, vellekd; nr. 14. ,Neio® pro ,Neijo*;
nr. 16, ,ihana® pro ,ihena“ ja ,hormuel® pro ,narmiel®; nr. 19. ,rapsis“ pro
~ropsis® jne. Neid iiksikutes hiilikutes esinevaid vigu on 6Gige sagedasti
(nr. nr. 21, 22, 24, 28, 29, 31, 33, 36, 38, 40, 43, 47, 49, 50 jne.). Teksti vigu
Launise kisikirjaga vorreldes leiame, et s3@al tihti on Gieti olnud, hiljem aga
vigaseks parandatud. ZXelle poolt? Niit, on nr. 17. triikitud ,,0lmes hébe-
kiibara®, pro ,,0emees hobekiibara® (Launisel dige); nr. 21. ,astu esi ajamatta®
pro ,astu esi ajamalda®, nagu see ka Launisel, kus ta hiljem vigaseks paran-
datud, nagu ka nr.nr. 27. ja 29., viimases teine rida ,,Pani aga, pani naista
votma® pro ,Pani aga pakki naista votma®, mis kisikirjas jidllegi vigaseks
parandatud; (samuti nr.nr. 31, 38, 40, 43, 47, 49), sulgudes tooduist on nr. 47.
kaunis omapirane. Triikitud ,hiid ei halba ilmutada® pro ,h#dlt ei histi
ilmutada®. Siin esineb sama kurioosne nihtus, mis muusikalisegi kiilje ‘juures,
pole vaevaks vdetud originaalidega virrelda —— ka mneid numbreid mitte, kuhu
Launis kisikirja méarkind ,algkirjaga vorrelda® (ndit. nr.nr. 10, 15—18) —
vaid selle asemel on k#sikiri ,0igeks parandatud“. Kuigi tekst vast tundus
korvalisena, siis oli see tingitud ekslikust arusaamisest, sest pole sugugi iiks-
koik, missuguseid hddlikuid laulja teatud juhusel laulus haildab. Teksti vead
esinevad veel: nr. nr. 807, 810, 816, 822, 823, 825, 828, 830, 835, 836, 838, 839,
843, 1255 jne., nendest on viimane &ige huvitav, kus tritkitud — nihtavasti
monesugustel assotsiatsiooni tulemustel — ,, Jumal hoia neiukesta® pro ,Jumal
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hoia utukesta® (!). Kuna 54% esinevad tekstilt vigastena jitan hilisemad
numbrid viljakirjutamata, tdhendades veel seda, et monedel viisidel sénad kas
iildse (nr. nr. 833, 841, 1169, 2041 ja 2046) voi osa neist (nr. nr. 802, 812, 1269
ja 2050) &ra jaetud.

Kokku vottes koiki eelpool esitatud vigu, milledele juure tulevad veel méned
puudused vajalistes mirkustes, mis vilja jdetud, n#it.,, nr. 20. on kolmanda
takti viimase noodi kohal -+, mis juhib >lulisele miarkusele ,,enne puhas fis,
hiljem muutus f-iks“, v6i nr. 1266., kus teise takti diees korgendatud noodi kohal +
ja kolmanda takti bekaar mirgitud noodi kohal -+, mis juhivad méirkusele
»+ korgem, pea cis, monikord puhas e, -++ puhas ¢“ ja muid sarnaseid, mida
eriti rohkesti annab koige parem eestlasist korjaja K. Viljak oma variantide ja
pohiviiside juure, saame tulemuse: tédiesti &ieti on triikitud ainult 9,5%.
Arvestades nende esinevate vigadega, mis laulude vigade % siinnitavad, saame
jargmise iilevaate tabeli, kus 1., 2. ja 3. juhusel vdivad piile tabelis antud
vigade veel teised esineda: )

1. Vead viisis ja tekstis . . . . . . . . . 29%
2. Vead viisis (tekst &ige) . . . . . . . . 30%
8. Vead tekstis (viis dige) . . . . . . . . 25%
4. Vead ainult variantides . . . . . . . . 4%
5. Vead ainult kihelkondade nimetustes . . . . 1,6%
6. Vigased mirkuste puudumise téttu . . . . 1%
7. Oiged . . . . . . . . .. 9,5%
Kokku . . 100%

Nagu eelpool esitatust selgub, on koneall olev runoviiside kogu seotud viga
suurte puudustega. Pole siilt leida wuurijail vajalisi ja laiemaile ringkonda-
dele iilevaatliku pildi saamiseks erilist huvi pakkuvaid kirjeldusi ning meie
rahvaviiside omapira ja rahva ildistest muusikalistest avaldustest arusaami-
seks histi tarvilikke selgitusi ei ka jilgigi teadusliku uurimise tZpsuse nodu-
deist, mis originaalmaterjalide avaldamisel kéige olulisema tZhtsusega ja mille
tbttu runoviiside kogus omavoliliselt kas muudetud véi vilja jaetud muusikalisi
mirke, variante ja eriliselt vairtuslikke selgitavaid m#rkusi, v6i koguni huvi-
tavamad, omapirasemad viisi osad asendatud lihtsamate, korrapirasematega,
need ,,0igeks parandatud“ — nagu sagedasti tekstki —, mis aga hévitab oige
arusaamise voimaluse riitmikast ja meloodikast ja nende suhetest tekstiga.
Igal pool, nii loetletud nshtustes kui ka tsiteerimises ja ecessona ebatipsustes
nieme juhuslikku, selgema iilevaate ja arusaamiseta antud korraldust.

Saades niisugused tulemused, mis tingitud Launise poolt korraldatud mater-
jalile langend &nnetust valikust, mille korraldamine siindis tema statistikal
pbhjeneva dissertatsiooniga seotud vajadusest (seega nihtavasti suure rutuga
tehtud ja niifid trikkimiseks tiiendatud), mitte vihem aga EKS rahvaviiside
toimkonna asjatundmatusest ja hoolimatusest, mille tottu puuduvad kdige
vajalisemadki selgitavad kirjeldused ja voimalikuks sai ddrmiselt pédiliskaudne
korrektuur, kui seda iildse tdsiselt on tehtud, vihemalt ei teata ERA-is, kus
asuvad originaalmaterjalid, et kunagi oleks selleks materjale kasutatud, tingi-
tud ka sellest, et juba 1926. aastal ilmund asjalikule J. Zeiger’i kriitikale ei
poératud mingit tdhelepanu, kuigi see oli kirjutatud kohe piile esimeste
triikipoognate ilmumise, on selge, et ,,Eesti runoviiside” kogu, temas vigadega
imbutatud ja ebatipsustega kuhjatud kujus on olnud asjata vaev ja suurte
summade raiskamine. Et rahvaviiside ja instrumentide korjamine iihes teiste
nendega seotud ndhtuste kirjeldamise ja selgitamisega, tihedas seoses iildkul-
tuuri arenemisega, annab andmeid etnograafia ja etnoloogia, foneetika, tooni-
ja haslikfiisioloogia, keele- ja kunstiteaduse ja teiste v&imalikkude uurimust
rikastavate eriuurimuste tulemusega arvestavale vérdlevale muusikateadusele,
rahvaluule-keele ning prosoodia arenemisuurimisele, ja et muusikuile ainult
meloodika omapéra, vormi ja riitmika iiksikasjad vGivad anda huvitavaid,
muusikalise loomingu viljendusvahendeid rikastavaid, vast isegi loovat fantaa-
siat ergutavaid materjale, siis alles neist ndudeist selgub, kuivérra armetu ja
ilmetu on ilmund teos. Kahtlemata iiks omapirasemaid ja tabavalt iseloomus-
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tavamaid mélestusmirke meie 20-da sajandi kultuuri madalusest, nagu see teos
meid sellest kiiljest eriti suudab tutvustada valismail.

Ei saa eitada EKS ja tema rahvaviiside toimkonna h#id tahet ja piiiidu,
vilja anda ja laiemaile ringidele kittesaadavaks teha meie rahvaviise, ei saa
maha salata ka seda, et meie madala muusikakultuuri juures, kus rahvaviiside
teaduslik wurimine alles algamata (kui maha arvata Launise dissertat-
siooni), on seotud ménesuguste kaunis oluliste raskustega. Peab kahjuks aga
siiski réhutama, et k#esoleva viljaande juures palju kasutamata ja tegemata
on jdetud, mis suuri raskusi poleks siinnitand, kuid annud oleks korraliku,
ndudeid rahuldava teose.

(Lopp.)

LOOMADE KUULMISEST JA MUSI-
KAALSUSEST

Kiesoleva kiisimuse kohta on esitatud mitmekesiseid arvamisi. Nii iitleb
Plutarh (Sympos.): ,,Filoodi kéla ergutab poétru. Delfiinid sirutavad instru-
mentide kolades pead veest vilja ja teevad, nagu naljahambad, igasugu lii-
gutusi kehaga.“

Samuti iitleb Buffon: ,,Elevandil on viga hid kuulmine. Ta Ildbustub
instrumentide kélades ja ndib muusikat armastavat. Teda voib kergesti takti-
andmisele ja taktiméodulisele litkumisele dpetada; ta Spib koguni mdnda viisa-
kat tooni trummil ja trompeedil endast kuulda laskma. Olen niind koeri, kes
niitasid muusikalist maitset, kuna nad, kui oli kontsert, duest voi koogist sinna
ilmusid, nii kauaks sinna jidid, kuni see kestis ja siis jdlle minema liksid.
Olen teisigi niind, kes tapselt sama korge tooni esile t6id, mis neile korvu -
karjuti. Niisugust instinkti v6i muusikalise kuulmise laadi leidub ainult
moéningate koerte juures. Lauldakse ja vilistatakse _peaaegu alati hirgade
julguse kaotavat, kui nende juht lakkab laulmast v6i vilistamast. Teatakse,
kui véga hobused trompeedi kélades ja jahikoerad metsasarve kéla juures tulle
satuvad... Juhust Amblikutega, kes oma koelt alla tulevad ja nii kaua vabalt
ripuvad, kui instrumendil mingitakse, parast aga jille tagasi ldihevad, om
mulle jutustatud nii paljude seda nainute poolt, et ma selle juures ei véi kahelda.”

Samuti kinnitab de Chastelne (Uber Musik und ihre Wirkungen. Vilja
annud I. A. Hiller, Leipzig 1781), kellelt voetud eeltoodud tsitaadid, ta olevat
»5ama niind enam kui iikskord dmbliku juures.“ Edasi iitleb ta: ,On eriti
aeglane ja harmooniline (1) muusika, mis sellele insektile meeldib ja ta alla
meelitab. Olein ka viikseid kalu niind sulutuina viikseisse noudesse, kes
liksid jarele viiuli koélale ja, et kuulda, tulid iiles kuni vee pinnani. Nad
sirutasid pea vilja ja jiid liikumata sellesse seisu; mad niisid ehmatavat ja
tombusid tagasi, kui mitte mingides neile lihenesin. Olen seda katset teind
nendega kiill kakskiimmend korda.“ Niisugused on méned arvamised.

Missugune seisukoht tuleks votta? Kuidas on siis 6ieti lugu selle vana
tulikiisimusega, kas kalad kuulevad vdi mitte?

‘Juhime esiti tihelepanu jirgnevale: hiilise (heliraua) vonkumist, instru-
mentide helisiinnitavate osade tegevuses olekut voib mitte ainult kuulda, voib
seda ndha, voib seda (niit. sdrmedegagi) kombata. Kuid see pole kuul-
mine. Nii kompevad kurttummad helisid. Kurtturom-pime Helen Xeller
iitleb: ,,JKuna oma kie hoian kellegi kéri v6i palge juures, roomustan ma hidle
muutusist ... Hiile tdus ja m&on on tihti nii hurmav, et mu sérmed dndsamas
vaimustuses varisevad...“

T#helepanelikud olles voivad nigijad-kuuljadki kombata kroonlithtri, toolide
voi laudade virisemist kontserdil. Kuulmise ja kompamise mébistete vaheta-
misel pShjenevadki mitmesugused iillatavad seletused loomade musikaalsusest.

- (Belesitatud tsitaadid on pailegi vaid subjektiivsed, mitteteaduslikud téhelepa-
nekud, koik seletatavad igapievsemate musikaalsusest momentidega).
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Koige enam tuntakse sdidraseid lugusid #mbliku kohta, kes ithes teisendis
laskus viiuli mingu kuuldes viiulile, et muusikat nautida (Beethoven’i Bert-
haume’i Paganini kohta, ja s#dl dnnetut surma sai. Voimalik nii vahest, et
muusikal #mblikule juuremeelitav méju on? Lihendame vénkuva hiilise
ambliku vorgule. Kohe tormab #@mblik hiilise kallale, teeb harilikke liigutusi
saagi haaramiseks. On see kuulmine, musikaalsus? Nahtavasti kiill ainult
lootus, midagi s66davat saada.

Paremad putukate uurijad, nagu Lubbock, Forel j. t. tfendavad seda
muudegi putukate kohta.

Mis niiiid eriti kalade kuulmisesse puutub, siis peame sedagi eitama. On
piiitud pbhjendada kalade kuulmise oletust asjaoluga, et kalad mdnel pool
kella helina paisle s66ma ilmuvat. Kreidl ja Exner uurisid asja Kremsmiinstri
benediktiini kloostris Awustrias. SHil oli kombeks, et vaht helistas kella ja
samal ajal pildus toitu ette kaladele. Kui aga uurijad ettevaatlikult ja tasa,
samba taha peidetuina, lihenesid kaladele ja kévasti kella helistasid, ei mir-
gand need mitte midagi.

Niisuguse tagajirje on annud muudki sarnased katsed. Tagajirg on
kooskdlas vilund kalameeste seletusega: kalapiiiigil tohtivat riikida, laulda,
vilistada, kuid mitte jalgega trampida. Oieti ei olegi kaladel mingisugust
tarvidust kuulda, sest vees puudub ju reeglipiraste vonkumiste mitmekesisus,
mis eelduseks erilise kuulmisorgaani olemasolule.

Kalade kuulmist ei p8hjenda asjaolugi, et mdned kalad vee all isesugu
kriginaid, isedralikke kélasid siinnitavad. S#zrased kélad ei teki mingi hiile
kaudu, vaid luude iiksteise vastu h&orumisest, hammaste kiristamisest, lihaste
pingutamisest, mida kéike ainult meie, inimesed, kuuleme ja mis kaladele
endast teatamise abinduks tekkivate vArinate kompamise kaudu. Midagi sarnast
vdib téhelepanna konnade juures, kes tundlikud krooksumise ja krooksumise
kérgusele vastavate toonide vastu, kuid paari meetri kaugusel piistoli pauku
el kuule! Konnad kuulevad ja siinnitavad nii ainult toone, mis nende olemas-
oluks ja s#ilimiseks tdhtsad. Roomajate kuulmisest ei teata peaaegu mitte
midagi. Sellevastu aga on lindudel kindlasti peenikene muusikaline kuulmine.
Voime monel neist tahelepanna imestamisvidrilist helide jarelaimamisoskust.
Imelik ometi selle juures, et nende kuulmisorgaan vordlemisi lihtsa ehitusega.

Samuti, kui linnud, kuulevad imetajadki. Xas koik, ei tea. XKoertel, niiteks,
on, nagu on niidand vene fiisioloogi Pavlovi katsed, oskus vahet tunda heli
korguse ja kolavarvi viiksemategi muutuste puhul.

On muidki tdhelepanekuid neilt aladelt (v. ka H. Dekker, Fiihlen und Horen,
kust voetud niiteid siiagi).

Senised uurimused ei digusta nii muusikalise kuulmise oletusi loomadel, vilja-
arvatud linnud ja osalt imetajad.

TAHELEPANU!

Muusikalehe tellijad, kelle tellimisaeg 16ppes eelmise
numbriga, rutake tellimise uuendamisega teisele pool-
aastale! Tellimisi votavad vastu koik postiasutused, telli-
miste vastuvétjad koorides, raamatukauplustes ja Muusika~
lehe talitus Tallinnas, Rataskaevu 22.

Tdhtis kdigile muusikasdpradele!

Jargmise numbriga, mis ilmub septembri ,kuu' keskel, Muusikaleht
hakkab avaldama teateid ja korraldusi X iildlaulupeo eeltdGdeks.
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OMAS ASJAS

Tartumaa II laulupeo puhul on Tartu leht ,Postimees® tarvilikuks pidand
mitmel korral (nr. 158 — Laulupidu teeb rahvas! — Jaan Tgnisson; 4. VII. —
Tartu laulupeo jirelkajad — ja veel méned teised kirjutised) Lauljate Liidule
kallale tungida, opereerides sddljuures tiiesti ekslikkude andmetega. L. L. vas-
tava Oienduse jittis ,,Postimees avaldamata. Meie ei pidand siindsaks laulu-
peo eel kasutama hakata triikiseadust, samuti ka mitte teiste ajalehtede veerge,
sest see oleks voind mdjuda halvavalt Tartumaa laulupeole — teiste sonadega
* Lauljate Liidu enda ettevttele, sest koik laulupeod, iildised kui ka maakond-
lised, korraldatakse kindla kava jargi, mille sanktsioneerib Lauljate Liidu
volikogu, kus on esindatud terve organiseeritud lauljaskond. Kui see asjaolu
teada oleks olnud ,,Postimehele ja kui ka veel see, et Lauljate Liit on vastu-
tav majanduslikult ka maakondliste laulupidude eest, siis oleks vist kiill suur
osa siilidistusi kohe pidand &dra langema.

L. L. juhatus on kdigiti kaasa aidand Tartumaa laulupeo korraldamiseks,
nagu ta seda on teind teistegi maakondliste laulupidude puhul. L. L. esimees
prof. J. Aavik oli Tartumaa laulupeo iildjuhiks, koik koorijuhtidest juhatuse
litkmed vdtsid oma kooridega aktiivselt osa Tartumaa laulupeost. L. L. Muu-
sikaleht oli iihtlasi ka Tartu laulupeo albumiks — ja kui pHrast seda ikka
toendatakse, et ,,Lauljate Liidu mehed” tootavad Tartu laulupeo vastu, siis
tuleb kiill arvata, et siin on tegemist pohjaliku arusaamatusega.

Katsume iiksikasjalisemalt vastata tahtsamatele siitidistustele: ‘

1. Jaan Ténisson algab oma kirjutist: ,Kuida kuulda, tulevat L. L. alga-
tusel kultuurkapitali valitsuse kultuurpoliitilises komisjonis arutusele kohalik-
kude laulupidude piiramise kiisimus.“ Edasi: ,,Silmas pidades just kultuur-
kapitali valitsuse kultuurpoliitilise komisjoni isiklist koosseisu, tahaks oletada,
et seal mitte ei hakata ,poliitikat tegema® Lauljate Liidu algatuse vaimus.“

Olgu sellele kdigele lithidalt vastatud, et L. L. ei ole seda métet kultuur-
kapitalis algatand ei otsekoheselt ega kaudselt. Erateel on meil teada, et seda
algatas hirra K. Pits, kes el ole mingisuguses ithenduses Lauljate Liiduga.

2. J. Tonisson leiab, et L. L. el saa olla ainuiksi tldlaulupidude algata-
jaks ja korraldajaks. See ongi aga just L. L. seisukoht. tldlaulupeo iilesan-
ded ei ole tinapiev viiksemad kui nal on seda olnud varematel aegadel.
Uldlaulupeo ettevalmistuses peaksid keasa konelema piadle lauljaskonna ka
veel laiemad ringid Vabariigi Valitsusega ja kultuurkapitaliga eesotsas. Maa-
kondlised laulupeod on loomulikult rohkem kohalise tdhtsusega.

Mis puutub Tartumaa laulupeosse, siis oli see juba ammu L. L. vastavate
organite poolt laulupidude iildisse siisteemi v8etud. Ei ole L. L. Tartumaa
osakond kordagi algatand métet L. L. koosolekutel ei ka kusagil mujal, et
Tartus iildine laulupidu korraldataks. Uldlaulupeo asukoha kiisimus pole iildse
olnud viimastel aastatel vaieluskiisimuseks.

Kui aga niitid kaks n#dalat enne laulupidu ,Postimees® iihe artikliga
tahab maakondlise laulupeo iilemaaliseks teha, siis lubatagu ometi arvamisel
olla, et see operatsioon on pisut imelik. Ja ei tohiks ometi L. L. juhatuselt
noéuda, et tema piile selle kohe oleks unustand terve maakondliste laulupidude
iildsiisteemi, k6ik L. L. volikogu ja ndukogu otsused — ja oleks koos ,,Posti-
mehega“ vaimustusse sattund, Tartu maakondlise laulupeo ristind X iild-
laulupeoks ja kodus &ra hévitand juba triikis oleva téelise iildlaulupeo mnoodi-
raamatu.

Uldrahvuslist ettevitet — laulupidu ei saa teha ainuiiksi Lauljate Liit,
sedavihem tohiks selleks v@imalusi olla ainult iihel poliitilisel paevalehel.

3. ,Rahva Sgnas“ on ilmund arvustus Tartumaa laulupeost. Sel puhul
peab ,Postimees” siindsaks L. L. esindaja tervituskdnet arvustada, vorreldes
seda ,pritsimaja miitingu“ konega. KXa teised ménitavad laused ei konele
lugupidamist lauljaskonna iildettevétte vastu.

sRahva Séna“ kirjutise puhul olgu tihendatud, et selle autor on L. L.-le
tundmatu, loomulikult puudusid temal ka volitused L. L. poolt kirjutamiseks.

Tungiv soov oleks, et poliitilised ajakirjad oma vastastikuseks arvete Gien-
damise areeniks ei valiks kultuurilisi ettevotteid. ‘
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TOIMETUSE POOLT

»Muusikalehele on kiesoleval aastal kahelt poolt kallale kiputud: ,Muu-
sikalehele“ eelkidiva ,,Helikundi“ toimetaja hirra E. Visnapuu (Olionis nr. 2)
ja Tartus oma esimese ilmumisaasta poole pzél seisma jidnd ,Eesti Muusika
Kuukirja“ poolt (E. M. K. nr. 4—5 ja 6-—12). Mbdlemad on iihteviisi pahased
,Muusikalehe® p#ile, kes siiiidi olevat, et nende toimetatud ajakirjad jiid
seisma. Modlemad seletavad, kui h#id on olnud nende piitided, kui ,,ennast-
salgav® nende t66 ja kui halb ,Muusikalehe® oma. Xoiki pahaseid, pisikesi pis-
teid, kui ka monegi tiisedama, jdmedama iiteluse (E. Vlsnapuu poolt) meie
arvel jétame muidugi tihele panemata — mis huvi oleks meie lugeJaﬂ seda-
laadi poleemikast ja mis kasu meie muusikale?!

Kbige paslt olgu meele tuletatud meie toimetuse seletus, mis ilmus juba
1927. aastal meie lehes nr. 8/9. S#il loeme:

»Besti Lauljate Liidu muusikaleht ilmub ndéukogu otsuse pdhjal selle
numbriga alates uuel kollegiaalsel toimetusel. See iiksi juba niitab, et muusika-
lehe tegevusala on tahetud laiendada, mitmekesisemaks teha. Toimetus teab
véga histi, et tal see ainult siis korda liheb, kui ta omale juure vGidab veel
uus1 kaastoohsl Kuld luue tmmetgse loomine seekord uuel kolleglaalsel alusel
likku laadi. Eesti Lauljate Liidu muusikaleht, kui ainuke eesti muusikaajakiri
ei voi piirduda ainult Lauljate Liitu ja tema liikmeid huvitavate kiisimustega,
vaid ta tahab vastupeegeldada eesti muusikaelu iildse, samuti lugejaid ka vilis-
maa muusikaelust lithidalt informeerida.

Teadmises, et meil Eestis inimesi leidub, kellel muusikas midagi iitelda,
ja kes {iitelda voivad, loodab toimetus ka vidljaspool toimetust seisvate eesti
muusikategelaste kui ka muusikaharrastajate poolt elavat osavéttu ja toetust.”

Iga oOiglane inimene, kes ,,Muusikalehte® lugend, peab tunnistama ja on
tunnistand, et ,,Muusikaleht” eriti viimase kolme aasta jooksul on praegu nime-
tatud pdhimdttel edenend. Ta on leidnud uusi toimetuse liikmeid, uusi kaas-
toolisi, ta lugejate hulk on suurelt tGusnud, ta sisu mitmekesisemaks liind.
Kui 1928. aasta 16pul saime teada, et Tartus kavatsetakse vilja anda uut
muusika ajakirja, tegime meie ettepaneku iihiselt toole hakata, lootes, et iihisel
joul saaksime vilja anda senisest veel parema muusika ajakirja. SHAIt poolt
saadeti iihisele ndupidamisele kaks harrat: mag. pharm. Paris ja dr. phil. 'Arro.
Uhinemisest ei saand asja juba sel poéhjusel, et néuti ajakirja viiekordset
hinna tOstmist. Xa muud ndudmised olid meile tAiesti vastuvétmatud. Need
oleksid hivitand kéik meie senised saavutused. Tartu mehed ndudsid kategoori-
liselt ,,oma“ muusikalehte! Meie aga, nihes selles eesti ainukese muusikaaja-
kirja ,,Muusikalehe® hivingut, ei saand sellega ndus olla. Ja aeg niitas, et
meil oli &igus. ,,Eesti Muusika Kuukirja“ tegelased ei vétnud kuulda ka
juba eelkiinud sébralikke hoiatusi meie tegelaste poolt, milles niidati, et neil
vaevalt korda liheb lehte vidlja anda omal joul.

Tartus hakkas ilmuma 1929. aasta algul uus ajakiri ,Eesti Muusika
Kuukirja® nime all. Ta pidi ilmuma 12 korda aastas. Pooleteise aasta jooksul
joudis ta ilmuda aga ainult 5 korda. Lugejaid on tal olnud, kui me ei eksi,
sadasid vdahem, kui meil tuhandeid.

Meie lugejad teavad, et meie ei ole astund oma veergudel iihegi sdnaga
»E. M. Kuukirja“ vastu. Kui siis ajakiri lugejaid ei leidnud, mis oli paris
loomulik selle védra vaimu piarast, mis tema iile lehvis, mis ei tundnud ei eesti
muusikaelu, ega omandand ka kiillalt teadmisi sellel alal, siis on otse naiiv
niitid siitidi meie piidle veeretada — miks ei olevat meie kirjutand ainuiiksi
koorilaulust, vaid tungind ka ,,v3orasse valdkonda“.

Ilma et me koigile pdhjendamatutele, tihti otse lapsikutele viidetele iiksik-
asjaliselt vastaksime (niit. Visnapuu: ,lauljate liidu kuukiri ei voi olla
midagi muud, kui ametiiihisuslik hialekandja®), iitleme 15puks veel kord: meie
praegustes tingimustes jatkub dihest muusika ajakirjast. ,,Muusikaleht® oma
7-ndas eluaastas olles, loodab, et ta jirjest kasvab. Need, kelledel oma t66
dpardund, otsigu pohjusi kdige pailt eneste juures. Toimetus.
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Laulupeoplatsi kaunistamisele

Laulupeod on olnud meie rahva suursiindmusteks ja on seda ka praegu. On
taiesti loomulik, et ka fimbrus, kus rahvuslikke pidusid peetakse, et ka see peaks
olema kaunis ja vastavalt visrikas.

Siimboolselt sarnane Eesti riigile on see paik, kuhu pistitati laululava
itheksandaks laulupeoks: vaevalt kaks kuud enne pidu ei kannud pind kohati
lindugi, kuid laulupeoks oldi juba nii kaugel, et kiimned tuhanded voisid haljen-
daval murul laulupeost osa vétta. Ule 66 oli rabast loocdud kultuuriline nurgake
ja selle kultuuritét edasiarendamiseks on veelgi viga palju hiid véimalusi:
tuletagem vaid meele ilusat vaadet Lasnam#elt merele ja Tallinna linnale,
millist ilu meie ise vast tarviliselt hinnatagi ei oska, mida aga kiillalt on imet-
lend voorsilt tulnud kiilalised.

Kaunimaks ja majanduslikult kittesaadavamaks ilustajaks on kasvav puu.
Neid oleks tarvis rohkesti istutada, nende kaasabil laulupeoplats dekoratiivselt
jlusaks teha. Selles suunas ongi Lauljate Liidu juhatus juba algust teind ja
kiesoleva aasta kevadel istutati monikiimmend kastanjat platsi veerule, eriti
iiles m#endlvakule ja ka Narva maantee poolsele kiiljele sissekidigu kérval.
Uhtlasi on LL juhatus palund arhitekt A. Tauk’i valmistada kava platsi iildi-
seks planeerimiseks ja puude istutamiseks. Kava oleks sarnane, et selle teos-
tamine oleks voimalik ka osade kaupa.

Puudel véib pidle puhtdekoratuvse vadrtuse olla aga ka veel ideeline viir-
tus. Miks ei vdiks fiksikud puud, v6i salud, voi hiied olla iihtlasi monumenti-
deks rahvushkkudele malestustele" Vaartushkuks monumendls ei ole ju mitte

olemas), vaid eestkatt idee ise.

Nende ridade kirjutajal oli juhus kiilastada Sitsiilia saarel Taormiina
suvituslinnas iiht viikest parki, kus iga puu kandis metalltahvlikest nimega:
see park on kollektiivne monument ilmasijas langend sama linna kodanikkudele,
kusjuures iga iiksik puu nimeliselt on iiksiku kangelase elavaks milestussam-
baks. Ilusas Itaalias v6iks Etna naabruses kaljusel merekaldal asuv Taormiina
oma loodusliku itu poolest kiill esikohal olla, kuid see viikene pargikene suutis
koita tdhelepanu ka sdil oma lihtsusega ja algup#rasusega. Palju on nihtud
mo}xllungente, kuid sarnast suursugust, unustamata muljet on suutnud jitta kiill
viahesed.

Ka meil ei puudu véimalus laulupeoplatsi kaunistamisel juure lisada puu-
dele voi puude rithmadele teatud seesmist viairtust. Lauljate Liidu juhatuse
algatusel oli kevadel kokku kutsutud Tallinna kooride esindajad néupidamiseks
platsi ilustamise asjus. Huvi kooridel tulevikus nzha laulupeoplatsil omanime-
lisi puudertthmi oli viga suur. Meestelauluseltsi tammik, EMO saarehiis, voi
midagi sarnast tundus lauljatele vidga imponeerivana. Tallinna koorid olid
valmis puid omal kulul rohkem istutama, kui plats esialgu suudab mahutada.
Aga laulupeod ei ole ju mitte ainult Tallinna kooride ettevotted, seepirast oleks
loomulik, kui platsiga orgaaniliselt seotud oleksid padle paahmla kooride ka kdik
teised koond iile maa. Tehniliselt oleks muidugi raske teostada ja ei ole selleks
ka tarvidust, et iga koor iiksikult oleks esitatud; jatkuks vast sellest, kui maa-
konnad, vast ka linnad nii v8i teisiti asjale ligi tommataks.
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Aga veelgi suurema viirtuse voiksime meie laulupeoplatsile anda: meie
voiksime puudega monumendid luua suurtele iildrahvuslikkudele sundmustele,
nagu seda on vabadusséjad nii muistne, kui ka viimane. Meil puudub ju mater-
jaalne voimalus teisiti vAdrikaid mé#lestusesemeid luua, kuid meile ei vdidaks
pahaks panna, kui meie omi tundeid piiliame viljendada lihtsamalt ja majan-
duslikult meile kdttesaadavamal kujul. Ja p#Hilegi ei tarvitseks laulupeoplatsi
kaunistused sugugi takistuseks ega ka vdistlejaks olla igasugustele teistele
algatustele, sest laulupeoplatsi puud tuleb nii kui nii istutada ja nendele idee-
lise vadrtuse juure andmine ei néua meilt erilist kulu. Kiill aga suudaksime
meie laulupeoplatsi kaunistamisel k6iki lauljaid iile maa ithendada ja kalliks
teha ka see koht, kus pilihitsetakse neid suuri rahvuslikke piihi, mida meie
nimetame la,ulupzdudeks

Laulupeoplat51 kaunistamisest ja selle viirtuse tOstmisest on koneldud ka
varemalt. Varsti piile IX laulupeo kirjutas sellest ,,Pievalehes” kindral Tor-
vand. Tema proponeeris laulupeoplatsil Lasnamie nélvakul piistitada {ild-
rahvuslik milestussammas, mille ehitamiseks kantaks materjal kokku koikidest
maakondadest. Ka see mote on leidnud Lauljate Liidu ringkondades vastukéla
ja arhitektile on tehtud iilesandeks planeerimise kavas selle ideega arvestada.
Sarnane lihtne kuid véimas monument aitaks veelgi laulupeoplatsi vadrtust
tdsta ja see ongi, mida Lauljate Liit tahab Kkitte saada.

Need on métted, mis ootavad teostajald Kuid need jaiksidki vaid ilusa-
teks sGnadeks, kui nad vastukéla ei leia lauljaskonnas. Seeparast oleks nende
ridade kirjutajal soov, et lauljad nii iiksikult kui ka kooridena ei keelduks oma
arvamise avaldamisest Lauljate Liidu juhatusele ja kohe ilma viivitamata, et
voimalik oleks asuda eeltSodele. On tarvis teada lauljate arvamist, seepérast
on teretulemast iga seisukoht, kui stigavast metsanurgast see ka ei tuleks. On
mbttetu teostama hakata kolavanimelisi kavatsusi, kui selleks puudub iildine
poolehoid. Rich. Qwvel.

Tartumaa II laulupidu.

Tartumaa II laulupidu, mis kujunes tegelaste suure arvu téttu peaaegu
tilemaaliseks, on leidnud aJaklrJanduses mltmesugust hlndamlst nii sisuliselt
kui ka iildiselt.

! Launlupidude korraldamise kiisimus on jalle pdevakorral, selle kiisimuse iile
on vietud sOna mitmelt poolt, mis endast on viga tervitatav, — seisame ju X
iildlaulupeo eel, ja iga mote ja sooviavaldus on viartuslik.

Tartumaa Il laulupeo
didjuhid J. SImm ja
prof.J. Aavik p&aproovil

: On igatahes ebanormaalne, kui iile kogu maa aetakse laulukoorid kokku
ilma tarviliste ettevalmistusteta, nagu seda nigime Tartus. Laulupeod peavad
kujunema meil suurimaiks rahwusliku helikunsti avaldusiks. Ei ole t&htis suur
‘tegelaste arv, tihtis on, et laul kolaks ajanduete kdrgusel.

Asudes arvustajana Tartumaa II laulupeo muusikalise kava juure, pean
'konstateerima, et kava ei olnud koostatud kiillalt G&nmelikult. V&oraste heli-
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Tartumaa Il laulupeo toimkond ja Lauljate Liidu esitajad Lildu lipuga
ronglkidigus.

Vaade Tartumaa Ii laulupeo laululavale.

t60de asetamine kavasse on vastolus kord iilesséstud pShimétetele. On kiillalt
oma helit6id, et tidita laulupeo kava nendega. :

' Véheste eeltdode tottu kdlas suurem osa laule vihe rahuldavalt. Oli niha
silmapaistvalt, et lauljad oma osi (hiili) ei teadnud. Piistsid seisukorra vilund
lauljad, kuna suurem hulk vaikis, v6i tildse laululavale ei ilmund. Intonatsioon
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jattis soovida palju, riitm oli kSikuv, nilansid puudusid — ei olnud pianot, ei
fortet. Ei voi selles siilidistada iildjuhte, — voimatu on iihe iildprooviga, kus
ka osa lauljaid puudus, saavutada hdad ettekannet.

Laululava probleem, — kas kinnine véi lahtine, tuleb v&tta tosiselt kaalu-
misele. Tartu laululava osutus téiesti ebakohaseks. Xeeruline kiisimus on
lauljate asetamine lavale. Tartus nagime niiteks, et tenorid ei kuulnmud alto-
sid, isegi iiks osa soprane ei kuulnud teist osa oma kaaslauljatest. Selle libi
siindisid mitmed lahkhelid ja puudus tdpne kooslaul.

Bt laulukoorid, vaatamata puudulikule ettevalmistusele, siiski joudsid
kava kuidagi, ilma suuremate eksimisteta, tiita, on neile auks ja osutab meie
koorilaulu taseme korgust. Kui neid laulukoore hakata instrueerima, neile anda
aegsasti noodimaterjal, vbib igatahes hiid resultaate saavutada. Tahtmist ja
huvi lauljaskonnal on.

Et laulupidu iilendavas meeleolus 16ppes, on arusaadav, sest on saand tra-
ditsiooniks rahvamasside kogunemisil avaldada patriootilisi tundmusi.

Paile iildkooride kontsertide oli korraldatud ka erikontserte, kuid kunsti-
korguseni need ei suutnud téusta. N&ib iilearusena laulupeo ajal korraldada
erikontserte.

Uldjubid olid Juh. Aavik, Juh. Simm (laulukoorid) ja A. Virkhaus (pasuna-
koorid). M. Liidig.

L. Auer ¥
Dresdenis suri maailmakuulus viiuldaja Leopold Awuer 86 a. vanaduses.

L. Auer on loond oma kooli viiuldajatele; onnelikuks v6is lugeda opilast, kes
pédses tema juure Sppima. Ule terve maailma voolas Peterburisse é&pilasi, et

L. Auer esimese viliskunstnikuna Estoonia uues kontsertsaalis.

Istuvad]vasakult: pianist pr. Stein-Bogutskaja, L. Auer ja M. Ludig.
A Seisavad vasakuit: J. Linnamigi ja R. Kull.
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saada nipuniiteid haruldaselt dpetajalt. Auer’i opilasist on paljud niiiid maa-
ilmakuulsad viiuldajad, nagu Jascha Heifitz, Mischa Elman jne.

Auer oli viiuldajana omal ajal esimene maailmas. Ei ole vististi maad,
kus tema ei vaimustand oma suurepidrase ettekandega kuulajaskonda.

Siindis 1845. a. Ungaris, vaeses juudi perekonnas. Suurte raskustega onnes-.
tus tal Budapesti konservatooriumis-alata oma muusikalist haridust R. Koblen’i
juures. Kuid noor viiuldaja tegi niivort suuri edusamme Sppimises, et pea
sks tile Viini konservatooriumi prof. Donte juure ja siilt sama kuulsa
professori Joachim’i juure, Hannoverisse. Auer’i elukdik oli imestamisvadrne.
23-aastasena kutsuti ta juba Peterburi konservatooriumi professoriks, surnud
H. Vienijarsky asemele. Piile konservatooriumi tootas ta soolo-viiuldajana
Keiserlikus Maria teaatris, oli tsaari sooloviiuldajaks, tésteti aadli seisusse,,
annetati talle 16pmatu hulk aumirke jne. .

Vene revolutsiooni ajal oli sunnitud lahkuma Peterburist ja asus elama
New-Jorki, kus asutas oma konservatooriumi.

Tallinnas esines Auer ,Estoonia®“ uues kontsertsaalis esimesena vilismaa
kuulsustest. ,,FEstoonia® kontsertsaal avaldas temale suurt méju, nii et vai-
mustuses vordles seda saali New-Jorgi suurema ja parima kontsertsaaliga.
Paljud tallinnlased miletavad veel tema esimest esinemist siin, mis tekitas
Wordlematut vaimustust. Paljud meie viiuldajatest on tema 3&pilaste dpilased,
nii et tema kool on ka meile jatnud jaddavad jaljed. M. Liidig.

Rakvere laulupiev.

Rakvere Rahvamaja- ja Hariduse Seltsi poolt korraldatud laulupiev algas
laupideval, 5. juulil kell 8 &. Tallinna Rahvaiilik. Seltsi segakoori vaimuliku
kontserdiga kohalikus luteriusu kirikus T. Vettik’u juhatusel. Solistina esines
M. Saar orelil.

T. Vettik’n kooridest on kirjutatud ja rdigitud palju ja miletatavasti alati
kiitvalt. Nii ka seekord ei jid muud iile, kui anda sellelegi koorile tunnustus
tdiel madral. See on muidugi juhi teene. XKahtlemata on T. Vettik meie
parimaid koorijuhte. Ja roomustavana ndhtusena paistab, eriti sellele, kellel
ainult pikemate vaheaegade jirele on vdimalus teda kuulata, itha pdhjalikum
esteetiline siivenemine ettekantavasse koos vdimalikult lihtsa Zestikulatsiooniga.

Orelil esines meisterlikkusega M. Saar, méingides Saar-Siida ,J,Ave Mariat®
ja Siida fuugat. Eriliselt koitis kuulajaskonda kunstniku improvisatsioon, kus
avaldus maestro Saar’e suur fantaasia ja andekus.

Rahvast oli vihem kui see iilev kontsert oleks v#drind.

Jargmisel pdeval kell 5§ p. 1. aland laulu- ja pasunakooride kontserdil
Rahvaaias lauldi ja mi#ngiti iiksikult ja iihiselt. Esinesid tuntud R. R. ja H. S.
ning T. R. S. segakoorid E. Rosenberg’i ja T. Vettik’u juhatusel ning Liiganuse
Laulu-Muusika Seltsi segakoor kohaliku &petaja prl. Selma Hiibner’i juhatu-
sel. Koik koorid said kuulajaskonna poolt tormiliste auavalduste osalisteks.
'Ki klooride {ihisettekanne oli imestamisvadrt tdpne, kindel ja paenduv juhtide
tahtele.

Kontserdil esines ka Tallinna puhkpilli muusikaseltsi ,,Edu“ orkester koos
kohaliku kaitseliidu pasunakooriga. Juhatas H. Freimann. Mingukava koos-
nes oma meistrite toodest, parafraasidest ja marssidest. Monda pala tuli
publiku ndudel korrata.

Uldiselt tdendasid Rakvere laulupdeva ettekanded laulukunsti kérget tasa-
pinda Virumaal. Ja huvi selle vastu tunneb siin ka rahvas, sest ammu ei ole
Rakvere ndind sarnast rahvamurdu, nagu niiiidsel laulup#eval.

Tiiri I vaimulik laulupiev.

Tiiri koguduse juhatuse poolt korraldatud vaimulikku laulupieva, mida
peeti jaanipieval, 24. VI 30. Tiiri kirikla jde #ires asuvas kaunis pargis. —
vbib tiiesti kordaldinuks lugeda. Haruldase ilusa ilma t&ttu vottis sellest
midratu rahva hulk osa. Tlesantud laulu- ja pasunakoorid olid suuremalt
osalt koik kohal, viljaarvatud paar vihemat koori, kes jiid tulemata. Viimsel
minutil {itles ka #ra Tallinna Kaarli Laulu Selts. Laulup#ev iiksikasjaliselt
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kujunes jargmiseks: kell 7 h. dratushelid kiriku ja vabriku tornidest; kell 10 h.
jumalateenistus surnuaial ithendatud pasunakooride kaasmingul; kell 2 p. L
ithendatud laulu- ja pasunakooride koutsert laululaval; kell 7 &. kontsert
Tall. Meestelaulu Seltsi meeskoori poolt prof. A. Topmann’i juhatusel ja
Nomme op. hra A. Eilart’i jutlusega. Peokdne pidas riigikogu liige hra Jaanis,
radkides laulu mdjust rahvusliku tunde arendamisel ja tuletades meele, kui
raske oli vene ajal luba saada laulupidude korraldamiseks. Xoik kontserdi
ettekanded Onmnestusid histi, mis tunnistust andis, et koorid olid korralikult
ettevalmistunud. Vhendatud segakoore juhatasid vaheldamisi prof. A. Top-
mann ja kost.-organist Joh. Veeber — Tiirilt, kuna iihendatud pasunakoore
juhatas Joh. Veeber. Selle ilusa, laulu ja muusikakiillase p#eva kroonis
muidugi meeskoori kontsert kirikus. Xirik oli viimse véimaluseni tdis kiilutud.
Suure andumusega ja peensusteni vilja t66tatult laulis meeskoor prof. Top-
mann’i hoolikal ja osaval juhatamisel rea vaimulikke laule, mis kohe algusest
rahvast koitis ja pani hingeliselt kaasa elama. Ja selle haruldase lauluga
tijelikus kontaktis koneles unustamatuil sénul 6p. ‘A. Eilart, kes suutis nii osa-
vasti ja kaasakiskuvalt seletada laulust, muusikast ja silme ette maalida silma-
pilke, milledele vahele meeskoor laulis rea koraale, nagu — jéulu, kanna-
tamise, surma, usu ja palve laul. Kokkuvidttes —'ilus oli see pdev Tiirile. Ja
tohiks loota, et see Tiiri kog. juhatuse samm rahva hingesse sligavamaid
jalgi jattis sligavtésise kirikliku-vaimuliku muusika arendamise sihis. Lopuks voiks
veel mirkida, et laylupdev ka majanduslikult dnunestus histi, andes iile 2.500 kr.
sissetulekut, millest puhas sissetulek iile 2.000 kr. k&ik Tiiri kiriku oreli tdien-
damise hisks jadb. Kog. juhatuse viljaandel ilmus selleks pdevaks ka nigus
koguduse album — laulupdeva juht, sisaldades rikkalikult ajaloolisi andmeid
sonas, kui ka pildis Tiiri koguduse elust.

Sakalamaa laulupidu 1931. a. suvel.
Koorid andku end tiles hiljemalt 1. veebr. 1931. a.

Maakondlise laulupeo korraldamisega on jirjekord 1931. aasta suvel
Sakalamaa kies. :

Sellega avaneb Sakalamaa lauljasperel jille vdimalus kokku tulemiseks, et
laulu vaimustavas hoos meie rahvuslik iithistunne siiveneks, et laulja rind véiks
jalle paisuda, tdis 6nne ja r66mu. Laul ilendab niihisti lauljaid kui ka kuula-
jaid ja elamused ja vaimustus, mis laulupeol saavutatakse, kantakse laiali kodu-
desse, kus mojub virskendavalt, kosutavalt. Xoik, ,kel nooruses palavust tiis
on rinct ja soontes veel vahutab veri, see laulgu, et heliseb Eesti pind ja miihi-
seb laul meil kui meri“

- Eesti Lauljate Liidu Viljandimaa Osakonna korraldusel peetakse 1931.
aasta suvel Viljandis Sakalamaa V laulupidu, millest kiesolevaga palutakse osa
votma kéik Viljandimaa sega-, mees- ja pasunakoorid.

Segakoori lauludest on vdetud kavva jirgmised: 1) Argake, nii vahid
hiitidvad ~— Mendelssohn-Bartholdy, 2) Eks teie tea — R. Tobias, 8) Ei mul ole
isamaja — K. Tirnpu, 4) Lauljate lipulaul — E. Vork, 5) Naabri kiilas —
M. Lidig, 6) Hoiskame kooris — T. Vettik, 7) Meeste laul — M. Hermann,
8) Piihendus — A. Kapp, 9) Tulesiilitajale — M. Saar, 10) Mis siil kénnib
korta mooda — M. Saar, 11) Ma teretan sind hommik — J. Kappel, 12) Poisike
migedelt -— A. Lidte ja 13) Emake — J. Aavik.

Meeskoori laulude kava miAiratakse kindlaks hiljemini, kui selgub osa-
vatjate arv.

Koore palutakse anda iiles hiljemini 1. veebruariks 1931. a. Sakalamaa
V laulupeo toimkonnale Viljandis, ,,Koidu® seltsi ruumes, Jakobsoni tn. 14,
teatades ithtlasi laulupeost osavdtjate lauljate arvu, koorijuhi nime ja aadressi.

Segakoori laulude noodid on saadaval Eesti Lauljate Liidu biiroos Tallin-
nas, Rataskaeva 22, hinnaga: E. L. L. liikmeile 50 senti, teistele 75 senti ja
iiksikmiiiigil kauplustes 1 kroon eksemplar.

FEesti Lauljate Liidu Viljandimaa Osakond.
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VALISMAA

Muusika maailmakongressid.

Kaasaegse Muusika Rahvusvahelise Uhingu kaheksas pidustus peetakse
Belgias, Lidge'is, 31. augustist kuni 8, sept. ihtaegu selles linnas peetava rah-
vusvahelise nditusega. Samal ajal peab oma esimest kongressi Rahvusvaheline
Muusikateaduslik Uhing.  Edasi peetakse sel ajal Belgias ka kaks teist muusika-
kongressi. 23.—27. augustini kongress Rahvamuusika Rahvusvahelise Uhingu
asutamiseks peetakse samuti Liége’is. See kongress peetakse Rahvakunsti
Rahvusvahelise Komisjoni algatusel, millise komisjoni koosolekud peetakse
Antverpenis, 28. augustist kuni 7. sept. Nimetatud rahvusvaheline komisjon asutati
Rahvasteliidu ja selle Vaimlise Koost66 Komitee hooldamisel.

Alul mainitud Kaasaegse Muusika pidustusil esineb kaks siimfoonia-, kaks
kammerorkestrit, itks sdjaviaeorkester, korraldatakse iiks koorikontsert moodsast
muusikast, iiks kontsert 16. sajandi vaimulikust muusikast, kantakse ette kaks
koomilist ooperit Liége’i komponistide toid, viis avalikku loengut prantsuse-,
inglise- ja saksa keeles, 4lban Berg’i ooper ,,Wozzak® Aix-la-Chapelle’i teaatris ja
erakordselt rida muid muusikateoseid Anverpenis ja Briisselis.

Huvitav ankeet inglastest.

Ing*hse suvituskohtade valitsus on esitand ajalehtede kaudu kiisimuse, mis-
sugust muusikat publik igapdevastel puiestiku kontserdel eelistab. Kaugelt kéige
suurema ,hddlteenamuse® on saand Mozart; teisel kohal, kuigi palju tema
" taga olnud Haydn.

Helifilm riisub orkestrantidelt leiva.

Rahvusvahelisel teaatrikongressil Hamburgis puudutas Leo Kestenberg oma
referaadis muuseas helifilmi m@ju saksa muusikaelule. Tema andmete jirgi
on helifilm riisund Saksamaal juba 4000 muusikul leiva, see on kolmandikul
Saksamaa 12000 kinoorkestrandist. Uksi Berliinis on jadnd toota 1500 orkest-
ranti, Viljavaateid mujal t66d leida on neil vallandatuil Gige vihe, sest iildiste
kitsaste olude sunnil on koikjal viahendatud orkestrite koosseise viimase voi-
maluseni.

Jazz-muusika keelatud.

Thiiringeni haridusminister avaldas dekreedi jazz-muusika ja neegrilaulu
levitamise vastu. Tulevikus tahetakse seda laadi muusika tdiesti #ra keelata.

Ooperi voistlus.

Berliini muusikafri ja -kirjastus Bote & Bock on kuulutand vilja véist-
luse ooperile, Shtuviltava pikkusega, mis pliliaks taas elustada ajatu-karakter-
list saksa rahvahinge, mis oleks piithendatud (ilma partei-poliitilise tendentsita)
selleks, et sdnas ja muusikas anda viimaluse tutvuda vilismaalasil saksa rah-
vuslikkusega, magu seda oli Smetana ooper ,Miitidud mérsja“, mis kujuka
pildi 16i booSmlaste hingelaadist ja elust. Siiski tuleks ooperi loojal arvestada
koigi viddrtuste timberhindamistega, mis on siindind kahe viimase aastakiimne
viltel. Auhinnaks on 10.000 SM.

Vidrtuslikud muusika kisikirjad oksjonil.

Berliinis miiiidi hiljuti oksjonil rida vairtuslikke muusika k#sikirju. Nii
makseti Beethoven’i teose ,Midchen aus der Fremde® kompositsiooni kavandi
eest 3200 SM., sama meistri ,,Ruinen von Athen® eest 2850 SM., Bruckner’:
partituurskitside eest pakuti 1550 SM., Chopin’i ,Mazurka® eest 1550 SM.,
Mozart's sarvekontserdi eest 6500 SM. ja Wagner’i arakiri Beethoven’i 5. siim-
fooniast miitidi 4500 SM. eest.

Viljaandja: Eesti Lauljate Liit. — Vastutav toimetaja: Mihkel Liidig.
Tellimishind aastas L. L. liigetele 1 kr.. teistele 1 kr. 20 senti.
Toimetuse ja talituse aadress: Tallinna, Rataskaevu 22, telef. 431-82,

Kirjastuse o.-ii. ,, Tdht* triikkk, Tallinnas, Vidike Pirnu mnt. 31.
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gggg »Laulupidude laulud

Virumaa VI
&

Viljandimaa V

Himus tritkist. Sisuks 15 segakoori laniu, Laulude nimes-
tik Muusikalehes nr. 3, lhk. 83. Originaalse kaaneilustusega,

HIND:
L. Loditkmetel o . . L . . 50 sent
Teistele laulupidudest osavol] ml . 15
Cksikmiliigil . . . . . . . . . | kroon

Tellimistega poidrata Lauljate Liidu biiroo poole.

Kellel on

simeste ildfauupidade noote,

1 hldlaulupldu 1869. a. Lauljate Liit soovib t&hen-~
e » 1879. ‘datud {ildlaulupidude noote ,
4 ., 1880. , '} osta Liidu juures asuva
B 1891, , | muusikaarhiivi tarvis,
vV o o 1894. , | kus need oleks saadaval |
1 VI . . . 1896. koigile meie ‘muusika-
pvunooo-, 19100, Iiteratuunsthumtatmle "

ﬁrge hmdke vanu haruld351 noote kodus, nii on need
iildsusele kadund! Kui kellegil nimetatud noote peaks
olema, siis palume sellest teatada iihes miiligitingimustega
, Eesti »Laul)ate Ludu ]uhatusele, Talhnna, Rataskaevu 22.
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RAHVAKOGORID

on meie segakooride lanluvara.

Rabvakouorid, iimudes perioodilise valjaandena, sisaldavad

uusi, kergeid, viisi~- ning kdlarikkaid laule.

Senl on ,Rahvakoore* Hmund jXrgmised anded:
{ Kas funned maad . . . . T, Vettik =

I

Ne Doy Hattitaul. . . . . . . .M. Saar
Nr.2  Tihase mang . . . . . . M. Saar
Nr.3'4 Tervitus Soome hoimudele R. Pits
Nr.5 { Emake | e I F\avi.k
= | fgavene milestus . . . . ]. Aavik
% N6 { Igatsus . . . | . . J. Jirgenson
= . t Lavlwaeg . . . . [ . . M. Saar
= Nr.7 Kors kahiseb . . . . . . ] Saarniit
= Nr.8  Palvetund looduses . . .. . M. Lidig.
= Lo | Tolesiiitejalle . .M. Saar

{ Palismetsa jarv . . . . . M. Lidig
Nr. It Hoiskame kooris . . . . . T. Veltik
Ne.12 Kitsja hunt . . . . . . . M. Liidig

i

I

M

-

= Ne.13 Postimees. . . . . . . .. Ravik
= Nrt4 Dhtat . . . . . ... .M, Lidig
% Nr.15 {levee. . . . . . . . .M. Saar
£ Nr.t6 Naabri killas, . . . . . . M, Liidig

Iga koorijuht tellib endale kdigepailt ;Rahvakooride* tutvunemis-
eksemplarid; tutvunemisnumbrite tellimise hind numbri cest
5 senti, seega koik 16 annet kokku 80 senti. Kui saadud laulu-~

dest mdni koorile eriti meeldib, siis vastavat numbrit tellitakse

juba koigi kooriliigete tarvis. Viimasel juhul on ,Rahvakooride*.
innaks L.L. liigetele 5 senti, teistele 8 senti, kui tellitakse kor--

raga vihemalt 10 eksemplari, kui vdhem, siis on eks. hind 10 5. . -

~ Tellida ‘Lauljate Liidu biiroost:

-

~ TALLINNA, Rataskaevu 22, .

W




