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KERSTI MERILAAS

’Uanaema i&u/u/'ufuée

f= = cuisk 166b vastu aknaruuty,
:_——__——_ % § uksepilus uriseb.

&= ==: Emal kustund kolde &dres
ﬁ vokivirten vuriseb

See, kes tahab leiba siilia,
usinasti tehku t66d,

aga lapsel joululugu

olgu selge enne 66d.

Kulda, viirukit ja miri,
targad tdhe poole teel.
Taevas au ja maapeal rahu,
inimestest r6omus meel.

Talul tdis on villavakad —
ei meil 1dhkrist 16pe rokk.
06 on ees — ja veel ei viisi
saunanaise vilgas vokk.
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Oh, kui palju vdrsket leiba
jahvatab iiks vdike suu,

ja kui kitsilt kaalub tangu
pererahva margapuu.

Halleluuja laulsid inglid
Lapsukese sdime ees.
Piilub alla parte vahelt
habemega jéulumees.

Paneb pditsi uued saapad,
sest nii kiilm on lumes maa,
aga kappi leivakaku

eal mis I6pule ei saa.

Touse Jesse roosikene
keset 66d ja kiilma lund,
saunalapse koht on tiihi,
silma tikub rasket und.

Vaikse vokivurinaga

segi sulab jéululaul.
Leiba, leiba — tasa, tasa,
pole 16ppu taeva aul.

/Ouué

Kiilas nagu halli hunti
Priidut salliti ja tunti,
tumedat ja kéhna.

Kuigi talu oli joukas,
keerles harva reheldukas
lihakeedu IGhna.

Polnud puhkust Priidu talus,
perel oli orjus jalus

nagu raudne ahel.

Ise Priidu vaevalt suikus,
réthmassilmil ringi tuikus
toa ja talli vahel.



Priidu noorik pihast sirge,
jalust kraps ja silmist virge,
toimetustel ladus,

nii et t66 ja hoole sunnil
ikka siidaoisel tunnil
soojast sdngist kadus.

Posilt 166sk ja roomumeelik,
priskeid sddri nditas seelik,
ilesseotud vdéole.

Oli tark ja maistlik nouga,
kargas pdris mehejouga
raskemale t6ole.

Ruigi aidas Looja kingid —
pekipiitid reas ning singid
painutamas tala,

hoides kérdil kogu talu
noorik ise piistijalu

vaevalt maitses pala.

Hingas rahu Priidu majal,
aga kiilla samal ajal

sigis 6ine vooras,
ndgematult lauta muukis,
toprad verest tithjaks puukis
lakkamata jooras.

Leiti soime eest voi tarast

16ppend loom, kuid verevarast

iikski ling ei raband.
Piissikuul 1&ks tithja ohku
polnud eal, et vdigast tohku
keegi oleks taband.

Suvedd, see vaevalt mustus,
enne veel kui eha kustus
koidik ergas idas,
sirendasid tdhed sarjas,
Priidu aasal hooste karjas
oitsikorda pidas.
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Istus vaikselt iseendas —
dkki 66kull oksalt lendas
pahinaga soole,

hundi ulg kdis iile niidu,
mingi raske aimus Priidu
kiskus kodu poole.

Vdarav nagises ja kriuksus,
pdlve iimber peni niuksus,
laudas punik inas.

Kargas lammas iile teiste,
vaikses hdmaruses veiste

soorjaid silmi sinas.

Ja siis dkki murdus vaikus —
kukelaulu kirkalt kaikus
unedrkvel talus.

Priidu silmilt langes koorik —
siples latris enda noorik,
lehmakéidik jalus.
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JENO FAZEKAS

Ungarlus ja euroopa kultuur

|

siirgi-bulgaaria- ja hiljem ida-

= S x

= : kultuurilise soome-ugri rah-
£ : vana asusid ungarlased X sa-
==: jandil Doonau orgun oma
_——

praegusele asukohale. Maa
vallutati viirst Arpddi juhti-
misel. Riigi rajamine aga on iihenduses esi-
mese kroonitud kuninga, Istvini nimega,
kelle katoliku kirik hiljem kuulutas pii-
haks ja keda seepiirast tuntakse ajaloos
Piiha Istvini nime all. Ungarlaste teadvu-
ses elab ta aga esimese ungari kuningana
ja riigi rajajana.

Et ungarlased aastatuhandeid kestnud
lidiine poole siirdumisega olid leidnud oma
1opliku peatuspaiga Doonau ja Tisza orus,
seisid nad kohe suure poliitilise ja kultuu-
rilise probleemi ees: kas hukkuda uues
timbruses voi piilida kohaneda seal
noudku see kasvgi ohvreid. Saatus oli miiii-
ranud ungarlastele, idast tulnud iiksikule
rahvale, viimase: kohanemise uue iimbru-
sega. See tiihendas aga igavest voitlust, mis
juba esimesest aastatuhandest peale on
kestnud viikeste pausidega tiinini. Kultuu-
riline ja iihes sellega poliitiline dilemma
oli aga see: kas liituda Euroopa ida ja
lddine, s.o. biitsantsi ja rooma kultuuri pii-
ril asudes Roomaga voi Biitsantsiga. Ku-
ningas Istvdn laskis kroonida end aastal
tuhat (1000) Rooma paavsti Silvestri kroo-
niga, korraldas oma riigi feodaalse Liiiine
kristlike riikide eeskujul ja juhtis rahva
rooma-katoliku kiriku riippe. Seega iihen-

iﬁ

das ta Ungari Ioplikult ja igavesti liiine-
lise ladina kultuuriga. Seda valikut, liitu-
mist lddne Kkirikuga, peavad ungarlased
oma esimese kuninga suurimaks poliitili-
seks teeneks, sest ajaloolaste arvates oleks
liitumine biitsantsi ja ida kultuuriga kuju-
nenud Ungari edaspidisele arengule nii kul-
tuuriliselt kui ka poliitiliselt tokestavaks,
kui mitte koguni saatuslikuks.

Maavallutamise ajast, s.o0. IX sajandist
peale seisab Ungari poliitiline ajalugu Lié-
ne-Euroopa rahvaste ajalooga tihedas ja
lahutamatus iihenduses. Ungari kultuuri-
line arenemine tihendab aga siinteesi oma-
pirasest iirgkultuurivarast ja euroopa kul-
tuurist.

Piirast Euroopasse asumist ei iitelnud
Ungari lahti oma senisest kultuurist. Ta
vottis hilisemad mdjud oma kultuuri kaudu
vastu, nii et Ungari rahvuslikku kultuuri
peab igal ajajiirgul vaatlema ungari iirg-
kultuuri ja euroopa kultuuri siinteesina.
See on surunud Ungari vaimsele elule oma
pitseri.

Kiisime niiiid: missuguse kultuuri t5id
ungarlased endaga idast kaasa, osalt alg-
kodust, osalt hilisemaist asukohtadest? Mis-
suguses Euroopa kultuurijiirgus sai Ungari
Euroopa liikmeks ja milliseid faase elas ta
libi koos euroopa rahvastega?

Praeguste teadmiste jiirgi oli soome-ugri
rahvaste algkodu Kesk-Venemaa idaosas.
Siia, Volga keskjooksule, asetavad selle Se-
tild, Wiklund, ungari uurijaist Szinnyei ja
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Gombocz. Pisut enam ida pool, Uurali miies-
tiku Euroopa- ja Aasia-poolseil nélvadel —
arvab olevat algkodu Paasonen; Munkdcsi
aga asetab selle veel kaugemale ja enam
pohja poole. See suguharu, kellest arene-
sid ungarlased, kuulus iihes vogulite ja ost-
jakitega soome-ugri rahvaste idaharru. Sel-
lest harust eraldusid ungarlased juba &ige
varakult — umbes a. 2500 e. Kr. — ja sat-
tusid iithendusse bulgaaria-tiirgi suguharu-
dega. Millal, kus ja kuidas toimus kokku-
puutumine viimastega, selle kohta pole
veel andmeid. Ungari uurija Gyula Némethi
oletuse jirgi pidi nende kahe rahva vahel
olema peale kaubanduslike sidemete ka po-
liitilisi suhteid. Nimetatud wuurija arvates
bulgaaria-tiirklased vallutasid soome-ugri-
lasist lahkunud suguharu, s.o. ungarlaste
esiisad, ja panid maksma oma poliitilise
siisteemi. See ungarlaste ja bulgarite polii-
tiline ning kultuuriline libikiimine kujun-
das ungarlased tiiesti iimber. Mittepoldu-
hariv, kalastaja-kiittija rahvas &ppis éra
pollubarimise ja karjakasvatamise, nagu
niiitavad seda bulgari-tiirgi laensonad. See
muutus aga ei toimunud enam Uurali, vaid
juba Kaukasuse iimbruses. Ungari hoim
kujunes tiirklaste taoliselt organiseeritud
rahvaks, tihedasti liitunud, kergesti liiku-
vaiks poliitilisiks ja s@javielisiks iiksusiks.
Ungarlaste ja bulgarite Libikiimise algus
paigutatakse esimesile sajandeile pirast
Kristust ja see kestis iitheksanda sajandini,
s.0. maavallutamiseni. Praegune ungari
rahvas kujunes seega viilja iihest suurest
magyar-megyer-nimelisest soome-ugri sugu-
harust, millega liitus 6—8 viiiksemat tiirgi
suguharu. Sulamine iiheks rahvaks toimus
dige pika aja jooksul ja ses protsessis
on paljud momendid veel teadusele tund-
matud. Niipalju on igatahes kindel, et
arengu keskpunktiks peab pidama seda
soome-ugrilasist eraldunud magyar-megyer-
nimelist soome-ugri hoimu. See on tiihtis
seepiirast, et see miiiirab lihemalt maaval-
lutamis-aegse ungari rahva iseloomu. Siin-
juures tuleb rdhutada, et soome-ugrilise
piiritoluga ungari rahvast ei kujunenud sa-
jandeid kestnud Libikiiimisest ja segune-
misest tiirklastega mitte tiirgi voi iildse tiir-
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gipirane rahvas, vaid oma iseloomult
tdiesti uus rahvas, kellel sdilisid kiill suun-
rel miiral soome-ugri omadused, kuid
keda ometi ei saa identifitseerida ei alg-
soomeugrilastega ega bulgarite ja tiirklas-
tega. Igavesti lainetavast tiirgi rahvasteme-
rest vottis see rahvas vastu nende kultuuri-
mdojusid, niiteks bulgarlaste pooleldi pai-
galpiisiva eluviisi, tiirklaste sdjakuse. Aga
ta kujundas neist elementidest tiiesti uue
karakteri. See uus loomus hakkas kuju-
nema viilja juba Uurali algkodus, sest ai-
nult nii voisid piisida ungarlased rahvaste-
riindamise paljusid rahvaid rapiihkivail
sajandeil kindlaleomulise rahvana ja val-
lutada endale uued maa-alad Euroopas.

Niiiid aga poéordume tagasi varemesita-
tud kiisimustele: mida tdid ungarlased en-
daga praegusele kodumaale asudes kaasa
ja kuidas sulatasid nad oma kultuuriga
lidine kultuuri? Kuidas arendasid nad viilja
oma tous uinuvad omapérased vaimsed
joud? Kui suur oli nende vastuvdilikkus ja
kuidas avaldus see nende kultuurilises te-
gevuses ja vaimses loomingus?

Ungari muinaskultuuri pShjalt piiiiavad
kiiesoleva sajandi rahvuslikud teadused —
nagu keeleteadus, etnograafia, rahvaluule
ja antropoloogia eraldada sellele kasvanud
kultuurikihte. Toetudes maavallutamisaeg-
sele arheoloogiale, selgitas keeleteadus
tiirgi-bulgari mdju ungari kultuurile. Selle
aja kultuurist annab tunnistust rikas s&-
nade tagavara, relvad, sdjatehnika, maja-
pidamise-, ehte- ja tarbeasjad. SGnad ,kir-
jutamine“ ja ,kirjatiht“ on pirit bulgari-
tiirgi ajast. Muistse ungari raidkirja mé-
lestusmiirgid aga ulatuvad tagasi kuuen-
dasse sajandisse.

Kui ungarlased praegusele kodumaale
joudsid, polnud nad harimatu aasia kari,
vaid korge kultuuriga pdlduhariv ja karja-
kasvatav ratsur-rahvas, kelle kultuur oli
kaugelt korgemal astmel kui siin eesleidu-
vate igasuguste rahvakildude, isegi slaav-
laste oma. Kuigi hiljem on rohkesti slaavi
laensénu tunginud ungari keele, ei tihenda
see ometi, et ungari kultuur oleks arene-
nud vilja peamiselt slaavi mdjul.

Ungari ainelise kultuuri kdrval peab



mainima esmajoones kindlat poliitilist ja
sojaviielist organisatsiooni, mis pdhjenes
suguharudel. Ungarlaste arenmenud iihis-
tunne aitas kahtlemata palju kaasa riigi
rajamisele just sellel maa-alal, kus iikski
rahvas polnud suutpud iiheksanda sajan-
dini veel riiki asutada. Kui ungarlased
Doonau orgu joudsid, leidsid nad sealt

eest mitmekesise, ilma kindlama korrata

elavate rahvatdugude kirju massi. Seal ela-
sid keltid, traakid, skiiiidid, sarmaatlased,
mitmesugused germaani ja slaavi suguha-
rude killud, edasi sloveenid, bulgarid,
kroaadid, sakslased ja itaallased. Kuid
selle suure geograafiliselt iihtlase ja kok-
kukuuluva ala organiseerisid ungarlased po-
liitiliselt ja majanduslikult ja viisid selle ris-
tiusu kaudu iihendusse euroopa kultuuriga.
Vaimse kultuuri alal hivines ungari
eepiline luule ristiusu varase vastuvdtu
tottu. Ainult killud sllest luulest on siili-
nud keskaegseis ladinakeelseis kroonikais.
Ungari rahvalaul aga liheb tagasi Arpa-
dide ajani ja ungari rahvakunsti juured
ulatuvad koguni aega enne maavallutamist.
Muistsed ungari rahvaviisid elavad veel
praegugi talurahva huulil. Kunstmuusika
imes endasse naabruses asuvate kultuur-
rahvaste rahvaviisid ja seda Gopitakse ai-
nult koolis tundma. Seevastu aga rahva-
suus elav ungari rahvamuusika annab tun-
nistust tugevast tdulisest omapiirast. Seda
toulist omapiira on niiha algkodust kaasa-
toodud puundulikus viieastmelises helirede-
lis, neljarealistes virssides nii parlando kui
ka tantsusammulises riitmis, mis muutus
oma tugeva omapiira tottu valitsevaks vor-
miks kogu Kesk-Euroopas. Ungari rahva-
viisid avaldasid aegade jooksul suurt mdju
naaberrahvaste viisidele, mojutades neid
iimberkujundavalt, aga Kesk-Euroopa rah-
vaviiside méju ungari rahvaviisidele oli
hoopis viiksem. Ja see viiike mdjugi as-
simileerus ungari rahvaviiside omapiiraga.
Ungari ja saksa rahvaviiside vahel ei toi-
munud aga mingisugust segunemist.
Ungari rahvakunsti juured ulatuvad ta-
gasi kuni Kaukasuse algkoduni. Ungari
rahvakunst on kaunistamiskunstina selle
kultuurkonna vdsu, mis ulatub Hiina miiii-

rist kuni Musta mereni ja on suguluses
pérsia-sassaniidide kunstiga. Kuigi Tiirgi
sodade ajal XVI—XVII sajandil hiivines
palju milestusmiirke, véib wungari rahva-
kunsti motiive ja tdulist puhtust muinas-
miilestuste pohjal tidiesti kuni Lebeenia
ajani tagasi jilgida., Tosi, sellest ajast peale
on see ka muutunud, arenenud ja tidiene-
nud. On muutunud ornamentika iiksikud
elemendid, kuid stiil ja vaim on jiiinud
samaks. Ungari rahvakunsti kolm omapi-
rast joont intellektuaalne kaunidus,
kontrastide tarvitamine ja piiiid lihtsusta-
misele ning stiliseerimisele — pole sajan-
dite viiltel mitte muutunud.

Missugune oli Doonau orgu asuvate un-
garlaste tduline koosseis, s.o. missugust
rassi rahvas oli selle kultuuri kandja?
Selle kiisimusega tegeleb ungari tdu-uuri-
mine. Paljusid probleeme sel alal piiiiavad
lahendada praegu Ungaris toimuvad antro-
poloogilised uurimused. Kuid praegusegi
kasutada oleva ainestiku pdhjal v&ib juba
miidirata maavallutamisaegse ungari rahva
rassilise koosseisu iildisi piirijooni. Koige-
pealt tuleb aga tiihendada, et puhast rassi-
rahvast, s. 0. iihest puhtast tdust koosnevat
ja polvnevat kultuurrahvast pole Euroopas
olemaski. Vaevalt on seda maailmas iildse
leida. Kultuurrahvad erinevad iiksteisest
just neis esinevate mitmesuguste touele-
mentide spetsiifilise koosseisu tdttu. Nagu
iga muugi rahvas, nii koosnes ka ungari
rahvatervik juba maavallutamise ajal mit-
mesuguseist rassiclementidest. Seniste uuri-
miste pdhjal voib iitelda, et Doonau maile
asunud ungarlastes oli peamiselt turaani,
arkti, mongoli, viihemal miifiral pdhja, me-
diterraani ja dinaari rassielemente. Niisu-
gused toud elasid endiste rahvasteriinda-
mise aja suguharude (jazyg-sarmaatide,
hun-avaaride, gepiidide, bulgarite jt) jii-
nustena juba kaua aega enne ungarlaste
sisseriindamist Doonau orus, nii et praegu
moes oleva touprintsiibi jiirgi voib ungari
rahvas sisalduvate rassielementide kandu-
mist Kesk-Euroopasse, viihemalt Doonau
orgu pidada juba 1500 a. varem toimunuks,
nii siis 500 a. enne Kristust. Neist iilal-
loeteldud tduelementidest moodustus palju

1023



aastatuhandeid iihes elav ungari rahvas.
Sellest kujunes kehalt, tiiiibilt, vaimult ja
rahvuslikult teadvuselt iihtlane ajalooline
toug, nn. praegune ungari tdug, mis Eu-
roopa kultuurkonna liikmena absorbeeris
Euroopa kultuurivarasid kaudu oma téu-
lise omapiirasuse ja sai euroopa rahvaste
hulgas tiinapiieva ungari kultuuri kandjaks.

Niiiid vaadelgem kiisimust: missuguseid
faase elasid libi ungarlased koos euroopa
kultuuriga? Sellest ajast peale kui vaimse
kultuuri esimesed alged ilmusid Euroo-
passe, voib euroopa kultuuri jaotada nel-
jaks suureks ajajirguks: esimene on kreeka
kultuur, mis kestis Kreeta ajast kuni Ma-
kedoonia maailmavallutamiseni ja mille
iseloomustavaimaks tunnuseks on see, et
selle kultuuri kandjaks oli Euroopas ainult
iiks rahvas: kreeklased. Selle, mida too
ajajark 10i in idea, viis tidide sellele jirg-
nev aeg: Rooma. Organiseeriv Rooma 16i
Egeuse mere kaldal viljakujunenud eu-
roopa kultuuri jaoks riigi. See on euroopa
kultuuri teine ajajirk. Euroopa kultuur sai
valitsemiseks loodud rooma rahva kaudu
reaalse vormi ja surus kogu tookord ftun-
tud maailma iihiste raamide vahele. Kui
see kultuur nende raamide vahel oma aja
oli iile elanud, ilmusid uued joud: Jeesuse
usk, kristlus ja kultuuri seniste piiride taha
riindamine. Ristiusu voit ja rahvasterinda-
mine murdsid {ookordse euroopa kultuuri
raamid ja 16id uue, ilma riigikorrata eu-
roopa kultuuriterviku. See on kolmas aja-
jirk: mioduva loomuga kristliku Rooma
keisririigi aeg, keskuseks Biitsants, See an-
dis aset lithikese vaheaja jiirel neljandale
jirgule, euroopa kultuuri diferentseerumise
ajajirgule. Kristliku Rooma keisririigi, hil-
jem vabariigi piirkonnas olid olemas juba
euroopa praeguste rahvaste esivanemad.
Klassilise ladina keele korval esinesid eu-
roopa ladina wmurded Gallias, Hispaanias,
Germaanias ja Britannias kui rooma filiaal-
kultuuri iirgkeskused. Algas euroopa rah-
vusriikide ja rahvuslike kultuuride arene-
mine, senise iihtlase euroopa kultuuri dife-
rentseerumine, aga sellega iihes ka levine-
mie iille kogu kontinendi.
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Tekkisid ladina ja kreeka kultauaril
pdhjenevad, iiksteisest eraldi seisvad rah-
vuskultuurid, mis aga siiski pdimusid vas-
tastikuste mdjude tottu tihedasti iihte. Sel-
lest iihtepdimumisest tekkis euroopa kul-
tuuri neljas suur ajajéirk, milles me praegu
elame: euroopa rahvuslike kultuuride jirk.
Euroopa rahvuslike kultuuride tekkimise
aluseks on niisiis kreeka-ladina kultuuri-
vara levik (peamiselt Liiine-Euroopas),
selle kultuurivara iseseisvaks muutumine
ja euroopa kultuuri uuesti alustamine ning
uuesti organiseerimine seni viljaspool seis-
nud barbarite, gallide, hispaanlaste, kel-
tide, sakside, gootide, brittide ja germaan-
laste assimileerumise teel. Praegune euroo-
pa kultuur pole nii siis muud kui mitme-
suguse vere, keele ja saatusega rahvaste
kokkukasvamine senise kreeka-ladina kul-
tuurivara tihe all iiksteisest erineva, kuid
siiski iihise vereringvooluga iihtlaseks kul-
tuuriks, mida Hinapideval on harjutud ni-
metama euroopa ehk liiine kultuuriks.

Seda neljandat ajajirku véib nimetada
julgesti ka euroopa kultuuri levimis- vai
kasvamisjirguks. See tihendab, et koik see
vaimne ja kultauriline varandus, mis eu-
rooplased seni olid loonud iihtlase euroopa
kultuuri méiste all, muutus niiiid iildiseks
kogu Euroopas ja arenes edasi iiksikute
rahvaste iseseisvas kultuuris ja vaimsuses.
See levinev euroopa kultuur haaras aja
jooksul ikka rohkem ja rohkem rahvaid
endaga kaasa ja sai lopuks kogu konti-
nendile iseloomustavaks. XIX sajandi saksa
idealism Fichtega eesotsas niigi inimkonna
eesmirki ja iilesannet: rahvuse voimalikult
laiaulatuslikus viiljaarendamises, selles ise-
seisvas kultuurirakus uinuvate vaimsete
joudude ja individuaalsete omapirasuste
dratamises, teenides sellega kogu inimkon-
na arenemist. Et Euroopa tinapieva kul-
tuurid piirinevad iihest ja samast kultuuri-
keskusest, siis pole dige komelda esimese-
ja teisejiirgulistest kultuuridest Euroopas,
samuti kui pole Gige see vahetegemine, mis
Euroopa liiineosas elavate rahvaste kul-
tuure nn. ldinekultuuri nime all tdstab
viiirtuse poolest juba a priori korge-
male teiste euroopa rahvaste kultuuridest.



Vaib-olla véib siin konelda ainult ajalisest
voidust, sellest, et ajaloolistel pdhjustel
modni rahvas varem, méni hiljem on ra-
kendunud euroopa kultuurivara arendami-
sele. Tiinapieva euroopa rahvaste rahvus-

kultauride vahe pole niisiis mitte kvalita-
tiivne, vaid kvantitatiivne, olenedes sellest,

rahvusromantikat juhtisid Eurcopa riikide
elu koigepeait majanduslikud huvid. Ing-
lismaaga eesotsas kujunes vilja euroopa
kapitalism, mis viis euroopa rahvaid veel
suuremale industrialiseerimisele. Majandus-
lik voistlus asetas euroopa rahvad iiksteise
vastu ja et euroopa kultuur elas oma levi-

kui palju iiks voi teine euroopa rahvas
moju alla kdik maailma posthistoorilised

elas kaasa ja omandas’seilesi uhi$est kree-
ka-rooma kultuuripirandist. Kui nende kul-
tuuride vahel mingi kvalitatiivne erinevus
avaldubki, siis on see iiksikute rahvaste
poolt lisandatud omapiirasus. See aga voib
olla vaevalt hindamise kriteeriumiks, sest
rahvaid ei saa seada mitte jiirjekorda ab-
soluutse viiirtuse jirgi. Ei saa konelda
viidrtuslikest voi vihemvidirtuslikest rah-
vaist, samuti mitte Issanda libi valitsemi-
seks voi orjuseks siindinud rahvaist. See
miitoloogia pole tinapieva uudis, see on

pirit juutide algajaloost. — Nii voib vildr-
tuse jiirgi vaevalt iiksteise vastu seada gal-
lia, kelti, germaani véi mistahessugusele

korgetasapinnalisele soome-ugri talupoja-
kultuurile rajatud euroopa rahvuslikku kul-
tuuri. Vaevalt vgib ka viita, et mitte-indo-
euroopa rahvaste, niiit. soome-ugrilaste kul-
tuur on kui hiljemini sisseriinnanute oma
teisejiirguline ja vihemviirtuslik.

Ungari maavallutamine langeb just kok-
ku Euroopa rahvusriikide viiljakujunemise
ajaga ja ungari ajalugu Euroopas selle kul-
tuuri neljanda jiirguga. Sel ajajirgul on
digupoolest kolm tihtsamat momenti: risti-
sojad, renessanss ja valgustusajale jirgnev
kapitalism. Esimene tegi euroopa kultuuri
keskpunktiks Vahemere, teine Ameerika
avastamise kaudu Atlanti ookeani ja Lid-
ne, kolmas aga Eurcopast lihtuva kapita-
lismi libi kogu maailma. Ristisdjad iihen-
dasid feodaalse Euroopa rahvaid veel iihi-
ses kultuuriteadvuses, Ameerika avastamine
ja reformatsioon aga lahutasid selle ter-
viku, hiivitades keskaegse feodaalse riigi-
korra. Riinnates feodaalset katoliku Kkiri-
kut, aitas protestantism rahvuslike keelte
rohutamisega kaasa euroopa kultuuriter-
viku 1oplikuks killunemiseks.

Pirast XVIII sajandi valgustusaega ja
selle kannul kiivaid revolutsioone ning

mise hiilgavaimat ajajiirku, heites oma

kultuurid ja hiivitades asumaade loomi-
sega koik prehistoorilised rahvad — viilja
arvatud Jaapan — tuli maailma-katastroof:

Maailmasdda. Maailmasdjale jiirgnevas se-
gases olukorras saavutas kriis niiiid oma
korgeima tipu: iga rahvas on iga rahva
vastu. Sest seda kdige hilisemat jirku ise-
loomustab kdigepeait autarkiline majan-
duslik siisteem, kinniste rahvuskultuuride
kannul kiiivad rahvuslikud majandustervi-
kud, mis tihendavad iga rahva majandus-
likku ning kaitsesoda teiste vastu.
Maavallutamise jiirel elas Ungari Eu-
roopa eeskujul korraldatud kuningriigina
kolm sajandit hiilgavaid aegu. Selle aja-
jirgu kultuuri vdime aimata niiiid teimu-
vate viiljakaevamiste pdhjal. Ungari idast
toodud kultuur kattus sel sajandil tugeva
kristliku kultuurikihiga. Sellest ajast peale
pole euroopa kultuuris iihtegi siirast mo-
menti véi vaimset voolu, mille mdju po-
leks mitte tuntav Ungari vaimuelus. Kesk-
aja Ungari oli iildiselt samal haridusast-
mel kui teisedki Euroopa riigid. Ladina-
keelne kirikukirjandus &itses ka seal ja
euroopa suur legendide-valdkond leidis
sealgi iimbertoitajaid. Kuni kolmeteistkiim-
nenda sajandini on siiilinud enam kui tu-
hat iirikut ja terve rida ungarikeelseid, pea-
miselt usulise sisuga koodekseid, mis nii-
tavad tugevaid kiriku-kultuuri jilgi. Re-
nessanss joudis Ungarisse kuningas Ma-
tydsi valitsemise ajal, viieteistkiimnenda sa-
jandi teisel poolel. Itaalia humanism juur-
dus siigavalt Ungarisse ja sel on peale seal
tootavate villismaiste renessansiteadlaste ja
kunstnike viiirtuslikud esindajad ja vilje-
lejad ka ungarlaste hulgas. Tolle Jitsva
kultuuri piihkis aga varsti lira diiretu suur
rahvuslik 160k: Mohaesi kaotus, s.o0. tiirk-
laste ilmumine Eurcopasse ja sellele jiirg-
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nev pooleteise sajandi pikkune Tiirgi valit-
susaeg. Sellele ajale langeb juba reformat-
sioon. Reformatsioonist peale vottis Ungari
osa koigist vaimseist vooludest (barokist,
rokokoost, romantismist, realismist), mis
ulatusid sinna samal ajal kui teistesse Eu-
roopa riikidesse ja mille mdju on tunda
kirjanduses, kunstis, iihe sénaga kogu un-
gari vaimsuses. Mahajiiimine teistest oli
miirgatav ainult Tiirgi sédade ajal, kapita-
lismi arenemises aga kuni moddunud aas-
tasaja teise pooleni Habsburgide tsentrali-
satsiooni-poliitika tottu, mis pidas Ungarit
majanduslikus mgttes Austria asumaaks ja
viljaaidaks. Rahvusliku dirkamise ja uuesti-
siinni acg algas ungari vaimses elus XVIII
sajandi 16pul valgustusaja méjul ja 151 koi-
gil vaimse eln aladel ungari klassilise aja-
jirgu, rahvusliku klassitsismi. Sellest ajast
on pirit tihtsamad Ungari kultuurilised
asutused nagun Teaduste Akadeemia, Ungari
Rahvamuuseum ja Rahvusteater #rkamis-
aja vaimustuses rahva poolt asutatuna.
Ungari kultouri saavutusist konelevad
mitmesuguste vaimse eln alade — nagu kir-
janduse, kunsti jne. — eriajalood. Koigil
aladel kohtame euroopalise kuulsusega ni-
mesid. Kirjanduses Bélint Balassa kui re-
nessansiaegne suur ungari liitirik, kreeka-
rooma kultuuri vaimuga Berzsenyi klassit-
sistina ja Csokonai XIX sajandi algul;
moddunud sajandi rahvusliku ungari klas-
sitsismi  esindajana Vordsmarty, Petofi,
Arany, Jékai, Madich, kiesoleval sajandil
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Ady; maalikunstis XVIII sajandil ja hiljem
Zichy, Székely, Benczur — Szinyey Merse,
Rippl Rénai, Ivanyi Griinwald, Fiilop Lasz-
16 jt; raidkunstis Ferenezy, Izsé, Fadrusz,
Szentgyorgyi, Kisfaludi-Strobl; ehituskuns-
tis kristliku keskaja, renessansi ja baroki
suurepiirased templid ja basiilikad, klassit-
sismi ja romantismi aja suured avalikud
ehitused, peamiselt pealinnas; muusikas Bi-
hari, Lavotta, Csermdk, Liszt, Hubay, Bar-
tok, Koddly, kellede kaudu ungari muu-
sika-temaatika mojutas euroopa muusikat.
Ungari muusikast on ammutanud motiive
siiirased suured nimed kui Beethoven,
Haydn, Schubert, Brahms, Johann Strauss,
Merikanto jt. Ungari muusikaelus ka on
interpreetidena nimekad niiiteks Dohninyi,
Vecsey.

Mis annab siis niilid ungari kultuurile
ta omapiirasuse? Millest johtub see, et un-
gari kultuur on nii euroopa- kui ka unga-
ripirane? Bilint Balassa niiiteks oli eu-
roopa suurim renessansi liilirik XVI sajan-
dil, aga kui #iiretu erinev oli ta siiski teis-
test maailmakirjanduse renessansi liiiiri-
kuist! Jdnos Arany on oma ballaadides ja
eepikas, Petofi ja Ady liiirikas euroopa-
likkuse krval tiiiibiliselt ungarlikud. V&ib-
olla just ungari ajalugu, selle kasvatus Ida
ja Lisine piiriradadel ja iilalnimetatud alg-
kultuurilised tunnused médravad selle tu-
geva omapiirasuse. Need kiisimused jifigu
aga lihemalt euroopa rahvavaimu vordleva
uurimise lahendada.



MAKS PASS

Dr. Fr. R. Fachlmann rahvuslasena

Wute iiksi meie lihema naaber-
= § maa Liiti, vaid sama histi ka
? Soome rahvuslik Zrkamine

% langes iildistes peajoontes
i% kokku Eesti rahvusliku irka-

"= misega. Keeleharrastus ja hu-

vi rahvalaula ning muinasvara vastu touseb

esiplaanile rahvusliku #drkamisaja algul nii

Soomes kui ka Eestis. Ajaliselt jouab kiill

Soome oludekohaselt Eestist ette, kuid si-

suliselt areneb mdélema maa rahvuslik iir-

kamine iihtlast rada: fennofiilide rahvus-
kultuuriline missioon Soomes ja estofiilide
oma Eestis on mitmeti iihtlane. Kui Soome

Kirjanduse Seltsis a. 1842 esitatakse ndue

Soome keele harimiseks: ,,Meie iilesanne on

teaduslikult keelt uurida, meie istutame

puu, meie lapsed ehk istuvad ta varjus®,
siis esitati samu ndudmisi ka meie rahvus-
liku iirkamise eelpiievil. Vaatamata sellele,
et lahetaguse Soome majanduslikud, polii-
tilised ja hariduslikudki olud erinesid po-
hiliselt Eesti oludest, vois siiski Soome ja

Eesti rahvusliku lirkamise ajaline vahemaa

piirduda ainult méne aastakiimnega. Nii

olid kahe rahvusliku eepose — Kalevala ja

Kalevipoja — koostajad E. Lonnrot ja F.R.

Kreutzwald kaasaeglased ja aastailtki iihe-

vanused, kuigi Kalevala ilmus kiimmekond

aastat enne Kalevipoega.

Moddunud sajandi esimene pool oli meie
rahvale kohutavalt raskeks ajajirguks.
A. 1816 ja 1819 talurahvaseadustega antud
kodanikudigused muutsid vaba kodaniku

majanduslikult vaatekohalt lindpriiks. Ko-
hanemine uute oludega ei olnud kerge. Tol-
leaegne rahvakoolgi langes m@isalt valla
kogukonna iilalpidamisele. Vabad kodani-
kud aga, kelledest koosnes valla kogukond,
olid majanduslikult kdige raskemas seisu-
korras ja neil puudus kindel jalaasegi.
Uues asundusajajiirgus kiratses talupoeg,
kiratses valla kogukond ja kool. Ainuke-
seks kirjavaraks oli vaimulik kirjandus,
kuna ilmliku kirjanduse vajadusi pidi kaua
aega tiitma valgustav tdhtraamat ja ka-
lendrisaba. Tousevad talupoegade rahutu-
sed, mis surutakse veriselt maha. Nguab
palju aega, enne kui hakkab majandusli-
kult paranema talupoja senine lootusetu ja
raske seisukord. Uhtlasi aga paranevad viil-
javaated ka hariduslikul alal, mis annab
hoogu meie tousvale rahvuslikule irkami-
sele.

On aga tiiesti ekslik arvata, et C. R. Ja-
kobson — meie lirkamisaja kandvamaid ku-
jusid — tousis meie tolleaegsesse avalik-
kusse mingi ootamatusena, nagn muinasju-
tuline Phoenix, kes touseb tuhast. C.R.Ja-
kobsonil oli palju vastaseid ja palju poole-
hoidjaid, aga temal oli ka arvukas kogu
eelkiijaid. Nende hulka kuuluvad vennad
Peeter ja Aadam Petersonid, dr. F. R.
Kreutzwald, prof. Joh. Koler, aga enne
koiki teisi dr. Friedrich Robert Fachlmann.
Faehlmanni omaaegsed hinnangud eesti
rahva muistse vabadusvéitluse kohta, tema
vaated eesti rahva ajaloolisele minevikule,
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fema arvustav seisukohavoti kirikukiisimu-
seski — koik see tdendab meile, kui sar-
nane oli dr. Faehlmanni ja C. R. Jakob-
soni mdtteviis, See asjaolu on seda enam
mirkimisviirt, et de. Faehlmannil ei olnud
otseseid kokkupuuteid C. R. Jakobsoniga:
suri ju dr. Faehlmann siis, kui C. R. Ja-
kobsoni avalik tegevus ei olnud veel ala-
nudki. Dr. Faehlmannist kui rahvuslikust
suurkujust saame oieti aru alles siis, kui
motleme sellele, et ta elas ja tottas moodu-
nud sajandi esimesel poolel, seistes tol ma-
sendaval ja Gigluseta ajal meie rahvusliku
motte voitlusrikkal eelpostil. Dr. F. R. Faehl-
manni kuju, see on tunglakandja kuju,
kelle pilk on péordud tdusvale hommikule.
Faehlmannide suguvdsa arvatakse polv-
nevat Vohnja valla Metskiila ,,Viiiilma* ta-
fust Jirvamaal. Nimetatud talukoht olevat
juba rootsi aegadest peale olnud Faehlman-
nide kiies. Friedrich Robert Faehlmann siin-
dis 20. detsembril a. 1798 Jirvamaal Hao
mdoisas, kus ta isa oli opmaniks. Ta kaotas
varakult, juba 7. eluaastal oma ema, kes va-
rises tuberkuloosi. Ta astus 11-aastasena
Rakvere algkooli ja hiljem kreiskooli. Siin
sobraks ka hilisemai aegadel. Oma &pin-
guid jatkas ta Tartu glimnaasiumis, kus tal
tuli voidelda majandusliku kitsikusega, kuna
ta isa aineline seisukord oli piiratud. Ala-
tised majanduslikud raskused ja viletsad elu-
tingimused pohjustasidki niihtavasti tuber-
kuloosi lahtipuhkemise tema kiipsemas eas.
Lopetanud a. 1817 Tartu giimnaasiumi, im-
matrikuleerus Faehlmann Tartu iilikooli
arstiteaduskonna iilidpilaseks. Organisat-
siooniliselt kuulus Faehlmann nagu Kreutz-
waldki korp. Estoniasse, kuhu olid koon-
dunud peamiselt Eestimaa kubermangust
piritolevad iiligpilased. Ta lahkus aga po-
himdttelistel kaalutlustel koos oma sébra
J. Nocksiga korp. Estoniast, asudes tiie jou
ja hoolega opinguile. Siis tema isiklikus
elus leidis aset armastusdraama: tema va-
litu suri rutulisse tuberkuloosi. Sellele ai-
nele ongi pithendatud luuletuses ,,Piibo jut®
Faehlmanni eleegilised read:
»Kiil on monigi talv jo puhunud iile ta aua.
Ikka mo tuvike veel armas ja kallis mul on.“
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Jatkates opinguid iilikoolis, hakkas
Faehlmann a. 1824 iihtlasi tegelema Tarin
linna vaestearstina. Tolleaegne linna oma-
valitsus muidugi ei maksnud selle eest min-
git tasu, kuna sotsiaalne hoolekanne oli
veel lapsekingades. Aga juba iiliopilasena
harrastab Faehlmann iihtlasi ka eesti keele
uurimist ja see saabki lLihtekohaks tema
tutvusele F. R. Kreutzwaldiga, kes a. 1826
astus Tartu iilikooli arstiteaduskonda.
15. miirtsil a. 1826 esitas Fachlmann arsii-
teaduskonnale palve lubada temale oien-
dada katsed ,pro gradu Doctoris Medici-
nae’. Oma doktori-viitekirja kaitses F.R.
Faehlmann Tartu iilikeoli juures 2. nov.
a. 1827, jdides piirast seda edasi tootama
kohaliku praktiseeriva arstina. Aga juba
a. 1830 ilmneb Faehimanni juures kurja-
kuulutav palavik, mis on iseloomulik tu-
berkuloosile, millesse surid tema ema ja
kaks venda.

Tootades vabakutselise arstina, leidis
dr. Fachlmann iildist tunnustust. Sealjuu-
res ei loobunud ta arstiteadusliku erikir-
janduse jilgimisest ega filoloogiliste huvide
harrastusist. Ta vastab vormilise iiraiitie-
misega Kaasani iilikooli ettepanekule asuda
korralise professorina Kaasani iilikooli
uuesti asutatud kohtuliku arstiteaduse op-
petoolile. Ta votab hoogsalt osa Opetatud
Eesti Seltsi asutamisest, mille pohikiri kin-
nitati a. 1838. Olgu tihendatud, et asutaja-
liikmetena figureerivad siin teiste hulgas
dr. Fachlmann Tartust, J. Nocks Rakverest
ja dr. Kreutzwald Vérust. A. 1842 valitakse
dr. Fachlmann Tartu iilikooli eesti keele
lektoriks ja 1843. aasta siigisel kutsutakse
ta loenguid pidama ka veel Tartu iilikooli
arstiteaduskonnas. Valitud eesti keele lek-
toriks, kirjutas Faehlmann temale omase
huumoriga: ,Mis tehha, ei oska keelt egga
kirja, pannakse vaesekest unnike oisa,
laulgo kudda juhhub.* A. 1843 valitakse
Faehlmann Opetatud Eesti Selisi esime-
heks. Sellele kohale jiiiib ta kuni oma sur-
mani. Sel puhul kirjutab J. Jogever ,Eesti
Kirjanduses“ a. 1915: ,Niihiisti Eesti keele
lektori amet kui ka tiodtamine Opetatud
Eesti Seltsis on peaaegu koik Faehlmanni
kirjatood Eesti keele ja kirjanduse =alalt



esile kuisunud. Ehk ta kiill suurema osa
neid kirjatoosid Saksa keeles kokku seadis,
on need kdige suuremat mdju piirastise aja
Eesti kirjanduse peale avaldanud ja Faehl-
manni selle moju piirast, mida ta avaldas,
esimese jirgu FEesti kirjanike hulka tost-
nud.* Faehlmanni biograafi dr. S. Talviku
(F. R. Fachlmanni Album a. 1929) arvates
on Fachlmann hoidnud alatiselt ,eesti
rahva poole, mitte sellest eemale, kui
enamik kaasaegseist samast seltskonnast®.
Olles iilekoormatud tooga, katkes ta nork
tervis ja ta varises 10. aprillil a. 1850 tu-
berkuloosi. Ta seisis vankumatult meie rah-
vuslikul eelpostil ja tema kirjanduslike ka-
vatsuste piirijaks oli tema kaasaeglane ja
paarimees dr. F. R. Kreutzwald, kes Kale-
vipoja koostajana jatkas seda rahvuslikku
tood, mis oli alustatud dr. F. R. Faehl-
manni poolt ja mis katkes ta enneaegse
surmaga.

© Asjaolu, et F. R. Fachlmann oli méjus-
tatud Prantsuse revolutsiooni ja voltiriaan-
luse vabameelsest matteliikumisest, on viil-
jaspool igasugust kahtlust. Sellel arvamisel
on ka Faehlmanni biograafidest V. Reiman,
kes wuuris viliseid mojustusi Faehlmanni
mottemaailmale. Nii oli jiitnud Faehlman-
nilegi oma mdju ,viirske priiuse ghk, mis
Prantsusmaalt koige pimedamate nurkadeni
viilja voolas ja ka meie kodumaa paremate
poegade paled dhetama pani“. Nii oli Faehl-
mann esimesi, kes noudis ilmlikku orien-
tatsiconi meie tolleaegse rahvakooli ja ha-
riduse alal. Jutustuses ,Kalendritegija kim-
bus“ tdendab Faehlmann, kuidas ei jatku
koigest sellest, mida Gpetab lauluraamat ja
piibel. ,Kes kalendrist usso kinnitust ehk
inge parrandust otsih? Sedda otsigem laulo-
raamatust ehk Biblist — olgo see kalendri-
raamatokene se ainuski, kust teist asja op-
pime; on ka Oppetus ja teine tarkus ini-
mestele tarbeks. Jummal on innimese ma
peale perremehheks seadnud, eks ole siis
ka perremehhe kohhus omma perrepaika
moistusega ja olega arrida?“ Ja tdepoolest
oligi nii, et moddunud sajandi esimesel poo-
lel kalender oli peagu ainukeseks ilmliku
kirjanduse allikaks. Kogu tolleaegne raa-
matuturg oli kiriku otseses vdi kaudses tee-

nistuses. Ei ole siis ka midagi imestada,
kui Opetatud Eesti Seltsi kauaaegne esi-
mees F.R. Faehlmann toimetas rahvale ka-
lendrit, et sel teel viihegi teenida laiemaid
hulki. V. Reimanil oli péhjust tdmmata pa-
ralleele Faehlmanni ja C. R. Jakobsoni va-
hel ja viiita, et: ,,Ukski teine Eesti elu ava-
lik tegelane ei liigu ja ei ela nénda Faehl-
manni motetes, nagn C. R. Jakobson.* Aja-
jirgus, kus puudus veel eesti ajaleht, tiitis
Faehlmanni toimetatud kalender selle aset.
Aga oma jutustuses ,,Tiihhi jut, tiihhi lorri,
tithhi assi, tithhi koik“ jutustab a. 1842
F. R. Faehlmann: ,...laske lapsed koli
minna ja Jummala sdnna kodrvas veel ka
muud tarkust ppida — lihheb piirrast el-
lus tarvis, liati rehkendamine. Agga Jum-
mal parako, usso korvas meie viigga nat-
tuke kolis oppime; olgo usk sool ja muu
teadmine olgo mu leib, kes siis ilma leivata
liibbi saab? Liihheb tallopoeg monne eina-
tustiga linna, ikka kiil somavahhe aeg iirra
liihheb, enne kui rahha saab kokkoarva-
tud.* Nii miirgib Faehlmann uusi sihte ja
vaateid meie tolleaegses hariduse ja kooli-
korralduses, mis seisis vaimulike tiielise
eestkostmise all.

F. R. Faechlmanni kirjanduslik looming
ei ole viiliselt suur, aga see on sisult korge-
viifirtuslik. On teada, et Fachlmann oli klas-
sikalise haridusega ja hindas korgelt vana-
klassika autoreid. Vana-klassikalist selgust
hoovab ka tema kirjatéist. Tema koostatud
»Eesti rahva muinasjuttudes® avaldub enne-
koike tema varjamatu rahvuslik usutunnis-
tus. Tavalise motiivina esineb ta muinas-
juttudes eestlase rohutud olukord ja opti-
mistlik lootus péiiseda sellest. Nii kirjutab
F. R. Faehlmann ,Loomises“: ,,...Vane-
muine likitab veel niiiidki oma saadikuid
maa peale, et inimesed laulu fira ei unus-
taks, aga eestlaste siida on lahkeist laulu-
viisidest r60mu tundma liig réhutud; ometi
aga usuvad nad seda tootust, et Vanemuine
saab ise iikskord tagasi tulema, kui &nne
silm jiille Eesti nurmedel viibib.“ Nii nagu
V. Reiman oieti tihendab, ei ole C. R. Ja-
kobsoni ajaloolise ,Kolme isamaa kone%
pohialused uued, vaid nad kostavad vastu
juba Faehlmanni kirjadest. F. R. Faehl-
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manni rahvuslik doktriin tunneb rahva 6n-
nelikku kauget minevikku, riinkrasket ti-
napieva ja lootusrikast tulevikku. Aga need
on sisuliselt samad dialektilised pohimotii-
vid, mis esinevad ka C. R. Jakobsoni ,,Kol-
mes isamaa kones“. Faehlmanni muinasju-
tus ,Endla jéirv ja Juta“ saab Juta Ilmari-
selt kuldse liniku ja igakord, kui ta pani
liniku silmade ette, niigi ta ,,onnelikku mi-
nevikku“. Aga minevik pidigi dnnelik ole-
ma, kuna eestlane ja jumaladki olid
ithest soost. Nii jutustab Faehlmann mui-
nasjutus ,Lood Kalevipojast“: ,,...Kes oli
siis Kalevipoeg? Tema oli, liihidalt iiteldes,
iiks meie seast, vanade jumalate sugust ja
Vanaisa pailaps. Et Faehlmanni muinas-
jutud olid kirjutatud rahvusliku #ratamise
tiihe all, see ilmneb koige otsemalt muinas-
jutust ,,Lood Kalevipojast®. Siin on mui-
nasjutu vilisesse vormi peidetud sotsiaal-
sedki motiivid, siin on sageli koguni raske
eritella, kus algab allegooria ja kus Idpeb
toclikkus. Faehlmann jutustab siin, kuidas
on sakslane ,kdik teinud, mis ta jous oli,
et eestlast veoloomaks alandada — tal ei
ole see korda ldinud; uued olud, mis maa
iimber muutsivad, uus usk, mis ennast tema
endisele lihtsale jumala-auustamisele kar-
milt vastu seadis, e¢i ole siiski joudnud teda
ennast {imber muuta.“ Aga samas edasi ju-
tustab Faehlmann: ,,...Mis sakslane teile
pakub, seda iirge pidage mitte heateoks ja
mis ta iitleb, ei ole mitte igakord téde ja
tarkus. Saksa tarkusel ei ole kord meie
keskel edu ja kui ta meile iihe kiiega an-
nab, siis on teine kiisi juba valmis vétma.“
Kirjandusliku realismi ja siingete varjupil-
tide korval on muinasjuttudes tunda usku
homsesse piievasse, nagu Faehlmanni mui-
nasjutus ,Vanemuise laul¥, kus kdoneldakse
Vanemuise tagasitulemisest siis, ,kui nn
uuesti maapealsetel nurmedel aset vdtab®.
Nii tundub, et F. R. Fachlmanni maistukd-
neline muinasjutt on ainult kirjanduslikuks
votteks ja abinduks, et sel teel agiteerida
eesti rahvuslikm mgtte tdusvat liikumist.
Muinasjutu kirjanduslik vorm on see, mis lu-
bab Faehlmannil jutustada Kalevipoja véit-
lustest ,raudriidelistega®, kelle vastu Kale-
vipoeg ei tunne viihimalgi miiral halas-
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tust. Sealjuures ei valmista lugejale raskusi
muinasjutu lahtimistatamine ja selgusele
joudmine, et siin on tdeliselt tegu eestiaste
muistse vabadusvéitlusega. Ainult muinas-
jutuline kirjandusvorm lubab jutustuses
»Keelte keetmine“ eestlaste keelt lugeda ju-
malate keeleks. Viihemalt muinasjutus on
lubatud Vanaisal iitelda eestlastele: ,Teie
peate ennast minu esimeseks rahvaks nime-
tama ja minu keel olgu teie keel. Ainult
allegooria ja piiritu mottelend vois Shutada
F. R. Faehlmanni viite kinnitamisele, et
eesti rahvas on jumalate iiravalitud rahvas.
On iseendastmdistetav, et rahvuskiisimuse
resoluunine kisitlemine ndudis Faehlmannilt
noil aegadel kodanlikku julgust ja isetead-
vust. Et Faehlmanni kirjanduslik tegevus
ei olnud meelepiirane kohalikele vdimu-
kandjaile, seda on niiha sellestki, et Tartu
iilikool ei valinud teda arstiteaduskonna
professoriks ja koguni vabasias tema loen-
gute pidamisest arstiteaduskonnas.

Aga vaatamata F. R. Fachlmanni selts-
kondlikule ja kirjanduslikule tegevusele,
mis ei lase kahelda tema rahvusluses, on
siiski F. R. Faehlmanni puhul avaldatud
motteid, mis ei tule kasuks ta rahvuslusele.
Nii on V. Reiman, M. Kampmaa, A. Jiirgen-
stein ja Fr. Tuglas arvustanud F. R. Faehl-
manni rahvuslikku maailmavaadet ja leid-
nud selles olulisi liinki ja puudusi. V. Rei-
man analiiiisib Eesti Ulidpilaste Seltsi Al-
bumis nr. 4 a. 1899 F. R. Faehlmanni kiisi-
kirja ,Mein Streit mit Nolcken u. Liphart*
ja jouab otsusele, et F. R. Fachlmanni ar-
vates olevat eesti rahvas miiliratud kadu-
misele. Samale otsusele jouab F. R. Faechl-
manni suhtes ka A. Jiirgenstein, kes artik-
lis ,F. R. Faehlmanni rahvuspoliitilised
vaated“ (v. ,Friedrich Robert Faehlmanni
Album¢“ — 1929, a.) viiidab, et Faehlmann
»tol ajal isegi oma mdistuse juures oli ar-
vamisel, et eesti rahvas kadumisele on miii-
ratud“. Aga samu mdtteid kordab kinnita-
valt ka Fr. Tuglas oma teoses ,Eesti Kirja-
meeste Selts¢ a. 1932, lk. 14, arvates, et
F. R. Fachlmannile ei olnud v6dras mdte:
weesti rahvas sellisena kaob, kuid enne seda
tuleb piiiista tema rahvuslik vaimuvara“.
Siit Fr. Tuglase etteheited tolleaegsele rah-



vuslikule liikumisele: ,Kuid ometi on selge,
et see liikumine rahvale head soovides rah-
vast ennast kui organiseeruvat, aktiivselt
osavatvat, kollektiivselt teotsevat niihtust ei
arvestanud.% Etteheited, mis osaks saanud
F. R. Faechlmannile, on kiillaltki ringad
ning tahtmatult tduseb kiisimus, kas oli siis
F. R. Faehlmann tdeliselt vaimusugulane
A. Grenzsteinile? Olgu aga siinkohal juba
ette kinnitatud, et etteheited F. R. Faehl-
mannile on sisuliselt pohjendamata ja eks-
likud, olles rajatud F. R. Faehlmanni puu-
dulikule tundmisele.

Et kiisimuses selgust saada, tuleb para-
tamatult lihema vaatluse alla vétta F. R.
Faehlmanni kiisikiri ,,Minu tiili Nolcke-
niga“. Nagu nihtub Kkiisikirjast, oli dr.
Faehlmann palutud 7. jaanuaril a. 1842
Tartu liihedal asetsevasse Luunja mdisa, et
ravida omaaegset sillakohtunikku Ernst
Nolckenit. Seal siis tekkiski Faehlmannil
tiili Ernst Nolckeni isa, vana parun Georg
Nolckeniga, kes oli Liivimaa aadlike vana-
meelsete partei juhiks, maapiieva saadikuks
ja Tartu maakohtu assessoriks. On teada,
et just 1842, aastal, millal juhtus tiili Faehl-
manni ja Nolckeni vahel, piiiidsid maa-
pieva vabameelsemad saadikud ldbi viia
olulisi uuendusi Liivimaa tolleaegsetes ag-
raaroludes, millele astus iigedalt vastu pa-
run Nolcken. Temal likski korda Peterbu-
ris tithistada 1842. a. veebruaris maapiieva
poolt vastuvdetud talupoegade kaitsemiiii-
rusi. Tiili F. R. Faehlmanni ja Nolckeni va-
hel leidis aset moned piievad enne aadlike
raskeid siseheitlusi maapieval, kus Iopli-
kuks voitjaks jiid vanameelsed eesotsas
parun Nolckeniga. Merkeli vabameelsed val-
gustusaja ideed olid unustatud ja kohalik
koorekiht tagus kahjurdomsaid vemmal-
viirsse, kus Merkelit monitati ,Ferkel’i"
(porsa) tiisriimiga. Jutuajamine Faehl-
manni ja Nolckeni vahel Luunjas puudutab
algusest peale talupoegade olukorda. Jutu
algataja osa langeb vanale parun Noleke-
nile. Ta jilgib Faehlmanni libi tubade rea,
kusjuures Faehlmann avaldab motet, et ta-
lupoegade seisukorda, mis on meeleheitli-
kult raske, tuleks kergendada. Ageduses
tungib Nolcken kallale ka Opetatud Eesti

Seltsile ja pirib Faehimannilt: ,Utelge
mulle, mida tahab dieti teie Eesti Selts ta-
lupoja-keele harimisega? Kas ei oleks pa-
rem, kui ta jiiiks tiihelepanemata ja kaoks
tiiesti — see oleks kdige mdistlikum soov
ja heategu rahvale. Parem tehtagn nad
sakslasteks.“ Sellele vastab Faehlmann ji-
releandvalt: ,,See on ka minu ja Opetatud
Eesti Seltsi arvamine. Aga kiisimus ei ole
dra tehlud kahe sonaga. Esiteks tuleb uu-
rida seda, mida tahetakse lasta minna ka-
duma. On tdesti viiga viihe vaeva niihtud
eesti keelega ja see sisaldab palju, mille
vastu tunnevad suurt huvi keelenurijad.*
F. R. Fachlmanni isikulisele omaksvot-
misele ongi rajatud etteheited tema rahvus-
luse arvel. Oluline on siin, kas Faehlmanni
eesnimetatud omaksvotmist tuleb hinnata
kui viiliste olude poolt pealesunnitud kont-
sessiooni igestunud Nolckenile, vdi aval-
das F. R. Faehlmann siinkohal oma pohi-
mattelisi seisukohti? Koik andmed niita-
vad, et tegemist on siin F. R. Faehlmanni
Lkontsessiooniga kohalikule vdimukandjale,
aga mitte tema pohimdttelise lihtekohaga.

Ei ole iseenesest viihimatki kahtlust sel-
les, et Nolcken vdttis eesti rahva kadumist
kui soovitud ja heameelega nihtud viilja-
vaadet tulevikku. On teada, et 9. miirtsil
a. 1864 pidas piiskop Walter Riias maapiieva
avamisel kone, milles ta toetas métet, et
eesti keel ja rahvas tuleks sootuks hivi-
tada. Metsikud métted rahva ja keele hii-
vitamisest ei ole ajaloos uudsed. Et mitte
liiga kaugele minna niidetega, tuletame
meele, et moodunud sajandi algul ootasid
rootslased, et soomlased langevad neilegi
suhu kiipse saagina, kusjuures tehti plaane,
kuidas terve soome rahvas vdiks kdige ker-
gemini ja rutemini omaks vGtta rootsi keele
ja muidugi ka meele. Veel a. 1870 kirjutas
»E. Postimees“ nr. 42 iihe oma artikli peal-
kirjaks: ,Mis sest kartusest ehk lotusest
arvata, et Eesti rahvas mitte kauaks Eesti
rahvaks ei jida?“ On iseenesestki selge, et
kohalikud baltisaksa véimukandjad ei jiid-
nud eesti tousva rahvusliku métteliikumise
tummadeks pealtvaatajateks. Nii oli C.
Schirren iiks figedamaid baltisaksa rahvus-
lasi, kes Tartu iilikooli omaaegse professo-
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rina oli veendunud selles, et eestlased tule-
vad iimber rahvustada ja germaniseerida, et
eestlased kui rahvas kaoks. Meie teame
Jaan Adamsoni kirjast dr. M. Veskele, et
a. 1863 kiiis Tartus Holstre valla saatkond
E. Aleksandri kooli asutamise pirast ja
saatkonnale avaldas C. Schirren, ,et see
Eestlaste kdige digem ja onnelikum tee ol-
la, kui nad Saksteks saaksivad iimber muu-
detud.* (EKLA. Aga paremal arvamisel
ei olnud eesti rahva tuleviku saatusest ka
vene omaaegsed voimukandjad. Ainult
seal, kus kohalikud balti-saksa ringid olid
arvamisel, et eestlane peab muutuma saks-
laseks, arvasid venelased, et eestlane peab
liituma ja assimileeruma venelastega. ~Nii
kirjutas Eestimaa omaaegne kuberner S. V.
Sahhovskoi, kes on iildiselt tuntud oma lo-
jaalse suhtumisega eesti talupoja vastu,
Liivimaa tolleaegsele kubernerile A. S. Zi-
novjevile a. 1885: ,Ei ole karta iseseisva
eesti rahva tekkimist. Seda ei ole iialgi ja
olla ei v&i.% (v. ,Viiest S. V. Sahhovskoi
Arhiivist* — III anne, 1k. 209.) Nii on piiris
ilmne, et Nolcken oma jutuajamises Faehl-
manniga avaldas oma pohimdottelisi lihte-
kohti ja vaateid kone all oleva Kkiisi-
muse iile.

Hoopis teine olukord esineb, kui vaa-
delda F. R. Faehlmanni osa selles kuri-
kuulsas tiilis. See on tiielises vastuolus
kogu F. R. Fachlmanni elu ja tooga, kone-
lemata tema kirjanduslikust tegevusest.
F. R. Fachlmann oli maailmavaatelt liberaal
ja voltirinaalne, kes arstis tasuta linna-
vaeseid. F. R. Faehlmann ei olnud selleks
tousiklikuks ulaharitlaseks, kes dpingute 13-
petamisega teeb iihtlasi ka Idpparve oma
rahvaga. Juba E. Lonnrot iseloomustas oma
isikliku mulje jirgi Faehlmanni kui ndud-
likku, agarat ja tublit eestlast (,,ankara vi-
rolainen). Veel novembris a. 1842 — tiili
Nolckeniga oli sama aasta jaanuaris —
avaldas Fr. R. Fachlmann oma uurimuse
»Versuch die estnische Verba in Conjuga-
tionen zu ordnen“, kus ta ette toob asjaolu,
et eesti keel on vastu pidanud 800 kdige
raskemale aastale, milletottu tuleb austu-
sega tagasi vaadata aegadele enne seda 800
aastat. Ta pohjendab eesti keele oskuse va-
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jadust: tahab keegi rahvalt oppida — peab
ta tundma keelt; tahab keegi rahvast Gpe-
tada — on keele tundmine seda vajalisem.
Tema arvukad filoloogilised to6d kannavad
praktilist iilesannet, mida iiles seadis eesti
keele lektori dppetool Tartu iilikooli juu-
res. F. R. Faehlmanni filoloogilised wuuri-
mused ei olnud selleks kirja pandud, et
siiilitada ajaloole iithe kadumisele miidratud
rahva keelelisi sugemeid. Seesugust roman-
tilist pohijoont F. R. Fachlmanni téokas ja
otsivas vaimus kiill ei olnud. See on te-
male hiljem juure luuletatud.

Muidugi oli F. R. Faehlmanni saatus
raske. Teda ei méistnud Luunja Nolcken
ja teda ei méistnud Anton Jiirgenstein. Aga
tuleb ka A. Jiirgensteinist aru saada, sest
tal ei olnud sugugi kerge autodidaktina ar-
vustada F. R. Faehlmanni. Muidugi on
grammatilise interpretatsiooni vaatekohalt
A. Jiirgensteinil tiiesti Oigus hiiiida: ka-
rauul! Kuid olukord muutub, kui tiihele-
panelikult libi lugeda kogu F. R. Faehl-
manni kirjeldus tema tiilist Nolckeniga.
F.R. Faehlmann vétab aadlike vanameelse
partei juhi ja maapieva liilkme ees oma
kaitse alla talupoja ja iitleb: ,Teie iitlete,
talupoegi ei rohutavat. Talupoeg iitleb, et
ta on koige villjakannatamata olukorras.
Kellel on oigus? Eesti talupoeg on kdige
viihesemaga leppiv inimene maailmas, kes
on tiielikult rahul, kui ta oma raske to6
tasuks leiab igapievast leiba. Aga seda te-
mal ei ole. Tema viiljad seisavad tithjad ja
ta liiheb vastu hirmsale kevadele ja suvele.“
Kui F. R. Fachlmann olnuks péhimétteli-
selt vaatekohal, et eesti rahvas on méiira-
tud kadumisele, siis ei oleks tal viilhimatki
vajadust olnud kaitsta eestlast voimukand-
ja ja maakohtu assessori ees.

F.R. Faehlmannist on kiillaltki kirjalik-
ke milestusi jiiinud, nagu ta kirjad F. R.
Kreutzwaldile, milledes avaldub tema
kdige otsesem ja siiram osavott eesti rahva
pievamuredest ja hiidadest. Nii kirjutab
16. juunil a. 1842 F. R. Faehlmann dr.
Kreutzwaldile: ,,Talurahva- ja maaasjus ei
tohi midagi kirjutada, kuni edaspidise kor-
ralduseni — nii on kindralkuberneri kiisk.“
Aga samas kirjas kurdab Faehlmann: ,,Sah-
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men on tsensor ja sa tunned teda. Hiljuti
kiisis ta minult: kas Teie juba kalendri kal-
lal todtate? Siis palun aga viihe taltsamaid
kirjutisi, muidu kiiinatakse meil kaigil
kael. Hueck tahtis avaldada suure kirjatoo
siinsete provintside iile: triikk keelati siin
ja Peterburis fira.“ Aga oma kirjas 11. veeb-
ruarist a. 1843 kurdab F. R. Fachlmann dr.
Kreutzwaldile: ,Mina vaene tunnen end iik-
sildasena ja mahajiietuna. Aita mind ndu
ja jouga. Palju asju keerleb ringi peas, kuid
viihe saab vdimalik olema teostada. F. R.
Faehlmann oli toomees, kes ise ei kartnud
t00d ja kes ghutas teisigi toole. Ta kirjutab
26. VII 1843 dr. Kreutzwaldile: ,Olle virk,
vana mees, katsume tehha ja kohhendada,
kui kaua ello veel kestab, et rahhoga kaks
kiit rindade peale voiksime panna, kui kik-
kas Juttale kutsub. — Niiiid aga §i Jum-
malaga ja kirjota iiks illus kalendri jut.
F. R. Faehlmann oli eestlaste viiljariinda-
mise ja usuvahetuse vastu, aga ta hindab
ka siin tgelist olukorda ja niiib mistvat ka
usuvahetajaid. Ta kirjutab dr. Krentzwal-
dile 27. sept. a. 1845: ,Imelikkudest siind-
mustest Tartus oled kiill juba kuulnud.
Siin on rahvas piiris hull — 10.000 kaupa
jooksevad tormi papi maja peale; kuid rah-
vas arutleb siiski kaunis mdistlikult ja just
sellepiirast pean mina protestantismi asja
meie provintsides tiiitsa kadunuks.* ,,Meie
viletsus on joudnud tipuni, kdik nievad
seda, aga keegi ei aita; ja kui meie kord
jélle tdsiselt kaebame, siis soimatakse meid
miissajateks ja saadetakse sadadekaupa Si-
berisse. Seda teevad meie protestandi kaas-
usulised.“¢ Kgigest niihtub, et F. R. Faehl-
mann ei olnud mingi kaunishing, kes kor-
jas ajaloo kaante vahele koltunud miiles-
tusi kadumisele miifiratud rahvast. F. R.
Faehlmann oli sotsiaalseiski kiisimustes
uurija ning arutleja. Sellepiirast ei ole Gige,
kui rajatakse ta iiksikule viiljendusele, mis
avaldatud ta tiilis Nolckeniga, kogu
tema tegevuse iildhinnang F. R. Faehl-
mann ei olnudki seesugune romantik, nagu
teda tahetakse esile tuua meie kirjandus-
loolaste poolt. Ta oli sageli miirgine, ta
huumor oli tihti liihedane sarkasmile, niit.
juhul, kui ta kirjutab dr. Kreutzwaldile tol-

leaegse vaimse {gsentrumi — Tartu puhul:
wHottentottias ei ole midagi uut“ F. R.
Faehlmann teenis koige siiramalt oma rah-
vast ja oli rahvuskiisimuses sihiteadlik.

F. R. Faehimann ja parun Nolcken olid
maailmavaateliselt vastandid. Voiks iitelda
rohkemgi. Nad olid vaenlased oma arusaa-
mistes ja rahvuspoliitilistes kontseptsiooni-
des. See ei voinudki teisiti olla seal, kus
iiks oli eestlasest vabameelne arst ja volii-
riaaniane ja teine — kohaliku maakohtu
assessor ja vanameelsete partei juht Liivi-
maa aadlike maapieval, Juba F. R. Faehl-
manni lahkuminegi piirast tiilli Luunjast oli
miirkimisviirt. F. R. Faehlmann kirjutab
selle iile, kuidas ta juba ménda aega oli
oma kiies hoidnud uksepidet ja siis 1opuks
avanud ukse, et lahkuda Luunja paruni-
mbisast. ,Ta (Nolcken) seisis seal, silmad
pirani, suu avatud, nagu ta tahaks veel
midagi iitelda — aga ma (Fachlmann) Lik-
sin sealt. Kui touseb tiili poliitilistes voi
rahvuspoliitilistes kiisimustes ja kui on
iihele kiitte antud tiieline voimukiillus, siis
on ilmne, et nérgemalt poolelt siiirases tii-
lis ei sa nguda tidismidralist avameelsust.
Sellepiirast ei ole dige, kui meie kirjandus-
loolased asetavad iihele vaekausile F. R.
Faehlmanni omaksvgtmise véimukandja ees
ja teisele vaekausile kogu terve tema elu
ja too, et siis iitelda dotseerides: vaadake,
millised métted ja tunded olid F. R. Faehl-
mannil, See jiireldus on lopuni ekslik.

Kohapealse vdimukandjana ei olnud pa-
run Nolcken sobivaks paarimeheks F. R.
Faehlmannile, et vabalt vaielda talupoja
tolleaegse olukorra ja rahvuskiisimuse iile.
F. R. Faehlmann ei kohkunud siiski tagasi,
et kaitsta kohaliku véimumehe ees eestlast,
mis ilmneb ta kirjeldusest tiili puhul Nol-
ckeniga. ,Kui sa ei soovi vaikida, siis iit-
led asju, mis temale (Nolckenile) ei meeldi.
Aga kas ta (Nolcken) ealgi andestab seda,
et sa viisid tema seisukorda, et ta pidi si-
nule Jiguse andma¥ Ja Luunja parun
Nolcken ei olnud kiill niisugune aumees,
kes oleks andestanud lahkarvamusi vastu-
vaidlejale. Ja nii jubtuski, et moni piev
piirast F. R. Faechlmanni tiili Nolckeniga
sai Faehlmann kutse kindralkuberneri sel-

1033



leaegselt kantseleidirektorilt Tiedebohlilt il-
muda kindralkuberner Pahleni jutule. Kind-
ralkuberner Pahlen vdttis Gigeks, et parun
Nolcken on esinenud kaebusega F.R. Faehl-
manni vastu. Neis oludes on aga vaidlema-
tult ilmne, et F. R. Faehlmanni jireleandlik
kontsessioon ta vaidluses parun Nolckeniga
oli tehtud viiliste olude sunnil ja seda ei
tule votta kui F. R. Faehlmanni pohimdtte-
list seisukohta, nagu seda on ekslikult tei-
nud V. Reiman, A. Jiirgenstein, M. Kamp-
maa ja Fr. Tuglas. Meile on tuntud
niiteks Jiiri Vilmsi seletused, mis antud
10. juulil a. 1908 vene sandarmivalitsuse
esindajatele, kus Jiiri Vilms kinnitab, et
ta ei tunne Lui Oleskit. See oli silmapil-
guline paratamatus. Iga mees, kes tahaks
sellest Jiiri Vilmsi iilekuulamise aktist teha
jireldusi, mis on kooskdlas grammati-
liste tekstidega ja Vilmsi tiihttihelise sele-
tusega, langeks paratamatult eksituse ohv-
riks. See on juhtunudki F. R. Faehlmanni
arvustajatega, kes on rahuldunud gramma-
tilise interpretatsiooniga selle asemel, et
uurida kiisimust sisuliselt, psiihholoogiliselt,
loogiliselt ja ajalooliseltki vaatekohalt.
Meie kriitika on konservatiivselt ja sa-
geli ilma enesekriitikata edasi kandnud eel-
arvamusi, kiisimata, kas vastavad need eel-
arvamused tdele ja digusele voi mitte? Seal
kus meie kirjandus vabanes juba sajandi
vahetusel kiriku mdju alt, on endisaegne
hoiak ometi siéilinud kriitikas. Austades
vankumatult autoriteetide poolt viiljenda-
tud seisukohti, on meie kriitikale sageli ol-
nud tihtsuseta kirjaniku isikuliste ja ise-
loomuliste omaduste lihem uurimine, val-
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gustamine ja esiletoominegi. Aeg ja iihis-
kondlikud olud, sotsiaalne viiline seisund,
milles elas ja tootas arvustatav kirjanik, on
olnud meie kriitikale sageli piiris kdrvali-
seks kiisimuseks. See meie kriitika ,kd-
verpeegel“, tundub, on eriti tabanud meie
kirjanduse ratsionalistlikku mdttevoolu. Aga
selle piiris huvitava kiisimuse juures tahak-
sime liihemalt peatuda teisal, kuna see ei
puuduta mitte iiksinda dr. F. R. Faehl-
manni.

F. R. Faehlmann oli teoinimene, seis-
tes rahvusliku liikumise alguspiievil eest-
luse kaitsel. Talle sai osaks sama saatus,
mis dr. Mihkel Veskelegi: hinnang, mis on
vordne hivitavale mahategemisele. Eriti
A. Jiirgensteini poolt on nii F. R. Faehl-
manni kui ka dr. M. Veske arvel langenud
koige teravamaid etteheiteid. Kuid see ma-
hategev hinnang on poéhiliselt ekslik nii
dr. F. R. Faehlmanni kui ka dr. M. Veske
suhtes. F. R. Fachlmann oli méédunud sa-
jandi esimesel poolel igatahes suurem rah-
vuslane kui paljudki eesti haritlased, kes
kuni meie omariikluse alguspievadeni pii-
lusid kistrite ja dpetajatena kirikumdisadest
paruniméisadesse, tegid linnas mitmesuguste
ametimeestena rahvuskiisimuses kontses-
sioone kontsessioonide jirel, ja kes niiiid
leidsid paraja aja kodumaalt lahkumiseks.
F.R. Fehlmann oli esimesi suuri eestlasi ja
sihiteadlikke rahvuslasi. Ta ei oleks seda
olnud, kui ta ei oleks kihutanud Eesti rah-
vuslikku métteliikumist, kui ta ei oleks ol-
nud tiilivahekorras Luunja parun Nolcke-
niga ja Tartu tolleaegse iilikooli juhatu-
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MART RAUD

mo"f/e a OAanned

—nd kurnates ja nélgides,
Toe pelgupaika jdlgides
Johannes ringi kdis.

Kord iisna punapdsine,
piiiid aina siingelt tosine,
mees nagu haige ndiis.

Ta heitles oma aatega
ja elu pdhivaatega
koik sammud eluteest.

Ent Méte, iisna selgudes,
vist piiiidja haardest pelgudes
kui 16oke lendas eest.

Ja ainus 156m ses kaotuses,
et kdrges taevalaotuses
ta kuulis laulmas tott ...

Ruid uskudes, et kord ta ndeb
veel Snnistust, et korda ldeb
Toe piilid ja pihkuvolt,

Johannes jdlle siivenes,
et pahedes kui hiivedes
kord koorest murduks tuum,

ja vaimus Koiksust tajudes
ta valgustatud ajudes
saaks selgeks Aeg ja Ruum ...
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Nii kustus pdsepunagi,
sest mees kui prohvet kunagi
kdis rasket vaimuteed —

liks pdevi toitu toomata
joa rammusamat joomata
kui ainult kanget teed.

Ja jdlle — taevas koneles,
68 vaikus tarkust soneles,
toekirju virvles vees ...

Johannes ootel vdrises —
kas Toes ja Vaimus pdrises
suur onn ju ukse ees?

Urgpimeduses polises
&rn leek kui tahis olises
16i 1okkele ta eel —

kui médda traati pinevat
ta tundis ennast minevat
vaid monda sammu veel ...

Oo, joudu, joudu hingele,
et 16plikule pingele
veel vastu suudaks vaim —

et kdrgena ning uhkena
Tde tulemereks puhkeda
voiks vilkuv motteaim!

Kuid dkki — onnes tohutus
tumm karjatus, rénk kohutus —
must, pime taevatelk.

Sest vaata — nagu alati
taas pimedusse salati
Toe habras virvahelk ...

Hall hommik koitis ruutudes,
ent silm kui kérde puutudes
tdis tuli soolast vett,

kui jalle maiseks murdudes
ja vaiksemeelselt kurbudes
Johannes ohkas, et —

1036



jadb eksiteele inime
nii kaua kuni sinine
on taeva riiii ta padl — —

kuid dige usin otsija
ja pettumuste irotsija
ehk siiski — Hiilidja Hadl ...

Surma do”ic!u/au/

Puhu, puhu,
siigistuul mu luise suhu,
anna juua jahutust!

O6tsu, 66tsu
holmades ja maha 156tsu
ratsu sapsult vahutust!

Oigu, oigu
kuulda tuules — surisoigu
linnadest kui taludest.

Totta, totta,
rats, et elukesi vétta
dra maistest valudest!

Ruttu, ruttu!?
Kuulda vdetl lapse nuttu
kurb mu kdrvakoobastel...

Nelja, nelja —
rutt ju rongi ratastel ja —
inimene roobastel!

Hingi, hingi,
kuule, kéikjal iimberringi

vaeval noétrund ihudes.

Lenda, lenda! —
keegi vihkab oma venda
pikka nuga ihudes...
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Ob’ /afernaga

Nagu lootusetu pdeva endamérva
haavadele dhtu mdhib pilveseost.

Varjud lagunevad iile metsaserva,

tee on tiihjaks jadnud kdimisest ja veost

Hdmar laotab pimeduse laiaks laamaks,
kohinata liigub vdsiv tuulekeel;

raagus puud kui viimset ehavalgust saamaks
vaikselt harvu latvu sirutavad veel.

Vareseidki enam &htule ei lenda,

ainult vaikust kuuled, pimenemist néded.
Oled olematuks unustanud enda —
jalg ei astu, midagi ei hoia kaed.

06 kui enese ja kéige I6plik kaotus
raskub iimberringi ja su enda sees.
Tiihi metsaditirne tee ja taevalaotus —
kdik on uppund pimeduse musias vees.

Seisma jétind on aeg, kdik lootused ja mured,
pole onneks taevast ega vaevaks maad —
valgud 66sse, kustud, jdljetumalt sured,
vaikselt suure pimeduse osaks saad.

Jarsku — punetades kdikuv kumakera
16ikab liginedes keskdd pilkast kaost —
viirastuvaist p&osaist vilkuv tuletera
tooks kui sonumit veel uue pdeva aost.

Mé6da metsateed iiks naine laternaga
tuleb raskeil sammel, siiles kandes last,
kes ju 6la najal vdsimusest vaga,
hdllituseks ema ettevaatlik ast.



Néahes neid kesk tule ududhmast paistet
pimedusest jdlle maa ja laotus said.
Ndgin varjudest neist mééda vaaruvaist, et
tunnen minagi neid metsi ja neid maid.

Ole Snnistatud naine laternaga,

oma lunastaja kandja disel ieell
Surmast dratatu astub sinu taga —
66 on pilkane, kuid mitte viimne veel.
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ALO RAUN

Moinda Soome teaduste alalt

=oome teadused osutavad nii
suurt laiust kui ka siigavust,
et oieti voimatn on koigist
neist liihikese kirjutise raa-
mides aru anda. Tipsemate
iiksikandmete ja nimede loet-
lemisest ei saa mneil eeldustel juttugi olla.
Kiiesoleva kirjutise autor on nagu varas,
kes on sattunud rikkalikku aarde-aita ning
ruttu-ruttu sealt peab midagi haarama. Iga-
iihele on selge, et niisuguse ettevotte taga-
jiirgede suhtes on dnnel ja juhusel otsus-
tav sona kaasa riiiikida.

Soomes on teaduse arenemiseks olnud
hoopis avaramad voimalused kui Eestis.
Kuigi ka Soome XIII sajandil sattus voora
voimu alla, ei olnud sel niisuguseid taga-
jiirgi kui Eesti iseseisvuse kaotamisel. Soo-
me moodustas tihtsa, teiste provintsidega
fihediguselise osa Rootsi riigist. Sisemine
iihiskondlik korraldus kujunes Soomes
Rootsi eeskujul, kus iseteadlik vaba talu-
pojaseisus kiillaltki kaaluvat osa etendas.
Ka rootsi soost Soome kodanike aktiivset
huvi Soome kultuuri vastu ei sobi vorrelda
meie saksa soost pastorite ji. mannetu rah-
vavalgustusliku tegevusega. Lopuks, kuid
mitte vihem tihtsa asjacluna, on ka ma-
janduslikud vdimalused Soomes olnud ja
on ka edasi miirksa soodsamad kui meil.

Intensiivsem teaduste harrastus Soomes
algab oma akadeemia asutamisega Turus
a. 1640. Enne seda olid Scome teadusehi-
mulised noored pidanud dppima viilismaa
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iilikoclides: algul Pariisis, hiljem Prahas,
pirast a. 1409 Leipzigis, Wittenbergis ja
muis Saksamaa iilikoolides, kdige hiljemini
ning koige enam Soomele lihimas Rostocki
iilikoolis. Pirast suurt Turu tulikahju iili-
kool viidi a. 1828 iile Helsingisse. Praegu
on selles tegevad 90 korralist, umbes 30
erakorralist professorit ja 20 adjunkti, um-
bes 140 dotsenti ja 60 muud dppejoudu.
Ulikoolil on 5 teaduskonda: filosoofia-,
usu-, gigus-, arsti- ja pollundus- ning met-
sandusteaduskond. Filesoofiateaduskond ja-
guneb ajaloo-keeleteaduse ja matem.-loo-
dusteaduse osakonnaks. Ulikooli juures t$d-
tab ka véimlemisinstituut, mis valmistab
ette voimlemisopetajaid. Peale selle t6otab
Turus veel kaks eraiilikooli: soome ja
rootsi. Molemad on viiikesed: soome iili-
koolis (asutatud 1922) on 2 teaduskonda
ja 15 korralist professorit, rootsi iilikoolis
(as. 1919) vastavalt 5 ja 25. Helsingis on
veel riiklik tehnikaiilikool (as. 1879). Sel-
les on arhitektuuri-, teede- ja vesiehitiste-
ning pollundustehnika-inseneride, mehhaa-
nika- ja elektrotehnika-, keemia-, geodee-
sia- ja iildosakond; kavatsusel on asutada
miietdd-osakond. Tehnika-iilikoolis tootab
umbes 33 professorit ja 40 muud Gppe-
joudu. Korgemaist Sppeasutistest tuleb veel
nimetada Jyviskyld pedagoogilist iilikooli
(as. 1934), soome kaubandusiilikooli, rooetsi
kommertsinstituudi iilikooli-osakonda, Turu
rootsi iilikooli juures tédtavat kaubandus-
instituuti ja Helsingi sotsioloogia-iilikooli.



Uliopilaste arv korgemais dppeasutistes oli
a. 1895 umbes 2000, a. 1920 umbes 3500 ja
praegu umbes 9000. UliGpilastest on umbes
30 prots. naisi ja 86 prots. soome emakee-
lega.

Veel middunud sajandi alguskiimneil
keskendus kogu teaduslik tegevus Scomes
iilikooli iimber. Viihehaaval vottis maad
spetsialiseerumine ja sellega kisikiies siir-
dus teaduslik uurimistod teaduslikele selt-
sidele. Vanim iildiseloomuline teaduslik
selts on Suomen Tiedeseura, as. a. 1838.
Teine iildist laadi teaduslik selts, Suoma-
lainen Tiedeakatemia, asutati alles a. 1908.
Molemad annavad vilja mitut teaduslikku
seeriat. Rohkearvulistest eriseltsidest on
voimalik monda nimetada iihenduses vas-
tava ala kiisitlemisega.

Soomlaste teaduslikes harrastustes on
viiljapaistval, dieti esikohal rahvuslikud tea-
dused, mille hiilliks oli Turu akadeemia ja
esimeseks suuremaks esindajaks Henrik
Gabriel Porthan (1739—1804), geniaalne po-
lithistoor, kes kirjutas esimese nurimuse
soome (rahva-)lunle kohta ja esimese tde-
poolest kriitilise arutluse Soome ajaloost.
Ta oli tegev ka soome ja selle sugukeelte
uurimise alal, osutas tihelepanu soome
maateaduse ja rahvateaduse seikadele ning
puudutas kirjandusloolisigi kiisimusi. Tema
kaasaegne oli Kristfrid Ganander, suure
kiisikirjalise s@naraamatu ja vihema mii-
toloogilise triikise autor. (See tema soome
miitoloogia sai ms. eesti dirkamisromantika
miitoloogiliseks katekismuseks.) 19. sajan-
dil vottis rahvuslik teadus Soomes jiirjest
suuremat hoogu. Olulise tduke selleks an-
dis ,Kalevala® viljaandmine E. Lonnroti
poolt a. 1835. Hoopis teravamalt kui enne
kerkis niiiid kiisimus soome rahva algu-
piira, algasupaiga ja muistse kultuuri kohta.
Kiisimusele ,kust?“ piiiidis esimesena vas-
tata M. A. Castrén. Selleks tootas ta a-il
1841—1848 viisimatult Pohja-Venemaa ja
Siberi jids ning lumes, kiilastades samo-
jeede, ostjakeid, voguleid kui ka tiirgi-
tatari rahvaid, oppides nende keelt ja ko-
gudes igasugu etnoloogilist ainestikku. Lo-
puks arvas Castrén olevat leidnud lahen-
duse: tema uurimused osutasid Altai miies-

tikule, kust polvneksid koik soome-ugri
hoimud. Kui niiviisi soome-ugri rahvaste
hill oli kindlaks tehtud, siis tekkis soov
nihtavale tuua muistiseid, mis olid maha
jiiinud nende hoimude endistele v6i prae-
gustele asukohtadele. Selle iilesande votlis
endale J. R. Aspelin, kelleni oli joudnud
teade imelikest pealkirjadega kividest Jenis-
sei iilemjooksul Siberis, mis vdiksid esin-
dada koige vanemat soome-ugri kirjakeelt.
Aspelin tegi 1887—1889 pdhjaliku uurimis-
reisi Siberi steppidesse ja Altaisse ning
avaldas a. 1889 nood huvitavad pealkirjad,
mis kuulus taani keeleteadlane V. Thomsen
a. 1893 lahti mdistatas ning mis osutusid
tiirgikeelseteks. Et Altai iimbruse muisti-
sed sedaviisi itha kindlamini osutasid tiirk-
lastele, siis tekkisid kahtlused Castréni
poolt nenditud sm.-ugri hdimude algkodu
kohta ja hiljemini ongi see mitmesugustel
pohjendatud kaalutlustel siirdud Ida-Ve-
nesse Volga keskjooksu maile. Castréni
pohjapanevate iiksiknurimuste tihtsust see
aga ei vihenda.

Lonnroti tegevasega on lihedalt seotud
ka Soome Kirjanduse Selisi asutamine
a. 1831, mille eesmiirgiks sai tipsemate
teadmiste levitamine kodumaa ja selle aja-
loo kohta ning soome keele ja kirjanduse
edendamine. Alates a-st 1841 annab Selts
viilja ajakirja ,,Suomi“ Saja aasta jooksul
on SKS avaldanud kokku 845 teost, kokku
235 000 k. ulatuses. Oma tegevuse esimesil
aastakiimneil oli Selts kdigi rahvusteadus-
like harrastuste keskuseks. Alles a. 1876
asutati Suomen Muinaismuistoyhdistys ar-
heoloogiliste, 1875 Suomen Historiallinen
Seura ajalooteaduslike ja 1876 Kotikielen
Seura keeleliste eriharrastuste tarvis. Veel
hiljem, a. 1883 loodi Suomalais-ugrilainen
Seura sm.-ugri rahvaste keele, muinastea-
duse, muinasajaloo ja rahvateaduse uuri-
mise soodustamiseks. Soome Rahvusmuu-
seum, praegu nii tiielik ning keskne soome
kui ka soome-ugri rahvateaduse varasalv,
on Jieti vilja kasvanud iiliopilasosakon-
dade iihisiiritusest, millele a. 1876 tegelikult
alus pandi, kusjuures muuseumi juhata-
jaks sai teenekas etnograaf Th. Schvindt.
Oma muuseumi iilalpidamine osutus iili-
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dpilasosakondadele siiski raskeks ja seepi-
rast pakuti seda riigile, kes muuseumi
a. 1893 ka iile vottis. Rahvusmuuseumi im-
ber koondus siis ka kogu etnograafiline ja
arheoloogiline kogumis- ja uurimist6o. Hil-
jem tulid juure Kodu-uurimise Kesktoim-
kond (1901), Kalevala-Selts (1919) ja Talu-
pojakultuuri Sihtasutis (1938). Peale nende
tuleb nimetada osaiihingut ,Rahvateadus-
lik Film% (as. 1936), mille osanikeks on
teaduslikud seltsid ja mis korraldab rahva-
teaduslikku filmimist kui ka heliplaadista-
mist.

Esimene puht-etnograaf Soomes oli
A. O. Heikel, kes uuris tervet rida sm.-ugri
rahvaid (ka eestlasi) peamiselt rahvariiete,
ornamentika ja ehitiste subtes. U. T. Si-
relius, esimene etnograafia prof. Helsingi
iilikoolis, on tegelnud eriti soome-ugri ka-
lastuse ja soome rahvariiete kiisimustega.
Praegu on selle dppetooli esindajaks A. Hi-
miiliinen, peamiselt eri sm.-ugri rahvaste
usundi ja tavade uurija. Viljapaistev uu-
rija oli I. Manninen, kelle téost oluline osa
kuulub Eestile. Nooremaist wurijatest tu-
leb nimetada esijoones K. Vilkuna’t.

Vordlevale usunditeadusele
pani Soomes aluse M. A. Castrén. Julius
Krohn uuris soome sugu rahvaste pagan-
likku kultust. U. (Holmberg-)Harva on eriti
viiljapaistev soome-ugri, altai kuoi ka
iildusundiloolane. Eri soome-ugri rahvaste
muinasusundi kohta eon monograafiaid
avaldanud U. Harva, K. Krohn ja K. F.
Karjalainen, juraki-samojeedide kohta T.
Lehtisalo.

Vordleva muusikateaduse alal
on Soomes olnud teedrajav Ilmari Krohn
oma uurimusega soome vaimulikest rahva-
viisidest. Eesti-soome runoviise ja lapi lee-
lutusi on wurinud Eestiski tuntud Armas
Launis. Veel paremini on meil tuntud A.
0. Viisinen, kes on edukalt tegelnud ms.
eriti kandle ja obi-ugri rahvaste viiside
probleemidega.

A. 1885 avaldas Julius Krohn oma soo-
me kirjandusloo esimese koite, mis kiisitles
Kalevalat. Seda ette valmistades Krohn fik-
seeris rahvaluule-uurimise ajaloo-
lis-geograafilise meetodi, mis tal vdimaldas
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eraldada hilisemat ning juhuslikku algu-
piirasest ning miilirata viimase tekkimis-
koht ja -aeg. Meetodi peamiseks edasiaren-
dajaks piirast J. Krohni surma oli tema
poeg Kaarle Krohn. Viimane on avaldanud
ulatuslikke uurimusi Kalevala kohta ja
tema §hutusel algas Soomes rahvaluuletea-
duse ditseaeg. 0. Relanderi viiitekiri kisit-
les soome liiiirilist rahvaluulet, A. R. Niemi
uuris Kalevala koostist, hiljemini Kalevala
algjuuri ja leedu ainestikke, M. Varose tee-
maks oli soomlaste surnute-austus, K. A.
Franssila avaldas mahuka teose suurest
tammest. Loitsusid on kiisitelnud ms. K.
Krohn, F. A. Heporauta ja V. Mansikka,
kes kiill on tegelnud rohkem slaavi vana-
varaga. A. A. Koskenjaakko on avaldanud
vordlevaid vanastna-uurimusi. Rahvusvahe-
lise kuulsuse saavutas muinasjuttude ja
mébistatuste uurija Antti Aarne. Edasi on
nimetatavad: ingeri ja vadja rahvalaulude
eritundja V. Salminen, rahvaluule esteetika
ja Ritvala Helkalaulude uurija V. Tarkiai-
nen, taigade uurija A. V. Rantasalo, Soome
Kirjanduse Seltsi rahvaluule arhiivi juha-
taja, aheljuttude uurija M. Haavio, eriti
miingude uurija pr. E. Haavio. Ka kuulus
keeleteadlane E. N. Setili on olnud viiga
tegev rahvaluule uurimise alal. Mainitud
soome rahvaluule arhiiv sisaldab praegu
1200 000 numbrit mitmesugust vanavara.
Vanu rahvalaule on SKS juba joudnud trii-
kis avaldada 30 koidet ehk 24 182 Ik. A-st
1910 alates ilmub K. Krohni algatusel ja
Suomalainen Tiedeakatemia kirjastusel rah-
valuule-uurimuste suurseeria Folklore Fel-
lows Communications.

Soome ajaloo-uurimise isa oli H.
G. Porthan, kelle asjalik kriitiline kiisitlus-
viis oli lihtekohaks soome 19. sajandi aja-
looteadusele. 1840 paiku elavneb arhiivi-
harrastus, mille tulemuseks on ms. Yrjo
Koskise pohjalik teos NuiasGjast (soome
talupoegade vastuhakust 1596—1597). Sama
Koskinen, soomemeelse suuna arendaja
Soome ajaloos, avaldas ka esimese ulatus-
likuma iildesituse Soome ajaloost. Hiljem
en seda laadi teoseid villja andnund ms. M.
G. Schybergson, G. Suolahti (viimane ni-
melt kultuuriloo kohta), E. W. Juvelius-



Juva (,Soome rahva ajaraamatud® I—X)
ja E. Hornborg. 1840 paiku vdtab hoogu
ka Soome riigi ajaloo uurimine, mis hiljem
oma tipu saavutab J. R. Danielson-Kalmari
(+ 1933) rohkeis pdhjapanevais uurimustes.
Danielson-Kalmari ja tema pikaaegne kaas-
tooline E. G. Palmén mojusid suunda-and-
valt ka oma kauakestva akadeemilise dppe-
tegevase kaudu. Palmén, iihiskondlik-ma-
janduslike harrastustega ajaloolane, piiii-
dis ms. ajaloolis-statistilise meetodi varal
oma opilaste abil valgustada Vasa kunin-
gate ajajirku Soomes. Sellega liitusid kesk-
aja ja hilisemaid majandus- ja haldusolu-
sid kiisitlevad uurimused. Alles 20. sajan-
dil hakati tihelepanu piédrama 18. sajandi
majandus- ja  iihiskonnavahekordadele.
(Palméni opilaste hulka kuulusid teiste
hulgas A. R. Cederberg ja E. W. Juva.) Ko-
haliku ajaloo uurimusi: linnade, kihelkon-
dade, ka moisade, vabrikute jne. ajalugusid
hakkas tulema 1890-ndaist aastaist alates.
19. sajandi keskpaiku tekivad ka pere-
konna- (ja isiku-) uurimused, kuni a. 1917
asutatakse soome perekonna-uurimise selts.
Pikaajalisest viilispoliitilisest soltuvusest
kiillap on tingitud asjaolu, et rahvusvaheliste
suhete ajalugu Soomes vordlemisi viihe on
harrastatud. Juhtiv osa selgi alal oli Da-
nielson-Kalmaril, kuigi ta ei olnud iiksi sel-
lele alale keskendunud. Tema peahuviks
oli ja jii Soome ajalugu 18. ja 19. sajan-
dil, mida ta vaatles euroopalises perspek-
tiivis ja Opetas ka oma &pilasi kiisitlema
tolle ajajiirgu kiisimusi laiema iildarengu

raamides. (Danielson-Kalmari gpilane oli
niiit. V. Voionmaa.)
Uksikuurimusi ajalooteaduse alal on

Soomes ilmunud nii rohkel arvul, et osu-
tub tiiesti voimatuks neist mingit valikutki
teha. Ainult niitena ja tidienduseks eelne-
vale viidatagu siin m@dnele teemale ning
nende kiisitlejatele. Soome esi- ja varas-
ajalugu ning keskaega on uurinud ms. V.
Voionmaa, J. Jaakkola ja A. Korhonen,
asustus- ja agraar-ajalugn ms. E. Jutik-
kala, Pohjasdja aega esijoones K. O. Lin-
deqvist, 18. sajandi ajalugu eriti ka A. R.
Cederberg, stodade ajalugu W. N. Tawast-
stjerna, E. W. Juva, A. Korhenen jt., Soo-

me seisusi 1809—1906 maapiieval K. Oster-
bladh, S. Nordenstreng, Th, Wegelius ja V.
Hytonen. Lopuks tihendatagu, et Soomes
ilmub kaks ajaloolist ajakirja: soomekeelne
(1902—) ja rootsikeelne (1916—) kui ka
mitu ajalocteaduslikku seeriat. Mainida tu-
leb ka Soome Kiriku-ajaloo Selisi (1891—)
viljakat tegevust,

~ Soome kui ka nn. uurali-altai arheo-
loogiale pani aluse juba nimetatud J.
R. Aspelin. Tema lidhemaiks tookaaslas-
teks ja -jatkajateks olid: Hj. Appelgren-
Kivalo, kellel on tihtsust eriti ornamendi-
nurimise, kaevamiste ning iildse tehnilise
t66 alal, Th, Schvindt ja A. O. Heikel, vii-
mased rohkem etnograafid. Sajandi vahe-
tusel alustasid t66d A, Hackman, tihtsaim
raua-aja uurija Soomes, ja J. Ailio, Soome
kiviaja-uurimise rajaja. Uusima aja arheo-
loogidest tuleb nimetada koigepealt A. M.
Tallgren’i, uurali-altai, tiipsemalt Euraasia
pronksiaja viilljapaistvat wuurijat, kes pani
aluse ka eesti rahvuslikule arheoloogiale.
Soome kiviaja kronoloogia pdhjendaja on
A. Ayripii. Mitmekiilgne uurija, kes on kii-
sitelnud ka Skandinaavia kiviaja kiisimusi,
on C. A. Nordman. Nooremaist soome ar-
heoloogidest nimetatagu siinkohal veel kivi-
aja uurijat S. Pilsi’t, raua-aja uurijaid N.
Cleve’t ja prl. E. Kivikoski’t, Soome rah-
vasteriindamis-aja uurijat H. Salmo’t, Soo-
nie noorema raua-aja relvade uurijat J.
Leppiiaho’t ja esiajalooliste tekstiiljiiinuste
uurijat prl. T. Vahter’it. — Eelnimetatud
Soome Muistisithing annab viilja tervelt
nelja perioedilist publikatsiooni, peale selle
monograafiaid eri keeltes.

Piirast Castréni ja Lonnroti olid soome
keeleteaduse alal tegevad kdigepealt
August Ahlqvist ja Arvid Genetz, kes mdle-
mad uurisid lihemaid kui ka kaugemaid
sugukeeli, kusjuures viimane neist oli sil-
mapaistev foneetik. Molemad olid muide ka
luuletajad. Soome-ugri sugulussuhteid jm.
probleeme on valgustanud Otio Donner,
Soome-Ugri Seltsi asutaja. Uus ajajirk al-
gas Eemil Nestor Setiili’ga moodunud sa-
jandi iiheksakiimnendail aastatel. Setiili t5i
noorgrammatilise meetodi soome-ugri kee-
leteadusse ning arendas eriti hédlikuloolist
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uwurimist. Tema kuulus astmevahelduse-
teooria on tiéohiipoteesina viiga viljastavalt
mdjunud soome-ugri keelte uurimisele. Uhe-
aegselt Heikki Paasosega t@i Setidld lii-
hemaid tdendeid soome-ugri ja samojeedi
keelte iihtekuulumise kohta. Nimetatud
Paasonen oli eriti tiipne ning hoolas uurija
kui ka keeleainestiku koguja (mordva, tSe-
remissi, ostjaki), samuti kui tema kaas-
aegne Yrjo J. Wichmann (siirjani, votjaki,
tSeremissi). Sajandi vahetuse paiku toimu-
nud soome-ugri keeleainestike kogumise
hoogtoost votsid veel osa A. Kannisto vo-
guli ja K. F. Karjalainen ostjaki keele alal.
Hiljem on kaugemate sugukeelte uurimise
alal tegevad olnud: vordievalt Yrjo H. Toi-
vonen, produktiivseim etiimoloog, ja P.Ra-
vila, eriti mordva ja lapi keele uurija, —
lapi keele alal F. Aim# (kuulus foneetik),
T. I. Itkonen, E. Lagercrantz ja E. Itkonen,
— permi keelte alal T. E. Uotila, — samo-
jeedi keelte alal K. Donner ja T. Lehtisalo.
Lihemate sugukeelte alalt tuleb nimetada
ideerikast uurijat H. Ojansuu’d, kes tegeles
ka eesti murretega, liiinemere-soome keelte
vordleva lause- ja tihendusdpetuse teene-
kaimat uurijat E. A. Tunkelo’t, meile kai-
gile hiisti tuntud L. Kettust, Liiinemere-
soome keelte parimat tandjat, ja soome
keele ajaloo uurijat M. Rapola’t. Liiinemere-
soome-germaani laenusuhteid on kisitelnud
eriti E. N. Setdld ja T. E. Karsten, liiine-
subteid J. J. Mikkola,
soome-ugri-slaavi ja li#inemeresocme-balti
suhteid J. Kalima. Uuendajatena soome kee-
leteaduses tuleb nimetada L.Hakulist tema
tiihendusdpiliste uurimustega ning mitme-
kiilgset keeleteadlast ja keelefilosoofi A.
Penttiléi’t. Nooremaist uurijatest on erilist
aktiivsust osutanud L. Posti. — Tihtsaimaks
keeleteaduslikuks ettevitteks Soomes on siht-
asutis Sanakirjasiiitio, mis korraldab mur-
deuurimist Soomes palgaliste stipendiaatide
kui ka vabatahtliku kaastéo varal. Siht-
asutise juhatajaks on M. Rapola, abideks
L. Hakulinen ja etnograaf ning keeletead-
lane K. Vilkuna, kes moodustab elava silla
mdalema teaduse vahel. Soome keele etii-
moloogilist sdnaraamatut valmistab insti-
tuut Suomen Suku prof. Teivose juhatusel,

meresoome-slaavi
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Turu iilik. juures toétab mordva instituut
P. Ravila juhatusel. E. Leskinen valmistab
ette karjala keele sdnaraamatut. Kohani-
mede kogumise eest hooliiseb vastav toim-
kond. K. a. oktoobris kaitsti Soomes esi-
mene viiitekiri kohanimede uurimise alalt
V. Nissild poolt.

Ka teiste keeleteaduste alal on Soomel
olnud ning on viilljapaistvaid esindajaid,
nagu orientalist Y. A. Wallin (} 1852), altai
keelte uurija G. J. Ramstedt, assiirioloog
K. L. Tallgvist jt. Keeleteaduslikest ajakir-
jadest tuleb nimetada vihemalt kolme:
w»Finnisch-egrische Forschungen®, ,Viritti-
jd“ ja ,Neuphilologische Mitteilungen¥,

Esimeseks piris-kirjandusloola-
seks Soomes oli C. V. Tornegren moéodu-
nud sajandi keskpaiku. Fr. Cygnaeus oli
rohkem kirjanduse-arvustaja ja esteetik.
Esimene puht-soome kirjandusloo uurija
oli Julius Krohn. Kirjandusteaduse mood-
sas mottes kodundas Soomes C. G. Estlan-
der. E. Aspelin-Haapkyli on tegelnud eriti
soome teatri ajalooga. V. Vasenius oli sil-
mapaistev enne kdike Topeliuse biograa-
fina. Uut Taine’i miljodteooriale lihedat
suunda esindas W. Séderhjelm, Runebergi
ja Linnankoski uurija, viiljapaistev romaani
filoloog. Yrjo Hirn algas puht-esteetiliste
uurimustega, siirdus aga jirjest enam kir-
jandusloo alale, avaldades ms. teose Rune-
bergi-kultuse kohta. V. Tarkiainen on eriti
teeneline Aleksis Kivi uurija kui ka mood-
saima soome kirjandusloo autor. G. Cast-
rén on Soome rootsi kirjanduse eritundja
ja J. Aho biograaf. A. Anttila on kirjuta-
nud suured J. Linnankoski ja E. Lonnroti
biograafiad. Mitmekiilgne kirjandustegelane
on A. V. Koskenniemi. Sillanp#i biograa-
fina ja vaimuka esseistina on suurt tihele-
panu #ratanud T. Vaaskivi. Rohkem iild-
kirjanduse kiisimustega tegeleb R. Koski-
mies. Teistest silmapaistvaist kirjandusleo-
lastest on siinkohal vdimalik nimetada J.
V. Lehtost, I. Have’t, I. Heikinheimo’t ja
M. Saarenheimeo’t.

Ka muudel vaimuteadus-aladel, mida
siinkohal ei joua iiksikasjaliselt kisitella,
on Soomel olnud viiljapaistvaid esindajaid,
niit. filosoof J. V. Snellmann, sotsioloog



Edw. Westermarck, kunstiajaloolape J. J.
Tikkanen jne. jne. ning nende teaduste alal
on aktiivsus ja produktiivsus niiiidisajalgi
tunnustusviirselt suur. Koige selle esitami-
sest tuleb aga loobuda ning siirduda reaal-
teaduste vaatlemisele.

Loodusteaduste harrastus Soomes
on niisama vana kui teadusie harrastus
seal iildse. A. 1673 avaldas arstiteaduse
prof. E. Tillandz Catalogus plantarum Turu
iimbruse taimede kohta. Fiiiisika prof.
J. Brovallius, kes hiljem siirdus teoloogia
alale ning sai piiskopiks, osutas, et arsee-
nik on poelmetall. Majandusteaduse prof.
P. Kalm pani oma kolmeaastase uurimis-
reisi puhul Pohja-Ameerikasse (1747—1751)
aluse selle looduse tundmisele. Miilestus te-
mast jiib teaduses piisima eriti kiill tema
poolt avastatud ja nimetatud taimepere-
konna Kalmie kaudu. A. 1800 paiku al-
gas Soome kuulsaima keemiku Joh. Gado-
lin’i tegevus. Tema avastas uue elemendi
iitriumi, tema jirgi on nimetatud element
gadolinum, milline asjaolu enam kui miski
muu né#itlikustab temale osutatud austust.
Gadolini jiirglane P. A. v. Bonsdorff on
saavutanud jiidava kuulsuse nn. komp-
leks- ehk kaksiksoolade avastajana. Bons-
dorffi kaasaegne oli kuulus astronoom F.
W. A. Argillander, kes hiljem Saksamaale
siirdus. Oma aja vahest viljapaistvaim ast-
ronoom-teoreetik oli J. A. H. Gyldén, kes
aga a. 1871 Rootsi asus.

Moodunud sajandi algupoolel fiiiisika
professorina tegutsenud G. G. Hiillstrém on
tuntud eriti oma suurima veetiheduse tem-
peratuurimiirangute, oma kélateooria ning
meteoroloogiliste, eriti éokiillma kiisitlevate
toode kaudu. Hillstrom’i meteoroloogilisi
uurimusi jatkas edukalt J. J. Nervander,
kelle ajal asutati meteoroloogiline keskasu-
tis Helsingis. Sama-aegselt oli tegev kee-
mia prof. A. E. Arppe, kes pani aluse kee-
mia uurimisele Socmes, leiutas para-nitro-
aniliini, moodustas tihtsaid orgaanilisi hap-
peid ja uuris neid lihemalt.

Soome mineraloogidest ja geoloogidest
paistsid esimestena silma N. G. Norden-
skitld ja tema poeg E. A. Nordenskidld. Vii-
mane on tuntud kirdeviiila avastajana ja

pohjanaba-maade wuurijana. Soome vane-
maist mineraloogidest tuleb nimetada kindr.
A. Gadolin’i, kelle kristallograafilistel uuri-
mustel on péhjapanev tiihtsus.

Botaanilised uurimused vétsid Soomes
XIX sajandi keskpaiku uwut hoogu W. Ny-
lander’i energilise tegevuse tagajiirjel. Al-
gul ta tidhelepanu oli suunatud kodumai-
sele floorale, hiljem sai temast maailma
parim samblike ja vetikate tundja. Viilja-
paistvad kriiptogaamide uurijad olid ka S.
O. Lindberg ja K. E. Hirn. Nylanderi tege-
vust jatkas hiljem E. A. Vainio. Autoriteet-
semaist briioloogidest nimetatagu veel V.F.
Brotherus’t.

Zooloogias on siistemaatiline suund ol-
nud esindatud tuntud entomoloogide J.
Sahlberg’i ja O. M. Reuter’iga, kuna J. A.
Palmén oli kuulus ornitoloogina ja riind-
linnuteede tundjana. Kalatundjate hulgast
on eriti nimetatavad O. Nordqvist ja T. H.
Jirvi. Vordleva anatoomia alalt nimeta-
tagu A. Luther’it ja Y. Kajava’t, geneetika
alalt H. Federley’d.

Hiljem on astronoomias teeneid oman-
danud eriti A. Donner ja R. Furuhjelm, kes
koos fotografeerisid Soome kohta arvesse
tuleva tiihistaeva osa, iihtlasi sooritades
vastavad arvutused ja detailmdotmised. K.
F. Sundman on oma viilljapaistva uurimuse
eest kolmekehaprobleemi iile saanud Prant-
suse Akadeemia Pontecoulanti auhinna.
I. Bonsdorff on silmapaistev geodeet, tun-
tud poolusekdikumise mddtjana ja abso-
luutse deklinatsiooni méiirajana. Noore-
maist astronoomidest ja geodeetidest tuleb
nimetada Y. Viisil#’t ja V. Heiskast. Vii-
mane on praegu Rahvusvahelise Isostaasia-
instituudi (Helsingis) juhatajaks.

Hilisemaist fiiiisikuist on mainitavad K.
S. Lemstrom, kes moédunud sajandi lapul
diratas tiihelepanu oma uurimustega pohja-
valguse iile, ja V. Th. Homén, G. Melander,
J. Kiiréinen ning meteoroloog V. Viiisili,
radiosondi leiutaja.

Uuema aja keemikutest on eriti nimeta-
misviilirsed: laktoonide uurija Edv. Hjelt,
alitsiikliliste iihenduste viljakas wuurija O.
Aschan, mineraalide siinteetik A. af Schul-
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ten ja kampri-terpeenirilhma siinteetik G.
Komppa, kes teostas kampri totaalsiinteesi.

Viimase aja Soome botaanikutest on
viiljapaistvad: J. A, Norlin ja R. Hult tai-
megeograafidena, A. 0. Kairamo-Kihlman
ja Fr. Elfving taimefiisioloogidena, A. K.
Cajander (hiljutine peaminister) dendro-
loogina ja metsateadusliku koolkonna loo-
jana ja taimegeograaf K. Linkola, praegune

- Helsingi iilik. rektor. Mineraloogia ja geo-

loogia alal tuleb esile tosta W. Ramsay, J.
J. Sederholm’i, petroloog P. Eskola ja geo-
kronoloog M. Sauramo teeneid.

Soome maateadus algas Gieti R. Hult’i
uurimusega Lohja iimbruse geomorfoloo-
giast, Hilisemaist uurijatest tuleb nimetada
J. E. Rosberg’, J. G. Grané’t — nn. eesti-
soome geograafilise kooli loojat —, Tule-
maa uurijat V. Auer’it ja I. Leiviski’t.

Soome matemaatikutest saame siinkohal
nimetada ainult L. L. Lindelof’i, kes oli te-
gev eriti variatsiooniarvutuse ja analiiiiti-
lise geomeetria alal, E. R. Neovius’t, kes
uuris esmajoones minimaalpindu, E. L. Lin-
del6f’i, eriti funktsiooniteooria kiisitlejat,
T. Myrberg’i ja R. H. Nevanlinna’t. Endine
Tartu prof. K. Viiisiili on tegelnud peamiselt
korgema algebraga ja funktsiooniteooriaga.

A. 1900 asutati Helsingi iilikooli filosoo-
fiateaduskonna juure pdllundusosakond,
mis 1908 muudeti iseseisvaks pdllundus-
metsandusteaduskonnaks. Soome pollundus-
teadlastest mainitagn G. Grotenfelti, kes
on olnud tegev taimekasvatuse kui ka pii-
mabakterioloogia alal, ja péllunduskeemia
ning -fiiiisika esindajat A. Rindell’i. Eraldi
tuleks esile tosta A. I. Virtase uurimusi
bakterioloogilis-bioloogilise keemia alal.

Soome loodusteaduslikest seltsidest olek-
sid eriti nimetamisviiiirsed ,Societas pro
fauna et flora fennica® (as. 1821), ,Socie-
tas zoologico-botanica Fennica Vanamo“
(as. 1896), Soome Geograafia Selts (as. 1888)
ja Soome Metsateaduse Selts (as. 1909).

Soome arstiteaduse ajalugu algab
Turu akadeemia asutamisega, kuid ,,Soome
arstiteaduse isa* aunimi kuulub alles Joh.
Haartman’ile, kes oli tegev 18. sajandi tei-
sel poolel. Ta teostas a. 1754 esimese va-
riolatsiooni Rootsis ja tema teeneks on kahe
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uue arstiteaduse professuuri asutamine [i-
saks senisele ainsale Turus. Vanast Turu
akadeemiast tuleb veel nimetada kolme ars-
titeadlast: J. Haartman’i pojapoega G. E.
Haartman’i, edasi J. Pippingskiold’i, esi-
mest tegeliku kirurgia esindajat Soome
arstiteaduses, kes avaldas ka esimese oftal-
moloogilise t66 Soomes ja mdjuvalt kaasa
aitas Soome tervishoiu-olude korraldami-
seks. Kolmas oli I. Hwasser, silmapaistvaim
loodusfilosoofilise suuna esindaja pohja-
maade meditsiinis.

Ulikooli Helsingi ajajiirgul hakkasid
viirskemad tuuled puhuma alles 19. sajandi
keskpaiku, Algatajaks oli siin E. J. Bons-
dorff, kes korraldas tipset ning meetodi-
kindlat anatoomiauurimist Soomes, ergu-
tades oma opilasi tegelema nimelt eri loo-
maliikide ajuniirvide deskriptiivse anatoo-
miaga. Bonsdorff’i jirglane oli K. G. Hiill-
strom, kes oma koljumddtmistega ja kolju-
kogudega viis edasi Soome antropoloogilist
uurimistoid. Soomlaste antropoloogilise uu-
rimise alal avaldas silmapaistvat aktiivsust
Y. H. Kajava, kes oma varase surma tottu
neid uurimusi kiill ise lopetada ei suutnud.

Iseseisev fiisioloogia Oppetool asutati
Helsingis a. 1882. Selle silmapaistvaimaks
esindajaks ning kuulsaimaks Soome ars-
tiks oli R. A. A. Tigerstedt (1853—1923).
Tema inimese fiisioloogia Gpperaamat on
tarvitusel paljudes maades ja tema teine
suur kiisiraamat vereringvoolu fiisioloogia
kohta sisaldab kiill niihtavasti kéik, mis
selle aine kohta on vdimalik iitelda.

Sisehaiguste alal tuleb alla kriipsutada
Soome rahvuslauliku poja J. W. Runebergi
tegevust 19. sajandi II poolel, kes tastis si-
sehaiguste uurimise Soomes rahvusvaheli-
sele tasemele. J. O. Schauman niiitas juba
oma viiitekirjas, et Soomes viiga levinud
paeluss Bothriocephalus latus sageli pdh-
justab pernitsioosset aneemiat. Schaumani
ja tema kaasaegse Th. W. Tallqvist’i teene
on, et usside tekitatud aneemiad on muu-
tunud peaaegu nagu Soome erialaks, milli-
seks uurimistooks siin ka eriti rohkesti
materjali leidub.

Lastehaiguste alal on eriti tuntud A.
Ylppo, kes on endale teinud nime just va-



rasiindinute fiisioloogiat ja patoleogiat ki-
sitlevate toodega.

Patoloogilise anatoomia dppetool eral-
dati sisehaiguste omast a. 1858. Selle esime-
seks esindajaks oli O. E. A. Hjelt, kes peale
muu oli viiga tegev arstiteaduse ajaloo alal.
Kuid alles tema jiirglane E. A, Homén, kes
on rahvusvaheliselt tuntud nimelt keskniir-
vikava haiguste uurijana, tdstis patoloogi-
lise anatoomia uurimise Soomes tiiesti kor-
gele tasemele,

Ka kirurgial on Soomes c¢lnud viilja-
paistvaid esindajaid. J. A. Estlander, kes
oli tegev 19. sajandi II poolel, on oma
nime jiidvastanud eri huuleoperatsiooni-
meetodiga, nn. Estlanderi huuleplastikaga.
A. Krogius’e tegevusest tuleb esile tosta
eriti apenditsiidi ja uriiniteede haiguste ki-
rurgilist kiisitlemist. ,Soome odontoloogia
isana“ tuleb nimetada M. A. Ayriipi#‘d,
soome arstideseltsi ,Duodecim’i“ asutajat.

Naistehaiguste ja siinnitusabi alalt oleks
eriti esile tosta virku voistlejaid G. Hein-
ricius’t ja O. I. Engstrom’i, kellest esimene
sai korraliseks, teine erakorraliseks profes-
soriks. Voistlus nende vahel, mille tule-
museks oli rikkalik uurimistegevus, Kestis
iile 20 aasta, kuni nende surmani. Viimaseil
aastakiimneil on giinekoloogia alal saavu-
tanud laialdase tunnustuse S. Wichmann
(+ 1939), kelle korraldatud on Helsingi fili-
kooli uus suurepirane naistekliinik.

Soome arstidel on kaks suurt kuiseor-

ganisatsiooni: Finska Liikaresiillskapet (as.
1835) ja Suomalainen Lidkiriseura Duode-
cim (as. 1881). Molematel ilmub oma aja-
kiri, Duodecimil peale seile veel kaks tea-
duslikku seeriat.

Soome tehniliste teaduste areng
on olnud lihedalt seotud Helsingi tehnika-
iilikooliga. Muu hulgas on tselluloosi kui
tihisa viljaveo-artikli ja iildse puutehno-
loogia kiisimused kesksemaid uurimisese-
meid soome tehnikateaduses. Suur osa so00-
me tehnikateaduslikke publikatsioone on
nimelt selt alalt. Soome iselluloosivabri-
kute keskiihingu toetusel korraldab o.-ii.
Keskuslaboratorio vastavaid uurimusi kui
ka puusaaduste kvaliteedi kontrollimist.
Teaduslikke eesmiirke taotleb ka Puutek-
niikan Tutkimuksen Kannatusyhdistys.
Turu rootsi iilikooli juures tovtab eri puu-
keemia-instituut.

Oleme joudnud Idpule. Eelneva linnu-
lennulisegi iilevaate pdhjal tohiks Ilugeja
olla saanud mingi kujutluse soome teadus-
like harrastuste mitmekesisusest. Teiseks
on soome teadusele iseloomustav pohja-
maine meetodikindlus ning pdhjalikkus ai-
nestiku  libitootamisel. Kolmandaks on
soome teadus heaks niiiteks selle kohta,
kuidas teadus, mitte mingi kiisu voi ette-
kirjutatud siisteemi pdhjal, vaid loomuli-
kult-spontaanselt, oma iildinimlikes taot-
lustes voib seista ikkagi koigepealt oma
rahva teenistuses.
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R. ANTIK

Adrvemdrkusi meie iildise raamatu-

toodangu kohta

&=~ Liillalt pdhjusi peatuda ka
3 meie iildise raamatutoodangu
juures, kuna seni on vaadel-
dud vaid iiksikuid raamatu
lilke. Ometi omavad meie
rahva mitmekesiste huvi- ja
tegevusalade ning maitse seisukohalt vaa-
delduna koik raamatu liigid omajagu tiiht-
sust. Koigil raamatutel on oma turg ja le-
vik. Teame sedagi, et raamat pole mitte
niivord tehtud tod, motete jne. fikseerijaks
ega hindajaks tagantjiirele, kui eeskiitt
arendaja, suunanditaja, kogemuste ja saa-
vutuste edasiviija. Raamat on niisiis eel-
koige kasvataja ja Opetaja. Seda tdika on
tunnustatud koikjal ja seda on rdhutatud
meilgi. Aga just seepiirast, et raamatul on
juhtiv sona kaasa riiiikida meie rahva kas-
vatamises, arendamises ja juhtimises, ei
voi meile mitte iikskdik olla, milline meie
raamat on, kuidas seda tehakse ja mida pa-
kutakse. On selge, et meil peab olema ja
valitsema vaid hea raamat. Peame seda
ndudma seda enam, et oleme viikerahvas
ning et meil koik peab siindima vajaduste,
otstarbekohasuse ja tdsise edasiviiva elu-
tahte ning elu arendamise suunas. Igasu-
guse liigliha pidamine oleks meil luksus.
Utleksin veel enam: see oleks kuritegu. Ja
seda mitte iiksi seepiirast, et selle all kan-
nataks paratamata koik see, mis on toeli-
selt tarvilik ja véirtuslik, vaid ka seepiirast,
et sageli lastakse ilmuda ja levitatakse siii-
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rast, mis mdjub lagastavalt ja tagasikisku-
valt,

Meie iildine raamatutoodang on aastast-
aastasse suurenenud ja niditab koguni rah-
vusvahelises statistikas miirgatavat esikoh-
ta. Teame viga hiisti, et meie raamat pidi
kaua seisma tdkete taga ning alles oma-
riikluse pievil vois piiliseda vabale arengu-
teele, mil pidi tiditma korraga jooksva tar-
viduse ja tegema jiirele selle, mida meil
polnud vdimalik teha aastasadasid enne
riiklikku iseseisvust.

Kui aga on viiidetud (E. Kull ,Akadee-
mias“ nr. 7, 1938), et meil tiinapieval ilmub
iga 660 elaniku kohta iiks triikis, Saksa-
maal aga iga 1600, Suur-Britannias iga
2650, Rootsis iga 2000 elaniku kohta jne.
ning kui meie raamatuturg paistab seeliibi
nagu iileujutatud olevat, siis ei ole see ome-
ti mitte kaugeliki ndnda. Kui ringi vaadata,
siis puudub meil veel viiga palju sellest, mis
meil olema peaks ja milleni me veel pole
joudnud.. Koige pealt on raamatu statistika
koostamise alused igal pool isesugused ning
nende pohjal koostatud statistikaid ei saa
korvutada. Esiteks loetleb meie raamatute
iildnimestik koiki triikiseid juba 8 lehekiil-
jest alates ning selle iildnimestiku jiirele on
tehtud ka statistikat. Teistes riikides haka-
takse raamatuks pidama aga viiljaannet ala-
tes 50, 80 voi koguni 100 lehekiiljest. Kui
meilgi hakata raamatoks lugema viljaannet
kas voi 32 lehekiiljeski, siis langeks meie
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raamatute hulk juba 40 pretsendi vorra.?)
Ja seega ei tuleks meil iiks ilmunud raa-
mat mitte 660, vaid 1050 elaniku kohta.
Puuduvad kiill otsesed andmed selle niiita-
miseks, kuidas oleksid vastavad arvud, kui
hakkaksime lugema raamatuks viiljaannet
50 lehekiiljest alates, kuid umbkaudu v@ik-
sime siiski iitelda, et siis tuleks vahest kiill
ligi kahe tuhande inimese kohta iiks triikis.
Kui aga korvatame meie raamatu tiraaZi
teiste suuremate rahvaste raamatute tiraa-
Ziga, siis ridgib see kiill otse meie raamatu
kahjuks ja oleks viihe pdhjust riilikida meie
iileliiga suurest raamatute iilenjutusest. Pi-
gemini peaksime pingutama end veelgi. Ei
saa viiikerahva kultuurisaavutusi kunagi
seada selle jirele, kuidas see esineb suur-
rahvaste juures. Viiikerahvad peavad end
pingutama rohkem kéigil aladel, eriti aga
hariduse ja kultuuri alal.

Niisiis, vaadeldes meie raamatutoodan-
gut juba puht arvuliselt, ei saaks pidada
seda iilekiillastunuks. Kui aga vaatleme
meie raamatut sisuliselt, siis ilmneb, et on
nii palju alasid, kus valitseb raamatust
tiieline puudus ehk kus oleme saanud vaid
hiidavajaliku raamatu. Votame kas vdi sel-
legi seiga, et meil on elavaks muutunud
soprusriikidega edasioppijate vahetamine.
Meil opib stipendiaatidena teiste riikide iili-
opilasi jt, samuti peatub meie juures iihe
kui teise ala esindajaid, et tundma Sppida
meie tootamisviise ja téoindu, maad ja rah-
vast, kes eranditult kiisivad mingit kiisiraa-
matut meie keele dppimiseks. Nad vajavad
eesti keele dpikut mingis iildtuntumas kee-
les. Aga mitte iiksi need, kes meil peatu-
vad, vaid samuti suur hulk neid, kes viiljas-
pool tunnevad huvi meie maa ja rahva
vastu, nouavad dpikut. Teame ka viiga hiisti,
et nditeks meie rahvaluule, rahvateadus ja
mitmed teisedki rahvusliku omapiira rikka-
likud kogud ja saavutused on leidnud Gige
laialist tihelepanu mitmel pool viiljaspool,
ning samuti on laias maailmas &ige palju
neid, kes iihel véi teisel viisil on huvitatud

) Vrd. B. Antik, Eesti raamat 1535—1935,
k. 29, millest niihtub, et raamatuid 1918.—
1934, a. on ilmunud 9282 ja broiiiiire (s. o. trii-
kiseid 8—32 lehek.) 7213.

meist kui iseseisvast riigist ja rahvast. Et
aga meie keel kui viiikerahva oma meist
enestest kaugemale ei ulata, siis peaksime
tegema seda siiski kiittesaadavaks neile, kes
seda vajavad voi kes selle vastu huvi fun-
nevad. Paraku pole meil veel iseseisvuse
kahekiimnel aastal suudetud anda siidirast
opikut. Ka meie kirjanduse iilevaadetega
pole lugu parem. Meil on riiligitud palju
viiliskirjanduse suurest impordist tolgete
niiol ja samal ajal tihendatud, et eksporti
meil sel alal peaaegu ei ole, kuigi meil on
kirjanikke ja teoseid rahvusvahelise tase-
mega. Teame viiga hiisti, kuidas meil kir-
jastused tdlkimiseks valivad viilisteoseid
kirjanduslugude ja arvustuste kaudu, ning
teame sedagi, et viiliskirjastused kahtlemata
toimivad samuti. Aga kuidas vGibki meie
kirjandus piiiiseda voorkeele, kui meie
iildse pole teatavaks teinud, et meil on kir-
jandus. Me pole isegi suutnud anda sellest
mond kokkuvotikku vodrkeelset iilevaadet.

Et siin juba tolgetest juttu on, siis olgu
iiteldud, et viimastel aastatel on tdlgitud
eesti keele paremat maailmakirjandusest,
nagu ,Nobeli laureaate¢ K./U. ,Looduselt¥,
»P3hjamaade romaane¥ E. Kirjastuse Ko-
operatiivilt, ,Maailmakirjanduse valimikke®
E. Kirjanduse Seltsilt, ,Poola romaanide
sari Noor-Eestilt jt. Kui on kdneldud suu-
rest ilukirjanduse impordist, siis on tosi, et
see on olnud suur virreldes meie ekspordi-
ga sel alal, kuid t6si on ka, et eriti viimaste
aastate import on olnud terve ja viiiirtuslik.
Ekspordi suhtes pole meie ise feinud pea-
aegu mitte midagi. Siin saaks mondagi #ira
teha, kuid mottetus oleks mdtelda, et meie
kunagi véiksime saavutada selle ala impor-
dis ja ekspordis mingit ligilihedastki tasa-
kaalu. Peame kiima teiste viiikerahvaste
teed ja nii mitmelgi alal olema enam impor-
tijad kui eksportijad. Peame kasutama
maailma vaimseid varasid, et end tiiendada
ja kasvada nende ja oma endi saavutuste
varal. ,Maailmakirjanduse meistriteosed
peavad saama ka meie rahva kultuuriva-
raks ja haridusteguriks, samuti kui on seda
oma kirjandus, see olgu meie kultuuripro-
grammi tihtsamaid punkte. Sisaldades am-
mutamatul hulgal mitmesuguseid sisulisi
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ja vormilisi viiéirtusi, — iildinimlikke idee-
sid ja igavikulisi probleeme, inimelu siiga-
vamaid todesid, mis sihivad kdrgemale koi-
gist rahvuslikest erinevustest, inimesi endid
ja nende otsingunid, kannatusi ja roomusid,
kunstikavatsusi, tiideviimisi jne., esinevad
maailmakirjanduse meisiriteosed kogu inim-
konna piirisosana sub specie aeternitatis.
Sellistena on nad jidddavad ja nende jiida-
vust tdestavad koige paremini nad ise.“ See
viiljavote J. Roosi Kkirjutisest (,Posti-
mees® 1939, nr. 268) ei vaja enam kommen-
taare. Peaks vist kiill olema piris selge, et
meie edaspidigi toome maailmakirjanduse
paremiku oma rahvale lilhemale ja teeme
selle kiittesaadavaks.

Aga nii mondagi tolget peaksime meie
tokestama. Eriti aga peaksime kiill rohkem
valima tolkeid kriminaal-, seiklus- ja nn.
ajaviitekirjanduse alalt. Paraku on aga
moddunud aasta ja samuti kiesolev aasta
niidanud just vastupidist. Kriminaalromaa-
nide jt. sedaliiki tGlgete hulk on kasvanud
ja kasvab iiha, Vihem kriminaalsust, vii-
hem verisust ja vihem seiklusi! See peaks
olema iiheks hiiiidlanseks meie raamatu-
turu ja lugemisvara tervendamisel. Ega
meie rahvas nii viiga seiklus- ja verejanu-
line polegi. Kui kirjandust ja raamatut on
nimetatud ja peetud kasvatajaks, arenda-
jaks ja juhtijaks, mida see ka digusega on,
siis on iihtlasi selge, et peame astuma voit-
lusse seesuguse kirjanduse vastu, mis la-
gastab, labastab ja kisub alla rahva vaimu,

Millele aga peaksime ilma armuta 15pu
tegema on ,Leichtweisid%, ,Mustad kapte-
nid%, ,Rinaldo Rinaldinid“, ,Kittemaksjad
Marinellid“ jt., milliseid just viimastel aas-
tatel on hakatud levitama ja milleks on
tekkinud oma kirjastusedki. Need roovli-
romaanid ja magedad haledusromaanid ilut-
sevad igas ajalehekioskis, jaamade raama-
tukappides, isegi maal toiduainete-kauplus-
tes jm. Kui palju neid ilmub ja mis nad
lugejale maksma lihevad, sellest viike iile-
vaade. Peale kiiesoleval siigisel ilmumise
lopetanud suure 79 andelise réivliromaani
»Leichtweis’i“ ilmub 1938. aastast peale
»ROOvIi-péiilik Rinaldo Rinaldini®, millest
seni ilmunud 46 annet, siis samuti moodu-
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nud aastal ilmuma hakanud ,Margarete
Steinheil®, millest seni ilmunud 42 annet,
edasi ,Kiittemaksja Marino Marinelli“ 36
andega, ,Roheline Silm%, ,,Seiklejate kunin-
gas%, ,Saladuslik Jack®, ,Pariisi timuka sa-
ladused®, ,Tiitarlaps haaremist%, ,Irmgard¥,
»Vampiir jt.,, mida koiki on ilmunud kiim-
neid andeid ja mis koik alles jatkuvad.
Osavad drimehed lasevad neid romaane
vilja umb. 16-lehekiiljeliste annetena, kus-
juures iga niisuguse ande hind on 12—20
senti. Nii tuleb 79 andes 1260 lehekiiljelise
ajalehepaberil ilmunud ,Leichtweisi“ hin-
naks 9 kr. 48 senti. Meie algupiirandid aga
ette tellides (niiiteks Noor-Eesti sari) tule-
vad odavamad, ning veelgi miirksa odava-
mad, viilimuselt soliidid ja keelelt head on
maailmakirjanduse tdlked (,PGhjamaade
romaanide“ sari, milles 6 head romaani,
kokku umb. 2500 lehekiilge, maksab ette
tellides vaid 11 krooni, seega ligi 50 prots.
odavam); niisama odavad tulid ette tellides
ka ,Nobeli laureaadid“.

Teine liik raamatuid, mis samuti kadu-
ma peaks, on mitmesugnsed viiljaanded,
mis tahavad olla usuline kirjandus. Enam
kui muudel aladel npiiiitakse luua profiiti
kergeusklike frakasutamisega usu nime
all. Hulk usulahke ja sekte on meilgi ellu
kutsutud just isikute poolt, kes muudel
aladel pole edasi joudnud, on kas libi kuk-
kunud voi koguni seadusega vastuollu sat-
tunud. Kui meie valitsevad kirikud ja usud
nouavad oma opetajatelt ja jutlustajatelt
vastavat korgemat ettevalmistust, siis pal-
jud viiiksemad usud seda oma jutlustajatelt
ei ndua — kuulutada ja juhtida véib iga-
iiks. Ja nii tungib sageli sinna juhtima
isegi kahtlane element, riiikimata nendest,
kellel pole midagi iitelda, kes on vaid min-
gid soperdajad ja kes on kdigest huvitatud
vaid majandusliku sissetuleku pirast. Sealt
siis tulevad need selle ala kirjanduse vesi-
vosud, nagu ilmutused, uneniiod, ettekuu-
lutused jne. Kergeusklikke leidub alati ja
ei ngua suurt oskust leida endale massis
pooldajaid. Igasuguseid broSiifirikesi kan-
takse majast majja. Oma viirtuselt on
need viljaanded viiga kahtlased ja meeli-
hiiirivad, viimset piieva ettekuulutavad jne.



Need oleksid moned #iremirkused ja
tihelepanu-juhimised meie téinapieva raa-
matule. Aga need pole kaugeltki ainukesed
puudusel ja pahed, kuigi need on kdige
valusamad. Palju on meie raamatuturul
otsest pahna, millel peale selle, et see sun-
nib meid kulutama majanduslikult, on
kahtlane tagasikiskuv mdju meie iildisele
arengule, riikimata viiljaannetest, mis ei
iitle mitte midagi ja ainult riknvad meie
raamatuturgu. Viiga vajalikke viiljaandeid
puudub meil aga veel dige palju.

Meie raamatuturg ja raamatu kaundu
rahva arendamine ja juhtimine on seni ol-
nud vaba. Ainult riigi aluste vastu sihitud
triikitooteid ja otse kolblusvastaseid triiki-
sellest, et nduda kuidagi meie iildise raa-
matu arengn pidurdamist ja kontrolli alla
seadmist, on siiski olukordi, kus seda tege-

ma peab ning seda selleks, et hea raamat
ja hea looming saaks areneda umbrohu-
vabalt ja tiita neid iilesandeid, mida meie
rilk ja rahvas raamatult nduab. Samuti
nagu hea raamat on hea arendaja, kasva-
taja ja juhtija, on halb raamat mitmekord-
selt veel suurem lagastaja ja mahakiskuja.
Kui meie autoriteedid kasvatuse ja mnoor-
sootot alal on suure kurbusega pidanud
riikima meie noorsoo kraadestumisest, siis
voib kiill iitelda, et selleks on kaasa mdju-
nud ka vastav lektiiiir koos viiga mitme-
suguste vemmalviirsside, lotklaulude ja
Slaagerite viiljaannetega.

Viitirtkirjandusel tuleb lasta vabalt aren-
dada ja juhtida meie rahvast; halb kirjan-
dus aga tuleb armuta vilja opereerida.
Tuleb tiita hidavajalikke liinki ja muret-
seda suuremat tiraaZi heale raamatule, mis
tagab veelgi parema raamatu.
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K. LEICHTER

Cyrillus Kreek 50-aastane

eie rahvusliku muusika pro-
gramm ja ehtsa rahvamuusika
tihtsus selle teostamisel
= need selgusid juba méodunud
! ii sajandi teisel poolel. See siin-
dis vaimustuslikult ideerik-
kal idrkamisajal, kui tulevikku suunatud
rahvuslik ja isamaalik teotsemistahe ja loo-
misind oli ergas. Et teerajajate piiiided ja
loomingulised tulemused tolle aja elu-olu
keskel ei suutnud otsekohe liikuma panna
voimsat ja raugematult edasi sammuvat
arengut, seetdttu on niiiid ehk véimatu dig-
laselt korgesti hinnata nende pilgu selgust
ja ideelise tahte siirust. Ei ole aga mdatel-
dav, et eesti helilooming ja kogu muusika-
kultuuriline areng kiiesoleva sajandi kahel
esimesel aastakiimnel oleks teinud iiksi-
kuid, kuid jirske ja julgeid samme ilma
juba kujunenud eeldusteta. Uhes rahvusli-
kult meelestatud iseteadliku eesti iihiskonna
kasvuga eesti helilooming omandas ju niiiid
kaasajale vastava artistliku viiirikuse ja
kujunes kindlailmeliseks kunstiks. Neisse
kahte aastakiimnesse sattuv rahutuaja pik-
kus ja olude kitsus aga liikkasid edasi selle
ala puhkemise todelisele ja vajalikule &it-
sengule. Seetdttu jiib omaette siimbool-
seks eesti kultuuriloos, et eesti helilooming,
rahvuslik ja kunstikiips iihtlasi, puhkes
vastupanematu elujouga ainudiguslikuks al-
les iseseisvusaastail.
Need meie teotahtelised ja kunstiliselt
suutelised heliloojad ja muusikud, kelle

g§g
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hoole langes iseseisvusaegse eesti rahvus-
liku heliloomingu viljeldamise algusaeg,
olid peagu eranditult saanud oma muusika-
lise hariduse Peterburi konservatooriumis.
Ei ole siis ka moteldav, et juba kiiesoleva
sajandi algul kristalliseerunud loomingulisi
eeldusi ja maitset oleks voinud tiiel miidi-
ral iimber kujundada iseseisvusega iihes
voimsaks saanud rahvusliku muusikalise
kutsumuse vaibumatu sisehiiiil ja tuleviku
tiihised.

Kolmandal detsembril 50-aastaseks saa-
nud Cyrillus Kreek on meie andekamaist
heliloojaist viimane, kes oma muusikalise
hariduse omandas Peterburi konservatoo-
riumis. S3jaolude ja ldpetamiseelse mobi-
lisatsiooni tottu ta jii kiill diplomita, kuid
jiddes 1916. a. kevadel alaliselt kodumaale
ja vabanedes jirgmisel aastal sOjavilest,
algas tema muusikapedagoogiline tegevus ja
loov t66 &ieti alles vabal, iseseisval kodu-
maal. Ei pea aga unustama, et ka muusi-
kalis-kunstilise kutsumuse jouallikaks said
siis vabalt tuikav, optimismikiillane ja te-
gevusihast pulbitsev elu ning rahvuslikele
ideaalidele rajatud kitsendamatud arene-
misvoimalused.

Et Cyrillus Kreek on iiks meie silma-
paistvam. rahvusliku voolu helilooja, kelle
kogu looming liibinisti on selge rahvusliku
karakteriga, selleks on peale koigi voima-
like viiliste (ajalooliste) ja seesmiste, isiku-
piiraste tegurite kahtlemata tugevalt kaasa
méjunud see tihe side, mis Kreegil pidevalt



oli rahvamuusikaga selle kdige ehtsamal ja
siigavamalt ning mdjusamalt vaigutaval
kujul: Kreek oli nimelt paljude aastate
jooksul — konservatooriumi Jpilasena su-
veti 1911—1914 ja hiljem 1921 — rahvavii-
side korjajaks Eesti Rahva Muuseumile.
Tema on teadaolevail andmeil ka ainus
meie heliloojatest, kes hiljem puhtalt loo-
mingulise huvi tdttu seda korjamistééd on
jatkanud. Kuna L##inemaal, kus Kreek rah-
vaviise peamiselt on korjanud, oli dige histi
siiilinud veel koraalide rahvapirane ,keer-
dudega® laulmisviis ja leidus ka wusulah-
kude eriilmelisi tooteid, siis tema on olnud
ka meie vaimulike viiside ja nende kuna-
gise iildiselt tarvitusel olnud rahvaliku viil-
jenduslaadi suurem jiddvustaja.

Kuna Kreegi side rahvamuusikaga on
olnud huviga kéidetud, intiimne ja piisiv,
siis on kerge aimata, millist viljastavat mdju
see pidi avaldama viiljakujunenud kriitilise
kunstimeele ja tehniliste vdimetega tunde-
erksa andeka helilooja loomingule. Juba
ta esimesed koorilaulud Meie err (1918),
Sirisege, sirbikesed (1919), Mitu halba ilma
pddl (1919) ja Meil aia ddrne tdnavas kuu-
luvad praegu meie koorilaululoomingu koi-
ge paremate toodete hulka. Kui neile lisa-
da veel vaid kaks erakordse viiirtusega
laulu Oles mo heli enitses ja Maga Matsi-
kene (1922), siis juba neist jatkuks, et Kree-
ki tunnistada iiheks meie paremaks rah-
vusliku voolu heliloojaks. Oma koorilau-
lndes ta kas loob meeleolulistest rahvavii-
sidest suure kontrapunktilise osavuasega po-
liifooniliselt haruldaselt tihedakoelise iima-
ra ja iihtsa terviku voi siis iillatab iihtlasi
impressionistlikult viirvika ja otse reaal-
selt mdjuva sobiva harmooniaga. Mis aga
neile tagab suure ja piisiva kunstilise viiir-
tuse, see on vdime elustada ja hingestada
laulude tekstilist sisu, teha seda kuidagi
haruldaselt tosieluliseks, elavalt toimuvaks
ja koduselt lihedaseks.

Produktiivsuse ja mitte vihem kunstilis-
te viiirtuste mottes on Kreegi loomingulist
tegevust vahest veel viljastavamalt mdjus-
tanud vaimulikud rahvaviisid. ,Keerdude-
ga“% lauldud ja teisi vaimulikke rahvaviise
on ta niihtava erilise hellusega rohkesti hu-

vitavalt harmoniseerinud ja neisse igati sii-
veneda piiiidnud. Selle tulemusena ta omn
kirjutanud méned originaalsed, harulda-
selt ekspressiivsed ja siigavait religioossed
Taaveti laulud ja loonud viiga silmapaistva
suurteose Requim'i (1929).

Requiem on mitte ainult meie vaimuliku
heliloomingu parim teos, vaid kahtlemata
iiks vitdirtuslikum saavutus kogu meie heli-
loomingus. Selle teosega Kreek kinnitab
konisentreeritud kujul oma erakordset loo-
mingulist andekust puht kunstilises ja veel
enam rahvuslikus mdttes. Requiem, kirju-
tatud katoliku rekviemi tekstile ja vormis,
on kaheksa-osaline teos koorile, tenori soo-
lole ja orkestrile. Teose alguses ja veel
enam l5pus tduseb siimboolsena esile liihi-
ke metsasarve meloodia, mis veenvalt aval-
dab tootatud igavese rahu holjumist #ra-
kutsutute iile. Keskmistes osades on kirjel-
datud uskliku inimese ja inimkonna maise
elu raskusi, ahastust tulevase piirast ja pal-
veid koigevigevama poole. See iiksikuist
kindlailmelistest osadest koosnev teos om
arendatud tervikuks viiga orgaaniliselt: koi-
gis selle iiksikuis osades vdib tunda teost
valdavat pohilist tdsielu siigavust religioos-
sete elamuste niicl. Kogu meloodiline ma-
terjal on tuletatud nagu mingist ithest koi-
ke endas sisaldavast iirgmeloodiast. Mis
aga sellele koigest viihemolulisest vabale ja
viiga kontsenireeritud kujulisele iildmuusi-
kaliselt tiisedale helitéole annab erakordse
vidrtuse, see on asjaolu, et Kreek on suut-
nud luua helikeele, mis Idbinisti baseerub
vana rahvamuusika omapiirale. Seetdttu
tema Requiem’is voib vahel vallutava mdju-
susega esile tdusta meie esivanemate otse
muinasaegsena kujuteldav palveteenistuse
miistika (4. osas, Oro suplex). Olgu veelkord
rohutatud, et just see, et Kreek oma kujut-
lus-, tunde- ja méttemaailma esitab eepilis-
liitirilises viljenduslaadis erakordselt tosi-
eluléihedase niigelikkusega, annab kogu tema
loomingule suure elulisuse, elamusliku eht-
suse, mojususe ja viidrtuse.

Kreegi 50-aastase siinnipideva tihistami-
sel ei saa aga mainimata jitta ka ta kahe
aastakiimne jooksul teostunud pedgoogilist

tegevust, seda peamiselt Liinemaa opeta-
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jate seminaris ja Haapsalu giimnaasiumi-
des, ja tema juhtivat osa Liiinemaa muusi-
kaelus iildse. Tundub aga, et tema veel
mitte vajalikult tuttavaks saanud piisivalt
viljastavalt vaigutada suutev viihene, kuid
Liibinisti viiiirtuslik rahvuslikult omapirane
looming jiitab ikka varju selle viigagi tule-
musrikka tegevuse. Kui aga veel arvestada
asjaolu, et seni iildisemalt tuntud Kreegi
looming enamasti alles siis on ilmunud ava-

likkuse ette, kui autor seda pikki aastaid
on hoidnud salajas, siis tohime loota, et ta
itha enam loob ja saadab kdigile osasaa-
miseks wuusi vidrtuslikke teoseid. Loojat

paremini rahuldav likitus siinnipiieva pu-
hul ja muul ajal aga oleks kahtlemata uus
teade, et ta teosed on leidnud tdlgitsejaid,
moistjaid ja hindamist ning virgutavad
meie rahvusliku heliloomingu edasist aren-
gut.
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KARIN LUTS

Dekoratitvkunstid soja eelpz'ievz’ /
Pariisis

grantsuse kultuurielus on kuju-
tavkunst alati piisinud juhti-
val kohal, ja seda nimelt in-
tensiivsemalt kui kusagil mu-
jal. Sellega on ka seletatav
alatine kunstirahva tung Pa-
riisi. Olgugi et prantsuse viimase aja kunsti-
looming ei osuta mingit tdusutendentsi,
elas vana Pariis siiski igakiilgselt kunstide
tihe all.

Vaadatagu kas voi ainult raamatukaup-
luste aknaid! Ajal, millal teiste maade kul-
tuuritsentrumite raamatukaupluste akendel
vois niha aina pievasiindmusi kiisitlevate
pealkirjadega raamatuid (nagu koloniseeri-
mise, juutide jne. kiisimused), olid Pariisi
raamatuvitriinid iile kiilvatud ilukirjandu-
sega ja kirjandusega kujutavkunsti iile.
Viimastel aastatel olid prantslased eriti ar-
munud oma impressionistidesse. Erilises
lugupidamises oli Renoir. Tema kohta vdis
leida ligi paarkiimmend erisugust viiljaan-
net viirviliste ja harilikkude reproduktsioo-
nidega. Samuti ilmub alatasa unusi villjaan-
deid Cézanne’i, van Gogh’i, Degas’ jt. iile.

Mis puutub pranisuse rakendus- ja de-
koratiivkunsti, siis paistis, nagu tungiks
kunst just nende kaudu ellu.

Aknamaalide, gobeliiinide, vaipade,
mooblite, lavadekoratsioonide jne. looja-
teks osutuvad alati kunstnikud. Isikud, asu-
tused ja ettevtted rakendavad oma teenis-
tusse nimekaid kunstnikke, kuna nad on
teadlikud, et ainult kunstniku nimi tagab

neile eseme tiieliku viirtuse. See kunsti-
asjatundlikkus on arenenud nii kaugele, et
tinapiieval juba pisemgi laadakaupmees o0s-
kab vahet teha isikupiirase maitsega loodud
eseme ja hariliku ,kunst-kiisitéo“ vahel.

Petit Palais’ jiirjekordsel ,Moodsate ak-
namaalide ja seinavaipade niitusel“ esines
iile saja kujutavkunsiniku, kellede selleko-
haste kavandite ja maalide jirele oli val-
mistatud klaasimaale, kootud seinavaipe
(¢obeliiiine) ja moobliriideid.

Kuna meie kudujatel seni pole julgust
olnud kunstnikega koos tédtada ja seeliibi
meie algupiirast vaibakunsti arendada, siis
pole iileliigne pilku heita sellele, mida te-
hakse teistes maades sel alal.

Marie Cuttoli, praegu viiga tuntud ni-
mega kudumis-ateljee, oli esitanud iilalni-
metatud niitusel suure hulga sélmitud ja
poimitud vaipu tuntud maalijate nagu Pi-
casso, Dufy, Braque’i, Waroquier’ jt. iouen-
dite jiirele. Picasso suured figuraalsed kom-
positsioonid ja Braque’i laialt tuntud na-
tiiiirmordid olid suurima oskusega vaipa-
deks kootud, oskusega, mida kudumiskunst
iildse tunneb. Esitatud Braque’i seinavaibad
kuulusid Grenoble’i muuseumile. Koloriidi
koige peenemad niiansid, pintsli kdige or-
nemad tdmbed, isegi kohati 1duendi struk-
tuur oli seinavaibaks kootud, ilma et meist-
rite isikupiira selle juures oleks kannatada
saanud,

Viiga mitmekesiste viiljapanekute hul-
gas samal niitusel kiitsid tiihelepanu kunst-
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nik Eckmann’i kavandi jdrele valmistatud
toolid, milie seljatugesid ja péhju kattis
gobeliiin-tehnikas kootud villane riie. See
oli piltmustriline ja kujutas armastajaid
kreeka sammaste najal tihistaeva all.
Nende toolide jalad olid leidlikult heleda
siidnodriga iile miissitud ja siis nagu jala-
siiiired tumedasse villasesse vorku tdomma-
tud. Toolid jitsid nii tegumoelt kui ka vir-
vide valikult viga iihtlase harmoonilise
mulje ja tiditsid seejuures koigiti praktilist
otstarvet.

Sellelaadilises esteetiliste elementidega
»miingimises“ piiris igapiievaste tarbeasjade
juures tuleb niha rahva loova fantaasia
elujdudu ja arenemisvoimet ning seda tu-
Ieb igati tervitada.

Mooblikunsti oli uue elemendina astu-
nud gobeliin. See, olnud vanasti enne 8li-
maali levimist suarel itsengul, hakkab
viimasel ajal enam ja enam varjusurmast
srkama. Eriti on levimas gobeliiin-tehni-
kas moobliriie. Kui seni moobli juures
pandi rohku kallile puule ja selle luksus-
likule villjatootamisele, kuid sinna juure
kuuluv modbliriie vdis olla ka vabrikus

kootud kangaste hulgast, siis niiiid on asi
kujunemas vastupidiseks. Niiiid peab mooh-
liriie olema kiisitsi kootud, ta peab omama
midagi, mis ta kunstipiiraseks teeb, kuid
modblipuu seejuures voib jidda talupoeg-
likult lihtsaks ja loomulikuks mii viirvilt
kui ka viljatéotuselt.

Gobeliinide korval samal niitusel oli
niiha aknamaalide taaselustamist. Meil tun-
takse aknamaali veelgi viihem kui seina-
maali, kuigi aknamaali ajalugu on viiga
vana. Kirikukunstis tunti aknamaali juba
11. sajandil. Niiiid hakkab ta tungima ka
harilikesse elumajadesse. Kui seinu ja
modbleid kaunistavad gobeliiinid, siis ruu-
me teevad intiimsemaks ja mugavamaks
aknamaalid.

Moodne arhitektuur, mis on liiga asjali-
kuks ja kaineks muutunud, teeb histi, kui
ta soodustab aknamaalide kasutamist vi-
hem valgust vajavais roumides, nagu trepi-
kodades, esikutes, vanni- ja magamistuba-
des jm. Siseruumid muutuvad seetdttn
kunstipiirasemaks ja elu neis kodusemaks.
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Grand Palais’ teises tiivas aset leidnud
»Dekoratiivse valgustuse niitusel® esitasid
dekoratiivkunstnikud kunstiesemeid ja seda,
kuidas meid valgustada mitmesuguste val-
gusallikate abil. Oli konstrueeritud mitmelt
erialalt vaateaknaid viiljapanekutega ning
dri- ja eluruume vastava sisustusega, vit-
riine, mdobleid, teatrimakette jne. Oli nii-
datud, kuidas valgustada ruume, aedu, ter-
rasse harilikuks ja pidulikuks juhuks. Nii
oli saavutatud sobiva valguse abil dekora-
tiivkunsti maitse kohaselt hiiid pilte ja see-
juures iihtlasi iseloomulikult ilmestatud
mitmesuguseid esemeid ja materjale.

Uudisesemena paistis silma mitmes vil-
japanekus joonornamendiline traatmiobel.
Pariisi puiestikes ja bulvaaridel ei ole sel-
line miobel (toolid) tundmatu. Sellel nii-
tusel serveeriti sellist mooblit keeruliste
ilustustega alles hiljuti viiga moes olnud
toruméobli asemel. Viiljapanekute hulgast
on jidinud silmade ette iiks traatmdobli gar-
nituur, mis erilises valgustuses iiletas kaik
muu. See garnituar oli mdteldud paekivist
terrassi jaoks. Toolid ja laud olid valmis-
tatud jimedast valgeksviirvitud traadist ba-
rokliku ornamendiga seljatugedel. Pdhjaks
olid laiad kumerdatud metallvitsad. Garni-
tuur oli asetatud pool-hiimara lahtise ruu-
mi terrassile, tugeva iilevalt-valguse alla.
Toolide-laudade valge traatjoonistus ilmus
seetdttu cotamata viirskelt esile. Seda rel-
jeefsust rohutasid moobliesemete korvale
langevad mustad varijoonistused, mis eri-
sugustes rakursides olid kummaliselt nau-
ditavad oma joonistuslikkude vdlude poo-
lest. Leidliku valgustuse abil oli loodud
garnituurist meeleolukas pilt, mida vdis
nautida kui kuunstipérast maali.

Olgu nende kahe tarbekunsti niituse
villjapanekute pohjal kokkuvdttes veel iitel-
dud, et moobel on viimaste aastate jooksul
oma arenemiskiigus suuri muudatusi tei-
nud. Alles 12—13 aastat tagasi raputas ta
eneselt kerge nn. ,juugendstiili“ elemendid
ja sai vaevalt muutuda kubismi ja konst-
ruktivismi méjul suureks ja raskevormili-
seks, kui mirkame taas poordumist kerge,
eleganisema vormi otsingutele.



Bolette Natanson Salongi nurk



Daami tuba

Suzanne Guiguichon



Maurice Jallot Ualgustatud orbadega tuba



Ginsberg ja Heep Soogituba talveaiaga



Meil produtseeritakse veel tinapiieval
laiadele massidele rasket kubistlikku moob-
lit. Alles kiiesoleval siigisel Kunstihoones
korraldatud niitusel selles veendudes jiin
imestama: rahvas, kes kunagi pole julge-
nud tunnustada kubismi ja konstruktivismi
maalikunstis, suudab elada sealt vérsunud
modblite vahel endastm@distetava rahuldus-
tundega. Ja seda ka veel siis edasi, kui mo-
lemad voolud on juba ammu kunstist ka-
dunud!

Tinapideva moodsa miobli kohta voiks
iitelda, et ta seisab jille oma loomulikel
jalgadel. Ta tahab olla kerge ja otstarbekas
ja laenab oma olulisemad elemendid mine-
vikust: renessansilt gobeliifin-moobliriide,
kassettvotted ja profileeringnd, ampiirilt
intarsia-kaunistusi ja puuosade metalliga
difirestamisi, baroki ja rokokoo ornamenti-
delt elegantset joont.

*

Lavadekoratsioonid ja -kostiiiimid on
alad, milledele meie oludes ei piihendata
palju tihelepanu. Olgugi et meie teatrites
samal ajal lavastajaga sama lavastuse juu-
res todtavad iseseisvalt dekoraatorid ja ka
kostiimeerijad, ei omistata nende tioole ava-
likkuse ees kuigi suurt tihelepanu ja ei
tehta neid ka kuidagi vastutavaks lavas-
tuste iildise @nnestumise vdi ebadnnestu-
mise puhul. Tutvugem allpool ménede
kunstnikega, kes oma kostiiiimijoonistuste
ja dekoratsioonidega on olnud Pariisi bal-
leti ja teatrite arenemiskiiigus suurteks
kaasteguriteks.

Algame Dekoratiiv-Muuseumi juures ava-
tud ,Vene Balleti Niitusega“, mis oli kor-
raldatud balleti-reZissoori Serge de Diaghi-
lev’i surmapiieva tihistamiseks. See niitus
sisaldas kostiilimijoonistusi, dekoratiivseid
lava-eesriideid, maale ja muud kunstilist
materjali Diaghilevi loodud balleti ja tema
jireltulijate tarvis. Oli esitatud rikkalik
kogu vene kunstniku Leon Baksti kostiiii-
mijoonistusi tantsukuulsustele nagu Rubin-
steinile, Pavlovale, Karsavinale, Fokinile,
NiZinskile jt. Bakst on olnud esimesi ja
veendunumaid Diaghilevi liitlasi uue bal-
leti loomisel. Tema joonistused on tdelised

kunstiteosed ja ei kanna mingit visandlikku
ilmet. Kergelt lendavate ja raskelt lange-
vate kangaste all on tunda tantsu ennast.
Ta on histi tunnud tantsulist liikumist ja
seda mojuvalt edasi annud. Peale Baksti on
Diaghilev’i balletile palju kaastotd teinud
itaallasest prantsuse maalija Chirico. Tema
toodangust oli esitatud rida joonistusi Pa-
riisi Suure Ooperi balletmeistrile Serge Li-
far’ile balletis ,Bacchus ja Ariadne®, his-
paania-motiivilisele tantsule ,Le Bal® ja
muule. Chirico kostiiiimi-kavandid on Iibi
ja ldbi kiips looming. Tema lahendab oma
uudseid ja moodsaid ideid nii dnnelikult,
et pitoreskne harmoonia, mis neid iseloo-
mustab, leiab alati piisivat tunnustust ka
viiljaspool aega ja moodi.

Maalikunstnik Jean Miro oli teinud
Monte-Carlo balleti , Jeux d’enfants’ile” viiga
isikupiirase vaimuga elavahuvilisi otsinguid
ja realisatsioone.

Peale nende on tootanud Diaghileviga
kisikiies palju teisi tuntud prantsuse maa-
lijaid: Picasso, Derain, Marie Laurencin,
Utrillo jt. Uhe saali seinu, kus iga niidal
peeti nilituse puhul Serge Lifar’i korraldu-
sel balletietendusi, kaunistasid iilalnimeta-
tud kunstnike dekoratiivsed kardinad. Sei-
sab veel praegu silmade ees Picasso hiigla-
suur ja jouline tantsivate naiste paar ,Le
Train bleu* balletist.

Nii Diaghilev kui ka tema jireltulija
ballettmeister ja koreograaf Serge Lifar on
oma balletid loonud suurte maalijate ja
komponistide kaasabil.

Balletietendustest tuleb mainida Suures
Ooperis niihtud Serge Lifar’i kreeka-ainelist
legendi ,/care“. Serge Lifar kujutas miito-
loogilist Ikarose lugu suure ekspressiivsu-
sega. Peaaegu ainult kolmevirvilised (valge,
punane, must) kostiitimid ja dekoratsioonid
Larthe’ilt olid viidud libi suure klassilise
selguse ja maitseka maalilise lihtsusega.
Samal ghtul nihtud kahe teise balletieten-
duse dekoratsioonide ja kostiiiimide kohta
olgu niipalju iiteldud, et ka Pariisi teatrite
lavadele libiseb monikord viihednnestunud
eksperimente, mida ndudlikum publik hiisti
mlema silmaga ei saa vaadelda (niit. Co-
lette’i librettoga .Laps ja ndidused® tantsu-
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lavastus). Ja ka selliseid, mis on liiga ke-
pnaks viilitad ja liiga iildtuntud traditsioo-
nide raamides hoitud (n#it. Jabbe-Duval’i
hiina-aineline ballett ,Siang-Sin®).

Enamus Pariisi teatreid paneb lavastus-
tes suurt rohku dekoratiivsele kiiljele. Mitte
ainult reviiiides ja ooperites pole kostiiii-
miline ja dekoratsiooniline kiilg esile too-
dud, vaid ka sonalavastustes on selle eest
hoolitsetud peene asjatundlikkusega. Nagu
kord juba iiteldud, pranislased armastavad

medate laest rippuvate vorkude ja osalt
libipaistvate onniseinte taha ilmuvad aeg-
ajalt valged lendlevad ondiinid. Kogu lava
peaaegu ujub ndiduslikus Shkkonnas!
Teises vaatuses toimub tegevus kuning-
liku marmorpalee duel. Viiiksest teatrila-
vast on tehtud ime: otse publiku vastas sei-
sev pikk, kirjust marmorist, kaine sammas-
kiik — niiib suunduvat kiimnete kilomeet-
rite siigavusse perspektiivi! Selle mdistatus-
liku sammastiku vahelt ilmuvad ja kaovad



kunstiteosed. Vana Burgoni védrastemaja
sunr ruum. Keskelt astub sisse musketiiire.
Kérval, suure poleva praeahju ees vardas
kiipsemas tosinaid linde ja loomi. Nende
iimber askeldamas punases kuues kehakas
kokk. Teises nurgas, omaette rivis, asetab
muusikute seltskond parajasti eesriide ker-
kides viiuleid I1oua alla. Virvidelt nii ela-
vat ja kompositsioonilt nii selget lavapilti
enda ees niihes arvasid korraga nagu mone
Bruegheli vana maali ellu puhkevat.

Vihem meeleolurikas polnud viimane
pilt, kus valgel, vaiksel kloostriduel sam-
maste all jalutas aeglaselt-aeglaselt valge
nunnade paar. Ja due keskel, iiksiku puu
langevate lehtede all istub sénmatu Cyrano.

Seesuguste ja veel teistegi tugevate mee-
leoluliste piltidega oli lavastatud Cyrano
de Bergerac. Bérard, nende voluvate aja-
looliste dekoratsioonide ja kostiiiimide
meister, oli oma kunstniku-paleti viirvid
(hall-roosa hall-sinisega, must helemustaga,
helesinine helekollasega jne.) tiies ulatuses
maksma pannud. Ainuiiksi Roxane’i kos-
tiiiimid olid juba omaette maalid. Bérard
olevat selle lavastuse jaoks joonistanud
iildse iile 200 kostiiiimi.

*

Arvukate Pariisi kunstimuuseumide ké-
sitlemiseks pole siinkohal kiillaldaselt ruu-
mi. Kuid muuseumidega seoses olgu siin-
kohal koneldud sellest, kui viihe Eesti on
hoolitsenud enda tutvustamise eest viilis-
mail.

Jeu-de Paume’is rahvusvahelise moodsa
kunsti muuseumis, mida vdin pidada nih-
fud moodsa kunsii kogudest tugevaimaks,
(kas voi seepiirast, et sinna on kogutud
viirsket vilikerahvaste kunsti, mis paistab
tinapiieval jourikkama ja lootustiiratava-
mana vanade suurriikide kunstist!) — puu-
dub Eesti kunst!

Muuseumis on esitatud koigi maailma
rahvaste kunst, isegi meie naabrite litlaste

ja soomlaste oma — mitte aga meie oma.
Kuna aga ka meil Eestis puuduvad kunsti-
muuseumid (Narva mnt. oma ei saaks
kunstimuuseumiks nimetada) ja meie kuns-
tiga tutvumine on raske, eriti viilismaalas-
tel, siis ei oleks halb, kui ka oma kunsti-
keldritest viilja otsiksime mone Johani, Lii-
mandi, Véerahansu voi Haameri ja need
seniks, kui oma muuseumid kerkivad, vi-
lismaa muuseumidesse hoiule annaksime.

Kuna meie ise endid ei taha tutvustada,
siis tuntakse meid ka viilismail vihe. Huvi
meie kultuuri vastu aga on koikjal suur.
Leidub inimesi, kes on lugenud koéik selle
viihese, mis on ilmunud vddrkeeltes Eesti
kohta. FErilist huvi tuniakse meie keele,
rahvaluule ja rahvakunsti vastu.

Pariisi uues suures etnograafilises muu-
seumis nimega ,,Musée de ’Homme* (vdiks
tolkida: ,Muuseum inimesest*) on aga teiste
maade ja rahvaste hulgas midagi ka Balti-
mailt. Uhes vitriinis asub Leedu, Liiti ja
Eesti osakond. Sellest vitriinist voib esi-
algu modduda, ilma et seal midagi tiihele-
panu kdidaks. Teist korda klaasi taha pilku
heites aga lilheb meeleolu halvaks. Eesti
osa on niihtavasti informatsioonide ja ma-
terjalide puuddmisel koostatud monedest
setude (téinapiievastest) siirkidest ja muist
nende tihtsusetuist esemetest. Vitriini foo-
nil oli niha 3—4 suurt iilesvotet Petseri
laadast. Punaste venekirjaliste tikanduste
juures oli ,eestikeelseid* nimetusi: ,Kdize-
kird®, ,Liniki ot'sa”, ,Solavak” ja veel mingi
moistatuslik pealkiri: ,Kidécap” iihes prant-
suskeelse seletusega: ,Le liquide qui dé-
cape!” (= Vedelik, mis puhastab.) Muuseum
on avatud juba 1937. aastast alates. Umber-
korraldused kestsid kuni tinaseni. Tahaks
loota, et vihemalt liihemate aastate jooksul
leidub ehk asjasthuvitatuid, kes meie rik-
kalikest vanavarakogudest saadaksid maa-
ilma muuseumidesse Eesti tutvustamiseks
midagi viiirtuslikumat, kui seda on Petseri
laada fotod ja vene kiiisekirjad!
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SULHO RANTA

Soome muusika praegusel hetkel

SUMFOONIKUD JA OOPERI-

KOMPONISTID
E zelikiimmend aastat on
E kulunud sellest, kui

"! Jean Sibelius kom-
4 poneeris oma esimese
® [{ simfoonia. Ta Iopetas
i selle ajal, mil toimus
i soome muusika esimene
* vallutusretk vilismaale:
Robert Kajanus oma
maailmaniitusele,

WAL

)

% um

1900. a.

tegi
orkestriga reisu Pariisi
esitades teel soome muusikat mitmes Skan-
dinaavia ja Li#ne-Euroopa linnas. Noist

aegadest peale vdime arvestada soome
muusika tuttavakssaamist viiljaspool meie
endi piire. Kodumaal tuleb rahvusliku muu-
sika #drkamisajaks pidada juba 1880-ndaid
aastaid, ja tdelisi tulemusi puht soome
helikunsti alal voidakse tihendada juba
1890-daist aastaist peale.

Omal viisil on Sibeliuse Kullervo-
stimfoonia, millega algas tdeline Kalevala-
ajastu meie heliloomingus seejuures
mitte unustades Kajanuse Aino-poeemi ja
Kullervo-leinamarssi — esimene soome siim-
foonia, kuigi helilooja seda ise pole vdtnud
oma tdeliste siimfooniate nimestikku, sa-
muti kui kavalise siimfoonia viiiirtuseni
kiiiindiv, ka enne tema esimest siimfooniat
komponeeritud Lemminkdis-sari, mille osa-
dest Toonela luik ja Lemminkdise naasmine
on koikjal maailmas tuntud, kuid mis oma
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muude osade poolest (Lemminkdinen ja
Saare neiud mning Lemminkdinen Toonelas)
alles moni aasta tagasi unustushdlmast
viilja toodi ja on esialgu veel kisikirjas.

Peale nende Kalevala-motiiviliste helin-
dite kuulub meie 1890-ndate aastate orkest-
rihelindite hulka nii meistri kui ka ménede
teiste heliloojate toodangust eriliselt isa-
maalisi teoseid, selliseid, nagu Sibeliuse
Finlandia ja Armas Jirnefel?i Kors-
holma, mlemad iiha oma kohta Sigustavad
pidulikud helindid, kui vajatakse isamaalis-
rahvuslikke helilisi dratushiitideid.

Teisest siimfooniast peale algab Sibeliuse
toodangus teine ajajiirk, millesse, nagn oma
viimaste toddeni, on alati pdimitud nii
Kalevala-motiivilisi kui ka isamaalisi he-
lindeid, kuid samal ajal toob teine siim-
foonia esile itha enam ja enam isikulisi
jooni. Mdolemas esimeses siimfoonias on
veel nagu tavaliste seadustega seotud ka-
vandit, kuigi neis on ka juba palju harju-
tust pdikavat ja suurel méiiral omapiirast
ilmet. Kolmas siimfoonia liitub oma ehitu-
selt veel teataval miiiiral sellesse riihma,
kuigi selle aeglane osa on juba hoopis eri-
line, oma meeleolult ainulaadne. Jérgmistes
siimfooniates meistri isiksus saab iiha eral-
duvama vormilisegi viilljenduse. Neljas siim-
foonia om vist kdige ilmelisem. Siin on
tihedasse, geniaalselt omapiirasesse vormi
valatud jouline seesmine elamus, mis siiski
on nagu tahtlikult looritatud, ldhenedes
isegi miistilisusele. Uiienda simfoonia voim-



salt tousev motiivistik ja tiiesti isikuline
abindude kasutamine ja selle tdusmine otse
sugereeriva finaalini ei ole asjata pannud
iiht asjatundjat viiljendama, et see on welu
magususe ja koige kaduvuse vordluspilt“,

Kuues siimfoonia ftuleb teataval miidral
asetada kolmanda kdorvale: selle kogu mdt-
temaailm on kergem ja jirske Lkontraste
viiltiv, kuna jille seitsmes simfoonia erineb
teistest juba oma iiheosaliselt ehituselt.
Sellest hoolimata ta vormiline struktuur on
tiiesti suurejooneline, tema motiiv on niii-
liselt lihtne, kuid ainestikust lihtudes selle
inimlik tdelisus on peagu mdjuvaim, mida
meister on kirjutanud. :

Kui soome kontsertpublikult kiisitaks,
milline Sibeliuse siimfooniatest on talle
armsaim, siis minu arvates vastus on kohk-
lemata — teine. See innustus, millega koik-
jal meie maal suhtutakse praegu Sibeliuse
siimfooniatele, koneleb omakorda sellest, et
ei kesta enam kaua, kui kontsertpublik
votab omaks ka meistri raskelttajutavamad
sitmfoonilised teosed.

Oleme roomsad ja onnelikud selle iile,
et Lkoik Sibeliuse siimfooniad on ilmunud
triikis, taskupartituuridena saadaval ja et
plaatidele miingitutena on neile enamal ju-
hul osaks saanud toeliselt autoritatiivne
{glgitsus. Praeguse soome muusika hulgas
need seitse suurteost on see kunstiline ras-
kuspanus, mille me uhkelt vdime heita
rahvusvahelisegi arvustuse vaekausile ja
kiisida: mis on selle isikulise, viiljaspoole
maitse- ja stiilisuundi jiiiva sisemise jou ja
helilise ilu, selle muusika viirtus koige
karmimagi moddupuu jiirgi?

Sellega me ei taha alahinnata muud
siimfoonilist ja orkestrimuusikat, veel viihem
meistri enda kui ka tema kaasaegsete ja
temast nooremate muusikute kompositsioo-
ne. Selle suure, iiksiku miinni varjus on
kasvanud mitu nooremat puud, kes ei ole
vahest veel kiillalt tugevad oma tiivelt, et
seista trotsivalt nagu see aja tuultes, kuid
kellede juured on siigaval kinni soome alus-

kaljus. Nende kasv on omandanud eri
kujusid, tuuled on puhunud eri suunist,

kuid nende pdhipind, see, millest nad ime-
vad oma kasvujou, on koigil iiks.

Sibeliusest nooremate siimfoonikute hul-
gast tuleb esimesena mainida Erkki
Melartin’, Helsingi Konservatooriumi
direktorit (surnud 1937. a.), kellelt on jiii-
nud jirele seitse siimfooniat. Neist neljas,
Suvesiimfoonia, on oma ilusas meloodilises
liliirilisuses  tiiiipiline autori varasemale
toodangujirgule, kuna kuues simfoonia em
oma laadilt uneaegsemaid, kosmopoliitse-
maid, nagu selle ainegi: nelja elemendi
voitlus. See teos soome muusikas on lihe-
dasem taani suurele eeskujule, Carl Niel-
senile, kui vahest ehk mingi muu.

Leevi Madetoja kolm siimfooniat
on sojaaegsete ja selle jirele siindinud
soome siimfooniate hulgas aukohal. Made-
tojagi on liilirik, niit. esimese ja kolmanda
siimfoonia aeglased osad konelevad sellest
kujukal ja erksal keelel. Kaigutamata sei-
sukoha omab ja samal ajal tunnustatavaim
on teine siimfoonia, mille avarad kaared ja
mottesisu tiielikkus annavad sellele veenva
mdju. Sellesse samasse pdlve kuulub
Lauri Ikonen, kelle kaks siimfooniat
oma lapidaarsest sdnastusest hoolimata on
tosine too. :

Kaks heliloojat, Aarne Merikanto
ja Viind Raitio, kes kakskiimmend
aastat tagasi alustasid tegelikult meie muu-
sika impressionistlik-ekspressionistliku suu-
na viljelemist, on oma siimfooniates, mis
kuuluvad nende algtoodangu hulka, veel
eelmise kooli esindajad. Heino Kaski
siimfoonia kuulub Melartinile lihedasse
riithma, midagi sellelaadset, milliselt T o ive
Kuula usutavalt oleks kirjutanud oma
siimfooniaid, kui ta oleks vdinud elada
kauemini. Niiiid sellelt andekalt pdhja-’
maalaselt on jiirel vaid kaks prantsuslikult
orkestreeritud orkestrisarja ja moni poeem,
mis palju ette kantud ja soojalt omaks
voetud.

Ka juba manalasse liinud Aksel Tor-
nudd kirjutas iihe siimfoonia. Eine
Linnala’l on kaks siimfooniat, esimene
Viini meistri méjutuse all siindinud laia-
jooneline, teine kitsam, socomelisem. Uun o
Klami’l on Lapsesiimfoonia ja suur, huvi-
sratanud feine simfoonia. Sulho Ranta
on Jloonud kaks siimfoeniat, Felix
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Krohn iihe, ,Aastavahetusi“. Oma oopuste
nimestikus on siimfooniaid veel jirgmistel
heliloojatel: Viind Pesola’l, Anders-
sen’il, Fougsted?il ja Sventol
Sojale jirgnevail aegadel oli meie or-
kestrimuusikas koige armastatuim helivorm
siimfooniline poeem. See otsib vaid osali-
selt teist aimestikku kui ennesdjaaegne
rahvuslik ajajiirk. Kuid veelgi huvitab ja
iitha huvitab mitmeid heliloojaid Kalevala-
ainestik. Eriti Lemminkiiinen on olnud
meelepiiraseks meotiiviks: vihemalt Meri-
kanto, Raitio, Haapalainen ja Isaesson on
sellest volutud, kuid ka Kullervol on olnud
oma pooldajad (m.s. Madetoja). Uldmaa-

ilmalisemate ainete poole piifides, niit.
kreeka miilitidemaailma, mis ei ole ka

Sibeliusele olnud védras, on leidnud needki
kirjeldajaid (Raitio, Ranta), toustes isegi
piris kosmiliste piirideni (Raitio: Kuuval-
gus Jupiteril). Kadunud pojast (V. Hanmi-
kainen) Kivi Kahvatu imbini (Tuukkanen)
liignb nooremate heliloojate ainestik sel
alal veel niilidishetkeni.

Viimasel ajal on ka meil hakatud jille
naasma uusklassikalistele piiiietele, on kir-
jutatud kontserte, sarju jne. puhtas, abso-
luutses stiilis. Soome kontsertide hulgas tu-
leb enne teisi mainida, t@si kiill vihemalt
osaliselt, kavaliste hulka kuuluvaina Se-
lim Palmgren’i kolme klaverikontserti,
milliste menu viilismail on olnud kdoige
suurem. Palmgren on ka oma muus too-
dangus, nimelt klaveri- ja laulukomponis-
tina, viiljaspool kodumaa piire soome tun-
tumaid heliloojaid. Tema peen stiil, millele
viirskelt ja karastavalt seguneb soome pd-
hiheli, on leidnud imestlejaid iile ookeani
Ameerikaski.

Ka Ernst Linko klaverikontserdid,
sitidid, pianistlikud kompositsioonid, Ar-
mas Maasalo ja Helvi Leiviski
klaverikontserdid ning A. Merikanto
viiuli- ja tSellokontserdid kuuluvad siia.

KAMMERMUUSIKA JA MUU INSTRUMEN-
TAALMUUSIKA

Meie soome kammermuusika peateos on
Sibeliuse Uoces intimae-kvartett. Selle
seesmist siigavust peegeldav, kdiki efekte
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viltiv helikeel on kauneimat, mida meil sel
alal loodud. Soome kammermuusika ei
suuda esialgu orkestrimuusikaga voistelda.
Kuigi peagu iga soome helilooja on oma
loominguteed alanud just kammermuusi-
kat laues, ei ole see muusikavorm siiski,
arvatavasti johtudes sellest, et meil ei ole
kiillait mitut kammermuusikakoondist ega
neil veel piisavat publikut, — tdusnud sel-
lele kehale kui muu instrumentaalmuusika.
Mainitagu siiski meie triikitud kammer-
muusika teostest Kuula suurt ja palju esi-
tatud T7rio’t, Raitio klaverikvintetti, Erie
Furuhjelmi klaverikvintetti, Kuula, Made-
toja ja Ikose viiulisonaate, Palmgreni ja
Linko klaverisonaate jne. Esialgu on triik-
kimata m. s. Yrjo Kilpise {tselloso-
naat, mitmete meie nooremate heliloojate

(Pesola, Haapalainen, Kuusisto, Ranta
jne.) keelpillidekvartetid, Helvi Leiviskii

klaverikvartett ja mitmeid teisi.

Teistest keelpillimuusika aladest on kla-
verimuusika omandanud iilevéimsa seisu-
koha: peagu koik meie heliloojad on kir-
jutanud klaverimuusikat. Palmgreni, Me-
lartini, Madetoja ja muidugi Sibeliuse oma-
laadsele klaverimuusikale lisaks niiit. I1-
mari Hannikainen oma toodangus
esindab impressionismile viipavat virvi-
kust. Viiulimuusika on vi#hem esindatud,
kuid ka sel alal Palmgren ja Madetoja on
loonud mitmeid esinduslikke teoseid. TXel-
lokirjandus on viihene, kuid selline geni-
aalne fantaasia kui Sibeliuse Malinconia
tsellole ja klaverile kaalub juba iiksi iiles
mita viiksemat teost.

Orelimuusika alalt tuleb meeles pidada
Oskar Merikanto nime, samuti Kle-
metti, Raitio, Ranta ja Kuusisto eri stiile
esindavad helindid.

OOPERI- JA LAVAKOMPOSITSIOON

Peagu samal ajal, mil Sibelius kompo-
neeris oma esimese siimfoonia, esitati ka
esimene soome ocoper: Oskar Meri-
kanto Poéhjaneid. Aine on Kalevalast
ja helid kergelttajuvalt voolavad, meloodi-
lised. Merikantot pole asjata kuisutud
»Pohjala viimseks napollaseks®.

Kalevalast on piirit ka aine Melar-



tini ooperis Aino, mis esitati esmakord-
selt kolmkiimmend aastat tagasi. Selles iihi-
neb ilusal viisil ka autori usuline maailma-
vaade ja pigavese kurbuse® melanhoolia,
puht soomelise igatsuse heli.

Palmgreni Daniel Hjort on pirit
samast ajast, kuigi helilooja on selle dsja
uuendatud ettekande jaoks parandanud,
lisades sellele veel 15pp-pildi.

0. Merikanto jatkas oma ooperiloomin-
gut, laues Elina surma, vana soome rahva-
ballaadi aineil, ja Regina von EmmerilZ’i

Topeliuse samanimelise niiidendi jiirgi.
Elina surm — on tema toodangu kdrgeim
saavutus.

Teadusmehena euroopakuulsusega 11-
mari Krohmn on loonud piibliainelise
ooperi Ueeuputus. Oma suurte oratooriumi-
dega Igiaarded ja Uditjad on ta meil pea-
gu ainuke selle ndudliku kunstivormi esin-
daja.

Madetoja ooper Pohjalased on omast
kohast voetuna soome rahvusooper. Tu-
ginedes veristilises tdemaalingus rahvalau-
lulegi ja villjendades samal ajal soome
rahva vabadusearmastust, on ta meile seda,
mis Weberi ,,Freischiitz¢ sakslastele. Made-
toja teine ooper Juha on ka rahvuslik.
Tema ballett Okon fuoko on omakorda jaa-
panimotiiviline stiliseering. Selle muusi-
kast moodustatud sarja miingitakse palju
ka viilismail.

Armas Launis on kasutanud Kivi,
Kalevala ja Lapi aineid oma ooperites, mil-
listes ta esineb eriti omapiirase retsitatiivse
stiili loojana. Seitse wvenda, Kullervo ja
Aslak Hetta on mneist tihelepandavamad.
Ka Emil Kauppi Kivi-tekstiline Nom-
mekingsepad vidrib mirkimist.

A. Merikanto ooper Juka on senini ette
kandmata. Viino Raitio ooperitest
impressionistlikult liiiiriline Jefta titar ja
realistlikum ajalooline ooper Printsess Ceci-
lic on molemad mirkimisviiiirsed teosed.

Ooperi ja balleti alal on veel esinenud
Anderssen, Heidi Sundblad-Halme
ja V. Hannikainen. Viimatinimetatu
ballett Onne loss esindab Melartini Sinise
helme korval meil laiemat balletiloomin-

gut. Molemad on osaliselt ka TXaikovski
tiihe all siindinud.

LAULUMUUSIKAT

Soomes lauldakse palju ja kooriharras-
tus on viiga iildine. Nii sega- kui ka mees-
koore on peagu igas veidi suuremas kiilas
ja keskmises provintsilinnas voib sageli
leida 5—6 meeskoori. Soome koori-heli-
looming on tuntud korgel tasemel. Juba
palju aega tagasi on irdutud vanast ,Ta-
fellied’ist® ja meie heliloojate poolt koori-
dele asetatud nouded on pannud sageli vi-
lismaa asjatundjad kohmetama. See puu-
dutab siiski kdige lihemalt vaid a capella-
Jaulu. Kaasmiingulisi koorihelindeid on
meil vihem ja neistki parimad poeemi-
laadilised. Vaid moningaid iiksikuid viiik-
semaid messe ja teisi kristlikke kompositsi-
oone, psalme jue. meil ei ole. Kuula Sta-
bat mater on iiksikuid meie suurevormilisi
koorihelindeid.

Kui loetella meie a capella-kooriheli-
loojaid, peaksime kordama peagu koiki
iilalmainitud heliloojate nimesid. Tegeli-
kest kooriheliloojaist olgn mainitud juba
manalasseliinnd Emil Genetz P. J.
Hannikainen ja Aksel Térnudd.
Kuula, Madetoja, Palmgren, Linnala, Pe-
sola, Kotilainen, Haapalainen, Mikkola, Fe-
lix Krohn mitmete teiste korval esinevad
sagedamini korduvate nimedena juba meie
viiga laiakspaisunud koorihelindite kogus.

Soololaul on jirgmine ala, kus soome
heliloojad on loonud palju ilusat ja jadvat.
Siingi kiiib koige ees Sibelius oma geni-
aalsete Jlied’idega“. Temale jirgnevad Me-
lartin, Palmgren, Kuula, Madetoja, Kaski,
Linnala, Pesola, Kuusisto, Ranta. Noore-
maist niit. Pesonen, Turunen, Hir-
konen, Marvia on liikunud sel alal.
Oskar Merikanto voolav meloodilisus sobib
kdige paremini just tema soololauludele,
millised mitmed on saanud otse rahvalau-
ludeks.

Peamiselt germaani maailmas on Yr jd
Kilpinen auviiiirt nimi ja seololaululoo-
jana tuntud. Ta ongi omapiirane, jouliste
kontuuridega laulukomponist, kes kasvdi
Wolffi viisil loob suuri laulusarju nii kodu-
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kui villismaa luuletajate tekstidele. Tema
tundralaulud on saanud ennekuulmata
menu osalisteks.

Ka orkestrilaul on esindatud (Sibelius,
Kuula, Maasalo, Ranta jne.).

MUUSIKAELU

Ulal mainisime juba soome koorilaulu-
harrastust. Viimasel ajal on ka orkestri-
harrastus uuesti hoogu vétnud: pealinnas
teguitseb kolm orkestrit ja sellele lisaks
mitmeid iiliopilas- ja ka todlisringkonda-
desse kuuluvaid asjaarmastaja-orkestreid.
Mitmes meie provintsilinnas on kas alatised
voi osa amatoorjoududega orkestrid. Ka
viiksemaiski linnades on viimaseil aastail
katsutud iilal pidada orkestreid, neid on
olemas isegi suuremais vabrikuiithiskonnis.

Meie maal on vaid iiks ooperilava: Seoo-
me ooper Helsingis. Selle juhiks on prae-
gu Aino Ackte-Jalander. Ooperi kapell-
meistritena tegutsevad Leo Funtek, Martti
Simild ja Hans Aufrichtig. Meie suurimate
orkestrite juhid on Georg Schneevoigt (Hel-
singi linnaorkester), Toive Haapanen ja
Erkki Linko (Raadioorkester), Jussi Blom-
stedt (Teateri orkester), Tauno Hannikainen
(Turu orkester), Boris Sirpo (Viipuri orkes-
ter), Eero Kosonen (Tampere orkester), Ole
Edgren (Pori orkester).

Kontserdielu on pealinnas talvehooajal
viiga elav. Uhel §htul on kaks, isegi kolm
kontserti korraga. Soome esitatav kunst
on klaveri- ja orelimuusika alal eriti kor-
gel tasemel. Ka leidub meil hiid viiulda-
jaid ja tSelliste. Tihelepandavaimad kam-
mermuusikaansamblid on Sibelius-kvartett,
Hannikaise-trio ja trio Linko-Selin-Cron-
vall. Lauljaid on palju, nende hulgas kor-
get taset esitavaid kunstnikke.

Pealinna tihelepandavaimad koorid on
Suomen laulu (juhatab Klemetti), Ylioppi-
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laskunnan Laulajat (Uliopilaskonna laul-
jad) ja Laulu-Miehet (juht Turunen),
Muntra Musikanter, Akademiska Sangfor-
ening, Oratooriumikoor (juhiks Carlson)
ja mitmed tooliskoorid.

Muusikadpetuse eest hoolitsevad Sibe-
lius-Akatemia (end. Helsingi Konserva-
toorium) Helsingis ning Viiburi ja Tam-
pere muusikakoolid. Kolm kirikumuusika-
kooli kasvatab kantoreid ja organiste.

Helsingi Konservatoorium muutus 1939.
a. algul Sibelins-Akatemiaks, samal ajal
selle Oppekava korraldati tiiesti viilismaa
korgematele ppeasutustele vastavalt. Sinna
nimetati jiirgmised kuus professorit: Ernst
Linko (direktor ja klaver), Ilmari Hanni-
kainen (klaver), Selim Palmgren (kompo-
sitsioon), Leo Funtek (viiul), Oiva Soini
(laul) ja Elis Martenson (orel).

LOPPSONAD

Laialtlevinud ja palju tootnud soome
muusikapdldu on mdne lehekiiljega raske
Ioplikult iseloomustada. Olgn siiski nen-
ditad, et orkestri- ja laulumuusika moned
vormid on meil tiiesti euroopalikult esin-
datud ja lootkem, et soome muusika iiha
suuremal miiiiral voidab kohta ja lugupi-
damist maailma rahvaste suures kontser-
dis. Nimi Jean Sibelius on juba koikjal
heaks kiidetud. Tema on see aukilp, mil-
lele viibates ja millesse uskudes soome
muusika ja kompositsioon saab joudu, et
tousta kdigutamatute saavutusteni.

%

Miarkus: K. o-i. ,Kirja® ja autori
poolt lahkelt kasutada antud ,The Finland
Year Book 1939—1940“ jaoks Kkirjutatud
artikkel. Soomekeelse algupérandi jargi tol-
kinud H. Raid.
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HENRIK VISNAPUU

o[)a/oi /au/ua/

KESKOINE PAIKE

i tduse sa, ei ldhe looja,

vaid vasimata réndad ringi

kui heidaks taevarannal s&ori,
keskdine pdaike.

Su réannu ldpmatuses mingi

kurb aimus téuseb mulle péhe,

mis kiilma hédgub tulelddrist,
keskdine pdike.

Su kalbeusse inimlike

ma oma silmadega vaatan,

kui tunduri sa harju astud,
keskdine pdike.

Eimilleski sa ringled maata,

{ikskaikselt h6dogud mulle vastu,

just nagu pilke heidad valulikke,
keskdine pdike.

Kiill hirmust iiksindust ja vaikust

véib varjata su surematus,

kui sul ei ole siindi ega surmd,
keskdine pdike.

Mets iizrgne, kivi lile katus.

Uks kiir, iiks pisar kollast vaiku,

mis elulisi mullal hurmaks,
keskdine pdike!
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URGMETS JA KOSED

Nad lamavad siin risti, poigiti ja piki,
ja koigest haljusest jtdnd ainult koor.
Musttuhat sédske — rebimatu loor —
siin tuuletuses elukangast tikib.

Siin igaveses rahus puhkab aja vdsi
kiill tormimurrust, vanadusest puu.
Kaib pdike vaatamas ja kaeb kuu,
ei puutu tiivedesse inimese kdsi.

Koik muutumatu, igavene, puutumatu,
iiks roheline, igihaljas laas
kesk kaljurahnu. Ainult risti maas

suur surnuaed, iiks mahajdetud metsa matus.

Kui sesse vaikusesse kostab kose miihin

maaalune kui kémaks kauge kou,
jadb ootusdrevuses vaiki pdu,
just nagu korve 16vi Idhedusse rithiks.

Keskdine pdike kose aurust ldbi punab,
ja akki lumb mu maisi silmi 166b:
hédglampe tuld polaarses néen 88s,
mis Lapi metsadesse téotab tuua luna.

POROKARJUS

Ma olen porokarjus.*)
Kaunim maailm on tunduril.
Pdike kdib metsade harjul,
all Gitseb mesilill.

Mu tundurid, hele taevas
ja Jadmere kauged veed!
Souab Isa mu pilvlaevas,
see tundmatu vana mees.

Kaks tuhat taltsat pétra
s66b mu jalgade ees.
Metsad ja mdgede teed —
ma kaitsen iga nadtra.

*) Poro — pdhjapdder.
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Ma olen porokarjus,

o minu Lapimaa.
Koerad ja kirjat saan —
ootame tuisuharju.

Veavad virmalised
kdnnaga mésda maad
ja jérved on sulaklaas,
ma tulen kosja ise.

TULEVALVUR

Eaks kuud kdib pdike iimber mde
kui séjamees iimber kanisi.

Ma polend silmadega nden,
kuidas tunduril tuli tantsib.

Ma hoian sdédet, taevatuld
ja Lapimaa polist rikkust.
Sa kasva, roheline kuld,
ja kasuta pdeva pikkust.

Mu laulud hullud, mida loon
siin tunduri tapvas rahus.
Juba viirastus avat karukoon,
mida sinna sisse kiill mahuks.

Sa laiu, tduse Péhjamaal

Ma valvur su avat ldavel.
Tuleks suureks mina ise saan,
kui katkeb mu elukdve.

KAKS RANIKILDU

Kaks ranikildu kdrvuti mu laual,
kaks kauget sugulast.
Nad lahus oodand seda tundi kaua,
mil iile migede ja vete haua
saab teretulemast.

Jédmere kaljult kild on siia toodud,
kild Liinahamarist.

Voib olla teisiti on tulejoodud

ja teises leegis teine kivi loodud,
kild kodukamarast.
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Mu laual kérvuti kaks rdnikildu,
kaks kauget sugulast.

Madailmas palju lahtesid ja sildu,

kaht kildu saatus pahuti véib pildu,
kaht kauget sugulast,

ULJAS KALUR

See oli veel siis, kui jumala tee
kdis iile Inari vee.
Siis elas iiks uljas kalamees.

Teed Korgesaarelt alla maa
ei surelik kdia sac,
teed seda, mis iiksi on jumala.

Uku-jumal on vana, vigev ja hall,
ta kodu Inari all,
sddl toomela riik ja vara tal.

Ldks alla ja kala eel kerkis veest —
just laibast tuntigi meest —
hulljulge kui jumal kalamees.

Niitid Inaril igatseb karjase pill,
ei ditse jumalalill,
Uku koduta kulgeb tunduril.

INARI IMBI

Rdgu Lapimaal ei kuku,

armastus kiill siidametes tuikab,
oitseb nagu jaanidine sdnajalg.
Jumalik ja vagev Uku

valjult valvab maa ja taeva kalgust,
toonelinnuna meid allailma huikab.

Inaris on saari palju,

Kasaril kiill kaunim elas neidis,
keda ndinud iikski inimese silm.
Nagu ikka isa valju —

dGra otsi paremat maailmast —
neidisele rikka mehe leidis.



Kolmandamal, Kdrgesaarel —

ja see saar on kaunim Imi meelest —
elas nooruk, kasvult madal, olast lai.
Incri, sa hoia aaret:

saarelt saare sdidab vana kupeldai,
tunda paat ju sinipuna peelest.

Torm voib uputada mehe,

armastus kiill jéuab randa,

kui see siindides on suur.

Need ei ole kaselehed,

need on noocled nagu raudsed tuurad,
tuule kétte antud kanda.

Inari, su arm on ohus!

Kes jadb vaitjaks, kosib kalli.
Otsustagu raudne nool,
ndnda vanemate kohus.

Vana viihe noorest hoolib,
siida mulgi sdidab halli.

Taeva isand, piitha Uku,

Toonela vii Inari ja Imil

Sookael ditseb kiill kui sonajalg,
aga kégu see ei kuku.

Ule Inari on taeva kalgus,
suurest armastusest ainult nimi.
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RUDOLF REIMAN

Lunastus

eebruaripdev kiskus Shtule. Pdike vajus urbjédsse uppudes kuu-
siku toha, ruugelt dhkuv lagitaevas hangus malmiks ja silma-
piirilt tdmbus temale pikkamisi narmendav hé&rmakott. Hérma
pugesid jaamatagused puud ja kumedalt ketravad traadivihid.
e Lasila kiiljes norutas tosin hobuseid, tithjad karsid aisaotsas,
halst v6i kuuejupp ripakil laudjal; kummuli palgikelgud regede veopakku-
del laigitasid hdmaras taldu.

Esimese hobusepaari juures tammus jalgu tagudes pikk sitke valges rih-
maga véétatud poolkdsukas ja samasuguses ldkis mees. Paaril reel konu-
tas, ithe kdrval keksles kiilmetav poisike. Peremeeste ja poegade-sulaste
r&me lorutav vada kostis vahimajokesest, kus punase habemega metsa-
kaupmees juba paar tundi maksis raha palkide eest, neid kartuliveega
massitabeli sdelale libedamaks loputades.

Peet Vares aga tammus mdrudalt muiates véljas poisikeste seas. Vana
Vaabu ké&is korra koguni sisse kuisumas: tulgu meeste hulka, vétku suu-
t&is sooja, kuid poeg pédras talle vaikides selja.

Peet vihkas juba maast-madalast viina nagu oma isagi. Seal sees oleks
pidanud neelama kahekordset solki: puskari haisevat kdrvetust ja vana-
mehe 144get: minu talu, minu mets, mina kiill nii ei... mina juba oma
poissi... Las &tid-klutid p&rast hauguvad tema eraldumise pd&rast, puutuda
ei julge tkski.

Viimaks pahvatas putkauks valla ja kdne-sdnelev meestejduk vajus Sue,
pudenedes laiali hobuste-regede juure.

,N&h, minu truu karskus muudkui ootab...” jorutas vanamees. .Eks vGta
aga hobused lchti: kiilmetavad vaesekesed, muudkui kiilmetavad .. .”

,Eks noorperemeeski tantsi poisikeste killmamagedat!” torkas tiise naabri
Kusta hobust péorates.
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«Eks igaliks otsi omasuguseid!” kldhvis regede vahelt Otsa Mihkli pool-
vinguv mokk, millele vastas rdme naer.

«.S&h, minel” Peet viskas ohjad koos tiihja karsiga rekke ronivale Vaa-
bule, heitis omad uuesti timber lasila ja astus tigeda rahuga regede vahele.

«Noh, Mihkel, vaatame siis sinusuguseidl”

Kuid Mihkel oli juba taganenud alt lasila oma véigu varju.

.Mis sa tihja,” hakkasid mehed vahele, ,va Otsa-kekatsit!”

«Nde, pugeski omasuguse juurel” ilkus iiks poisikestest hobust n&hvates.

Peet vottis hobuse ja podras teele d&ti taha, kes reel konutades venitas:
«No poiss, mis sa kaakled...”

Voor hakkas sérkima reetaldade lauldes ja hdrmas hobuste puristades.
Kiilm tuul ndelus otse ndkku ja kiskus meeste p&id tahapoole. Visati iile
hobuse selja jérgnevale sdna, paar, kuid juttu vastu tuult ei saanud. Aeg-
ajalt nghvati tagasikétt hobust piitsaga, et see ei unustaks sérkimist. Val-
ged vé&ljad dhkusid jéiselt narmendavas udus, telefonitraadid hundasid.

Liival peatus Vaabu hobune ise viinapoe ees ja &it hakkas reelt ronima.
~Vaata, et hobune ei...” pdmises ta selg pojale, kui k&si pistis ohjad
tagant looga aisaotsa.

Voor nagises mé8da. Monegi kdht virises sérts-sooja, kuid et Vaabu oli
esimene, ei mindud. Ainult Otsa Mihkel ei saanud temast enam olla.

«Peet, las kdia — kiill Esku &ti koju toob!” hdikas naabri Ants.

.Noorperemees saatis isakese kiilmarohu jérgi, ta ise veel alaealinel”
ilguti seljataga.

o

Peedi piits vihises tagasikdit. Kostis vihane: ,Kuradi varesenolk,
oota. . .”

Peet mérkas kohkudes, et nghvaku oli saanud Kusta. ,No seda oli veel
vaja... Niiiid ta kodus Annit... Nagu peni kintsus — mine taltsuta siis! Kui
oleks siiski m&rganud, et Kusta... Uksksikl” oli tige otsus.

Jé&étunud ukseklaasil noogutasid Vaabu ja Mihkli varjud: Mihkel muidugi
16i oma lahti. Niilid oota, et nina sininel

Tuul piihkis pea iihe, pea teise nurga tagant nagu soola ndkku, keera
kuidas tahad. Jalad kiilmunud saabastes hakkasid tuimalt torkima.

.Eks tantsi kiilmamagedat!” torkas Kusta pilge.

»Eil” Peet hiippas reelt, vabastas Esku aisa otsast ja sidus lasila kiilge,
viskas holstigi selga. Siis istus rekke ja andis Esku jdrele hirnudes oma
hobusele piitsa.

Mihkli lahtij&@émud voik soérkis jarel. Peet muigas ja alles kilomeetrit
kolm ristteel peatus ning sidus voigu telefoniposti kiilge.

Kui vé&ljamé&el hakkas Shkuma kodu tulesilm 1dbi j&ise udu, 1&ks Peedi
stida jélle soojaks. Varsti 16i kumama allpool naabri tuli ja meenutas Kus-
tale antud piitsahoobi. — Vaene Annil... Teravat, kiilma viha viirgas sii-
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damesse niilid molemast aknast. Kuid Peet pidi minema sinna — kanna-
tama koos ema ja Sega... Anniga...

Juba kajas haukeid ja varsti hiippas lume tuisates Muri rekke, haarates
esiképpadega tal timber kaela ja toppides nina vdégisi kasukakraesse. Loo-
ma siiras 186m hajutas hulga hdrma stidamest. Ja kui ta astus tarre later-
nat vétma, tundis ta jalle kodusooja.

.Ma panen seni s66gi lauale. Olete kiilmanud!” hakkas kiirustama ema.

+Ara veel — olen iiksil”

«Ega ta jalie Liivale?”

#Jah.”

.Eks sa oodanud! Ega ta seal kaua — tembib ju ikka kodus. Kuidas ta
iiksi, pimedas?”

»Otsa-lupard ka. Ja ega Esku auru all ole.”

Unol oli juba kasukajupp seljas: ,Ma nditan tuld!”

Peet vallandas rehe all hobuse ja viis lauta, Uno laternaga ees. Leh-
mad sirutasid pdid, Lehik inises, Kirjak noolis kdist, hobune vajutas latris
pea ta dlale ja nohutas heinu. Peet ei olnud enam ihutliksi lumisel vdljal.
Ta oleks tahtnud jé&&da siia, loomade juure, ja surus heldumuses Unot enda
vastu.

Muri hakkas vdéljas haukuma.

»Mine niitid tarre, kiill ma isagal” sundis ta lapse végisi minema.

Vaabu kihutas nelja due, nii et aurav hobune kolksas jarsku peatudes
aisaotsaga rehevdravasse, kuid piits vingatas talle veel korra iile selja.

Jérsult tdmbas Peet piitsa Vaabu ké&est: ,Ara tapa loomal”

«Kottl Ma tahan ndha, kes...” purskas dtt reelt kapsates, kuid miski
poja mornis hoiakus pani ta jdrsku kangesti nohisema. Jdlle tundis ta nee-
tud hirmu temaga omavahele jdddes. Ta maigutas mitu korda suud ja
kérkis siis poolkilades: ,Poiss, vota hobune lahtil”

». .. ndha, kes siin veel peremees, peremees...” pémises ta tarre kobides.

«Tuleb jélle dhtukel” muigas Peet kibedalt, mdrga Eskut ©&letuustiga
hoorudes ja vaipa sidudes.

Kui Peet astus eestarre, aurasid herneleem ja lihataldrik laual. Ema ja
Leena Unoga seisid voorastavalt pingul soemiiiri ddres.

Ema avas vaheukse: ,Vaabu, hakkame niitid s66mal”

Tagatares kdéksus kapiuks ja kolahtas pudel: Gtt vottis sé6gialust.

Peet istus rangelt lauda ja hakkas s66ma, ent teised j&id ootama.

Pudel k&lahtas uuesti ja kapiuks kddksus kinni. Sammud kompsusid ukse
taha, kuuldus juba nohinat, siis aga lohisesid tagasi ja saapakontsad hak-
kasid séngi nagisedes kraapima pdrandat.

JJalad sunnikud nagu jédkambad . ..” pomiseti endale, aga nii, et kostis
eestarre. A
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Tikk acega dhkimist, séngi kdginat ja péranda nithkimist, siis hiititi nori-
mist varjates:

,Peet, tule tdmba jalast!”

Peet s6i vaikides edasi.

,Mine ometi, mis see sulle teeb! Ehk jGtab siis ...

Poiss, kus su kdrvad: saapad jalast!” kajas juba vdljakutsuvalt.

,Toeta séngisambasse, kiill tulevad isegil” vastas Peet rahuliku siirusega.

Ema oli juba uksel: ,Vaabu, las ma..

Vi minu Mari peab hakkama saapapoisiks — eil Uno, tule sinal”

Uno suu tdmbus kdveraks ja ta vaatas abi otsides Peedile, kuid Leena

"

sosistas ema.

liilkkas ta tile 1dve.

.Ma ei jdual” kuuldus lapse kurtmine.

,Kuidas ma sinust siis Leenale mehe saanl”

,Vanaisa, sa hoiad jala konksus!” hadaldas laps.

,Vaata nokka: voi hoian konksus! Kasil”

Uno tuli nuttes eestarre ja surus n&o ema pbdlle.

Isa, dra pahanda: kiill ma tdmbanl” astus Leena ldvele.

.Pole vaja teid tdisid kedagi: saan isel”

Kuuldus natuke kobinat ning pdranda kratsimist ja saapad vopsasidki
160omsalt jalast.

Veel kohmiti nohisedes ja peremees seisiski 14vel, sukis ja kampsunis,
vesised silmad kitsas punetavas n&os kiskusid viha.

.Sel mehel sige kibe dhtusega — kodu vist kaugell” torgati Peeti kiiljega.

Poeg ei ndksanud. Att tatsas pliidi juure, soris vingu otsides siisi ja kis-
kus siibri lahti. Siis avas ukse ja tonksas jalaga soemiiliri Gdres nurravat
kassi: ,K&tt véljal V&i taret mustamal” Silmad otsisid veel t66d, kui Peet
muigas pilkavalt.

Att teeskles mittendigemist, istus lauaotsa ja irises: .Mis te vahite, et ei
saa sddmal”

Ta tstis lihakamaka taldrikule jo sirutas kée leiva jdrgi, kusjuures sil-
mad kohtasid poja omi, millede rahu kihvatas.

Irvitab ... peab custama oma isal” piriseti esimesse suutdide.

. ... peab armastama oma lapsil” lausus Peet vaikselt endale.

Ndksas, niitid 1dheb lahtil Ati siidamealune 18ks otse soojaks.

,Oi — oil No kas pole rongapoeg? Jaamas ei kolba minuga sisse tulla,
keksib hobuste juures: isa lakub... kui iga mees ritipab lonksu kaubaliiku.
Siis ise hobused lahti, topib ohjadki pibku: isa on ju tdis, kus temal V&i
peab armastama...” H&dl irises, paisus kdrgeks ja vajus siis tunderasku-
sest nohisevaks sosinaks.

Peet surus hambad kokku.

,Ja Liival, ma astun silmapilguks sisse, et votan sorukese: rindealune
palkidega &ra tdstetud, tema jdlle sdlmib va joomari hobuse kdévasti-kdvasti
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lasila kiilge, seob tekigi selga ja lippab siis tulema, et kiila naeraks: ndh,
Vaabu aga pumpab, oma poegki ei joua oodata!l Muudkui teotada mind!
Juba védrad peavad mehesdna vahele iitlema, siis aga joostakse kallale. ..
Ja kauaks ma jéin: said suure kihutamisega ainult hobuse talli, kui sammu
olingi jérel. Nii hobust tappal... V3i peab armastama...” Ati pill algas
endiselt, hiippas jd&lle hele-kdrgele ja kukkus siis rontsti alla.

Peedi kded vdrisesid, nii et lusikas kdlises vastu taldrikut, nédgu témbus
punaseks, kuid ta vaikis veel rangelt.

»N&h, punetab — kas on niitid hébi. .. ema, de, vdikese Uno ees!” paisu-
tas kasvataja juba mehehd&dlt.

,Habi jah, et mul niisugune ronk isaks!” pigistas Peet hammaste vahelt.

.Peet, hoia sinagi tagasil” hddaldas ema.

JIsa, kas sul hé&bi ei ole nii kiusatal” Leena hadl vdrises.

sRonk... h&bi... isa... kes?... peninukid...” Sonad ldksid kilades
sélme, suu j&i maigutama tithjalt. Emal ja Leenal ei 1&inud enam suutdis alla,
Uno hakkas ndrvilikult luksuma. Leena tousis temaga lauast.

Siit sai Vaabu otsa kéite ja hakkas klghvima: ,Kas sinu kutsikas kah
mind hé&beneb: otsi talle enne isa kétte! Ja vanamoor: hoidku teised tagasi
— ronk! ronk! hé&bil hdbil Sé66ma — keegi ei ldhe minu lauast! Olete koik
minu, nagu... nagu... Esku, kass, pliit, siiber... minu!” Liigsest tundekoor-
mast hakkas vana jélle kokutama.

Leena ldéks siiski Unoga lauast ja istus nuttes soemdiiliri GGre. Peet pami
lusika kolksudes ké&est. Mari vaatas tungivalt dtile otsa.

,Kdik pdrnitsevad niitid ... mind te ei murral Kes te olete — tdid: toida,
kata, soenda teid oma ihuga... Vaat kihutan teid kdik praegu lumehangel
Aga mu siida ei luba: olete minu pere... olen teie peremeesl!”

H&4] 14ks mehiseks, nii et pritsis siilge iile laua. ,Ja sina, suure stidamega
rongapoeg, sina solgid minu toidu, et su emalgi ei lGhe suutdis alla ja dde
peab lahkuma lauast, sina kiilvad vaenu minu peresse, teotad minu maja,
et inimesed irvitavad ... Pilihakiri iitleb, et niisugune poeg tuleks kividega
surnuks visatal Kuid ma ei lase seda: sa oled minu poeg, saad minu jérel
peremeheks, ja ma pean sinu jonni ja viha selgroo murdma, sest kuidas
saaksin muidu olla sinu isa... Ma pean!”

Ja Vaabu tahtis vaadata périsperemehena igaiithe silma, kuid leidis ainult
poja vaheda pilgu.

JPeremees ... isa?... Kumbki pole sa kunagi olnud! Nende teotus oled!
Paingja talu, minu ja laste kukill” purskas d&kki Mari silmile surutud kdte
vahelt.

Vaikse Mari ootamatu riinnak 16i vanamehe keele sdlme ja ta pidi tih-
jalt maigutades edasi kuulma.

»Tallaja jah!” Ema pisarais pilk 18ikas Vaabu silmi nii jérsku, et see pidi
need langetama.
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«Missuguse talu sa said isalt: uued hooned, puhtad péllud, lagedad heina-
maad, kasumets, korras vankrid-reed, adrad-dkked! Mis on niilid: ainult meil
kogu kiilas vana tare, katus nagu sdel — mis taevas, see kaelas; laut-ait
166tsakili, pSllud umbrohus, heinamaad v&sas, pool metsa kdnnustik, iga
riist logiseb! Ainult hd&vitanud oled. Iga 166 ja asjaga venitasid pdevast
pdeva, algasid, kui enam ei pddsnud kuhugi. Kas said sa kunagi Sigel
ajal seemne mulda v&i lumeks viljad vé&ljalt! Kevadeni peksime rehti. Ei
teinud ise, ja kui mina v&i teenijad piitidsime, olid meil jonnikaikana jalus:
mina ise! minu asil teinekord! Elasime peost suhu, hoidsin loomi nagu silma-
tera, et oleks ikka lauale ja selga panna. Siis tuli: raske t66, rindealune
veninud, selg valutab, ristluud kanged, kiiljes pistab, stida titkib suhu, kdhus
kérvetab! Joonud enda tdis jo maganud siis terveks! Ei, tilkhaaval mekuta-
sid pdevast pdeva, et oleks aga aur peal, ja siis vedasid peremeest. Ukski
teenija ei seisnud. Onneks kasvasid Peet-Leena, ei l&inud sinusse: ja niitid
kiillvame-16ikame végisi, kohendame seda-teist nende sendiraasukestega,
mis satuvad minu kd&tte. Peremees aga veab ja vahetab tasapisi — rohuks:
kiiremalt kiinnilt vdtab hobuse, kibedamal heinapé&eval hakkab d&kki valu-
tama. .. Armetut véimujonni kiskudes oled sa laostanud talu, narrinud meie
elu! Leena — Nomme Jaan tahtis teda, sina aga sajatad tubli mehe minema:
vaenel ja héassitad Poldre vana talle rendilepingut iiles iitlema, peab algama
jélle p&evilisena ja Saare peru tdkk tapab ta Kaansoo jodrdel. Niilid Leena
Snnetu Unoga sinu hambus. Peet varsti nelikiimmend, ootavad Anniga aas-
taid, Kusta tlidrukul juba harjas, — ei tohi sinu majja, olgu aga poisike edasi,
keda saaksid togida-tagudal Miks ometi, lapsed, oma pisaratega neetisin
teid enda ja talu kiilge, kui tahtsite ja vdisite siit minnal Ise oleksin ikka
kuidagi kannatanud — paljuks neid pdevi... Lapsed, drge mdistke mind
hukka: ma lootsin ikka...”

«Et ma ehk ké&rvan... no lootke-oodake siis!” Vaabu tdmbus algul késsi
nagu koer vembla ees, kuid varsti mérkas ta, et see oli ainult tema Mari,
kelle muidugi poeg-tiitar tema peale hé&ssitanud: mitte tema ei hd&vitanud
talu, naist, lapsi, vaid viimased teda — ei lasknud olla nagu vaja, kihutasid
taga nagu setukat, jonnisid, ndrisid. Ta kannatas kibedat iilekohut, mis kis-
kus otse pisarad kurku, nii et pidi iihtelugu neelatama, kuni neist viimaks
hakkas kasvama kdhus vintske vihaverukas, mis tdusis otsaga suhu, kuid
hambad ei saanud enne parajat tiikki lahti, kui naine 16petas ja istus Leena
korvale.

,V&i mina oma talu ja pere tallaja, s66dik! Kas mina ajon ennast ja teisi
tappes koik t88d iile-pea-kaela, ei lase rahulikult mételda ega targu teha?
Sajab ldbi... kukub kaela... ajad kitsad, pole veel joudnud. See viinatilk
— pole mul aega kiirega voolida, hédruda-mé&dérida, saunatada ja kuumade
pudelitega tosserdada nagu teiel Kas mina kupeldasin Leena kasusse, liik-
kasin poisi hobuse jalgu! Kas mina keelaksin Peedil naist v6tta: s66b juba

1075



ise silmad peast, mis veel naisegal! Te kolmekesi ripute mul nagu drisevad
penid kiiljes, ei lase — ajate talu ja elu sassi, votate tervise, kisute sitidame
tdis viha ja valu. Kiilinte ja hammastega kaitse, kui tahad veel jé&da inime-

o

seks teie kdes...

H&dal tegi piitsakaari: iga vdide algas tagasihoidlikult irisedes, kasvas
tousvas poognas vingudes kilavaks ja laksatas siis selga, kusjuures vesised
seasilmad pistsid soetavaid naasklitena piitsavarre otsas.

Keegi ei vastanud. Ema ndis langevat jdlle tuima masendusse, Leena
vaigistas hirmunud Unot, Peet tdukas tooli lauast eemale ja jé&i késipdsakil
neid vaatama, pilgus imelik terav rahutus.

.Mis?” kraaksus vana lennus, kui ndgi koéiki nii 166dutena: ,Olete minu
pere, minu talu, minu Esku, pliit, siiber... Kannatan teiega, sest et olen teie

o

peremees. Teie aga ootaite minu surmal. ..

Vaikimine veenis &ti, et ta on oma vaenlased 16plikult 166nud, ja ta hak-
kas parima isuga nohisedes ja matsutades sé6ma. Ta oli soolikad pdris tiih-
jaks tlilitsenud, nii et need korisesid. Viimaks viskas ta vdljakutsuva pilgu
vaikijatele ja mdrkas, et need ei valutanud nii palju tema hoope, kui ootasid
kadumist tagatarre. No oodakel

«Mari, too siis ténase kiilmetuse peale veel kuuma teed!” iitles ta irvitust
heatahtlikkuse kaltsudesse md&hkides.

«~Sa tead ju, et teed ei ole: ise ikka nurised, et osta veele kallist suhkrut.”

«Nii vGhe aega kah, muudkui talitse-tiilitse! Eks ma pea siis ise.”

Vana veniski lauast pliidi ette ja hakkas sorima tuhas: ,Olid niifidsama
suured tukid... Puukaikad ka vettinud, ei saa aegsasti kuivama toodud,
mine tee nendega!” Ta vaatas ootavalt Marile-Leenale, ja kui esimene ju-
huslikult liigutas, irises: ,Niiiid juba mina isel”

Att laadis pliidialust aeglaselt nagu piipu, siis otsis lauasahtlist seatap-
mispussi ja ajas sellega 16mmust terve kimbu peergu. Need murti kolmeks
ja torgiti puie alla. Viimne o&ngitseti lambiklaasist pdlema ja pisteti siis
pliidi alla, kuid tdmbus kiskus mitu korda tule kiiljest. Ent &til oli aega ja
silmad aga torkisid vahetevahel oma peret.

Viimaks hakkasid kaikad otstest vahtu visistades tuld vdtma, ja vana
sulges ukse, millele jérgnes kerge vuhingi.

Niitid vottis &it naela otsast veetrumli, kuigi teadis selle katki olevat,
valas vett sisse ja pani pliidile. Alanud sisina peale kirus ta: ,See jdlle
I6hutud!” ja kailas vee pange tagasi. Herneleemene pada tuli pesta. See ei
tahtnud sobida dtile ja ta vaatas uuesti naistele, kuid need ei teinud vé&ljagi;
Peedist hoidis ta selle naeru aimates silmad kérvale. Tagatarest voodist
toodi Oletuust, kuigi lapp rippus pliidi kohal, ja hddruti-loputati pada puh-
taks. Poole pange veega kolises see viimaks rdngastesse visiseva tule
peale. Niitid istus &tt mugavalt pliidi ette ja hakkas tuld toitma. Silmad aga
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keksisid aegajalt drritades naisel-lastel, ent neil ndis olevat tegu rohkem
endiga kui temaga.

Viimaks kees vesi. Kapist toodi terve peotdis piparmiindilehti patta. Siis
&tt pani lauale suhkrutoosi ja tassi, siis veel teise. Kannu ta ei otsinud,
kartes olevat selles kohvipdra, ja t8i aurava tee toobiga lauale.

Att valas teed thte tassi ja sulatas aeglaselt liigutades suhkru. Siis tat-
sas tagatarre, kddksutas kapiust ja tuli viinapudeliga, seda hdésti ndha hoi-
des. Sellest kallati teetass tdis ja luristati siis paar lonksu.

Niiid valas Vaabu veel aeglasemalt teise tassi teed ja pani kolm lusika-
kuhja suhkrut, ise vilksatas silmanurgast teisi piiluda.

,Uno, tule joo ka: oled ju nii maias teelel”

Poisike peitis n&o, tdrjudes ema kdsivarre taha.

,Tule, tule, dra vea vanaisaga kiusu nagu needl”

Laps vaatas abi otsides emale ja vanaemale: esimene nagu taotles sun-
dida, kuid suu j&i dkki lukku.

Att kallas Uno tassi tubli sortsu viina ja muheles teiste pilkudest hoidudes:

Valan sulle ka tilga rohuks: kange kéha, &6si nagu puid raiud!”

Laps hakkas tihkuma.

Vaabu riilipas matsutades tassi tithjaks ja silmad hakkasid jéalle torkima.
Ta kallas teise tassi ja pirises:

«Kas tuled jubal”

JJéta laps rabule, vanamees!” Peedi ndgu oli kahvatanud, hadl 1dikas,
silmad puurisid kiilmalt &iti.

Vaabu pilk vajus nende all tassi, kuid siis hakkas nina Ggedalt nohisema
ja ta pahvatas jarsku:

,Ei lase oma kéhaga magada ... Kaua ma pean pal...”

Kuid &tt ei saanud 16petada: Peet kargas piisti, haaras ta kogu tooliga
nagu lapse siille ja tdstis tagatarre. Sinna viis talle jarele teetoobi suhkru
ja viinapudeliga ja tdmbas vaheukse miirtsatades kinni.

Peet seisatas hetke, laskus siis vdsinuna 18dvalt toolile, surus pea kdte
vahele ja toetus kiilinarnukkidega lauale, silmade kalk pilk suunatud tiih-
jusse.

Ema téusis soemiiiri &drest ja hakkas vaikides lauda koristama, tasa;
tasa, et tikski riist ei koliseks.

Tagatare vaikus 18ppes. Algas dge nohin, mis muutus pikkamisi nuuksu-
miseks. Selle saatel jdrgnes tugev kobin, tool lendas kolksatades iimber,
hulk sukis jalgu madistas pdrandal, siis paiskus uks vallale.

Att seisis lé&vel, turi vimmas, harali sdrmedega kéed tahapoole tdrjutud.
Pisarad tilkusid silmist, mis dhvardasid torgata ndeltena. Suu kilas nuukseid
ja siilge pritsides:

,K&ed kiilge... isale! Omas majas! Tapad... tapad mu tikskord... Ja
ming su kasvatonud! Vanamoor, tiitrelipakas, vahite ja ootate... kaarnad!
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Kui kihutan praegu hangel...” Pisaraid tuli sorinal. ,Siida ei luba... ei

luba. .. kuigi mu surm1” Ati pilgud otsisid asjata teiste omi, mis olid p6d1-

dunud igatihel nagu sissepoole. Ainult Uno vaatas talle p&rani silmil otsa.
~Oma naine... lapsed... Aga sinust, hoorakutsikas, ma juba...”

Jutt-nutt 1&dks pooleks: Vaabu leidis &kki koéigi silmad endal, Peet tdusis
kitinarnukkidega tdugates piisti.

Att taandus suud maigutades, harali sérmed ettepoole, iile l&ve ja virutas
ukse prantsatades kinni. Natuke nohisemist ja nutust: ,Tappa... tappa...
oma...”, siis k&d&nati votit kaks korda ja tugeva dhkimise saatel hakkas
ukse korval asetsev raske kummut nagisema selle taha. Tosteti veel kolinal
toole, teetoop plarisatas pdrandale, suhkrutoos klirises nurka, kapiuks kiiksus
pudeli kolksatades. Veel kobinat-kabinat ja kégisev sdng hakkas saatma
aegajalt vilistavaid nuukseid.

«Mis pdevi kiill veel ndeme!” ohkas ema riistu pestes. ,Et minagi pidin
téna koik iitlema... Ei pane temale meelt p&he, teed aina hullemaks!”

»Elu on narritud! Kui ma oleksin iiksi... aga niilid — niliid ei pd&dse
kuhugil” nuttis Leena Unot enda vastu surudes. ,Kui ma ainult sind jéuaksin
kaitstal”

»Nii ei kesta meist keegi enam kauaks: mingi 16pp peab tulemal” kd&his-
tas Peet endamisi.

«Sina pead minema: téékdatel leiba-ruumi igal pool. Métle, mis Annigi
peab négema...” sosistas Leena.

«Mis saab siis kodust, sinust, Unost, isast endastkil Peet hoiab k&iki
pisti... aginult teda ta kardab!” kaebas ema.

»Ah mis mina, sina, see neetud kodu. .. kui ainult Unol Siiski, Peet, mine!”

«Ei, nii ma ei ldhel” Peedi hambad naksusid. Ta astus Se juure ja poni
ké&e tile Uno tema dlale. Laps haaras mehest kévasti-kovasti kinni ja pisa-
rad hakkasid uuesti jooksma. Ema ja Leena vaikisid, mélemal oli j&lle
hea. Uno rahunes pikkamisi jo jai suletud silmi Peedi hdlma.

«Bi, nii ma ei lGhel” kordas Peet. ,Mine niilid puhkama, védikemeesl”
Leena viis lapse sirmi taha.

Koer haugatas paar korda ja hakkas siis r60msalt niutsuma. Koputati:
hall suurrgtt poetus tarre.

~Annil” Leena ruttas vastu, vottis réti ja talutas pikakasvulise neiu Peedi
kérvale soemiiliri ddre. ,Kui heq, et sa tulid: meil téna nii raske p&ev!”

+Nagu minulgi!” lausus Anni oma heledat pead norgu lastes.
«Kas isa?...” téukas Peet tumedalt.

«Kas tdesti sina 16id teda?” néudis tiidruk jérsku ja ta valusad silmad
kiindusid mehe omisse.

«Jah. Kldhvisid nagu koerad kiiljes. Ei nd&inud pimedas, et tema — olek-
sin kannatanud.”
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,Tuli koju, punane vorp iile ndo. Kohe minu kallale: sinu varese kiitined!
Terve Shtu ndris. Mina ogar Peedi sabas, oleks veel mees — Varese Vaabu
eluaegne karjapoiss, pole sdrgivahetusekski kuiva kohta, varsti kukub koik
kaela... Lubas Kaaru peale hdssitada, kui veel tuled meile... Mina maja-
teotus, perehdbi. Metsavahi Kaarli ja Veski Pd&ma saatnud minema, ei tihka
enam neile silma vaadata: kas ei taha tiitrekérendit tdis toppida? plikaks
fimber jahvatada? ... Niitid jdlkivat siia veel ainult Otsa-kekard... Ega sel-
lega 16ppevat: kui tuleb veel varesepoegi...”

Anni hammustas sdnad pooleks. ,Peet, Leena, drge vaadake nii, et r&&-
gin k&ik... mul otse taak seljas, litsub vastu maad — ldheb kergemaksl...
Ema vaikib, nagu ndus, viimaks Ants-Jaan hakkasid hurjutama-narritama,
kuni vihastas sootumaks ja ldks magama. Antsul oli vaja Toomrele, vGisin
r&ti imber — ema muigas pilkavalt. Tuleb siit 1&bi..." Ttdruk vaikis, riiht
sitqus, rind hingas kergemalt, silmad vaatasid julgelt.

,Eks meilgi olnud terve &htu kius ja tiili... viimaks kippus Unot jootma,
kuni Peet t3stis tagatarre ... Niitid uks lukus, kummutki taga, nagu kéiksime
hinge pealel” sosistas Leena.

.Ega meie oma varem, aga et ma Peeti. .. seepdrast. Armastus ja mure ei
andvat talle ega emale rchu...” Anni pehmest h&dlest 16ikas pilget.

,Eks nad tee seda endi teada &ietil” ohkas ema. ,Meie oma aga usub
harva, mis teeb, puha véimujonnistl”

,Peet, nded, et peaksid j&tma meid!” algas Leena kartlikult.

 Teearu antakse kevadel rendile, onu Jaagup ei keela teile laenu algu-
seks...” lisas ema sama aralt.

JIsa-ema lepiksid meiega varsti, kui sacksime eemale ja oma jalulet”
kinnitas Anni elavalt.

Peet vaikis, n&gu kahvatu erutusest, siis pigistas mornilt: ,Uno, Leena,
ema — kes neid...”

Muri Haugatas jélle. Ants astus tarre, tugev 1d3mus: ,Tere Shtust! Koik
nii vaiksed — Anni vist virises tuju metsa. Peet, &ra muretse: ma kiill ei
kuulnud, kuid ega vana seda ndhvakut saanud asjatal Atid kisuvad tihti
rohkem vitsa kui lapsed.”



,Teised! Siis &tt alles hakkab kiipsetama. Narrib Uno. Mind veel natuke
pelgab...”

.Meie nooruspéevad on varsti 1gbi: ei saagi ise elamal”

.Ja niisugune t&i on teiste peremees! Ei leia purjuspdi parajat paika
Liiva kraavides véi Kaansoo jddrdell”

.00, ta oskab hoida oma nahka, eriti kui on quru all.”

,Kuidas te mehed vdite ometil” tdreles Anni.

JJa talu, hoiame végisi hinge sees: 1dheb lendu ja kdik on lageda taeva
alll Matsin siia oma nooruse koos ema ja dega, on nii kasvanud siidamesse,
et kas jouan vdalja kiskuda...”

Ma aitan, aitan! Algame omaette — nagu lapsed... kaugel... nii heal”
sosistas Anni.

.Ja, mingi 18pp tuleb teil senisele tehal” viskas Ants teravalt. ,Kas voi
tunnistada raiskajaks, vétta hooldamisele.”

JJal” Peedi kémisev otsus kallas tiidruku slidame tdis sooja ja hajutas
Antsu dgeduse.

Nad olidki koduvéravas. Peet surus vaikides de-venna kdtt ja astus ras-
kete sammudega lume kiunudes kodu poole.

ed rudisesid ja kriiksusid, hobused soérkisid rakmete nagisedes.
Kagu Shetas kiilma punc, tdhed kustusid, éine taevas vdhehaa-
val selgis ja tdmbus sinihalli jadkoorikusse.

Karindmm &itses lund: iga puu, pddsas, raag, kulukdrski mdét-
tal noretas helbeis. Talvieele ulatuvad oksad pudendasid loo-
ga, aisade, ree riivates nagu udusulgi.

Palgipakul istudes haudus Peet jdlle oma muret. Hommiku karge puhtus
jahutas tuska, mdte hakkas taas puurima pdédsuteed.

Koik ldks, nagu ta oli kartnud. Pithapdeval astus ta dti juure tagatarre
ja tegi talle ettepaneku anda talu temale, kinnistades sellele enda kasuks
vadrilise osa natuuras voi rahas. Vanamees kukkus itsitades naerma:

.Vaata hammast, vaata hammast! No mis siis kohe lghti?”

.Tahan naise votta, elama hakata.”

.Eks vota ja ela, kui nii kibe taga. Milleks siis kohe talu?”

.Sulasenaisele ei ole siin ruumil”

LKl on, kui ei aeta ennast laiaks! Kuid siin tahetakse teha isa-ema-Gde
palgata poisiks-nditsikuiks . .."

,Utlesin ju, kuidas kindlustaksime teie osadl Perekonnaga ei saa teise
kiiljes elada.”
,Mis hdda siis minul peaks olema ennast sinu kiilge riputada?”
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.Kas sa ei nde, kuidas kdik laguneb? Kiila naeruks...”

.Jélle see vana kolme hédlega laull Eks pange siis kded kiilgel”

«.Sa ei lasel”

»Kill lasen, kui ei tormata.”

«Mina ei saa sinumoodil”

«Miks siis mina pean sinumoodi, nagu ei oleks enam digust-jaksu eladal”

«Anna talu mulle rendilel”

sKila naeruks: nde, ei saa ise peetud! Mispdrast!”

-Miili mulle &ral”

«Oeh, oeh, kui suurelt! No otsi aga kullid lauale! V6i ehk onu Jaagupi
omad kdlisemas? ... No mis ma siis ise hakkan tegema, alles kuuskiimmend
— surma ootama? Isa vottis kaheksakliimmend vélja...”

«Pean siis dra minemal”

.Pole midagi parata: katsume ema ja Leenaga lébi ajada. Eks siis tule
tagasi, kui panen kdrvad pea allal”

Att hakkas itha magusamini itsitama: see nookimine oli nagu tasapisi
riitipamine — iga lonks otse surises siidame alla. Peedil tuli koigest joust
vihasdéstis tomblevaid kdsi hoida, et mitte seda ilkuvat 1dusta sisse liiiia.

Sédgilauas kurrutas d&tt kihistades Peedi jutud-métted iimbermdlutuina
naermiseks kogu perele ja oli tdsiselt solvunud oodatud vastukaja leidmata.
Ja siis hakati igal parajal juhul pistma: ,Kiisige Peedilt — kiill tema teab-
teeb! Mina vana ning vilets! Salajoodik! Aina lagunen! Kiila naeruks veell
No pdrisperemees, ruttu — taevas kukub kaelal”

Tiihjalt k&is Peet advokaati ndudamas. Kas tdestate kindlate tunnistaja-
tega, et avalik joomar, alatasa kodust dra, pillub varandust, pollud s66dis,
talu vdélgades, perekond ndéljas-paljas? — Ei: salajoodik, naine ja lapsed
hoiavad kiitisi-hambu talu hinges, takistab t868d, laostumas, tunnistajad
muidugi sisse ei né&e... — Kahjul Mdistan teie muresid, kuid hooldamiseks
ei piisa: seadus vajab karjuvaid fakte, péhelddvaid tunnistusil

Ara minna — ta 166b kuski kindlasti jalad maha, kuid ema, Leena Unoga
jatvad siia ndrutada, lootusetult, kuni kdik lageddal. .. Ega tema siiii — iga-
iiks oma elu ja digusegal... Nagu &tt? Eil Mida rohkem Peet taotles mine-
kut, seda véiksemaks kuivas see digus ja suuremaks kasvas kohustus maha-
jéGjate vastu. Ema veel kuidagi, kuid Leena, Uno — hukkunud sdber nae-
ratas talle vaimus — need on niilid tema omad ja tema nende. Eil

Oigus — mehe 8igus, isa digus, peremehe digus? Peedi pea hakkas jdlle
kuumama. Narrida oma naise, laste elu, raisata téévilja, hdvitada kodu, —
selle véagivalla, riilistamise jaoks ei ole seadust, mida muidu igal sammul
nagu &mblikuvérku... Peab olema ka lapse digus, naise digus, elu &igus!
Kumb siis: varesenokk? ei, kiillvaja t86kdsil Ent tao ainult pead vastu miiiiri:
isa, mees, peremees! sest kirjutatud on... Kuid elu: ihu-, majaséédikud
tapetakse, ohakas kistakse viljast, praht veetakse auku... Peet vépatas
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&kki nagu roimal, kdrvus kumises: ,...parajat paika Liiva kraavides voi
Kaansoo j6drdel. . ."

Kaansoo kurvil ... siin hukkus aastate eest mehine Nomme Jaan: hakkas
allakukkunud hobust p&éstma ja sai kabjahoobi p&he. Née: tdusebki, Uno
k&ekorval, otse elavana silma, vaatab nagu oodates... Tunamullu viitav
kelk pdéras alla Valase Villu, kui see kelkles kaksiratsi palgil iile sGita.
Reelaiune rada jérsul Saru kuusiku ndlval, all lage Kaansoo: kui regi 1gheb-
ki 1&bi, kelk murrab keskel roopa vdi sellest vélja ja kisub hooga viidates
koorma, hobuse kaasa. Seisa kdvasti mdepoolsel reenurgal, hoia pingul
ohje hobust poolpdigiti ja vajuta jalaga kdigest joust kelgu juhtkdiele — nii
ainult tood pika koorma siit 1¢bi. Ega vana Vaabu muidu juba méejalal
ikka roninud koormalt: ,Sul noorem kdsi-silm, vii Esku enne 1&bil”

Pimenes &kki: tee suubus Saru kuusikusse. Paiguti pdimusid vanade puude
kroonid peakohal laeks, paiguti dhkus puna-jdine hommikutaevas lumiste
latvade vahelt. Vasakul hakkas kerkima mdesein, paremal 16i &dkki hele-
valgeks: Kaansoo. Kd&énas ndlva, hobune astus eitevaatliku sammu.

Siin ... Peet pddrdus allapoole vaatama, kiitinarnukk takerdus kogemata
paremasse ohjaharru, nii et hobune vajutas véhe aisale, — ja virinal j&6rdus
regi alla, kiskudes pdigiti hobuse, kes piisis siiski konksus esijalu teel. Mees
aga lendas viidul vurrina alla lumme.

Esimene regi ndksatas seisma, &tt hakkas magusasti itsitama, taotelles
paisutada seda laiaks naeruks, millest aga tuli tema tavaline vingumine:
»Nii joh! Tihja reega j66rdest alla, ise kdkaskaela hange! Valge paevagal
No seda oleks pidanud mehed n&gemal! Muidu: minul silmad krillis! Nge:
hobusel pea-jalad kévemad, kuid mis temalgi parata, kui ohjad peremehe
kées! Kas talu — hihiil eheh! sama hdsti oskad juhtida — hihiil eh1” Att
venitas 16ppema kippuvat naeruverukat, nii et hakkas ldkastama.

Peet tdusis, 16i lume kasukalt ja hoidis rege, kuna hobune kraapis esi-
mestega tagajalad teele ja vedas poolpdigiti rippuva ree jodrdest 1dbi. Ta
hiippas rekke ja témbas ohje, kuid vana seisis ikka ja kiskus oma r66mu-
nisa; alles kui Peet agjas hobuse kdrvale ja tahtis mééduda, pdéras ta kohe
silmad ettepoole ja andis Eskule ohjaharuga: ,N&h, kui tore veell”

Varsti vasakul langes raginal palk ja 16i metsaaluse tdis lumetolmu, siis
hakati kirveste laksatades laasima: need olid Kusta ja Ants. Paremal oli
Varese metsajaogu. Hobused tdmmati puie alla, pandi hdlstid selga ja koéideti
karsid aisa.

Ants vbdttis Varese meeste ,joudul!” r186msalt vastu, Kusta aga koodritas
Peeti ja irvitas poolpdiki Vaabule:

»Tea kumb peremees nii kaua koiduund lémpsis?”

«Eks ikka see pdris: venitas veel reelgi, kuni keeras kukerpalli Kaan-
soossel”
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.Teinekord véta piitsa asemel hobuse saba teise pihku — siis ei lenda
kuhugil” Kéasi silitas seejuures kogemata iile ndo.

Peet pigistas hambad kokku, Ants 1dks punaseks.

Vaabul algas tavaline raske t66: missugune puu votta? Metsa ei tohi
laastata, ainult harvendada, ent palk peab minema véhemalt teise sorti.
Ta sumpas, kirves peos, siigavas lumes edasi-tagasi, punane ninaots piisti
lumistel latvadel, mida roosatas tdusnud pdike. Juba tallas the timbert
lume maha, siirdus siis teisele, sihtis, tampis sealgi, kolmandale, neljandale,
tuli jélle tagasi esimese juure ja jéi seda uuesti vahtima.

,Eks saatku noorperemees otsa, las sihib tilevalt alla, siis alles tuleb ige
m&5t1” irvitas Kusta Antsule, kuid tarvilikult kuuldavalt, kui neil uus palk
maha raksatas.

Mis sa venid, too iikskord saag!” kdratas Vaabu. Peet kiilinitas saeotsa,
kuid &it hakkas é&gedalt nohisedes iimber puu k&ima, kuhupoole see lange-
tada: paremal on ruumi, kuid ei saa — kallak vasakule, seal aga jadb lat-
vadesse rippuma, ees ja taga noored all.

,Laseme ette: mis neist paarist poolkuivanud teibastl” iitles Peet ja tahtis
hakata lahti raiuma.

,Oota niiiid!” Kui parajasti jélle kostis Kusta naeru, 16i Vaabu vihaselt
kirve vasakule tivve: ,Noort metsa purustama — kiill litsub vahelt 1&bil”

Niiid murdis Vaabu veel kuuseoksi polvede alla ja p&rast kolme-nelja
n&ksamist leidis viimaks paraja kdrguse. Saag soi pehmeli helisedes tiivve,
heites suunurgist kahele poole valget vaikuldhnavat puru. Kuid Vaabu
hakkas varsti nohisema ja tema saeots 161 vibama ning kinni vétma, nii et
Peet pidi teise kde kiilge pcanema.

.Mis sa rdisad kéveraksl” irises &tt.

JIse sa réssid: nagu kott sae otsas. Kui ei joua, siis parem puhkal” vihas-
tas Peet.

LEi jdua — kaitl” Vacabu 161 dgedalt teise k&e pidemesse ja rapsas koigest
jdust, kuid saag seda rohkem véntas ja ndksas kinni.

+~Puhkamel” peatas Peet sae. Att maigutas jdlle suud hammustamiseks,
kuid poja vahe pilk sulges selle virilaks muigeks: ,Vaja rihtidal!” Ta tousis
piisti, sihtis puud ja seadis saeotsi iithele ja teisele poole.

P&rast peatust vottis saag hasti. Kuid juba pooles tiives hakkas kallak
puu ldhet laiemaks kiskuma ja varsti pragisema.

LNiitid painutab 18hkil Kas sa ei moista ette ltitial” dgetses &Gtt, kuigi ise
oli seda teinud.

Peedi kiired hoobid hoidsid &ra tiive 16hkemise, kuid pikaline murdumine
vttis hoo ja kuusk takerdus langedes teiste latvadesse, kdnnus kovasti
kinni.

Att hakkas jglle nohisema, kuid ei leidnud sobivat séna Peedile, kes pidi
stitidi olema.
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. Votame tlivest lahtil” ké&skis Peet ja dit alistus kovera suuga. Nad saa-
gisid thelt ja raiusid teiselt poolt, said ldbi, kuid puu j&i kdnnule.

.Ega midagi, eks roni otsa ja pd&dsta lahtil” ilkas Kusta, tulles teeddrest
juba hobust votma.

.Sa ei vdinud rohkem ette raiuda,” pomises dtt, ,niilid teiste haukuda.”
.Tegid ju ise seda! Ei oleks pidanud sinna laskma.”

Att nohises vahitida latva, suu ammuli, kded ripakili.

Peet tuli kahe kangiga: ,Vétame kdénnult maha ja lohistame tagasil”

Tiivi hakkas nihkuma juushaaval ristkangide nagisedes ja sopsas viimaks
kénnult lumme, kuid latv vajus hoopis vdhe.

Jélle 166di kangid risti, kuid lumes ei tohtnud tivi kuidagi liikkuda. Peet
ajas jalaga lume kdrvale ja raius kirvega jadsse ndo. Niitid ndksas tiivi
jarsku sammu tagasi. Ent Vaabu kangist ei olnud asja, seepdrast kaldus
latv Peedi poole ja langes vastu kasvavat tlive oksristi.

Niitid puu istus kindlasti.

.Laseme selle maha — paraski palgiks!” Peet haaras kirve ja hakkas
ette raiuma. Vana avas suu protestimiseks, kuid juba lendasid laastud. Ta
maigutas suud, kuid ei leidnud midagi ja kohmitses siis saega jdrele.

~Bga kui murrab, kisub 18hki... teine jérsku kaela...” virises taat.

.Peab kd&rmas olemal” muigas Peet. ,Asu vasakule — 166d selle tiive
tahal”

.Sina oled see parasl” l&ks ¢til kops iile maksa, kuid kebis ruttu
vasakule.

Hakati 16ikama: mida stigavamale, seda kiiremini vihises saag, vana
pidas vahvasti vastu. Ragina clates tommati veel moni kord helahtades,
siis karati kdhku koérvale. Vana kukkus hoost selili ja karjatas: ,Appil”
enne kui mérkas, et oligi tlive taga.

Puu murdus jérsku ja mélemad prantsatasid maha, et lumi suitses. ,Nde,
kaks palki kdeskil” naeris Peet.

.Kaks, kaks — mets j&&b lagedaks!” porises &tt punetades iiles ajades,
kuna vasakult kostis jdlle naeru.

Palgid laasiti ja saeti vaikides. Kolmanda puu leidis Vaabu ruttu lageda
veerult: ,Latv teisel raagus — hakkab pea kuivamal”

Peet muigas, vottes etteraiuva vana nohisema. Saag jaras helisedes tiivve
ja puu langes eeskujulikult.

Vasakul tommati juba koormaid teele. Kusta héikas pdris siiralt: ,Las
kdia, Vaabu: tee halb, parem jéud-ndud koosl”

.Ldheb veel aega: poiss, nde, ei 166nud &ieti ette — j&i rippuma.”

«Ta sul harjunud piitsaga taha 16éma... No Kaansool koormaga juba ei
j@a rippuma nagu hommikul tlihjalt!” pisteti tigedalt koormale istudes.
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,Mina vonainimene sinu pé&rast narridal” pahandas &tt viimast puud
otsima hakates. Niiiid oli j&lle rahu ning aega ja Gtt tegi oma t66d tava-
lise pohjalikkusega.

Ké&émult venis vélja Otsa Mihkli voik. ,jdudul Kas sdidame iihes?”

,Tarvis! tarvis!] Mul veel iiks kasvab.”

,Kaua see vdtabl” ronis Mihkel koormalt.

Peet muigas: Mihkel kartis Kaansoo viidast ja hoidis ikka teiste sappa.

Att leidis paraja paari sammuga, mddras silmapilk suuna, kirves laksa-
tas korda neli-viis ette ja saag hakkas vihisema.

,On aga sirakad, ainult iks vast 1dheb teise sortil” kiitis Mihkel laasijate
juure astudes.

,Peet raius halvasti — j&i ette ja tuli maha votta.”

,Niiid aga viskame peale, ma kergitan ka natukel” pakkus Mihkel vai-
kivat Peeti kooritades.

JJo-jahl” Sae kiire vihin kattis &ti nohisemise ja palk matsatas ladvast
lumme.

,Seal Kacansool on hea, kui kési-silmi rohkem!”

,Jah, nde minu mees kdis hommikul tiihjalt all gra.”

Mehed molemad kiskusid itsitada. Peedil otse kees siidames, kuid ta
vaikis rangelt.

Ta tdmbas hobuse ruttu palgi kdrvale, viskas kelgu pealt, torkas iihe
kangi otsapidi pakule, ja palk libises teist médda rekke, enne kui Vaabut-
Mihklit said kdsi kiilge.

,Mis sa mdssad: vétnud Esku ennel” kahtlustas vana.

Peet viskas kéie imber tive ja ajas otsast hoides teise juurde, mis samuti
veeres esimese kérvale, kuigi mehel ponnistusest 151 silmis mustaks. Siis
liikkas kelgu latvade kérvale ja tdstis need nii rutiu siilitsi peale, et abiliste
k&ed said ainult palgikoort kaabata.

,Vaat kus maru: no sellest tuleb peremees!” kiitis Mihkel.

,Eks kiusagi kangesti: anna aga talu kétte — koik pihu-pahu pédratq,
naine votta, 1G¢heb vanaks, ei joua enam.. i

Peet kihvatas, ent suius hambad kokku ja hakkas kiiresti koormat siduma.

_Ei mul ole oma vanaga kiiret: nii muudkui kérata véljal Ja naist ajab
&tt ise peale, kuid kuis sa j&dd &kki kdidel” hooples Mikkel Vaabu sabas,
kes riithkis Eskut votma.

Peet 151 juba koéieotsa timber latvade sdrga, sidus kelgujuhid pdrapuusse
ja ajas teele.

.Tule, paneme niilid minu koormal! Ara aja ettel” kdskis Vaabu.

Peet ei teinud kuulmakski ja hiippas koormale.

,Kuhu sa perutad — aita niitid pealel” jooksis att jarele. ,Paljugi mis
168bitud — omad koerad purelevad... kuidas ma Kaansool...”

Peet ndotas minema.
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Vaabu jéi tulbana suud maigutama: seda ta ei oodanud. Kuid niilid Peet
1&heb, midagi pole paratal

«Suure stidamega teine sul, ei maista nalja kiibetkil Kiill me peale saame:
panin omad karjapoisiga, ldks teine otse. Ainult Kaansool oleks ehk
vaja...” lohutas Mihkel kohmetult.

«No seda ma sulle ei kingi, poiss!” kirus Vaabu. ,Natuke mehejuttu ja
kohe saba selgal”

Mehed hakkasid palke peale upitama, hoidudes teine-teise silma vaata-
mast. Mihkli kang tegi kiill palgile tuule alla, ent Vaabust ei olnud vastu-
hoidjat ja puu libises mitu korda tagasi lumme, enne kui veeres 1oppeks
pakule. Mihkel hoidis k&ieotsast tiive kinni, &tt ajas teise juure. See palk
vottis Vaabu nohisema ja 18ppeks 186tsutama. Ladvas piisas Vaabu jaksust
ja need kopsasid kergesti kelgule.

Kui koorem oli viimaks seotud, hakkas Gtt teele poorama, jGi aga pea
pakkupidi lumes varitsevasse kdndu kinni. Ta kiskus hobust tagasi, kuid
lumes koorem ei taandunud, kallutas rege kiilgpuust, toppis kangi jalaste
alla — pakk ei kerkinud file k&nnu.

,K&nnureo — see Peet kiusab alati kdrgelt 16igata — tule, Mihkel, appil”

Mihkel kangutas hoovaga kelku, Vaabu kiskus hobust ja nii saadi koo-
rem samm tagasi. Kuid Esku tagajalad takerdusid kdndu ja ta ei taandu-
nud enam, ent veel ei andnud pdérata.

.Perutab va sdlg minema... sunniku pé&rast istu kénnus... muudkui: ei
jdua — puhka... anna aga talu — ehitada — naine — t&i... Kaansool...”
pirises Vaabu kogu aja kiruda nagu Mihkli kallal.

.Saeme sealt ladvast noti ja pistame ree-kémnu vahele: tstab iilel” leidis
Mihkel ndou.

Nott kergitaski ree iile k&nnu ja &tt sai teele.

«Aja sa ettel” soovitas Vaabu kehkvel Mihklile.

»Ei, minu voik ees pdikab: sinu oma murrab pdlved palgiotsa. ..
das Mihkel kohmetult kdrvale vaadates. ,Sa ju alati Peedi ees!”

Tuli minna. Vaabu kiskus viha ja hirmu: ,Peedi-vemmal. .. juba jédrdest
1&bi . .. vahest ootab metsa all. .. irvitab — tikskaik. .. tdna ei oota... Et see
Mihkli-pdkats pidi pdigiti ette j&Gma. . .”

vaban-

Mihkel k&igutas jalgu nagiseval palgil: ,Va Varese Vaabu sabas! Uks-
kdik: kui veab 14bi, kiillap siis minagi; kui lendab, eks ma oota, ikka mdni
tuleb! Vaja hoida aegsasti taamale: &kki voik noksab jérgi. Et see vana
vaaknokk poissi just siin kukkus toksima...”

Mida kaugemale Peet jdudis &tist-Mihklist, seda kdvemaks kasvas viha-
pahk, otse tahtis vajutada stidame suhu. Ta silmad ei néinud jalaste all
rudisevat teed ega kahel pool talvep&ikeses sinis¢itendavat lumist-hdmarat
metsa, need vaatasid Shkudes sissepoole, enda ja de, Uno, ema alandust,
armetust painaja all, keda ké&sk ja seadus nimetas isaks. Kelle kask ja
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seadus? Kolm, neli — iiks! Eludiguse nimel tuleb see kd&sulaud murdal
Tema peab seda tegema, sest ta on ... kes?... poeg, vend... ei, peab
lihtsalt tugevamana. .. elu ké&sul! Uno oma isaga kerkis jélle silmade ette.

Hobune peatus. Peet tdstis silmad: vasakul helendas pimestavalt Kaan-
soo. Méttevokk peatus, ta hiippas koormalt ja sammus kurvile: jGine kallak,
roopaid peaaegu polnudki — Kusta-Antsu reed olid v&he pdigates need
maha hédrunud. Kas raiuda kirvega paremalegi ette, et hoiaks jalast...
Atile-Mihklile — ei: tema juba p&dseb labi!

Peet astus mé&epoole koormat, vottis paremasse kdtte ohjad ja haaras
vasakuga kelgukoiest. Hobune kiskus harjumusi ise kovasti paremale, mida
rohkem rege kallutas vasakule; Peet viskas objad koormale ja 16i veel teise
kde kodiesse, nii et kelk 16ikas poolpdigiti tallaservaga jadsse, ja koorem
riivis jodrdest l&bi, jattes sellele kerge viitamise siksaki.

Hobune peatus jdlle ja Peet vaatas tagasi: tdna oli kurv pdris hull. Matte-
vokk hakkas jalle vurisema. Atti-Mihklit vaevalt toovad siit koormad 1&bi,
téksigu roopad ette: ei ole neist kummastki kelgu pdérajat, latv viitab alla
ja kisub timber liilies ree kaasa.

Peet kondis korra tile kurvi ja vopatas oma &kki selginud otsusest:
téna... siin... paraja paiga... Kuuma hoogas kehha, mattis hinge ja
kiskus otse ndrgaks, siis viirgas kiilma tdis. Peet tdukas enda kange jalu
koorma kdrvale, kobas ohjad ja nddtas mitu korda vddra, kdhiseva hadlega.

Hobune hakkas astuma ja tédmbas ohjepidi mehe jalad liikkuma. Jaikus
sulas v&hehaaval ja endine vihapahk hakkas jélle rShuma, nagu tdukas
tiikkhaaval stidant kurku. Peet istus hingeldades koormale. Kui téna...
siin... Jonn ei luba &til jatda ootama teisi, Mihkel sabas Shutab kindlasti
takka, et ise... Kui pd&dseb siiski... tikskdik!

Taas tulvas keha kuum, mis t6i kdleda kiilmahoo. Mees hiippas maha,
nddtas jélle mitu korda ja likkkas iseennast nagu ronti.

Hobune hirnahtas pead tdstes: Eskut ei olnud ees. Siin kuusiku serval
puhati tavaliselt.

Siit ei kosta enam jodrdele — tpruu! Mis niitid?... Kuidas ta l&heb
liksinda koormaga rahulikult jaama, kui... Peet ajas koorma véhe kérvale
ja sidus hobuse puu kiilge. Siis hakkas, kirves kdes, kébraste sammudega
tagasi astuma. Peab ndgema...

Jalg takerdus teele visatud kuuseoksa. Ta peatus: ei tahal... Ldheb
pdrast, kui kdik 14bi, nagu tiidinud jargiootamisest. Kuid pea, keha kooldu-
sid ettepoole ja kiskusid jalad kéndima: peab ndgemal... Angistus kadus,
ei visanud enam kuuma-kiilma ega voinud jalgu ndrgaks-kangeks; kdva
pahk oli pugenud slidame sisse ja nagu ndristas verre: peab ndgemal peab
ndgemal. .

Tiivede vahelt hakkas valendama Kaansoo. Siia puu tahal! Ei, natuke
kaugel, ei n&e-kuule koike. Tilivede taha hoidudes hiilis Peet ldhemale,
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kuigi kurvil ega teel ei paistnud kedagi. Selle kadaka taga kallaku serval:
jodre nagu peeglil, miski ei lipsa silmast-kdrvast... teegi kaugele ndha.
Tagasi p&éseb puude, pddsaste varjus mdrkamatult, ja siis jookseb teed
moédda, kuni... paras aeg. Kui ainult keegi ei ldhe, tule, leia hobust ja
mérka teda luuramas! Hea, et &it koos selle Otsa-kekatsiga: tulin ees dral

Pdlved j&id valusaks konutamisest, Peet tdusis. Siia jaééb ase — nagu
varitsetud... Ta vaatas teele — see oli tithi. Mees raius pédsa korvalt
noore kase, laasis selle lund tampides palgikangiks ja viis tee &érde. Siis
astus ettevaatlikult jalgipidi pédsa taha tagasi ja kikitas uuesti valvama.

Kurvi taga teel tuli nghtavale Esku pea. Ta himahtas. See h&él tostis
Peedi piisti ja kiskus végisi vastu minema. Ta haaras kdtega okstest ja
jdudis suruda enda enne tagasi, kui ilmus koorem dtiga.

Vaabu tpruutas sammu kiimme jédrdest ja kobis koormalt. Mihkel peatus
hoopis kaugel, sidus véigu pea kdvasti méepoolsesse aisa ja tuli Vaabu
juure. Mehed sammusid kurvile ja j&id selle keskel ndutult teineteisele
vahtima.

«Ara niithkinud sindrinahk viimse roopa, nde, kuidas viidanud veell”

«Ma toon kirved, raiume ettel” Mihkel ldks soérkjalu koormate poole, &it
aga kdndis kurvi otsani ja ta ndgu oli hddaviril, peaaegu lapsenutul.

Peedi pdlved ndksasid tdusma seda abitust ndhes, kuid kded kiskusid
tagasi. }

Mehed hakkasid hoolega mdeserva roobast tdksima, nii et hiiples jad-
tolmu ja -kilde.

.Mihkel, dra 166 mulda vdlja: naksab dkki ree kinnil”

»Aga muidu jadb madal — hiippab vdljal Viskame pérast lund pdhja.”

Nad pilihkisid kuuseoksaga roopa puhtaks ja riputasid paljastele kohta-
dele lumepuru.

«BRee kiill sunnid sisse, aga kelk...” hddaldas dtt.

Kui katsuksime kahekesi: iiks ajab hobust, teine hoiab kelkul” soovitas
Mihkel.

«Bh sa Peedi-perusk — oota aga ... Talu, naist — no kiill ma néenl..
virises ¢tt. ,Ehk on veel lédhedall Peetl Peet ael Peet!” hoikas vana vinguv-
kilavalt. ,Peetl”

Mihkel vilistas paar korda heledasti, pani siis s6rmed suhu ja kiskus veel
heledamini.

Peet naeris tigedalt: &ti sajatamine ja Mihkli hddavile votsid nagu kédega
kahtluse ja rahutuse. Ta ootas ning arvestas.

Att sammus koorma juure, noruspdi, jalgu taga vedades, Mihkel tipsis
kannul jdarsult potku tdstes.

»Vota sa ohjad, ma kisun kelkul” nurus é&tt. ,Vanad jalad: ei pilisi kitsal
reenurgal ega jérsul kallakul kdrval — peab ohje kahe kdega...”
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,Libiseb mdlemal, kisub hobuse viltu ja lendabki, ise jalgupidi ree vahel
v3i ohjades...” piidles Peet. ,Ohjades 18hub ainult nina, muud midagi...”

. Vodras hobune, kus ma! Aja ikka ise, las mina tédmban k&itl” tdrjus
Mihkel kindlasti.

Ait kohkles: ,Kui juhiks suukdrvastl”

LAh sind kiilll” kirus Peet, kuid rahustas? ,No seda sa ei tee: suukdrvas
Esku kaksab hooti ja 166bki alla, j&dd jalgu! Roni peale! Roni pealel”

Viimaks kobiski &tt reenurgale: néhtavasti veendus, et peal on kdige
rohkem voimalusi 1ébi tulla. Ta vottis teise ohjaharu teise kdtte, ent jalad
ei leidnud enam tuge ja hakkasid vddisema. Ta haaras vasaku kdega
kdiest, kuid taipas kohe, et paremaga iiksi ei hoia hobust roopas. Ta kat-
sus istuda pdigiti palgile, 18ssitada poolkdhuli pakuotsale, kuid leidis kohe,
et kui viitab, nii viskabki glla. Viimaks harutas ta kdieotsa pikemaks ja
keeras selle korra timber késivarre: nii jalg sai tuge ja j&i kummalegi ohja-
harule kdési.

,Nii jah!” vaatas Peet. ,Et hull k&itpidi veel...” Ja luuraja tundis &kki
kedagi enda taha asuvat ja tdukavat, nii et pidi imber vaatama.

Mihkel hoidis otse ree taha mde poole ja pani kée kelgukéie kiilge.

N&61” kostis &ti rabe-hddine kd&sk ja Esku hakkas ettevaatlikult astuma.

Igal Esku sammul t6stis see ndhtamatu ikka tugevamini kdssitavat Peeti:
.Minel” nii et kadakaoksad kippusid okkaid, raokesi murdes vdégisi libisema
peost, ta pidi neid iiha altpoolt haarama, et piisida paigal.

Esku jdudis pead mékke hoides kurvi keskele, regi ja kelk piisisid seni
mdlemad roopas. Niilid hakkas péérama ja tuli kelku kdigest joust kallu-
tada, et ei 1868ks roopast vdlja ega murraks rege kaasa. Ati n&gu tdmbles
ja kéed vabisesid, Mihkel kiskus kahe kdega juhtkdit.

JKisul Kisul” sosistas Peet pungil silmi Mihklile, ja oma kded kiskusid
kadakaoksi, nii et need katkesid ja kuumavad peopesad valutasid. Pdlved
surid, sddremarjad ja varbad vedasid krampi. Ta kukub... kukub, kui ei
tduse praegu: ,Minel Minel”

Akki reetald naksas kinni mulda: Vaabu ndksatas kohuli pakuotsale,
Mihklil libisesid jalad alt ja ta kukkus kéit lahti lastes selili. Jargmisel het-
kel tdmbas takistatud Esku tugevasti: kelk hiippas kéite vibades roopast,
viitas vorinal ja 16i iile perve iimber nii kéva hooga, et kiskus ree hobu-
sega teelt ja murdis raginal koorma kummuli lumme, kuna hobune langes
parema aisa murdudes kiiljeli ja p&dras siis iile selja.

Atilt kajas hele ,appil” ja ta oli kadunud. Mihkel ajus pilisti ja jooksis
esmalt tagasi, péérdus oma hobuse juures ja sérkis kiledalt appi karjudes
uuesti kurvile.

Ati ,appil” oli Peedi piisti kiskunud ja ta vahtis tardunud, vimetu liigu-
tama kétt-jalga. Kui Mihkel karjudes pdérdus, virgus ta, kummardus silma-
pilk maha, haaras kirve, hiilis endisi jéli puie-pddsataguseid hoides teele,
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pistis siis jooksu ja peatus alles hobuse juures, langedes hingeldades otseti
koormale, kuna kéed 15id kdvasti krobelisse palgikoore nagu &dsja kadaka-
oksisse.

Mihkli hiitiud kostsid kaugelt, kaugelt. Niilid seisis see teine tema k&r-
val, nghtav ning né&htamatu, teine tema ise, ja vaatas, mis iiks teeb. Mees
rebis palkide kiiljest valusad peod, mis olid verised, téis kadakapindu. . .
Ta hakkas, kirves kées, jooksma tagasi, enne aeglaselt, nagu jahutades,
siis itha kiiremini, samal ajal ise oma jooksu kérvalt vaadates. Mihkli
hiitiud kdvenesid, juba valendas puie vahelt. Haarates tee &drest ennist
raiutud kangi ja riivates kiire pilguga luuramisjdélgi, tormas Peet kurvile.

Esku rabeles hingeldades kiiljeli, koorma alt reepea vahelt paistis Vaabu
hall kiird. Mihkel pusis kangiga asjata rege altpoolt kergitada ja 185tsutas:
,L3i dimber. .. dlla... veel nagu iimises!...”

Peet raius ree kiiljest Eskut hoidva aisa ja 16ikas lahti rangirinnuse.
,Siial” hiitiatas ta ja mehed 18id kangid lilemise reeserva alla. See kerkis.
,Ma hoian, kang siigavamale, vaata etl...” Mihkel likkkas pool kangi alla.
 Niitid sinal” Ja reeserv tousis, palgid vajutasid kdite nagisedes teise sliga-
vasse lumme, kuni kangid ei ulatunud enam. ,Olg allal” Regi ndksas het-
keks natuke tagasi, kuid siis sirgusid meeste seljad ja ta tdusis peaaegu
serviti, nii et koorem hakkas vdhe kandma. Niilid haarati siilitsi palkidest
ja likati rinnago, kuni regi kaldus ja kogu koormaga taldadele prantsatas,
kelkugi jalule p6orates.

Kogu selle palaviku vaatas teine Peet rahulikult pealt.

Vaabu lamas otseti, jalad ja allkeha néssus, vasak kdsi pdiki iile selja,
parem nagu puutiiligas lumes, pea ja ilakeha olid j&&nud palgiotste alt
valja.

Peet kergitas 8last ja lummetunginud kd&est: tardunud négu tousis lumest,
silmad klagsistunud, suu verine. Niitid pééras ta ettevaatlikult kogu keha
kiiljeli: 18mastatud allkeha immitses verd ldbi riiete, lumi oli tdis puna-
seid laike.

Mihkel kogeles kogu aja dnnetuse iiksikasju, kuid Peet ei vastanud sd&-
nagi, nii et teine hakkas tundma end siitidlasena: ,Kui ta oleks kondinud
kdrval. .. hoidnud pditseist. .. rebisin kiill kdigest joust. .. naksas kinni —
hobune ¢kki... kukkusin... silmapilk k&ik...”

Peet tdstis pea: toibunud Esku rabeles pool-istuli, aisatlikk risti tagajalus.
Ta tegi ruttu lahti sedelgarihmad ja kiskus looga: hobune ajus jalule, teine
ais ja look roomapidi kiiljel.

Peet kargas niiid koorma juure ja hakkas kéisi lahti harutama. Mihkel
oli k&rmas abis, ikka r&dkida rutates. Palgid likati lumme, pakkki vdeti
&ra ja upitati regi teele, Peet viskas lumise karsi jérele. Siis haaras ta kirve
ja raius soorannalt kaks hddaaisa, tiksis otsa sooned, 16ikas koiest kaks
juppi ja sidus nendega aisasilma. Niitid vottis ta vahepeal karsi juure

1090



roninud Eskul looga ja aisatiiki kiiljest, sdlmis katkildigatud rinnuse ja ra-
kendas ette.

Ta laotas heinad karsist rekke ja kdhistas: ,Tostame peale...” Rees
surus Peet laibal laud silmadele, kattis hdlstiga ja v&ttis ohjad.

,Kas aitaksid — mul koorem..."

Peet viskas ohjad kogelevale Mihklile ja ruttas tema vdigu juure. Pea
piisti, iiks jalg reenurgal, teine kelgujuhtmel, ohjad pingul kahes kdes,
tuli ta kurvist 14bi Eskuga ootava Mihkli h&datsedes: ,Uksi... kui niitid
alig=<

Mindi vaikides. Peet vaatas isa, teine Peet kérval teda ennast. Ei olnud
hirmu, kohju, raskust, haledust, oli ainult tihi, kiilm, kuigi nahk kuumas.

Esku hirnahtas: Peedi koorem paistis. Peet tdmbas teele, sidus Esku taha
ja hiippas palgile.

Karindmmel pddras Mihkel jaama, Peet oma kahe koormaga koju.

Teine Peet istus kérval, ei siilidistanud ega digustanud, hirmutanud ega
lohutanud, vaid aina vaatas, vaatas.

Oli kiilm.

3

ana seinakell tagus kumedalt kuus. Peet drkas pingil, kus oli vii-
vuks suigatanud. Véike klaaslamp valgustas h&maralt taret.
Akna taga juba kumas veebruarihommik, téhed kustusid pilgu-
tades.

Asja olid valvajad l&inud, heideti viivuks puhkama. Peedi
k&rval pingil tukkus Leena, pea tema &lal, teisel pool ema, pea rinnal, kaed
risti siiles; soemiiliri &dres kotil pikutas onu Jaagup oma Liidega, Peedi
stingis norskasid Miinast sétse ja sdtsemees ja Uno jagas voodit kolme enda-
sugusega.

Tare oli td&is kuuseldhna, korvus kumises veel koraaliviise vaheldumisi
veniva lugemise ja jutuvadaga. Peet pidi tdusma, Leena virgus kohe. Nad
astusid vaikides tagatarre. Leena vahetas pdetsis pea 18puni pdlenud kiilin-
lad, tegi iiles segiistutud voodi, Peet viis vélja muist pinke, raputas poran-
dale uusi oksi ja seadis nurkades piisti kiiljelilangenud kuused.

Vaikides votsid nad valged poolkasukad ja ruttasid loomi talitama.

K5ik need pdevad oli Leenal imelik tunne, et miski réhub vaikivat venda
— mitte ei rdhu, vaid nagu varitseb. .. ja ta tahtis teda kuidagi aidata, kuid
ei osanud muud kui tdttas ikka ja ikka tema eest tegema, nii et Peet pdrast
lipsi hakkas teda poolvégisi laudast valja liikkama. Venna kéesurve tegi ta
&kki julgeks. ,Sul on mure, Peet?” sosistas ta laterna hdmaruses venna
pilku otsides. ,V6i midagi?...

,Eil Tchan ainult dra siit!”

1091



«Mispdrast? Niiid...” Tiudruku silmad tulid vett tdis.

»Ei tea. Pdrast, kui koik 1dbil Mire, sul on kiire...”

Oli tdiesti valge, kui Peet sai valmis loomadega ja vee lauta. Tares askel-
dasid ema ja Leena pliidi-sahvri vahet; Anni oli neile appi tulnud ja noogu-
tas r60msalt Peedile; sdtse ja onuncine rdivastasid uniseid lapsi; mehed
léksid rehe alla oma hobuseid sé6tma.

Peet vastas kohmetult Anni tervitusele, tema pilku vdéltides, ja 1dks mees-
tega koos vdlja. Rehe all kéitis ta eile valmistatud kuusekeste-raami reele,
161 siis Esku laudast ja suges-harjas ta musta kuue ldikima.

Muri haukus: juba tuli peielisi, hobusega, jalgsi. Peet aitas veel hobuseid
paigutada ja ldks siis tarre. Ema astus vodrastega tagatarre, Peet hakkas
Oe, Anni ja onunaisega lauda korraldama. Kiires askelduses ei tulnud tal
jédda tiidrukuga kahekesi, mida nii mdistmata kartis tollest p&devast peale.
Ta ei tahtnud tildse rddkida, otsis aga t66d ning talitust.

»Sa nii mures, Peet,” algas onunaine soojalt, ,see jdrsk, jube surm, kuid —
ei tohiks kiill m&telda — eks siiski ole nii digem: ei olnud teil kellelgi elul...”

«Hoidsime koik Peedi varju: ei tea, mis meist temata oleks saanud, ikka
tema turjale...” lisas Leena.

~5a Gra nii... Ega see kiill kohe silmist-siidamest kao, mis kdik need
pdevad pidid ndgema-tegemal Kuid uued pdevad, uued 166d, mured-r6émud
— ldheb mésédal” jatkas onunaine.

Need sonad tdstsid Peedi silmad naistele, kuid ta ei osanud iitelda midagi,
vaatas ainult neid pikalt, t&nulikult, nii et kéik vaikisid.

«Tere, Peetl Rabele aga, peremees!” tuli Kusta laia jutuga. Ta oli niiiid
Peedi vastu hoopis teine: siiras, abivalmis, nagu vanasti, nooruses. Ta kdis
ise Antsuga hauda kaevamas, aitas siga tappa, Slut teha, ajas Anni ja nai-
segi appi keetma-kiipsetama. Ja kui Peet palus teda surnut saatma, patsutas
ta dlale ja ttles: ,Matame jah vana Vaabu ja k&ik koos temaga... ole me-
heks!” kuid Peedil ei olnud midagi vastata.

Laud oli kaetud, kuid inimesi tuli veel. Peet v&itis neid vastu, korraldas
hobuseid. Kusta pani tagatares laulma. Ema istus kirstu pdetsis ja vaikis,
silmad kuivad-punased. Ta oli nutnud oma nutud mehe elades ja kui veel
veeres pisar posele, siis ta rumala elu ja Sudse otsa pdrast. Ei olnudki nuttu,
haleisemist: suurem osa ndis vana taret véi aknast Gue silmitsedes madtlevat:
»~See matus oleks pidanud tulema varem...” Ainult s6tse kiskus poolvingu-
vat nutuohelikku, aegajalt vihaselt oma naeratlevat meest vaadates.

Soomakutse rakendas tiidinud meeled-keeled jutudkkele ja seistunud
luud-lihased kohukdrule. Kaks pikka lauda nurgeti iile tare mahutasid pea
poolesajase pere. Nagu tummal kokkuleppel ei kéneldud surnust, ja kui
moni Peeti-Leenat vilksates tegi sedq, siis sosinal.

Peet kallas viina ja &lut, ja igaiiks pidas oma kohuseks talle midagi
ttelda. Oli stidamepalukesi, oli mokaraasukesi, Peet katsus neid neelatq,
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kuid suurem osa langes laua alla, ikka korduv ,peremees” kippus jGdma
kondina kurku. Turja vajutas suur vésimus, ometi k&ed-silmad otsisid vahet-
pidamata tegevust: ,Saaks ometi kord labil”

Ja teine Peet vaatas sama vésinuna pealt.

Kui lauatdis pudenes viimaks osalt tagatarre, osalt vdlja, istusid talitajad.
Vaigiti, kuid Peet tundis ndo, kéte, kogu kehaga neist dhkavat sooja ja ta
stida sulas rd8msaks, ihu kergeks, teine Peet hajus kdrvalt. Ule mitme p&eva
ta séi isuga ja tundis iga suutdit jouks minevat.

Seati hobuseid. Peet rakendas Esku kuuskedega ree ette. Kusta jagas
laululehti ja vottiski otsa ,Niilid pean...".
vist nghti viivuks oma minekut, varem voi hiljem. Nii palju kuuldud-kulunud
saatmissdnadki ndisid saavat tdhenduse. Ent kui Kusta ootamata pdimis
neisse motteid lahkunu tegemata jédnud t66st, mida noored peavad jatkama
paremini, oli iiirike hardus piihitud, mételdi ainult polastavalt vanast kiusu-
kotist ja hakati uudistama Peeti-Leenat-Annit, nii et Ants Peedi korval tasa-
kesi kirus: ,Va rebasetobul” Jumalasdna ei p&dsnud enam 1&bi naha ja
16pplaulu venivat armetust varjas dnneks kandjate, saatjate sammude kobin
ja liikumiskahin.

Lauldi tésiselt, peaaegu kurvalt:

Peet tdmbas Esku l&ve ette ja must kirst paigutati kuuskede vahele, peal
koduste rohehdbedane pdrg. Riietuti ja rutati hobustele. Onu ja onunaine
kandsid ema ja Leena rekke toitu-jooki. Nemad Anniga j&id koduhoidjaks.

Peet istus surnu jalutsisse ja asus rongi ette. Tuisanud vdljatee 16ppes
varsti ja Esku astus jdudsalt kirikuteed, kahel pool veebruarip&ikese pimes-
tavalt valendavad pdllundlvad iiksikute lumes unelevate taludega ja hdrma-
tunud cedadega. Tuul kdhistas sdeluda kdrval lumeliiva. Tagant kandus
jalaste rudinat, samme, puristusi, n6otusi, jutuvada.

Peet tundis jdlle pddrast vdsimust, ometi oli rahulik istumine talumatu.
See teine istus kérval ja vaatas, vaikne, otse osavotlik.

Varsti on kdik 14bi. Siis l&heb siit. Selle otsuse tegi ta Suevdravas, kui
saagbus &tiga joordelt. See kodu oli &kki vodras. Mispdrast: siill, kahetsus,
hirm? Ei midagi neist, ainult silmil-k&sil véhe Sudne: seal kurvil, kodus
laipa puhastades. Jdi iiksnes vasimus ja vodrastav kaksiolek.

Ja see kirstus — laip kerkis elavalt silma oma purustatud kéhetuses —
isal Peedil oli ainult valusalt kahju, et see pikk elu oli miskipd&rast 1Ginud
algusest viltu, tigedaks rumaluseks ja raiskamiseks.

Mis tema tegi: laskis teise pealt vaadates minna surma. Kuid kuidas oli
see teine teda, ema, &de, Unot kogu elu igap&ev tallanud ja tapnud! See oli
qinuke tee lunastuseks, ja tol p&eval &tt ise vahetpidamata otse tdukas sel-
lele. Kui poleks veel Mihkliga temast ja Annist... Peedil 16i praegu kuuma
pdhe. Niiid on nad vabad, kuid koju ta ei j&&, saagu see Leenale ja Unole
— hukkunud Jaan naeratas talle vaimus ja sida 1dks soojaks —, tema algab
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kdigega otsast, uut elu, eemal... Tdna rddgib Leenale ja Annile — nemad
peavad teadma... Siis on ta tdiesti vabal

Moatted imelikult véthendasid vésimust ja torjusid vaataja kérvalt. Paikeses
s@ravad hdrmatunud metsasalgad, lumised katused, valged vdljad, kus tuul
veeretas helklevat lumeliiva, nagu karastasid ja soendasid korraga.

Tousti Rebastemékke: all orus valendas kirik pdliste puude vahel. Rong
peatus: ei 166dud veel kella. Oodati, kd&idi ema juures &lleplasku kallal,
nuruti viinagi, viimaks sditis Kusta ette, kadus kirikudue, ja varsti avanes
torniluuk ja veeresid tile lagendiku rasked pimm-pamm! pimm-pamm!

Kiriku juures oli Kustal kéik korras ja ta jagas dues ja lével uudistavatele
kirikulistele laululehti, Must kuub asus ette ja raam Vaabuga liikus tasa
oreli ning loulu kumisedes ldbi kiriku altari veere. Matmine oli miskipd&rast
noore pastori lemmikitd ja ta soendas kiilma jumalasdéna lahkunu ,kanna-
tuste” elusilitega, mida voérmiindrid ikka nii ohtralt kokku kandsid. Jo kui
ta pdrast Vaabu vapustavat surmapilti rddkis tagasihoidlikult elust, mida
kiusatakse nii sagedasti elama vodriti, hdbiks endale ja valuks-vaevaks
teistele, peegeldus viivuks hardunud ndgudel peacegu 166mus parastus
kirstusuletule, kelle kiusud olid niitid k&ik kiusatud, ja Peet otse punastas
hdbist, tundes nagu ennast seda r&dkivat. Pastor vist mdrkas viltuvedu ja
tottas mulda panema, mille jargi tombas palvetamisega kummardunud nadgu-
dele horeda leinaliniku. Kumisev laul saatis kirstu taas kuuskede vahele ja
rong libises iile valge nurme kalmistupalu alla.

Kirst 6otsus dlgadel lahtise haua kaldale. Kusta algas juba véravas laulu,
kuid see venis ja tiikkis ikka rebenema. Vaadati rahutult timber ja tagasi,
nagu koju igatsedes. Ja kui Kusta haokkas kirstu hauda laskudes leinahd&dglel
lugema, ei kuulanud teda peale ema, Peedi, Leena ja sdtse keegi. Visati
mullapeotdisi ja peagi hakkasid labidad kdest kdtte kaies kithveldama, kuna
v&hehaaval pudeneti hobuste juure, kus ootas kililmarohi suupistega. Suure
hddaga sai Kusta veel lahkumislauluks suurema osa vdrske kalmu timber,
mille pdetsisse Peet seadis parajasti valget risti hébepdrjaga ja kiilgedele
Leena paigutas lillepotte.

Koigil oli rutt, nii et Peet ja emat-Leenat jGid viimasteks. Tédi Maali tuli
ema rekke: nad olid neljakesi, ja Leena istus Peedi juure kuuskede vahele.

Rongi enam ei saadudki: hobused pudenesid peagi tliksieisest iile valgete
nélvade kaduvale teele, sdtse tdkk mustas juba Rebasteméel.

Vaikides soitsid 6de-venda tagasi koju, ellu, sealt, kuhu olid viinud selle
isa-inimese, samade kuuskede vahel. Ldhenes 16pp, ja Peedi vésimus v&he-
nes, veri jélle voolas soontes, kded pigistasid ohje, jalad sirgusid vaiba all.
See teine oli oma koha annud ajutiseks Leendle.

Pdike veeres, paistes lumise vdlja roosatama. Kirdest hakkas venima sini-
hall hdmaravérk ja vajus kollasele taevale, punakumavale maale. Tuul ka-
histas veeretada ikka lumeteri.
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JVarsti on 14bi...” sénastas Leena viimaks nende lihise métte. .Kas nd&gid,
mis nad tundsid, mdtlesid kik, dpetajagil! Nii hgbi oli...”

,Ja. Eks meiegi matnud... voorast!”

.See tegigi h&bi nii mérudaks! Ei ole kahju surmast, kahju sest elust...
saatus! Née sotsetki. ..

.Ja. Peame niiiid hoidma oma saatust, et see ei kisuks kooriti. . .”

,Mis mina enam — kui Uno saaks meheks, nagu oli Jaan.. o

Kaheksa aastat — samasugune talvepdev, kui ta kiilirus isa viis teda
samuti kuuskede vahel. Neli hobust oligi. Kuid kaik leinasid, tikski ei ruta-
nud... Ma istusin emakese juures. Kogu tee ta oli tardunud oma valusse,
silitas ainult vahetevahel nagu uimaselt minu k&tt. Ja lahkudes palus ta:
hoidku mina sind! Niitid puhkavad médlemad Jaani kdrval...”

.Ja téna dlles iitled... Nutsin kodus, nutsin nii, et... laps liigutas. Isa
mératses, et 18ksid matusele. Hokkas siis mind pinnima, kuni chastuses
iitlesin talle, et olen... Tahtis tungida mulle kdsitsi kallale, kuid ema tuli
vahele. Siis painama: sditku kohe linna, lasku &ra vétta... Torjusin, kar-
jusin vastu, kuid ta ldks juba hobust rakendama. Laps liigutas... Jooksin
Anni juure. Valvasime aknal, kuni joudsid koju, siis tulin tagasi... Oled
ndinud minu ja Uno pé&rast p&evi...”

.Jéta niiiid! Eks olnud kdik samuti mu enda pdrast. Unoga oli hea kui
Jaomiga lapsepbdlves...”

,Laps hoiab sind enam kui mind! Kuidas ma teda kasvatan, kui sina
léhed — ja sa léhed, ndgin hommikul silmist —, kuidas tuleme toime ta-
luga. .. Kas sa kunagi Varesele pdriselt tagasi ei tule?”

#Ei. Varese saab Unole.”

«Kas sa pead?”

= L4

Peedi vastus oli nii jarsk-valulik, et Leena ei kiisinud enam. Ta tundis
korraga, et tema kdrval ei istugi Peet, vaid Jaan, ja see peab poaratamata
temast lohkuma. Pisarad hokkasid voolama ja r&tinurk sai neist nii mdér-
jaks, et jédtus koorikusse.

Esku p66rduski hirnahtades umbes vé&ljateele. Valged ndlvakud kumasid
hé&maruses, edelataevas dhkus veel véhe punast. Vilkusid kodutuled.

Kui Peet oli hobused lahti vétnud ja sumisevasse tarre astus, valgusid
luud-liikmed jélle t&is vdasimustina. Inimesed sagisid tarest tarre, vurises
elavat juttu, kdrises kerget naeru ja jorugi: kaik olid halvast veost Ghiule
jdudnud ja hoidusid sellest sénagagi mainimast.

Kodused 18petasid juba lauckatmist. Kui Peet rahvast sééma palus, vaa-
tasid kdik talle rédmsalt ning sdbralikult vastu, Kusta vdttis kdsivarrest ja
tdmbas enda kdrvale istuma.

,Peremees ise ka: eks naised kanna ja koéhud kiisi-kisu, kui jaéb puudul”
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Uldine osavétt pani Peedi otse iiveldama, kuid ta ei p&dsnud kuhugi.
P&evase loputuseks mehed ahmisid igaiiks temaga kokku lifia, mdnigi mit-
mendat korda. Kusta oli eriti kérmas juhtima ikka ja ikka jutuotsa ,nooz-
peremehele”, kes peab panema Varesel pdllud voogama, karja kargama ja
katused valendama. Peet piitidis viisakat naeratust kiskudes kugistada mo-
kakuiva vahele stidame ldikides ménd tilka jdlle ja jdlle kolksavast klaa-
sistki. 2

.Reinud, ei jé&ta iikskordl” kirus Ants Peedile tasokesi paremalt. ,Att
oma suure hdnnaga piihib eesl” Akki ta naeratas kelmilt ja pani hoolega
kallates klaasidekandiku kiiresti ké&ima, enda ja Peedi eest laia jutuga
t&ielt 1abi libistades.

Mehed joobusid vé&hehaaval ja huvitusid sedamédéda rohkem iseendist.
Lduakamate juure tekkisid riihmad: kes kiitis oma hobust, kes m&étis vil-
jasaaki naabritega, targemad arvustasid valitsusi, kaalusid poliitikat, nai-
sed nagistasid oma laste-, kana- ja vasikakasvatust, poisid ja tiidrukud kud-
rutasid silmade ja kéte siblides pidudest, spordist, ringiShtuist, rahvatantsu-
dest. Kusta hoidis ikka veel Peeti, kuid Ants pani ta vaidlema vasakul istuva
Mardi Jaaguga, kelle sooparandus tulnud parem nende omast.

<Hakkame niitid sé66mal” muigas Ants Peedile, ja see naeris dsjase hdrma
stidamest.

Road said 1&bi, kuid inimesed ei tahtnud tdusta: oli ruumi, oli aega, kdht
soe sddgist-joogist, siida kdhust, jutt ja suitsud suus. Ants miiksas viimaks
Kustat ja see véttis vérsiotsa, mis tostis inimesed iimber tagatarre, kus va-
juti jélle jutukobaraisse.

Peet l&ks lauta. Loomad ootasid ammu ja ukse avades puhkes igatsev
inin, nohutus, ruigamine ja md&d&gimine, mis muutus varsti oma osa saades
monulevaks krompsutamiseks ja matsutamiseks. Kui Peet oli vee kilinadesse
kallanud, istus ta sdimeveerele: soe laudaldhn, séémise nagin, hddglitsused
laterna hdmaruses otse kiskusid puhkama. Akki avanev uks viskas siile-
tdie auru: Leena ja Anni tulid lipsikutega.

«Mis sul on?” idstis Leena laterna venna ndo ette ja lisas selle rahulikku
naeratust leides: ,Siin on nii heal”

Tidrukud istusid Peedi kdrvale. Nad maitsesid vaikides sama rahu. Kuid
varsti haaras neid ootus, meeled pinevil, siida peaaegu hirmul: mispdrast
1¢heb ta dra — niitid? Mees tundis nende drevust koos soojusega oma
kehha voolavat ja ndudvat teada, milleks neil digus ja temal kohus — ar-
mastuse pdrast.

JIsa ei surnud isel” tdukas ta korraga karmilt.

T{idrukud jochmusid: Peedi sénad hiippasid nagu nende endi vaimusopist,
kus nad varitsesid tdiesti aimamata selle imelikku ootuse taga. Slida vdri-
ses, kuid mote torkus.
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LKuidas? Ta jdi ju j6drdel koorma allal” hdmmastus Leena. ,Mihkel hoidis
koit, ndgi koik.”

.Kui see Mihkli-kdpard oma abiga...” jatkas Anni, ,kuid see oleks Snne-
tus, mitte stit.”

«Ei, mina toukasin ta allal”

»Sina? Olid ju kaugel ees ja jooksid alles Mihkli kisa peale kohale — siis
oli ta juba surnud...” kogeles Leena.

»Sul on halb, et jatsid ta Mihkliga, seep&mst stiidistad ennast!” tdrjus
Anni.

»Luurasin soo veerul kadakapddsa taga. . . Teadsin, et seekord nad kumb-
ki ei too koormat l&bi kurvist. N&gin, kuidas nad kaua kohklesid, kui ette-
vaatamatult isa asus reele, kdieots iimber kdsivarre, jalad vdbisesid, ohjad
tdmblesid, Mihkel kaperdas libedal kéiega, — &nnetus oli otse silma all,
kuid ma ootasin... hoidsin kahe k&ega kdvasti kadakaokstest, et jalad ei
touseks, kuni kurvi péérdel silmapilguga koéik sai teoks...”

Mees vaikis higi piihkides ja j&i vahtima tiksisilmi pimedusse: seal ta-
ganes ndksatades nagu térjutuna ndhtamatuist kétest tigeda nédoga see teine,
kes kogu pihtimuse surus kdtt tema suule, nii et sdnad jdid k&hisedes kinni
ja ta pidi neid kdigest joust tdukama. Siis tdmbas ta pea dlgade vahele,
nagu oodates hoopi.

Anni tdusis jdrsku, haaras mehe pea ja surus enda vastu, kuna pisarad
kukkusid ndole:

»Vaene Peetl”

Leena langes pdlvili venna ette, vajutas ndo tema siille ja kogeles:

«Mis risti sa kiill vétsid kanda. .. meie pd&rastl”

Peet vahtis ikka ainiti sinna, kus see teine, 16ust moonutatud, hajus pik-
kamisi sootumaks. Ta oli jdlle ise, tervik! Selja taga krémpsutav Lehik
noolis aegajalt ta selga oma kareda keelega. Siida 15i tugevasti, veri voo-
las soonis ja sulatas ning uhtus luust-lihast v&simuskdntsa; Anni katest peas
ja pdsest laubal, de peast ja kétest pdlvedel voogas temasse sellist valgust
ja sooja, et ta tundis end lapsena istuvat nendega péikselisel aasal, timber
nagistasid lehmad kellade kdlisedes rammusat rohtu. Ta kded leidsid Anni
ja 6e piha ja surusid neid tugevasti iiht vastu rinda, teist vastu polvi. Ja
nii nad seisid ning vaikisid, ja uudistav Lehik noolis neid kordamodéda.

«Sul oli siis viimaks nii moételdud, kui k6ik muud teed j&id kinni...” pdris
Leena aralt, ,ja tulid tookord ees dra seepdrast?”

«Veel mitte. Kuid hommikul ma veeresin ise tithjalt alla, ja sest sai talle
kont suhu: talu... peremeheks... naist... ld¢heb vanaks... ise kukub allal
Ja kui ta sedasama hakkas Mihkliga kahekesi, ei kennatanud enam, tulin
&ra. Kurv oli tol p&eval niisugune, et... ja alles seal otsustasin... See oli
wviimne tee: mina, sina, Uno, ema — ma pidinl”

»Siis oli ikkagi... dnnetus!” kogeles Anni.
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LKuid ma vaatasin pealt, ootasin. . .”

»Kas sul need péevad oli véga raske?” kiisis Leena.

LEi. Ainult kaheks kiskus ikka: liks kdis, tegi, teine vaatas. Ja pédrane
vasimus ajuti.”

«Kas usud, et see... ldheb m6é66da?” sosistas Anni.

«Vaimus ldkski praegu, kui te modlemad mind nii... hoidsite, ja siida-
silmad unustavad ka kord.”

»Kuid miks sa siis pead minema?” kurtis Leena.

.Kui tookord isaga sain vdravasse, tundsin, et pean, ainult siis saan alata
uut elu.”

»Sul on digus!” kinnitas Anni. ,Siin ehk viirastaks see teine jélle ja meie
ei suudaks &ra ajada. Kuid eemal, kahekesi... seal ta kardabl”

Kahekesi. .. sa siis ikka minuga?” kahkles Peet.

»Just niiiid on sul mind vajal”

Ja jélle nad vaikisid endises poosis, Leena nuttis tasa, Anni k&ed hoidsid
tugevasti meest.

Kuidas kiill Uno sinuta — olid talle otse isaks! Nagu Jaan seisid ikka mu
korval. . .”

»Nilid oleme vabad. Sina algad Unoga oma elul”

«Ja meie omal” 16petas Anni Peeti vabastades.

Leena tdusis, tlidrukud votsid lipsikud ja ldksid ootavate lehmade alla.
Sirr-sorr! sirr-sorrl hakkas voolama piim. Peet istus ikka séimeveerel, Lehik
noolis vahetevahel kd&sivart, ja ta ndgi end jdlle lapsena suvisel karjomaal
mdletseva karja keskel, ema liipsis siinsamas ja piima aina sirises liipsi-
kusse ja ta riitipas kruusist. Mees hoidus liigutamast, et habras pilt ei pu-
runeks, siida tdis pdikest.
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PAUL AMBUR

Henrik Visnapuu ajalaulud ja

proloogid

1

jalaule H. Visnapuu hakkas

jirjekindlamalt viljelema pii-
rast seda, kui ta oli tiidinud
»Siuru pievade romantikast.
w»Vastses momendis¥, milles
ta laskis elada koike elavat, noudis ta kar-
misdnaliselt, et kirjandus peab astuma ta-
gasi ellu.

Samas asus H. Visnapuu ka kohe ise
oma nduet teostama. Tema ajalaule ilmus
korvati manifestiga ,Looming esimeses“.
Tegelikult on Visnapuu aga ajalaule haka-
nud viljelema palju varem. Juba 1914. a.
juurdleb ta kiisimuse iile, ,mis saab sest
mehest, kellel pole mdodka viéol¢ ning en-
nustab suurt pikka piihapieva, mis saabub
siis, kui maailma kiied ja niigu on tilkuvast
verest puhtaks pestud.l) Juba selles luule-
tuses poeedi ,siida hddgub kui tuhka maet
sted kurdil siigistol¢. Maailmasdjaaegne
julmus kajastub luuletuses ,Noor-Eestile
1—3% (1915. a.).2) Siin on selgesti viiljen-
datud Visnapuu inimlikust kaastundmusest
kannatava ja ahastava siidame hoiak. Plasti-
liseks niigemuseks tiheneb luuletus ,Langes
lund, langes verist lund“, mis on dateeritud
1915. aasta talvekuuga. Selles Iluuletuses
kujutatakse, kuidas noored inimesed lihe-
vad rdomsatujuliselt ooperist koju ja dkki
nievad, kuidas valge ja pehme lume lan-
gedes transporditakse lahinguviiljal haava-
tuid:

»Langes lund, langes verist lund.

Valu salvas siidamesse,

lumi langes hingedesse.

— Kes neist und, magab jaadvat und...
— Ara rafgi, siil on sdda, veri. —
Halvas langenute veri

noorimehi, tiitarlapsi.“?)

Ooperist kojuminek pehmes lumesajus
kujuneb nukraks ja kurvaks minekuks.
Haavatud meenutavad, et kuski on sdda.
Paljud kuulevad haavatute hidakisa. R66-
mus meeleolu on nagu noaga Liibi 16igatud
ja naerusuud muutuvad tosiseks. Poeedi
pooit antud pilt on plastiline, elutruu ja
oma masendava kontrastiga rabav. ,,Amo-
rese“ ja j,Jumalaga, Ene!* luuletuskogude
koostamise ajal katkenud vahenditu kon-
takt aja konkreetsete siindmustega algab
uuesti ,Taliharja® luuletustega ning hak-
kab niiiid nn. aja- ja isamaalikkudes lau-
ludes kujundama Visnapuu teist viiiirtus-
likku luuletaja-palet. ,Talitharja“ avalau-
lus Visnapuu hiiiiab:

»Hing mul on jalle uus ja jille kuulutama
mind siida aab, ei! kisendama uut:
Uus piev on saabund, muutunud on ajad,
maatelg ju veres kaidnab talve kuut.

1) H©. Visnapuu, Ik, 19—26;
»S8ja pievil I—III¢,

2) H. Visnapuu, ,Talihari, 1k. 77—82.

%) H. Visnapuu, ,Talihari“, 1k. 28.

»Talihari¢,
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Uus lirm mu iimber, vastne moll ja kajad,
iiks torvik teise jargi siitib helendama.

Ju mitu aega purjetame uues laevas,

maa jalge all on uus, uus pii piil taevas.“ %)

Poeet niieb voitlust uue ja vana vahel.
Ta on uue aja poolt ja valmis sellega kaasa
minema, kuigi kuuleb raskelt langevat selie
uue aja ketti, mille liillid on paksu verega
kaetud. Uus aeg on aga iihtlasi ka Gudne
aeg. Luuletuses ,Oudse aja poees” kur-
dab ta:

,Oudne, dudne, dud!
Mida jatta, mida votta armsaks?
Siida kaheks, siida kaheks narmaks.“ 5)

Aeg on verine. Tapavad punased ja ta-
pavad valged. Sdda laastab ka kodumaad
ja poeet ei tea, milleks enam kiinda voi
kiillvata, Ta ei tea ka, kas hoida punaste
voi valgete poole, sest mdlemad tapavad
iihtviisi. Luuletuses ,Arge tapke inimest”
kisendab ta:

»Lauliku prohveti suu labi

Tahan hiiiida: drge tapke inimest!
jarelejatmata hiilida: kaitske inimest.
Mul on valus ja habi.“ ®)

See on rahu ja inimsust armastava poeedi
protest soja koleduste ja julmuste vastu.
Ta iitleb, et hirmsa joleduse liibi ollakse
tapma petetud. See on aga ainult asja iiks
pool. Teine pool niitab aga, et siiski tuleb
tappa, véirtuste nimel, mis on inimesest
korgemal. Neid vidirtusi tunnustab ka H.
Visnapuu ema kodumaa laulude osas. Luu-

letuses ,Meie aeg” ta kurdab:

»Meeletus ja dud.
Surm ja katk ja poud.
Kalli-aja soud.

Otsa 16pvad joud.
Tais on aja ndud!“?)

Sel dudsel ajal on inimsus vihe viiirt,
on lapp. Sonad ei maksa midagi, tugevad
ja vaprad teod konelevad iikskdik kummal
poolel ise enese eest. Poeet aga on veel ka-
hevahel. Ta pole langetanud otsust kum-
magi poole kasuks. Luuletuses ,Kahe dire-
tuse vahel” ta iitleb:

1100

»Kahe ddretuse vahel

koigun siia, k&igun sinna.
kuhugi ei v6i ma minna.
Seob kinni mingi ahel.“8)

Milliste iifiretuste vahel poeet aga kol-
gub, seda iitleb ta alles hiljem luuletuses
wTartu oktoober 3“°). Uks pool siidant oli
tal internatsionaalse revolutsiooniga, teine
pool aga kodumaa ja selle iseseisvuspiiiid-
lustega. Ainult oleviku najal oli poeedil
enda kuuluvust raske otsustada. Pilk tu-
levikku aitas aga liisu langetada kodumaa
kasuks.

Soda on osa inimesi teinud Iiigselt rik-
kaks, teise osa d#iiretult vaeseks. Soda on
suuresti soodustanud varanduste ebadiget
jaotust. Luuletuses ,Needmine® sajatab
poeet Loiki sdjaaegseid vooristajaid, teiste
hiida ja viletsuste arvel vara kokku kraa-
pijaid. Ta iitleb:

»,Mu neede murra alanduse ravvad,
teed niita sinna, kus end miiiivad naised,
kus verivaesil midda jooksvad paised,
kus eluhooned umbsed nagu havvad,
et siil, kus osaks nilg ja maantee ainus
koda,
nii voidurikkalt tduseks tapeluse oda.“1%)

Luuletaja taotleb seega inimviiiirsemat
ja elamiskolblikumat iihiskondlikku korda,
mis aitaks saada inimesi vabaks ka eba-
oiglasest iiksteise orjamisest iikskoik-millise
tilevoimu sunnil. Luuletuses ,Uue ilma va-
sarad“ kuuleb ta ajahaamreid taguvat uut
ja paremat maailma.l?) Luuletuses
~Mémm-momm-momm* vordleb ta kujukalt
joukamate poolt orjastatud kehvikuid ik-
kes oleva hiirjaga. Nagu hiirg peab kehvikki
tiitma koiki isanda tahtmisi ja minema
sinna, kuhu isand kiisib. Revolutsioonilise

rahvamassi unistused ja teodki iihtuvad
hiirja unistusega.

4) H. Visnapuu, ,Talihari¢, 1k. 14,

%) HL, Visnapuu, ,,Talihari®“ Ik. 35.

6) H. Visnapuu, ,,Talihari®, Ik. 46,

T) HL. Visnapuu, ,,Talihari®, Ik. 37.

8) H. Visnapuu, ,Talihari“ lk. 39.

%) HL. Visnapuu, ,Rinikivi¢, k. 17,
10) M. Visnapuu, ,Talibari“, lk. 56.
1) ¥, Visnapuu, ,,Talihari®, k. 51.



»On maoli hirg maletsedes maas,
hirg tahras maas,

ja unes isandalle sarved

166b makku, tostes parved

ta ohku soolikaid. Ja jille aas,
ta ees on aas.“1?)

See allegooriline luuletus viitab viiga
selgesti ka revolutsioonilise rahvamassi
raevuisemise ning miiratsemise pdhjustele.

Kaasaelamise liigtundlikkusest  voib
tulla kriis ja sisemise kriisi teravusest elu-
tiidimus. Luuletus ,Sigisspleen”13) kuju-
tabki seda tiidimust, sest ajal, mil inime-
sed kisklevad, rahvad miissavad, aated
hukkuvad, truudust, sgprust ja armastust
on maailmas iitlemata viihe, kaob siiga-
vam elumdte.

Luuletuses ,Scllel hirmsal ja Oudsel
ajal“ valgustab ta veel kord Judse aja mot-
tetut olukorda, mis teeb elu talumatult
vastikuks.!?)

Kuid see aeg on poeedil siiski tarvili-
kuks enesega arupidamiseks ja sisemise
voitluse teostamiseks, nagu seda tdendab
samal ajal kirjutatud tsiikkel ,Konelused
Issandaga®“.

Kui Visnapuu armulauludes vdib sel-
gesti tajuda mina pluraalsust, siis aja mao-
testamise ja moistatamise lauludes kerkib
ikka selgemini ja selgemini iiles maailma
ja olemise totaalsus.

Eino Leinole piihendatud - luuletuses
~Maakera on miirgitet” iitleb poeet, et maa-
kera vaevleb viimastes valukrampides, et
maakera siida ei tuksu enam ja et maakera
silmad on kustunud ja kopsud lakanud t66-
tamast, sest maakera omn inimese verega
miirgitatud.'®)

Luuletuses ,/gavesti korisev wumbjdrv”
poeet vordleb meie elu sja- ja revolutsioo-
nijiirgset kuju miidaneva ja koriseva umb-
jiirvega, mis toidab ennast iseenese roisku-
misest. Ilusad sonad ja kdned inimsusest

on ainult silmakirjatsemine, sest teod riiii-
givad scotuks teist keelt.

»Hoi!l tikku! tikku!
Tahan avada paisud,

siiidata selle augu
plahvatavad haisud
ning surra —

auga.“ 19)

Ennast ohverdades poeet tahab plahva-
tama panna kogu reostatud maakera, et
see voiks tousta uuesti siiravana puhastus-
tulest. Passiivse kannatamise ja ahastamise
asemel nieme siit peale aktiivsuse tousu ja
teotahet kuni enesechverdamiseni.

Luuletuses ,Ekslevad haned“ konstatee-
rib luuletaja, et

»Maakera on pall,

vereroostesse soostund.

oleme iimbritset 66st,

oleme sattund

pahaendeliste aeroliitide uttu,

oleme planeetide vahelise viru siilen!“ 1)

Kuid selle konstateeringu juures lunle-
taja leiab end kohustatud olevat juhtima
koiki piikese alla, kus pole sompa ega
roosteudu. Roosteudu tuleb ikka verest, mis
imbunud maakera pinda.

Koos aktiviteedi tdusuga Visnapuu aja-
lauludes siiveneb ka juurdlev mdte nende
pohjuste iile, mis reostavad maailma palet.
Kasvab kaasvastutuse teadvus ja aruand-
mise vajadus inimese ja kogu inimkonna
raskest saatusest. Poeedi siidant vaevavad
niiiid need musttuhat hinge, kes on iile-
kohtuselt manalasse varisenud. Luuletuses
»Uana-aasta kuu“ kiisib ta kuult:

»Kuidas sa sulgesid selle suu,
hédaprotestiks avat mis kitsas?
Konele sellest, veretu kuu,
kuidas sa viinsid tdele vitsa?

Lumisen riiiin on Maarjamaa,

00, selle mulla siida tuksub.

Valuga kuulan, ei troosti saa,

maa all kui lapsuke tasa luksub.“ 18)

12) H. Visnapuu, ,Talihari®, Ik, 54,

13) ¥, Visnapuu, ,/Talihari‘, Ik, 41.

14) H, Visnapuu, ,Hdbedased kuljused®, Ik,

43—44,

15) H, Visnapuu, ,Rinikivi“, Ik. 65—66.
%) H. Visnapuu, ,Ranikivi“, lk. 60.

17y H. Visnapuu, ,Maarjamaa laulud*, 1k, 32,
) H. Visnapuu, ,Maarjamaa laulud®, lk, 24,
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Toele vitsade viiiinajaile soovib poeet
sapiselt parimat hiificlu porgu tervisemu-
das. Kaasaegsed voimu, tde ja diguse kand-
jad ning jagajad on poeedi verre valanud
viiga palju miirki. Ta iitleb:

»Tilgutand ise verre miirki olete teie just,
see niilid hambaddnsusest leiva suutiide
norgub.
Arge siis kurtke, et valmite porgu.
Olen teie eest hull ma ja ihust must.“ 19)

Luuletuses ,Uks veise asi“ igatseb poeet
uue Inimpoja siindimist, kes lunastaks veel
kord maailma. Kuni seda ei tule, on ini-
mese siind ja surm ,iiks veise asi“ ning
maa peal on kdik sant ja vaevaline. Ini-
meste eluraamatud on tiis vigu, kuid ometi
ei tule uputus ega ots neid vigu parandama.

»Vaid tasapisi to66tab tapamaja,
ekspordiks paradiisi lahkab luid

ning seab sortidesse nagu vaja.

Nii aasta miljoneid, nii miljon kuid.
Suur lihunik, ma nden Su kien nuga,
sell selja taga pussi kéhutab,

mis motled teha minu &nnetuga:

su peost so6ma nilg mind Shutab.“ 29)

Tahitmatult peab poeetki sattuma Suure
Lihuniku mgjuvdimu alla, sest niilg sunnib
teda selleks.

Ahelate mdjust looma ja ka inimese
hingeelule koneleb poeet luuletuses ,Sal-
mik kutsikalle* viiga kolavalt ja veenvalt:

,Uks viike armas kutsikas,
kes veeres nagu raha,
see ilpas iimber lastega
kiill lumega ja kastega
ei teinud iial paha.“ 2%)

Kui aga peremees kutsika ketti paneb
ja ta jooksuvoimalust piirab ,sealaudast
aitadeni®, muutub kasvav koer kurjaks.

»Niiid on ta urris, meeletu,
a’ab taga oma saba,

ja salvab koiki sidemeid

ning niditab pruune igemeid —
ja ta ei ole vaba.“ 22)

Koera on muuinud kurjaks kettipanek.
Sama lugu on poeedi arvates ka inimes-
tega: kui koige sobralikumalt ja heasoovli-
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kumalt inimeselt voita vabadus, muutub ta
pahuraks ning miirgiseks. Luuletuse Iopus
jouab poeet ka endani:

»Oh hingeken, oh meeleken:
sain oma siidameni.

Sa oled kinni pandud vang
ja vangi ette raudne kang.
Sain sinu juure, peni.“ 23)

Nagu niieme, kasvab luuletuse Iopp konk-
reetsest vordlusest kogu clemist haaravaks
siimboliks. Millest tuleb inimese sotsiaalne
aheldamine? Pohjus viiga lihtne: see on
rikka ja vaese omavaheline voitlus. Koik
selle vdtab Visnapuu viiga ilmekalt ning
lihtsalt kokku Iluuletuses
sid II¢:

»Ja rikas, vaene — ainus leivajaht,

iiksainus vigev sigituse tahe.

Kui palju? millest? see on ainus vahe,

mis lahutab neid verivaenlast kaht.

»Uue-aasta vir-

Vast kiill on lihtne iiks kui teine lugu:
kuid pisaraid, kuid pisaraid kes loeb?
Kiill ema lapse surijuukseid soeb.

Nii oleme me inimeste sugu.“ 2%

Kui palju on mételdud villja igasuguseid
keerulisi teooriaid selle lihtsa loo selgita-
miseks, kuid ometi ei ole seda saadud la-
hendada ka koige fantastilisemate hiipotee-
sidega. Lihitsa kausaliteedisideme tajumine
teeb meile aga raskusi ja péhjuste pdhjust
ei suuda meie tajuda. Seepiirast jiivadki
lihtsad asjad sagedasti méistmatuks ja tead-
matust tuleb varjata tumedate ning véima-
likult keeruliste teooriatega. Poeedigi konk-
reetsed kiisimused viivad teda metafiiiisi-
liste pohikiisimuste juure, viiga sagedasti.

»Me elame vist kiill iitht voorast elu
ja oma elu, see on unistus.

Kes iitleb meile, meie elu kus,

kui see, mis siin, on voora kujutelu?“ 25

19) H, Visnapuu, ,Maarjamaa laulud®, lk. 25,
20) H. Visnapuu, ,Maarjamaa laulud®, Ik
27—=28.
21y H. Visnapuu, ,Puuslikud®, Ik, 79,
22y M, Visnapuu, ,Puuslikud®, Ik. 79,
2) H. Visnapuu, ,Puuslikud®, Ik, 80.
24) H. Visnapuu, ,Puuslikud*, Ik, 71,
%) H. Visnapuu, ,Puuslikud®, 1k, 72,



Masendava ja realistliku pildi niljast ja
toopundusest maalib poeet luuletuses , Hom-
ne Postimees“. Viikese poisikese voi plika-
kese hiiiid tuisus kergitab laulikule silme
ette kehviku kiilma kodu, kus ema on
haige ja isa tootu. Kodus pole leiba ega lei-
vakorvast. Ajalehti miiiiv pisike poisituust
on ainus perekonna toitja. Sellise ajalehe-
miiiija tulevikku vaadates sonab poeet:

»Ja ma kuuleks kui tuisu seest
tulevikust iiht haalt.

Naljalipuga tuleb sidlt

see, kes hiiiidis siin , Postimeest* 26)

sest sellel noorel on juba elu alguses hiida
niiha ja tunda otse peo peal.

Veel teise pildi maalib poeet vaeste va-
nemate viikesest lapsest kujunduslikult
plastilises luuletuses ,Hommik“. Isa kiib
00si ja ema pieval t66l. Laps peab olema
ihuiiksi. Ta niieb unes, et tal on viike tall.
Hommikul iirgates otsib ta seda toast, kuid
ei leia. Lapsel on Idpmatult kahju. Ta nagu
kiisib igal hommikul emalt:

»S5a ldahed ketrama lina
péiikese tousengu a’al.
Mis teen tilluke, mina
seni siin tithjal maal?“ 27)

Emal pole oma lapse lohutuseks midagi
muud oJelda, kui soovitada tal omal kas-
vada, et olukorda m@dista. Milline kodanik
aga kasvab sellest lapsest riigile? Luuletaja
on sellele kiisimusele viiga diskreetselt, kuid
sugereerivalt tihelepanu juhtinud.

Luuletuses ,Robotid“ kujutab luuletaja
praegust moderniseeritud ja mehhaniseeri-
tud, kuni detailideni spetsialiseeritud toos-
tusajastut. Laulik {itleb:

»Kogu eluaja tegi ainult iiht,

et luua masinmehe.

Ja siis kdima ringi nagu liiht

liks robott, to6n alandlik ja mahe.“ 28)

Robot teeb koik todd nii, nagu kisib ja
tahab seda tema looja ning peremees. Ro-
. bot on Iobus, kui vajab seda peremees, ro-
bot on sénakuulelik, tookas kiitises, pol-
lul, ajalehetoimetuses, kohtulaua taga, par-

lamendis, sonaga igal pool, seni kui pere-

mees kiisitab teda oskuslikult. Kui pere-
mees teeb aga vea, hakkab robot miirat-
sema, hivitades peremehe ja ka enese. Kas
siin pole luuletaja robotis niidanud kuju-
kalt meie tinapiieva mehhaniseerunud ja
motlematult tegutsevaid inimesi, kes to6-
tavad ning elavad tdesti rohkem masinatena
kui elusolenditena? See on endast viga va-
lus ja terav ithiskondlik kiisimus, millega
mujal maailmas on siiski tegutsetud palju
rohkem kui meil.

Ikka enam ja enam tajub luuletaja iiksi-
ku inimese ja kodumaise iihiskonna soltu-
vust kogu Euroopa ja kogu inimkonna saa-
tusest. Valitsevaiks motiivideks kerkivad
iihissaatuse motiivid.

Luuletuses ,Siidame siigismaa®
iitleb:

poeet

»,2Halame pimedan, sihitun v&itlusen.
Siaravat iiht, suurt ja sooja tihte!
Iseendaga oleme paismatun soitlusen.
Valgusse siruta ihkame siidame tahti.“ 2%)

Luuletuses ,Kuhu astu® palub poeet:

»Keset siigise hallust
alasti jietud hingel’
anna igatsushullust,
issanda ingell“ 39)

Siin maapoolel v@ib veel ainult igatsus-
hullusega midagi peale hakata, sest siin on
siigis ja koik paigad on tiis kodunemishon-
gu. Samast dudu hodgub ka Iuuletusest
,Umbra apocalyptica®, milles poeet nieb
murduvat maailma katust.3') Kust tuleb sel-
line tusk, ei tea poeet isegi, kuid seda on
kogu maailmalaotus tiis, nagu ta tdendab
luuletuses , Kust kuhu, tuul, torm ja maru®.

»Mina l6kendan, siran ja suren,
meelten maailma mure

viaarmatu rask.

Kust, sina, kuhu,

siidame tuul, torm ja maru!“32)

26) H. Visnapuu,
") H, Visnapuu,
%) H. Visnapuu,
2) H. Visnapuu,
%0) H. Visnapuu,
31) H. Visnapuu,
32) HL. Visnapuu,

»Tuulesdel*, Ik. 69.

s Tuulesdel®, k. 70.
,»Ule kodumiie®, lk. 39.
»Tuulesdel*, 1k, 10,
,»Tuulesdel®, Ik, 9.
»sTuulesdel®, lk., 6—17,
»Tuulesdel®, 1k, 11.
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Oma tusad ja iihiskondlikud mured on
Visnapuu nendes lauludes sdnastanud viiga
sujuvalt, kuid iihtlasi ka sugestiivselt. Ta ei
mdista umbropsu hukka maailmakorda ja
inimesi, vaid katsub koiki m@ista ning nii-
data konkreetset olukorda, millest sdltub
tema nukrus.

Teatud ennustuslikkuseni tduseb luuletus
»Euroopa siigis“. Poeet nieb, et Euroopa val-
mistub ette siigisele ning juhatab sisse pikka
polaaréod:

,Linnud ja inimesed rahutult rdndavad,

ja vastutsiiklonid mannermaad
riindavad,

torm tostab Inglismaad iihest servast

ja rebib Saksamaa randa,

Skandinaaviat ja Baltiat kangutab.

Maailma mote paad vangutab.

Vana piii on nii hall ja raske kanda.“ %)

pari-

Koostatakse vana maailma bilanssi, mil-
lIest ei voi tulla midagi head. Poeedi seis-
mine tuulisel Balti viiraval ning mdétlemine
koigi nende maailmaprobleemide iile on
nagu viimase siigisastri kangekaelsus, kel-
Iel:

»Silmis veel tiikike taevasina

ja piikese kollane pirg sinal sdraval.“%)

Poeedil on siiski veel usku ja lootust.
Poeet oma jumaliku sideme ja niigemis-
voimega on siin mdned aastad varem juba
ennustanud suurt siigistormi, mis praegu
Euroopat laastab ja hukatusele vastu viib.
Tuleviku mdttes omavad tihtsust jirgmi-
sedki virsid, milles poeet prohvetina iitieb:

»Aja kded on kirjutanud uue katastri
vana maapoole varandustest.

Vana mdte on nireks kuivanud renni,
elu vastne sisse tuleb uutest ustest.
Koik on nii uus ees ja omalaadi!® %)

Kas meie praegu juba ei nde oma sil-
maga, kuidas valmistatakse wuut katastrit
vana maailma varandustest? Kas ei ela meie
isiklikult kaasa uut suurt rahvasterinda-
mist ja mitte iiksnes Euroopa poliitilise,
vaid ka rahvastikulise kaardi muutmist?
Paljud meist saavad niiha ka seda omalaad-
set ja vastset elu, mis tuleb sisse uutest us-
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test. Poeedi ennustuslik pilk on olnud kau-
geleniigev. Tavalised lihalikud silmad ei
suuda selliseid niihtusi seletada enne kui
oleviku liiheduses.

Sama ennustuslik on ka luuletus ,/kka
lihemalle, lihemalle“, milles poeet iitleb:

»lkka lidhemalle, lihemalle
nihkub aruandmine maailma siiiist,
koiki siidameid on lagastanud riiiist,
Milleks ehitame ette valle?

Ei mu korvad aja enam pilli,

ma ei kiisi enam, parandust kas een.
Ulub hukatust mu korvade sireen,
kuulmed ammu juba puhut villi.“ 3)

Maailma varjutab praegu mdistmatu
tume surmakiisi. Uhes kohas on niilg, teisel
poletatakse vilja iilikiilluse p#rast. Pommi-
lennukid kiilvavad surma ja maast tduseb
miirkgaase. Kunst ja teadus on ainult mas-
keraad ja jumalaks on kuld. Need ja pal-
jud teised asjaolud on ended, mis niita-
vad, et

,Uuest siinnist tulvil ilma aju.
Plahvatab, kui laidetakse takust tuld.
Tiine uuest leivast dranaerdud muld,
tapagaase puhub laial’ raju.

Tundmatu ja seni olematu,

muugin nagu varas lahti sinu ust.
Elada veel selleks, sellepidrast lust,
kuigi niiid on siidamete matus.* %)

Poeet tunneb suurt tuska, kuid ta tun-
neb poletavalt siidames ka uue pieva siin-
di. Praegune aeg on suur siinnitaja siing.
Luuletuses ,Tuleva tusk“ ta iitleb:

»Labi koige sa kuuled
uue siindiva aja tiibade vurinat.© 3)

Ta ndeb tuska maailma silmis, sama

tuska, hirmu ja drevust, mis tuntakse ta-
valiselt iga inimesegi siindimisel, millal as-
jaosalised kunagi kindlasti ei tea, kas iihe

) M. Visnapuu, ,Ule kodumiie*, 1k, 11.
34) H. Visnapuu, ,Ule kodumie‘, Ik, 11.
8) H. Visnapuu, ,,Ule kodumie*, 1k. 12,
36) H, Visnapuu, ,,Ule kodumiie®, lk. 45,
37) ¥L. Visnapuu, ,,Ule kodumiie®, Ik, 46.
38) H, Visnapuu, ,.Ule kodumiie“, 1k, 49.



inimese asemel siinnib kaks, voi hukkub
see iikski. Poeet kiisib, kui kaua tahab ole-
viku inimene ennast katta valedega ja miin-
gida sogesikku.

»Kaua pead sa Totemi s66mingut?
Vaga kristlase nime all

oma pattude lepituseks

tahad Issanda ihu siiiia?

Vaata, viirastust pdise pdeva a’all
Varakambritest tousnud usk,

kullaks kogutud végivald

inimilma kui metslane vallutab.
Vaata, tuhandeid sotkub iiksiku tald,
mille nimi on kapital.

uut viirastust vaata paikese all,
ithisvaraks mis kulda kallutab.

Aja kiten see purustav tusk.

Aga ikka seesama s60ja — metall.“ %)

Poeet nieb suuremat pahet tinapdevas
ristiusu variserlikkuses, millega tahetakse
katta joledust. Sama hiivitav on maailmale
ka kulla kummardamine. Kapitali ithiskon-
na teenistusse rakendamise vorm ei tihen-
da poeedi arvates veel 1oplikku vabanemist,
sest igal juhul jiiib ikkagi inimene tema
kammitsasse, Ikka jiib metall inimese sii-
dant s66ma. Seega H. Visnapuud ei rahulda
praegu iikski maailmaparanduse kava ega
ole tal usku iihegi ,ismi“ ondsakstegevasse
jousse. Mida aeg siinnitab, selle kohta iitleb
ta ennustavalt:

»Ei jumalariik, vaid inimlik maa,
mis meie péevile ligi.

Sinna tahan ma sisse astu.

Piihi paigalt niiiid viimane voitluse higi,
sest sinu ja teise ja kolmanda

toob tulevik mulle vastu.

Mis imelik maa ja imelik rand!
Kuld jalge all tolmuga segi.

Ja rahus kulgeb k&ikide rind,
ei taplust, ei jagumist sigi.

QOo, tuleva rand ja tuleva maa
ja tuleva tdde, ei usk,

metallid, mis mullaks on visind.
Niiiid, inimen, minule anna kisi,
kui meeltes sul sama on tusk.
Meid aine ei lahuta saa.“49)

Poeet niieb uut inimsuse ja inimviiiir-
tuste tousuajastut. Mitte jumalariiki, vaid
inimsusriiki tabab ta pilk vinetavas tulevi-
kuudas. Jumalariigi sundkuulutamine on
toonud maa peale suurt viletsust ja hida.
Ja poeet kiisib sisemise veendumusega:
kaua tahab inimkond pimedas ringi su-
mada ja oma pattude lepituseks siiiia Is-
sanda ihu? Koerakutsikadki saavad silmad
piirast kaheksandat pieva, kuid inimkond
on juba ligi kaks tuhat aastat pimedana
ringi kobanud. Peeet niieb uut aega saa-
buvat, kuid millal see piérale jouab, pole
teada.

Inimhing ja inimhiiil riindab ringi nagu
jumal. Inimene on saamas ise jumalaks,
tema vaim on juba lehvimas nii maa kui
vete peal. Tuleb ainult oodata lehviva inim-
vaimu Gilsamaid omadusi, kujuvétmisi ja
avaldusi. Praeguses maailmas kiib poeet
ringi kui tiihjades saalides, kus on ainult
asemeist niiha, et seal kunagi on olnud
moobleid ja seintel maale. Siimboolselt ko-
neleva luuletuse ,7ihi maja“ 1opus poeet

hiiiiab:

»Mis olla voiks kiill Looja kava,
kui inimesest jadnd vaid ase?
Ma veelgi hadletumast tasem
toast tuppa ukselingi avan,

ja oudne lahti paiseb kisa

mu ammu kinninoorit kurgust:
Ma tahan elu! tuulte kargust!
Vaib’s tiihjus olla elus isaks?“ %)

Nii selgub ka, mida poeet tahab ja igat-
seb uuelt maailmalt, mille siinnitusvalu-
dest ta pajatab. Ta on viihendudlik kuid
iihtlasi ka viiga paljundudlik, ta tahab seda
koige lihtsemat ainult inimlikku ja
inimviidirset elu. Aga, nagu eelpool niigime,
maailmal ei ole veel kdige lihtsemale kiisi-
musele lihiset ja selget vastust anda.

Visnapuu iithiskondlikku luulesse on ar-
vustus suhtunud koige eitavamalt. Selles
pole tahetud ega osatud nidha viiirtusi.
Analiiiisides aga jirk-jirgult Visnapuu

%) H. Visnapuu, ,,Ule kodumiie®, 1k. 50.
40) H, Visnapuu, ,,Ule kodumiie“, 1k. 51.
4) ®, Visnapuu, ,Pdhjavalgus‘, 1lk. 23—21.
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iihiskondlikku luulet, peame moéonama, et
siingi ei seisne viga mitte Visnapuus, vaid
arvustajais, kes tema aja- ja iihiskonna-
lauludest on lidinud otsima seda, mida seal
pole, ning siis on pettunud. Meil ollakse
harjunud ajalauludes otsima véitlust ja pa-
rajasti kiiibivate ajaloosungite joulist ning
ilutulestuslikku esilepaiskamist. Seda koike
aga H. Visnapuu ajalauludes ei leidu. Vis-
napuu ei ole ajalauludes mitte vditleja
tiiiip, vaid sisemiselt kaasaelav ja kiidev
mdotiskleja ning koigi ajas antud niihtuste
vaikne analiiiisija. Alguses ta elab aega ra-
hutult, tajub kannatava siidamega Judse
aja miratsusi ja jilestab vere 16hna, hiljem
aga, analiiiisivdoime arenedes ja siivenedes
ning kausaliteedisideme vaistlikus tajumi-
ses, tousevad ta ajalaulud prohvetlikult en-
nustavaks. H. Visnapuu aja- ja iihiskonna-
Jlaulud on rohkem kui piievaloosungite
paiskamine massi, et ajada seda keema.
Need on tunnetava ja tundva inimese aju-
ja siidamekurnas selgitatud elusénad, mille
moistmisele aeg arenedes ise kaasa aitab.
H. Visnapuu ajalaunlud on samaviiiirtuslik
lisa tema isamaaliilirikale ja ka kultuur-
poliitilistele voitlusartiklitele. See on ,Ame-
rese“ lauliku teine samaviiirtuslik pale, mis
pilvib tdsist tihelepanu.

2

Meie luuletajaist on H. Visnapuu kdige
rohkem kirjutanud avalaule vdi prolooge
mitmesugustele rahvuslikkudele suurpiieva-
dele. Mainitud tiihtpiievade suurust on H.
Visnapuu osanud vdtta mitte iiksnes ela-
muslikust, vaid ka arvustuslikust kiiljest.
Nii on meile saabunud terve rida viirtus-
likke prolooge, milles elamuslik element
seltsib intellektuaalsusega viiga sobivalt ja
iihtesulatatult.

Mainigem eesjoones piihendust ,Noor-
Eestile® kui koige vanemat. See on kirju-
tatud 1915. a. ,Noor-Eesti“ liikumise kiim-
nenda aastapiieva tihistamiseks.

H. Visnapuu meenutab, et ,Noor-Eesti“
siinni ajul téotas maa peal! samuti Issanda
sirp kui kiimnenda aastapiieva tihistami-
selgi, kuid see ei takistanud noori niige-
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mast tootatud miigiharju. Niiiid I6ikab sama
Issanda sirp kiill kiipsemat vilja, kuid siiski
on $hk needmist tiis, inimesed, puud ja
loomad viirisevad surmahirmus ning rah-
vad on tdusnud iiksteise vastu:

»Noor-Eesti! Viike sodalaste salk,
sa kilinud kahe suure aja vahe.
Niilid purdeks pandud maélestuse palk
ja iihendetud aja karestetud lahe.

Kas poimanguks on vili juba valk,
mis iile jitnud aja terasrahe

ja vorsuda on lasknud tuul sul kalk?
Ju maha aet esimene ahe.

Kesk kookaid silman raskeid viljapiid,
nden, kuldseid teri pudistavad sarjad,
Apollol’ ohvriks toodud kiipsed tarjad.

Noor-Eesti! Méletades péevi hiid,
mis kdidud su’ga, soovin sull’, et kiid
sa ikka, silmis korged mégiharjad.“ %2)

Nii iihtuvad H. Visnapuu soovid ,Noor-
Eesti“ paremate ning vastuvgetavamate
pitiietega. Kuid me teame tema kultuuri- ja
kirjanduspoliitilistest vaadetest, et H. Vis-
napuu hindas ainult neid ,, Noor-Eesti“ piiii-
deid, mis aitasid viimistella meie kunst-
nikkude viiljendusvahendeid, kuna ta hukka
mdistis pimesi Euroopa suurmeistrite ees-
kujude jilgimise.

~Soome ohtu proloogis“ avaldab Visna-
puu kindlat lootust, et Vabadussdoda viiakse
voidukale Igpule. Ta niieb kerkimas juba
vaba Eestit, kui ta hiiiiab pateetiliselt:

»Mis on aeg? Téais inimlikku kangelust,

tdis venna armu, enda salgamist,

tiais lootust, usku, uue algamist,

kui k6ik on saamisel, et elada on lust.

Kas niilid v8i iialgi! nii meelin tuhiseb.

Kas niiiid voi iialgi! mdok alla vuhiseb.

Kas niiiid voi kunagi! Saa igavesti vabaks,

mu kodumaa, et miski sind ei 166ks, ei
rabaks!

See on me aeg, et anda vabadusele

koik, mis on kallis. Oma elugi

ka panna sinnal Niiiid voi iialgi!

) H. Visnapuu, Talibari®, lk. 81—82,



Ei ilusamat aega elulistele
veel iial pole ant. Orjade igatsus,
Sa’a polve laulikute unistus
niitid toeks saab. Me vabal’ Eestil’ vastu
lieme!
Miks valind, Issand, meid, et meie seda
nieme."“ 23)

»Soome oOhtu proloog* on dateeritud
kiitinlakuuga 1919, seega loodud kdige ki-
bedamal ning julmemal sdja ajal, kus koik
oli veel kaalul ja selgimatu. Ta hiiiiab nee-
dust nendele, kes selles kahtievad, et ai-
nult vahva rahvas voib vaba olla. Ja eest-
lane on vahva, kes ei karda sgjamollu, sest
tal on sdjas viihe kaotada, kuid palju vdita.

»Soome Ohtu proloog® kanti ette Tal-
linnas 1919. aasta kevadtalvel. I. Reiman
kirjutab selle ettekande kohta: ,,meelestub
piiev vabadussoja karmil ja siingel talvel,
millal Tallinnas... peeti ,Soome {htut®,
publikuks raskeis saapais sddurid, 13bunil-
jased Tallinna daamid ja varakult ellu sat-
tunud kooligpilased. Sodurite riietes oli
veel lahingute I1ohnu, kuid §hk pea kohal
kubises meelelistest naudingutest, lihaleit-
sakust. See oli kummaline ja vastuoluline
aeg, mil niitelavalt kostsid piihalikud
sonad.“ %%

Kesk sOjasagimist ja iihepieva elunaut-
Inst voisid H. Visnapuu ennustuslikud so-
nad tunduda enamikule t3esti veidratena ja
arusaamatutena. Igaiihel oli enesega kiillalt
tegemist, polnud mahti motelda aja tihtsu-
sele ega rahva saatusele ajaloolisest vaate-
nurgast. Ainult tihedate sidemetega kodu-
maa kiilge koidetud laulikul oli aega hin-
nata silmapilgu suunrust ja sellest pajatada
ka teistele.

»Salome proloog“ om tervitus vabale s3-
nale. Kogu aja on maad ahistanud taplus
ja verevalamine. Uhes verega on ka hing
sotkutud perri. Siin hiiiiab aga poeet:

»Maa kuula jille, vaiki tuul:
maailma siindi tahab jille sona.
Kesk verist aega siigiskuul
maailma jille siindi tahab sGna. %)

Luuletaja méte méddab suurt kirge. Ta
tahab sona kaudu kuulutada téde ja ar-
mastust. Tée usub ta olevat jumalas, sest

iiks kirg on poeedil olla jumalale ja teine
kirg on ainult ihaldada. Armastada ja ihal-
dada nii nagu ihaldas Salome prohvet Jo-
hanani piid.

Eduard Vilde 60 aasta siinnipievaks
pithendatud luuletuses ,Suur kirjanik on
nagu vana vein“ vordleb ta geniaalset kir-
janikku aastaid kiifirinud ja kaua seisnud
vapa veiniga, mis Iohnab ja sideleb puh-
tana pidulaual:

y»ouur inimvaimu jumaline parm
all siigavusen vere vaimuks kiirib.
Kas see kiill targa mehe nime viirib,
kes virret vilja kallama on kirm
suutidie varske veini pérast.

Suur kirjanik on nagu vana vein,

mis joovastaden leekivaks teeb aju.
Jaab jargi puhas onn, kui lahtub mein
virdviigev joobumuse iilev tuju.“ %)

Vordlus vana veiniga on E. Vilde kohta
viiga hiisti leitud, sest H. Visnapuu kaas-
aegsetele ja ka veel nooremale pdlvele,
kelle esimesed lugemisaastad langesid enne-
iseseisvusaega, oli Ed. Vilde toesti uimas-
tavaks veiniks. Vilde oma teostega suutis
koita koiki lugejaid, jdoudis panna nende
siidamed ja ajud leegitsema. Leegitsusest
selgus aga villja puhas vaim.

Sellist iilevat tooni ega vordkuju pole
saanud aga Anna Haava 60 aasta siin-
nipiievaks piihendatud luuletus ,Kas olete
tulnud vaatama inimest®. Selles ta soitleb
seltskonda, kes Anna Haava raskeil pievil
unustas. Ta kiisib:

»Kun olite, kui mahajietus, leiva-
tus ta Kolgatalle viis,
(ja see on Anna Haaval)
kui armuandeist solmiti tal ling
ning hirmsat meeleheite naeru
naeris hing“#%)

Siin on H. Visnapuun A. Haava juubelit
kasutanud selleks, et juhtida tihelepanu
vaimsete loojate unarusse jiitmisele, kirja-

43) H. Visnapuu, ,,Talihari¢, 1k, 69—70.
4) ,Olion‘*, 1930, nr. 9, lk. 38,

4) H. Visnapuu, ,Talihari®, 1k, %2.

46) H, Visnapuu, ,,Rinikivi¢, lk. 67—68.
47y H, Visnapuu, ,Rinikivi®“, 1k. 70,

1107



nike toovéimaluste ja vanuse kindlustuse
korraldamatusele.

August Kitzbergi surma puhul on Visna-
puu kirjutanud iihe haaravama milestus-
laulu ,Kes on kogunud pikku tuule“, milles
tostab kirjanikukutse eriliselt kargele.

»Kes on kogunud pihku tuule?

Kes on sidunud riidesse vee?

Kas teie teate, kes on see,

kes voib solmida kokku ilusad séela-
tihed

ning vardatihtede sidemed péista valla?

Kas teie teate, kes on see,

kes voib, nagu vihed,

dra lugeda Linnutee

musttuhanded tihed

ning 6elda kuule:

tule alla?

See on inimene, kelle siidameks ja kasi-

varreks on luule.
See on surematu tuuletallaja.” )

Vana tuuletallaja iseloomujooni on H.
Visnapuu osanud oma piihenduslaulus viiga
hiisti tabada. A. Kitzberg, kes enda ise
ristis ,tuuletallajaks®, on poeeti inspiree-
rinud iilistama temas kogu kirjanikukutse
véluvust, véimsust ja viigevast. Vana tuule-
tallaja on saanud otse vaimu- ja fantaasia-
rikka inimese siimboliks, reaalseks kehas-
tuseks. Siin on meisterlikult esile tdstetud
ka sona, mida meie tunneme rahvalau-
ludest ja mis viiga hiisti on esile toodud
soomesoo eeposes ,Kalevala“.

A. H. Tammsaare 50. siinnipiievaks pii-
hendatud luuletise ,Kii ringi“ peateemaks
on H. Visnapuu vdtnud H. Ibseni Peer
Gynti Suure Kovera motiivi, kus kiistakse
seni kiia ringi, kuni leiad ise enda. A. H.
Tammsaare puhul on see motiiv eriti asja-
kohane, sest Tammsaare on oma realistlik-
kude kiilajuttude juurest teinud pika aas-
tate ja teoste ringkiigu, enne kui jdudis
»Toes ja Oiguses® jille tagasi tallu. Poeet
iitleb:

»Kai ringi luuletaja, kirjanik!

Kaii ringi! kéasib Kgver, leiad enda.

Kui laululind sa pesast vilja lenda,

tee tagasi on hidaohtlik, pikk.
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Vaat, otsimise tuks ja endaleid

ning teele maha jidnud jiljed-aastad.
Vaat, oma siidant aastatega laastad

ja tihti koju sa ei leia teid.“ %)

Kes koju jouavad, need on tugevad inime-
sed. A. H. Tammsaare on aga ringi kiies
ja ennast otsides leidnud peale enda ja
kodutee ka veel rahva. See on suur ning
viidirtuslik leid, eriti siin Maarjamaal, kust
sageli kiiivad iile tdmbetuuled, mis hiivitavad
pungi juba enne puhkemist. Sama ring-
kiiiku soovitab H. Visnapuu meie rahvalegi:

»Kai ringi rahvas: kiisk see saatusest!
Kai ringi, kuni leiad iseenda!

Siis tombtuulen enam saa ei lenda,
Vaid elad ise enda-jaatusest. 5)

Keegi ei leia ennast enne Igplikult, kui on
tehtud tdisring. Siin on Onnelikult ira ka-
sutatud maailmakirjanduses tuntud motiiv.
Luuletus on siigava mottega, kuid iihtlasi
ka kiillalt kaasakiskuv ning tunnetele k-
nelev.

Marie Underi 50. siinnipievaks on
H. Visnapuu piihendanud kaheosalise luu-
letuse ,Parisosa®, mille motod vdetud
M. Underi enda luuletustest ,,Elu® ja ,,Une-
tuma laul“. Esimeses osas ilmestab ta luu-
letuse tekkimist jirgmiselt:

»Kui puhkeb vilisest, sest haigest
maisest,

me sisemisse ilma tulivalge urb,

mis teab iimberringi maailm lai sest,

kuis iseenesega oled iiksi, orb.“ %)

See ,,valge urb“ hakkab kasvama, ei anna
enam hingerahu ega und. ,LK&ik puutub
sinusse, mis unielus liigub.% Seega en poeet
saanud koige iimbritseva elu vaatlejaks,
teravaks tihelepanijaks ja analiiiisijaks.

»Ei uinu see, kes vaimus jaadvalt

virgund
ja keda puudutanud igaviku sGrm.
Vast siis, kui ihulitkmed surmasirgu,
lieb magama, kui ajukurdudest saab

porm.

4) H. Visnapuu, ,Maarjamaa laulud®, Ik. 87,
49) , Looming* 1928, 1k, 41.

50) | Looming¢ 1928, lk. 42.
) ,Looming* 1933, lk. 364.



See kannatuste Ketsemani aed,

ja kasvab selles unetuse puu.

Poeedi périsosa olla unetu

kesk igimagajaid ja uinujaid.” %)

Vaimse isiksusega vorreldes koik argielus
riihklejad on uinujad. Kiru toukaja magab
piistijalu; tooline vabrikus tdstab uinudes
koos masinaga kiitt ja jalga; samuti uinu-
vad kateedris Opetlane ja papp; rahva-
mehel on aga uneski teada, kuidas raha
kokku kraapida. Moni iiksik on nendest
vahest ka virgumas, kuid elunurm siiski on
tiis magajaid. Ainult poeet kiib elus ava-
silmi. Tema on unetu, ei saa ega tohi ui-
nuda.

M. Underi puhul on H. Visnapuul on-
nestunud formuleerida poeedi osa elus. See
on elu vaatlemine avasilmi, niihtu moist-
mine, valvuri osa magajate juures vdi kes-
kel.

»Kiill puhata saab valvur kurblik vast,

kui mulda tiis on tema laulusuu.* 53

Gustay Suitsu 50. siinnipievaks on pii-
hendatud luunletus ,Aletajad®. H. Visnapuu
vordleb G. Suitsu aletajaga, kes metsa ja
risn pdoletades teeb uudismaad kiinni- ja
kiilvikolblikuks.

»Minevik pdleb,

maailm on suitsun ja tulen.

Ajale tehakse vahet.

Vaata, kuis leegib joledus,

vialgub kasaka nuut ja piik.

Turnab revolutsiooni hobu

ning esimest korda

kiapuli maas slaavlaste riik.

Tiilis Eestimaalgi

poeg ja isa.“ %)

G. Suitsu suur t66 meie luuleraiesmiku
iillesharimises, virsivormi, riimi ja luule-
sisu moderniseerimises, mitmekesistamises
on vorreldav ainult aletajate suure ning
raske tooga. Nagu aletajad metsa muuda-
vad viljakandvaks pdlluks, nii on ka
G. Suits meie luunlestéodi esimene suur kul-
tiveerija, iilesharija kultuurmaaks. H. Vis-
napuu on siin suutnud leitud tabava vord-
kujuga viiga hiisti ning &ieti tihistada
G. Suitsu suuri teeneid. Uhtlasi on ta neid
ka tabavalt iseloomustanud.

»YVanemuise* teatri 25
liks piihendab H. Visnapuu iihe joulisema
ja rahvapirasema luuletuse ,7uulte péori-
ses“. Eesti rahvas ja maa on kogu oma
mineviku seisnud tuulte poorises. Poeet
kiisib:

»Tuulte poorisen pekset Eestimaa,

millist lahed sa rada?

Milline uus saab aastasada?“ )

aasta juube-

Ta tunnetab, et ,tormivarjutet Maarja-
maal“ on libi kogu siinge ja pimeda kesk-
aja 60 kestnud kangelaslik voitlusihk, ja ta-
jub, et vabadustund on lihenemas. Rahva
heitlus on nagu heitlus tuulispiiiga. Selles
heitluses ei aita iiksi fiiiisiline joud ja filii-
siline relv, vaid selle relvaga peab koos
kiiima ka rahva seesmine vaimujoud.

»Vaata, vanast hobedast taotud puss,

volurisonad pussile piaile loetud.

Rahvas seisab ja ootab tuulispiid.

Vaata, valgest terasest taotud piiss,

sonakuuliga saatuseks laetud.

Rahvas seisab ja valvab tuulispaad.

»Pane maha, mis kisud iiles!“

»Pane maha, mis kannad siiles!“

Labi punaste lippude pagina kostab
hiiiid!

»Eluks ja surmaks kohtame niiiid!“ 56)

Trumm taob kodumaale uute aegade tule-
kut. Tuulispii miiha raugeb ja ,,Tuulte
pooristest touseb vaba Eestimaa®, Uusi
pealetulevaid tuulispiiid viskab Eesti samuti
hobenoaga ja kasub oma saatuse iseenda
kiitte meeste kangelaskiitega. Siiski ei jiita
tuulte killavoor tormamast iile kodumaa.

»Torm rebib sinu lippu katusel

ja puhub sealt, kust sina kiill ei taha.
Sul on, sul on, ma tean, hdbesdel,
tuult poorda hiivale sa ihkad ammu.“ 5)

Kuid puuduvad ,tuulesdnad®, nendeta ei
saa ka hobesdelaga poirata tuult oma taht-

2) ,Looming* 1933, lk. 365,

53) ,,Looming* 1933, lk. 366.

54) ,,Looming* 1933, lk, 1017.

55) H. Visnapuu, ,,Tuulesdel 1k, 56.
56) ¥. Visnapuu, ,,Tuulesdel®, 1k. 58,
57) H. Visnapuu, ,Tuulesdel, 1k. 59.
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mise jirgi, Tuulesdnad on kodumaa unus-
tanud. Et vajalikke tuulesonu siiski iiks-
kord leida, selleks soovitab laulik:

,Siis tule, otsi tina Tuulemaalt

ja kiisi siidant, vaimu péri jirgi.
Voib-olla leiad tuulesonad raalt,
kus Vanemuine jitnud endast mérgi,
00, kodumaa.“ 58)

Siin on laulik §nnestunult iihendanud
meie rahva ajaleo ja muinasusu valdavaks
Inuleniigemuseks, millest touseb lootus rahva
paremasse ja vaimsemasse tulevikku. Rah-
vausu jirgi tapetakse hivitavat ning kah-
jutegevat tuulispiiiid hobekuuli ja -pussiga.
Et allutada aga tombetuult, on vaja tuule-
sonu ja hdobesdela. Siin viljendub rahva
muinasusk, mis peab korgeks sdna ja vai-
mu joudu. Kahjuks on aga rahvas selle
koikvoimsa sona unustanud. Poeet juhatab
seda vaimsest loomingust ofsima. Vaimse
jou esmajiirgulisele tihtsusele rahva elus
ei lakka Visnapuu iialgi tihelepanu juhti-
mast. See on tema rahvusliku usutunnis-
tuse alus.

Tartu Ulikooli pdéhjendamispieva 300
aasta juubeliks on H. Visnapuu piihendanud
luuletuse ,Pdirija kuningapoeg®, milles teeb
taas retke rahva ajalukku. Ta iitleb:

»,Nagu pirija kuningapoeg votab kitte
oma isa valitsuse ja maja,

nonda sina, kannatlik Eestimaa,
heidad enesest aastasadade leinakatte
ja libi tormise aja

oma &ige paranduse kitte saad.“®)

Nii vordleb ta meie kodumaad hiiljatud
perepojaga, keda kiuslik saatuse vddras-
ema on hoidnud aastasadu eemal vanemate
toelisest pirandusest. Ukskord saab pere-
poeg aga kiitte koik oma varandused. Kui
vana Tartu Ulikool on kaua kuulutanud
ainult karmi ja orjastavat tott, siis niilid
tema saalides loetakse

»esiisade kolavat keelt,
tode, ilu ja mehemeelt.“ 8°)

Poeet soovib, et ,Alma materit“ hoiaks
toetiitar ja kunstimuus. E. V. Tartu Ulikool
on Alma materina meie kodumaa juhtide
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ja tema arukamate peade vormija ning
vaimuga t#itja. Seepiirast iitleb poeet:

»Vaata, valmis on aja savine kest.
Vala voolavat hinge metalli

iga kallisse

loodud esemesse.

Vota julgust ja usku tina enesesse.
Too ilmale paremat inimest!“ )

Need juubeli puhuks lausutud soovid on
liigagi aja- ja asjakohased, sest poeet niich
palju kaevureid kummardumas iile tarkuse
labidavarre. Ta wusub, et nad kaevavad
viilja Eestile ja endile kauneima saatuse-
lille.

Eesti raamatu 400 aasta juubeli tihis-
tamiseks on H. Visnapuu piihendanud luu-
letuse ,Raamatu-aasta proloog”. Selles klas-
sikaliselt selges ja vormikindlas proloogis,
millele vgib vordlevat leida ainult G. Suitsu
~Hamleti proloogis¥, esitab ta iiksikuid pilte
meie raamatu arenguloost algusest kuni ti-
napievani. Ta iitleb:

~Metslooma, inimese paale jahti
siis peeti iihist riiiitli kdega karmi,
kui ldideti siin maal uut usutahti.

Et 16hestagem varjat aja kirmel
Koik oleme seks kutsut tunnistajaks,
et meie vaim on vaba oudsest armist.

On raamat saanud selleks sepipajaks,
kust tagusime vabaduseks relvi
me Eestimaale igaveseks ajaks.

Relv raamatuga kasikdes! Vaat, elvil“ %%)

s 2

Uks selle proloogi hiiiidsdonu on maali-
tud paljudele Raamatuaasta ja sellele jiirgne-
nud Raamatuniidalate plakatitele. Siin on
esile tdstetnd raamat vaimse relvana ja
voimsa kaitsevahendina. Vditluses on joule
hiidavajalikuks abimeheks vaim ja tarkus,
mida saab ammutada raamatuist. Kui rel-
vaga harjutatud osavuse ning jouga seltsib
triikisonast omandatud tarkus ja vaim, siis

,»Tuulesdel”, lk. 60.

,Ule kodumie, Ik 139.
,Ule kodumie®, 1k. 140,
»Ule kodumie, lk. 141.
,,Pohjavalgus®, 1k, 46,

58) H. Visnapuu,
59) I, Visnapuu,
€0) H. Visnapuu,
¢l) H, Visnapuu,
62) H. Visnapuu,



on seda iihendust raske murda ning Kkus-
tutada ajaloo lehekiilgedelt. Sellepiirast
hiiiiab ka poeet:

»,Kas sepp voi relvur, kaupur; maad kes
harib

valitseb — koik touskem
killaks

nii nagu muiste! R3omu joodab karik.

voi teadleb,

On tina t60 ja looming piihaks sillaks
me rahval ajast aega, hingest hinge.
Kes, onnetu, kiest kalli aarde pillaks!
Me tous ja langus — iihes
raamatugal® %)

See on voimas hiiiid ja kutse, mis pole
aga kahjuks kostnud veel kdigi korvu. Pal-
judele pole veel vabadus kallim anne ega
seltsi nende juures vaim jouga.

Nagu niigime, on H. Visnapuu oma pro-
loogides suuitnud tungida siigavale meie
rahva ajalukku ja iiksikute vaimutorviku
kandjate vaimsesse olemusse. Ta on suut-
nud leida nende Sige vaimu, sisu ja tuuma
ning selle sfnastada kunstipiirases vormis
suure elamuslikkusega. Ta on seega suut-
nud tungida iihtlasi ka meie rahva vaim-
sesse olemisse, eraldada seal teri kolgastest
ja esile tosta viiirtusliknma osa. Proloogid
on nende loojalt ndudnud peale intuitsioo-
ni veel ka rohkesti tood, kriitilist siivene-
mist meie ajalukku, nende loomingusse ja
tegevusse, keéllele proloogid on pithendatud,
samuti ka maailmavaatelist kindlust ning
selgust. Proloogid on suure ande, tugeva
isiksuse, kindla maailmavaate ja meister-
liku vormikiisitinse kokkusattumus, seega
viidirtuslik lisandus ja tiiendus H. Visnapuu
isamaaliiiirikale ning ajalauludele. Nende
vidrtus ei viilhene ajaga.

Peaaegn niisama hiisti kui idsised sii-
vendatud uurimused ja lidbi kriitilise kurna
lastud portreemaalingud viirsis on tal on-
nestunud ka kerged SarZid kaasaegseist.
H. Visnapuu epigrammid ei oma sellist
teravust, mahlakust ja 166vust nagn kaas-
aegse August Alle omad, on aga viisakuse
piires siiski kiillalt vahedad. Ta ei iseloo-
musta vaadeldavat isikut mitte mone kor-

valise, taunitava pisiasja kaudu, vaid kat-
sub tabada kogu ta olemust ning voita
seda koverpeeglisse. H. Visnapuu epigram-
mid on seega rohkem iseloomustada ja
mdista tahtvad kui puht teravast torkimis-
16bust kantud.

Kirjanikest antud Zarsid on kaasaja
kohta kiillalt tabavad. Nii tehakse Barba-
rusele, Gailitile, Semperile, Allele, Adsonile,
Tassale ja Rohule kaunis gige prognoos,
kuna Fr. Tuglase kohta kirjutatud ridu
voiks lugeda iihekiilgselt heatahtlikku-
deks.%)

Ka oma kaasajale ja inimestele lausub
Visnapuu epigrammiliselt sapiseid sdnu
ning teeb teravaid pisteid. ;

Ta leiab, et inimkonna katastroof oleks
palju viiiksem, kui filosoofid Iohkeksid see-
dimatust voortoidust, mida nad séovad.

Kuid siingi pole H. Visnapuu ainult oma
viirsijalaga torkija. Ta katsub inimest ka
moista, selle sageli ebaausaist teguviisidest
arn saada. Ta iitleb:

»lkka pean naerma kala,
pohinoori kiilge kes soonud,
edestagasi ujuden

uhkustab kghutiiega.
Alanud alles 60.

Oleme kinni koik paiega
harund6oriden,

suun igaiihel iiks pala.* )

Koht on inimesel nagu magneetiline miin,
mis veab ta peadpidi kinni sageli ka selli-
sesse kohta, kus inimsus hukkub.

Epigramme on H. Visnapuu viljelnud
viihe, kuid tema seda liiki palad véiirivad
tosist tihelepanu. Need tdiendavad, selgi-
tavad, detailiseerivad ja iihtlasi mitmeke-
sistavad H. Visnapuu luuletaja-isiksust,
tema suhtumist inimestesse, aega ja iihis-
konda.

Toimetanud toimkonnaliige
Eduard Hubel.

%) H. Visnapuu, ,Pshjavalgus®, lk. 48,
¢) H. Visnapuu, ,Talibari®, lk. 85 jj.
$5) H., Visnapuu, ,Tuulesdel®, Ik, 20.
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VARAMU RINGVAADE

Arvustus

Juhan Siitiste: Valgus ja varjud
Luuletused. Noor-Eesti Kirjastus, Tartus, 1939. 72 lk. Hind 2 krooni.

J. Siitiste luuleloomingut iseloomustab
kaunis avara elamuste amplituudi taotlus.
Kujutluste laiahaardelisust peegeldavad kui-
dagi juba tema luuletuskogude pealkir-
jadki: ,Rahutus%, ,Peipsist mereni€, ,Kaks
leeri%, ,Sadamad ja saared®, ,Ringkiik<,
»Valgus ja varjud“. Ent samas viiljendub
neis pealkirjades iihtlasi ka mingi pretsi-
seerimise, piiritlemise piiiidlus: ,Peipsist
mereni,* ,Sadamad ja saared®, ,Valgus ja
varjud®. See elamuste laia amplitundi ning
iihtlasi kindla piiritluse taotlus esineb sa-
geli iisna ilmekalt ka tema iiksikuis poee-
mides. Tkka niieb autorit, véi Gigemini iiht
ning sama mina-nimelist tegelast ,rahutult®
»ringi kiimas®, ning tihti meile juba varem
tuntud paikades ja kohtamas vahest isegi
meile varem tuntud tegelasi. ,Juba kol-
mandat korda mu kuju / nditab sama ning
kustund vitriin,* lausub autor, muide, isegi
Iuuletuses ,Reast viiljas®,

Neile ,rahutuile® ,ringkiikudele* lihtub
autor tavaliselt vaba ning muretu looduse-
vaatlejana, sageli koguni pakil viljapuhanu
illevoolavast elu-energiast. Kusjuures loo-
duse-vaatlustel peatutakse lithemalt vdi pi-
kemalt, vastavalt looduse ilmele ja enese
meeleolule ning hingeseisundile.

Ent varem voi hiljem neilt vaatlusilt au-
tor siirdub isiklikele elamusile, tavaliselt
varema ea miilestusile; kuna looduse pilt
tekitab nende miilestuste laadi, sisendades
vastavaid elamusi pessimistlikumas véi op-
timistlikumas toonis.

Luuletuses ,Valgus ja varjud® toimub
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see iileminek iisna kiiresti. ,Pakase taeva
all kiilmetab piikese kohmetund nigu,* iit-
leb autor esimese reas, ja meli rida hiljem
juba: ,Jahedus ilimber mu piirab ja siida-
mes kibedus kasvab — / on nagu d#ngis-
tuks vaim tardunud randade ees.“ Kuid
ometi, vaatamata siidames kasvavale kibe-
dusele ja vaimu iingistumisele, toimub tra-
ditsiooniline peatus lapsepdlve miilestusil
ja piilegi iisna teravalt helgeil ning dras-
tiliselt kontrastreil kiesolevale meeleolule:
»Lapsena hangedel joostes neid madalaid
piikese kiiri / piiiidis mu punetav pihk sii-
damaa metsade paos. / Niiiidki veel siru-
tan kie, kuid heledas valguses lumme / ve-
ninud vari vaid jiib otsekui moonutis
tumm.* Ning selle pogusa katsega ongi libi
see elamuste faas.

Jirgmiseks traditsiooniliseks elamuseks
Siitiste luuletustes on tegelemine oma isik-
liku elu oleviku mdotetega. Siidames kasvava
kibeduse ja fingistuma kippuva vaimu tule-
musena on need oleviku mdtted selles luu-
letuses teadagi kauris nukrat voi koguni
pessimistlikku laadi:

Tial ei ole mu motted paberil ekselnud

nonda,
iial ei ole mu teil puhunud tugevam
tuul:
saatuse tujud mu viisid ja parimus varakult
andis
minule t66mehe kied, vaikse ning inetu
néo,
onne ei ole ma otsind ja réomu ei ole ma
poland —
tihtigi soprade seas ringlesid laulud ja
viin.



Niitid minu rahutu iiksindus séprade jirele
janub,
alati virahtub meel, kaugel kui vilistab
: rong.
Hootli ma kuulatan hiidli, mis vaikuses ker-
kivad iiles —
on nagu ligineks see, likskord kes tulema
peab.

Neljandaks iseloomustavaks faasiks Sii-
tiste luules on tegelemine aadete ning elu-
mottega, millele ta siirdub tavaliselt oma
isikliku elu kisitlemise juurest. Kuna kiies-
olevas luuletuses kaks eelmist elamuste
faasi on olnud teerajajaiks iisna pessimist-
likele meeleoludele, siis see kolmaski faas
maalib péris lohutu pildi, iisna troostitu
Ioppkokkuvdtte: ,Liihike eha liks looja...
Endised jumalad kuski magavad siigavas
monus, ... tdeks on viigeva vdim, aade on
ostetav riimps, ... voitluselauliku suu kinni
on vajutand tusk. ...siniseks kiilmunud
66d inime valvama peab.

Neile neljale pohifaasile toetub alatasa
Siitiste luules kiisiteldavate elamuste kogu-
mik, peatudes iihel voi teisel pikemalt ning
pohjalikumalt, vastavalt loodusepiltide su-
gestiivsele méjule ja enese hingelisele dis-

positsioonile.
Luuletuses ,,Talvised kiigud 1 on sisse-
juhatavaks loodusepildiks talvine ®ine

maastik, mis suunab sammud surnuaiale.
Varema aja miilestustena kerkivad seal
mtied isa matustest; kuna oleviku mét-
teid kajastab isa lihtsa kalmu kirjeldus:
»Siin  korjuseid ei suru / graniiti taotud
raud — [ ja liigne selles kurus / on jirel-
elu laul.* Uhtaegn leiame siinsamas ka
elufilosoofilise kokkuvdtte.

Samanimelise Iuuletuse teises osas leia-
vad tihistamist vaid kaks mainitud faasi:
samalaadne oine talvine maastik ja uitle-
mine eksinud peni seltsis.

»Voorais kaksikuis®, mis ainestikult
moodustab oieti ,Talviste kiikude“ jatku,
puudub kiill sissejuhatav loodusepilt, ent
sellele vihjatakse siiski ka selle Jluuletuse
I6pposas: ,Tuul maha pildus jiiitand lume-
puru / ja paplilt alla murdus pehkind oks.”
Isiklikud oleviku-elamused tihistuvad siin
nagu eelmiseski reaalse siindmusega, koh-
tumisega elusolendiga, kelleks siin hulkuva

peni asemel on kodutu piitt. Viimasest maa-
lib autor siin lisandavalt sama meisterliku
tiliip-kuju nagu ta seda esitas juba oma
varemas poeemis ,,Pitt«,

Ja ainus silmatuli mustas koopas

tal poles. Nagu raiutud kui paest,

mis koosnes kontidest ja naharoopaist,

ta mantlit nagu oleks nisind saed.

»Reast villjas®* on nii meeleolu-seisun-
dilt kui ka elamuste faasidelt iisna analoe-
giline luuletusele ,,Valgus ja varjud®, kuid
siiski uut-pakkuvalt erinev vormilt ja s6-
nastuselt.

Luuletusega ,Kiilmava ruudu ees® an-
nab autor veenva toendi sellest, kuidas isegi
siis, kui ,,...slida on tunnetest aher / ja
mote on paatund kui sarv¥ vdib vastava
meeleolu tihendada ning vormida kunstili-
seks elamuseks:

Ning kiilmahdng sumestab klaasi,

algab pakase kujude raid:

nien kerkivat siigavaid laasi,

iirgviadte ja tundmatuid maid.

Néen migede metsikuid harju,

raugaks tombuvat nooruki paid.

Nien pilvede pimedat varju,

mis ruudule piisima jaib.

Selleski, péiimiselt looduse - vaatiusele
pithendatud luuletuses, ei puudu isiklik-
kude elamuste ja elufilosoofia faasid: ,Ma
korraga olen nii vana / ja okkaisse kas-
vand kui siil...%

wKurvale kaaslasele“ tegeleb eranditult
aadete ja elu-filosoofia kiisimustega, kuna
siin puuduvad Siitiste luuletuste tavalised
teised faasid. Samasisuline on ka ,,Ohtune
aken®, kuigi sellel ei puudu oma sissejuha-
tav loodusekirjeldus.

»T00 alguses® niiitab
milline suur osatihtsus on loodusel ela-
muste ning loomingu ergutajana. K®oige-
piiilt ta annab hoogsa ning kujuka kirjel-
duse talve algusest:

autor ilmekalt,

Alt m66da momiseb kui oleks pahur

jadkirmetises akendega tramm,

look viskab tuld ja nagu kagu kahur

166b roopail hooti miirtsu rattaramm.
Seda sugestiivselt maalitud pilti veenab au-
tor luuletuse 13pus samaviiiirse meeleolu
kujutusega:
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Ning &htuti, kui kumab linna hddgus,
maast katusteni kirendab neoon,

sa oled erk ja inimlikku réomu
hi#st talipdevast koju kaasa tood.

T66 jookseb jille kiirendatud s6omul,

on igal maottel oma virv ja toon

ja kujutlusi kannab vastne palang —

niiiid ole mees ja koik nad vormi vala.

»Oktoober rannal® pakub taas ilmeka,
personifitseeritud loodusepildi, elavaina ku-
jutatad lainete tantsuga. Sellegi looduse-
laulu 16ppu on haagitud isikliku meeleolu
refriiin, mis sedapuhku on Kkiill iisna eba-
harmooniline, kuidagi dissonantsis eelneva
loodusepildiga.

»Viimane telegramm® on iisna segane
meeleolukajastus mingist apokaliiptilisest
hédaohust.

Kahes poeemis: ,I. N. R. L¢ ja ,,Sinn riik
tulgu...“ autor katsetab kiisitella tde-ot-
singu probleemi piibli ja kirikuloo siind-
muste taustal. ,Pidagem vastu® tahab clla
kahes eelmainitus kiisiteldud ideede kokku-
votteks: ,Aga kui kord aeg selle raudse
puuri / 166b iile me p#Hide osaval viskel /
ja kui kord surnukuuri / kehad riindavad
tardund lompidest — / peame vastu kata-
kombides / ja usume elava ide iilesidus-
mise sisse.* Vaatamata artistlikule sonas-
tusele neis kolmes poeemis, ei suuda autor
siin, ei kristliku usuloo siindmuste siim-
boolse esilemanamise ega ka kohutava so-
jatondi taas korduvalt ettemaalimise varal,
siiski saavutada sugestiivsemat mdju.

»Esikiiljed“ ja ,Teraslinnud“ on kaks
viirskemdttelist pala, mis mdjuvad oma epi-
grammiliste kontrastidega. Uhes asetatak-
se vastamisi moodsate ehitiste fassaadid ja
inimeste gaasimaskides palged. Teises ra-
bavad lennukite imestlejat alla sihitavad
kuulipritside torud.

»Kirjutatud omn...“ tahaks olla nagu
mingi iileskutse energiliseks voitluseks, ent
selle paiguti siirtsuv paatos soikub kaksi-
pidiste mdtete fhmasusse.

Poeemis ,Hodglambi valgusel® langeb
péirdhk tegelemisele enesega — enesekait-
sele etteheidete vastu. Uleminek sissejuha-
tavalt loodusekirjelduse osalt on siin, nagu
sageli mujalgi, jirsuvéitu — 1ddva side-
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mega. Enesekaitse ise on ilmekas ning
hoogne ja tiinapi#eva kohta isegi iisna hu-
maanne ning lojaalne, kuna siin piirda-
takse pigemini saadud sitiidistuste kujuka
loeteluga ning mehiselt nende kandmiseks
valmisolekuga, kui riuklikkude vasturiinna-
kutega:

V6i kui vihm teid on mirjaks 166nd,

siiiitame monusalt ahju,

et teil oleks mugavalt soe,

et taheneks turi ja kube,

ning kustutame lambi, et teil oleks

oudne ja jube.

Ma kohatan kurgu puhtaks ja loen

teile ette sellesinatse vérsi,

et teie Gieti taipaks ning kuuleks —

milline metsistund péardik

kihistab naeru ja armastab luulet.

Sama meeleolu jatkab ka ,Laulik®, kui-
gi juba taltsamas ning tuntavalt enesekind-
lamas toonis, rghutades piifimiselt lauliku

missiooni siin maailmas.

wPaastukuu tunled® annab tiheda pdi-
mingu loodusesiindmusist ja sellega koos-
kolalisest isiklikust meeleolust: ,Alla joge-
desse uhtub / vana konts ning korisev
saast, / teraskarva ehas / Iopeb minu paa-
tunud puhkus / ja tujude paast — / niiiid
voin jille rumalusi teha.*

»Vabanemine® on pigemini katse enesele
vabadusetunnet sugereerida, ennast vabaks
kiskuda koigist painavaist, siduvaist mdt-

teist, mille loetelust &ieti koosnebki see
luuletus.
Poeemis ,Nidod* annab autor seeria

iisna korralikult joonistatud pilte mitme-
suguste nidgude tiiiipidest. Kuid selle tuli-
punktiks on iiks ni#otiiiip, voiks peagu isegi
iitelda iiks niigu, millest on graveeritud otse
meisterlikult ilmekas ning iidini iseloomus-
tav portree:

Sa imetled noorte raukade otsmikke,
slingeid, muremdralisi, kiprakistud kulme,
juuste pulstunud tolkmikke rippumas krael.
Need on sapised nidod, mis ndevad vaid
ulme,
mis ainult enestes otsivad igavikke,
nende pilgud kui surmaliblikad tiirlevad
laes,
nende arud puurlevad asjade mottes ning
tuumas,
vabanemist
ja tode —

nad otsivad abitult lunastust,



sest kaasaeg on neile orjastav, nirune ning
soge,

koik liikuv on niilik, paike saadab vaid
liigset kuumust,

kevadtuuled on tiihised, lumetuisk — lorts,
naaber on narr, kaasinimene — konelev
kiskja.

Ja kui sober kiisiks: kellele kuulub see
moru korts,
kes on see, kes koigile kiillastunult kiega
viskab,
kes kiib eneseimetluses, kuiv nagu luga,
kibestund ja habras kui kasvuhoone taim —
ma vastaks: see on kehastatud vaim,
kes trotsib elu, vihkab k#dre ja habeme-
nuga.
Selle, autorit nii karakteristliku SarZi loo-
miseks inspireerinud ,niio% illustreerivaks
raamiks niikse olevat esitatudki kiesolevas
poeemis leiduvad leised nio-tiiiibid, nii tuli-
hingeliste noorte, rasvanud rahajommide,
Htoomeeste toemeelsed®, ,maamehe tuules-
kiipsenud®, ,hébepiiise vanaiti® kui ka siiii-
fud laste niod.

,Oisel miel“ on nagu mingi ocod Tartu
Toomemiiele ja si#l leiduvaile miilestus-
sammastele. Kuigi poeemis kohanime ei
mainita, on koht kujuka Kkirjelduse tottu
ometi ilmsesti diratuntav. See on taas iiks
neid elamusteviljakaid 6isi retki, mida Sii-
tiste oma luuletusis nii meelsasti armastab
kiisitella.

»Viie meelega“ on nagu mingiks kokku-
votlikuks votmeks sellele, kuidas autor am-
mutab oma elamusi. Tihislagem sel puhul,
et mitte kik tajud ei figureeri vordselt
autori luunleloomingus. Nigemismeelega
tajutud muljeid leiame kdige rohkem, —
on ju sissejuhatavad loodusekirjeldused
Siitiste luuletustes peagu viiltimatud. Sel-
lele jirgmised tithtsuselt on kuulmismeele
kaudu vastu voetud elamused. Léhnadest
ja haisudest riiiigib Siitiste juba iisna kesk-
misel miidiral. Soomisest riiigib ta veelgi
harvemini, kuigi ta viidab, et maitseb meel-
sasti roogi, keelel kibelevaid viinu ja suitsu.
tusis kellegi katsumisest kiitega voi huul-
tega. Kaks viimastena mainitud taju kies-
olevas kogus figureerivad meelejiisivamalt
vaid iihes kohas, luuletuse ,V3orad kaksi-

kud“ esimeses salmis: ,,Tﬁis kaelani kui
mardieeine hani / end olid séénud-joonud
hiilgepeol, / kui tinaval mu varrukale pani
/ iiks vaaruv inimene palja peo.* Ning s66-
mise suhtes milline diskreetsus vdi trots
siingi! — sellest riigitakse umbisikuliselt
— wend olid sédnud-joonud...“ Ent loo-
bugem tegemast kaugemaleulatuvamaid hii-
poteese sellest meelte skaalast, kas on sel-
line tajude esinemine iildinimlik voi puht
eestipédrane niihtus?

Siitiste, kes ammutab oma elamusi piii-
miselt otsest meeltelisest kontaktist viilis-
ilmaga, pole igatahes kuigi piisiv ega siive-
nev elu-filosoofiliste ning aateliste problee-
mide kiisitlemisel. Vaid harva viilgatab tal
moni pogus, tabav mottekild subjektiivsete
elamuste vahele ja veelgi harvem on tal
kalduvust keskendada ennast siistemaati-
lisemaks motiskeluks. ,Ohtuses aknas® iit-
leb ta: ,Kuid su enese mdotted uitlevad /
kuskil milestusvaremete logus, / veres sd-
natult tuiklevad / tundmuste udukogud. /
Sa tead, et iial ei kooru neist / villja uusi
maailmu, / kui ise ei rebesta silmust /
su voitluslippude heisk.“ Ja samas nagu
enesevabanduseks lausub ta: ,,Sest sul pole
piisi olnud lihvida / valednneks tdelisuse
kargust / ja niiiid pole vaja kellegile pih-
tida / surmahirmu, julmust ega argust.’
Sestap siis tunduvad ka pisut naiivsete ise-
sisendustena vo6i kohtlasevgitu tdotustena
sellised viljendid nagu: ,ole valvel — oma
siidame siiruse eest!® ,ole julge ning vaba
nagu rindavad veed®, vdi ,,mis oled annud
siidamest — on sinu arm ning teesklematu
luule®,

Kiill aga on Siitiste mehiselt sdnakas
ning agar argumenteerima, kui ta asub
kaitsma ennast Lkonkreetsete siiiidistuste
vastu, nagu niieme seda poeemis ,HGOZ-
lambi valgusel“. Sellisel puhul peavad isegi
tema vastased tunnustavalt au andma tema
Iuuletaja-talendile.

Kiesolev kiimnes raamat tihistab iisna
ilmekalt Siitiste lunleloomingu saavutusi nii
ainekisitluse kui ka vormilise viimistluse
alal,

A, Suik.

1115



Oskar Loorits: .Endis-Eesti elu-olu” I

Lugemispalu kaluri ja meremehe elust. Kirjastus-osaiihing , Kultuurkoondis®,
Tallinn, 1939.

Selle mahuka — 336 iisna suurt lehe-
kiilge — ja rikkalikult fotojiiljenditega il-
lustreeritud raamatuga on Eesti Rahvaluule
Arhiivi Toimetustes alustatud uut sarja viil-
jaandeid, kusjuuves 1. koide ise on piihen-
datud Jakob Hurda kui folkloristi mélestu-
sele tema 100-nda siinnipieva pubul. Suur
ning mitmejaoline teos ,Endis-Eesti elu-
olu“, mis on mdteldud niihiisti s@naliste
niidete kogumiks kui ka sisulisi tilevaateid
voimaldavaks kiisiraamatuks, tahab peale
kala- ja meremeeste elu esitada veel jiirg-
nevas ,n#iteid metsaelust ja jahilugudest,
pollumehe elust-olust ja muudest elukutse-
test, maarahva kodusest elust ja toost, ela-
misvdimalusist ja téotamisvahendeist, pere-
kondlikust ja iihiskondlikust elust... 13-
puks riivatakse ka meie seltskondliku ja
vaimse elu algeid...“ Niisiis pole ERA-I
ja ta energilisel juhatajal kavatsusel midagi
viihemat kui terve kultuuriajaloolis-etno-
graafilise ,thesauruse® ehk ,varamu® viilja-
andmine Eesti kohta. Tuleb vaid tervitada
koostaja elulist ning moodset meetodit ja
suhtumist materjalisse: sotsiaal- ja kultuuri-
ajalooline kiilg on ses kavas, mida loeme
wsaatesonas“, ja ka kiesolevas koites ene-
ses esile tostetud peagu rohkem kui puht-
folkloristlik suhtumine. Meie endise suure
materjalide-koguja ja avaldaja M. J. Eiseni
subtumist tuletab siin meele vaid punki, et
tahetakse mineviku-eesti elust kirjeldusi
ning andmeid pakkuda ,iihes vastavate
tihtpdevade ja ajaviidetega kui ka kombe-
diguslike Kkirjeldustega... ning pakutakse
mitmesuguseid kohalikke ajaloolisi miiles-
tusi.©

Loppeks aga ei piira end viihimalt kiies-
olev kioide ka mitte ainult endise eesti
rahvaelu jilgimisega. Tegelikult tuuakse
siin andmeid rannaelust isegi veel 1939.
aastast; kalapiiiigi-tehnika kui ka laevan-
duse kirjeldustes on enamasti jilgitud aren-
gut ka iseseisvusaja kestel, ja, mis pole vii-
hem tihtis, dige suur protsent lugusid ning
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andmeid on jutustajailt kirja pandud just
viimaseil aastail. Niiviisi kiiiindib ses raa-
matus avanev panoraam dieti teoorjuse-
aegsest himarusest ning poliseist uskumu-
sist kuni tinapievani. Osa jutustajaidki
viiljendub viiga moodselt ning teadlikult.
Niiteks Eduard Oengolt 1930. a. saadud
loos laevavaimudest ,putermannidest® loe-
me: ,Niithakse putermanni ainult laevas,
eriti suurtel kaugesdidu purjekatel, auriku-
tel harvem (niihtavasti tehnika peletab me-
remehelt romantika) ...«

Juba see niiide viitab teatavale kirevu-
sele ja ebaiihtlusele, mis kiill vist parata-
matult peab valitsema siddirases autentses
materjalikogumis, pealegi kuna huvi siin
on jagunenud praktilise ja rahva-
luulelisromantilise vahel. Koige
tipsemad kirjeldused Kkalapiitigitehnikaist
(niiiteks silmupiiiigist Narva joes), millised
kolbaksid ka Kalanduskoja haldusse, vahel-
duvad koige ballaadlikumate ning fantasti-
lisemate muistenditega ja miitoloogilisie
piirimustega, lisaks veel vastava-aineliste
rahvalauludega. Kuid ei saa iitelda, et see
paljukiilgsus hiiriks lugejat, kes on asjast
vihegi huvitatud. Kas oleks parem lugeda
iihe ja sama autori iimberjutustusi (ning
ehk kokkuvotteidki), mis nii monotoonselt
mdjuvad M. J. Eiseni folkloristlikes rahva-
raamatuis? Vaevalt kiill. Koites esinebki
moningaid naljalugusid, mis on tuntud Ei-
seni ,Eesti rahva naljast®. Ent siin on nad
vordiematult virskemad omas ehtses rah-
vapiirases keeles ning tegumoes.

Muidugi on selleski valimikus eriti kir-
jeldused, aga samuti paljud rahvaluuleli-
sedki loed iimber jutustatud, s. t. kirjapa-
nija on oma {66 teinud umbkaudselt. Ka
sel juhul on mdnikord saavutatud viidirtus-
lik sonastus ja sisutihedus — niiiteks Jakob
Mindmetsa jutustuses ,Karujirve vaimust®.
Uldiselt on iimberjutustuste kvaliteei dige
milmesugune; nooremail, koolitatud mater-
jalikogujail igatahes parem kui Hurda-aeg-



seil. Ometi on ka Hurda kogudest piirit
rida ilusaid murdelisi ning iisna Hip-
seid iilestiihendusi, milline liik annabki sel-
lele koitele ta peamise etnograafilise kui ka
kunstilise viidirtuse, Eriti uuemais
murdelisis tekstides vist pole péhjust ka-
helda keele ehisuses. Ja kuigi on isegi
raske iiksikasjuni taibata mone kihnlasest
meremehe tihedat juttu vdi saarlaste iiksi-
kuid viljendeid, siis just séiirased kohali-
kust atmosfiiirist ,,noretavad* ning kunsti-
liselt dkonoomsed lood-lookesed tohiksid
olla maiuspaladeks kirjanduse- ja keele-
huvilistele. Oieti veel enam: see raamat pa-
kub palju materjali ning dpetust just s ti-
listile, sonastuskunstist huvitatule. Mo-
ned lihtsad jutustajad on valmis saanud
tervete novellettide sdnastamisega. Sellised
on niiiteks Peeter Lauri .Hiiu kdplased
hiilgejiil* oma kunstipiirase dialoogiga ja
Juhan Alliku jutustused omaenese kogemu-
sist kuulsate Sorve nodidadega. Viimaseis
poimub selge realism viiga otstarbekalt sel-
lise jubedusetaotlusega, mida tunneme nii-
teks Poe’lt.

Kuid see kalurite ja mererahva raamat
ei paku ponevat mitte iiksi keele- ja stiili-
ilu otsijaile voi ,vanade eestlaste* ihale-
jaile. Ta peaks kolbama oivaliseks kiisiraa-
matuks ka — luuletajaile! Mitte just
oma ranna-vemmalviirsside poolest (mida
vdinuks olla viilhem) ega ka vana rahva-
laulu poolest (ses liigis on parimad Kuu-
salu laulud), vaid oma miitoloogiliste lugu-
dega. Viimased on tihti seda frapeerivamad

ja kujutlusvéimsamad, mida lithemad ja
lihtsemad nad on. M@dnikord polegi nad
konkreetselt seotud ebausuga, nagu mitmed
»Viinistu koolilaste kogutud jutualgeist“;
seda iillatavam on nende ilu. Ja kui praegu
meie noorema poeetkonna toodangus on
otse moodi minemas ,endise eesti elu-olu*
ja ta uskumuste viirsitamine, kas siis ei
voiks sellele romantismi pealetungile kaasa
aidata kiesolev teaduslik koide? Ballaadi-
luuletaja vaistudele ta pakub igatahes pide-
punkte rikkalikult. Avalaulgi Mulgimaalt,
»Otsekui omataoline®, on iillatav ballaad,
nagu selgub viimaseist ridadest.

Koite sisu kultuuriajaloolisist rikkusist,
milles peegeldub detailideni endiste eest-
laste tegevust ja toimimist Peipsil kui ka
Gotlandi ja Rootsi rannus, Soomes kui ka
Sorves, pole sinkohal ruumi refereerida.
Vahest tihtsam on mirkida, et oma kire-
vusest hoolimata see teos suudab eneses
lnua ka iisna tuntava iildatmosfiiiri. See
on rahva enese endine vaim. V@ib-olla K.
A. Hindrey miistilis-ratsionalistlikus ,,Noias*
on suudetud omajagu tihendada seda at-
mosfiiiri, Ent oma ehtsel tegumoel ta esi-
neb just kiiesolevas koites. Oleks veel hu-
vitav viidata, et siin tundub Liiine-Eesti
mererandlaste fantaasia ilmnevat eepili-
sema ja kargemana vorreldes idaeestlaste
omaga. Viimaste rahvalauludes aga ja mii-
tologiseeringuis volub mingi suurem tund-
likkus, sénaline ilu ja fantaasiarikkus. Ent
see mulje on saadud vaid linnulennult.

H. Paukson,

Kaupo

Rein Sarvesaare ajalooline niiidend 11 pildis. H. Ellingu illustratsioonidega.

Kaks teevad iihte ja sedasama, kuid
ometi nad ei tee iihte ja sama. Sest liihte-
kohad, sisemised hoiakud ja eesmiirgid vdi-
vad olla neil erinevad, ehkki viilispidi on
kdik sarnane.

See tarkusesona — kahe iihte ja sama
tegemisest — vdiks olla lavateose motoks,

mille nimi on ,Kaupo¥ mille on kirjuta-

nud Rein Sarvesaare ja mis on ilmunud
juba 1937. a., kuid mis tiinini nii arvustuse
kui ka teatrite poolt tiitsa tihele panemata
on jidnud,

Niiiidsel baltisakslaste Uaterland’i siir-
dumise ajajirgul kerkib meie rahva miillu
sakslaste Baltimaile tulekutki. Toda aja-
jirku kiisitleb ka ,Kaupo®. Sestap on niiiid
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soodus aeg vaadelda konealust lavateost.
Pealegi viirib teos seda oma ideelt ja lava-
kolblikkuselt.

Kaupot on meil ajaloos ja iildsuse tead-
vuses peetud Snnetuks sakslaste poole iile-
jooksikuks, esimeseks kadakaks ning sama-
heaks kui idiraandjaks. Fakt, et Kaupo las-
kis enese ristida, lubas asetada selle Liivi
viirsti ristiriiiitlite kilda, ja teine toik, et
Kaupo viied koos orduviigedega tulid eest-
laste peale, vdis pohjustada Kaupole #ra-
andja kuulsuse — sest kaks tegid iihte ja
sedasama.

Et nad siiski ei tarvitsenud teha iihte
ning sama, seda viiidab Rein Sarvesaare.
Tema on oma ajaloolises n#idendis asunud
rehabiliteerima Kaupet.

See on meil esimene standus. Ja kui see
dnnestub ning iildsuses lidbi 166b, siis on
meie rahvusekilbilt iiks plekk maha pestud
ning eneseteadvus hea kraadi vdrra toste-
tud. Ehkki Kaupo oli liiviaste vanem, seega
mitte otseselt meie rahvusperre kuuluv,
ometi oleme liivlasi ikka enestele nii lihe-
dasiks pidanud, et tema tegude ja oletata-
vate ebategude eest endidki tunneme vastu-
tajaiks. (Eesti-Liivi vaheliste sidemete tu-
gevus on ju meiegi pievil nii mitmeti do-
kumenteeritud.)

R. Sarvesaare arusaama ning viitluste
jirgi on Kaupo Roomas isiklikult ja tihe-
dasti kontakti astunud ristiusuw, ld@nekul-
tuuri ning rooma oigusega ja tema plaan
olnud paavsti kaitse all lnua oma kodus ris-
tinsuline ning kultuursema-giguseline riik.
Kaupo kavatsenud levitada oma Liivimaalt
uut usku, korda, diglust ja maailmavaadet
iile kogn Eestigi ala. Selle teostumisega iile-
arustunuks mgdgaordu missioon ja korval-
dunuks selle barbaarse ja roéovsaagitseva
saksa Oiguse maksmapanu meie mail.

Kaupo ja Lembitu isikuis on autor vas-
tamisi seadnud kaks ideed: iihelt poolt ris-
tiusk ithes rooma oigusega, demokraatliku
isiknvabaduse ja vordse inimviiirtusega,
teiselt poolt vana paganlik kord iihes orja-
pidamise, vanemkondade vaheliste révvret-
kede ja primitiivsema, vaid joule ja tradit-
sioonile tugeneva elukiisitluse ning -korral-
dusega.
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Autor on ka niidanud Kavpo ja soltu-
vasti ka Lembitu seisukorra traagilisust,
kus Kaupo olukord kujuneb saatusliku-
maks: iihelt poolt temale osaks langev viiiir-
maist ning vaenuisemine Lembitu ja koigi
vanakorra pooldajate ,paremate“ meeste
poolt, teiselt ordu rivaliteet, salavimm, vdi-
mupiiiidius ja Ipuks avalik halvakspanu.
Edasi paavsti kaitse ebatShusus Kaupole,
sisevoitlused hoimutunde ja usu- ning kol-
busemdiste vahel nii et Kaupo kuju
koige selle alusel pilviks kiill meilt kaas-
tunnet ja vordiemata rohkem méistmist kui
hukkam@gistu.

Oma teose on autor kirjutanud 11 pildis
ja niitab selgesti Kaupo seisukohti ning
taotlusi ja esitab loogikaliselt ja jirk-jir-
gulise ringide koomaletombamisega Kaupo
dramaatilist kitsikusse sattumist, mis 15peb

saatusliku otsusega minna vastu sellele, mis
tulema peab, s.o. vennataplusele ning hi-
vingule.

Histi konkreetselt on esiteldud kahe
maailmavaate kokkuporge tegelikus elus ja
siit areneb juba itha laiemale haarav konf-
likti siivenemine, kuni saabub katastroof.
Viimase on autor targu jitnud jirgnevaks
peale eesriide langemist, sest om ju ris-
kantne laval kuigi usutavalt ja dimensioo-
nidele vastavalt kujutada suurt lahingut.

Autor ei ole liialt dilistanud Kaupot ega
kuidagi mustanud Lembitut. Rehabiliteeri-
des Kaupot, ei ole ta viilja ldinud Lembitu
mahategemisele. Vastamisi on asetatud kaks
kanget, kellel kummalgi omameodi §igus,
kellel on omad péhjendused ja sisetoed:
ithel traditsioon, teisel nudisideede innustus.

Ses teoses puudub hurraapatriotism ja
sangarite iilespuhumine, puudub paks- ja
voltsromantika. Autor iildse on kaugelt
enam loogikaline ja asjalik kui romanti-
line; ta ei ole ka otsitult véi Sabloonselt
lavaline.

Loogikaline kiilg on autoril tugevam kui
kujunduslik, kuid viimase nappus ei saa
aga asjale komistuseks. Samuti ei tohiks
kujuneda teosele laval kaelamurdvaks niii-
dendi teisel poolel esinevad pikemad aru-
telud ja vaidlused. Neid saab kiirpida, koon-
dada ja 16puks on neid vdimalik ette kanda



sellise kultuurse siivenemisega, et staatilise-
madki 15igud leiavad tihelepaneka kuula-
jaskonna.

Keel on asjalik ja lihtne. Siin puudub
kiill kaugusi kajastav luuleline hdngus, aga
selle vastu on olemas selgus ja puudub
distsipliinitu sdnadetegemine ning tahtlik
ilukdnelemine.

Millest aga autor v@inuks hoiduda, see
on rida neologisme ja uusvorme, nagu: sul-
geda, oilis, vaid, pooldajad, ndustuma, alis-
tuma, veenma, kiiituma, kohtuma, riindama
jm., mille asemel tihelepanekama 16pp-
lihvi andmisel saanuks kiill tarvitada endi-
semaid vorme,

Rein Sarvesaare paistab olevat wuustul-
nuk lavakirjanduses, ta toob endaga lavale
kaasa ka sellekohaseid omadusi, kuid tal
on asjaga viigagi t0si taga, ta ei liihe viilja
odavale menupiiiiule ja ta on annud meile
ithe harvapakutava ideeteose, millest saaks
selle lavalise dnnestumise ja libil6oma ker-
ral histi tohus annus meie enesetunde er-
gutamiseks — niitidsel ajal.

A propos: kuidas kiisitleb autor mddga-
vendi ja nende agente? Silma kinni pigis-
tamata nende tdelisele palgele ja paljasta-
des nende voimu- ning saagiahnust, maali-
mata aga neid timukatena ja piistikura-
ditena.

Teiselt poolt: maarahvas ei ole ka esi-
tatud puht inglite ja iillashingede juguna;
siin kohtame johkrust ja toorusigi, mis on
moistetavad tolles ajas ning neis oludes ja

mis on ka arusaadavad niidendi konflikti
sdlmimise ning edasiviima seisukohasi.

Ehkki teos ei ole 1oplikult lavatehniliselt
kiips, sisaldades paiguti liigset illustreerin-
gut, teisal jittes puudulikuks Kaupo suh-
ted piiskopi ja ,vendadega“, pakub see
draama oma idee aususe, asjakohase kiisit-
luse, pildistiku selguse ning hulga kujun-
duslike voimalustega tinuviiirt aluse
suureks lavastuslikuks teoks. Ainult kes,
milline meie teatreist asuks selle kallale?
Seni — ehkki draama tekst on juba paar
aastat teatreile kiittesaadav — ei ole veel
midagi kuulda ,Kaupo® repertuaarivotu
kavatsusistki. Teadagi, selle lavastamine
nouaks erakordset hoolsust, pdhjalikke
celtéid ning niigemuslikku siivenemist loo-
mistugeva lavastaja ja ta kaastooliste poolt.
Ja tavalisest pikemat ettevalmistuse aega.
«Kaupo“ on, kui otsida vordlusi, miirksa
eelistatavam ajaloolise tde ning tavalise
soliidsuse poolest, kui rida aastaid tagasi
siin lavastatud Karma ,Lembitu® Tolle
teose tovkavva votmiseks leidus meie teatril
tahet ja usku. Oma asja puhul seda pole
veel leidunud.

»Kaupo“ on varustatud pikema ees-
sénaga, see tuleb mirgatavalt kasuks la-
vastajale kui ka teose eelreklaamimiseks
lavastamise puhul.

Kordan: kerge ei ole selle teose lavalise
vormi loomine kaugeltki mitte — kuid
vaeva maksaks niiha.

A. Adson.

Aarne Anttila: Sissejuhatus uus-aja kirjanduse
peavooludesse

Tolkinud Fr. Tuglas.

Soome kirjandusloolase dr. Aarne Ant-
tila nimetatud teos on olnud pikemat aega
soomekeelsenagi (»,Johdatus uudenajan kir-
jallisuuden valtavirtauksiin ja ldhteitd nii-
den valaisemiseksi®, ilm. a, 1926) hiisti tut-
tav Tartu iilikeolis kirjandust Oppivaile
iilipilasile, kuna ta on figureerinud ndu-
tava teosena dppekavades. Lanson’i, Bran-
des’e jt. kapitaalsete teoste korval on Ant-
tilagi raamat oma impressionistliku elava-
sega olnud kiillalt meeldivaks vahendiks,

Eesti Kirjanduse Selts, Tartu, 1938,

et orienteernda suuris joonis kirjanduslike
niihtuste mitmekesisuses. Selle teose ilmu-
mine eestikeelses tolkes on kahtlemata
roomustavaks niihtuseks; kuid ei saa aval-
damata jitta sel pubul kahetsust, et meie
oma teadlasil pole kahekiimne iseseisvus-
aasta kestel mahti olnud anda sellelaadilist
iilevaateteost maailmakirjandusest. Ja meie
omagi kirjanduse kohta pole meil seni il-
munud kdrgemaile ndudeile vastavat iile-
vaatlikku teost! On ilmunud kiill Gigegi
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arvukalt pisiraamatuid ja broSiiiire, kus hei-
detakse pilku nihtusile Eurcopa kirjandu-
ses, kuid koik need raamatud on jiiinud
enamasti keskkooli- ja giimnaasiumidpilas-
te huvipiiresse, rahuldamata néudlikumate
tarvetega lugejat.

Ibseni ,Rahvavaenlases* doktor Stock-
mann lausub, et toed pole mingid visa hin-
gega Metuusalad, nagu inimesed kujutle-
vad. Normaalehitusega tode elab 17—18,
koige rohkem 20 aastat, harva kauem. Siis
ta sureb, andes aset uutele todedele. Para-
tamatult see meenub, kui laseme oma pil-
gu eest modduda koikidel neil ismidel®,
mis on figureerinud uus-aja kirjanduses
Euroopas ja milledest igaiiks haarab enda
alla teatavaid veendumusi ja suhtumusi,
mis paratamatult surevad, kui nad teaiava
cani on eksisteerinud, andes aset uutele.
Nende mdéjumisperiood voib olla Kkiillalt
pikk ja tihendusrikas, niiteks kasvoi klas-
sitsismi ja realismi puhul, kuid nad vdivad
surra ka iisnagi lapsekingades nagu kéik
need siintetismid, integralismid, floralismid,
diinamismid, bonismid, druidismid, sinsse-
rismid jne. jne., milledest kubisevad kirjan-
duslood pirast naturalismi ja milline niih-
tus koneleb inimvaimu rahutuist ja Iohes-
tatud otsinguist eriti XX sajandi algul.
Aarne Anttila teose peaveetluseks ongi, et
seal kiisitellakse k&iki neid ,isme%, koiki
neid voolusid ja voolukesi kui bioloogilisi
organisme, juhtides anduvalt tihelepanu
nii pirivuse kui ka miljoé mdjudele, kui
nii véib sel puhul kdnelda. Seejuures Ant-
tila meetod ei ole rangelt formalistlik ega
kuivalt skematiseeriv-abstraheeriv, vaid vi-
gagi elastiline ja nétke nii elu kui ka
kirjanduslike nihtuste mitmepalgelisuse ja
peente niiansside tajumiseks. Autoril jat-
kub arusaamist, et ei ole leida iihtki kir-
janduslikku ajastut, mis oleks homogeenne.
.Eelkiinu liigub selles ummikutena edasi,
jiirgnev tiirkab mirkamata pdhjavoolude-
na, mida tihti alles hiljem vdib tddeda.”
Seejuures Anttila ei unusta, et kirjandusli-
kud suunitlused ja piiiided pole mitte iiksi-
seisvad niihtused. Neil on kdige ligemaid vas-
teid teiste kunstide elus ja koik nad kasvavad
villja iihiskondlike nihtuste komplitseeri-
tud mdjuringist. Seda kdike peab Anttila
silmas viigagi tihelepanelikult, selgitades
paindlikult kirjanduslike nihtuste iseloo-
mu ja nende tekkimise pdhjusi ning ju-
mestades moningaidki lehekiilgi peene esprii-
ga. Seejuures Anttila ei opereeri ainult
kirjanduslike suuruste tihtsuse ja tihendu-
sega, vaid toob rikkalikult tsitaate viihem-
tihtsategi isikule avaldusist, vooludeloojate
endi ja nende kaasaeglaste arvamusist,
piiiides niiidata kirjanduslike suunitluste
orgaanilist viljakasvamist elust enesest,
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Nagu 1dlkija eessdnas mainib, on nime-
tatud teos viillja kasvanud Jyviskyld suviiili-
koolis peetud loenguist, mis on méiiranud-
ki suuresti selle raamatu iseloomu, tehes
koige esitatu hoeogsaks ning loomupiirase
viirskusega voolavaks. Eestikeelses tolkes
en meile kiittesaadavaks tehtud Gigupoolest
ainult Anttila raamatu esimene pool, kuna
feine pool, mis Kkiisitleb spetsiifiliselt soo-
me kirjandust, on jiiinud tdlkimata. Kaht-
Jemata seegi osa oleks olnud huvitavaks
lektitiiriks meie kirjandusehuvilistele, kuna
siin lisavad kisitlusele tunduvalt kaalu
just algupiirasel uurimistodl selgitatud sei-
sukohad.

Eestikeelses tolkes esitatud osas algab
Anttila oma {ilevaadet kesk- ja uus-aja
murrangust, s. 0. XV sajandist, kuna 16pp-
piiriks on Maailmastda. Kiisitluse kesku-
seks on voetud prantsuse kirjandus, kust
mojukiirgused teistesse maadesse on olnud
kdige tugevamad. Kuid Anltila ei ignoreeri
ka muude maade algatusi ja mdjutusi, kui-
¢i nende intensiivsuse-kraad ei ole vérrel-
dav prantsuse kirjandusest hoovanud mdju-
kiirguste intensiivsusega. Autor algab oma
vaatlusi antiiksuse-harrastuse elustumisega
Itaalias ja Prantsusmaal, juhtides tihele-
panu neile iihiskondlikus elus asetleidnud
muudatusile, mis seda soodustasid. Prant-
susmaa asetub antiiksuse-harrastuse ette-
otsa, hakates koige intensiivsemalt viljele-

ma antiikse kultuuri pirandit. Siinnib
~Plejaad%, kelle teened -ettevalmistusel

prantsuse klassitsismile on viigagi suured.
Ja siis klassitsism ise kui prantsuse kirjan-
duses suurim ja hiilgavaim vool oma esi-
mese ning tiiiibilisema esindaja Francois
de Malherbe’iga eesotsas. Autor jilgib sel-
le ditsva ja viljaka ajajirgu svunitlusi ja
piiiideid nii kirjanduses kui ka teistes
kunstides, tuues arvukalt tsitaate autorite
era-kirjavahetusistki. Klassitsismi hiilga-
vaks lopp-puiindiks voib pidada kaheksa-
teistkiimnenda sajandi 16pul tirganud wuus-
klassitsismi, kuigi viimane ménes suhtes
moodustub vanema klassitsismi vastandiks.
Pompeji avastamine ja seal alatud kaeva-
mised siivendasid tunduvalt antiikse elu
iiksikasjalikumat tundmist. Enne iiheksa-
teistkiimnenda sajandi keskpaika aga purs-
kuvad nii Prantsusmaal kui ka mujal maa-
des seni peidus elanud tungid ja arusaami-
sed voimsalt ja kiirarikkalt esile. Tekib
uus kirjanduslik suurvool — romantism.
Tundmus touseb hinda, teda hakatakse pi-
dama koélbelises suhtes viidrtuslikuks ja
tema kujutamine niisugusena kirjanduses
soovitavaks. ,Meie mottekujutusse ja sii-
damesse on loodus pannud meie toimingu-
te ning liikumiste juhatuse... Te ei vdi
olla inimiik ega lahke ilma tunneteta, Uks-



ainus tundmus ja stidame liigutus méjub
meie hingesse rohkem kui k&ik filosoofia
targutused. Tundelisus aitab méistust ja
teenib voorust.* Nonda lausub markiis de
Lambert oma .mbotteis naistest®. Kuid
varsti ei hinnata tundmust enam teatava
cesmiirgi saavutamiseks, vaid selle faasid
ise saavad eesmiirgiks. Nukrus liheb moo-
di, koneldakse ,kurva siidame siingest nau-
dingust®. Koigeks selleks olid loomulikult
lugevasti miiiravaiks pdhjusiks revolutsioo-

ni vapustused. Autor vaatleb iiksikuid
voolkondi eri maades, tuues rikkalikult

tsitaate nende juhtide manifestatsioonidest.
Kontakt eri maade Kkirjanduse-elu vahel
suureneb mirgatavalt. Kuid saabub aeg,
millal romantismi-aegsedki tdekspidamised
on elanud oma ea, andes aset uutele. Ro-
mantismi eksimustest &rkamist iseloomus-
tab autor ilmekalt tsitaatidega Musset’
~Dupuis’ ja Cotonet’ kirjadest®. Uued tuu-
led iihiskondlikus elus mdjutavad wuute
toekspidamiste tekkimist Kkirjanduse- ja
kunstielu niihtuste valdkonnas. Realism ja
naturalism tousevad elujduliseks. Kuid
nende range teaduslikkus ja miljoosse las-
kumine tiiiitas dige varsti kunstitundelise-
maid vaime. Oma iilevaate 1opetab autor
pilguheitmisega neile vooludele ja voolu-
kestele, mis figureerisid kiesoleva sajandi
algul.

Iseenesestmdaistetavalt on siin vdimalik
olnud ainult koige iildisemais joonis viida-
ta nendele radadele, kus Anttila oma raa-
matus liigub. Anttila teos ei ole mitte ran-
get pohjalikkust taotlev wuurimus, vaid
ennekdike konspektiivne iilevaade niihtu-
sist wuus-aja Euroopa kirjanduses. See
teos ei paku uusi ja rabavaid avastusi,
kuid oma impressionistliku ja vaimuka
esitusviisi tottu ta on meeldivaks orien-
teerumisvahendiks maailmakirjanduse nih-
tuste mitmekesisuses. Rikkalike tsitaa-
tide tottu, mis tihti on voetud meie luge-
jale raskesti kiittesaadavaist teoseist, vdib
seda raamatut teataval miiral ka allikteo-
sena arvestada. Uksikuid ajajérke Kkirjan-
duse-elus ei ole siin kiill kuigi siigavalt libi
valgustatud, niiteks oleks vdinud rohkem
tihelepanu podrda Saksa varasele romanti-
kale, mis romantilise voolu -elukiigns on
kiillalt olulise tihtsusega. Kuid see-eest on
see teos viiga iilevaatlik, seejuures aga mit-
te kuivalt skemaatiline, vaid Kkiillalt ela-
muslik. Viiga hinnatav on raamatu Idppu
lisatud 14-lehekiiljeline allikate nimestik.

Tolge Fr. Tuglase poolt on tehtud ees-
kujuliku hoolega. Tolkija keeletunne on
erk. On erinevusi ametlikust gigekeelsu-
sest, milliste libiviimises ollakse jirjekindel.

Erna Tillecmann,

Arp Rullingo: ,Veider armastuslugu”

Romaan.

Meie kirjandusearvustusel ei ole viima-
sel ajal kerge olla kuri, kui asi seda nduab;
pole enam moes kritiseerida laia haardega
ja hoega — jah, isegi hinnangute siirus kui
niisugune kaldub taganema ,mdistlike®
objektiivsusnduete ees. Ometi satub aeg-
ajalt teele ette objekte, mis vallandavad
tinapievagi arvusiajas vabamaid ja karmi-
maid tujusid. Need objektid on viletsad
objektid: Kkiitus neile.

Kui ,Looduse“ jirjekordsel romaani-
vaistlusel iiks teos on saanud kolmanda au-
hinna, ja kui neid kolmandaid on vist
mitugi, siis pole kiill motet sellelt teoselt
oodata murrangu algatust romaanikunstis
voi seniste ecesti tippude iiletamist. Siiski
voime ja peaksimegi siiiraselt raamatult,
mis kombe-kohaselt on alati piirit algaja
sulest, ootama teatavat mottelist ja kunsti-

Kirjastus-osaiihing ,,Loodus®, 1939.

list siirust, teatavat viirskust ja ausust.
Arp Rullingo ,Veider armastuslugu® neid
endastmdistetavaid noudeid ei tdida: ta pole
ei realistlik ega niiiitelda kirjanduslik voi
»salonglik — ta on agulisalonglik. Mui-
dugi, ta taotleb iihel hoobil niihiisti ilu kui
ka psiihholoogilist tode, temas on poorast
ja haiglastki romantikat kui ka elulihe-
dast alevitegelaste arutlusi ja peeni tihele-
panekuid bridZist; temas on huumorit ja
jubedust. Ent koik need taotlused iimmar-
duvad ning summeeruvad mingis jubedas
sileduses, mis ei sihi muule kui kenitlevale
efektile — ja avhinnale. Auhinnamaistjatel
pole niihtavasti olnud suuremat selle vastu.
Ometi kuuldus Ziirii poolt antud intervjuu-
dest, et vaistlusel on viiga paljud kisikir-
jad niidanud arvestamisviiirset tihelepane-
likkust elu reaalsuste vastu — selle
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vastu, mis Rullinget huvitab kaige vihem.
Kerkib kiisimus, kas kérvalejietud naiiv-
seistki kisikirjust siiski méni ei viirinuks

armu naiivsuse kaotanud ja poseeriva
~Veidra armastusloo® asemel? Moodunnd
aastal kolmandale kohale platseerunud

Mardika ,Tint“ igatahes iiletas Rullingo
wSedovri“ tuntavalt,

Et autor omamoodi tahab rakendada
puht-kirjanduslikke périmusi ning vétteid,
seda niitab ta romaani — ornalt iiteldes —
suur hingesugulus Hamsuni ,,Miisteeriumi-
dega“. Teose algul on see hingesugulus ja
situatsiooniidentsus otse héiriv. Jah, kui
kirjutades ollakse loetu ,ebateadliku® mdju
all... Teadmatu elukutsega hiirra Saarde
ilmumine kauni iimbrusega Loopre alevisse
meenutab kdigilt oma veidrusilt ja sala-
péirasusilt viigagi hirra Nageli, tolle veid-
riku ilmumist mereéiirsesse norra viikelin-
na. Ei puudu siingi vihjed rikkuse simu-
leerimise suunas, ei puudu isegi fantasti-
line ,hébelaev“ ega enesemiirgitamine met-
sas pudelikesest. Kui aga Hamsuni kange-
lane idrkab oma ,varjusurmast* humoori-
kalt, siis meie Hamsun laseb leida oma Na-
geli laiba miirgitatuna — ja wmdrvatuna
salapéirase pistega paremasse odlga. Saarde
nimelt oli seltskonnas midagi jutustanud
ithest oma kaukaasialikust niigemusest,
milles kuratlik dZigist oli teda tahtnud sai-
dutada kuristikku, ent kadunud risti puu-
dutusest parema &la kohale... Olgu miir-
gitud, et Nageli eesti teisik on hoopis nir-
vihaigem oma eeskujust, raskelt ja segaselt
haige; ta niieb seda dZigitit Loopreski. Hai-
gus teeb Iopu ta hamsunlikule armastus-
loole, milles on originaalset niipalju, et
haignsheo tulles ei saa kangelane suvedil
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enam haildada sonu selgesti. Jah, selles
trikis on omapiira...

Rullingo saavatab oma dzigitist-Mefis-
toga romaani kdrgpunkti ja lahenduse; ilma
selle fantoomita olnuks tal podraselt raske
midagi kiitte saada aleviseltskonna viihe-
iitlevaist koosviibimisist, millede vahel
siindmustik eksleb miirgatavama ponevus-
tousuta. Saarde piiiiab neil olenguil kohata
oma elukufsetut armsamat metsavahi-
tiitart (?) Erika Thalstromi, ent need koh-
tumised on pdrgulikult viiheiitlevad. Roh-
kem iitleb Saarde juttude ja Lkiitumise
jaburus — ent Onnetuseks aremeb neist
seltskonnas arutlusi ususl, muusikast ja
muust. Nende arutluste lihtlabane ,peenus¢
on romaanis sama halb element kui dZigit
ex machina., Hamsun ja Lermontov Tsir-
gulinnas, Nagel Kkiilaniiitleja niidelda!

Sama lamedus muidugi laiutab romaani
muiski  vaimukustes ja ,sententsides<.
Ometi ei saa salata, et autori teatav tiihele-
panelikkus sdnaseadu vastu annab siin-
seal viirskust ning osavusefekte, mis suu-
davad panna muhelema. Ta lause pole koh-
makas, vaid moodustab paiguti iisna elava
teksti. Ta nieb omajagu loodust ja nieb
oma JOnnetut ohvritki libi huumori, iildse
distantseeritult. Kui ta ainult alatiste oma-
poolsete kiisimustega kangelase kohta ei
ajaks liiga peale selle tehtud salapirasust!

Toepoolest, dppida voéib ju ka Hamsu-
nilt. Ent &pitu tuleb ira seedida, selmet
seda segada sama toore mujalt-Gpituga. Ja
kui ostakse sulge keerutada, miks siis mitte
keerutamist enesele raskemaks teha ja roh-
kem aega vitta! Pole erilist motet viirvata
enesele publikuks ainult keskmist tantsu-
kursuste-publikut, H.Paukson.



Kodumaalt

Ajakirja ,Teater” Ndoukogude-Vene erinumber.

(Nr. 8,

Erinumbris on enamik artikleid N.-Vene
teatrielu kohta: sealse teatrikunsti ajaloo-
lisest arengust, N.-Vene peateatreist,
rahvuste teatreist ja nende hoogsast aren-
gust, laste- ja noorsooteatreist, teatrikooli-
dest, dekoratiivsest kujundusest, kiiesolevast
hooajast Moskva ja Leningradi teatreis —
mis koik annavad rikkalikku materjali
tolle riigi intensiivse, paljukiilgse ja kvali-
fitseeritud teatrikunsti kohta sealsete alli-
kate jargi
Meiepoolse autorina jagab oma huvitavaid
ja hindavaid tdhelepanekuid hiljutise teat-
rireisu pdhjal J. Sumakov. Artiklid on va-
rustatud rea fotodega N.-Vene ja rea selle
erirahvuste teatrite lavastustest, mis raigi-
vad iseenesest selget ning kujukat keelt.
Illustratsioone voinuks olla enamgi, nimelt
neid, mis pildistaksid kuulsaid niitlejaid

eri-

ning sealsete autorite sulest.

nende rollides.

Kodumaises osas on numbris aset leid-
nud V. Mettuse arutelu Johannes Niglasest
A. Lauteri kujundusel (vordlemisi vihetdh-
tis kuju on liialt iiles puhutud) ja V. Kul-
juse saksa allikatel koostatud ja
viheoluline kirjutis ,H#aalikute psiiiihili-
sest mojust”.

Number on ka varustatud venekeelse
iilevaatega ,Eesti teater”, mis on méiratud
lugeja jaoks sealpool piiri. Kokkuvstlikke
artikleid vdorkeeles meie teatrielu kohta on
,Teatris“ varemgi avaldatud, nii torkas sil-
ma oma veidra prantsuse keele ja naiivse
sisuga iiks selliseid ldinud aastal.

Korrekine ei ole praegunegi, venekeelne
tutvustuskirjutis.

Kohe esimene 1dige on koolmeisterlik:
Eesti teatri iga on koigest 70 a. Ta on
noor. (Sorendused siitpoolt.) Jirgneb hea
hulk ridu meie sotsiaalseist ja poliitilisist
oludest 19. sajandis, kusjuures dnnetu sonas-
tuse tottu on omistatud balti mdisnikele
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teeneid Eesti falupoja joukuse omandami-
ses.

N.-Vene lugeja teab viga histi, mis ta-
hendus oli tsaari ja moisnike reZiimil, nii
et siin piisanuks paarist lausest — et voita
ruumi mujale, nditeks: puudub lihem ise-
loomustus teatreist nagu E. Draamateater
ja Toolisteater (E. Draamateatri provintsi-
teenimine on ju eriti tihtis tegur meie
teatrikultuuri levitamises ja arendamises),
edasi: liiaks viihe on kingitud téhelepanu
meie algupirandile ja teatri omajoone taot-
lustele, tfditsa mainimata on jietud meie
parim saavutus omateatri alal ,Piive talus®,
samuti on maha salatud O. Lutsu lavatoo-
dang, ei mainita ka H. Visnapuud, kellelt
iildsuse ette on tulemas juba 6. lavatoode,
samas on aga naitekirjanikuks tituleeritud
A. Kivikas, kellelt seni tunneme vaid iiht
dramatiseeringut (sedagi A. Annistiga poo-
leks); nii on ka arusaadav, et ei nimetata
J. Kéarnerit, Rutoff-Rajasaaret jt.

M. Metsanurga kohta on lausutud ,viis
lavale idealistliku, hirda siidamega ja k o i-
kuva revolutsionddrikuju mit-
mesugustes olukordades®; see on
ka koik, millega kaetakse Metsanurga suur
lavaproduktsioon (10 suurt ja 4 iihejirgu-
list ndidendit) ... Nii tuleb meil siis seda
,hird siidamega koikuvat revolutsiondari®
otsida Iuubi ja proZektoriga selliseistki nii-
dendeist nagu ,,Vagade elu“, ,Haljal oksal“,
»Agulirahvas®“, ,Maret“, ,C. R. Jakobson“

Tanapidevasest lavakirjandusest olevat
saanud iildiseks omandiks Ibseni ,Nuku-
maja“ (ei ole tinapéevane ega populaarne)
ja ,paljud B. Shaw niidendid“ (see autor
on ammu meie lavadelt kadunud ega ole
ta meil ka kunagi populaarne olnud). Ti-
helepandav olnud tSehhi autorite t66de me-
nu, nagu ,Sveiki“ dramatiseering. ,Sveik®
ldks meil harilikus korras ja on ammu
ununenud. Aga ,Valget taudi“, mis toeli-
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selt head sensatsiooni siinnitas nii Tallin-
nas kui ka Tartus, ei mainitagi.

QOoperiartistidest on loeteldud rida ni-
mesid, aga B. Hansen mitte.

Et meie balletitrupp ka operetis esineb
(mis oma mdju trupile avaldamata ei jita),
on jéetud litlemata.

. Toolisteatri“ naitlejaist on jietud ni-
metamata selline draamajoud nagu L. Lin-
dau jmt., kiill aga on dra Iriikitud K. Alu-
oja nimi ,,Vanemuisest®.

P. Pinnale kui lavastajale ei ole kingi-
tud tahelepanu, kiill on aga lavastajana
Lauteriga nagu iihele aselatud
V. Mettus. Viimane olevat .kahjuks“ teatri
juurest See kahjatseja on
nihtavasti unustanud, et V. M. lavastajana
omal ajal tugevaima draamatrupi .Vane-

pulgale

eemaldunud.

muisest” dra laostas. — Lavastajana on Pr.
Poldroos Gigegi kahvatu tihelepanu osali-
seks jietud, samal ajal aga on iiteldud, et
stuleb eriline tihelepanu pédrata reZisséor
A. Sdrevile kui draamakirjaniku-
be, ot

Edasi veel muinasjutte: koik 3 Tallinna
teatrit andvat 8 etendust nidalas (,E. Draa-
mateater ainult 4) ja meie viikelinnades
saalid mitte kunagi ei olevat tithjad; edasi:
niitlejate palgad {ildiselt vastavat
keskmiste voi korgematce ametnike
palkadele jm.

Valismaalt

Ja veel, iseseisvusaegsete peasaavutus-
tena on mérgitud jirgmised: 1) Ants Lau-
leri hiilgavate massilavastuste ja 2) V. Met-
tuse ,ajakohase mdistmisega®
sisustamise korval olevat meil

nididendite
toimetatud
3) tekstide timbertddtamist® (paar iiksikut
juhtumikest); viimase fegevuse alalt {dste-
takse kdnealuses iilevaates (ikka erilise saa-
vutusenal) kilbile ,Té6listeatris® toimeta-
tud operatsioon (mis muide ei kujunenud
mingiks siindmuseks) Kitzbergi . Tuulte
poorise® kallal; .asendades autori la gur-
lise tendentsi revolutsioonilisega®“ — vae-
ne Kitzberg: meie tunneme seda meest
humaansuse joone pidajana, niiid on aga
temast tehtud reaktsionaar!...

Artikli tolkes on ka konarlusi, ebavenc-
parasusi ja ebatépsusi.

Muidu on numbris mérgata puudusi ja
vigu: liig algeline iseloomustus Stanislavski
toole toimetajalt, Babotskin ristitud
Bobolskiniks; Cola Breugnoni asemel on
kirjutatud Brengnon (ja kaks kordal); Ost-
nididend ,Na vsjakago
dovoljno prostotd“ on tdigitud

on

mudretsaa
(,prosto®)
»Iga tark langeb 16ksu...“ Karjala asemel
on kirjutatud ,Kareeli;
korduvalt kirjutatud iihe s-ga. Kleisti ,,Lo-
hutud kruus® on tdlgitud ,Katkiseks
vaasiks® jne.

rovski

Ivan Sussanin on

A. A,

Kaks madlestusmdrki

Selle murerohke siigise kiinnisel avati
siin  kaks tidhelepanuviirset kultuurilist
momenti: oktoobrikuu algup#eval paljastati
Hietaniemi’ ilusal kalmistul noore luule-
meistri Uuno Kailas’e hauasammas ja
10. oktoobril, traditsiooniliselt piihitsetaval
Aleksis Kivi siinnipideval tousis katte alt
kaua kavatsetud ja oodatud Aleksis Kivi
milestusmirk, asetseb raudteejaama
viljakul, rahvusteatri esisel.

Uuno Kailas’e hauasammas siindis, nagu
monedki ilusad algatused, soome akadee-

mis
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milise noorsoo keskel, nimelt selles iiligpi-
lasringis, kes iihise maakondliku péaritolu
totitu pidasid luuletaja mailestuse jaddvusta-
mist oma kohuseks. Hime iilidpilaskoon-
dise algatust toetas agaralt koolinoorsugu
ja viga mojukas osas ka luuletaja kirjas-
taja o/ii. V. Soderstrom. Nonda sai seitse
aastat teoks ilus
algatus. Monumendi on valmistanud kujur
Yrj6 Liipola. See kujutab laulik-noorukit,
kelle unistav pilk on péoratut kaugusse,
vastu tulevikule.

pirast luuletaja surma



Uuno Kailas on ennekdike soome noor-
soo surematu prohvet-laulik, tema igatsuste
ja aadete vorratu tolgitseja. Ka avamistalitus
oli toonud kokku eriti rohkel arvul noor-
sugu, samuti aga Kkirjanikke ja kultuuri-
tegelasi. Avamist toimetas luuletaja V. A.
Koskenniemi, kes sel puhul pikemas kdnes
iseloomustas Uuno Kailas’e loomingut ja
rohutas selle milestusteenistuse siimboolsel
tahtsust ajal, mil rahvaste 6igus ja kultuur
seisab erakordsete hiddaohtude ees. Monu-
ment anti tle Soome Kirjanike Liidule,
kelle esindajaina olid kohal Mika Valtari
ja Ivo Hirkonen.

Aleksis Kivi malestusmirk on kogu rah-
va iihine ettevdte, mis kerkis pédevakorda
iihenduses A. Kivi piihitsemisega.
Vastutusrikas iilesanne usaldati Viino Aal-
tosele, kes selle juures on pidevalt ja
temale omase raugematusega todtanud iile
kolme aasta. A. Kivist teatavasti ei ole jaa-
nud iihtegi iilesvotet ega pilti peale Forselli
poolt milu jirgi joonistatud pildi ja pirast
surma voetud maski. Kaasaegsete miles-
tusedki kirjaniku vilimuse kohta on vas-
tuolulised. Oma t66 kohta antud intervjuus
ajalehtedele iitleb Viino Aaltonen, et A. Kivi
jaddvustamise motet on ta enesega kannud
kogu eluaja ja on selleks pohjalikult tut-
iseloomustada

aasta

vunud koigega, mis voiks
kirjanikku, eeskidtt tema loominguga ja
tema kiasikirjadega. ,Olen tahtnud
plastilise monumendi, milles peaks ilmne-

luua

Arheoloogilisi kaevamisi

Krimmis Kert$i poolsaarel avastatud
muinaslinna Tiratani varemeis kestavad
kuni kiesoleva ajani 6. sajandist pdlvne-
vate hoonete viljakaevamised.

Louna-Uuralis avastati esimest korda
iirgkiviaja milestusi: leiti relvi ja hulgali-
selt villarikka ninasarviku, iirghdrja ning
teiste loomade luid. Nimetatud leiud ka-
jastavad Noukogude Vene Euroopa ja Aa-
sia territooriumel elanud iirginimese elu ja
olustikku. Kiviajastu jadnused on leitud
ka Ak-Tau migede nolvakuil. Sealt leiti
8—9.aastase neandertali rassi kuuluva iirg-
inimlapse luustik.

1939. a. Iopetatakse ka 1934, a. alusta-

ma kirjaniku kogu elustiil ja tema saatus.*
Selles on kujur iiletanud k&ik ootused ja
on tdepoolest annud parima téenduse inim-
liku loomisvéime saavutustest:
laalseis vormides pronksivalatud mélestus-
mirk kujutab luuletajat, kes endassesiive-
nenud ilmel on vaibunud istuma, kogu ole-
mus. vaba ja rahulik, kandes ilmes koike

monumen-

seda, mida oleme harjunud iihendama
A. Kivi traagilise saatusega ja suure loo-
minguga. ,A. Kivi kuulamas iseenda sii-
dame hailt,“ nagu iitles tabavalt prof. Tar-

kiainen avamiskones.

A. Kivi milestussamba avamisest kuju-
nes kogu rahvast haarav piduhetk. Esime-
sed rongid evakueeritutega liikusid juba
viilja linnast, kui veel kaetud samba iimber
kogunes mitmetuhandepealine rahvahulk,
akadeemiline noorsugun ja lugematuid asu-
lisi ning organisatsioone piirgadega. See oli
nagu suur isamaaline palvehetk, mis iihen-
das rahva koik ringkonnad selle milestuse
juure, kes kujukamini kdigist on annud
16ike soome rahva hingest, tema joust ja
tema norkusist.

See avamistalitus oli iihtlasi nagu siim-
boliks kogu maa kultuurilisele elule
jargnevail nédalail: hulgalised kontserdid,
etendused ja kunstinditused, koik on raken-

neil

dunud niiiid teenima iihte ja rahva kéigile
kihtidele iihist iilesannet — riigikaitset.

Erika Viirsalu-Nivanka.

1939. a. Noukogude Venes

tud kaevamised Kaukaasia Mustamere-
poolsel kaldal, kus leiti kuni 50 jidajastu
inimese relvade asupaika. Uuriti ldbi ka
koopad, kusjuures iihest, mis asub AhSetori
asula vastas, nidhtus, et koobas on olnud
asustatud korduvalt. Kuni 5-meetrilistes
kihtides kaevati lahti neli kihti kiviaja
jddnustega. Neist kaks alumist kihti kuu-
luvad ajastusse 50—40 tuhat aastat tagasi.
Seal on leitud relvi ning koobaskaru ja
teiste loomade luid. Eriti palju igasuguseid
relvi avastati iilempaleoliitilises Kkihis.

- Uks huvitavamaid leide, mis avastati
ithe skiiiitide kiilmunud matmispaiga lah-
tikaevamisel, asub Siberis, Tda-Altai rajoo-
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nis. Kalmistu koosnes viiest hiiglasuurest
kivikurgaanist. Uks neist kaevati lahti, selle
aluspind oli 52 ruutmeetrit 4-meetrilise sii-
gavusega. Kalmu lounapoolses osas leidus
suur palkidest ja paksudest laudadest val-
mistatud ruum, mis on tahutud pronks-
kirvega. Sinna oli maetud inimene ja te-
maga iihes 10 hobust. Tinu asjaolule, et
kalm oli kuni pohjani kiilmunud, on koik
puust, nahast, karusnahast ja villast ese-
med suurepéraselt siilinud. Hobuste laibad
on siilinud koos naha, muskulatuuri ja
isegi toidujafdnustega. Kuigi kurgaan on
muinasajal riifistatud, on osa kalmu, kus
olid maetud hobused, siilinud puutuma-
tuna. Sealt leiti rikkalikult ilustatud sadu-
laid, valjaid ja rihmu. Kaunistused mitme-
kesiste bareljeefide niol on paigutatud
kullast, tinast ja puust plaadikestele.
Téahelepandavaima leiu moodustavad
maskid, mis on asetatud hobustele péahe.
need on ommeldud vildisi ja nahast ning
kaetud virvilise nahaga, kulla ja tinaga.
Uhe maski kiilge on kinnitatud nahast
ommeldud pohjapodra sarved, mis toendab,
et esimeseks ratsaloomaks oli pdhjapdder,
ja kui potra asendas hobune, siis vihemalt
matmiskommetes etendas poder veel tiahtsat
osa ja hobune maskeeriti pohjapodraks.
Koik leitud esemed paigutati ErmitaaZzi.
© Viga huvitavaks osutusid ka Gruusias
toimunud viljakaevamised Tsalkini rajoo-
nis. Need kaevamised tdestasid, et juba

ammu enne, kui Vani jarvel tekkis kaldide
riik, oli Taga-Kaukaasia kiltmail tihele-
pandav korgetasemeline kultuur, .analoo-
giline oma sotsiaalselt tdhtsuselt egeuse kul-
tuurile.

Alustatud viljakaevamised niitavad, et
rohkearvulised kalmud kuuluvad peamiselt
kaldide ajajirku VI kuni IX sajandini
e. Kr. Need kaevamised andsid rikkalikku
materjali raudrelvade, pronksesemetle ja sa-
vindude niol, millised osaliselt on kaetud
punase glasuuriga.

Tsalkini muististe tihelepandavamaks
rithmaks osutuvad kivikurgaanid, milliste
siigavus ulatub kuni 7—9 meetrini ja mil-
liste vanadus on umbes 3500 a. Koik, mis
on leitud neis kalmes, on haruldane vor-
milt ja peenimalt viljatootuselt, eriti aga
pistodad ja odad pronksist ning hdobedast.
Neis pole leida jilgegi rauasulatamise teh-
nikast. Kuld- ja hobedased noud meenuta-
vad muinassumerlaste keisrite kalmude in-
ventari (3000 a. enne meie ajastut).

Mainitud ndud néitavad himmastavalt
korget kullassepatéd oskust, kusjuures oma-
piraste ornamentaalsete motiivide stiililine
side nii kullast noudel kui ka hiiglasuurte
savivaaside ilustustel koneleb, et see pole
sisseveetud kunst, vaid algupirane. Vilja-
tootuselt eriti uhke on massiivne Lkuld-
karikas peenel jalakesel, mis on iileni kae-
tud mustrilise filigraani ja sissepandud ki-
videga.

Sigmund Freud surnud

Ajakirjandust ldbis teade, et kuulus aust-
ria psiihhiaater Sigmund Freud on surnud
Londonis. Freud siindis 6. mail a. 1856 Frei-
bergis Mairimaal, to6tas Pariisis J. M.
Charcot’, kuulsa hiisteeria-uurija juures ja
Nancy’s H. Bernheimi, teadusliku sugestioo-
ni-Gpetuse rajaja juures. A. 1902 Freud sai
Viini iilikoolis neuropatoloogia professo-
riks. Freud omandas rahvusvahelise kuul-
suse psiihhoanaliiiisi rajajana. Olgu siin-
kohal antud moned miirkmed tema tege-
vusest ja Opetusest.

Oma esimeses legutsemispérioodis Freud
piihendus peamiselt hiisteeria uurimisele,
koos Viini nirviarsti J. Breueriga. Nende
ithise t66 tulemusena ilmus a. 1895 raamat
— ,Studien iiber Hysterie®* — kus Freudi
kirjutatud peatiikkides leidub iildjooneline
vastus kiisimusele: mis on hiisteeria teki-
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tajaks? Et Freud hiisteeria tekitajana
kindlaks tegi hingeelulised tegurid, v&ib
kiisimusele anda iildisema kuju: mis on
teatud hingeelulise ndhtuse tekitajaks? Nen-
des oma esimestes psiihhoanaliiiitilistes
mottekdikudes Freud seadis iiles &igupoo-
lest kiisimuse: inimeses tegutse-
mas? Oma esimeses tegevusperioodis Freud
joudis arvamisele, et hiisteeria siimptoo-
mid avalduvad teatavate alateadvusse tor-
jutud ebameeldivate milestuste mdojul.
Freud pidas hiisteeria peamisiks pohjusiks
inimese teatavaid lapsepolve-elamusi, mis
on torjutud alateadvusse, aga mis seal toi-
mivad elujoulistena ja tekitavad inimese
vaimuelus hiaireid. Psiihhoanaliiiisi teises
arenguperioodis aga hakkas paistma seesu-
gune kisitus Freudile liiga kitsana ja ta
pOdras siin oma tahelepanu peamiselt ini-
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mese instinktide-elu uurimisele. Psiihho-
analiiiisi kolmandas arenguperioodis Freud
haarab oma uurimis-sfiiri terve rea kul-
tuurprobleeme.

Seega on selge, et psiihhoanaliiiis on
saanud oma alguse piiiidest ravida haiget
hingeelu; teooria ja meetod loodi kdige-
pealt selle hingeravi huvides. Varsti aga
hakati rakendama psiihhoanaliiiisi ka nor-
maalse hingeelu uurimises ja piiiiti selle
abil selgitada mitmesnguseid kultuuri-
niahtusi.

Freud pani tihele, et hiisteerikute juures
etendasid suurt osa nende unenidod, mis-
tottu Freud hakkas viimaseid uurima eri-
probleemina. A. 1900 ilmus temalt raamat
JTraumdeutung®, mida peetakse psiihho-
analiiiisi klassiliseks teoseks. Samuti tom-
bas hiisteeria ravimisel Freudi tihelepanu
endale haigete seksuaalelu, mistottu Freud
ka selle ala haaras oma tihelepanu kes-
kusse.

Uueks eriprobleemiks, mida Freud hak-
kas uurima, sai ka laste ja primitiivsete
rahvaste hingeelu. Edasi siirdus Freudi t66
kunsti, usu, keeleteaduse jne. aladel ja
iildse igale poole, kus leidub hingeelu
avaldusi, olgu need normaalsed vGi haig-
lased.

Psiihhoanaliiiisist on saanud rahvusva-
heline liikumine. A. 1909 pandi alus Rah-
vusvahelisele Psithhoanaliiiitilisele Uhingule,
mille osakondi leidub kdigis Euroopa suu-
remais riikides, aga ka paljudes viiksema-
tes. Osakondi on Pohja-Ameerikas, sa-
muti Jaapanis ja Indias. On asutatud palju
psiihhoanaliiiisi Oppeinstituute ja psiihho-
analiiiitilisi ravilaid nii Euroopas kui ka
Ameerikas.

Faktid, millele psiihhoanaliiiis kui ope-
tus rajati, olid Gigupoolest tuntud juba am-
mu. Kui psiibhoanaliiiis radkis unenfigude
funktsioonist taita keelatud soove, siis tun-
dus see esialgu uue mottena, aga juba Plato
juurest on leida analoogilisi téhelepane-
kuid. Seksuaaltungide tihtsust tunneb histi
piiha Augustinus, kes iitleb, et inimese
vadrtus ei oléne mitte niipalju tema kom-
beist (mores) kui tema armastustungide

(amores) laadist. Lady Macbeth’'i haiglast
katepesemise sundi vaatleb Shakespeare
tipselt nagu psiithhoanaliiiiski.  Oidipus-
kompleksi mainib Lametirie ja psithho-
analiiiitilise ravi votteid tunneb Dostojevski.
Kuid koikidest nendest nihtustest polnud
terviklikku iilevaadet. Freudi teeneks jaib,
et ta on loonud meetodid nende nihtuste
uurimiseks, annud teooria, mis teatavale
iihekiilgsusele ja liialdustele vaatamata ai-
tab lihemalt tundma Oppida inimese hinge-
elu salapiraseid kiike. Prof. Koorti sona-
de jirgi ei olnud palju sellest, mida Freud
iitles, ioeliselt mitte uus. Kuid Freud it-
les seda ajal, mis oli kiips kuulamiseks, ja
ta iitles seda vaimus, mis oli vastav uue
aja vaimule. Sest see aeg, mida . iseloo-
mustas inimlikkude ja ajalooliste seoste
hivinemine, sigitas rohkesti neurootilisi
néahtusi.

Freudi suureks teeneks on, et ta tooni-
tas instinktide-elu tihtsust inimese iseloo-
mu kujunemises ja isiksuse ehituses. On
tosi, nagu iitleb prof. Koort, et iikski peda-
googiline inimesetundmine ei saa loobuda
seisukohta vGtmast psiihhoanaliiiitilistes
koolkondades arendatud opetuse kohta isik-
suse ehitusest ja psiiiihilisest mehhanis-
mist.

Freudi enda arvamise jirgi ei ole psiih-
hoanaliiiisi rakendus iihelgi alal nii palju
lootusi #ratanud ja agaraid kaastoolisi
leidnud kui lastekasvatuses, kuigi siin psiih-
hoanaliiiis on saanud juba ammu dige dge-
da kriitika osaliseks. Uhelt poolt on levi-
nud arvamine, mis peab psithhoanaliiiisi
panseksualismiks. Teiselt poolt aga pee-
takse seda arvamist vildakuks, sest Freudi
juures ei tihenda ,seksualiteet mitte sa-
ma mis ,genitaliteet“. Freud tarvitavat
terminit ,seksualiteet® umbes nii, nagu
Plato tarvitab sona ,eeros®.

Samuti iiteldakse psiihhoanaliiiisi kohta,
et ta kippuvat kallale inimkonna kdrgemaile
vadrtusile, nagu kunstile, teadusele, kolb-
lusele ja usule. Kuid psiihhoanaliiiis hin-
geteadusena vaatleb kunsti jt. mitte vaar-
tustena, vaid inimese hingeelu avalduste-
na. Ta uurib neid geneetiliselt. Ta 160 ei
kiiiindi iildse véirtuste hindamise'valda. Se-
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da on rohutanud niihasti pstihhoanaliiiisi
uurijad kui nende arvustajad. E. Jones
on iitelnud, et neid, kes kardavad, et psiih-
hoanaliiiis rikub véértusi, nagu kunsti jne.,
voib vorrelda inglise luuletaja Keats'iga,
kes olevat kurtnud, et ta ei saa enam tunda
esteetilist 16bu vikerkaarest, kui seda uurib
fiiiisika.

Praktilise uurimist6é korval on Freud
avaldanud rohkesti kirjutusi, kus ta esitab
oma vaateid. Olgu neist nimetatud ainult
moned, nagu ,Uorlesungen zur Einfiihrung
in die Psychoanalyse® (1917), ,Das Ich und
das Es“ (1923), ,Zur Technik der Psycho-
analyse und zur Metapsychologie* (1924),
.Die Zukunft einer Illusion (1927), .Das
Unbehagen in der Kultur® (1930). Freudi
kogutud leosed hakkasid ilmuma a. 1924.
Ka on Freud mitmete ajakirjade rajaja, mis
kisitlevad psiihhoanaliiiisi.

Meil Eestiski on moned arstid katseta-

nud psithhoanaliiiisi alal, nagu dr. Kir-
schenberg, dr. Lepik, osalt individuaal-
psithholoogina ka dr. Hion. Samuti on

meilgi ilmunud terve rida psiihhoanaliiiisi
tutvustavaid ja arvustavaid kirjutusi, néi-
teks ,Elavas Teaduses® nr. 27 prof. K. Ramul
kritiseerib Freudi unendo-kisitust. Ajakir-
jas ,Ratsionalist kisitellakse usulisi, vair-
tusteoreetilisi ja maailmavaatelisi kiisimusi
seoses psiihhoanaliiiisiga, vt. niiteks H.
Kasak’u artikkel ,Ratsionalist ja psiihho-
analiiiitiline maailmavaade“. Ajakirjas,Aka-
deemia“ on votnud psiihhoanaliiiisi kohta
sona nditeks dr. Blum ja E. Bakis ja ,Ela-
vas Teaduses“ nr. 31 K. Holtzmeyer annab
peajooni Freudi meetodist ja teooriast ning
selle rakendusest hingeravis ja vaimutea-
dustes. Viimatimainitud raamatust on han-
gitud andmeid ka eelnevais ridades.

Soome kiilatrubaduur Einari Vuorela 50-castane

Einari Vuorela musikaalsed kiilameloo-
diad dratasid oma pehme laulvusega tihe-
lepanu juba a. 1919, millal ilmus ta esik-
kogu ,Huilunsoittaja® (Vilepuhuja).
Need ei olnud kiill vormiliselt viimisteldud
luuletused, kuid nende emotsioonaalne siirus
ja omapirane tambr dratasid autori suhtes,
kes kuulus nn. tulenkantajate rithmitusse,
oige palju lootusi. Jirgnevail aastail ilmu-
nud kogudes ,Varjoleikki“ (Maski-
ming) ja ,Tdd41td kaukaa“ (Siit kau-
gelt) on vorm kiill kindlamaks, kuid luu-
letuste meeleoluline virving videvikulise-
maks ja raskemaks muutunud. Oma var-
jundirikkuse ja rahvaluulelise musikaal-
suse poolest dratasid {tha enam tihelepanu
ta jirgnevadki kogud. Kiesoleval aastal,
millal Vuorela piihitseb oma 50-a. siinni-
pieva, on temalt ilmunud luuletuskogu
sTurhuuden mylly“ (Tiithjuse veski).
Siin on meeleolutsev laulvus asendunud

filosoofilisemate mdaliskluslega ja objek-
tiivsemate vaatlustega. Luuletuste pdohi-
tunne on &ige tume ja raske. Viikeste
resignatsioonist raskete meeleolupalade kor-
val leiame siin dialooge, kus autor otsekui
vajub endasse tunnetamaks elu suurt imet.
Kiisimus jirgneb kiisimusele, meeleolu
meeleolule ja viimseks toeks osutub: vani-
tas wvanitatum. Kuid koigil neil raskeil
kahtlustel ja mottevaevadel on liiiriline
jume, sest Einari Vuorela luules liiiirilised
pohikired purskuvad esile mdnikord ka
koige intellektuaalsemail ja kiilmemail ra-
dadel.

Peale rohkearvuliste luuletuskogude on
Einari Vuorela avaldanud veel Soome kiila-
elu kujutava romaani ,Kahden ladun
poikki“ a. 1926, mis ilmus a. 1928 eesti
keeles pealkirja all ,Ule kahe suusatee®.
Einari Vuorela luuletusist on ka mitmed
tolgitud eesti keele.

Vastutay ja tegev toimetaja: Henrik Visnapuu. Viiljaandja: K. 0/ii. ,,Kultuurkoondis®. Kunsti-
osakonna toimetaja: Hanno Kompus. Arhitektuuri-osakonna toimetaja: A, Kotli. ,, Varamu* toimkond :

Juhan Aavik, Artur Adson, Eduard Hubel, Hanno Xompus,
Toimetuse ja talit, aadr.: Pirnu mnt. 10, k, 8.

A/8. ,Uhiselu* triikk, Tallinn, Pikk 42.

Vladimir Paavel, August Perandi.
Toimetuse telef, 411-34, Talituse telef. 411-35.

21, XII 1989.



EESTI ARHITEKTUUR

NR. 5

VARAMU ARHITEKTUURI OSAKOND

1939

Kopli ranna aedlinn

uus, kuid selle probleemi
teostamine on annud harva
rahuldavaid tulemusi.
Aedlinna rajamiseks
koigepealt vajalik pohjalikult
plancerimiskava, milles leiak-

on

Libim6eldud
sid arvestamist maastikulised iseiiraldused,

ilmakaared, ajakohased
Kuid sellest
itksi on viihe, kui ei ole korraldatud ehis-
tamisega seoses olevad kiisimused. Meie
oludes kujuneb olukord sagedasti nii, et
korraldav kiisi saab tegevuses olla vaid tee-
de rajamisel ja kruntide viiljamédtmisel.
Ehistamisel aga, hoonete ilme, suuruse, ehi-

liiklemissuunad,
tervishoiu ja muud nduded.

tusmaterjalide jne. valikus valitseb palju
juhuslikkust, mis iildmuljet halvendab.
Uhtluse saavutamiseks ei ole sugugi tarvi-
lik, et koik hooned oleksid tiipselt iihetaoli-
sed, vaid on kiillalt ka sellest, kui nad
Ka ka-
tuste iihtlane kallak ja kattematerjal mii-
ravad oluliselt iildmulje.
ras on aga nende nouete iihtlustamine seo-
tud suurte raskustega, kuna iga ehitaja
oma elumaja individuaalselt tahab kisitada.
Tiiesti eriline on sellevastu olukord teok-
siloleva Kopli aedlinna kujunemisel.

massidelt enamvihem vordsed on.

Harilikus olukor-

Kopli poolsaar kuulub peaaegu terves ula-
tuses iihele omanikule — ,,A/S. Kopli Kinnis-
varad’ele®, kes niiiid on asunud korralda-
ma ehitustegevust Kopli poolsaarel kindlate
kavade jirele. Kopli iildplaneerimiskava
koostamisega tehti algust juba 1938. aastal
ins. pooli.
»A/S. Kopli Kinnisvarad’e® juhatus kutsus
tood jatkama arhitekt R. Koolmar’i. Niiiid
on planeerimiskava peajoontes lahendatud
ning Kopli aedlinna osa valminud niivord,
et oktoobrikuus s. a. oli voimalik asuda esi-
meses hoonestamise jiirgus ette niihtud hoo-

A. Loman’i Tema dra soites

nete piistitamisele.

Uus Kopli aedlinn on projekteeritud
maa-alale, mis asub Kalmistu ja Bockeri
toostusrajooni vahel. See maatiikk on tra-
petsikujuline, mille laiema kiilje loob Kopli
lahe Selle maatiiki keskel asub
praegu metsatukk, milline siilitatakse ja mis
moodustab rohelise ala uue aedlinna kes-
kel. Uued metsaistutamised on ette niihtud
Kopli lahe idres hoonetest vabaks jaiival
maaribal. Kopli tinava juure on jietud
avar plats, mille hommikupoolsel serval on
kiriku asukoht ja vastaspoolel ette niihtud
chitusblokk. Aedlinna iihendus-
tiinavate kogu laiuseks on voetud 10 m,
milles séidutee laiuseks 5 m. Aedlinna pea-

rand.

suurem
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Kopli ranna aedlinna planeerimise kava
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tinav on 18 m lai, sellest sdidutee 6 m.
Teine laiem iihendustee on Pelgurannaga ja
jookseb rodbiti kalmistuga.

Hoonestatakse kogu maatiikk iithekord-
sete, katusekorraga, suuremalt jaolt kak-
sik-elamutega. Esimeses jirjekorras piistita-
tavad hooned (iildplaanil mustad) on kahte
tillipi — kahe perekonna ja nelja perekon-
na kaksik-elamud. Need on mdeldud peami-
selt ajakohasteks toolis-elukorteriteks. I tiiii-
bhil on alumisel korral iiks tuba ja kook
ja katuse all kaks tuba. II tiiiibil on alu-
misele korrale projekteeritud 2 tuba ja
kook, katusekorral on viiiksem korter sa-
muti 2 toa ja kodgiga. Hooned varustatakse
ahjukiitte, elektrivalgustuse, vee ning kana-
lisatsiooniga. Ehitusmaterjalidest on seinte

konstruktsiooniks ette nihtud kergtellised,
katuse katteks poletatud savikivid.

Peale uue aedlinna projekteerimise on
ette voetud iimberplaneerimisi ka Kopli
poolsaare muis osades. On loodud uus
iihendustee Tallinnaga, nn. ,Ulikooli Siht*.
See juhib Tallinnast tuleva Kopli tinava
otse libi Kopli keskel asuva metsa, sirg-
joonena iile Kopli tsentrumi, Ulikooli me-
numentaalsele peahoonele.

Tehnikaiilikooli iimbruses on ette nih-
tud iimberkorraldamised, mis annaksid voi-
maluse sinna piistitada iilidpilasmaja ja ela-
muid dppejoududele ja ametnikele.

Nagu niiha, on kavatsused suurculatuse-
lised ja kui nende teostamisele asutakse
kavakindlusega, voib Kopli poolsaarele tek-
kida ajakohane viikelinn. A. K.

RS

Kamin poleeritud QUasalemma marmorist

Arh. R. Koolmar
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Kaminast

Zamina

algkujuks on lahtine
tulekolle, millist aegade jook-
= sul on hakatud arhitektooni-
liselt kujundama, kusjuures
iga ajajiirk on kamina viilis-
ilmele oma pitsati vajutanud.

Ahjude tarvitamiselevotmisega ruumide
soojendamiseks kaotas kamin oma prakti-
lise tihtsuse, sest et ta soojust ei salvesta,
vaid ainult kiirgamise teel edasi annab —
seega rohkesti kiitet noudes.

Sellegi peale vaatamata on kamin esi-
nenud koigil aegadel ahju korval. Eriti roh-
kesti aga Inglismaal ja Prantsusmaal, kus
isegi hooned kamina pikkade korstnate

86

tottu on votnud erilise ilme. Kamina-kul-
tuuri piisimist ja elustumist tinapiev vdib
seletada elavas tuleleegis peituva véluga
ning selle iimbrusse tekkiva hubasusega,
mistottu kamina juures istumine on rahus-
tavaks puhkuseks pingutavale argielule.
Sellest on tingitud ka piiiid kamina li-
hemat iimbrust kujundada puhkepaigaks
mugavate istmetega, sagedasti ka raamatu-
riiuliga liiheduses; kaminat ennast aga ar-
hitektooniliste ja kunstiliste vormidega
tervikuks, millel silm meelsasti puhkab. Puht
praktilisest kiiljest vaadelduna vdimaldab
kamin ruumi head ventileerimist ning kesk-

kiittega majades, kuhu lisanduvad veel

Kamin likvitud Uasalemma
marmorist ja telliskivist.
Suuremad pinnad on kae-
tud pritskrohviga

Arh. R. Koolmar



Esinduslik kamin Toompea lossi valges saalis
Materjal: poleeritud graniit

Arh. ]J. Osirat
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Kamin Nommel
Materjal: poleeritud Uasalemma marmor ja kips-ilustused

Arh. E. Lohk
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Kamin Kadrioru administratisvhoones
Materjal: lihvitud Uasalemma marmor

Arh. A. Kotla
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Kamin Kadrioru administratitvhoones
Materjal: Lihvitud Uasalemma marmor

Arh. A. Kotli






Lihtne telliskivist kamin, poleeritud Oasalemma kivist katteplaadiga

elektripliidid kookides, ainsat tuleaset, kus
voimalik midagi poéletada.

Enne iseseisvasaega leidus meil kami-
naid vaid maal mdisahoonetes, linnas esin-
duslikes ning hirraskorterites, kus see tii-
tis peamiselt dekoratiivset osa. Sellest aja-
jirgust leiame seetottu moningaid viiga
hinnalisi ja kunstiviilirtuslikke kaminaid,
enamalt jaolt viilismaa marmorist. Alles
viimastel aastatel voib konstateerida iiha
rohkem kaminate esinemist meie elukor-
terites.

Materjalina nende kaminate ehitamisel
tulid alguses arvesse peamiselt ahjupotid,
vahelduseks ka telliskivi ja klinker. Uute
kodumaa ehitusmaterjalide levikuga
uusi materjale kasutama hakatud ka ka-

on
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Arh. R. Koolmar

minate ehitamisel. Eriti esile tosta tuleks
siin Vasalemma marmorit, milline materjal
Iaseb end mitmeti viimistella ja voimaldab
kaminate mitmekesist kujundamist. Kasu-
tamist leiab Vasalemma marmor poleeritult
voi lihvitult.
dolomiit, kuna see kivi on liiga pehme.
Saaremaal esinev vihemtuntud dolomiidi
erililk — luukivi kollakais, pruunikais, hal-
likais mahedais toonides huvitava struk-
fuuriga, lihvitav ja poleeritav — on see-
vastu kaminate ehitamiseks viga kohane.

Nimetatud ehitusmaterjalide korval esi-
neb ka kunstmarmor, krohv ja paekivi.

Toodud niiited annavad viikse iilevaate
kirjeldatud materjalide kasutamisvoimalus-
test.

Viihem sobiv on Saaremaa



Nurgakamin
Materjal: klinker ja klasuuritud ahjupotid

Siinjuures olgu aga tihendatud, et ka-
mina ilu ei olene mitte ainult hinnalisest
chitusmaterjalist ja selle peenest viimist-
lusest; ka lihtne paas vdi telliskivi lubavad
kujundada huvitavaid vorme.

Pole kahtlust, et kamin meie kodudele

Arh. R. Koolmar

annab mugavust, hubasust, suurendab ko-
dususe tunnet, seepiirast voib uues vaimus
tekkivat kaminakultust tiiel miiiiral pool-
dada, millisest Iobust draiitlemiseks ei
peaks pohjuseks olema ka puht majandus-

likud kaalutlused. R. K.
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Uldvaade

Uiirz'maja Tallinna Roosikrantsi tinaval
arhitebt E. Habermannilt

&= oomustaval kombel leiavad nute
ehituste juures iiha enam ka-
sutamist fassaadide kattena
meie looduslikud Kiviliigid.
Uhes sellega voime jilgida,
kuidas nende materjalide ka-
sutamisel kujuneb uusi votteid, millede dige
drakasutamine ehitiste viilisilme arhitektoo-

9%

nilisel kujundamisel voimaldab luua oma-
pérast vidrtuslikku arhitektuuri.

Eriti onnestunud niiteks selles mottes
voib pidada siin toodud iiiirimaja, mille
juures on kasutatud Vasalemma marmorit.
Ehitis koosneb oieti kahest iseseisvast ma-
jast, millega seletatav keskmine laiem aken-
de vahepost, mille kohal asub tulemiiiir. Fas-



II korra pohiplaan

Dot #a I

saadi katteks tarvitatud Vasalemma kivi esi-
neb kahes kiisitlusviisis, nii on aknaraamis-
tuste sees olevad akendevahelised pinnad
poleeritud, muus osas aga on plaadid lih-
vitud. Esimese korra ulatuses on iiriakende-

vahelised postid kaetud poleeritud granii-
diga. Akendepealne karniis on viimisteldud
graniit-krohviga. Hoone fassaad mdjub
eriti hiisti suursuguse lihtsusega ja mater-

jalikohaste vormide tottu. A. K.
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Iga raamatusobra piihaderoom!

Ilmusid nudisteosed:

KALLE JAANUSE KATTEMAKS  rero Krusten

Romaan, Hind bros. kr. 3.60. Kaunis linases kdéites kr. 5.—.

See on huvitavamaid, pénevamaid ja siigavamaid psiihholoogilisi romaane P, Krusten'i
loomingus. Autor tutvustab romaani peategelase — noore naisega — lugejaid romaani algul
Jirgmise konelusega: ,Kas Teie arvate, et mul on kerge kurameerida?* kiisib mnoor maine,
pKurameerimine on tihtsam kui kohaotsimine,* iitleb ta. V&ib jiida mulje, et siin on tegemist
kergemeelse inimesega, ent selle kahtluse hajutab romaani edaspidine siindmustik.

KIVID TULES August Miilk

Romaan, Hind bros, kr. 4.20. Kaunis linases koites kr. 5.60.

,»Kivid tules“ on pingerikkalt siigav isikur Ses t on esmakordselt ja haarava
kujutusega antud meile kaevaduspiirkondade elu, Selle taustal on iilmestamist leidnud pdlisest
talust tvlnud noore mehe sisemised tungid ja kiilirimised ning ta heitlused ta elu kujundamisel
karmis kaevandusmaailma miljoos.

KULDSED PAEVAD Richard Roht

Romaan., Hind bros. kr. 4.40. Kaunis linases koites kr. 5.90.

yKompositsioonilt on , Kuldsed pievad® onnestunumaid R ohu loomingus, Tegelased ja
siindmustik antud taustal on sulatatud orgaaniliseks iiksuseks. Ro6biti loodusekirjeldustega
antakse rida inimportreid, keda oma matkamisel riivab romaani peategelane.®

Mall Jirma ,,Uus Eesti nr. 337 — 1939, a.

ENDIS.EESTI ELU.OLU Dr. Oskar Loorits

Hind bros. kr. 4.60.

Selle Eesti Rahvaluule Arhiivi allikmaterjalidel pdhjeneva teose esimene kiide annab kireva.
Ja viirvika libiloike rannarahva — kalurite ja meremeeste — elust-olust nii, nagu rahvas ise
seda niieb ja jutustab,

KRISTJAN RAUD R. Kangro-Pool

Liihimonograafia. Kunstiraamatute seeriast. Hind kr. 8.80.

Selles lithimonograafias autor annab kokkuvdtliku, kuid siiski selge Ja iilevaatliku pildi
vanameister Kr. Raua elust ja loomingust, Raamatut illustreerivad illustratsioonid tekstis Jja
16 reproduktsiooni kriittahvlitel.

Kindral Aug. Traksmaa

LUHIKE VABADUSSOJA AJALUGU

Hind bros. kr. 3.40. Originaal-kalingurkéites kr. 4.90.

Kiesolevas teoses autor annab kokkuvdtliku, ent sisuka iilevaate meie Vabadussdjast, val-
gustades neid siindmusi ja heitlusi, milliseid iiletades joudsime viilja oma iseseisvuseni, Teksti
illustreerivad enam kui 100 pilti kriittahvlitcl, Raamat on huvipakkuv igale eestlasele, eriti aga
nocrsoole iilevaate saamiseks meie vabadusvditluse kiiigust ja stindmustest,

TOLMUKULL Juhan Jaik

Noorsoojutud. Koites, kolmeviirvitriikis kaanega, Hind kr. 2.40.

Selles raamatus on Jaik andnud mdnusas vestlustoonis jutustatud lugusid kodu- ja mets-
loomadest ning -lindudest ja sellest, mis ja kuidas nendega kdik juhtus. Raamatut kaunistavad
mitmeviirvilised illustratsioonid.

Varem ilmunud:

VANA NARVA C. Sarap

Hind bros. kr. 6.40. Originaalkdites kr. 8.25.

Luksuslik pilditeos vana Narva arhitektuurilistest vdludest. Ajaloolise sissejuhatusega ‘varus-
tatud Narva linnaarhivaar A, Soom, Oma viilimuselt on , Vana Narva® eesti kaunimaid raa-
matuid.

Kirjastus-osaithing , KULTUURKOONDIS*

TALLINN, PARNU MNT. 10—8. TEL. 411-35.




Raamatusdbrad! Lé&hemal ajal jouab miiligile huvipakkuv uudissari

MAAILM VAEKAUSIL

5 vadrtuslikku raamatut kaasaja ponevamate probleemide iile.
COLIN ROSS: Maailm vaekausil. ANTON ZISCHKA: Teadus purustab mono-

polid. K. FISCHER: Veri ja kummi. L. NAUVELAERTS: Oli. E. A. JAMESON:
Miljonid ei millestki.

KOIK, kes on huvitatud iilaltoodud sarja ostmisest, saavad esimesena ilmuva
raamatu K. FISCHERI — VERI JA KUMMI, tasuta, kui nad kohustuvad ostma
ka kdik teised sarjas ilmuvad raamatud.

Milles peitub valge rassi jdud ja ndrkus? Millised tegurid valitsevad kaasaja maailma?

Kuidas saavutada véitu looduse iile voitluses olemasolu eest? Kes ja miks nad on saavu-

tanud edu oma isiklikus elus? Need on kokkuvdetult kiisimused, millele leiate vastuse
viiest huvitavast raamatust, viielt tunnustatud eriteadlaselt ja publitsistilt.

mmns - K-U.,LOODUS"  ™rual

Teie joulud on taiuslikud, kui varus-
tate end vaartusliku raamatuga

W. Freymann: Filesoofia peakiisimusi , ., e e A R S NS L i )
€, Grinthal: Riigikohtu Tsiviilosakonna otsuseul 19 9 a. e e Al AR e (T A s B—
K, A, Hindrey: Hukatus Milaril, Novellid - . . . - ¢ ¢« ¢ ¢ ¢ ¢ o ¢ « o o & ¥ ==
A, Hint: Tulemees. (Trimmer.) Romaan , . : L A R . R =t L)
A, Kaelas: Sotsiaalkindlustuse seaduste ja maaruate kogu e L At e = » e
K. Kippel: Kuldvasikas, Romaan . . F SIS = M S o L e »  3.90
k. Krusten: Org Migedi armastus. Romaan e R e B e O G e » .00
rrof, H, Kruus: Eesti Aleksandrikool . . . . s « - .« « & « « o o o o + o & » 026
J. Kérner: Ovsiti kumavad linnad I, Romaan . . . . . . . . « . « +« « o « + 5 425
K, Laagus: BurSide kodune konvent. Niidend 3 v. RSl e s e
S. Lagerlof: Gosta Berlingi saaga. Rootsi keelest tolluuud M Pedaqas Sk o DD
L', M. Lawrence: Seitse tarkuse sammast L Inglise keelest t0lkinud A, H. 'l‘ammsaale »  0.20
L, B. Lawrence: Seitse tarkuse sammast II. Inglisc keelest tolkinud A. H., Tammsaare , 420
U. Luts: Kogutud teosed XIV. ,Udu*. Romaan N
U, S. Marden: Tee oma elust meistriteos. Inglise keelest tolkmud A Treu S s 5 278
M, Metsanurk:; Maine fke, 2. trilkk, Novellld . ¢ « & & « o o o « = 5 s o o 4 Ve O
M, Metsanurk: Tuli tuba all, ROIMAAN « . + & 4 + & + « « « « o o o o « o = « 4 07
mn Handla; Stdame hihl. BOMEAN ™ « 4 s s oo o o o & o s m b e e A Ty A
R, - Boht: Tnlulapsed L. BOMAAN v s fal 50 o e el ool 0 el % heow @ e 5  3.50
J. Semper: Kivi kivi pidile, Romaan : . . sty et o TR » 490
Juhan Siitiste: Valgus ja varjud. Luuletuskogu 5 T o Le o PR R S D
L. Wolstoi: Anna Karenina I. Vene keelest tolkinud S. Holberg T e b » 0.50
A. H. Tammsaare: Pérgupdshja uus Vanapagan. Romaan ., . . . . . . . . . . = » 4050
P U ZIRs K ORI L MOVEIIIH) L, = i r 5 & 5 6l e e e e B R AR o e Tnw s sl e G0
¥r. luglas: Kogutud novellid IL . saf . BN S T s Wl
Kr, luglas: Viiike Illimar II. Romaan, Teine tdiendatud trikk | » 3.50
Anonymus: Uhe Norra reisi kroonika. Humoristlik 1e1s1k1r3eldus Kunstmk A .To-

hani illustratsioonid AR RS s = » 150

Ilmuvad pihadeks:
Johannes Barbarus: Ule liive, Luuletuskogu. Kunstnik A. Laigo kaas ja originaal-puugraviiiirid.
Erni Hiir: Homsele vastu. Luuletuskogu, K. Liimandi kaas ja siseillustratsioonid.
K, A. Hindrey: Ja ilma ja inimesi ma tundsin viimati ka. Romaan.
J. Kirner: Kiidud teedelt, Luuletuskogu, B. Kollomi kaas ja siseillustratsioonid.
U. Luts: Punane kuma. Milestused XI. H, Kollomi kaas.
U, Luts: Pastlad. Niidend 1 v.

OSAUHING ,NOOR-EESTI KIRJASTUS“ TARTUS, KASTANI 38
Posti jooksev arve 2232 Tel, 22-66 ja 34-29




Kas Cele teate,

et eesti raadioabonentidel on
kasutada maailmas ainulaadne
soodustus raadiomaksu tasu-
miseks?

Kui Teile teeb raadiomaksu
korraga tasumine raskusi, siis
kiisige endale postiasutusest
pildil kujutatud maksukaart
ja kleepige sellele poolaasta
jooksul ja vd&hehaaval Eestis
kdaibelolevaid postmarke kuni
jérgmisel tGhipdeval tasumi-
sele tuleva summa v&drtuseni
ning esitage see kaart ihes
raadioloaga postiasutusele —
raadiomaksu tasumiseks.

Aeg lendab kiiremini kui kunagi varemalt!

stindmused ajavad iksteist taga.

Koiki sindmusivalgustab

TSR ES [k

kiirelt ia usaldatavalt

Tellige ,Uus Eesti‘ 1940. aastaks.

lga perekonnaliige leiab ,Uus Eestist” Igapdev vaartus-
likku lugemist. @ Sisukale ajalehele lisaks haid raamatuid
madme ,,Uus Eesti“ tellijaile soodustatud hinnaga.

Tellimise hinnad

on endised, nimelt: esimene veerandaasta Kr. 5.— ja
l edasl iga kuu Kr.1.50 vOi 5 senti dksiknumber.

~Uus EESTIY ON IGA TOSISE EESTLASE AJALEHT.




Eesti Kivioli A.-U.

Suurim olitoostus Eestis

Tehased: ' Kiviolis — Telefon: Sonda 15
Miiiigibiiroo: Tallinn, Pdrnu mnt. nr. 10
Telefon: 478-66.

RESERVEERITUD




A-S. TEKLA
RIIDEKAUPLUSED:

TALLINN, Suur Karja 15 ' pILSEN

TALLINN, Pdrnu 6 HELE OLU
TALLINN, Estonia pst. 11

HAAPSALU, Ehte 2 SANGAR
KURESSAARE, Kauba 2 KANGE OLU
MUSTVEE, Tartu 15 TOMMU

NARVA, Peetri pl. 4
PAIDE, Turuplats 10
PETSERI, Kaubarida 6/7 ERIPRUUL

PARNU, Laidoneri 6 MAHLAJOOGID

RAKVERE, Turuplat
VALGA, e SIDRUNHAPPEJ00GID

VILJANDI, Tartu 6-a SELTERS,SO0DA
MODU

VORU, Tartu 11

* Iga kodanik noudku

iildtunnustatud

/k&/ﬂmﬁ&/

kaitsemirgiga
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KOITEKODA

ANTS TIHKAN

Tallinn, Lai tin. 23, Tel. 433-21
b

KOIDAB JA VALMISTAB TELLIJA TELE:

Konto-
Kartoneer-
Kogu- ja kooli-
Pool- ja tileni-
Nahk- ja ilukdéiteid
Plokke
Mappe
Juubeli-
Onnesoovi-
Aadresse

BROSEERIMINE. « KULDAMINE.

fOTOATELJgp

L2 7y S

3\
MElSTERTOTOGRMY
TALLINN, KUNINGA 1

ocQe

Fotoportreed

Portreesuurendused

Eesti avalikest tegelastest

Maastikupildid
kaunimaist kFodumaa

Fkohtadest

Reserveeritud




ETK Kiilaliste- ja Joukohvid
ETK maitsvad veinid ja
naudingsuitsud Ahto, Viking,
Pallas

eslt ﬂéi/oofeegi/oané

Tartus, Voidu tdn. 11, omas majas

*

Annab linnade kinnisvaradele pikaajalist pantlehe-laenu esi-
mese obligatsiooni kindlustusel. Laenult vOetakse aastas 6,5%
ja 1% kustutusmaksu.
Kasulikumaks raha mahutamise vahendiks on 6% Eesti Hiipo-
teegi panga pantlehed.
Pantlehtedesse paigutatud kapital kannab praeguse kursi juu-

res 6,7% aastas.
JUHATUS.




” /)idelu

s e

tritkikoia

JUHTLAUSEKS ON

HEA TOO, TAPNE ]JA KIIRE
TELLIMISTE TAITMINE,
MOODUKAD HINNAD

SELLEPARAST AKTSIASELTS
LUHISELU” TRUKIKODA ONGI
SEE ASUTIS, MIDA TEIE VAJATE
OMA TRUKITOODE TAITMISEKS

TELLIMISTE VASTUVOTMINE
TRURIKOJA KONTORIS
PIKK TAN. 42, TELLINNAS
TELEFONILISED TELLIMISED
TELETFON 442-04




Uksiknumbri hindj|25 sentl

Toimetus ja talitus:
Tallinn, Tartu maantee 49
KEonetraat 416-93

EESTI KAUNEIMA JA SISUEKAIMA PILDIAJAKIRJA

»N dql Plldls«

Tellimiste vastuvoimine 1940. aasta peale on alanud.

«NADAL PILDIS” on ainuke iihe- kui ka kahevérvilisis
vasesiigavtriikipiltides ilmuv ajakiri, mis on ehteks
igale kodule.

~NADAL PILDIS” ilmub peale kodu- ja vélismaisi kiisi-
musi kdsitlevate pildimontaaZide veel hulk artikleid
igalt alalt, nagu reisikirjeldusi, liihijutte, kultuurpolii-
tilisi ja muid aktuaalseid kirjutisi.

~NEADAL PILDIS” peegeldub kaasaegne elu kogu selle
mitmekesiduses ning temast leiavad té&it rahuldust lu-
gejad igasugustelt huvialadelt.

+NADAL PILDIS” tahab ka oma viiendal ilmumisaastal
taielikult rahuldada oma jdrjest suurenevat lugejas-
konda, selleks tostes oma triikitehnilist ja sisulist kiilge.
Uudusena hakkab eeloleval aastal igas numbris ilmu-
ma naistenurk, sisaldades alati varskeid

moeuudiseid ja kdasiioid

+~NBDAL PILDIS" ilmub 2 korda kuus ja maksab telli-
des: aastas kr. 5—, /2 aastas kr. 250 ja  aastas
kr. 1.25. Valismaale 50% kallim. Tellimisi vétavad vas-
tu kdik postiasutised ja ajakirjanduse kontorid.

Koik véhemalt veerandaasta tellijad, kes tellimise &ra
annavad enne l14. jaanuari, saavad tasuta rebitava
véarvitriikis seinakalendrli.
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KONSERVID
VORSTID
SEKSERID

tagavad parima j dulumeeleolu.
Miiiigil Lihatsentraalides ja

patemais toiduainetekauplustes

Uhing ,EESTI LIHAEKSPORT"




