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NR. 2 (54) 21. MAI 1938 VI AASTAKAIK

ESIMENE EESTI PRESIDENT KONSTANTIN PATS.

Kui mé&ddunud nddalal jiripdeval 23. IV ja jargneval pdeval toimusid
Eesti Vabariigi Presidendi valimised ja presidendi ametisse astumine, siis oli
enne valimisdérevus nilsama suur kui parast 166m ja rahuldus. Enne kiisiti:
«Kes saab presidendiks? — Ja kui langes liisk ja sai teatavaks, et 219 hadlt
238-st on antud K. Pdatsile, siis suruti katt, raputati seda tugevalt. .. Esimese
Eesti Presidendi sbit Kadrioru lossi kujunes suurimaks quavalduseks temale.
President K. Pdts koneles ise piithapdevadhtul peo-lauas oma ldhematele
lauasistujatele: ,See oli esimest korda mu elus, kus ma négin oma 1dbi-
s6idul niipalju rahvast tdnavail mind custamas ja mulle 6nne soovimas kui
tanal”

Miks kujunes esimese Eesti Presidendi K. Pétsi valik presidendiks sadra-
seks siindmuseks iile kogu riigi?

Sellele ei ole raske vastata, kui tunneme oma elu viimase 30—40 aasta
kestusel.

Meie elu oma suurimais ja tdhtsaimais avaldusis on nii seotud K. Patsi
nimega, et vdoimatu on seda mitte ndha, mitte tunda.

Siin ei tarvitse olla ithe vdi teise meie poliitiliste piiliete vdi kihtide
motteosaline vo6i mitte, siin ei ole dega salata maha ithe voi teise tunnus-
tatud tegelase teeneid voi eelistada seda voi teist Eesti elule kasutoomises;
ei, seda ei ole suqugi vaja: K. Patsi tegevus paistab ilma kéige selleta igale
meie elu vaatlejale nagu iseenesest silma.

Algame kas voi meie linnavadlitsuste eestistamisega ja 18petame
kas voi kodu-kaunistamisege; ikka ja alati torkab neis ndhtustes silma
K. Patsi kuju.

Kuid kui vaadelda meie riigi kui niisuguse kujunemist, selle ku]undamst
nii alg- kui ka raskeil pdevil, siis ei saa salata, et siin on suurim 166 lasunud
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just K. Patsi Slgadel kuni kdige viimaste acegadeni. Aga veel enam: on
olnud aegu ja juhtumeid, millal K. P&ts vattis riigi elu juhtimise enese kdtte
just siis, kui keegi teine ei tahtnud, ei julgenud, ei suutnud; — K. Pats aga
pidi tahtma, ja julges ja suutis! Ja see on K. Pétsi asendamatu teene; seda
tunnevad ja tunnustavad nithésti iiksikud inimesed, laiad kihid ja rahvas
oma teadlikumas hulgas.

Kui koguda kokku siin ja seal ilmunud avaldised K. Pdtsi teenete kohta
meie elus, siis saame dige paksu j& suure raamatu neist.

Olgu siin méningad:

E. Hubel (Mait Metsanurk) sénab: ,See.ei ole tdesti mingi juhus, et
K. Pdts on mees, kes rahva ja riigi juhiks on siindinud, keda rahvas sel-
lekskapeab.”

A. Tupits: ,Tanu K. Pdatsile loodi Eesti riik. Tema pdadstis Eestl.”

Ed. Laaman: ,Jutustada K. Pétsi osast Eesti iseseisvuse véitluses
tdhendab: jutustada Eesti iseseisvuse véitlusest enesest, sest K. Péts oli alati
seal, kus vGitlus kéige tugevam;” ja teisal: ,Kui iitelda, et K. Péts on esimene
Eesti riigimees, siis pole sellega midagi erilist deldud, aga mis téhtsam: ta
on jaénud seda tdmapdevanigi;” ja jalle: ,vaevalt on Eesti suur vabadus-
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voitlus kelleski teises nii tdielikku kehastust leidnud kui oma esimeses
riigimehes.”

O. Kurvits: ,Ei leidu {ihtki Eesti avaliku elu tegelast ja riigimeest,
kelle tegevus ja 166 oleks nii lghedalt ja kestvalt seotud Eesti rchvavdega,
kui seda on K. Pats. Koigiti digustatult loetakse teda Eesti rahvavde, jdre-
likult ka meie praeguse kaitsevie iitheks silmapaistvamaks ja teeneterikka-
maks loojaks.” — Jne., jne., jne.

Sadaraseid otsuseid K. Pdatsi tegevuse iile voib pikendada enam, kui seda
lubab praegune ruum siin, ja nende iildkokkuvote on meie esimesele presi-
dendile iilendav, kdrgelt hindav.

Ja kui 25. IV s. a. K. Pats andis oma vande kui esimene president kéva,
kindla jo paljutdotava hédlega, siis hindas rohvas seda: ta teadis, kes
hakkab juhtima riiki uue pohiseaduse jdrele!

Loodom ja usun, et see rahva heameel ei olnud mitte ainult seoses ilusa
ilmaga, vaid kindlas teadmises ja usus meie esimese presidendi K. Patsi
isiku ja tema teenete teadlikus hindamises ja lootuses ja usus tema juhatusel
onnelikku tulevikku.

Seda andku saatus meie presidendile ja meie rahvalel

E'rnst Sirgava.

PRAEGUSAJA POLIITILISI PROBLEEME.

Eesti haritlaskonnas on tugevasti tunda kdige uuemaid ja iihtlasi pdhja-
panevamaid riigi ja sotsiaalse elu probleemide lahendamise ldhtekohti.
Uheks sadraseks igaveseks probleemiks on riigi ja
ithiskonna vahekord. Praequne aceg meie ldhemate ja kaugemate
naabrite juures on iseloomustav selles mottes, et iihelt poolt tdielikult piiii-
takse individualismi selle sona kdige otsemas ja kindlamas méites maha
suruda voimaluse korral viimaste konsekventsideni. See on ldhtekoht, kus
16pptulemusena riigi v&i liksiku rahvaklassi nimel teatava totaalsuse loomine
ithiskonnas laostab eneses tdielikult isiksuse ja sellest ei jad palju enam
jarele. Teisdalt aga leiame meie siiski eeskdatt 18. sajandist pdrineva indivi-
dualistliku métteviisi esilekerkimist. Selle jérgi tiksikul isikul, iiksikul indi-
viidil on oma osa tdita kogu rahva ja riigi elus — seda elu mitmekesistades,
temale andes &ieti kdike seda rikkalikku viljastust, mis arenenud sotsiaalne
ja riiklik elu oma 16pptulemusena peab andma. Ei ole kahtlust, et individua-
lism ja selle vastandina sotsialism vdi totalism end praegusaja iihiskondlikus
elus tugevasti tunda ei anna mitte ainult teoreetiliselt, vaid ka praktiliselt.
On selge, et niisugustel asjaoludel ka Eestis see pohiprobleem on sdilinud ja
on pidanud kerkima ja ongi kerkinud ning ldhemas tulevikus veelgi kerkib.

Ei’ ole kahtlust, et meil dige suurel m&dral on olemas individualismi
tendentsi ja kalduvust. Meie ldhem poliitiline minevik on selles asjas annud
bige tésiseid vdljendusi. Samal djal, kdige viimastel 4—5 aastal, on selles
suhtes tehtud nii pdhimé&ttelisi kui ka tegelikke katseid teatavaid kitsen-
dusi esitada. Uues pdhiseaduses on piiiitud sellele kiisimusele lahendust
anda. See lahendus seisneb selles, et on ldhtutud individuaalsest vabadu-

51



sest. Aga seda individuaalset vabadust on piiiitud, niipalju kui pdhiseaduse
loojad oskasid teha, seosesse viia kogu ithiskonna ja riigi huvidega. Seda
Iéthtekohter uues pohiseaduses vdiks nimetada sotsiaalseks, lepita-
vaks individualismiks véi solidaarseks individua-
lismiks.

Léhem Eesti tulevik peab kahtlemata leidma praktilise tee uute pShimé-
tete kohaselt meie ithiskondliku jo riikliku elu lahendamise alal. Kuid siin
paistab olevat teatavaid raskusi. Ei ole kahtlust, et meil on niisuguseid métte-
viise, mis suunavad sellele, et individualistlikku avaldust koiges ta mitme-
kesisuses voimalikult tagasi suruda. Niisugusel ajal ei ndi olevat mingit
kahtlust selles, et teiselt poolt veel suurema hooga piiiitakse individualist-
liku vabaduse printsiipi edasi arendada ja teda Gieti kasutada selle abi-
noung, mille kaudu sacb meie rahvast rohkem oma poole véita ja teatavat
just nagu uudsust meie ellu tuua.

Kahtlemata selle kiisimuse lahendamine peab siindima iihel véi teisel
viisil ka normide andmise kaudu. Aga seda kiisimust ei saa siiski ei 16p-
likult ega rchuldavalt lchendada iiksinda normide teel ei seaduste ega
madruste koudu. Kdige suuremaks ja otsustavamaks tequriks selle kiisi-
muse digeks lahendamiseks on ikka see, kuivdrd Eesti ithiskond oma pare-
mate médduandvamate ja otsustavamate moraalsete tegurite naol
seda kiisimust oma seesmiste tSekspidamiste jargi lahendada tahab ja
loodab. Ajaloolised katsed selles asjas vdiksid vé&artuslikud olla. Ajalooli-
sed kogemused nditavad, et oma aja raamistikus Gdrmuseni viidud indi-
vidualistlikud vabadused on tavaliselt 1dppenud nende vabaduste hdvine-
misega. Sagedasti just nende vabaduste lipu all on v&idetud ja vdidukalt
15pule viidud isiku Siguste hdvitamine. Samal ajal aga mérkame meie teistel
juhtudel, kus rohkem on seesmiselt m&dtu peetud individualistliku vabaduse
viljenduses, et see vabaduse pdhiméte on sailitatud. Sel viisil oleneb ikka
ja otsustaval md&dral sellest, kuivérd vastava vabaduse kasu-
tajad ise oskavad ja mdistavad seda vabadust kasu-
tada nénda et selles kaaskodanikud ega iithiskond
otsustavas lahingus ei kannataks.

Teine probleem, miite vihem tdhtis, seisneb selles, kuidas
riiki endale kujutella ja temast vastavaid jareldusi
teha. Ma médtlen riiki nimelt niisuguses kompositsioonis, nagu ta ithe véi
teise inimese teadvuses esineb, sest sellest, kuidas riitk kajastub inimeste
teadvuses, oleneb l6ppude-lopuks inimeste suhtumine riigisse ja inimeste
poolt riigile esitatavad nduded.

Ka siin meie oleme praegu haruldaselt erinevatel positsioonidel. Praequ-
sel ajal on uuesti kerkimas vaade, mille jargi iiks isik on see, kelle tahe on
ithtlasi kogu riigi ja rahva tahe: iiks valitseja, iiks valitsus, iiks maa ja iiks
rahvas. Riik ei ole selles kujutluses midagi s&érast, mis kajastub kuidagi
otseselt rahva ja ta mitmesuguste osade ndol, vaid kdik rahva osad peavad
olema paigutatud iihte teatavasse kontseptsiooni, mida omab riigi valitseja,
riigi juht riigi ja rahva elust.

Teine vaade on demokraatia. Riik ei ole selle kontseptsiooni jérgi abso-
luutne tervik, vaid riik véljendab end rahvas ta mitmekesisuses. Selleks aga,
et see mitmekesisus teatava terviku moodustaks, on vajalik neid mitmekesi-
susi {ihikuks luua. Poliitiline demokraatia katsub seda teha seaduste abil,
valimiste kaudu ja muude vastavate abindudega. Kuid ekslik on arvata sel
viisil iiksinda demokraatiat saada. Demokraatia peab olema niisama juhitud
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arusaamisest, mille jargi rahvas ise oma vastavate osade naol
onriigielu tegur ja sellega ka rigielu juhtija. See tdekspidamine ja
see arusaamine peab olema elanikes ja seda meie voiksime nimetada
moraalseks demokraatiaks.

Poliitiline demokraatia ja ihes sellega juriidiline demokraatia ei ole
iseenesest teostatavad. Meie véime véga hésti anda mitmesuguseid seadusi,
mis koiki demokraatia tunnuseid kannavad, aga sadrane riik, kui ta ei ole
kantud rahva teadvusest, kaob varem voi hiljem. Ta jadb elanikest kaugele.
Selle vastu aga demokraatia, mis moraalse demokraationa esineb, hakkab
varem voi hiljem véljenduma diguslikus demokractias.

Nagu deldud, praequne aeqg on iseloomustav selles méttes, et riigist aru-
saamine rahvaste teadvuses on haruldaselt erinev. Seesugustel oludel kipub
koqu rahvusvaheline elu teatavatesse rinnetesse jagunema. On endast mdis-
tetav, et sama probleem Eesti p&hiseaduses lahenduse pidi leidma. See
lahendus seisneb selles, et rahvast ta mitmekesistes osades riigielu teguri-
tena arvestatakse. Samal ajal aga luuakse sellest mitmekesisest koostisest
teatav tervik tarviliku painduvuse, kdvaduse ja sitkusega. Kuid see poliitiline
ja diguslik demokraatia, mis p8hiseaduses vdljendub, ei iitle iseenesest veel
palju. Meil Eestis on ddrmise tGhtsusegasee, missugusel
kujul moraalne demokraatia meie hingeelus avaldub.
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Meie peame selles suhtes tunnustama, et suur hulk ka meie vanemaid demo-
kraatia koitsjoid on suurel m&dral siiski v8lutud juriidilisest ja poliitilisest
demokraatiast. Teist kiilge, otsustavat kiilge, demokraatia kaitseks moraalse
demokraatia méttes sagedasti el arvestata. Nithdsti meie haritlaskonnas kui
ka suurtes elanikkonna kihtides on selles asjas ka vastupidiseid vaateid. Ei
ole kahtlust, et mitmed meist ringi vaatavad ja peavad kéige otstarbekamaks
riiki sel kujul, kui oleks ,iiks valitseja, iiks valitsus, iiks rahvas ja iiks maa.”
Ei ole kahtlust ka selles, et suur hulk meie rahvast on selles kiisimuses eba-
stabiilne. Ta tahaks heameelega riigielust osa vétta, aga samal ajal just
nagu tahaks ndha, et teatav totaalsus ka riigielus esineks. Kes tdhelepane-
likult meie avalikku elu on jdlginud, see peab tunnustama, et elanikkond
osutub ta tegevuses ebastabiilseks — iihtedel asjaoludel olles poliitilise
demockraatlikkuse kaitsja, teistel asjaoludel — poliitiliselt totaclsuse ja juhti-
mise pooldaja. Selles méttes ei ole meil veel moraalset demo-
kraatiat tarvilikul mddral olemas.

Kui niisuguses olustikus kdasitada meie edaspidist poliitilist arengut, siis
sel alal on veel suuremal mddral, kui esimesena mainitud probleemis, suurt
vastutust kanda k3igil meie teadlikel kodanikel, eeskdtt haritlaskonnal, kes
on rahva kaudu kdige rohkem saanud oma vastava eelhariduse ndol koike
selleks, et siin selgitavat kindlust ja selgeid seisukohti valjendada. See seisu-
koht peaks seisnema selles, et meie ka siin vastavalt praeguloodud poliitilisele
ja juriidilisele demokraatiale oskaksime luua tarvilikkumoraal-
set demokraatiat.

Kui see tarvilikul médral ei toimu, siis ei ole veel meie p&hiseaduse
kriis lahendatud, vaid ta vadib edasi kesta. Meie voime ka Selda, et kui on
kogu aeg piiiitud demokraatia alusel meie riigikorda luua ja kui see ei anna
tulemusi, siis kahtlemata hakataks katseid tegema teissuguses suunas,
arvesse vbites ldhemast ja kaugemast iimbrusest eeskujusid ja seniseid
kogemusi. Seepdrast pole veel igaiiks, kes iitleb, et ta on demokraat, —
demokraat demokraatia tecstamisel. Demokraatia, et teda ellu viia, vajab
kahtlemata suuremal médral kui juriidiliste normide andmist, kogurahva
kasvatamist Oleneb seeptirast oiseselt poliitilisse juhtkonda kuuluva-
test isikutest, aga mitte vdhemal mé&dral, vaid suuremal médral ka meie
avalikku arvamist kujundavatest tequritest, kuivord selles asjas edasi jou-
takse. Kui meie tahame demokraatlikku riigikorda sdilitada, siis peame
oskama seda demokraatiat solidacrsuse suunas arendada — riigi ja iihis-
konna vahekorra suhtes. Ilma selle solidaarsuseta meie ei jaksa ega joua
oma demokraatiat alal hoida.

Sel viisil selgitanud kaks probleemi, mis véga mitmesugustes varjun-
dites ja avaldustes meie elus avalduvad, heidaksime pilqgu meie rahva
ja riigi elu fiiiisilisele alale, kolmandale probleemile.

Rohvaste elus on jareltuleva soo arv médduandva téhtsusega. Ei rahva
energia, mis avaldub teaduses ja kunstis ning {ildse tema vaimus, ei rahva
joud, mis avaldub tema majandusliku tegevuse alal, ei jdua siiski vajalikul
madaral vastu panna teistele rahvastele, kui ta ei ole energiliselt oma jdrel-
kasvu soetanud.

Loodus ei kannata rahvaarvu suhtes tiithjust, — see
asjaolu on meie ldhema poliitilise ja riikliku elu tdhtsamaid paevakiisimusi.
Eestlane ei ole iseenesest mitte vihevdimeline jdrelkasvu saavutoma. Kui
vaadata eestlaste arvu 1711. aastal, pérast tol ajal asetleidnud suurt katku
seoses Pohjasdjaga, ja silmas pidades seda &Gdrmist véikest rahvaarvu ise-
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dranis moningates kohtades, siis kogu 18. sajandi 1abi rahvaarv kasvab
vordlemisi vaga kiiresti. 19. sajandi esimestel aastakiimnetel see arv ka veel
kasvab, kuid mitte enam sedavdrd suurel m&dral. Haruldasel kombel, kohe
parast meie rahva, nimelt talupoegade vabastamist orjusest, hakkab kiiresti
meie rahvaarv kasvama, mis kestab moéddunud sajandi 60—70. aastatel.
Hiljem aga hakkab see véhenema ja niiiid oleme, nagu kéigile teada, joud-
nud nullpunktini ja oleksime allapoole nullpunkti vajunud, kui tdhtsal madral
Setumaa ei oleks asjast teataval mddral vdlja aidanud.

Asjaolu, et rahvas tarvilisel madral ei kasva, avaldub koikidel elualadel.
Ei ole iihtki eluala, kus rahva juurdekasv suuremal véi véhemal mdadral el
avalduks. See avaldub endastmdistetavalt majanduselus, aga ta mdjutab
ka rahva vaimset elu ja vaimugi koéigis ta avaldustes. Seepdrast on itheks
kdige t8sisemaks kiisimuseks meie rahvaarvu kasva-
mise kiisimus. Selle kiisimuse lahendamine on aga suurel mddral seo-
tud eespooltoodud kahe probleemiga. Ei ole kahtlust selles, ei rahvaarvu
suurem voi vdhem jdrelkasv on tingitud mitmesugustest objektiivsetest olu-
dest, kuid arvamine, et rahvaarvu 18plikuks madrajaks oleksid ainult vélised
olud, ei pea paika. Kahtlemata on otsustava tdhtsusega ikkagi seesmised
hingeolulised tegurid. Need hingeolulised tequrid on né&htavasti ithel vai
teisel pohjusel Eestis viimasel ajal haigeks jaénud, haigeks sdna otseses
mbttes. Kui kogu timbruskond mobiliseerib oma juurdekasvu ja kui Eestis
seda mitte ei tehta, siis tuleb seda kindlasti lugeda haiguse tunnuseks.

Siin peab kontsentreeritud, aga iihtlasi silistematiseeritud abindude kasu-
tamine koigil aladel aset leidma. Selleks, et need abindud teostamist leiak-
sid, on tarvis isedranis vaimset, psithholoogilist ettevalmistust. Ka siin lasub
haritlaskonnal véga t8sine iilesanne. Kui siin haritlaskond end tarvilikul
mdadral ei avalda, siis osutub ta selleks osaks rahva kehas, mis oma funkt-
sioone ei tdida. Vastavate korralduste ellukutsumise kaudu haritlaskond
saaks siin palju teha. Kuid iihtlasi kogu elanikkond rohkem kui kuskil mujal
peaks olema kaasa tommatud tugeva agitatsiooni kaudu, selle séna koige
paremas ja heas moites. Kui meie edaspidine riiklik ja poliitiline tegevus
selles asjas kiillalt aktiivne ei ole, siis oleme tegemata jatnud midagi sadrast,
mille 1ébi teistel aladel tehtu vdib osutuda asjatuks, ja mis varem voi hiljem
peab koguni kaduma.

Kui pacrkiimmend aastat tagasi veel vGis kahelda, et teatava pohjaliku
¥orraldamisega ehk ei jduta siin palju éra teha, siis uuema aja andmete
varal ndib siiski see vaade korvale litkatud olevat. Kui roomlased ei joud-
nud mitmesuguste seadustega ja muude abindudega oma rahvaarvu suuren-
. dada hddaohu ajal, siis kdige uuemad andmed Euroopast ja mujalt ngivad
selle vastu radkivat. Ainult on vaja digeid abindusid. Ei dita
ainult ja iiksnes seadused ja korraldused, vaid rahva seesmine i8eks-
pidamine, rahva mentaliteet, rahva moraalne ellusuhtumine on see; mis
siin otsustava tegurina esineb. Kui meie sellele seisukohale oleme joudnud
rahvast viia ja elu ennast vastavalt korraldada, siis tahes-tahtmata jduame
sellest hddaohust ille ja meie tulevik on suuremal mé&dral kindlustatud.

Jargmine ja nimelt neljas probleem on see, kul suurel mddral meie
oma vaimsetiseseisvust saame sGilitada ja hoida. Peab
iitlema, et see probleem just nagu ei ole tdhtis suurtel rahvastel, vaid ainult
vaikestel. Seda arvamist v3ib meie tegelaste seas sagedasti- tunda ja ka
monikord avaldatuna kuulda. Aga see arusaamine on ekslik. Suured rah-
vad peaaegu eranditult panevad erakordselt réhku sellele, et nende vaim
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lehviks vdimalikult laialdaselt ja et nende vaimu saavutused oleksid need,
mis viivad rahvaid sinna, kuhu nende arvates peab minema. Iga rahvas ja
eriti suured rahvad on seetéttu véga aktiivsed oma vaimset ekspansiooni
teostama. See vaimne ekspansioon ei ole mitte vihem tdhtis selle teosto-
jaile ja mitte véthem tdhtis ithtlasi rinnatavaile kui majanduslik ja poliiti-
line ekspamsioon, mida meie vordlemisi rohkem silmas peame ja mis meile
on rohkem kujutletav. Vaimse ekspansiooni kaudu jdutakse ja saadakse ka
majanduslikku, poliitilist ja tarbe korral ka s&jalist ekspansiooni teostada
suuremal madral, kui see vahest muidu oleks teostatav. Seepdrast ka need
rahvad, kes veel pole oscmud vaimset ekspansiooni teostada suuremal
médral, kui see muidu oleks teostatav, — pititavad oma vaimset autarkiat
sdilitada. Nénda kui inimene ei esine ithikuna mitte ainult fiilisiliselt, vaid
eeskdtt vaimselt, ndnda ka rahvas, et olla iseseisev, vajab kdigepealt vaim-
set isiksust. Siin pole vdikerahvastel kahtlemata mitte vihem tdhtis kui
majandus- ja ka sSjapoliitikas, sdilitada vaimset iseseisvust.
Meie vabeariigi algul meie avaliku elu tegelased ei annud endile cxu tarvi-
likul médral neist ohtudest, millest eespool mainitud, ega ka neist riinnakuist,
mis iihel v&i teisel pool toime tulnud. Aga mida rohkem aega edasi ja mida
rohkem oleme n&idanud oma majanduslikku, poliitilist ja Siguslikku sé&ltu-
matust, seda rohkemal méaéral oleme jéudnud selgusele ka oma vaimse ise-
seisvuse vajadusest. Selles suunas peame meie edasi minema. Ainult siis
joucme tarvilikul madral ka teistel aladel oma iseseisva rahva elu kdven-
dada ja tugevdada, kui meie oma vaimset iseseisvust suudame ja saame
sdilitada. :

Seoses sellega kerkib iiles kogu meie kultuurielu kujundamise probleem
gelle sdna mitte kdige laiemas, vaid kitsamas méttes, See seisneb selles,
kuidas ja millisel mé&dral meie v&draid taimelavasid kasutame ja millisel
mddral meie réhku peaksime panema sellele, mis omal maal oclemas ja mis
meie maal on kujunenud.

Mulle ndib, et iilesanne on suur ja téhtis. On selge nimelt see, et iikski
rahvas, isedranis praegusel ajal, ei saa areneda eraldatult teistest. Kui ta
seda veel piiiab teha majanduslikul alal, siis vaimsel alal siin on palju
raskusi. Véoraid méjusid, vooraid ideid peab kasutama, see on teatav vde-
tusaine, uus joud, mis meie oma vaimule ja ta tegevusele vdrskendust toob.
Aga samal ajal pole mitte vihem téhtis, vaid hoopis suuremal médral téhtis
see, et meie kdike seda oskaksime iimber té6tada, oma arusaamisega
korraldada ja arendada, mis meil endil juba on jo mis meie juures on loodud.
Léhem juurdlemine nditab, et iga maa toob endaga kaaosa teatavad tule-
mused, hoolimata sellest, kas ja missugune rahvas temas elab. Iga maa
suurel mddral dikteerib ka teatava ellusuhtumise ja elundhted. See asjaolu
toob kaasa, et iga rahvas, kes teataval maal elab, olgu ta ménel juhul vodrast
keelt konelev, peab teatavaid iilesandeid t&itma ja omal viisil oma elu
korraldama, oma vaimseid ja ainelisi véaartusi looma. Uhes sellega on ilmne,
et rahvas, kes tahab somal maal oma vaimseid vddrtusi luua, peab neid
vadrtusi, mis olemas, aineliselt kasutama. Kui ta seda ei tee, siis tahes voi
tahtmata ta murrab iseennast ja ta kaotab oma loomisvdime. Nonda nagu
meie iiht inimest ei pea vaimselt killlaldaselt vdimeliseks, kui ta vaim védr-
tuste vastuvStmise poolest on ebateadlik ja igaiihe arvamise jérgi ennast
korraldama hakkab, néndasama ei saa ka iiht rahvast véimeliseks ja védr-
tuslikuks kultuuri loojaks pidada, kui ta endast lugu ei pea, kui ta
vaimseltei oletugevjakindel
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Vaorastega ldbikdéimine kultuurilisel alal peab eeskdtt selleks olema, et
omagkultuurijavaimuselle kauduvédrskendada ja tugev-
d ad a. Niivord kui ta seda suudab, pole iiks rahvas mitte ainult vastuvotja,
vaid ka tagasiandja, ja mida suuremal mdadral ta seda iilesannet v6ib tdita,
seda enam ta tdidab iildinimlikku iilesannet ja rikasteb inimkultuuri ning
inimloomingu v&dartusi. Sellelt seisukohalt on Eesti ees iilescnne — véima-
likult oma olustikku kdiges ta mitmekesisuses Gieti
osata hinnata ja vastavalt oma vaimulaadi kujundada.
Mida enam meie selles asjas edasi jouame, seda kindlamad, julgemad ja
iseteadvamad meie oleme. Aga veel rohkem, see iseteadvus, see julgus on
sel juhul sddrane, mis elus endas ja meie maas ja meie olemises endas
on ankrustatud. See teeb rahva tugevaks ja sitkeks igasuqustele hadaohtu-
dele vastupanemiseks. Meie rahval oma hingesiigavustes on seda omadust
palju olemas. Seetdttu on ta ka suutnud palju sdilitada seda, mis varematel
aegadel loodud.

Siinkohal aga ei tohi meie unustada, et eesti rahva seas on olnud teatav
osa, kes on vdrdlemisi kergesti vodrastele mdjudele alistunud. Omariiklus
on siin kiill tokkeid loonud, aga ega see ei ole barjadr vdliste hédaohtude
vastu astudes. Riiklik barjdér ei hoia &ra, et védrkultuuride vaht loksudes
oma raamis iile kandub tollipiiridest ja ujutab neid kohti, kus ei ole tarvilikul
mdadral olemas omakultuuri ja selle vastu lugupidamist. Sellep&rast jallegi
seisab ees suurendada meie rahva kasvatust, ta seesmist endatunnetamist.

Viies kiisimus, mille ma teadlikult ja tahilikult viimaseks jdtsin,
onmajanduslik kiisimus.

Eesti haritlaskond minu arusaamise jérgi jaguneb siin kahte liiki. Uhed
on niisugused, kes peamiselt liiguvad igasuguste majonduslikkude huvide
ringis ja praktilise hindamise kaudu ka iiht v3i teist iisna h&sti oskavad
korraldada ja saavutada ainelist hiiveolu. Teine osa meie haritlaskonnast
on aga niisugune, kes eeskdtt silmas peab vaimseid vddrtusi, vaimseid
téekspidamisi ja sel viisil ei ole neil véhemalgi m&dral véi on dige vaikesel
mddral seda, mis just teises liigis prevaleerib. Vdhemas ulatuses ei ole
eelnimetatud vahe hé&daohtlik, kuid kui see juba suurema ulatuse vdtab, ja
mulle paistab, et ta on vdtnud suurema ulatuse, siis see voib osutuda
hddaohtlikuks. Majandus ja majonduslik ala ja vaimne dala, majonduslik
kultuur ja vaimne kultuur ei seisa sugugi teineteisest eraldi, vaid on teine-
teisest olenevuses. On selge, et meie ei voi unistada igasugustest vaimsetest
hiivedest, kui puudub majanduslik aluspohi. Samuti on majonduslik aluspohi
varvita, kui ei vBeta arvesse vaimseid jdude. Seepdrast kdigepealt tuleb
seda sidet toonitada, mis vaimse ja majondusliku kultuuri vahel aset leiab.

Samal gjal aga on ilmamajondus toonud kaasa huvitava ndhte — nonda-
nimetatud majandusliku autarkia ideoloogia nédol. See ideoloogia on reali-
seerunud jo avaldab ennast praegu tugevasti. Niisugustel oludel Eesti, nagu
teisedki vdhemad riigid, on asetatud raskesse seisundisse. Tarvilise oskusega
joutakse ennast aidata neist raskustest médda, ainult iihel tingimusel.
Majanduslikult saavutatakse mondéverdamise vabadus majandusliku voitluse
alal ainult siis, kui tarvilisel madral majandus on kontsent-
reerunud rahva enda kdtesse. Tosi kiill, on mdeldav, et vooras
kapital iihel voi teisel pdhjusel ka elustab rahvamajandust, aga v&dras
majanduslik joud ei esine igatahes selle tequrina, mis tarvilikul médral
majanduslikku véitlust ja voistlust arendab. See seletub sellega, et kapital,
mis vdljastpoolt tulnud, oma riigi saadusi esikohale seab voistluses koigi

57



teistega. Véikeriikidel {ildse ja isedromis Eestil seisab ees kiisimus, kuidas
oma majanduslikku iseseisvust kindlustada. Meie oleme selles asjas teinud
reforme kohe vobariigi alguses ja need reformid on end kahilemata ja
tugevasti tunda andnud meie senises riiklikus iseolemises.

Teised reformid on aga kahjuks nii mitmes suhtes teises suunas are-
nenud. See toob endaga kaasa, et meie pdllumajandus on encmvihem
eesti rahva kdsutuses, kuna teised alad on seda véhem ja ménigi kord
peacegu mitte sugugi. Need teised alad praeguses majanduslikus vditluses
ei ole aga mitte vithem tghtsad kui pdllumajondus. Nad seovad Eestit veel
suuremal méaéral kui pdllumajondus seda teeb. Vaevalt on siin mdeldav
mingisuguste valimatute abindudega talitamine, vaid siin tuleb jarjekindla
t88ga ja métlemisega edasi jduda. Enom kui kuskil mujal on siin tarvis
organiseerimisvéimet ja veel suuremal médral head tahet ja selget arusaamist
selle kohta, mida tuleb teha. Seejuures toonitan teatavat kollektiivset aru-
sacmist. Majanduse alal véivad itksikud vdga kergesti, kes muidu vaga
tegevad, sattuda eksiteele, kui teatavat kollektiivset meeleolu ja mbistust
kaosas ei kdiks. Muidugi mdista, sddrane tee on pikk jo pole sirge ega
kerge, kuid tarviliku j&rjekindluse juures meie vdiksime jo saaksime seda
teha. Seda t56d meie ei saa muidu teha, kui meie haritlaskond peab selles
asjas teatava koguarusaamise kujundama ja seejuures sedavord tugeva
arusacmise, et see mdjutaks ka iiksikuid, kes on ndrgemad vdéimalikkudele
ahvatlustele vastupanemisel.

Kui meie seda jouaksime ja scaksime teha ja et meie selles asjas saak-
sime seda, mida soama peame, s. 0. majanduslikult seesmist
iseseisvust mis oleks vdimeline teistega vdljaspool labikdimises esi-
nema mitte ainult saajana, vaid ithtlasi ka andjana — ainult siis, kui meie
selles asjas jbuame tarvilikul m&dral emnast kindlustada, on majonduslik
aluspohi olemas ja sellest sltuvalt suurel médral ka nende kiisimuste lahen-
damine, mis eespool selgitatud. Lisaks eeleldule on majandusliku elu
korraldamine seotud ja sagedasti otseselt seotud teatavate ideoloogiliste
ldhtekohtadega. Ei ole moeldav eespoolithendatud suunas meie majanduse
elu korraldamine, kui meie liigselt oleksime individualistid véi liigselt kollek-
tivistid oma pShivaadetes. Samuti on majandusliku elu korraldamine tarvi-
likus suunas raske, kui ei ole kooskdla aruscamistes selle kohta, milline
meie riik peab olema, kas korraldatud eespooltdhendatud demokraatlikel vai
vastupidistel alustel. Sel viisil né&iliselt kdige filosoofilisemad ja majandusest
kaugelseisvad kiisimused on ometi need, mis majanduslikule elule ta korral-
damiseks, ta organiseerimiseks on otsustava tdhendusega. Sel viisil oleme
meie joudnud sama léhtekohani tagasi, millest algasime.

Kui varematel aegadel iiksikud riigid omavahel véitlesid ja heitlesid,
siis see oli sagedasti iiksikute diinastiate vaheline véitlus, Niilid uuemate
riikide sisemise elu korraldus on toonud endaga kaasa, et rahvad kui tervi-
kud on asunud iiksteisega véitlusse. On huvitav, et riigi sisemine kord ei
ole seejuures igakord sugugi médduandev, eriti selle kohta, kuidas seda
véitlust peetakse. See vditlus on ikkagi rahvastevaheliseks vaitluseks muu-
tunud ja selles méttes kogu rahvast haaranud ning totaalseks rahvaste vait-
luseks kujunenud. Meie oleme niiiid pealtndgijateks, kuidas peaaequ kdigil
aladel mobiliseeritakse. Meie oleme praegu suurte rahvaste vaitluste mobili-
satsiooni ajajargul. See mobilisatsioon on rahvaid ikka rohkem ja rohkem
kaasa tdmmanud ja ei ole néha, et keegi sellest rahvaste mobilisatsioonist
saaks korvale jaada.
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Niisugune olustik tingib ka teatavad vastused nendele kiisimustele, mis
rahva ja riigi elus voivad kerkida. Rahvas ja riik, kes tahab olla elujduline,
oma riigi raamides oma tulevikku kindlustada, peab seepirast terve rea
sisepoliitilisi kiisimusi, mida véiks lahendada iithel vdi teisel
viisil, oma vdistlusvoime seisukohalt lchendama.

Teatavasti voistlusvdime lahendus seisneb ja arvatakse seisnevat selles,
et vastavad riigid ja rahvad endid relvastavad. Ja meie oleme pealindgijad,
kuidas relvastumine toimub. See paneb véga rasked koormad rahvaste
Olule. Aga oleks ekslik arvata, nagu seisaks rchva kaitse ja riigikaitse
ainult ja iiksinda nendes toimetustes, mis moodustavad relvastamise mdiste.
Riigikaitse ei tdhenda mitte ainult relvastatud kaitset,
vaid ta tdhendab kaitset k6igil rahva elualadel. Sellelt
seisukohalt tuleb meil vastus anda ka kaigile eespoolttthendatud kiisimustele.
Seepdrast ei mingid sisepoliitilised v6i grupipoliitilised kaalutlused pea
sel puhul m&dduandvad olema, vaid dige lahendus peaks leitama selles
moéttes, et Eesti oleks vdimalikult voistlusvdimelisem
vastupanuks vdlisele vaenlasele. On endastmdistetav, et
riigi kord ja tema kuju meie rahva elus on eeskdtt téhtis selleks, et rahvas
oleks vdistlusvdimelisem teiste seas ja seega rahva enesekorraldus moraal-
selt, juriidiliselt jo poliitiliselt sellelt seisukohalt peab olema lahendatud.

.Mida rohkem rahvaarvu kasv meid tugevamaks teeb teiste rahvaste
vahel vaitlemiseks, seda enam oleme meie vastanud kiisimusele ja leidnud
diged abindud selle lahendamiseks.

Mida enam meie kindlustame voimalusi meie vaimse iseseisvuse sailita-
miseks, seda tugevamini relvastame endid vaimselt rahvaste voitluse mobili-
satsiooni ajajarqus.

Ja majanduslik autarkia —— vditlusvéimeline olemine teiste rchvastega,
on sedavdrd enesestmdoistetav rahvuste vditluses, et selle juures pikemalt ei
tarvitse peatuda.

Kaesolevatele ridadele vbdidakse ette heita, et ma olen kogu rahva ja
1iigi elu asetanud mingi voitluse ja heitluse seisukohale, mille juures voib-
olla kdrgemaid vaatepunkte, mis inimese siidamele rohkem ldhemad voiksid
olla, kdrvale on jddnud. _

Aga ka selles asjas esitatud métted leiavad Sigustuse. Inimene ei saa
olla inimene, kui ta ei ole kantud homo sapiens’i ideest, mida ta kalliks
ja digeks peab. Kui kiisida, mis ithe rahva elus ja ta elu iiksikasjade ja
ilesannete ning iildiste kiisimuste juures peab médduandev olema, siis saab
selleks ideeks olla, et iihik, mida riigiks jarahvaks kutsu-
takse, piisiks vdimalikult kauem. Kérgemat iilesannet minu
arusaamise jargi iihele rahvale seada ei saa.

Kui meie ideeliselt seisukohalt asja juurde asume, siis meie ei ole
kiilllaldaselt teinud, kui ainult ja iiksinda vaatame ideed ennast ja ei vota
arvesse selle idee teostamise viise ja votteid. Niipea kui selle idee teosta-
misele asume, oleme sunnitud reaalsust arvestama. Sel viisil reaalsus osu-
tub vaid abinduks, teeks, mille kaudu jduame iilima ja kérgeima sihi juurde.
Jarelikult, kui ma teatava ldhtekohana arendasin meie rahva voitlusvoime-
lisemaks tegemist, siis see ldhtekoht on iildiselt ikkagi realiteet, mille kaudu
saame oma kdrgemaid, suuremaid ja k&ige rochkem igavikku juhtivaid ja
suunatavaid ideaale rahuldada ja teostada.

Seeqga siis idealistlik realism oleks selleks 16plikuks filosoofi-
liseks ldhtekohaks, mis meie oma ldhema poliitilise elu korraldamisel esine-
vate kiisimuste ldhtekohaks peaksime vétma. J. Uluots.
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MEIE KULTUURPOLIITILINE VALISORIENTATSIOON
JA BALTOSKANDIA IDEE.

Thomas Mann, kaasaja BEuroopa avaraimaid ja juhtivaimaid
piid leiab niiiidisaja maailma olundi olevat niivérd kohutava, et talle
r66mu valmistaks, kui ta voiks peituda selle eest osavotmatusse ajastusse.
Koikikillustav separatism kbigi vahel ja iildine militariseerumise palavik
on tunnused, mis tabavaimalt ning selgeimalt iseloomustavad niiiidse
ajastu maailmapilti, Ka Eurocopas. Moodsad massid, kes endid siin-seal
on murdnud véimu juurde ja saanud valitsevaiks tegureiks, rithivad niitid
eesmirkide poole, millede saavutamisel tekitatud iilekohus on vaevalt
piiriteldav. Raskeimat voitlust oma olemasolu eest peavad kultuurid,
maailmakorrad, vaated, elufilosoofiad. The rahva suveridniteet ja kul-
tuur oleks nagu ainult selleks, et teine vbiks seda ihaldada ning hivitada
oma iilevoimuga. Koigil on rauad tules kdigi vastu ja vaid ldbi punaka
udu nieb maailm oma tulevikku.

Sddrane on iihest kiiljest tinane elu- ja maailmapilt.

Samal ajal meie ometi rohkem kui kunagi varem kuuleme tahtest
ja teost rahvaid ning inimesi iiksteisele lihemale tuua, neid iiksteisega
lepitada. Mitmed universaalsed ja kosmopoliitilised suurideed (Rahvaste-
liit, Paneuroopa-liikumine, Pen-klubid, mitmesugused rahvusvahelised
kongressid, noorsoo-organisatsioonid jne.) on juba leidnud teosta-
mist ning uus internatsionalismi doktriini péhiprintsiip — toelise patrio-
tismi kaudu, tosise isamaa-armastuse lidbi k6iki nat-
sioonehindama jaaustama — on rahvusvahelises koostdos and-
nud juba ulatuslikke resultaate. Viimaste aastakiimnendite tsivilisat-
siooni ja tehnika himmastamapanevalt kiirehooline edu omalt poolt on
lennukite, raadio jne. abil rahvusvahelist ldbikdimist tdhelepandavalt
suurendanud ja kergendanud, kuna kaugused on voidetud peagu olema-
tuks. Kirjandus, kunst, teadus, tehnika jne. pole enam selle ega teise
rahva ainuomandus, vaid selle silmapaistvaimad annid, aarded iihel maal
peale nende siindi leiavad peatselt kasutamist ka teiste rahvaste poolt,
saades seega kogu inimkonda ja ta iildist kultuurielu teenivaiks, rikasta-
vaiks ja kujundavaiks jouvahendeiks. Kultuurilma esmajargulised saavu-
tised olgu mistahes alalt on aga ka tegurid, mis, kantud iile iihe teatava
rahva vaimuvaldkonnast teise rahva eritaolisse omakultuuri, viljastavad
ja mitmekesistavad selle kultuuri ehitist, tehes seda iihtlasi painduva-
maks, korgepingsemaks.

Kaoige selle juures on aga huvitav tihele panna iiht toika: igal maal
on omad lemmikud vddraste rahvaste ja maade hulgas, lemmik-
rahvad, kelle vaimsust ja kelle kultuuri ning mentaliteedi loovjoulisi
mojutusi enda kultuuriehitusse sallitakse esijoones ja meelsamini, kuna
teistelt neid taas voetakse harvemini ning suure valikuga. Siin on tava-
liselt midrava tdhtsusega geopoliitilised, t6ulised, rassilised, vaimu-
suguluslikud, looduslikud ja elutingimuslikud ning paljud muud mineviku-
seigad ja olevikutegurid, millede kohaselt iga rahvag piiliab seada oma
kultuurpoliitilist vilisorientatsiooni — loova evolutsiooni paljutdotaval
teel. Uksikuilt rahvailt ei tehta teatavail ajastuil iildse kultuurilaene voi
tehakse lisna vidhesel miiral, ettevaatlikult. Ja seda muidugi kiillaltki
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pohjendatud pdhiseil: vaenlikud reZiimid, vastandlikud kultuurisuunad,
kahjulik ekspansiooni ja kolonisatsiooni poliitika jne. Nii iiks kui teine
stinnib parema tuleviku, dilsamate eesmirkide nimel. Ning erakordne
on siin asjaolu, et iikski rahvas pole kade, kui talt voetakse, kui temalt
laenatakse. Siin tahaksid koik olla andja osas.

Selline on tinapideva maailma teine pale.

Eestis pole veel joutud kindlale alusele kultuurpoliitilise vilisorien-
tatsiooni midramise mitte sugugi kerges kiisimustikus. V&i kui amet-
likult, riiklikult ongi iiht-teist teostatud (vddrkeelte kiisimuse lahenda-
mine jne.), siis vihemalt tegelik elu oma mitmekiilgseis avaldusis
liigub radu, mis Eestile pole mitte iiksnes kahjulikuks osutuva mdjuga,
vaid kamitmetisaatuslikud. Sestme oleme ikka veel kahe meile
olemuselt v6ora motteilma, kahe iihekiilgse kultuurkonna risttuulte
tuuseldada ja trampida — Saksa ja Vene. Nende mdjukondade
omaaegsed sunniviisilised poogid moodustavad veel viga suurel miiral
meie mottelaadi tuuma, meie mentaliteedi sisu ja seda isedranis meie
vanemal polvel.

Kui jdttagi siinkohal kérvale kadakasakslus, koige saksaliku
iilehindamine ja germanistlike traditsioonide viljelemine viga paljudes
meie teatava kodanikekihi perekonnis, siis nieme ometi iiht arvukat
»Seisust”, kes nagu oleks endale votnud iilesandeks jiida meile vGora
kultuuri kantsiks Balti rannikul selleks, et jitkata mainitud kultuuri
missioone meie iseseisvunud ja iilespiirgiva rahva vaimuloomingu ning
omapirase ohustiku kujunemise pidurdamiseks. Selleks kantsiks nimetan
ma tidie Oigusega mirgilist osa meie kirikudpetajaist.
Sest ev.-luteri usu kirik on meil otse piinliku hoolega jilginud oma ema-
kiriku tegevust ja usulis-kristlikku elu ega ole sellega niilidki katkestanud
sidemeid. Kogu see mottelaad, usundikisitlus, meelsus, usu- ja hinge-
filosoofia ning ellusuhtumine, mis iseloomustab saksa pastoreid, on nii-
vord, paraku, omane meie eestlasistki kirikuGpetajaile, et neid voib #ra
vahetada —- tekitamata olukorra muutust.

Ses meile vooras vaimsuses ja sellest vaimust 1dhtudes nievad kiriku-
Opetajad ka Eestit ja selle eluavaldusi prisma libi, mille nad on omanda-
nud, ja tollest maailma- ning elutunnetuse vahitornist nad lahendavad ka
tekkivaid probleeme nii kiriklik-usulises kui ilmlikus elus. Nende kaudu
kantslist see eesti rahvale sisemiselt kauge mentaliteet (ja siiski otse
16ikavalt-lihedane vilispidiselt!) kandub edasi kogudusringesse, imbudes
nonda kogu rahva vaimu ja verre.

Teisalt aga saab meile iga pievaga iiha enam selgeks tolle meelsuse
teine tagajéirg: meie noorem sugupdlv ja valmiv intelligents, kes on haa-
ratud teissuguseist ajatuulist, vodordub kristlikust kirikust ikka enam ja
enam, kuna ta ei leia sellega vajalikku hingelist seost. Talle on v6draks
jidnud ja jadmas jumalakoda, mida kui piihaduse templit ta sisemiselt
ometi tahaks austada. Kuhu on jiinud oma Gpetaja, eetiliselt
hiddlestatud kristlik kirik — meile omase ja mdiste-
tavaJumalaga?!

Entiihekiilgset ja meie rahva organismi, hingeelu ja loovat té6d
kahjustavat vaimu leidub ka kiilluses veel paljude teistegi ,,paremate
rahvapoegade ja tiitarde“ juures.
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Venekultuurim®ju, mis osalt on kiill juba piiri suletuse tc">_tt}1
parsitud, osalt aga siiski lisna pidevalt edasi kestab, eriti teatavais piiri-
dirseis rajoones, on vajutanud ja vajutab meie vaimuelule teisalt taas
oma pitseri. Vene vaimu tunnuseid voib méirgata just meie vanemasse
pélvkonda kuuluvate eestlaste métteilmas ja nende maailmavaatelises
kihistuses, samuti kui rohke arvu kodudegi Ghkkonnas, kus see just vene
rahvusest vdetud naiste tottu lopsakalt ja laiatoimselt pesitseb. Selle
tagajarjel ka perekonnapead ning lapsed on ndndaiitelda vangistatud
slaavlikku kultuuri, selle traditsioonidesse ja laiutamise poole viivasse
eluviisi. Esimeseks keeleks kodus on vene keel, loetakse isegi vene aja-
lehti ning ollakse histi kursis ,,punase paradiisi“ siindmustega. Ja vene
,,vaimsusest* udustatud prilli 14bi siis vaadeldakse ka timbritsevat maa-
ilma — sageli vididralt ja vales valguses. Eriti v6ib seda venelikku maa-
ilmamaistmist ja ellusuhtumist tihele panna isesugust distsiplineerimatut
elulaadi ja homsele kiega heitvat olekut kultiveeriva tooliskonna ringes
(ndit. Narvas, Kividlis jm.). Uldse peab nentima, et meil avalduv vene
vaim on rohkem tunginud alamaisse rahvakihtidesse, kuna ladvastik,
selle teravik-tipud on venelusest vabamad. Aga neiski ringes pole selle
ohud meie omapirale, eestlusele ning rahvuslikule ideoloogiale tdhtsu-
setud. : |

Meie senised kultuurilised méjutused on pHrit peamiselt Lidinest
ja Idast. Kui palju neist iiks kui teine rahva vaimset arengut on viljas-
tanud ja ergutanud, seda on raske tipsemalt midritleda, kuid liks on
aga kindel: need voorad kultuurid on oma iihekiilgsusega meie ise-
seisva ainulaadse vaimuelu loomulikku kdiku ja
omakultuuri arengut kotisopis hoidnud ning puhteesti-
liku taimla mullas sirguda tahtvaid vorseid ja meielikult erisuguseid
taimi limmatanud ning kidurdanud. Teiste rahvaste kultuuriméjude,
olgu Inglise, Prantsuse voi Rootsi, osatdhtsus mele vaimuilma kujunemis-
loos on olnud siiski kaunis vihene, kuna Lé#ne-Euroopa, nimelt romaani
rahvaste, vaimkonnast ja varasalvedest vilisergutust ammendavaid eri-
liste meelishuvidega inimesi meil on olnud vaid kitsas ringkond. Niib
aga, et viimaseil aastail ses suhtes nagu oleks siiski teatav murrang
siindinud : anglo-saksi ja gallia vaimu ning nende rahvageeniuste kérge-
tasemelisi saavutusi lihemalt tundma &ppiv ja hindav ringkond suureneb.
Muidugi ei tohi unustada: tdnuvdirne annus kultuurilisandeid on saadud
ka hoimrahva Soome vaimuvarade ilmast.

On piris selge: sddrane kultuuriline olund ja tdelus
vilisorientatsioonis on vaidr ja tosist kartustki
dratav. Kui saksa kultuuri mdju ning vene vaimu mdjupaisk meil
endise pidevusega edasi kestab, siis kaovad aja jooksul eestluse oma
elulisemadki mahlad sesse kahelt poolt pealesuruvasse laviini ning eesti
rahvuse lirgjouline eneseavaldus vdib langeda iiha enam sompu-
vasse, nirbuvasse olekusse, mis iihele viikerahvale tihendab langust
vaimses arengus.

Mida tuleks ette votta valitseva iihekiilgse seisundi parandamiseks?
Siin saab olla ainult iiks vastus: meil tuleb, mida varem, seda parem,
siigavalt ja otsustavamalt orienteeruda Skandinaaviasse! Skan-
dinaavia ja Baltoskandia riikide kultuurilma voo-
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ludega tuleb meil halvata ja neutraalseks teha kahe
suurnaabriagressiivsus.

Goteborgi iilikooli geograafia professor Sten De Geer, kes teata-
vasti 1928. a. oma uurimiste tulemusena eraldas Ida-Balti maad geograafi-
liselt suurest Venemaast ja liitis need iihte raamistikku Skandinaaviaga,
piiritles seega viga omapirase, huvitava ja mitmeti homogeense regiooni,
pannes talle nimeks — Baltoskandia. Hiljem on neid uurimisi
mitmed vastava ala tundjad (Edg. Kant, Kazys Pak§tas jt.)
jatkanud ja tdiendanud. Baltoskandia regiooni kuulub seitse vordlemisi
ithesuguse elu ja omadustega riiki: Rootsi, Norra, Taani, Soome, Eesti,
Lati, Leedu, andes kokku 1.370.000-ruutkilomeetrilise ruum-ala 22.400.000
elanikuga. Kiimne aasta viltel on see uudne vaatekoht kdigis neis mais,
mida ta puudutab, leidnud ikka rohkem ja rohkem tunnustajaid ning
sOpru.

Baltoskandia idee ja selle rakendusest tekkinud regioon on vilja
kasvanud vordlemisi {ihtlase iseloomuga eluavaldusist ja kokkulangevaist
elutingimusist neil mail, mida ta holmab. Juba looduslikes ja klimaati-
lisis oludes on palju iihist, ning tegemist on ka enam-vihem iihesuguse
fauna ja flooraga selle regiooni olulisemais osades. See on rahulik,
mitmekesine ja varjundikiillane, kuid mitmeti karm podhjamaine loodus,
mille keskel inimene peab oma tavalist voitlust olemasolu eest. Siin ei
lange aardeid iseendast riippe ega saa leibagi kerge vaevaga, vaid seda
kéike voib omandada vaid jiarjekindla 166, piisiva tahte ja visaduse labi.
Ning sajandite kestes selline looduslik ja klimaatiline olustik on elanikesse
siin sisendanud sligava austuse ja armastuse oma- igapdevase karmi too
ja hoolt noudleva maa vastu. Ning siin armastatakse ka merd. Mitte
iiksnes tema romantika ning ilu pirast. Peaaegu koigis neis mais on
merendus viidud korgele tasemele ja mere elaan rakendatakse viga
otstarbekalt rahvaste sotsiaalse heaolu teenistusse. Ka pdllundus on siin
korgel jarjel, kantud visalt edasipiirgivast sihipiiiidlusest. L&bi on 166-
nud viaiketalude siisteem. Ja kui laskuda nende rahvaste minevikku, siis
selgub iisna iillatuslik t6ik: nende elukdigus ja ajaloos on palju iihiseid
jooni, iihiseid kannatusi ning ihiseid kultuurisugemeidki, mis neid
koidavad. Sama peab iitlema ka elanike fiiiisiliste omaduste, pohinatuuri
ja rahvapsiihholoogia kohta: siingi on ilmselt suur harmoonia ja homo-
geensus, isedranis Fennoskandia mail. Vaikne tagasihoidlikkus, viline
kiilmus, kuid sisemiselt siigav hingelisus, kainus motlemises ja kangelus
on omadused, mis esinevad Baltoskandia rahvaste pohjamaises iseloomus.
Ka oleviku sotsiaal- ja majanduspoliitilised ning diplomaatlikud sidemed
niitavad, et meil nii niitid kui tulevikus on k#ia monetigi lihist teed.

Eelnevast nidhtub, kuivord mitmekesine ja sligav-viddramatu seos on
see, mis Eestit lildab Baltoskandia regiooni rahvaste kiilge. Kui lisaks
arvata veel meie maa geopoliitiline asend, meie eluruumi piirid ja séltu-
vus, on pievselge ka meie edasine kindel vajadus ja tahe piiiida veelgi
enam siivendada vahekordi ning elustada ldbikdimist pdhjariikidega.
Sest kui iildse kusagil tekkida vdiks piisivam siimpaatia rahvaste vahel,
millest ka Eesti voiks saada osa, siis kiill siin P8hja karmiilmelises ja
karges atmosfidris. Siin on kiill pédikestki vihem ja ta soendab iisna
liihikest aega, aga selle eest ta kipub paistma ka keskodises pimeduses.
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Olles elav, orgaaniline osa Baltoskandiast, on enam kui viljastav
Eestile ithineda selle regiooni ohustiku ja vaimkonnaga vdimalikult tihe-
dalt paljudel kultuuri- ja tegeliku elu aladel. Siit ei omanda meie mitte
iiksnes neutraliseerivat vastukaalu saksa-vene mdjule, vaid avame iihtlasi
oma kaunikesti umbse ruumi akna vaimsusele ja vaimule, mis meile, eest-
lasile, on omaseim, verelihedasim, toupiraseim. Nende kérge kultuuri-
lise ja sotsiaal-ithiskondliku tasemega rahvaste (eeskitt Soome, Rootsi,
Norra) vaimuvarade tugipunktidelt suudame ka omal maal avastada var-
jatud ning unarushdlma jietud algupdraseid kultuurivilju. Eestluse
joustamisel kdige pohjamaise positiivsusega, eriti
soomlusega, meie tungime alatasa ldhemale ka oma
rahvatdeliseleolemusele, eestluse pShituumale, kvintessentsile,
tuues senitundmatuist ning tunnetamatuist sligavusist pievavalgele uusi
leide. Nii saavutaksime eestluse elustamise ja vabanemise iihekiilgsete
kultuurimé6jutuste ikkest. '

Orienteerudes kultuurpoliitiliselt pohjarahvaste poole meie peame
piiidma tosta esijoones soome keele oskust laialistes
rahvahulkades. Sest vennasrahva keele kaudu meie jouame otseteed ldhe-
male oma eesmirgile — P8hja vaimule. Xuid senisest suuremat rohku
peaksime panema ka rootsi keele o6petamisele, mis meile avaks rootsi jou-
kiillase kultuurielu koiges selle mitmekiilgsuses. Ka peaksime iildiselt
aktiivsemalt korraldama ja elavdama libikidimist koigi Baltoskandia rah-
vastega, suunates oma turismi, eeskitt matkahimulise noorsoo, Soome
kaljude ja jirvede maale, Rootsi skiddridesse ning Norra fjordidesse, mil-
lede eritaoline karge veetlus on imetlusviddrne. Ent ka Taani korgelt-
arenenud agraarmaana, Leedu oma kuulsa minevikuga ja L#ti naaber-
riigina ei saa meid jitta kiilmaks.

Fennoskandia omapirastelt kultuuridelt me saaksime rohkesti viljas-
tavaid, edasiviivaid vilisergutusi oma kirjandusele, kunstielule ja isegi
heliloomingule, millele pohjamaised mojuvoolud on kahtlemata eelistata-
vamad. Aga iihtlasi saab siit elustavat eeskuju ka meie kristlik kirik ja
selle juhid, kelledel on viimane aeg endast raputada saksa hegemoonia
ning kivisus. Sest kirik on miidratud hulkadele jahulkadehuvides
on vajalik, et meiegi saaksime kiriku, mis hdidlesta-
tud eestiliselt ja on rahvuslik oma olemuses ning
ilmes. '

Kogu selle kultuurpoliitilise v#dlisorientat-
siooni imberkorraldamisel peameagasilmaspidama
iiht viga olulist seika: ta ei tohi varjutada meie ise-
seisvat vaimuelu, mis peab jiidma ja mida tuleb vir-
gastada voimalikult elujduliseks ning erksaks. Me
peame olema suutelised koigil aladel ise looma esmajargulisi vasdrtusi;
vilisergutusi vajame vaid oma vaimuelus tekkivate tithikute téiteks, —
ei millekski muuks!

Hugo Viires.
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EESTI ELIIDI PROBLEEM ARKAMISAJA TAUSTAL.

Probleem meie suhetest kodumaa sajandite jooksul keelelt ja mee-
lelt voordund iilemkihtide vastu on meil kiill sama vana kui kogu meie
rahvuslik liikumine. Tegelikult see on tihendand meile piisivat kaotust
nn. kadakasaksluse ndol, mis on neeland isegi meie vaimse juht-
konna perekondi iisna suurel méiiral, hoopis konelemata siis eesti eliidi
saksastumisest sajanditel enne drkamisaega. Aga ka veel parast drkamis-
aega rahvuslik vastuolu sama maa iilem- ja alamkihtide vahel on méjund
viga irriteerivalt vdorastesse, kes on tulnud tutvunema meie oludega ja
kes pole tarvitsend varjata oma siimpaatiat ,alama® maarahva vastu.
Kui soome hdimusober E. L 6 n nr ot kiilastas suvel 1844 Eestit, siis haa-
vas siinsete moisnike seisund mitte ainult tema Giglus- ja kultuuritunnet,
vaid muidugi ka rahvustunnet niivord pohjalikult, et ta lihtsalt keeldus
moisnikega kontakti astumast. Ja kui paarkiimmend aastat hiljem soome
juhtiv poliitikamees prof. Yrjo-Koskinen tutvunes 1867. a. Eesti olu-
dega, siis avaldas ta baltisaksluse aadressil juba 70 aasta eest sellelaadi-
lisi motteid, mida eesti juhtivate tegelaste suust alles niiiid kindral
Latdonerilt tema sonavotus Opetatud Eesti Seltsi 100-aastasel juubelil
nii pidevakohasel kujul kuulda saime. Voib viita, et just Yr7o-Koski-
nen on sonastand eesti 4rkamisaja maksimaalse rahvus-
liku programmi, mida eesti omad drkamise juhid isegi tolkes kuski
Ara ei triikkind, veel vihem selle realiseerimisele motlesid. Alles oma
1. detsembri raadlo-ettekandes 1936. a. tolkisin Yryo—Koslcmenl artlkll
eesti iildsusele esmakordselt ja avaldan selle niiiid siin triikis.

Soomlase poolt aastakiimnete eest viljadeldud eesti drkamisaja rah—
vusliku maksimaalprogrammi taustal tohiks olla digustatud soov, et meie
érkamisaja senise belletristliku kisitluse ja ajaloolise romantika korval
jarjest avaramalt analiilisima hakataks mitte ainult tolle aja literaarsete,
vaid ka reaalpolntlhste, sotsiaalsete ja majanduslike probleemide toelikku
amplituudi ja nende tegeliku rakenduse kandejéude. Samuti peame tosi-
selt kaaluma kiisimust, kui palju meie oma rahvuslik eliit pinda on suut-
nud valmistada eesti oma kujuneva iilemkihi toelisele koostédle ja kaasa-
elamisele kogu rahvaga ka tulevastes sisemistes kriisides. Sest kui rahva
juhtimisele pretendeeriv eliit ei suuda sisendada laiadesse hulkadesse
piisivamalt oma viirtusteadvust ega eluideaale, siis drgu huupi kurjusta-
tagu, et mone aja takka toimuvad liikumised piihivad holpsasti nurka
endised juhid ja asendavad neid. Sidirastes segadustes varitseb meid
dhvardavalt ikkagi hidaoht endiselt jille kadakasakslike voi hoopis vGo-
rast rahvusest juhtide m6ju alla sattuda. ’

Oma rahvusliku eliidi kdvendamise probleem on
plisind meil ldbi aastakiimnete kibeda valukilisimusena ja on seda veel
praegugi. Soome vennasrahva juhi poolt juba 7{i aasta eest piistitatud
néue kodumaiste iilemkihtide eestistamiseks on meie rahvusliku ideoloo-
gia tekkimise tottu teostund kiill hoopis teisiti, kui ¥Yrjo-Koskinen seda
kujutles, ja tinapideval me el motlegi tema soovitusel kohalikke sakslasj
eestistama hakata. Kuid eesti oma rahvusliku eliidi juures ilmmev eba-
loomulik isoleeritus rahva alamkihtidest ja omavaheline 16h ki-
kdristatus kajastab siiski vanaviisi nii- tiilipiliselt edasi ,balti pro-
vintside“ sajandite needust, et ikka veel ,kibe vastastikune viha ja umb-
usk miirgistavad siin elu kdige harilikumaid olusid“, nagu seda Yrjo-
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Koskinen oma aja kohta Eesti elu iseloomustuseks iitles. Jargnegu alam?,I
tolge tema artiklist, mis on ilmund ajakirjas , Kirjallinen Kuukauslehti“
1868, 1k. 179—183:

Rahvaste saatus on kéikvGimsa Jumala kies. Kuid niikaua, kuni nad pole oma
viimsele hingusele heitnud, on neil kohuseks oma rahvuslikku tulevikku kaitsta ja
edendada. See on aade, mis nii mitmel pool maailmas pingutab pisimategi rahvaste
joude suurtele ponnistustele hariduse ja rahvusliku iseseisvuse heaks. Me soomlased
oleme neis harrastusis saand nautida palju kordaminelkut; ainult meie oma 15tvus
v6ib meie rahvusliku t66 edenemist tasendada, sest algus ja Gige suund on meil
juba valmis. Palju raskem t66 on teha meie lihimal hdimrahval, eestlastel. Nende
iihiskondlik ja rahvuslik seisukord on 600 a. libi olnud seda laadi, et vaevalt mdni
‘teine rahvas oleks elusalt seda vilja joudnud kannatada, ja nende praegunegi
asend on kiill mitmeti iisna kahtlust tekitav. Uhelt poolt surub eestlust iiha edasi
too hirrasvéimu pidav sakslus, kes minevikn siindmustest ainult iht asjaolu kahetseb
ja nimelt seda, et ta pole juba kohe alguses teind eesti rahvusele 1oppu, samuti
nagu tehti 16pp muinaspreislastele Visla ja Neemani jogede kaldail. Teiselt poolt
taas seisab slaavlus, kelle suurt tulevikku el mdisteta kuskil paremini kohandatavaks
kui Peipsi jirvest li&ne poole. Peabki tunnustama, et tepoolest julgust asub selles
viikeses, 800.000-suuruses rahvas, ks niisugusest minevikust ja sellise oleviku kaudu
usaldab tungida tuleviku poole. Mones suhtes on joutudki peaaegu kaugemale kui
meil siin Soomes, ehk Gigemini Geldes, eestluse harrastamine on piir-
dund tdiestilihtrahvaliku alaga, kuid on selles kitsamas piiris osutand
just tublikesti joudu. Seepirast eesti populariseeriv kirjandus on iisna rikkalik ja
{isna hea; lihtrahva kirjaoskus ja lugemishimu on n#htavasti iildisem kui meil;
kiilakoole leidub k&ikjal ja ajalehed niisama mnagu raamatudki levinevad histi.
Mainima peab sedagi, et alamkohtute protokolle juba kaua aega on peetud maarahva
keeli, sest kirikudpetaja on pidand istuma sekretirina ,Hakenrichteri® korval. Kui
niiiid lisaks 1866. a. midrus annab kogu valla-omavalitsuse talupoegade kitte ja
eriti veel on ette kirjutatud, et ametimeeste kirjavahetus valdadega peab siindima
valla omal keelel, siis voib kergesti mirgata, et Soome olud Eesti omade kérval on
jaand moneski suhtes tahapoole., Kuid niipea, kui astutakse kauge-
male lihtsa rahvalikkuse juurest, satwtakse kohe jar-
sule piiriaiale, millest iile eestlus siiamaani pole paljut
katsetandkittungida Maad omav riiitelkond, samuti linnade kdrgem kodan-
lus on oma keelelt ja meelelt saksapdrane. Koik korgemad koolid on saksa, ja eesti
keelt pole neis isegi Jppeaineks mitte. Siin pole siis tegemist nénda nagu meil
mdéne omast rahvast vidrdund seisusega, vaid siin on tegemist koguni
eri rahvusega, kelle slida ripub Saksamaa kiiljes kinni ja kes t@iesti pdlgab oma
kodumaa rahvuslikku pohja. Tagajirg on see, et kibe vastastikune viha ja umbusk
miirgistavad siin elu kéige harilikumaid olusid. On péris kole mételda, et nonda
on elatud koos seitsmendat sada aastat.

Ometi on otse silmnihtav, et asjad ei vdi enam kaua aega nonda piisida. Mingi
muutus on paratamatu, seda mirkavad arukamad sakslased juba isegi. Kdigepealt
tuleb panna tdhele, et eesti asustuse iihiskondlik joud tugevneb pievpievalt. Asja-
mainitud vallaomavalitsuse méirustiku tottu peavad ametimehed vihehaaval rahva
keelt oskama hakkama. Teised misrused on andnud talupoegadele Siguse osta endile
maad, ja see aeg kahtlemata varem véi hiljem ligineb, kus suu-
Tem osa maast ldheb eestliaste kdtte Selle jireldusena peab tulema
jallegi, et neis korgemais omavalitsusasutisis, kus sifamaani ainult riiitelkond iksi
on istund, peab antama vdhehaaval kohta ka eesti maaomanikele, mistéttu loomu-
likult keelegi praegune piiriaed kokku peab langema. See abi ja kaitse, mida saks-
l'a_:sed Balti provintsides vdiksid loota oma hoimlasilt Saksamaal, on siiski liiga eba-
:k:pdel ja liiga palju ebaseaduslik, et see tdelikult saaks arukate silmi lummutada.
Adnult sobivus maa oma elanike vahel suudab anda neile joudu siilitada
neid eridigusi ja aesutisi, ‘mis Peeter Suure vallutuse aegu neile kindlustati. Kuid
sellise sobivuse esimeseks tingimuseks on keele ja meele iihendamine. See on .hea
ajatunnus, et sakslastegi leerist touseb juba hiili, mis nouavad eesti keelele suure-
‘mat vidrtustamist ja tdhelepanemist. Uks kirjutis Tallinna saksakeelses ‘lehes
{nr. [T4) mobdunud aastal on soojalt ja pshjendatult ndudnud rahvakeele .Opetamist
kbigis koolides. Osutades sellele, kuis sakslased peavad koigis ameteis ja toiminguis
eesti keelt téiesti oskama, kui nad tahavad midagi méjuda oma ja kodumaa kasuks,
selle artikli kirjutaja jitkab nénda: ,Nii eestlaste kui sakslaste oma kasu nouab,
et -ajalooline ja Biguslik vastuolu nende vahel jirjest enam kaocks. Nagu -viliselu

68


file:///Nagu

viib tuhandel kombel mdlemad rahvad kokku, niisama peab kiill hakkama avalduma
nende vastastikune iihinemine ka vaimselt, See ebaloomulik, mdistmatu seisukord,
et viikesel maal on eland iihes koos kaks rahvust enam kui 600 a. ega saa veel teine-
teisest Oieti aru, peab 16puks ometi kord lopetatama, kui nad tahavad #ra tunda,
et neil siin oma kodumaal vdib olla tGepoolest piisivat paika. See, mis kéidab ini-
mest oma maa kiilge, ei ole ainult sama maa sisse pandud t65 ja kiilv, ei ka mitte
see 16ikus, mis sealt «saadakse, vaid enne koike dratunne, et oma t66s ja kavatsustes
ollakse ommneelsetega liidus ja iihenduses. Xuidas on aga vdimalik moelda sellist
iihistunnet, sellist kodumaa-armastust ja oma rahvusbigusele ustavust, kui ei osata
muude samabdiguslike kaasmaalaste keeltki! Need mdodukad sonad sisaldavad tdesti
keelekiisimuse tuuma nii seal kui mujal. Niikaua kuni Eestimaa saks-
lased ei oska ega 6pi eesti keelt, pole neil mingit diget isa-
maad, sest nende meel on oma maale védras ja katsub asjata
kobada Saksamaa podle, kes neile samuti on vodras. See on
sama seisukoht, mida meil Soomeski on Rootsi suhtes piiiitud, kuigi seda siin v&ib
nimetada juba Zravdidetud seisukohaks.

Eestis on see siiski hea samm edasi, et sakslaste poolt on hakatud selles suunas
modtlema, ja meie arvates véidakse sel teel viheviisi jouda diglasele kokkuleppe]e
Eesti rahvas on liiga vidike, et see voiks loota vdi paludagl oma keelele tdit voimu
vaimukultuuri korgemail aladel. Saksa keel, mis meilgi nii suurel m##ral on kor-
gema teaduse vahendiks, ei v0i vist iildse ega tarvitsegi Eestis tdielikult hivineda.
Kuid eesti keel v6ib ndouda endale kohta isamaise rahvusliku keelena nii kodudes
kui koolides, ja korgemadki seisused vGivad saksa keelt unustamata muutuda ometi
paris eestlasteks. Saksa keele tulevane seisund oleneb seal muidugi tegelikust tarvi-
dusest, ja igaiiks mirkab kergesti, et saksa keel seal on ja saab olema midagi
hoopis muud kui niit. rootsi keel meil. KEestlaste kdrval on ju soome rahvus vérdle-
misi suur, see voib wsiis jarelikult palju enam toetada oma rahvuslikku kirjandust
ja nouda oma keelele palju vGimsamat kohta. Teiselt poolt on rootsi kirjavara tiht-
sus saksa oma kérval hoopis tdhtsusetu. Sellest koigest peab kahtlemata jirgnema
suur erinevus rahvusluse harrastusis seal ja siin. ‘Ainult see ndue seisab Eestiski
koikumata, et kdérgemad seisused eestlaste keskel ei tohi
piisida sakslastena, muulastena, vaid need peavad muu-
tuma eestlasteks, kuigi nad vahest ehk siilitavad saksa keele oskuse. Too
viimasel ajal palju osatatud , Germanisierung“, s. t. maarahva saksastamine, on
toepoolest — nagu #sjamainitud Tallinna saksa lehe juhtkirjanik fitleb — ,,hul—
lustus, mis v6ib kummitella ainult marruldinud doktrindiride peas, kes tombilt ja
vagivaldselt ehitavad oma teooriaid viljaspool tegelike olude pohja ja alust.“ Ja
koéige fanaatilisemad saksastuse pooldajad tunnistavad, et kui nende sepitsustel voib
vahest ehk olla vihegi kordamineku lootust 14 tlaste keskel Kuramaal ja Lduna-
Liivimaal, sils ometi eesti rahvas Vorust Soome laheni on neile veel praegugi nii-
sama kinnihingene kui kuus sajandit tagasi. Nendes on sama soome soo kange-
kaelsust voi ,,poikpdisust, nagu muulased seda nimetavad.

O. Loorits.

E. SARGAVA-PETERSON NATURALISMI KANDJANA
EESTI KIRJANDUSES.

TEMA 70 A. JUUBELI PUHUL.

See oli ldinud sajandi viimasel aastal, kui Rakveres ilmus Nikolai Erna kulu ja
kirjadega tolle aja kohta viiga omapdrane raamat, kandes pealkirja ,,Paised‘*. See
sisaldas kaks jutustust, kummalgi veel imelikum pealkiri. Esimese jutustuse peal-
kirjaks oli ,,Uhe hirja elulugu‘ ja teise omaks ,,Marjad silmas ehk 50% rumalust,
25% laigskust ja mis iile selle, see on sula kangekaelsus®. Samuti omapirane tundus
olevat selle raamatu sisu algusest 13puni.

Nii raamatu nimi, jutustuste pealkirjad kni ka nende sisu kajasid tol korral uue
noodina eesti _lqrjanduses ja iihtlasi ka nende autori Ernst Petersoni loomingus. Oli
ta ju ligikaudu - 10 aastat juba kirjanduse alal teotsenud, kuid see looming oli olnud
teissspguse sisyolejnusega ja villjendusega. Seni oli 1a Junlelise ajne valinud — nagu
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RAHVAMAJANDUSLIKEST TOOJOURESERVIDEST
EESTIS.

1.

Inimeses elab iirgne tung séltumatuse jirele. Koik, mis takistab selle
tungi teostamist, seab ta enda voitlusesemeks, Neid takistavaid tegureid
on kolme liiki: aeg, ruum ja neis olelevad joududekompleksid.

Eks ole ju inimene rakendanud peaaegu kogu teaduse ja tehnika
enda teenistusse voitluses aja, ruumi ja loodusjoududega. Tanu sellele
voitlusele on kogu tsivilisatsioon dieti tekkinudki.

Uldine arengutee on olnud siiski téusev — inimkond on itha enam ja
enam vabanenud aja, ruumi ja loodusjoudude kiitkeist. Ja ka kogu prae-
gusaja voitluse, 166 eesmirgiks pole midagi muud, kui vabastada inimest
koormavast to6st, ajalisist ja ruumilisist takistusist, taltsutada loodus-
joude ja rakendada meid enda eest toole.

Inimene tootab selleks, et vabaneda toost. See kolab paradoksaal-
sena, on. aga ometi dige. Majanduslikku tood piiritellakse kui inimese
kehalise v0i vaimse jou tegevust, mille eesmirgiks on inimese otsene voi
kaudne varustamine ta tarvete rahuldamiseks vajalike hiivistega.

To6 pole seega ise eesmirk, nagu seda niiteks on ming, vaid vahend,
mida oleme sunnitud kasutama ainult seetdtty, et meil teisel teel pole vdi-
mylik sagvutada koiki meile vajalikke hiivisid. Me ei vaja t6064d,
vaid tootulemusi. T6oga saavutatavad hiivised on meile tiht-
sad, mitte 1606 ise. Muide, — seda ei peaks unustatama, kui kuuluta-
takse: ,,to6 ausse!” ‘ ,

- Inimene piiiiab ikka rohkem ja rohkem oma heaolu soltumatuks teha
toost, t66st; mis nouab temalt fiilisilise ja psiiiihilise energia kulutamist.
Selle motteviisi véljendusvormiks on majanduslik pohiméte, millest on
kantud kogu inimese elutegevus — saavutada antud eesméirke voimalikult
viikese aja, ruumi ja joukulutusega. Selle teostamiseks otsib inimene
~ liha uusi toomenetlusi ja rakendab enda eest toole loodusjoude ikka suure-

mal ja suuremal miiral. :

On huvitav maéarkida, et mida joukam on rahvas, seda madalam on
tema todlerakenduse madr. Sest joukus voéimaldab maksimaalsel méiral
rakendada inimt66jou asemele mehaanilist energiat ja teiselt poolt voi-
maldab kasustada teiste rahvaste t66vilju, s. t. lasta teisi tdotada enda eest.

Kui oleme joukad kiillalt, siis pole meil vaja muretseda to6puuduse
pérast ja voime rahuliku siidamega lasta enda eest tootada vilistoolisi, —
et oma inimesi sifsta vaimselt vadrtuslikumale toole ja neile voimaldada
suuremat vabadust endale tegevusala valimisel.

Aga kui me pole siiski nii joukad, et véimaldada toost osaliselt vai
tiielikult viljaliilitatud rahvastikuosal lahedat draelamist, kui t66puudus
toob viletsust juurde ja piirab veelgi enam ménede rahvakihtide elutar-
vete skaalat, siis on meil ainsaks pisdseteecks leidavdimalusikogu
rahvarakendamiseksvdimalikultinaensiivselening
tootvale t66le. Teist teed ei ole meie rahva joukuse tostmiseks,
tema heaolu ja sGltumatuse suurendamiseks,

Ees:cls on too;g')uvarude, toolerakenduse ja tooturu kiisimustes aval-
da“tud' kbéige vastupidisemaid arvamusi. Millest on tingitud sisrane nihe?
Aga lihtsalt sellest, et meil to6turu praegune korraldus ei véimalda kiillal-
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dast ililevaadet rahvamajanduslikust téoprotsessist ja et meil need kiisi-
mused on teaduslikult pdhjalikumalt 1abi uurimata.

Siiski pole lugu nii halb, et peaksime pimesikku mingima ja koigile
oiguse andma. Moningaid andmeid leidub meil siiski, mille pohjal joonis-
tada objektiivset pilti todkiisimustest.

2.

Rahvamajanduslike t66jouvarudena tuleb meil arvestada inimtos-
joudu, mis 1) rahvamajanduses rakendamata, 2) rakendatud poolikult,
3) rakendatud ebaratsionaalselt ja 4) lisatssjoudu, mis voib tuleneda
rahvastiku looduslikust iibest ja sisserannust.

Rakendamata t66j06ud moodustub mittetsotavast t6ovoime-
lisest rahvastikust. Rakendamata t66jou moiste ei kattu t66tu mbdistega.
Tootutega moéistame tavaliselt isikuid, kes end sellena on registreerinud
vastavates asutistes ehk laiemas mottes isikuid, kes to6d otsivad. Lisaks
tootutele kuulub aga rakendamata t66jou hulka ka see osa toovoimelistest
isikutest, kes aktiivselt téoturgu ei mdjusta, niit, kapitalist elatujad,
pensiondrid, osa hoolealuseid jms.

Koige holpsamini saaks rakendamata t66joust iilevaate, kui kbik
mittetostajad ametlikult registreeruksid. Meil sellekohast asutist ei ole.
On kiill t66borsid, kuid seal registreerumine on vabatahtlik ja registreeri-
takse ainult to6tahtjaid, — mneidki teatavate kitsendustega. Seetottu ka
kaugeltki koéik tootahtjad ei registreeru tocborsides. To6borside. osa meie
tooturu iildises kédibes on vordlemisi tagasihoidlik. ©ldine aastane tooturu
kiive nidib olevat mitukiimmend korda suurem t66borside aastasest
kiibest. Seda t0endab ka iihenduses majandusloendusega todstuse ja
kaubanduse kohta tididetud isiklike lehtede arv. Sellest jireldus, et t66-
turul peab tsirkuleerima vaba t66j6udu hoopis suuremal mairal kui lubab
oletada jooksev tootute statistika.

1934. a. rahvaloenduse ajal registreeriti palgalisist to6tuina 32.002
ehk 4,8% t66ga iilalpidamist saavutajaist. Samal ajal' aga 1934. a.
registreeriti téoborsides kuus keskmiselt 2.97¢ toétut, mis on ca 11 kerda
vihem rahvaloendusel saadud arvust. Kui toéoborside tegewust itldse
mingiks baromeetriks saab pidada tooliste- véi téopuuduse suhtes, siis
absoluutarvude saamiseks tuleb siin teha dige suwri korrektiive.

Mo6dunud aastal koikus téotute arv tooborside jarele 400—2.400-ni.
Tegelikult pidi tootute arv olema palju suurem ja talvekuudel néuavad
tootud ka praegu veel iisna tdsist tihelepanu.

- Teatava ililevaate rahvastiku toélerakendusest saab ka rahvaloenduse
andmetest. Kuigi need andmed on teataval miiral juba vananenud, tuleb
meil leppida nendega uuemate puudumise téttu.

Kogu rahvamajanduse eksisteeriv t66joud meodustub toovoimelisest.
rahvastikust. Kuid toovoimeliste arv ei kattu tootajate arvaga, millel on
téovoimeliste raamides oma diinaamika, mis ilmneh selles, et t66voimeliste
vanuseriihmad erineval méiral osa votavad toétamisest. 1)

Kui nimetame toovoimelise rahvastiku potentsiaalseks t66jouks ja
toslerakendunud rahvastikuosa aktiivseks t66jouks, siis nende wvahest
moodustubki té6jouvaru, mida nimetasime rakendamata tocjouks.

Meie rahva toblerakenduse miir on, vorreldes teiste riikidega, suhte-

1) Kant, Edg., Tésturu kiisimusi Eestis, referaat iileriikliku toolisvanemate
ja tooliskoja vah;ameeste 5. konverentsil Tallinnas, 23. mail 1937.
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liselt kaunis kdrge. Liti ja Leedu on ses suhtes meist siiski ees. Toome
vordluse Liitiga, kuna ta oma majanduse struktuurilt on meile ldhem:

Meeste ja naiste to6lerakenduse midr % % Eestis ja

Litis:2)

i Mehed Naised
Latis 1930. . . . . .| 722 57,9
Eestis 1934. ., . . . 70,9 54,4

| Létis enam . . . . . 1,3 3,5

Kui saaksime oma toolerakendust tosta umbes Liti tasemele, siis
tihendaks see kaunis suure seni rakendamata to6vie mobiliseerimist.
‘ 1934, a. rahvaloendusest on moéddunud juba ligi neli aastat. On viga
tdendone, arvestades muutunud majandusolusid, et see mobilisatsioon on
osalt juba teimunudki.

Kui jilgida rahvastiku toclerakendust tésharude ja vanuse jargi, siis
nieme jargmist pilti:

- "Téslerakenduse midr té66harudes vanuse jargi

1934. a. 3)

Tésharu —14 | 15—19 | 20—29 | 30—59 | 60— | Kokku
Psllumajandus . . . . 9,5 80,8 93,6 94,2 68,6 p7,4
Tédstus . . . . . . . 0,2 39,6 74,0 70,1 49,5 P2,5
Kaubandus = . . . . . 0,1 27,6 70,8 72,6 47,8 b4,3
Transport . . . . . . 0,0 119 62,0 ‘ 63,0 35,1 43,6

' Ohiskondlik tegevus . . . 0,0 26,7 75,0 70,3 33,0 53,1
Maja- ja isikuteenistus . . 48 78,2 94,5 92,3 82,6 85,1
Té8haru teadmised . . . 04 38,1 75,1 76,1 50,8 57,2

Oldse 6,6 66,4 84,9 84,4 62,6 62,2

Nieme, et toolerakendus on kdorgeim pdllumajanduses ning maja- ja
isikuteenistuses. Linnalistes tegevusharudes — toostuses, kaubanduses,
transpordis ja iihiskondlikus tegevuses — seevastu on toolerakendus tub-
listi madalam. Erilist tihelepanu viirib veel noorte ja raukade suhteli-
selt korge toolerakenduse madr péllumajanduses, mida tuleb réhutada
eriti seetottu, et pollumajanduses noorte ja raukade protsent on, vérreldes
teiste tocharudega, vordlemisi viga korge. Tiistocealistest (20—59) oli
1934. a. pdllumajanduses noori (19 a.) ja rauku (60 a.) tervelt 89,6%,
kuna vastav protsent toéstuses oli 56,5 ja kaubanduses 50,3.

Linnad ja alevid on meil kujunenud sellisteks keskusteks, kuhu voolab
suurel médral to6joudu, eriti just tiistooealiste niol, kuna noorte ja
raukade protsent linnades on madal, nagu nieme jirgnevast tabelist:

2) Reiman, H, Rahvastik tétajana ja tarbijana, Eesti Statistika kuukiri
nr, 174, Tallinn 1986, lk. 235. .
%) Reiman, H., op. cit. Ik 251,
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Noorte ja raukade % tiistooealistest eestlastest. 4)

Noored Raugad

~19a | 60— a. Kokl
Linned . . . . . . 38,5 19,5 58,0
Alevid . . . . . . 50,8 26,3 77,1
Valled . . . . . . 59,7 26,3 86,0

Kahtlemata on meil mitmed linnad, alevid ja alevikud kasvanud
vesipea-taolistena maainimeste arvel. Eriti Louna-Eestis nidib seesugu-
seid olevat rohkesti. Neis pole elanike kasv toimunud mitte seetSttu, et
neis linnalistes asulates oleks tuntud suurt tosjou vajadust, vaid just
linnastusprotsessi soodustavate psiihholoogiliste tegurite ja maal, pollu-
majanduses, toimunud struktuuriliste muudatuste tottu. Eeskidtt tuleb
siin arvestada popsidekihi kaotamist ja aastasulaste vihendamist, sellega
ithenduses kdiva sulastemajade hivinemisega.

Seevastu meie joudsalt kasvavad toostusalevikud polevkivikaevan-
duste rajoonis on vahetevahel kannatanud téoliste juurdevoolu vidhesuse
all. See niitab, et meie rahvastikuruumilised rannud toi-
muvadkaootiliselt, tekitades hdireid t66turul. Avalik
voim peab kiill senisest enam tiahelepanu poérama randudele. On mottetus
neid rande hakata kuidagiviisi keelama, sest et ruumilised rdnnud iseene-
sest on soodustavaks nidhtuseks rahvamajanduses, kuna nad peavad hoo-
litsema to6joudluse ruumiliste ebaiihtluste tasastamise eest, kuid neid
rande peaks piiiitama juhtida senisest ratsionaalsemas suunas.

Samuti tuleks meie liiklemisolusid korraldada nii, et véimaluste piiri-
des inimesed saaksid kédia tool suuremates kiitistes ka kaugematest asu-
kohtadest, et neil ei tarvitseks alalist elukohta muuta. Eriti raudteevalit-
sus peaks toolisile sddraseil puhkudel vastu tulema.

Téielikult rakendamata t56jou korval ndeme rahvamajanduses t60-
jouvaruna veel! poolikult rakendatud t66joudu, — kas

sesoonilistel, konjunktuurilistel v6i struktuurilistel pohjustel.

Pea koikides majandusharudes allub t66maht hooajalisile vonkeile,
olgu siis suuremal voi vihemal miiral.

Toéoharudes kannatab hooajalisuse all raskeimini péllumajandus ja
ka moned toostusharud nagu ehitustosstus, turbatoostus jt.

Eriti teravalt annab see end tunda siis, kui majandusharude sesoonne
t66jou tarvitus iihte langeb (niit. pdllumajandus ja ehitustéostus).

T66joud, mis rakendub tegevusse ainult hooajaliselt, on kasustatud
poolikult. Neist moodustub téémahu modénasesoonidel toojouvaru, mida
majandusjuhid ei tohi jatta kahe silma vahele. Hooajalise poolikult raken-
datud to6jou vahendamine tema tidielikuma rakendamise teel on raske-
maid majandusprobleeme, kuid ta muutub seda aktuaalsemaks, mida napi-
maks jadvad vabad toojouvarud.

Kui vaatleme meie tihtsamate majandusharude — péllumajanduse
Jja toostuse hooajalist struktuuri, siis on nad kujunenud sisiraseiks, et nad
molemad vabastavad togjoudu talveks.

4) Reiman, H., Rahvastiku demograafiline koostis, Eesti Statistika kuukiri
nr. 173, Tallinn 1936, dlk. 195.
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Pollumajanduses on hooajaliseks poolikult rakendatud t66jouks suve-,
kuu- ja pievatoolised. Karjased ei saa sellena tulla arvesse, kuna see liik
hooaja to6lisist moodustub réhuvas enamikus alaealisist, kes talvel koolis.

1929. a. p. iileskirjutuse andmete jirele jagunesid palgalised hooaja-
téolised maakondade kaupa jiargmiselt:

Palgaliste sesoont6éliste arv pollumajanduses 1929. a.

Maakonnad } Suilised | Kuulised | Paéilised Kokku .
Virw . . . . . . 1216 1480 1044 3740
Jéva .. . L 1218 838 484 2540
Harju . . . . . 2132 1227 795 4154
Ldgne . . . . . 1378 324 830 2532
Saare . . . . 2098 76 372 2546
Pérmu . . . . . 2883 763 1375 5121
Viljandi . . . . . 2775 692 1427 4498
Tartu. . . . . . 4176 897 1956 7029
Valga . . . . . 960 - 198 323 1472
Véru . . o . . . 1049 3563 619 2021
Petseri . . . ., . 181 b3 119 353

Kokku l 20066 l 6892 9344 36302

Hooajatoolised ei vabane koik talvel. Osa neist jidb kuude viisi
edasi teenima ka talvel. Ometi J. Jaanussoni arvestuse jarele 5)
vabastab po6llumajandus talveperioodil ca 30.000 hooajatoélist, mis on
rohkem kui iiks kolmandik kogu palgaliste arvust (82.204) pdollumajan-
duses. Neist osa rakendub metsatéddele, kuid seegi ndib olevat kaunis
Jjuhuslik, kuna meil metsatooliste korteriolud on viletsad.

Ka meie to6stuses naitab toolerakendus hooajalist kdikumist, kuigi
mitte nii suurel médral kui pdéllumajanduses. Esitame kiepidrast olevad
andmed suur- ja kesktoostuse kohta, tuues vordluseks korval iihtlasi t66-
borsides registreeritud tootute arvu vonkumise. 8)

Kuud Tésliste arv | Tébtute arv
1. kuup. (1000) | 1. kuup. (1000)
1937. Jaonuar . . . .| 427 2,0
Veebruar . . ., . 44,2 24
Ménts . . . . . 45,3 2,1
Aprill . . . . . 46,5 1,8
Mal . . ., . . 49,7 1,2
Juunl . L L L, 54,7 0,6 ’
Juuki . . L, 56,1 0,5
August . ., . . 54,6 0,4
September ., ., . 53,7 0,6
Oktoober . . . 52,6 0,6
November . . . 52,7 1,8
Detsember ., . . 51,1 1,5

5 J aanusson, J, Eesti majﬁnduslik areng, Tallinn 1932, Ik, 57.
_“). Tahtsax_ngd Eesti majandus- ja iihiskondliku elu nihtused 1925—37. a., Eesti
Statistika kuukiri nr. 194, Tallinn 1938, lk. 62. _
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Siit ndeme, et meie t60stuse toomaht allub kaunis mirgatavaile hoo-
ajalistele vongetele. Alates méddunud aasta juulikuust langes tooliste
arv suur- ja kesktoostuses jarjekindlalt, kusjuures 1. detsembril oli t65-
liste arv ca 5.000 vorra madalam kui 1. juulil samal aastal. Samasugust
nihet véisime téhele panna ka 1936. a. Aasta esimesel poolel nieme see-
vastu aga tugevat t6usu t66liste arvus.

Samal ajal tootute arvus muidugi nieme vastupidist liikumist.

Et toostusliku t66mahu mbéonaperiood tikub langema talveseseonile,
see on viga motlemapanev niahe, kuna ta veelgi suurendab hooajaliste
tootute kaadrit, mille peamiseks allikaks on pollumajandus. Siin peaks
otsima vastuabindusid. Eriti tuleks meie té6ostusel leida
voimalusi hooajalise struktuuri muutmiseks nii, et
toomaht suureneks talveperioodil ja kahaneks suvel. V&ib-olla oleks nii-
teks polevkivikaevanduskiitistel, kus koige enam kurdetud tockite
nappust, véoimalik talvel vilja kaevata suuremal hulgal pélevkivi, et taga-
varasid jatkuks ka suveks, millal siis vboiks 14bi tulla vihema arvu kae-
vuritega.

Samuti - el tohiks hooajalisuse viahendamine véimatu olla pdllu-
majanduses.

L ]

4.

Jargmine tdhtsam toojouvaru liik on struktuuriline poolikult raken-
datud t66j6ud — toéjoud, mis rahvamajanduses poolikult kasutatud kiitis-
struktuurilistel pdhjustel. Selle liigi all tuleb eeskitt vaadelda pollu-
majanduslike kddbusmajandite toojoudu.

Kiaidbustalundid on Juba oma iseloomult enamikus séidrased, et nad ei
suuda mahutada kogu neis leiduvat t65joudu, mistéttu kogu see too;oud
on kasustatud poolikult.

0. Laamanni kalkulatsioonide jirele, mis tehtud 1929. a. pdllu-
maj. ilekirj. andmete pohjal, oli meie valdades leiduvais kddbustalun-
deis t66joudu jargmiselt: 7)

Kasbustalundite arv ja toojoud.

s Talundite Ts6tajate
uurus arv arv
-—1ha. . . . ., . 21 977 43954
1-5ha. . . . . . 22 296 53510
510 ha. . . . . . 21411 59 950
Kokku 65 684 i 157 414

Kiasbustalundid, praeguse struktuuri ja tootehnika juures, ei suuda
tiielikult rakendada s#dirast tootajate vige. FEriti ilmekalt selgub
kddbustalundite to6jou tilekiillus, kui taandame tootajate
arvu saagimaa iihikuile ja vordleme siis kadbustalundeid teiste talundi-
tega suurusekategooriate jarele.

) Laaman, O. Podllutsliste ja popside kiisimus Eestis, Agronoomia nr, 8,
Tartu 1937, lk. 576.
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Talundite aastane tdistootajate arv 100 saagimaa iihiku kohta 1929. 8)

Tsstajate arv 100
Suurus ha-des saagimaa Gh. kohta

1— 5 107,6
5—10 53,2

10 —20 30,8
20 — 30 21,8
30 — 50 17,9
50 — 100 13,9
100 — 10,2

Nieme, et 1—5 ha suurusis talundeis on 100 saagimaa iih. kohta
enam kui 10 korda ja 5—10-ha-listes talundeis enam kui 5 korda rohkem
t66joudu kui iile 100-ha-lisis talundeis. Muidugi ei tule sellest arvata, et
iile 100 ha-liste falundite tootajate arv 100 saagimaa iih. kohta on nor-
maalne ja peaksime sinnapoole piilidma, et see ka teistes talundites suhte-
liselt samale tasemele kahaneks. Kiadbustalundid on osalt industriaalse
iseloomuga ja iildiselt toointensiivsemad, vajavad kahtlemata seetdttu ka
rohkem té6j6udu, kuid nii suur see enamvajadus ei ole ega tohigi olla,
nagu see ilmneb toodud arvudest.

0. Laaman arvestab, et meie oludes kuni 10-ha-lised talundid
voiksid dra anda korvaltoona teistesse talundeisse umbes % t60joust, s. o.
ca 39.000 tootaja t66jou. 9) See on igatahes tagasihoidlikult arvestatud.

Kuid mitte ainult korvaltoona suuremaisse talundeisse ei peaks
kisbustalundid andma t66joudu, vaid kadbustalundite rahvastik peaks
absoluutselt kahanema. Nimet. talundite liik on iilerahvastatud ja oleks
loomulik, et osa inimesi sealt mujale rindaks. Oige kiill, siis poleks selleks
vajadust, kui kdabustalundid oleksid paigutunud korrapéraselt iile maa,
eriti aga neisse piirkonnisse, kus esineb suur vajadus hooaja-pollutooliste
jarele. Sdidrast harmoonilist pilti meie aga el nie. Kaabusta.lundld esi-
nevad kuhjatult teatud rajoonides.

Sellelt seisukohalt on huvitav jilgida kddbustalundite levingut maa-
kondade kaupa, asetades selle kdrvale aastase tidistootajate arvu 100 saagi-
maa ithiku kohta maakonnas, mis arvutatud koigi talundite keskmisena.
Kiibustalundite % talundite koguarvust ja talundite t66j6ud maakondade

jarele 1929.

Maakonnad 1-10 ha tolundite o | 3 i
talundite koguarvust x'ﬁ?u;f"fo'uuﬁﬁnfhu.tﬁm.

View . . . . . . . 34,8 28,2
Jarva . . L L, 23,6 20,7
Horju . . . . . . 25,9 26,7
Lggne . . . . . . 16,3 26,8
Saare . . . . . . 26,3 30,56
Parnu . . . . . . 30,9 22,6
Viljandi . . . . . 31,0 22,9
Tartu . . . . . . 39,6 23,2
Valga . . . . . . 34,1 20,6
Vere . . . . .. 38,4 23,7
Petseri . . . . . . 69,8 464

Maakondade keskmine 33,8 l 25,7

8) Reiman, H, Talundite rahva.stlk 1929/30. a. poéllumajandusliku iiles-
kirjutuse andmed, II whk Thallinn 1932, lk. 8.
9) Laaman, 0., op. cit. k. 578.
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Voiks arvata, et maakondades, kus on korge protsent kiibustalun-
deid, ka aastane tdistootajate arv 100 saagimaa ithiku kohta peaks olema
korge. Tegelikult nieme aga, et sidsirast koossdltumust terve riigi ulatuses
ei esine. Osas maakonnis, kus kiibustalundeid suhteliselt rohkesti, nagu
nidit. Pdrnu, Tartu, Viljandi, Valga ja V6ru, on tostajate suhtarv siiski
kiillalt madal. Vastupidine nihe, korge tootajate arv ja madal kiddbus-
talundite protsent, esineb aga L##ne- ja Saaremaal. Miks see on nii, seks
nidib olevat viga mitmeid pdhjusi. Esiteks on kiibustalundite eralda-
mine pinna kogusuuruse jirele kaunis mehaaniline. Sisuliselt digem
oleks arvestada saagi- voi koguni pollumaad. Siiraselt arvestades peaks
Lééne- ja Saaremaal ieiduma hoopis enam kiibustalundeid. Ei erine sisu-
liselt ju kddbustalundeist need Liine- ja Saaremaa talundid, kus 1—10 ha
pollumaa kérval on veel 10-——20 ha koélbmata sood voi paepealset karja-
maad. Nii vdib arvata, et neis maakonnis on struktuurilist poolikult
rakendatud toojoudu, mis teistes talundeis ei leia rakendamist, hoopis
suuremal maéairal, kui seda lubab oletada esitatud ki#ibustalundite arv.
Teiselt poolt on selge, et kddbustalunditetoojouiilejadagid
leiavad hooajaliselt suuremal misdral rakendamist
eelnimetatud Korg-Eesti maakonnis, mistottu neis, hooli-
mata kidbustalundite rohkusest, keskmine aastane tiistéotajate arv osu-
tub madalaks. Lopuks méngib siin oma osa ka mehhaniseerimise ja rat-
sionaliseerimise korgem aste, mistottu kdidbustalundite toojouhulk ei
pidse mojule keskmistes arvudes.

Tiiiipiline kididbustalundeis peituva ja ka mujal rakendamata poolik-
t60jou reservuaar on Petseri-, osalt ka Virumaa. Uldse niib olevat Ida-
Eesti, alates Narvatagustest kiiladest ja suundudes Peipsi rannikut pidi
kuni Irboskani vilja, sddrane ala, kus leidub rohkesti poolikult kasusta-
tud téojoudu. Teine sddrane regioon asub Lidne-Eestis, Saare- ja Lééne-~
maa iimbruskonnas.

Neist iilerahvastatud piirkonnist peaks soodustatama Arardndu nii
toojoudu vajavaisse toostus- kui ka pdllumajanduskeskustesse.

T66j6u regionaalse paiknevuse selgitamine ja
tasastusrindude juhtimine peaks eeskattolema t66-
turuorganiteiilesanne, seni on sel alal aga viahe tehtud.

5.

Toéojéuvaruna voib vaadelda ka siddrast t66joudu, mida voimalik
vabastada majandusliku ratsionaliseerimise teostamisega. Nimetame seda
ratsionaliseerimatat66joureserviks.

Tavalisesti moeldakse majandusliku ratsionaliseerimisega just k#itis-
majanduslikku ratsionaliseerimist. Selle kdrvale voiksime tuua ka rahva-
majandusliku ratsionaliseerimise. Viimase iilesandeks oleks majandus-
liku pohimotte, — saavutada antud eesmirke véimalikult viikese aja-,
ruumi- ja joukulutusega, tdhusam rakendamine rahvamajandusse.

Kahtlemata jadb majanduselus domineerivaks kiitismajanduslik
ratsionaliseerimine. Rahvamajanduslik ratsionaliseerimine omab aga
seda suuremat osatihtsust, mida enam riigivoim asub teostama rahva-
majanduse teadlikku ja moistusepirast juhtimist.

Rahvamajanduses eksisteeriva t606jou ratsio-
naalne kasustamine nii kditis- kui rahvamajandus-
likult on olulisemaid rahvuslikke filesandeid ildse.
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Kui vabad to6jouvarud on 16pul ja kiitismajandusliku ratsionaliseeri-
misega enam pole oluliselt voimalusi té6joudude vabastamiseks, siis tuleb
teostada rahvamajanduslikku ratsionaliseerimist. Tuleb soo dustada
kutselist migratsiooni, et t66j6udu juhtida vihem-
produktiivseist t6oharudest enamproduktiivseisse
ja tasuvamaisse to6harudesse, kus selle jédrele on vajadus.
Sama kehtib ka ruumiliste liikumiste kohta. See tooks kaasa iildise to0-
viljakuse tdusu ja rahvarikkuse kiirema kasvu.

Sidrast téojoudude iimberpaigutamise iiht drastilisemat niidet vbime
tihele panna N. Venes, kus kohati terved kiilad tehakse maatasa ja
jietakse maha, et inimesi vabastada tile6o tGusvaile suurtoostuskaitisile.

Meie majanduslik ratsionaliseerimine on alles tegemas esimesi arg-
likke lapsesamme ja tegevusvili ses suhtes néib olevat avar. Oleks vaja
ainult rohkem algatust, organiseerimisvoimet ja keskust, mis ratsionali-
seerimisaktsiooni otstarbekalt juhiks.

Mul on arvamine, et kui meie asjatundlikul juhtimisel teostaksime
kiiretempolise kiitismajandusliku ratsionaliseerimise nii t6dstuses kui ka
pollumajanduses, siis juba ainuiiksi sel teel vabaneks niipalju tovjoudu,
et luua mitmetes tooharudes tunduvat toopundust. Juba praegu on toolis-
ringkonnad niit. tekstiiltéostuse ratsionaliseerimise vastu, sest sel alal
pole meil kunagi olnud toéliste puudust. Ratsionaliseerimine aga mdjub
enamasti inimt66jou vajadust vAhendavalt.

Kui suures ulatuses oleks meie oludes vdimalik teostada majandus-
likku ratsionaliseerimist ja missugusel hulgal vabaneks seetottu t66-
joudu, on niivérd ulatuslik kiisimus, et see ndéuaks pdhjalikku eriuurimust,
mispirast piirdun ainult nende monede mirkustega.

6.

Lopuks tuleb toojouvaruna arvestada ka lisatéojoudu, mis
voib tuleneda esiteks rahvastiku loomulikust kas-
vust — looduslikust iibest ja teiseks rahvastiku
kunstlikust kasvust — sisserdnnust. 10)

Reiman kalkuleerib, lihtudes eeldusest, et siindimus ja suremus
iiksikuis vanuseriihmades piisib 1982—34. a. tasemel, samuti t6oleraken-
duse miir igas vanuseriihmas vastab 1934. a. rahva-loendusel leitule, téis-
tootajate arvu litkumist jargmiseks: 11)

Taistootajate arvu kujunemine Eestis 1934—1950.

Aasta Arv Suurenemine
1934 . . . . 586 827
1940, . . .| 592782 -5 956
1945 . . . .| 509142 6360
1950 . . . .| 606253 1111
Suurenemine . | 193450 | 13426

::; %ant, Ed}g{., op. cit.
eiman, H., Rahvastik téotajana ja tarbijana, Eesti -Stat. kuuk. nr.
Tallinn, 1036, T, 283, ’ j J ijana, Eesti Stat. kuuk. nr. 174,

8
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Nieme, et tidistéotajate arv kuni 1950. aastani niitab, kuigi mitte
tohusat, siiski kasvu. Hiljem aga, tingitud iihelt poolt madalast siindi-
musest ja teiselt — praeguses rahvustikus suure osatihtsusega kesk-
ealiste joudmisest raugaeasse, hakkab toétajate arv kahanema. 1960, a.
oleks tidistootajate arv juba 590 556.

Kui tootajate arvu kujunemise suhtes, vihemalt ldhema aastakiimne
kestel, kartused on iilearused, siis veidi halvem lugu on té6tajate armee
vanuselise koostise kujunemisega. Tootajate iildarv kiill kasvab, kuid
see toimub noorte ja vanemaealiste tostajate arvu tugeva toéusu tottu,
seevastu parimas t66eas (20—29 a.) olevate téstajate arv niitab tugevat
kahanemist ka juba 1945. aastaks. Sisuliselt tihendab see seda, et meie
tlﬁdétajate armee raugastub, nagu raugastub meie rahvas
iildse.

Tootajate arv vanuseriihmades (20—59) 1934. ja 1935. a. 12)

Vanuserihmad 1934 1035 | T Juurdekasv
15—19 . . . . . . 48364 54610 + 6264
20—29 . . . . .. 167 333 127767 — 39564
30—39 . . . .. .| 141785 157 144 + 15379
4049 . ... .. 116 563 135 567 + 19013
50—59 . . . . . .| 95348 | 100863 + 5515
60—69 . . . . . . 58 691 62989 4+ 4208

Nagu nihtub, ei voi meie rahvastiku liikumisest tingitud t66jou
juurdekasvule rajada suuri lootusi. Teisest kiiljest ldhemas tulevikus
pole karta ka t66jou kahanemist. Tiistootajate arv tduseb aastas ca 1000
vorra, see peaks meid rahuldama. Vanuselise imberkihituse
tdttu tuleb aga meil senisest palju enam tihelepanu
po6drata noorte ja eeskidtt vanemaealiste tootajate
rakendamisele. Maal on noored ja vanemaealised rakendunud
toole suhteliselt korgel miairal, mistdttu peaprobleemiks kujuneb just
linnaliste noorte ja vanade otstarbekas rakendamine.

Kiitised eelistavad iildiselt nooremaid toojoude, lillitades té6mahu
kahanemisel tooprotsessist vilja just vanemaealisi t60lisi. Teatavast t66-
harust wviljaliilitatud vanemal toolisel on aga raske leida t66d mones
teises kutses. Nii muutuvad vanemad t66joud, hoolimata sellest, et nad
on veel kiillalt toovoimelised, juba varakult koormaks rahvamajandusele.
Ka toomahu tousuperioodidel ei rakendata uuesti toole vanu, vaid piliii-
takse igal juhul leida noori, kasvoi vilistoolisi importides.

Rahvastiku looduslikust iibest tingitud to6jou juurdekasvu korval
voib lisato6joud tuleneda, nagu juba varem méirgitud, ka
sisserdnnust.

Rahva iile piiri liiklemisest nihtub, et sisse- ja viljaséitnute arv on
meil viimaseil aastail olnud enam-vihem tasakaalus. Rahvuslikust seisu~

12) Reiman, H., Rahvastik t65tajana ja tarbijana, Eesti Stat. kuuk. nr. 174,
1936, 1k. 253.
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kohast peab sisserinnu soodustamisega ka olema ettevaatlik. Eriti kehtib
see slaavlaste ja germaanlaste suhtes, milliste rahvatugude osatihtsuse
tous Eestis ei vdi meile tuua midagi positiivset, kuna
nende protsent juba niigi on hiirivalt kérge. Seevastu ei saaks olla kel-
lelgi midagi selle vastu, kui soodustaksime soome-ugri téust
inimestesisseridndu. Eriti oleks mdeldav teiste rahvuste vahele
eksinud ja hivinemisohus olevate hoimude Eestisse rinnu vdoimaldamine.

Lopuks ei saa jitta kahe silma vahele ka laia maailma rédnnanud ja
dnne mitteleidnud viliseestlaste tagasirinnu probleemi. Kuigi tegelik
t66j0u juurdekasv sel teel ei oleks mirkimisviirne, on sellel siiski psiiiihi-
liselt suur vidrtus. Ta suurendab rahva elujoudu ja usku paremasse
tulevikku, kasvatab kodumaa-armastust ja rahvuslikku kokkukuuluvuse-
tunnet.

Vaidlematult kindlaks tehtud t66jou puuduse korral on hidaabinéuna
moeldav ka hooajaliste vilistooliste kasutamine, eriti pollumajanduses.
Kuid tuleb hoiduda, et see ei muutuks krooniliseks, kuna sel korral aega-
pidi kaoks meie oma pbllutésliskaader tdielikult, andes aset progressiiv-
selt kasvavale vilistooliste kaadrile

Kokku vottes voime nentida, et meie to6joureser-
vidon praeguveel kaunisulatuslikud jame polehoo-
piski kasutanud kdéiki viimalusi sel alal

Selle fakti konstateerimisega muidugi el muuda
me tegelikku olukorda t66j6u puuduse rajoonides,
mida meil siiski kohatileidub, ei paremaks ega hal-
vemaks, kuid see tosiasi peaks asjaomaseid asutisi
sundima rohkem tdhelepanu pé6rama to6turu prob-
leemidelee T66jou peidetud ja viheelastsed varud
tuleb muuta mobiilseks, et neid juhtida sealt, kus
neid ililearu, sinna, kus neist puudus. Seni on t66jou
kutseline kui ka ruumilineemigratsioon suurel mia-
ral rajanenud ainult erainitsiatiivil Kuid erainit-
siatiiv arvustab ainult eramajanduslikke huve, mis
pahatihti pole sugugi kooskdlas rahvamajanduslike
huvidega. Selletdottu tuleks avalikvoimul nende
kiisimuste vastu ka rohkem huvi tunda.

. Lopuks tuleb tihendada, et t66jou puudus saab olla ikkagi ainult
aJuj:me ja lokaalne ndhe ja secetdttu lihemail aastail ta peaks kaotama
palJu‘ oma teravusest., On arvata, et nii to6stus kui ka pdllumajandus
varsti kohanevad muutunud oludega mehhaniseerimise ja ratsionaliseeri-
mise }cg@sgbll. Senise majandusliku tousu aeglustumine ja konjunktuuri
tﬁg@}ﬂoﬁgld mdjuvad aga otsekohe to6mahtu langetavalt. Piisivaks voib
t66jou puudus jadda ainult pollumajanduses suvehooajal, kuid seal ta on
eksisteerinud isegi kriisiaegadel.

__ T6jou puudus on ajutine, toopuudus aga hoopis piisivam nihe.
Mo6lemate viltimine eeldab aga iiht ja sama — see on histikorral-
datud téoturg.

M. Kuldkepp.
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MUULASTE OSATAHTSUS EESTI KINDLUSTUSALAL.

Saksa kindlustusasjanduse eriajakiri ,Lebensbldtter”, Vierteljahreshefte
der Allionz und Stuttgarter Lebensversicherungsbank, Stuttgart, avaldas
méddunud aastal kirjutise saksa kindlustusseltside kohta valismail. Selles
mérgiti, et 23 Euroopa riigis tequises 291 saksa kindlustusseltsi, kusjuures ka
Eestis deldakse asuvat 3 soksa kindlustusseltsi. ,.Lebensbldtter’i” cndmeil
valismail asuvate saksa seltside kaudu voolavat igal aastal suuri summasid
Saksamaale, mis olevat tihisaks toeks Saksa rahvamajondusele. . Neil kind-
lustusseliside]l olevat ka suur ,.propagomdavadrtus”. ToéStades Saksa lipu
all muretsevad need kindlustusseltsid tdendusi, et igaiiks, kes nendes seltsi-
des kindlustuse votab, vidljendab sellega oma usku Saksamaa tulevikku.

Meie avalikkus teab viga vdhe meie kindlustusettevotete Sigest sisust
ja péritolust ning kuuluvusest. Seepérast on mainitud Scksa kindlustus-
ajokirja ondmed meie kindlustusseltside kohta vaga t&helepandavad. Uhtlasi
kohustub selle ajakirja konstateering ka eesti rahvamajanduse huv1des sona
votma ja ldhemalt selgitama meie kindlustusala.

Kindlustusseltsidesse koguneb rahva rahatagavarasid suuremal madral.
Kindlustuse, eriti elukindlustuse mdte seisabki selles, et koguda raha tuleviku
vajadusteks, mispdrast seda raha tuleb suure hoole ja ettevaatusega valit-
seda. .Eksimused selle ndude vastu on lubamatud. Kuid kahjuks alles hiljuti
sai ajokirjanduse koudu teatavaks kindlustusselisi ,.P8hja” rahaomastamise
ja -voltsimise lugu, mis kéigutas usaldust meie kindlustusseltside vastu.
Tdhendatud seltsis vahistati siitidlastena seltsi muulastest juhtivad tegelased
Reuss, Kshler, Werner ja teised. See oli esmakordne selline juhtum meie
kindlustuse alal. Niiiid, kus mainitud kindlustusselts on iile 1Ginud eestlaste
kdtte, voime seda meie iildist kindlustusasja kahjustavat siindmust lugeda
likvideerituks.

Missugused vdiksid olla need kindlustusselisid, millest iilalithendatud . |

saksa ajokiri kéneleb? Piilidkem need kindlaks teha.

Eestimaa kindlustus-aktsiaseltsi ,,EKA” juhatuse iildvolinik on Axel
Maydell (end. parun), kes t66tab veel jargmistes saksa asutistes: Eestimaa
Uldkasulikus Seltsis (Estl. Gemeinniitziger Verband) esimehena, Saksa Kooli-
abi Seltsis (Gesellschaft Deutscher Schulhilfe) esimehena, Maria Varjupaigas
(Marienstift) kuratooriumi esimehena. Asjaajaja-direktor on Harry Koch,
Eestimaa Abiandmise Selisi (Estléndischer Hilfsverband) esimees. Juhatuse
liikmeiks on Alexander Schmidt, saksa soost drimees Tallinnas, Klaus Scheel,
saksa soost pankur Tallinnas, E. Rosen (end. parun), C. Stark ja Mihkel
Juhkam. Viimane on ainus eestlane juhatuses, hiljuti sinna valitud.

Revisjonikomisjonis on saksa soost drimehed Herbert Giinther, A. Stréhm
ja Valter Riedel. Prokuristideks on Andreas Feldmann, Conrad Koch, Theo-
dor Hunnius (end. von), Berthold Masing ja Paul Meyer, kes juhatavad iiksi-
kuid osakondi ja kelledest mitmed kuuldavasti ei oska eesti keelt.

Kindlustusselts ,, EKA" vottis kuuldavasti omal ajal iile Eestimaa Méisnik-
kude Tulekindlustuse Selisi ja elukindlustuse alal ,Baltische Gegenseitige
Lebensversicherungs-Anstalt'i” portfellid.

Nende andmete pohjal ei jaa kiill iihtegi kahtlust, et ,,EKA"” on sakslaste
ettevote Eestis.

Eesti kindlustus-aktsiaseltsi ,,Polaris” peaaktsiondrideks on endise Saksa-
maa kodaniku Emil Fahle périjad. Seltsi juhatusse kuuluvad saksa soost
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drimehed Martin Luther, Ernst Sporleder ja Bruno Meyer ning eestlasena
Konrad Mauritz. Asjaajajo-direktoriks on Gerhard Mirlieb. Osakondade
juhatajaiks peakontoris on Erich zur Mithlen (end. von), Hermann Mathiesen,
Theodor Miiller ja Fritz Veh (end. von), kdik muulased ja osalt umbkeelsed,
kuigi . Polaris” arvestab juba 18. tegevusaastat.

1923. aastal ,Polaris” vottis iile Liivimaa méisnikkude kindlustusseltsi
.Livlindischer Gegenseitiger Assekuramz-Verein in Dorpat”, mille juhtivaiks
tegelasiks oli W. Roth (end. von), E. zur Miihlen (end. von), A. Akermonn
(end. von), B. Samson (end. von) ja R. Engelhardt (end. parun).

Nende cndmete pohjal ei ole jdllegi véhimat kohtlust, et ,Polaris” on
sakslaste omand jo nende valitseda.

Eesti kindlustus-akisioseltsile ,Polaris” kuulub kindlustus-akisiaseltsi
Eesti Union” akisiate enomik, seega on ka ,Eesti Union” sisult sakslaste
omand, kuigi selle ettevotte juhtideks on eestlased.

Védra rahvuse kindlustusseltsidest jadb veel nimetada iihistegelik elu-
kindlustusselts , Kotkas”, mis kuulub t&ielikult juutidele.

Vaadeldes eeltoodud rahvusliku jaotuse jargi kindlustusseltside majan-
duslikke saavutusi selgub, et scakslaste ettevSited on senini mdénginud otse
madravat osa meie kindlustustegevuses. Vdarskeimad kokkuvétted on pdrit
1936. aastast ja on avaldatud statistika kuukirjas. Asetades ,, EKA”, ,Polarise”,
Eesti Unioni” ja ,,P8hja”, mis 1936. a. kuulus veel muulastele, andmed kor-
vuti eesti seltsidega nghtub, et elukindlustuse alal saavutasid saksa seltsid
.aasta jooksul preemio-sissetulekuid {ile 600 tuh. krooni. See moodustab
. 37 protsenti kdigi kindlustusseltside preemiaist elukindlutuse alal. Siit ndeme,
kuivérd hoolsasti eestlased on toetcmud saksa ettevotteid. Kuigi sakslaste arv
Eestis ulatub vaid 1,2 protsendini, moodustab saksa kindlustusseltside osa-
tdhtsus elukindlustuses kaugelt iile ithe kolmandiku. Ja ometi on elukindlus-
tus selline ala, kus inimene end secb terveks eluajaks teatud ettevottega.
Siin peaks igaiiks tSsiselt mé&tlema, kellega end siduda.

Meie rahva meelsust arvestades v&ib vaevalt uskuda teadlikku hoidmist
sakslaste ettevitete poole. Ainsaks seletuseks saab siin kiill olla teadmatus.
Ka monede eestlastest tegelaste nimed, kes muulaste kindlustus-ettevdtteis
juhtivatel kohtadel teenivad, aitavad siin iildpilti segasemaks muuta.

Tulekindlustuse alal on vahekorrad veelgi kurvemad. Kui kéik iilemaa-
lised kindlustusseltsid 1936. aastal said preemiaid 2.4 miljonit krooni, siis
saksa seltsidele ldks sellest 997 tuhat krooni vdi terveli(4l) protsenti! Siin
aitab muidugi pili m&justada suurte ettevdtete kindlustuspreemia, kunc
suured ettevotted meie riigis teatavasti enamikus kuuluvad muulastele.
Peame tunnustama, et nii paljudegi eestlaste majade kiiljes, iseqgi talumajo-
del(!), ilutsevad saksa kindlustusseltside sildid.

_ Muud kindlustusalad, nimelt veokindlustus, cutokaskokindlustus, nnetus-
kindlustus ja murdvarguste kindlustus ning klaasikindlustus, on tervelt kolm-
veerand osas muulaste kdes. Neil kindlustusaladel oli 1936. aasta preemia-
sissetulek iile 370 tyh. krooni ja sellest muulaste seltside sissetulek iile
270 tuh. krooni ehk (73 protsenti. Kuigi siin summad ei ole eriti suured, &ratab
ometi tGhelepanu, miillisel valdaval méadral muulased on suutnud haarata
neid alasid.

. Kui preemiasissetuleku peale v&ib vaadata kui kahjude ja kulude kat-
miseks tarvismineva summa peale (millest siiski teatud osa igal aastal iile
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jagb), annab selgema pildi kindlustusselisidest kui kapitalide kogujaist
preemiatagavarade ja iilekannete suurus. Selles suhtes oli 1936. aasta 15pul
pilt jargmine:

eestlaste kindlustusseltsidel . . . . . . 3.503,7 tuh. krooni
sakslaste " .. . < . . 28401 ,,

Siit n&eme, et muulaste kindlustusselisid on Vabariigi kestel kogqunud
endi kdtte iile 2,6 miljoni krooni tagavarasid, millele ei saa kiill vaadata kui
seltside puhaskasule, sest nende tagavarade arvelt kaetakse elukindlustuse
valjamaksud jms., kuid see summa on muulaste kasutada ja kdsutada. Ole-
neb tdielikult iga seltsi juhatusest, kuidas ta neid tagavarasid paigutab,
kellele ta neid vdlja laenab vo6i hoiule annab, milliseid vadrtpabereid ta
nende summadega ostab vai milliseid maju ta ehitab.

Kuigi ei ole kindlalt teada, kuhu seltsid on oma tagavarad paigutanud,
voib siiski vaevalt arvata, et sukslaste kindlustusseltsid oma summadega
eestlaste ettevotteid oleksid toetanud. On ju lildiselt tuntud sakslaste oma-
vaheline kokkuhoidmine, ja teisiti ei saa ka oletada nende toimimist
kindlustusseltside tagavarade paigutamisel.

Kui vaatome kindlustusseltside tagavarade suurenemist viimaseil aastail,
siis mdrkame, et eestlaste seltsid nditavad suhteliselt kiiremat téusu. Véttes
sellesama 1936. acasta ndeme, et eestlaste selisidel on preemiatagavarade
ja iilekannete tdus aasta kestel 642 tuh. krooni — muulaste 198 tuh. krooni
vastu. Eesti seltsidel moodustas aastane tagavara juurdekasv 23 protsenti ja
saksa selisidel 8 protsenti sama casta tagavarade algseisust. Eestl seltside
kiirem t3us on dnnelikuks mdrgiks, et asi on rahvuslikust seisukohast vaada-
tuna paranemas. Kuid siiski on tdnapdeva Eesti kindlusasjonduses muulastel |
veel niivérd suur osatdhtsus, et see objektiivsetel andmetel ei lase end kui- |
dagi digustada. Seda enom meie peame aga valvel olema iilaltdhendatud
saksa kindlustusasjonduse ajakirjast selgunud illatavate faktide tottu, kus
kdneldi ,propagandavadrtusest” ja ,tuleviku usu kasvatamisest”. Meie
teada ei ole iikski ,meie” kindlustusselts endalt neid kahtlustusi tagasi
torjunud, sellele vaatamata, et kénesoleva ajakirja kirjutist méédunud aastal
meil mitu korda tsiteeriti.

Viimaste aastate jooksul eestlaste seltsid on hakanud saksa omadele
jérele joudma. Siiski on senini tempo ikkagi veel liiga aeglane selleks, et
temaga taielikult v8iks rahul olla. Eesti kindlustusseltsidel ja nende seltside
tegelastel seisab ees suur t36 selle tdhtsa ala iimberkorraldamiseks puhtrah-
vaslikul alusel.

A. Raudmadie.
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SISEPOLIITILINE RINGVAADE

2 T Y Y

UUE AJAJARGU ALGUL.

Viimased n&ddalad on meil méddunud poliitiliste suursiindmuste téhe all.
21. aprillil astus kokku kahekojalise rahvaesindusena uus Riigikogu, jiirl-
paeval 23. aprillil seadsid Riigivolikogu, Rngmoukogu ja omavalitsuste esin-
dajatekogu iiles Vabariigi Presidendi kandidaadi ja 24. aprillil valiti kdigi
kolme asutise poolt iilesseatud Vabariigi Presidendi kandidaat, senine Riigi-
hoidja K. P&ts Vabariigi Presidendiks. Sellele jtrgnes parlamentaarses
korras uue Vabariigi Valitsuse moodustamine.

Need kéik on meil gjaloolise téhtsusega siindmused. Nendeqa tdhista-
sime niiiild kouakestnud poliitilise kriisi likvideerimist ja poliitilise iilemine-
kuaja 16ppu, et astuda uue poh1seorduse taieliku elluviimisega uude ajajérku
Eesti poliitilises elus.

Uue pdhiseadusega loodud korda, mis niilid riigivéimu organite moo-
dustamise méttes on taielikult ellu viidud, on meil nimetatud uuendatud rah-
vavalitsuslikuks korraks. See uus kord tahab vdéltida neid puudusi, mis olid
esimese ja teise pohiseaduse kordadel, ju luua riigivéimu organitest tasa-
kaalustatud siisteemi, kus iikski organ ei ole ainumddravaks, vaid on tarvi-
lises seoses teisteqga.

Keskseks kujuks riigivdimu organite slisteemis on Vabariigi Presidendi
isik. Rahvahé&dletusel vastuvdetud ja Rahvuskogu poolt Pdhiseaduse sisse-
‘juhatusse vdetud pShimétte jérgi Eesti Vabariiki juhib valitav riigipea tema
poolt ametisse kutsutava valitsuse ning kahekojalise rahvaesinduse tasa-
kaalustatud koostédl. Selle pdhimétte kohaselt on korraldatud Pdhiseaduses
riigivoimu organid, kes on ihelt poolt varustatud teatud iseseisvusega, kuid
teisalt seisavad omavahel vajalikus secses.

Kui niiiid rahvaesinduse kokkutulekuge 18ppes poliitiline iileminekuaja-
jark ja algas riigivalitsemine uuesti parlamentaarsete pdhimétete jérgi, siis
eeldeldu pohjal ei saa see enam tghendada endise poarlamentaarse aja
tagasitulekut selle aja halvas tghenduses, vaid uus pdhiseadus annab parla-
mentaarsele korrale kindlad raamid. Rahvaesindus ei ole uues korras enom
‘ainumddravaks teguriks, nagu varem, vaid ta on valitsusega tasakaalusta-
tud koosttds olevaks organiks, kusjuures valitsuse ja rahvaesinduse koos-
166d juhib Vabariigi President.

Nii on meil uue rigikorraga maksma hakanud riigivéimu korralduse
siisteem, mis peaks looma tarvilikke eeldusi Eesti riigielu edaspidiseks rahu-
likuks arenguks.

Kuid sellega ei ole siiski loodud veel k 6ik selleks tarvilikud eeldused.
Hea juriidiline siisteem on kiill hea asi, aga sama téhtis, kui on riigivéimu
juriidiline ehitus, onkasee, kuidas seda siisteemi sisustatakse.
See on vahest veel tdhtsamgi eelmisest. Selles mdttes on &&rmiselt téhtis,
kuidas on tdidetud riigivéimu organid ja kuidas méistavad nad sisuliselt
oma ilesandeid.
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Kdige tthtsamaks organiks riigielus on meil Vabariigi Presidendi insti-
tuut ja téhtsamaks isikuks Vabariigi Presidendi isik. Sellele kohale seadsid
kolm kandidaati seadvat asutist itksmeelselt kandidaadiks endise Riigihoidja
K. Patsi, kes ko iildisel valimiskogu koosclekul suure hadlteenamusega
(219 hadlega véi 92-protsendilise h&dlteenamusega 238 hadlest) valiti Vaba-
riigi Presidendiks.

K. Patsi Vabariigi Presidendiks valimisega on sellele kdrgzle kohale
valitud isik, kes on olnud kandvaks kujuks eesti rahvuslikes vditlustes enne
iseseisvust kdesoleva sajondi esimesist aastaist alates, kelle Slgadel on
losunud Eesti riigi loomispdevade raskused ja kes need raskused on
voidukalt iiletanud, kes iseseisvuse ajal on olnud Vabariigi Valitsuse juhi
kohal rohkem kui keegi teine ja kes Eesti riigi on O&nnelikult iile wviinud
sellest siigavast riigipoliitilisest kriisist, kuhu sattusime 1933./1934. a. vahe-
tusel. K. Pdatsi algatusel véljatddtatud ja niiad 10plikult ellu viidud uuen-
datud riigikorraga on Eesti riigielu vahepealseilt autoritcarseilt kallakuilt
tagasi viidud uuendatud rahvavalitsuslikule parlamentaarsele korrale.

See K. Pdtsi senine elutéd nditab, et Vabariigi Presidendiks on valitud
isik, keda oGigusega vdidakse nimetada Eesti suurimaks riigimeheks. Seega
on Eesti riigi kérgem juhtimine omtud teeneterikkaisse, kogenenud jo kind-
laisse kdtesse.

Parast ametisse astumist iitles oma esimeses sénavdtus Vabariigi Presi-
dent K. Pats:

+~Vabariigi President ei ole mitte selleks, et oma
voimu ndidata, vaid Vabariigi President on lepitajaks
ja toetajaks asutistele nende ililesannete tditmisel
Mina tootan olla meie rahva poolt loodud demokraatlikkude asutiste toeks
ja abiks, et need leplikus meeles tdidaksid iilesandeid, mis neile pandud.”

See Vabariigi Presidendi sénavdtt naitab, kuidas ta mbistab oma kérgeid
iilesandeid. Neis sdnades deldud pdhimdte aga annab omalt poolt uue
kindlustuse pdhiseaduslike organite otstarbekaks tequtsemiseks.

Mis seejuures puutub Vabariigi Valitsuse moodustamise kdiku, siis on
Vabariigi President toiminud siin parlcnnentacxrse valitsemisviisi kohaselt,
pidades enne valitsuse moodustamist néu rahvaesinduse kodade esimeestega
ja kutsudes valitsusse peaministriga eesotscxs isikud, kellel peaks olema
rahvaesinduse usaldus.

Vabariigi Presidendi poolt ametisse kutsutud Vabariigi Valitsuse juhiks
on peaministriks senine peaministri asetditia K. Eenpalu ning vadlitsuse
lilkmeiks 6 senisesse vabariigi valitsusse kuulunud ministrit jo kolm uut
ministrit — majondusminister L. Sepp, siseminister B. Veermaa ja kohtu-
minister A. Assor, kuna senine majondusminister K. Selter on kutsutud valis-
ministri kohale. Uue vabariigi valitsuse kujundamine pea endises koos-
seisus nditab, et nii Vabariigi President kui ka rahvaesindus soovivad riigi
valitsemises senise suuna jatkomist. Seega on kindlustatud pidevus senise
tilesehitava t66 ja riigivdimu edaspidise tequitsemise vahel, mis on riiklikult
vaga oluline.

Mis puutub uude rchvaesindusse, siis valiti Riigivolikogus esimeheks-
suures liksmeeles prof. J. Uluots ja Riigindukogu esimeheks M. Pun g, kes
onnelikult juhtisid Rahvuskogu esimese ja teise koja tegevust, mis arenes
vastastikuse mdistmise ja kokkuleppe vaimus.

Uuele rahvaesindusele langes esimeseks iilesandeks peale Vabariigi
Presidendi kandidaadi iilesseadmise lahkunud valitsuse poolt esitatud
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Amnestiaseaduse vastuvdimine. Selle seaduse vastuvStmi-
sega loetakse unustatuks senised poliitilised eksimused ja hulk iihiskonnast
eraldatuid sai ithineda jdlle koos teistega iihiseks iilesehitavaks t&8ks.

Vabariigi Presidendi kandidaadi iiksmeelse illesseadmisega ja iilessea-
tud kandidaadi pea kdikide valimiskoja liikmete poolehoiul Vabariigi Presi-
dendiks valimisega on rchvaesinduse lilkmed ja omavdlitsuste esindajad
n&idanud suurt kokkuhoiu tahet ning Amnestiaseaduse esimese
seadusena vastuvotmisega on rahvaesindus oma t66d clustanud leppi-
mise pohimdtte esiletdstmisega. Need on suured vdadrtused meie poliiti-
lises elus. Kuigi edaspidine jooksev 166 rahvaesinduses paratamatult toob
esile seisukohtade ja vaadete erinevusi, tuleb soovida, et ka jooksvas seadus-
andlikus t66s leitaks véimalikult rohkem iihist keelt ja iihist meelt.

Riigikogu kokkutulekuga, Vabariigi Presidendi valimisega ja Vabariigi
Valitsuse moodustamisega on riigivéimu organid uue pdhiseaduse kohaselt
tegevust alustenud. Loodame, et see tegevus on riiklikult Snnelik ja téhen-
dab edu eesti rahvuslikkude eesmdrkide teostamisel.

KOONDUMISI RIIGIVOLIKOGUS.

Riigivolikogus on alanud liikkmete koondumine. Veel enne Riigivoli-
kogu kokkutulekut iihinesid koostddks Pohiseaduse Elluviimise Rahvarin-
desse kuuluva 54 Riigivolikogu liikmega 10 vdljastpoolt Rahvarinnet valitud
Riigivolikogu liiget, moodustades kokku 64-liikmelise Riigivolikogu
Rahvaesinduse. Oma orgoniteks kujundas Riigivolikogu Rahvarinne
17-liikmelise vanematekogu ja 9-liikmelise juhatuse, kuhu esindajad valiti
maakondlike koondiste jdrgi. Riigivolikogu Rahvarinde juhatusse valiti A.
Jirima (esimees), K. Eenpalu, J. Uluots, A. Tupits, O. Suur-
s66t, K. Pajos, M. Hansen, K. Jiirison ja O. Pukk.

Jargmisena koondusid Riigivolikogus rithmaks 6 pahempoolset Riigi-
volikogu liiget (A. Aben, O. Gustavson, K. Jalak, N. Ruus, M. Unt ja J. Vain),
#l60tava rahva iihtlusrihmaks”. Nende juhatusse kuuluvad
A. Aben, J. Vain ja N. Ruus. Peale nende on omavcahelises koostdds,
kuigi ilma ithise nimetuseta, pahempoolne rvl. L. Johanson ja L. Metslang.

Iseseisva rithmituse moodustasid vene rahvusest Riigivolikogu litkmed
G. Orlov, A. Ossipov ja V. Roslavlev, ithinedes ,Vene rithmaks”. Kaks
~Vene riihma” liiget kuulusid iihtlasi ka Rohvarindesse.

Viimasena ithinesid omaette rithmaks rvl. J. Tdnisson, A. Piip, O. Késter,
R. Penno, O. L&vi ja E. Peedosk, nimetades oma koondise ,Demokraca-
tide riihmaks”. Selle rithma juhatusse kuuluvad rkl. J. Ténisson,
A. Piip ja O. Késter.

Neid koondisi Riigivolikogus ei saa vétta mingisuguste erakondadena,
kuna need on vaid tdckoondised Riigivolikogu sisemise 166 korraldamiseks.

RiiginSukogus on omavaheliseks koostddks koondunud 8 péliu-
majonduse ja maaomavalitsuste poolt valitud Riigindukogu liiget. Vanema-
tekoguna tegutsevaks orgamiks on Riigindukogu moodustanud 6-liikmelise
esinduskoqu, kuhu kuuluvad rvl. J. Puhk (esimees), B. Rostfeld,
P. Kogerman, A. Oinas, J. Holberg ja A. Kohver.
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RIIGIVOLIKOGU VALIMISTE STATISTIKAT.

Riigivolikogu valimiste jérele tehti monede ajalehtede poolt kokkuvdt-
teid, millede j&rgi valimistel oli Pdhiseaduse Elluviimise Rahvarinde kandi-
daatitele antud kokku v&hem h&dli kui Rahvarindest vitljaspool esinenud
mitmesugustele kandidaatidele. Seesuguseid andmeid levitati ka mones
vdlismaa lehes ja tehti andmeist mitmesuquseid jareldusi.

Nende andmete puhul tthendasime juba eelmises numbris, et el saa
kaugeltki k&iki vdljaspool Rahvarinnet esinenud kandidaate votta Rahva-
rindele vastasrindlike kandidaatidena, kuna nende véljastpoolt esindajate
hulgas oli rohkesti pohimdtteis Rahvarindele l&hedalseisjaid. Niiid on ,,Uus
Eesti” teinud kokkuvdtte, mis annab Riigivolikogu valimistest jargmise statis-
tilise pildi:

HadleGiguslikke kodanikke oli 80 valimisringkonnas kokku 727.000.
Hadletamine toimus 72 valimisringkonnas, kus hddlediguslikke oli 640.000 ja
hadletamas kdis kokku 446.142 kodanikku ehk 71 protsenti. Neis 72 valimis-
ringkonnas anti Rahvarinde kandidaatidele 256.213 h&dlt ja vastaskandidaa-
tidele 189.929 hadlt. Nimelt esines neis 72 valimisringkonnas Rahvarinde ja
temale l&hedal seisvaid kandidaate kokku 95. Neile tuleb veel juurde
8 Rahvarinde poolt iilesseatud kandidaati, kes vastaskandidaadi puudumisel
tunnistati valituks ilma h&dletamiseta.

Nii el pea paika méningate ringkondade poolt levitatav vdaide, nagu ei
seisaks Pohiseaduse Elluviimise Rahvarinde taga ka Riigivolikogu valimis-
test osavoinud hddletajate enamus.

E. Salurand.

MAJANDUSLII( RINGVAADE

2 Y N\NNNNNNSA\\\N

Mé6dunud kuus on toimunud rida avalikke sénavétie oluliste majandus-
poliitiliste kiisimuste kohta, kiisimusis on avaldatud mitmesuguseid seisu-
kohti. Need esitatud métteavaldused on teataval mdédral meie majandus-
poliitika oleviku ja tuleviku sihtjoonte otsingud, niivérd muidugi, kui neid
métteid realiseeritakse. Refereerime alamal kokkuvétlikult esitatud métteid
nende avaldamise jérjekorras.

Eesti Majandusteadlaste Seltsis 30. méirtsil 1938. a. pidas ettekande ETK
dir. Jaan P 3 dr a teemal , Ratsionaliseerimine uue tegurina Eesti majandus-
elus.”

Referent oma ettekandes véttis ldhemale vaatlemisele iihiskondlikke
eeldusi ratsionaliseerimiseks Eesti majanduselus. Viimase pealkirja all ilmus
dir. Jaan P&dra etiekanne ka Eesti Majandusteadlaste Seltsi valjaandena
(ar. 2).

ViI-dal iileriiklikul kaupmeeste kongressil 3. aprillil 1938. a. esines ette-
kandega Kaubandus-todstuskoja esimees J. Puhk teemal .Kodanike pohi-
digusi majanduslikus tegevuses uue pdhiseaduse alusel.”

Imesel majandusteadlaste kongressil 9. ja 10. aprillil 1938. a. esines.
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referaadiga A/S. Rigas Manufoktura direktor Leo Sepp teemal ,Eesti
rahvamajonduse struktuurist ja selle muutustest.”

Isamaaliidu keskkomitee tdiskogu koosolekul 12. aprillil 1938. a. peetud
kénes Riigihoidja K. Pé&ts avaldas rea silmapaistvaid métteid meie majon-
dusliku arengu sihtjoonte kohta,

J. Podra kdsitledes ithiskondlikke eeldusi ratsionaliseerimiseks Eesti
majanduselus réhutab kokkuvéttes, et ratsionaliseerimise métet tuleb popu-
lariseerida. Ratsionaliseerimisena laiemas mdttes mdistab ta majanduslikult
moaksimaalsete tulemuste saavutamist tootmise ja turustamise alal mini-
maalse energickuluga, olgu elava t66jéu voi materjalses osas. Ratsionali-
seerimisega saab aidata kaasa toodangu tdstmisele, millega saavutame
kdrgema elatus- ja kultuurilise taseme. Kuid kdige selle saavutamiseks on
vaja teatavaid ithiskondlikke eeldusi, mis meil kas senini puudunud v3i alles
kujunemata. Kdigepealt paneb autor raskuspunkti psithholoogilistele eeldus-
tele ja arvab, et meil on majanduslik mbtteviis vithe arenenud, kuid teisalt
paljud rahvuslusideoloogid négevat Eesti riikluse eesmdrki ainult rahva
materjalse hecolu saavutamises ja on selleks valmis leppima iikskdik mis-
suguse poliitilise olukorraga. Autor usub, et autoritaarne riigikord on meie
rahva surmaks. Vdikerahvas saab aga rasketel silmapilkudel piisida ja
saatuse katsumistele seista vastu ainult siis, kui iga tema liige on vélja-
kujunenud teadlik isiksus, kes sdilitanud meie rahvusliku omapdra. Loomu-
lik on, et piiliome kiiresti tdsta oma rahvusliku kapitali osa Eesti majémdus-
elus ja v&hendada vddraste osatdhtsust. Kuid iga rohvuslikuks peetav
majanduslik ettevite voi iiritus peab end igal juhul Sigustama sadrasena ja
suutma kemnatada vélja vaba voistlust teiste ettevotetega. Rahvuslikkude
ettevStete toetamine ei ole riiklik surve, vaid eestlase iseteadvuse kasvata-
mise kiisimus.

Ratsionaliseerimise edukuse huvides tuleb ergqutada eraettevdtlikkust,
mille juures tuleks kujundada kindlad seisukohad riigi ettevéilikkuse arenda-
mise ja majanduselu juhtimise ja kontrollimise riiklike pShimédtete ulatuse
kohta. Koosttdle tuleks vdita ettevotjaskonda kui ka tédliskonda. Ratsio-
naliseerimise kiisimuse kdsitlemine ainult iiksiku kditise korrastuse ulatuses
ei téota kiillaldasi majanduslikke tulemusi. Véadrtuslike tulemuste saavuta-
miseks tuleb kiisimust votta laiemalt ja luua iithtlasi rida iilaltGhendatud eel-
tingimusi, milledest ratsionaliseerimise edukus otseselt véi kaudselt on sdltuv.

J. Pubk kdsitledes kodaniku pdhidigusi majonduslikus tegevuses uue
pohiseaduse alusel tdlgendab uues pdhiseaduses § 24, § 25, § 27 ja § 28
pohiseaduse vaimu kohaselt. J. Puhk leiab, et pdhiseaduses antud normidega
on meile kindlaks md&dratud kindel ja piisiv riigikord, mis on majanduselu
arengu eelduseks vajalik. Majanduslike jéudude ja ettevétete vdljaarenda-
mine on eeskdtt kodanike eneste iilesanne ja kohus, kuna riigi korraldav
kési on vaid selleks, et nende jéudude koosté6d soodustada ja reguleerida.
Majanduslikul alal tegutsemise iilesandeist oleks riigi tdidesaatev voim
riikliku elu korraldamisel tulevikus teatava mé&érani vabastatud uue pdhi-
seaduse kohaselt.

L. Sepp oma etiekandes ,Eesti rahvamajanduse struktuurist ja selle
muutustest” pilhendas palju tdhelepanu ka maailmamajonduse olukorrale.
Tegelikult asetas referent kuulajaskonna alternatiivi ette, kas reguleeritud
v6i vaba majandus? Reguleerimise tdhendus ettekandes oli vaga laiapiiri-
line. Selle all mdisteti nii trustide ja kartellide toimet kui ka igasugust, ka
kdige pisemat rigi ,vahelesegamist” majondusellu kuni tdieliku placmi-
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majanduseni.  Majonduselu struktuurilisist muutusist terves reas riiges
koneldes peatus referent eriti autoritaarselt juhitud riikide Scaksa ja Vene
majonduselu juures, eriti kriipsutades alla nende haid kiilgi. Majanduselu
areng referendi arvates liigub iihes suunas, vabamajanduselt requleeritava
majenduse poole, kuna see uue majandussiisteemina tootmisvahendite tehni-
lise arengu t6ttu iihelt poolt kui ko tihiskondliku organisatsiooni otstarbekuse
ning oigluse seisukohalt teiselt poolt paratamatuks ning véltimatuks on
muutunud. Ei saa vaikerchvas Sigel ajal aru ajavaimust, siis on tagasilédgid
saatuslikud. Kui rahvusliku majonduse iile otsustatakse, siis otsustatagu
seda avalikult, ning koéik sammud olgu avalikud. Té&napdeval kiisimus ef
seisne enam selles, kas tuleb meil majandust requleerida, vaid selles: kes
peab teda reguleerima, kas riiklik ,.vahelesegamine”, — véi eramajanduslike
jéudude eneste ,ofstarbekus”. Kogu regquleeritud majonduse iildjuhtimine
tthest keskkohast iihe iildise hiivangu sihis ei ole enam diskuteeritav voi
koguni mdharedigeeritav kiisimus: see on praegu rohvamajanduslik tarvi-
dus ning paratamatus, niihdsti kogu maailmamajanduse arengu aste kui ka
eriti paratamatus ning tarvidus Eesti kui vaeses ja mahajtdnud rahvamajan-
duses. Kéneleja vditmise jdrgi olevat Eestis requleeritava majanduse osa-
téhtsus (68%) juba suurem kui vabamajandusel. Meie rahvamajanduse
arendamine séltub rahva sissetuleku tSstmisest. Sissetuleku t3stmine on
seotud t86stuse arendamisega. Senini on tédstus meil arenenud jdudsalt, kuid
see on ikkagi alles” algus. To&8stusliku tegevuse forsseerimine ei Ghvarda
pollumajandust jatta tookdteta. Poolakate sissetoomisele tuleb vaadata kui
eksitusele, kuna sellega surutakse alla palgad, mis ergutavad ratsioncali-
seerimist. Rohva saatust kindlustab igasugusel ajostul rahvustervik-
lus, tihe iihis- ja kokkukuuluvustunne ja et riigikaitse relvana on koige
kindlam see, kui kogu rahvus-iihiskonnal on suur usaldus ja tunnustus oma-
riikluse sotsittalsele Giglustundele ning otstarbekale majonduse orgamiseeri-
misele. Ei saa salata vana ja uue siisteemi ideoloogilisi lahkuminekuid.
Senine kord oli pohjendatud inimeste pahedele, veenetele, et inimene on
paratamatult halb, pahatohtlik, mille téttu ta ainult piiramata egoismi
sunnil v&ib ratsionaalselt t66tada. Niilid Seldakse, et peab inimeste voorus-
tele ehitama, et inimeses on oma ndrkuste peale vaatamata heade piiiiete
ja soovide iilekaal, et ta iihis- ja kohusetunde ning méistuselise
organisatsiooni abil suudab ithiskonnale anda rohkem kui enne.

Riigihoidja K. Pdats oma Isamaaliidu keskkomitee tdiskogu koos-
olekul peetud kones iitles, et oleme raske majandussurve ile elanud nii,
et rahvamajandus sellest on tervena vdlja tulnud, on kasvanud ja ndidanud
joulist edenemist, kuid meie seisame suure probleemi ees: meil on palju
loodusvarasid ja todvoimalusi, kuid meil ei ole kiillalt t66tavaid kési. Rahva-
arv, rahvaarvu juurdekasv, 166j6ud, rahva elujéud on need, mis riigi ilal
peavad ja ilma milleta ka kdige suuremad vorad, mis ithele rahvale on
antud, kaduma lghevad ja rahvas ise satub orjapdlve. Meie ei kannata mitte
tépuuduse all, vaid téStajate puuduse all. Rahvas pdgeneb maalt linna.
Meie raiskame oma vdhest t66joudu, meie tapame ise endid ja oma pere-
kondi liigse t66ga, mis on tithine ja tagajdrjetu. Siin peame kiill iitlema, et
meil palju ja palju tuleb imber korraldada ja timber teha. Meie peame oma
t66d ja té6vdadrtust téstma. Meie peame saavutama majandusliku olukorra,
kus omakapitalide kasvamine véimaldab rajada uusi ettevétteid rahva elu-
jou tostmiseks. Kas peab see ikka nii kestma, et meie oma lackuvatest mak-
sudest peame juurde maksma oma pdllumajandussaadustele, et
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sellega véimaldada meie saaduste véljavedu, muretsedes sellega odavat
toitu teistele rahvastele? Kas peab see ikka nii edasi kestma, et meie toome
oma kroonid riigikassase, et kinni maksta seda, mis puudu on j&&nud meie
pollupidamise korralduses? Kas neid juurdemaksu summasid ei l1gheks mitte
mujale vaja? Aga kas see kapital, mida neile aineile juurde maksome, ei
oleks paremini &ra kasutatud, kui algatame uusi t88alasid, teid parandame,
kortereid ehitame. Neid kiisimusi peame lahendama, selleks ei ole tarvis
parteivéitlust ega partei lahkuminekuid, vaid asume selle kiisimuse lahenda-
misele kui iihine kogu, kes tunneb, et ta oma kdrge kultuuri ja tsivilisatsiooni
juures saab seda t66d paremini ja tagajdrjekamalt teha ilma partei vahedeta
ja lahkarusaamisteta.

Meie t66stusele ning riigi algatusele to&stuse aladel on etteheiteid
tehtud, et riik hakkab koike ise tegema, nii et kodamikul ei ole voimalust
kuskil enam oma initsiatiivi ja tohimist avaldada ega oma kapitali paigu-
tada. Pean iitlema, et mina isiklikult ja kdik valitsuse liikmed — meie koik
oleme sellest tdvest terved ja meist keeqi seda sotsialismi haigust ei pde.
Mina v6in kinnitada, et kdik sammud, mis meie oleme t6stuse soodustami-
seks teinud, ei ole tehtud mitte mingi sotsialismi Spetuse jdrele, vaid meie
pidime ndgema, et esiteks meie maal on vadhe kapitali ja meie
maal ei ole selleks kiilllalt kapitali kogunenud, et seda rahva enese poolt
toostusesse rakendada ja teiseks meie ndgime, et niisuguseid tédstusalasid,
mis on hé&datarvilikud, tuleb riigil aidata rajada.

Ulalpool oleme refereerinud kokkuvdtlikult hiljuti meie majandus- ja
riigijuhtide poolt avalikkusele teatavaks saanud majanduspoliitilisi motteid
nende avaldamise jdrjekorras. Osa esitatud métteist on véga silmapaistvad,
eriti tuleb seda tdhendada Riigihoidja K. Pats'i poolt avaldatud mdtete kohta.
Esitatud motteavaldused vajavad pikemat arutlust, millest aga k&esoleval
korral loobume ja loodame edaspidi nende juurde tagasi tullc. -

VALISPOLIITILINE R’INGVAADE

\\\\\\ AR AR IR NN SRR

Nlusioonide k&rvaleheitmine, millest radkisime eelmises ringvaates,
jatkub tdie hooga. V&ib olla koguni viisil, mis kisub kaasa ka méningad
seni piisinud ideaalid vdi vdhemalt kdrvaldab vélispoliitikast idealismi.
Voidutseb vdlispoliitiline realism selle sdna karmimas mdttes, valitseb huvide
kooskdlastamise asemel ristuvate huvide lepitamine vdimaluse piirides.
Ilmekamaks vdljenduseks sel alal on vastuvaidlemata

Inglise-Itaalia lepe.

Sisult on ta vaene ega saanudki teissugune olla. Ta ei saanudki kérvaldada
Briti ja Itaalia impeeriumide vGitlust nende mdju pérast Vahe- ja Punase mere
piirkondades. Ta vaid fikseerib esialgsed molupm'konnctd ja parimal juhul
vottis voitluselt tema terava iseloomu, mis vis kergelt tekitada kokkupdrget
kahe suurriigi vahel.

Aga vaesele sisule vaatamata on Briti-Itaalia kokkuleppel oma vastu-
vaidlematu poliitiline tdhtsus just viljaspool neid huvipiirkondi, mille kohta
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ta tegelikult kéib. Kokkuleppe ttthistab poéret ja murremgut Euroopa vélis-
poliitikas, tdhendab siirdumist uute teede ja vahendite otsimisele rahu
kindlustamiseks meie mandril. Ses mdttes tdhendab ta esijoones selja
péoramist Rahvasteliidu julgeoleku siisteemile ja uue
tasakaalu jérele kobamist, mille alusele véiks edaspidi rajada olgugi ruumi-
liselt piiratuma, kuid efektiivsema julgeoleku siisteemi. Sellena héljub juba
ammu Shus
nn. nelja pakt,

mis peaks looma Briti, Prantsuse, Itadlia ja Saksamaa osavotul uue Euroopa
direktooriumi, milles tasakaalustuksid osavétjate huvid ja mis teostaks
valitsemist meie mandril umbes samal viisil, nagu seda tegid Piithasse Liitu
koondunud Euroopa kuningriigid l&inud sajandi algul véi  kurikuulus
~Euroopa kontsert” sajandi keskel. Nelja pakt on olnud Mussolini ammune
idee ja pole vihematki kahtlust, et kogu Itaalia teda selles toetab.

Inglismaa

omaaegne eitav suhtumine sellesse ideesse ei olnud aga ei kiillalt kategoori-
line, ei ka 16plik. Chomberlaini kaine huvide poliitika ei taha arvestada
Rahvasteliitu, mis on j&&nud véimetuks iga kord, kui konflikti tekitajoks on
osutunud moni suurriik. Suurriikide huvide lepitamine vdiks aga palju
hélpsamalt toimuda mdnes teises ,.Clearing House'is”, kus seda poleks sega-
mas iikski kitsendav norm v&i iikski soovimata kaaslane, nagu see parata-
matuks osutub Rahvasteliidu raamides. Kuigi praegu ei saa veel vdita, et
Inglismaa oleks vGidetud nelja pakti ideele, siis ometi tuleb konstateerida,
et Chamberlaini poliitika oma mdiste ja suuna kohaselt ligineb temale
iisna jéudsasti.

Prantsusmaa on seni vdga kindlalt kinni hoidnud Rahvasteliidu pohi-
moétetest ja sidunud oma valispoliitika Genfi institutsiooniga. Seepdrast tema
suhtumine Mussolini poolt 1933. aastal lansseeritud nelja pakii ideesse oli
pohimotteliselt eitav. Kuid see oli ju viis aastat tagasi, kui Prontsusmaa
vdlispoliitiline seisund oli hoopis teissugune. Ta oli sisepoliitiliselt veel
tugev, tema sdjaline jdud oli veel suurimaid Euroopas, temal olid truud
kliendid Poola ja Vdikeliidu riikide ndol. Niilid on Prantsusmaa seesmiselt
ndrgenenud teravnenud sotsiaalsete vahekordade t6ttu, relvastumises on
Saksamaa temast ette joudnud, tema liidusidemed, kuigi vormiliselt edasi
piisivad, on sedavérd ndrgenenud, et vaevalt vdiks veel radkida neist kui
reaalsetest teguritest Euroopa vdlispoliitilisel malelaual. Selle t&ttu tuleb
uuel, Daladier valitsusel paratamata revideerimisele votta senine passiivne
poliitika, mis tunduvalt langetas Prantsusmaa prestiizi ja ongi juba olemas
tunnusmarke, et Inglismaa seisukohtadest tugevasti méjustatud prantslased
samuti siirduvad ,.realistlikule” poliitikale, s. o. jatavad maha Genfi poliitika,
et paremini teostada oma otseste huvide poliitikat. Selles olukorras ei oleks
pdrmugi imestada, et Prantsusmaa ka omalt poolt muutuks nelja pakti
pooldajaks.

Saksamaa seisukoht ei ole selles suhtes kuigi kindel. Seni on tema
poliitiliseks credo’ks olnud hoidumine igasugustest koondistest, mis vdiksid
kitsendada voi tagasi suruda tema ekspansiooni. Selleks peamiselt lahkus
ta Rahvasteliidust. Kollektiivse kd&ibe asemel pidas ta ainudigeks kahe-
poolset vahekordade korraldamist otseselt huvitatud riikidega. Nii saavutas
ta kokkuleppe Poolaga 1934. aastal, nii annekteeris ta hiljuti Austria. Saksa-
maca senise taktika seisukohalt peaks tema subtumine nelja pakti ideesse
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olema eitav, sest see looks suurriikide koondise, mis oleks vGimeline pidur-
dama Scksamaa ekspansiooni, kui ohtlikku paktiga saavutatud tasckaalule.
Kuid kui ta ei tahakski minna vabatahtlikult, siis voib see temale osutuda
ka poolsunduslikuks. Inglise-ltaalia kokkulepe, loomulikult, ei purusta veel
Berliin-Rooma telge, kuid vihendab vastuvaidlematult sakslaste méju selle
telje 1dunapoolses osas. Rohkemgi veel. Viimaste ptevade mitmed labirdciki-
miste seeriad (Inglismac-Ttaclic, Inglismaa-Prantsusmaa joa Prantsusmoa-
Itaalia) viskavad Scksamaa vélispoliitika silmade ette nn. Sireza rinde eba-
meeldiva varju. See rinne pidurdoks scaksa ekspansiooni palju jarsumalt.
Seeqga, kuivdrd teised suurriigid asetaksid Scoksamaa alternatiivi ette: kas
Streza rinne vdi nelja pakt, siis peaks Saksamaa normaalselt valima viimase
kui véhem kahjuliku.

Péhjariikide koostod.

Murranguliste suurpoliitiliste slindmuste taustal ei saa aga mdrkimata
jétta ideoloogiliselt kohcati ligildhedast, kohati aga risti vastukdivat ldhe-
daste slindmuste kdiku. Oslos peetud jtrjekordne Pd&hjariikide konverents
ndgitas omakorda, et illusioonidest loobumine on kdimas ka
viaikeriikide juures. Rahvasteliidu kollektiivse julgeoleku siisteemi
iilesiitlemisest tekkinud vdlispoliitilised mured on ka nende riikide arutluste
objektiks. P&hjariikide poliitika kristalliseerub vaga aeglaselt. Nende ammu
tunnustatud lojaalsus Rahvasteliidu pohimdtete raokendamisel piisib veel
viga tugevana, voiks iitelda koguni eeskujulikuna. Aga mdletatavasti
1935, aastal esmakordselt avaldunud Pohjariikide kartus, et sankisioonide
tarvitamine voib neid kiskuda soovimatutesse kokkupdrgetesse, on niiiid itha
siivenenud. Pohjariigid loobusid juba varem sonktsioonide rakendamise
kohustustest, niifid peavad nad seda veelgi viheseks. Niiid tahavad nad
hoiduda koérvale igast riikide rithmitusest, mis vdiks tekkida Euroopas ja
selliste rithmituste vahel tekkida voivate sddade puhul tahavad nad sdilitada
kdige kindlamat erapooletust. Nii témbuvad ka Pohjariigid teatud mé&dral
tagasi Rahvasteliidust ja tahaksid meelsasti kapselduda oma traditsioonilisse
erapooletusse. Kuid olud leidutavad neid ka selles lootuses, mille téttu
nad piitiavad esijoones kiill iiksikult igaitks omaette, suurendada oma s&ja-
lise vastupanu véimet jo kindlustada oma julgeclekut kohtades, kus see
suuremal mdadral ohustatud. Ohustatud paikadest tdhtsamaks osutub
Ahvenamaasaarestik. See rahvusvahelise lepingu pdhjal demilitari-
seeritud strateegiliselt esmajarqulise tdhtsusega punkt on niiiid eriliseks
valulapseks Rootsile ja Socomele. Tema erapooletust kaitseb kiill suurriikide
garantii, kuid tinapdeval ei peeta seda enam kuigi tosiseks kaitseks. See-
ptrast tahavadki huvitatud riigid kindlustada saari, et nad ei langeks ker-
geks saagiks esimesele riindavale vaenlasele.

Oslo konverents ei saanud ega tohtnudki saavutada sdjalist liitu
Pchjariikide vahel. Sellegi peale vaatamata jaab ta ajalukku Péhjariikide
enesekaitse korraldamise konverentsina, mis kohustab igat osavétjat eraldi
hoolitsema oma julgeoleku eest madral, mis véimaldab k&iki-
d ele Pohjariikidele tarbe korral efektiivselt vastu panna kallaletungijale.

Lﬁ'ﬁl
Lati vdlisminister Munters jétkab vésimatult oma kitlaskdike. Ta kéais

Kaunases, niitid sGidab ta Helsingi, sealt Stokholmi...
“ K. 8.
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ALAHINNATUD SANGARLIKKUS.

»Eesti Vabadussoda 1918—1920¢ 1.

Toodud kirjeldusest peaks selge olema 5. polgu roodude t6eline osa 8. det-
sembri lahingus. Jutt sellest, et vaenlane ,parastlounal... oli mere Zdires joudmas
juba Purtse joe suhu“ ja et see sundis andma iildise kisu taandumiseks, kuulub
vaba fantaasia valdkonda.

Viga eriskummalisele 8. detsembri lahingu kirjeldusele jirgneb raamatus veelgi
eriskummalisem 5. polgu roodude vditlusmoraali k#sitlus, mis lisaks ootamatult ja
tidiesti pGhjendamatult lajendatakse kogu Viru rindele. Loeme jirgmist (sdrendus
minult) ;

. Veel vordlemisi vdrsked 5. polgu osad toimisid nagu alati taandumisel.
Kuni asuti kohal, sédisid mehed vapralt ning tuju oli hea. Niipea kui ilmus kisk
tagasitombumiseks, valgusid mehed suurelt jaolt omavoliliselt lajali. Meeskonna
moraal ja kokkuliituvus olid veel liiga nérgad, et vastu panna taandumise laostavale
mojule. Ning edasi: ,,Niiviisi siivenes jarkjargult Viru rindel moraalne kriis, mille
keerisesse kisti jArjest uusi vieiiksusi sedaméoda, kuidas neid kohale joudis.©

Lubatagu olla otsekohene — kogu see jutt ei kdlba kuhugi. On dige, et 5. polgu
‘roodude vastupidavus oli virreldes 4. polgu roodudega palju viiksem ning et nad
kergesti omavoliliselt laiali valgusid, ei maksaks aga konelda méttetuid sénu oma-
volilisest laialivalgumisest ,niipea kui ilmus kisk tagasitombumiseks®. Selle asemel
oleks m@oistlikum olnud — koguni h#adavajalik — vaatluse alla votta tdelisi
pdhjusi, mis tingisid va h e mdélema polgu osade vastupidavuses nii kirjeldatud lahin-
gus kui ka jirgnevalt. Neid poéhjusi oli mitu ning nende tundmine on oluline kogu
taandumisperioodi digeks mdistmiseks, sest sddrane vahe esines iildiselt samadel poh-
justel ka vieosade vahel l5unarindel.

Poordudes tagasi Johvi lahingu juurde 8. detsembril, tuleb réhutada, et 5. polgu
ohvitseridest al.-kpt. Jiirgenson oli autoriteetseks, meeskonna tahet ja teguvdimet
médravaks juhiks. Tema langemisel ei leidunud aga talle vastavate voimetega
komandojirglast nende kahe roodu ohvitserkonnas, keda ta selles lahingus otseselt
kidsutas, ning tulemuseks oli roodude voitlusvoime langemine ja 16puks laialivalgumine.
Ent konelda, et seda tehes 5. polgu osad ,,toimisid nagu alati”, on rink eksimine toe
vastu, Needsamad 5. polgu roodud, antud moni piev hiljem 5. polgu 4. rooduga
rindele tulnud al.-kpt. Sauselja k#sutusse, voitlesid jérgnevalt eeskujuliku
vastupidavusega Rakvere ees. Seda tunnistab ju ka vaadeldav raamat ise,
titeldes oma 233. lehekiiljel sdnasénalt (sérendus minultj: ,Eddkaid lahin-
guid pidas pealetungiva vastasega 5. polgu 1. pataljon S#misilla limbruses.“ Seal
polnud mingit laialivalgumist, ka mitte ,niipea kui ilmuis kdsk tagasitombumiseks®,
kuigi roodud niifid sugugi enam polnud ,,vordlemisi virsked” nagu Jhvi all. ,,Taandu-
mise laostav moju“ oli seega kummalisel kombel avaldunud vastupxdlselt — vbitlus-
moraali tdstvalt!
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Kategoorilist tagasitrjumist néuab samuti vidide moraalsest kriisist Viru rindel
ning selle laostavast méjust uutele vieiiksustele. Tode oli vastupidine: iga uus rood,
vilja arvatud valitud koosseisuga eriiiksused, mida hiljem ta formeeriti ning mida
hiljem ta rindele saadeti, oli seda enam nakatatud jéarjest suurenevast marksistlikust
ja sbjavastasest agitatsioonist tagalas. Ei kiskunud sugugi mitte esimesed rinde-
itksused moraalse kriisi keerisesse hiljem juurdetulevaid uusi vdeilksusi — kriisi
polnudki rindel, kiill aga tagalas —, vaid vastupidi — need uued iiksused kippusid
paiguti hidaohtlikuks saama just rindesddurite vditlusmoraalile, kippusid sida-
rast kriisi tekitama. Ning mida enam lihenes rinne Tallinnale, seda rdbalamaks
oma moraalilt ning seda kardetavamaks rindele muutusid need uued iiksused. Drasti-
lisema niitena mainigem siin 1. polgu 13. roodu, kes detsembri 16pul rindele joudes
veel enne lahinguristimise saamist vastu hakkas ja néudega esines, et ta uuesti taga-
lasse saadetaks.

Ei, — esimesed rindeiiksused olid vastupidiselt julguseandjad uutele
iiksustele, nende véitlusmoraali kasvatajad. Vastasel korral oleks rinne juba
esimese sdjanidala jirel kokku varisenud. See tohiks kiill igaiihele selge olla, kes
ajaloolist téde suudab ja tahab nidhal

Votkem edasi Rannakiila lahingu kirjelduse 11. detsembril (lk. 228). Kas vdib
iildse midagi jutustada ebamidrasemalt?

,»Vastase pealetungikatsele Rannakiila ees pandi tiikk aega visalt vastu.“” Mis
tdhendab tiikk aega? Mitme tunni mdistele see vastab? Tegelikult kestis lahing
otseselt Rannakiila parast kella kolmest oosel kuni kella poole 12-ni pieval, seega 8 ja
pool tundi, Ning see on igal juhul palju enam, kui mitte-midagi-iitlev ,,tiikk aega“.
Mispérast — kiisigem edasi — iseloomustatakse vaenlase lahingutegevust pealetungi-
katsetena? Kas selleparast, et meiepoolest lahingutegevust niidata ndérgemana ja
tdhtsusetumana kui ta 01i? Ometi — tdele au andes — see oli vastase poolt stiste-
maatiline, pidev pealetung kaugelt suuremate joududega ja tehniliste vit-
lusvahenditega, kui meil oli kaitseks vastu panna. Ent joudude vahekorda pole siingi
samuti heaks arvatud mainida nagu valdava enamiku teistegi lahingute kirjelduses.

Edasi: ,Mdnesugustel pohjustel lakkasid tootamast ka kuulipildujad.” Pilt
lahingu raskustest oleks olnud ju palju selgem, kui ,mdnesuguste pohjuste” asemel
oleks otseselt iiteldud, et kareda kiilma tdttu, mis tekitas rikkeid ja ei véimal-
danud nende kérvaldamist.

Ning veel edasi:... pédrastlounal hakkasid 16ppema otsa padrunid.” Ei, mitte
pérastldunal. Lahing, nagu juba mainisin, 16ppes kell pool 12. See aeg aga teatavasti
ei kuulu parastlouna méiste alla. Ja padrunid hakkasid 16ppema juba kella 10 ajal.
Nii oli lugu tegelikuilt.

Lopuks loeme: ,,Tuska tegid ka kohalikud enamlased Aseri vabriku rajoonis, kes
majadest avasid tule meie osade peale.“ On vihe iitelda, et ,tuska tegid®. See oli
tugev ja ootamatu 166k seljatagant, sest kohalikud enamlased punavie instruk-
torite juhatusel avasid vabriku kolmandalt korralt kuulipilduja- ja piissitule, lisaks veel
ka toolismajadest. Ning nimelt sel kriitilisel momendil, kui selgus, et meie padrunite otsa-
16ppemisel pealetungivast vastasest paratamatult peame lahti kiskuma ja Rannakiila
maha jitma. Ometi — tagasitdmbumine viidi l4bi suurema segaduseta, kuigi seisu-
kord oli otse katastroofiline, sest vaenlase pool tegutses ju veel suurtiikivigi, kes
lisaks koigele otsesihtimisel $rapnellitulega iile kiilvas meie taanduvaid iiksusi.

Raamatu iiheks suureks puuduseks on peale muu nimelt ka see, et ta ei puuduta
peaaegu sugugi vaenulist seljatagust rinnet, mille vastane organiseeris oma
‘ laevastiku abil Viru rinde taga sbjategevuse algusest peale. Nagu Vene laevastikku
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ennastki, mis peale Narva-JGesuu dessandi vaid paar korda leiab mainimist. Kuigi sel
seljatagusel tegevusel, mis baseerus laevastikule, oli m6jukas tihtsus sGjategevuse
kdigule, kuna meie rindeosadel tuli jirjest kokku pdrgata organiseeritud vaenulike
aktsioonidega kohalike enamlaste poolt — alaliste Araandmistega ning meie iiksuste
tulistamisega. Selles seljataguses tegevuses oli Aseri vaenlase koige tihtsamaks baa-
siks — siin pani ta oma voimu kindlasti maksma juba nidalapdevad enne Rannakiila
lahingut.

Vene séjalaevad, arvult kaks, ilmusid nimelt Aseri juurde 5. detsembril ning pom-
mitasid seda paeva jooksul kaks korda, kokku vilja lastes saja miirsu iimber, —
ilmselt selleks, et demonstreerida oma véimu ning lahkuma sundida Saksa valveriihmi.
Laevad jaid Aseri juurde kogu 66ks, helgiheitjate wvalgusel kontakti astudes rannaga
ning punavide instruktoreid ja relvi maale saates. Jargmisel pieval — 6. detsembril —
ithines nendega seal veel kaks sGjalaeva ning siis teostasid koik neli sSjalaeva iihise
reidi Kunda alla.

Kbigest sellest pole raamatus sbnagi. Niisamuti sedagi mitte, et samal 6. det-
sembril, kohe peale meie vieosade taandumist Oru-Kiinnapdhja joonelt, vaenlane Voka
moisa kohal maale saatis tugeva dessandi — iihe pataljoni 1. Tallinna kommunistlikust
polgust, kes edasi liikudes jargmisel péeval jéudis Vallastesse, 8. detsembril aga juba
Ontika kaudu tulles Jérve méisast vidlja 16i meie 4. polgu 4. roodu, viimase kaotades
surnutena ja haavatutena enam kui kolmandiku oma koosseisust. — Ka seda pole olu-
liseks peetud raamatus mainidagi.

Kiisigem niiiid, kuidas saab lugeja vihegi dige ja iilevaatliku pildi koigist neist
erilistest raskustest, kogu sellest otse meeleheitlikust olukorrast, milles meie viletsalt
relvastatud, osalt relvastamata salkadelgi, kerges juhuslikus réivastises, lagunenud
jalanBudes ning pidevalt alatoitluse all kannatades tuli — sageli tithjade piissidega —
voidelda arvult ja tehniliselt mitu korda tugevama vaenlase vastu, seejuures omamata
isegi enam-vihem kindlat, usaldusviairset seljatagust, vaid vastupidi alaliselt kokku
sattudes alatute draandmistega ning aeg-ajalt otseste 166kidega seljatagant? Ta ei
saa seda. Sest sidrast Gigety, tdelist pilti meie Vabadussfja kGige raskemast,
dramaatilisemast ning ithtlasi heroilisemast jargust — taandumisperioodist —
vaadeldav ajalooline teos anda pole suutnud.

Allakirjutanu on k#esolevas kirjutuses téhelepanu juhtinud tihtsamatele puu-
dustele, vigadele ja vdidrhinnangutele Vabadusséja esimese kahe nddala siindmustiku
kdsitluses Viru rindel. Ent réhutan, téiesti teadlik olles oma s6nades ning
igal ajal valmis olles neid faktiliste andmete ettetoomisega t6es-
tama, et samal miAiral vigane, puudulik ja viirhinnanguid esitav on selle rinde
kogu taandumisperioodi kisitlus. Seejuures on allakirjutanu kiesolevas kirjutises
tiiesti puudutamata jitnud rinde korgema juhtimise kiisimused, asudes arvamisel, et
see praegu taktiliselt pole soovitav.

Tehkem 15puks méned jireldused. Kindral J. Laidoneril on vastuvaidlematult
digus, et ajaloost peab ammutama julgust tuleviku jaocks ning et meie Vabadussdda
on selleks miiratu suur tegur. Ent kui Vabadussdja siindmustikku esitatakse niivérd
vildakalt, et see muutub toelikkuse koverpeegliks, kaotab Vabadusséda paratamatult
viga palju oma ergutavast ja kasvatavast téhtsusest, lugeja ei nie, ei leia sellest seda
sangarlikkust, mis voiks eeskujuna ja julguseandjana tiivustada tuleviku tegudeks.

Meie koolide Gppekavades esineb iihe iilesandena ka tutvumine Eesti Vabadussdja
siindmuste kidiguga. Ajaloo-Gpperaamatud oma mdnelehekiiljelise k#sitlusega sellest
peale iildise siindmustekiigu skeemi midagi lihemat ei anna. Sisu sellele skeemile
peab andma Opetaja, Kust vitab aga Opetaja selle sisu — kasvatava, ergutava ning
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rahvuslikku iseteadvust ja enesekindlust arendava, kui VabadussGja raskema ja
heroilisema jargu kisitlus suures ametlikus viljaandes on antud sellisena, et sealt
sangarlikkuse momenti tuleb otsida ridade vahelt!

Paljudes meie koolides asetsevad aukohal marmortahvlid nende Gpilaste ja
Spetajate milestuseks, kes langesid Vabadusséjas. Kujutlegem niitid, et Spilased palu-
vad oma ajaloobpetajat tutvustada neile lihemalt just seda VabadussSja algjarku, kus
Bpilased olid esimeste seas vaenlaste vastu astumisel ja voitlemisel. Millise peatiiki
osast ,,Sojategevus Viru rindel“ (k. 209—248) niiteks vdib siis Spetaja Gpilastele ette
lugeda, et nendeski dratada seda vaimustust ja voitlusjulgust, mis oli nende eel-
kiiijatel samast koolist? ‘Aga mitte iihtki! Sest negatiivsed nihted, pealegi neid pdh-
jendamata v5i valesti pohjendades, on selle voitlusperioodi kdsitluses ebapro-
portsionaalselt vdlja tdstetud sangarlike nidhtuste arvel
ning kogu iildpilt antud ajalooliselt ebadiges interpretatsioonis. Ning Spetaja, kui tal
-on vastutustunnet, peab pssrduma teiste allikate poole, et leida neist seda vajalist,
mida konealuses teoses ei leidu.

Alfr. Vaga.

Eelmises numbris arvustises , Alahinnatud sangarlikkus® palutakse lugejaid
parandada jargmised triikivead:

Lk. 39, alt 15. rida: on ,iseloomu métte“, peab olema ,iseolemise mdtte®. Lk. 40,
iilalt 25. rida: on ,Piltlik“, p. o. ,Petlik“. Lk. 45, iilalt 8, rida: on ,joonel“, p. o.
njoonele”. Lk. 45, ilalt 21. rida: on ,pShja poole”, p. 0. ,,pdhja pool®, Lk. 45, alt
13. rida: on ,,pidi vastupanu®, p. o. ,,pidi saama vastupanu®.

Ilmub 6 korda aastas. Tellimishind: aastas kr. 3.—, poolaastas kr. 1.70.

- Toimetuse esimees ja vastutav toimetaja: K. Sérgava. ;
Toimetus: R. Indreko, Edg. Kant, K. Koljo, V. Noges, Ed. Roos, E. Saturand, F. Solba.
Valjaandja: Tallinna Festi Rahvuslaste Klubi, Tallinn, Pirnu mnt. 10—16. Tel. 463-07.

. B. Tohver & Ko triikkk. Tallinn 1938. ) ) ST






Valmistame koike
kriidiliike

korges vadartuses

KRIIDITOOSTUS

R. SERGO & Ko

s

Pal}assaare tee 68, telefon 418-49
39




