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Dr. med. Juhan Luiga.

Tdhendusi tema arstlikust tegevusest.

Seal on hea, kus mina olen.
13, 4. 1924, J. Luiga.,

L

Luiga kaitsis oma viitekirja ,Vaimuhaigete hooldamine
Baltimail* 1904. a. Ei enne ega pidrast pole ftikski viite-
kiri nii swuri laineid 166nud kui Luiga oma tookord.
Kaitsmisele oli Tartu Ulikooli aulasse palju publikumi
kogunenud. Vastu vaidles eriti professor Karl Dehio, sest
temale kui baltluse esindajale ei meeldinud Luiga julged
ning pohjendatud vaited vaimuhaigete halva seisukorra kohta
Baltimail. Peale ametlikkude oponentide vottis muude hulgas
publikumist séna ka Jaan Tonisson. See viitekirja-kaits-
mine oli tookord sfindmuseks Tartu elus, eriti eesti selfs-
konnale, ja dr. Luiga — ponevuse keskkohaks.

Mida sisaldas see viitekiri siis nii kummalist, et tema
timber sddrane vaidlus tekkis?

Luiga t66 koosneb kahest osast. Esimeses osas (108 lk.)
annab ta ajaloolise iilevaate vaimuhaigete hooldamisest
. Baltimail ja kirjeldab iiksikasjaliselt igat vaimuhaigete
hooldamise asfitili ja raviasutist. Neid oli siis Baltimail
12 : Eestimaal 3, Liivimaal 6 ja Kuramaal 3. .

- Erilist meelepaha sfinnitasid voimukandjaile Luiga t66
sissejuhatuses ettetoodud viited, nagu ei oleks balti aadel,
kelle kdes ju maa juhtimine tegeligult oli, kiillalt vaimu-
haigete eest hoolt kandnud ja nagu oleksid Baltimaad
isegi Vene sisekubermangudest selles asjas taha jadnud.
Toesti, Baltimail hakati vaimuhaigete hooldamises esimesi
vagusid ajama alles 1824. a. saadik, kuna laiem arusaa-
mine aastasaja 16pu poole maad hakkas vétma. Tartu
vaimuhaigete kliinik asutati 1881. a. ja ,Seewald* Tallinna
laheduses alles 1903. a. e
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Teiseks viidab Luiga oma t60s, et mitte kultuur e
vii véljasuremisele, vaid mittekultuur: pimedus, viletsus,
rumalus,

Kolmandaks astus ta siidilt iiles selle pdhjendamata siig-
distuse vastu, nagu oleks eesti lalupoeg niirimoistuseline
ega sundakski kultunrikorgusele {Gusta. :

Toome siin moéned ndited ta vaitekirjast. Luiga kir-
jutab: ,Baltimaade mojuvail isikuil ei olnud arusaamist,
ei jatkunud taipu selle ddrmisell viletsa seisukorra méist-
miseks, milles viibisid vaimuhaiged ja nende perekonnad —
ei olnud ka ettekujutust vaimunhaigete tGsise arvu kohta
Baltimail.* — ,Siin valitses harrastemoraal — ,Herren-
moral“, Meie provintside vdimukandjad ja mdjukad isikud
seisid suurest rahvahulgast kaugel keele ja rahvuse erine-
mise pidrast.* — ,Kauge maa tagant — eemalt eelistas
meie moisnik tegemist teha talupojaga, -~ vahe talupoja
fiisioloogilise ja patoloogilise ndérkmoistuse vahel ei paist-
nud talle seepdrast mitte eriti silma. Nii filsioloogilise lkui
ka patoloogilise norkmoistuse mittearmsate, kahjulikkude
tunnuste vastu vdideldi tagajidrjerikkalt — vitsadega.*
.Adrmine vaesus, mis kestis aastasadu, véimatu halb toi-
tumine — poolnilg, krooniline Balti talupoja nilgimine
tihes kurnava toéga pidid tas tingimata vilja kutsuma
kehalist ja hingelist degeneratsiooni, mille jiljed veel mitte
nii ruttu ei kao.“

Sada. aastat tagasi kurseerusid Tartu saksa seltskonnas
kdige inetumad anekdoodid eesti talupoja kohta. Talu-
poja vaesust, isegi moisnikkude vaesust, peeti eesti talu-
-poja niirimdistuse ja idiotismi tagajdrjeks.?) Luiga vastab
sellele jargmiselt: ,Need anekdoodid karakteriseerivad
ilihdsti tolleaegse Balli ,kbrgema* seltskonna iihiskond-
likku nfirimeelsust ja vaatlejate naiivsust, kuid ei voi
mingil kombel anda isegi kéige vdhemat aimu tolleaegse
cestlase ndrkadest killgedest, Kahtlemata leidus eestlaste
hulgas ka ndrgamdistuselisi. Veenduvamalt kui kdik anek-
doodid — kui kellelgi on vajadust selles veenduda —
16endab eesti rahva loomulikku annet ,Kalevipoeg“ ja
16pmatu  hulk luulelugusid, laule jne, — esemed rahva
loova vaimu rikkast varakambrist, praegusel ajal unustuse-
hdlmast piistetud. Nende allikas ei ole kaugeltki veel
mitte tithjendatud.“ :

Oma 186 {eises osas (56 1k.) annab Luiga tlevaate
seniseist vaimuhaigete statistikaist Baltimail, mus dige puu- -

t N. J. Pirogov, Lebensfragen. Stuttgart 1894, k. 338.
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dulikud, ja toob omad andmed Tartumaa kohta. 1902. a.
suvel soitis ta jalgrattal 1abi kéik 11 Tartumaa kihelkonda
ja tutvunes isiklikult iga vaimubaigega. Ta leidis 761
vaimuhaiget 98083 elaniku kohta  ehk iihe vaimuhaige
198 elaniku kohta, s. o. 7,9 vaimuhaiget iga 1000 elaniku
kohta. Kui sellele arvule juurde lisada 276 vaimuhaiget
nendest valdadest, kuhu Luiga isiklikult ei saanud sbita,
kelle olemasolu kohta tal aga kiill kindlad teated olid,
siis saame tervest Tartu maakonnast (Tartuta) 1037 vaimu-
haiget 1561256 elaniku kohta ehk 1 vaimuhaige 146 elaniku
kohta, s. 0. 6,8 vaimuhaiget 1000 elaniku kohia. .

Selle suure arvu vaimuhaigete hulgas leidis Luiga 207
(28.2%0) niisugust, keda tarvis hooldada asiiiilis, ja 59
(8,2%/0) sadrast, keda tarvis saata ravilasse; s. 0. 36,4%
koigist vaimuhaigeist vajas hooldamist kinnistes asutistes.
Nii oli iga 500 terve inimese kohta vajalik iiks voodi
vaimuhaigete-asutistes. — Enam kui 80%o haigeist kuulus
vaese rahva hulka.

Suure piisivusega jalgis Luiga 1912, a. saadik Tallinna
ldheduses oleva Suure-Prangli saare elanikkude psiihho-
patoloogilisi jooni. Ta koneles selle iile juba Pohja-Balti
Arstideseltsi avamiskoosolekul 1912. a. ja esimesel eesti
arstide kongressil 1921. a, sfigisel Tartus. ,

Selle uurimusega vottis ta esimesena meil Eestis tarvi-

tusele selle meetodi ning viisi, mida Rootsis prof. Lundborg
© riikliku tdubioloogia-instituudi abil ja Saksamaal Miincheni
toutervishoiu-harrastajad kasitlevad: uurida stistemaatiliselt
1abi terve rahvas ta toubioloogilistes avaldusviisides.
Sellel vaatlusviisil on kindlasti stigav pdhi all ja sellel
uurimisviisil suur tulevik ees.

Teised Luiga teaduslikud t66d, nagu ,Peaaju aluse
orgaanilised h#ired nooruseas vaimuhaiguste pdhjustena®,
»Olmpaatikuse nidrvikava haigused algava tuberkuloosi
ilmena“ ja ,Enuresis nocturna ja diurna“ kannavad kitsast
arstiteaduslikku laadi ega kuulu seepdrast mitte kiesoleva
filevaate alla. '

IL.

Eesti rahvapirases arstiteaduslikus kirjanduses on Luigal
kindel koht ja hea mimi. Modned tema toddest sellel alal
tuleb parimate ning tdsisemale hulka lugeda, mida meil
sel alal ildse on ette ndidata.  Siia kuuluvad ta kolm
t66d: ,Langetdbi“, ,Pddvalu“ ja ,Narvindrkus“. Vaevalt
leidub nii elavalt ja meisterlikult kirjutatud 16id isegi
suurtes kultuurkeeltes, nagu seda Luiga on osanud teha.
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Elavalt ja fiksikasjaliselt, kuid seejuures selgesti ja
piltlikult tunakse meie ette langetdve mitmesugused vormid
ja avaldusviisid, Meie nagu nieksime oma ees langetdbi-
~ seid, tunneksime nende hidda ja tabaksime nendele abiks
olla. Me unustame koik ja jalgime neid kujusid, mida
Luiga meie eest laseb mddda minna. ; _

Peavalu kirjeldus on samuti klassiline. Mitte kuiv
moistuseline seletus, vaid elavad pildid, elav panoraam,
maalitud sdnadega. Nagu hea Opetaja, kes oma Opilastele
mitmesuguseid haiguse tunnuseid niitab, laseb ka Luiga
meie eest modduda paljusid peavaludega inimesi. Igaithe’
juures peatub ta, seletades meile selle isiku_peavalu poh-
jusi, tunnuseid ja parandamisvéimalusi. Uhel on lood
paranemiseks head, teisel halvad, nagu elugi fihele Gune,
teisele Onnetust toob. Ilusad loodusepildid ja tabavad
vordlused vahelduvad alatasa ja Orn osavdte laste ja vae-
sema rahva elust tundub igal pool ta kirjutusis. Lastele
mereranda soovitades kirjutab Luiga: ,Peale paikese ja
6hu ndeksid lapsed mererannas looduse vigevaid j6udusid
merelainetes t6tamas. Looduse lihtne iludus jataks jalgesid
laste meelesse, annaks neile ainet pérastises elus métle-
misele ja loomulikule joovastusele iluduses. Ranna kala-
mees Jakob oli see, kes Kreutzwaldile kdige sigavamalt
,Kalevipoja* luule ild ja vigevuse siidamesse laulis.*

,Narvindrkus“ on samuti meistritéd.  Siin on palju
tabavaid tahelepanekuid, palju looduse, ajaloo ja hingeelu
tundmist. Ja koik see on pdimitud vaimusiddemetega
voolavaks jutuks, vaimurikkaks arutluseks. Luiga nagu
elab kaasa ja tunnab kaasa sellele, mida ta kirjutab.
Mitmesugused nidrvindrgad inimesed seisavad meije ees, me
ndeme neid ja-nad 4ralavad meis kaastundmust. Uksikut
inimest kirjeldades ei unusta Luiga mitte kogu rahvast ja
tema eluhuvisid. Luupainajast radkides hiidab ta: ,Maeil
on kahest kiiljest luupainaja peal“.

»Kuskil metsa &ires elumajas, kus 8hus palju hapnikku,
kus silmad kaugele vdivad rdnnata, ilnia et neid miski
eksitaks, kus elu kirgedeta ja vapustusteta, kaugel politikast
ja kunstluulest — sinna saadan ma suvel ja talvel oma
erguhellu pddejaid ja nad tunlevad varsti kosunult ja r6om- -
salt tagasi.“

5. detsembril 1907. a. pidas Luiga ,Vanemuises“ rah-
vale kdne. See kdne on sama aasta ,Tervises* #4ra trii-
kitud: ,Paatikk rahva tervishoiust*., Siin tulevad koige
paremini n#htavale ta vaated tihiskondliku tervishoiu kohta
ja ta tihelepanekud meie rahva hidadest. Siin nditab ta
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ka, mida ta sooviks meie rahva paremale elujérjele tdstmi-
seks ette votta. Ja ta liigub siin tdiesti selles 6hkkonnas,
mida meie praegu eugeenikaks ehk téutervishoinks nime-
tame. Vaevalt saadi temast siis aru. Ja isegi nitiid, 20 a.
hiljemini, on see liikumine paljudele tegelastele arusaamatu. -

Juba oma t66 alguses hiiliab Luiga: ,Koigest kehali-
kust tervisest hoolimata on rahva arv vihe kasvamas.© —
,Meil on tundmus oma rahva tervist uurides, nagu haiget
vaadates, kes pika tdve on ldbi pddenud; keha kosub
joudsasti, aga siidame tegevus on veel ndrk ja vaim ei
kuula hiasti séna. — ,0Oma rahvast vaadates pead taht-
mata tunnistama: sa nded seal ta ndolt — hoolt ja vaeva,
visadust ja vdsimatust, aga mitte — tdfust ja joudu.“ —
»Selge ou, et aja jooksul need pdhimétted, mis niiiid juba
polluvilja ja koduloomade kasvatamise juures odigeks on
tunnistatud, edaspidi ka inimesetdu kasvatamisel ja paran-
damisel maksvaks tunnistatakse. Meie peame leadma, et
mitte igaiiks inimene tublit inimest stinnitada ei saa, vaid
et sidl mitme podlve kehalisi ja vaimlisi omadusi peab
toitmise ja harjutuse teel arendama.* — ,Needsamad abi-
noud, mis meie oma kariloomade tdu tdstmiseks tarvitu-
sele oleme votnud, ei jaid kohaste muudatustega ka inimsoo
parandamisel kasu toomata,*

Luiga titleb, et igal inimesel on &igus saada oma elu
iilalpidamiseks fisioloogilist miinimumi nii toidu, korteri
kui pdikese ja 6hu suhtes. ,Kas teie arvate, et #rakur-
natud to66lise naine, kes n#dost vereta, meelest réhutud,
ihust visinud, oma last rinna all Giget viisi toita saab?
Ei saa. Vereringvool on puudulik, veri ise on toidujdu
poolest vaene, millest see tulevane kodanik siis toidetud
peab saama?“ — ,Allpool fiisioloogilisi ndudmisi hakkab
kddunemine, degeneratsioon. Ja degeneratsioon ei jdi
seisma, vaid ta veereb niikaua allapoole, kuni ta vdsu vilja
suretab. — ,Aga kui midagi piitha on, siis on see tule-
vase soo siinnitamine. Ja kui inimesed meelega tulevale
soole haiget, viga teevad, siis peaks neid karistama.* —
»Inimestele, kes haiged on, niisuguste haiguste kdes pse-
vad, millest tulevane sugu kannatada vdiks, peaks laste
stinnitamine 4ra keelatama.“ — -,Kellel rasked haigused
kiiljes, kellel ndtrus suur, need peab tulevikuriik isade
hulgast vilja praakima; seda nduab inimsus. Kes notrade
laste koloniid on ndinud, on tunda saanud, kui palju kan-
natust ja valu siin 4ra oleks vbéidud hoida, see saab selle
seaduse poolt oma h#ile andma. Oma biguste kaitsmi-
seks oleks lastel digus missu teha, kui nad saaksid.“ —
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,Schopenhauer andis ndu raiskuldinud loomuga meeste-
rahvaid — dra kohitseda ja iilirumalaid naisterahvaid kloost-
risse saata, et nad ei saaks oma pahu omadusi sfinnita-.
mise teel edasi anda. — ,Ema on naistesoo kéige
korgem aste.”

Need Luiga elavad sdnad ei tarvita selgitamist. Vae-
valt oleks isegi tdutervishoiu pdhjendaja Francis Galton
suutnnd oma Opetust paremini seletada, kui seda teeb
kaugelendgija ja etteaimaja Luiga.

Luiga kirjutas 1910. a. fihele raamatule') eeskdne, kus
ta seletab, mis  on tervishoid: ,Tervishoid ei tdhenda mitte
ainult haiguste eest hoidmist, haiguste eemalhoidmist, vaid
ta tadhendab ka tervise tdstmist, eluvdimete #ratamist kor-
gemale astmele. Uksiku kui ka kogu rahva véim ja vigi
seisab temas eneses, mis seda suurem on, mida enam
vidlja arenenud, loomuliselt edenenud dksik v&i rahvas on.
Loomulikult kasvada, s. t. edeneda vdib ainult terve keha.
On arusaadav siis, et tervise hoidmine ja edendamine meie
elus tahtsat osa peab mingima. Inimese tervisega kasvab
inimese elurddom, sellega tihtlasi elu vddrtuste Gigem hin-
damine ning tahtmise ja tegevusejou tugevamaks tegemine,“

1L

Peale ,Tervise“ avaldas Luiga oma mdtteid rahva ter-
vishoiu ja hingehaiguste kohta tihti ka ajalehtede veer-
- gudel: ,Postimehes“, ,Paevalehes* ja ,Vabas Maas“.
Neid artikleid on praegu raske {iles leida ja sellepirast

peavad nad vaatlusest vilja jddma. Tdhendan ainult nii-
~ palju, et nad olid alati oodatud ja neid luges igaiiks
huviga. Eriti palju avaldas ta dhiskondliku tervishoiu
kohta oma motteid ,Vabas Maas“, selle lehe joonealuse
»Tervishoiu. kirjades“. Siin vottis ta Tallinna linna tervis-
hoin puudused kisitlusele, tehes seda nii pdhjalikult ning
huvitavalt, et vaevalt fikski lehe lugeja neid lugemata
jattis. Nad olid politiliste, thiskondlikkude ja kunstikisi-
mustega labi pdimitud, sitendasid vaimust, mottelennust
ja hulljulgeist paradoksidest. Nad elektriseerisid inimesi.
Neid voidi imestella v6i — vihata. Kilmaks ei jatnud
nad kedagi. ' ‘

IV.

Luiga oli Tallinna linna tervishoiuarstiks‘ja linna poeg-
laste-kaubanduskoolis kooliarstiks. Neid voérdlemisi vdi-
kesi kohti tditis ta korralikult ja kohusetruult. Igal pool-

1) Tervishoiu raamat. ,Teaduse* kirjastus. Tallinnas 1910.
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aastal tuli tal pool linna tervishoiuliselt 14bi vaadata, kdik
so0gi- ja joogikohad, t6Ostus-ettevdtted ja kauplused, mitme-
sugused aride ruumid, samuti klosetid, mustavee-augud ja
priigikastid. See noudis suurt t66d ja palju aega, Peale
nende ametlikkude kidikude veel erakordsed k#igud kae-
buste ja mitmesuguste ndudmiste puhul.

Kui Tallinna linnal 1920. a. kevadel tervishoiubiiroo
jubatajat tarvis oli, siis oli iseenesest mdistetav, et seda
kohta Juhan Luigale pakuti. Kuid Luiga ei voétaud seda
austavat pakkumist mitte vastu, agu ta ka Tartu Ulikooli
vaimuhaiguste-6ppetooli vastu ei votnud, mida eesti iilikool
talle 1919. a. pakkus. Tema iha ei kdinud mitte korgete
kohtade jdrele. Ta seisis kOrgemal igast korgest kohast.
Ja vaevalt leidub Eesti Vabariigis administratiivkohti, kus
Juhan Luiga ei oleks vdinud eduga téotada!

Juhan Luiga moéjus oma isikuga ja oma tabavate, kat-
kendiliste sdnadega.

Tallinna linna tervishoiu-komisjonis kuulati alati hea-
meelega Luiga arvamisi ja arvestati neid kui kdige kaalu-
vamaid ja otstarbekohasemaid. Ja Tallinna linnal on kdl-
lalt pohjust tdnuga Juhan Luigat milesiada. Ja Tallinna -
linn v6ib uhke olla, et Juban Luiga oli tema teenistuses.

Imelikul viisil ei leia me Luigat mitte Péhja-Balti Ars-
tideseltsi eestseisusest, vaid ainult ,Keele ja arvustuse
~ komisjonist“, Kuid selle peale vaatamata oli ta modjuka-
maid ja tegevamaid seltsi liikmeid. Ei olnud arutlusel
kisimusi, kus Luiga mitte ef oleks meid koiki, dllatanud
oma tabavate mirkustega ja oma suure eruditsiooniga.
Kus tema oli, seal oli hea olla, seal oli elu, oli tuld.

\'

Juhan Luiga oli ideeline arst, aus ja diglane arst, mitte
~meditsiinlane, nagu neid praegusel ajal iles kerkib. Olles
gsuurem nArvi- ja vaimuhaiguste eriteadlane Baltimail, ei
kasutanud ta oma seisukohta sissetulekute méottes. Rek-
laam ja teised votted olid talle vddrad. Kuid siiski. Kord-
korralt ja jarkjargult suurenes ta abitarvitajate arv. Lugu-
pidamine ja austamine tema kui arsti vastu oli alaliselt
kasvamas. Teda mdistsid ja hindasid esiotsa ainult
tiksikud, kuid alatasa suurenes nende hulk.

VL

Niiid on see haruldane isik meilt lahkunud!..... ]
Ta jattis meile pa#randuseks palju omapdraseid seisu-
kohti ja siigavaid pShimdtteid, mis praegu iksikutele aru- .
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saadavad, kuid aasta 50 pidrast ehk l4bi 166vad, eriti tema
algupidrased vaated meie ajaloos ja usukiisimustes,

Arstiteaduses jaib tema vaitekiri ,Vaimuhaigete hool-
damine Baltimail* nurgakiviks kdigile Balti rahvastele selle
ala korraldamisel.

Suure-Prangli saare elanikkude siistemaatilise uurimi--
sega algatas ta Eeslis tdiesti nue uurimisala, mille tahtsu-
sest meil praegu vaevalt suudetakse aru saada, kuid millel
kindlasti tulevik ees seisab.

Tema populaarsed 1064 : ,Langetdbi“, ,Padvalu“, ,Nirvi-
ndrkus* ja ,Paatiikk rahva tervishoiust« jaavad klassilis-
teks toodeks meie viheses rahvakirjanduses. Nad on
vadrt, et neid iiheskoos uuesti vilja antaks. Nad on
vddrt, et iga eestlane neid loeks ja nende juures motetes
peatuks . ..

Luiga tiihtsamad arstiteaduslikud to6d :

1. Upuspbaie pymennoGonsnnixds BL IlpuGanrifickoms kpak. Trno-
rpadin ras. ,Postimees®, 0pbens, 1804.

2. Langetdbl. ,Tervis® 1904, ur. 4.

3. Padvalu. ,Tervis® 1906, nr. 1.

4, Ndarvinorkus. |, Tervis* 1907, k. 17.

5. Paitikk rahva tervishoiust. ,Tervis® 1907, 1k. 65.

6. Nirvindrkuse rohitsemisest ja #rahoidmisest. ,Tervis* 1908, Ik 33.

7. Psithopatoloogilised ilmed Suur-Pranglisaare elanikkudes. ,Eesti
Arst* 1922, nr. 12.

Luiga kohta on kirjutatud:

Dr. med. J. Brennsohn, Die Acrzte Liviands. Riga, 1905,

Dr. med. J. Brennsohn, Die Aerzte Estlands. Riga 1922,

Eesti Biograafiline Leksikon I Tartn, ,Loodus® 1927,

Eesti pdevalehed: ,Postimees®, ,Paevalelit®, ,Vaba Maa*, ,Kaja®
‘ja ,Rahva Sona“ 20. okt.—25. okt. 1927, ,Eesti Arst® 1927, ar. 10,

A. Liiiis.

Eesti vormi- ja tuletusdpetuste iile-

vaade (1637—1927). 3

Eduard Ahrensi ,Grammatik der Eh{tnilchen
Sprache Revalfchen Dialektes*, ,Erlter Teil:
Formenlehre*, Reval 1843, jaguneb viide peatiikki: I ,9Mu-
tation”, Il ,®Declination’ (k. 29—65), I ,Conju-
gation” (k. 66—86), IV ,Pavtiteln” (k. 86—98),

V ,Wortbildbung” (k. 9—111). :
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,Mutatsiooni* all kasitellakse: ,elisiooni (,mabht —
mf)!)a ,,farga — farvata”), assimilatsiooni

(pold — pollo”), ,,emollxtsxoonl“ (ftarf — targa”),

sinsertsiooni“ (,mahhe — maf)fe“), »dissimilat-
SlOOI‘ll (,,bammav——bamba“) ja ,,1ndurat31oon1“

(,,tungaé — Hhinta’) nahteid.

L ,Declination.- Kddnded ]aotatakse kahte liiki:
1) Fleksiiv-kaanded. [pifit" Praceume nomin.

(Helleri jargi) hndefinitiiv . partitiiv(lk.29).
[ 1. Essiiv: ,tulle na
\ 2. Faktiiv: ,, 8

. Ilatiiv: -~ ,,  8fe

Inessiiv: ,, 8
. Elatiiv: ,, ft
Allatiiv: ,, e
Adessiiv: ,, |
Ablatiiv: ,, [t ]
. Karitiiv: ,, ta” (lk.51).

Kdinmisel koondatakse noomemd kaheksateist-
kiimnesse klassi.

1. Uhesilbised sénad.

I klass: 16pul mingi konsonant; relatiivis (genitiivis)
lisandub tiivehidilik, mis esineb ka indefinitiivis. .

a-tiived : ,,laew, laewa, lacwa, laewad, lacwade”

e, ,bing, binge, binge, hinged, hingede’”

=, ,\op, foppi, foppi, {oppid, foppide”

o= Jlaul, Taulo, lauly, laulud, laulude’ (lk. 31).
-1l klass: 16pul kas pikale Vokaalile jargnev liikvida v01
lithik. vokaalile jargnev v 8, tiivehddlikuks -e:

,,feel teIe, fee[t feleb feelte, feli”

,,0i8, oie, oit, Oied, oite, oifi”’ (Ik. 36). g

Il klass: 16pul vokaal; relatiiv definitiivi sarnane;

sg. indef. -b, pl. indef. -ib.
,ma, ma, maad, maad, mabe, maid” (k. 37)

2) Suffiksiiv-kddnded.
(Renvalli jargl)

—

e s i,

OOND U1 WL

2. »Kahesﬂblsed kinnised sénad.
IV klass: 16pul mingi konsonant: relatiivis ljsandub

vokaal.
,ramat, o, ut, udb, ute, uid” (k. 38).
V klass: 10pu1 if voi [if (mE), relatiivis lisandub o:
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,morif, o, ut, ud, ute uid’’, ‘

VI klass: lopul -8 relatiivis lisandub e¢:

,havjas, barjatie, harjaft, haviatied, harjaste, harjatfiv.,
VII klass: 16pul -8, mis relatiivis kaob:

,hubbas, pubta, pul)L)aff puhtad, pubbaste, pubtaid”,
VII klass: lopul liikvida; relatiiv kontraheeruv.
,,funa!, Euunb!a, tunalt, Bmblad, tuna[be, futindlaiv” (Ik. 41).

3. Kahesilbised lahtised sénad.

IX klass: 16pul mitle e; relat. ja indef. 16pevad defin.
vokaaliga; pl. ind. -fib.
enlita, emina, emma, emmad, emmabde, emmafid,
jaggo, jao, jaggo, jaud, 1aggubc, 1aqguﬁb“ (tk. 43)
X klass: 16pul mitte e; relat. ja def. 18pevad sama-
vokaaliga; sg. ind. <, pl. ind. =i d.
©,aa8ta, aadta, aadtat, aadtad, aadtate, aadtaid’’ (lk. 44).
Xl klass: I6pul e; relatiiv ja delinitiiv 16pevad sama
vokaalxga ;
,.Dige, Bige, oiget, Siged, digete, vigid”.
XII klass: 16pul ¢, millele lisandub relatiivis -me.
a8fe, agfeme, asdfet, adfemed, adfemete, adfemid”.
XII klass: 16pul ¢, millele lisandub relatiivis =da.
,pimme, pimmebda, pimmedat, dad, date, baid”.
XIV klass: 16pul ne:
,waene, waefe, waeft, waefed, waedte, waefid” (Ik. 47).
XV klass: 10pul i, relatiiv kontraheerunud:
081, adja, adja, adjad, adjade, adjo”
XVI klass: 16pul i, mis relatiivis muutub e- ks
. ,banni, hanne, hand, Hanned, hannede, hanni” (lk. 48).

XVII klass: 18pul i ja sisekonsonandiks 8{, mis rela-

o tiivis elideerub:

JLa8fi, tde, tat, fded, tatte, tasfi”.

4, Kolme- (ja nelja-) silbised sdnad.

XVIII klass: 16pul to, millele lisandub relatiivis ~ma:

LHoleto, tuma, tumat, tumad, tumate, tumaid’’ (k. 49).

Grammatika feises tdiendatud valjaandes (Reval, 1853) ~ -
koondab E. Abrens oma 1848. a. ilmunud kirjutises ,3ur = >

Declinationdlehre” plistitatud pohimdtteil 18 k4dndklassi
_indefinitiivi 16ppude jdrgi nelja deklinatsiooni (lk. 40——66) i
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L 4
Indefinitiivi 10pp -

1

II

1. Uhesilbised sonad.

Esimene deklinatioon.

[ ainsuses — tfivevokaal,
| mitmuses — mitte -id,
kl. ,faew.... laewa ... laewu
tal . ... talle... tallefid
i8hw . ... iBhwi. .. j8Hwifid
laul. ... laulu ... laglufid”
kl. ,afi.... adja... adju”

I kl. ,ema... ema... emafid

Indefinitiivi 16pp {

Indefinitiivi 16pp

jagu ... jagu ... jagufid
faba ... faba.... fabu”.

Teine deklinatsiqon.

ainsuses — t (b).
mitmuses — 1.
[ k. ,teele ... feelt... teeli
tovg . .. tove. .. Eorfi”
II kL fiift . . . fiic. .. filfi

Il kI, ,bani... hand ... Hani”.

1
2. Kahesilbised sdnad.

Kolmas deklinatsioon.

[ ainsuses — b.
| mitmuses — ib.
kl. ,maa.... maad... maid”.

Neljas deklinatsioon.

Indefinitiivi 10pp { i, i,

[ kI ,Jumal ......af ..., aid”,

I, ,noorit.....ut..... .. uid”,
I, ,bavjas.... barjaft... barjatfid”.
IV, ,wdbrag.... wdbraft... wdbraid”,
V , ,waagen . ... waagnat ... waagnaid”
VI , ,aadta... aadtat ... aadtaid®,

VI , |, Bige... biget.... Bigid“.
VII , ,afe... afet... afemid”.

X', ,pime... pimedat... daid”.
X , ,mwaene... waefe... waefid”.
Xl , ,booletu .... mat.... maid",

Ed. Ahrens’i k#4dnmisklassid (deklinatsioonid) on esi-
mesed, millesse noomeneid pole grupeeritud mitte ttksnes
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sona viliste muutuste jargi, nagu eelmisis grammatikaig
vaid ka sdna sisemuntuste (astmevahelduse) alusel. Selle.
pdrast on ta jaotus selgepiiriline, igasge klassi kuuluvad
‘ainult thte tdfipi sdnad. Nende kdanmisklasside puudu-
seks on nende suur arv!), mis tingitud sellest, et moned
fihetifibilised sénad on leidnud késitlust mitmes eriklassis,

Edasi kisitellakse (Ik. 51—55, I ir.) pikemalt essiivi
(,nabtana, tdivena, orratfena, tubbuna, mahtmena”) ja illa.-
tiivi (,jarwe, lutfo, walda, jotte, {dtta; tatlasfe, fudbdamesfe,
wobditesfe”). Liihikeses {ilevaates esitellakse komparat-
siooni, arvsdnu ja asesdnu; viimaseid liigitatakse:
1) ,Perfonalia” (,minng, finna, temma“); 2) ,Re-
flextva” (,isfe’), 3) ,Demonftrativa’ (,f, fefamma,
to); 4) ,QRelativa” (,ted mis"), 5) Jnterrogatiya”
(87 mid?4, 6) ,Sndefinita” (,igga, monni, it
(lk, 63 ~65). :

L ,Conjugation”. Tunnustatakse ainult iht konju-
gatsiooni, sest ,Flezion’” (16pp) j4ab ikka thesuguseks,
kuna ebareeglip4rasused tekivad ,QNutation’i” (sisemuutuste)
tottn, Esialgu peetakse verbaaltiveks impera-
tiivi Il is. ains. (,walla’), millest tuletuvad kdik teised
verbi vormid (lk. 66); 1dpuks aga lahtudes otstarbekoha-
susest ~ma (illatiiv-) infinitiivi, millest véimalik
tuletada nii imperatiivi (I is. sg.) kui ka -da (,indefini-
tiiv-*) infinitiivi (k. 69).

Niiteks viljavotteid ,vallama* p&6rmisest (lk
66—68):

o1 Rletivum.

1. Modud Jmperativus. walla, wallago...
2. o Sudieat, Pr. wallan . ... wallawabd.
“Prat. wallafin . . . wallafirvad (fid).
3. ,»  Dptativ. P, wallatfin . . . wallatfiwad (tfid).
4. o Onfinitivus.  Snbefin. wallaba, Jiat, wallama,

Jneffivus. wallamas, Adverb. wallades.

5. Participium: Pr. wallaw. Prat. wallanud,
6, Oubft. 1) perfonale: wallaja 2) abftvact. wallamine.

S v

1) E. Ahrens mainib: ,Dags achtzehn Klassen gelernt werden
miissen, daran bin ich nicht schuld. Habe ich sle denn etwa.
gemacht? Nein, ich liabe sie fertig vorgefunden, und nur
aus dem Mande des Volkes aufs Papier libertragen®.

. {(Zur Declinationsl,, Ik. 11.)
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I Paffipum.

1. Modbug Jmpervativud.  wallatago.
9. ,  Snvicat. Pr.  wallatatfe. *
” Prat. wallati
3. , Onfinitious. wallatama e |
4. Participium Pr. wallataw, Prat. wallatud,

E. Ahrens on esimesena Oieli tdhistanud infinitiivi ja
partitsiibi vormid ja nende nimetused, ning esitanud ainult
verbi lihtvormid, vilja jdttes isegi eestis esinevad liitvor-
mid, nagu ind. akt. perfekti ja pluskv. ning optat. (tingiv
k.) perfekti.

Poormisel liigitatakse verbid kuude klassi (lk.
69—76):

1. Kahesilbised tiived.

I klass: tidvekonsonant on vahelduv vdi helitu:

,wibtama, wihhata; puhtima, puhhi; nuhtlema, nuhhelva”;

Il klass: tiivekonsonandiks: Db ja gg: .

fabdbuma, fau”; luggema, loe;

Il klass: tivekonsonandiks: I, nn, rv, 8{; ja tive-
vokaaliks e: :

,ollema,* olla’; , pedfema, pedta”; ,pdllema’’;

IV klass: tdvekonsonant ei vaheldu:

»Jobbima, langema’ ... , lubbada, hingata”,

¥

2. Uhesilbised kinnised tfived.

V klass: tiive suleb tivekonsonant, sest tiivevokaal
on kadunud:

v v N . .0
Lhoibma — Poia — hoidba’’; ,jatma — jatta’.

3. Uhesilbised lahtised tived.

VI klass: tivekonsonant ja -vokaal puuduvad:

Jioma — jua”; ,faima, tdia”.
 Ettetoodud po&érmisklassidest on vilja jddnud kolme-
ja enamsilbised (sonad) tdved. Kui vdérdleme E. Ahrensi
péormisklasse Fahlmanni konjugatsioonidega, leidub neis
palju ihtlusi: langevad tdiesti iihte E. Ahrensi kaks viimast
poormisklassi Fahlmanni kahe viimase konjugatsiooniga,
samuti on mirgata ihiseid jooni teiste E. Ahrensi p66rmis-
klasside ja Fahlmanni konjugatsiooniliikide vahel, mis tin-
gitud sellest, et ka F4dhlmann verbide koondamisel konju-
gatsiooniliikidesse on arvestanud verbi sisemuutusi.

541 \

.



W, , Pavtiteln”’. Mainitakse, et adverbid on saga.
buuud 1) ,nominaal-kaasuste“ ja 2) ,16ppsilpide« abjl,
mille jdrgi neid esitataksegi. — I ,Nominaal- kaa.‘

sused“: 1) definitiiv: ,tord, Hl“; 2) relatiiv:
naiwa, ilng, fallal), fof)[)e“ 3) indefin 1t11v 81 libtegt,
jarsto, fmwo‘), paergo, ubte pubts?; 4) essiiv: ,,I)vmme
hulgaii, tmma, ugna’; 5) faktiiv: ,edmats, mits, wlleg”
6) inessiiv: ,bhopis, umbes”; 7) illatiiv: ,,1ffa . o0
xgqa“; 8) elatiiv: et pcugafttt, muift; 9) allatiiv
,,1aIIe vou jalti; 10) adessiiv: ,millal, Hawal..
jne. (lk 86-91). Il. Loppsilbid, mls 115anduvad
nominaal- ja verbaalvormidele: 1) 8§te, ,,ranqaéte aeg-
faéte“ 2) ti, ,,aIlatt, poigiti”; 3) (i, »ammuli, pitfali;
4) tulle, vippatulle”; 5) 8tifo, ,jdrrestito”; 6) mifi,
Lrivbamifi’ (Ik. 91~——92)

Prepositsioone jaotatakse: iihelt poolt ehtsaiks
prepositsioonideks: ,enne, p\ttx, ilma”, ja pre-
nmg postposxtsmonldeks ,,Iabbt, peale, ulle, Umber,
moda, parraft wadta”; teiselt poolt —: 1) relatiiviga
~esinevaiks: ,1abbi, peale, uIIe, umber“ 2) 1ndef1n1t11v1ga
esinevaiks: ,enne, pitfi, moda, p‘bbx” ; 8) relatiivi ning

indefinitiiviga esinevaiks: parraft, wasta”; 4) ela-
tiiviga esinevaks: ,fadil”; ja 5) ]car1t11v1ga esine-
vaks: ,ilma” (lk. 93—97). .

Konjunktsioone ja interjekisioone esitatakse eehmste
grammatikate jaotuse alusel.

V. , Wortbildbung”. Siin kidsitellakse tuletus- ja liit-
sonade kojundamist. Tuletussénust on substantiive ja
adjektiive kisiteldud eespool toodud A. Kntipfferi kirjutise
analoogial (vt. lk. 495), verbe aga endiste grammatikate
(J. Gutslaffi j. t.) eesknjul, Naiteks verbide tuletusi -

(k. 104—109): ,adfe — agfuma”, ,fodda — {obdima”,

pnicduma”, | laggunemar’, ,mirri femar, fabhatfema”, -

HLibbelema”, jellatama”, ,fautama”, ,,{eifa tama”, ,,alIan=
bama’/, ,,romuéte(ema” Liitsdnust esitatakse: 1) subs-
tantiive: ,tibbarfep”, , poeglape”, ,tammepu”, ,,1omaaeg”,

obittmeel”,  wadtastubba’’; 2) adjektiive: ,meéﬁpat”

1) jalla ‘zu Fuss, kérwo ‘neben elnander jne. — niifidsed inst-
. ruktibyid. - : o
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,fangefaelne”, leeftpiddine’; 3) verbe: 1llegtdusdma, ette-
pannema® (lk. 109—111).

Ed, Ahrens on esimest korda kisitelnud eesti keelt
oma grammalikas, saades #dratust ja eeskuju A, Kniipflerilt,
Pr. Hellerilt ja teistelt, soome grammatikate, mitte aga
nagu enne ladina ja saksa grammatikate analoogial. Sel-
lega rajas E. Ahrens’i ,Formenlehre“ uue ja ehtsa aluse -
eesti vormi- ja tuletusdpetusele. .

K. Kérberi ,Kleine Ehitnilche Hand-Gram-
matik4 ,(nach Hupel, Ahrens, Rolenplanter), Dorpat
1867“, mis ot seatud kokku peamiselt Hupel'i grammatika
eeskujul ning ndidele varal, ei esita uusi tdiendavaid jooni,
vaid siivendab Hupel'i aegseid puudusi (nditeks: eestis
- kuus kdanet iihes vokatiiviga; -da infin. ,aitabda, otada,
watada’).

(Jargneb.) Karl Mihkla.

[}
.

Neli ,inimest ilma eluloota“.

~ Suhteliselt vdrreldes eesti rahvast ja eesti kirjandust
- teiste rahvaste ja nende kirjandusega jouaksime otsusele, et
‘meie kirjandus pole tiifipidelt vordlemisi vaesem kui teiste um-
bes sarnaste rahvaste kirjandus vastaval arenemisastmel. Eesti
kirjanduse ttitipidehulgaga ja isegi kirjandustidpide mit-
mekesisusega vdiksime — liialdatud illusioone loovutades —
rahulduda; tksikuid tdfipe lahemalt eritledes aga jduak-
sime pikkamisi vdikese pettumuseni, mirgates, et kirjan-
. dustiitipide suur enamik ndilisest iseloomude mitmekesi*
susest hoolimata mojub stigavamalt olemuselt kuidagi iihe-
tooniliselt: tervikuna vdetult jitab eesti kirjandustiipide-
kogu mingi hoonukese ja igeriku, mingi scigrootn ja mitte
vdga tarmuka mannetuse fildmulje, — tahtmata tuleb luge-
jal mooénda, et eesti kirjandustiiiipide enamikul puudub -
killlaldane vitaliteet. Oige killl, ka eesti romaanikujud
askeldavad ja tegelevad, neil on igal oma ihad ja soovid,
ptitided ning paleused; ometi tunduvad nad liiga vihe,
diiga tuimalt ja loiult elavat s6na siigavaimas tihenduses;
ndib, et nad suurelt osalt pole seesmiselt kiillalt mahlakad,
kiillalt loome- ega teovdimelised, — jah; et nad isegi ei
suuda elu kiillaldasel middral nautida, ei jaksa ihelgi
- kombel elult viimseni vétta, mis votta oleks. ‘
See tisedama witaliteedi puudus on suur ja valusana
tunduv tink eesti senises kirjanduses. Voimalik, et ses
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suhtes kirjanduses peegeldub rahvuslik dirgomadus; veel
voimalikum, et Eestis tdnini suuremal middral kui kuski]
mujal on kirjandusele andunud bellikud, virildunud, min-
git moodi haigestunud isikud, kes pole vahest suutnud
(voi pole igakord .ehk tahtnudki!l) kujutada kirglikumaid,
hakkajamaid, julmemaid, joulisemaid, tihkeid elu-ini-
mesi, aktiivse elada-tahtmise . kehastusi. ,Von des
Gedankens Bldsse angekrankelt*, ei ole ehk eesti kirjanik
jaksanud (v6i pole soovinud) luna tiiiipe, mis oleksid taitsa
vabad mannetust kalduvusest seespoole elada. Vi
aga — on siin tegemist peamiselt ajajirgu eneseviljen-
dusega! Haruldaselt paljusid eesti kirjanduslikke tdipe
iseloomustab too ,seespoole elamise“, endasse siivenemise
ja endas kinni olekn joon; viheseil kirjanikel on jutute-
gelasi, kes vahenditult, suurejooneliselt ning impulsiivselt
vdljaspoole avalduvad; suurem osa eesti kirjandus-
tiiipe elab iseendas, ndeb vilisilma ja tegelikku elu nagu
14bi mingi uduvinetise, Ons see ajan4dhtas? Enam kui
véimalik, — on ju meie kirjandus nii noor ja langeb selle
arenemine fihte just vaimlise hellumuse ning sellele jarg-
nenud peenutseva endaspuurimise vooludega.

Adrmuseni viiduna, viimsete konsekventsideni arenda-
tuna esineb kdnesolev tiilip kdesoleva aaslasaja teise aasta-,
kiimne esimesil aastail kiiresti itksteise jdrele ilmunud nel-
jas teoses: M. Melsanurga ,Taavet Soovere elu ja surm¢,
A. Ostra ,Aino“, J. Karperi ,Inimene ilma eluloota® ja
O. Lutsu ,Andrese elukdik“. Otse iillatavana tundub see
meie oludes haruldane iihtaegune samase probleemi lahen-
damispiitid neljalt kirjanikult korraga; esimese vOOristuse
moddudes tirkab tahtmata kdsimus, kas siin tegemist pole
aegunud kirjandustiitipide iihise jumalagajituga uue ajaloo-
karpe alul, ununema hakkavasse minevikku kuuluvate kit-
janduslikkude kodukiijate viimse esinemisega, — ltihidalt:
kas eesti kirjanikud (véib olla alateadlikult) pole tahtnud
lopparvet teha kummalise inimliigiga, mis sellasena vae-
valt veel kunagi pdidseb kirjanduses kuigi {4htsat osa man-
gima, sest muutunud oludest tingitud uuest Ohkkonnast
kangastuvad juba uued tiiibid,

Niihdsti Metsanurga Taavet Soovere kui ka Ostra, Kér-

neri ja Lutsu romaanide peategelased tunduvad keset mood- .

sat elu mingisuguste muinsustena; natuge haledate, natuke
kentsakate muuseumi-esemetena pHev-paevalt voGramaks

jadvast ajajargust. Need olevused ei fitle suurele osale

tdnapdevistest raamatute-lugejaist enam midagi; nad isegi
ei huvita enam, vdi huvitavad veel tiksnes.omapiraste doku-
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. mentidena, kuna isiklikult aktuaalsemana tundub kas vai
prohvet Maltsveti monumentaalne kuju ning elulisemana
moni Mogri Mart v6i- Piibu Kadri. Kéesolevas tdnase ja
homse pdeva vahelmises dhkkonnas ei ole enam Giget kohta
Taavet Soovere taolistele unistajaile ega parajat paika nod-.
rukestele endassevahtijaile, keda ,olemasolu teadvus rohub
ringa koormana“. Moddas on sedapuhku nende aeg, kes
elu kulul ainult elutsesid: kahvatutena kui kiilmad virve-
tulukesed elusa leegi korval.

* *

K Ed

Heidetagu seepirast (enne kui nad 15plikult ad acte
pannakse) viimne pilk noile saatuse-lehtedele, noile
Jnimestele ilma eluloota“, nmoile igerikkudele ning
haletsusvaidrilistele saamatuile, kelle tiiuslikumaks
ja kummalisemaks esindajaks on Taavet * Soovere
Jkurvandoline kuju“, eesti Don Quijote: mees, kes alatasa
kénnib pea pilvis vdhemagi aimuseta sellest, kui p&éraselt
naeruvddrne, kui lootusetult naiivne ta on, hdljudes viljas-
pool imberkaudset elu mingis dhuta ruumis. ,

Kui palju ei tee Taavet Soovere; kui mitmekesist ei
saada ta korda: ,Ta laseb uued koolimajad ehitada, tdstab
koolidpetajate palka, asutab raamatukogud, ndutab kortsi
kinnipaneku ja seab vallamaksu asjas uue silsteemi sisse
nagu ajalehtedes soovitatud. .. Siis asutab ta karskusseltsi,
haridusseltsi, pritsimeesteseltsi, pdllumeesteseltsi, rehepeksu-
thisuse ja fihispiimatalituse... Ja kuulsus Soovere talust
ning tema koduvallast laguneb dle maa laiali, ligidalt ja
kaugelt tulevad inimesed eeskujulikku majapidamist vaa-
''tama ja kogukonna asjaajamist dppima. Tulevad pdllu-
meesteseltside lilkmed, pdllutéskursuste dpilased, tuleb aja-
lehe toimetaja, kirjutab terve Soovere talu ajaloo iiles, lehes
ilrﬁub kirjeldus tema eeskujulikust talust, ilmub tema
piltki. . . « v ' o

Ning igatiks saab aru,et Taavet Soovere on rahva hea-
~ tegija, on suurvaim, kel tarvitseb aipult filés miele astuda,
suu avada ja kdnelda — ning terve rahvas nieb imet:
tema ,vabastab nende hinged, mis kui vangis linnud maa
padl abitult tiivu liigutanud, ja nad tbusevad iiles sinna,
kus igapievsuse mured on kadunud, kus nad suurelt, jul-
- gelt ja vabait tiivu laotades I16pmatusse kaduda vdivad,
" sinna, kuhu igatsus meid koiki alati kutsubl“ '

Ent kdik meed suured asjad toimuvad ftiksnes Taavet
"Soovere vaimus; tegelikult peab ta lauluproovidelegi
- hiilima poolsalaja, turi vimmas, seljal ,ema ning &e vae-
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nuliste pilkude torkimine“. Kiilavahel sajab pilkerahet;
lauluproovil aga ootavad ,,suurt.’tegelast‘“ paar poisikest
ja lonkur tidruk, — nii vdike ongi tema kogudus!.. Kila,
valla ja kihelkonna nuestistind jaab muidugi tulemata ; vihe-
malt omas kodus aga tahab halemeelne Taavet Soovere
iuua midagi s4irast, mis kogu imbruskonna inimesed uueks
muudaks: Taavet asulab koduse laulukoori sulasest ja
tidrukuist ning usub, et ta selle .kooriga* kaasikus lauldes
vdib ,neid tuimi inimesi* — kogu #ripdevast iimbrus-
konda — liigutada“ ja unistama panna. On ju ,unista-
mine* Taavet Soovere meelest ilim ning dilseim tegevus
maailmas; tema teada oleks midagi suurt saavutalud, kui
tema koduse koorikese laulu mdjul ,Uksik noormees jiaib
kiilateele seisatama, kuulatab, vahib hddguvasse Joodetae-
vasse, tunneb igatsust armu ja surma jdrele ning pso-
rab teelt kdrvale, et tina Odsel eksitamatalt dksi olla.*

Kuid inimesed on ,tuimad*®, inimesed on kalgid ja il-
bed. Nad ei lase endid unistama meelitada; nad koguni
on nii pahad, et Taavetigi unistusi aina irvitavad. Nad
on nii kained, et nende seas on inimesel vdimatu elada,
nagu Taavet vihases meeleheite-tuhinas hddatseb. Keegi
ei lase end ,liigutada*, kedagi ei veetle Taavet Soovere
paleused; dksinda peab ta ilutsema ja meelitsema; Kolli-
otsa sauna Viisagi — tema ainus sdber — vbib ainult nuk-
ralt naeratada vdi pahaselt fitelda: ,Sa rddgid kui lapst®

Taavet unistab siis iksinda, Ta ehitab enesele vaimus
elumaja, missugust keegi imbruskonnas pole ndinud; ehitab
lauda ja korvalhooned, asutab viljapuu-aia, istutab tinava
d4rde phrni, tammi ja vahtraid. {(ust sH8raste kavatsuste
teostamiseks raha saada? Tahi asi: tarvitseb ndliteks ainult
talvel metsast puid vedada, — raha teenida on holpus!.,

Taavet Soovere ilusais kujutlusis on kdik hdlpus; tege-
likult on temataolisele vialjaspool tdsiilma asuvale olevu-
sele vihemagi ettevdite teostamine ktimme korda raskem
kui tavalisele 4ripdeva-inimesele: ,Talv liks suurte plaa-
nide sepitsustes ja ilusast tulevikust unistamises, Puid
vedamiseks ei olnud raske saada, ja Taavet vottiski neid

kohe esimese korraga sada sflda. Siis alles hakkas ta -

hobusemehi kuulama ja otsima. Need olid kdik siia-sinna
palgatud ebk nad olid ise vedu votnud, Piilegi olid nad
kallid, Taavet viis ise kahe hobusega mdned sillad linna,
tidines sellest, tee laks umbseks, tuiskas ja sadas,.. LOpuks
oli ta dnnelik, kui flejddnud vedamata osa kellelegi teisele
sai kaubelda, ise vahepaatlt vaikest kahju kannatades.*
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Umbes niisama 16peb moodsa pdllupidamisega eeskuju
andmise suur unistus: uued adrad ja #kked ei kdlba Soo-
vere poldudele, killvimasin liheb sulase kides kohe esime-
sel paeval rikki, visatakse kuuri ja ununebki sinna. Kbik,
mis onnestub teistel, hakkajatel, teguvoimsatel, libiseb Taa-
vetil kite vahelt, vajub tubaks. Ta ei oska ega suuda elada;
tema kded ei jaksa kinni haarata fthestki asjast tegeli-
kult, sest ta ndeb ainult asjade sisimat olu, ndeb abst-
rakiseid ,asju iseeneses* ning on pime nende reaaloma-
dustele ja tOepidrastele vormidele. On vilkeid, mil tema

isegi kobamisi ning aimamisi aru saab, et ta eluks kdlb-

" matu; on aegu, mil ta endamisi ujedalt juurdleb: ,Mak-
sab minusugusel inimesel ilmas elada? Saab niisugune
inimene dldse ilmas elada?" 7

Oieti muidugi ei olegi tema olemasolu mingi elu; ta
oleskleb ja elutseb nagu tuge vajav taputaim, — timber-
kaudsete arvates pealegi kahjulik, naeruviisiriline ja kolb-
matu taim: ,hulgus, veenus, poolearuga kommejant1* See
,poolearuga kommejant" ei lakka enesepetlikke illusioone
bellitamast isegi siis, kui tal isatalus pind 1dplikult jalge
alt kaob: kui ta — nfifid juba t6epoolest koduta hulkuring ~—
on minemas maalt linna. Uue tundmata elu kfinnisel seis-
tes unistab ta veelgi, et ntitid koduktla ning -vald ometi
faipavad tema vBdrtust ja hindama hakkavad tema senist
Jtegevust”.  Ta niieb end istuvat valla tihtsamate meeste
killas, kuuleb peetavat filistavaid konesid enda auks, tun-
neb vaimus ilusate neidude kahetsevaid k#epigistusi, Ta
heietab veel kord unistusi k#sik#es kondimisest mone rikka
‘noore ja ilusa peretQitrega; niieb end vaimus kedagi suud-
levat — ,ja nad vannuvad jgavest trundust. Oodaku Olli
veel natuke; talvel, kui ilus lumetee, tihel neljapieva 6htul,
kuuleb ta kuljuste kdlinat... See on Taavet, kes teda
kosima sdidab. . .*

Tegelikult pole auavaldusi, pidulikku jumalagajatmist,:
suudlust ega kedagi, kellele vdiks truudust vanduda. On
dksijdetud ja lootustes pettunud inimene, kes end lohutab
kujutelmaga sellest, kuis ta kord koduktlla tagasi tuleb:
rikkana, omas 16llas; ei, veel parem ~— omas autos: ,Juht
166b autoukse lahti ja hallis reisimantlis sale naine, nigu
looriga kaetud, kargab skalt nbtkuva hiippega maha. ..
See oleks Taaveti tulevane abikaasa, keda siis kadestagu
kdik peretiitred, kes pole parajal ajal osanud lugu pidada
akommejandist*, ,narrist {f kergatsist*..

Valus on lahkumine kodukohast, valusad ning v&ikad
esimesed pievad linnas. Kuis oli Taavet Soovere kujut-
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lenud linna; kuis oli ta ilutsenud rd6msas ootuses: ,Saaf
on inimesed! S#4l on koik need inimesed, kes nii ilusad
raamatud, luuletused ja jutud kirjutavad; ja siil on palju.
neid, kes vahest ei kirjutagi midagi, aga on ometi nijsy.
guse hingega... ja nendega voib sddl kokku puutuda,
ei ole, kes naerab selle iile, ei ole neid kdrke naabrid, Sy}
ei pruugi ma kedagi tundagi, keda ei taha tunda...« Ept
linnas on unistajal veel vahem ruumi kui maal; linnas on
meelitsused veel nobedamad nidrbuma. Neid inimesi, kel-
lega kohtlemisest Taavet unistas, — neid ta linnas mui-
dugi ei niegi; kust peaks tema tee leidma nendeni: isegi

kui nad didse oleksid sidirased nagu tema kujutleb! Lip-+ .

naski tuleb ikkagi tunda peaasjaliselt neid, keda ei taha

tunda: igasugu seltskonna - heidikuid, inimesejddnuseid, -

14bikukkunuid ja pdhjavajunuid, kes liiati endi ja tema sei- -

sukorrast teadlikkudena temale ndkku irvitavad: ,Teie loo-
date - veel millekski saada!..“ Uute sdprade seast pur-
jus peaga koju tuigerdades vaevab Taaveti sfidant valus

nordimus: ,Nii oli siis elu siin alganud! Siin, kus alles ‘ )

. inimese elu pidi algama! Kus inimesi pidi leiduma, kes

temale kohased sdpradeks! Kus tegevust pidi leiduma,

mis rahuldaks ja onnestaks!“ ‘

Ainsaks tegevuseks jaib linnaski dhklosside ehitamine,
Taavet loob uut ilmakorda, asutab hiiglatehaseid, korral-
dab ,eneseharijate ringi* ja kavatseb midagi koduse laulu-

koorigi taolist; kihutab vahetevahel autoga Sooverele, votab

aegajalt naise (kord ilusa, teinekord rikka!), nieb vaimus -
enda toredaid matuseidki, kuuleb kiidukdnesid enda haual —

ja kadestab ajuti #drkvele virgudes kdiki noid ,teisi*, kel

on mingi tegelik illesanne, mingi reaalne eesmirk ja reaal- - -

sed taotlused: ,kellel on, kuhurutata, mida pitiida, mida :

taga ajada. Ta pdlgab neid, aga tunneb nende dle sii-
dames kadedust.®* Pole ju temal endal peale unis-
. tuste muud midagi kui ,jalle pikk Shtu ja 86; lugeda ei
taha enam ja harmooniumi helidki on vastikud*. o

Kulub ohtuid ja 6id, kulub Taaveti vara ning tervis;

ei kulu iiksnes tema visa kujutlusvdime: ta unistab ja sonib. *

nagu vihuti ala vdimatumaist asjust, kuni surm unistus

sed katkestab. Stigavtraagiline elul Pérutavkoomiline elu!.. -

Traagikoomiline, mottetu oleskelu, mille surmalauluks osu-

tub ,leierkasti hale viis*, Leierkasti, kulunud vintoreli viis

ongi selle kummalise kuju tabavaim tahis: hirras ja viril -
nagu vintoreli-viisid aguli hoovinurgas on Taavet Soovere ' .
hing ja kogu tema elu keset Ambrust, millega ta pole . -
suutnud leebuda, millele ta pole osanud muganeda. -




Leierkasti-viis suigutab Taaveti surmale; ere vabriky-
vile huikab talle viimse tervituse hauapdhja: peale surmagi
jddvad vaenulisteks ja ‘teineteisele seermatuiks mannetu
tundehellus ja kaine dripdev — Taavet Soovere ja prak-
tiline t601lm. P ‘

(Jargneb.) , M. Sillaots.

—_ = .

Berni konventsioon ja selle
- revideerimine.

.+ Qiguste teostamine. Selleks et autorid vdiksid oma
Oigusi kaitsta liitu kuuluvate kohtute ees, on vaja ainult, et autori
mimi. -oleks téosel &ra tdhendatud.  Anoniiiim- ja pseudoniiiim-
feoste puhul on viljaandja, kelle nimi teosel dra mérgitud, G&igus-
tatud ‘autorile kuuluvaid oOigusi kaitsma. : g :

Abiks ~autoritele ja kirjastajatele nende 0Oiguse jaluleseadmi-
sel on asutatud .,Rahvusvaheline . Kirjandus- ja Kunstiteoste
Kajtse Liidu Biiroo*”, mis asub Bernis Helveetsia valitsuse juures,
Selle biiroo- dilesandeks on koguda igasuguseid teateid autoridiguse
kohta, avaldada neid teateid, korraldada sel -alal uurimisi, ja
vilja anda prantsuskeelset ajakirja kogutud materjalide ja doku-
mentide pohjal.  Rahvusvaheline Biiroo peab -igal ajal. seisma
liidu liikmete " kdsutuses ja neid varustama tarvilikkude andmetega
kirjandus- ja - kunstiteoste kaitse kiisimuste kohta. . .. .

Berliini konventsioon sisaldab terve rea artikleid selle kohta,
kuidas Rahvusvaheline Biiroo iilal peetakse liitu kuuluvate riikid
poolt, kuidas iiks vdi teine riik liitu astuda vdib, mis tingimuste
konventsioon jousse astub, kuidas ta .suhtub kohalikkudesse sea-
dustesse jne. . Ma ei hakka liksikasjaliselt neid punkte kisitlema,
peatun aga ithel artiklil, millel eriline tdlitsus. See on 25. art,
mis kbneleb n. n, reservidest. . e

Kuna 1908. a. Berliini konventsioon mirksa lahku ldheb
1886. a. Berni konventsioonist, .missugused erinevused mit-
mele riigile raskusi teha v@ivad liiduga iihinemiseks, vdeti vastu
otsus, et uued juurdetulevad riigid vGivad omale jdtta vabaduse
iihe vdi mone Berliini konventsiooni punkti asemele vitta vastava
punkti endisest Berni konventsioonist v6i 1896. a. Pariisi tdien-
_davast aktist, teatades sellest konventsiooniga. {ihinemisel. Nii
ndit. ei vdta Norra kaitse alla arhitektuure, vaid ainult.nende
plaane, skitse ja plastilisi kujutusi; Prantsusmaa ja Tuunis .ei
- kaitse rakenduskunsti t8id, Jaapan. lubab avaldatud . helitddde
ettekandmist vabalt, kui selle keeld triikitud véljaande kaanel
otsekohe dra tdhendatud pole. Samuti on Norras keelatud aja-
lehtede ja ajakirjade artiklite &ratritkkimine ja tolkimine a}nult
siis, kui see keeld originaalil dra méirgitud; samuti  Taani. ja
Hollandi (romaanid ja novellid ka ilma keelumdrkuseta). Jaapan
ja Hollandi on télkimisdiguse kohta .omaks v&tnud (reservee-
rinud) 1896, a. tiiendava aktiga muudetud Berni konv.. 5. art.
ja sedasama on' ka FEesti teinud.  See artikkel kdneleb, et autoril
~on ainudigus teha vﬁi\ Jubada teha oma toddest tdlkeid kogu
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oma autoriGiguse kestuse jooksul (Oigusjérglastel — 50 a. peale
autori surma).  Kuid see Oigus kustub, kui autor 10 a. jooksyp
oma originaalteose esimese avaldamise ajast arvates seda pole
kasutanud, avaldades vOi lastes avaldada ithes liitu kuuluvas riigis
tolke keeles, mille kohta kaitset ndutakse. Seclle artikli reservee-
rimine Berliini  konventsiooni vastava punkti asemel, millega
tolkimise  ainubigus originaali kohta autorile antud kogu
kaitse kestuse ajaks, on meile eriliselt kasulik, sest vihe on iga-
tahes Lidne-Euroopa kirjanikke, kes ise oleksid hoolitsenud oma
t6tde avaldamise eest eesti keeles 10 a. jooksul.

Niisugused on Berliinis 1908. a. revideeritud Berni konvent-.
siooni sisu_ja pohimdtted, Sellest ajast on aga olud palju
muutunud, ilma et voimalik oleks olnud konvenisiooni vastavalt
revideerimisele vGtta. See aga peab teostuma k. a. oktoobrikuys.
Roomas uuel diplomaatilisel konverentsil. Eelt66d selleks on
tehtud kdigepealt Rahvusvahelise Biliroo poolt seal kogutud and-
mete poéhjal, siis Itaalia valitsuse poolt ja Oige suurel midral
Rahvusvahelise Kirjanduse ja Kunsti Liidu poolt (Association Lit-
tdraire et Artistique International), kes konventsiooni revideati-
mise kilsimusele mitu kongressi pilhendanud, 1925. a. Pariisls
(dekoratiivkunsti ndituse puhul), 1926. a. Varssavis ja kiesoleva
aasta juunikuus Luganos.

Ettepanekud muudatuste kohta Berni kon-
vetttsioonis. Kogutud andmete, J)eaas]alikult asjaomaste-
organisatsioonide kongressidel vastuvBetud resolutsioonide ja soo--
viavalduste pdhjal on Rahvusvaheline Biiroo Bernis kokku seadnud
konventsiooni muudatuste kava ja selle {ihes motiividega triikis
avaldanud. Need kavatsetud muudatused ei taha kaotada é¢ .
konventsiooni {ildist kuju ega selle pShimdtteld. Sliski vdiks |
n?id dliigitada kahte ossa: sisulised muudatused ja redaktsios- -
nilised. .

Sisulistest muudatustest saab arvatavasti kdige suuremate
vaidluste osalisnks reservide kiisimus, Hidavaevalt oli Berni
konventsioon Berliinis revideeritud kujul jBusse astunud, kut
Rahvusvaheline Kirj. ja Kunsti Ohing juba 1909. a. oma kong-
ressil  Kanenhaagenis  vastu  viittia  senviavalduse, et reservide
Gigus konventsiooni jArgmisel revideerimisel Roomas #4ra kaota-.
taks. Seda otsust on mainitud {ihingu kongressidel korratud
véel mitu korda, eritl viimastel aastatel. Samale seisukohale on
asunud n#htavasti ka Bernis asuv Rahvusvaheline Biiroo ja seda
’gxatet on kaitsnud kongressidel ka biiroo direktor prof. Rothlis-
erger. ,

Igalt poolt rBhutatakse, et konventsiooni illesanne on kaitsta
autoreid  vBimalikult {ihtlaselt kdigis maades; k&ik ettevfetud
parandused (revisioonid) on sihitud sinna poole, et seda iihtlust
tdiendada. Selles mosttes seisavad reservid vastolus kogu kon-
ventsiooni arenemise eesmirgi ja k#iguga: ja mida rohkem tule--
vikus parandusi ette vfietakse, seda suuremaks see vastolu Iiheb, .
‘kui reservid plisima jd#vad. Selletdtty on plilitud Rahvusvahelise .”
Bliroo poolt méiuda riikidele, et nad reservidest loobuksid. Omal . -
ajal Berliinls vleti sisse reservide vBimalus, et Venemaale ker-
gendada Ghinemist konventsiooniga; kuid seda siiski ei sfindimid,
sest Venemaa ei tahinud loobuda vabadusest tdlkida vilismaa .-
auvtoreid. Ka Eestis oli senl maksev Vene seadus, mis nlittd -
konventsiooni maksmahakkamisega piirati,. Nimelt v6ib Eesth
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poolt vastu vOetud reservi poOhjal vabalt tolkida neid vilismaa
autorite toud, mxs'autorid ise 10 a. kestel peale t66 umumust pole
eesti keelde tOlkida lasknud. Koigist Kooma konverentsi eel-
toodest on ndha, et reservide &igust tahetakse eelseisval revideée-

. rimusel kustutada. Moned riigid on juba varemalt omaks voetud

_ reservidest loobunud (Prantsusmaa rakenduskunsti teoste asjas,
ltaalia — monesuguste tolgete suhtes). Kuid mis iitlevad need
riigid, kelle sisemine seaduseandlus ja elulised huvid ei luba loo-
buda iihest vOi teisest punktist, milles nad lahku ldhevad revi-
deeritud konventsioonist. Ka Eestile oleks kasulikum = praegu
maksva korra juurde jdada, eriti tolgete suhtes.

Teine suurema tdhtsusega pOhimdtteline muudatus, mis
Rooma konverentsil kavatsetud, on autoridiguse kaitse kestusg
iihtlustamine 50 a.-le peale auteri surma. Kuna praegu see
“kaitse kestus on eri riikides Oige mitmekesine (25 kuni 80 a.
peale autori surma) ja jsegi eri aladel, siis tekitab see kohtuprot-
sessidel suuri raskusi. Kohtunikkudel tuleb arvesse votta autori-
Giguse kaitse kestust. nii selle riigi seaduses, kus seda kaitset
noutakse, Kkui ka teose piritolu riigi seaduses. Sellepirast te-

- "hakse ettepanek konventsiooni art. 7 16ige 2 kustutada tiitsa.
Kui see ei peaks olema vastuvbetav, siis asendada selle Idike
teine lause jdargmisega: ,Vahe kaitse kestuse vahel teose pdrit~
olumaal ja selles riigis, kus kaitset ndutakse, ei ole takistuseks
selle madruse (s. o, eelmise lause) tarvitamisel.“ :

Peale selle on ettepanek tehtud 1926. a. Varssavis peetud
Rahvusvahelise Kirjanduse ja Kunsti Uhingu kongressil tiiendada
art. 7 veel neljanda ldikega, mis kollektiivteose -surnud kaastto-
taja Oigusjdrglaste Oiguste kaitse kestuse m#drab nii kauaks
ajaks, kui kestavad viimse elusoleva kaastdStaja Oigused. See
on maksma pandud mitme riigi seaduseandlusega ja seda nduavad
praktikas esinenud juhtumid. :

Autoridiguse kestuse kilsimus huvitab meid - viihem, sest meil
maksvas vene seaduses on see kestus samuti midratud 50 a.
peale, nagu seda konveptsioon tahab (ildiselt maksma panna.

Sisuliste muudaiuste hulka, mis eelseisval konverentsil kavat-
susel, tuleb lugeda mdnd ala, mille kohta autoriBiguse kaitset
niifid konventsioon tahab kategooriliselt maksma panna, kuna - see
seni siin ainult tingimusi oli maksev. Nii kuuluvad kaitse alla
Berliini konventsiooni jdrgi rakenduskunsti t66d ainult nii paljy,
kui riigi sisemised seadused seda lubavad. Suurem osa riike,
nagu sellekohasest ankeedist selgunud, loeb juba praegu raken-
duskunsti t6id kirjanduslikkude ja kunstiliste toodete hulka, vdi
" vihemalt ei hakka selle vastu vaidlema, kui seda jure conven-
" tionis tehakse (seal kus kodused seadused on selguseta). Ainult
mone riigi, nidit. Rootsi seadus keeldub otsekohe kaitsmast ra-
kenduskunsti t6id {ihel alusel puhtkunsti t66dega. Ja imelik
_olekski, kui teatav liik kunstiloomingut véljendavaid t6id jédb
kaitsest ilma ainult sellepdrast, et ta leiab praktilist tarvitamist
vGi on seotud mingisuguse praktilise esemega. _ Sellepédrast on
kavatsetud konventsiooni 2. art. 1. I6ike loendisse peale lito-
graafia vdtta sonad: ,ja rakenduskunsti 166d“ (,des arts
appliqués- & Iindustrie”). ,

... Kongressidel on konet olnud ka lavastustest (arrangemppts
scéniques, mise en scéne), millel sagedasti on suur kunstiline
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vidrtus, mida aga konventsioonis ei nimetata. Kuid seal, kys
lavastus pole Kkirjalikult fiksceritud, on selle elemente ja nende
vidrtust raske kindlaks teha, ja lavastuste mainimine konventsi-
oonis ei annaks mungeid praktlisi tagajdrgi.

Samuti on” kavatsus picvapilditéid votta otseselt konventsiooni
kaudu kaitstavate t00de hulka, nende véirtuse ja {ilesande peale
vaatamata, kuna seni riikidele ainult sfidame peale pandi neid
kaitsta. Peaponjus oun, ct scllega tahetakse kohtumdistmisel voi-
malust anda otsekohe konventsiconile baseeruda, kuna senisel
redaktsioonil oli ainult soovitav kuju. S

lgal konventsiooni  revidecrimisel on - vidhemaid véi suure-
_maid muudatusi tentud ajakirjanduse artiklite kohta.  Ajalehed
ja ajakirjad sisaldavad oma tekstis teatavaid osi, mida kuidagi
el saa pidada  kirjandushkuks loominguks.  Need on |, pieva-
uudised ja mitmesugused teated", millel rohkem informatsiooni
iseloom ja mille kohta pole maksev kirjanduslikkude teoste autori-
kaitse. Nende kohta pole, kunagi olnud kahte arvamist ja sellel
seisukohal asub ka kouventsioont art. 9. 1dige 3. Teine kiisimus
on, missugused tekstiosad kuuluvad kaitse alla igal juhtumil ja
missugustest osadest on lubatud laenusid teha. 1886. a. Berni
konventsiooni jirgi langesid need ajalehtedé ja ajakirjade ar-
tiklid, millel kirjandusliku teose iscloom, kaitse alla ainult siis,
kui nende #dratriickimise keeld oli otsekohe dra mirgitud, kuna po-
litilise sisuga vaatlused kaitse alla ei kuulunud iilepea. See kord
on maksev tdnapdevani Kreekas, Norras ja Rootsis, missugused
rijgid sellest teatanud, ka selles suhtes tarvitades oma reservide
Gigust, 1896. a. tdiendav akt vottis ilma tingimusteta kaitse alla
ajakirjade romaanid ja novellid, kuna artiklite jaocks {di maksma
igakordse keelu ndue; kui keeld polnud &dra mérgitud, vdis neid
vabalt dra triikkida, dra niidates ainult algallika. See kord on
praegu maksev Taanis ja Hollandis; on ka reservide kaudu #ra
kasutatud,  Berliini konventsioon 1908. a. muutis natuke seda
seisukohta, médrates, ct ajalechtede (pHevalchtede) artikleid vGib
dra triikkida teistes ajalehtedes, mitte raamatutes voi broSiiirides,
kui selle keeld pole otsckohe dra mirgitud. Seega ei saa perioo-
diliste viljaannete artikleid iilepea ilma loata #ra triikkida, kuna
ajalehtede artiklid, mis mitte pole romaanid-féljetonid v0i no-
vellid, on igaiihele vabad, kui nende Hratriikkimine pole otsekohs-
keelatud. . :

See seisukoht on tekitanud palju arusaamatusi ja raskusi
interpreteerimisel.  Artikli esimene 18ige n#ib olevat vastolus
teise 1dikega. Oleks igatahes oOiglane, et teaduslikud ja tehnilised
artiklid, mida iga pidevaga ikka rohkem leidub eriajakirjades ja
icegi igapdevases ajakirjanduses, mille iseseisev tdhtsus suurem
harilikkude politiliste  iilevaadete - omast, ei oleks vabad . 4ra-
triikkimiseks ka siis, kui see otsekohe keelatud pole. Samasu-
gine lugu on kirjanduslikkude ja kunstiliste arvustustega.

Kui niiiid anda koigile artiklitele, millel piisiv vidrtus, kaitset
ilma tingimusteta, kuna need artiklid, mida ci saa nimetada
kirjandus- vdi kunstitéddeks, kaitsest ilma jddvad, siis peadb-
otsusele j0udma, et ainult politilise sisuga vaatlused on laenudele
vabad. See seisukoht vastaks Berliini konventsiooni omale. Tei-
sest kiiljest oleks raske alal hoida vahet, mida art 9. teeb aja-
kirjade ja perioodiliste vidljaannete vahel (journaux et recueils pé-.
riodiques), sest selle vahe tegemiseks puudub igasugune kindel
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alus ja see vBib tekitada palju kohtuprotsesse. .

Koigepealt tuleks koik mittepolitilised ajakirjad asetada
perioodiliste viljaannete scisukohta. Igatahes tuleks siilitada art.
9, esimene ja kolmas I6ige, kuna teine Idige tuleb muuta nii,
et kaoks vahe ajakirjade ja perioodiliste viljaannete vahel, millega
koik politilise, tulundusliku, usulise ja muu sellelaadilise sisuga
vaatlused (discussions) on vabad reprodutseerimiseks teistes aja-
kirjades, kui sce otsckohe pole keelatud. Sdidirane seisukoht
voimaldaks ka Taanil, Kreekal, Norral, Hollandil ja Rootsil loobuda
waremalt mainitud reservidest,

Ka meil maksva Vene seadusega pole see uus seisukoht
vastolus. Peaks see ettepanek mitte leidma vastuvotmist, siis
arvab  Rahvusvaheline Biiroo tarvilikuks art. 9. teises Ioikes
romaanide ja novellide kdérval nimetada ka teaduslikke ja teh-
nilise sisuga toid. ‘

Laenude (viljavotete) - tegemine kirjanduslikest ja kunstilis-
test teostest on nii mitmekesiselt ette ndhtud eri maade sea-
dustes, et raske on siia ka konventsiooni kaudu iihtlust tuua.
Kuid seni tahab konventsioon seda just kohalikkude seaduste ja
ka eriliste kokkulepete hooleks jatta. Juhul kui iiks liiduriik
solminud  teiséga kokkuleppe, mis vdimaldab teha viljavétteid
suuremal middral kui tema kohalik seadus, siis ei ole ta ko-
hustatud laskma teise riigi kodanikke saada selle parema seisu-
korra osaliseks, milles on ta omad kodanikud. Kuid see olukord
on vastolus pohimdttega, mis maksma pandud konventsiooni art.
4 ja millega vbdrad kodanikud iihtlustatakse Oigustes kohalikku-
dega. Erikokkulepped, mis autoritele vihem soodsad kui kohalik
seadus, ei voi olla takistuseks tHielikule vilismaa autorite iihtlus-
tamisele oOigustes kodumaa omadega siis, kui kobneall olev riik
fihineb liiduga. Vdiljavbtete tegemisel on auteridiguse kaitsel
enam moraalne tdhtsus kui aineline. Sellepdrast ~on kdigepealt
noutav, et viljavOtete tegemisel ei tohi muuta algteksti, ja peale
selle peab autori ja teose nimi olema &ratihendatud. Esitatud
viidetega on seletatavad ka ettepandud muudatused konventsi-
ooni tekstis, mis lubavad teha lithikesi véljavGtteid (citations)
tekstist kirjanduslikkude todde arvustuse, poleemika
vGi Oppe-otstarbeks. Mis aga puutub lubasse teha teisi laenusid
kirjanduslikkudest ja kunstiteostest, siis on nende kohta maksev
kohalik seadus vGi erikokkulepe kahe liiduriigi vahel, kui vii-
mane on autorile soodsam. .

Kiire raadio arenemine viimasel ajal sunnib puudutama ka
kiisimust, kas kirjandusliku v0i helikunstilise teose levitamine
raadio kaudu on ka lubamata reproduktsioon, eriti siis, kui teos
triikis ilmunud, ja kuidas siin autori &igusi kaitsta. Uks asi
ndib olevat selge, et autoril iiksi on 8igus Iubada v&i mitte Iu-
bada oma t6& levitamist raadio kaudu. Selleks oleks vaja kon-
ventsiooni vastav artikkel juurde lisada. Samuti oleks vaja, nagu
seda asjaomastel kongressidel soovitatud, ka #&ra tihendada, et
kunstnikkudel, kes kirjanduslikke v3i helitdid ette kannavad, -on
Oigus lubada selle ettekande edasiandmist raadio kaudu. Oleks
ebadiglane véimaldada kolmandale isikule iiles seada kontserdil
mikrofoon ja edasi anda laineid ainult autori ja mitte ettekandja
loaga. Selle motte vastu on ka palju vajeldud, tdhendades, et
gttekandja on ise reprodutseerija ja mitte loov kunstnik. Kuid Rah-
vusvaheline Biiroo Bernis. kaldub sinnapoole, et tunnustada ette-
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kandmist teise astme (de seconde main) teoseks, mis samuti vajabx
autori, olgugi sel korral reprodutseerija-kunstniku Oiguse Kkait
set. Siin on tegemist uue ndhtusega, milleks on vaja ka uut seg~
dust. Kunstniku esinemist mikrolooni ees on viimalik Ariliselt
dra kasutada ja seadus peab sammu pidama uuema aja tulundus-
likkude néntustega. Lubades oma esinemist edasi anda raadio
kaudu kaotab kunstnik iihe osa oma kuulajatest kontserdisaalis ja
on dGigustatud . selle eest ndudma teatavat tasu. Raadiofoonilise
levitamise driline vddrtus oleneb just ettekandja vdimetest, ja sel~
lepdrast tuleb ka viimane votta kaitse alla. Teostab seda kaitset
muidugi ettevotja ehk impresaario, kes omal kulul kontserdi kor-
raldab. ,

Samasuguse kaitse osaliseks peavad ka saama need kunstni-
kud, kes laulavad vdi mingivad helitdid grammofoniplattidele, sest
ka viimaste driline vidrtus oleneb peaasjalikult ettekandmisest ja
nende reprodutseerimine vaAdrib kaitset. Ka vastav tdiendus ka-
vatsetakse teha konventsiooni art. 13. .

Pariisis 1925. a. #ra peetud Rahvusvahelise Kir. ja Kunsti
Uhingu kongressil avaldati soovi, et kino-lilesvotteid tuleb kaitsta
ilma kitsendusteta, s. o. ilma ndudeta, et lavastusel oleks algupi-
rane ja kunstiline ilme. NHib, et seclle sooviga on liiga kaugele
mindud.  Kino-lilesvSte, mis ainult tdnavaelu reprodutseerib, vii-
rib ainult samasugust kaitset nagu koik péevapildi-iilesvottedki. .
See mdte tuleks konventsioonis otsekohe dra tidhistada (lisades
vastava lause art. 14 I6ike 2 juurde, rdhutades seega, et igalt
kunstiteoselt ndutakse kdigepealt algupirasust).

Need oleksid k8ik enam-viihem tdhtsad sisulised muudatused,
mis ldhemal Rooma konverentsil arutusele tulevad. Kaik teised
konventsiooni muutmiste ettepanekud on redaktsioonilise iseloo-
muga ja puudutavad konventsiooni jousseastumise v3i I16petamise
korda, selle tagasiulatuvat j6udu jne. Need kiisimused huvitavad
meid praegu vihem. )

Kiesoleva suve jooksul on esitanud ka mdned riigid oma ette- -
panekud muudatuste kohta, nimelt Austria, Saksamaa, Inglismaa,
Prantsusmaa ja Sveits. Nendest on suurem osa redaktsioonilise
tihtsusega. Sisuliste muudatuste hulgast esitan ainult mdned iiksi=
kud. Nii soovib Austria valitsus fisada § 13 juurde uus § 13-bis,
mis jargmiselt redigeerifud: ,Igal inimesel on &igus ndutada Gig-
fase tasu eest luba #ra kasutada muusikalist teost mehaaniliste
muusikariistade jaoks siis, kui teose autor juba on sellelaadilise
loa varemalt andnud ja kui muusikalised riistad selle teosega on
juba turnle lastud voi kui teos monel teisel vifsil vidlja antud.
Selle 16ike rakenduse kohta kiivad teisendid vOivad olla ettendh-
tud olevates vdi edaspidi sOlmitavates kokkulepetes v8i ka fiksi-
kute riikide seaduseandluses.” ;

. ﬁveits on esitanud muuseas ettepaneku redigeerida § 10 jdrg-
miselt:

»Arvustuse, poleemika ja Opetamise otstarbel on lubatud. teha
viljavitteid voi liihikesi tsiteerimisi avaldatud kirjanduslikkudest
vii helikansti-teostest. Samaks otstarbeks on lubatud reprodutsee-
rida avaldatud kujutava kunsti ja pievapildi-tdid; see reprodutsee-

rimine vBib toimuda ainult siis, kui see tarvilik on teksti sele-

tamiseks. . .
- Mis "puutub  Aigusesse teha vabalt teisi laenusid kirjanduss,

kunsti- ja p#evapildi-teostest, siis on. siip maksev iga ity kuuluV{
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riigi seaduseandlus ja juba sGlmitud v8i sdlmitavad kokkulepped
nende vahel, kui need kokkulepped on autoritele soodsamad.

Kgik lubatuks tunnustatud laenud peavad olema tditsa vasta-
vad originaalile ja neil peab olema dra tidhendatud nende allikas
(teose mumetus, autori nimi, kui see teada).” :

Need oleksid tdhtsamaid parandusettepanekuid, mis {iksikute
riikide poolt esitatud.

Kui niiid vorrelda Berni konventsiooni esialgset kuju 1886. a.
Berliinis tehtud parandustega ja niitid esitatud parandusettepane-
kutega, siis peab kodigepealt konstateerima, et konventsioon ildse
areneb autoridiguse kaitse laiendamise ja siivendamise suunas.
Seega toob konventsiooniga iihinemine meile kaasa ikka suuremaid
kitsendusi vélismaiste autorite t&6de kasutamises. Eriti andub
see tunda teatrielus ja ka ajakirjanduses. Kui meie mitte ei oleks
art. 25 pohjal éndale reserveerinud Oiguse omaks voita endise
Berni konv. art. 5 ja 9 (Berliini konv. art. 8 ja 11 asemel, resp.
lisaks), siis poleks praegu ,Estonia® teatril Gigus avada oma hoo-
aega ,Peer Gyntiga®, sest Norra kuulub ka konventsiooni alusel
iithinenud liiduriikide hulka, seal on autori 8igus maksev 50 aastat
peale tema surma ja H. Ibsen on alles 1906. a. surnud. Kui hiiiid
" Roomas reservide Oigus dra kaotatakse, siis on meie teatrid, kes
sagedasti ctendanud modernsete autorite t6id, kohustatud nii tolki-
miseks kui ka lavastamiseks Iuba paluma ja honorari maksma. Seda
kitsendust tolkimise suhtes saavad tunda ka meie ajalehtede ja
ajakirjade viljaandjad. : o

Teisest kiiljest peab aga ka tunnustama, et need piitsed, mis
meile konventsioon peale paneb, need kitsendused, mis ta véoraste
autorite tddde tarvitamises teeb, kaitsevad ka meie oma algupi-
rast loomingut ning kujunevad seega meie kodumaa kultuurilise
protektsiooni vahendiks. Konventsioon kaitseb meie lugejat ja
kunstinautijat publikut odava, aga ka sageli alaviirtusliku lae-
natud materjali eest. On vGora autori t56 tGesti hea ja kdrge-
véadrtuseline, siis el ole selle kasutamiseks ka raske luba kiisida
ning honorari maksta. Seda nbuab ka kdige elementaarsem &ig-
Justunne., Vaimlise loovtds = tulemused on ka selle t66 tegija
omand. ,la sellelaadiline omand®, -{itleb Lamartine, ', vi#rib res-
pekteerimist ilma sunduseta, ta mojutab iksikute  swurust ilma
teiste alandamiseta. Geenius, kes igal pool siinnib, on suur maa-
ilma “ nivelleerija, kes aga {ldist rahvastetasapinda igal pool t8s—
. tab. Kirjanduslik omand on demokraatia varandus.”

(L3pp.) G. Ney.
T '

Jooni Eesti Kirjanduse Seltsi arhiivi korraldustdost.

On méddunud peaaegu kaks aastakiimmet tollest ajast, mif
Eesti Kirjanduse Selts leidis tarvilikuks anda temale kuuluvaile
arhivaalidele arhiivi ilme. See siinnib 1911. a, kui prl. Anna
Haava v0ib teatada, et temale usaldatud arhiivi korraldustod om
Iopetatud. .

Aja mdddudes kasvab jirjest arhivaalide hulk. = Arhiiv saab
lisa suuremate ja védrtuslikumate kogude n#ol, nagu dr. J.
"Hurda, dr. Veske, J. Speegi j. t. omad. Muutub ofstarbetuks
~ senini tarvitusel olnud stisteem arhiivi korraldustsd tehnikas.
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Saab hidaohtlikuks hoida sddrast védrtust Eesti Kirjandyse
Seltsi ruumides.  Neil pohjusil otsustabki E. K. 8. eestseisys
1926. a. asetada arhiiv Eesti Rahva Muuseumi teraskambrisge ja
anda  suurematele  kogudele celkorraldus.  Otsuse  tdideviimine
toimub.  Kuid osutub tarbetuks jétta suuri kirjariihmi siirasesse
seisukorda.  Asutakse pOhjapanevale téole (IX 1927) ja nimelt —
kogu achiivi korraldusele ning kogu arhiivile nimestiku valmista-
misele. Arhiiv on aga niivort kasvanud, et E. R. M. teraskambris
tarvitada olev ruum ja#b viikescks. Arhiiv asetatakse niiiid E,
R. M. majas asuvasse tulekindlasse kambrisse, kus ta peaaegu
kolm kappt oma alla haarab.

Et pilti saada E. K. 8. arhiivist, nimetan siinkohal moned
temas . asetsevad tdhtsamad kirjariithmad.  Siin on J. Adamsonj,
Abrensi, J. Jarve, J. Jogeveri, Hirschhauseni, dr. Hurda, Koidula,-
Kreutzwaldi, Kniipferi, J. Kunderi, P. Oru (Org), V. Reimani,
Sciiidioffeli, J. Speegi, dr. M. Veske kirju ja kisikirju; paeva-
piltlikud iilesvOtted 1uru  lmna  Doomkinku  arhiivis  leiduvast
eestikeelsest kisikirjast, mis 17. aastasajast pirit. "Asutiste pabe-
ritest ei tahaks nimetamata jétta Eesti Kirjameeste Seltsi, Eesti
Aleksandri kooli, Tartu Eesti Pollumeeste Seltsi pabereid. = Siis
veel rahvalaule, rahvapdraste arstimisviiside kirjeldusi, rahva-
traditsiooni ja muud vadrtuslikku, Scllele lisaks veel suur hulk
E. K. S. kirjastusel iimunud raamatute kisikirju ja E. K. S.
enese pabereid. ‘

Nii selgub, et Eesti Kirjanduse Seltsi arhiiv koosneb pea-
miselt iiksikute isikute ja asutiste arhiivest. Seda arvestades
on E. K. S. arhiivikomisjon leidnud otstarbekohaseks arhiivi kor-
raldada {liksikute kogudena — isikute ja asutiste arhiividena.

E. K. S. arhiivikomisjon koosneb hérradest: prof. J. Kopp,
Riigi Keskarhiivi juhataja A. Sildnik ja magister A. Anni. Ko-
misjoni istungeist on osa vOtnud ka Riigi Keskarhiivi abijuhataja
hdrra Perandi.

. Arvestades modernseimaid - arhiivikorraldus-printsiipe ning sil-
mas pidades nende suhtumist E. K. S. arhiivis leiduvasse ma-
terjali, on arhiivikomisjon E. K. S. arhiivi korralduse suhtes
asunud alljirgnevale seisukohale: E. K. S. arhiiv koosneb ko-
gudest, mis jdrjestatud alfabeetselt. Kogud on kahte liiki: isikute
ja asutiste kirjakogud.

Asun isikukogude Kkorraldusé detailsemale vaatiusele,

Teatud isiku kogu voib sisuliselt jaguda kolme ossa.
1) Kirjad Siin tuleb mdelda kirju, mis teatud isikule

saadetud — mitte, mida tema saatnud.
2) Kidsikirjad resp. kirjatodd.
3) Varia. ' g
Need kolm liiki ei tarvitse esineda kdigis kogudes. Nii vGib
mnes kogus esineda ainult esimene liik -~ kirjad, teises jélle

ainilt  kisikirjad, kolmandas kisikirjad ja varia. See nahius
oleneb kahest pohjusest: 1) sellest, missugust osa teatud isiku
jéreljainud paberitest on E. K. S~ ldinud korda omandada;.
2) missugust liiki pabereid on teatud isik iildse alal hoidnud.
On ju teada, et leidub isikuid, kes pOhimdtteliselt k6ik oma kirjad
‘hévitavad. ,

Viliselt jagub kogu mappidesse, mil on tervest kogust ldbi
jooksev numeratsioon.
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Asun kogu esimese sisulise liigi, s. o. kirjade korralduse
kisitlusele.  Kirjad,” mis teatud isikule saadetud, jaguvad all-
jirgnevatesse litkidesse: 1) kirjad isikutelt, 2) kirjad seltsidelt
ja asutistelt, 3) mitme isiku allkirjaga kirjad, 4) raskesti loeta-
vate allkirjadega kirjad, 5) eesnimedega kirjad, 6) anoniiiim-
kirjad, 7) volikirjad ja 8) mitmesuguste isikute kirjad mitme~
sugustele . isikutele ja asutistele. Eelnimetatud ligid ei tarvitse
koik esineda iihes kogus. Nii v8ib modnes kogus mainitud lii-
kidest esineda ainult iiksikud; suuremates kogudes esinevad aga
tavaliselt koik liigid. Viimane, s. t. 8. liik kirju ei kuulu mitte
isikule, kelle: kogus nad leiduvad; kuid nad on Ooige sagedasti
seotud kaudselt selle isikuga, ming seega on seletatavgi nende
sattumine teatud isiku arhiivi. Muidugi vdivad sellesse liiki
kuuluda ka kirjad, mus juhuslikult sattunud teatud isiku paberite
hulka. ‘ .
Kirjad on korraldatud koigepealt kirjasaatjate jarele alfa-
beetselt, siis iga saatja kirjad kronoloogiliselt. lga saatja kirjad
moodustavad tavaliselt fihe wihu, Vihu suurust pole ette mai-
ratud — nii v0ib iiks vihk tdita terve mapi. . Iga kiri on mirgitud
E. K. S. arhiivi templiga. Samuti on 1ga ki ja kirja lentede
arv numereeritud. lga kirja lehe iilemisel pahemapoolsel nurgal
on murruna tdhendatud kirja number ja kirja lehe number; kus-
juures kirja number on murru lugejaks ja lehe number murru
nimetajaks. Kirjade ja lehtede numeratsioon on iihest vihust
labijooksev. ,

Nimestikku on kirjad jirgmiselt kantud: esimesse lahtrisse
mapi - nr., jargmisesse vihu nr., siis saatja nimi, kirjade arv,
saadetud kirjade lehtede arv, ja viimasena mirkused. Nii kirjad
kui ka koOik teised arhivaalid on kantud nimestikku lehe iihele
kiiljele, kuna lehe teine kiilg on jdetud tiibjaks, juhtumiks kui
kogusse ehk ajajooksul samaliigilist materjali juurde tuleb. Vii-
mane vdimalus on vidga tdendoline, sest E. K. S. arhiiv kuulub
n. n. elavate arhiivide hulka, Siin v6ib iga isiku arhiiv aasta-
kiimneid alaliselt mitmesuguste paberite ndol lisa saada. Sest
olid ju mdne meie tihtsama  tegelase tegevuspiirid vidga laia-
ulatuslikud, elukohad muutuvad ning oludest sunnitult = sagedasti
kaugel kodumaa piirest. Sellest on -olenev, et ka teatud isikusse
puutuvad paberid — kirjad ja muud — on laiali, isegi mitme-
suguses kauguses kodumaast ning mitme rahva hulgas, kus neist
pabereist muidugi  suur. osa hédwineb, kuid moined sagedasti veel
aastakiimnete pirast ka pievavalgele ilmuvad. Ka leidub kodu-
maal mone isiku kohta palju védrtuslikku materjali, mida kas
teatud pdhjustel veel pole arhiivesse antud — vdi lihtsalt ei ole
nende olemasolule tihelepanu piihendatud. Kuid aeg toob ngedki
korra esile, kui neid hoolimatus ei ole hévitada suutnud, ja
monigi neist leiab ehk aset E. K. S. arhiivis. .Kui E. K. §
arhiiv on korras, ei tekita lisaks tulevad paberid nende kohale-
asetamisel raskusi. Neid tuleb paigutada liigi juurde, kuhu nad
kutluvad, silmas pidades liigi korralduse ndudeid, ja asetada siis
neile vastavale kohale. Koik juurdeasetatavad vihud vdi mapia
kannavad nende eel oleva algselt asetatud vihu vdi mapi numbrit,
kusjuures igaiiks neist on margitud tahestiku-jdrjekorras vas-
tava tdhega. '

. Toon  siinkohal ka fiiksikuid arvulisi néiteid kirjade kohta
monest korrasolevast kogust. — Dr. M. Veskele on kirju saa-
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detud 607 isiku ja 28 asutise poolt. Kogusummas on neid 1690
kirja, mis sisaldavad iihtekokku 2545 lente.  Kogu kirjavahetys
on kestnud a. 1862—1886. Dr. J. Hurdale on kirju saadetuq
919 isiku ja 60 asutise poolt: kogusummas 2325 kirja, mijs
sisaldavad iihtckokku 4339 kirjalehte.  Siia  juurde tuleb vee]
lisana arvata 45 anouniitimkirja — 79 lehte. Kogu kirjavahetus
kisitab aastad 1867—1906. Kontrastina eeclpool esitatud ang-
metele toon Jaan Speegile saadetud kirjade arvu. Nii on nime-
tatud kirjanikule saadetud kirju 5 isikult ja 7 asutiselt — kokku
14 kirja — 22 kirjalehte. Kogu see kirjavahetus on kestoud a.
18901916, See juhtum kriipsutab alla viimaluse, et kas isik
ise pole kirju alles hoidnud, vdi on need peale tema surma kas
laiali paisatud voi hdvinenud.

Lopuks peatun vihe ka nendel nduetel ja raskustel, mis
kirjade korraldamine arhivaarile kaasa toob. Ta peab kdige
esmalt tutvunema  kirjasaaja isikuga, $. o. tema tegevusringkon-
ndgd, amcuicgd, mus ta pdas, mng voimalikuit ka sellega, mis-

»V. a. Eesti Kirjameeste Seltsi presicent”, siis vOiks ju arvata,
et kiri kuulub Eesti Kirjameeste Selisi paberite hulka, ning kirja
vilimuse jdrele otsustades osutub see arvamine tdiesti Oigeks.
Kwd kui see kiri ou puahtperekondliku sisuga, ega ainustki sona
pole ametlikest asjust, tuleb seda pealkirja k#sitada ,,tiitliks" —
sus presidenai mmi kKindlaks miarata, mis ei ole raske, kui teada
on isik, kes oli kirjas nimetatud aastal president, ja viimaks
kiri teatud isikw kirjade hulka asetada. Dr. J. Hurda kirjade
hulgas esineb sddraseid ndhtusi kaunis sagedasti. Eelpool nime-
tatud jubtumiga esineb paralleelselt veel teine, 8. o. kus ametli-
kule kirjale on lihtsalt peale kirjutatud , Armas Hurt". Kolmandana
esineb veel jubtum, kus samas kirjas aset on leidnud nii ametlik
kui ka perekondlik osa. — Need niihtused osutavad, et omal
ajal, isedranis eesti vanemates seltsides, ametlikku kirjavahetust
pole kdsitatud kiillalt ,ametlikult“. Arhivaarile esitavad nad-aga
raske kohustyse tutvuneda ka kirjade sisuga, et kiri ei asetataks
mitte ebadigesse Lohta.

Teiseks peab arhivaar vBimalikult katsuma tutvuneda kirja-

saaja - perekonnaga, s. t. teadma perekonnaliikmete ja ldhemate
omaste nimesid, sest need saadavad sagedasti eesnimedega Kirju.
Eesnimedega kirjade liiki v6ib arhivaar jdtta ainult need kirjad,
mille saat|ate perekonnanime mingil teel pole vdimalik kindlaks
midrata.  Kolmandaks peab arhivaar tarvitama kirjanduse abi.
Sagedasti on kirju arhivaarile t#iesti arusaamafute allkirjadega.
Siin peab arhivaar fihe kHekirjaga kirjutatud kirjad kokku ko-
uma ja katsuma kindlaks milirata nende saatja elukoha, elu-
kutse, aja viltuse, mille jooksul kirjad saadetud, kusjuures, kui
saatja oli- monel juhtivamal kohal v3i tdhtsamal alal — nagu
kirikudpetaja, arst, jurist — on vahel v@imalik saada vastavaid
nimestikke ning andmete teel saatja nimi kindlaks midrata.
Muidugi ei &nnestu see igakord. ‘

-

Kogu jirgneva osa moodustavad kdsikirjad. Raske on slift

korraldusest anda s#drast filevaadet kui kirjade puhul, See. osa
on igas kogus tdiesti erinev. Ta on rippuv isiku individuoali-
teedist.  Oli isik luuletaja, sisaldavad kisikirjad enamuses Tumet,
oli ta prosaist — proosat; kui aga seltskonnategelane — kBnesid.

558

A

sxyustel aastatel ta oli amectis, N&it. kui kirl on peaikirjaga -




Sellega ei ole veel oeldud, et iiks ja sama isik ei voinud olla
luuetaja ning  seltskonnategelane.

kasikirjade korraldusete on asutud arvesse vottes t5ode Kkir-
jandusioouist tdhtsust, kui need oleksid triikis avaidatud.  Nii
on dr. M. Veske kogus kOige esmalt korraldatud ning mimestikku
kantud tema  keeletcaduslikud 160d, selle jdrele  luuletused ja
muud, dr. ]J. Hurda kogus -— rahvalaulud, keeleteadushkud tood
ja alles siis vaimuliku sisuga kirjutised, Jaan Speegi kogus —
luuletused, artiklid, koned, koolikirjandus. Uhte liiki késikirjad
on paigutatud sellekohase pealkirja alla — | luuletused”, ,ar-
tiklid®, ,koned" ja muud — nimg reastatud alfabeetselt pealkirja
jarele. Asetusviis on samane kui kirjadel, s. o, iga kisikirja-
leht on varustatud E. K. S. arhiivi templiga ja iilemisele,
pahempoolsele nurgale on tdhistatud lehe nr. Mitmesuguste todde
iiksikud lahtised lehed on kui vdimalik liigitatud nende sisulise kuu-

Juvuse jdrele — templiga mérgitud ja numereeritud. Harilikult moo- -

- dustab iiks kisikiri ithe vihu. Kisikirjade alla kuuluvad ka kir-
jade kontseptid, kui need olemas. Nad on korraldatud tdiesti
analoogiliselt saadud kirjadega.  Asetatud on nad - kirjatééde
reas viimasele kohale.

Toon mdned arvulised n#ited kasikirjalise materjali kohta.
~ Nii leidub dr. M. Veske kogus keeleuurimis-materjali iiksikute
toddena ja lahtistel lehtedel, iihtekokku 2705 lehte, luuletusi —
534 lehte; dr. J. Hurdal rahvalaule —- 621 lehte, keeleuurimis-
materjali — 610 lehte; J. Speegil luuletusi iihtekokku. — 2540
~ lehte. Késikirjade korraldamine osutub .arhivaarile kdige ras-
kemaks. Enne kui ta késikirju iildse vBib korraldama hakata,
. 'peab ta informeeritud olema isiku -— kelle kogu ta korraldab —
" kirjandusloolisest tdhtsusest ja teadma tema - tdhtsamaid tdid.
Samuti tuleb korraldamisel tdiesti asjasse siiveneda, peab katsuma
esijoones tutvuneda kirjaniku kidekirja ja kirjutusviisiga. See on
vajalik ‘selleks, et vOoOraid kisikirju, mida dige -sagedasti vdib
teatud isiku kisikirjade hulgas leiduda — ilma autori nimeta —.

vOiks 4ra liigitada. On isegi vajalik mbnede] juhtumeil sisusse

tungida, ndit. kui késikirja lehed laiali paisatud ning autor neid
kuidagi pole mirkinud. Ka esineb juhtumeid, kus autor kas

pooliky voi 10puleviidud 198 on jdtnud ilma pealkirjata; siis peab -

arhivaar t66d katsuma kuidagi sisu jdrele nimetada. Muidugi
tuleb alati niisugusel juhtumil toimida &ddrmise ettevaatlikkusega
ning arvestada kaudseid resultaate. Kes vOibki tdpsalt teada,
kuidas surnud kirjanik oleks nimetanud teatud t68d — arhivaar
- vGib ainult aralt tdhendada: kirjutus selle vdi teise aine kohta,
Arhiivi kolmas sisuline osa on — waria. Selle osa moodus-
tavad eesjoones mitmesugused teatud isikuga Ghenduses seisvad
paberid — vdiks iitelda koik kisikirjaline materjal, mis ei kuulu
kirjade ega kdsikirjade liiki. Nii: mitmesugused &ppe- ja riigi-
asutistest vilja antud tunnistused, lepingud, arved ja muud
paberid.  Jdrgmisena asetuvad scllesse osasse tfeatud isiku pa-
. berite hulgas resp. arhiivis leiduvad wO6rad kisikirjad. Need
- voorad kisikirjad vBisid sattuda teatud isiku arhiivi viga mitmel
pohjusel ja teel. Nii saadeti neid sagedasti nooremate kirjanik-
“kude poolt vanematele tunnustatuile korrigeerimiseks, vhi sooviti
180 . kohta arvustust kuulda, vdi piihendati teatud isikule terve
kisikiri. Unustus vdi muu asjaolu tingis viimaks. kisikirja
jddmise teatud isiku arhiivi, ' Lo
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Arhivaalil resp. kisikirjal on siin peale tema otsekohese,
»

s. t. sisulise viddrtuse veel teine — ta nditab oma aja isikyte
vahekordi  kirjanduslikul  alal. Nii ei tule kisikirja, mis leidub
vooras kogus -— ka siis mitte, kui E. K. 8. arhiivis leidub ka

kisikirja Aautori kogu —; viimasesse iile kanda. Kiill on aga
vajalik selle kogu nimestikku miirkus teha, kust teatud késikirja
v6ib leida. - Teatud isiku kogus leiduvad v@drad kisikirjad op
jagatud kahte pealiiki:  Juule ja proosa. Proosa jagub veef
omakorda ilukirjanduslikuks ja teaduslikuks.

Jarjestatud on kdikides celpool nimetatud vGoraste ks
kirjade liikides esinevad 164d kirjanikn nime jirele alfabeetselt
missuguses jdrjekorras nad ka nimestikku on mirgitud. .

Harilikult leidub suuremates kogudes ka kidsikirju ilma autori
nimeta. Kui arhivaar kindlaks ei saa teha, kes kisikirja autor,.
on kisikiri paigutatud ta kuuluvuse jdrele kas poeesia vdi proosa
juurde viimasena, kusjuures on dra tdhendatud t86 nimetus ning
juurde lisatud:  ,tundmata autorilt”.  Sellele liigile jirgnevad
paberid, mille olemasolu teatud isiku kogus on tingitud tema
seltskondlikust tegevusest, ametitest, perekonnast j. -n. e.  Nii:
seltside pdhikirjad, koolide Oppekavad, kirikutdhed, kodukooli~
Opetajate ja majateenijate tunnistused ja muud sarnased paberid,
Nendest on moodustatud liigid, mis paigutatud pealkirjade alla: -
kirikutest ja koolidest, agraar-oludest, seitsidest j. m. t. Viline
korraldus on varia’l sama kui kirjadel ja kisikirjadel, s. o. iga
leht on varustatud E. K. S. templiga j. n. e. Varia korraldusel
on arhivaarile raskuseks rithmitamine, sest sagedasti on varia
alla kuuluvate paberite hulk vOrdlemisi suur ning sisuliselt viga
erinev.

Lisana esineb mdnede kogude juures veel triikkimaterjal. See
on jagatud koige esmalt keeleliselt: eesti-, saksa-, vene-, soome-,
ungarikeelsed ja teised, ja silis iga osa sisuliselt: ~ raamatud,
bro$iiiirid, ajalehed ja muud paberid. Ajalehtede puhul on
nimestiku mérkustelahtrisse tihendatud, kas el feidu vastavas aja-
lehenumbris ehk pdhjendavat asjaolu selle, s. t. ajalehe teatud
isiku arhiivis leidumise kohta — kas teatud isiku mdne kirjutise
vdi muu omal ajal tihtsa teate niol,

Lopuks esitan korrasolevate isikukogude suuruse kohta méned
arvulised ndited. ~ Dr. M. Veske kogu sisaldab 9297 kisikirjalist
ja 422 tritkilehte, iihtekokku 9719 lehte, mis asetatud 49 mappi.
Dr. "J. Hurda kogu sisaldab 7327 kisikirjalist ja 582 trilkilehte,
{ihtekokku 7909 lehte — 36 mappi. J. Speegi kogu sisaldab 5077
kasikirjalist ja 58 triikilehte, iihtekokku 5135 lehte ~ 16 mappi.
Keskmiselt sisaldab seega {itks mapp 225 lehte. :

Asutiste kirjakogud on sisuliselt téiesti erinevad isikute
kirjakogudest, mille jdreldusena on erinev ka nende korraldus.
Iga asutise arhiivi korraldus on olenev asutise liigist, tema
funktsioonidest ja seesmisest korraldusest. Téhtis on asutiste:
arhiivides  korraldada esijoones raamatud: protokolliraamatud,.
sissetulnud ja véljaldinud kirjade nimistud ning laekaraamatud.
Raamatuid voib vastavalt asutise iilesannetele ja tegevuspiiridele -
olla eelpool nimetatuist rohkem v&i vdhem. Jdrgmisena tuleks:
korraldada p6hikirjad, mille alusel asutis on teotsenud, siis liiks

mete nimestikud, kui need olemas, ja jdrgnevana kitjad. Kirjad .

tuleb korraldada selles jirjekorras, missuguses nad on kantud
vastavatesse nimistutesse. ' e
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Muudest paberitest, mida leidub enamasti igas asutise-arhiivis,
on nimetamisviddrsed aktid, mis on iiksikute kiisimuste kohta
moodustatud v0i mis tuleb arhivaaril moodustada. Nende sisu
on viga mitmekesine, sagedasti aga olenev asutise {ilesannetest,
tegevusest, vOi asutise iiksiku liikkme tegevusest. Asutiste arhiivide
korraldamisel vBib esineda ka juhtumeid, kus ei ole lildse {ihtegi
raamatut, nidit. Eesti Aleksandri kooli ja Eesti Kirjameeste Seltsi
arhiivid: -~ Siin tuleb arhiivmaterjal korraldada nii palju kui véi-
malik ja nimestikku kanda analoogiliselt asutistega, kus leidub
raamatuid, . s. t. kirjad on korraldatud kronoloogiliselt. Uhel
aastal sisse tulnud kirjad moodustavad iihe vihu. Nimestikku on
siin kantud ka kirjasaatjate nimed. Sarnaselt sissetulnud kirja-
dega on korraldatud ka viljaldinud kirjade &drakirjad.

Uldiselt on E. K. 8, arhiivi peaiilesanne, nagu koikidel
teistel arhiividel, arhivaale hidvinemise eest kaitsta ning " neid
alal hoida. Teine tidhtis iilesanne on arhivaale teaduslikuks uuri-
miseks kittesaadavaks teha. Kuid see ei ole veel koik. Eesti
Kirjanduse Seltsi arhiiv, nagu celpool toodud andmetest néha,
on sisuliselt tdiesti erinev meie riigi- ja  administratiiv-asutiste
arhiivest — seega ka tema iilesanne teisem. Riiklikes arhiivides
leiduv materjal on oma otsekohese iilesande tiditnud, olgu siin
kas avalik vO0i salajane riiklikkudes huvides seisev kirjavahetus,
kohtuaktid v0i muu — arhiivi jdib ta ajaloolise tdendina tuleviku-
pievade tarvis.

Muidugi on E. K. S. arhiivis leiduva materjali iihel osal
seesama  otstarve, kuid siin leidub ka see osa arhiivimaterjali,
mis oma otsekohest {ilesannet tditnud ei ole. Nimetaksin siin
kdsikirju, mille olemasolu on selgunud alles kirjaniku jireljidnud
paberite korraldamisel. Kas ei tuleks neid triikkis’ avaldada ning
Jaiematele hulkadele kittesaadavaks teha? Esiteks el kirjuta ju
kirjanik kunagi midagi enese tarvis ja teiseks v@ib leiduda neis
kasikirjus palju védértuslikku. Muidugi ei v6i ju otstarbekohaseks
pidada koikide E K. S. arhiivis leiduvate kirjastamata kasikirjade
‘triikkis avaldamist — on ju selleks nende hulgas ka liiga ndrku.

E. K. S. arhiivis leiduvad kirjad on kiill oma otsekohese
iilesande tditnud, kuid kaudne, mis eesti ‘rahvale on kiillalt
védrtuslik, seisab alles ees. Nad vdimaldavad abi nii, monegi
kultuurajaloolise ja rahvusliku tdsiasja lahendamisel ning tolle-
aegsete kirjanikkude ja seltskonnategelaste ecesmirkide ja piiiiete
kindlaksmé&dramisel.

Eesti Kirjanduse Selts on viikese osakese oma arhiivis lei-
duyast materjalist kirjastanud (ma ei mdtle uuemaid késikirju!).
Nimetaksin siin Kreutzwaldi-Koidula kirjavahetust, mille kohta
Heinrich Rosenthal oma ,Kulturbestrebungen des estnischen
Volkes“ lausub, et sel on eesti kultuuriajaloos suur huvitus ning
tihtsus. Sellast vi#rtuslikku leidub E. K. S. arhiivis veel palju
kirjastamata, mille arv kasvab aasta-aastalt, kui E. K. S. oma
t606d jitkab arhivaalide kogumise suunas.

Praegu on, nagu eeltoodud andmed niitavad, kisil arhiivis
pohjalik  korraloomine, mis tingitult arhiivi erilisest iseloomust
nduab aega ja vaeva, kuid mille tulemuseks on see, et korralda-
matus ei sega tdhtsa kultuurilise materjali kirjastamist ega tee
t0kkeid teaduseharrastajate uurimustele. : :
e ¢ Helene Treial.
] .
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Selgituseks ,seletusele«.

Palun Eesti Kirjandusc veergudel lalikesti runmi Aino Kalda ,sefe.
tuse” selgituscks, ‘

Aino Kalda ,sellckohased dokumendid®, opetaja Villem Reimagi ja
kirjanik Elisabeth Aspe-Nielinderi kirjad, mis ta koopiatena lubab
Eesti Kirjanduse Seltsile saata, ongi seesama materjal, mille ta juba
varemini saatis Eesti Kirjanduse Seltsi esimebele hr. A. Jiirgensteinile
ka jille kooplatena, ja mis viimane minule iile andis, sené
materjali tiihjus ning vddrtusetus on minu ,avalikus kirjas* Aino Kal-
dale, E. Kirjandus nr. 7 s, a, juba seletust leidnud. Aino Kalda read
JSeletuseks® E, Kirj, nr. 9 s. a. on avaldatud avaliku arvamise se ga-
miseks, nii kul oleks tal veel mingit mund materjali tagavaraks
olemas.

Tartu,.‘18. 10. 27. Dr. med. E. Jannsen.

ssmmm—
A

Kirjanduslik iilevaade.

Honoré de Balzac: vSagrﬂﬁn-nahk. Tolkinud prantsuse kee-
lest Henrik Visnapuu, 1926. Eesti Kirjanduse Seltsi kirjastus, Tartus.
Hind 300 mk. '

Balzac kirjutab 1831. a. Montalambert'ile ,,$agrifin-naha“ kohta:

phout y est mythe et figure. Ja tGepoolest mojub sce teos esma-
kordsel lugemisel imelikult oma scgipaisatud fantastika ja realis-
miga.

Kui ma ei eksi, on see esimene tdlge Balzaci hiiglatoodangust
eesti keelde.

Tdlkija sissejuhatav sGna aga on kirjutatud liiga kerge kiega
ja kubiseb selle tottu faktilistest vigadest, nagu juba krahvinna
Eva Hanska-Rzewuska nimetamine vene viirstinnaks, kuna
selle naise siinninimi ise juba peaks juhtima ta rahvusele ja tema
esimene mees poolakas krahv Hanski ei peaks laskma tekkida ole-
tust vene viirstinnast, olgugi et nad clasid Ukrainas.

Sama ebatidppis on tolkija tdhendus: ,ta vanemad ei looda
tast palju”. See maksab tiiel miiral {iksnes Balzaci e¢ma kohta,
kellest me teame kirjaniku ja ta 0e — oma venna esimese suu-
rema eluloo kirjutaja ~— sOnade jdrele ainult {ilekohtusest alan-
dusest ja maltreteerimistest, mis pojale osaks said. Isa kohta ei
vGi seda aga oOelda, vdhemalt mitte samal moodul, sest isa oli
palju heatahtlikum ja jdreleandlikum oma poja kirjandusliku loo~
mingu ihale. Ta heatahtlikkus avaldus veel siiski, kui poeg oli
kirjutanud oma esimese katseaja jirele tragdddia ,,Cromwelli” ja
see ei leidnud perckonna kitsamas ringis heakskiity, kuid otsustat!
Oe peigmche, insencr Surville'i ettepanekul anda teos erapooletuks
14bivaatamiseks ja hindamiscks viimase endisele Opetajale, polii-,
tehnikumi kirjandusloo professorile Andrieux’le ja see andis sur-
mava otsuse: ,L’auteur doit faire quoi que ce soit, excepté de
la littérature*, ' ' \

Kuid 1822. aastal juba, tutvunedes oma poja_,littérature
marchande’iga — nagu Balzac ise nimetab oma nooruspdlve
tdid, — kirjutab isa prohvetlikult oma tuttavale: ,minu vanem poeg
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avaldab viimase® aasta kestes suurimaid kirjanduslikke kalduvusi.
Ta on lasknud triikkida ja miifia teoseid enam kui 10.000 frangi
ydartuses. Kui tema tervis peaks vastama tema vbimetele, siis
koneldakse temast kord head”. Seda iitles Bernard-Francois Bal-
zac, kes vihkas romaane iile k&ige, kuigi oli ka ise kirjanduslik-
kude kalduvustega. -

Ebatdpsuse all kannatab ka lause: ,Jdrgnevate viie aasta
jooksul kirjutab ta ning avaldab umbes nelikiimmend koidet*.
Kui aluseks voOtta Balzaci 1822.—1825. aastal ilmunud romaane
“varjunimede. all Lord R'hoone (anagramm Honoré’st), Horace de
Saint-Aubin ja teised, siis on neid ainult méni iile kahe tosina,
nagu ei ulatu neljakiimneni ka peale autori surma kirjastatud
samade nooruspdlvetcoste koidete arv, esmakordselt autori péris-
nime all koguvéljaandena ilmunud ,,OEuvres de jeunesse” ja vii-
mane odav rahva-viljaanne 1899. aastast ,Edition du centenaire®
Balzaci sajaaastase siinniaasta puhul.

Liiga huupi on o6eldud lause: ,Perekond peab Balzaci sant-
laagriks, ei toeta teda raskel silmapilgul, ning 29-
aastasel Balzacil ei jdd muud kui nobe sulg ja suured vdlad“.
Eriti on liiga {ildistav eelpool tsiteeritud lause keskmine osa, minu
poolt sdrendatud. Kes vidhegi on tutvunenud Balzaci elulooga,
pealiskaudseltki, olgu kirjaniku Ge Laure Surville'i kirjutatud bio-
graafia jédrele vOi parima teose Gabriel Hanotaux’ ja Georges
Vicaire'i ,Lla jeunesse de Balzac 1921. aasta viljaande p6hjal,
see peaks teadma, et perekond aitas vélja teda viga mitmel ja
mitmel puhul rahalistest raskustest, aga Balzaci spontaanse ise-
loomu 16ttu oli loomulik ikka ja ikka jélle uutesse vOlgadesse
sattumine, mille katmiseks kaugeltki poleks jdtkunud péhjaarmee
endise intendandi ja Tours’i hospidalivalitseja kaunis soliidsetest
varandustest. T0Osi on ainult, et see abiandmine tuli alatj alles
kaheteistkiimnendal tunnil, et pddsta Honoré de Balzaci pankrotist.

Samuti ebatidppis on eessdna lk. 8 lause: Suaanide vordlemisi
lahke vastuvOtt tiivustab Balzaci uutele toodele. Pea ilmub ka
,Physiologie du mariage” (,,Abielu fiisioloogia“) ning kdesolev
romaan ,La peau de chagrin“.

Toepoolest aga oli Balzaci esimeste, oma périsnime all aval-
datud teoste jdrjekord jdrgmine: 1829. aastal ,Le dernier Chouan
ou la Bretagne en 1800 (Viimane Suaan ehk Bretagne 1800.
aastal'), 1830. aastal ilmus kaks koidet ,Scénes de la vie pri-
vée* (,,Eraelu pildid“) ja 1831. aastal ,La peau de chagrin®.

Tiaiesti ekslik on ka sama lehekiilje iitlus, et ,nendega (s.o.
#sja nimetatud kolmega. B. L.) I0peb Balzaci romantilis-fantasti-
liste romaanide sari, algab psithholoogiliste romaanide ~ajajdrk"“.
Romantilisfantastiliste hulka v0ime lugeda veel arvuka rea teisi
Balzaci mirksa hiljemini kirjutatud teoseid, nagu ,La Recherche
de TI'Absolu“ (,Absoluutse otsing®), ,Séraphita®, ,Jésus-Christ
en Flandre® (,Jeesus Kristus Flandrias”) ja paljud teised. Siia
viiks arvata pea kogu selle hiiglatoodangu, mis moodustab
,Etudes philosophiques” nimelise osa Balzaci ,,comédie humaine’ina“
koostatud viljaandes, mis ilmunud 1891.—1899. aastal Calmann-
Lévy kir{astusel.

Eesti lugeja vdiks saada mitte just Gige pildi Balzaci stiilist -
ja keelestki, . kui vGtta otsekoheselt tolkija iitlus: ,Mis puutub
Balzaci stiilisse, siis heidetakse sellele ette konarlikkust ja raskust
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ning prantsusliku selguse puudust.”  Neist sOnadest voiks lugeda
kaudselt lohakuse ja hoolimatuse ettcheidet. Ei ole viimistletyd
stiil mocldavgi nii spontaanselt loova kirjaniku juures, liiatigi kuj
arvesse vOtta Balzaci hiiglaloomingut, mille moodustab kahekiimne
th0-aasta kestes kirjutatud enam kui 100 koidet. Aga Balzac off °
-iihtlasi enesega rahulolematuid kirjanikke, ja seda mitte ainult oma
teoseid kirjutades, vaid neid uute trikkide pubul 10 ja isegi 12
gorda iimber tehes. Ukski laduja pole tahtnud dile “tunpi aega
laduda Balzaci kisikirja ja korrektuurpoognates, mis kiiisid 6—12
korda autori kiies, sai teos sagedasti koguni wue kuju, kuna esi-
algsest redaktsioonist jirele jdid ainult riismed.  Sellased iimber-
to6tamised sfdrase hiiglaloomingu juures olid voimalikud selle-
tGttu, et Balzac leidis rahu iiksnes toos, millele ta andus igal
pool, kodus, reisil ja kiilas olles, ja igal ajal, tootades 18 tundi
oopdeva kohta. .

Oleme peatunud  silmatorkavamatel cbatéipsustel, mis on meje
-arvates soovimatud Eesti Kirjanduse Seltsi viljaannetes. Télkija
oleks vdinud ammutada nii rikkalikult koigis kecltes leiduvatest
Balzaci elulugu késitlevatest raamatutest tditsa tipsad andmed
ja kooskdlastada oma cessOna nendega voi jille loobuda eessina
kirjutamisest, jdttes selle monele teisele, kes Balzaci eluloo tund-
mises rohkem kodunenud, nagu neid Tartus kas v0i noorte,
romaani filoloogiat kas vdi esimest aastat Oppivate iilidpilaste kes-
kel kiillalt vist leidub.

Kuid vaadelgem niitid Balzaci ,La peau de chagrin’i ja selle
eestikeelset tOlget.

Balzac ise hindas seda teost Bige korgelt, kirjutades iihele
arvustajale peale raamatu ilmumist: ,,La peau de chagrin“ est la
formule de la vie humaine”. Selles teoses on selgelt tunda kahe
kirjaniku mdju.  E. T. A. Holfmanni fantastilised Jood olid tol
ajal juba voitnud Prantsusmaal laialise lugejaskonna ja eriti vilu-
nud " Balzaci, nagu teda iildse pectakse saksa kirjandust poolda-
vamaks prantsuse kirjanikuks, kes vOttis — peale ecipool nimetatu —
mojutusi vastu veel Goethelt ja Jean Paulilt, olles ka Heinrich
Heinega isiklikus sOpruses, viimase Pariisis viibimisel. Rabelais'lt,
sellelt surematult pilkajalt ja kiifinikult, on Balzac viga palju
stiililt ja viljenduselt omandanud. Isegi ,Sagrdin-naha” peal-
kirja tuleb otsida Rabelaig’lf. Selle raamatu esitriiki ,moralité’s”
viihemalt mainib Balzac elurddmsa Rabelais jirgmisi sonu: ,Les
Thélemites estre grand mesnagiers de leur peau et sobres de
chagrin® (,telemiidid hoiavad oma naha vaba kurbuscst). Kuid
Rabelais elurd0mu asendab Balzac kinealuses teoses | siigavama
ahastuse ja kurbusega, millega algab ja I8peb ,Sagriin-nahk®.

Uldiselt aga ei piirdu mbjud Balzacisse kaugeltki nende fiksi-
kutega, vaid tema ekstsentriline vaim on koolitunud - paarikiim-
nel kodu~ ja vilismaisel kirjanikul, et oma elupéevil ja peale surma ‘
ise mdjutada teisi kirjanduslikke suurvaime kogu haritud Euroo- .
pas. Nii laialiste mdjude vastuvdtlikkust tuleb kirjutada kahtle- -
mata selle arvele, et Balzac on lugenud iihtlasi kogu maailma . *
kirjandust ja k&rvuti viga mitmesuguseid teaduslikke tooteid, ees- '
kitt filosoofiast, keemiast ja alkeemiast, arsti~ ja loodusteadusest. ..
Need lugemised algasid juba Venddme'i koolis ja jétkusid digus- -2
teadust Gppides ning t88tades notari ja advokaadi juures. Raa- .-
matutest eif loobunud Balzac ka viletsamaiski oludes, tehes oma - .




esimesi kirjanduslikke katseid; ise nilgides oli ta suutnud koguda
alla kolmekiimne-aastase noormehena omale iile 4000-koitelise isik-
liku raamatukogu, konelemata tema alalisest kiilastusest avalikki-
desse raamatukogudesse.

Erakorraline oli Balzac oma eluenergiaga ja hoolimata neist
purustustest, mis andis talle reaalne elu, piisis tal -seda energiat
kuni oma varase surmani. -

Eluenergia kulutamine mitmesugustes soovides ja ihades —
see moodustabki ,Sagridu-naha‘ filosoofilise motte, mis on libi-
pdimitud keskaegse miistikaga, Balzaci kogu elu aegse har-
rastusega. -

Nagu Balzaci loomingus on selgelt nihtava kajastuse leidnud
nii autori enese kui ka tema ligidate omaste ning kogu iimbruse
asunikkude elu ja olemine, nii on ,Sagrdfin--nahaski kirjanik ku-
jutanud Rafael de Valentin’i, jutustuse peategelase, noorpélve elu .
kirjeldamisel neid voitlusi, mis tal enesel tuli vdidelda, elades
viikeses katusekambris pool ndlgides, et leida kirjanduslikku tun-
nustamist, — alguses kas v0i oma vanemate kitsas ringis. Rafaeli
kannatused ja clujanu, selle nautiminegi on Balzaci enese isikliku
elu vastupeegeldus, kujutus, osalt teadlik, osalt alateadlik. Oman-
dades saladusliku naha antikvaarilt ja nautides oma iga soovi
tdideminekut on Rafael varsti isiklikkude kogemuste kaudu teadlik,
et tema elunauding siinnib elukestvuse otsekohesel kulul. Geni-
aalse Rafaeli nooruse kannatused mitmekordistuvad peale Sag-
rddn-naha vOimaldatud naudinguid, ja teos [0peb koige ahasta- .
vamates. hédaldustes, nagu neid suudavad viljendada Rafaeli
kustuva eluenergia viimsed leegitsused.

Kui on haarav Goethe ,Noore Wertheri kannatuste lugu,
siis on Rafael de Valentin’i hddbumine veelgi kohutavam selle
salapdrasuse tottu, mille autor on toonud teosesse Sagriddn-naha
mdbjutusega inimellu, See keskaegne miistika ja magism — teo-
loogia ja teaduse, astronoomia ja skolastika, keemia .ja alkeemia
segu, — alates renessansiajaga, nagu see viljendub - Nikolaus
Cuzanus’e, Pico della Mirandola, Paracelsuse, Helmonti, Agrippa
von Nettesheimi, Reuchlini, Patrizzi, Bruno ja Campanella teostes,
ja jatkub Mesmeri (1733—1815) loomademagismis ja Swedenborgi
miistilises teoloogias, — see kOik on Balzac’ile hingeliselt alati
ligidal seisnud, alates varasest mnoorusest kuni surmatunnini,
moodustadeski ,Sagradn-naha’ suurema tragismi, teose Oudselt
meeli haaravama tagapdhia.

Eestikeelse tdlke on valmistanud Henrik Visnapuu prantsuse
keelest, nagu on &eldud nimelehel.

Selle tdlke puhul tekib kiisitlusi, mis véiriksid lihemat ldbi-
katsumist.  Tuleks mdnel akadeemilisel kirjanduseharrastajal
vitta kisile tilitav vdrdlustdd algusest 16puni, prantsuskeelse ori-
ginaali k&rvutamine Visnapuu eestikeelse tolkega. Kahjuks ei
ole tdlkija 8elnud, missuguse viljaande jédrele ta on t6lkinud.
Sddrane vOrdlus vdiks anda huvitavaid ja vahest ka — iillatavaid

"' tagajdrgi. Nende ridade kirjutajal oli Tallinnas enne suvepuhku-

sele sbitu ainult pealiskaudne vbimalus sirvida kdrvuti eestikeelset
kénealust tGlget ja prantsuskeelset originaali parimas ja téielikemas
luksuviljaandes: © OEuvres Complétes de Honoré de Balzac,
Texte revisé et "annoté par Marcel Bouteron et Henri
Longnon. Illustrations de Charles Huard, mis hakkas juba
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1912, a. ilmuma Louis Conrad’i Kkirjastusel. See korvy-
tav  silmaheitmine ei asenda muidugi tidpsat vordlust, Aga
tolget lugedes valdab tunne, nagu oleks kirjutanud Balzac vene
ja mitte prantsuse keeles. Tolke lausechitus annab 'nii minegi
vihje sinnapoole. Mis selle pOhjuseks, seda on muidugi raske
delda: kas meie vene keeles omandatud hariduse jdrelmoju vo;
on siin kodukdimas Agrippa von Nettesheimi magismi vembutused.
Leidub kohati muidki kiisitlusi tekitavaid asjaolusid ja sény, nagu
virsik-marja ristimine persikuks vastavalt vene persikule”; ja
milleks sOna ,1j66" cestistamata jdtmine, kul selleks on juba
kakski vastavat — penikoorem ja miil. Kohati #ratab ka t0lkija
tdis- ja osasihitise tarvitamine vastuvaidlusi, nagu mdnedegi uus-
sonade tarvitamine tundub ileliigsena ja tehtuna; vihemalt po-
leks olnud dlearune nende seletuste juurdelisamine raamatu 18ppu.

Balzaci pilt valges mungariiiis c¢i ole kdige parem. See pilt
el vasta sellele ajajirgule, mil kirjutatud ,Sagriin-nahk® ega
pole ka kbige iscloomustavam autorile. Parem oleks v8inud tuua
Louis Boulanger’i seepiaskitsi vGi jélle tuntud dagerrotiifibi 1842,
aastast, kui koige iscloomustavama Balzacile, Pealegi oleksid
molemad viimati nimetatud pildid andnud triikitehniliselt parema
jdljendi kui eestikeelse tdlke oma,

Jddb ainult soovida, et Balzaci hiiglaloomingust ilmuks kdige
ligemal ajal veel rida raamatuid, et meiegi kirjanduses ja luge-
jaskonnas omandaks see prantsuse kirjanduse geniaalne esindaja
temale Oigusega kuuluva vi#drilise koha. Julgeme aga iihtlasi
avaldada soove ja lootusi, et tulevates tdlgetes péfseksid pare-~
mini mbjule Balzaci stiililised omapérasused ja iseloomulised joo-
‘ned ning seda tdiclisel midral; samuti ka et viielehekiiljeline
sissejuhatus, kirjaniku eclulugu-iseloomustus, el vajaks pea sa-
maulatuslikku parandust-Giendust, nagu kahjuks kiesoleval korral.

Bernhard Linde.

Ansomardi: Jalgsemaa kitseeide muinasjutud. Eesti Kirjan~
duse Seltsi kirjastus 1927. Redigeerinud D. Palgl. 7 liht- ja 4 virvilist
reproduktsiooni kunstnik A. Roosilehelt, 1I tritkk. 82 lk. 150 mk,

Raamat on' vdlimuselt viga meeldiv, peaaegu luksuslik, mis
meelitab Iehitsema ja lugema. Sisuks kolm ,muinasjuttu® (pean,
asetama selle sona jutumirkidesse): ,Jalgsemaa jdrv, ,Surm
suu #dires” ja ,,Tondi Tonu* See juttudekimp sama Uldpealkirjaga
ja autori eessGnaga ilmus esmakordselt , Rahva Ldbulehes” 1901.
Ei siis ega ka hiljemini pole nende juttude kohta vististi pikemalt
sona vietud. Olgu siis lubatud II tritki ja {ihtlasi eriraamatuna
ilmumise puhul teha moned selgitavad ja arvustavad mérked.

SaatesGnas ,Lugejale” futvustab autor meid tolle isedraliku
jutumeistri |, Kitsceidega®, kelle suust kiesolevad jutud olevat kir-
jutatud. See olnud viliselt inetu ja ka oma iseloomult ja olemuselt
ebameeldiv vanacit, kuulus kitlandid ja soolapuhuja, keda kogu
kiilas ja fimbruses kardetud; ta olnud kirjaoskaja, kes tihti rehe-
toas oma puukaanelisi ja nahkkoitelisi ~salapdraseid raamatuid
uurinud ja surres peale nende raamatute ka oma kiega kirjutatud
tarkusekitju maha jdtnud, mille saatusest aga Ansomardi véhe-
matki ei tea. Ainus meeldiv kiilg olnud eide vOrratu jutustamis-
osavus ja suur juturepertuaar, millest meile need kolm ndidet
pakutakse. ; o .
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Juttude juurde asudes paistab_kohe, et siin  kaugeltki pole
_ tegemist tOeliste rahvajuttudega ja veel vdhem mumnasjutuga.
" Esimene jutt ,Jalgsemaa jdrv' sisaldab jdrgmist: Vanal hallil ajal
olnud Jalgsemaa kitla all ,nii iitlemata ilus, nii kirjeldamata kau-
nis, nii puutumata piiha* jdrv, mis olnud viga siigav, peegelselge
pinna ja kristallselge veega. Jdrve {imber olnud midratu mets ja
®see tdis igasugu linde. Taevakumerus, pdike ja kuu heitnud jir-
vele kuumi armunud pilke ja tdhepeiud sOitnud 66d 14bi tdldades
ja ratsa linnuteed pidi ja teinud jdrvele silmi. K&éik imetlenud
toredat jirve armukadeduses ja austuses. Nii olnud selle hea
- tuju puhul. Pahas tujus olles aga lainetanud ja kohisenud jirv
pboraselt ja pannud iimbruse vabisema. Puud kummardanud ja
palvetanud alandlikult ja ohverdanud oma tduvilja, lehti ning
okkaid lepituseks. Linnud lennanud kohkunult eemale, Taevas
tdmmanud enese hallidesse kortsudesse ja valanud valupisaraid;
palavad austajad piike, kuu ja tdhed hoidunud aralt pilvede varju.
Jarv miratsenud ja tujutsenud teatava aja, siis vOtnud omale valge
vaiba iimber ja winunud mdneks ajaks unehdlma, kuna iimbrus lei-
nas ja vaikselt ta #drkamist oodanud. Ja kui drkamise aeg tulnud,
siis tdusnud koik jille Oditsele, rékanud jdlle r66m ja valitsenud
helgus jdrve {imber nagu varemini. — Piihas jérves asunud piihad
kalad — hdobedased ja kuldsed. Neid ei tohitud piiiida. Keegi
noormees on kord hea Onnega neid Ongitsenud, aga siis meelita~
nud imeilus veteneid ta vette ja uputanud iihes kaladega. Jdrve
selget vett ei tohitud reostada. Xord loputanud Leedust toodud
noorik lapse pesu jdrves. See vihastanud piiha vett ja jdrv on
pagenud dra  Paistevilja alt — hall hidrg astunud ees ja jirv
joosnud jdlgedes ikka Tallinna poole. Sellest peale on jdrve iimb-
ruse hiiglametsad muutunud kiduraiks, vaevaseiks, jddnud kossi,
nagu kerjused kiriku ees. Jdrve ase on mudane soo.ja porilom-
bid. Jdrve aseme all olevat veel veesooni jooksmas, aga see vesi
olevat kahjulik ja selle pinnaletuleku kohad olevat puupakkudega
kinni pandud, muidu #hvardavat vesi kogu iimbrust uputada. —
Lopuks moraal: ,ndénda on ilmas k&6ik muutlik ja kaduv: suurus
sureb, kangus kaob, vigev vodidetakse, ilu 16peb ise. Igavest iga
ei ithelgi asjal...“ Ja isiklikke milestisi oma ,kallist kodust, Anso-
mardi talust”, mis sama jirve lihedal asunud, kus kiimned esiva-
nemad t66d teinud ja vaeva nidinud, kuid seegi on kadunud, nagu
kGik siin maailmas on kaduv.

Jutu siin lihidalt referceritud 'sisu lihemalt analiiiisides leiame
siit ainult kolm rahvaluule motiivi: 1. (kaudsemalt) rahvalauludest
(Salme laul) tuntud taevakehade personifitseerimise motiiv (kosjas-
kdigu-motiiv puudub siin); 2. nidkineiu motiiv, kes oma iluga noor-
mehe vGlub ja uputab. Siin jutus iihenduses jirve ja kalade pii-
hakspidamise motiiviga ja uputamine siin karistusena; 3. jdrve
kohaltrindamise motiiv, mis kohalikes muistendeis vdga harilik.
Selle lisandustena: a) jiirveddrsete praeguste kohanimede (Allika
jne.) seletused ja b) iimbrust uputada dhvardavate jarvealuste vee-
soonte motiiv. Neist motiividest ei kuulu iikski algupdraselt mui-
nasjuttu. Esimene on, nagu Oeldud, rahvalaulust, teised kuulu-
vad saagade ja kohalikkude muistendite liiki. Nii ei saa seda
juttu, valjult vdttes, sisuliselt kuidagi nimetada muinasjutuks.

Kuid kui leppidagi, et muinasjutu {ilesehituseks vBib tarvitada

. igasuguseid rahvapiraseid motiive, siis pbrkame siin ikkagi kokku
veel suuremate eksimustega muinasjutu vormi ja stiili vastu. Tea-
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tavasti on muinasjutul oma kindlad ja rahvusvahelised iilesehituge-
ning stiilireeglid, mis aastasadade ja -tuhandete jooksul on kujy.
nenud valjult traditsionaalscks. —Kéesoleva jutu  kompositsioon ja
stiill ei vasta aga iiheski punktis muinasjutu cepilistele vormisea-
dustele ). Niiteks ¢i tarvita chtis muinasjutt kunagi looduge:
ega muid kirjeldusi, e mingeid iildkohti cga mingeid muid
iscloomustusi  kui ainult tegude, tegevuse,  stindmustiky  kaudy,
Siin aga on siindmustikku vaevalt paar Ichekiilge iiheksast. Oige
muinasjutt on lidbini cepiline, ega sisalda kunagi jutustaja isiklikke
elamusi cga tundeid. Muinasjutt tarvitab otsekohest kdnet, mitte
kaudset nagu siin. Muinasjutu sonastus on Hdrmiselt lihtne ja
plastiline, el tarvita keerulisi kOnefiguure cega vOrdlusi. Rédkimata
spetsiaalsemaist: alguse ja 10pu, kordumise, kolm-arvy, vastoluy,
skematiseerimise, saagaplastika jne. seadusist, mis - just on mui-
nasjutu koige iscloomustavamad jooned ja millest siin muidugi
ei ole jélgegi.

Niitena Ansomardi muinasjutustiilist toon paar katket tema
»Jalgsemaa jarvest:

,» Tuhandeaastased tammed, saledad saared, jimedad jalakad,
punakobaralised pihlakad, toredad toomingad, korged kuused,
taevani tousvad mihakad kahupeamiunid, kauni, valge riiii kand-

jad kased ja palju, palju muid puid kogunenud sagedasti salkades

selle jdrve kallastele kokku ja piilidnud iksteise Olgade iile ta
pithasse peeglisse pilku heita, Leherohketele leppadele, paksudele
vesipajupG0sastele, sara- ja nais-niinepuudele ei olla aga eemalt-
silmitsemisest kiill saanud: nad poetanud endid teiste vahelt

labi iisna kalda nolvale, asunud veel kaldalt allagi, et seal au-

paklikul kummardusel jarve Hdrele suud anda’ (Lk. 15—16)

»Kuid kunagi polla koik see halba asjakorda kergendada -ai-
danud. Jarvel, jah, piihal Jalgsemaa jdrvel olnud eht naiselik ise-
loom: mida enam ennastsalgavalt iimbrus ta pahameelt piifidnud
sulgeda, mida suurema hoolega see temaga lepitust otsinud, seda
kangemaks ta kaledus kasvanud ja pahameel jirk-jdrgult pai-
sunud, kuni visimus viimaks ta voitnud. Siis tOmmanud j&rveke
omale j4dvaiba lilé ja uinunud mineks ajaks unehdlma, et drgates
seda zlia;iaohtlik-ﬁrnem ja imestamisvddrt jlusam vilja ndiha”
(Lk. 20.

Kaigest eelmisest ja toodud tsitaatidest on selge, et Anso-
mardi jutt ,Jalgsemaa jarv el saa muud olla kui paarile rahva-
luulemotiivile pBhjenev ilukirjanduslik visand  Nende
paari eepilise peamotiivi {imber on autor pdiminud vésitavalt roh-
kesti puhtkirjanduslikku loodussiimboolikat ja sentimentaalset lifil-
rikat ja koguni puhtisiklikku biograafilist ja meeleolulist materjali,

Kogu jutust kidib 1dbi autori romantilis-isamaaline meelelaad ja '

moraliseeriv tendents, mis oma ideoloogilise pShjenduse leiab au-
tori eessbna lopplauseis: ,Ja ometi on muinasjutud ja sarnased
lood peaacgu ainsad vanavara-kogud, ajaloo ladud, kust mele,
nooremad, oma rahva kodust elu ta mustas minevikus vdime
tundma 8ppida. Tundma Oppima me seda peame, kui endi rah-

vast armastame, sest muidu ei lela meie rahva vigade juurl files.
ega tea neid ka vilja kitkuda, muidu ei tunne meie rahva hiid -

1) Need seadused on tuntud taani raﬁvaluu]euurija Aksel

Olrik viga Onnestunult 14 punktis kokku vdtnud ,Episke love i

folkedigtingen (,,Rahvalyule eepilised seadused”) nime all.
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omadusi ega oska ncid kasta ja kasvatada.“ See tihendab, au-
tori suhtumine muinasjuttu ei ole mitte esmajoones estectiline.
Kogu jutu laadis ja swmls on ilmne Finlmanni ,Koidu ja Hama-
rikut ja teiste sentimentaalsete ja  ilutsevate ,miiiitide” moju.
Stiil on tdiesti kirjandusiik, koik selle viotted kuuiuvad modern-
sesse poeetikasse: kOnehiguurid, iscloomustused, kirjeldused. Rah-
valuule poectikast tarvitatakse ometi ohtrasti — esimeses kahes ju-
tus otse vasitusenl, otse ndrveerivalt tehtult ja otsitult — rahva-
laulust laenatud alliteratsiooni ja parallelismi, nahtavasti sedagi
teadmata, et rahvaproosa siiraseid stiilivahendeid kunagi ei tar-
vita. Vt. nditena celpooltoodud esimest tsitaati. Sellele lisaks:
,Maha murdis ta mehed, pirutas poisid, tappis taadid, rabas
raugad, vangi viis nidgusamad neiud, nobedamad noorikud, pal-
jude pealikute paremad pojad. Maha murdis ta majad, tallas
talud, kiiljeli ajas kiilad, lipa-lapa 10hkus linnad, pdletas pollud,
 niitis ja “tallas niidud, viis vilja, vara, wveised... Kiill pagesid
 pered padrikutesse ja sligavatesse soodesse jne.”* (30—31.)
Uldiselt jédtab see Ansomardi esimene visand kaunis ndrga
ja ebamidrase mulje. Kui palju selles siiiidi on too raamatuid
uutiv ja ,kirjatark” kitseeit (tillukese osa pattu vbiks vGib-olla
tema siiiiks ajada) on teadmata, kuid kindel on see, et sdirasel
kujul seda juttu iikski (kitse)eit kunagi jutustanud ei ole. Kui
-sel ka oma viike kirjanduslik vdartus ei puvdu, siis lastele mi#-
ratud ,muinasjutuna on ta tidiesti ebadnnestunud. Lapsele on see
jutt igav, ei pane liikuma ta fantaasiat ega auna seetOttu ka
soovitud elamusi. ' :
Teine jutt ,Surm suu Hires“ on esimese laadiline, aga si-
saldab veel vdhem rahvapirast. Selle pikkade, iile lehekiilgede
ulatuvate kirjelduste vahel on iildse ainult kaks eepilist ‘motiivi,
mis rahvasuus harilikult vaid mdnerealistena esinevad, nimelt: 1)
maad médda ridndava ja inimeste ligimeelitamiseks endale mitme-
sugust kuju votva personifitseeritud katku motiiv ja sellega Iiituv
motiltv katku laastatud tiihjast maast, kus inimese jalajdlg on
haruldane kui ,piliha asi”; 2) ndhtavasti mingi kohalik muistend
eksivast ja niljasest raudriiiitlist, kes peatub. iiksinda kodusoleva
‘naise hurtsikus, kus saab surma ja kelle reisipaunast naine leiab
oma mehe  kardvod, sinumina ta surmast sama raudmehe modga
14bi; naine omandab riiiitli rodvitud kulla ja hobeda ja ta jirel-
tulijad on praegu jOukad — kuid see motiiv on tundmatuseni mo-
derniseeritud ja moonutatud, et vaevalt eraldada saab, kui suur
murdosa sellest on tdepoolest rahvapdrane. Veel vdhem kui esi-
mese jutu puhul saab siin kdnet olla muinasjutust. See on mo-
dernne novell, kuid kdigiti keskpirane vdi alla selle. Komposit-
sioon on haruldaselt nork. Puudub keskendus. On palju kirjel-
davat, allitereerivat proosat, on kuhjatud palju liigset kujutlus-
.materjali, mis teeb jutu igavaks ja ta kogueffekti lahjaks. Moni
kirjeldus on ju dsna, kujukas, kuid iildisesse kompositsiooni sobi-
matu.  Jutt on oma kokkuseadelt niivdrt ebaiihtlane, ebastiilne
ja ebaselgegi, et mingit tervikut, koondunud meeleolu ei lase
tekkida, ja kui I8pulehekillil jOutaksegi teatava dramaatilisuseni,
siis seegi on imelikult kohmetu ja meeleolult laialivalguy, et koik
" m&ju kaotsi liheb ja vBid ainult kiilmalt §lgu kehitada. Ei soenda
ega piista ka autori patriootilised viiped esivanemate XII a.-s.
kannatusile ja oleviku kadaklusele jm. (I) (Seda kdik-ikka mui-
nasjutu nime -all!)  Kui sel jutul siiski monesugust moju on,
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siis on see peamiselt iflustratsioonide teene, mis siinkohal meefe-
oluliselt hiisti on Onnestunud.

Kolmas jutt ,Tondi Tdnu* seevastu on hoopis vdirtuslikum
ja monusam lugu. Ulatuselt tdidab ta poole kogu raamatust ja
sisaldab terve kombinatsiooni rahvajutumotiive, mis piris osa-
valt on ‘tihendatud tervikuks looks: 1. tuttav kratimotiiv: kratid
on lese perenaise varavedajaks, sulane sb0b nende toidu, panevad
maja polema, sulane viskab nad rattarummus tulle; 2. ndhtavasti
tosieluline motiiv  kurjast naisest, kelle pirast tublist mehest
saab joodik; 3. uue krati tegemine tavalise retsepti jdrele; 4. ju-
tustusena krati jdnnijidgl motiiv rahakandmisel katkise pdhjaga
ndusse; 5. kuidas-vanasarvik Tonu hinge #ra viib; 6. Tiiu ju-
tustus, kuidas paganad 100tspilliga tallu tulnud ja tlidrukud &ra
s6dnud; 7. Tonu kodukdigu motiivid (2): tabtis Tiiut &ra viia,
sai aga Tiiu asemel kitse kacenlasse ja lendas sellega minema;
jutu sisse on pdimitud veel lithidalt: 8. hundi loomise, 9. kuutr-
vamise; 10. suitsutekkimise, 11. orjade ja sakste saamise, 12.
Piiha Jiiri motiivid. Sédirane motiivide {hendamine on tdiesti
kunstlik, rahvasuus harilikult nii keerukaid kompositsioone ei leidu,
Kuid see viimane jutt on ometi tdiesti rahvapiirane oma motii-
videlt ja nende edasiande vormilt, kuigi seegi wveel valjult vdttes
muinasjutt pole. Siin on iisna kGrvalisele kohale surutud esimeste
juttude pikad poeetilised ja kirjeldavad sissejuhatused ja vahe-
jugemised. On kinni peetud rahvapidrasest ithtlusviisist ja tao-
teldud rahvakeelt ta foneetilisis iseiirasusis. Pole seda kunstlikku
ja stiilitut keelemaneeri mis eelmisis. Rahvajutu meeleolu on
tiielik, sest motiivid on ehtsad ja siindmustik liitub siindmustikule,
isedranis I6puosas, mis kisub kaasa. Seda isedranis sest mo-
mendist, kui Tiiu Tonule krati tegemiseks ndu annab; siit peale
omandab lugu tdieliku rahvajutuvdrvingu ja -meeleolu.  Ainult
kohati satub autor stiilist vilja, nagu lk. 75 ja 76, suvedd kir-
jelduses, kus ta ci malda olla omalt poolt poeetilisi pilte juurde
lisamata. N&it. jutustab Tiiu: ,,0ld ilus, soe suide. Kaik ilm
old juo ingamas: inimesed oma onnides pidvatdest puhkamas..,
aga pisut edasi: ,,Tuul sie suikund Ohupatjadel; ..; rohi sie
kort korre vasta tuetades wunitsend pHdva palavuse roidest; lille-
kesed, oma kuldnupukesi drnaltfhkavale rinnale langetades ja
liblekesi #b#likult kokku tSmmates, nagu oleksid nad kartnud, et
de jahedus pimeduse katte all oma suudlemisega nende Ornusele
ja ilule unes kahju teha oleks vdind — eljund unes mdlgutusi
kuldpddva suojast sidrast.. jne. Pisemaid villjalangemisi esineb
veel mitmes kohas (nagu Ik. 77 jm.), aga need ei eksita palju
Jutus puudub ka rGomustaval kombel autori tendents.

KokkuvGtites vhiks Belda: Lasteraamatuna (ega ka kirjan-
duslikult) ei oma kdesolev kogu silmapaistvaid vdirtusi, Ta
véljaandmine on Oigustatud  peamiselt viimase jutustuse pérast
ja ka vahest seepéirast, et see kdigele vaatamata ometi on koik,
mis kirjanik Ansomardist vdhegi piisivamat on s#ilinud. Teos
sisuliselt on siiski siimpaatne. Ta puuduseks on esmalt see, et
liiga vdhe on kinni peetud rahvapdrasest sisust ja konkreetsest
jutustiilist. Lastele on esimese. ja feise jutu pikad kirjeldav-
lifirilised sissejuhatused jgavad ja vdhendavad juttude kogu-
effekti peaaegu nullini.  Autoril on rahvaluule poeetikast parit
peale siizee ainult rohke aga vdlts alliteratsiooni ja parallelismi
tarvitamine. Kuid see on koomiline abindu tosise muinasjutu-
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stiili taotlemiseks. -Kahes iiksteisega sobimatus eristiilis, mingis
rahvaluule ning modernse proosastiili kompromissyormis  (kus-
juures viimane on valdavas iilekaalus) muinasjutte kirjutada on
tijesti lootusetu ja absurdne. Lisaks sellele esimeste juttude
meeleoluline ebaiihtlus, autori kisitustendents ja muinasjutuele-
mentide pea tiielik puudumine.. Neid puudusi tunnevad mudila~
sedki, kellele sec raamat méidratud, kindlasti kohe. Lastejutuna
on ainult ,Tondi Tonu“ omal kohal. Raamatu heaks kitljeks on
et pakutakse pikemaid kompositsioone, mitte liihikesi sidumatuid
katkendeid, millisel kujul need motiivid rahvasuus esinevad.

Pahjendamatuks jadb, et see Oige keskpidrane kogu on ar-
vatud sellise luksusvéljaande wvéiriliseks. Kui E. K. S. laste
jaoks soliidseid muinasjutuvéljaandeid tahab kirjastada, siis leiduks
selleks meie mpuinasjuttude nii triikitud kui triikkimata kogudes
ehtsamat ja stiilsemat materjali (Kreutzwaldi kogule ei saanud
osaks kaugeltki sddrast au). Sellejuures oleks Jalgsemaa Kitse-
eide kolmas jutt kahtlemata tihelepanu ja hindamist leidnud.

Raamatu illustratsioone vaadeldes peab tunnistama, et need
sisust hoopis paremad tunduvad. Muinasjutu ja iildse rahvaluule
illustreerimiseks ndib meie kunstnikest ainult A. Roosilehel tdelist
ndrvi olevat. IMustratsioon ei tOsta siin mitte ainult raamatu
vilimust, vaid moodustab raamatu koguviirtusest vBib olla
enamgi kui 50%. [Illustratsioonid aitavad jalule seada teose koos-
pidamatut meeleolulist fihtlust ja siivendavad viga tunduvalt sclle
tundesisu. Juba illustratsioonide pérast iiksi maksab seda teost
omandada.

Oleks heameelega ndinud kui seegi véljaanne oleks sisal-
danud liihikese tutvustuse teose autoriga ja kdesoleva teose ‘siinni
ja hinnanguga redigeerijalt, kas v3i pool lehekiilge ‘raamatu 18pus.
Voi eeldatakse, et kdesoleva raamatu lugejail kirjandusteaduslikud
huvid alles tdiesti puuduvad? Minu arvates on need mirked igas
raamatus otstarbekohased, nad loovad kindla ajalise, ruumilise
ja vadrtus-hinnangulise perspektiivi lugejale.  Ainult, et nad
Yt‘)iksid viljaandekohaselt lithemad v6i pikemad olla.

August Palm.

“Rudolf Sirge: V&bras voim. Kaks juttu. ,Sdnavara* kirjas-
tus 1927. a. 96 1k. Kaas H. Blaubriickilt.

R. Sirge juttude ainestik on pirit 1918. aastast, Saksa oku-
patsiooni ajast. See episood moodustab Eesti ajaloo suursiind-
mustes iipris iselaadse ja kontrastilise vidrvinguga jdrgu. Anar-
hiast lokkav enamlaste hirmuvalitsus vahctus iile 66 monarhilise
despotismiga. Riikliku organisatsiooni ilmavaateline skaala viskus
korraga ithest #irmusest teise. Miks e¢i vOinud toimuda raskeid
tragbddiaid sellal, #drmisi vdrve kandvate valitsuste vahetusel.
. Toimuski! Ent meie kirjanikkond on vihe reageerinud nendele
; siindmustele ja see ajajirk on vordlemisi vdhe leidnud kajastust
meie moodsa literatuuri ainestikus. Teda polegi peaaegu kisitel-
dud, kuigi just see ohkkond annaks tdnuliku fooni suurteks int-
riigirikasteks romaanideks. Hilisem juhtumus, Eesti vabadusstda,
on leidnud palju rohkem késitlust.
Nonda on siis Sirge kaks juttu uuduslikud kGigepealt oma
aine ‘poolest. Kuid aine on ju kunstiteose loomisel ikka teise
© jdrgu’ element, tihtis on esmajoonelt, kuidas ainet on Kkasiteldud.
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Viljudes viimasest [dhtekohast peab R. Sirge kohta tihep-
dama, et illdiselt on ta kiisitelnud hoogsalt, kaasuhaaravaltki, kuiq
mitte ithtlaselt. See on aga algaja kirjaniku seisukohalt taiest]
arusaadav ja vabandatav, sest kindla  isikupdrase  jutustusvijsi
kujunedes on paratamaty selline ebajiirjekindlus, koigepealt sefle-
totty, et autori kujutusvoime omapdrastes kiikudes, mis pole kaik
veel villja kasvanud, tekib tithikuid, mida on tarvis tdita. Mottelised
assotsiatsioonid veavad nagu pool alateadvuses kunagi loetud ja
milusse piisima jdidnud votetele ja ebalibtlus ongl kies.

Algaja kirjaniku inspiratsioon on lhetkelisem.  Sclle ndrge-
nedes tuleb aga koondada rohkem mdistuslikku tahet, et viia
illesanne 10pule.  Sellepdrast on ka arusaadav, miks algajate
teoste algused on sageli hoopis paremad kui [Opupoolsed osad,
Mainitud asjaolu tuleb koigiti kohandada ka R. Sirge kohta.
Eriti ilmestub see ta teose esimeses jutus ,,Tuulem#e isa“. Autor
algab omapdrase, jourikka proloogiga, kus helisevad kéik need
motiivid, mis kannavad teost, Mone lithida lausega on - antud
novellide fooni tdielik karakteristika. Néiitena esitan selle mdne-
realise avaméingu terveni,

»VOoras viim vallutas maad. Vodrad sGdalased kilisid talust
tally, riitistates varandusi ja tappes inimesi.

Viaoras sundija  kirjutas teenurkadele  verevate tdhtedega:
Mina keelan ja kdsen, mina poon ja lasen.

See oli verine aeg, tdis veriseid siindmusi.

Selle jdrele hakkab autor kirjeldama juhtumusi Kassisalu
mdisale kuuluval Tuulemie kandikohal, kuhu ilmub salkkond
saksa sOdureid eesotsas oma pealiku, Kassisalu moisnikuga, ja
nouab Tuulemide isalt, et sce neid moisa viiks.

Andumusega jutustab siin autor, joonistades seda episoodi
kujukalt ja omapidraselt, Edasi muutub jutustuse kéik 3ablooni~
lisemaks. Kordub tuntud Jugu. Kassisaly moisnik on oma kandi-
koha rentnikuga juba sdjacelsetest pévvadest vaenujalal,  Seliele
vanale vihale seltsib veel ndilise pohjusena asjaolu, et rentnik
talle valetab oma hobuse olemasolust, Oeldes: ,Endmbldse veivd
#r'“. Peale hobuse leitakse ldbiotsimisel veel (iks Vene sGjavde
vintpliss. Kdik need asjaolud annavad pbhjust Tuulemde taadi
vangistamiseks ning hiljemini surma moistmiseks. Kuid temal
dnpestub pdgeneda. 'Pool suve elab ta kodus, pdranda all
koopas, paos. Ja kui hiljemini parun sellest teada saanud
ilmub uuesti maja 1dbi otsima ja Tuulemie isal enam pddsu pole,
siiiitab see hoone pdlema, ning h##bub lcekides ennemini, kul
annab end parunile piinata.

Peategelase heroilise surma ja novelli effektse 16pu peale
vaatamata tundub ta hdredana ja lugejat vdhem paeluvana kui
algus. See hdoredus on tingitud just neist eelpool mainitud tegu-
reist. Esimeses osas on omapdra tihedam, tlihikuid on mini-
maalselt vdhe. Teises osas aga kujuned asi vastupidi. Juba
kompositsioonis tekib mulje, mis tahes vdi tahtmata tuletab
meelde romantilisi kangelasjutustusi (nditeks kas vdi E. Bornhdhe
. Tasujat“), ja kus see assotsiatsioonlik sarnasus ei rddgi Sirge
kasuks. Oma viite tSestuseks esitan siin mdned iseloomustavad
iiksikasjad siindmustiku k#igust.

Nii pea kui isa tuleb oma peiduurkast vilja, et aidata pojal
linu kiilvata, juhtuvad paruni piilurid, valtseja ja kubjas, teda
kohe nigema. Autor laseb neil sel pdeval tulla Tuulemdele Au-




gustile tooma paruni kirja, milles rendileping iiles oeldakse. Kuid
hiljemini, kui nad p00sa taga valvavad, selgub nende omavahe-
lisest konelusest, et see kiri polnudki esmajoonelt tihtis, see oli
rohkem dekoratsiooniks. Parun soovis vaid teada, kas Tuulemie
vanamees on kodu, (Vaata k. 47.) Miks ei saatnud ta oma
kisklasi muul ajal luurekdigule, ,o0li ta ju veendunud ses, et isa
pogenenud”, ja juba sest saadik, kui ta leidis, et mahalastute
" hulgas isa el olnud. Terve pool talve ja kevadet oli aega
lyurata.  Miks?  Seda teab vist ainult Rudolf Sirge. Lugeja
seisukohalt kujunevad parun ja tema truud sulased libindgijaiks
mustkunstimeesteks,  Jutustus saab aga selletGttu mingi 0dnsa,
vana romantika toodete ilme, kus valitsevad rohkem igasugused
imelikud juhtumused ja autori paljastatud kujutustahe kui elu
orgaanilise arenemise seadused. Samuti pddsa taga pillumise
stseen ise tuletab kangesti meelde Saali ja Jdrve jutustusi.

Sellises struktuuris areneb t06 10puni. . Vahepeal nagu vilk-
satab sekka rohkem omapéra, kuid 10pp-pilt on jdllegi viga tugev
paralleel ajaloolisele romantikale, kus téose kandjaid lastakse
kangelaslikult surra, kujutades neid ({liinimlikkudes situatsioones.
Kuulake niiteks kas v0i jdrgmist tsitaati:

,Korraga paistis keldriukselt tomblevate leekide vahelt hirmu
dratava inimese kogu. Ta ndgu oli viril valust, pikka valget
habet ja rippuvaid juukseid haarasid ahnelt leegid. Ulessiru-
tatud kitel karjus ta ile tule vuhina ja miira midagi. See kolas
pudselt, voikalt, kui needmine, sajatamine libi ©0...*

Mitmeti kunstipdrasemaks ja kiipsemaks osutub ,Vdora
voimu® teine jutustus ,Veski valvurid”. = Siin kujutab autor iirgse
digusmoistega vanamehe Nanni ja tema tiitre Leiti kannatusi.
Huvitavalt ja Onnestunult on koosk@lastanud Sirge tegelasi mil-
jodga, andes kogu sellele pildile enam-vdhem iihtlase omapidrase
varvingu.

Urgoru pdhjas, igast kiiljest metsadest piiratud, asub veski,
mille omanik Nann on samuti juurdepddsematu okupatsioonimeeste
voorale Oigusmdbistele. ,,Veski on minuy oma. Mina v6in oma
veskiga teha, mis tahan.” See looduslikkude seaduste algelistele
mbistetele tugenev tdekspidamine omandusiguse piiramatusest on
temas niivort paindumatu, et seda ei saa kdigutada ka suurima
ghvardusega. Nann teab enesel tdieliku Oiguse olevat ja digust
ei vbi ju iikski v8im temalt riisuda. Muidugi ei aita Nanni fa-
naatiline veendumus oma 0igusse. Torkujana vilakse ta vangi.
Veskisse aga pannakse valvama neli saksa sOdurit. Niifid toimub
valvurite ja Leiti vahel analoogiline kurbming — otse haiglane
kinnipidamine oma tdest. Isegi surmahirm ei pddra Leiti motteid
kdrvale. Tiira sBduri eest pdgenemisel vilgub ta peas:

»Enfiem jirve, surma, iikskdik kuhu, kuid mitte selle kitte,
kes nidis vilja kui nddrameelne, hufl! kelles oli enam elajat kui
inimlikku meelt.* ‘

Nann ja Leiti on oma veendumuste mirtrid. Korgem kdigest,
isegi eluinstinktist, on neile oma tdekspidamine.. Kuigi need kujud
tihistavad ka romantilist heroismi, mille pBhimdtteks: ennem huk-
kuda kui end koera kombel lasta kidsutada (lk. 83), on nendes
siiski sootu rohkem omap#rast psithholoogiat ja p@hjendatud ellu-
suhtumist kui , Tuulemie isas”. Nad osutuvad elulisemaks, seega
lugejale lahemaks ja usutavamaks. '

', Vo0rast voimu“ kannab soe isamaalsus. Iseenesest viga
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soovitav ndhtus. Kuid niisugused lisandused e¢i tohiks sel kujul
esineda, et tO0 kunstiteosena nende all kannatab.

. Niiteks.  Esimeses  jutus, tapmiisstsceni keskel rifgib Sirge
korraga, mitte iihestki {00 kompositsioonilisest noudest tingituna
kuidas ,kuskil kaugel midiratu rahva hulk paljastatud piil ehtis
sellesama  sojaviie mehi lilliga  ja laulis  kiitusclaulu  pillide
saatel  Iseenesest ju siigava patriootilise meeleolu  loomipe,
Kuid on see siis ainuke voimalus isamaalist joont viiljendada.
Sugugi mitte. Mis puutub otsekohe kilsiteldavasse toisse, siis
Ohkub siin isamaalist meeleolu pea igast reast ja see kontrastide
korvutamine oleks vdinud ilusasti dra  jiida. Teos ei oleks
sellega midagi kaotanud, kiill aga voitnud: kompositsioon oleks
olnud ithtlane,

Samuti kipub autor végisi nfipuga niitama, kes on siiiita ja
kes on siiitdlane, Ocldes nditeks k. 28: ,Ja 10pp oligi siiiitute
inimeste kannatustel". Kes teab, kas nad olidki siiiitud? Kui |
kiisimust vOtta pubtjuriidiliselt, siis selgub, et Tuulemide isa i
olnud sugugi siititu.  Teiste kohta puuduvad andmed.  Muidugi
teine lugu on viiljudes moraalsest lihtekohast. Ent siin ei , Oleks
autoril ka sugugi tarvis niipuga ndidata, see on selge’ ilma
selletagl. :
©  siirdudes teose stiililise ja keelelise kiilje vaatlusele, tahaksin
tdhistada siin moningaid cbajirjekindlusi.  Konelused on kirju-
tatud murdes, mis iseenesest aitab siivendada teose reljeefsust,
kuid murre peab olema iihtlane, vigadeta. Eesti rahvusest tege-
laste dialoog on jdrjekindel, autor IOuna-cestlasena ndib Véru
- murdes kodu olevat. Aga nii pea kui ta parunit hakkab kuju-
tama, vididratab sulg., Olgu toodud nditena kas v0i jdrgmine
iitlus 1k, 9:

o»Hee kull. Sina panep silmapelk obene ette ja viip meid
Kassisalu mdisa. Moistap!®

Nii rddgib eesti keelt kiill venelane v6i mOni muu, ainult
sakslane mitte. On ju h#dliked ,,4“ ja i saksa keeles nii
sageli esinevad, et nende hiifldamine ei valmista sakslasele pise-
matki raskust. Teine asi on aga .,0'. Peaacgu kdigile sakslas-’
tele on see hadlik komistuskiviks. Kuid Sirge Jaseb parunil seda
korraga imeselgelt kuuldavale tuua.

Samuti tarvitab autor cbadigesti kaudset konet,  Néiteks
k. 8: ... sakslased tulla...” jne. Kuigi rahvas ndnda rigid
ja autor on tarvitanud sellist konstruktsiooni tegelaste mdétete .
edasiandmisel, ei eelda see sugugi ta olemasolu kiesoleval juh-
tumil, sest autor pole mdtteid edasi andnud otsekohe, vaid on
neid ainult refereerinud. ~

Lauseehituses on autor paiguti alistuv  vidrastele mojudele.
Niiteks Ik. 14: ,Senini oli ta nagu viikest salahirmu selle hullu-
julge vanakese ces tunnud.“

Stiilis on tunda Tuglase mdju. Oldiselt on ta iihtlane,
vastav tdnapievale, lithilauseling, ruttav.  Tihelepanu véidrivad
siin leidlikud fitlused ja vOrdiused, mis suurendavad autori vil-
jenduslikku omapéira kiillalt ilmekalt. Nagu nditeks: Ule ta kulu-
kollase n#o jooksid jimedad pisarad. Keldris oli kirstvaikne ja
haudpime. Siigas ta vahtpehmet mokka. Ine.

Sirge on terav tdhelepanija. Tema kui kirjaniku illusioonlik
nigemisvdime on tlggev, pildid, mis ta silme ette kerkivad, on
viimse peenuseni seflged. Sellepdrast on nad ka lugejale reljeefsed
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ja arusaadavad. Iga vihemgi asi on Sirge kirjeldusis leidnud
tihelepanu, olgu see siis suure kidrbse pdrin voi lepalehtede
asend vihmasaju ajal.  Secllepiirast voib tema siia-sinna, tihti
vahele pdimitud kirjeldusi nautida moénuga.

Uldiselt paelub™ ,VO0ras viim“ lugejat, esiteks sellepirast,
et tema ainestik on uudis, teiseks selletGtty, et ta on kirjutatud
suure hingelise soojusega ja terava kujutusvbimega.

5. X.2T. Arno Raag.

Oskar Luts: Kapsapdd. IV triikk. Noor-Eesti kirjastus. Tar-
- tus, 1927. ]

Eestis on ilukirjanduslikkude teoste IV-ad triikid vOrdlemisi
haruldased kirjanduslikud ndhtused ja sellepdrast leian ka pohjer-
datud olevat mone mirkuse tegemise O. Lutsu ,Kapsapid“ IV-da
triiki ilmulise puhul.

Ei usu, et lugejate rohke arvu pidrast on seda raamatut levi-
nud nii palju. Selles on pigemini ,siitidi néitelavad. Eriti maa-
niitelavad.. Pole vist seltsimaja maal, kus pole nihtud Pliuhkamit
oma perckonnaga. .

,Kapsapaid' on iiks neist vihestest rahvalikkudest iihevaatu-
selistest nédidenditest meil, millelr ei puudu kirjanduslik vdirtus.
Utlen pigemini kirjanduslik kui kunstiline.

Satiir tdis teravat irooniat, kuiva sarkasmi leidub tas koguni.
Ja kui ta ilmus 1913. aastal, siis vGis teda julgesti paigutada iihis-
kondliku satiiri klassiliste nédidete hulka. Ja kuulub sinna téna-
pievgi. :

Plivhkami " tiilip elus arenes tugevajooneliseks eriti sbja ajal.
'Lutsl,c oli ise oma epigoon, andes hiljemini vilja ,Kalevi koju-
tuleku“.

Ja huvitav, et see ndidend salvab, tabab mirki tidnapdev sa-
muti kui sel ajal. See tdhendab, tas peitub siiski kunstilist hinge-
Hhku, mis laseb teda piisida iihe noorena. VO6i on kiila ithiskond-
likud olud endised?

»Kapsapdd“ on minu arvates {iks kOige tiisedam kirjandus-
kunstiline téend — corpus delicti — et Luts sugugi {ikskoikne
pole sotsiaalse elu vastu. Lutsu mitmepalgelises kirjanikufiisio~
gnoomias on ,Kapsapdi“ kindlasti viljapaistev osa. Ja scllepirast
voib ka ta edaspidiseid triikke ainult tervitada.

Mihklipgeval 1927 Ilmar Reiman.

[ —————

Killud ja dokumendid.

Kahurvielase voi s6duri vandevormel Karl XII ajast.

Jdrgnevas avaldatud vandevormeli dokument asub Tallinna linna
arhitvis, B. K, (Bewohnerlisten Revals) osakonnas nr. 12 all (,Verschiedene
Fidesformeln aus d. 16.—19. Jahrh. in estnischer, schwedischer wund
russischer Sprache<).!) Nagu vandevormeli tekstist ndha, on ta kokku
-seatud linna garnisonide kahurvielaste voi sddurite jaoks Karl XII ajal,
1697. ja 1710. a. vahel, ja loendab sddurl i4htsamaid kohustusi. Peale ' -

1) Vt. selle, G. v. Hanseni poolt leitud vandevormeli leidmise
kohta Sitz-ber. d. G. E. G., 1891, lk. 143.
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selle on eeldatud, et sddur peab teadma ,sdjasdiddmisi ja kiske®, mis
talle ette loetakse. Vandevormel on kisikirjaline. Nii keeleliselt kui
ka kultuuri- ja sOjaajalooliselt on tal valdrtust, Laseme jirgneda
vormelil.

Constabel oder Soldaten Eyd.

Minna N. N. tootan ja wannun Jummala ninck temma Péhha Evan-
geliume jure, et ma tahhan ninck pean omma Perris Kunninga eest pid-
dama sedda subrd wiggewa Kunninga ninck Herra, Harra Karell se
Kahheteistkiimne sest nimmist, nende Rohzide, Gotide ja Wendide
Kunninga, Suhr Forsti Somes, Hertogi Skoni, Esti, Liefflandi, Karelen,
Bremen, Wihrden, Stettin-Pommern, Kaszuben ja Wendeni Mahle, Forsti,
Riigen mahle, Harra iille Jngri Ma ninck Wiszmari, Kui ka Walzgrawi
Reini Jogge jure Beyrl Mahle, Giiligl, Klewe ja Bergenl Hertogi Ninck
perrast omma Kunninga Surma /:kumma Jummal armolikkult weel kaua
temmast errakihnko:/ omma Kunninga ninck se Riki Perrajat, ninck ninda -
ettespitti Perrajast Perrajade péle, kummast kunninglickkust Suggust fibhe
tossise Perris-Oigusze lebbi sedda Riki enneselle sawat, ninck fix teise
jerrele sedda wisi, kui on s4tat, Kunninglicko Jercke pile tullewat.

, Minna pean ka ollema omma armolissemal Kunningal ja Riki Perra-
jalle iix tro ninck auus Tener, ninck allamb, ke keike se jerrele, misz
Kunninglickko Auo ninck Oikusze polest Kunninga perralt on, ninda kul
minna keikeparras sedda moistan ja arrodan, hdsti wahtma ninck se
polest kangeste ollema, pean ka keike surema murret kandma, aitada ja
eddese satada keik se, misz minno armolissemal Kunningal woix fix
tra Tenistusz ninck Kaszo olla, sedda agga keelma ninck se wasto seiszma,
mis sell Kunningal ja fema Rikil peap Kahjux tullema, se jures ka
ajxaste tida andma, kusz mul tuttap et ix kahjolinne Assi ssax tausma.

Ninda sammoti pean minna ka omma Kunninga sétut ninck minno
ette loetut Sodda Saddmiszet ninck Kassut!) Histi tdhhele pannema, ja
ni paljo kui ma sutan ja arrendan, keikel Wisil teggema ninck kui ithhe
trui ja ausa Stddamehhe (Soldati) Kohhus on, ennast piddama, Tormi
Jooxmisse, S6dda tapplemisse, nink keike mu Asjade sees misz mulle
Ma ellick Merri pile Késktaxe tehha.

Minna pean ja tahhan selsammal Kombel ussin ninck noppe olla,
s4dl sees, misz Kunninga ja Rikl ja sesinnase Linna H#ax ninck Kassux
tullep, ja kussa kdsktaxe Walwaja olla ninck t3 tehha.

Omma Uflemalle se sinnase ausa linna Wannemalle ja neile Upze-
rille illemalle echk allemalle pean minna h4 meeleka Sannakuulialik
-ollema keike sees mis nimmat Kunninga ja temma Riki ja sesinnase
Linna Haax ninck Tenistussex kdskiwat, ninda kui ma sedda Jumala,
Kunninga ja igga iihhe ausa Jnnimesze ette woin wastada. Se Kum-~
pani alf, kumma alla ma ollen situt, pean minna mitte errajooxma echk
korwale minnema, echk ennast errapietma, erranis sedda misz mulle
kiszktaxe icke, ja senni ko ma ellan ja woln, kowwaste ninck H4 meelel
teggema ninck tdhhele pannema ninck keikepitti, kui tihhe ausa ninck julge
" Soldati ninck Teenri Kohhus on, ennast neitma, mitte {ixpeinis se Am-
metis, mis nulle nitiid on, erranis ka, misz eespitti saex minno Holix
antut ninck mulle kdsktut sama; kumb minna keik truiste ninck ausaste
tahhan tehha ni todste, kui Jummal mind aitap Jhho ninck Hinge polest.

0. Liiv.
1) Vt, ,Meije Koige armolisemba Kunninga Soddas#dduset . . .*
kohta muuseas V. Reiman, Pildid Phja sdjast, Sirwilauad 1902, 1k. 13.
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