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Ungari uurimused hdimrahvaste ja
algkodu iilesotsimiseks.

Ungari rahval esineb juba kdige vanemail aegadel arva-
mine, et Idas elavad veel tema mahajietud hdimlased ning
tema algkodu peab Idast otsima. Soome-ugri rahvastest
on ungari rahvas see, kes ajalooliste téendite pdhjal kdige
varemini otsib sihikindlalt tthendust hdimlasiega.

Oleks eksitus arvata, et vanad ungarlased mdistsid
rahvasugulust sarnasena, kui meie tdnapdev. Arvata voib
nimelt, et nemad pidasid sugulasteks ainult neid ungarlasi,
kes rahva suurema osaga ei rénnanud l44ne poole, ja mitte
ka rahvaid, kellega sugulus selgus ainult hilj%mini, teadus-
likkude uurimuste varal.

Ungari uurimused hoimrahvaste {a algkodu itlesotsi-
miseks kestavad — katketega — dle 1000 aasta, Selle
aja jooksul muutub mitmel korral uurimismeetod ja areneb,
ikka selginedes, sugulusemdiste.

Ungari rahva vanema ajaloo suhtes t#ihtsais kreeka
kroonikais, eriti keiser Komnstantinos Porphyrogennetose
(X s. p. Kr. s.) 168s on mainitud, et juba nomadiseeruvad
ungarlased saatsid oma rindamisteilt ja teatud ajani arva-
tavasti ka hiljemini, praegusest Ungarist, jirjekindlalt asja-
ajajaid vilja, et mahajietud hdimudega nende kaudu
kontakti alal hoida. Konstantinos jutustab, et ungarlased
saidki neilt tihti teateid, ja tema teadaanne ei ole dllatav,
Vanad ungari kroonikad ning uuemad teaduslikud uuri-
mused tdendavad, et ainult ungari rahva suurem osa
(7 suguharu) rindas l4dne poole (liitunud kasari {dust
pidrinevate kabarite hdimuga), Loomulik, et see osa tahtis
alal hoida flhendust mahajdetud rahvaga (3 suguharu
mainib traditsioon).

Ungarlaste rindamistee oli suurtes joontes jdrgmine:
Uurali migede (mbruskonnast Jdksid nad 16una poole,
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Kaspia mere kaudu nomadiseerudes Kaukasuseuni. Sel
laial, Badkiiria nimelisel alal on tuntud esimene ungari
kodumaa, Siit edasirindamisel on {ipsamalt tuniud teine
kodu - Lebedia (Levedia), Musta mere kaldal, kuhu jai
rahva viiksem osa. Kolmas asupaik oli Dnestri, Pruth'i ja
Sereth'i jde vahel — Etelkdz, kust ungarlased olid vaen-
laste pealetungimiste tottu sunnitud lahkuma, ja leidsid
lopuks Karpaatide teisel killjel, praeguses Ungaris, pisiva
kodumaa, Kui ‘asutati hiljemini kindel Ungari riik, tekkis
kavatsus kutsuda sinna ka hdimlasi. )

Esimesed ungari patided olid sihitud pi#trisungarlaste
otsimisele ning Etelkdz'i, Lebedia ja Baskiiria maa-alade
kindlakstegemisele, Soome-ugri keelkonna konstateerimi-
sega podrdus tdhelepanu kaugemate sugulaste ja soome-
ugri fihiselu algkodu otsimisele.

Alamal tutvume ungarlaste poolt molemas sihis tehtud
katsete ning resultaatidega.

* w
»”

IX ja X sajandil on ungarlaste pddd hbimlaste ofsi-
misel eriti sdjavdelise iseloomuga. Valitseb elastiline
filhendus ettetungiva vierinna ja tagamea vahel. See
tuleb ungari tolleaegsest organiseerumisest, sest ta niitab
oma kommetes sbjavieliselt ja fildsoisiaalselt peaasjalikult
tirgi-tatari rahvaste mdju. Nagu hunnid voi teised ifirgi-
tatari rahvad, olid ungarlasedki — keda Ida kroonikad
seletavalt ikka ,tdrklasteks* nimetavadki — jHrelviigede
stisteemi kaudu edasitungimiste ajal Ghenduses mahajietud
su%uharudega, kust nad tarbekorral virsket sdjajoudu
abiks said. Sellest kombest, mis ainult ungari paganusaja
16pu poole hakkab lagunema, teatab meile Konstantinos.
On ka selge, et tol ajal otsitud sugulaste all peab moistma
puhbun?arlasi. -

Kun n{;gs Stephan’{ valitsuse ajal muutub ungarlaste
vaga politiline organisatsioon kui ka hariduslik orientat-
sioon.  Stephan'i, — Ungarl ,grosser Zermalmeri* -—
tegevuse kaudu p86rdub Ungarl hingelaad Idast Lidne
poole, kujunedes kristlikuks kuningriigiks, mis on Roomaga
- eriti heas vahekorras. Paavst Sylvester II Baolt Stephm’qe

antud tiitel ,apostlik* kohustab hiljeminigi Ungari kuningaid
ristiusku levitama naaberriikides ja tildse Idas,

Kui XII sajandil paavstid (Honorius I a, 1219;
Innocentius IV a, 1243, 1253; Nikolaus Ill) kavatsevad
Idamaal Rooma kiriku levitamise eest eriliselt hoolitseda,
leiavad nad loomuliku olevat, et peaasjalikult Ungari peab
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sellest t50st osa véitma; on ju tolgi ajal Euroopas iildiselt
tuntud, et ungarlased on ldast pdrit, kus elavad veel nende
hoimrahvad, See Ungarile iilesandeks tehtud missioon
nditab, et XII sajandil ei olnud suguluse- ja ungarlaste
algupdra kisimus pHevakorral mitte ainult Ungaris, vaid
Lidneski.

Paavst Honorius Il palve peale saadavad Esztergom’i ja
Kalocsa ertspiiskopid Ungarist Idasse munki, eriti domi-
nikaane — tol ajal Rooma kiriku agaramaid agitaatoreid.
Neist on eriti munk Otto see, kes ei ldhe mitte ainult
usuliste piitietega, vaid iihtlasi eesmirgiga, illes otsida
Venemaa ungarlasi. Paganuseaja traditsioon — kindel
arvamine, et pirisungarlasi elab veel mujalgi, ei ole Un-
garis unustatud. Otto jéuabki maale, mille ta nimetab
Hungaria Magna’'ks (Suur-Ungari). Sest saadik oli ungari
uurimuste tlesandeks konstateerida, kus leidub Hungaria
Magna ehk algkodu. '

Tagasi tulnud, jutustab Otto oma teekonnast ja teised
mungad on valmis k&ige snurema vaimustusega tema
t66d jatkama, sest Otto ise sureb 1235. a. iimber. Valmis-
fatakse uut ekspeditsiooni ja sellest ettevdttest on kogu
Ungari huvitatud. .

Teekond Idasse ei olnud ungarlastele piris tundmatu.
Kuningate iilesandel kiisid saadikud tatarlaste khaanide
juures (ndit. Finta Mendei a. 1224) ja Venemaal (Mihael
Szudi Obich a. 1242). Nende tealed hdéimrahvaste, s. ‘o.
Venemaa ungarlaste iile olid iildiselt tuntud. Kuninglikul
(Béla 1V) toetusel 14heb suurem ekspeditsioon dominikaani
munga Julianuse juhatusel a. 1236 Venemaale ungarlasi
otsima. ; -

Julianuse " reisiteated on alal hoidunud paavstile saa-
detud mirgukirjades. Tema teekond oli jargmine: Néandor-
fehérvar'ist (tdnane Belgrad) Konstantinoopolisse ja Musta
mere kaudu Krimmi poolsaareni kestis reis 33 pdeva,
Krimmist Kaukasuse lihedal mooda Volgani sditmiseks
tarvitas ta 13 pdeva ja Volgast ida poole, 14bi tatarite maa
reisides Kaasani linnani kulus tal 37 p#eva, Kaasanist
ida pool leiab Julianus Kaama joe kaldalt rahva, keda ta
ungarlasteks peab, ja maa, mille ta Terra Ungarorum’iks,
s. 0. ungarlaste maaks nimetab. V6ib oletada, et see on
sama maa, mis munk Otto poolt leitug Hungaria Magna.

Julianuse teekonnal tekkinud raskuste tdttu olid kaks
kaaslast sunnitud tagasi poérduma, umbes sealt, kus rei-
sijad dle Volga pidid minema. Uks kaaslane sureb hilije-
mini, Rohkete kannatuste jdrel ‘saab Julianus Volga
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kaldal, Kaasani fimbruses, kokku dhe ungari naisega, kes
talle kasulikke seletusi annab ungarlaste asukohtade dle,
Ta otsib veel kaks pseva — ja ungarlased on leitud.

Nagu Julianus teatab, oli tema tuleku puhul suur rddm
Hungaria Magnas. Tema auks peeti pidustysi ja teda
kutsuti fhest kilast teise. Julianuse teale jirele elas siis,
XUl sajandil, Venemaal Kaasani fimbruses veel p#risungar-
lasi, nimelt seal, kus t#napdevalgi elavad soome hOimud
ja téuvadid, teine haru neist Volga tlrklased, kelle sega-
misest ugridega sndis praegune ungari rahvas. Julianuse
teated on vastuvdetavad ja piiided neid fimber likata ei
ole Snnestunud. Peab arvama, et Kaama j0e ##ires elas
veel Julianuse ajal ks mahajilinud osa ungari rahvast,
vist juba mainitud kolme suguharu j#reltulijad.

21. juunil a. 1237 p86rdub Julianus Ungarisse tagasi,
misjondride saamiseks, teiselt poolt, et kodus mongolite —
Dshingiskhani vigede — hi#daohtlikust pealetungimisest
teateid anda. Hungaria Magna ungarlaste nSuetele vastu
tulles sdidab Julianus Kaasanist Vo ga ja Oka joge motda
(15 pHeva), 18bi Regnum Mordvarum’i, ilma et mordvalaste
sugulust tahele paneks, siis Kiievi ja Galiitsia kaudu Un-
garisse. 27, detsembril a. 1237 on ta kodus, et oma
missioonikdigust kuningas Béla IV-le aru anda. ) Oma
huvitava ning tihtsa aruande jdrele on Julianus arvamisel,
et Idas elavad veel ungarlased, kuid mongolite peale-
tungimise pirast on nende olemasolu h#daohus, on isegi
karta, et kristlik Ungari riik v8ib mongolite vdimule
vaevalt vastu panna.

Julianus toob Ungarisse esimesena tdpsamaid teateid
Dshingiskhani s6jakaigust, millele Ungari a. 12411242
langeski ohvriks, Ta ehitati jille tlles, aga Venemaa
ungarlased kadusid t#iesti mongolite ja hiljemini slaavlaste
merre. Julianuse mdlestus elab Ungaris dnapHevgi Oige
virskena, sest ta on esimene ungarlane, kes, hdimuaalest
vaimustatud, pikemale uurimisreisile liheb ja rahva ning
teaduse jaoks tdhtsaid teateid toob. Ta on nende ungar-
laste eeskuju, kes pddravad tdhelepanu liginevaile hida-
ohtudele ja kes asuvad tddle oma tdu kasuks.

Vérdlemisi §a%anusea{aga muutus Arpadi kuningate
ajajargus (XI—XIII s.) héimlaste otsimise otstarve, Ungari
kui kristlik riik, Rooma tugev abi, tahab miséonﬂride
villjasaatmise kaudu hoimlasi paganismist patista, neid

,, 1) Jullanuse aruanne ilmus Endlicheri ,Monumenta Arpadiana* alll-
katekogus, pealkirjaga ,De facto Ungariae Magnae®.
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ld#nekristliku  kultuuri piirkonda témmata, ja kuningate
ning munkade alaline eesmi#rk on hdimlasi Ungarisse
katsuda sinna asumiseks rahvusliku tugevnemise vaate-
kohalt. Need piilided ei ole teostunud. Kuid ekspedit- -
sioonidest on etnograafia ning ajalugu rikkalikult andmeid-

saanud.
‘ * *

*

XIV ja XV sajandil kestab uurimuste eelmainitud ise-
loom. XV sajandi 16pul, kuningas Mathiase valitsuse ajal,
teatavad meile kuninga hoovikroonik Antonio Bonfini ning
hooviametnik Juhan Thuréczy uusi andmeid suguluskisi-
muse file. Mblemate kroonikute allikas on paavst Pius II
(1458—1464), kuulsa humanisti Aeneas Sylvius Piccolo-
mini raamat ,Cosmographia“, mis ilmus trikis kill ainult
a, 1503, kuid kisikirjas oli ta juba varemini tuntud ka
Ungaris, eriti Mathiase dukonnas. Aeneas Sylvius mainib,
et fthe Veronast périt itaalia kaupmehe kogemuste jidrele
elab Don’i (ehk Tanais'i) joe allikast mitte kaugel, Aasia
Skiifitias (Scythia), Uurali magede ligidal, harimata pagana-
rahvas, kelle keel sarnaneb Pannoonias (Ungaris) elavate
ungarlaste omaga. '

Selle Verona kaupmehe teade on tahtis. Tema eksib ainult
joe nimetusega. Kui nimelt Don’i asemele Kaama panna,
selgub, et ta leidis vogulid ja ostjakid. See on siis teade,
mis nimelab esimest korda ungari ning obi-ugri (vogulid,
ostjakid) keelte sugulust. Uhtlasi saab enam-vdhem kind-
laks, et tulevikus uurimused mitte ungarlaste ilesotsimi-
misele ei vo6i sihitud olla, vaid sdna laiemas mdttes -

“sugulaste #lesotsimisele ja tundmadppimisele.

Tdhendatud Aeneas Sylviuse raamatu teade sai renes-
sansikuninga Mathiase Odukonnas elavate rohkearvuliste
itaallaste kaudu tuttavaks. Bonfini mainib Verona kaup-
mehe viite, kuid ta liialdab, lisades, et see mees leidis
Don'i alliku mailt ungari keelt rdikiva rahva. Tahtsam on
Bonfini teine mirkus, mille‘jdrele vdgev ja kuulus kuningas
Mathias on sugurahva ille vene kaupmeeste kaudu juba
ka varemini teateid saanud, )a saatis Moskva suurviirsti
juurde saadikud ning salakuulajad tilesandega, sugurahvast
vdimalikult Pannooniasse kutsuda, kus rahva-arv rohkete
sddade t6ttu hdredamaks jai. Bonfini kahetseb, et kavatsus
pole veel teostatud, kuid Mathias tahab selle ettevétie oma
elus tingimata labi viia,

Thur6ezy kirjutab samast ainest, ainult’ suurema jsa- -
maalsusega. Jalle on pHevakorral ungari = misjondride
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viljasaatmine, milleks Mathias paavsti nSusolekut palub.
Kuid Moskva suurviirst — teatab Thurdczy — on siraste
kavatsuste vastu; olles kreeka kiriku liige (dominus Mosquae..,
Graecae perfidiae subditus), ei salli ta, et Aasia ungarlased
fihineksid rooma kirikuga. .

Ivan, Mathiase saadik, k#is a. 1488 tdesti Moskva
suurvilrsti Ivan Vassiljevits 111 juures, (lesandega, Vene-
maal elavaid hdimlasi iles otsida ja nende file teateid
muretseda. Vene viirst tegi aga selle dlesande teostamisele
palju takistusi, nagu n#ha suurvilrsti poolt Mathiasele
saadetud kirjast, milles ta — peenes diplomaalilises stiilis —
ka seletada piittab, missugused raskused on Ungari saadiku
tagasisdidul, eriti tema vaenlasie, poolakate poolt. lvan Il
teeb ettepaneku, saadik sditku 1#bi Liivimaa, kust ta, dhe
viirstile sdbraliku sakslase abiga mereteel Litdbekisse jdudnud,
Saksamaa kaudu mugavalt Ungarisse tagasi v8ib pddrduda.
Ei ole kindlasti teada, kas saadik Ivan tdesti seda teed
kasutas v8i mdnda teist, Slis oleks ta esimene tuniud
ungarlane, kelle teekond viis l#bi praeguse Eestimaa voi
vihemalt selle ligidalt médda.

Mathiase ajal padsib veel Venemaalgi arvamine, et
ungarlased elavad vdi elasid seal ning ungari rahva algkodu
leidub Vene pinnal, Inglase Coke'i teate jdrele seisab tol
ajal Moskvas Kremli dhel viiraval nimelt jargmine pealkiri:
»Vasilii dei gratia magnus dux Valodimerie, Moscavie,
Novgorodie, Diplerie, Plescovie, Ongarie, Permie, Bul-
garie, et aliarum totiusque Raxie* (1491). Moskva suurvilrst
kannab @the Vene pinnal asuva ungarl algkodu nime ).
Tuntud on ka 0Oks mdargukiri, milles Moskva suurviirst_
teatab Mathiasele, et tema on kui Jugria viirst, dhtlasi
Hungaria (Ungarimaa) valitseja; on ju Venemaa jugri
ja Lu#ine-Euroopa ungarlased dks ja sama rahvas,

Nieme, et XV sajandi 18pul on hdimukiisimus teravaks
diplomaatiliseks kilsimuseks arenenud. Idas on (tks maa —
vOOrastes kroonikates Ongaria, Jugria, Juhra nimega —,
mida ungarlaste maaks peetakse ja kust ka 1##neungarlased
otsivad sugulasi. Otto Hungaria Magna, Julianuse Terra
Ungarorum’i k&rval esineb Jugria. Arenev Vene tiik loeb
seda omaks maa-alaks ja katsub seal #ra keelata v0Ora —
ungari — mdoju levitamist, kuid just selle maa-ala p&hjal tahab
ta maksma panna oma suverd#insuse-digust L##ne-Ungaris.

1) Rahva kadumisega v6ib maade nimi pisida. Livonia, Liviand
© elas geograafilise nimena aastasadasid ramt liviaste vOimu langemist
edasi Ja kadus alles pérast limasoda 13plikuit. ’
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Kus oli siis see Jugria, otsitud algkodu? Vene Nestori
kroonika jirele Uurali imbruses, umbes seal, kus praegu
vogulid ja ostjakid elavad. Kui aga Kaukasuse mied
vanasti Ugorski méigede nime all ette tulevad, v8ib arvata,
et see maa oli rohkem Iduna pool. Sel juhul langeb
Jugria ning Hungaria Magna fihte ja vastab Bagkiiria'le.
Teiselt poolt otsivad ungari teadusmehed -— Jordanes'i
gootide ajaloo andmete pdéhjal — algkodu Volga ja Doni
jOe vahelt, eriti sealt, kus need kaks joge teineteisele kdoige
ligemal on. Arvatakse, et ungarlus elas seal VI sajandil
p. Kr. s, sabir’i (savir) véi hunugur'i nime all. .

Onugori ehk hunugur'i rahvas ja Ongaria, Jugaria,
Jugria, Juhra maa on Jige keeruliseks teaduslikuks kisi-
museks saanud, mille lahendamine Ungaris on XVI sajandist
geale kuni meie p#evini hdimu-uurimise t#htis illesanne,

daspidiste unurimiste varal selgub, et Idas pole enam
sama rahvast, kui L#tnde sattunud ungarlased, vaid ainult
nende sarnasest tdust rahvad. Selgub ka, et Idas ei ole
teine Ungari maa, vaid maad, kus ungarlased voi tema
hoimlased vanasti on elanud.
] h
H

XVI sajandi alguselt kestab meie pdevini ajajirk, milles
algkodu ning hdéimrahvaste kindlakstegemine kannab tea-
duslikku iseloomu ja ligub sellega idealistlikus suunas.
Mitmed perioodid vdib eraldada - thenduses uurimismee-
todi ja teadusliku kriitika arenemisega. . Sest uurimised
laienevad mitmete teadusalade tarvitamise ja teadusmeeste
- tosisema ettevalmistuse kaudu. Ise%i vddrad votavad sellest
" t60st osa ja ungarlased saavad neilt kasulikke ndpunditeid.

Esimene ja tdhtsam teadusala, kus uurimisi peetakse,
on keeleteadus. XV sajandi 16pul on juba ugri keelkond —
ungari-voguli-ostjaki keele sugulus.— konstateeritud. Re-
formatsiooniajal esineb huvitav, kuid mitte pShjendamata teoo-
ria — ungari ja heebrea keele sugulusest, mis on seletatav aja
vaimuga ning piibli lugemisega algkeeltes. Transilvaania
kalvini piiskopi Stephan Geleji Katona raamat ,Magyar
Grammatikicska“ (Ungari grammatikakene, 1645), mis uute
s0nade valmistamist, etiimoloogilist digekirjutust jne. nduab,
sisaldab ka autori md#rkusi grammatika elementide (ndit.
suffiksite) vdrdluste pGhjal ungari ja heebrea keele sugu-
lusest, Imelik eksitus, sest ugri suguluse aade on juba
XVI sajandil valismailgi tuttavaks ja vastuvbetuks saanud,
n#it, Krakau toomh#gra Mathias de Miechow’i teoses: ,Trac-- -
tatus de duabus Sarmatiis Asiana et Europana“ (Augsburg
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1517), mis kuulsast ning vigevast ungari perekonnast
pdrit Olmiitz’i piiskopile Sanislo Thurzé'le on piihen-
datud.  Miechow’i jirele on juhrid Sarmaatia Juhra
maakonnast pirit, kust nad hiljemini 144ne poole rindasid.
Téehhid, poolakad ja slaavlased nimetavad neid veel tolle
ajani ikka hugrideks, teised rahvad aga huguideks vdi
hungariteks, Peab ka tahele panema — kitjutab Miechow~,
et Ungarimaa juhride v8i hugride keel on sama mis Skiif.
tias, Juhras elavate juhride oma, nende valjar8fikimine oa
sama terav (kdva). Miechow itleb sellega, et ungarlaste ja
vogulite ning ostjakkide keel on sarnane. Juhra, Jugria
on nimelt maa, kus vogulid ning ostjakid elavad. Aga —
lisab Miechow — Pannoonia ugrid on kristlased, haritud
ja rikkad, kuid Skdfitia juhrid on harimatud, paganad.
Olgugi et ugride ja juhride keel on tiiesti fiks ja sama,
laenasid ungarlased (ugrid) moned 8dnad slaavi keelest,
nende asjade nimetamiseks, mis Skdafitia-Juhras puudusid.
Huvitav mirkus ja (ks esimestest ungari keele laen-
sOnade file.

Laiemad teated juhridest ning Jugriast esinevad Saksa
keisri Karl V saadiku parun Sigismond Herberstein'i
t6ds, mis a. 1517—1518 ja 1526 Venemaal tehiud reiside
pbhjal a. 1544 on kirjutatud: ,Commentarii Rerum Mos-
coviticarum* (Wien, 1549)%). Selles raamatus kirjeldab eri-
peatilkk PetSoora, Jugaaria ja Obi jde @mbruskonda ja
utustab jugaaridest ehk juhridest, kes siit parit ja valdasid
annooniat, Ungaariat ja Euroopa teisigi riike, esimest
korda Attila ajal. Herberstein mirgib tdpsalt #ra, kus on
Jugria, kuid -segab kokku hunnide 3& ungarlaste loo, dige-
mini — tunneb Ungaris kuuldud traditsiooni hunnide
ja ungarlaste suguiusest. Kuid Herberstein ftleb ka,
et juhrid (Jugria elanikud: vogulld, ostjakid) 1a Pan-
noonia ungarlased on sugulased. Herberstein'il, kes
elas Karl V saadikuna ka Ungaris, oll teenriks ungar-
lane, kpid tema soov, kokku saada ja rd#kida juhri-
dega, ei ldinud korda. Sellest m#rkusest vdib arvata,
et Herberstein ise ei olegi Jugrias kdiinud, vaid kuulis
sellest maast ja rahvast ainult Venemaal viibides. Tema
teade tdendab aga, et Venemaal elab veel arvamine ungar-
. laste sugurahvastest ning nende algkodust. Herberstein'i
kirjutisest paistab, et venelased on uhked selle peale, et
nende endised alamad, hunnid, ungarlased, niiid Pannoo-
nias ja mitmes Euroopa riigis va%itsevad (Pttha Stephani

1) Saksa keeles: ,Moscoviter wunderbare "Historien*, Basel 1563, ]
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krooni riigid). Vogulid ja ostjakid on vene viirstide
maksumaksiad, selle tottu kunluvad eelmainitud riigid ometi
ka nende tlevbimu alla.

Herberstein  toonitab hdimukisimuse diplomaatilist
killge. Vene tsaarid ki#sitlevad veel kaua seda kiisimust
alluvuse vaatekohalt. Jutustades Peeter Suure killaskaigust
Wieni keisrihoovis kirjutab tiks vana ungari ajakiri ') XVIII s,
16pul, et tsaar pidanud Wienis elavaid ungari aristokraate
oma riigi pagulasteks, kelle dige hirra ja valitseja on tema,
sest ungarlaste esiisad on Venemaalt vidlja rdnnanud.

Hoéimukiisimuses diplomaatia ja politika alal viibides peab
mainima ka ungarlast Stephan Bathory't, ungari viirstiriigi
Transilvaania valilsejat, kes hiljemini Poola kuningaks
valiti (15676--1585). Bdthory voitles Vene tsaari Ivan
Julma wvastu, valdas Liivimaa, kus ta eesti talupoegade
rasket saatust piifidis kergendada moisahidrrade vastu. Ta
oli rooma kiriku levitaja ning reformeeris Liivimaa admi-
nistratsiooni, andis Valgale linna digused. Ta oli ainus ungar-
lane, kes oli ka eestlaste valilseja, kuid kahjuks ei aima-
nudki ta kahe rahva sugulust. Tema sGjaviega kiisid
ungarlased ka Liivimaal ja Pihkva lahingus langenud
ungarlastest on Bornemissza nimeline Petseri kloost-
ris maetud.

* " )
N

XVI ja XVII safandil kaob hdimuaade Ungarist. Mon-
golite sO'iakaik hiivitas Venemaa ungarlasi, nii et sealt enam
teateid el tulnud, Kuningas Mathiase surmale jdrgnesid

rigaris rasked ajad: vbitlus rdhva olemasolu pirast.
- Kahe aastasaja kestel 14ks kaduma ungari rahva suur osa.

On siis arusaadav, et ei mdelda sugulaste peale, mis seda
imelikum, et ikka suureneb nende ungari saatkondade
arv, kes Idas, Tiirgi- ja Venemaal kdivad. Aga mitte
J{ihelgl ungari saatkonnal poloud — nagu vOOrastel —
teateid Jugriast ja neil polnud kavatsusi, nagu varematel
ungarlastel.

Keeleteadus on ala, kus samm kaugemale minnakse,
Raskete olude peale vaatamata areneb Unghris siiski vihe-
malt teaduselu. Kuulus kalvini preester ning haritlane
Albert Szenczi Molndr ilmutab a. 1610 Saksamaal (kus ta
oma elu suurema osa mddda saatis) vilismaalaste jaoks
ungari grammatika. Keeleteaduslikkude huvidega saksa
teadusemees Marlin Fogel, Hamburgi arst, tunneb seda

A,

. 1) Séndor: ,Sokféle® (Seda ja teist) a. 1795,
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raamatut. Ta kiaib ltaalias, ja Toscana vdrsti, vd0Oraste
keelte vasiu suurt huvi tundva Cosimo ill-nda palve peale
saadab ta a. 1669 viirstile soome sOnaraamatu ning gram-
matika fibes kirjutisega soome keele le, pealkirjaga: ,De
Finnicae linguae indole observationes*. fogel olelab, et
konsonandid h ja [ vahelduvad; hunnid ja finnid on
sama rahvas. Marcellinus Ammianus kirjufab hunnidest
sarnaseid teateid kui Tacitus fennidest.  Jérelikuit on
soome ja ungari keel ning rahvas sugulased, sest ungar-
lasi tuntakse ftildiselt Euroopas kui hunnide jareitulijaid.
Sellest suureparasest, aga Snnelikust eksitusest vilja minnes
vordleb Fogel A. Szenczi Molniri grammalika ja fhe
soome piiblitdlke varal neld keeli ja leiab sarnasust.
Tema s&navordlemistest on 50% Oiged ja ta konstateerib
sarnasust molemate keelte grammatikaski, Fogel vOrdleb
fihe sonastiku ja k#siraamaiu pShjal - julgelt, kuid Gigeil
radadel k#ies — lapi keelt ka soome ning ungari keelega,
XV sajandi tahtis leid: ugri keelkond laieneb XVII sajandil
soome-ugri keelkonnaks,

Samal ajal kui Fogel, kuid hoopis iseseisvate uurimusle
Féhjal, konstateerib rootslane Georg Stiernhelm jalle ungar-
ase A, Szenczi Molniri grammatika tarvitamise kaudu —
soome-lapi-ungari keele sugulust, arvates soome murde pihe
ka eesti keelt. Tema uurimiste saavutised on ainult kisikirjas
s#ilinud, kuid oma Ulfila piiblitolke.-viljaande eesabnas
mainib ta jalle, et A. Szenczi Molniri grammalikas esineb
sénu, mis soome sGnadega fihte lahevag.

Scheffer'i raamat ,Lapponia® (1673) vaidab, et lap-
lased, soomlased ja samojeedid on sama algupiira, mille
t6ttu kujuneb uurali keelkond (soome-u ri-samo?eedi keeled).
Strahlenberg’i teos ,Das nord- und &stliche thell von
Europa und Asia* (1730) mainib esimest korda koikide
soome-ugti, isegl uural-altai keelte sugulust.?)

Esimesi ungari-soome sdnavdrdiusi tuleb Ungaris elte
alles XVII sajandi esimesel poolel, Andreas Huszti
(t 1755) kisikirjades. Kuid eelmainitud vilismaalaste

uurimustes oli pShjapaneva tdhtsusega ungarlase A, Szénczl
Molnéri ungari grammatika.

# L]
]

po——

1) Soome-ugrl'keeled on: lapl, ﬂhluodme mordva, theremlissf, slir-
jani, votaki — ost}akl, voguli, ungarl, ' 9

Uural-altal rithma kuwluvad: soome-ugrl ja samojeed! keelkond,
teiselt poolt tdegl-tatarl, mongoli ja mandlu»ﬁtrnguml keelkond,
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XVIII sajandi alul, torklaste viljaajamisega ning vaba-
dusvditluste [8petamisega, tduseb Ungaris tugevamini kui
enne jdlle kavatsus hoimlasi otsida. Otsimiste siht on
geograafiliselt ja tfeaduslikult muudetud. Vanasti oli
suunaks peaasjalikult Ida, sest ungarlased ei unustanud
kunagi, et nad on Idast parit. Nifid podrdub huvi ka
Pohja poole. Olgugi et keeleteaduse arenemisega kannavad
uurimused ikka tdsisemat ja arvustavat iseloomu, ei puudu
ka unistajad, kes oma mottelennuga teadusemeeste objek-,
tiivset t66d segasid.

Esinevad unistajad, mdnikord avantiiristid, ilmareisijad,
kes, vaimustaiud romantikast, mida pakub hdimuaade,
vOtavad tdeks koiksuguse vitlise sarnasuse ja ehitavad
ilma kriitikata, ilma pohjaliku teadusliku ettevalmistuseta
teooriaid kuulujuttude alusele. .

Asjatundjad teevad teadusliku meetodiga raskemat, kuid
kindlamaid resultaate pakkuvat t88d, mille tilesanne on:
a) kindlaks teha, kus oli ungari rahva algkodu, nii fihiselu
ajal hoimlastega kui ka biljemini, neist lahkumnineku aja-
jargul; b) kes on ometi sugurahvad ja c) mis on nendega
juhtunud.

Teadusemehed j#divad reaalsusse ja uurivad kaine
kriitikaga, mida eriti algagalugu, keeleteadus, etnilised
sulited, arheoloogia ja v8imalikult teised teadusealad (botaa-
nika, zooloogia) v8ivad pakkuda tdusvate probleemide
lahendamjseks. Uksikud ungarlased lahevad, toetuseta,
ikkadele uurimisreisidele ja koguvad vadrtuslikku materjali,
iljemini 18hevad teele ka aineliselt hidsti varustatud,
parematest asjatundjatest koosnevad suuremad ekspe-
ditsioonid. Uuemal ajal. ilmub teadusemeeste pdlv, kes
kogutud materjali teaduslikult vilja td6tab. Paralleelselt
tekivad ka lijaldavad fantastid, kes oma dilettantlikkude
ettekujutustega ning teooriatega tdsist {86d ainult takistavad.

Jargnevates ridades motleme niidata, mida t6i viimase
kahe sajandi jooksul hoéimu-uurimiste alal valeromantika
ja mida tdendas teadus.

{Jirgneb.) Elemér Virdnyl.

e

Carl Heinrich Niggol ¥.

Uldiselt tuntud ning lugupeetud koolimees ja kasvatus-
teadusliku ning koolikirjanduse autor C. H. Niggol lahkus
elavate kirjast 28. veebruari hommikul s. a. L _
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C. H. Niggo! sfindis 26. okioobril (uue kal. j.) 1851
Uue-T4nassilma ehk Uusna mdisas, kus tema isa Jaak oli
maolder ja mdisavalitseja. Oma nime on perekond pirinud
Uusna valla ,Nignli* talult, kus esivanemad nimede mag-
ramise ajal elanud. . ’

C. H. Niggol'i haridustee kdis kohaliku vallakooli ja
Viljandi saksa elementaarkooli kaudu, kus Opetajaks oli
Fr. Kuhlbars, sama linna kreiskooli, ja sealt 1867, a. Tartu
elementaarkoolidpetajate-seminari, mille ta kroonu stipen-
diaadina 1870. a. ldpetas.

Samal aastal m##rati ta Tarlu linna 2. algkooli Gpe-
tajaks. Siit paigutali ta 1875. a. 1, algkooli Opeiajaks ja
1877. a. 2. algkooli juhatajaks. Ultlasi Opetas ta eesti
rahvakoolidpetajate-seminaris matemaatikat ja vene keelt.

Siit siirdus ta 1878, a. linna poolt asutalud ndndanime.
tatud linnakooli dppejduks. Kui ta aga sils vaheajal kreis-
koolibpetaja-kutse eksami oli teinud matemaatikas ning
keelelis-ajaloolises osas ja see kool 1880. a. kreiskooliks
timber muudeli, j#i ta sinna edasi teaduslikuks Opetajaks
kuni 1888. a. 18puni, mil kool kuraator Kapustini pooit
suleti. Sest koolid olid 1887. a. haridusministeeriumi alla
seatud ja venesiusele anii stistemaatiline k#iik. °

Lahikest aega vaba olnud, sai C. H. N. 1889, a, koha
Tartu linna 1. jargu (kOrgemasse) thtarlastekooli, kuhu j#i
kuni 1893. a., mil linnavalitsus kooli sulges, sest et venes-
tamisega ndus ei olnud, Kuid varssi omandas A, Grass
luba sama kooli kui oma erakooli kdima panna, nii et
Niggol vois seal edasi td6tada kuni 1899, aasta 18puni.

Oma kutselise koolitod korval oli ia 1888, a. saadik
ka papi- ja raamatukditmis - t6koja juhata?a Tartu Opi-
laste-tédkojas, kuhu koikidest Tartu koolidest Opilased
koos kitisid. Siin teotses ta 20 aastat.

Mainitud t8de oskuse oli ta omandanud kursustel, mis
korraldati Tartus #heksakiimnenda aasta alul taani ritt-
meistri Clausen-Kaasi poolt, C. H. Niggoliga hilasi
teotsesid hiljemini tdSkooli resp. kursuste alal Hofmann,
Ripke, Kigelgen j. t., kes vanemalele, eriti keskkooli-
kasvandikkudele tsdvilumuses dpetust andsid. Kuld C.
H. N. l4ks nendest selle poolest lahku, et 1a td8-8petuse
meetodi vidlja arendas vihemate laste oskuse ja vdlme
kohaselt, ulatudes kuni Frobeli lasteaedadenl, S—k SG. v,
Stryk) hindab Tartu saksa lehes 4. IIl. 27 C. H. Niggoli
tegevust sellel alal jdrgmiselt: ,Ta pani kooliSpilastele
. aluse ja vdttis kéige vahemad vastu, arendades ja teritades
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nende meeli m&&du, virvi ja korra subtes, kusjuures tema
kui opetaja meelekujutus l6ppemata ulatust avaldas.“

1908. a. Eesti Krediit-thisuse laekahoidjaks valitud,
teotses ta sellisena 1918, aasta 15puni.

Ehk ses ametis kfill endistelt tegevusr§obastelt vilja
kaldunud, ei loobunud ta siiski oma armsaks saanud kas-
vatusteaduse alalt. Vabadel pealelduna-tundidel, kui panga-
tegevus 18ppenud, leidis ta mahti vagusaks sdvenemiseks
kasvatusteadlikesse radmatuisse. Nagu uut aega ette
aimates ilmus 1918. a. tema ,Tegelik kasvatus enne kooli
ja koolis* ning 1921/22. a. b-andeline teos ,Kasvatuse
radadel“, mille kdsikiri paar aastat varemini oli valminud.
Seda C, H. Niggoli tdhtsamat kirjatédd hindab meie dli-
kooli pedagoogikaprofessor P. P3ld (,Postim.“ 298. ur,
23. XIl. 1921): ... ,See, mis ta pakub, on praegusel
ajal juhtivate kasvatusteadlaste pitie. Stigavast
veendumisest, mitte tahtest moodne olla, tduseb autori
vaade kasvatuse kui organilise protsessi kooli ja elava
organismi peale. Ja kui ta lapse digustest kdneleb, eitades
mebhaanilist tuupimist, vigivaldset survet ja sundi, tooni-
tades lapse iseolemist, hinnates tema mingu, siis ei poh-
jene see miitte pealiskandsel vabaduspShimdttel, vaid
stigavas dratundmises, et kasvatus ainult siis edukas vdib
olla, kui ta lapse loomulikule arenemistungile vastu tuleb.
Isevaatamine, iseseisey motlemine, isetegevus, omavalitsus —
need ei ole mitte paljad ilusad sdnad, vaid ps@thholoogili-
selt pohjendatud printsiibid; autor nditab, kuidas muljed
oma tHielise selguse omandavad alles siis, kui neile aval:
dugvormi otsitakse, kui neid joonistuses, kdetdds ja muus
kehalises tegevuses viljendatakse. C.H. Niggol ei visi mitte
igal voéimalusel hariduse kisituse vastu astumast, mis ldheb
vilja teadmiste milulisele omandamisele, mis teadmiste
rohkust taotades v&i mingis ,teadmiste hullustuses®
unustab, et mdistuse arendamine mitte kasvatuse ainukene
silit ei ole, vaid et peaasjaks peaks olema kdlblise iseloomu
ja vbimise edendamine. Niisamuti rdhutab ta — ma
iitleksin ehk liigagi meie juures hooletusse jietud kooli-’
Opetaja eksamite kahjuks — et kasvataja juures suurt ei
tdhenda eksam, vaid Oige vaim. ‘ .

Kasvatus, mida C, H. Niggol soovitab, on inimlik, osa-
votlik, kasvatajalt paljundudev, kuid ei mingil tingimisel
iseloomuta, pehme, hirdasidameline, kdikelubav, vaid sihi-
kindel, t8sine, elu kareduse kohta teadlik....

Vaim, mis raamatust vastu lehvib, on Pestalozzi ja
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Frobeli vaim, tdsine, lihtne, kristlik — mitle elust poge-
neva vagaluse, vaid armastusrddmsa teo ja elu mottes ...
Nagu igas suuremas tods, mis tervel kasvatusala haarab,
leldub ka C. H. Niggoli teoses ttksikuid asju, mille vastu
saab teaduslikult vaielda. Aga need asjad ei ole mitte nii
olulised, et nende pirast 186 vii#rtus ja teoreelilised alused
kiisitavaks saaksidp ... LopukokkuvOttes peab C. H.
Niggoli 168d ttisedaks pdhjaks meie eeslikeelsele ja
algupdrasele pedagoogilisele kirjandusele lunnistama.*

C. H. Niggoli kui koolikirjanduse autori @le kirjutab

A. Jirgenstein kadunule plihendatud nekroloogis (. Postim.*
1. 1l 27, nr. 59):
P ,Kes’ei tunzxeks Eestis C. H. Niggoli nime? Terve
meie rahva vanem pdlv on tema vene keele Opperaamatu
jarele omal ajal koolides vene keelega tutvunenud. Ja see
ei olnud mitte pirastpoolne vaimusurmav ,naturasimeetod*,
sfummade* dpetus ilma emakeele abita, vaid Niggoll
jdrele dppimine oli huvitav, pedagoogilistele nbuetele vas-
tav ainekisitamine, mis meile tolleaegses olukorras otse
h#idatarvilik oli .. .*

1919, a. kutsuti C. H. Niggol Eesti Vabariigi valitsuse
poolt uuesti avatud seminari kiisitod Opetajaks. Uhtlasi
{)’idas ta loenguid fildises pedagoogikas ja lasteaia-teocorias.

anaduses kustuva jOu ja norga tervise pirast loobus fa
1922, a. seminari Oppetddst, kuid lasteaia-seminari jii ta
surmani tegevusse,
v P'aSlin sai ta — lausus prof, Pdld C. H. Niggoli mulda-
saatmisel — oma rikkalikku elukogemust ja sligavat peda-
googilist teadmist ellu rakendada kujul, mis temale elus
kdige kohasemana paistnud. Siin avanesid vSimalused
oma tegelikkude #randgemiste ja motlemiste rohket saaki
lildsusele jagada teades... Ta kuulus nende hulka, kes
oma nooruses rahva #rkamispievade ilu ja vaimustust dle
elades oma talendigé selleks kaasa tbdtas, et vOiks tOusta
kaunim ja parem Eesti, ja kes juba iseseisvaks ssanud
rahvale piiidis anda seda, mis tema kaunimat tulevikku
koige kindlamini tagab,*

Ja nii on ta siis ka viljaspool kooli, seltskondliku tege-
vuse alal Ghes rilhmanud ja kaasa tdmmanud, nagu nimelt
Eesli Kirjameeste Seltsis, ,Vanemuises* ja Eesti Aleksandri
kooli peakomitees Kkirjatoimetajana. Seltside ja fhingute
arv, kus ta kuulus kas juhatuse- vdi seltsilliikmete hulka,
ulatub 19 peale. Kuid- politiliste erakondade ja rithmi-
tuste tegevus pole talle lialgi sobinud, ja ta on nendest
eemale jddnud, ‘ ,
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C. I1. Niggol oli 1875. aastast saadik abielus dpetaja
Rudolf Kalda ja meie lLondoni saadiku dr. Oskar Kalda
dega. Nende 10-liikmelisest lasteperest on kdik 7 poega
surnud. Kolm tfitart elavad Tartus kooliopetajatena,

# &

C. H. Niggoli kirjutatud raamatute nimestik.

1. Vene keele Oppimise raamatl, Iestl Kirjameeste Seltsi toime-
tused or. 2. Tull mititgite 1876, a. alul, kalicksas tritkk 1892,

. Vene keele abdwraamat. E K. 8. tolm. or. 2. Jlmus 1877,
viles tritkk 18H7, )

3. Vene keele grammatika, E. K. S. toim. nr, 2-b. llnus 1877,
telne tritkk 1884,

4, Vene keele lugemisc-raamat, Sonastlkuga, Hmus 1883,

5. Lugemised Eestl keelest Vene keelde fimber panna. Sdnas-
tikuga, limus 1884,

6, Liithikene Vene keele Sppimise raamat, Ilmus 1889, teine
tritkk 1891,

7. Lithike Vene keele aabits. Illmus 1889,

8. Pildi-aabits. Eestl keceles, 1837 (7). -
" S‘{.gl(l)ﬁmade kasvatuse kilsimus. Kasvatusteaduslik kirjakogu nr. 1,
m. ¥ .

10. Tegelik kasvatus. Kasv. kir]. nr. 2, iim, 1918,

11--15. Kasvatuse radadel., Kasv. kirj. nr, 3-=7, ilm, 1921/22,

16. Td8kool ja Opekool. Kasv, kitj. nr. 8, ilm. 1921,
" 1152 1!-‘rltadrin:h Frdbel ja Maria Montessori. Kasv. kirj. nr. 9,
m. k :
. 1189.23Marla Montessorl metoodi Araldused, Kasv. kir]. nar. 10,
mu il .

19. Loomade ilmast. Iimus 1924,

Vahetevahel iimunud t6lketosd: |
20. Lapse suremine; Yoo

-

21 Seitse kirja selle ille, kuidas piiblit peab lugema. 'k

wn

22, Jumala tarkus lastetoas.
23, Kus on &nn?

24. Piibl voti. .

Eesti Kirjameeste Seltsi aastaragmatus 1873: Moni sona tund-
musest,

E. K. 8. aastaraamatus 1876: SOna.

Peale selle enamasti populaarsed kasvatusteaduslikud artiklid ,Eesti
Postimehes®, ,Postimehes®, ,PH#evalehes* ja ,Eestl Kirlkus®,

Milestusi C. H, Niggoli opetamisajast,

Olin jaanipdevaks n. n. saksa seminari algkooli 18pe-
tanud ja tunnistuse saanud, millel leidus minu kohta
paljutdhendav mirkus: ,Wird fiir die Kreisschule empfoh-
len.“ Ilma selleta oleks mu elutee teissugusema po6rde
saanud, kui ta hiljemini tSepoolest kujunes. Ma oleksin
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jainud kas kodutally isa juurde pollumeheks voi oleksin
asunud linna meistri juurde épi{)g}isiks kas trikikotla
voi maalri juurde, eriti just maalri juurde, sest et pildid
olid mind “ikka vallanud ja ma omapcad joonistamises
olin tihtipeale katseid teinud juba enne kooliaega.

Kuid nagu Oeldud, minu Kkoolitunnistusel seisis mir-
kus, millega mind kreiskoolile soovitati — j& see avaldas
rohkem moju vahest mu vanemate kui mu encse peale,
Ja ehk nendel rohke lastearvu juures igasugune kulu kil
suurt raskust silnnitas, tahtsid nad siiski mulle edasi6ppi-
mist koolis v8imaldada,

Nii soitsin ma siis isa eaatel jirgneva semesiri alul
~Tartu, et katset {eha kreiskooli pilisemiseks.

See kool asus siis Kalaturu tidnava alul Oberleitneri
majas nr. 1, mille ees Emajdgi tol ajal veel sOgava kiifiry
tegi Heinaturu pindalasse, olles talvisel ajal soodsaks
uisuvidljaks vaba Shu harrastajaile.

Uute dpilaste registreerimine stindis mingisuguses ees-
ruumis, kulin enne minu saabumist juba rohkel arvul oli
kogunenud sisseastumis-himulisi, Nende hulgas liikus ka
vanemaid inimesi -- dpilaste isad ja emad.

Ees laua juures askeldas keegi noor, energiline kooli-
Opetaja — sinakasmustas vaskndOpidega ehitud ameti- .
kuues — ja vottis Opilastelt tunnistusi vastu, radkides
sObralikult, usaldust-#ratavalt.

Kogu mu uudishimu ja t#helepanu kiindus temasse,
Vanematele, kes tema laua juurde astusid, andis ta sele-
tusi eesti keeles, Ja see siindis moonutamata, kdlarik-
kas viljenduses! See oli nihtus, mida ma sinnamaani olin
voimatuks pidanud. Kreiskooli Opetaja riikis eesti keelt!
Sama keelt, mida suurem osa koolidpilastest kodus oma
vanemalega rlidkis. Seminari algkoolis, mille pinke ma
kaks aastat olin h60runud, kuulsin ma seminaristidelt —
need olid suures enamuses ldtlased — ja vanematelt,
seminaridpetajailt, kes seal tunde andsid, ikka ainult
saksa keelt. Ja kul tuli neil eestlastest-lastevanema-
tega rddkida, siis siindis see t0lgi labi. \

Varssi sain ma teada, et mainitud kreiskoolibpetaja oli
C. H. Niggol, inspektori asetditja. Ja siis tousls minus
soov, maksku mis maksab — hirra Niggoli 0pilaseks saada!

_ Kui ma jdrjekorras laua ette astusin ja oma koolitun-
nistuse talle kidtte ulatasin, kiitis ta selle heaks. Kuld siis
vaatas ta mu stindimistdhte ja tdhendas, et mu teadmised
kahjuks mu vanadusele ei vasta. Ta el vbivat mind mitte
vastu votta, sest et sissbasiujate tung suur.
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Ma avaldasin oma puudulises saksa keeles palvet, et
ta mulle kooli piisemise kuidagi viisi katsuks ometi v6i-
malikuks teha. Ja ma arvan, et selle juures mu silmad
niiskusid.

Ta jdi motlema, tunnistas mu kurba ndgu ja andis siis
luba mul jdrgmisel hommikul koolitunni alguseks vaatama
tulla, kas ruumi jatkub. Mu tunnistused j4ttis ta enese kitte.

Kui ma jirgmisel p#eval kooli laksin, jubatati mulle
s6na lausumata koht kitte — klassis eelviimaseks &pila-
seks... fthe #4rmiselt Jaisa ja iileannetu linnapoisi koérvale.
Nii siis laeva pardale — et kui vidratab, véid lennata,

Kuid bdrra Niggol oli mulle ometi koha reserveerinud.
Minu enda dlesandeks jii kindlam koht vdita.

0

Ma olin kooli 16ppklassi joudnud. Siigissemester oli
18pul ja jéulud ukse ees, mil Opilastele tunnistused kitte
antl, Paari viimase p#eva flesandeid ei vdetud mitte
enam tbsiselt, ei Opilaste ega Opetajate poolt. Selleptrast
leppis siis ka suurem osa opetajaid sellega, et nad &pi-
laste palvet tdhele pannes tunnis lasksid juite ette lugeda.
C. H. Niggol tegi seda eriti ilma Opilaste algatuseta,
Ta tutvustas meid ldhidalt dr. Kreutzwaldi kui ,Kalevi-
poja“ autoriga ja ,Kalevipoja* kui eesti rahva eeposega
ning luges siis meile valitud peatiikke raamatust ,Die
Abenteuer des Kalewiden“ ise eite. See — vist Julius
Grosse proosatdlge ,Kalevipojast* — oli siis alles virskelt
ilmunud. :

Jurgneva kooli-poolaasta jooksul esines Opet. Niggol
geograafiatundidel veel lugemata jidnud paladega samast
raamatust.

Kuidas need kangelaslood mdjusid, otse hingesse 10i-
kasid, el unune iialgi! ‘

Kooli-valieajal muretsesin ma endale eestikeelse ,Ka-
levipoja*, Nii avanes mulle tee esivanemate varandusele.

K. E. Sbdt.
e

Mait Metsanurk ja tema pihtimusromaan.

3

oJiljetn haud“ on fhe politikamehe hingetrag6tdia.
Mitte romaan harilikus mottes. Seda peab eriliselt alla kriip-
sutama, Ja sellest siis olenebki, et olen eritelnud Kristjan
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Raudmat taielikumalt, kui seda pealegelaste pubul harilikult
tehakse. Olen eritelnud eespool ta vaimulaadi ja motte-
viisi -~ ta abstraktseid ja intelligentseid kalduvusi. Alamal
peaksin veel vaatlema ia tundmuslikke kalgd, mis osutuvad
ta hingevoitluses positiivseiks jooniks. Alles selle jirele
saaksime mdista selle inimhinge tragoadiat kogu ulatuses.

Raudma valus traagika peitub selles, et ta sidemed

ole katkestatud kodanlise ilmaga, et ta juured on sama
ilma maamullas, mida tahab hivitada ja uueks luus. Ta
on veel kodanlise ilma produkt, selle harjumustes ja kaldu-
vustes tzielikult kinni, Moistuselt on ta kodanlistest har
jumustest file, aga {undmuste poolest sipleb 1idielikult
kodanlisis kammitsais. Ma4lestustes peatub ta tibti dnne-
liku lapsepdlve, koolis ja kirikus k8igu, vanemate, roman-
tiliste armastuslugude j. t. asjade juures. Ta olevik on
kommunistlik, minevik aga viikekodanlik. Ja scejuures:
Miherdune m&ju on neil hingesse!l Minevik annab igat-
setud puhkust ja soojust, olevik ja tulevik aina rahutust
ning hirmu. Katkendilised pildid tulevikust rdfgivad van-
gistusest, surmast; siis vabatahtlikust armupalumisest ja
rahulikust elust; siis j#lle kommunistide vbidust, rahva-
juubeldustest ning eneseaustusest. Raudma olemine on
kistud kolmeks: minevikuks, olevikuks ja tulevikuks. Selles
ongi suur osa ta hingetraagikat.

Koomilisuseni vdikekodanlane on ta srmastuses. Pool-
dab fildiselt kommuuni, kuid armastuse suhtes ripub kramp-
likult eraomanduse kitljes. Tulevase ilmakorra kuulutaja
enda siseilm on viikekodanlusest alles vabanematal Aga

ole loota midagi uut, kui meie hinged on alles vanamoe-
ised. Selleparast ei vdi loota fildist ilmakorra p&dret nii
pea. Sellele tdetundmisele tulebki Raudma oma elamuste
ja raskete hingeliste kahkluste jarel. Ta senistest veen-
dumustest jadb tldse mulje, et need on liiga varalised ja
utopistlikud.

Armastusvahekord ei ctenda ,Jidljetus hauas* peamist
osa, killl aga selle peategelase hingeelus. Ei saa vaikides
modduda sellest, mis annab pievaraamatule ta romaanilised
omadused — tegelastevahelise intriigi ja hingeelulisele {8u-
sule ning mddnale .eepilise* aluse.

- Peale Raudma Kui keskuse on romaani intriigi selsu-
kohalt tdhtsad: Kaaren ja Joonatan —~ Il#hemate tegelas-
tena; kingsepp Ahasveerus ja tema lapsed, voorimehe ja
popsi perekond — kaugemate {egelasiena, Koik need
moodistavad selle ringi, mille vahel lligub Raudma tund-
‘muste, armasluse amplituud. ,Joonatani armastasin kul
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venda, Kaareni — kui naist, aga armastus Viivu vastu on
suurem, on puhtam, on kérgem !“

Vaese kingsepa laste puhul hdardub Raudma siida tiie-
likult, fa frofs ning kommunistlik iseteadvus murdub.
Materialistliku ilmavaate pooldajana ei oska ta ise seda
n#htust selgitada ega hukka méoista. Ta ei tihka seda
oteaduslikule vaatlusele vottagi. See iseloomustab ta suurt
hingelist hellust, kaasalunnet ja ligimesarmastust, mis
omane vist kiill kdigile Metsanurga tegelastele. ,Kui meil
digus on nouda uut tihjskonna-korda, siis kdige enam
nende laste leegionide pirast, kes juba esimesest elu-
plevast pdikesest, puhtast Shust ja inimlikust toidust pea-
vad ilma olema . . .« Kas ei tuleta see Kristust meelde:
.Laske need lapsukesed minu juurde tullal?“ Albert
Kivikas on juba juhtinudki oma arvustuses tdhelepanu
Kristuse ja Kristjan Raudma suhtumisele.

Kaaren naisena inspireerib Raudmat ta tegevuses nagu
moni maaneiu Klaost ja Sooveret. Kaarenis on plastiliselt
maalitud endassetdmbunud, 1dsise, vaikiva ja kangekaelse
naise kuju: Vilimuselt kdhn, kahvatu; kogu ta riietus on
mustavirviline ja vahendudlik -— nii ta pikk, kdrge kaelaga
palitu kui ka kingad ja sukad. Tema niilise kfilmuse ja
iikskoiksuse all pesitseb aga diinamiit, nagu Raudma fitleb;
elab sama kahklusevaim, mis Raudmal. Eut ta elab libi
oma kulminatsioonipunkti ja jouab oma l6pule palju kii-
remalt, Ta ei oota #4ra paratamatut vangilangemist ning
hukkamist, vaid kui katkeb tema viimne niit eluga, kui
Joonalan hukatakse, sureb vaba surma, . Viimane samm
annab talle Raudma silmis otse heroilise ilme.

Sellesse naisesse on armastunud Raudma, ent ta ei saa
vastuarmastuse osaliseks, Ta ptilab Kaarenit vdita iga-
suguste vahenditega: kiill oma vaimu ja kangelasmeelega
— kehaliselt on ta ju ndder ja ofsas, killl karistava tle-
mana ja noomijana, 10puks koguni armukadeduse #rata-
mise ja kena neiu sekretdriks votmisega, aga kdik see ei
anna tagajargi., Kaaren on vditmaiu kants, mille vastu
purustab Raudma asjatult piike ja teeb end naeruvddrseks
nagu Don Quijote. Vihkab kodanlaste armastussdnu ja
muid armutraditsioone, kuid unistab temast nagu kooli-
poiss vO8i talusulane. Tahab sooja pesakest valmistada,
Kaarenit sellesse naiseks ja sekretiiriks tuua, unistab ,pul-
mareisist‘ ja pubkusest, kuid Kaaren vastab kdige peale
16ikava kindlusega ,ei* ja tunneb samal ajal stimpaatiat
Raudma ,parema k#e* Joonatani vastu. Raudma on enese
naeruvddrsusest tdielikult teadev, kuid mis teha, kui ei saa
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parata neetud kodanliste instinktide vastu! ,Kuluvad aasta-
sajad, lahevad hauda kilmned pdlved, enne kui eraomaniky
instinkt meis ja#davalt kustub.*

Kui keegi tabab kirjutada kunagi Metsanurga naistest
ja kirjaniku subtumisest nendesse, siis on muu seas ,Jal-
jetu haud* andmeterikkam teos. Metsanurk idealiseerib
naisi (vabandatagu!), Raudma austab naises ,oma ema,
oma dde ja seda igavest joudu, mida nimetame arnuks,
mille suurust aimame Oieti siis, kui oleme mannetud ja
mahajdetud . . .+ ,Jiljetu haua* naistegelased Kaaren ja
Veera on oise eeskujulikud oma veenete ja kohuste kinni-
pidamises. Raudma tfeab, et tema lahemate kaastdtliste
seas teotseb keegi #raandja; ta kahtlustab keskkomitee
litkmeid, kuid Kaarenist ei julge ia mitie kahilaselt moelda.
Téelikult on viimasel #raandmiseks eeldusi. Mil mé#dral suu-
rendaks see aga Raudma traagikat ning fense pdnevust,
kni Kaaren oleks #raandjal Teoses on episood Raudma
armuloost {the juudi neiuga, kes osulub #raandjaks; see
on huvitavam ja plastilisem kolt kogu raamatus. Samuti
vbimaldaks Veera vallatu ja kergemeelne iseloom H#raand-
mist, kuid ta jaub vangiski {ruuks kommunistlikule usule
ja oma paleusele — Raudmale,

Kui Metsanurga idealistidel armastusasjus #pardub, siis
ei stiiidista nad mitle naist, vaid iseennast. Meisanurga
tegelased ei muutu armastades tsiinistlikeks ega iraagilis-
teks, vaid eleegilisteks ja enese-iroonikuteks.

4.

Peale ,Kindrali poja* ilmumist on sifidistatud Metsa-
nurka kommunistlikus agitatsioonis. Kuld see on suurim
tilekohus, mis Metsanurgale on tehtud, Kui keegi kom-
munistlikku tegevust teravalt arvustab ja paljastab, siis on
see just Mait Metsanurk.

Kuigi Raudma hing k#ib iseteed, on ta kommelelt siiski
eeskujulik kommunist. Aga seda ei saa Gelda ta vahemate
vendade kohta, Need on enamikus egoistlikud 4raandjad
ja véimuahnitsevad karjeristid, nagu selliseid on kujutatud
»Kindrali pojaski“.

Tudbiline karjerist ,Jdljetus hauas* on Kibbal, kes saab
Raudmale saatuseks. Peale Joonatani — Raudma ,parema
kde* — surma saab tema Raudmale ,koéige Ishedasemaks*.
Ta on {uba vilimuselt eemaletéukav, kuid muidu on {a
»energilisem teistest, to6tab vésimatult ja piitab nahta-
vasti mdrssalikeppi keerutada*., Tal on kiltri vaimu ja
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opmani #gedust, pooldab kiiret revolutsiooni ja suudab
selle tditu Raudmagi eemaldada juhtivalt kohalt, kelle
riigipbdrde ,kava valmistatud aastakiimnete peale“. Tema-
sugusele on tditsa loomulik, et vangi satiudes annab
Raudma dra. Tema jubatuse all t66tamisest on Kaaren
tdielikult tiitunud ja nduab Raudmalt tema kdrvaldamist
jult kohalt. Kaareni pettumus ja katastroof ongi tingitud
sellest vdimatust juhist. .

See on viherddmustav ,seltskond“, kes peab tooma
paradiisi maa peale voi kelle kasuks tuleb t6&tada. Ollakse
ktillastunud dhistest huvidest, digemini neid pole olnudki
ega saa olema, Kuulsuse ja rikkuse lootuses on hakatud
kommunistideks. Nende enesesalgavus ja ausus oleneb
ainult rahalisest tasuvusest. Puhkus ja rahulik elu on nii
h#davajalik, et saadakse #raandjaks, h#daldajaks ja elu-
maitsjaks. ,Jdljetus hauas“ on sa#rasteks tegelasteks nii-
teks: provokaator, kelle Raudma maha laseb, popsist seltsi-
mees ja piiritagune seltsimees. ,Tahaksin vaikselt ja rahu-
likult elada koige selle vaeva ja rahutuse jirele,* iitleb
Raudmale viimane. ,Naisegi vdtaksin, kui just mdistliku
inimese juhtuksin leidmal!* M4herdust maa-armastust osu-
tab maala rahvas! ,Ennem annab ttiki omast kiiljest kui
jalatdiegi oma ileliigsestki maast... Seda kihti me ei
murra, killl aga v6ib ta meil kaela murda.* Ennem vdib
kadbusmindidele ja sinavatele kuuskedele elu ja mdissu-
vaimu sisse puhuda kui neile! ~

Piiritaguse ,punase“_ jutustusest kui ka {the ,valge“
memuaaridest selgub, missuguse kohutavuseni on arenenud
piiri taga koigi seniste valitsuste ja valitsejate ebavoorused.
»Ei ole seadust, ei ole 6igust, ei ole kohut, filemus on
kui jumal, kellest kdik oleneb.“ Lodbutsetakse, Idhutakse
ja laiseldakse. ,Miljonid laisklevad, kiimned miljonid
168vad looderit, sajad miljonid peavad vana korra varemeil
pillerkaari ... Eks anna see idealistidele pdhjust pettu-
museks! ,Ja mina pean neile siin uut s6ddamaad val-
mistama, sest seal on varssi koik lage!“ .

Aga Raudmat ei kohuta see mitte parema tuleviku nimel
vbitlemast, See sunnib valima ainult teisi t66riistu. Pu-
rustava ja hdvitava revolutsiooni asemel hakkab ta pool-
dama pikkamisi arenevat evolutsiooni. ,Nien vaimus
kangelasi, kes algavad v@éitlust inimkonna tuleviku eest
teissuguste abindudega ... kes hakkavad vastu ainult sna-
ja motte mo6dgaga...“ Tema ei saa kuuluda tulevaste
kangelaste hulka, sest temas elavad veel tugevad tina-
pdeva kired ja pahed.” Raudma on instinktilt oleviku-,
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vaimult aga tulevikuinimene. Ta ulatub kogu kaasajast
pea jao korgemale. See on suur vahe, mis rhdgib tema
kasuks.

0.

Missugused on Metsanurga uue romaani tehnilised
omadused? Nagu teame, on see pievaraamal, sarnanev dma
tiheduselt Tuglase ,Felix Ormussoniga®. Uldmaht ja sisal-
davus on aga hoopis teine. ,Jaljetu haud* tiletab kompo-
sitsioonilt meie tavalikud p#evaraamat.romaanid: ta on
neist palju kindlam ja mitmekesisem. Suur voorus: koigi
tegelaste saatus on viidud lopule - - Metsanurk likvideerib
neid traagilise surmaga. Surm on Kui raske saatus, millest
pole kellelgi pa#dsu. Korvaltegelasie 10ppu konstateerib
pievaraamatu autor, aga tema enese viimase leekonna file
annab aru kirjanik, kes hankinud selleks pealindgijate
andmeid ja’tahelepanekuid.

oJaljeta haud* ei sisalda mitle dksi peategelase kaht-
luste kompleksi ega isikliku e!uirna?ka polijuste summat,
vaid annab ka pessimisiliku labiloign paljudest viike.
inimeste saatustest ning tulevase ilmakorra loomise véima-
lustest. Ta sisuline mitmekesisus on seep#rast vdimalik,
et pole tarvitatud knjutamise ja maalimise, vaid kirjelda-
mise, harutlemise ja refereerimise meetodit. Pdevaraamatu
autori vaateprisma libi vaadates pole see teisiti vOimalikki.

Pdevaraamat algab jutustaja vanemate ja lapsepllve
kirjeldamisega, nagu biograafilised ja genealoogilised
romaanid tavaliselt. Paralleelselt pdimub labi praeguse
olukorra ning armastussuhte esileloomisega. Edaspidises
arengus on vaheldumisi abstraktseid harutlusi, stindmuste
referaate ning viikesi loodusekirjeldusi. Viimased lisavad
fildisele valitsevale abstraktsele kuivusele tunduvat iagrilist
tunnet. Mida ldhemale l6pule, seda lttirilisemaks ja hoog-
samaks muutub teose jutustustoon.

Kummalise tunde tekitab Metsanurga romaan sellega,
et tal pole sugugi — v0i leidub isna vihe -- pdnevust,
vaatamata ta pOrandaalusele ainele. Kuivdrra hoOguv {a
nirvekiskuv on nditeks tema varem kommunistlik juinstus
nJumalata®. Moningad vahejuhtumused, nagu Hkilised
kohtamised nuhkidega, Kaareniga vOl teiste selisimeestega,
osutuvad enamikus ainult katketeks. Need episoodid t#i-
davad kbige suuremal madral ainult illustratsiooni les-
andeid. Pisivaks jadb ikka ja alati avtori isiklik abstraktne
vaateprisma, mahla- ja viirtsiandjaks ta skeptiline vaim.
Vahel on kordumist ja laialivaigumist, kuid selle kahjulik-
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kuse file vdib vaielda. Naiileks aitab kordamine ieha
reljeefsemaks autori elutraagikat.

On huvitav tahele panna, mis suunas on arenenud
Metsanurga jutustamisviis. Ta esimene pikem julustus
plsamaa Oilmed* oli kirjutatud pievaraamatu vormis ja
niidd on ta jdlle selle juurde tagasi tulnud. Jérgmine
teos - ,Vahesaare Villem* — osutas suurt ja ootamatut
arengut oma pubtakujulise eepikaga. Sellele jargnenud
romaanid ja novellid ei suutnud enam faofella eelmise
jutustuskunsti voorusi,” vaid kaldusid jdrjest ikka enam
abstrakisema - refereeriva ja analfiseeriva - - kisitlusviisi
poole. Eeskidtt just ,Orjad* ja ,Ennde inimestl® Sclle
tiitpilise tdusu — v8ib delda ka languse — viimane vili
on ,Jiljetu haud*.

Metsanurga kbige viimastes t06des on mirgata sootuks
uut vormitunnet, Selles tundub La#ne-Euroopa, eriti saksa
ekspressionistide mojusiusi. Selleks leidub aga veel enam
sisemisi pdhjusi. Metsanurk on aktualist, ta sammub meie
valmuliikumise eesotsas, ta tunneb tdnapieva inimese
karistatud ja ndrvilist hinge. Loomulik, et seda ei saa
kisitella uiisnguste vormivahenditega, kui rahulikku ja
lihitsat kitlainimest. Meie ajast ei kirjutata eeposi. Tammsaare
tahtis luua eepilise suurteose ja pidi valima selleks oma
aine mdodunud sajandi viimasest veerandist. Ka Kivikas
piiilab kirjutada eeposi, kuid eesk#tt ikkagi primitiivseist
kiilaelanikest. :

»Juinalata*, ,Algus, ,Kindrali poeg* ja ,Jaljetu haud“
on tdis moodsaid, ekspressionistlikke sugemeid. Stiil on
aina ruttav, katkestatud, ldhilauseline. See on oma laadis
ehtis ja viljatoutatud. Keelest on kadunud naturalistlik
virskus ja lopsakus, mis oli ilmne Metsanurga algusaja
loomingule. Liltsaid, igapdevseid s6nu on veel irooni-
listes ddremirkusies. ,Jiljetn haud* lokkab kibedast iroo-
niast, mis on ta stiilile otse kui pipraks. L#bi selle ndib
vahel nagu nutiu 1l4bi naeru. Elukibedus ei anna ju
pbhjust rodmsaks meeleoluks.

»Jaljelu haud* on kurb ja nukker raamat. Ta v&lub
meid oma mdttejdu ja tdeotsimise kirega. Vihemal madral
huvitume kujudest ja sdndmusist. ,Jdljetu haud* sunnib
lugejat mollems ning arvustajat tsiteerima. See on harut- -
luste raamat, {dis teravaid aforisme, paradokse ja iroonilisi
motteteri, ﬁle kéige hoovab autori skeptiline ja pessi-

mistlik vaim. Arthur Roose.
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Philipp Karell ja eesti ajakirjandus.

Meie tihtsama ja tdnini vdhe tuntud drkamisaja-tegelase
dr. med. Philipp Jakob Karelli kohta leidus eesti kirjan-
duses kuni mineva aasta l1dpuni oige vihe teateid. Teati
itldiselt ainult, et ta oli Vene keisrite ihuarst, ja see oli ka
kdik., See mees viidrib oma iseloomu, oma teaduslikkude
uurimuste ja laialdase seltskondliku {66 {0ttu ometi meie
tait lugupidamist ja tdhelepanu.

AHikad, millede varal me Karelli tegevusest vdiksime
illevaadet saada, on praegu alles laiali ja 14bi uurimata.
Isegi Opetaja M. Lipu kisikiri ei anna meile paljudes
kisimustes selgust, sest auvddrne Karelli eluloo kirjutaja ei
ndita meile mitle iga kord allikaid, mille abil ta oma 166
on kirjutanud. Kuid siiski on tema t80s paljn vitdrtus-
likku materjali koos,

Edasi tunneme Karelli Peterburi patriootide (Koeler,
Schiefuer) kirjadest. Nii ei jdua Koeler oma kirjades
Hurdale Karelli kiillalt dlistada. Ta kirjutab 1863. a.
Peterburist :

poiinsete rahvasSprade peaisik on vastuvaidlemata
dr. Karell, keisri majesteedi ihuarst.* Niisama listab
Schiefner Karelli oma kirjades Kreutzwaldile, Kuid Karelli
omi kirju ei ole tinini dhtegi teatavaks saanud, kus tema
seisukohta vdtaks eesti asjade suhtes, Kill peaks neid
aga olema. On ju teada, et Karell fihel ajal Kreutzwaldiga
Tartu ilikoolis dppis, ithes korporatsioonis (, Fistonia®) temaga
koos tdolas ja kogu eluajaks temaga heasse vahekorda jai.
Ka suusdnaliselt voib Karelli kohta praegu teateid saada,
sest Onneks elab ndfid veel inimesi, kes Karelli isiklikult
tundsid ja tema kohta moéndagi jutustada teavad.

Tolleaegses eesti ajakirjanduses leidub ainult lithikesi
mirkusi Karelli kohta. Antakse mdne reaga tcada, et
Karellil oli au keisrihdrra jutule padseda voi et Karell sai
selle voi leise ordutdhe v&i mdne muu kingituse osaliseks.
Needki teated on n#htavasti vene voéi saksa lebtedest voetud.

1871. a. kirjulab ,Eesti Postimees* nr. 2 Talliuna
Kaarli kiriku valmissaamise pubul, et ,Ceheimrath dr,
Karell kinkinud kirikule ,suurt kirriko eesust¢, Ja 1881, a,
kirjutab sama lehe nr. 29, et dr. Karell olla Kadriorus
suvitamas ja eestlased kdinud temale laulmas. Edasi leidub
mérkusi Karelli kobta igas eesti lehes 1882, ja 1886. a.,
s, o, Karelli 50-a. doktorijuubeli ja tema surma puhul.
Kuid ka need teated on enam informatsiooni laadi teiste,
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vooraste, lehtede jdrele kui iseseisvad kirjutised. Nii teatab
,Olevik“ 1882 nr. 22, et Karelli juubelipieva hommikul
laulnud eesti koor Kappeli juhatusel mitu eesti laulu ja
Kreutzwald annetanud omalt poolt Karellile eesti salmi-
kutekogu. .

»Postimees 1886 nr. 29 teatab, et Weizenberg kinkinud
»Vanemuise“ seltsile elusuuruse Karelli marmorist rinna-
kuju. Kuid ,Vanemuise* tegelased ja praegune asjaajaja

- ei tea sellest midagi ega ole sellest ka midagi kuulnud.

Karelli surmasdnumit teatades kirjutab ,Meelejahutaja“
1886 1k. 271: ,Isa pidas Tallinnas veevedamise ja maisnikkude
jahikoerte pidamise ametit. .

See on kdik, mis eesti triikitud ajakirjandus kuni mullu
aastani Karell¥st teadis. Ja ometigi on Karell suurim
meestest, keda eesti rahvas silnnitanud. Tema piimravi,
mis 1866. a. ilhes prantsuse arstiteaduslikus kuukirjas
ilmus, tegi ta ile ilma tuttavaks ja tema piimravi-meetod
leiab teaduses taielist lugupidamist ja hindamist *).

Philipp Jakob Karell stindis 10. dets. 1806. a. ja suri
30. aug. 1886. a. Tema on Peterburis Sergiuse kloostri
surnwaiale maetud, kuna tema vanemad — isa Jakob ja
ema Marie — Tallinnas Kalamaja surnuaial puhkavad.
Nende hauda katab haualaiune ja -pikkune raudkivi, mille
pealt veel selgesti saab Jakob Karelli nime lugeda, kuna
muu kiri on segane. Nende kérval puhkavad samasuguste
kivide all kolm nende kuuest tiitrest. Hauda tmbritseb
madal raudaed. : : R T

Mullu pithitsesime Karelli - 120-a. stinnipdeva, 40-a.
surmapdeva ja 60-a. piimravi ilmumise aastat. Nii siis
kolmekordne malestusaasta.

Need read tahavad eesti kirjanduse harrastajate tdhele- .
panu juhtida mehele, kellest meie tdnini ainult suurt, head
ja dlendavat teame. Teda nimetati ta eluajal juba anima
candida. Ja seesugune vaim Ohkub meile igalt poolt
vastu, kus me tema tegevusega kokku puutume.

A. Litlis.

Kuri silm. = - 2

-Réngus tarvitati jdrgmisi kahetusesdnu: ,Sina ndid,
n6lu koe! Kae, mees kui mitas, naine kui. tdrva kand.

1) Karelli kohta pikemalt vaata minu artiklid ,Eesti Arstis® ja ,Eesti .~
Kitjanduses® nov. 1926 ja ,Vabas Maas® 1926 nr. 290. R
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Sinu pale paistku kui tdrva kand! Sinu silmd persen kui
vihjal — sinna, kos siilul, paa paal kui kérnkonnal.
Pea see N. N. rahul nigu munast sélm ja lainest loome
lahutas. Mina rist sinnu Jumala, Es#, Poja ja Pithd Vaimu
nimel. Kas sa vannud #ra kuradit, koik tema téod ja
teku? Mine #ra, sina roojane vaim, anna maad Piihale
Vaimule. Mina vannu sinnu, et sina #ra 144t Jeesuse Kris-
tuse sulase iimird4ja nimel. Aamen. Peale sclle lugeda
veel usutunnistus ja 4. ning 5. peatiikk. _ :
Vorumaal loetakse kahetatu juures jargmisi sOnu:

Niga punl juurdkdsd, preestrile pika piksi,
nigu nabal ‘soondkaso, pika pokardige,

luu kopin, soone sopin, musta mokardage,

kiega kiparda, sdnnuga sopdrda, aha avilago ®akast,
soporda sobddd, Sopdrda, sapOrda,

kiparda kibade, kdparda, koporda,

nipdrda noboda. niporda, nopdrda,

Aaronili sai ahk sirk, mikerda, mokerda,
Moostssold must sirk, slis om naba paigal jille!

Veel soovitakse sel puhul h&besérmuseid, vanu rubla-
© tiikke ja muid vanu hdbeasju vette panna, veele pdlevaid
sfisi peale visata ja seda veit juua, Kahetatud lapsele
soovitatakse parandamiseks ldvelt noaga risti muda kaa-
pida, seda hoOgavate siite peale md#rja nartsu sisse panna
ja seda suitsu lapsele vastu ndgu lasta.

Kregtzwald tdhendab veel, et kahetatud lapse arstimi-
seks vaja vett 14bi kuumade kerisekivide valada, sellessé
vette tuliseid siisi kolm korda visata, siis seda vett esmalt
lapsele juua anda ja p#rast ise juna. Siis saab laps ter-
veks, kahetajale enesele tuleb aga silmapdletik (Der Esten
abergl. Gebr.).

J. Jung nimetab, et kahetajalt vaja mingisugune riide-
hilp saada ja sellega kahetatud isikut voi looma suitse-
tada; kui aga vGimatu on riidehilpu saada, siis ta jilgedest
Olekérsi, peerupilpaid jne. vdtta ja nendega suitsetada.
Et seesuguseid korsi leida oleks, riputatakse neid lave
sisse- ja viljapoole, sest et vddras juba sisse tulles ikka
peab nende peale astuma. Ka ostetakse apteegist kurja
silma vastu ndiavoid ja kurja silma 6li (Kodumaalt VI).
Muidu kdneldakse VOrumaal veel, &t pirast kilalise 4ra-
minekut vaja tuba ptihkida, pihkmed po&letada ja pihk-
mete suitsuga last suitsetada kurja silma mdju kaotamiseks.

_ Kiitmise ja imestlemise puhul tuleb rahva arvates kiit-
mise ja imestlemise vastu tingimata vaielda; ainult vastu-
vaidlemine murrab imestlemise kahjutegeva oda otsa.
Vastuvaidlemise puhul Geldakse kiitjale vahel koguni
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jamedusi, kidstakse teda niiteks midagi lakkuda, mida
muidu keegi ei laku. Lapse kiitjale 6eldakse Narva pool.
tihti: ,Imesta itse ja musta kassi prussi!® Tavalisesti vas-
tatakse kiitjale: ,Enne oli palju parem véi palju ilusam*
voi midagi muud sellesarnast, Igatahes peab kiituse kuulja
~ ikka kidesolevat seisukorda endisest palju halvemaks nime-

tama; iksi sedaviisi vdidakse kiituse, imestlemise ehk kurja
silma mdju kahjutuks teha. Tuntakse ménda juhtumust,
mil kiitust ehk imestlemist tagasi ei trjutud, ja kohe siindis.
imesteldud isikule, aga ka loomale, isegi asjale mingi-
sugune #pardus vO0i see, keda vdi mida imesteldi, sai
hoopis otsa.

Ulepea peeti suitsetamist mdnusaks abinduks kurja
silma ja imestlemise vastu. Seda abindu tarvitati inimeste,.
aga ka loomade jaoks.

Iga kahelatud ehk imestatud looma arstitakse oma viisi..
Véru pool lastakse kahetatud hobuse sabast natuke verd
vilja, arvates, et see abindu varssi parandab; kahetuse:
eest varjab lakka pandud sulahdbe, mida teisal lastelegi
riietesse pannakse..

P4rnumaal arvatakse, et abielupaari voib 4ra kahetada,.
kui deldakse: ,Kill elab see abielupaar histil“ Ehk:
»Kiill elavad nad @thes ndus!“ Ehk: ,Kill on nad head
inimesed 1“ Sldrase iitluse jdrele algab varssi kahetus,
téuseb tiili ning riid.

Vdnnus arvatakse, et loomade kahetaja tavalisesti vana
naisterahvas peab olema; kahetatud loom kaotab soogiisu
ega vota tihti emam jalgu alla. Seesugusel puhdl peeti tarvili-
kuks seda vana naist looma juurde tuua ja naist-lasta looma
odra kaeda“. Seepeale hakanud loom sd6éma ja kdéndima..

Kahetatud lehma piima venimise puhul arstitakse lehma
Tarvastu pool umbes niisama kui kahetatud inimest, muud.
kui pori ja kahetaja kasuka karvu segatakse selle lehina
piimaga, lisatakse vett juurde ja antakse lehmale juua.

Vorumaal puuritakse pihlakase pulga sisse auk, aukw
pannakse sulahdbedat, pulk ise aga lehmasaba j6hvi sisse:
karja viljalaskmise puhul, Sulahdbe kaitseb karja kogu
suvé kurja silma eest. ,

. Kahetatud lambaid -suitsetatakse mone varemimi nime-
tatud ainega, nimelt aga kahetaja riidetiikiga.

Kahetatud seapOrsaid arstitakse Kadrinas triivistikiga,
silmakiviga, miisujuurega ja mustade kiitinaldega.

Tartumaal Avinurmes Oeldakse, et siindinud seapdrsaid
keegi voOras inimene ei tohi vaadata, — muidu tapab neid .
vO0ra vaade vOi neile juhtub igapdev Onnetust. .. .
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Viru-Nigulas voetakse kahetatud porsaste arstimiseks
-nurgast 4mblikuvorku, sammalt, juudasitta, mitmesugust
rampsu ja kolm korda ukse alt prahti, pdletatakse seda ja
hoitakse pdrsas selles suitsus. ,

Viljandi kihelkonnas kistakse, kui loom kahetatud,
pimedas looma juurde ji4da valvama. Kuuldakse looma
-Ohkamist vdi rohkimist, siis vaja ahjuluuaga kolm korda
looma selga liitia; saherdune 166mine on kdige parem
-arstirohi.

Veel voidi kurja silma mdéju korvaldada, kui silma
omanikku nii 166di, et verd kuskilt ndhtavale tuli.

Sagedasti arvati kahetuse puhul kasulikuks tark kutsuda
arstima, sest kui ka abindu arstimiseks tunti, loodeti, et
tark ometi paremate tagajirgedega voib arstida,

Setumaal minnakse kahetuse puhul alati targalt abi
otsima. Kaasa vdetakse peaasjalikult viina, aga ka veel
soola. Tark puhub viina ja soola peale ja.loeb iihtlasi
kahetusesdnu. Sool pannakse vette ja juuakse sulatatult
4ra; ka viin rindab sama teed. Noiasdnu loetakse seal-
juures nii tasa ja arusaamatult, et keegi pealtkuulaja neid
i moistaks; tark kardab, et kuylaja ta s6nu kitte saades
ise hakkab arstima. Kardetakse sedagi, et kui véhik ndia-
:s0nu kuuleb, sénad tervekstegeva vdimu kaotavad.

Kurja silma halbade tagajirgede korvaldamiseks on
kasulik veel teiste kuuldes kurja silma omanik tublisti
labi sGimata ja peale selle, nagu vanad roomlasedki juba
tegid, maha sfilitada, knid kolm korda.

Kahetatud looma, aga ka inimese haiguse puhul juhi-
{akse haigus jdrgmist viisi mujale: Vdetakse juukseid voi
karvy, tehakse neist pakk ja visatakse maha kaidavale
teele. Votab keegi ilma paha aimamata selle paki maast
iles, omandab ta haiguse, arvatakse Vdrumaal.

.Mdnikord kuulukse V&rumaal arvamist, et kuri silm

lapse ,4ia kammitsassegi* paneb. Sel puhul arstitakse
dast néndaviisi:

Pakkd! Mina mddda mddgaga,

mina rao ravvaga,

mina otsl oraga, -

mina tsiiri tsirbiga,

mina viidri viidsega,

mina nbglu noglaga.

Jumala Esa jne, nimel, Aamen,

Kanassegi avaldab kuri silm mdju. Soovitakse kana
‘haudumapanekul munadest poegi, tuleb kana nii panna
hauduma, et keegi ei nde kana. Ni#eb aga keegi kana
daudumapanemist, 14hevad munad rikki. ,,
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Ulepea ustakse Tartumaal Avinurmes, et looma ostmise:
puhul vanem meeste- ega naisterahvas looma ei tohi koju
tuna ega teda esimest korda n#ha, sest seesugusel puhul
ei sigi loom, vaid talle juhtub &nnetus voi ta saab otsa. —
Vorumaal seletatakse, et kui miiiija mifidud looma taga
kahetseb, siis see loom enam ei edene. Miiiib see, kelle
loomad senini edenenud, looma s#drasele isikule, kaob
miifija loomapidamis-6nn ega saa ta seda enne tagasi, kui
kdik loomad on 4ra miitinud ja boopis uue loomatdu ostnud..

Lopuks olgu tidhendatud, et rahvas kurja silma lehti ja
noialehti tunneb; need kasvavad suure metsa all liivasel
némmepinnal. Kui neid lehmale joogi voi millegi muuga
siitia antakse, kaotavad nad lehmal kurja silma saadetud
vea, nagu piima venimise, usside tekkimise piima jne.

_Olen siin tahele pannud ainult neid abindusid, mida
Eestis kurja silma pohjustatud tagajargede vastu tarvita-
takse. Voorad rahvad tunnevad kurja silma vastu mdne-
suguseid abindusid, aga et need niisama fantastilised or
kui eesti omad, ei hakka ma neist siin pikemalt kdnelema,
vaid vétan kurja silma mdoju voimaluse iildiselt kasitiusele.

Tekib kiisimus: kas on kurjal silmal teaduses mingi-
sugust alust voi tuleb kdike ainult fantaasia tooteks pidada?
Taiesti ilma méjuta kaasinimeste kohia ei ole silm, seda
on ammu juba #ra tuntud, kuid varemal ajal ei osatud
asja Oieti dra seletada. Alles 1841. a. 16i inglise arst Braid.
kiisimusse uut valgust. Braid laskis kellegi isiku pikemat
aega mingisuguse ldikiva asja peale vaadata. Saherdune
vaatamine tegi vaataja uniseks; tekkis hilpnoos.  Hiljemini
on hilpnotismi Gige laialdaselt tarvitusele véetud. Hipnoos-
on unega ligidalt sugulane, erineb aga unest selle poolest,.
et fiks osa keha tegevuses on, teine puhkab. Tahtmine ja
mdtlemine, mdistus, on pandud uinuma, kuna muund meeled
edasi funktsioneeruvad ja vilisilmaga iihenduses seisavad.
Muljeid vietakse viljastpoolt kiill vastu, ilma et neist ometi
Oieti aru saadaks. Hiipnotiseeritud isikut véib torgata
ndelaga, ilma et torgatav valu tunneks. Hiipnotiseeritud
isik saab hiipnoosi ajal t#iesti voora fahtmise orjaks; -
vastu panemata hakkab ta. hiipnotiseerija kidsku tditma,
iihtlasi aga kéike uskuma, mida see kdneleb, kdnelgu see
ka lollusi. Arvustamine puudub htipnotiseeritud isikub .
tdiesti; hipnotiseeritud isik muutub kuutdbise sarnaseks. -~ ™
Uhtlasi tuletab ta elavalt meelde vidikest last ja ahvi; tal
on himu k&ike jirele teha, mida ta nieb ees tehtavat. -

Vilistele mojudele drnu isikuid véib mdnegi korra juba

- paljas hilpnotiseerija sellekohane kisk hilpnotiseerida.
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'Sgna voib oOrnemate erkudega isikutesse palju mdjuda,
niisama kartus, aga ka eesmirk. Seesugused n#htused
juhatavad meid suggestiooni juurde. Kuna hiipnoos laseb
uinumise pubul mingisugust tegevust ette votta, sfinnib
'see suggestiooni mojul tavalisesti drkvel. Mingisugune
vdlimine mulje avaldab tihti ndhtavaid tagajargi imbruse
kohta, Haigutus hakkab nagu killge: iiks haiguiab ees,
teised hakkavad jdrele haigutama. Naerab keegi klassis,
puhkeb pea kogu Kklass jdrele naerma. Moloskovitsis
nigin, et kui kirikus keegi naisterahvas puhkes nutma,
varssi peaaegun koik naisterahvad kaasa nutsid. Hubi,
4drevuse, ehmatuse puhul touseb vahel puna, vahel kahvatus
palgesse. Tihti kaob hambavalu hambaarsti ukse taga:
-eeloleva operatsiooni kartus vdidab valu. Psiitthilised
mojud jitavad keha avaldusesse jdlgi. Ammu on arstid
tdhele pannud, et kartuse tagajirjel just kardetav haigus
tekib. Isedranis ilmub see ndhtus koolera puhul. Mitmed
koolera kartjad on just haiguse kartusel selle "haiguse
saanud. Kartus igatahes mdjub ithel vdi teisel viisil ka
siidame tegevusse, seega verevoolamissegi, ja avaldab
nii monesuguseid tagajirgi kultuurirahvaste seas, veel
-enam ometi looduselaste keskel.

Sarnase suggestiooni mdju leiame kurja silma usust.
Nagu nimetatud, arvab rahvas kurja silma palju kahju
tegevat. Oma jagu on rahval digust kurja silma uskuda,
-oma jagu seisab see usk aga vidral alusel, sest rahvas on
loomulikke n#htusi katsunud seletada maagiliste ndhtus-
tega, arvates, nagu oleks kuri silm midagi pdikese sarnast,
mille kiired teise inimese v4i looma peale satuvad ning
'seal moju avaldavad, nimelt halba méju. Halba mdju ei
-avalda silmast ‘vilja voolavad maagilised kiired, vaid
kartus kurja silma eest. Suggestioon esitab siingi oma
-osa. Vidga tihti ei seisa halb mdju kurja silmaga mingi-
suguses ihenduses. Kui 4kisti mingisugune haigus tekkinud,
otsitakse selle pohjust muu p&hjuse mittetundmise puhul
kurjast silmast, kuna silm ometi selles suhtes tdiesti sdilta,
nagu nditeks see eespool-nimetatud ,Kuldja“ loos esineb.

Leidub isikuid, kel tekib halb tundmus, kui keegi neid
tilkki aega teravalt vahib; tuleb neil usk kurja silma
pahasse mdjusse juurde, v6ib see usk mdnikord koguni
kuritegevusels saata. Seligmann jutustab selle kohta jirg-
mise loo: 11. oktoobril 1906. aastal ootas 20-aastane
lukksepp Berliinis uulitsa #4res peatuskohal vagunit,
Keegi vana naisterahvas sammus ootajast modda ja vaatas
teravalt ta otsa. Sedamaid tdmbas ootaja pduest oda
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vilja, tormas nagu pd&brane naisterahva kallale ja haavas
teda rinnust, kOhust ja kitest elukardetavalt. Politsei pani
p&orase mehe tegevusele piiri. Ulekuulamisel seletas kal-
laletungija, naisterahvas tahtnud teda kurja silmaga  4ra
ndiduda, Sellest' sattunud- ta nii 4drevusse, et ta oma
kaitseks vaja arvanud olevat naisterahva kallale tungida.

Kui koolidpetaja koolis kurjalt laste peale vaatab,
mojub sidrane vaade tihti rohkem kui pikk mauitsus; ehk
kui kellelgi suurel mehel silmad vihast vilguvad, tunnevad
alamad hirmu ta ees. Jille teised ei taha endid suuremas
seltskonnas n#idata, kus koikide pilgud neid vaatavad;
nad piilavad endid voéimalikult palju suurema hulga
pilkude eest varjata. Moni kannab koguni siniseid prille,
ainult sellepdrast, et talle otsakohe ei vdidaks silma
vaadata. Mone isiku silm ei kannata teise isiku pilku
vilja; seesugune isik 186b alati silmad maha, kui keegi
ta peale vaatab. Inglismaal vaatas mdne aja eest kooli-
Opetaja kurjalt lapse peale ja noomis last. Laps ldks koju
ja koneles, koolidpetaja vaadanud ta peale kurja silmaga.
Ema kurtis selle jdrele: ,Ma ei kaebaks, kui koolidpe-
taja oleks l66nud last, aga kurjalt lapse peale vaadata,
see on hirmus!* Ema kartis, et koolidpetaja kuri silm
lapsele kas haiguse saadab véi midagi muud halba teeb.

Kahtlemata ji4b tdsiasjaks, et kuri silm neid haigusi
voib tuua, mis tilepea suggestiooni mdjul vdivad tekkida.
Kaugemale kurja silma joud ei ulatu, sest k6ik muu kuulub
ebausu valda. Muidu olgu tdhendatud, et kurja silma sug-
gestiooniga vdib veel kisikdes kdia sdnasuggestioon. Kiitus
igatahes kiidetavasse isikusse halba mdju ei avalda, kiill aga
laitus, kirumine, s6imamine, needmine. Nende meeleaval-
duste tekitatud suggestioon ei vdi arvesse vGtmata jadda.

Kui haigeid silmi isedranis kurjeks peeti, ei ole see
arvamine hoopis ilma aluseta. Moni silmahaigus vbdib
tdesti kergesti tervete silmadega isikusse nakatuda, nimelt
siis, kui terve isiku silmad kellegi haigete silmadega kokku-
puutunud ainega {ihendusse astusid, néiteks kui sama pesu-
vett tarvitatakse.

Tekib veel kiisimus: kuidas on lugu elajate kurja-
silmaga? Koige pealt tuleb tdhele panna, kas on filepea
loomadel hiipnoosivéimalus olemas. Tuttav on, et mitmed
loomad vaenlase eest pdgenemise asemel sellele otse suhu
jooksevad. Kas seesugune suhujooksmine hiipnoosi méjul

sfinnib, on isekflsimus. Nagu inimesed ja loomad tuli- '
kahju pubul tihti on ,pea kaotanud“, nii ei suuda mbned - 7

loomadki #hvardava vaenlase ees Oiget teed pOgenemiseks..
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otsida. Igatahes on kindlaks tehtud, et inimene véib
loomi hiipnotiseerida. .

Isektisimus on, kas loom looma voib htipnotiseerida,
kas loomadelgi kuri silm olemas. Selles suhtes erinevad
arvamised. Tavalisesti seletatakse, et nditeks maod siher-
dust kurja silma omavad. Kui madu mone viikese
loomaga kokku puutub ja iiksisilmi selle otsa vahib, ei
pogene see eest dra, kui ka vdimalik oleks pdgeueda, vaid
jookseb pigemini mao poole kui maost kaugemale, langeb
peagi maole saagiks. Viidetakse, et mao kuri silm on
vdikese looma hiipnotiseerinud, nii et viike loom eest
enam #ra ei paise. Kipling oma ,Dshunglijuttudes* laseb
hiipnotiseerimisvoéimaluse tdiesti labi paista. Madudest
igatahes ustakse hdpnotiseerimist laialt, seda enam, et
madudel on just klaasiline pilk, n#htav kuri silm olemas.

Uue-aegsed loodusteadlased ei usu ometi, et tiks loom
vOiks teist hiipnotiseerida ja et loomadel oleks kuri silm.
Viikeste loomade mitte-drapdgenemist mao eest katsub
Preyer ehmatushalvatusega seletada; Brehm oma ,Tierle-
ben’is* seletab viikeste loomade moistmata tegu nende
uudishimuga. Sealjuures jatab Brehm ometi nende mitmel
pubul avaldatud kartliku filespidamise paremini seletamata.
Looduseuurija Mitchell on palju katseid madude ja viikeste
loomade vahekorra suhete seletuseks ette' vétnud. Ta vii-
dab, et ta iialgi pole niinud, et madu oma ohvri hilpnoti-
seerib ja et ohver iseenesest maole liheneb. Samasugusele
otsusele jouab ka Ameerika looduseuurija Hutten. Kui
lind véi mdni vdike loom mao ees rahutult siia-sinna
hiipanud, on ta seda mao miirgi tagajirjel voi mdnel muul
pOhjusel teinud, mitte aga mao kurja silma mdjul.
Sedaviisi langeb mao kurja silma md&ju ennemuistsete
juttude kilda ja asja vdib loomulikul viisil 4ra seletada;
kui vdike loom mao eest 4ra ei pdgene, avaldub siin véi-
kese looma poolt hddaohust arnsaamise puudusy ettevaata-
matus vdi aga teisel pool mao miirk. Kurja silma hiipnoos
tuleb arvest tdiesti vilja jitta, seletab see uurija.

Ulepea ni#eme, et looduselaps monesuguse nahtuse
pOhjusi otsides neid kbige pealt arvas lahedalolevast silmast
leidvat, millele ta maagilise vide kiilge luuletas, mida teadus
aga ei tunne, vilja arvatud suggestioon. Rahva ettekuju-
tuses arenes usk silma maagilisse vikke nagu suureks
puuks, mille oksad ja lehed tdstdust enam ei lasknud
. ndha, kuna kurja silma vastu -abindusid otsiti, mis koik
muud kui hidade vastu reaalsed abindud olid.

M. J. Eisen.
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Paarist vadja laenust eesti keeles.)

Pohimatteliselt ei saa vist kelgi midagi olla selle vastu,
et meie keel kdigi muilt auviirseilt naaber-rahvailt vastu-
voetud laenuainete korval oleks mone palakese laenanud ka
oma lahimast idapoolsest héimkeelest, La4ne-Ingeri vadjast.
Vastavaid aineseid tuleks otsida muidugi siis kirde-eesti
murdest, Alutaguselt. Ja neid pidi laenatama vihemalt
umbes kolm aastasada tagasi, mil eesti ja vadja keele alad
veel vahetult puutusid kokku Narva jée mail. Saabus ju,
nagu V. Porkka oma teoses ,Ueber den ingrischen Dia-
lekt“ 1k. 18—19 tdniniusutavalt on ndidanud, praegune Eesti
Ingeri ja sellega liituva rajataguse Vene Ingeri luteriusu-
liste soomlaste koloonia (ja ehk nendega segi asuvad
kreeka-katoliku usulised isuridki) just umbes ndnda kaua
aja eest Soomest vahekiiluna lahutama mainitud eesti-
-vadja héimualasid. Konesolevate suguluskeelte haidlikulise
lahiduse tdttu on emamasti kiill raske jouda nende otse-
koheste kokkupuudete ajult pirinevate laenusuhete jilile,
kuid monikord siiski peab mdédnma selle 6nnestumist, kui
paika peavad jargnevad kaks vadja >"eesti laenundidet.

1. E. siur g. siuru ’ein unbekannter Vogel’

esitab Wiedemann, EWb., rahvaluulesénana, viidates
vastavale esinemiskohale ,Kalevipoja* XIV loo 375 reas:

Seitsmes aita sinru mzmqst
Iseviisil iiles seatud. ,

Need read pole, nagu U. Karttunen (Kalevipoegin
kokoonpano lk. 95) on osutanud, ehtrahvaluulelised, vaid
~Kreutzwaldi sovitatud“; sellest hoolimata pole pdhjust
kédsiteldavat sona neis pidada Kr. kunstsiinnitiseks, vaid
. Virumaa rahvaluule (vdi koguni vananenuna mone kOne-

"murde?) peegeldiseks. Elavaist eesti rahvamurdeist iiles-
tdhendatuna pole ta puutunud silma?). Kultuurilooliselt on
ta aga meile niisuguse haruldusenagi huvitav, sest oma
miistilikkuses andis ta omal ajal meie tuntud ,Siuru“ kir-
jandusvoolule nime. Arvatavasti on see sdna t#hendanud
’lookest’, samuti nagu temaga identne Wiedemann’il

1) Kirjutise keelevorm autorist olenematu.
2) Fmakeele Seltsi murdevarades pole teda iiles mérgitud, lektor
J. V. Veski kolmanda isiku kauda saadud andmeil peaks ta siiski
kusagil Virumaal esinema vananenud rahvakeelesGnana.
eine rahvaluule miistiline linnunimi (sinijsirje (linnukene) ~ (pitha

piirje) voiks ehk kuidagi olla siuru'ga ithenduses, kuigi see hidlikuliselt

.
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jillegi rahvaluulelisena Alutaguselt leiduv kiur g. kiuru
Lerche’, mille E. uigekirj. SOnarm. Il trlikk fikseerib
’Anthus’ena (saks. Pieper) ja mis samas ’'pi#dsukese’ tdhen-
duses kinru kujul esineb ka karjala-aunuse ja soome keeles,
Ingeri soome murdeist on sama kigru laenuna saabunud
vadjagi keelde, vt. Kettunen, Vatjan kielen ddnnehisto-
ria 16; sedasama konstateerib lisaks ka veel vdj. JOepira
murde kohta eraldi D. Zvetkov oma Ak. Emakeele Seltsi
arhiivis leiduvas sdnastikus, ms. esitades ka sellest tuletu-
nud verbi kiyruftéma ’looritelema’. Vadjas on esivokaalide
(4, 0, i, e i) ees ildiselt k>7s-ks muntus stindinud, ja
sellele vastav ootuspidrane sdnakuju £5iyru ’pidsuke’ ongi
konstateeritud Aug. Ahlquist’i teose 'Wotisk gram-
matik’ sOnastikus. Viimasest kujust ongi Alutaguse e.
naabermusrre saanud loomulikult endale laenates siuru,
murdes puuduva #§-hédliku aséndades s:ga. Kas Jaen oli
puhtrahvaluuleline v6i ulatus ta ka kunagi elavasse kdne-
keeldegi, on eelesitatud nappide andmete varal vdimatu
kindlaks teha.

Teine sama spetsiaalvadja h#dlikundhtuse varal selguv
vadja laen on

2. e. fajlsicas 'mage sostar, taigmari (Ribes alpinumy’,
noteeritud A. Mitt-Vaigla poolt Vaivarast EK V 28.
Sona eestiline kuju esineb Wiedemann’il, EWb.: faig-mari
’Alpenjohannisbeere (Ribes alpinum), sm. taikinamarja id.,
vadjas aga eelesitatud hadlikumuutusele vastavalt faifsin-
marjappi ’taikinamarja-pensas’ (vt. Kettunen, Vatj, kiel
adoneh. 96), samuti nagu selle marjanime aluseks olnud
tajtsina 'taigen’ séna (Ahlquist’i mainitud sénastikus),
taitsin (Joepidral). Konesoleva Alutaguse -fs-lise sdnakuju
ainuke seletusvdimalus niikse olevat teda laenuna tuletada
vdj. -tS-lisest vastest, kusjuures muidugi tuletusldpp -cas
on omal p6hjal temasse sugenenud. ,

Eespool oli juttu ajast, mil hiljemalt vdisid vadja-
‘eesti keelesuhted areneda., Asja kdnes olnud sdnade kohta
vOib aga ka kaunis tdpsalt madrata aja, mil varimalt neid
voidi Jaenata. Neis tdestalav k2> 7§-ks muutumine ei ole
enne umbes 1450. aastat veel vadjas teatavasti esinenud, sest
selle aja paigu Ingerist Kuramaale, Bauske fimbrusse siir-
dud kreevin-vadjalaste keeles pole sellest hailikunihtest
jélgi. Nonda siis alles peale 1450. a. stindis vadjas see h4i-
likumuutus, ja alles peale viimase libhiminekut, igatahes aga
juba XVII sajandi alguseks, pidid k#siteldavad sdnad olema
laenatud eestisse. , Julius Mégiste.
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Eesti Kirjanduse Seltsile oma maja.

Lubatagu mul moétet avaldada, mis kindlasti mitmete
meeles on mélkunud, ehkki selle teostamist on olnud raske
uskuda: me peame muretsema maja, peame piistitama
piisiva kodu Eesti Kirjanduse Seltsile. ‘

Raskel ajal ja rasketes oludes on Eesti Kirjanduse Selts
asutatud. Visadusega, mis paneb imestama igatihte, on see
oma t66d jdtkanud, ja niilid on — seda loodame vihe-
.malt — k&ige raskemad ajad selja taha jaidnnd.

Kuid t66 on alles alul, md6tmata suured.alad on meie
ees, alad, mis ndéuavad intensiivset ja visa uudisharimis-
t60d, ei tea kui kauaks ajaks. Ja alles selle jdrel hakkab
korralik harimistos!

On r86mustav niha seda &ppivat noorsugu, kes, soo-
vides midagi {eha, niifid virskete joududega ja suurte
lootustega on té6le asunud. Isedranis peab sellele téole
asunud noore vde nigemine rdomustama neid veteraane,
kes tol ajal, kui olud koige raskemad olid, on t66d teinud
eesti keele ja kirjanduse heaks ega ole kunagi t&6st loo-
" bunud, kuigi t66 raske pidi oléma ja igasuguste takistus-
tega seotud.

On valmimas noori 166j6udusid, kes jaksavad ja taha-
vad 166d teha eesti keele ja kirjanduse heaks. Sel seltsil,
mis motleb kasutada nende t66joudude t66d ja energiat,
on iilesandeks osavasti koguda need hulgad, juhtida nende
166d ja korjata nii rikkalikud saagid kui iganes vdimalik.

Selle t66 keskkohaks peame ehitama Eesti Kirjanduse
Seltsile maja, oma kodu, kus ta rahulikult ja takistamata
saab elada.

Ménelegi v6ib paista, et see mdte praegustes oludes on
liiga julge. On ju teada, et Eesti Kirjanduse Selts to6tab
raskeis majanduslikes oludes ja et on vaja kdige suure-
mat ettevaatlikkust, et sissetulekuid ja viljaminekuid tasa-
kaalu viia, mis ldaheks vahest ka iile jou, kui isiklik ohvri-
meelsus asjaajamisele abiks ei oleks. Vabariigi Valitsus
on seltsile viimastel aegadel ohtral kdel andnud majandus-
likku toetust, kuid hoolimata kdigest ei ole toetusest jat-
kunud, silmas pidades neid tbesti suuri ja mitmekiilgseid
iilesandeid, mis seltsil tiita.

Koik see on kiill 18si. Kuid samuti on t0si, et Eesti
Kirjanduse Seltsile on vajalik, kui ta tahab jdtkata oma
edukat ja tulurikast t66d, oma kindel kodu, mis iihendaks
kdik joud ja mis voiks koondada ema katuse alla kdik
need kogud ja abindud, nagu raamatukogud, arhiivid,
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sGnastikud j. m., mis on seltsi filesannete edasiviimiseks
ja halbustamiseks asutatud. Alles siis, kui seltsil on kindel
ulualune, alles siis, kui seltsile on muretsetud oma kodu,
voib see oma tuleviku peale kindel olla.

Vaib-olla fitlevad mdnedki, et praegused olud on majan-
duslikus suhtes just niild isedranis rasked. Rahakitsikus
on praegu fildine, riigil on praegu raskem kui varemalt
saada kiillalt sissetulekuid ikka kasvavate, tingimata vaja-
liste vdljaminekute katteks, ja suuremaid summasid ei vdi
ka Eesti Kirjanduse Selts soovida ega nduda riigi kiest
siis, kui ta midagi suuremat, nagu seda ikka oma kodu
ehitamine on, tahaks ette votta. On parem, Oeldakse,
oodata soodsamaid aegu, mil on konjunktuurid paremad
ja iildine majanduslik seisukord loodetavasti kergem,

Kuid &eldagu, mis oeldakse, just praegusel ajal peab
mdte teostatama. Head ettevdtte teostamist ei saa kunagi
tuleviku peale edasi liikata. Oma maja muretsemine Eesti
Kirjanduse Seltsile on seltsi harmoonilisele arenemisele
elutingimuseks. Kellel vdiks olla suurem digus elada oma
katuse all, kui just Eesti Kirjanduse Seltsil, kellel iildse
selle noore riigi piiride sees on rohkem vaja oma koduy,
kui just seltsil, mis valvab selle tile, arendab seda, mis
on eestlastele kdige kallim — eesti keele ja eesti kirjan-
duse aardeid.

Me kénelesime raskeist aegadest. Minule paistab, et
soome rahvastele on iseloomustav ja omane, et need just
kdige raskemail aegadel on valmid uutele dritustels,
Soome ajaloost tunneme seda eriti histi, Kui ikaldus-
aastad 1867/68 olid kdige raskemad, hakati kdige suurema
hooga rahvakoole asutama. Kui politiline surveaeg oli
kdige raskem — 1890, aastail, hakati kdige suurema ener-
giaga asutama rahvafilikoole, ja kdige raskemail venesta-
misajul tekkisid suured to6d teaduse ja kunsti alal. R35-
muga vlime konstateerida, et ajal, kui Vene politiline
surve kdige pahem oli ja kui vaenlaste poolt kdike seda
taheti 4ra hdvitada, mis soomlastel oli isedralikku, tekkisid
Soome Teadunste Akadeemia, rahvuslikud suurt6séd ,Oma -
Maa“, ,Tietosanakirja“, ,Maailman historia®, ,Suomen
kaéltsan vanhat runot“, tekkis uute ilikoolide asutamise
mote. .

Soome-ugti . visadus ei tagane raskuste eest, vastu-
oksa — nii paistab tihti minule — raskusi on vaja, et
nende rahvaste juures midagi suuremat vdidaks korda
saata. Ja just sellepdrast on isedramis kasulik, et raskel
ajal tehtaks algus firitusele, mis igatahes peab teostatama.
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Eesti Kirjanduse Seltsile on vaja oma kodu ja meie
peame seda edasililkkamata ehitama hakkama.. Koneldakse
palju malestusmarkidest ja ausammastest, mida iihes ja
teises kohas tahetakse piistitada lugupeetud ja rahva armas-
tuse drateeninud kodanikkudele. See on hea ning ilus
ja keegi ei vOi parema meelega, kui nende ridade kirju-
taja, n#ha, et hilisema aja lapsed austavad manalasse
varisenud kodanikke, piistitades nendele ausambaid ja
malestusmirke. Kuid on parem, et esiteks saadetaks toime
seda, ilma milleta pole voéimalik 14bi saada, ja alles selle
jarel ohverdataks raha selleks, ilma milleta vdidakse 14abi
saada. On tehtud ettepanek — ja ettepanek on toesti
hea —, et mehele, kelle teened eesti rahva ajaloos on
unustamatud, mehele, kelle teenetest v@ib-olla veel tdie-
likult ei saada aru, kuid kelle pilt kasvab seda suuremaks,
mida kaugemale me elame, — Villem Reiman’ile
piistitataks ilusale kohale, Tartu Toomimiele pronks-
ausammas. Reiman on selle an 4ra teeninud paremini kui
vahest keegi teine; kuid voib kindel-olla selles, et tema
oleks Onnelikum, nihes, et raha tarvitataks ennem Eesti
Kirjanduse Seltsi maja piistitamiseks kui ausamba jaoks,
ilma milleta Reiman ka elab oma rahva tdnulikus siidames.

Kordame veel: oma maja hankimine Eesli Kirjanduse
Seltsile on tingimata tarvilik; see on auasi, mille teos-
tamine ei luba viivitamist. Me tahame selle ehitada ja me
ehitame selle!

A. R. Cederberg.
[ ——————————]

Sangaste sdda. 3
4. Asjaosaliste seletused. -

Ulaltoodud ajalehtede sdnumed ei valgusta Sangaste siindmuste
t0elist kdiku kaugeltki digelt, andes ainult, nagu nigime, pildi, mis ise- .
loomustab 1905. a. l6pupdevi. Kdiies aga iiksteisele risti vastu ja kirjel-
dades siindmusi kord nii, kord teisiti, vdivad need ajakirjanduse pudemed
sedagi n#idata, nagu oleksid ebateadlikud olnud oma sGja kohta ka san-
gastlased ise, kes ju need sonumed ajalehtedele saatnud. Osalt oligisee
nii ; siiski ei tule unustada, et ajalehtede kohapealsed kirjasaatjad, vaa-
tamata uue aja vaimu peale, el saanud ometi pidris tott kirjutada . (kui
nad ise siindmustele lhedal seisid). Omalt poolt kéisid ajalehedki, hoo-
limata korgest toonist, millega nad konelesid vabadusest ja v6ithsest~
vabaduse eest, tagasihoidlikkuse rada, kusjuures kohatl selgesti toime-
tuste mahatémbeid ja iimbertegemisi ndeme. Niit. ,Post.“ sGnum, kus
koneldakse valimistest Sangastes, mis pidanud olema ainult — valla-
omavalitsuse liikmete valimised. Toelikult valitl Sangastes uus ,valitsus!.
See oli kiill alnutt Sangaste uus vallavalitsus, knid ta kandis-.iihtlast
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Sangaste ,revolutsioonilisc komitee* nime. Nimelt hellitatud endas
soovi luua mitte uut omavalitsuse aparaati (uute meestega), vaid koigiti
oma valitsust, mis oleks olnud tdiesti olenematu moisast ja vahest ka —
Vene kroonust 1), = Ft sellest vana vallavanem Altosaar ei saaks taluraliva-
asjade lkomissarile kacbama minna, keclatud tal Valka soita. Taheti
dra kasutada segaseid aegu, vabadusemanifesti pohjal antud lubadusi
ralivale ja ,musta saja* jutte, mis olid drevusse viinud Sangaste senise,
LJtagurlisegi® vallavalitsuse, kes relvistumiscks ise kilsu andis. Sonumed
Tartust, kus teatavasti n. n. ,omakaitse® ja ,,m:ls:sajatc“ vaheliste kokku-
porgete jdrele oli haavatuid ja surnuidki, kihutasid sangastlasi veel aga-
" ramale ,oma valla huvide kaitsmisele®.

Must sada kujundati linnades, maale aga kantl temast jutad mee-
lega sootnks isesugusel kujul: varssi teatl Eestis, et maal muratseb rittis-
tajate vigi. Et rahvas neid jutte omalt poolt lilaldatult edast andis, oll
see ainult veeks mustasajaliste agitaatorite veskile. Ajalehedki ei saanud
1opuks aru, mis dieti lahtl on, ja varssl, nagu nigime, kirjutas ,Posti-
mees* : ,Terve riitistajate vigi!?*

Nende ridade kirjutaja elas Sangaste stindmuste ajal umbes liobuse
tunnisBidu kaugusel Sangaste plirist. Otse Sangaste piirit elas ka minn
lihem sugulane, ja mulle on need ajad vidga histi meeclde jainud, Viga
paljud lihtsad meeled ei teadnud, kes peitus dudse musta saja taga, ja
toepoolest tdlgendatl seda sGna mitmetl ja saadi scllest valesti ara,
Ainult haritlased (needki juba hakkasid mustasajalist harilikkudeks riitis-
tajateks pidama), sotsiaaldemokraatide juhid ja tiksikud talumehed teadsid,
et musta saja (tSernosotensd) nime all tuli moista tagurlaste omakaitset
(p4rast kujunes sellest karistusvigl vilja), valitsuse mehi ja — peami-
selt — meie moisnikkude landeswelhri (avalikult tulid mdisnikud
selle nime all vilja alles 15 aastat hiljemini, n, n. Landeswelri-Eesti
s0jas), kes olid otsuseks teinud eestlasi tublistl ,Opetada* -— ncode
hariduscs ja soovides jultunud-h#bemata edasljoudmise cest. ,Hirmsasti
tilesirritatud rahvas* teadis mdnel pool, et must sada on — musttuhat
meeletut metslast, kes poletavad talusid, tapavad ja plinavad
inimesi, naistel ja lastel kecle ja korvad d#ra 1digates ja Kkolki p#rast
aiateiba otsa pistes, mingi metsrahvas, kogunl mingi Dshingis-khani ordu
taoline kaugelt 1Gunast voi kagust tulev tundmatu rahva suguhara, Oldi
veel nii pime uskuma sarnaseld meeletaid valjamdeldusl. Aga vallast
valda kandus imekiirelt sdnum metsikust viest.

Otepids teati, et must sada Sangastes laastab, Sangastes teati, et
must sada miratseb Litimaal, seega veel kaugemal, kuid on otsaga juba
Must|oele joudmas ja &hvardab varssi Laatret, Otepalist (Nuustakult) tul
keegi minu koju ja tdi teate, et mu sugulane, kes Sangaste piiril clas,
on tapetud ja tema talu tnhaks tehtud Uks naabermees kihutas mellt
14bi, kaasas naine, lapsed ja osa rutuga kaasavietud varandusenatuke-
sest. ,Terve Sangaste om tulemeri,* hiiiidis mees ja kihutas edasl Tartu
poole. Et aga riifistajaid silski kuskil el olnud, vaid tsirkuleerusid ainult
podrased kuulujutud, selgus peagl, sest vaevalt sai pogeneja vallamees
meilt mb6da sbita ja Otepdd elanik meil vihe jalgu pubata, kui mu
sugulane meie Sue sditis. Temale toodud s6num, et meil kdik surmatud
ja meie vara hivitatud ..., Siiski piriselt rahulikuks ei saanud ji4da.

1) Vabarilki ei kuulutatud Sangastes vilja ~ ,l8ti mustrl jirele®
(nagu ditleb ,Nordlivl. Zeitung*; 1905. a, oll Litls vilja kuulutatud vaba-
ritk, ja sellest kirjutasid ajalehed avalikult), kiill sosistatud sellist soovi
omavahel ‘,vaiksematel koosviibimistel, kusjuures kone all olnud lsegl
oma Sangasté rahade 166mine, ,nende valmistamiseni aga tahetud 14bi
ajada seniste Vene rubladega®. , .
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Sangaste inimesed asusid omakaitsevde loomisele. Igasse tallu pandi
dovahid vilja ja seati lokk iiles. Loku helide abil voidi poole tunniga
kogu valla rahvas kokka ajada. Et igaiihel loku kutsele hidatarvilik
ilmumine selge oleks, kdidi talust tallu ja teatati, et kdik mehed, kes
sBjariistu sundavad kanda, peavad tarbekorral valla kaitseks vilja astuma.
Kellel piiss feidus, see oli surma saatmise ja talu mahapdletamise dhvar-
dusel kohustatud ilmuma oma piissiga vallamaja juurde, kui kutsutakse.
Monda hirmutati mitteilmumisel rahatrahviga. Igast talust pidi valia-
- maja juurde ilmuma viahemalt iiks ratsamees. Nii saadi kokku Sangastes
mitmesaja-peane omakaitsevigi, moodustatud osalt jala-, osalt ratsamees-
test. Selle vde viisid Sangaste eesti patrioodid ja vabariiklased Sangaste
mbisa peale. Ainult ,sddurite tagasihoidlikkus ja Sangaste viejuhtide
eneste araksloomine hoidsid 4ra moisa hdvitamise.

Kuid vaatame, mis konelevad sellest buvitavast sdjast osavitjad ise.

Tuleb kdige pealt dra mirkida seda tagasihoidlikkust vastavate tea-
dete andmises. Peab manguma ja meelitama seletustele! Meie ini-
mesed on #irmiselt tagasihoidlikud kdiges selles, mis kuidagi puudutab
neid endid. Arusaadavalt on viimase aja ajaloolised sfindmused manit-
senud sdnakehvusele ning ettevaatlikkusele igaiihite, siiski ei saa Oigus-
tatuks lugeda nait. seda iileliigset tagasihoidlikkust, mida avaldavad ise-
dranis need, kes praegu oma hariduse tgttu on omandanud teatavad posit-
sioonid meie avalikus elus. Mida need inimesed kardavad ? Olles onial
ajal osa votnud Sangaste stindmustest, teaksid seesugused isikud anda
védrtuslikke seletusi... Maainimesed on selles suhtes veidi juigemad,
nii imelik kui see on. Kuid ka siin ei saa konstateerimata jitta seda
erakordset vastutulematust toe selgitamise piiiictel. Jietakse ettevaatli-
kult nii mdndagi iitlemata, mis kidesolevas asjas just vdga oluline.
Mdnda asja koguni moonutatakse, nihtavasti otse meelega. Teised aval-
davad nii mdndagi, kuid omast vinklist vaadatuna, nii et pead kaua
uurima, kus algab tdde ning 16peb fantaasia. Toepoolest, meil on tund-
matuid ,rahvapoeete® rohkuses... Uhed seletavad asja dra, nii kuidas
ta nende milestuse jirele olnud, kuid ruttavad kohe juurde lisama, et
»drge ainult jumala pdrast minu nime nimetage, et mina need teated
andsin“. Teised kardavad anda enda . pilti — vahest teeb halba! Moned
annaksid teateid, kuid tbesti el mileta enam iiksikasju, kuupdevi jne.

Uheks usaldusviddrsemaks isikuks (nagu seda nditavad ka teisalt
kontrollitud andmed), kes thtlasi ei karda vilja delda oma nime, osutus
hirra Jaan Visman (Fischmann) Sangaste kiriku libedalt. Tema
jdrele peaasjalikult toomegi jirgnevad read. Visman seletab Sangaste
sbja kohta:

Arevad piaevad.

Juba 1904. a. lasti teha Sangaste lossi juures kumma-
lisi t6id. Nende otstarve jai meile, sangastlastele, tdiesti
tumedaks. Ei mdistetud, miks tehti korraldus lossi alu-
mise korra akende kinnikatmiseks liivakottidega ja plan-
kudega. Varssi ilmusid kohale dragunidki! Neid oli 70
meest, jaid mdisa paariks kuuks.!) Ngdd alles hakati
taipama, et moisa midagi kardab. Nihtavasti teadsid

1) Nagu eéspool tahendatud, oli see kasakate rithm, mis Tartn .-
kreisililema parun Maydeli korraldusel saadeti 1905. a. kevadel Sangas-
tesse rahustama talupoegi, keda eratasid ,maa* kiisimused (rent joe.).
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saksad, et on midagi 6hus. Ometi polnud meil moisa
vastu mingisugust paha kavatsust, kuigi rahulolematuseks
oli pohjusi palju, sest elu Sangaste mdisa ametnikkude
alalise hirmuvalitsuse ja omavoli all oli tihti enam kui
viljakannatamatu, Kuid koik veeres siiski rahulikult oma
rada — kuni saabus aasta 1905.

Stigisel 1905 hakkas meie valla rahvas viimaks ometi
seisukorra parandamist ndudma. Julgustas Venemaal val-
lanud missulaine ja vabadusemanifest,

Koige pealt ei oldud Sangastes enam rahul senise
vallavalitsusega, mille eesotsas seisid arglikult tagasihoid-
likud. Ei sallitud enamn vallavanemat, ,Tsikstina* Alto-
saare Anton’it, lema asemel n#hti heal meelel edu-
meelset ,Tindi* Kurvits'at. «

13. novembril 1905. a. oli ,Jaanuste® Kerssoni t{alus
kdnekoosolek, kus viibis ka Jaaun Tdnisson. Ta ma-
nitses sangastlasi tagasihoidlikkusele tegudes?'), Tema
juuresolekul valiti uus vallavalitsus (,revolutsiooniline ko-
mitee¥) jirgmises koosseisus: vallavanemaks Jakob Kur-
vits, tema abiks ,Laane* Varnik, teiseks abiks ,Tuura“
Simpson, kirjntajaks G, Uusen. Peale muu avaldati
sel koosolekul jargmisi motteid: ,Tahame olla mehed,
mitte memmepojad, tahame paluda ja nduda uuendusi.
Et meil aga jdud puudub, on tegelik vdljaastumine tileliigne.“

Koosoleku ajal astub iles ka Sangaste sulastepere
esindaja, ndudes, et ka mdni nende mees valitaks vallava-
litsuse litkmeks, ja paneb ette Jaan Vismani, kes oli kohale
ilmunud sooje saiu pakkuma (ta on killa sepp, kilpsetab
aga viikesel m6odul ka saiu; K. R). Visman vastab
ehmudes, et tema on Kuigatsi valla liige, teda ei saavat
selle tottu valida, pealegi ei olevat tema seda ametit vare-
mini pidanud! . .
©  ,Aeg on niisugune,“ vastab Kurvits, ,et sitiraste asjade
peale ei tule poorata tdhelepanemist; kes on kohapealse-
test tubli mees, see ka valitakse.“

Visman peab seda naljaks, siiski valitakse ta tihemeel-
selt iiheks ,abipresidendiks“ Sellega 15peb koos-

1) Omas 16. nov. 1905. a. Riia kubernerile saadetud raportis teatab
sama Maydell, et koosolekul, mis tema keelu peale vaatamata hiljemini
dra peetl, oli ka ,Postimehe“ toimetaja Jaan TOonisson, kelle kdne
~kandis manitsevat ilmet ja kes soovitas rahvale mitte korraldada riiiis-
tamisi, vaid rahulikul teel piiida saavutada oma soove, Sellest hooli-
n}ata av~aldas Tdnisson artikli ,Postimehes*, mille kaudu minu reputat-
sioon voib kannatada... Saadud teadetel on tegevad maakonnas dr. Hellat -
ja ,Uudiste* toimetaja P. Speek ning mdned tema kaastdtlised.*
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olek ning rahvas valgub laiali — igaiiks oma kodu poole.
Lahkuvad vallamajast ka endised vallavalitsuse liikmed,
kellelt enne seda asjaajamine iile vdetud. Mis aga iile
vOtmata jddb, on vallakassa, sest votmemees on vahepeal
saanud 4ra minna. Uhes teiste lahkujatega valmistab end
niifid kojuminekule ka Visman, kuid peab 4 noormehe
noudel jaima vallamaja juurde uksele valvet pidama,
Sealsamas annavad kdoik kohalejidnud oma allkirja selleks,
et nemad on uue vallavalitsuse poolt,

Enne 10plikku laialiminekut tuuakse ootamatult vie-
vdimul vallamajja tagasi endine vallavanema abi Sdinas
(»Oina“ talust), et ta annaks iile vallalaeka v3tmed. Siinas
vOotmeid vabatahtlikult dra ei anna. Temale tehakse noo-
mitus, knid Geldakse, et vdevéimul neid temalt siiski ei
vBeta. Nii jadbki kassa seekord file vOtmata. Otsusta-
takse jitta laegast valvama Jaanuste Albrecht Kersson
ja Kusta Raag, kassa aga iile vdtta kahe pdeva pérast.

Médratud pdevaks ilmuvad laeka iilevotmisele ainult
»Laane“ Virnik (Restust) ja Visman. Kurvits oma kaas-
lastega (Tagula killa meestega) on ldinud Sangaste
»Antsile® koosolekule, kust siis Vismanile ja tema kaas-
lastele kisk tuuakse ,Antsile ilmumiseks. ,Antsil“ tehakse
otsuseks vallakassa vdevdimul iile votta.

Sel koosolekul avaldab Kurvits soovi, et sekretir
Uusen pandaks korterisse ,Antsi Jaan Miitirsep’a juurde
(et kassa poleks ,Jaanustel“), Teised tahavad kassat iile
vila ,Antsi* Grossi juurde, kuid Visman ja Vidrnik on
selle vastu. LoOppude 16puks jaab kassa vanale kohale
ning iile vétmata — niisugune on pikkade vaidluste taga-
jarg. Osalt 166vad kassa tlevotjad araks, tahetakse ,ira
oodata, mis teevad Laatre ja teised vallad“. Kdige kire-
meelsem on Kurvits, kuid jadb vihemusse.

Samal ohtul 14hevad koik endised vallavalitsuse liikmed
idhes kordnik Fuchs’iga ,Jaanustele“, et kassa raha oma
hoole alla votta. Kuid vallakassa juures peab valvet
Kersson, varustatud oma piissiga; ta ei lase mehi J4dheda-
legi (vallakassa asub ,Jaanustel* sellepdrast, et siin on
ajutiselt ka vallavalitsuse asukoht, sest et vallamaja oli
paari aasta eest dra pdlenud).

Vahepeal kasvavad kohutava kiirusega ,musta saja“
lood. Rahvas teab kdnelda hirmu ja. éuduse jutte ,mus-
tast sajast, mis pidavat Eestile j4rjest kiiremini Ladtimaalt

lihenema. Isedranis drev on Liti piiri 44rne Hargla rahvas, - -

ja iiks jutt poorasem kui teine kandub Hargla poolt -
Sangastesse. Et need jutud sugugi ei vaibu, vaidrgiga'
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pievaga veel enam paisuvad, annab juba Sangaste endine
vallavalitsus (Altosaare korraldusel) vallaralivale kdsu relvistu-
miseks. Koik peavad olema sojariistus seni, kuni kuskilt
saabub sdjavieline abi, mis ,mustale sajale® vastu astub
ning riisujad tagasi 166b. Vana (mitterevolutsioonilise) valla-
valitsuse kdsul kogunevad koéik valla mehed, mdisa moo-
nakadki, vallamajja, et tarbekorral .mustale sajale* vastu
minna. Kellel on kaasas nui, kellel kirves, leivakott ile
ola, nagu puuraiujail, Paljudel on kaasas korralikud
piissidki, paljudel aga ka roostetanud theraudsed viletsad
Jloksikesed“. See on piihapdeval, 4. dets.

Gustav Uusen, Karl Oberst,
oli 18931905 valla- siind. 1880 (?), oma-
kirjutaja  Sangastes aegse EestiAleksandri
(fTartus 16. V1L 1919): kooli &pilane, pédras-

tine Sangaste ,Tiidu-
mdisa“rentnik, pracgu
»oaagre* talu omanik,
Jakob Kurvitsa korval
{iks t4htsamatest 1905,
a. juhtidest Sangastes,

Kohalik vallakirjutaja G. Uusen (kes hiljemini ka uue
vallavalitsuse lifkmeks tagasi valitakse) on pea ainuke
kahtleja, kes ei taha histi uskuda jutte suurest riilistajate
vdest, Ta soovitab valida 4—5 meest, et need liheksid
asja seisukorda Hargla poole jdrele kuulama. Nii tehak-
segi, ja maakuulajad saadetakse teele. - Tagasi tulles tea-
tavad need, et igal pool on #4revus suur, kuid riisujaid
pole veel kuskil ndha. See teade rahustab koosviibijaid
palju, jahutades nii mdnegi hirmupalavikku. Paljud ldhe-
vad 4ra koju, ka moisate moonamehed ruttavad jdlle
mbisatesse/tagasi, et jargmisel pieval t66le minna, Naised
aga, kes ka on vallamaja juurde meestele jdrele tulnud,
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]ﬁhé:vad oRestu“ mbisa A. v. Roth’i jutule palvega, éelgust'
anda.

..Kui. »must sada“ tuleb,“ iitleb v. Roth naistele, ,siis
tulge minu hidrberisse, kiill mina teid kaitsen kivimajas. ..

11. ja 12, detsember 1905.

Jargmisel pieval valitseb Sangastes jille tildine drevus.
,Mustasajaliste* riifistajate kartusel kdsutatakse 1dpuks
»Miekila* mehed ptihapdeval 11. detsembril kokku, see-
kord Kurvitsa korraldusel, et dhiselt minna Tagulasse
laskeharjutustele. Seesugune ,viljadpetatud“ omakaitse-
vdgi peab tarbekorral kohe ,mustale sajale“ vastu astuma.
Kurvits (,Tindi* talu omanik ja koolidpetaja ,Engevétjal“)-
on ,Engevotjale* tiles seadnud puuloku (gongi) ja selle
helide peale ongi kokku aetud kila noormehed 10 minuti
jooksul. Oieti pole Kurvitsa arvates oluline laskeharjutus,.
ta tahab n#dha, kui ruttu on vdimalik hiddaohu korral valda
kokku ajada . . .

Kui umbes 200 ratsanikku koos, Tagulast ja teistest
Sangaste kihelkonna kfiladest (ilmumatajddnuil kastakse:
kohe, trahvimise #&hvardusel, oma piissiga kohale tulla),
hakatakse seisukorda kaaluma ning videjuhte valima.
Valitakse dlemjuhatajaks ,president* Kurvits, tema abideks.
aga — kindraliteks ja polkovnikuteks (s. o. rithmatilema-
teks mejie mdiste jarele) Jaan Visman, Karl Oberst, And-
res Kirschberg (,Kivestult*) j. t. Kui viejuhid valitud,
leitakse, et ,pfissi lasta moistab igamees, hobused aga ei

- karda ka“. Siiski kémmutavad iiksikud pauke O6hku .
Teised lasevad korralikult marki, kuid igafiks oma eest-
vattel ja enda 16buks.

Lopuks teeb keegi ettepaneku mdisa minna. Ning
kohe haaratakse sellest kinni. Protokollitakse: Tuleb iihel
néul mdisa minna ning krahvile ette panna: 1) Alandagu
krahv (Berg) talude viljaostu protsenti 6°/ pealt 5% peale;.
2) miitigu igale talupidajale omast metsast pdletuspuid, et
el oleks tarvis sangastlastel neid piiiida osta Kuigatsist ja
mujalt, kusjuures kasepuu-siild oleks 3 rubla, mdnni-
puud — 2 rubla 70 kop., kuusepuud — 2 rbl. 50 kop.;.
3) rahvaga a4rmiselt toorelt imberkiiv metsaiilem Hermann
Reefschldger!) omalt kohalt tagandada; 4) kirikukdrts kinni

1) Hermann Reefschidger (f 28. L 1927 59 a. vanaduses) sai pdrast
metsade rifgistamist Eesti ajal Sangaste metskonna II jaosk. metsnikuks.
Kuigi tema vahekord sangastlastega kunagi ,viéga hea“ pole olnud, sest
Jeritl metsniku’ koht on iiks raskematest rahvaga libisaamise. mottes®,.
kirjutab ,Louna-Eesti* (nr. 10 s. a)) tema surma puhul: . .
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panna; 5) tahab aga krahv siiski kdrtsi pidada, siis maksku
vallakassasse kortsi rendi pealt maksuprotsente; 6) vilja
anda valla kaitseks mustasajaliste riitistajate vastu koik
mbdisa piissid. Teatakse nimelt kdnelda, nagu oleks mdisas
lastud vili paigutada lossi keldritesse, aitadesse aga, kaerte
alla, toodud 300 kroonu piissi...?1)

Samuti otsustatakse tagandada kirikubpetaja Albert
Hesse, kes oli omal ajal Sangaste kirikudpetajaks valitud
6 Otepdd strazniku kaitsel kirikumdisas ainult krahvi poolt,
koguduse ndusolekuta.  Pealesunnitud  kirikudpetajale
maksab maksud aga kibeltkond! Kui kogudus peab kiriku-
Opetajat iilal pidama, siis peab {al digus olema endale ka
meelepdrast kirikudpetajat valida.

Opetaja Hesse peab andma Sangaste rahvale palve ning
end kirikus valida laskma.

Kui ,s0durid* asja mitmeti kaalunud, otsustatakse va-
" lida 5-liilkmeline komisjon, kelle iilesandeks jadks rahva
néudmiste teatavakstegemine moisas. Komisjoni valitakse
Kurvits, Laats j. t. Seks puhuks, kui saadikuid jutule ei
vieta, otsustatakse 0hiselt mdisa kaasa minna, et oma
kogu ja relvadega mdju avaldada.

Koos on alguses, nagu deldud, umbes 200 meest. Vahe-
peal aga kasvab iga tunniga juurdetulijate arv. Teel mdisa
vOetakse taludest sGjaviele veelgi uut lisa. Enamik San-

»Tuleb ofse imestada selle had vahekorra iile, mis kadunu ja {imb-
ruskonna elanikkude vahel valitses. .

Ametikohuste tsitmise! ofi ta kiill viga tdpne, kuld vastutulelik ja
hiitahtlik, millega ka seletatav rahva soe poolehoid.

Vilmsesse puhkepaika oli lahkunut saatma tulnud vdga suur rahva-
hulk, matuserongis oli iile 60 hobuse.

Jidks soovida, et meil palju sarnaseid tdsiseld ja kohusetundelisi
todmehi oleks, siis edeneks meie asi igal alal.

Lahkunust jiib dmbruskonna inimestel aga koige parem milestus!®

Ei ole kobane surma puhul meelde tuletada kadunu minevikku,
‘:Hski tundub iilearusena selles sGnumes liiga agar Reefschldgeri iilis-
amine.

1) Sel ajal tsirkuleerusid Sangaste moisa kohta kdiksugused jutud.
Koneldi, mdisas olevat isegl diinamiiti, Audova metsas moisnikkude
salajane traadita telegraaf jne, (Ilmasdja ajal maandunud selles metsas
Saksa zeppeliin.) Mis koik rahva fantaasia vilja ¢l haudunud mbdisa
vastu! Aga koik need jutud aina paisutasid #revust ja viha, Omalt
poolt suurendas umbusaldust enne 13. novembrit olnud {imbruskonna
moisnikkude koosviibiminé Sangaste lossis, mis pidi rahva arvates
olema moisnikkudest tdhtsamate tuusade ndupidamine. ,Umbes 100
sdidu- ja veo-autot vuras mdisa — avalikult, meil lasti sunniteel vara-
kult, korgete Kiilaliste jaoks teedki autosdidu-k&lbuliseks teha, Moned
ndupidamisest osavdtjad olnud parit Riiast, mdned veel kaugemalt. Mele
pe;le vaadati koordi ja otsitl ablndusid, mis ette vdtta vastuhakkava
galivaga.” : . . .
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gaste sdduritest on ratsa, kuid leidub rohkesti mehi ka jala
ja sbiduriistaga. Viimaste hulgas on ka palju lihtsalt
uudishimulikke, toredad tikud ees. Segaduste ja korra-
tuste drahoidmiseks valitakse enne ,Engev6tjalt* lahkumist
polkovnik-kindral Visman korrapidajaks sdjavde keskel,
teatud mottes diktaatoriks, kellele antakse véim karistu-
seks tarvitada isegi surmanuhtlust: kes omakaitsevielas-

Sangaste sdja ,kindral® Jaan Visman oma perekonna keskel
(pildistus tehtud 1905. a.).

Pitdil: (seisavad) Vismani poeg Robert (praegu rauatreial isakodus.

,Vihil“, Sangaste kiriku juures), Vismani naine Helene ja poeg Richard

(praegu apteeker Puhjas). Istuvad (pahemalt paremale): poeg Karl (praegu

pollumees isakodus), Arnold (praegu ,Vanemuise* ooperijuht, uliop.),

Johannes (praegu kaupmees Ulilas) ja Jaan Visman ise. Pildil puudub

tol ajal veel siindimata Vismani tiitar Johanna (praegu Anisla konstaabli
Peetsoni abikaasa). '
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test sdna ei kuula vdi hakkab riiiistama ja pdletama, see
lastakse kuriteo-kohal maha! ,

Viimaks hakkab omakaitsevdgi lilkuma Laukiilast libi
Tagula ja Sangaste kiila lossi poole, eesotsas Kurvits,
Visman, Oberst, Kirschberg j. t. (Oma ajaloolise sadula
lubab vana ,Sangaste soédur* ja suur .naljahammas Jaan
Visman kinkida Eesti Rahva Muuseumile.) Joutakse ,Parve-
otsa“, kus elab ,motsahdrra“. Uhed lahevad metsaiilema
Reefschldgeri jutule, kuna teine osa jaab maja fimber. Kiill
pitiiab siin Visman maksma panna oma auloriteeti ja
voimu, kuid koigist tema keeldudest hoolimata hakkavad
Tagula mehed #kki telefoni-sisseseadet hdvitama, l0digates
postid maba ja purustades traadid ning heites koik selle
silla alla... (Moisal olnud parajasti telefoniiihendus Parve-
olsaga.)

Et metsaiilemat eest ei leita, liigutakse niifid mdisa
peale. Niifid on omakaitsevdgi paisunud juba 400—500
mehe sunuruseks. Kihutatakse otse tile nurme lossi poole,
kusjunres vdgi on jaotatud kahte ossa: iiks oba liigub
puiesteed modda moisa, kuna teine osa — jalaviigi -~ peab,
minnes metsa kaudu, lossi iimber haarama, et dra ldigata
vaenlasele pdgenemisteid...

Niipea kui ratsavdgi on joudnud mobisa sissesdidu
kohani, teeb Visman korralduse peatuseks, et saadikud
" saaksid lossile esitada oma ndudmised. Kui parlamentdirid
fibe tunni jooksul tagasi ei tule, tormatakse mdisa.

Tikk aega ootavad mehed kannailikult oma saadikute
tagasituleknt, siis hakkavad vieosad joonduma, eesotsas
Visman ja ,kindral® Voldemar (sulane ,Melevamatsilt*),
kes, tulles parajasti Jaapani s6jast, on varusiatud mddgaga.
Ta kannab sdduri vormi ja jahipiissi.

Lossist on sangastlaste omakaitsevigi ndha nagu peo-
pesal. Kogu lossi kaitsevigi — mdisa metsavahid-saks-
lased ja moisale ustavad teenrid ning valitseja Kirstein -—
-on lossi tornis, pissid laskevalmis, Teatakse, lossi torni
olnud isegi kuulipilduja (?) tiles seatud. Olnud kavatsus
kogupauke anda ning kuulipilduja tuld avada, kuid vditnud
siiskl valitseja Kirsteini kainus. (Nii hoidis ta #ra suu-
Tema verevalamise, mis kahtlemata oleks véinud 18ppeda
ka moisa havinguga, arvestades piirajate iilisfidikust. Kdik
moddus aga onneks rahulikult.)

Kui parlamentdarid ikka veel tagasi ei tule, vdtab san-
gastlaste kaitsevagi enda alla moisa tallide imbruse, lauldes
marseljeesi. Lauljalega tihinevad ka mdisa poisid ja tiid-
rukud. Kuid saadikud ei tule ega tule tagasi.
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Kirstein ja moisavalitseja Steinberg peavad Kur-
vitsat ja tema kaaslasi tiiki aega lossis kinni. Tahetakse
nahtavasti aega vdita, et seisukorda kaaluda. Viimaks
ollakse kdigega nous: nidala jooksul peavad koik tingi-
mused tdidetama. Mis puuntub piissidesse — neid olevat
moisas ainult 6 tikki —, siis antavat ka need vilja, ja
antaksegi. Ehmunud Kirstein on ildse kdigega ndus (selle-
parast, et vastav telegramm on juba sdjavie esindajale saa-
detud ? — moisas asub posti-, telefoni- ja telegraafikontor).

Kui labirddkijad lossist tagasi tulles teatavad, et san-
gastlaste tingimused on vastu vdetud, jddvad koik rahuli-

- kuks. SO0da ei saagi ,sddida*, demonstreeritakse ainult
-oma joudu! ' ,

Julgustatud sellest, et mdisas koik hasti ldinud, otsus-
latakse niitid oma teisi kavatsusi teostada: tahetakse, et
kirikudpetaja tagasi astuks. Et kirikudpetaja Hesse kogu-
dusele kdigiti vastuvGetamatu, vietakse igaks juhtumuseks
kott kaasa: sangastlased teavad, et kirikudpetaja, kes on
kord kotii aetud, enam kantslisse ei {ohi minna,..

Kirikudpetajat ei sallitud mitie ainult selleparast, et ta
oli sakslane ning hoidis tdielikult méisa poole, vaid ka
sellepdrast, et ta igal vOimalikul juhusel rahvast ilekohtu-
selt noominud '). Ainult tema ja mdisa kasud olnud patust
vabad. Ta olnud halb kénemees puuduliku eesti keelega.

(Jargneb.) Kaljo Randa.

- Kirjanduslik iilevaade.

Juhani Aho: Panu. Pilte ristiusu ja paganuse 10ppvoitlusest
Soomes. Romaan. Tolk. August Anni. Tartus 1926. Eesti Kirjanduse
Seltsi kirjastus, 414 1k.,, 325 mk. :

Uheks ldinud aasta eri-ilmelisemaks ja vaidrtuslikumaks tolge-
raamatuks tuleb pidada kiill soome kirjaniku Juhani Aho ,Panu’t,
suurt ajaloolist romaani soome soo muinaskultuunrist.

,Panu’ siindmustik on asetatud Aho enese poolt mujal antud -
andmete pihjal aega 1600-date aastate 1Gpupoolel. Tegevus siinnib
Kontojiarvel ja Korpivaaral Pohja-Karjalas, Vene raja ldheduses.
Seal satuvad kokku erihdimud: iihelt poolt pealetungivad, korgema
kultuuriga savolased, teiselt poolt karjalased, kes omakorda laplasi
pohja poole tdrjuvad. Uhtlasi tulevad kokkupdrked ka eriusundite
vahel. Savolased on luterlased, neil on Kontojérvel kirik ja agar
papp. Karjalased on enamasti paganad. Nende usund  on segu

1) »lim on hukas, ilm on hukas,” kaevanud ta oma Lkileda® ha-
lega ja manitsenud sangastlasi elama alanduses molsa ja Issanda meele-
heaks, temale, kirikudpetajale, iihtlasi ikka ,vatska® saates.
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endisest Viindmoise muinasusust ja laplastelt saadud ndidusest ning
taiatempudest 1. Nii on umbes iildine seisukord, miflest algab teose
siindmustik.

Siindmustik ise ‘on peajoonis jdrgmine. Kontojdrvel on kauba-
vahetuse keskkoht, seal on ka kirik ja alaline pastor. Kaubapievadel
tulevad sinna igast ilmakaarest asukad kokku kaupu miiima ja
ostma. Tuleb ka Panu oma meestega suuskadel Korpivaaralt, Pa-
nulast, mitme pieva teekonna tagant nahku vahetama kauba ja raha
vastu. Sinna sdidab seks pievaks ostusid tegema kroonu voud
(foogt), kellega Panul head suhted. Kaubaasja kirval parandab
Panu ka haigusi loitsides ! ja ndtidudes. Kontojirvele on tulnud pa-
rajasti uus agar pastor Martinus Olai, kindla otsusega, 1oppu teha
paganusele. Ta on juba kuulnud Panust kui oma kovemast vasta-
sest.  Vdimsate sonadega kihutab ta Panu vilja kirikust, kuhu see
ithes voudiga twlnud. Ja Panu tunneb sest silmapilgust ebausklikku
hirmu papi ees, pidades teda enesest kévemaks mnoiaks. — Voudi
sobitusel tehakse head kaubad, lubades talle tasuks talvel kolm
karu ja Aunikki, Panu poolt tapetud Reita tiitar, kes Panulas orjaks.
Moni kuu hiljemini peetakse karujahti Korpivaaras ja voud riovib
drasGidul Panuga kokkurddkinult ilusa Anniki. See piiiseb aga
jirve jddl pOgenema ja uputab enese koske. Siindmus kdigutah
Panu autoriteeti ja Kari, Anniki peigmees, vanpub kiittemaksu. —
Samal ajal tuleb pastor Martinus Korpivaarasse ithes oma abilise,
noore Reitaga, kes samuti tahab tasuda Panwle oma jsa surma...
Panu laseb papil jutlustada oma tares, aga pirast katsub kiilalisi pd~
letada vanas Reita saunas, kuhu nced jdid 60ks. Nad pidstab ometi
Panu enese salaristitud naine, abiks Kari ja vana Jorma. Pastor ja
Reita pddsevad pogenema. Nad jouavad Panu ohvriméele ja pastor
tdukab i{imber Panu ebajumala. Paigale saabunud Panu kargab
papile kallale, aga teda kohutab Reita, kes meelesegadusse langenult
kirub teda ja palub Risti-Jeesust. Panu usub, et Reita on isalt
pdrinud parima ndoiataia, lovesse langemise, mis tal cnesel kunagi
pole dnnestunud, nieb ses ta paremust ja pdgeneb milelt. Sest saa-
dik vdheneb Panu cneseusaldus ning ta viline viim alatasa. Papp
oma jutlusega mdbjustas eriti naisi. Panuy ettevitted el Gnnistu enam
ja metsade saak on vihene. Kari tapab voudi, Panu sGbra, ja uus
voud on papi sober. Kari kittemaks dhvardab teda ennastki. Papis
kogeb ta enam ja enam kui tugevamas ndias. Ldpuks — Panu enese
poeg Jouko, kellest ta on kasvatanud omale jireltulijat ja kellele
imutanud oma siigavamad talad ning siinnid, pigeneb papi manu.
Panu neab ta, ja tulles koju ning kuuldes naiselt, et seegi ammu risti-
tud, virutab ta jalahoobiga surnuks. Ta toimetab veel endiselt ohv-
reid ja peab ndidust, aga ta viim on otsas, Kevadeohvrite ajal
ilmub salk Kontojiirve mehi papiga eesotsas Korpivaara ohvrimiele,
raiub maha suure ohvrikase ja tfukab puruks jumalakuju. Panu
mehed on ohvrimdel sdjariistuta ega saa vastu panna, Koik vde-
takse kinni ja ristitakse. Panu rabeleb lahti ja pdgeneb. Enne
Martinust jouab ta papilasse ja ehmatab surnuks selle abikaasa,
Elab metsades ja varjab end, sest ta pea eest on pakutud suurt
raha.  Ta viimne idee ‘on kirik hivitada ja papi voim murda. Seks

1 Soome soo muinasusundi oskussdnadena tarvitatakse siin, na-
gu ,Panu‘s tolkeski, termineid: taig (-taia) — ndiatemp; loits (-u)
— nbialaul, -salm, posimine; lovesse langus — autosugestiivne mdis-
tusekaotus ndiduse eesmérgiga. o
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kiiib ka kaugel pbhjas Lapi ndialt voimsamaid taigu toomas. Aga
just nende taigade pealt tabataksegi ta Kontojdrve kiriku pdranda-
koopast, enese nirgameelscksjdinud poja uihtuna ja iilesantuna. Ta
vietakse kinni ja saadetakse Turku phletamiseks. Panu hdim allub
papile, sest mirkab sel olevat voimsamad salasGnad. Vana Jorma
aga, Viindmoise pulta usy teenija, kes alati vastu seisnud Panu
taiatempudele, liheb iihes Kariga kaugete laante holma.

Selle tcose kirjutamiseks on Aho saanud mitmelt poolt tduget.
Juba koolipoisiaastaist saadik oli ta innustunud ,Kalevala’'st® ja
»HKantelettar'est.  Noor-Soome tOusuaeg 90-dail aastail oli iihtlasi
Kalevala ainete hiilgeaeg. Neid kiisitlesid sel ajal mitte ainult kir-"
janikud, vaid ka maalikunstnikud, heliloojad ja arhitektid saavutasid
nende ainete alal oma suuremad vOidud. Suuwrt méju arvatakse
avaldanud olevat ka Aho reis Viena-Karjalasse 1892, kus ta tutvus
digete polislaante meeleoludega. Seal rdnnates on nagu iseendast
tulnud kalevala-aegsed ajad talle meelde, Hiljemini arendas ta
HPanu’ siiZee vilja pikkadel talvistel suusaretkedel Hikii ja Haus-
jidrve metsades, On 6eldud, et ainult Aho taoline loodusinimene,
kiitt ja kalastaja kdlbabki kirjutama sellist teost kui ,Panu‘.

Peale otsekohese siivenemise teose meeleoludesse on Aho otse
teaduslikult 1dbi tootanud kéik sel ajal olemasolnud kirjanduse soo-
me soo muinasajast. Seda néitab juba see, et tay,,Panu® kirjutamise
kirval on avaldanud rea asjatundlikke kirjutisi soome rahvaluulest
ja muinasajast. .

Ka ajaloolise romaani tehnikat on ta ldhemalt uurinud. See
vorm oli soome omas kirjanduses alles iisna uus. Eeskujusid leidis
ta W. Scott'ilt, Topelius’elt, V. Rydberg’ilt j. 1., kes on andnud sisu-
lisigi- ja ideoloogilisi m&justusi, eriti viimane neist.

Luulelisi kujutlusi ja minevikkusiirduvaid meeleolusid ithendades
teadusliku uurimusega kavatses Aho luua teose, mis oleks kunstteos,
aga iihtlasi annak’s véimalikult ka realistliku tOlatruu pildi kujutata-
vast ajast. Nii v3ibki seda teost késitella kahest seisukohast: kul-
tuuriloolisest ja kirjanduslikust. - : C
. Siiamaalsed arvustajad on leidnud Aho' paganuseaja kujutised
. lajtmatud olevat ja neile toetudes on ,,Panu’t” voidud tarvitada' otse
. kulfuuriloolise l4hteteosena. Nii niiteks on soome ajaloo-Opiraa=
matuis soome- muinasajaloo osana viljavitted ,Panust”. Praegune
soome tdhtsam muinasusundite uwrija Uno Holmberg manitseb
1926. a. detsembrikuu ,,Valvoja-Aika's ometi suuremale ettevaatu-
sele. L#ihema analiiiisi #ibi on vdimalik Aho teose iiksikute motii-
vide algupédra ja nende teaduslikku loodetavusastet rahvaluule ja
muinasteaduse tinise seisukorra pdhjal médirata.

Selgub, et teoses leiduvad rahvalaulumdddulised vérsid on ena-
masti ,,Kalevalast”, , Kantelettar’est”, ,,Soome soo muistseist ndia-
runodest”, osalt aga Aho enda loodud. Taigade alal on Aho esi-
joones kasutanud M. Varose ,Jahitaigu‘ (,,Metsdstystaikoja”, 1891),
kust on vdetud pikki kirjeldusi pea sOna-sonalt. Samuti , Kalevalast”
vastavaid kohti. Karulugudes on tarvitatud ka lapi aineid Pehr
Fjellstromi raamatust ,Kort berdtfelse om Ilapparnas bjérnafin-
ge...“ Need kohad, kus Aho biograafia kirjutaja G. Castrén arvab
leidvat A. Kivi mojusid, on pirit Fjellstromilt. Need lapi kombed
ei sega ometi palju teose ajaloolist tdepérasust. Sellevastu annab
Aho osalt vaoriti kdsituse Karjala teadjast,-teda kujutades trummi-
‘tarvitava néiana. Trumm on karjalasile tundmatu, lapi taiariist, mida
soome sugu rahvad ka varemini, niit. soome-permi ajani tagasi pole .
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tundnud. Taiariistade, roivaste jne. kohta on Aho ammutanud tead-
misi J. Krohni teosest ,,Suomen suvun pakanallinen jumalanpalvelus®
ja M. A. Castréni ,,Nordiska resor och forskningar®. Ohvrikommete
seas on rida volga rahvast omi. Aho on kasutanud ka teate bjar-
mide ebajumalast. Vildak on Aho kujutis muinassoomlaste ohvri-
puist (nif Ilpolas), mis pdhjeneb Hornborgi ,Virittijas" 1886. a.
avaldatud, praeguse teaduse poolt timberlikatud tulemusile. Samuti
ei vasta tdnapideva teadusele Aho kisitus Karjalast kui ,,Kalevala®
siinnimaast, missugune vaade nihtavasti Lonnrotilt omandatud, Ul-
diselt paistab, et Aho on hoolega ja tipsalt jdlginud allikaid, aga
oma aja teaduse abil pole ta suutnud siiski veel kiillalt oieti siive~
neda paganusse ega kujutatavasse acga.

Paganuse Ioppaega elustava kultuuriloolise teosena on ,Panu*
" secga kohati eksiteele viiv. Aga suuris joonis ei saa ometi citada
ta kultuuriloolist pédevust. Ses on rida Gigeid phhivaateid, nagu
ristiusu levimise psiihholoogia seletus, vaade Panu esindatud usun-
dile ndiduste ja taigadega kui endise puhta usu langusastmele jne.
Ja see kultuurilooline tagapdohi teoses on. antud ddrmisclt elavalt,
toendades Aho uurimuste pohjalikkust ja ta meclekujutuse jouduy,
nagu lausub G. Castrén, lisades: ,,Muinasacgse rahva elukujutisena
on ,Panu* isedranis viirtuslik ja viib vdistelda kdige paremate
luuleteostega, mis ajaloolised kirjanikud {ilepea on loonud.” L

Ometi ei ole ,,Panu® kui ilukirjandusliku teose peavidirtus mitte
tema kultuuriloolises padevuses. See el tdsta cga vihenda tema
puht-k unstilist vadrtust. Vilmaselt seisukohalt on tihtis ainult
see, et Aho on annud enese isikliku prisma libi ndhtuna ja cnese
kaasaelamises elavaks tehtuna vigevad kujutised sest kaugest ja
vBorast maailmast nii, et me seda usume ja miistame. Aho on vdib-
olla vahel liigagi mdistuslikult jdlginud ajaloolist tode, raamatuist
uuritud fakte, teose kunmstilise mdju kahjuks.

Kuid poordume seda kiilge vaatama.

Enne kdike haaravad ja soendavad ,Panus™ suurepdrased loo-
duskirjeldused ja loodusmeeleolud, nagu loodusliiirika {ildse on Aho
stigavam ja kunstiliselt mdjuvam minguriist. Ta ise on lapsest saa-
dik tundnud igatsust laante tiksinduse jirele, on hiljemini oma pare-
mad pdevad suvel ja talvel veetnud looduses. Ta tunnebh pdhjali-
kult selle hinge. Vdiikesed varjundidki pole libisenud ta tihelepanu
eest. Ta mdistab kangastada meie ette silmilndhtavaks, kdrvulkuul-
davaks ja kdigi muude meelte tajutavaks looduse erisugused nédhted
ja vérvingud imeelava, plastilise nigemusena. Loodusetihelepanckute
rohkuse ja tdpsuse poolest on ,Panu® otse iillatav. Niit. kas vbi
Jorma ja Kari ilvesejaht, Panula ohvrimde pildistised eri-aastaajul,
erisugustel ilmadel jne. Uhtviisi mdistab ta tundele mdjuvaks teha
nii talviste laante pakase- ja tuisumeceleolud kui suvise helguse ja
dhvardava #ikeseilma, Ndiib, et Aho hiilgus ongi tema looduspilti-
des, mis ennendgematud soome kirjanduses. Ega ole maailmakir-
janduseski palju, keda v8iks vdrrelda Ahoga sel alal.

Aho inimesed on loodusega orgaaniliselt seotud. See on kdigis

ta teoseis. Siin, ,Panus®, on see suhe erakordselt 14hedane ja loo-
mulik selle primitiivse kultuuri seisukohalt, mida esindab Panu loo-
dusekummardus.
.. »Panu“.on Aho esimene -laiapiirilisem teés, mis, pakkudes aja-
jérgu ldbildike, annab terve hulga viga eri-ilmelisi tegelasi. See on
tal Gieti esimene katse nii suurt kogu tegelasi -elama, liikuma panna,
neid psiihholoogiliselt usutavaks teha. )
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Romaani peategelased on Martinus Olai ja Panu, kelle vaheline

voitlus moodustabki teose vilise raami. Aga kumbki neist ei ole
autorile lahedane. “Autor on neid kujutanud objektiivselt ja . kiil~
malt. Ta pole neisse suutnud sisendada kuigi palju isikupirast
soojust ega indu, mispédrast nad jdtavad lugejagi vordlemisi jahe-
daks. Need tegelased esindavad teisi vaatekohti, mida Aho isikli-
kult ei poolda, esindavad vilismaailma vGitlust ja askeldust, mis
talle hingeliselt v60ras. Panu vilistesse ndiatempudesse, loitsu-
desse ning taigadesse ja puujumalakummardusse langenud usund ei
oma enam midagi endisest veetlusest ja Martinus Olai kristlikule
fanatismile on ta eluaja teinud vastasrinda. Neis pole midagi kan-
gelaslikku, suurt ega iileloomulikku, mis ongi Aho realistlikule mee-
lelaadile vastumeelne. Pahem on see, et need kujud oma kogu-
mojultki ei tundu tihtlased. Ometi on nad jdulised ja huvitavad
tiiiibid. .
Kdrvalkujudest eralduvad otsekohe kolm; Annikki, Kari ja Jor-
ma. Neis kolmes, eriti viimases, on Ahot ennast. Need on joonis-
tatud sisemise soojuse ning veenvusega ja on paremad kujud ses
raamatus. Nii kui vana Jorma esindab Vidindmdise Opetust, usub
sfna vdimu ja jumaldab loodust ennast, tunduvad ka Kari ja Annikki
parit Kalevala idealiseeritud ohkkonnast. - Juba Annikki oma nime
. Ja traagilise saatusega tuletab meelde ,,Kalevala“ eleegilise Ainoitoo
ja Kari — uljas, tugev ja sale, armastuses ustav ja kédttemaksus
leppimatu — sunnib osalt meelde Lemminkdise inimlikult ldihedase
kuju. Kari ja Anniki Onnetu ja aholikult peenehingeline suhe on
ilusamaid kohti ,,Panus®, tundudes ses jimedatoimsuses ja karguses
kontrastina, niisama kui Panu ristiusklik ja vaikseloomuline nai-
negi. — Jormas véljendub enam kui kelleski Aho enese tdekspida-
misi, Tal on iseloomultki Aho jooni — ta on rahu, iiksinduse mees,
kaugete, iiksiklaste laante iha siidames, kuhw ta hiljemini ithes Ka-
riga lihebki. Ta viljendab ka Aho enese suhtumist loodusse —
sama looduse armastust ja sama looduse suuruse ja kauniduse_tun-
net. Samuti viljendub Jormas Aho suhe Kontojérve pastori Ope-
tusse: mdlemil on iihine vaenlikkus kitsa ja kuiva ristiusu vastu.

Reitas kisitleb Aho vanas ndiduses nii vddrtuslikukspeetud usu-
lise “ekstaasi — lovesse langemise — n#het, mis harilikult esineb
ndrkade!, nirvihelladel ja hiisteerilist laadi isikuil, aga mis vdib ha-
kata ka teise, nii praegusel juhul Joukosse. Reita ja Jouko, iiks
endise kuulsa ndia Reita, teine Panu enese poeg, paganuse ja risti-
usu vastoluliste mojude ristluses jd#dvad hiisteeriliste usuelamuste
kaudu 18puks ndrgameelseks. Nad tunduvad, olgugi et autor nen-
dega rohkesti tegemist teeb, ometi kuidagi jahedate ning vddrastena.

Martinus Olai Tury rikkast iilimusperest périt naine n#ib esin-
davat neis kaugetes laantes kultuuri ja peent ilutunnet. Tas on
rohkesti inimlikkw ja usutavat tundesisu; see on loomus, kes Ahole
jéllegi hingeliselt on l&hem. : . :

Muist tegelasist on, mirgatavamad: vdimsajooneline ja agar
1lpotar, Panule koerana ustav saamatu Ilpo, kergemeelne Kuisma
j. t. ja 1dpuks nauditsev madalameelne voud. — Tegelaste kohta
tahaks iildiselt delda, et nad vGrdlemisi vdhe kisuvad otsekoheselt
kaasatundma ning -elama, kuid on siiski viliselt joonistatud Sige
joulise meelekujutusega.

Esimese katsena suurema eepilise kompositsiooni alal tdhendab
»Panu suurt sammu edasi Aho loomingus. Ta stiil on ainekohaselt
muutunud eepilisemaks ja kindlamaks. “Ometi pole ta suutnud anda
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teosele viilist stindmustikuponevust, Aho on loomult rohkem maalija
kui jutustaja. Seal on rohkem seisvaid pilte kui kiiresti silmist
modda lendavat dramaatilist tegevustikku,  See on pigemini viirvi-
line projektsioonilatern kui kinofilm. Agd Aho jutustab omal erilisel
viisil vigagi huvitavalt. Ta viib lugeja kindlas, rahulikus tempos
loomulikult ithest stindmusest teise, ithe pildi juurest teise juurde.

HPanu on, vihemalt pdhilaadilt, realistlik teos, nagu Ahol dildse
on tugev reaalsusetunne. Kdike, ka pealtniha viigagi ,,miistilisi* asju
katsutakse seletada loomulikult ja usutavalt, kuigi just ses aines ja
niisugusest ajalisest kaugusest muidu kaldutakse asju négema mingi
ebamiidrase scletamatuse voi romantilise ilutsemise prilli 1dbi. Tule-
tagem meelde kas v3i meiegi ,Aitasid, ,Vambolaid" j. t. Aho teo-
sele voiks ette heita ta ,liigirealistlikkust®. Liiga vali ajaloolistest ja.
teaduslikkudest faktidest kinnipidamine, samuti visitavalt robked
reaalsust taotlevad detailid on tulnud teose mojuvusele pigemini
kahjuks: on teinud ta kuivemaks kui tundeelamusi taotlevale kuns-
titodle on soodus, kuigi Aho imestamisviidrt meisterlikkusega ometi
on suutnud selle iseenesest kuiva aine haruldaselt elavaks teha.
(Mx‘mil«))rd ongi seks tarvitatud siiski juba vdrvikamaid romantilisigi
vitteid.

Kokku vittes viiks delda: Teoses on palju hidid ja mdjuvaid
kohti ja suurel midral inimlikku sisu, kuigi vahel tundub, nagu ei
suudaks see histi tdita teose haruldaselt laia raami. Teose parime
osa seisab ta joulisis looduselamusis ja -kirjeldusis, Jorma loodus-
usundis, Kari-Anniki traagilises tundevahekorras, itksikute siind-
muste suurepédrases kadsitluses, kirgeviiirtuslikus stiilis ja elavas,
mahlakas keeles, mille tarvitamisosavuses ta vdistleb maailma suur-
meistritega.

Koigile vbib-olla subjektiivselt tundunud puudustele vaatamata
on see iillatavalt mojuy ja monumentaalue teps. Selle tOlge tihen-
dab silmapaistvat vditu ja rikastust meie kirjanduscle. Selle teose
teeb meile veel eriti lihedaks asjaolu, et soomlaste muinasacg ja
muinaskultuur on suurel midral ka meie oma. See kalevalaline
luulevara, mida ,Panus” imetellakse, on ju vahel koguni eesti algu-
pdra v0i vihemalt kunstiliselt sellele viga ldhedal. Ja samuti kui
meie rahvaste sbnalises loomingus on palju dihist, nii ka usundis.
Kuna teos suuris joonis ka kultuuriloolist arvustust kannatab, siis.
olgu sestki seisukohast ta lugemine soomesoolaste muinaskultuuri
vastu huvitundjaile soovitatud, kui seda ei vieta ainult puht-teadus-
liku allikana. Ses suhtes vdiks raamat eriti olla soovitay meiegi
koolidele rahvaluule jne. kdsitluse puhul. Aga koige pealt naudime
seda vahenditult kui peent kirjanduslikku meistriteost.

Tolge mele paremalt soometdlkijalt, mag. A. Annilt, on parim,
mida voiksime nduda. Tundub ainult, nagu oleks vahel viietud teksti
ehk lilgagi palju soome laensiny, mis nduavad lugejalt teatavat
pingutust, kuigi dihtlasi suurendades tdlke: tdpsust.

yPanu“ ilmudes Soomes 1897. a. vOeti see vaimustusega vastu.
Usuti nitiid olevat loodud soome rahvuslik suurteos, mida Aholt kaua
oli oodatud. Isegi moralistid leppisid seekord Ahoga. Kuigi ses oli
kaudselt ebakristliku usundi pooldamist, ei mdrganud seda pastoridki
mitte, — Toeliselt ei kisitle see teos kiill mingit suurt rahvuslikku
siindmust, ses ei iilistata mingeid rahvuslikke piiiideid ja siin esine-
vad isikud on vaevalt kogu rahvast iseloomustavad eeskujud. Kuid
oma kogulaadilt on ta ometi ‘puhtsoomeline. Ta- kisitleb soame
erilist' jahikultuuri, soomelist loodususundit ja rahvaelu! Koik kir—
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jeldatud kombed, motted, tunded, isedraline loodusse suhtumine ja

1sesugused omast maastikust ja kliimast tingitud loodusmeeleolud

— need on soomelised. Ja soomlased on uhked sest teosest.
HPanu' ilmumisega tousis Aho Soome esimeseks kirjanikuks.

August Palm.

Hoia Ronk: Kaasaegsed. K.-U. ,Loodus®, Tartus, 1926, 147 1k.
Hind 250 mk. Kaaneilustus ja karikatuurvinjetid autorilt.

See on {isna erilise iseloomuga raamat, nagu- neid Eestis siiamaale
“ilepea pole ilmunud. Siin leidub 90 humoristlikku ja satiirilist liihikest
iseloomukujutavat mdirkust eesti enam-vahem tuntud avaliku elu tege-
laste koflita igast elukutsest ja ametist: kitjanikud, kunstnikud, ajakir-
janikud, riigimehed, vaimulikud, keelemehed, teadlased mitmest teaduse-
vallast jne. kidivad autori silma cest mooda, kes neid kunstnik-karika-
turisti silmaga vaatleb.

Need mairkused ,Kaasaegsete® nime all on mdne aasta jooksul
ilmunud ,Postimehe® ja ,Pievalehe* joonealuste paladena, kus nad juba
ilmumise puhul I6busat meeleolu 15id. Kokkukogutult mdjuvad nad
seda tdhusamalt, et Hoia Ronk suurele osale neist karikeerivad jooni-
sed juurde on lisanud, kiill karikatuurportreed, kiill muud iseloomns-
tavad vinjetid. Nii iseloomustavad hajameelselt riietatud Villem Ernits’i
mdrkusi paar vana saapapoida, lugupeetud rektor Koppeli visa ja vii-
sakat-jareleandmatut karakterit paar kerjlaudu niidikeraga, dp. Aksel Kappi
polevad kiiiinlad vaka all, Konstatin P#tsi stiliseeritud metsapits, prof.
Paldrock kuulutab oma pidalitdve-arstimisviisi “trummipdrinaga, prant-
suse sdjakooli I0petanud kindral Reek paneb suure Napoleoni kiibaras
ja saabastes iseteadlikult jala maakera peale, pastor Habicht 156ritab
kuldnokana, tema ametivend Eduard Tennmann juurdleb mingisuguste
dile maistuse kdivate hiina filosoofiliste formelite kallal jne. v

Muidugi peab neid formeleid vGtma cum grano salis, s. o. mitte
-absoluutse tdeotsija toona, vaid vallatutujulise kunstniku visandina, milles
vahel Gige tunduvalt ka isikliku vahekorra noodid kas siimpaatias vBi
antipaatias kaasa kolavad. Kuid dige palju on siin tabavat ja ajaolusid
ning inimesi ji#dvustavat. Ja sellepdrast on sellel satiiril ning naljal tédhen-
-«dust, mis iile ulatub igapdevasest naljatilgast. Ja vististi suudavad-need
»Kaasaegsed® kaasa aidata veel tulevatele pdlvedele praegust aega

elustada. A. lJiirgenstein.

August Gailit: Vastu hommikut. Novellid. K. U. ,Loo-~
«duse* kirjastus 1926. 269 lk, Hind 280 mk. Kaas Jaan Vahtralt.

.Koik 1iheb igavaks, mis kordub,* iitleb Juudas Saatanale QGailiti
»Saatana karuselli* nimelises novellikogus, jutustuses ,Haaremi organist*.
Kuid teiselt poolt: kdik kordub. Siit saame loogilise “jirelduse, et kdik
{dheb igavaks.

Paratamatult kerkivad eritlemisel esile need kaks ristlevat paradoksi
August Gailiti viimase aja loomingust, mis koondatud tiisedakditelisse
raamatusse ., Vastu hommikut®.

Gailiti ,Siuru* pdevade toodangut sirvides leiame sealt rahutu, ohel-
damatu fantaasia lendu elu kaugemail #4remail, realiteetide I10hkumist ja
segipaiskanfist, kdrsitu hinge joobumist iseenese suurest diinaamikast.
Pole ajalisi ega ruumilisi suundi, milles ei oleks rdnnanud Gailii uud-
susi ja vaheldusi vajav, sageli 60nes ja Zeste pilduv fantaasia. Estetiliste
olukordade segiloopimine rGvedate naturalistlikkude dirmustega moodus-
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tas Galliti loomingust mingi rosolje, mille maitse iildmulje on ebam#i~
rane ning milles selgesti voib tunda iga tksiku segundi maiku,

Ja see on ildmulje, mille iseloomustuseks on ddrmine rahutus ja
tosiasjade pea peale podramine nagu ajas eneses, milles valmisid need
Gailiti tood.

Iimas6ja koikehaaravad keerised told cnesega kaasa julmust ning
inimhinge hiivede vé#drhinnangu. Sellele jdrgnevad revolutsioonilained
oonestasid killl avarusl hinge pilravaisse miiiresse, kuid kandsid oma
kiire voolu tottu paratamatult kassa nmmistavat saasta. Selgete ava-
ruste saavutamine osutus vdimatuks., Arusaadav, ct selline eluprintsii-
pide ja suundade sassiminek pidi leidma kajastust ka kunstis, sest pole
ju vliimane mund kul teatava ajavaimu ja fimbruse kajastus, vaadeldud
{abi kunstnika subjektiivse vaatlemisprisma,

Mone isikliku varjundi lisandamisega kolbaksid Gailiti tolle aja
loomingn ellusuhtumise motoks véiga histi Henrik Visnapuu read:

Qo, elu, virtsamere haisev lokse!
Oo, maailm, purjus jumalate okse!

.Kuid kdik l#heb igavaks, mis kordub.* Sellepdrast cf saanud Galli-
tigl looming kaua piisida selle pinge all. Vahelduvat uudsust oli tarvis,
Ol vaja edasi minna. Kuld juba oligl joutud ##rmusse ja nil ¢i saanud
olla vahelduseks enam muu kul tagasilaskamine. Sellisel lool jGuabki
Gailit oma viimase aja toodangus paiguti juba péris realistlikulc pinnale.

Kuid midagl ei sinni jarsku, vaid areneb orgaaniliselt. Samuti on
lugu ka loova vaimu elundhtaste vaatlemise distantsi vOtmisega. Kut
kord on vdetud perspektilv elu #fremailt, sils el saa muldugi korraga
siirduda asju kujutama harilikust, igapdevasest kaugusest. Nonda on
lugu Gailitigagl. Teiselt poolt seltsib siia veel tema slguplrasust vajav
ja reaalsuse iildist 8ablooni eitav hingelaad. Vilmasest nililusest kasvab.
vilja tung oponeerida iildiste reaalelu reeglipiraste n#htustega. Tekib
kitsimus : Peab siis elus teatavail puhkudel afoult ihteviisi tolmima?
Kas el voi nditeks juhul, kus harilikult ikka nutetakse, teha vastu-
pidist — naerda, Ja Qailit leiabki, et v&ib, Nii jouab ta siis oma
viimase aja loomingus vélja irratsionaalsesse psiihholooglasse, kus algab
oma kujutusi vdrdlemisi primitiivse ja libedale viiva vOttega., Selleks
esimeseks sammuks saab elu raskete ja pikka kaalutlemist vajavate ndh«
tuste kergekdeline otsustamine, - diametraalne fimberasetatavus. Né&i-
tena votame siin vaatluse alla kogu niminovelli ,Vastu hommikut,
ngilleis autor kirjeldab 1924, aasta 1, detsembri stindmustele jdrgnenud
p ev . . -
Riigivastaste miss on peatselt malia surutud, organisaatorid osalt
areteeritud, osalt lalali pillatud, Soodes, metsades ja mujal otsivad
nad enestele peidu-urkald, kust neld aeg-ajalt tabatakse. Ka Maarja-
maali mets on sdduritest fmbritsetud. uld jdlgijald mdirkamata,
kiilmast ja nilljast aetuna lihevad pagulased liheda popsi Jootu Raba-
kuke hurtsikusse. Neid oli nell meest. Peagi piirataﬁse onn fimber ja
pagulasil on ainult kaks vdimalust, kas alla anda vdi véidelda viimse me-
heni. Valitakse viimane tee. Surmaga #hvardades sunnitakse kaasa
vbitlema ka onni elanikke. Lahing viitab kogu 80, Vastu hommikut
valdavad sodurid majakese. Elusalt langeb nende kdtte haavatud mis-
sujuht Solden, pops Jootu Rabakukk, keegl 17-aastane poisike Tanil
Sander ja Rabakuke teenija tfidruk Aane Hannus. Peale  illekuulamist
mboistab stjaviljakobus nad koik surma. .

Huvitav on see surmambistmis-stseen, Nelja inimelu kitsimus, mis
oleks ndudnud pikka ja pdhjalikku kaalutlust, otsustatakse ithe silmapilguga.
Kolm stiittut islkut varisevad nagu iseenesest manalasse. Eks ole see
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ju elus saatuslikkude hetkede kieviskeline otsustamine, realiteedi pahu-
pidiptdramine. Vaevalt on meil kunagi niimoodi talitatud, sest isegi
kommunistid on tunnistanud meie kohtute erapooletust ja asjalikkust
juurdlustes.  QGailit piiiiab sellele irratsjonaalsele situatsioonile luua
ratsionaalse baasise, konstateerides sojaviljakohtu liikmete ilivisi-
must, mille tottu nad siis ,tummalt ja iikskoikselt, vibata ja kaastund-
museta, tiites vaid kirjatihe reegleid, vaatlesid haigutades kaebealuste
ndgusid, uurisid nende liigutusi, kohmetust, riideid, sirgeldasid iga- -
vust tundes valgele paberile igasuguseid hierogliiiife ja moonutusi ning
;‘:ohtx; esimehe Idpetades juurdluse, tegid otsusi tihel hidlel ja vaid-
emata*“. .

Vihe on sellest toendavast lausest. Olgugi et kone all olevas
" novellis tema kompositsioonilt pole tdhtis esmajoones see; kuidas need
neli inimest surma moisteti, oleks tulnud seda siiski ‘teisiti niidata,
konkreetsemalt p&hjendada, sest ega tdsiasjade lihtne tiritammi-
tamine ei ole veel jumal teab mis iillatus Iugejale. Teiselt poolt on
asjaolu seda vidhem pohjendatud, et mdiss oli juba tiielikult likvideeritud
ja nil ei ole s#drane kohtu kiire ning iile pea tOotamine kuidagi
mdeldav.

Ent siiski kasvavad -sellest ebamidrasest irratsionaalsusest vilja
Oige omapirased huvitavad psiihholoogilised analiitisid, mis annavadki
novellile ta vddrtuse. Need on surmamdistetute mottelennu kujutused
viimsel eludol.

“Siingi on Gailit taotelnud midagi erilist. Kuid see on sootuks huvi-
tavam- ja kunstipdrasem kui elu ptdrdehetkede lihtne pahupidipdéramine.

Peeter Solden,, elukutseline revolutsionddr, on omapirane kuju
ddrmusest, Temas elab nii  tugev suurusehullutuse fanatism, mis
hévitab isegi normaalse eluinstinkti. Surm ja elu kui seesugused on
temale vordse védrtusega. . Nad on talle olnud modlemad kogu aeg
ideaaliks, sest mdlemad on lubanud, kord iiks, kord teine, aidata reali-
seerida oma idée fixel. ,Ta oleks tahtnud niha pealtvaatajate tuhandeid
silmi, kes oleksid imetelnd ta meelekindlust, rahu ning iileolevat nae-
ratust. Siis oleks ta voind ndidata oma poOlgust tapjate, enese ning
surma vasty, suurt pdlgust, mis oleks langend kui tuli rahvamurdu ning
teinud surmast heroismi ilemlaulu. - ,Niiitd aga valdab teda kibe pettu-
mus, Ta leiab, et tema elu siindimisest kuni surmani on tithi kui 100ts,
mdttete kui veemull.”

.Jootu Rabakukk, Maarjamaali vaene pops, niiri mdistuselt ja juhm
loomult, kiikitas konginurgas poolsuikudes, poolilmsi, vordlemisi rahul
enese ja olukorraga.* Temale tundub, et see kohtu otsus on olnud
ainult nali. ,— Surma mahalaskmise 14bi! — naljamehed, nagu oleks
nil kerge Issanda ant @ #ra hukata, Veel on kindlaid s#idusi ilmas
ning sddduste jdrele valvajaid silmi.* Ja lohutatuna oma loogikata mdote-
test, hakkab ta arvet pidama, kui palju voiks tasu nouda I6hutud maja-
kraami eest. - ,Kui on kroonu mehed ja kroonu teod, siis olgu ka
kroonu tasu!® Nonda uinub ta ja magab kuni hommikust 66ni, mil
selgub kibe tdéde, mida peab 18puks tajuma temagi niiri moistus. )

.Samasugusesse fanaatilis-idiootilisse kategooriasse kuulub Aane Han- -
nuski. Temaski puudub normaalne’ eluinstinkt. ,Tuim ja Kkiretu, ei
hoolind 'ta meestest ega unistand perekonnast, oli pigemini tééloom,
kes vedas oma koormat. Mis oli talle surm? Ta vottis surma vastu
kui dnnetuse, mille vastu on inimene vdimetu. Ja ta ei hidaldand,
teades, et onnetus voib igathega ja alati juhtuda, ning seda tuleb liht-
salt 1dbi kannatada kui saatuselt mairat nuhtlust.* Ainult korraks vil-
gatavad tema kujutlustes naiselikud impulsid, see on idiootlikku kuju-
tusvdimesse eksinud iiksik elukiir. ' . ‘ .
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Nende kolme ebanormaalse tiiibi keskele on Gailit asetanud ka
ithe normaalsete eluavaldustega kuju, Tanil Sanderi. See on vastand
eclmistele, sest temas poleb eluenergia #dlrmises ckstaasis. On aru-
saadav tema kui 17-aastase poisi, nooruskevade pubkeval littel seisja
nailvne ahastus: ,Miks nad nli tigedad ja tapavad, voi pole keegi
neile declnund, et surra on raske, iitlemata raske ? Vol el teagi nad, ot
tappa inimest on suurim jdledus, on roim, mis kisendab omakord vere
jarele. Tehku koik, mis ealgl tuleb nende pahe, jitku aga elu, IHeitku
teda vangla, plinaku, pekskn, sdimakn, tema aga vaatab Jibi vorede
pdikese poole ning on {tlemata onopelik. Raingu kied, ldigaku jalad,
kiskugu keel suust, jitku elu, tema, Tanil Sanderi elu, ning ta roomab
kui ussike miitast mooda, tunneb mulla joobnustavat 16hina, tunneb tuale
orna puhangut.”

Miherdune #irmine elajanu! Scllepirast on ka méaistetav tema
raske ahastus ja osienteerumisvBime kaotus surmaotsust kuuldes, Kahju
ainult, et Gailit pole seda kuju kiillalt erinevate virvidega joonistanud
ja sce niilid kolme ebanormaalse psitiihika varju jdidb. Sec on aga jéile
kindlaks toenduseks, et, Gailitit avatlevad tema loomingu teedel ikka
erandlikud kujud ja nidbtused. Silngl on veel osalt piisima jéinud
LSiuru® aegse ekstravagantsuse haputaignat,

Samasuguse irratsionaalse psithholoogla dhikkonnas arench ka novell
,Nurjatum roim®, milles autor kirjeldab clukatselise kurjategija Toomas
Taraki eluk#igust iht episoodi.

Toomas Tarak vabaneb vanglast ning saadab peagi korda uue kuri-
68, — ta varastab magajal mehel turbakoorma eest liobuse. Tagaaja-
jate eest peitu pugedes jookseb ta ,Mustoja* tallu, kus lesk perenaine
ta 4ra peidab ning hiljemini temast oma sulase “teeh, Kevadel, kui
Toomal on selja taga pooleaastane korraliku inimese elu, tunneb ta kor-
raga enmeses puhkevat kurjateglja kirgi, Ta otsustab ,Mustojalt® lah-
kuda. Perenaine Jvola palub Toomast, teda veel kord kirikusse saata.
Scal kutsub ta Tooma cnesega kildrkambrisse ja teatab pastorile, et ta
tahab Toomaga abiclluda.

Siin saab Gailit hakkama jillegi cbareaalse omapirasusega, nagu
nigime eelmises novellis: elu tdhtsam hetk tehakse tihiscks. Pole
mingit armastumist, pole otsustavaid iraalutlusi, prunt koguni el rdfigigi
oma kavatsusist peigmehele, enne kul sec pastor] kdest kuuleb, Koik
ldheh nii rahulikult ja kifresti, QGailitil on {ikskdik, kas ,Mustoja“ pere-
najne liheb apteegist tooma ussirohtn vdi sdldab laulatuscle.

Imeliku paradoksi puistab ta ka novelll kolmanda tcgelase ritsep
Kanterpassi kohta, lausudes: ,Toomas kuulas hilja keskdsdni, slis astus
ta vaikselt onnist vilja, teades, et ritsep kiilalise minckut mirkamata
rédgib fiksinda edasi — koiduni,* NIi sils polegsiin tegu vilemeelelise
isikuga, vaid grammofonliku automaadiga, — kestab teatav aeg, vaatamata,
kas keegi teda kuulab vdi mitte,

Mis késiteldava novelll tema irratsionaalseic motiivide poolest huvi-
tavaks teeb, on Toomas Taraki kuju. See on kurjategija, .kes tundis
oma elukutset, vdis verstade tagant eksimatult Oelda sditva hobuse
stunda, haukuva koera tougu, riskiva inimese vanadust. Pimcdail 6il,
kui sadas vihma ja vingus tuul, valdas teda kirjeldamatu rddm. Otse-
kui hunt lnusis ta sils ringi, ning hida neile, kelle jalgl ta ajas. Vahel
mdnd aita tiihjendades ehk hobust tallist vilja viles jittis ta Kkorraga
kavatsuse -pooleli, siiiitas aida podlema ning lidus metsa. (Eht vaimp-
haige hinge-elul) Sadlt vaatas ta kumendavat taevast ning oll iitlemata
rodmus, et tema Toomas Tarak on siiidand taeva punased vdlvilaed.
* Samblal lebades ning inimeste Liddakisa kuuldes unistas ta suurtest tegu-
dest ning kuulsast tulevikust, roimadest, mille ees viriseb ilm,*
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Kuid see haiglane unistaja laseb end holpsasti paelustada perew.
konna-idiillist, Hardub sellesse, muutub koguni ‘korralikuks t66meheks.
Ainult vahetevahel, kui puhuvad kevadised tuuled, tunneb temagi eneses
midagi puhkevat, — see on haiglane maania kuritéode jdrele.

Toomas Taraki tiiiip on kisiteldavas novellikogus saanud Gailiti
lemmik-kujuks, Viimases jutustuses ,Punased hobused® tuleb ta veel
kord pOletamismaaniast vallatud psiiiihika juurde tagasi. Seekord paneb
ta haiglase ebanormaalsuse kandjaks naisterahva, taluteenija Mari Taade.
Toomas Tarakit valdasid ainult vahetevahel ,suure jaanitule® tegemise
hood, kuid Mari Taadele on see alatine suurim I1obu. ~Sellevastu ei
tunne ta aga pormugi isu vodra vara omandamiseks, mis oli Taraki
esimene kirg.

Mari Taade. on Gailiti ebanormaalseist kujudest tdiuslikum ja rel-
jeefsem, Tema haigluse pohjendused ulatuvad juba™ hoopis siigavamale
gui teistes ,Vastu hommikut* tiliipides. Nii niitas Gailit eelmiste juu-
res ainult iiht karakteriseerivat episoodi nende elust. Siin aga v&tab ta
vaatlusele ka tegelase vanemad ning noorpdlve ja tdendab haiglase
hingelaadi olemasolu kummalise piritolu ning kasvamisega.

Mari isa oli-elatanud soldat Jiiri Taade, ema aga kerjus-vanatiidruk,
kes end oskas kohmetule Jiirile mehele panna. Nende esimene laps,

_poeg, sureb vingu kitte. Onnetu ema nuuksub kadunud poega kuude

kaupa taga. Mure halvab tema norka moistust. - Ja kui ta hiljemini
tiitre siinnitab, siis on sellessegi imbunud tema rikutud verd. Pérastine
kasvamine, emaga koos kerjamas kaimine istutab haiglasse hinge veel
rdndamiskire. Eluonnikese polemine ja isa-ema tullejddmine annavad.
Mari intellektile viimse hoobi — ja erilise’ maaniaga idioot ongi val-
mis. - Samuti kui Toomas Tarakis ajuti (kevade tulekul) puhkes haig-
lane kirg, mérkame seda  ka Maris. ,Talvel, n#hes punaste virma-
liste tuliseid leeke ehk suvidhtate loodet vaadates, muutus ta rahutuks,
kdrsituks, tundis valusid padds ja veri jdi otsekui seisma ta soonis. Siis
ndgi ta punaseid ratsureid tdusmas taeva poole, mis kutsusid ja meeli-
tasid teda kaasa, tostsid ta mustast mullast, et tormata modda taeva
kumendavaid lagendikke. See oli kirjeldamata ondsus, mil ta tundis
end otsekui haaratavat tormist. :

»Punased hobused* on Gailiti kdnealuse novellikogu irratsionaalse
psithholoogia jutustustest dnneslunuim ja kunstipirasem. Ka siin tuleb
ette séddrast elubetkede diametraalset {imberhinnangui, nagu eelmistes,
aga see pole enam asjaolude paljas pahupidiptdramine, vaid pdhjen-
datud vaatevinkli esitamine. .

Tiiitbelt ja kasitlusviisilt on ,Laatsarusel ja ,Barrabasel”, viikselt
sugulust eelmistega, Siin pakub Gallit siimbolistlik-fantastilisi lugusid
piiblimotiividel ja oreoolis. Huvitavam nendest on viimane, kus ta
jutustab Kristuse hukkumist ja Barrabase vabanemist. Siia on autor
peitnud siigava mottemdlgutuse lunastusekiisimuse kohta. ,Kuai lunas-.
tus on kannatuses ja pilnades, siis oled sina (Barrabas) esimene, kes
parib taevariigi. Pole jumalat, kes ei ndeks su kannatamisi ning ei
annaks andeks su eksimised ! Ja 16puks kujunebki asjaolu sedamoodi.
Barrabas, kes kurjategijana peaaegu koik kannatused 1dbi elanud, mida
itldse voib tunda inimiik meel, viiakse 18puks amfiteatri areenile [ovide
vastu. Veel on kannatusi, mida ta pole tundnud. Kuid siis ,,avanegid
sinetavad kaugtsed, ta kuulis' vete tasast- voolu. Keegi tostis ta por-
mult ning ulatas talle kde. — Barrabas, tule minuga, iitles ta. Ta tostis
silmad ning ndgi naatsaretlast oma kdrval sammuvat. Vaatas
veel korraks tagasi. Ainult vihesed tulid nende jdrele. Nii siis on
kannatus see, mis maailma vdidab, mitte aga armastus, nagu Opetab
pithakiri.




Ainult -kumbki erilaadne, hingelistes lainetustes siiski iisna l3le-
dased on ,Uksindus* ja ,Viimne romantik. Mdlemate resignceruvat
pohitooni kannab pettumusmotilv. Esimeses tuleb kiimme aastat vilis-
mail viiblaud kunstnik Ojanus kodumaale, kus vahepeal nii palju muu-
tunud. Ta on kujutanud ette  iseseisvaks saanud suguralivast palju
ideaalsemana, kui nitiid cest lelab. Soim, rlid, iiksteise mahategemine,
mida ta eest leiab, salvab valusalt ta hinge. Ta on otsinud ainult
,vihe dnne, vale inimest”, kuid see libiseb ikka ta cest. Teises jutus-
tab Gailit suurest moisa kukest, ,viimsest romantikust, kes unistab
lennust kaugele pdikesemaale. Kuld kiiretempoline olevik ei salli elu-
vobrast unistamist. Abitult purunevad tema iganud soovid maksva olu-
korra halastamatuses, Kerill-Kerkerill on siimboolne kuju, mille taga
peltub rida jnimesi — Kerill-Kerkerille, kelle padikesemaiks on {lmaséja-
eelsed ajad. '

Moélemad novellid haaravad lugejat just oma Idliirilise pdhitooniga.

,Libahundis* kisitleb Gailit rahvalik-miistilist motiivi Ilibahundist,
paiguti dige knmmalistes virvides. ,

Olen mecleldi pikemalt peatunud kéesoleva teose juures, mida
peaks ka Oigustama asjaolu, et see t00 el ole fthislaadiliste novellide
kogu, vaid on kaunis erinev ja autori viimase aja loomingust lbildiget
pakkav. Huvitav ja tihelepandav on ta just irratsionaalsust kisitle-
vate jutustuste poolest, mida eesti literatuuris on nii I6pmata vihe [elda.
Sellepirast on ka ,Vastu hommikut® vidrtuslikuks lisanduscks mele
kirjandusele.

Gailitit on oskust ja kalduvust ebanormaalsete kujude toomiseks ja
nende psiiithika kojutamiseks. Samull ei puudu tal ka slin edu, nagu
seda niditavad ,,Punased hobused”, mis on oma sfinnilt kogu noore-
maid novelle.

Arno Raag.

Olaf Rood: Uulu. ,S6navara® kirjastus Tartus 1927. A. Vichvelinl
joonised. 152 Ik, Hind 250 mk.

Sisemine sund, cneseviljendamise tarve, vajadus midagl dra delda
midagli oma siidamelt maha raputada, mis sinna kogunenud, on sce, mis
sunnib meid kdnelema, end avaldama.

See viib oleneda kord teravast ilu- voi incluselundest, kord suurest
r00must vdi suurest vihast. Ise#ranis viimane on pdhjustanud nif monegi
Uldtuntud teose olemasolu. Vaevalt ofeks nditeks Bernard Shaw vol
moni teinegi praegune ilmakuulsus omandanud nlisuguse aupaiste, koi
tal poleks teravat antipaatiat, koguni vihatunnet praeguse ilmakorra ja
kaasaegsete vastu.

Ka Olaf Rood on teatud mdf4ral oponeerlja, tema ,Uulugl® vilja
kasvanud vihatundest. Mitte killl pracguse {lmakorra, kodanluse ja kaas-
aegsete, vaid mele ajalooliste vaenlaste — baltlaste ja parunite vastu,

AJalooli§t viha, mis juurdunud aastasajandeil rahvasse, tunneb veel
praegunegi inimene., Kes el {ahaks livitada raudriiitlite jareletulijate
vdimu ja au, neile kitte maksta? Iga rahvuslane. Eks néita seda ju
praegugl pdevakorral olev drevusttekitav mbdisamaade tasuta vodranda-
mise kilsimus. Ja seda viha vilja valada, oma kandekoormat kergendada
on tahtnudki Rood ,Uuluga®, ’

Jutustuse stindmustiku kdlik on vahelduv-hoogus, ponev ja mitme-
kesine, paigutl koguni Kirju. Uks ootamatus ning iillatus valmistab teise,
sest Rood armastab kompositsioonis keerdkdike, loogilisl peenusi stillis
kui ka mottes ja teotsemises, Algad rahulikult lugemist pool-latirilise

. proloogiga, kuid mone lehekiilje jirel satud hoogu, sind kistakse keerdu,

’
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sunnitakse jdlgima arenevat siindmustikku, — aga siis lastakse vabaks.
Tombad hinge, kuni jduad ja jitkad endiselt.

Tosi, selles ponevuses on ju paigut otsitut, kokkumdeldut, et saavu-
tada lilkuvust, ootamatust, illatust, kuld selles on ka kiillalt omapirast
ja nudset, mis andestab. -

Seesugust ajaloolis-eluloolikku ainet vaib kirjanduslikus teoses viga
mitmel viisil késitella. Rood on valinud selleks &ige omapdrase, kuid
kahtlemata kaunis raske tee: ta seob peategelase — jutustaja pikad
seletavad monoloogid siindmustikuga ja asendab neid dhisel ideel ja
otstarbel teatud eesmirgi poole. Selline jutustamisviis nduab kahekordset
pingutust: hoolikalt tdhelepandud edasirithkivat siindmustikku ja teda
saatva ajaloolise jutustuse tdpsat loogikat ning iihtesaituvust, kokkukuu-
luvast stindmustikuga, tasakaalu, et oleks teatud ithine tempo.

»UJulu* ei ole seega ajalooline jutustus, aga tal on ajaloolisi motiive.
Ta el ole kirjutatud mingiks hiimniks kodumaale v4i maajagamisele,
kuid tas hodogub ometi enam patriootilist tuld kui moneski meie viima-
seil aastail ilmunud raamatus. Tema liliirilisis looduskirjeldusis 14bipdi-
mingutega lapsepdlve mdilestusist isakodus, karjamaal, vainul ja metsas
on midagi pbhjamaist, skandinaavlikku kirjutusviisi ~meeldetuletavat,
orn-meeleolulist, sulavat ja sulatavat. Kerkivad nii selged pildid, miaas-
tikud, metsad, uulud (laaned) silmi ette, et arvad tundvat ja nigevat
neid oma timber. Isedranis head on selle poolest jutustuse kolmas ja
neljas peatiikk. Niiteks:

' ,Liksin tiksi Uulu teeg. ' '

Suur mets on nagu m8ri — salapirane ja vdluv... Vanad kdrged
kuused ja minnid noogutasid minu poole, nagu tundes huvi hilise tee-
kiija vastu. Uudishimulikult sirutasid mulle vastu omi oksi ka lepad,
toomed, saared, pihlakad; eemal kiikitas hall pajupdodsas nagu jdnes
kartulivaos ega liigutanud end. Terav vaigu ja metsa virskuse laine,
dmblikuvorgud ja kodunenud puutiikid, jalgade all praksuvad peenikesed
kuivanud oksad, sammal, juhuslik veenire ja jénesekapsas. Suhu tekib
haava- ja toomekoore maitse.”

" Otsekoheselt erilist pole ju midagi selles kirjelduses, nil on ennegi
kirjeldatud, kuid ometi oleksime kui ise metsas, kui tunneksime ise
haava- ja toomekoore maiku, haistaksime vaiguldhna — nii peen, erkusid-
drritav  on see meeleoluline pilt.  Sarnaseid hingestatud kirjeldusi
kordub sageli. Kahju ainuit, ‘et nad ei ole pubt-omapdrased. Neis on
dige tundavalt suurte romantikute ja stilistide mojustusi, ndiliselt
Strindbergi, Hamsuni ja teisi. -Isegi lause riitm annab end kohati
dra, rdakimata ebamaitsekast kohast, kus autor ekstaasis olles lauseloppe
riimib: ,jdrve vesi®* — ,taru mesi*, ,laas* — ,gaas*. Vadib-olla on
tahetud siin parodeerida tuntud stiilimeistrite votteid. Kuid siis oleks
pidanud valima avaldusile iildse teised raamid, oleks pidanud teotsema
jérjekindlamalt, mdistaandvamalt. Jiab tdendolikumaks, et see on vaid
dkiliste tundepuhangute oheldamatu est. ‘

Rood ei ole stiilis meister, teda ehk ej huvitagi stiil nii viga, vaid
pigemini sonade ja mbdistete .sisu ning mdte. Ta voib kujutada iihel ja
samal lehekiiljel kolmes-neljas stiilis, vormis. Ta ei polga lifirilisi
hingestatud, kuid venivaid uusromantika votteid, ei hiilga ponevus-
romaani ruttu ja kérsitust ega ka realistlik-naturalistlikku protokolli~
vormi. Kboige enam ta.elabki viimases, Ja see on kdige omapdrasem,
puhtam, hingestatud minaisiku monoloogis jutustamisviisi tottu. Kus
paatos ja ekstaas dikteerivad, seal kaotab Rood enesevalitsemisvdime,
muutub “pateetiliseks, unistavaks, meeleolutsejaks — langedes vilja
kriminaaltagaseintega jutustuse {ildtoonist. -

Aga kas saabki ,Uunlult* nduda mingit kindlat iildtooni ? Vaevalt,
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See on jutustus tavalise pooliantastilise kriminaaljutu ja elulookirjelduse
vahemailt, kus autor jitnud cnesele vabaduse rddkida mitmest ainest,
mitmest siindmusest, olukorrast, asjast, mis ci ole seotud jutustuse
kaiguga ega vajalinegi siduda, kunid mis siiski aitab tugevendada pohi-
motiivi, mis tostab huvitavust, Sellepirast el tunnegi suurt pahameelt jirje-
kordsete ainest ja siindmustikust korvale kalduvate jutustuste — mono-
loogide ja seletuste puhul. See ndib loomulikuna -— clikki vahest ots-
tarbetuna —-, et esitatakse tdpsaid #rakirjalikke lalikamisprotokolle ana-
toomikumist ja jutustatakse.peategelase suu libi terve krahvide suguvisa
ajalugu.  Sellega 186b Kkill tasakaal kbikuma, kuid el paisku fimber,
Vestejutustuses on see kdikumine kuidagi sallitav,

Ponevuse saavutamiseks tarvitab Rood veel kdikide teistegl poinevus-
jutukirjutajate harilikka tuntud vastupidisele arvamisele viimise meetodit.
Ta valmistab rahulikult ette drevat sfindmust ja vastupidi, nieb karu
enesele kallale tungivat -~ kuid korraga on sec mees, piiss kies,
Siherdused siindmused on vahel liiga jdrsud, hiippelised, ettekavatse-
matud (nagu siseen metsseaga kiiini juares), vahel mitte tarvilikudki
ja novavad autorilt, kes kui realist peab kotke pihjendama, kohati niisuguseid
pohjendusi, mis pole sugugi olulised ega vajalised — on pigemini iile-
arused. Nagu Sauna-Tonu kartus, et Asper metsa {ra eksib (oli ju
kodukiila mets!) ja et Vogdtid tapsid Evertl vennad ja isa. Oleks selle-
tagl moistetav ta viha.

Uldse pole ,Uulu® kompositsioonilt sugugl nii jdrjekinde! ja ldbI-
todtatud kul Roodi varemini ilmunud ,Bertil Holmquist®. Pikad mono-
loogid ja kirjeldused moodustavad jutustus® peaosa, {ilimilstiline 1opp
Uualu koobastikus on ilearune, jutustust romantiliseks tegeve Ka
teisi puudusi leidub. Nii iiksi Everti kone kilini #8res pikutamise aegu
viltab peaaegu pideva ja mabutab ligl nelikimmend lehekilge. Sel
pdeval el siinni midagi tdhtsat, vaid jdrgneval 60l ja pdeval, mil tekivad
kokkupdrked krahviga nolalittel ja Uunlu koobastikus, Kui stia juurde
arvata veel esimene piev, mil algas Asper oma jutustust anatoomikumist,
sifs on ,Uulu* kolme pieva siindmuste raamat. Scega otsekolieselt aja
mbttes Oige viikese ulatusega, kuid kaudse jutustusvilsl tottu omandab
tunduvalt suurcma ajaloolise” mdotkava,

Sellepdrast ei piirdu ,Uulu® viidrtus ainult dhekitigse hardliku keis
minaaljutu ajaviite-vitirtusega, mida ta ju suurel mi#ral silski on,
vaid temale j##b ka veel tugev ideeline seisukoht ja realistllkuma
aine omapirane fantastikaga ja miustifikatsiooniga scgatud kisitlusviis.
Ainult selleks, et vdimaldada cnescle stfirasc aine kunstipirast véljen-
damist, on Rood toonud patriootilise, baltlasi pOlgava, neile kitte-
tasumist ihkava, kuid rahvast ning kodumaad armastava insener
Everti huju. (Samutl on ka tema vastane krahv Vogdt, Asper ja
teised ainult idee I4biviimiseks vajalikud,) Temas on vihe harilikku
tundvat, aimavat, hingelist inimest, ta on idealist, idecde portree — kui
nii voib oelda, sest tema olul lasub ,Uulu® psiihholoogiline, ideeline
kui ka loogiline kandekoorem. Ikka rdigib ta ideede, pdhimdtete, vditlus-
tarvete seisukohalt. Tema motteid voiks pidada ka autorl omadeks
v0i selleks kohatl otse kinnitada (mdtlen maastumlise-linnastumise prob-
leemi, mida Evertki pfitiab lahendada). Ta on samane arenemisttunnustav,
vanavihkav ja uut-ihkav nagu dildine ,Uulu® pdhimotily :

,Koik kaob ja kahvatub, sureb ja kdduneb, ks koik see, mis julm
ja toores, Antagu ainult acga, aeg koik tarbetu Ja iilearuse hivitab,
vdidab ilu.

See on inimese ideesse surumine, kirjanduslik eneserahuldamine.

. Ses on palju optimismi. Kuid optimismis peitub lohutus.

R. Sirge.
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J.Parijégi: Semendivabrik. - Kfi. ,Loodus*, Tartus, 1926.
121 k. Hind 170 mk.

J. Parijpe raamatut ,Semendivabrik® on raske novellikoguks nime-
tada. Need pole novellid, ka mitte novelletid. On midagi vahepealset,
midagi jutukeste, pisilugude taolist. Ja neid voib lugeda, vbib lugeda
rahuldustunde, huvi ja heameelega. Autor ei ole paljundudlik, palju-
noudlikud pole ka ta jutukesed. Naiivselt, lapselikult ja lihtsalt jutustab
Parijogi oma Japsepdlve mailestusi, juhtumusi ja tahelepanekuid. Siidam-
liku rahu ja detailse realismiga sdnastatud lood ei sunni lugejat pingu-
tuma; ta loeb, loeb ja muigab autoriga ja jutukestes esinevate tege-
lastega kaasa. -Parijoe ,Semendivabriku® maailm on kitsas — piirdub
minajutustaja maailma ja kodukohaga. Autor ei esita lugejaile mingi
suguseid probleemide lahendusi, Ta wvaid vestab, vestab nii, kuis
ndinud ja tunnud. Ja see ongi raamatu suurim vidirtus. Peale selle ei
tungi antor oma arvamiste ja juhtndtride andmisega etteotsa, nagu see
Richard Rohtile viga omane.

Parijoe jutukeste aimed on kitsad — . katkine kruus, saapad, vile
vargus, joulud, tool-olek, pahandus, laat, kojamees, sadam, viimse pdeva
hirm, vanaema surm jne. on inspireerinud autorit tdnulikult, jah, .
just tdnulikult. . : )

Nagu Parijoe jutukeste ainevald, on ta stiilgi omapédrane. Ta pole
stilist, kuid oskab huumori ja kergusega asjast asjale, siindmuselt siind-
musele {ile minna — Parijoe jutukeste ained on stiiliga tasakaalus.
See tasakaalus olek on peale selle veel omapirane, lapsemeelne. Kas
voi nditeks : )

LEma ostis ribala-kaupmehelt ilusa valge kruusi. Utles, et see on
ilus kruus, et sellest on hea kohvi juua voi jdlle hea piima lauale tuua.”

Kui ema vilja ldks, votsime meie Joosepiga kruusi kapist vilja ja
hakkasime vaatama. See oli ikka ilus kruus, pilt peal: seal oli iiksteist
hani ja mees, suur vits kdes. Hanedel olid pikad kaelad ja iiks hani
teiste “taga oli pisikene. Pildi kdrval oli veel vene vdi saksa vdi tea
mis keeli salm.“ ) ! ‘

,Niliid mina motlesin iihtelugu kruusi peale; ei tahtnud siiia ega
kedagi. Ema iitles, et: — mis sul on, et siiiia ei taha, kas oled haige ?*
et: — ma toon vbileiba. Aga mina ej tahtnud midagi. . '

,Mina aitasin ja raiusin hagu katki. Kui hao-oksa pakule panin,
siis ise motlesin: — kui ithe hoobiga katki l#heb, siis toob siirsaapad,
kui ei lihe, siis — poolsaapad. Siis panin silmad kinni ja 16in kirvega. ..
tulid sdirsaapad, aga .teine kord tulid jélle poolsaapad. Mina motlesin,
et: — mine vota kinni.“ : .

Pikapeale vdib niisugune kudrutamine kiill 4ra tiifidata, pea igas
lauses esinevad et'id vésitama jne., knid kui arvestada, et laps, kelle
psiihholoogia vanema inimese omast teiselaadiline, erinev, seda koike
ise seletab, siis jddme rahule, loeme edasi, pd6rame lehekiilgi. .

Eelmistele Parijoe omapirastele voorustele lisandub veel iiks: ta
tiliibikujutamine on usutav ja ddrmiselt lihtne, otsekohene, mdjuv. Spe-
sugustest tiiiipidest jddvad selgesti meelde: autor — minategelane ise,
vend Joosep, isa, kojamees, vanaema, Jumal j. m. t.: ,Jumal on nii- -
suke vana mees, temal on laiad kortsus riided, ja pilved on {imber.*

J. Parijpe ,Semendivabrik® sarnaneb kuidagiviisi Jaan Lattxlgu
.Meie noortega“ ja Oskar Lutsu ,Kevadega®. ,Semendivabrikut® voib
lugeda vana kui ka noor. Ja viimastele ta ongi just ,suupdrane®
raamat. :

K. ‘Ehrmann, .




Eesti biograafiline leksikon 1. Toimetus: prof. A, R. Cederberg,
peatoimetaja, prof. H. Koppel, prof. J. Képp, prof. A. Saareste, dots.
Treiberg, F. Tuglas, R. Kleis, sekretdr, Akadeemilise Ajalco Seltsi toi-
metused II. K.JU. ,Loodus* Tartus 1926. VI -~ 144 lk. Hind 400 mk.

Teadusliku uurimise hdibustamiseks on hidatarvilik vastava teatme-
kirjanduse (Nachschlageliteratur) olemasolu, kus orienteerumiseks tarvi-
likud tdpsad andmed oleksid kindlalt siistematiseeritud, nii et uurijal
kerge vaevaga vdimalik oleks tarvisminevaid jubendeid saada.

Seesugused teatmikud on koostatavad viga mitmest seisukolast,
nende iildine laad ja siistematiseerimisprintsiibid olenevad muidugl vas-
tavast teadusest vOi alateadusest.

Ajaloo alal langeb peardhk kahte laadi k#siraamatutele. Need on
bibliograafilised ja biograafilised leksikonid, Bibliograafia poolest ei ole
meie ajalugu just viga halvas seisukorras. Baltimaade ajaloo alal on
meil olemas, kuigi just mitte ideaalne, siiski vordlemisi kdrgel seisev
teos — Ed. Winkelmanni oma. Ulatuv kdigest 1878. aastani, nduab ta
ainult jitkamist, mille ka Akadeemiline Ajaloo Selts kisile on vdtnud,

Hoopis halvemas seisukorras astume ildbiograafiliste leksikonide
suhtes. Oieti ei ole meil neid olemaski, On vaid blograafilisi kisiraa-
matuid vordlemisi kitsalt pliriteldud aladel, nagu Recke-Naplersky ,Allg.
Schriftsteller- u. Gelehrtenlexicon® ja Napiersky, Pauckeri ja Arbusovi
vaimulikke kisitlevad leksikonid. Nende hulgast on osa vananenud ja
tdidab enam materjalikogu kul teatmiku tlesandeid. Ometigl on nil-
hésti teaduslikus uurimises kui ka tegelikus elus hiidapirast tarvilik, et
oleks olemas kisiraamat, kust kerge vaevaga voiks lelda eluloolisi and-
meid iiksikuist meie rahvale kultuariliselt, politiliselt jone. tahisaist isi-
kuist. Tarvilikuks osutub see vanade tegelaste suhites, kelle kohta
iiksikud andmed, vastavalt meie balti-saksa ajalookirjanduse iseloomule,
laialipillatult esinevad mdneskiimues teoses, tarvilikuks aga eriti ka
hilisemate ja praegu elavate sulites, kelle iile on scnises kirjanduses
avaldatud kas vihe vdi mitte midagi.

Ofeti ei ole biograafilise leksikoni otsekolheseks ilesandeks oma
itksikujs artikleis pakkuda seda, mida nimetatakse produktilvseks tea-
duslikuks t86ks. On kiillalt, kui leksikonis iiksikud artiklid kokku
koguvad seda, mis vastava isika kolitd senini literatuurls juba on aval-
datud, laialipillatud andmeld siistemaatiliselt korraldavad.

Eesti biograafiline leksikon on oma esimeses vibus aga just selles
punktis kaugemale I#inud oma otsekohesest {ilesandest, pakub meile
robkem, kul talt otsekohe vbiksime nduda. Eriti biograafiates, mis
kisitlevad olevikust kaugemal asuvat aega, esinevad viiga tihti {imber-
hinnangud, mis tarvilikuks on saanud just selle tdttu, et meie ajaloo
orientatsioon eesti seisukohalt alles on algamas, on #ra tehtud palju
positiivset uurimist6dd, saavutatud omapéraseid resultaate. Muldugl on
arvuliselt tle saja ulatuva biograafia kogu hulka juhtunud mdni artikkel,
mis ka vaevalt vastab leksikoni minimaalnduetele, nagu ndit. Filareti
biograafia, mis ei ole kokku vdtnud kdiki olemasolevaski literatuuris
eslnevaid' andmeid. Kuid ildiselt ei ole toimetus eksinud, usaldades
_ iiksikale biograafiate Kirjutamist kaastttlistele, keile enamik koosneb

meil tuntud ja lugupeetud teadusemeestest. Uldiselt on Eestl biograa-
filine leksikon oma vanemas osas, nagua.deldad, suutnud anda palju
rohkem, kui talt otsekohe nduame.

Praegu elavate ja hiljutl oma teotsemise 16petanud Eesti rilgi-, kul-
tuurl- jne. tegelaste blograafiate saamisel on tulnud toimetusel vdidelda
suuremate raskustega, Sagedastl voib praegu elava riikliku vdl kultuu-
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rilise tegelase eluloolisi andmeid saada ainult jireleparimise teel, mille
peale aga mitmed ei ole toimetusele vastust saatnud. Nii on ka toi-
metus ise sunnitud eessdnas nimetama, et ta nimetatud pdhjustel eesti
uuemaid majandustegelasi ainult osaliselt voib kisitella. Loodetavasti
aga saavad nimetatud isikud, nihes E. biogr. leksikoni esimest vihku,
tulevikus oma elulooliste andmete saatmises olema vihem kokkuhoid-
likud. Uuemaid tegelasi kisitelles pakub meile E. biogr. leksikoni esi-
mene vihk vdga rikkalikult materjali, mis senini avalikkusele kittesaa-
matu, ja teenib selle tottu erilist tihelepanu.

E. biogr. leksikoni toimetus on enesele iilesandeks teinud lithidalt
avaldada koigi nende isikute elulood ja vdimalikult ka nende tegevuse
hinnangu, kes Festi maa ja rahva ajaloos mingit osa on etendanud.
Raske pahkli on toimetus rahuloldavalt katki hammustanud kirjeldatavate
biograafiate valikus. Ei ole sugugi kerge jirele kaaluda, keda isikuist
kirjeldamise alla votta, keda mitte, kui pikalt vastavalt isiku tdhtsusele
tuleks kirjeldada iihe vGi teise tegelase elulugu. Nagu hindamine iildse
on relatiivne, voib ka mitmest seisukohast vilja minnes iihe voi teise
isiku tdhtsuse kohta lahkarvamisi esile tulla, Keele- ja kirjandustead-
lane omalt seisukohalt soovib leksikonis ndha muidugi oma erialasse
kuuluvaid isikuid, nende ridade kirjutaja oleks kiill hea meelega néinud
mone vanema vaimuliku kultuuritegelase biograafia drajatmist (kellel
Eestl kultuurielus koht ainult mone vaimuliku kirjapala tolkimisega).
Selle asemel oleks eriline hea meel konstateerida olnud jirjekindluse
mottes keisrinna Elisabet Petrovna ja Poola kuninga August II Friedrichi

eluloo esinemine. Uldiselt aga on toimetus komptomissis iiksikute =

teadusharude vahel dige tee leidnud.

Meie ajaloo-uurimise iseloomuliku erandilise seisukorra tottu” on E.
biograafilise leksikoni ilmumisel peale ta loomuliku tdhenduse veel eri-
line tahtsus. Senini on  meie ajalugu suuremalt osalt késitelnud v50-
rast rahvusest pirit olevad isikud. Balti-saksa ajalooline literatuur on
osalt viiga ndork. Palju t6id ei ole oma ilmumisega tiitnud teaduslikule
uurimisele esitatavaid noudeid, suur hulk on vananenud ning vé#irtuse-
tuks muutunud. Vihene, vadrtuslikum osa literatuurist aga on oma
enamikus miifigilt kadunud ja on raskesti kittesaadav laiemale publi-
-kumile. Meie oma ajalooline ' litetatuur on alles vordlemisi viga vi-
hene, kisitleb uurimist siivendavalt ainult iiksikuid ajajérke. Eesti bio-
‘graafiline leksikon oma vidga sagedasti esinevate uute seisukohtadega
ajaloolis-viddrtuslikkude hinnangute ja iimberhinnangutega tdotab olla
teataval mdiral aluseks, millele voib baseeruda meie tulevane ajaloo-
kirjutus. Selles mottes on erilise tdhtsusega iiksikud meie maa vGOraste
valitsejate hiograafiad, mis tdiesti vilja kasvavad harilikkudest eluloo-
raamidest ja pakuvad meile vastava valitseja valitsemisajast tiikikese
Eesti ajalugu.

. Kboige selle tottu on Eesti biograafiline leksikon modédapaddsematult
tarviline niit. koigile ajaloo-Gpetajatele, kes ei taha piirduda oma kooli-
t06s Gpilastele teadmiste edasiandmisega ainult meil seni olevate, mitte
just igati kiiduviirsete ajaloo-Gpperaamatutega, samul' pohjustel ka dpe-
tajaile teistel meie rahvasteaduslike! aladel, kus voib olla tarvidus selle
jarele veel suurem. Selle vidrtusliku raamatuga, mis nii ruttu ei va-
nane, mis meie noore teaduse alal on omal kombel suursiindmuseks,
tuleb vara vbi hilja paratamatult tegemist teha igal oma rahva kultuu-
rist ja riiklusest vihegi huvitatud kirjaoskajal eestlasel.

. . Juhan Vasar, e




"H, G. v. Jannau: Vene d&igeusu tulekust LSuna - Eestis
184546, Triikki toimetanud. cessdna ja mirkustega varustanud Hans
Kruus. ,Loodus* Tartus 1927. 138 lk.

Usuline liikumine mineva sajandi neljakiimnendail aastail langeb
tihtsamate siindmustikkude hulka ecstlaste elus. Endisesse iihisesse
vaimulikusse elusse tekkis korraga 10he, mis meie ajani kestnud. Seda-
lilkumist edendasid peamiselt rahva rasked tulunduslikud tingimused,
sest teatavalt poolt kujutati ralivale ctte, usuvabetajad saavat maist
kasu. Selle liikumise iihes sellcaegsete olude kirjeldusega on mag. H,
Kruus oma uurimuse aineks teinud; kiesolevas tcoses, millega Aka-
deemiline Ajaloo Sclts oma Ajaloolise arhiivi vil
jaandmist algab, vtab autor nil-iitelda fihe peatitki sellest litkumisest
harutusele, avaldades endise Laluse Opetaja Jannau pdevaraa-
matu usuvahetuse asjus. See pidevaraamat, saksa keeles kirjutatud,
kiesolevas teoses peale saksakeelse teksli cestikeelseski tdlkes aval-
datud, heidab heleda valguse selle llikumise peale, nagu kinopilte silma
ette tunes. Mdni arvamine péevaraamatus kannab kill autori subjek-
titvset pitserit, kuld on Jannau hindamiseks scda vidrtuslikum. Lesti
keelt mittemndistvate lugejate huvides oleks parem olnud, kul saksakecl-
ses tolkes esinevad eestikeelsed lausedki oleksid saksa keelde tolgitud,
aga sellest tolkimisest on toimetaja loobunud, vist oletades, et kahe
tolke korvale sel pulhul veel kolmas oleks astunud ja sedaviisl kasuta-
mist raskendanud. '

Teose tiitel ,Vene digeusu tulekust Louna-FEestise
voiks moncl pool vdhe vodriti arusaamist tekitada. Toimetaja H. Krousi
166 kohta sobib see tiitel v#ga hésti, H. Jannau pdcvaraamatu kolita on
see lliga laialdase mdistega, sest et pdevaraamat peamiselt Laiuse kilel-
konna ja iimbruse usulist Hikumist késitleb. Vodras lugejas voiks
lause, et ,usuline litkumine ei jitnud rilvamata {ibtki kilielkonda*® eksi-
arvamist tekitada, na%? kitiks see vdide ko gu Eesti kolita, Omad
teavad muidugi, et sellé véitega on ainult Louna-Eestit mdcldud, kuna
see usuline likumine mineva sajandi neljakiimnendail aastail Pahja-
Eestisse sugugi e ulatunud., Tolmetaja vdidab veel, et keegl Louna-
Eesti kirikudpetajaist ei ole ta teades seda lilkumist oma kihelkonnas
kirjeldanud nil tiksikasjaliselt kul Laiuse pastor dr. Heinrich Georg von
Jannau. Ma el taha selle viite vastu valelda, vaid.lisan omalt poolt
juurde, et niipalju kui méletan ndioud olevat, ka Helme kirlkukroonika
seda likumist omas kihelkonnas oige laialt ja taielikult kiisitieb, mui-
dugi mitte pdevaraamatu viisl ega nilpalju tsiteerides ilksikute koguduse-
lilkmete arvamisi. N

Selgitavaks\}isaks on mag. H Kruus teosele veel Baltl kindralkuber-
neri 9 rin%kirja ja teadaannet juurde litnud; need avaldavad valitsuse
vaadet selle usulise likumise kohta; ilma nendeta ji#iks ménigi stind-
mus h#maramaks.

Mag. H. Kruus on tosist tinu #ra teeninud sellega, et sHirase
tdhtsa ajaloolise milestuse, nagu seda on Jannau 1o, pievavalgele on
saatnud ja  vdimalikuks teinud vOBramaalastelgi vene usu tulekuga
Lduna-Eestls, eriti Laiusel, pdhjalikult tutvada.

M. J. Eisen.

i

. Vastutav toimetaja : J. V. Veski, Viljaandja: Eesti Kirjanduse Selts,
»Postimehe* trilkk, Tartus 1997,
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